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บทคัดยอ

 บทความวิจัยน้ีวัตถุประสงคเพื่อศึกษากลวิธีการเขียนแสดงความเห็นในบทบรรณาธิการ
หนังสือพิมพรายวันภาษาไทย โดยศึกษาจากบทนําหนังสือพิมพมติชนและบทบรรณาธิการหนังสือพิมพ
ไทยรฐั  ระหวาง 1  มกราคม 2542 ถงึ 31 ธนัวาคม 2551 จาํนวน 320 บทความ วเิคราะหขอมลูโดยใชเกณฑ
ดานวัจนกรรมและการใหเหตุผลและเสนอผลการวิจยัแบบพรรณนาวิเคราะห ผลการศึกษาพบลักษณะการ
ขียนแสดงความเห็นประกอบดวยขอความ 5 ลักษณะ ไดแก 1) ประเด็นสถานการณหรือขอมูล 2) ขอมูล
สนับสนุน 3) ขอสรุปความเห็น 4) ขอสนับสนุนความเห็น และ 5) ประเด็นสรุปความ และใชภาษาประกอบ
ขอความแสดงความเห็นบงชีเ้จตนา  3 ลกัษณะ คอื 1) เจตนาใหขอเท็จจริงหรือขอมลู 2) เจตนาประเมินคา  
และ 3)  เจตนาแนะนําใหยอมรับหรือนําไปปฏิบัติ  ในดานการเขียนแสดงความเห็นจะใชเหตุผลสนับสนุน
การแสดงความเหน็เพือ่เปนหลกัฐานอางองิประกอบใหผูอานเขาใจและขอเขยีนมนีํา้หนกันาเชือ่ถอื ปรากฏ  
5  กลวิธี คือ  1) ใหเหตุผลโดยอางอิงเหตุการณตัวอยาง  2) ใหเหตุผลโดยอางอิงระเบียบ 3) ใหเหตุผลโดย
การเปรียบเทียบ 4) ใหเหตุผลโดยอางอิงสถติิรายงาน 5)ใหเหตุผลโดยอางอิงหลักการ ซึ่งเปนวิธีการสราง
สารท่ีทําใหขอความในบทบรรณาธิการมีนํ้าหนัก โนมนาวผูอานใหเขาใจและเชื่อถือตามวัตถุประสงคของ
การสื่อสาร

คําสําคัญ: การเขียนแสดงความเห็น,  บทบรรณาธิการหนังสือพิมพ

Abstract

 The purposes of this article were to study the pattern of Thai daily newspaper editorials 
for commentary writing. The collective population were from the Thairath and Matichon newspaper 
between January 1, 1999 to December 31, 2008 totally 320 articles. Data were analyzed according 
to the concept of the speech act theory and reasoning including the presentation of descriptive 
analysis research. It was found that the commentary writing which consisting of the following 5 

characteristics; 1) statement of situation   2) background 3) claim of argument 4) support of argu-
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ment and 5) conclusion. For usage of the commentary language, it showed the following 3 types 
of giving intention; 1) matter of fact or information 2) evaluation and 3) suggestion to accept or 
practice. 
 For the commentary writing, it needs the supported reasons to the commentary writing for 
more being believable by 5 devices; referring to samples of events, referring to orders, referring 
to comparison, referring to statistical data and referring to principles. Such the writing ways was 
regarded to make the editorials more interests to persuade readers for trustworthy and to compile 
the voting public as the objective of communication.
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บทนํา

 บทบรรณาธิการหนังสือพิมพรายวัน
ภาษาไทยเปนภาษาระดับขอความหรือเรียกวา  
สัมพันธสาร (discourse) ซึ่งฮัลลิเดยและฮาซาน 
กลาววา สัมพันธสาร เปนหนวยภาษาที่โครงสราง
ของหนวยมรีะดบัสูงกวาประโยค เชน ยอหนา หรือ
หนวยท่ีใหญกวายอหนาและมีความสัมพันธทาง
ความหมายมีเนื้อความเดียวกัน (Halliday and 
Hasan,1976) ในการศึกษาภาษาระดับขอความ
จากบทบรรณาธิการหนังสือพิมพรายวัน ชเนตตี  
ทินนาม (2543) และ Kanoksin (1989) สรุป
วา บทบรรณาธิการหนังสือพิมพมีวัตถุประสงค
ดานประกาศนโยบาย อธิบายขาว แสดงความ

คิดเห็น และเพื่อโนมนาวใจและโครงสรางการ
เขียนบทบรรณาธิการไมตายตัวและข้ึนอยูกับลีลา
ของผูเขียนแตแกนหลักของบทบรรณาธิการตอง
ประกอบ ดวย ความนํา เนื้อเรื่อง และสรุป  โครง

สรางของสัมพันธสารเปนโครงสรางที่แสดงความ
สัมพันธทางความหมายซ่ึงมีลักษณะการจัดเรียง
ขอความเปน  3  สวน  คือ  บทนํา  เนื้อเรื่องและ

สรุปโดยมีกลไกทางภาษาแสดงความ สัมพันธ
ดวยการเชื่อมโยงความ  การแสดงความ เห็นใน
บทบรรณาธิการหนังสือพิมพรายวันภาษา ไทย 
เปนการใชภาษาในบริบทการสื่อสารมวลชนที่มี
การเรียบเรียงเนื้อหาเปนขอความแสดงความคิด

เหน็และใหเหตผุลสนบัสนนุความเหน็นัน้  เปนการ
ใชภาษาของสื่อมวลชนที่มีความชํานาญและความ
สามารถอันเปนบุคลิกของการส่ือสาร มวลชน ซึ่ง
เปนวิธีที่มีผลมากในการโนมนาวใจ (Cooper, 
1960: 8-9) และเปนการทําหนาที่ของภาษาตาม
ความเห็นของ ปรีชา ชางขวัญยืน (2517: 5-7) ที่
กลาววาภาษาทําหนาที่สื่อความคิด เปนสะพาน
เชื่อมความคิดของมนุษยใหถึงกันไดโดยมีหนาที่
พื้นฐาน 3 ประการ คือ ใหขอเท็จจริง แสดงความ
รูสึก เราอารมณของผูอาน หรือผูฟงใหคลอยตาม
ใหเกิดอารมณอยางเดียวกับผูพูดหรือผูเขียน และ
แนะนํา คือ ใหเกิดหรือไม ใหเกิดการกระทําอยาง
ใดอยางหนึ่งสวนเนื้อความของบทบรรณาธิการ
หนังสือพิมพใชภาษาแสดงความเห็นโดยช้ีใหเห็น

ความจําเปนของการแสดงทัศนะหรือมุมมองตอ

บุคคลหรือเหตุการณที่เกิดขึ้นเพื่อใหผูอานเขาใจ
รายละเอียดสถานการณ รับรูขอเท็จจริง หลักการ 
นโยบาย โดยที่ผูเขียนวิพากษวิจารณ แนะนํา
หรือการประเมินคาตอบุคคลหรือเหตุการณนั้นๆ 

โดยมีหลักฐานสนับสนุนความเห็นประกอบ การ
ศกึษาการเขยีนแสดงความเหน็ในบทบรรณาธิการ
หนังสือพิมพจีงเปนการศึกษาภาษาระดับขอความ
เพื่อใหเขาใจวิธีการเขียนแสดงความเห็น การใช
ภาษาและการใชเหตุผลสนับสนุนความเห็นใน

บทบรรณาธิการหนังสือพิมพรายวันภาษาไทยอัน
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จะทําใหเขาใจกลวิธีการเขียนซึ่งมีผลตอการการ
โนมนาวใจผูอานและเปนประโยชนตอการศึกษารูป
แบบการใชภาษาของสื่อมวลชนตอไป          

วัตถุประสงคการวิจัย         

 1.  เพื่อศึกษาลักษณะขอเขียนแสดง
ความเห็น                    
 2. เพื่อศึกษาการใชภาษาประกอบ
ขอความแสดงความเห็นเพ่ือบงชี้เจตนา        
 3. เพือ่ศกึษาวิธกีารใหเหตุผลสนับสนนุ
ความเห็นอันมีผลตอการโนมนาวใจ

วิธีการศึกษา

 การวิจัยครั้งน้ีเปนการวิจัยเชิงพรรณนา 
(Descriptive  Research)       
 ขอ มูลในการวิจัยไดแก  ขอ มูลจาก
บทบรรณาธิการหนังสือพิมพรายวันภาษาไทย
จํานวน 2 ชื่อฉบับ คือ หนังสือพิมพไทยรัฐและ
หนังสอืพมิพมตชินท่ีตพีมิพระหวางวันที ่1 มกราคม 
2542 ถงึ 31 ธนัวาคม 2551 เนือ่งจากหนงัสอืพิมพ
ไทยรัฐเปนหนังสือพิมพที่มียอดขายสูงสุดสามารถ
เขาถึงประชาชนจํานวนมากและเสนอขาวทั้งใน
ประเทศและตางประเทศ ขาวภายในประเทศ ไดแก 

ขาวอาชญากรรมและขาวบันเทิง ขาวการเมือง 
เศรษฐกิจ สงัคม และขาวการศึกษาซ่ึงครอบคลุมทัง้

ในกรุงเทพ ฯ และสวนภูมิภาค  สวนหนังสือพิมพ
มติชนเปนหนังสือ พิมพที่ใหความสําคัญตอขาว
ประเภทท่ีมผีลกระทบตอสงัคม ลกัษณะของเน้ือหา

สาระคอนขางหนกั (Hard News) เชน ขาวการเมอืง 
เศรษฐกิจ ขาว ตางประเทศ  และเนนการรายงาน 
การวิเคราะหสถานการณหรือเหตุการณท่ีเกิดขึ้น  
กลุมผูอานหนังสือพิมพมติชนมีความสนใจความ
เคลื่อนไหวดานขาวสารการเมือง

 การเลือกกลุมตัวอยาง ดําเนินการสุม
ตัวอยางโดยใชตารางสําเร็จรูป (Herbert Arkin 

& Raymond R. Caltan, 963: 151-152 อาง
ใน จีระพรรณ กาญจนจิตรา, 2543: 58) จาก
บทบรรณาธิการหนังสือพิมพทั้ง 2 ชื่อฉบับ ฉบับ

ละ 160 บทความ รวมทั้งส้ิน 320  บทความ  

เกณฑที่ใชในการศึกษา     

 1. ใชเกณฑวิเคราะหวัจนกรรมตาม
เจตนาของการส่ือสารแนวคิดของเซิรล (Searl,  
1969) โดยใชหลกัการวิเคราะหตามเงือ่นไข วจันกร
รม (speech act condition) ประกอบดวย เงื่อนไข
เนื้อหาขอความ เงื่อนไขความรูพื้นฐาน เงื่อนไข
ความจริงใจ และเงื่อนไขบอกสาระสําคัญ ในการ
วิเคราะหขอความแสดงความเห็น      
 2. เกณฑวิเคราะหการอางเหตุผลของ       
ทุลมิน (Toulmin, 1958) โดยใชแบบจําลองแสดง
เหตผุลและขอสรปุทีม่คีวามสัมพนัธเชือ่มโยงกับขอ
สนับสนุน  โดยมีขอเท็จจริงเรียกวา data (D)  โยง
ไปยังขอสรุปเรียกวา claim (C)  ทัง้ data และ claim 
นี้มีความสัมพันธหรือเช่ือมโยงกันดวย warrants 
(W) เปนขอสนับสนุน หรือเหตุผล และขอยืนยัน
สนับสนุนเหตุผล backing of the warrants (B)   
รวมถึงขอยกเวน rebuttal (R) และบทขยาย หรือ 
qualifi ers (Q) ซึ่งรวมถึงตัวขยายพิเศษ เง่ือนไข
ตางๆ ความนาจะเปน โดยใชลูกศรเปนสัญลักษณ
ในการ โยงความสัมพันธระหวางขอมูล (D) กับบท

สรปุ (C) และสนบัสนนุการเช่ือมโยงนีด้วยการเขยีน 
W ใตลูกศร  
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โดยกําหนดให  
 D = Data (ขอมูล)    
 C = claim (ขอสรุป)  
 W = warrants (ขอสนับสนุน)  
 B = backing of the warrants  
 (ขอยืนยันขอสนับสนุน) 
 Q = qualifi er (ขอขยายความ)  
 R = rebuttal (ขอแยง) 

 ตัวอยาง การวิเคราะหลักษณะขอความ
จากบทบรรณาธิการ “แลวแตจิตสํานึกของแตละ
บุคคล” (ไทยรัฐ 24 กันยายน 2550)   
 คณะกรรมการปองกันและปราบปราม
การทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) ไดเปดเผยวามี
รัฐมนตรี 3 คน ถือหุนในบริษัทเกิน 5% เปนการ
ฝาฝนพระราชบัญญัติการจัดการหุนสวนและ
หุนของรัฐมนตรี พ.ศ. 2550 เกี่ยวกับเร่ืองน้ี มี
กฎหมายท่ีเกี่ยวของ 2 ฉบับ คือ รัฐธรรมนูญ 
2550 และกฎหมายการจัดการหุนรัฐมนตรี  2543 
รัฐธรรมนูญระบุวา ความเปนรัฐมนตรีสิ้นสุดลง ถา
หากถือหุนในบริษัทเกินกวาที่กฎหมายบัญญัติ 
และกฎหมายหามรัฐมนตรีถือหุนในบริษัทเกิน 
5% ที่เหลือตองโอนใหนิติบุคคลจัดการแทน ทั้ง
ยังหามรัฐมนตรีเขาไปบริหารครอบงํา หรือออกคํา
สั่งเกี่ยวกับการจัดการหุน เปนความผิดทางอาญา                                                                                   

แตมีบทเฉพาะกาลของรัฐธรรมนูญมีใหนําบท 
บัญญัติดังกลาวมาบังคับใชกับการดํารงตําแหนง
ของคณะรัฐมนตรีชุดปจจุบัน แตมีปญหาวาหาม
เอาผิดหรือดําเนินคดีรัฐมนตรี ผูฝาฝน พ.ร.บ.การ

จัดการหุนของรัฐมนตรี พ.ศ. 2543 ดวยหรือไม? 
เพราะบทเฉพาะกาลของรัฐธรรมนูญยกเวนให
เฉพาะ “การดํารงตําแหนง” ของนายกรัฐมนตรี
เทาน้ัน กลาวคือไมตองพนจากตําแหนงรัฐมนตรี
แตบทบัญญัติดังกลาวยกเวนไมนํามาบังคับใชกับ

รัฐมนตรีชุดปจจุบันซึ่งเปนรัฐบาลช่ัวคราว แมจะมี
บทเฉพาะกาลยกเวนไมตองพนจากตําแหนง แต
ไมแนใจวายกเวนไมตองเอาผิดตาม พ.ร.บ.การ

จัดการหุนดวยหรือไม และ ป.ป.ช.ก็เห็นวาแมจะ
ไมผิดกฎหมาย แตก็ไมไมเหมาะสมเพราะขัดหลัก
ผลประโยชนทบัซอน  รฐัมนตรอีกีสองคนจะลาออก
หรือไม? ขึ้นอยูกับจิตสํานึกของแตละคน ในการ
สรางแบบอยางที่ถูกตอง
 วิเคราะหขอความแสดงความเห็น ดังนี้
 D = Data (ขอมูล)  

 (ป.ป.ช.) ไดเปดเผยวามรีฐัมนตร ี3 คนฝา
ฝนพ.ร.บ.การจัดการหุนสวนและหุนของรัฐมนตรี  

 C = claim (ขอสรุป)  
 คณะรัฐมนตรีชุดปจจุบันไมตองพนจาก
ตําแหนง
 W = warrants (ขอสนับสนุน)  

 เพราะ ป.ป.ช.ก็เห็นวาไมผิดกฎหมาย 
 B = backing of the warrants  (ขอยืนยนั
ขอสนับสนุน)

 บทเฉพาะกาลของรัฐธรรมนูญ 2550
มใิหนาํบทบัญญัตดิงั กลาวมาบังคับใชกบัการดํารง
ตําแหนงของคณะรัฐมนตรีชุดปจจุบัน

 Q = qualifi er (ขอขยายความ)  

 แตไมเหมาะสมเพราะขดัหลกัผลประโยชน
ทับซอน
 R = rebuttal (ขอแยง) 

 เวนแตตองเอาผิดตาม พ.ร.บ.การจัดการ
หุน  พ.ศ.2543 ดวย

ผลการศึกษา    

 จากการศกึษาบทบรรณาธกิารตามเกณฑ
ที่กลาวแลว พบวา บทบรรณาธิการหนังสือพิมพ
รายวันภาษาไทยมีองคประกอบแบบ 3 สวน 
ประกอบดวย สวนนําความ สวนเน้ือความและ

สวนสรุปความและองคประกอบแบบ 2 สวน 
ประกอบดวย สวนนําความและสวนเน้ือความ
และผลการวิเคราะหขอเขียนแสดงความเห็นใน

บทบรรณาธิการ สรุปไดดังนี้
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 1. ลักษณะขอเขียนแสดงความเห็น         
 จากการวิเคราะหกลวิธีทางวัจนกรรมใน
การเขียนแสดงความเห็น พบขอความแสดงความ
เห็นประกอบดวย        
  1) ประเด็นสถานการณหรือขอมูล 
(Statement of Situation) คอื เนือ้หาของเหตุ การณ
หรือเรือ่งราวทีเ่กดิขึน้ท่ีผูเขยีนใหความสนใจ ตัง้ขอ
สงัเกตในประเด็นปญหาน้ีและมีเจตนาท่ีจะกลาวถึง
ตอไป ประกอบดวยขอความระบุตัวบุคคล  จุดเริ่ม
ตนเหตุการณ ลําดับการกระทํา 
  2)  ขอมลูสนบัสนุน ( Background) 
ไดแก ขอความเสริมรายละเอียดของสถานการณ
หรือเหตุการณที่ทําใหผูอานมีขอมูลเพ่ิมทําใหเกิด
ความเขาใจในประเด็นที่ผูเขียนแสดงความคิดเห็น
เชน  สถานที่ เปนตน     
  3) ขอสรุปความเห็น (Claim of 
Argument) คือ ขอความท่ีแสดงความเห็น การ
วพิากษวจิารณ หรอืการแนะนํา ทีผู่เขยีนแสดงออก
ในการประเมินเหตุการณหรือสถานการณที่กลาว
อาง   

  4) ขอสนับสนุนความเห็น (Sup-
port of Argument)  หมายถึงสวนที่เปนขออธิบาย
เหตุผล  อธิบายขอมูล หรือระบุหลักฐานที่ใช
ประกอบการแสดงความเหน็ทาํใหความเหน็นัน้นา
เชื่อถือยิ่งขึ้น        
  5) ประเด็นสรุปความ (Conclusion) 
หมายถึง ขอความท่ีผูเขยีนเนนย้ําความเห็นหรือขอ
เสนอ แนะเพือ่ยืนยนัเจตนาในการเขียนอกีครัง้หนึง่
เพื่อ ใหบทความจบอยางสมบูรณ  
 ดงัตัวอยางบทบรรณาธิการเร่ือง “คกุคาม
สื่อ-มองตางมุม” ซึ่งเปนบทบรรณาธิการประกอบ
ดวยยอหนา  7 ยอหนา มีองคประกอบแบบ  3  
สวน  คือ สวนนําความ  สวนเนื้อความ  และสวน
สรปุความ ทีแ่สดงลกัษณะขอความแสดงความเหน็
ไดดังนี้  

คุกคามสื่อ-มองตางมุม   วัจนกรรม

สวนนําความ (1) อ งค ก า ร วิ ท ย า ศ า สต ร แ ล ะ วัฒนธ ร รม
สหประชาชาติ (ยูเนสโก) ไดประกาศให วันที่ 3 
พฤษภาคม เปน “วันเสรีภาพสื่อมวลชนโลก” แตใน
ประเทศไทยนาเสียใจท่ีความสัมพันธ ระหวางรัฐบาล
กับสื่อมวลชนไมไดเปนไปดวยความราบร่ืน นายก
รฐัมนตรสีมคัร สนุทรเวช ไดตอวาตอขานส่ือมวลชน
หลายเร่ือง ในรายการ “สนทนาประสาสมัคร” และ
ประกาศวา “ตางคน ตางอยู” ก็แลวกัน

(1) ประเด็นสถานการณหรือขอมูล
“วันเสรีภาพสื่อมวลชนโลก”
 ขอสรุปความเห็น ความสัมพันธ
ระหวางรัฐบาลกับสื่อมวลชนไมไดเปนไป
ดวยความราบรื่น 
 ขอสนับสนุนความเห็น  นายก
รัฐมนตรีสมัคร สุนทรเวชไดตอวาตอขาน
สื่อมวลชนหลายเรื่อง

(2)  นายกรัฐมนตรียืนยันวารัฐบาลไมไดคุกคามสื่อ 
ตามทีอ่งคกรวชิาชพีสือ่มวลชนกลาวหา ซึง่เปนเรือ่ง
ของการมองตางมมุ เพราะนายกรฐัมนตรมีองวาการ
คกุคามสือ่ ตองหมายถึงการสัง่ปดหนงัสือพมิพ หรอื
การส่ังหามนักหนังสอืพมิพคนใดคนหน่ึงไมใหเขยีน
ในหนาหนงัสอืพิมพ ซึง่เปนวิธกีารทีร่ฐับาลเผด็จการ
ในอดีตเคยใชเปนอาวุธในการปดปากส่ือ และปดหู
ปดตาประชาชนเมื่อกวา 30 ปกอน

(2) ประเด็นสถานการณหรือขอมูล      
นายกมนตรียืนยันวา“รัฐบาลไมไดคุกคาม
สื่อ” เพราะการคุกคามสื่อหมายถึงการปด
หนังสือพิมพ             
 ขอสรปุความเหน็  “เปนเร่ืองของการ
มองตางมุม”      
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คุกคามสื่อ-มองตางมุม   วัจนกรรม

สวนเนื้อความ (3) แตแถลงการณของ 3 องคกรวิชาชีพสื่อมวลชน 
ระบุวา แมรัฐธรรมนูญแหงราช อาณาจักรไทย จะ
มีบทบัญญัติรับรองเสรีภาพของประชาชน และ
สื่อมวลชนไวอยางชัดเจน แตภายใตรัฐบาลปจจุบัน 
กลับมีบรรยากาศของการ “คุกคาม บิดเบือน ชวน
ทะเลาะ” ตอสื่อมวลชน ซึ่งถือวาเปนการคุกคามรูป
แบบใหม โดยเฉพาะในรายการสนทนาประสาสมัคร 
ซึ่งมักทําให เขาใจผิดในการทําหนาที่ของสื่อ

(3) ประเด็นสถานการณ แถลงการณ
ขององคกรวิชาชีพสื่อมวลชน  
 ขอมูลสนับสนุน รฐัธรรมนุญแหงราช
อาณาจักร ไทยมีบทบัญญัติรับรองเสรีภาพ
ของประชาชนและสื่อ มวลชน 
 ขอสรุปความเห็น  ถือวาเปนการ
คุกคามรูปแบบใหม                   
 ขอสนับสนุนความเห็น โดยเฉพาะ
รายการสนทนาประสาสมคัรทาํใหเขาใจผดิ
เรื่องการทําหนาที่ของสื่อ

4) ดังไดกลาวมาแลววา วันที่ 3 พฤษภาคม เปน
วันเสรีภาพสื่อมวลชนโลกมีการรณรงคเพื่อปกปอง
เสรีภาพส่ือมวลชนท่ัวโลก และมีรายงานสถานะ
เสรีภาพของส่ือมวลชนโลกท่ีเปดเผยวา ยังมีการ
คุกคามสื่ออยูในหลายประเทศ   องคกรวิชาชีพสื่อ 
มวลชนไทยจึงออกมารณรงคเชนเดียว กัน และพูด
ถึงการคุกคามสื่อในประเทศไทย ซึ่งนายกฯ ยืนยัน
วาไมใช ก็เปนเร่ืองการมองตางมุม

(4) ขอสนับสนุนความเห็น  “วนัเสรีภาพ
โลก” องคกรวิชาชีพสื่อมวลชนไทยรณรงค
เพื่อปกปองเสรีภาพสื่อมวล ชน และพูดถึง
การคุกคามสื่อซึ่ง นายกฯยืนยันวาไมใช            
ขอสรุปความเห็น     
 ก็เปนเรื่องการมองตางมุม”                 

(5) แตการคุกคามสื่อไมไดหมายถึงแตเพียงการสั่ง
ปดหนังสือพิมพหรือการสั่งหามนักหนัง -สือพิมพ
เขียนหนังสือเทาน้ัน นั่นเปนวิธีการคุกคามส่ือของ
รัฐบาลเผด็จการในอดีตแตในยุคประชาธิปไตย การ
คุกคามสื่อไดมีวิวัฒนา การอีกหลายรูปแบบ เชน 
การแทรกแซง หรือแทรกซ้ือส่ือมวลชน การฟอง
คดีอาญาและคดีแพง การสั่งหนวยงานของรัฐไมให
ลงโฆษณาในสื่อท่ีวิพากษวิจารณรัฐบาล

(5) ข อส นับสนุนความ เห็ น  ก า ร
สั่งปดหนังสือพิมพหรือการสั่งหามนัก
หนังสือพิมพเขียนหนังสือ เปนวิธีการ
คกุคามสือ่ของรัฐบาลเผด็จการในอดีต  การ
คุกคามสื่อมีวิวัฒนาการหลายรูปแบบ

(6) สําหรับประเทศไทย มีอีกเรื่องหนึ่ง ซึ่งมีเสียง
วิพากษวิจารณมาก คือการจัดระเบียบส่ือ มวลชน
ของรัฐ อันไดแกวิทยุและโทรทัศน ใหเปน ไป
ในแนวทางที่สวนทางกับหลักการที่เขียนไวใน
รัฐธรรมนูญ นั่นก็คือหลักการที่ถือวาคลื่นความถี่ใน
การสงวิทยุและโทรทัศน เปนทรัพยากรสื่อสารของ
ชาติ เพื่อประโยชน สาธารณะตองใหมีองคกรอิสระ
เปนผูจัดสรรคล่ืนความถ่ีและกํากับดูแล

(6) ขอสนับสนุนความเห็น   ประเทศไทย
ถูกวิพากษ วิจารณเรื่องการจัดระเบียบ
สื่อมวลชนของรัฐ สวนทางกับหลักการที่
เขียนไวในรัฐธรรมนูญ

สวนสรปุความ (7) รัฐธรรมนูญระบุวา การจัดสรรคลื่นความถี่ และ
การกาํกบัดแูลกจิการวทิยแุละโทรทศันจะตองคาํนงึ
ถึงประโยชนสูงสุดของประชาชนในดานการ ศึกษา  
วัฒนธรรม ความมั่นคงของรัฐและประโยชนสา
ธารณะอื่นๆ พูดอีกอยางหน่ึงก็คือ จะตองไมใชสื่อ
ของรัฐซึง่มาจากภาษีประชาชนใหเปนกระบอกเสียง
ของรัฐบาลนายกรัฐมนตรีหรือรัฐมนตรีโดยเด็ดขาด   
มิฉะนั้น ก็อาจเปนการคุกคามสื่อ                                               

(7) ประเด็นสรุปความ ตองไมใชสื่อของ
รัฐเปนกระบอก เสียงรัฐบาล “มิฉะนั้น อาจ
เปนการคุกคามสื่อ”

      (ไทยรัฐ 6 พฤษภาคม  2551)
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 จากตัวอยางท่ีนําเสนอขางตน แสดงให
เห็นวา ลกัษณะขอความแสดงความเห็นนัน้ปรากฏ
ในแตละยอหนาทัง้สวนนําความ สวนเน้ือความและ
สวนสรุปความ ทั้งน้ีกลวิธีการเขียนจะเริ่มตนโดย
กําหนดประเด็นสถานการณหรือขอมูลซึ่งอาจมี
หรือไมมีขอสนับสนุนขอมูลเพ่ิมเติมก็ได ตามดวย
ขอสรุปความเห็นหรือขอสนับสนุนความเห็นเพ่ือ
ทาํใหขอเขียนมีนํา้หนัก   สาํหรับประเด็นสรุปความ
นั้นจะปรากฏเม่ือมีการซ้ําความเห็นที่เปนใจความ
สําคัญของขอเขียนอีกครั้งหน่ึง  
 2.  การใชภาษาประกอบขอความ

แสดงความ เห็น 
 ขอความแสดงความเห็นเปนวัจนกรรม
ที่สื่อเจตนาของผูเขียนวามีวัตถุประสงคอยางไร  
จากการศึกษาบทบรรณาธิการดังกลาว พบการใช
คําหรือกลุมคําเพ่ือบงชี้เจตนาในการแสดงความ
เห็น เพื่อวิพากษวิจารณสถานการณที่เกิดขึ้นและ
ผูเขยีนไดประเมนิสถานการณนัน้ตามหลักฐาน แต

ในบางขอความไมปรากฏรูปภาษานํา ตองใชการ
ตีความจากบริบท การใชภาษาประกอบขอความ
แสดงความเห็นบงชี้เจตนา  ดังนี้     
 1) เจตนาใหผูอานไดรับขอเท็จจริงหรือ
ขอมูล ซึ่งเปนขอเท็จจริงตามความเห็นของผูเขียน
โดยใชคาํบงชีว้า นาจะ เห็นจะ   คาดวา   คงจะ อาจ
จะ หวังวา  นาเชื่อวา  ดังตัวอยาง บทบรรณาธิการ  

“ภัยใตทะเลอันดามัน”   ดังนี้        
 . . . ชวยไมไดที่ประชาชนคนไทยจะ
ตองตื่นตระหนกตกใจกับแถลงการณเตือนภัยสึ
นามิในทะเลอันดามันของศูนยเตือนภัยพิบัติแหง

ชาติที่จูๆก็ออกมาเยือนมาอยางกะทันหันเม่ือตอน
สายวนัเสารทีผ่านมา   โดยเฉพาะประชาชนในแถบ
จงัหวัดชายฝงทะเลอนัดามนัยอมตืน่ตระหนกตกใจ

เปนที่สุดเพราะพวกเขาเคยไดรับประสบ-การณที่
รายแรงนี้มาแลวโดยตรง เม่ือปลายเดือนธันวาคม  

พ.ศ.2547  แตเมือ่พจิารณาเน้ือหาของแถลงการณ 
เตอืนภัยแลวตองยอมรับกับความเปนจริงทีเ่กดิขึน้
ทางดานกายภาพของแผนดิน   กลาวคอืในระหวาง

วันที่ 9-11 มีนาคมไดเกิดแผนดินไหวขึ้นอยางตอ
เนื่องถี่ยิบติดตอกันถึง 31 ครั้ง  แมวาความรุนแรง
ของแผนดินไหวจะไมมาก มายนากลัวเพราะมี
ขนาดเพียง 4- 5.3 ริกเตอรสเกลเทานั้นก็ตาม   แต
ก็อาจจะเกิดผลกระทบตามมาที่อาจกอใหเกิดคลื่น
สึนามิขึ้นมาไดจากภูเขาใตทะเลถลมหรือเกิดการ
ระเบิดของภูเขาไฟใตทะเลซ่ึงท้ังสองกรณีนี้อาจ
เกิดเปนสึนามิตามมาไดทั้งนั้น  จึงเปนเร่ืองท่ีตอง
ไมประมาท . . . 

(มติชน14 มีนาคม  2549)              
 
 จากตัวอยางขางตนผู เขียนอธิบาย
ขอมูลโดยคาดวาอาจจะเกิดคลื่นสึนามิขึ้นมาได   
เนื่องจากเกิดเหตุการณดานกายภาพของแผน
ดินซึ่งเกดิขึ้นจริง สิ่งที่เกิดขึ้น คือ ในระหวางวันที่ 
9-11 มีนาคมไดเกิดแผนดินไหวข้ึนอยางตอเน่ือง
ติดตอ กันถึง 31 ครั้ง ซึ่งทั้งสองกรณีนี้ไดสรุปเปน
ความ เหน็จากขอเท็จจริงวา  ความรุนแรงของแผน
ดินไหวอาจจะทําใหเกิดผลกระทบตามมา  จึงเปน
เรื่องที่คนไทยตองไมประมาท     
 2) เจตนาประเมินคา เพื่อใหผูอาน
ประเมนิตามความเหน็ของผูเขยีนซึง่ผูรบัสารจะเชือ่
หรือ ไมก็ได โดยใชคําบงชี้  นาจะ   เห็นจะ   คาด
วา   คงจะ  อาจจะ   หวังวา  นาเชื่อวา  ดังตัวอยาง
บทบรรณาธิการ   “ทหารของประชาชน” ดังนี้  

 . . .จากการพบปะและแลกเปล่ียนความ
คิด เห็นกับผูแทนส่ือมวลชนทุกสาขาเมื่อวันพุธที่
ผานมา  ทําใหนาเชื่อวา  พลเอกอนุพงษ เผาจินดา   
ผูบัญชาการทหารบกคนใหม มีความจริงใจท่ีจะ

นํากองทัพไปสูความเปนทหารอาชีพ  เปนทหาร
ของชาติ  อยูเคียงขางประชาชนและสนับสนุนการ
ปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมพีระมหากษัตริย

ทรงเปนประมุข โดยไมยุงเกี่ยวการเมืองและไม
ปฏิวัติ . . .

(ไทยรัฐ  3 ธันวาคม 2550)  
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จากตวัอยางนีม้กีารใชกรยิาวล ี นาเชือ่วา   นาํหนา
ขอความ “พลเอกอนุพงษ  เผาจนิดา  มคีวามจรงิใจ 
ที่จะนํากองทัพไปสูความเปนทหารมืออาชีพและ
สนบัสนนุการปกครองระบอบประชาธิปไตยโดยไม
ยุงเกีย่วกบัการเมอืงและไมปฏวิตั ิ ซึง่ผูเขยีนแสดง
ความเห็นใหผูอานประเมินพลเอกอนุพงษ จาก
ขอมูลประกอบ “จากการพบปะแลกเปล่ียน...”   จึง
สรุปเปนความเห็นวาทาํใหนาเชือ่ถอืในความจริงใจ
ของพลเอกอนุพงษฯ  

 3) เจตนาแนะนําใหยอมรับหรือนําไป
ปฏิบัติ  โดยใชคําบงชี้วา  จึง    จึงตอง  คง    คาด
วา  นาเชือ่วา   หวงัวา   ดงัตวัอยาง บทบรรณาธกิาร  
มติชน ชื่อ  “ตํารวจเกงและดี” ดังนี้      
 . . . บการคล่ีคลายคดฆีาตกรรมลาสุด
ในการสังหารเจาหนาที่ฝายบัญชี บริษัทน้ํามัน
และปลนชิงเงินกอนสังหารพนักงานขับรถนักการ
เมอืงโดยฝมอืกองบญัชาการตาํรวจภธูรภาค 1  กบั
ตํารวจสอบสวนกลางนอกจากไดผูตองหาจํานวน
มากเกือบท้ังหมดแลวยังเทากับไดทลายแกงรับ 
จางฆาคนท่ัวประเทศแกงหน่ึง   ซึ่งนาตกใจวา
ตัวการสําคัญเปนนายตํารวจ และมีสมาชิกเปน
ทหารเกือบทั้งสิ้น   การจับกุมอาชญากรรมนี้ได  
จึงเปนผลงานอันควรแกการชมเชยเจาหนาที่ผู
เกี่ยวของอยางถวนหนา ที่พยายามสะสางคดีราย
แรงใหกระจาง  เพ่ือแสดงวาบานเมืองยังมีขื่อมแีป

ที่มั่นคงเปนท่ีพึ่งชาวบานไดอยู . . .     
( มติชน 8 เมษายน 2545)

 จากตัวอยางนี้แสดงใหเห็นวามีการใช
คําวา  - ควร  นําหนาขอความสรุปความเห็นเชิง
แนะนําใหชมเชยเจาหนาท่ีผูเกี่ยวของทุกคนท่ี
พยายามสะสางคดีจนสําเร็จแสดง โดยมีขอความ
สนับสนุนความเห็นวา “ เพื่อแสดงวาบานเมืองยัง
มีขื่อมีแปเปนที่พึ่งชาวบานไดอยู”  ทั้งนี้  การแสดง
ความ เห็นโดยมีเหตุผล  หลักฐานประกอบเพื่อ
สนับสนุนคําแนะนําจูงใจใหผูอานคลอยตามและ
ปฏิบัติตาม และคําแนะนํา นั้น มีเงื่อนไขเปนการ
กระทําในอนาคตของผูรับสารซึ่งผูเขียนเชื่ออยาง
จริงใจวาเปนประโยชน และมีสาระสําคัญคือความ
พยายามเสนอแนะใหผูรับสารเชื่อและกระทําตาม 
 3. การใหเหตุผลสนับสนุนการแสดง
ความเห็นในบทบรรณาธิการหนังสือพิมพราย
วันภาษา ไทย       
 การเขียนบทบรรณาธิการหนังสือพิมพ
มีเปาหมายสําคัญคือการโนมนาวใจผูอานซ่ึงเปน
นกัการเมือง ผูนาํรฐับาล และประชาชนท่ัวไปใหเชือ่
ถือคลอยตามขอเขียนและเพื่อชักจูงใหผูอานเกิด
การเปลี่ยนแปลงทัศนะหรือการกระทําบางอยาง
หลังจากไดฟงเหตุผลสนบัสนนุแลว การเขยีนแสดง
ความเหน็ใชเหตผุลสนบัสนนุประกอบเพือ่เปนหลกั
ฐานอางอิงเพ่ือใหขอเขียนมีหลักฐาน  นํ้าหนักนา
เชือ่ถอื เปนกลวธิกีารส่ือสารเพือ่โนมนาวใจใหบรรลุ
วัตถุประสงค   

 การวิเคราะหการอางเหตุผลโดยใชแบบ 
จําลองแสดงเหตุผลและขอสรุปที่มีความสัมพันธ
เชื่อมโยงกันของทุลมิน (Toulmin, 1958) สามารถ
เปรียบเทียบลักษณะขอความแสดงความ เห็นกับ

เกณฑการอางเหตุผลของทุลมินไดดังนี้ 
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เกณฑวิเคราะหการอางเหตุผลของทุลมิน ลักษณะขอความแสดงความเห็น

D = Data  (ขอมูล) 
C = claim (ขอสรุป)
W = warrants(ขอสนับสนุน)
B = backing of the warrants  (ขอยืนยันขอสนับสนุน)
Q = qualifi er (ขอขยายความ)   
R = rebuttal (ขอแยง)  

ประเด็นสถานการณ หรือขอมูล   
ขอสรุปความเห็น 
ขอสนับสนุนความเห็นหรือเหตุผล  
ขอมูลสนับสนุน
ขอมูลสนับสนุน
ขอสรุปความเห็น (ที่เปนขอโตแยง)

 ดังน้ัน เม่ือจําแนกขอความแสดงความ
เห็นลงแบบจําลองการวิเคราะหการใชเหตุผล
ของ ทุลมิน แลว ผลการศึกษากลวิธีการใหเหตุผล
สนับสนุนการแสดงความเห็นในบทบรรณาธิการ 
ปรากฏ 5 กลวิธี คือ 1) ใหเหตุผลโดยอางอิง
เหตุการณตวัอยาง 2) ใหเหตุผลโดยอางอิงระเบียบ 
3) ใหเหตผุลโดยการเปรยีบเทียบ 4) ใหเหตุผลโดย
อางอิงสถิตริายงาน 5)ใหเหตุผลโดยอางอิงหลักการ 
ดังตัวอยางการวิเคราะหตอไปนี้
 1) ใหเหตุผลโดยอางอิงเหตุการณ
ตัวอยาง เปนการนําเหตุการณในอดีตจาก
เหตุการณที่จารึกไวหรือจากขาวมากลาวอางโดย
ผูเขียนถาย ทอดใหผูอานพิจารณาประกอบการ
แสดงความ เห็น ดังตัวอยางบทบรรณาธิการช่ือ 
“สัญญาณราย” (มติชน16 ตุลาคม 2543) ที่กลาว

ถึงความรุนแรงในสถานการณตะวันออกกลางอัน
อาจสงผลให   เกิดวิกฤตนํ้ามันโลก
 D = Data (ขอมูล)                                   
 สถานการณอนัรอนระอใุนตะวนัออกกลาง

เกิดจากความขัดแยงระหวางชาวอิสราเอลและ
ปาเลสไตนบรรดานักวเิคราะหสถานการณโลกตาง
หวั่นเกรงวากลุมประเทศผูผลิตนํ้ามันรายใหญของ

โลกท่ีเปนชาวมุสลิมจะแกแคนชาวอิสราเอลและ
ลามไปถึงสหรัฐอเมริกาที่ถูกกลาวหาสนับสนุนอิส
ราเอลดวยการระงับสงออกนํ้ามันหรือลดปริมาณ
การผลิตนํ้ามัน

 C = claim (ขอสรปุ)   ขอสรปุความเห็น          
 ความปนปวนเชนนี้นับเปนเรื่องนาจับตา
มองอยางใกลชิดเพราะอาจเปล่ียนแปรเพ่ิมระดับ
ความรุนแรงมากขึ้นอีกก็เปนได ซึ่งจะสงผลใหเกิด
วิกฤตน้ํามันโลก   

 W = warrants (ขอสนับสนุน) หรือ
เหตุผล        
 เนือ่งจากวากลุมชาวมสุลิมในทัว่โลกแสดง
ความไมพอใจท่ีกองกําลังอิสราเอลตอบโตชาว
ปาเลสไตนอยางกาวราวและถึงขณะน้ียังไมมีใคร
กลารับรองวาจะสามารถเกล้ียกลอมท้ังสองฝายให
ลดราวาศอกและคลี่คลายสถานการณไดเลย

 B = backing of the warrants (ขอมูล
สนับสนุน)            
 วกิฤตนํา้มนัโลกเหมอืนอดีตป พ.ศ. 2516 

ทีก่ลุมชาติอาหรบัพรอมใจกนัหยดุสงนํา้มนัใหกลุม
ประเทศตะวันตก   
 จากตัวอยางขางตนนั้นผู เขียนไดยก
เหตกุารณตวัอยางการตอบโตของอิสราเอลตอชาว

ปาเลสไตนกอใหเกดิวกิฤตนํา้มนัโลก ใน พ.ศ. 2516   
เพื่อเตือนผูอานใหจับตามองสภาพการณอันรอน
ระอุของตะวันออกกลาง โดยแสดงความเห็นดวย

ขอความวา “ความปนปวนเชนนี้ นับเปนเร่ืองนา
จับตามองอยางใกลชิดเพราะอาจเปลี่ยนแปรเพิ่ม

ระดับความรุนแรงมากข้ึนอีกก็เปนไดซึ่งจะสงผล
ใหเกิดวิกฤตน้ํามันโลก
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 2) ใหเหตุผลโดยอางอิงระเบียบ              
 เปนการนําหลักฐานขอมูลที่เปนระเบียบ
ขอบังคับที่บังคับใชมากลาวอางเพื่อยืนยันความ
เหน็ตอเหตกุารณหรอืเรือ่งราวนัน้มใีหนํา้หนกัมาก
ขึ้น  ดังตัวอยางบทบรรณาธิการ “ขอหามธุรกิจ
การเมอืง” (ไทยรฐั11 เมษายน 2551)  ซึง่ใหเหตผุล 
เร่ืองการดํารงตําแหนงรัฐมนตรีตามบทบัญญัติ
มาตรา 182 แหงรัฐธรรมนูญ 2550 ดังนี้
 นายไชยา สะสมทรัพย ยืนยันไมลา
ออกจากรัฐมนตรีวาการกระทรวงสาธารณสุข 
จนกวาศาลรัฐธรรมนูญจะช้ีขาดแมคณะกรรมการ 
ป.ป.ช.จะมีมติวา ความเปนรัฐมนตรีของนายไชยา 
สิน้สุดลง เน่ืองจากภรรยาถอืหุนบรษิทัเกนิ 5% โดย
ไมไดแจงตอประธาน ป.ป.ช. ใหทราบวาประสงค
จะไดประโยชนจากการถือหุนภายใน 30 วัน นับ
แตวันเขารับตําแหนง  แมนายไชยาจะช้ีแจงวาตน
มีความบริสุทธ์ิใจและยื่นบัญชีทรัพยสินตามเวลา
ที่กําหนด แตที่เกิดความผิดพลาดขึ้นเพราะเขาใจ
คลาดเคลื่อนในขอกฎหมายวาไมตองแจงเรื่องการ
ถอืหุนของคูสมรสดวย แตรฐัธรรมนูญ 2550 มาตรา 
182 เขียนไวชัดเจนวา ความเปนรัฐมนตรีสิ้นสุด
ลงเฉพาะตัว เมื่อกระทําการอันตองหาม  และตาม
มาตรา 269 ใหกกต.สงศาลรัฐธรรมนูญ วินิจฉัย  
ซึ่งมาตรการในลักษณะนี้เปนที่ปฏิบัติกันทั่วไป ใน
ประเทศประชาธิปไตยที่พัฒนาแลวเพราะถือวา
การเมืองเปนอาชีพที่จะตองเสียสละ โดยสรุปก็คือ

หามนักธุรกิจการเมือง
 ซึ่งเขียนเปน ขอสรุปและเหตุผลไดดังนี้
 D = Data (ขอมูล)   

 รฐัธรรมนญูป 2550  เขียนขึน้เพ่ืออดุชอง
โหวของรัฐธรมนูญ 2540 
 C = claim (ขอสรุป)  ขอสรุปความเห็น    
 ความเปนรัฐมนตรีสิ้นสุดลง
 W = warrants   (ขอสนับสนุน) หรือ
เหตุผล     
 เม่ือกระทําการอันตองหาม 

 B = backing of the warrants  (ขอมูล
สนับสนุน)             
 ตามมาตรา182 แหงรัฐธรรมนูญ 2550 
 3) ใหเหตุผลโดยการเปรียบเทียบ         
 เปนการหาความคลายคลึงระหวางสิ่ง
หน่ึงท่ีรูจักกันดีอยูแลวมาเปรียบเทียบกับอีกส่ิง
หนึ่งที่อาจมาจากตางหมวดหมูกัน เชน เปรียบ
เทียบผูนําเหมือนไฟสองทาง  หรือเปรียบเทียบส่ิง
ที่อยูในหมวดหมูเดียวกัน เชน สถาบัน ความคิด 
บคุคล หรอืขอมลูตวัอยาง  หรอืเปรยีบเทยีบแนวคดิ
หนึ่ง กับอีกแนวคิดหนึ่งเปรียบเทียบแหตุการณ
สองเหตุการณวาเหมือนหรือตางกันดังตัวอยาง
บทบรรณาธกิาร “ปทีต่องคดิถงึประโยชนสวนรวม”  
(มติชน1 มกราคม 2551) ที่กลาวถึงเหตุผลที่ผูคน
ตองสนใจมีสวนรวมทางการเมืองโดยมีศีลธรรม
กํากับ ดังนี้  
 D = Data (ขอมูล) การเมืองเปนคําตอบ
ของทุกสิ่งทุกอยางเนื่อง จากการอยูรวมกันเปนก
ลุมกอนของผูคนโดยมีการปกครองเปนตัวกําหนด  

 C = claim (ขอสรุป) ขอสรุปความ
เห็น ผูคนที่แตกตางตองมีการบริหารกลุมชนดวย
กฎหมายเพ่ือความเสมอภาคยุติธรรมความผาสุก
ของปวงชนจึงปรากฏได 

 W = warrants (ขอสนับสนุน) หรือ
เหตุผล  

 การ ท่ีผู คนจะไมสนใจมีส วนรวมใน
การเมืองจึงเปนเรื่องยากที่จะชวยใหบานเมืองดี
ทั้งนี้ยังตองมีศีลธรรมจรรยาของหมูชนรวมกํากับ
อยูดวย 

 B = backing of the warrants (ขอมูล
สนับสนุน)    
 จากประเทศที่เคยสุขสงบดวยพื้นฐาน
ของพระพุทธศาสนา ซึ่งอยูรวมกับเพื่อนศาสนิกช
นอื่นไดอยางกลมกลืน จากประเทศที่เคยอยูกิน

ดวยความถ่ีหางระหวางความรํ่ารวยความยากจน
ไมมากเพราะทรัพยากรอุดม วันนี้บานเมืองรอน
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รุมจากการปลอยใหความเจริญทางวัตถุขยายตัว
ไปตามยถากรรมปราศจากการปองกันหรือเตรียม
พรอมรับมือกระแสโลกอยางมีความรูและเต็มไป
ดวยสติ  ปลอยใหคานิยมท่ีเห็นเงินเปนเรื่องสําคัญ
กวาศักดิ์ศรีพื้นฐานของมนุษย เชน ความซ่ือตรง
หรือคณุงามความดีตางๆ เรงความเดือดรอนใหเกดิ
กับประชาชนอยางสาหสั
 บทบรรณาธิการ น้ีแสดงความเห็น
วา“การเมืองที่ดี” คือ การบริหารกลุมชนดวย
กฎหมายใหความเสมอภาคยุตธิรรมใหความสขุแก
ประชาชน และประชาชนควรสนใจมีสวนรวม โดย
มีศีลธรรมจรรยากํากับ  เหตุผลที่เปนขอ สนับสนุน 
คือ ใชการเปรียบเทียบภาวะบานเมืองที่มีศีลธรรม
กบัภาวะทีม่แีตความเจรญิทางวตัถทุาํใหประชาชน
ไดรบัความเดอืดรอนและเปรียบ เทียบเวลาในอดตี
กับปจจุบัน   
 4) ใหเหตุผลโดยอางสถิติรายงาน                    
 โดยนําตัวอยางหลายๆ ตัวอยางมาแสดง
ในเชิงปริมานเสนอเปนตัวเลข บอกแหลงที่มาของ
ตัวเลขเพื่อใหแนใจวาสถิติที่กลาวอางเกี่ยวของ
กับประเด็นท่ีกําลังกลาวถึงเพื่อประกอบการแสดง
ความเห็น  ดังตัวอยางบทบรรณาธิการช่ือ” เรง
เครื่องประชามติ”  (มติชน,6 สิงหาคม  2550) ที่ให
เหตผุลเพ่ือการรณรงคประชาสมัพันธการออกเสยีง
ประชามติรับรางรับธรรมนูญเน่ืองจากมีคําถาม
วาคนสวนใหญจะรับรางรับธรรมนูญนี้จริง หรือไม  

ดังน้ี
 D = Data (ขอมูล)        
 การทาํโพลเรือ่งรางรฐัธรรมนญูจะชวยให

ประชาชนสนใจรางรัฐธรรมนูญมากขึ้น  
 C = claim (ขอสรุป) ขอสรุปความเห็น                       
 รัฐธรรมนูญมีความสําคัญตอตนเอง
และประเทศชาติ ทุกภาคสวนจะตองใชเวลาที่
เหลือนอยนิดในชวงโคงสุดทายน้ีทําการรณรงค

ประชาสัมพันธอยางเต็มที ่  

 W = warrants (ขอสนับสนุน) หรือ
เหตุผล              
 คนสวนใหญนี้จะพากันออกเสียงรับราง
รัฐธรรมนูญรัฐธรรมนูญนี้จริงๆ หรือ

 B = backing of the warrants  (ขอมูล
สนับสนุน)        
 ผลการสํารวจเมื่อวันที่ 29 กรกฎาคม - 
2  สิงหาคม 2550 ในหัวขอ “การลงประชามติราง
รัฐธรรมนูญ ฉบับลงประชามติ : ควรเห็นชอบหรือ 
ไม” จากจํานวนประชากร 3,470 ตัวอยาง พบ
วา โดยภาพรวมรอยละ 64.3 จะไปลงประชามติ  
รอยละ 32.8 ยังไมแนใจ และรอยละ 6 จะไมไป 

ฯลฯ ผลการสํารวจความเห็นเกี่ยวกับการอาน
รางรัฐธรรมนูญมีแครอยละ 4.5 เทานั้นที่อานราง
รัฐธรรมนูญจบท้ังเลมซึ่งถือวานอยมาก  สวนใหญ
รอยละ 61.3 ตอบวาอานบางสวนและรอยละ 34.2  
ตอบอยางตรงไปตรงมาไมเคยอาน เม่ือนําจํานวน
คนทีอ่านบางสวนกบัไมเคยอานมารวมกนัจะมเีปน
จาํนวนมากท่ีนาเปนหวงไมไดมแีตวาคนท่ีอานบาง
สวนกับคนที่ไมเคยอานเมื่อนํามารวมกันแลวจะมี
จํานวนถึงรอยละ 95.5       
 บทบรรณาธกิารนี ้ ใชขอมลูสถติปิระกอบ
ความเห็นใหนาเชื่อถือวาแมคนสวนใหญจะพากัน
ออกเสียงรับรางรัฐธรรมนูญถึงรอยละ 55.9 แตมี
ตวัเลขแสดงวามผีูอานรางรัฐธรรมนูญบางสวน รวม
กับผูไมอานเลยรวมรอยละ 95.5 ตอตัวเลขวามีผู

จะไปลงประชามติรับรางรัฐธรรมนูญ จึงควรสราง
ความรูความเขาใจแกประชาชนเพราะรัฐธรรมนูญ
มีความสําคัญตอตนเองและประเทศ ชาติ       

 5) ใหเหตุผลโดยอางอิงหลักการ 
เปนการนําหลักการท่ัวไปท่ีเปนที่ยอมรับของ
บุคคล เชน คานิยมเกี่ยวกับความดี ความเสียสละ   

ความอดทน การคิดถึงประโยชนสวนรวม โดย
ผูเขียนนํามาแสดงประกอบเหตุผลเพื่อใหผูอาน
เชื่อถือและยอมรับ สามารถโนมนาวใจผูอานให
คลอยตามในประเด็นที่กําลังกลาวถึง ดังตัวอยาง
บทบรรณาธิการ ชื่อ “รําลึกตน รําลึกสังคม รําลึก
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เพื่อนรวมโลก” (มติชน,2 มกราคม 2549) ที่กลาว
ถึงหลักการดานศีลธรรมท่ีเปนท่ียอมรับของคน
ทั่วไป โดยยกมาประกอบความเห็นเรื่องการสราง
สังคมสงบสุข ดังนี้ 
 D = Data (ขอมูล)       
 สังคมกําลังตกอยูในภาวะวิกฤตทางศีล
ธรรมอยางรุนแรง 
 C = claim (ขอสรุป) ขอสรุปความเห็น        
 ประชาชนท้ังหลายตองเขามามีสวนรวม
แกไขอยางเด็ดขาด รวมกันสรางสังคมสุขสงบตอง
อยูในศลีในธรรม  เปนปกตขิองคนทีไ่มประมาทตอ
โลภโกรธและหลง  ตองสนใจการเมืองอยางใกลชิด  
เรียกรองหรือกํากับตัวแทนท่ีเลือกเขาไป บริหาร
ประเทศใหไดเพือ่ยืนยนัใหเหน็ไดวาใครคือเจาของ
ประเทศท่ีแท   

 W = warrants (ขอสนับสนุน) หรือ
เหตุผล                    
 ปญหาศีลธรรมเปนอิฐกอนแรกของการ
วางรากฐานสังคมบานเมืองท่ีผูคนปราศจากศีล
ธรรม บานเมืองนั้นยอมระสํ่าระสาย  
 B = backing of the warrants (ขอมูล
สนับสนุน)       
 สภาพแวดลอมท่ีมอมเมาย่ิงยวด มใิชเรือ่ง
วิตกกังวลเกินเหตุ คานิยมบริโภควัตถุ ฟุมเฟอย
อยางฟุงเฟอระบาดสูตางจังหวัด ทําใหเกิดขาว
เด็กวัยเรียนขายตัวแลกเงินซื้อของมากเขาทุกที  

ปญหาสังคมเหลานี้ไมเคยไดรับความสนใจจริงจัง
จากฝายบริหารขณะที่วิชาการความรูหลายแขนง
เร่ิมสูนักเรียนเพื่อนบานไมได  มิไดเกิดจากเหตุอื่น

ใด เมื่อคนท่ีตองอยูในศีลในธรรมเพ่ือบริหารบาน
เมอืงอยางเสมอภาคยตุธิรรม  มไิดเปนไปตามกตกิา  
ความชั่วรายทางโลกจึงเบียดเบียนสังคมหนักขึ้น

ตลอดเวลา   
 บทบรรณาธิการนี้แสดงความเห็นวา
ศีลธรรมเปนการวางรากฐานสังคมท่ีประชาชน
ตองมีสวนรวมในการแกไขปญหาเพ่ืออนาคต
ของบานเมืองและการจะรวมกันสรางสังคมสุข

สงบน้ันประชาชนตองสนใจการเมืองอยางใกลชิด  
ทั้งนี้ไดเสนอเหตุผลโดยใชหลักการดานศีลธรรม
ประกอบความเหน็วา ปญหาทีเ่ปนเหตใุหบานเมอืง
เส่ือมทรามเพราะการท่ีบุคคลช้ันนําไมอยูในศีลใน
ธรรม ไมเปนแบบอยางทีด่ขีองเยาวชน  จงึควรรวม
กันแกไขปญหานี้อยางเด็ดขาด        
 สรุป บทบรรณาธกิารหนงัสอืพมิพรายวนั
ภาษาไทยมีองคประกอบแบบ 3 สวน ประกอบดวย 
สวนนาํความ สวนเนือ้ความและสวนสรปุความและ
องคประกอบแบบ 2 สวน ประกอบดวย สวนนํา
ความและสวนเนื้อความ  ขอความแสดงความเห็น
นั้นปรากฏไดทั้งสวนนําความ สวนเน้ือความและ
สวนสรุปความ การใชภาษาปรากกฏคําบงชี้แสดง
เจตนาการสื่อสาร 3 ลักษณะ  คือ แสดงความเห็น
เชิงขอเท็จจริง แสดงความเห็นเชิงประเมินคาและ
แสดงความเห็นเชิงแนะนํา  
 ทั้งนี้ ในการแสดงความเห็นไดใชเหตุผล
เปนหลักฐานอางอิงเพื่อใหผูอานเขาใจทําใหขอ
เขยีนนัน้มนีํา้หนกันาเชือ่ถอืซึง่เปนวธิกีารสรางสาร
ทีท่าํใหขอเขียนแสดงความเห็นสามารถโนมนาวใจ
ผูอานได และการอางอิงเหตุผลเพื่อสนับสนุนการ
เขียนมี  5 ลักษณะ คือ  
 1)  เหตผุลทีอ่างองิจากเหตุการณตวัอยาง 

 2) เหตุผลทีอ่างอิงระเบียบ           
 3) เหตุผลที่เกิดจากการเปรียบเทียบ

 4)  เหตุผลที่อางอิงสถิติรายงาน  และ  
 5)  เหตุผลที่อางอิงหลักการ   

อภิปรายผล

 ผลการวิจัยดานรูปแบบการเขียนแสดง
ความเห็นในบทบรรณาธิการหนงัสอืพมิพรายวนันี้

สอดคลองกับงานวิจัยของชเนตตี  ทินนาม (2543) 
และงานวิจัยภาษาระดับขอความของKanoksin 
(1989) ทีพ่บวาโครงสรางการเขียนบทบรรณาธิการ

ไมตายตัวและขึ้นอยูกับลีลาของผูเขียนแตแกน
หลักของบทบรรณาธิการตองประกอบ ดวย ความ
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นํา เน้ือเร่ือง และสรุป ซึ่งผูวิจัยพบวา รูปแบบการ
เขียนบทบรรณาธิการประกอบดวยสวนนําความ 
สวนเน้ือความและสวนสรุป และแบงรูปแบบตาม
องคประกอบของบทบรรณาธิการเปน 2 รูปแบบ 
คือ แบบองคประกอบ 3 สวน ประกอบดวย สวน
นําความ สวนเน้ือความ และสวนสรุปความ  และ
แบบองคประกอบ 2 สวน ประกอบดวยสวนนํา
ความกับสวนเนื้อความ สวนวัตถุประสงคในการ
เขียน ชเนตตี  ทินนาม (2543) สรุปไว  3 ประการ 
คือ เพื่อประกาศนโยบาย เพื่ออธิบายขาวแสดง
ความคิดเห็น และเพ่ือโนมนาวใจ ซึ่งผูวิจัยศึกษา
ลักษณะขอความในการเขียนบทบรรณาธิการ
สรุปวา ลักษณะขอความในบทบรรณาธิการ
หนงัสอืพมิพรายวนัมุงแสดงความเหน็ตอเหตกุารณ 
หรือสถานการณบานเมืองในขณะน้ันโดยจําแนก
เจตนาได 3  ประการ คอืใหขอเท็จจริง เพือ่ประเมิน
คา และเพ่ือแนะนํา  โดยใชกลวิธสีรางสารใหนาเช่ือ
ถือโดยใชหลักฐานหรือเหตุผลประกอบความเห็น
เพื่อโนมนาวใจผูอานใหคลอยตามซึ่งเปนไปตาม
แนวคิดของ Cooper (1960: 8 - 9) และปรีชา  ชาง
ขวัญยืน (2517: 5-7) 

 ขอสังเกต ถึงแมการเขียนแสดงความ
เห็นในบทบรรณาธิการหนังสือพิมพรายวันภาษา
ไทยเปนการใชภาษาในบริบทการสื่อสารมวลชนที่
สามารถใชภาษาส่ือความคิด ใหขอเท็จจริง แสดง
ความ รูสึกและเราอารมณผูอานหรือผูฟงใหคลอย
ตามดวยกลวิธีการเขียนแบบอธิบายหรือบอก
เลาตามขอสังเกตหรือความรูสึกของผูเขียน มีวิธี
ใหเหตุผลประกอบเปนหลักฐานอางอิงเพื่อใหขอ
เขียนมีนํ้าหนักนาเชื่อถือ แตตัวเหตุผลที่นํามาอาง
นั้นสวนใหญเปนหลักฐานที่พิสูจนขอเท็จจริงใน
ประเด็นหนึ่งโดยดึงขอเท็จจริงอื่นๆ มาประกอบ 
ซึ่งจัดวาเปนหลักฐานโดยออม (อรวรรณ  ปลันธน
โอวาท, 2542 ก: 185 - 192) ดังนั้น ผูอานหรือ
ผูรับสารควรพินิจพิเคราะหตัวเหตุผลดวยความ
รอบคอบเพ่ือประโยชนในการวินิจฉัยความคิดเห็น
ของหนังสือพิมพกอนที่จะถูกโนมนาวใหเชื่อหรือ
ปรับทัศนคติไปในทางใดทางหนึ่ง 
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