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ประกาศรัชกาลที่ 4 วาดวยเรื่องดาราศาสตรและโหราศาสตร :  
ขอสังเกตบางประการ 

 

ไพบูลย โพธิ์หวังประสิทธิ์ * 

บทคัดยอ 
 
 

 พระบาทสมเด็จพระจอมเกลาเจาอยูหัว รัชกาลที่ 4 ทรงเปนผูนําทางดานความคิดแบบ
วิทยาศาสตรสมัยใหมในสยามประเทศ จนไดรับการถวายพระสมัญญานามว า “พระบิดาแหง
วิทยาศาสตรไทย” แตในขณะเดียวกัน ก็ทรงมีความเช่ือแบบโหราศาสตรไปดวยพรอมกัน ดังน้ัน พระ
ราชกรณียกิจทางดานดาราศาสตรและโหราศาสตรดังตัวอยางที่ไดยกข้ึนมาแสดงในบทความน้ี จึง
ต้ังอยูบนหลักการของแนวความคิดทั้งในทางวิทยาศาสตรและแนวความคิดที่มิไดเปนวิทยาศาสตร
หรือคติความเช่ือแบบโบราณ 
  ผูเขียนไดศึกษาคนควาโดยวิธีการวิเคราะหเอกสาร จากหลักฐานทางประวัติศาสตรซึ่งถือเปน
หลักฐานช้ันตนที่ไดมีการนํามาตีพิมพแลว คือ ประกาศรัชกาลที่ 4 ซึ่งนักประวัติศาสตรไดใหความเห็น
ไววา ประกาศรัชกาลที่ 4 ทั้งหมดน้ี ลวนมาจากพระราชดําริของพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา
เจาอยูหัวทั้งสิ้น  ดังน้ัน จึงเปนการแสดงถึงตัวตนของพระองคไดอยางแทจริง 
 ผลการวิเคราะหประกาศรัชกาลที่ 4 จํานวน 343 ประกาศ พบวามีจํานวน 8 ประกาศที่มี
ความเกี่ยวของโดยตรงกับเรื่องดาราศาสตรและโหราศาสตร โดยที่สวนหน่ึงของเน้ือหาซึ่งปรากฏอยูใน
ประกาศดังกลาวน้ี เปนหลักฐานสําคัญที่แสดงไดวาพระบาทสมเด็จพระจอมเกลาเจาอยูหัว ทรงมี
ความเช่ือทั้งในทางวิทยาศาสตรและสิ่งที่มิไดเปนวิทยาศาสตรไปพรอมๆ กัน หรือบางทีในประการ
หลังน้ี อาจจะเปนไปไดวา แทที่จริงแลว พระองคทรงมีความเช่ือแบบวิทยาศาสตรสมัยใหมทั้งหมด 
เพียงแตตองการสั่งสอนและบอกกลาวกับประชาราษฎรที่มีคติความเช่ือแบบโบราณ ดังน้ัน พระองค
จึงตองโอนออนผอนตามเพื่อใหการสื่อสารของพระองคไปยังประชาราษฎร ประสบความสําเร็จ ก็
เปนไดเชนเดียวกัน 
 
คําสําคัญ : พระบาทสมเด็จพระจอมเกลาเจาอยูหัว  ประกาศรัชกาลที่ 4  ดาราศาสตร  โหราศาสตร 
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The Proclamations of King Mongkut on Astronomy 
and Astrology : Some Observations 

 

Phaiboon Phowungprasit 
 

Abstract 
 

 King Mongkut was a pioneer of the modern scientific thinking in Siam.  
Therefore, he was gave the name of “a father of science in Thailand”. On the same 
way, he also believed on astrology too. Thus, his proclamations on astronomy and 
astrology which presented on this article were based on the principle of not only a 
scientific thinking but also on the principle of a non-scientific thinking or traditional 
belief. 
 The author used a documentary research technique by studying a primary 
source which was called “Collected Proclamations of King Mongkut”. The historians 
said that all of the idea on these proclamations came from King Mongkut only. Thus, 
it could summarize that these was his real image.     
 The analysis of 343 proclamations of King Mongkut let this study found that it 
had only 8 proclamations which related to astronomy and astrology.  Some of the 
idea which presented on these proclamations was the major evident of this study.  It 
could summarize that King Mongkut had both a scientific thinking and a non-scientific 
thinking on his idea. On the other hand, it could be said that all of his idea were on 
the principle of a scientific thinking only. As King Mongkut would like to teach and to 
tell his idea to the citizen that still had a traditional belief; therefore, he had to apply 
his idea into two dimensions for helping his communication to succeed. 
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บทนํา  
เปนเวลาเน่ินนานมาแลวที่มนุษยไดเฝา

มองเทหะวัตถุบนทองฟาและพยายามศึกษา 
คนควา หาความสัมพันธของเหตุการณที่เกิดข้ึน 
เพื่อจะนําความรูที่ไดรับมาใชในการอธิบายและ
ทํานายเหตุการณอันจะเกิดข้ึนตามมา ซึ่งเรียก
กันวา “การพยากรณ”  
 แนวคิดทาง “โหราศาสตร” ซึ่งไดรับ
การยอมรับจากมนุษยบนโลกน้ีเกิดจากการ
คนควา การสังเกตและการบันทึกปรากฏการณ
ที่เกิดข้ึนซ้ําๆ กัน มีการเก็บรวบรวมเน้ือหาไว
แลวจึงสรุปเน้ือหาเปนคําอธิบายเหตุการณอัน
เปนผลหรือที่เรียกกันวา “คําทํานาย” กลาวคือ 
ถาเกิดเหตุการณหน่ึงข้ึน อีกเหตุการณหน่ึงก็จะ
เกิดข้ึนตามตอมา อันถือวาเปนการรวบรวม
คาความถ่ีและรอยละ และเปนสถิติเชิงบรรยาย 
(Descriptive Statistics) ในศาสตรสมัยใหมที่
เรียกกันวา “วิชาสถิติ” น่ันเอง 
 ปจจุบัน “วิชาฟสิกส” ที่ศึกษาปรากฏ 
การณตามธรรมชาติไดใหคําอธิบายปรากฏ 
การณ “นํ้าข้ึนและนํ้าลง” ซึ่งเกิดข้ึนบนโลก
มนุษยวาเปนผลมาจากแรงโนมถวงของโลกและ
ดวงจันทร รวมถึงเทหะวัตถุอื่นๆ บนทองฟาที่
กระทําตอกันดวยหลักการเรื่องแรงดึงดูด ซึ่งดู
เหมือนกับวาดวงจันทรจะมีอิทธิพลในประเด็นน้ี
มากที่สุดตาม “ข าง ข้ึนและขางแรม” ตาม
หลักการคํานวณทางจันทรคติ  กลาวคือ ดวง
จันทรไดสงแรงดึงดูดมวลของนํ้าในที่ตางๆ บน
พื้นโลกใหเปลี่ยนระดับข้ึนหรือลงแตกตางไปจาก
ระดับนํ้าทะเลปานกลางได 
 ในขณะที่  “วิชาชีววิทยา” ได ศึกษา
คนควาและอธิบายสัดสวนของมวลในรางกาย
ของมนุษยวาประกอบไปดวยนํ้าถึงรอยละ 70 

ของมวลรวมทั้งหมดของรางกาย ซึ่งสวนที่เหลือ
นอกจากน้ีอีกรอยละ 30 จะประกอบไปดวย 
“องคประกอบทางเคมี” อันไดแก อินทรีสาร 
อาทิ โปรตีน ไขมัน คารโบไฮเดรต กรดนิวคลีอิก
หรือสารพันธุกรรม (DNA และ RNA)  เปนตน 
และ อนินทรีสาร ซึ่งไดแก แรธาตุตางๆ อาทิ 
โซเดียม โปแตสเซียม แคลเซียม เปนตน 

ดังน้ัน หากดวงจันทรหรือเทหะวัตถุ
ตางๆบนฟากฟาสามารถสงแรงดึงดูดมายังมวล
ของนํ้าบนพื้นโลกไดจริง ตามหลักการทางฟสิกส
ที่อธิบายไปขางตนน้ี นอกจากการสงผลตอนํ้าที่
อยูตามแหลงนํ้าตามธรรมชาติ ไมวาจะเปนทะเล 
แมนํ้า ลําคลอง ฯลฯ แลว ก็ยอมสามารถสง
อิทธิพลตอมวลของนํ้าที่อยูภายในรางกายของ
มนุษยทุกคนไดเชนเดียวกัน 
 ดัง น้ัน ดวยสมมติฐานขางตน น้ี จึ ง
สอดคลองกับหลักการสําคัญของโหราศาสตร
ที่วา หากเทหะวัตถุบนทองฟา มีการเคลื่อนที่
โยกยายหรือเปลี่ยนตําแหนงแลว ก็จะทําให
มนุษยบนพื้นโลกไดรับอิทธิพลดังกลาวตามไป
ดวย คือ จะตองมีการเปลี่ยนแปลงไปจากระดับ
ปกติหรือระดับปานกลางที่ใชเปนจุดอางอิงใน
ประเด็นตางๆ ไมวาจะเปนไปในทางที่ “ดีข้ึน” 
หรือ “เลวลง” ก็ตาม อาทิ ในทางการเมืองเมื่อ
ดาวหางโคจรมาใกลกับพื้นโลก ผู นํ าทาง
การเมืองบางทานอาจเช่ือวา จะตองแกเคล็ด
ดวยการทําพิธีสะเดาะเคราะหในรูปแบบตางๆ 
หรือความเช่ือทางโหราศาสตรเรื่อง “การเคลื่อน
ดวง” เพื่อหลบหลีกมิใหดวงในวันเดือนปเกิด
ของตนเองไปขัดแยงขวางทางกับการเคลื่อนที่
ของเทหะวัตถุบนฟากฟาดังกลาว ดวยการเดิน
ทางไกล (ซึ่งอาจอาศัยพาหนะเปนเครื่องบินก็ได) 
อันเปนความเช่ือเรื่องการสะเดาะเคราะหจาก
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การไดรับความยากลําบากของการเดินทางไกล
เปนการทดแทนไปแลว ซึ่งจะสามารถไปลบลาง
เหตุการณที่ไมดี ซึ่งเช่ือวาอาจจะเกิดข้ึนจากผล
ของการเคลื่อนที่ของดวงดาวได 
 ในทางตรงกันขาม การอธิบายพฤติกรรม
ของมนุษยก็สามารถอธิบายในอีกดานหน่ึง 
อยางเปนเหตุเปนผลไดดีกวา ตามหลักการทาง 
“สังคมวิทยา” และ “จิตวิทยา” ที่วา  การ
กระทําหรือการแสดงออกของมนุษย ยอมนาจะ
ข้ึนอยูกับเจตจํานงเสรีของแตละบุคคลที่จะเลือก
แสดงพฤติกรรมใดๆ ก็ตามออกมา โดยพิจารณา
ถึงผลที่อาจจะเกิดข้ึนในภายหลังมากกวา 

โดยที่แรงดึงดูดหรือแรงโนมถวงใดๆ 
จากเทหะวัตถุบนฟากฟาไมสามารถมีอิทธิพลตอ
การตัดสินใจในชีวิตของมนุษยไดเลย ทั้งน้ีเพราะ
มนุษยเปนสิ่งมีชีวิตที่มีระบบความคิดและจิตใจ 
ดังน้ัน จึงมีการกระทําที่เปนตัวของตัวเอง มีการ
ตัดสินใจเลือกกระทําหรือไมกระทําพฤติกรรม
ใดๆ ของตนเองภายใตบริบทของสิ่งแวดลอม
หรือเงื่อนไขทางสังคม ซึ่งแตกตางไปจากนํ้าที่
มวลของมันถูกแรงดึงดูดโนมนําจากดวงจันทรได
โดยตรง โดยที่ นํ้าเปนสสารซึ่งปราศจากชีวิต
และจิตใจ  คือเพียงแตประกอบไปดวยธาตุ
สําคัญที่ “วิชาเคมี” สามารถใหคําอธิบายไดวา 
ในแตละโมเลกุลของนํ้าจะประกอบไปดวยธาตุ
สํ า คัญ  2  ช นิ ดป ร ะกอบ เ ข า ด ว ยกั น  คื อ  
ไฮโดรเจน 2 อะตอม และออกซิเจน 1 อะตอม 
โดยใชพันธะของไฮโดรเจน  และไฮโดรเจนแตละ
ตัว ไดทํ ามุ มกันที่  104 องศา   ในขณะที่ 
ออกซิเจนตัวเดียวกันที่จับกับไฮโดรเจนน้ี ก็จะไป
ใชพันธะของไฮโดรเจนรวมกับโมเลกุลของนํ้า
โมเลกุลอื่นๆ ในแบบรางแหตอไปดวย อันทําให
เกิดเปนแรงตึงผิวของนํ้า ดังน้ัน จึงกลาวไดวา

มวลของนํ้ามิไดมีชีวิตและจิตใจ ซึ่งเปนสวน
สําคัญของการเลือกตัดสินใจหรือการแสดงออก
ทางพฤติกรรมได แตประการใดเลย   
 จากที่กลาวมาทั้งหมดน้ี  จึงสรุปไดวา 
ยังไมมีหลักฐานในทางวิทยาศาสตรใดๆ ซึ่ ง
อาจจะดวยขอจํากัดของระบบการวัดหรือ
เครื่องมือที่ใชในการวัดในทางวิทยาศาสตร 
รวมถึงความสามารถในการรับรูและเขาใจของ
มนุษยที่จะอธิบายและพิสูจนไดวา การเคลื่อนที่
ของเทหะวัตถุบนฟากฟาจะสามารถสงอิทธิพล
โดยตรงตอ ชี วิตของมนุษยบนพื้นโลก น้ีได    
ดังน้ัน จึงไมสามารถสรุปไดวา โหราศาสตรที่
อาศัยการเคลื่อนที่ของดวงดาวบนฟากฟา
ประกอบการทํานายเปนประการสําคัญ จะเปน
การทํานายหรือการพยากรณที่นาเช่ือถือตาม
หลักการในทางวิทยาศาสตรได  ดัง น้ัน ดวย
ขอสรุปเชนน้ี  โหราศาสตรและวิทยาศาสตร จึง
เปนสิ่งที่ไมอาจจะไปดวยกันไดเลย โดยดูเหมือน 
กับวามันขัดแยงกันอยูตลอดเวลาดวยตัวของมัน
เอง เปนเชนน้ันเอง (Suchness) ของมันเอง   
 อย าง ไรก็ ดี  ประเ ด็นที่ จะนําเสนอ
ดังตอไปน้ี ถือเปนการบูรณาการโหราศาสตร
และวิทยาศาสตรในสวนของดาราศาสตรเขา
ดวยกันอยางสวยงาม ซึ่งอาจจะกลาวไดวาเปน
พระอัจฉริยภาพของพระบาทสมเด็จพระจอม
เกลา เจ าอ ยูหั ว รัชกาลที่  4 ที่ สามารถนํา
โหราศาสตรและวิทยาศาสตร (ดาราศาสตร) มา
ใชไดอยางสอดคลอง ประสาน และเกื้อกูลกัน 
เปนด่ังกับ “หยินและหยาง” ที่ขัดแยงกัน แตก็
ไปดวยกันได หรือเปนด่ังกับ “เสียง” ที่ตัวของ
มันเองเปนทั้ง “คลื่นและอนุภาค” ไปพรอมๆ 
กันได  ดังจะได อ ธิบายในเ รื่ อง ราวในทาง
ประวัติศาสตรเปนลําดับตอไป 
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ประกาศรัชกาลที่ 4 วาดวยเรื่องดารา
ศาสตรและโหราศาสตร : ขอสังเกตบาง
ประการ 
 จากการศึกษาทางประวัติศาสตรของ
ผูเขียน  ดวยการคนควาหาความรูโดยวิธีการ
วิเคราะหเอกสาร (Documentary Research) 
จ ากห ลั กฐ านทางป ระ วั ติ ศ าส ตร ซึ่ ง เ ป น 
“หลักฐานช้ันตน” (Primary Source ที่ไดมีการ
นํามาตีพิมพแลว) อันถือเปนเอกสารที่มีความ
นาเช่ือถือในทางประวัติศาสตร คือ “ประกาศ
รัชกาลที่  4” (Proclamations of King 
Mongkut) ซึ่งถือวามีสถานะเทียบเทาหรือ
คลายคลึงกับ “ราชกิจจานุเบกษา” ของทาง
ราชการในปจจุบัน   

โดยประกาศดังกลาว น้ี นักประวัติ 
ศาสตรช้ันนําของประเทศไทยไดใหความเห็นไว
วา บางประกาศพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา
เจาอยูหัว  รัชกาลที่ 4 ทรงเปนผูที่เขียนข้ึนดวย
ลายพระหัตถของพระองคเอง และอีกสวนหน่ึง
พระองคไดมีพระราชดํารัสสั่ งบรรดาเสนา
อํามาตยช้ันผูใหญและขาละอองธุลีพระบาท
เหลาน้ัน ใหเรียบเรียงข้ึนตามพระราชดํารัสของ
พระองคอีกทีหน่ึง โดยออกประกาศระหวางป 
พ.ศ.2394 ถึงป พ.ศ.2411 อันเปนระยะเวลาที่
พระองคทรงครองราชยสมบัติ จึงกลาวไดวา 
“ป ร ะ ก า ศรั ช ก า ล ที่  4 ” ทั้ ง ห มด ม า จ า ก
พระราชดําริของพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา
เจาอยูหัว รัชกาลที่ 4 ทั้งสิ้น ดังน้ัน จึงเปนการ
แสดงถึง “ตัวตน” ขององคพระบาทสมเด็จพระ
จอมเกลาเจาอยูหัว อยางแทจริง (ชาญวิทย  
เกษตรศิริ และคณะ, 2548 : คํานํา (หนา 30)) 

ประกาศเหลาน้ี พระบาทสมเด็จพระ
จอมเกลาเจาอยูหัว ทรงใชเปนเครื่องมือสําคัญ

ใน “การสื่อสาร” ระหวางพระองคกับชนช้ันผู
อยูใตปกครอง  ซึ่งสามารถเขาถึงราษฎรอันอยู
ในสถานะของผูรับสารไดอยางมีประสิทธิภาพ 
(ชาญวิทย  เกษตรศิริ และคณะ, เพิ่งอาง) ดวย
ผลของการรับเอาวิทยาการความกาวหนา
ทางดานการพิมพจากประเทศตะวันตก โดยการ
ต้ังโรงพิมพหลวงช่ือ “โรงอักษรพิมพการ” ข้ึน  
นอกจากน้ัน เน้ือหาทั้งหมดในประกาศรัชกาลที่ 
4 รวมทั้งสิ้น จํานวน 343 ประกาศน้ี ถือไดวา
เปนสุดยอดของ “การบันทึกวิทยาการแหง
ความรู” ในยุคสมัยครั้งเมื่อประเทศสยามไดกาว
เ ข า สู ก ร ะ แ ส ข อ ง ค ว า ม เ ป น ส มั ย ใ ห ม 
(Modernization) จากกระแสอิทธิพลของชาติ
ตะวันตกในยุคลัทธิลาอาณานิคม (Colonialism) 
 ผลจากการวิเคราะห “ประกาศรัชกาล
ที่ 4” ในเฉพาะเรื่องที่ เกี่ยวของกับ “ดารา
ศาสตรและโหราศาสตร” พบวา มีจํานวน
ทั้งหมด 8 ประกาศ หรือคิดเปนรอยละ 2.33 
ของจํานวนประกาศทั้งหมด ดังมีรายช่ือตอไปน้ี  
 หน่ึง) ประกาศดาวหางข้ึนอยาใหวิตก 
(ณ วันอาทิตย เดือน ๑๑ ข้ึน ๑๒ คํ่า ปมะเมีย  
สัมฤทธิศก) เปนประกาศที่ 152 จากประกาศ
ทั้งหมด และออกประกาศในป พ.ศ.2401  
 สอง) ประกาศดาวหางประกา ตรีศก  
(ณ วันจันทร เดือน ๘/๘ ข้ึน ๑ คํ่า ประกา  
ตรีศก) เปนประกาศที่ 203 จากประกาศทั้งหมด 
และออกประกาศในป พ.ศ.2404  
 สาม) ประกาศสุริยอุปราคา (เดือน ๘ 
บูรพาษาฒ ประกา ตรีศก) เปนประกาศที่ 204 
จากประกาศทั้งหมด และออกประกาศในป  
พ.ศ.2404 
 สี่) ประกาศดาวพระเคราะหพุธเขาใน
ดวงพระอาทิตย (ณ วันอาทิตย เดือน๑๑ แรม ๒ 
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คํ่า ประกา ตรีศก) เปนประกาศที่ 207 จาก
ประกาศทั้ งหมด  และออกประกาศในป  
พ.ศ.2404 
 หา )  ประกาศสุริ ยุปราคาหมดดวง  
(ณ วันพฤหัสบดี เดือน ๙ แรม ๓ คํ่า ปมะโรง 
สัมฤทธิศก)  เปนประกาศที่ 302 จากประกาศ
ทั้งหมด และออกประกาศในป พ.ศ.2411 
 หก) ประกาศวาดวยวิธีคิดอธิกมาส  
(ไมปรากฏวันที่ )  เปนประกาศที่  303 จาก
ประกาศทั้ งหมด  และออกประกาศในป  
พ.ศ.2411 
 เจ็ด) ประกาศวิธีบอกศักราช (ไมปรากฏ
วันที)่ เปนประกาศที่ 305 จากประกาศทั้งหมด 
และออกประกาศในป พ.ศ.2411 
 และแปด) ประกาศวาดวยพระอาทิตย
ถึงดาวฤกษอัสยุช ก็ เปนมหาสงกรานต (ไม
ปรากฏวันที่) เปนประกาศที่ 307 จากประกาศ
ทั้งหมด และออกประกาศในป พ.ศ.2411  
 ใน รายล ะ เ อี ย ด  พบ เ น้ือหาซึ่ ง ใ น
บทความน้ีจะนํามาวิเคราะหเปนขอสังเกตบาง
ประการ ดังที่จะนําเสนอตอไปน้ี  

ในประกาศที่ 152 เรื่อง “ประกาศดาว
หางข้ึนอยาใหวิตก” พระบาทสมเด็จพระจอม
เกลาเจาอยูหัว มีพระราชดํารัสวา “...คราวน้ันก็
มา (หมายถึงดาวหาง) ในเดือนสิบเอ็ดในทิศน้ี 
ในราศีแลฤดูกาลเวลาเชนน้ี ก็ไมมีเหตุอะไรนัก มี
แตความไขทรพิษแลกระบือลมมาก แลฝนแลง 
แลวก็ไดพระเศวตกุญชร (ชางหลวง) มาในป
มะแม ตรีศกน้ัน ...เพราะเหตุน้ีอยาใหราษฎรทั้ง
ปวงต่ืนกัน แลคิดวิตกเลาลือไปตางๆ ดวยวามิใช
จะเห็นแตในพระนครน้ีแลเมืองที่ ใกล เ คียง
เทาน้ันหามิได ยอมไดเห็นทุกบานทุกเมือง ทั่ว
พิภพอยางไดเห็นน้ีแล...” (อางถึงใน ชาญวิทย  
เกษตรศิริ และคณะ, 2548 : 191) 

 จะเห็นไดวาพระองคตองการนําเสนอ
หลักฐานเชิงประจักษ (Empirical Data) ใหกับ
ปวงประชาราษฎรชาวสยามวาเมื่อครั้งแผนดิน
รัชกาลที่  2 ก็ไดมีดาวหางดวงน้ีปรากฏข้ึน
มาแลว และในครั้งน้ัน เหตุการณที่เกิดติดตาม
มาก็คือ (1) ไดมีไขทรพิษ (หรือฝดาษ) ระบาด
ข้ึน (2) มีกระบือลมตายจํานวนมาก (3) เกิดฝน
แล ง  และ (4)  ราชสํา นักไดช างพระเศวต 
กุญชรมา   

เมื่อวิเคราะหตามหลักวิชาวิทยาศาสตร
ที่ปรากฏการณตางๆ ในทางวิทยาศาสตรจะตอง
สามารถจัดการทดลองใหทําซ้ําได โดยควบคุม
ตัวแปรอื่นๆ ในการทดลองใหคงที่ คือ จับตัว
แปรอื่นใหน่ิง  ก็ตอเมื่อในคราวที่ออกประกาศน้ี 
เมื่อดาวหางดวงเดียวกันกับที่เคยโคจรมา ในครั้ง
เมื่อรัชสมัยรัชกาลที่ 2 น้ี ไดโคจรมาอีกครั้ง ก็
จะตองเกิดเหตุการณทั้ง 4 ประการดังกลาวน้ี
ดวย เหมือนๆ กัน   

ความสัมพันธของตัวแปรตนและตัวแปร
ตามน้ี มนุษยคงไมสามารถจัดการทดลองและ
ควบคุมตัวแปรดวยตนเองได คงทําไดแตเพียง
เฝาสังเกต บันทึก และอาศัยความถ่ีในการบันทึก
น้ี มาหาความนาจะเปน และพยายามอธิบาย
เหตุการณที่จะเกิดข้ึนตามมา ดวยการคาดการณ
หรือการทํานาย ซึ่งถือวาเปนสวนประกอบหน่ึง
ของวิชาสถิติสมัยใหมไดเพียงเทาน้ัน    
 ในอีกแงหน่ึง พระบาทสมเด็จพระจอม
เกลาเจาอยูหัว อาจจะตองการใหราษฎรไมคิด
วิตกไปตางๆ นานา ตามระบบความคิดความเช่ือ
แบบโบราณในสมัยน้ัน   ดังน้ัน พระองคจึงเพียง
แคยกเหตุการณที่เคยเกิดข้ึนจริงมาแลวในครั้ง
อดีต เพื่อเปนการปรามมิใหราษฎรอยูในความ
ตระหนก แตกต่ืนไป น่ันเอง 
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คว า ม คิ ด เ รื่ อ ง ด า ร า ศา ส ตร แ ล ะ
โหราศาสตร ของพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา
เจาอยูหัว สามารถสะทอนไดอยางชัดเจนอีกแหง
หน่ึง ในประกาศที่  203 เรื่อง “ประกาศดาว
หางประกา ตรีศก” ดังพระราชดํารัสวา “... ลาง
สิ่งก็เปนแตรูไดวาจะเปนจะมี เพราะฉะน้ัน ถา
ใครเห็น (ดาวหาง) อยาใหตกใจวากระไรวุนวาย
ไป วิสัยของแปลกประหลาดในอากาศมีมา ถา
จะมีโทษก็เคยเห็น ใหเกิดเหตุสองอยาง ใหฝน
แลงในฤดูฝน หรือจะใหฝนตกมากปรกติไปอยาง
หน่ึง จะใหเกิดความไขตางๆ แกคนหรือ ชาง มา 
โค กระบือ อยางหน่ึง ...”  (อางถึงใน ชาญวิทย  
เกษตรศิริ และคณะ, 2548 : 289-292) 
 น่ันแสดงวาพระองคตองการสื่อสาร
ความคิดของพระองคใหกับราษฎรไดรูวา เมื่อมี
ตัวแปรนํา คือ ปรากฏการณดาวหางโคจรมา
ใกลเคียงกับโลก ก็จะทําใหเกิดตัวแปรตาม คือ 
เหตุการณอีกเหตุการณหน่ึงตามมา คือ อาจจะ
ทําใหเกิดโทษได 2 ประเภทใหญๆ คือ (1) ฝนจะ
แลงหรือฝนจะตกมากเกินไป และ (2) จะทําให
คนและสัตวเลี้ยงตางๆ  ตองลมตายลงไป 
 แตนอกเหนือจากการนําเสนอประเด็น
ดังกลาวใหกับราษฎรไดรับรู เพื่อระงับความต่ืน
ตระหนกตามความคิดความเช่ือแบบโบราณแลว   
ประกาศฉบับน้ี ยังแฝงการนําเสนอคําแนะนํา
วิธีการปองกันตนเองจากโรคภัยไขเจ็บ ดวย
วิธีการตางๆ ไวดวย รวมทั้งในทางตรงกันขามกับ
คติความคิดความเช่ือแบบโบราณ พระองคก็
พ ย า ย า ม นํ า เ ส น อ ร ะ บ บ ค ว า ม คิ ด แ บ บ
วิทยาศาสตรสมัยใหมใหกับประชาชนไปพรอมๆ 
กันอีกดวย 

ในประกาศที่ 204 เรื่อง “ประกาศสุริย
อุปราคา” (ชาญวิทย  เกษตรศิริ และคณะ, 

2548 : 292-293), ประกาศที่  207 เรื่อง 
“ประกาศดาวพระเคราะหพุธเขาในดวงพระ
อาทิตย” (ชาญวิทย  เกษตรศิริ และคณะ, 2548 
: 296-297), ประกาศที่ 302 เรื่อง “ประกาศ
สุริยุปราคาหมดดวง” (ชาญวิทย  เกษตรศิริ 
และคณะ, 2548 : 514-515) เปนหลักฐานที่
สะทอนถึงพระอัจฉริยภาพอยางชัดเจนของ
พระบาทสมเด็จพระจอมเกลาเจาอยูหัว รัชกาล
ที่ 4 ในเรื่องการคํานวณทางดาราศาสตร ที่
พระองคทรงมีความรูความสามารถและความ
ชํานาญที่สามารถทําไดทัดเทียมกับชาวตะวันตก
หรืออาจจะเหนือกวา 

ในประการสําคัญ คือ ประกาศที่ 302 
เรื่อง “ประกาศสุริยุปราคาหมดดวง” น้ีเอง ที่
เปน คํ าทํ านายของพระอ งคกอนที่ จ ะ เกิ ด
เหตุการณสําคัญในประวัติศาสตรของชาติไทย 
คือ การเสด็จพระราชดําเนินทอดพระเนตร
สุริยุปราคาเต็มดวง ที่จังหวัดประจวบคีรีขันธ ใน
วันที่ 18 สิงหาคม พ.ศ.2411 (อนุสิษฐ  คุมคํามี 
และคณะ, มปป. : 142-144) อันเปนที่มาของ
วันที่ 18 สิงหาคม ของทุกป ที่ถูกกําหนดใหเปน 
“วันวิทยาศาสตรแหงชาติ”  

ในประกาศที่ 303 เรื่อง “ประกาศวา
ดวยวิธีคิดอธิกมาส” (ชาญวิทย  เกษตรศิริ และ
คณะ, 2548 : 515-523) และประกาศที่ 305 
เรื่อง “ประกาศวิธีบอกศักราช” (ชาญวิทย  
เกษตรศิริ และคณะ, 2548 : 524-525) เปน
คําอธิบายอยางสลับซับซอนถึงวิธีการคํานวณวัน
เดือนปในระบบปฏิทินวาดวยเรื่องการนับเดือน
ซ้ํากันในแตละรอบป  กลาวคือ ในปที่ เปน
อธิกมาส จะตองมีเดือน 8 สองหน และในรอบ  
19 ป ก็จะมีปที่เปนอธิกมาสรวม 7 ครั้ง  สวนใน
ประกาศที่ 307 เรื่อง “ประกาศวาดวยพระ
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อาทิตยถึงดาวฤกษอัสยุช ก็เปนมหาสงกรานต” 
(ชาญวิทย  เกษตรศิริ  และคณะ, 2548 :  
526-527) วาดวยเรื่ องวิ ธีการคํานวณวัน
สงกรานต (ซึ่งจะแตกตางกันไปในแตละป มิได
กําหนดเอาวันที่ 13 เมษายน เหมือนดังที่เปนอยู
ในปจจุบันน้ี) 
 ในประกาศวาดวยเรื่องการคํานวณ
ทั้งหลายน้ี จึงเปนการนําเอาวิชาโหราศาสตรมา
เดินทางควบคูไปพรอมๆ กันกับวิชาวิทยาศาสตร
ในสวนที่วาดวยการคํานวณและสถิติ ในขณะที่
ประกาศที่นําเสนอขอเท็จจริงที่แฝงไวดวยคติ
ความคิดความเ ช่ือแบบโบราณ (อาทิ เรื่อง
อิทธิพลของดาวหางกับสิ่งตางๆ ทั้งที่มีชีวิตและ
ไมมี ชี วิตที่อ ยูบนโลกน้ี  เปนตน)  คงจะเปน
ตัวแทนของความเปนโหราศาสตรซึ่งในสวนที่
เหลือจากขางตน ก็เปนสิ่ งที่ตรงกันขามกับ
วิทยาศาสตร 
 นอกจากหลักฐานเชิงประจักษที่พบใน
เอกสารช้ันตน “ประกาศรัชกาลที่ 4” ดังที่ได
นําเสนอมาน้ีแลว ผูเขียนขอกลาวถึงหลักฐานอีก
ช้ินหน่ึง ซึ่งสามารถแสดงไดวา พระบาทสมเด็จ
พระจอมเกลาเจาอยูหัว รัชกาลที่ 4 ในดานหน่ึง
ที่ทรงเปนนักวิทยาศาสตรช้ันนําของสยาม จน
ไดรับการเทิดทูนใหทรงเปน “พระบิดาแหง
วิทยาศาสตรไทย” นอกเหนือไปจากพระราช
สมัญญานามวา “พระราชบิดาแหงการปฏิรูป” 
(อุดม  เชยกีวงศ, 2550: 120) แตในอีกดานหน่ึง
น้ั น  พ ร ะอ ง ค ก็ มี ค ว าม เ ช่ื อ ที่ คั ด ค า นกั บ
วิทยาศาสตร คือโหราศาสตร ซึ่งอาจจะเปน
ศาสตรที่เดินไปในทางเดียวกันกับวิทยาศาสตร
ได เ พีย งแค เ รื่ อง เ ดียว  คือ ค าความ ถ่ีของ
เหตุการณที่เกิดข้ึนหรือความนาจะเปนในทาง
สถิติเทาน้ันนอกเหนือจากน้ีแลว อาจจะถือไดวา
เปนสิ่งที่ตรงกันขามกันเลยทีเดียว 

 ห ลั ก ฐ า น ดั ง ก ล า ว ก็ คื อ  ก า ร ที่
พระบาทสมเด็จพระจอมเกลาเจาอยูหัว ทรง
ถวายพระเกียรติยศใหกับพระบาทสมเด็จพระ
ปนเกลาเจาอยูหัว หรือสมเด็จเจาฟาจุฑามณี ซึ่ง
เปนพระอนุชาของพระองค ใหเปนดังพระเจา
แผนดินกรุงสยาม พระองคที่ 2 ในรัชสมัยของ
รัชกาลที่ 4 น้ี   ดังปรากฏหลักฐานเปนลาย
ลักษณอักษรอยูในเอกสาร “ไขขอสัญญาฮาริก
ปาก” เมื่อปมะโรง อัฐศก ศักราช 1218 ที่
กลาวถึงพระนามของพระบาทสมเด็จพระจอม
เกลาเจาอยูหัววา “The First King” และพระ
นามของพระบาทสมเด็จพระปนเกลาเจาอยูหัว
วา “The Second King” (สุนิสา  มั่นคง, 2550 
: 73-74) เหมือนดังเมื่อครั้งในแผนดินของ
สมเด็จพระนเรศวรมหาราช ที่ไดทรงโปรดเกลาฯ 
ใหสมเด็จพระเอกาทศรถ อันเปนพระอนุชาของ
พระองค ไดทรงเปนพระมหากษัตริย พระองคที่ 
2 ในเวลาเดียวกันกับพระองค 
 เหตุผลสวนพระองคของการถวายพระ
เกียร ติยศใหพระบาทสมเ ด็จพระปนเกล า
เจาอยูหัว เปนเสมือนดังพระมหากษัตริย ก็ดวย
การที่พระบาทสมเด็จพระจอมเกลาเจาอยูหัว 
รัชกาลที่ 4 ทรงคํานวณในทางโหราศาสตรและ
เช่ือวาดวงของพระบาทสมเด็จพระปนเกลา
เจาอยูหัว เปนดวงของผูที่มีบุญบารมีและจะตอง
ไดเสด็จข้ึนครองราชยเปนพระมหากษัตริย ดังที่ 
สุวรรณ  เพชรนิล (2547 : 24-25) ไดกลาวสรุป
ไววา “...ทรงเห็นวาดวงพระชะตาของสมเด็จ
พ ร ะ ร า ช อ นุ ช า แ ร ง นั ก   น า จ ะ ไ ด เ ป น
พระมหากษัตริย ถาทรงเปนเพียงพระองคเดียว 
พระชนมายุอาจจะไมยืนก็ได ทั้งทรงรักสมเด็จ
พระราชอนุชาอยางย่ิง  ทรงเตรียมหลีกทาง
ถวายไวพรอม บางกระแสวา การมีพระเจา
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แผนดินพรอมกันทั้ง 2 พระองค เพื่อปองกัน
ความแตกสามัคคีเรื่องพระราชสมบัติ หลังจาก
พระองคหน่ึงสวรรคตก็ได...”  ซึ่งนอกเหนือจาก
เหตุผลดังกลาวน้ี ก็อาจจะมีตัวแปรอื่นๆ เขามา
เกี่ยวของ  อาทิ   อิทธิพลทางการเมืองและ
การทหาร เปนตน ก็เปนไปได เชนเดียวกัน 
  จึงขอกลาวสรุป เปนขอสังเกตบาง
ประการในที่น้ีวา แมวาพระบาทสมเด็จพระจอม
เกลาเจาอยูหัว รัชกาลที่ 4 จะไดรับการเทิดทูน
พระอัจฉริยภาพของพระองคในสถานะของ 
“พระบิดาแหงวิทยาศาสตรไทย” และถือกันวา 
“วันที่18 สิงหาคม” ของทุกป ซึ่งเปนวันคลาย
กับวันที่พระองคทรงเสด็จพระราชดําเนินไป
ทอดพระเนตรสุริยุปราคาเต็มดวง อันเกิดข้ึนจริง
ตามคําทํานายลวงหนา (อุดม  เชยกีวงศ, 2550 
: 136-137) ที่หวากอ จังหวัดประจวบคีรีขันธ  
ในป พ.ศ. 2411 เปน “วันวิทยาศาสตรแหงชาติ” 
แตพระองคก็ทรงมีความคิดและความเ ช่ือ 
ที่ขัดแยงกับหลักวิทยาศาสตรสมัยใหม ที่แฝงไว
อยูกับความเปนนักวิทยาศาสตรสมัยใหมของ
พระองคเอง เสมือนด่ัง  “สองดานของเหรียญ
อันเดียวกัน” ดังเห็นไดจากการวิเคราะหและ
ตีความดังกลาวที่นําเสนอไปขางตนแลวน้ัน ...
ทั้ง น้ี หากมองใหลึกลงไปอีกช้ันหน่ึง อาจจะ
เปนไปไดวา พระองคมีพระอัจฉริยภาพซอนพระ
อัจฉริยภาพอีกข้ันหน่ึง ที่คนโดยทั่วไปอาจจะ
คาดไม ถึง  กล าวคือ  สภาพของสั งคมและ
วัฒนธรรมในครั้งเมื่อสมัย 100 กวาปที่แลว 
ราษฎรชาวสยามยังมีระเบียบและระบบความคิด
ที่มีพื้นฐานฝงรากลึกอยูกับความเช่ือแบบโบราณ 
(Traditional Belief) หากพระองคนําเสนอ
วิทยาการความรูสมัยใหมซึ่งเปนไปตามหลักการ
ของ วิทยาศาสตรแลว ประชาราษฎรของ
พระองคอาจจะไมสนใจ ไมเขาใจ  หรือไมรับรูใน

วิทยาการชนิดน้ีก็ เปนได     ดังน้ัน  วิธีการ
นําเสนอในฐานะผูสงสารของพระองคไปยังปวง
ประชาราษฎร จึงจะตองเปนไปในทางสายกลาง 
คือไมตึงและไมหยอนจนเกินไป อันเปนหลักการ
ที่สําคัญของพระพุทธศาสนา ที่ เรียกกันว า 
“มัชฌิมาปฏิปทา” อันเปนหลักการที่พระองค
ทรงเสื่อมใสและถายทอดในฐานะของ “องคผู
สถาปนาธรรมยุติกนิกาย” (ดนัย  ไชยโยธา, 
2544: 137) ในบวรพระพุทธศาสนา   
 การสงสารในประกาศรัชกาลที่ 4 ที่
ยกข้ึนมาวิเคราะหน้ี จึงมีเน้ือหาสาระของระบบ
ความคิดความเช่ือแบบโบราณปนอยูกับความ
เปนวิทยาศาสตรสมัยใหม ไปดวยพรอมๆ กัน  
เปรียบไดด่ังเปนการนําเสนอโอสถที่มี “รสชาติ
ขม” ไมนาพึงปรารถนาของหมอผูปราดเปรื่อง
ใหกับคนไข ซึ่งในความเปนจริงโอสถน้ันสามารถ
ใชรักษาโรคใหบรรเทาลงหรือหายจากโรคได ฉัน
ใดก็ฉันน้ัน การนําเสนอความรูแบบวิทยาศาสตร
สมัยใหมใหกับชนชาวสยามครั้งเมื่อ 100 กวาป
ที่แลว ก็จะตองปนไวดวยพื้นฐานของความคิด
ความเช่ือด้ังเดิมแบบโบราณดวย จึงจะสามารถ
เขาถึงประชาราษฎรไดอยางมีประสิทธิภาพและ
ประสิทธิผล   
 
สรุป 
 จากที่ไดกลาวมาขางตนน้ี จึงเปนการ
สนับสนุนขอสรุปที่วา ในรัชสมัยของพระบาท 
สมเด็จพระจอมเกลาเจาอยูหัว รัชกาลที่ 4 เปน
ยุคสมัยที่ดาราศาสตรซึ่งถือวาเปนวิทยาศาสตร
สมัยใหมในขณะน้ัน กับโหราศาสตร เปนสอง
ทางที่สามารถไปดวยกันได กลาวคือ ในมิติหน่ึง
ความ เปน วิทยาศาสตร และความ ไม เ ป น
วิทยาศาสตร ก็สามารถเดินทางไปดวยพรอมๆ 
กันได บนถนนสายเดียวกัน     
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