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 ชลธชิา  เชี่ยวชาญ  2555: ความคดิเหน็ของเกษตรกรที่มต่ีอการด าเนนิงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

จังหวัดราชบุรี  ปริญญาวิทยาศาสตรมหาบณัฑติ (ส่งเสริมการเกษตร) สาขาวิชาสง่เสริมการเกษตร 

ภาควิชาสง่เสริมและนเิทศศาสตร์เกษตร อาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานพินธห์ลัก:  

ผู้ ช่วยศาสตราจารย์สพัุตรา  ศรีสวุรรณ, กศ.ด. 167 หน้า 

 
 

การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษา 1) ปัจจัยส่วนบุคคล ปัจจัยด้านเศรษฐกจิ ปัจจัยด้านสงัคม 

และการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตร 2) ความคดิเหน็ของเกษตรกรที่มต่ีอการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

3) เปรียบเทียบความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน ตามปัจจัยส่วนบุคคล 

ปัจจัยด้านสังคม และการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรที่แตกต่างกัน 4) ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยด้าน

เศรษฐกจิที่มต่ีอการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน กลุ่มตวัอย่างที่ใช้ในการวิจัย คือ เกษตรกรผู้ปลูกข้าวที่เป็น

สมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชนจ านวน 230 คน สุ่มตวัอย่างแบบชั้นภมูิชนิดสุ่มแบบสดัส่วน การสุ่มอย่างง่าย และ

การสุ่มแบบพบโดยบงัเอญิ เกบ็ข้อมูลโดยใช้แบบสมัภาษณ ์สถติทิี่ใช้ในการวิเคราะห์ ได้แก่ ค่าความถี่ ค่าร้อย

ละ ค่าเฉล่ีย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และค่าสงูสดุ ค่าต ่าสดุ สถติ ิt-test สถติ ิF-test วิเคราะห์ความแปรปรวน 

ทดสอบความแตกต่างค่าเฉล่ียรายคู่ LSD และค่าสมัประสทิธิ์สหสมัพันธข์องเพียร์สนั 

 

ผลการวิจัยพบว่า 1) เกษตรกรส่วนมากเป็นเพศชาย มอีายุเฉล่ีย 49.61 ปี จบการศึกษาอยู่ในระดบั

ต ่ากว่าหรือเท่ากับประถมศึกษา มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 4-5 คน มีขนาดพ้ืนที่การเพาะปลูกข้าวเฉล่ีย 

23.35 ไร่ มีแรงงานในการเพาะปลูกข้าว 2 คน มีรายได้จากการเพาะปลูกข้าวเฉล่ีย 287,893.40 บาท/ปี 

เกษตรกรที่ไม่เป็นสมาชิกสถาบนัเกษตรกร มจี านวนเท่ากบั 115 คน และเกษตรกรที่เป็นสมาชิกของสหกรณ์

การเกษตรและกลุ่มเกษตรกร มจี านวนเท่ากบั 115 คน เกษตรกรส่วนมากไม่มตี าแหน่งทางสงัคม เกษตรกรมี

การเปิดรับสื่อบุคคลจากเจ้าหน้าที่ของรัฐ สื่อกจิกรรมจากการจัดประชุม และสื่อมวลชนจากวิทยุและโทรทศัน์ 

2) เกษตรกรมคีวามคดิเหน็โดยรวมเฉล่ียอยู่ในระดับมาก 3) เปรียบเทยีบความคิดเหน็ พบว่า เกษตรกรที่มี

อายุ ระดับการศึกษา และจ านวนสมาชิกในครัวเรือนแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการด าเนินงานของศูนย์

ข้าวชุมชนแตกต่างกัน อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ส่วนการเป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกร การ

เปิดรับสื่อบุคคล และสื่อกจิกรรมแตกต่างกนั มคีวามคดิเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั 

อย่างมนีัยส าคญัทางสถิติที่ระดับ 0.01 4) แรงงานในการเพาะปลูกข้าว มีความสมัพันธก์บัความคิดเหน็ของ

เกษตรกรที่มต่ีอการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน อย่างมนีัยส าคญัทางสถติทิี่ระดบั 0.01 
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The objectives of this research were: 1) to study personal factors, economic factors, social 

factors, and exposure to agricultural information 2) to assess the opinion of farmers toward 

implementation of a community rice center 3) to compare of the farmer’s points of view on opinions 

expresseds of towards the implementation of a community rice center in reference to personal factors, 

social factors, and exposure to divergent levels of agricultural information 4) to explore the 

relationship between economic factors and implementation of a community rice center. The sample 

consisted of a total of 230 rice farmers who are members of a community rice center.  Proportional 

Stratified Random Sampling, Simple Random Sampling and Accidental Sampling. Interviews were 

conducted to gather the relevant data. Statistical analysis used for interpretation included frequency, 

percentage, mean, standard deviation and maximum minimum, t-test, F-test (One way ANOVA), 

Least Significant Difference (LSD), and Pearson Correlation Coefficient. 

 

Research result revealed 1) the majority of farmers were male, with an average age in excess 

of 49.61 years, with below or equal to elementary education, members family had 4-5 persons. The 

average area for rice cultivation was 23.35 rais, the average labor for rice cultivation 2 persons, 

average income from the cultivation of rice 287,893.40 baht/year. Farmers not be a member of 

Farmer’s Organization there were 115 persons, Farmers be a member of Agricultural Cooperatives and 

Farmers Group there were 115 persons. Most farmers had no social position. 2) Farmers exposure to 

personal media from government officials, activities media from conference, mass media from radio 

and television. Opinion of farmers toward implementation average was quite high. 3) Studies showed 

divergences in age, the level of education, the number of household members influence the farmers’s 

view of the implementation of a community rice center at 0.05 level. 4) Member of Farmer’s 

Organization, the personal media and activities media at 0.01 level, labor in the cultivation of rice 

have anything related with opinion of farmers toward implementation of community rice center at  

0.01 

     /  /  
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     5  จ านวนและร้อยละของเกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง  

จ าแนกตามปัจจัยด้านเศรษฐกจิ                 72 

 

     6  จ านวนและร้อยละของเกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง 

จ าแนกตามปัจจัยด้านสงัคม                  74 

 

     7  จ านวนและร้อยละของเกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง  

จ าแนกตามการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตร               75 

 

     8 จ านวนและร้อยละของเกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง  

จ าแนกตามสภาพการผลิตเมลด็พันธุ์                76 

 

 



(4) 

 

สารบญัตาราง (ต่อ) 

 

ตารางที่                  หนา้ 

 

     9 จ านวน ร้อยละ ค่าเฉล่ีย ( ) ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.)  

และระดับความคิดเหน็ที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

ของเกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง                78 

 
 10 การเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อ 

การด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามเพศ โดย t-test                  89 

 
 11 การเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อ 

การด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามอายุ  

โดยการวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบทางเดียว                                    90 

 

 12 การเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงาน 

ของศูนย์ข้าวชุมชน ด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน 

จ าแนกตามอายุ เป็นรายคู่ โดยวิธ ีLSD (Least Significant Difference)      92 

 

 13 การเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงาน 

ของศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามอายุ เป็นรายคู่ โดยวิธ ีLSD  

(Least Significant Difference)                93 

 
 14 การเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงาน 

ของศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามระดับการศึกษา โดย t-test    94 

 

 15 การเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงาน 

ของศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามจ านวนสมาชิกในครัวเรือน  

โดยการวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบทางเดียว     96 

 

 16 การเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงาน 

ของศูนย์ข้าวชุมชน ด้านการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามจ านวนสมาชิก 

ในครัวเรือน เป็นรายคู่ โดยวิธ ีLSD (Least Significant Difference)      98 



(5) 

 

สารบญัตาราง (ต่อ) 

 

ตารางที่                             หนา้ 

 

 17 การเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงาน 

ของศูนย์ข้าวชุมชน ด้านการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามจ านวน 

สมาชิกในครัวเรือน เป็นรายคู่ โดยวิธ ีLSD (Least Significant Difference)    99 

 

 18 การเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงาน 

ของศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามจ านวนสมาชิกในครัวเรือน เป็นรายคู่  

โดยวิธี LSD (Least Significant Difference)              100 

 

 19 ค่าสมัประสิทธิ์สหสมัพันธ์ (r) และค่า p-value ระหว่างขนาดพ้ืนที่ 

การเพาะปลูกข้าว กบัความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงาน 

ของศูนย์ข้าวชุมชน                 101 

 

 20 ค่าสมัประสิทธิ์สหสมัพันธ์ (r) และค่า p-value ระหว่างแรงงานในการ 

เพาะปลูกข้าว กบัความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงาน 

ของศูนย์ข้าวชุมชน                 102 

 

 21 ค่าสมัประสิทธิ์สหสมัพันธ์ (r) และค่า p-value ระหว่างรายได้จากการ 

เพาะปลูกข้าว กบัความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงาน 

ของศูนย์ข้าวชุมชน                 103 

 

22 การเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงาน 

ของศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามการเป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกร โดย t-test  104 

 

 23 การเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงาน 

ของศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามการมีต าแหน่งทางสังคม โดย t-test           106 

 

 24 การเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงาน 

ของศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจาก 

สื่อบุคคล โดย t-test                107



(6) 

 

สารบญัตาราง (ต่อ) 

 

ตารางที่                   หนา้ 

 

25 การเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงาน 

ของศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจาก 

สื่อกจิกรรม โดย t-test                109 

 

 26 การเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียของความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงาน 

ของศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจาก 

สื่อมวลชน โดย t-test                112 

 

 27 สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน                129 

 

ตารางผนวกที ่

 

     1 ความเช่ือมั่นของแบบสมัภาษณ์ โดยใช้สตูรสัมประสทิธิ์แอลฟา  

(α-Coefficient) ตามวิธขีอง Cronbach (Cronbach’s Reliability  

Coefficient Alpha)                 155 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



(7) 

 

สารบญัภาพ 

 

ภาพผนวกที่                  หนา้ 

 
       1 การเกบ็ข้อมูลงานวิจัย               164 

 

       2 ศูนย์ข้าวชุมชน บ้านรางไม้แดง ต าบลเจดีย์หัก อ าเภอเมืองราชบุรี 

จังหวัดราชบุรี                166



(1) 

 

บทที ่1 

 

บทน า 

 

ความส าคญัของปัญหา 

 
ประเทศไทยเป็นประเทศเกษตรกรรมต้ังอยู่ในภมิูประเทศและภมิูอากาศที่เหมาะแก่การ

เกษตรกรรม ประชากรส่วนใหญ่กว่าคร่ึงประเทศประกอบอาชีพการเกษตรเป็นอาชีพหลักเป็น

อาชีพคู่บ้านคู่เมืองตั้งแต่สมัยโบราณ จัดได้ว่าเป็นวัฒนธรรมและประเพณีที่สืบทอดกันมายาวนาน 

ภาคเกษตรจึงมีส่วนส าคัญในการด ารงชีวิต เป็นแหล่งที่มาของปัจจัย 4 คือ อาหาร เคร่ืองนุ่งห่ม ที่

อยู่อาศัยและยารักษาโรค ซ่ึงเป็นปัจจัยส าคัญของการด ารงชีวิตของประชากรโลก ประเทศไทย

สามารถผลิตสนิค้าเกษตรได้เป็นจ านวนมาก รายได้ส่วนใหญ่ของประเทศมาจากการส่งออกสินค้า

เกษตรซ่ึงมีมูลค่าการส่งออกสินค้าเกษตรในเดือนมกราคมถึงมิถุนายน 2554 เป็นจ านวนเงินถึง 

450,597.0 ล้านบาท (กระทรวงพาณิชย์, 2554) ซ่ึงนับว่าเป็นภาคที่ผลิตสินค้าเพ่ือการส่งออก

สงูที่สดุของประเทศ 

 

ภาคเกษตรมีพืชเศรษฐกิจที่มีความส าคัญกับประเทศไทยหลายชนิด แต่สินค้าเกษตรที่มี

มูลค่าการส่งออกสงูที่สดุของประเทศคือ “ข้าว” เป็นสนิค้าเกษตรที่เป็นพืชหลักของประเทศ  เป็น

อาหารส าคัญของโลก เห็นได้จากพลเมืองมากกว่าคร่ึงหน่ึงของโลกที่บริโภคข้าวเป็นอาหาร

ประจ าวันโดยเฉพาะชาวเอเชีย ปัจจุบันข้าวยังเป็นที่ต้องการของตลาดทั้งภายในประเทศและ

ต่างประเทศ โดยมีมูลค่าการส่งออกข้าวในเดือนมกราคมถึงมิถุนายน 2554 จ านวน 6,159 ล้าน

ตัน เป็นจ านวนเงินถึง 105,284 ล้านบาท (ส านักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2554) มีพ้ืนที่

เพาะปลูกข้าวกระจายอยู่ทั่วประเทศ ประมาณ 67.6 ล้านไร่ แบ่งเป็นพ้ืนที่นาปี ร้อยละ 85 และ

พ้ืนที่นาปรัง ร้อยละ 15 (ส านักงานคณะกรรมการก ากบัการซ้ือขายสนิค้าเกษตรล่วงหน้า, 2549) 

 

โดยรวมประเทศไทยมีผลผลิตข้าวยังอยู่ในเกณฑ์ที่ต ่ามาก เม่ือเปรียบเทียบกับประเทศ

คู่แข่งอื่นๆ ซ่ึงประเทศไทยมีพ้ืนที่ท  านา ประมาณ 67.6 ล้านไร่ มีความต้องการใช้พันธุ์ข้าว

เพาะปลูก 900,000 ตัน/ปี ในขณะที่หน่วยราชการสามารถผลิตเมลด็พันธุ์ได้ไม่ถึง 70,000  

ตัน/ปี โดยที่ข้าวเป็นพืชที่ผสมตัวเอง โอกาสในการกลายพันธุมี์น้อยมาก เกษตรกรจึงสามารถเกบ็

รักษาพันธุข้์าวไว้ใช้เองได้โดยไม่จ าเป็นต้องเปล่ียนพันธุ์ข้าวทุกปี ส่วนใหญ่แล้วทางราชการแนะน า

ให้เกษตรกรเปล่ียนเมลด็พันธุ์ใหม่ทุก 2-3 ปี หรือ 4-6 ฤดูกาล เน่ืองจากเมลด็พันธุ์ที่เกบ็ไว้ใช้

เองนานๆ จะมีปัญหาเร่ืองพันธุ์ปนเมื่อน าไปท าพันธุ์ ซ่ึงเกษตรกรมีการใช้พันธุ์ข้าวเป็นเวลานาน

กว่า 4 ปี ส่งผลให้ผลผลิตและคุณภาพต ่า ขายไม่ได้ราคา เมลด็พันธุ์ที่ดีเป็นปัจจัยพ้ืนฐานส าคัญ



2 

 

ในการผลิตและพัฒนาการเกษตรของประเทศ การเลือกใช้เมลด็พันธุ์ที่ดีเป็นวิธีที่จะเพ่ิมผลผลิต

ของเกษตรกรโดยเสียค่าใช้จ่ายน้อยที่สุดและเหมาะสมกับสภาพการเกษตรไทย ซ่ึงส่วนใหญ่ยังมี

ข้อจ ากัดในการลงทุน นอกจากน้ี เมล็ดพันธุ์ที่ ดียังส่งผลให้คุณภาพของผลผลิตดีขึ้ น ท าให้

เกษตรกรจ าหน่ายได้ในราคาที่สูงข้ึนไปด้วย ดังน้ัน การพัฒนาและปรับปรุงพันธุ์ตลอดจนการ

กระจายเมลด็พันธุท์ี่ดีไปสู่เกษตรกรจึงมีความจ าเป็นอย่างย่ิง 

 

จังหวัดราชบุรี เป็นจังหวัดที่มีพ้ืนที่การเพาะปลูกข้าวเป็นจ านวนมาก โดยมีพ้ืนที่ปลูกข้าว

นาปี 329,589 ไร่ และพ้ืนที่ปลูกข้าวนาปรัง 253,102 ไร่ (ส านักงานเกษตรจังหวัดราชบุรี, 

2553) แต่การเพาะปลูกข้าวของเกษตรกรต้องประสบกับปัญหาการผลิตข้าวที่ส าคัญ คือ 

เกษตรกรส่วนใหญ่ขาดแคลนเมล็ดพันธุ์ดี และการใช้เทคโนโลยีการผลิตข้าวที่ไม่เหมาะสมกับ

พ้ืนที่ ท าให้ต้นทุนการผลิตข้าวสงูและผลผลิตข้าวคุณภาพต ่า เกษตรกรขาดการรวมกลุ่มที่เข้มแขง็ 

ขาดเงินทุน ท าให้ไม่สามารถพัฒนาการผลิตข้าวอย่างเป็นระบบ จากปัญหาดังกล่าว ส านักงาน

เกษตรจังหวัดราชบุรี ได้จัดตั้ง “ศูนย์ส่งเสริมและผลิตพันธุ์ข้าวชุมชน” ตามนโยบายของ 

กรมส่งเสริมการเกษตร ที่จะท าให้ชุมชนมีแหล่งพันธุ์ข้าวคุณภาพดีประจ าท้องถิ่นไว้ใช้ปลูกโดยไม่

ขาดแคลน ซ่ึงได้ด าเนินการจัดตั้งมาตั้งแต่ปี พ.ศ. 2543 เพ่ือแก้ไขปัญหาของเกษตรกรและ

เปล่ียนวิถีชีวิตของเกษตรกรให้ดีข้ึนและม่ันคง รวมทั้งบริหารจัดการกลุ่มและชุมชนให้มีความ

เข้มแขง็ ซ่ึงกรมการข้าวได้เหน็ความส าคัญของการส่งเสริมการผลิตและกระจายเมลด็พันธุ์ข้าวใน

ชุมชน การใช้เทคโนโลยีที่ถูกต้อง การบริหารจัดการร่วมกันของเกษตรกร เพ่ือให้เกษตรกรมี

รายได้เพ่ิมขึ้น สร้างความเข้มแขง็ของชุมชน และเป็นศูนย์กลางในการพัฒนาอาชีพ กรมการข้าว

จึงได้ก าหนดแนวทางและยุทธศาสตร์การส่งเสริมการผลิตข้าวและเกษตรกรปี 2554 ขึ้ น ตาม

ยุทธศาสตร์ข้าวไทย ปี 2554-2558 ที่ได้เพ่ิมประเดน็ยุทธศาสตร์เร่ืองการวิจัยและพัฒนา การ

พัฒนาการผลิตข้าวและผลิตภัณฑ์ และการสร้างความเข้มแขง็แก่เกษตรกร กรมการข้าวจึงได้ขยาย

การจัดตั้งศูนย์ส่งเสริมและผลิตพันธุข้์าวชุมชน เพ่ือให้ครอบคลุมพ้ืนที่ปลูกข้าวและเป็นแหล่งผลิต

เมลด็พันธุ์ดีประจ าท้องถิ่น โดยใช้ช่ือ “ศูนย์ข้าวชุมชน” เป็นช่ือที่เรียก “ศูนย์ส่งเสริมและผลิต

พันธุข้์าวชุมชน” โดยมีการร่วมกนัด าเนินการระหว่างกรมการข้าวและกรมส่งเสริมการเกษตร 

 

“ศูนย์ข้าวชุมชน” เป็นศูนย์กลางเกษตรกรในด้านการผลิตและการกระจายเมลด็พันธุ์ข้าว

คุณภาพดีไปสู่เกษตรกรในชุมชนไว้ใช้อย่างเพียงพอ และการพัฒนาเกษตรกรให้มีความสามารถ

ในการผลิตและการจัดการผลผลิตข้าว มีเป้าหมายให้เกษตรกรในชุมชนเข้ามามีส่วนร่วมในการ

บริหารจัดการองค์กรศูนย์ข้าวชุมชนด้วยตนเอง เป็นการสร้างกระบวนการเรียนรู้ร่วมกัน เพ่ือให้

เกดิความเข้มแขง็ที่ย่ังยืน รวมทั้งเป็นจุดสาธติเพ่ือถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตข้าว ด าเนินการโดย

ชุมชนเพ่ือชุมชน และได้รับการสนับสนุนจากเจ้าหน้าที่ทุกระดับทั้งต าบล อ าเภอ จังหวัด ตลอดจน

จากศูนย์เมล็ดพันธุ์ข้าวและศูนย์วิจัยข้าว มีการถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตข้าวแก่เกษตรกร

เป้าหมาย โดยอาศัยกระบวนการโรงเรียนเกษตรกรเป็นศูนย์กลางในการพัฒนาการผลิต 
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การตลาดข้าวและสังคมเกษตรกร เพ่ือให้สอดคล้องกับแนวคิดในการถ่ายโอนอ านาจจากภาครัฐ

ลงสู่ท้องถิ่น ซ่ึงชุมชนจะเป็นแกนหลักส าคัญต่อการพัฒนาการผลิตและการตลาดข้าว โดยภาครัฐ

จะเป็นผู้สนับสนุนและอ านวยความสะดวก ในการจัดหาวัสดุอุปกรณ์ในการบริการคัดท าความ

สะอาด และปรับปรุงสภาพเมลด็พันธุ์ น าร่องการส่งเสริมระบบครบวงจร โดยให้บริการการแปร

รูปเพ่ือขยายจากการผลิตเมลด็พันธุ์ไปสู่การผลิตข้าวสารเพ่ือจ าหน่าย สนับสนุนให้ค าป รึกษาใน

ด้านวิชาการ และจัดเจ้าหน้าที่ติดตามให้ค าแนะน าในการผลิตเมลด็พันธุ์ (ส านักส่งเสริมการผลิต

ข้าว กรมการข้าว, 2553) 

 

ดังน้ัน ผู้วิจัยจึงเหน็ว่าเป็นเร่ืองที่น่าสนใจที่จะศึกษาความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน จังหวัดราชบุรี โดยศึกษาแนวทางการด าเนินงานหลัก 4 ด้าน ได้แก่ 

การด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุ์ข้าว การบริหารศูนย์ข้าวชุมชน การด าเนินงานกองทุน

หมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน และการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน ผลการวิจัยที่ได้ท าให้เกิด

ประโยชน์ต่อการก าหนดวิธกีารและทศิทางในการปรับปรุง และวางแผนการพัฒนาการด าเนินงาน

ศูนย์ข้าวชุมชนได้อย่างมีประสทิธภิาพสงูสดุ  

 
วตัถุประสงคข์องการวิจยั 

 

1. เพ่ือศึกษาปัจจัยส่วนบุคคล ปัจจัยด้านเศรษฐกิจ ปัจจัยด้านสังคม และการเปิดรับ

ข่าวสารทางการเกษตรของเกษตรกร  

 

2. เพ่ือศึกษาความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน จังหวัด

ราชบุรี 

 

3. เพ่ือเปรียบเทียบความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

จังหวัดราชบุรี ตามปัจจัยส่วนบุคคลที่แตกต่างกนั 

 

4. เพ่ือศึกษาความสมัพันธร์ะหว่างปัจจัยด้านเศรษฐกิจกับความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มี

ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน จังหวัดราชบุรี 

 

5. เพ่ือเปรียบเทียบความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

จังหวัดราชบุรี ตามปัจจัยด้านสงัคมที่แตกต่างกนั 

 

6. เพ่ือเปรียบเทียบความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน

จังหวัดราชบุรี ตามการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรที่แตกต่างกนั 
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ประโยชนที์ค่าดว่าจะไดร้บั 

 

1. ท าให้ทราบถึงปัจจัยส่วนบุคคล ปัจจัยด้านเศรษฐกิจ ปัจจัยด้านสังคม และการเปิดรับ

ข่าวสารทางการเกษตรของเกษตรกร  

 

2. ท าให้ทราบความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

จังหวัดราชบุรี 

 

3. ผลการวิจัยที่ได้รับสามารถใช้เป็นข้อมูลพ้ืนฐานในการปรับปรุงและวางแผน การ

พัฒนาการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนได้อย่างมีประสิทธิภาพสูงสุด ตลอดจนสามารถใช้เป็น

แนวทางในการส่งเสริมการผลิตเมลด็พันธุ์ข้าวให้ได้พันธุ์ดี และมีความสอดคล้องกับสภาพความ

เป็นจริงของเกษตรกร 

 

ขอบเขตการวิจยั 

 

การวิจัยคร้ังน้ีเป็นการศึกษาความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน จังหวัดราชบุรี โดยผู้วิจัยท าการศึกษากับเกษตรกรผู้ปลูกข้าวที่เป็นสมาชิกของศูนย์ข้าว

ชุมชน ในอ าเภอเมืองราชบุรี อ าเภอโพธาราม อ าเภอบ้านโป่ง และอ าเภอปากท่อ จังหวัดราชบุรี

จ านวน 540 ราย (ส านักงานเกษตรจังหวัดราชบุรี, 2553) 

 

นยิามศพัทป์ฏิบติัการ 

 

เกษตรกร หมายถึง เกษตรกรผู้ปลูกข้าวที่เป็นสมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชน ในอ าเภอเมือง

ราชบุรี อ าเภอโพธาราม อ าเภอบ้านโป่ง และอ าเภอปากทอ่ จังหวัดราชบุรี 

 

ปัจจัยส่วนบุคคล หมายถึง คุณลักษณะส่วนตัวของเกษตรกร ประกอบด้วย เพศ อายุ 

ระดับการศึกษา และจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 

 

เพศ หมายถึง เพศของเกษตรกรที่ท  าการศึกษา ได้แก่ เพศชายและเพศหญิง 

 

อายุ หมายถึง จ านวนปีเตม็ของเกษตรกร ซ่ึงนับจากปีที่เกิดจนถึงวันที่ให้ข้อมูล 

อายุเกนิ 6 เดือน ให้ปัดเป็น 1 ปีเตม็ 
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ระดบัการศึกษา หมายถึง วุฒิการศึกษาขั้นสูงสุดของเกษตรกร ได้แก่ ไม่ได้รับ

การศึกษา ประถมศึกษา มัธยมศึกษา ปวช. ปวส. ปริญญาตรี และสงูกว่าปริญญาตรี 

 

จ านวนสมาชิกในครวัเรือน หมายถึง จ านวนสมาชิกของเกษตรกร รวมตัว

เกษตรกรเอง ประกอบด้วย สามีภรรยา บุตรชายหญิง บิดา มารดา และบุคคลอื่นๆ ภายใน

ครัวเรือน  

 

ปัจจยัดา้นเศรษฐกิจ หมายถึง คุณลักษณะทางด้านเศรษฐกิจของเกษตรกร ประกอบด้วย

ขนาดพ้ืนที่การเพาะปลูกข้าว แรงงานในการเพาะปลูกข้าว และรายได้จากการเพาะปลูกข้าว 

 

ขนาดพื้ นที่การเพาะปลูกข้าว หมายถึง จ านวนที่ดินที่ เกษตรกรใช้ในการ

เพาะปลูกข้าว โดยรวมเป็นเจ้าของเองและเช่า หน่วยเป็นไร่ 

 

แรงงานในการเพาะปลูกขา้ว หมายถึง จ านวนผู้ใช้แรงงานในการเพาะปลูกข้าว

ทั้งหมด โดยรวมแรงงานในครัวเรือนของเกษตรกร และแรงงานจ้างเพ่ือการเพาะปลูกข้าว หน่วย

เป็นคน 

 

รายไดจ้ากการเพาะปลูกขา้ว หมายถึง จ านวนเงินที่เกษตรกรได้รับจากการ

เพาะปลูกข้าวในรอบปี พ.ศ.2553 โดยยังไม่หักค่าใช้จ่าย หน่วยเป็นบาทต่อปี 

 

ปัจจัยดา้นสงัคม หมายถึง คุณลักษณะทางด้านสังคมของเกษตรกร ประกอบด้วย การ

เป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกร และการมีต าแหน่งทางสงัคม 

 

การเป็นสมาชิกสถาบนัเกษตรกร หมายถึง องค์กรที่เกษตรกรเข้าร่วมเป็น

สมาชิกกลุ่ม มีวัตถุประสงค์เพ่ือช่วยเหลือในการส่งเสริมการประกอบอาชีพเกษตร ได้แก่ สหกรณ์

การเกษตร และกลุ่มเกษตรกร 

 

การมีต าแหน่งทางสงัคม หมายถึง ต าแหน่งที่เกษตรกรได้รับจากการแต่งต้ังให้

ด ารงต าแหน่งทางสังคม ซ่ึงไม่รวมถึงการมีต าแหน่งภายในศูนย์ข้าวชุมชน ได้แก่ ก านัน

ผู้ใหญ่บ้าน คณะกรรมการหมู่บ้าน และองค์การบริหารส่วนต าบล (อ.บ.ต.)  
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การเปิดรบัข่าวสารทางการเกษตร หมายถึง แหล่งที่เกษตรกรเปิดรับข่าวสารเกี่ยวกับ

การประกอบอาชีพเกษตรกรรมจากสื่อประเภทต่างๆ คือ สื่อบุคคล สื่อกจิกรรม และสื่อมวลชน 

 

สื่อบุคคล ได้แก่ สมาชิกในครัวเรือน ญาติพ่ีน้อง เพ่ือนเกษตรกร เจ้าหน้าที่ของ

รัฐ 

 

สื่อกิจกรรม ได้แก่ การจัดประชุม การฝึกอบรม การศึกษานอกสถานที่ การชม

การสาธติ 

 

สือ่มวลชน ได้แก่ วิทยุ โทรทศัน์ อนิเตอร์เนต็ สื่อสิ่งพิมพ์ 

 

ความคิดเห็นของเกษตรกร หมายถึง ความรู้สึกนึกคิดที่เกษตรกรมีต่อการด าเนินงาน

ของศูนย์ข้าวชุมชน จังหวัดราชบุรี หลัก 4 ด้าน ได้แก่ การด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุ์ข้าว 

การบริหารศูนย์ข้าวชุมชน การด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน และการสร้างเครือข่าย

ศูนย์ข้าวชุมชน 

 

การด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุ์ข้าว  หมายถึง ความรู้สึกนึกคิดที่

เกษตรกรมีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน จังหวัดราชบุรี ด้านการด าเนินงานผลิตและ

กระจายพันธุ์ข้าว ประกอบด้วย การคัดเลือกพ้ืนที่และเกษตรกร การจัดท าแปลงผลิตเมลด็พันธุ์

ข้าว 200 ไร่ การรวบรวมผลผลิต การกระจายเมล็ดพันธุ์ข้าว และการถ่ายทอดเทคโนโลยีตาม

กระบวนการโรงเรียนเกษตรกร  

 

การบริหารศูนยข์้าวชุมชน หมายถึง ความรู้สึกนึกคิดที่เกษตรกรมีต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน จังหวัดราชบุรี ด้านการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน ประกอบด้วย การจัด

องค์กรเกษตรกร/คณะกรรมการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน การจัดเวทีชุมชน และการเพ่ิม

ประสทิธภิาพการด าเนินงานศูนย์ข้าวชุมชน 

 

การด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนยข์า้วชุมชน หมายถึง ความรู้สึกนึกคิดที่

เกษตรกรมีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน จังหวัดราชบุรี ด้านการด าเนินงานกองทุน

หมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน ประกอบด้วย แนวทางการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน 

และการบริหารจัดการเงินกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน 
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การสรา้งเครือข่ายศูนยข์า้วชุมชน หมายถึง ความรู้สึกนึกคิดที่เกษตรกรมีต่อ

การด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน จังหวัดราชบุรี ด้านการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน 

ประกอบด้วย แนวทางการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน การจัดตั้งคณะกรรมการกลางศูนย์ข้าว

ชุมชน และกลยุทธข์องคณะกรรมการกลางศูนย์ข้าวชุมชน 
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บทที ่2 

 

การตรวจเอกสาร 

 
การวิจัยเร่ืองความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน จังหวัด

ราชบุรี ผู้วิจัยได้ศึกษาเอกสารที่เกี่ยวข้องในเร่ืองต่างๆ ประกอบด้วย 

 

1. แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกบัความคิดเหน็ 

2. แนวคิดเกี่ยวกบัการเปิดรับข่าวสาร 

3. สภาพทั่วไปของจังหวัดราชบุรี 

4. ศูนย์ข้าวชุมชน 

5. ผลงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 

 

แนวคิดและทฤษฎีเกีย่วกบัความคิดเห็น 

 

ความหมายของความคิดเห็น 

 

การศึกษาความคิดเหน็มีผู้ให้ความหมายไว้หลายทา่น ดังน้ี  

 

ประภาเพ็ญ  สุวรรณ (2520) ได้กล่าวว่า ความคิดเหน็ถือได้ว่าเป็นการแสดงออกด้าน

เจตคติอย่างหน่ึง แต่หากลงความคิดเหน็น้ัน มักมีอารมณ์ เป็นส่วนประกอบและเป็นส่วนที่จะมี

ปฏกิริิยาต่อสถานการณ์ภายนอก 

 

สุชา  จันทร์เอม และ สุรางค์  จันทร์เอม (2524) ได้กล่าวว่า เราไม่สามารถจะแยก

ทศันคติและความคิดเหน็ออกจากกนัได้ เพราะทศันคติและความคิดเหน็น้ันมีลักษณะคล้ายๆ กัน

แต่ลักษณะของความคิดเหน็จะไม่ลึกซ้ึงเหมือนทศันคติ 

 

กมลรัตน์  หล้าสุวงษ์ (2528) ได้กล่าวว่า ความคิดเห็นเป็นการแสดงออกโดยการพูด

หรือเขียน เกี่ยวกับเจตคติ ความเช่ือ หรือค่านิยมของบุคคล และสรุปไว้ว่า ความคิดเหน็เป็นการ

แสดงออกที่เกดิจากความรู้สกึภายในต่างๆ ซ่ึงความรู้สกึภายในน้ันอาจเป็นเพียงเจตคติ ความเช่ือ

หรือค่านิยม ถ้าจะกล่าวในลักษณะของพฤติกรรมในแง่จิตวิทยากก็ล่าวไว้ว่า เจตคติ ความเช่ือ 

และค่านิยม เป็นพฤติกรรมภายในที่ไม่มีผู้ใดสังเกตหรือทราบได้นอกจากตัวของเขาผู้น้ัน แต่

ความคิดเหน็เป็นพฤติกรรมภายนอกที่ผู้อื่นสามารถสงัเกตหรือทราบได้อย่างชัดเจน ดังน้ัน คนที่มี
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เจตคติหรือความเช่ือหรือค่านิยมอย่างหน่ึง แต่ถ้าเขาไม่แสดงความคิดเหน็ออกมากจ็ะไม่มีผู้ใด

ทราบเลยว่าเขามีเจตคติหรือความเช่ือหรือค่านิยมเช่นใด 

 
โยธิน  ศันสนยุทธ (2529) ได้กล่าวว่า ความคิดเห็นเป็นการแสดงออกทางถ้อยค า

เกี่ยวกับทศันคติ ความเช่ือ หรือค่านิยม ความคิดเหน็ไม่ใช่เป็นสิ่งเดียวกับทัศนคติ เพราะในตัว

ของมันเองไม่จ าเป็นต้องประกอบด้วยองค์ประกอบทางอารมณ์หรือทางพฤติกรรม 

 

กฤษณี  มหาวิรุฬห์ (2531) ได้กล่าวว่า ความคิดเห็นน้ันเป็นการแสดงออกด้าน

ความรู้สึกถึงสิ่งหน่ึงสิ่งใด เป็นความรู้สึกเช่ือถือที่ไม่ได้อยู่บนความแน่นอนหรือความจริง แต่

ขึ้นอยู่กับจิตใจบุคคลจะแสดงออกโดยมีข้ออ้างหรือการแสดงเหตุผลสนับสนุน หรือปกป้องความ

คิดเห็นน้ัน ความคิดเห็นบางอย่างเป็นผลของการแปลความหมายของข้อเทจ็จริง ขึ้ นอยู่กับ

คุณสมบัติเฉพาะตัวของแต่ละคน เช่น พ้ืนความรู้ ประสบการณ์ในการท างาน สภาพแวดล้อม และ

มีอารมณ์เป็นส่วนประกอบที่ส าคัญ การแสดงความคิดเหน็อาจจะได้รับการยอมรับ หรือปฏิเสธ

จากคนอื่นๆ กไ็ด้ 

 

จุมพล  นิภาเกษม (2536) ได้กล่าวว่า ความคิดเหน็ หมายถึง ความรู้สึกของบุคคลที่มี

ต่อสิ่งใดสิ่งหน่ึง โดยอาศัยพ้ืนฐานประสบการณ์และสภาพแวดล้อมของแต่ละบุคคลเข้ามา

เกี่ยวข้องในการแสดงออก 

 

ประคอง  กรรณสตู (2538) ได้กล่าวว่า ความคิดเหน็ถือได้ว่าเป็นการแสดงออกทางด้าน

ทศันคติอย่างหน่ึง แต่การแสดงความคิดเหน็น้ันมักจะมีอารมณ์เป็นส่วนประกอบ และเป็นส่วนที่

พร้อมจะมีปฏกิริิยาเฉพาะอย่างต่อสถานการณ์ภายนอก 

 

ลาวัณย์  จักรานุวัฒน์ (2540) ได้กล่าวว่า ความคิดเหน็เป็นการแสดงความรู้สึกของแต่

ละบุคคล ในอันที่จะพิจารณาถึงข้อเทจ็จริงต่อสิ่งหน่ึงสิ่งใดด้วยการพูด การเขียน โดยอาศัยพ้ืน

ความรู้ ประสบการณ์ และสภาพแวดล้อมของแต่ละบุคคลเป็นส่วนประกอบในการพิจารณา ซ่ึง

ความคิดเหน็น้ีอาจมีการเปล่ียนแปลงได้ ถ้าหากมีหลักฐานข้อเทจ็จริงปรากฏ 

 

สุพัตรา  สุภาพ (2540) ได้กล่าวว่า ความคิดเหน็เป็นการแสดงออกของบุคคลหรือกลุ่ม

คนที่มีต่อสิ่งใดสิ่งหน่ึง โดยเฉพาะการพูดหรือการเขียน ซ่ึงในการแสดงออกน้ีจะต้องอาศัยพ้ืน

ฐานความรู้ ประสบการณ์ และพฤติกรรมระหว่างบุคคล ก่อนที่จะมีการตัดสินใจแสดงออก ซ่ึงการ

แสดงออกน้ีอาจได้รับการยอมรับหรือปฏเิสธจากผู้อื่นกไ็ด้ 
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นพมาศ  ธรีเวคิน (2542) ได้กล่าวว่า ความคิดเหน็น้ันถูกจัดว่าเป็นส่วนที่มนุษย์ได้แสดง

ออกมาโดยการพูดหรือการเขียน มนุษย์น้ันจะพูดจากใจจริง พูดตามสังคม หรือพูดเพ่ือเอาใจ

ผู้ฟังกต็าม แต่เม่ือพูดหรือเขียนออกไปแล้วกท็ าให้เกิดผลได้ คนส่วนใหญ่มักจะถือว่าสิ่งที่มนุษย์

แสดงออกมาน้ันเป็นสิ่งที่สะท้อนถึงความในใจ 

 

บุษปราณี  รอดอนิทร์ (2543) ได้กล่าวว่า ความคิดเหน็เป็นการแสดงออกของความรู้สึก 

ทศันคติ ความเช่ือ และค่านิยม ของแต่ละบุคคลที่มีต่อสิ่งใดสิ่งหน่ึง ซ่ึงสามารถเปล่ียนไปได้ตาม

ข้อเทจ็จริงหรือสภาพแวดล้อม เช่น ความเช่ือ พ้ืนความรู้ สถานภาพและสภาพแวดล้อม 

 

ศศิวิมล  โปษกะบุตร (2545) ได้กล่าวว่า ความคิดเห็น หมายถึง การแสดงออกถึง

ความรู้สึกหรือความเช่ือ ทัศนะ ในการประเมินค่าหรือการประเมินผลเกี่ยวกับเร่ืองใดเร่ืองหน่ึง 

โดยเฉพาะด้วยการพูดหรือการเขียน โดยมีอารมณ์ ประสบการณ์ และสภาพแวดล้อมในขณะน้ัน

เป็นพ้ืนฐานการแสดงออก ความคิดเหน็อาจจะเป็นไปในทางเหน็ด้วยหรือไม่เหน็ด้วยกับสิ่งน้ันก็

ได้และอาจเปล่ียนแปลงไปตามกาลเวลา 

 

นงลักษณ์  สุขจิตร์ (2548) ได้กล่าวว่า ความคิดเห็น หมายถึง การแสดงออกถึง

ความรู้สึกนึกคิดของบุคคลที่มีต่อเร่ืองใดเร่ืองหน่ึง โดยมีพ้ืนฐานมาจากความเช่ือ พ้ืนความรู้ 

ประสบการณ์ที่ได้รับ สภาพแวดล้อม มาใช้ในการตัดสนิใจ พิจารณาหาข้อเทจ็จริงในเร่ืองน้ันๆ ซ่ึง

อาจจะเห็นด้วยหรือไม่เหน็ด้วยกับบุคคลอื่นกไ็ด้ ขึ้ นอยู่กับกระบวนการคิดของแต่ละบุคคลบน

พ้ืนฐาน ประสบการณ์ที่แตกต่างกนั 

 

Kolesnik (1970) ได้กล่าวว่า ความคิดเหน็เป็นการแสดงออกซ่ึงการตัดสินใจจากการ

ประเมินค่า หรือทรรศนะเกี่ยวกบัเร่ืองใดเร่ืองหน่ึงโดยเฉพาะ และความคิดเหน็ย่อมได้รับอิทธิพล

ของทศันคติ 

 

Feldman (1971) ได้กล่าวว่า การส ารวจความคิดเหน็เป็นการศึกษาความรู้สึกของบุคคล

กลุ่มคนที่มีต่อสิ่งใดสิ่งหน่ึง แต่ละคนจะแสดงความเช่ือและความรู้สึกใดๆ ออกมา โดยการพูด

การเขียน เป็นต้น การส ารวจความคิดเห็นจะเป็นประโยชน์ต่อการวางนโยบายต่างๆ การ

เปล่ียนแปลงนโยบายหรือการเปล่ียนแปลงระบบงาน รวมทั้งในการฝึกหัดการท างานด้วยเพราะจะ

ท าให้การด าเนินการต่างๆ เป็นไปด้วยความเรียบร้อยและเป็นไปตามความพอใจของผู้ร่วมงาน 

 

สรุปได้ว่า ความคิดเหน็เป็นการแสดงความรู้สึกของบุคคลที่มีต่อสิ่งหน่ึง แสดงออกทาง

ถ้อยค า เกี่ยวกับทัศนคติ ความเช่ือ หรือค่านิยม ซ่ึงตัดสินใจจากการประเมินค่าหรือทรรศนะ

เกี่ยวกบัเร่ืองใดเร่ืองหน่ึง ซ่ึงการแสดงออกน้ีอาจได้รับการยอมรับหรือปฏเิสธจากผู้อื่นกไ็ด้ 
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ประเภทของความคิดเห็น 

 

Remmer (1954) กล่าวว่า ความคิดเหน็มี 2 ประการ คือ 

 

1. ความคิดเชิงบวกสดุ-ลบสดุ เป็นความคิดเหน็ที่เกดิจากการเรียนรู้และประสบการณ์ซ่ึง

สามารถทราบทศิทางได้ ทิศทางเชิงบวกสุด ได้แก่ ความรักจนหลงบูชา ทศิทางเชิงลบสุด ได้แก่ 

รักมาก เกลียดมาก ความคิดเหน็น้ีรุนแรงมากเปล่ียนแปลงได้ยาก 

 

2. ความคิดเหน็จากความรู้ความเข้าใจ การมีความคิดเหน็ต่อสิ่งหน่ึงขึ้นอยู่กับความรู้และ

ความเข้าใจที่มีต่อสิ่งน้ัน เช่น ความรู้ ความเข้าใจในทางที่ดี (Positive) ชอบยอมรับ เห็นด้วย 

ความรู้ ความเข้าใจในลักษณะเป็นกลาง (Neutrality) เฉยๆ ไม่มีความคิดเห็น ความรู้ ความ

เข้าใจ ในทางไม่ดี (Negative) ไม่ชอบ รังเกยีจ ไม่เหน็ด้วย 

 

เสริม  ไชยณรงค์ (2531) กล่าวถึงความคิดเหน็ว่ามี 3 ประการคือ 

 

1. ความคิดเหน็เชิงบวกสุด-เชิงลบสุด (Extremeness) เป็นความคิดเหน็ที่เกิดจากการ

เรียนรู้และประสบการณ์ซ่ึงสามารถทราบทศิทางได้ ทศิทางเชิงบวกสุด ได้แก่ ความรักจนหลงบูชา

ทศิทางเชิงลบ ได้แก่ รังเกยีจมาก ความคิดเหน็ประเภทน้ีรุนแรงมากและเปล่ียนแปลงได้ยาก 

 

2. ความคิดเหน็จากความรู้ความเข้าใจ (Cognitive Contents) การมีความคิดเหน็ต่อสิ่ง

ใดสิ่งหน่ึงขึ้ นอยู่กับความรู้ ความเข้าใจที่ มีต่อสิ่ งน้ัน เช่น ความรู้ความเข้าใจทางด้านที่ ดี 

(Positive) ชอบ ยอมรับ เหน็ด้วย ความรู้ความเข้าใจในลักษณะเป็นกลาง (Neutrality) เฉยๆ ไม่

มีความคิดเหน็ความรู้ความเข้าใจในทางไม่ดี (Negative) ไม่ชอบ รังเกยีจ ไม่เหน็ด้วย 

 

3. การแยกแยะเป็นส่วน (Differentiation) คือ การพิจารณาความคิดเหน็ต่อสิ่งหน่ึงสิ่งใด

อย่างละเอยีดซ่ึงสามารถแยกออกจากกนัได้ท าให้เกดิความคิดเหน็ได้ง่ายกว่าการรับรู้แบบหยาบ 

 

องคป์ระกอบของความคิดเห็น 

 

จากการศึกษาเร่ืององค์ประกอบของความคิดเห็น (Triandis, 1971) ได้อธิบายว่า 

องค์ประกอบของความคิดเหน็มี 3 ส่วน ได้แก่  

 

1. องค์ประกอบด้านความรู้ (Cognitive Component) ได้แก่ ความรู้และความคิดที่บุคคล

มีต่อสิ่งเร้า ซ่ึงอาจเป็นบุคคล กลุ่มหรือสภาวการณ์ใดๆ ความรู้และความคิดดังกล่าว จะเป็นส่วน
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ก าหนดลักษณะและทศิทางของความคิดเหน็ของบุคคล กล่าวคือ ถ้าบุคคลมีความรู้และการติดต่อ

กบัสิ่งเร้าได้ครบถ้วนแล้ว บุคคลจะมีความคิดเหน็ต่อสิ่งเร้าในทางบวกหรือลบชัดเจนขึ้น  

 

2. องค์ประกอบด้านความรู้สึก (Affective Component) ได้แก่ อารมณ์หรือความรู้สึก

ของบุคคลที่มีต่อสิ่งเร้า อารมณ์หรือความรู้สึกดังกล่าวจะเป็นสิ่งก าหนดลักษณะและทิศทางของ

ความคิดเห็นของบุคคล กล่าวคือ ถ้าบุคคลมีอารมณ์หรือความรู้สึกที่ดีต่อสิ่งใด บุคคลกจ็ะมี

ความคิดเห็นทางบวกต่อสิ่งน้ัน แต่ถ้าบุคคลมีอารมณ์หรือความรู้สึกไม่ดีต่อสิ่งใด บุคคลจะมี

ความคิดเหน็ในทางลบ  

 

3. องค์ประกอบด้านพฤติกรรม (Behavior Component) คือ พฤติกรรมของบุคคลที่

แสดงออกต่อสิ่งเร้าอย่างใดอย่างหน่ึง พฤติกรรมดังกล่าวจะเป็นสิ่งบอกลักษณะและทิศทางของ

ความคิดเห็นของบุคคล กล่าวคือ ถ้าพฤติกรรมของบุคคลที่จะแสดงออกต่อสิ่งเร้าน้ันชัดเจน

แน่นอน ความคิดเหน็กย่็อมมีลักษณะเป็นบวกหรือลบชัดเจนแน่นอน 

 

ปัจจยัทีท่ าใหเ้กิดความคิดเห็น 

 

สันติชัย  เสมือนใจ (2547 อ้างถึง Oskamp, 1977) ได้กล่าวสรุปถึงปัจจัยที่ท  าให้เกิด

ความคิดเหน็ ดังน้ี 

 

1. ปัจจัยทางพันธุกรรมและสรีระ คือ อวัยวะต่างๆ ของบุคคลที่ใช้รับรู้ความผิดปกติของ

อวัยวะ ความบกพร่องของอวัยวะสมัผัส ซ่ึงมีผลต่อความคิดเหน็ไม่ดีต่อบุคคลภายนอก 

 

2. ประสบการณ์โดยตรงของบุคคล คือ บุคคลได้รับประสบการณ์ด้วยตัวเอง กระท าด้วย

ตัวเองหรือได้พบเหน็ ท าให้บุคคลมีความฝังใจ และเกดิความคิดต่อประสบการณ์เหล่านั้นต่างกนั 

 

3. อทิธพิลของผู้ปกครอง คือ เมื่อเป็นเดก็ ผู้ปกครองจะเป็นผู้อยู่ใกล้ชิดและให้ข้อมูลแก่

เดก็ได้มาก จึงมีผลต่อพฤติกรรมและความคิดเหน็ของเดก็ 

 

4. ทัศนคติและความคิดเห็นของกลุ่ม คือ เมื่อบุคคลเจริญเติบโตย่อมต้องมีกลุ่มและ

สังคม ดังน้ัน ความคิดเหน็ของกลุ่มเพ่ือน กลุ่มอ้างอิง หรือ การอบรมสั่งสอนของโรงเรียน หรือ

หน่วยงานที่มีความคิดเหน็เหมือนหรือต่างกนัย่อมมีผลต่อความคิดเหน็ของบุคคล 
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การเปลีย่นแปลงความคิดเห็น 

 

จินตนาภา  โสภณ (2542 อ้างถึง Mcguire, 1969) อธิบายข้ันตอนของการเปล่ียนแปลง

ทศันคติและความคิดเหน็ว่าประกอบด้วยขั้นตอนต่างๆ 5 ขั้นตอน คือ 

 

1. การใส่ใจ (Attention) การให้ความสนใจต่อสิ่งต่างๆ 

 

2. การเข้าใจ (Comprehension) การได้รับข้อมูลที่ถูกต้องและเกดิความรู้ 

 

3. การมีสิ่งใหม่เกิดขึ้ น (Yielding) มีการเปล่ียนแปลงสภาวการณ์ที่ เกิดข้ึนจาก

สภาวการณ์ปกติ 

 

4. การเกบ็เอาไว้ (Retention) การเกบ็ข้อมูล ความรู้ความเข้าใจและความรู้สกึเอาไว้ 

 

5. การกระท า (Action) เป็นการแสดงพฤติกรรมออกมาให้ปรากฎแก่สาธารณชน การ

เปล่ียนแปลงทัศนคติจะเกิดข้ึนครบทุกข้ันตอน ส่วนการเปล่ียนแปลงความคิดเหน็จะเกิดข้ึนใน

ข้ันตอนที่ 1-4 อย่างไรกต็าม ขั้นตอนเหล่าน้ีจะเกิดขึ้ นในบุคคลหรือไม่ ต้องอาศัยองค์ประกอบ

ต่างๆ เช่น ความสามารถทางสติปัญญา ความสามารถในการรับรู้ ความขัดแย้งของข่าวสารและสิ่ง

เหล่านี้อาจจะมีส่วนท าให้ขั้นตอนบางขั้นตอนไม่เกดิขึ้นกไ็ด้ 

 

จินตนาภา  โสภณ (2542 อ้างถึง Traindis, 1971) กล่าวว่า ความคิดเหน็ของบุคคล

สามารถเปล่ียนแปลงได้ ดังน้ี 

 

1. การรับรู้ข้อมูลใหม่จากบุคคลหรือสื่อมวลชน 

 

2. การได้รับประสบการณ์ตรง ที่พบด้วยตนเองหรือจากแรงสะเทอืนใจ 

 

3. การถูกบังคับให้ปฏบัิติตามโดยไม่เตม็ใจหรือตรงกบัความรู้สกึนึกคิด 
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วิธีวดัความคิดเห็น 

  

เน่ืองจากความคิดเห็นและทัศนคติมีความหมายและลักษณะต่างๆ ใกล้เคียงกันมาก 

ดังน้ัน การวัดความคิดเหน็จึงสามารถใช้วิธีการวัดทางทัศนคติได้ด้วย แต่เน่ืองจากทัศนคติเป็น

พฤติกรรมภายในและไม่สามารถทราบเลยว่าบุคคลน้ันมีทศันคติอย่างไร จึงต้องใช้วิธีการอนุมาน

จากพฤติกรรมภายนอกที่บุคคลแสดงออกและมีวิธีการวัดหลายวิธี ดังน้ี (นีออน กล่ินรัตน์, 

2525) 

 

1. การรายงานตนเอง (Self-Report Measures) 

 

เป็นการวัดทัศนคติโดยให้ผู้ถูกวัดรายงานตนเองถึงความรู้สึกท่าทีต่อสิ่งน้ันๆ อาจ

เป็นไปในทางบวกหรือลบ ไม่ได้แยกองค์ประกอบทั้ง 3 ด้าน คือ ด้านความคิด ความรู้สึกหรือ

พฤติกรรม แต่วัดเพียงดี-ไม่ดี สนับสนุน-คัดค้าน เหน็ด้วย-ไม่เหน็ด้วย มาตรวัดทศันคติแบบน้ี

แบ่งออกได้หลายประเภท ดังน้ี 

 

1.1 มาตรวัดของเธอร์สโตน (Thurstone Scales) การสร้างมาตรวัดแบบน้ีโดย

รวบรวมข้อความที่เกี่ยวข้องกับทศันคติที่ต้องการจะวัดควรจะวัดได้ 100 ข้อเป็นอย่างน้อย โดยมี

ลักษณะเป็นทางบวกเป็นอย่างมาก เป็นกลางและทางลบอย่างมาก หลังจากน้ันกใ็ห้เหลือค าตอบ

ข้อความใดบ้างที่แตกต่างกับความคิดเหน็ของผู้ที่ต้องการจะวัด ต่อจากน้ันค านวณหาค่ามัธยฐาน

และค่าเบ่ียงเบนมาตรฐานของแต่ละข้อความแล้วเลือกข้อความค่ามาตรวัดที่ได้กจ็ะเหลือเพียง 10 

ข้อความ หรือมากที่สดุไม่เกดิ 45 ข้อความ 

 

1.2 มาตรวัดของเรน็ซีส ลิเคิร์ท (Rensis Likert Scales) ได้สร้างมาตรวัดทศันคติ 

โดยพัฒนามาจาก Thurstone มีข้อความทั้งบวกและลบปะปนกัน ส่งให้ผู้ตอบตัดสินว่าข้อความใด

ตรงกับระดับความคิดเหน็ของผู้ตอบมากที่สุด ซ่ึงมี 5 ระดับ คือ เหน็ด้วยอย่างย่ิง เหน็ด้วย ไม่มี

ความคิดเหน็ ไม่เหน็ด้วย และไม่เหน็ด้วยอย่างย่ิง แต่จากการใช้มาตรวัดแบบน้ีมักจะพบว่าผู้ตอบ

จะเว้นช่องไว้ (ไม่มีความคิดเหน็) เป็นส่วนมาก จึงใช้ค าว่าเหน็ด้วยเพียงเลก็น้อย และไม่เหน็ด้วย

เพียงเลก็น้อยแทนค าว่าเฉยๆ เพ่ือให้สามารถวัดความคิดเหน็ของผู้ตอบได้ 

 

1.3 มาตรจ าแนกความหมาย (Semantic Differential Scale) David Osgood เป็น

ผู้สร้างมาตรวัดแบบน้ี ลักษณะของมาตรวัดจะประกอบด้วยค าคุณศัพท์ที่บรรยายลักษณะ

เป้าหมายที่เราต้องการจะวัด แสดงถึงลักษณะตรงกันข้าม เช่น บวก-ลบ ดี-เลว ยินดี-ไม่ยินดี 

และระหว่างค าคุณศัพท ์ทั้งคู่น้ีจะมีช่วงเทา่กนั 7 อนัตรภาคช้ัน โดยที่ผู้ตอบจะเลือกว่าความรู้สึกที่

เขามีต่อเป้าหมายน้ันอยู่ที่อันตรภาคช้ันใด คะแนนทศันคติกดู็จากการรวมคะแนนแต่ละข้อ ซ่ึงจะ
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อยู่ระหว่าง 1-7 คะแนน คะแนน 1 หมายถึง มีทัศนคติทางลบ คะแนน 7 หมายถึง มีทัศนคติ

ทางบวก 

 

2. การสังเกตพฤติกรรม (Observation of Overt Behaviors) การสังเกตพฤติกรรม

ภายนอกของบุคคลเป็นอีกวิธีหน่ึงที่ท  าให้ทราบถึงทัศนคติของบุคคลได้ ซ่ึงอาจจะใช้วิธีการ

สัมภาษณ์ประกอบด้วย เพ่ือให้ผู้ถูกสัมภาษณ์อธิบายเพ่ิมเติม นอกจากน้ันอาจจะใช้วิธีต่างๆ 

ต่อไปนี้  เพ่ือวัดทศันคติหรือความคิดเหน็ 

 

3. การใช้วิธีการกึ่งกลางภาพสะท้อน (Semi Projective Technique) เช่น การให้ผู้ถูก

สัมภาษณ์บรรยายภาพที่มองเหน็ไม่ชัดเจนหรือให้เติมค า หรือข้อความหรือให้พูดค าใดค าหน่ึงที่

นึกข้ึนได้ทนัทหีลังจากที่เสนอค าที่ต้องการวัด 

 

4. ผลการทดสอบแบบปรนัย (Performance on Objective Test) คือ การเลือกค าตอบ

จากแบบทดสอบแบบปรนัยในตัวเลือกที่ไม่ถูกต้อง และแสดงถึงความล าเอียงในเร่ืองน้ัน โดย

จะต้องมีค าตอบไว้ถูกต้องด้วย 

 

5. การวัดปฎิกริยาของร่างกาย (Physiological Reaction) เน่ืองจากว่าขณะที่ร่างกายเกิด

อารมณ์จะมีปฏิกิริยาของร่างกายที่จะสามารถวัดได้ เช่น การใช้เคร่ืองวัดตอบสนองของผิวหนัง 

การวัดอตัราการเต้นของหัวใจ การบีบตัวของหลอดเลือด การหดและการขยายตัวของรูม่านตา สิ่ง

เหล่าน้ีจะช่วยให้รู้ถึงความเข้มข้นของทัศนคติ แต่ไม่สามารถบอกทิศทางว่าเป็นทางลบหรือ

ทางบวก 

 

6. การวัดการแสดงออกด้วยใบหน้า (The Face Scale) การวัดแบบน้ีแบ่งเกณฑ์การวัด

ออกเป็น 7 ระดับ ซ่ึงเป็นการแสดงของทางสหีน้าทา่ทางของใบหน้าประกอบด้วย ตาและปาก โดย

จะดูลักษณะของอาการปาก กล่าวคือ ถ้าริมฝีปากโค้งขึ้นกแ็สดงว่ามีความเหน็ด้วย ถ้าริมฝีปากอยู่

ในระดับแนวราบหรือปกติกแ็สดงว่าไม่มีความคิดเหน็หรือไม่เหน็ด้วย การวัดทศันคติส่วนใหญ่จะ

ใช้วิธแีบบรายงานตัวเอง เพราะสามารถจัดเกบ็ข้อมูลจากคนกลุ่มใหญ่ ซ่ึงอาจท าโดยการสัมภาษณ์ 

(Interview) ซ่ึงมีทั้งแบบสัมภาษณ์ที่ เป็นลักษณะค าถามที่ก  าหนดให้เลือกตอบ (Close–End 

Question) และลักษณะค าถามที่ผู้ตอบแสดงความคิดเหน็ได้อย่างเตม็ที่ (Open–End Question) 

หรืออาจจะใช้แบบสอบถาม (Questionnaire) ซ่ึงสามารถท าได้รวดเร็วข้อมูลที่ได้สามารถน าไป

อธิบายได้อย่างกว้างขวาง แต่กม็ีข้อจ ากัดเพราะอาจได้ข้อมูลที่ไม่ตรงกับความเป็นจริงของเขา 

เน่ืองจากบุคคลเกดิความระมัดระวังในการตอบแบบสอบถาม เพราะฉะน้ันการวัดทศันคติจึงควร

ใช้หลายๆ วิธปีระกอบกนั เพ่ือช่วยเสริมข้อบกพร่องในวิธใีดวิธหีน่ึงให้สมบูรณ์ยิ่งขึ้น 
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แนวคิดเกีย่วกบัการเปิดรบัข่าวสาร 

 
ความหมายของการเปิดรบัข่าวสาร 

 
Assael (1985) ได้กล่าวว่า การเปิดรับ หมายถึง การที่ประสาทสัมผัสของผู้บริโภคซ่ึงถูก

กระตุ้นโดยสิ่งเร้า ซ่ึงผู้บริโภคจะเป็นผู้เลือกเองว่าสิ่งเร้าใดตรงกับความต้องการของผู้บริโภคและ

ผู้บริโภคจะหลีกเล่ียงการเปิดรับสิ่งเร้าที่ตนไม่ต้องการไม่สนใจและเห็นว่าไม่ส าคัญ และหาก

ผู้บริโภคเลือกกจ็ะเกิดกระบวนการเปิดรับ ทั้งน้ีกระบวนการเปิดรับจะมีความสัมพันธ์กับความ

ต้ังใจในการรับสารด้วย โดยที่ความสนใจ (Interest) และความเกี่ยวข้อง (Involvement) ของ

ผู้บริโภคกบัสิ่งเร้าน้ันจะสะท้อนออกมาในระดับของความต้ังใจที่ผู้บริโภคให้กบัสิ่งเร้า 

 
ปรมะ  สตะเวทนิ (2538) ได้กล่าวว่า การเปิดรับข่าวสาร เป็นส่วนหน่ึงของกระบวนการ

สื่อสาร และให้ความหมายของกระบวนการสื่อสารไว้ว่า การถ่ายทอดสารจากบุคคลฝ่ายหน่ึงซ่ึง

เรียกว่าผู้ส่งสารโดยผ่านสื่อไปยังบุคคลอีกฝ่ายหน่ึงที่เรียกว่าเป็นผู้รับสาร ซ่ึงอาจเป็นสื่อมวลชน

หรือสื่อบุคคลกไ็ด้ และให้เหตุผลว่าบุคคลที่ย่ิงเปิดรับข่าวสารมาก กจ็ะย่ิงมีหูตากว้างไกล มีความรู้ 

ความเข้าใจในสภาพแวดล้อมและเป็นคนที่ทนัสมัยทันเหตุการณ์กว่าบุคคลที่เปิดรับข่าวสารน้อย 

ทั้งให้ความสาคัญของข้อมูลข่าวสารว่าเป็นสิ่งจ าเป็นอย่างย่ิงส าหรับกิจกรรมต่างๆ ในชีวิตมนุษย์ 

เพราะมนุษย์เป็นสัตว์สังคมที่ต้องแลกเปล่ียนข่าวสาร ความรู้และประสบการณ์ซ่ึงกันและกัน 

ข่าวสารจะเป็นปัจจัยส าคัญที่ใช้ประกอบการตัดสินใจของมนุษย์ โดยเฉพาะอย่างย่ิงเมื่อมนุษย์เกิด

ความไม่แน่ใจในเร่ืองใดเร่ืองหน่ึง ความต้องการข่าวสารกจ็ะย่ิงมากขึ้น 

 

 สรุปได้ว่า การเปิดรับข่าวสาร เป็นการถ่ายทอดสารจากบุคคลฝ่ายหน่ึง เรียกว่า ผู้ส่งสาร 

(Sender) โดยผ่านสื่อไปยังบุคคลอีกฝ่ายหน่ึงเรียกว่าเป็นผู้รับสาร (Receiver) โดยมีความสนใจ

ของผู้รับสารเข้ามาเกี่ยวข้อง 

 

ปัจจยัในการเปิดรบัข่าวสาร 

 

ขวัญเรือน  กิติวัฒน์ (2531) มีความเหน็ว่า ปัจจัยที่ท  าให้บุคคลมีการเปิดรับข่าวสารที่

แตกต่างกนัคือ 

 

1. ปัจจัยด้านบุคลิกภาพและจิตวิทยาส่วนบุคคล มีแนวคิดว่าคนเราแต่ละคนมีความ

แตกต่างเฉพาะตัวบุคคลอย่างมาก ในด้านโครงสร้างทางจิตวิทยาส่วนบุคคล ซ่ึงเป็นผลสืบ

เน่ืองมาจากลักษณะการอบรมเล้ียงดูที่แตกต่างกัน การด ารงชีวิตในสภาพแวดล้อมที่แตกต่างไม่
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เหมือนกัน ซ่ึงส่งผลกระทบถึงระดับสติปัญญา ความคิด ทัศนคติ ตลอดจนกระบวนการของการ

รับรู้ การจูงใจ  

 

2. ปัจจัยด้านสภาพความสัมพันธ์ทางสังคม เน่ืองจากคนเรามักจะยึดติดกับกลุ่มสังคมที่

ตนสงักดัอยู่เป็นกลุ่มอ้างองิ (Reference Group) ในการตัดสินใจที่จะแสดงออกซ่ึงพฤติกรรมใดๆ 

กต็าม น่ันคือ มักจะคล้อยตามกลุ่มในแง่ความคิด ทัศนคติ และพฤติกรรมเพ่ือให้เป็นที่ยอมรับ

ของกลุ่ม  

 

3. ปัจจัยด้านสภาพแวดล้อมนอกระบบการสื่อสารเช่ือว่าลักษณะต่างๆ ได้แก่ เพศ อาชีพ 

ระดับการศึกษา รายได้ ท าให้เกดิความคล้ายคลึงของการเปิดรับเน้ือหาของการสื่อสาร รวมถึงการ

ตอบสนองต่อเน้ือหาดังกล่าวไม่แตกต่างกนัด้วย 

 

กระบวนการเลือกเปิดรบัข่าวสาร 

 

ดวงฤทยั  พงษ์ไพฑูรย์ (2544) ได้เสนอกระบวนการเลือกเปิดรับข่าวสาร (Selectivity 

Process) ซ่ึงสามารถสรุปได้ดังน้ี  

 

1. การเลือกเปิดรับ (Selective Exposure) เป็นการเลือกช่องทางการสื่อสารของมนุษย์ที่

ทกัษะ ความช านาญในการรับรู้และการเข้าใจข่าวสารของแต่ละบุคคลมีความแตกต่างกัน ดังเช่น 

บางคนถนัดที่จะฟังมากกว่าอ่าน เป็นต้น สิ่งเหล่าน้ีจะเป็นตัวก าหนดในการเลือกเปิดรับหรือใช้สื่อ 

ของมนุษย์ 

 

2. การเลือกให้ความสนใจ (Selective Attention) ในเวลาหน่ึงๆ สมองของคนเราถูก

กระตุ้นจากข่าวสารต่างๆ มากมาย ทั้งความคิดของตนเองและสิ่งกระตุ้นจากภายนอก สมองจะ 

ต้องคัดเลือกข่าวสารที่มากระตุ้นอยู่ตลอดเวลาว่าข่าวสารใดควรรับรู้ ดังน้ันผู้รับสารจึงมีแนวโน้มที่

จะเลือกสนใจข่าวสารจากแหล่งใดแหล่งหน่ึง โดยมักจะเลือกตามความคิดเหน็ ความสนใจของตน

เพ่ือสนับสนุนทศันคติเดิมที่มีอยู่แล้ว เพ่ือไม่ให้เกิดภาวะทางจิตใจที่ไม่สมดุลหรือมีความไม่สบาย

ใจที่เรียกว่า Cognitive Dissonance ฉะน้ัน การจะลดหรือหลีกเล่ียงภาวะดังกล่าวได้กต้็องแสวงหา

ข่าวสารหรือเลือกเฉพาะข่าวสารที่สอดคล้องกบัความคิดของตน 

 

3. การเลือกรับรู้และตีความหมาย (Selective Perception and Interpretation) หลังจาก

การเปิดรับข่าวสารแล้ว ผู้รับสารจะเลือกรับรู้และตีความข่าวสารที่ได้รับแตกต่างกันไปตาม

ประสบการณ์ ทัศนคติ ความต้องการ ความหวัง แรงจูงใจ สภาวะร่างกายหรือสภาวะอารมณ์ใน
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ขณะน้ัน ฉะน้ัน ในบางคร้ังผู้รับสารอาจจะบิดเบือนข่าวสารเพ่ือให้สอดคล้องกับทศันคติและความ

เช่ือของตนเองด้วย 

 

4. การเลือกจดจ า (Selective Retention) เป็นแนวโน้มในการเลือกจดจ าเฉพาะข่าวสารที่

ตรงกบัความสนใจ ความต้องการ และทศันคติของตนเอง โดยจะลืมในส่วนที่ตนเองไม่สนใจหรือ

ในเร่ืองที่ขัดแย้ง เร่ืองที่ขัดกบัความคิดเหน็ของตนได้ง่าย ดังน้ันการเลือกจดจ าเน้ือหาของข่าวสาร

ที่ ได้รับจึงเป็นการช่วยเสริมให้ทัศนคติหรือความเช่ือเดิมของผู้รับสารมั่นคงย่ิงขึ้ น และ

เปล่ียนแปลงได้ยากขึ้น 

 

วิไลพร  จิตต์จุฬานนท์ (2543) เสนอองค์ประกอบที่มีบทบาทส าคัญต่อกระบวนการ

เลือกสรรของมนุษย์ ได้แก่ 

 

1. ประสบการณ์ ท าให้ผู้รับสารแสวงหาข่าวสารแตกต่างกนั 

 

2. การประเมินสาระประโยชน์ของข่าวสาร เพ่ือน าไปใช้ในการด าเนินชีวิต 

 

3. ภมิูหลังที่แตกต่างกนั ท าให้มีความสนใจที่แตกต่างกนั 

 

4. การศึกษาและสภาพทางสังคม ท าให้มีพฤติกรรมที่แตกต่างกันในการเลือกรับสื่อและ

เน้ือหาข่าวสาร 

 

5. ทศันคติจะเป็นตัวก าหนดทา่ทขีองการรับและตอบสนองต่อสิ่งเร้าหรือข่าวสารที่ได้พบ 

 

ความหมายของสือ่ 

 

ข่าวสารเป็นสิ่งจ าเป็นอย่างย่ิงส าหรับกิจกรรมต่างๆ ในชีวิตมนุษย์ ข่าวสารเป็นปัจจัย

ส าคัญที่ใช้ประกอบการตัดสินใจของมนุษย์ โดยเฉพาะอย่างย่ิงเมื่อมนุษย์เกิดความไม่แน่ใจใน

เร่ืองใดเร่ืองหน่ึงมากเท่าใด ความต้องการข่าวสารจากสื่อต่างๆ กจ็ะย่ิงเพ่ิมมากขึ้นเท่าน้ัน โดยมี

ผู้ให้ความหมายของสื่อไว้มากมาย ดังน้ี 

 

สิน  พันธุ์พินิจ (2544) ได้กล่าวว่า สื่อ หมายถึง ผู้หรือสิ่งที่ท  าการติดต่อให้ถึงกัน หรือ

ชักน าให้รู้จักกัน และส าหรับสื่อในการส่งเสริมการเกษตร หมายถึง ตัวกลางที่น าสารสนเทศไปสู่

เกษตรกรหรือบุคคลเป้าหมาย 
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กดิานันท ์ มลิทอง (2544) ได้กล่าวว่า สื่อ หมายถึง สิ่งใดกต็ามที่บรรจุข้อมูลเพ่ือให้ผู้ส่ง

และผู้รับสามารถสื่อสารกนัได้ตรงตามวัตถุประสงค์ 

 

กมลรัฐ  อนิทรทศัน์ (2547) ได้กล่าวว่า สื่อ หมายถึง เคร่ืองมือในการสื่อสารที่ท  าหน้าที่ 

ในการถ่ายทอดกระบวนการ วิธีการ ข้อมูลข่าวสารต่างๆ ดังกล่าวได้ด้วยโดยสื่อที่ใช้อาจจะใช้เพ่ือ

จุดมุ่งหมายเฉพาะกิจ หรือเฉพาะกลุ่มใดๆ หรือเพ่ือวัตถุประสงค์ใดๆ กต็าม เช่น สื่อเทคโนโลยี

สารสนเทศและการสื่อสารในรูปแบบต่างๆ เช่น สื่อดาวเทยีม สื่ออนิเตอร์เนต็ในรูปแบบต่างๆ สื่อ

กิจกรรม หรืออาจอ ยู่ใน รูปแบบของสื่ อองค์กร ก็ไ ด้  เ ช่น  ศูน ย์บ ริการและ ถ่ายทอด

เทคโนโลยีการเกษตรประจ าต าบล เป็นต้น  

 

สรุปได้ว่า สื่อ หมายถึง ตัวกลางที่บรรจุข้อมูลข่าวสาร เพ่ือส่งไปยังเกษตรกรหรือผู้รับสาร

ได้อย่างถูกต้องและครบถ้วนตามจุดมุ่งหมายหรือวัตถุประสงค์ใดๆ ของผู้ถ่ายทอดหรือผู้ส่งสาร 

 

ความส าคญัของสือ่ 

 

จากความหมายของ สื่อ ดังที่กล่าวข้างต้น ผู้ที่เกี่ยวข้องทุกฝ่ายล้วนต่างยอมรับร่วมกันว่า

สื่อ เป็นเคร่ืองมือที่มีความส าคัญในกระบวนการสื่อสารของทุกศาสตร์ เพราะสื่อเองได้ถูกน าไปใช้

ในหลากหลายรูปแบบ วิธกีาร ตลอดจนวัตถุประสงค์ต่างๆ เพ่ือมุ่งสู่การบรรลุวัตถุประสงค์ร่วมกนั 

ซ่ึง นันทนา ปรีประดิษฐ์ (2549) ได้สรุปความส าคัญของสื่อโดยรวมไว้ดังต่อไปนี้  คือ 

 

1. เป็นตัวกลางในการถ่ายทอดข้อมูลข่าวสาร เน้ือหาสาระในรูปแบบต่างๆ ไม่ว่าจะเป็น

ในรูปแบบเดิม รูปแบบที่เป็นเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร ตลอดจนรูปแบบผสมทั้ง

แบบเดิมและแบบใหม่อย่างที่เป็นอยู่ในปัจจุบัน 

 

2. เป็นเคร่ืองมือในการน าเสนอ การถ่ายทอด การแพร่กระจาย การส่งต่อ การตอบรับ

การเช่ือมประสาน ฯลฯ ระหว่างกลุ่มต่างๆ ที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการสื่อสารน้ันๆ ไม่ว่าจะเป็น

กลุ่มผู้ส่งสาร กลุ่มผู้รับสาร ซ่ึงทั้งสองกลุ่มล้วนต่างต้องท าหน้าที่สลับสับเปล่ียนกันทั้งในบทบาท

ของผู้รับและผู้ส่ง (Interactive / Participatory Role) สื่อจะท าหน้าที่ในการเป็นเคร่ืองมือ เป็น

ช่องทางให้คนกลุ่มต่างๆ เหล่าน้ัน สามารถที่จะเช่ือมประสานข้อมูลข่าวสาร รวมถึงความรู้สึกนึก

คิดจิตใจ ฯลฯ ระหว่างกนัและกนัได้ด้วย 

 

3. เป็นเคร่ืองมือในการสร้างขวัญก าลังใจ แรงจูงใจ หรือแรงบันดาลใจ กระตุ้นเตือนหรือ 

สร้างความตระหนัก ความต่ืนตัว ฯลฯ ให้เกิดข้ึนในกลุ่มเป้าหมายที่ผู้ใช้สื่อต้องการ ดังเช่นการใช้

สื่อการส่งเสริมการเกษตรเพ่ือการรณรงค์ การลดละ หรือเลิกใช้สารเคมีการเกษตรในกลุ่ม
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เกษตรกรผู้ปลูกข้าว สื่อที่ใช้อาจจะมุ่งเน้นการน าเสนอในทางบวก เช่น เน้นการสร้างแรงจูงใจใน

การผลิตข้าว เพ่ือการส่งออกในตลาดโลกที่จะได้ราคาที่มากกว่าเพราะเป็นข้าวปลอดสารเคมี ฯลฯ 

 

4. เป็นเคร่ืองมือในการช้ีน า ครอบง า หรือก าหนดสังคม ซ่ึงเป็นแนวคิดทางการสื่อสารที่

ได้รับความสนใจมากในปัจจุบันที่เช่ือว่า สื่อสามารถที่จะช้ีน าสังคมตามที่สื่อต้องการได้ สื่อหรือ

ช่องทาง คือส่วนที่ส าคัญที่สุดของการสื่อสาร หรือกระบวนการสื่อสารน้ันๆ ดังที่เขากล่าวว่า 

“Medium is the Message” ที่หมายถึง ตัวสื่อกคื็อ ตัวสารที่ต้องการส่ง 

 

5. เป็นเคร่ืองมือที่สามารถท าหน้าที่ในการอธบิาย หรือขยายความรู้ความเข้าใจให้ดีย่ิงข้ึน 

หรือให้มีความชัดเจนย่ิงขึ้น เพราะสื่อเองกม็ีบทบาทในตัวของมันเองหลายบทบาท 

 

6. เป็นแหล่งข้อมูล สื่อนับว่าเป็นอกีหน่ึงแหล่งข้อมูลที่มีความหลากหลาย ไม่ว่าจะเป็นใน

รูปแบบของสื่อเดิม เช่น สื่อสิ่งพิมพ์ สื่อวิทยุโทรทศัน์ วีดีทศัน์ จนกระทั่งในปัจจุบันที่เป็นยุคของ

เทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสารที่สื่อเดิมประเภทต่างๆ ได้มีการพัฒนาต่อมาจนเป็นสื่อ

รูปแบบใหม่ที่มีความหลากหลาย น่าใช้มากย่ิงขึ้ นในรูปแบบของสื่อผสมประเภทต่างๆ เช่น สื่อ 

วีซีดี (VCD) สื่อดีวีดี (DVD) และสื่ออนิเทอร์เนต็ (Internet) 

 

7. เป็นแหล่งสาระและความบันเทงิ นับว่าเป็นอีกบทบาทหน่ึงของสื่อที่ได้รับการยอมรับ

กันว่าเป็นบทบาทที่มีความส าคัญมาก คือบทบาทในเร่ืองของการสร้างสรรค์ความบันเทิง การ

พักผ่อนหย่อนใจ การสร้างสนุทรียะในการด ารงชีวิตของผู้คน 

 

ความส าคญัของสือ่กบัการส่งเสริมการเกษตร 

 

1. เป็นเคร่ืองมือในการช่วยยกระดับความรู้ ความเข้าใจของเกษตรกรหรือผู้รับสารด้วย

การแนะน าวิทยาการด้านการเกษตรใหม่ๆ ที่เหมาะสมให้เกษตรกรได้รับรู้และน าไปปรับใช้ให้เกิด

ประโยชน์สงูสดุ 

 

2. เป็นเคร่ืองมือในการส่งข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับการเคล่ือนไหวทางด้านการเกษตรต่างๆ

ซ่ึงอาจเป็นการรายงานความก้าวหน้า หรือความเปล่ียนแปลงทางด้านวิทยาการและการตลาดให้

เกษตรกรได้รับทราบ อันจะเป็นประโยชน์ต่อการติดตามวิทยาการสมัยใหม่ และการค้าผลผลิต

ด้านการเกษตรของเกษตรกรได้อย่างเป็นธรรมมากย่ิงขึ้น 
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3. เป็นเคร่ืองมือที่นักส่งเสริมการเกษตร หรือนักพัฒนาการเกษตรใช้ในการแนะน า

เกี่ยวกับเทคโนโลยีการผลิตต่างๆ เช่น วิทยาการสมัยใหม่ต่างๆ โดยจูงใจให้เกษตรกรเกิดความ

ตระหนัก หรือรู้สกึต้องการที่จะทดลองใช้วิทยาการสมัยใหม่ดังกล่าว เป็นต้น 

 

4. เป็นเคร่ืองมือในการกระตุ้นและสนับสนุนศักยภาพเกษตรกรเพ่ิมมากย่ิงขึ้ น เพ่ือให้

เกษตรกรสามารถเพ่ิมประสทิธภิาพในการผลิต เช่น การฝึกอบรม การศึกษาดูงาน เป็นต้น 

 

5. เป็นเคร่ืองมือในการให้ข้อมูลแก่เกษตรกรในการเสริมสร้างความรู้ และความเข้าใจใน

สภาวการณ์ต่างๆ ที่เกี่ยวข้อง โดยอาจเป็นการเรียนรู้เพ่ือที่จะได้สามารถรู้จักวิธีการในการ

แก้ปัญหาต่างๆ ตามความต้องการได้อย่างแท้จริง อันจะเป็นผลให้มีการพัฒนาการผลิตได้ผลตรง

ตามความต้องการ เป็นลักษณะของการรายงานข้อมูลต่างๆ ด้านการเกษตรเพ่ือให้เกษตรกรได้รับ

รู้ข้อมูลหรือเร่ืองราวน้ัน และอาจเป็นประโยชน์ในโอกาสต่อๆ ไป 

 

6. เป็นเคร่ืองมือในการแลกเปล่ียนความรู้และข่าวสารต่างๆ ทั้งในชุมชนและต่างชุมชน 

ในเครือข่ายและต่างเครือข่าย โดยการท าให้เกษตรกรได้รับรู้เร่ืองราวหรือวิทยาการที่อาจเป็น

ประโยชน์และเหมาะสมแก่ระดับการพัฒนาในสภาพสงัคมที่ไม่แตกต่างกนัมากนัก 

 

7. เป็นเคร่ืองมือในการสร้างบรรยากาศการเรียนรู้ เพ่ือให้เกษตรกรมีโอกาสในทาง

พัฒนาปัญญาหรือความรอบรู้ ความสามารถ โดยรู้จักพัฒนาตนสู่การเพ่ิมคุณค่าทั้งทางเศรษฐกิจ

และสงัคมได้มากยิ่งขึ้น โดยอาจอยู่ในรูปแบบของการเรียนรู้ตลอดชีวิตกไ็ด้ 

 

8. เป็นเคร่ืองมือในการช่วยในการด ารงชีพของเกษตรกรให้เป็นไปตามมาตรฐาน หรือ

ตามเกณฑ์ช้ีวัดของการมีคุณภาพชีวิตที่ดี โดยการเอื้ อให้เกิดการพัฒนาชีวิตความเป็นอยู่ของ

เกษตรกรทั้งในด้านการประกอบอาชีพ และการด ารงชีพเป็นไปตามมาตรฐาน เช่น ความปลอดภัย

จากมลภาวะต่างๆ เป็นต้น 

 

9. เป็นเคร่ืองมือในการช่วยให้สมาชิกในครอบครัวเกษตรกรมีโลกทศัน์ทางการเกษตรที่

กว้างขวางขึ้ น เท่าทันมากย่ิงขึ้ น ทั้งน้ีเน่ืองจากสื่อประเภทต่างๆ โดยเฉพาะสื่อมวลชน และสื่อ

เทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสารประเภทต่างๆ จะเป็นสื่อที่ช่วยให้เกษตรกรเกิดการรับรู้

เร่ืองราวกว้างขวางย่ิงขึ้น และเป็นไปอย่างต่อเน่ืองตลอดเวลา 

 

10. เป็นเคร่ืองมือในการสร้างแนวคิด ทักษะ ประสบการณ์ให้กับเกษตรกร เพ่ือให้

สามารถที่จะคิดค้น พัฒนาเกี่ยวกับการสร้างมูลค่าเพ่ิมต่างๆ ให้กับผลิตภัณฑ์ของตนเอง 

เน่ืองจากได้รู้ ได้เหน็ ได้แลกเปล่ียนเรียนรู้กบัเกษตรกรกลุ่มอื่นๆ เป็นต้น 
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การเปิดรบัข่าวสารจากสือ่ 

 

1. การเปิดรบัข่าวสารจากสือ่บุคคล  

 

สื่อบุคคล หมายถึง ตัวบุคคลผู้ที่น าพาข่าวสารจากบุคคลหน่ึงไปสู่บุคคลหน่ึงโดยอาศัย

การติดต่อระหว่างบุคคล ที่จะมีปฏิกิริยาโต้ตอบระหว่างกัน ในกรณีที่ต้องการให้บุคคลใดๆ เกิด

การยอมรับในสารที่เสนอออกไปหรือจะท าการสื่อสารให้มีประสิทธิภาพมากที่สุดเพ่ือให้มีการ

ยอมรับน้ัน ควรที่จะใช้การสื่อสารระหว่างบุคคลโดยใช้สื่อบุคคลเป็นผู้เผยแพร่ข่าวสาร สื่อบุคคลน้ี

จะมีประโยชน์มากในกรณีที่ผู้ส่งสารหวังผลให้ผู้รับเกิดการเปล่ียนแปลงในระดับทัศนคติและ

พฤติกรรมในการรับสาร นอกจากน้ียังเป็นวิธีช่วยให้ผู้รับสาร มีความเข้าใจกระจ่างชัดและ

ตัดสนิใจรับสารอย่างม่ันใจขึ้น  

 

สื่อบุคคล นับว่าเป็นสื่อที่ยังคงทรงอิทธิพลต่อการติดต่อสื่อสาร และการถ่ายทอด

เทคโนโลยีหรือนวัตกรรมการเกษตรมาตั้งแต่อดีตจวบจนปัจจุบัน ทั้งน้ีเพราะสื่อและช่องทางใน

การเผยแพร่เทคโนโลยีการเกษตรมักจะขึ้นกับสื่อบุคคลเป็นหลักมากกว่าการใช้สื่อประเภทอื่นๆ 

เช่น การส่งข้อมูลข่าวสารหรือเทคโนโลยีการเกษตรผ่านผู้เช่ียวชาญ ผ่านผู้น าชุมชน ผ่าน

ผู้ใหญ่บ้าน ผ่านเกษตรต าบล ผ่านนักส่งเสริมการเกษตร ผ่านเกษตรกรที่เป็นกลุ่มก้าวหน้าหรือ

เกษตรกรผู้น า (Progressive Farmer) ผ่านกลุ่มเพ่ือน และรวมถึงการประชุมร่วมกันในหมู่บ้าน

หรือในกลุ่มของตนเอง  

 

2. การเปิดรบัข่าวสารจากสือ่กิจกรรม  

 

สื่อกิจกรรมเป็นสื่อที่มีความหลากหลายและยืดหยุ่นในตัวเองสูง เพราะเป็นสื่อที่

ประกอบด้วยกิจกรรมและกระบวนการต่างๆ ที่มุ่งเน้นสู่จุดประสงค์ที่หลากหลายแตกต่างกันไป

เช่น กจิกรรมเพ่ือน าไปสู่การชักจูงใจ หรือการโน้มน้าวใจเกี่ยวกบัการเปิดรับเทคโนโลยีการเกษตร

ต่างๆ สื่อกิจกรรมการฝึกอบรมกเ็ป็นอีกสื่อกิจกรรมหน่ึง ที่เป็นสื่อกระบวนการที่ต้องใช้ทั้งศิลปะ

ในการถ่ายทอดทั้งความรู้ และทกัษะในการสร้างปฏสิัมพันธ์ เพ่ือมุ่งสู่ความเข้าใจร่วมกันระหว่าง

ผู้ให้การอบรมกับผู้รับการอบรม เป็นต้น สื่อกิจกรรมหลักๆ ที่ใช้ในการส่งเสริมเผยแพร่

นวัตกรรมหรือเทคโนโลยีการเกษตรต่างๆ อาจแบ่งออกเป็น 2 แนวทางใหญ่ๆ คือ 

 

2.1 สื่ อกิจกรรมที่ เ น้นกระบวนการกลุ่ม หรือการท า ร่วมกันเป็นกลุ่ม (Group 

Methods) เช่น การประชุมระดมสมองร่วมกัน การจัดเวทีแลกเปล่ียนความคิดเหน็ระหว่างกัน 

การจัดประกวดแข่งขันต่างๆ การจัดงานวันเกษตรร่วมกัน (Field Day) การไปศึกษาดูงาน การ

บรรยาย การสมัมนาร่วมกนั การจัดประชุมเชิงปฏบัิติการต่างๆ เป็นต้น 
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2.2 สื่อกิจกรรมที่เน้นเป็นรายบุคคล หรือเป็นรายย่อย (Individual Methods) เช่น 

การสาธติ การเย่ียมฟาร์ม หรือเย่ียมบ้านเกษตรกร การท าสัญญาหรือข้อตกลงต่างๆ ร่วมกัน การ

จัดท าฟาร์มตัวอย่าง หรือที่เรียกกันทั่วๆ ไปว่า การจัดท าแปลงสาธิต ดังน้ัน ในบางคร้ังหลายคน

จึงเรียกสื่อประเภทน้ีว่า สื่อเฉพาะกจิ เพราะมักจะเป็นสื่อที่มีการออกแบบการใช้สื่อประเภทต่างๆ 

เพ่ือให้เหมาะสมกับกลุ่มเกษตรกรเป้าหมายที่หลากหลายแตกต่างกันไป โดยส่วนใหญ่แล้วมักจะ

เป็นการออกแบบที่มีการใช้สื่อหลายๆ ประเภทมาบูรณาการร่วมกัน เพ่ือให้เกิดการเติมเตม็หรือ

สนับสนุนซ่ึงกันและกัน สู่สัมฤทธิ์ผลตามที่ต้องการได้มากที่สุด อย่างไรกต็าม สื่อกิจกรรมที่นัก

ส่งเสริมการเกษตรมักนิยมใช้กนัมากทั้งที่เป็นกจิกรรมที่เป็นทางการ และกจิกรรมที่ไม่เป็นทางการ 

คือ การฝึกอบรม เพราะกิจกรรมการฝึกอบรมเป็นกิจกรรมที่สามารถท าได้กับทุกกลุ่ม ไม่ว่าจะ

เป็นการฝึกอบรมให้กับเจ้าหน้าที่ที่เป็นผู้น าการเปล่ียนแปลง (Change Agent) หรือการฝึกอบรม

ให้กับเกษตรกรที่เป็นกลุ่มเฉพาะกลุ่มต่างๆ เช่น กลุ่มยุวเกษตรกร กลุ่มแม่บ้านเกษตรกร ฯลฯ 

หรือที่แบ่งตามประเภทของการฝึกอบรม เช่น การฝึกอบรมเพ่ือเตรียมการก่อนปฏบัิติการ (Pre-

Service Training) และการฝึกอบรมในช่วงระหว่างการปฏบัิติการ (In-Service Training) 

 

3. การเปิดรบัข่าวสารจากสือ่มวลชน  

 

สื่อมวลชนนับว่าเป็นอีกหน่ึงในเคร่ืองมือส าคัญที่ใช้ในการถ่ายทอดเทคโนโลยีหรือ

นวัตกรรมต่างๆ ที่จะน าไปสู่การพัฒนาด้านการเกษตร เพราะเป็นสื่อที่สามารถเข้าถึงกลุ่ม

เกษตรกรที่เป็นกลุ่มใหญ่ๆ ได้ ไม่ว่าจะเป็นการใช้สื่อประเภทสื่อวิทยุ สื่อโทรทศัน์ สื่อหนังสือพิมพ์ 

ฯลฯ ทั้งน้ีกเ็พ่ือที่จะท าหน้าที่ในการส่งข้อมูลข่าวสารสู่กลุ่มเป้าหมายที่เป็นเกษตรกรจ านวนมากได้ 

คุณลักษณะที่โดดเด่นของสื่อประเภทน้ี มักจะใช้เป็นเคร่ืองมือในการสื่อสารแบบทางเดียว (One 

Way Communication) แต่อย่างไรกต็ามสื่อสารมวลชนกมี็คุณลักษณะที่ดีในเร่ืองของความ

รวดเร็ว และความสามารถที่จะเข้าถึงกลุ่มคนได้เป็นจ านวนมากภายในระยะเวลาอันสั้นและ

รวดเร็ว บทบาทและหน้าที่หลักของสื่อมวลชนกคื็อ การท าหน้าที่ในการบอกข่าวสารข้อมูลทั่วไป 

การช่วยสร้างบรรยากาศของการตื่นตัว สร้างบรรยากาศในการน าเข้าสู่กระบวนการของการมีส่วน

ร่วมในประเด็นต่างๆ การช่วยสร้างบรรทัดฐานของสังคมทั้งทางตรงและทางอ้อม การเป็น

แหล่งข้อมูลข่าวสารให้กับสื่อบุคคลต่างๆ การเปล่ียนแปลงไปสู่สิ่งที่ต้องการ ทั้งน้ีบทบาทของ

สื่อมวลชนดังกล่าวอาจจะอยู่ในรูปแบบของการช่วยประกาศกิจกรรมต่างๆ เพ่ือน าไปสู่การเปิด

ประเดน็ความคิด หรือการริเร่ิมประเดน็ใหม่ๆ สู่สงัคม เป็นต้น 

 
สรุปได้ว่า การเลือกเปิดรับข่าวสารประกอบด้วยขั้นตอนการเลือกเปิดรับ การเลือกให้

ความสนใจ การเลือกรับรู้และตีความหมาย และการเลือกจดจ า การเปิดรับข่าวสารเป็นการ

เสริมสร้างให้บุคคลมีความรู้และประสบการณ์เพ่ิมข้ึนตามสภาวะที่แตกต่างกนัระหว่างบุคคล ไม่ว่า

จะเป็นการเปิดรับข่าวสารจากสื่อบุคคล สื่อกจิกรรม หรือสื่อมวลชนกต็าม 
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สภาพโดยทัว่ไปของจังหวดัราชบุรี 

 

สภาพโดยทัว่ไป (ส านักงานเกษตรจังหวัดราชบุรี, 2554) 

 

1. ทีต่ ั้งและขนาด  

 

จังหวัดราชบุรี ตั้งอยู่ในภาคกลางด้านทิศตะวันตก มีพ้ืนที่ชายแดนติดกับประเทศ

พม่าโดยมีเทือกเขาตะนาวศรีเป็นแนวพรมแดนสันปันน า้ ระยะความยาว 73 กิโลเมตร ชุมชน

เมืองราชบุรีอยู่ห่างจากกรุงเทพมหานคร 100 กิโลเมตร มีแม่น า้แม่กลองเป็นแม่น า้สายหลักไหล

ผ่านในเขตจังหวัดราชบุรี ประมาณ 67 กโิลเมตร มีพ้ืนที่ 4919.383 ตารางกโิลเมตร คิดเป็นร้อย

ละ 11.27 ของเน้ือที่ภาคตะวันตก 8 จังหวัด 

 

2. อาณาเขต จังหวัดราชบุรี ติดต่อกบัจังหวัดใกล้เคียง ดังน้ี 

 

ทศิเหนือ   ติดต่อกบัอ าเภอทา่ม่วง อ าเภอทา่มะกา  

และอ าเภอเมือง จังหวัดกาญจนบุรี 

ทศิใต้    ติดต่อกบัอ าเภอเขาย้อย จังหวัดเพชรบุรี 

ทศิตะวันออก ติดต่อกบัอ าเภอสามพราน และอ าเภอเมือง จังหวัดนครปฐม  

อ าเภอบ้านแพ้ว จังหวัดสมุทรสาคร อ าเภออมัพวา 

และอ าเภอเมือง จังหวัดสมุทรสงคราม 

ทศิตะวันตก ติดต่อกบัต าบลบางคายู อ าเภอเมตตา จังหวัดทะวาย  

ประเทศสหภาพพม่า 

 

3. ลกัษณะภูมิประเทศ 

 

จังหวัดราชบุรี จ าแนกลักษณะตามระดับความสูงของพ้ืนที่ที่มีความแตกต่างกันได้ 3 

ลักษณะดังน้ี 

 

 บริเวณชายแดนด้านตะวันตกติดต่อกบัประเทศสหภาพพม่า มีความยาวประมาณ 73 

กิโลเมตร เป็นส่วนของเทือกเขาตะนาวศรี มีภูเขาใหญ่น้อยสลับซับซ้อน ความสูงจาก

ระดับน า้ทะเลเฉล่ียระหว่าง 200-300 เมตร พ้ืนที่ดังกล่าว ได้แก่ อ าเภอสวนผึ้ งเกือบทั้งหมดและ

พ้ืนที่บางส่วนของอ าเภอจอมบึง บริเวณตอนกลางของจังหวัด (รวมทั้งด้านเหนือ ด้านใต้บางส่วน

และด้านตะวันออกเฉียงเหนือ) เป็นพ้ืนที่ราบลุ่มมีความอุดมสมบูรณ์สูง ลักษณะดินเป็นดิน

ตะกอนที่ทับถมกันมาเป็นเวลานานเพราะมีแม่น า้แม่กลองไหลผ่าน ความสูงจากระดับน ้าทะเล
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เฉล่ียระหว่าง 1-20 เมตร พ้ืนที่เหมาะแก่การท านาท าสวน ท าไร่ บริเวณดังกล่าวน้ี ได้แก่ 

บางส่วนของอ าเภอบ้านโป่ง โพธาราม ปากท่อ บางแพ และอ าเภอเมืองราชบุรี บริเวณด้าน

ตะวันออกเฉียงใต้ ลักษณะเป็นพ้ืนที่ราบต ่าความสูงจากระดับน า้ทะเลเฉล่ียระหว่าง 1-10 เมตร 

ได้รับอิทธิพลจากน า้ทะเลหนุน มีน า้ขึ้ นลงตลอดปี เป็นพ้ืนที่มีความอุดมสมบูรณ์เหมาะอย่างย่ิง

ส าหรับการเพาะปลูกผลิตผลทางการเกษตรบริเวณนี้  ได้แก่ อ าเภอด าเนินสะดวก และวัดเพลง 

 

4. ลกัษณะภูมิอากาศ 

 

 จังหวัดราชบุรี ต้ังอยู่ในเขตที่ ได้รับอิทธิพลจากลมมรสุมตะวันตกเฉียงใต้จาก

มหาสมุทรอินเดีย แต่การที่มีเทือกเขาตะนาวศรีบังไว้อยู่ท าให้เป็นที่อับฝน คือ อ าเภอสวนผึ้ ง 

อ าเภอบ้านคา และอ าเภอจอมบึง มีฝนตกน้อยและเป็นพ้ืนที่หน่ึงที่มีฝนตกน้อยที่สุดในประเทศ 

ปริมาณน ้าฝนเฉล่ีย 1,000-1,250 มิลลิเมตรต่อปี อุณหภูมิเฉล่ียประมาณ 27 องศาเซลเซียส 

สูงสุดเดือนเมษายน-พฤษภาคม ประมาณ 36 องศาเซลเซียส และต ่าสุดในเดือนธันวาคม-

มกราคม ประมาณ 18 องศาเซลเซียส ฤดูฝนเร่ิมตั้งแต่เดือนพฤษภาคม-พฤศจิกายน โดยตก

หนักที่สุดในเดือนกันยายน และทิ้งช่วงในเดือนมิถุนายนและสิงหาคม ฝนส่วนใหญ่จะถูกพัดเลย

ไปตกในแถบลุ่มแม่น า้แม่กลอง และด้านตะวันออกของจังหวัด อุณหภมูิอยู่ระหว่าง 13-38 องศา

เซลเซียส แต่ในฤดูหนาวบริเวณเชิงเขาหรือหุบเขาในพ้ืนที่อ  าเภอสวนผ้ึง และอ าเภอบ้านคา จะมี

สภาพอากาศหนาวมากเฉล่ีย 8-15 องศาเซลเซียส  

 

5. สภาพพื้ นที่ดิน 

 

ลักษณะดินก าเนิดจากตะกอนน า้พามาทบัถมอยู่ในบริเวณที่ราบน า้ท่วม หรือ ที่ราบ

ตะกอนน า้พา การระบายน า้ค่อนข้างเลวถึงเลว การไหลบ่าของน า้บนผิวดินช้า สภาพการซึมผ่านได้

ของน า้ช้า เป็นดินลึก ดินบนเน้ือดินเป็นดินเหนียวปนทรายแป้งตลอด สีน า้ตาลปนเทาเข้ม มีจุดสี

น า้ตาลแก่และสนี า้ตาลปนเหลือง ปฏกิิริยาของดินเป็นกรดจัดถึงกรดเลก็น้อย (ph 5.5-6.5) ดิน

บนตอนล่างเป็นดินเหนียว สนี า้ตาลปนเทาเข้มหรือสนี า้ตาลเข้ม มีจุดประสนี า้ตาลปนเหลืองในดิน

ช้ันล่าง อาจพบรอยถูไถและจุดประสีแดงปนเหลืองปฏกิิริยาดินเป็นด่างปานกลาง (ph 8.0) ดิน

ล่างตอนล่างอาจพบเกรด็แร่ไมกา ก้อนเหลก็ และแมงกานีส สะสมตลอดหน้าตัดดิน 

 

การใช้ประโยชน์ ใช้ปลูกข้าวและควรปรับปรุงบ ารุงดิน โดยใช้ปุ๋ยเคมี ปุ๋ยคอก หรือปุ๋ย

หมักเพ่ือเพ่ิมแร่ธาตุที่จ าเป็นแก่พืชให้กับดิน และท าให้คุณสมบัติทางกายภาพของดินดีขึ้น ควร

ปรับปรุงการระบายน า้ของดิน และป้องกนัน า้ขังโดยท าทางระบายน า้ผิวดิน 
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6. แหล่งน ้ าธรรมชาติ 

 

แหล่งน า้ธรรมชาติ จังหวัดราชบุรีมีแหล่งน า้ธรรมชาติที่ส าคัญ ได้แก่ 

 

6.1 แม่น า้แม่กลอง มีต้นก าเนิดมาจากแควน้อย แควใหญ่ ไหลบรรจบกันที่จังหวัด

กาญจนบุรี ไหลผ่านจังหวัดราชบุรีในท้องที่ อ าเภอบ้านโป่ง อ าเภอโพธาราม อ าเภอเมืองราชบุรี 

และอ าเภอด าเนินสะดวก ความยาวของแม่น ้าแม่กลองช่วงที่ผ่านจังหวัดราชบุรี ประมาณ 43 

กิโลเมตร ระดับน า้ของแม่น า้แม่กลองจะขึ้นสูงสุดในช่วงเดือนสิงหาคม-กันยายน และบางปีอาจ

สูงสุดอีกช่วงหน่ึงในเดือนตุลาคม หรือพฤศจิกายน ทั้งน้ี เน่ืองจากในช่วงเวลาดังกล่าวแถบลุ่ม

แม่น า้แม่กลองได้รับฝนจากลมมรสมุตะวันตกเฉียงใต้บริเวณสองฝั่งของแม่น า้แม่กลอง มีลักษณะ

เป็นที่ราบลุ่ม ดินมีความอุดมสมบูรณ์เหมาะแก่การกสิกรรมประชาชนในจังหวัดราชบุรีได้รับ

ประโยชน์หลายทางจากแม่น า้แม่กลอง ทั้งเพ่ือการบริโภคใช้สอย การกสิกรรม การคมนาคม และ

การประมงน า้จืด 

 

6.2 แม่น ้าภาชี เป็นแม่น ้าสายส าคัญที่ไหลหล่อเล้ียงพ้ืนที่  อ าเภอสวนผ้ึง และ

บางส่วนของพ้ืนที่อ  าเภอจอมบึง ประชาชนในพ้ืนที่สองอ าเภอน้ีได้ประโยชน์ในการกสิกรรม การ

เล้ียงสตัว์ และบริโภคเน่ืองจากแม่น า้น้ีมีความคดเคี้ ยวมาก จึงไม่สามารถใช้เป็นเส้นทางคมนาคม

ได้ แม่น า้นี้ ได้รับลมฝนซ่ึงพัดมาจากอ่าวเบงกอล 

 

6.3 คลองด าเนินสะดวก เป็นคลองที่ขุดเช่ือมระหว่างแม่น ้าท่าจีน กับ แม่น ้าแม่

กลอง ขุดขึ้ นในช่วงกลางสมัยรัชกาลพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว พ.ศ.2446 

เน่ืองจากขณะน้ันประเทศไทยได้เร่ิมส่งข้าวเป็นสินค้าออกที่ส าคัญของประเทศ ประจวบกับทางน า้

ล าคลองในบริเวณทุ่งราบภาคกลางตอนใต้ที่ได้ขุดไว้แต่เดิมเกิดการต้ืนเขิน และขาดแคลนน ้า

ย่ิงขึ้นทุกปี ท าให้การคมนาคมไม่สะดวกและการเพาะปลูกทรุดโทรมลงเป็นล าดับจ าเป็นต้องได้รับ

การแก้ไขบ ารุงทางน ้าเหล่าน้ันให้ดีขึ้ น จึงได้ทรงจัดตั้ งกรมกองขึ้ นใน พ.ศ.2446 เพ่ือให้

รับผิดชอบด าเนินการขุดคลองบนทุ่งราบภาคกลางตอนใต้ พร้อมน้ีสร้างประตูระบายน ้าขึ้ นใน

คลองที่แม่น า้บรรจบกนัส าหรับไว้เปิดรับน า้ในเวลาน า้ข้ึน และปิดกั้นน า้ในเวลาน า้ลงคลองด าเนิน

สะดวก นอกจากจะเป็นประโยชน์ ในการคมนาคมตามวัตถุประสงค์เดิมของการขุดคลองน้ีแล้ว ยัง

เป็นประโยชน์อย่างย่ิงในการเกษตรของชาวอ าเภอด าเนินสะดวก 

 

7. ประชากร 

 

จังหวัดราชบุรี มีจ านวนประชากร จ านวน 839,075 คน จ าแนกเป็นเพศชาย 

409,599 คน และเพศหญิง 429,476 คน (ส านักบริหารการทะเบียน กรมการปกครอง, 2553) 
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ศูนยข์า้วชุมชน 

 

แนวคิดเกีย่วกบัศูนยข์า้วชุมชน 

 

กรมส่งเสริมการเกษตร (2544) ได้กล่าวถึงการด าเนินการก่อตั้งศูนย์ส่งเสริมและผลิต

พันธุ์ข้าวชุมชน (ปัจจุบัน เรียกว่า ศูนย์ข้าวชุมชน) ซ่ึงได้เร่ิมด าเนินการขึ้ นตั้งแต่ปี 2543 โดยมี

สาเหตุมาจากการขาดแคลนเมลด็พันธุ์ดี ท าให้การท านาได้ผลผลิตข้าวต่อไร่ต ่า คุณภาพไม่ดีและ

ขายไม่ได้ราคา นอกจากน้ีเกษตรกรยังใช้เทคโนโลยีการผลิตที่ไม่ถูกต้องหรือเหมาะสม ท าให้มี

ต้นทุนการผลิตสูง ขายข้าวเปลือกได้ก าไรน้อย ดังน้ัน ทางราชการจึงต้องการให้ชุมชนโดย

เกษตรกรท านา จัดตั้งกลุ่มหรือองค์กรผลิตเมลด็พันธุ์ดีเพ่ือใช้ในชุมชน เน้นให้มีการบริหาร

จัดการเพ่ือให้เกิดความต่อเน่ืองย่ังยืนมีเมลด็พันธุ์ดีใช้ตลอดไป เป็นศูนย์กลางของชาวนาในด้าน

การผลิตและกระจายเมลด็พันธุ์ข้าวพันธุ์ดี รวมทั้งเป็นจุดสาธิตเพ่ือถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิต

ข้าวไปสู่ชุมชน โดยองค์ประกอบของศูนย์ส่งเสริมและผลิตพันธุ์ข้าวชุมชน ประกอบด้วย สถาน

ที่ต้ังศูนย์พร้อมอุปกรณ์ผลิตเมลด็พันธุ์ แปลงผลิตเมลด็พันธุ์ข้าว ชุมชนหรือเกษตรกรที่เป็น

สมาชิก และกองทุนการผลิตซ่ึงเป็นองค์ประกอบที่ส าคัญที่สนับสนุนให้ศูนย์ส่งเสริมและผลิตพันธุ์

ข้าวชุมชนเกดิความย่ังยืนและพ่ึงพาตนเองได้ 

 

ส านักส่งเสริมการผลิตข้าว กรมการข้าว (2551) ได้ให้ความส าคัญของการส่งเสริมการ

ผลิตและการกระจายเมลด็พันธุข้์าวในชุมชน การใช้เทคโนโลยีที่ถูกต้อง การบริหารจัดการร่วมกัน

ของชาวนาเพ่ือให้ชาวนามีรายได้เพ่ิม สร้างความเข้มแขง็ของชุมชน และเป็นศูนย์กลางในการ

พัฒนาอาชีพและคุณภาพชีวิตของชาวนาในอนาคต จึงได้ให้การสนับสนุนการด าเนินงานของศูนย์

ส่งเสริมและผลิตพันธุ์ข้าวชุมชน ที่จัดต้ังข้ึนโดยกรมส่งเสริมการเกษตรไว้แล้วจ านวนกว่า 4,000 

แห่ง และขยายการจัดตั้งให้ได้ 7,000 ศูนย์ในอนาคต เพ่ือให้ครอบคลุมพ้ืนที่ปลูกข้าว 56 ล้านไร่ 

โดยช่ือ “ศูนย์ข้าวชุมชน” เป็นช่ือเรียก “ศูนย์ส่งเสริมและผลิตพันธุข้์าวชุมชน” 

 

ส านักส่งเสริมการผลิตข้าว กรมการข้าว (2551) ได้กล่าวว่า แนวคิดการด าเนินงานศูนย์

ข้าวชุมชน และปัจจัยที่มีผลต่อความส าเรจ็ ได้แก่ เมลด็พันธุ์เป็นปัจจัยพ้ืนฐานที่ส าคัญในการผลิต

พืชและพัฒนาการเกษตรของประเทศ การเพ่ิมผลผลิตต่อพ้ืนที่โดยใช้เทคโนโลยีการผลิตที่

เหมาะสมเป็นสิ่งจ าเป็นในสภาพปัจจุบันและอนาคตในบรรดาเทคโนโลยีการผลิตที่เหมาะสม เช่น

การใช้พันธุ์พืชที่ดี ปุ๋ยเคมี ยาเคมี การเขตกรรมต่างๆ น้ัน การเลือกใช้เมลด็พันธุ์ที่ดีเป็นวิธีที่จะ

เพ่ิมผลผลิตของเกษตรกรโดยเสียค่าใช้จ่ายน้อยที่สุดและเหมาะสมกับสภาพการเกษตรไทย ซ่ึง

ส่วนใหญ่ยังมีข้อจ ากดัในการลงทุน นอกจากน้ีพันธุ์พืชที่ดียังมีผลให้คุณภาพของผลผลิตที่ดีข้ึนท า

ให้เกษตรกรจ าหน่ายได้ในราคาที่สูงขึ้ นไปด้วย ดังน้ัน การวิจัยและพัฒนาพันธุ์ ตลอดจนการ

กระจายเมลด็พันธุท์ี่ดีที่ได้จากการปรับปรุงพันธุแ์ล้วไปสู่เกษตรกรจึงมีความส าคัญเป็นอย่างย่ิง 
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ส านักส่งเสริมการผลิตข้าว กรมการข้าว (2551) ได้กล่าวถึงสถานการณ์การใช้เมลด็พันธุ์

ข้าวของประเทศไทยว่า มีพ้ืนที่ท  านาประมาณ 60 ล้านไร่ มีความต้องการใช้พันธุ์ข้าวเพาะปลูก 

900,000 ตัน/ปี ส าหรับนาปี ประมาณ 57-58 ล้านไร่ และนาปรังประมาณ 8-9 ล้านไร่ ในขณะ

ที่หน่วยราชการสามารถผลิตเมลด็พันธุ์ได้ไม่ถึง 70,000 ตัน/ปี (คิดเป็นร้อยละ 7.7 ของความ

ต้องการทั้งหมด) โดยที่ข้าวเป็นพืชที่ผสมตัวเอง โอกาสในการกลายพันธุ์จึงมีน้อย ดังน้ัน 

เกษตรกรจึงสามารถเกบ็รักษาพันธุ์ข้าวไว้ใช้เอง โดยการคัดรวงจากต้นข้าวในแปลงนาซ่ึงการ

ด าเนินการไม่จ าเป็นต้องเปล่ียนพันธุ์ใหม่ทุกๆ 4 ปี ปัจจุบันเกษตรกรมีการใช้พันธุ์ข้าวพันธุ์ดีคิด

เป็นร้อยละ 82 ของพ้ืนที่ท  านาปี ในจ านวนน้ีบางส่วนใช้พันธุ์ข้าวนานกว่า 4 ปี ส่งผลให้ผลผลิต

และคุณภาพต ่า ขายไม่ได้ราคา ดังน้ัน จึงจ าเป็นที่จะต้องต้ังศูนย์ข้าวชุมชนข้ึนเพ่ือให้เป็นแหล่ง

ผลิตเมลด็พันธุ์ดีประจ าท้องถิ่นโดยมีแนวคิดเกี่ยวกับศูนย์ข้าวชุมชน ควรประกอบด้วยหลักการที่

ส าคัญ ได้แก่   

 

1. วัตถุประสงค์ของศูนย์ข้าวชุมชน 

 

2. องค์ประกอบของศูนย์ข้าวชุมชน 

 

3. บทบาทและภารกจิศูนย์ข้าวชุมชน 

 

4. วิธกีารด าเนินงานศูนย์ข้าวชุมชน 

 

วตัถุประสงคข์องศูนยข์า้วชุมชน 

 

1. เพ่ือส่งเสริมให้เกษตรกรมีการผลิตและกระจายเมล็ดพันธุ์ข้าวคุณภาพดีไว้ใช้อย่าง

เพียงพอและต่อเน่ือง  

 

2. เพ่ือเป็นศูนย์กลางในการพัฒนาการผลิตข้าวและพัฒนาเกษตรกรให้มีความสามารถใน

การผลิตและการจัดการผลผลิตข้าว รวมทั้งสร้างเครือข่ายที่เข้มแขง็ 
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องคป์ระกอบของศูนยข์า้วชุมชน 

 

กรมการข้าว (2552) ได้ก าหนดองค์ประกอบของศูนย์ข้าวชุมชน ดังน้ี 

 

1. แปลงผลิตเมลด็พันธุ์ข้าว 200 ไร่ เป็นแปลงผลิตเมลด็พันธุ์ข้าวเพ่ือใช้ในชุมชน และ

สาธติเทคโนโลยีการผลิตข้าวที่ถูกต้องและเหมาะสม 

 

2. สถานที่ต้ังศูนย์ข้าวชุมชน/อุปกรณ์ผลิตเมลด็พันธุ์ข้าว เป็นพ้ืนที่ที่มีบริเวณกว้างขวาง

พอสมควร ใช้เป็นแหล่งรวบรวมผลิตผลและกระจายพันธุ์ข้าวที่ได้จากแปลง 200 ไร่ อาจมี

อุปกรณ์การผลิตเมลด็พันธุอ์ย่างง่าย อาจเป็นสถานที่ท  างานของคณะกรรมการ สถานที่จัดประชุม

สมาชิก หรือเป็นโรงเรียนเกษตรกร 

 

3. ชุมชน / เกษตรกรสมาชิก / คณะกรรมการ เป็นเจ้าของศูนย์ข้าวชุมชนด าเนินงาน

ร่วมกัน โดยจัดต้ังเป็นองค์กรที่มีคณะกรรมการท าหน้าที่บริหารจัดการงานพัฒนาการผลิตและ

การตลาดเพ่ือชุมชน 

 

4. กองทุนการผลิต คือ เงินทุนที่ได้จากการบริหารงานผลิตและกระจายเมล็ดพันธุ์ข้าว 

รวมทั้งที่เกบ็คืนจากเกษตรกรสมาชิกในส่วนของปัจจัยการผลิตที่ได้รับจากทางราชการ หรือเงินที่

ได้มาจากแหล่งอื่นๆ 

 

บทบาทและภารกิจศูนยข์า้วชุมชน 

 

กรมการข้าว (2552) ได้ก าหนดบทบาทและภารกจิของศูนย์ข้าวชุมชน ดังน้ี 

 

1. ผลิตและกระจายพันธุ์ดีไปสู่ เกษตรกรเป้าหมายในชุมชน กล่าวคือ ก าหนดให้แต่ละ

ศูนย์มีขอบเขตพ้ืนที่เป้าหมายประมาณ 8,000 ไร่ แปลงผลิตเมลด็พันธุ์ข้าวขนาด 200 ไร่ เพ่ือ

ผลิตเมลด็พันธุข้์าวปีละประมาณ 50 ตัน กระจายไปในพ้ืนที่หรือเกษตรกรเป้าหมายปีละประมาณ 

2,600 ไร่ ทั้งน้ี ศูนย์ข้าวชุมชนจะต้องมีแผนก าหนดพ้ืนที่กระจายพันธุ์ข้าวในขอบเขตพ้ืนที่ 

เป้าหมายอย่างชัดเจนในแต่ละปี 

 

2. ถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตข้าวแก่เกษตรกรเป้าหมาย โดยอาศัยกระบวนการโรงเรียน

เกษตรกร กล่าวคือ ทุกศูนย์ข้าวชุมชนจะต้องคัดเลือกเกษตรกรประมาณ 20 คน เพ่ือเข้ารับการ

อบรมตามหลักสตูรที่สอดคล้องกบัสภาพที่เป็นจริง เน้นการฝึกปฏบัิติและพิสูจน์ทราบด้วยตนเอง
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ตลอดฤดูการปลูกข้าว เกษตรกรที่ผ่านการฝึกอบรมแต่ละคร้ังจะต้องถ่ายทอดสิ่งที่ได้รับไปสู่

เกษตรกรเป้าหมายต่อไป 

 

3. บริหารจัดการศูนย์ข้าวชุมชน เพ่ือให้เกดิความย่ังยืนและพ่ึงพาตนเองได้ โดยการจัดให้

มีคณะกรรมการบริหารศูนย์ เพ่ือเป็นผู้แทนเกษตรกรเป้าหมายทั้งหมดท าหน้าที่ในการวางแผน

และกระจายพันธุ์ ร่วมถ่ายทอดเทคโนโลยี ตลอดจนเกบ็รวมเงินกองทุนจากผลตอบแทนที่ได้รับ

จากการสนับสนุนของทางราชการ เพ่ือซ้ือเมลด็พันธุ์และปัจจัยการผลิตที่จ าเป็นในการผลิตเมลด็

พันธุดี์ทุกปีตลอดไป ทั้งน้ีก าหนดให้มีการประชุมเพ่ือพบปะหารือในประเดน็ต่างๆ ที่เกี่ยวข้องอยู่

เสมอๆ 

 

4. เป็นศูนย์กลางในการพัฒนาการผลิต การตลาดข้าว และสังคมเกษตรกร เพ่ือให้

สอดคล้องกับแนวคิดในการถ่ายโอนอ านาจจากภาครัฐลงสู่ท้องถิ่น ซ่ึงชุมชนจะเป็นแกนหลัก

ส าคัญต่อการพัฒนาการผลิตและการตลาดข้าว โดยภาครัฐจะเป็นเพียงผู้สนับสนุนและอ านวย

ความสะดวก ดังน้ัน บทบาทหรือภารกิจน้ีจึงเท่ากับเป็นการเตรียมการไว้ส าหรับอนาคตอันใกล้ 

ศูนย์ข้าวชุมชนแต่ละศูนย์จะต้องมีการเช่ือมโยงกับองค์การบริหารส่วนต าบล และเป็นจุดที่ภาครัฐ

จะน าเอาโครงการต่างๆ ลงไปด าเนินงานร่วมกันโดยเฉพาะอย่างย่ิงการพัฒนาการผลิตการตลาด

ข้าว ตลอดจนชีวิตความเป็นอยู่ของเกษตรกรผู้ปลูกข้าว 

 

วิธีการด าเนินงานศูนยข์า้วชุมชน 

 

กรมการข้าว (2552) ได้ก าหนดกลยุทธแ์ละวิธกีารด าเนินงาน ดังน้ี 

 

ศูนย์ข้าวชุมชนเป็นศูนย์กลางเกษตรกรในด้านการผลิต และกระจายเมลด็พันธุ์ข้าวที่ดีไปสู่

เกษตรกรในชุมชน รวมทั้งเป็นจุดสาธติเพ่ือถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตข้าวที่มีขอบเขตแต่ละศูนย์

ประมาณ 8,000 ไร่ ด าเนินการโดยชุมชนเพ่ือชุมชน และได้รับการสนับสนุนจากเจ้าหน้าที่ทุก

ระดับ มีเป้าหมายในการขยายผลที่ชัดเจน รวมทั้งมีการด าเนินงานที่ต่อเน่ืองและย่ังยืนถาวร มี

ชุมชนโดยเกษตรกรที่รวมตัวกันเป็นองค์กร เป็นผู้รับผิดชอบบริหารจัดการและเป็นผู้รับ

ผลประโยชน์ ดังน้ัน ศูนย์ข้าวชุมชนจึงเป็นรากฐานที่มุ่งหวังให้เป็นศูนย์กลางในงานพัฒนาการ

ผลิตข้าวของประเทศไทยในอนาคต ดังน้ัน บทบาทของศูนย์ข้าวชุมชนจึงเป็นมากกว่าแปลงสาธิต 

หรือแปลงส่งเสริมข้าวธรรมดา ดังเช่นที่ได้มีการด าเนินการมาแต่อดีต และเพ่ือให้บรรลุเป้าหมาย

และวัตถุประสงค์อย่างมีประสทิธภิาพ จึงก าหนดขั้นตอนและวิธปีฏบัิติงานศูนย์ข้าวชุมชน ดังน้ี 
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การด าเนินงานผลิตและกระจายพนัธุข์า้ว 

 

1. การคดัเลือกพื้ นทีแ่ละเกษตรกร 

 

1.1 พิจารณาลงในพ้ืนที่ต าบลที่ มีความพร้อมทั้งในส่วนของเจ้าหน้าที่ ส่งเสริม

การเกษตรและชุมชน เพ่ือสนับสนุนกจิกรรมศูนย์บริการและถ่ายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจ า

ต าบล 

 

1.2 เป็นแหล่งเพาะปลูกข้าวที่มีความส าคัญ มีพ้ืนที่นาขนาดใหญ่ 8,000 ไร่ ติดต่อกัน 

ถ้าอยู่ในขอบเขตต าบลเดียวกนั จะช่วยให้เป้าหมายมีความชัดเจนมากยิ่งขึ้น โดยพิจารณาดังน้ี 

 

1.2.1 ถ้าต าบลมีพ้ืนที่ปลูกข้าว 8,000 ไร่ อยู่แล้ว สามารถตั้งศูนย์ข้าวชุมชนได้ 

1 ศูนย์แต่ถ้ามีพ้ืนที่นามากกว่าน้ีให้ต้ังศูนย์ข้าวชุมชนเพ่ิมได้อกี 

 

1.2.2 ถ้าต าบลมีพ้ืนที่ไม่ถึงเกณฑ์ ให้รวมกันจัดต้ังศูนย์กับต าบลใกล้เคียงจนมี

พ้ืนที่ตามเกณฑ ์

 

1.2.3 ถ้ามีพ้ืนที่ปลูกข้าวกระจัดกระจาย ให้รวมกันจัดต้ังศูนย์จากหลายๆ ต าบล 

หรืออ าเภอ จนมีพ้ืนที่ตามเกณฑ ์

 

1.3 ความเหมาะสมทางด้านพ้ืนที่ คือ สภาพดินดีและมีน ้าดีพอสมควร ทั้งน้ีเพ่ือให้

บรรลุผลได้ง่ายขึ้นในเบ้ืองต้น 

 

1.4 ชุมชนหรือเกษตรกรต้องมีความเข้มแขง็ สนใจและสมัครใจพร้อมที่จะเข้าร่วม 

โดยเข้าใจในหลักวิธีการและเป้าหมายของโครงการอย่างแท้จริง ทั้งน้ีในการเร่ิมต้นควรประชุม

ช้ีแจงกับคณะกรรมการองค์การบริหารส่วนต าบล เพ่ือมีส่วนร่วมในการก าหนดองค์กรเกษตรกร

ศูนย์ข้าวชุมชน และเป้าหมายพ้ืนที่กระจายพันธุข้์าว 

 

1.5 ตัวแทนชุมชนหรือเกษตรกรซ่ึงจะใช้พ้ืนที่เป็นจุดที่ต้ังศูนย์ข้าวชุมชน มีบริเวณ

พ้ืนที่กว้างขวางพอที่จะเป็นสถานที่รวบรวมผลผลิต ปรับปรุงสภาพและเกบ็รักษาเมล็ดพันธุ ์

ตลอดจนเป็นสถานที่จัดประชุม บริหารจัดการ และถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตข้าวแก่เกษตรกร

เป้าหมาย นอกจากน้ีอาจเตรียมไว้เพ่ือการจัดหาวัสดุอุปกรณ์อื่นๆ เพ่ือการผลิตเมลด็พันธุ์ข้าวใน

อนาคต เช่น เคร่ืองอบลดความช้ืน เคร่ืองบรรจุ เคร่ืองคัดแยกท าความสะอาด ฯลฯ 
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2. การจดัท าแปลงผลิตเมล็ดพนัธุข์า้ว 200 ไร่ 

 

2.1 วัตถุประสงค์ในการจัดท าแปลงผลิตเมลด็พันธุข้์าว 200 ไร่ มี 2 ประการ คือ 

  

 2.1.1 ผลิตเมลด็พันธุข้์าวเพ่ือใช้ในชุมชน ปีละประมาณ 50 ตัน กระจายในพ้ืนที่

เป้าหมาย ดังน้ี 

 

ปีที่ 1 พ้ืนที่กระจายพันธุด์ี จ านวน 2,600 ไร่ 

ปีที่ 2 พ้ืนที่กระจายพันธุดี์ จ านวน 2,600 ไร่ 

ปีที่ 3 พ้ืนที่กระจายพันธุดี์ จ านวน 2,600 ไร่ 

ในปีที่ 4 จะย้อนกลับมากระจายพันธุ์ในพ้ืนที่ที่กระจายไปแล้วในปีที่ 1 

หมุนวนใหม่ เท่ากับว่าเกษตรกรสมาชิกจะได้รับการส่งเสริมพันธุ์ข้าวใหม่ทุกๆ 3 ปี ตามหลัก

วิชาการ  

 

2.1.2 สาธิตและถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตข้าวที่ถูกต้องและเหมาะสม (Good 

Agricultural Practice : GAP) ให้แก่เกษตรกรเป้าหมาย 8,000 ไร่ การสาธิตและถ่ายทอด

เทคโนโลยีเพ่ือให้เกษตรกรเป้าหมายรับไปปฏบัิติตาม มีจุดมุ่งหมาย คือ 

 

ก. เพ่ิมผลผลิตข้าวต่อไร่ให้สูงขึ้น 

ข. เพ่ิมคุณภาพข้าวโดยการเพ่ิมเปอร์เซน็ต์ต้นข้าว และได้ผลผลิตข้าวที่ถูก

สขุอนามัย 

ค. ลดต้นทุนการผลิตข้าว ซ่ึงแต่ละพ้ืนที่หรือแต่ละศูนย์จะต้องมีการ

ก าหนดเป้าหมายในการพัฒนาที่ชัดเจน เช่น เพ่ิมผลผลิตข้าวจาก 400 เป็น 430 กิโลกรัมต่อไร่ 

โดยพิจารณาจากผลผลิตฐานเดิมในปัจจุบันหรือเพ่ิมเปอร์เซ็นต์ต้นข้าว จาก 35% เป็น 40% 

หลังจากน้ันจะต้องมีการประเมินว่าเป็นไปตามเป้าหมายที่ก  าหนดไว้ได้หรือไม่ เพราะเหตุใด 

 

2.2 การเลือกชนิดพันธุ์ข้าวเพ่ือจัดท าแปลงผลิตเมลด็พันธุ์ข้าว ควรเป็นการตัดสินใจ

ของชุมชน โดยการแนะน าของเจ้าหน้าที่ พิจารณาจากความเหมาะสมทางด้านพ้ืนที่และตลาด ส่วน

การใช้เทคโนโลยีควรมีการประสานงานกับหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง เช่น กรมพัฒนาที่ดิน เพ่ือให้ได้

เทคโนโลยีที่ถูกต้องเหมาะสมกบัพ้ืนที่อย่างแท้จริง 

 

2.3 ศูนย์ข้าวชุมชนที่จัดต้ังข้ึน รับผิดชอบในการจัดท าแปลงผลิตเมลด็พันธุ์ข้าว 200 

ไร่ มีส่วนร่วมในการลงทุนค่าเตรียมดิน ค่าแรงงาน ค่าสารเคมี และค่าอื่นๆ ที่เกี่ยวข้องกับการท า

นาและผลผลิตเมลด็พันธุข้์าว 
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2.4 เจ้าหน้าที่ส านักงานเกษตรจังหวัด อ าเภอและต าบลต้องจัดท าแผนให้ชัดเจน เพ่ือ

ตรวจเย่ียม ดูแล แนะน า และช่วยเหลือด้านการท าแปลงตามหลักวิชาการ และการขยาย

เทคโนโลยีที่ถูกต้องและเหมาะสมไปสู่เกษตรกรเป้าหมายในพ้ืนที่เป้าหมาย โดยอาจก าหนดให้จุด

ท าแปลงเป็นจุดสาธิต และมีเกษตรกรเป็นวิทยากรเกษตรกร เพ่ือเป็นแกนในการถ่ายทอด

เทคโนโลยี 

 

2.5 เจ้าหน้าที่ ศูนย์เมล็ดพันธุ์ข้าวและศูนย์วิจัยข้าวที่ได้รับมอบหมายจะดูแลให้

ค าแนะน าในกระบวนการผลิตเมลด็พันธุ์ ตั้งแต่เร่ิมเพาะปลูก จนกระทั่งเกบ็รักษาหรือกระจาย

พันธุ ์ทั้งน้ีโดยการจัดท าแผนปฏบัิติการที่ชัดเจน 

 

3. การรวบรวมผลผลิต  

 

3.1 ศูนย์ข้าวชุมชนเกบ็เกี่ยวผลผลิตข้าวจากแปลงผลิตเมลด็พันธุ์ 200 ไร่ ตากให้แห้ง 

โดยใช้ตาข่ายไนลอนปูพ้ืนรองตาก หรือใช้อุปกรณ์อื่นๆ และควรจะต้องมีการท าความสะอาด เพ่ือ

เป็นเมลด็พันธุท์ี่ดีได้มาตรฐาน ทั้งน้ีควรสุ่มตัวอย่างเมลด็พันธุ์ ส่งให้ศูนย์เมลด็พันธุ์ข้าวตรวจสอบ

มาตรฐาน  

3.2 บรรจุเมลด็พันธุ์ที่ผ่านการตรวจสอบแล้วจากเจ้าหน้าที่ศูนย์เมลด็พันธุ์ข้าว ลงใน

ภาชนะ เช่น กระสอบหรือยุ้งฉางที่ได้มาตรฐาน เพ่ือรอการกระจายพันธุ์ หากศูนย์ข้าวชุมชน

เงินทุนมาก อาจบรรจุเมลด็พันธุล์งในกระสอบที่มีตราหรือย่ีห้อที่ศูนย์ข้าวชุมชนก าหนด 

 

4. การกระจายเมล็ดพนัธุข์า้ว 

 

4.1 วิธีการกระจายพันธุ์อาจท าได้หลายวิธี เช่น การจ าหน่าย การแลกเปล่ียน การ

ให้ยืมไปปลูกแล้วคืนภายหลังพร้อมดอกเบ้ีย ทั้งน้ีแล้วแต่ศูนย์จะบริหารจัดการตามความเหน็ชอบ

ของชุมชน หรือเกษตรกรเป้าหมายผู้เป็นสมาชิก 

 

4.2 การกระจายเมลด็พันธุอ์าจเกดิขึ้นในระยะเวลาต่างกนั คือ 

 

4.2.1 เมื่อผลิตเมล็ดพันธุ์ได้แล้วกระจายไปสู่เกษตรกรเป้าหมายทันที กรณีน้ี

ภาระในการเกบ็รักษาเมลด็พันธุ์จะเป็นของเกษตรกรผู้ซ้ือเมลด็พันธุ์และจะต้องเกบ็รักษาเมล็ด

พันธุไ์ว้จนกระทั่งถึงฤดูกาลเพาะปลูกข้าวต่อไป 
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4.2.2 เมื่อผลิตเมลด็พันธุ์แล้วกระจายไปสู่เกษตรกรเป้าหมายต่อเมื่อถึงฤดูกาล

เพาะปลูกต่อไป กรณีน้ีภาระในการเกบ็รักษาเมลด็พันธุ์จะเป็นของศูนย์ผู้ผลิต ประเดน็ส าคัญคือ 

จะต้องมีการเกบ็รักษาเมลด็พันธุใ์ห้คงสภาพดีตามหลักวิชาการทุกขั้นตอน 

 

4.2.3 กรณีศูนย์ข้าวชุมชนไม่สามารถปรับปรุงสภาพเมล็ดพันธุ์ได้ เช่น ในเขต

ชลประทาน ศูนย์ข้าวชุมชนควรจะประสานงานกับสหกรณ์การเกษตรในพ้ืนที่ โรงสี พ่อค้าเมลด็

พันธุ ์(ถุงขาว) ในการเข้าร่วมโครงการโดยด าเนินการเป็นคู่สัญญา (Contract Farming) ให้เข้ามา

รับซ้ือข้าวเปลือกหลังจากเกบ็เกี่ยว แล้วน าไปตากลดความช้ืน และปรับปรุงสภาพให้มีมาตรฐาน

แล้วบรรจุถุง หรือศูนย์ข้าวชุมชนจ้างให้ด าเนินการแล้วน าเมลด็พันธุ์ มาจ าหน่ายให้กับสมาชิกใน

พ้ืนที่ไข่ขาวในราคาที่ก  าหนดร่วมกนั 

 

5. การถ่ายทอดเทคโนโลยีตามกระบวนการโรงเรียนเกษตรกร 

 

โรงเรียนเกษตรกร (Farmers Field School) หมายถึง กระบวนการเรียนรู้แบบมีส่วน

ร่วมที่น ามาใช้ในการส่งเสริมการเกษตร เพ่ือให้เกษตรกรร่วมกันคิดแก้ไขปัญหา แลกเปล่ียน

ประสบการณ์ และสามารถตัดสินใจได้ด้วยตนเองในกระบวนการผลิตทุกขั้นตอน ตั้งแต่เร่ิมปลูก

จนกระทั่งเกบ็เกี่ยว 

 

การถ่ายทอดเทคโนโลยีตามกระบวนการโรงเรียนเกษตรกร เน้นกระบวนการให้

การศึกษาโดยเกษตรกรร่วมกันท าการศึกษาและปฏิบัติด้วยตนเอง (Learning by doing) เร่ิม

ตั้งแต่การวางแผน ศึกษา วิเคราะห์ทดลอง และท ากิจกรรมร่วมกัน โดยมีการพบปะกันระหว่าง

เกษตรกรกบัเจ้าหน้าที่ เพ่ือวิเคราะห์สถานการณ์ต้ังแต่เร่ิมปลูกจนถึงระยะเกบ็เกี่ยว แล้วน าข้อมูล

มาวิเคราะห์และตัดสนิใจ วิธกีารน้ีเป็นการฝึกให้เกษตรกรได้มีโอกาสคิด และตัดสินใจด้วยตนเอง 

โดยน าค าแนะน าทางวิชาการ รวมทั้งภูมิปัญญาท้องถิ่นมาฝึกท าด้วยตนเอง เพ่ือพิสูจน์และ

เปรียบเทียบผล ทั้งน้ีโดยการช่วยเหลือและสนับสนุนอย่างใกล้ชิดของเจ้าหน้าที่หรือวิทยากร

เกษตรกร 

 

ระหว่างการจัดท าแปลงผลิตเมลด็พันธุ์ข้าว 200 ไร่ จัดเป็นแปลงสาธิต ขณะเดียวกัน

จะต้องมีการน าเกษตรกรเป้าหมายมาศึกษาเย่ียมชม และอาศัยกิจกรรมเสริมและการสนับสนุน

อื่นๆ เช่น การอบรม การดูงาน โดยการใช้กระบวนการโรงเรียนเกษตรกรเพ่ือช่วยในการเผยแพร่

เทคโนโลยี ทั้งน้ีจะต้องมีการประเมินผลการใช้เทคโนโลยีด้วย 
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การบริหารศูนยข์า้วชุมชน 

 

1. การจดัองคก์รเกษตรกร/คณะกรรมการบริหารศูนยข์า้วชุมชน  

 

เกษตรกรที่จะเข้าร่วมโครงการมี 2 ส่วน คือ เกษตรกรที่ร่วมจัดท าแปลงผลิตเมลด็

พันธุ ์200 ไร่ และเกษตรกรที่อยู่ในเป้าหมายพ้ืนที่ 7,800 ไร่ มีวิธกีารด าเนินงาน ดังน้ี 

 

1.1 เกษตรกรผู้จัดท าแปลง 200 ไร่ จะต้องมีการรวมกลุ่มกันประมาณ 20 คน โดย

จัดตั้งเป็นองค์กรมีต าแหน่งประธาน รองประธาน เลขานุการ เหรัญญิก และกรรมการฝ่ายต่างๆ 

ท าหน้าที่วางแผนและด าเนินการจัดท าแปลงผลิตเมลด็พันธุ์ 200 ไร่ และผลิตเมลด็พันธุ์กระจาย

พันธุ์ตลอดจนด าเนินธุรกิจด้านเมลด็พันธุ์ข้าว ทั้งน้ีให้คณะกรรมการชุดน้ีเป็นกรรมการบริหาร

ศูนย์ข้าวชุมชนไปในขณะเดียวกันมีการก าหนดระเบียบข้อบังคับ รวมทั้งข้อปฏบัิติอื่นๆ เช่น การ

คัดเลือกต าแหน่งต่างๆ วาระการด ารงต าแหน่ง วาระการประชุม การอนุมัติ อนุญาต การจัดซ้ือจัด

จ้าง การจ าหน่ายเมลด็พันธุ์ การบริการงานทั่วไป ตลอดจนการบริหารเงินกองทุนที่ได้จากการ

ด าเนินธุรกจิเมลด็พันธุ์ และการจัดสรรประโยชน์ ทั้งน้ี ควรเปิดโอกาสให้เกษตรกรเป้าหมายที่เป็น

สมาชิก และผู้น าท้องที่เข้าร่วมด้วย ซ่ึงในองค์กรดังกล่าวข้างต้นควรเพ่ิมเกษตรกรสมาชิก ผู้แทน

หมู่บ้าน หรือผู้แทนกลุ่มผู้รับการกระจายพันธุ์ ผู้แทนองค์การบริหารส่วนต าบลเพ่ือมีส่วนในการ

พิจารณาด้านต่างๆ 

 

1.2 เกษตรกรเป้าหมาย 7,800 ไร่ มีการจัดท าทะเบียนเกษตรกรเป้าหมายซ่ึงร่วมเป็น

สมาชิกให้ชัดเจน เพ่ือผลด้านการกระจายเมลด็พันธุ์จากแปลงผลิตเมลด็พันธุ์ 200 ไร่ โดยแบ่ง

เป้าหมายกระจายพันธุ์เป็น 3 ส่วนๆ ละประมาณ 2,600 ไร่ เพ่ือกระจายพันธุ์ในช่วงเวลา 3 ปี 

และควรจัดประชุมเพ่ือจัดท าข้อตกลงเบ้ืองต้นในเป้าหมายกระจายพันธุ์ในปีต่อไปว่าจะเป็น

เกษตรกรในพ้ืนที่ใด และควรมีการพิจารณาวิธกีารกระจายพันธุ์ข้าวร่วมกันว่าจะใช้วิธีการจ าหน่าย 

หรือแลกเปล่ียน หากใช้วิธกีารจ าหน่ายจะก าหนดราคาเทา่ใด 

 

1.3 คณะกรรมการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน     

 

การจัดให้มีคณะกรรมการบริหารศูนย์เพ่ือเป็นผู้แทนเกษตรกรทั้งหมด ท าหน้าที่

ในการวางแผนและกระจายพันธุ์ ร่วมถ่ายทอดเทคโนโลยีตลอดจนเกบ็รวบรวมเงินกองทุนจาก

ผลตอบแทนที่ได้รับจากการสนับสนุนของทางราชการ เพ่ือซ้ือเมล็ดพันธุ์และปัจจัยการผลิตที่

จ าเป็นในการผลิตเมลด็พันธุ์ในปีต่อไป ทั้งน้ี ก าหนดให้มีการประชุมเพ่ือพบปะหารือในประเดน็

ต่างๆ ที่เกี่ยวข้องอยู่เสมอๆ โดยควรมีคณะกรรมการด้านต่างๆ เพ่ือให้สมาชิกมีส่วนร่วมในการ
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บริหารจัดการศูนย์ โดยมีคณะกรรมการบริหารศูนย์เป็นศูนย์กลางในการบริหารจัดการใน

ภาพรวมมีองค์ประกอบ ดังน้ี 

 

1.3.1 คณะกรรมการบริหารศูนย์ ประกอบด้วยกรรมการ 5-7 คน ได้แก่ 

ประธาน รองประธาน เลขนุการ เหรัญญิก ประชาสัมพันธ์/กรรมการ 1-2 คน โดยมีบทบาท

หน้าที่ในการก าหนดนโยบายและวิสัยทัศน์ในการด าเนินงาน ก าหนดแผนและเป้าหมายในการ

ปฏบัิติงาน จัดหาแหล่งเงินทุนสนับสนุนการด าเนินงานในแต่ละกิจกรรม แสวงหาความร่วมมือกับ

หน่วยงาน องค์กรต่างๆ ในชุมชน ควบคุมก ากบัดูแลการด าเนินงานของศูนย์ให้บรรลุเป้าหมาย 

 

1.3.2 คณะกรรมการฝ่ายบริหารกองทุน ประกอบด้วยกรรมการ 3-5 คน มี

บทบาทหน้าที่ในการจัดหาทุน ก าหนดระเบียบกองทุน เพ่ือสร้างหลักเกณฑ์ในการใช้ประโยชน์

กองทุน และการเกบ็รักษาให้เกดิประสทิธภิาพและโปร่งใสตรวจสอบได้ 

 

1.3.3 คณะกรรมการฝ่ายผลิตเมล็ดพันธุ์ และตรวจสอบแปลงผลิตเมล็ดพันธุ ์

ประกอบด้วยกรรมการ 3-5 คน มีบทบาทหน้าที่ในการวางแผนการผลิตเมลด็พันธุ์ ทั้งชนิดและ

ปริมาณ ก าหนดพ้ืนที่และคัดเลือกสมาชิกผู้ท าแปลง วางแผนการจัดอบรมผู้จัดท าแปลง 

ตรวจสอบคุณภาพแปลงและเมลด็พันธุ ์ปรับปรุงสภาพเมลด็พันธุ ์รวมทั้งบรรจุและเกบ็รักษา 

 

1.3.4 คณะกรรมการฝ่ายตลาดและการกระจายเมล็ดพันธุ์ ประกอบด้วย

กรรมการ 3-5 คน มีบทบาทหน้าที่ในการวางแผนการกระจายพันธุ์ ประชาสัมพันธ์ จัดหาตลาด 

แหล่งเงินทุน เป็นต้น 

 

1.3.5 คณะกรรมการฝ่ายอื่นๆ เช่น โรงส ีโรงปุ๋ย หรือเคร่ืองจักรกล เป็นต้น เพ่ือ

ท าหน้าที่บริหารจัดการกิจกรรมต่างๆ ของศูนย์ข้าวชุมชน ให้เกิดประสิทธิภาพและมีส่วนร่วมของ

สมาชิก 

 

2. การจดัเวทีชุมชน 

 

การจัดท าเวทชุีมชนของทุกภาคส่วน ที่มีส่วนเกี่ยวข้องด้านการผลิตและการตลาดข้าว

ในชุมชน โดยใช้เวทีดังกล่าวเพ่ือระดมความคิดเหน็ในการค้นหาแนวทาง วิธีการ ผู้ด าเนินการ ผู้

ร่วมด าเนินการ และผู้ให้การสนับสนุน ทั้งน้ี เพ่ือให้เกิดข้อตกลงร่วมหรือสัญญาชุมชนในเร่ืองการ

ผลิตและการกระจายเมล็ดพันธุ์ข้าว และการสร้างเครือข่ายในการจัดการผลิตข้าวของศูนย์ข้าว

ชุมชน ในมุมมองที่หลากหลายมิติ 
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2.1 วัตถุประสงค์ 

  

เพ่ือให้คณะกรรมการศูนย์ข้าวชุมชน สมาชิกและผู้เกี่ยวข้องในชุมชน มีส่วนร่วม

ในการก าหนดแนวทางในการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนในแต่ละปี ในด้านต่างๆ ดังน้ี 

 

2.1.1 ผลิตเมลด็พันธุข้์าวคุณภาพดีในท้องถิ่นโดยศูนย์ข้าวชุมชน 

2.1.2 การกระจายเมลด็พันธุข้์าวคุณภาพดีจากศูนย์ข้าวชุมชนสู่ชุมชนเกษตรกร 

2.1.3 การบริหารจัดการของศูนย์ข้าวชุมชน 

2.1.4 การสร้างเครือข่ายกบัผู้ที่เกี่ยวข้องในชุมชนเพ่ือการจัดการผลผลิต 

 

2.2 เป้าหมาย 

 

จัดเวทชุีมชนศูนย์ละอย่างน้อย 1 คร้ัง/ปี 

 

2.3 แนวทางการด าเนินงาน 

 

2.3.1 องค์ประกอบของผู้เข้าร่วมในเวทีชุมชน ควรมีให้ครบทุกภาคส่วนที่

เกี่ยวข้อง ทั้งน้ี เพ่ือให้การด าเนินการจัดเวทเีป็นไปอย่างสมบูรณ์ ครอบคลุมทุกแง่มุมในการระดม

ความคิดเหน็ ดังน้ี 

 

ก. ภาคประชาชน ได้แก่ เกษตรกรช้ันน า (Smart Farmer) ของต าบลที่จัด

เวทชุีมชน และจากต าบลที่มีการด าเนินงานโครงการ คณะกรรมการศูนย์ข้าวชุมชนของต าบลที่จัด

เวทชุีมชน ผู้แทนเกษตรกรผู้ผลิตเมลด็พันธุ ์(ไข่แดง : 200 ไร่) และเกษตรกรผู้ผลิตข้าว (ไข่ขาว 

ขอบเขต 8,000 ไร่) จากทุกหมู่บ้านต าบลที่มีการจัดเวทชุีมชน 

 

ข. องค์กรท้องถิ่นและภาคเอกชน ได้แก่ นายก อบต. หรือรองนายก อบต.

ปลัด อบต. สหกรณ์การเกษตร โรงสีภาคเอกชน เอกชนผู้ประกอบธุรกิจเมล็ดพันธุ์ (ถ้ามี) ผู้

ประกอบธุรกจิเมลด็พันธุแ์ละปัจจัยการผลิต ผู้ประกอบการธุรกจิเคร่ืองจักรกลการเกษตร เป็นต้น 

 

ค. ภาครัฐ ได้แก่ นายอ าเภอ ผู้แทนส านักงานเกษตรจังหวัด เกษตรอ าเภอ 

เกษตรต าบล ผู้แทน ธกส. ผู้แทนสหกรณ์จังหวัด ศูนย์เมลด็พันธุ์ข้าว ศูนย์วิจัยข้าว และหน่วยงาน

อื่นๆ ที่เกี่ยวข้อง 
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2.3.2 ให้มีการรับสมัครและคัดเลือกเกษตรกรเข้าร่วมโครงการ ได้แก่ เกษตรกร

ช้ันน า (SF : Smart Farmer) เกษตรกรผู้ผลิตเมลด็พันธุ์ (SP : Seed Producer) และเกษตรกร

ผู้ผลิตข้าวคุณภาพดี (GP : Grain Production) ในเวทชุีมชน เพ่ือหารือข้อตกลงร่วมกันในการวาง

แผนการด าเนินงานและมอบหมายหน้าที่ของแต่ละภาคส่วน 

 

2.3.3 ให้มีการลงทะเบียน ของผู้มาเข้าร่วมเวทชุีมชนในคร้ังน้ัน 

 

2.3.4 ค้นหาผู้ด าเนินรายการ ซ่ึงควรเป็นคนในพ้ืนที่ที่สามารถก ากบัการเสวนาให้

อยู่ในขอบเขตของโจทย์ค าถามที่ต้ังไว้ให้คิดได้ และถ้าสามารถพูดภาษาท้องถิ่นได้ จะท าให้ชุมชน

เกษตรกรที่เข้ามาร่วมเวทเีข้าใจได้ง่ายและรวดเรว็ย่ิงข้ึน 

 

2.3.5 คณะผู้จัดได้มีการตกลงขั้นตอนและวิธีการ ในการจัดเวทีกันก่อน พร้อม

ทั้งประเมินสถานการณ์ก่อนการจัดเวทว่ีาผู้เข้าร่วมเสวนามาจากภาคส่วนใดบ้าง เพ่ือวางบทบาท

และหน้าที่อย่างคร่าวๆ ก่อน ทั้งน้ี เพ่ือให้มีการระดมความคิดได้อย่างครอบคลุมในทุกประเดน็ 

 

2.3.6 จัดหาผู้สรุปข้อตกลงร่วม หรือสัญญาชุมชน ในแต่ละค าถาม/ประเดน็ที่

เกี่ยวข้อง น าข้ึนกระดาษฟาง/กระดานไวท์บอร์ด ทั้งน้ี เพ่ือให้ทุกคนเหน็เหมือนกันว่าเป็นเร่ือง

อะไร ท าอย่างไร ภาคส่วนใดจะด าเนินการหรือให้การสนับสนุนการด าเนินงานอย่างไร เป็นต้น 

 

2.3.7 ก่อนเร่ิมด าเนินการเสวนา เปิดเวทีในประเด็นค าถามต่างๆ ให้มีการ

แนะน าตัวของผู้เข้าร่วมเวทีในแต่ละภาคส่วนจนครบถ้วนก่อน แล้วแถลงถึงการจัดเวทีชุมชน 

รวมทั้งกฎกติกาในการจัดเวท ีและสิ่งที่ต้องการจากการจัดเวทคีร้ังน้ี พร้อมกับการช้ีแจงโครงการ 

โดยเน้นเฉพาะส่วนส าคัญที่เกี่ยวข้องกับภาคส่วนที่มาร่วมเวทีในวันน้ี ซ่ึงผู้เข้าร่วมเวทีจะต้องให้

ความร่วมมือในการด าเนินรายการอย่างไร โดยให้ผู้ด าเนินรายการใช้ระยะเวลาสั้นๆ ในการแถลง 

 

2.3.8 การระดมความคิดเหน็เพ่ือหาข้อตกลงร่วมกัน เมื่อปรับแนวคิดได้ตรงกัน

และสร้างความคุ้นเคยกันแล้ว ให้เร่ิมโยนค าถามเพ่ือให้ได้ข้อตกลงตามวัตถุประสงค์ เมื่ อมีการ

อภิปรายไปพอสมควรแล้วให้มีการสรุปเพ่ือขึ้นกระดานในแต่ละประเดน็ค าถามเป็นข้อๆ ไป และ

อ่านให้ทุกคนทราบอกีคร้ังก่อนการกล่าวขอบคุณและจบการจัดเวที 

 

2.3.9 ผลการจัดเวทชุีมชนหรือสญัญาชุมชน ให้บันทกึเป็นลายลักษณ์อักษร เพ่ือ

แจกจ่ายให้ผู้เข้าร่วมเวทีทุกคนได้อ่านโดยไม่ชักช้า พร้อมทั้งติดประกาศที่ศูนย์ฯ หรือที่ท  าการ 

อบต. และประชาสัมพันธ์เพ่ือรับทราบในข้อตกลงร่วมกันของชุมชน และน าไปใช้ในการวาง

แผนการด าเนินงานต่อไป 
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3. การเพิม่ประสิทธิภาพการด าเนนิงานศูนยข์า้วชุมชน 

  

กรมการข้าวได้จัดท ากิจกรรมเพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

ได้แก่ การจัดช้ันมาตรฐานศูนย์ การออกใบรับรองสถานะศูนย์ การจัดประกวดศูนย์ การออก

ระเบียบกรมการข้าวว่าด้วยข้อบังคับคณะกรรมการศูนย์ข้าวชุมชน พ.ศ.2550 เม่ือวันที่ 26

มิถุนายน 2550 เพ่ือใช้ถือปฏบัิติ ดังน้ี 

 

3.1 การจัดช้ันมาตรฐานของศูนย์ข้าวชุมชน 

  

การด าเนินการจัดช้ันมาตรฐานศูนย์ เพ่ือก าหนดแนวทางการพัฒนาให้สอดคล้อง

กบัศักยภาพของศูนย์ข้าวชุมชน และกระตุ้นให้ศูนย์ข้าวชุมชนมีการยกระดับตนเองในอนาคต การ

ก าหนดเกณฑม์าตรฐานศูนย์พิจารณาจากองค์ประกอบของศูนย์ฯ ได้แก่ เร่ืองการเตรียมการ การ

จัดท าแปลงผลิตเมลด็พันธุ์ข้าว 200 ไร่ การกระจายพันธุ์ การสาธิต-ถ่ายทอดเทคโนโลยี องค์กร

บริหารและชุมชน กองทุนหมุนเวียนและการตลาด และอื่นๆ 

 

3.2 การออกใบรับรองสถานะศูนย์ข้าวชุมชน 

 

กรมการข้าวออกใบรับรองสถานะศูนย์ข้าวชุมชนที่ผ่านการจัดต้ังและด าเนินงาน

มาครบ 1 ปี เพ่ือเป็นหลักฐานว่าศูนย์ข้าวชุมชนที่มีการจัดต้ัง และด าเนินการอย่างเป็นทางการ 

เพ่ือให้สามารถขอรับการสนับสนุนจากหน่วยงานต่างๆ ที่เกี่ยวข้อง ทั้งภาครัฐและเอกชน ศูนย์ข้าว

ชุมชนที่มีคุณสมบัติครบถ้วนสามารถย่ืนขอใบรับรองที่ส านักงานเกษตรอ าเภอในพ้ืนที่ 

 

3.3 การจัดประกวดศูนย์ข้าวชุมชน 

 

3.3.1 เพ่ือคัดเลือกศูนย์ข้าวชุมชนที่มีผลงานดีเด่นระดับชาติ 

 

3.3.2 เพ่ือเผยแพร่เกียรติคุณและผลงานของศูนย์ข้าวชุมชนให้ปรากฏต่อ

สาธารณชน 
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การด าเนนิงานกองทุนหมุนเวียนศูนยข์า้วชุมชน 

 

1. แนวทางการด าเนนิงานกองทุนหมุนเวียนศูนยข์า้วชุมชน 

 

1.1 สนับสนุนปัจจัยการผลิต ได้แก่ เมลด็พันธุ์และปุ๋ยเคมี จ านวน 3 ปี ผ่านศูนย์ข้าว

ชุมชนซ่ึงมีผู้จัดท าแปลงพันธุข้์าวประมาณ 20 คน เพ่ือน าไปผลิตเมลด็พันธุ์ในพ้ืนที่ 200 ไร่ ศูนย์

ข้าวชุมชนได้รับการสนับสนุนควบคุม ก ากับ ดูแล จากศูนย์เมล็ดพันธุ์ ข้าว ศูนย์วิจัยข้าว 

ศูนย์บริการและถ่ายทอดเทคโนโลยีการเกษตร ประจ าต าบล องค์การบริหารส่วนต าบล และ

หน่วยงานต่างๆ ที่เกี่ยวข้อง 

 

1.2 ศูนย์ข้าวชุมชนคัดเลือกเกษตรกรผู้จัดท าแปลง 200 ไร่ หรือเกษตรกรสมาชิก

เป็นคณะกรรมการบริหารเงินที่ได้จากการกู้ยืมปัจจัยการผลิต ก าหนดหลักเกณฑ์เรียกคืน เพ่ือ

จัดตั้งเป็นกองทุนศูนย์ข้าวชุมชน โดยให้คณะกรรมการท าหน้าที่บริหารกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าว

ชุมชนด้วย 

 

1.3 คณะกรรมการบริหารกองทุน น าปัจจัยการผลิตไปให้สมาชิกกู้ยืม เพ่ือน าไปผลิต

เมลด็พันธุ์ข้าวสนับสนุนชุมชน ซ่ึงจะได้ผลผลิตประมาณ 100 ตัน เมลด็พันธุ์จ านวนไม่น้อยกว่า

ร้อยละ 50 จะต้องน าไปปรับปรุงให้เป็นเมลด็พันธุ์คุณภาพดี เพ่ือน าไปเพาะปลูกให้ได้พ้ืนที่ไม่ต ่า

กว่าปีละ 2,600 ไร่ และเรียกเกบ็คืนเป็นเงินหรือปัจจัยการผลิต เพ่ือรวมเข้าเป็นเงินกองทุน

หมุนเวียน ด าเนินการในลักษณะเดียวกันน้ีติดต่อกันเป็นเวลา 3 ปี จะท าให้สามารถมีแหล่งผลิต

ข้าวพันธุ์ดีไม่ต ่ากว่า 7,800 ไร่ หากคณะกรรมการบริหารกองทุนพิจารณาเหน็สมควรจะหาพันธุ์

ข้าวจากหน่วยงานราชการมาด าเนินการใหม่กย่็อมท าได้ แล้วถ้าด าเนินการติดต่อกัน 3 ปีแล้ว 

สามารถที่จะจัดท าโครงการผ่านศูนย์บริการและถ่ายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจ าต าบล เพ่ือ

ขอสนับสนุนปัจจัยการผลิตจากทางราชการ 

 

1.4 สมาชิกกองทุนควรเปิดโอกาสให้เกษตรกรในพ้ืนที่เป้าหมาย 7,800 ไร่ เข้ามามี

ส่วนร่วม เช่น ร่วมเป็นคณะกรรมการหรือสมาชิก ร่วมถือหุ้น ร่วมออกความเห็น ร่วมรับ

ผลประโยชน์และด้านอื่นๆ หรืออย่างน้อยควรมีตัวแทนหมู่บ้านในต าบลน้ันเข้ามาเป็นคณะ

กรรมการบริหารกองทุน 
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คณะกรรมการบริหารกองทุน ควรประกอบด้วย  

 

1.4.1 ประธานกรรมการ 1 คน 

1.4.2 เลขานุการ 1 คน 

1.4.3 กรรมการตรวจสอบและติดตามการใช้จ่ายเงินกองทุน 1–2 คน 

1.4.4 กรรมการส่งเสริมการผลิตการปรับปรุงเมลด็พันธุ์และการจ าหน่าย 1–3 

คน 

 

2. การบริหารจดัการเงินกองทุนหมุนเวียนศูนยข์า้วชุมชน ควรมีการด าเนินงาน ดังน้ี 

 

2.1  การเกบ็รักษา 

 

2.1.1 แต่งตั้งคณะกรรมการอย่างน้อย 3 คน ท าหน้าที่เกบ็รักษาเงินสดของ

กองทุน ทั้งน้ีไม่ควรนานเกิน 7 วัน ให้ท าหน้าที่เกบ็รักษาเงินสดของกองทุน และจากน้ันให้น าไป

ฝากเข้าบัญชีธนาคารในนาม “ศูนย์ข้าวชุมชนต าบล...............................” 

 

2.1.2 ก าหนดให้ผู้มีสทิธิ์เบิกเงินจากบัญชีกองทุนไว้จ านวน 3 คน ให้ท าการเบิก

เงินได้ตามมติที่ประชุม 

 

2.1.3 ให้เลขานุการกองทุนเป็นผู้จัดท าบัญชีควบคุมการรับ-จ่าย กองทุนให้

เป็นปัจจุบันทุกเดือน 

 

2.1.4 จะต้องมีการลงนามผู้รับ ผู้จ่ายเงินกองทุนไว้ในบัญชีทุกคร้ัง 

 

2.1.5 จะต้องแต่งตั้งกรรมการกองทุน 1-2 คน เป็นผู้ตรวจสอบบัญชีกองทุน

ทุกเดือน และรายงานให้คณะกรรมการกองทุนทราบทุกคร้ังที่มีการประชุม  

 

2.2 การให้กู้ยืมเงิน / ปัจจัยการผลิตของกองทุน 

 

2.2.1 ก าหนดการให้กู้ยืมเงิน / ปัจจัยการผลิต เพ่ือด าเนินกิจกรรมของกองทุน

ให้สอดคล้องกบัแผนการผลิตพันธุข้์าวของชุมชน 

 

2.2.2 ให้สมาชิกยื่นค าร้องขอกู้เงิน/ปัจจัยการผลิต พร้อมทั้งแสดงวัตถุประสงค์/

เป้าหมายที่จะน าไปใช้อย่างชัดเจน แล้วน าเข้าที่ประชุมคณะกรรมการเพ่ือพิจารณาความเหมาะสม 
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2.2.3 การพิจารณาความเหมาะสมควรยึดหลัก ดังน้ี 

ก. เป็นกจิกรรม / ชนิดพันธุข้์าวที่ก  าหนดไว้ในกจิกรรมของกองทุน 

ข. เป็นสมาชิกที่ขาดแคลนพันธุข้์าวและปัจจัยการผลิตอย่างแท้จริงเป็น

อนัดับแรก 

ค. มีการค า้ประกนัซ่ึงกนัและกนั โดยกู้ยืมในรูปกลุ่มผู้ผลิต 

 

2.2.4 สมาชิกที่ได้กู้เงิน / ปัจจัยการผลิต ตามมติที่ประชุม ให้ท าสัญญากู้ยืมเงิน

ไว้เป็นหลักฐานกบักองทุน 

 

2.3 การคืนเงิน/ปัจจัยการผลิตของกองทุน 

 

2.3.1 ระยะเวลาส่งคืนเงิน / ปัจจัยกองทุน ควรระบุให้สอดคล้องกับระยะเวลาที่

สมาชิกน่าจะขายผลผลิตได้ 

 

2.3.2 ก่อนถึงก าหนดส่งคืนเงินกองทุน ควรประชุมคณะกรรมการตรวจสอบ

ผลผลิตของสมาชิก เพ่ือวางแผนให้ความช่วยเหลือด้านการจ าหน่ายและปรับปรุงเมลด็พันธุข้์าว 

 

2.3.3 การเก็บเงินคืนกองทุน ควรท าทันทีที่สมาชิกจ าหน่ายผลผลิตได้ เพ่ือ

หมุนเวียนให้สมาชิกรายอื่นได้มีโอกาสกู้ยืมบ้าง 

 

2.3.4 กรณีสมาชิกไม่สามารถน าเงินส่งคืนได้ด้วยสาเหตุสุดวิสัย ให้อยู่ในดุลพินิจ

ของคณะกรรมการฯ ที่จะเรียกมาท าสัญญาพักหน้ีหรือผ่อนผันเป็นรายๆ ไป ตามแต่จะ

เหน็สมควร 

 

2.3.5 จัดท าบัญชีการรับคืนเงินให้ถูกต้อง หากไม่มีการกู้ยืมต่อ ให้รีบน าฝาก

ธนาคารทนัท ี

 

2.3.6 การจัดท าระเบียบข้อตกลงกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน 

 

ระเบียบข้อตกลงกองทุนหมุนเวียน คือ ข้อก าหนดบทบาท และวิธีการ

ปฏบัิติของกรรมการและสมาชิกกองทุนที่ทุกคนจะต้องถือปฏบัิติร่วมกันในการท างานของกองทุน 

เพ่ือให้เกิดความเป็นระเบียบเรียบร้อยและบรรลุวัตถุประสงค์ที่ก  าหนดไว้ ทั้งน้ี ควรจัดท า

ข้อบังคับในเชิงลงโทษสมาชิกผู้ที่ละเลยไม่ปฏิบัติตามเง่ือนไขหลักเกณฑ์ด้วย เพ่ือป้องกันมิให้

กองทุนสลายตัวลง 
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การสรา้งเครือข่ายศูนยข์า้วชุมชน 

 

ส านักส่งเสริมการผลิตข้าว กรมการข้าว (2553) ได้กล่าวถึงการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าว

ชุมชน ดังน้ี 

 

ศูนย์ข้าวชุมชนเป็นองค์กรเกษตรกรเร่ิมจัดตั้งขึ้นตั้งแต่ปี 2543 เพ่ือเป็นแหล่งผลิตและ

กระจายข้าวพันธุด์ี สาธติและถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตข้าว รวมทั้งเป็นศูนย์กลางของเกษตรกร

ผู้ปลูกข้าวในแต่ละชุมชน ปัจจุบันได้กลายเป็นยุทธศาสตร์ส าคัญในการพัฒนาและส่งเสริมการ

ผลิตข้าว โดยที่กระทรวงเกษตรและสหกรณ์มีนโยบายที่จะเร่งรัดกระจายพันธุ์ข้าวพันธุ์ดีให้

เกษตรกรที่ท  านาทั่วประเทศ มีใช้อย่างทั่วถึงและมีการเปล่ียนพันธุ์ใหม่ทุกๆ 3 ปี ซ่ึงหากแต่ละ

ศูนย์มีขอบเขตเป้าหมาย 8,000 ไร่ จะต้องมีการจัดตั้งศูนย์รวมทั้งสิ้น 7,000 ศูนย์ จึงจะ

ครอบคลุมพ้ืนที่ท  านาทั้งหมด 

 

จากความส าคัญของศูนย์ข้าวชุมชนข้างต้น จึงมีจุดมุ่งหมายที่จะด าเนินการในทุกวิถีทาง

เพ่ือให้ศูนย์มีการด าเนินงานที่มีประสิทธิภาพและบรรลุวัตถุประสงค์ นอกจากการจัดมาตรฐาน

ศูนย์แล้ว การสร้างเครือข่ายกเ็ป็นวิธีการหน่ึงที่จะช่วยผลักดันและกระตุ้นให้ศูนย์สามารถพัฒนา

ตนเองได้จนประสบความส าเรจ็ ซ่ึงย่อมเป็นผลดีต่อการพัฒนาการผลิตข้าวของเกษตรกร 

 

การเสริมสร้างการรวมตัวเป็นเครือข่ายอาจกล่าวได้ว่าเครือข่ายได้ถูกน ามาใช้เพ่ืออธิบาย

ถึงการรวมตัวของหน่วยงานหรือองค์กรต่างๆ ในสังคมไม่ว่าจะเป็นการรวมตัวในแต่ละประเภท

ต่างกม็ีเหตุผลหรือความจ าเป็นในการเช่ือมโยง เป็นเครือข่ายในการพัฒนาซ่ึงการรวมตัวในแต่ละ

ประเภทต่างก็มีเหตุผลหรือความจ าเป็นในการเ ช่ือมโยงเป็นเครือข่ายในแง่ที่คล้ายคลึงและ

แตกต่างกัน เช่น เครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน มีการเช่ือมโยงเครือข่าย เกิดจากการสร้างสัมพันธภาพ

ส่วนตัว และพ้ืนฐานทางเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรมเดียวกัน แล้วพัฒนาเป็นเครือข่ายอาชีพ

การผลิตพันธุ์ข้าวคุณภาพดี และเติบโตกลายเป็นเครือข่ายองค์กรธุรกิจหรือวิสาหกิจชุมชนใน

อนาคตต่อไป ซ่ึงมีลักษณะเด่นของเครือข่าย มีดังน้ี 

 

1) มีศูนย์องค์กรที่เป็นจุดศูนย์กลางแล้วมีศูนย์บริวารลูกข่ายรอบข้าง 

 

2) มีการติดต่อสื่อสาร 2 ทาง ทั้งในระหว่างศูนย์บริวารด้วยกัน และทุกศูนย์

จะต้องติดต่อเช่ือมโยงเข้าสู่ศูนย์กลางของศูนย์ใหญ่ 
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3) ทุกศูนยข้์าวชุมชนมีวัตถุประสงค์เดียวกนั มีเป้าหมายเดียวกนั 

ก. มีความสมัพันธร์ะหว่างศูนย์อย่างต่อเน่ือง 

ข. มีปัญหาและความต้องการที่ตรงกนัหรือคล้ายคลึงกนั 

ค. ท ากจิกรรมแลกเปล่ียนข้อมูลข่าวสารกนัอย่างต่อเน่ือง 

 

1. แนวทางการสรา้งเครือข่ายศูนยข์า้วชุมชน 

 

1.1 จัดประชุมประธานกรรมการศูนย์ข้าวชุมชนทุกศูนย์ในอ าเภอ เพ่ือคัดเลือกเป็น

คณะกรรมการหรืออบรมศูนย์ข้าวชุมชนระดับอ าเภอ 

 

1.2 จัดประชุมประธานกรรมการระดับอ าเภอ เพ่ือคัดเลือกเป็นคณะกรรมการหรือ

ชมรมศูนย์ข้าวชุมชนระดับจังหวัด 

 

1.3 จัดประชุมประธานกรรมการระดับจังหวัด เพ่ือคัดเลือกเป็นคณะกรรมการหรือ

ชมรมศูนย์ข้าวระดับเขต 

 

1.4 จัดประชุมประธานกรรมการหรือชมรมระดับเขต เพ่ือคัดเลือกเป็นคณะกรรมการ

หรือชมรมศูนย์ข้าวชุมชนระดับชาติ 

 

1.5 จัดให้มีการประชุมศูนย์ข้าวของแต่ละจังหวัด / อ าเภอ เพ่ือพบปะแลกเปล่ียน

ความรู้และประสบการณ์ด้านการผลิต การบริหารจัดการ 

 

1.6 สร้างเครือข่ายเช่ือมโยงในการพัฒนาความรู้การผลิตเมลด็พันธุ์ที่มีคุณภาพ เพ่ือ

ความเป็นผู้น าในด้านการผลิตเมลด็พันธุข้์าวคุณภาพดีให้เป็นที่ยอมรับของชุมชนทั่วไป 

 

1.7 ประสานเช่ือมโยงการเป็นแหล่งผลิตเมลด็พันธุ์ข้าวตามชนิดพันธุ์ต่างๆ ให้ชุมชน

ในแต่ละศูนย์ภายในจังหวัด / อ าเภอได้ทราบเพ่ือประโยชน์ในการพัฒนาเป็นธุรกิจเมลด็พันธุ์ข้าว

คุณภาพดีในโอกาสต่อไป 

 

2. การจดัตั้งคณะกรรมการกลางศูนยข์า้วชุมชน 

 

2.1 เพ่ือเป็นตัวแทนศูนย์ข้าวชุมชนในการรักษาสิทธิผลประโยชน์ของศูนย์เป็นปาก

เสียงแทนสมาชิกและเกษตรกร ในการเสนอปัญหาความต้องการและเง่ือนไขของเกษตรกรต่อ

หน่วยงานที่เกี่ยวข้องกบัเกษตรกรทั้งภาครัฐและเอกชน 
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2.2 เป็นองค์กรที่ท  าหน้าที่ในการประสานงานกับศูนย์ข้าวชุมชนซ่ึงอยู่ในต าบลต่างๆ 

ทั่วประเทศ 

 

2.3 เป็นองค์กรที่ท  าหน้าที่เป็นสื่อกลางในการแพร่กระจายข้อมูล ข่าวสารนโยบาย 

แผนงาน โครงการที่เหมาะสมสอดคล้องกบัความต้องการ 

 

2.4 เป็นองค์กรที่ท  าหน้าที่รวบรวม วิเคราะห์และสรุปปัญหาต่างๆ ของสมาชิก

น าเสนอหน่วยงานเพ่ือใช้ในการวางแผนพัฒนาการผลิตข้าว 

 

2.5 เพ่ือท าหน้าที่ร่วมเป็นส่วนหน่ึงของหน่วยงานต่างๆ ในการท าหน้าที่ก  าหนด

นโยบาย แผนงาน โครงการที่เหมาะสมสอดคล้องกับความต้องการที่แท้จริงของเกษตรกรอ านาจ

หน้าที่คณะกรรมกลางศูนย์ข้าวชุมชน เพ่ือให้คณะกรรมการกลางศูนย์ข้าวชุมชนปฏิบัติงานให้

บรรลุวัตถุประสงค์ ได้ก าหนดอ านาจหน้าที่ดังน้ี 

 

2.5.1 ต้องด าเนินการตามนโยบายของทางราชการ  และมติที่ประชุม 

คณะกรรมการกลางศูนย์ข้าวชุมชนโดยต้องปฏบัิติตามนโยบายของทางราชการ  และมติที่ประชุม

คณะกรรมการกลางศูนย์ข้าวชุมชนโดยต้องปฏบัิติตามกฎหมาย ระเบียบ ข้อบังคับประเพณี และ

ศีลธรรมอนัดี เพ่ือให้บังเกดิผลดีแก่ศูนย์ข้าวชุมชน 

 

2.5.2 ให้เสนอข้อคิดเห็น รวบรวมปัญหาและด าเนินการแก้ปัญหาต่างๆ ซ่ึง

เกี่ยวกบัการประกอบอาชีพของสมาชิกและการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

 

2.5.3 ต้องให้การสนับสนุนและช่วยเหลือแก่คณะกรรมการศูนย์ข้าวชุมชนระดับ

ต่างๆ อย่างเตม็ความสามารถ เพ่ือให้บังเกดิผลดีแก่การประกอบอาชีพเกษตรของสมาชิก 

 

2.5.4 ติดต่อประสานงานระหว่างคณะกรรมการในระดับต่างๆ และกับหน่วย

ราชการ สถานที่ หรือบุคคลภายนอกเพ่ือให้การด าเนินงานเป็นไปอย่างมีประสทิธภิาพ 

และรวดเรว็ 

 

2.5.5 ก าหนดนโยบายแผนงาน วิธีการ ตลอดจนขั้นตอนของการปฏบัิติงานแต่

ละปี และช่วงเวลาที่เหน็ว่าเหมาะสมซ่ึงจะก่อให้เกิดผลดีแก่การประกอบอาชีพเกษตรกรรมของ

สมาชิก และการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 
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2.5.6 ก าหนดระเบียบต่างๆ เพ่ือเป็นแนวทางในการปฏบัิติของคณะกรรมการ

กลาง เพ่ือให้บังเกดิผลดีแก่การด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนในทุกระดับ 

 

2.5.7 พิจารณาแก้ไขระเบียบข้อบังคับคณะกรรมการหรือพิจารณาแก้ไขอื่นใด

เพ่ือให้การด าเนินงานศูนย์เป็นไปอย่างมีประสทิธภิาพ 

 

2.5.8 ต้องด าเนินการให้เป็นไปตามวัตถุประสงค์และอ านาจหน้าที่ไว้ในระเบียบ

ข้อบังคับน้ี 

 

2.5.9 ต้องรายงานผลการปฏบัิติให้คณะกรรมการต่างๆ ที่เหน็สมควรและผู้ที่

เกี่ยวข้องได้ทราบเป็นระยะๆ ไป และจัดท าสรุปรายงานผลการด าเนินงานประจ าปีทุกปี 

 

3. กลยุทธข์องคณะกรรมการกลางศูนยข์า้วชุมชน  

 

เพ่ือให้การด าเนินงานของคณะกรรมการศูนย์ข้าวชุมชนในระดับอ าเภอ จังหวัด 

เขต และระดับชาติบรรลุตามวัตถุประสงค์ของการจัดตั้งคณะกรรมการกลางศูนย์ข้าวชุมชน ซ่ึง

คณะกรรมการศูนย์ข้าวชุมชนได้ก าหนดวิธีการด าเนินงานตามภารกิจอ านาจหน้าที่และศักยภาพที่

มีอยู่ ดังน้ี 

 

3.1 ประชุมคณะกรรมการศูนย์ข้าวชุมชนระดับต่างๆ ได้แก่ คณะกรรมการศูนย์

ข้าวชุมชน อ าเภอ จังหวัด เขต และระดับชาติอย่างเป็นระบบ เพ่ือให้สามารถรวบรวมข้อมูล

เผยแพร่ข่าวสารจากคณะกรรมการศูนย์ข้าวชุมชนระดับหน่ึงไปสู่อกีระดับหน่ึง 

 

3.2 อบรมคณะกรรมการศูนย์ข้าวชุมชนเพ่ือพัฒนาบุคลิกภาพความเป็นผู้น า

ธุรกจิและการบัญชี 

 

3.3 น าเสนอข้อมูล ปัญหา ความต้องการไปยังหน่วยงานต่างๆ ทั้งภาครัฐและ

เอกชน 

 

3.4 เผยแพร่ประชาสัมพันธ์งานของศูนย์ข้าวชุมชนอย่างเป็นระบบผ่าน

สื่อมวลชนทุกแขนง 
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3.5 พัฒนาศูนย์ข้าวชุมชน ผู้น าเกษตรกร คณะกรรมการศูนย์ข้าวชุมชนและ

สมาชิก เพ่ือเป็นแบบอย่างที่ดีแก่ศูนย์ข้าวชุมชนอื่นๆ 

 

3.6 ระดมพลังศูนย์ข้าวชุมชนเพ่ือท ากิจกรรมสาธารณประโยชน์ ตลอดจนจัดให้

มีการประชาสมัพันธเ์ป็นคร้ังคราวตามวาระอนัควร 

 

ประโยชนที์ไ่ดร้บัจากการพฒันาศูนยข์า้วชุมชน  

 

ในการด าเนินงานเพ่ือพัฒนาศูนย์ข้าวชุมชน ตามแนวทางต่างๆ ก่อให้ เกิดประโยชน์ 

(ส านักส่งเสริมการผลิตข้าว กรมการข้าว, 2553) ดังน้ี 

 

1. สามารถผลิตเมล็ดพันธุ์ดี จ านวนศูนย์ละ 50-100 ตัน  ส าหรับกระจายพันธุ์ในฤดู

ต่อไปในพ้ืนที่ 2,600 ไร่ คิดเป็นมูลค่าที่มีเงินหมุนเวียนในชุมชน 750,000-1,500,000 บาท

ต่อฤดู (คิดราคาเมล็ดพันธุ์กิโลกรัมละ 15 บาท) และเกษตรกรได้รับประโยชน์ประมาณ 500 

ครัวเรือน โดยมีเมลด็พันธุด์ีใช้อย่างต่อเน่ือง 

 

2. เกษตรกรจ านวน 20 ราย ซ่ึงเป็นผู้ผลิตเมลด็พันธุ์ดีของศูนย์มีรายได้เพ่ิมขึ้น คิดเป็น

มูลค่าเพ่ิมข้ึนรายละ 5,000 บาท รวม 100,000 บาทต่อศูนย์ (คิดจากรายละ 2.5 ตัน ราคาเพ่ิม

ตันละ 2,000 บาท) 

 

3. ศูนย์หลักท าหน้าที่ให้ค าปรึกษาในด้านวิชาการและการบริหารจัดการ และจัดกิจกรรม

หน่วยบริการเคล่ือนที่ เพ่ือให้บริการแก่ศูนย์เครือข่าย ในสัดส่วน 1:10 (ศูนย์หลักหรือศูนย์แม่

ข่าย 1 ศูนย์ ครอบคลุมศูนย์เครือข่าย 10 ศูนย์) ซ่ึงจะอ านวยประโยชน์ในด้านการผลิตและ

กระจายเมลด็พันธุข้์าวให้แก่ศูนย์ข้าวชุมชนเครือข่าย ที่อยู่บริเวณใกล้เคียงไม่น้อยกว่า 10 ศูนย์ต่อ 

1 จุด (ศูนย์หลัก) 

 

4. องค์กรเกษตรกรผู้ปลูกข้าวมีความเข้มแขง็ จากการร่วมกันบริหารกิจกรรมศูนย์ และ

จัดการวางแผนแก้ไขปัญหา และพัฒนาการผลิตข้าวได้ในแต่ละชุมชนอย่างมีประสทิธภิาพ 
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ผลงานวิจยัทีเ่กีย่วขอ้ง 

 

เกียรติพร  ศรีชนะ (2545) ได้ศึกษาเร่ืองความคิดเหน็ของเกษตรกรต่อการด าเนินงาน

โครงการศูนย์ส่งเสริมและผลิตพันธุ์ข้าวชุมชน จังหวัดขอนแก่น ผลการศึกษาพบว่า เกษตรกรมี

ความคิดเห็นต่อการด าเนินงานโครงการศูนย์ส่งเสริมและผลิตพันธุ์ข้าวชุมชนระดับมากทุก

ประเดน็ใน 8 เร่ือง จากทั้งหมด 10 เร่ือง ได้แก่ 1) การจัดตั้งองค์กรเกษตรกร 2) การด าเนินงาน

กองทุนหมุนเวียน 3) องค์ประกอบของศูนย์ส่งเสริมและผลิตพันธุ์ข้าวชุมชน 4) การเลือกพ้ืนที่

และเกษตรกร 5) การรวบรวมผลผลิต 6) การถ่ายทอดเทคโนโลยี 7) การด าเนินงานโรงเรียน

เกษตรกร 8) การด าเนินงานของศูนย์ขยายพันธุ์พืช ส่วนอีก 2 เร่ือง คือ 1) วิธีการกระจายพันธุ ์

เกษตรกรเหน็ด้วยมากกบัการให้ศูนย์จัดจ าหน่าย ส่วนการแลกเปล่ียนเมลด็พันธุ์ และการยืมเมลด็

พันธุ์น้ันเกษตรกรเหน็ด้วยน้อย 2) ระยะเวลาการกระจายพันธุ์ เกษตรกรเหน็ด้วยมากกับการให้

ศูนย์เป็นผู้เกบ็รวบรวมเมลด็พันธุ์ไว้ก่อน เพ่ือตรวจสอบคุณภาพเมลด็พันธุ์และเหน็ด้วยน้อยกับ

การที่ศูนย์จะกระจายพันธุข้์าวไปสู่เกษตรกรรายอื่นทนัทหีลังเกบ็เกี่ยวข้าว 

 

ล าแพน  ขันกสิกรรม (2545) ได้ศึกษาเร่ืองปัจจัยที่ เกี่ยวข้องกับความส าเร็จของ

โครงการศูนย์ส่งเสริมและผลิตพันธุ์ข้าวชุมชน ในจังหวัดนครสวรรค์ ผลการศึกษาพบว่า ปัจจัยที่

เกี่ยวข้องกบัความส าเรจ็ของโครงการฯ คือ 1) ปัจจัยด้านเจ้าหน้าที่ฯ ที่เกี่ยวข้อง ได้แก่ อายุ การ

มีต าแหน่งในชุมชน รายได้รวมต่อปี ความคิดเหน็เกี่ยวกับโครงการฯ บทบาทด้านการคัดเลือก

พ้ืนที่และเกษตรกรเข้าร่วมโครงการฯ บทบาทในการถ่ายทอดความรู้ตามระบบโรงเรียนเกษตรกร 

และปัญหาอุปสรรคในการด าเนินโครงการฯ 2) ปัจจัยด้านคณะกรรมการ ได้แก่ การบริหาร

จัดการกลุ่ม และปัญหาอุปสรรคในการด าเนินงานโครงการฯ 3) ปัจจัยด้านเกษตรกรจัดท าแปลงฯ 

ได้แก่ การมีส่วนร่วมในการด าเนินงานโครงการฯ  ความคิดเหน็ต่อโครงการฯ และปัญหาอุปสรรค

ในการด าเนินงานโครงการฯ 

 

โสภณ  ยอดพรหม (2546) ได้ศึกษาเร่ืองความต้องการบริการส่งเสริมการเกษตรของ

เกษตรกรผู้ร่วมโครงการศูนย์ส่งเสริมและผลิตพันธุ์ข้าวชุมชน ในจังหวัดสุรินทร์ ผลการศึกษา

พบว่า ความต้องการบริการส่งเสริมการเกษตร ได้แก่ 1) ด้านความรู้เกี่ยวกับการปลูกข้าวและ

ผลิตเมลด็พันธุ์ดี 2) ด้านวิธีการส่งเสริมของเจ้าหน้าที่ส่งเสริมการเกษตร (วิธีการส่งเสริมแบบ

กลุ่ม) 3) ด้านการสนับสนุนการผลิตและจ าหน่ายผลผลิต และ 4) ด้านความรู้ในด้านการ

ด าเนินงานกองทุนหมุนเวียน เกษตรกรมีความต้องการในภาพรวมระดับมาก เกษตรกรยังมี

ข้อเสนอแนะ ได้แก่ 1) การถ่ายทอดความรู้ด้านการเกษตรตามกระบวนการโรงเรียนเกษตรกร 

เป็นส่วนหน่ึงของโครงการ เป็นการเรียนรู้จากสถานการณ์จริง จึงควรมีเจ้าหน้าที่คณะกรรมการ 

และเกษตรกรที่ร่วมโครงการ ร่วมกันก าหนดกฎระเบียบ ข้อบังคับต่างๆ และถือปฏิบัติร่วมกัน  

2) ควรมีการประเมินผลความรู้ และการท ากจิกรรมร่วมกนัทุกคร้ังที่มีการปฏบัิติเพ่ือทราบผลการ
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ท างาน และเป็นข้อมูลในการปรับปรุงแก้ไขปัญหาในการปฏบัิติงาน 3) ในการเรียนรู้ มีส่วนร่วม

ควรจัดท าแปลงสาธิตเปรียบเทียบเพ่ือให้เกษตรกรได้มีข้อมูลประกอบการตัดสินใจน าไปปฏิบัติ 

และ 4) ควรสนับสนุนให้มีการด าเนินกจิกรรมกองทุนหมุนเวียน เพ่ือให้การด าเนินงานโครงการฯ

ด าเนินไปอย่างย่ังยืน 

 

ธัญวรัตม์  สุทธิวนานุรักษ์ (2548) ได้ศึกษาเร่ืองปัจจัยที่มีผลต่อความส าเร็จ ของ

เกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการผลิตเมลด็พันธุข้์าวชุมชนในจังหวัดล าพูน  ผลการศึกษาพบว่า ตัวแปร

ที่มีผลต่อปริมาณผลผลิตเมลด็พันธุ์ข้าว และความส าเรจ็ของเกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการฯ ได้แก่ 

รายได้รวมทั้งครอบครัว ระดับการศึกษา ประสบการณ์การผลิตเมล็ดพันธุ์ การมีส่วนร่วมของ

เกษตรกร และประสบการณ์ในการฝึกอบรมการผลิตเมลด็พันธุ์ ซ่ึงมีอิทธิพลทางบวกต่อปริมาณ

ผลผลิต แสดงให้เหน็ว่าย่ิงให้ความส าคัญกับตัวแปรทั้ง 5 มากเท่าใด ปริมาณผลผลิต และระดับ

ความส าเร็จกจ็ะย่ิงเพ่ิมข้ึนตาม ส่วนปัจจัยอื่นๆ ได้แก่ เพศ อายุ ขนาดของพ้ืนที่ผลิตเมลด็พันธุ์

ข้าว แรงงานในครอบครัว ต้นทุนการผลิตเมลด็พันธุข้์าว ราคาผลผลิต การติดต่อกับเกษตรกรราย

อื่น การติดต่อกับเจ้าหน้าที่ส่งเสริม การได้รับข้อมูลข่าวสาร และตัวแปรในปัจจัยด้านการปฏิบัติ

ของเกษตรกร ไม่มีผลต่อความส าเรจ็ของเกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการฯ  

 

ธญัลักษณ์  พิลา (2549) ได้ศึกษาเร่ืองการมีส่วนร่วมในการด าเนินกิจกรรมศูนย์ส่งเสริม

และผลิตพันธุ์ข้าวชุมชนของเกษตรกรในอ าเภอเมืองศรีสะเกษ จังหวัดศรีสะเกษ ผลการศึกษา

พบว่า ระดับการมีส่วนร่วมของเกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการศูนย์ส่งเสริมและผลิตพันธุ์ข้าวชุมชน 

ในอ าเภอเมืองศรีสะเกษ จังหวัดศรีสะเกษ แบ่งการศึกษาออกเป็น 5 ด้าน คือ การร่วม

ปรึกษาหารือ การร่วมวางแผน การตัดสินใจ การด าเนินกิจกรรม การร่วมรับผลประโยชน์ อยู่ใน

ระดับปานกลาง (คะแนนเฉล่ียรวม 1.76) เกษตรกรมีส่วนร่วมด้านปรึกษาหารือในระดับปาน

กลาง (ค่าเฉล่ีย 1.87) มีส่วนร่วมด้านการวางแผนในระดับน้อย (ค่าเฉล่ีย 1.57) มีส่วนร่วมด้าน

การตัดสนิใจในระดับปานกลาง (ค่าเฉล่ีย 1.71) มีส่วนร่วมด้านการด าเนินกิจกรรมในระดับปาน

กลาง (ค่าเฉล่ีย 1.79) และมีส่วนร่วมรับผลประโยชน์ในระดับปานกลาง (ค่าเฉล่ีย 1.89) 

 

สิริพร  นาคแก้ว (2549) ได้ศึกษาเร่ืองปัจจัยที่มีผลต่อการด าเนินงานของกลุ่มผู้ผลิต

เมลด็พันธุข้์าวโครงการศูนย์ส่งเสริมและผลิตพันธุข้์าวชุมชน จังหวัดเชียงใหม่  ผลการศึกษาพบว่า  

การผลิตเมล็ดพันธุ์ข้าวพันธุ์ดีของกลุ่มผู้ผลิตเมลด็พันธุ์ข้าว ส่วนใหญ่มีการปฏิบัติตามการผลิต

เมลด็พันธุ์ข้าวพันธุ์ดีในระดับสูง  มีการกระจายเมล็ดพันธุ์ข้าวพันธุ์ดีของกลุ่มผ่านศูนย์ฯ และมี

การเข้าร่วมรับการถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ข้าวพันธุ์ดีตามโครงการฯ  ของกลุ่ม

ผู้ผลิตเมลด็พันธุ์ข้าวฯในระดับต ่า ส าหรับปัญหาอุปสรรค ในการด าเนินงานของกลุ่มผู้ผลิตเมลด็

พันธุ์ข้าวโครงการศูนย์ส่งเสริมและผลิตพันธุ์ข้าวชุมชน คือ มีฝนตกในช่วงเกบ็เกี่ยวข้าวและมีน า้

ท่วมขัง ขาดงบประมาณ คุณภาพ เมล็ดพันธุ์ข้าวต ่า และขาดการสนับสนุนจากเจ้าหน้าที่ แนว
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ทางแก้ไข คือ ภาครัฐควรสนับสนุนเมลด็พันธุ์ที่มีคุณภาพดีให้กับศูนย์ และศูนย์ฯ ต้อง ใช้เมลด็

พันธุท์ี่มีคุณภาพในการผลิต ข้อเสนอแนะจากการวิจัย คือ เจ้าหน้าที่เกษตรควรให้ค าแนะน าข้อมูล

ข่าวสารแก่เกษตรกร และมีการวางแผนการด าเนินงานที่ดี 

 

กติติชาติ  ชาติยานนท ์(2550) ได้ศึกษาเร่ืองการผลิตเมลด็พันธุ์ข้าวของเกษตรกรให้ได้

มาตรฐานตามโครงการศูนย์ส่งเสริมและผลิตพันธุ์ข้าวชุมชนในอ าเภอสรรพยา จังหวัดชัยนาท ผล

การศึกษาพบว่า เกษตรกรสามารถผลิตเมล็ดพันธุ์ข้าวให้ได้คุณภาพมาตรฐานได้เหมาะสมใน

ระดับมาก 2 กิจกรรม คือ การเตรียมดินและการเก็บรักษาเมล็ดพันธุ์ แต่สามารถผลิตได้

เหมาะสมในระดับปานกลาง 6 กิจกรรม คือ 1) การเตรียมเมลด็พันธุ์ 2) การใช้ปุ๋ยและปรับปรุง

ดิน 3) การป้องกันและก าจัดศัตรูข้าวและวัชพืช 4) การตรวจคัดพันธุ์ปน 5) การเกบ็เกี่ยว และ 

6) การลดความช้ืน ส่วนปัญหาในการผลิตเมลด็พันธุ์ข้าวของเกษตรกรที่พบมาก คือ ปัญหาการ

ระบาดของศัตรูข้าวและวัชพืช ปัญหาราคาผลผลิตต ่าและปัญหาพันธุ์ปน ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการ

ผลิตเมลด็พันธุข้์าวของเกษตรกรให้ได้มาตรฐานมี 3 ปัจจัยที่ร่วมกันท านายหรือพยากรณ์การผลิต

เมล็ดพันธุ์ข้าวให้ได้มาตรฐานคือ 1) จ านวนคร้ังที่ได้รับการอบรมด้านการผลิตเมล็ดพันธุ์ข้าว  

2) ปัจจัยความรู้ความเข้าใจในการผลิตเมลด็พันธุ์ข้าว และ 3) ปัจจัยทัศนคติของเกษตรกรที่มี

ประโยชน์ของนวัตกรรมเทคโนโลยีการผลิตเมลด็พันธุ์ข้าว ส าหรับแนวทางการส่งเสริมการผลิต

เมลด็พันธุข้์าวให้ได้มาตรฐาน ใช้การผสานวิธด้ีวยการเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิต พัฒนาการตลาด

จ าหน่าย เพ่ิมศักยภาพการบริหารจัดการศูนย์ส่งเสริมและผลิตพันธุ์ข้าวชุมชน ส่งเสริมการใช้

ข้อมูลและประชาสมัพันธ ์รวมทั้งสนับสนุนการปฏบัิติงานของเจ้าหน้าที่ส่งเสริมการเกษตร 

 

สุวัตร์  ศรีโททุม (2550) ได้ศึกษาเร่ืองสภาพและปัญหาการผลิตเมล็ดพันธุ์ข้าวของ

เกษตรกรภายใต้ศูนย์ส่งเสริมและผลิตพันธุ์ข้าวชุมชนในจังหวัดอุดรธานี ผลการศึกษาพบว่า 

สภาพการผลิตเมลด็พันธุ์ข้าว ส่วนใหญ่เป็นไปตามหลักวิชาการที่แนะน าโดยผลิตเฉล่ีย 9.91 ไร่/

ครัวเรือน เป็นที่นาดอนอยู่ในเขตน า้ฝน ดินเป็นดินร่วนปนทราย ไม่ประสบภัยธรรมชาติใช้รถไถ

เตรียมดินและใช้ปุ๋ยอินทรีย์ไถดินเฉล่ีย 2.22 คร้ัง ปลูกข้าวพันธุ์ กข. 6 อัตรา 5 กิโลกรัม/ไร่ 

ก่อนหว่านกล้า แช่เมลด็พันธุ์ใช้น า้ธรรมดาเพ่ือแยกข้าวลีบแล้วบรรจุกระสอบปุ๋ยแช่ในน า้ 2 คืน  

นิยมหว่านกล้า ช่วงเดือนมิถุนายน และถอนกล้าเม่ืออายุกล้ามีอายุเฉล่ีย 29.74 วัน ปักด า 4-5

จับต่อต้น ไม่เป็นแถว ควบคุมระดับน ้าไม่ได้ตลอดช่วงการผลิต ใช้ปุ๋ยเคมีในระยะกล้า สูตร  

46-0-0 อัตราใช้เฉล่ีย 3.98 กิโลกรัมต่อไร่ ระยะแตกกอใช้สูตร 16-16-8 อัตราใช้เฉล่ีย 

17.52กิโลกรัมต่อไร่ ระยะสร้างรวงใช้สูตร 46-0-0 อัตราใช้เฉล่ีย 4.13 กิโลกรัมต่อไร่เป็นไป

ตามค าแนะน า และขังมากกว่า 3 วันหลังจากหว่านปุ๋ยเคมีส ารวจตรวจแมลงนับก่อนการตัดสินใจ

ใช้สารเคมี การก าจัดวัชพืชใช้มือถอน ตัดพันธุ์ปนเฉล่ีย 3.35 คร้ัง ในระยะออกรวง หลังจากข้าว

ออกดอกประมาณ 25-30 วัน ตากเมล็ดข้าวเฉล่ีย 2.42 วัน และจ้างเคร่ืองนวดข้าว ได้รับ

ผลผลิตเฉล่ีย 461.45 กโิลกรัมต่อไร่ มีการสุ่มตัวอย่างส่งตรวจที่ศูนย์ขยายพันธุ์พืชและเกบ็รักษา
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เมลด็พันธุ์ข้าวไว้ในยุ้งฉาง ด้วยการบรรจุกระสอบปุ๋ย ราคาขายผลผลิตเฉล่ีย 8.22 บาท มีรายได้

สุทธิเฉล่ีย 24,884.9 บาทต่อครัวเรือน  ส าหรับปัญหาในการผลิตเมลด็พันธุ์ข้าวของเกษตรกร 

ประสบปัญหาในระดับมาก 4 เร่ือง ประกอบด้วย ปุ๋ยเคมีราคาแพง ค่าจ้างแรงงานแพง เมลด็พันธุ์

ข้าวราคาแพงและราคาผลผลิตไม่ดี 

 

ประยูร  ศรีศักด์ินอก (2551) ได้ศึกษาเร่ืองการเปรียบเทียบการด าเนินงานของ

เกษตรกรสมาชิกศูนย์ส่งเสริมและผลิตพันธุ์ข้าวชุมชนในระดับดีมากและระดับปานกลาง ใน

จังหวัดขอนแก่น ผลการศึกษาพบว่า ผลการเปรียบเทียบการด าเนินของศูนย์ส่งเสริมและผลิต

พันธุ์ข้าวชุมชนในระดับดีมากและระดับปานกลาง ในด้านสภาพการผลิตเมล็ดพันธุ์ มีความ

แตกต่างกนัอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติจ านวน 2 ประเดน็ ได้แก่ พ้ืนที่ผลิตเมลด็พันธุ์ข้าว โดยพบว่า 

เกษตรกรสมาชิกศูนย์ระดับปานกลางมีพ้ืนที่มากกว่าและนิยมปลูกข้าว กข.6 และวิธีการปลูกข้าว

เกษตรกรสมาชิกระดับปานกลางนิยมปลูกข้าวนาด า ส่วนเกษตรกรสมาชิกระดับดีมากนิยมปลูก

ข้าวแบบนาหว่าน ผลการเปรียบเทียบสภาพปัญหาในการผลิตเมล็ดพันธุ์ข้าว พบว่า มีความ

แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติจ านวน 4 ประเดน็ ประกอบด้วย ด้านการดูแลรักษา การ

ผลิตเป็นเมลด็พันธุ์ การจ าหน่ายเมลด็พันธุ์  และภัยธรรมชาติ พบว่าเกษตรกรสมาชิกระดับปาน

กลางมีค่าเฉล่ียของปัญหาสูงกว่าสมาชิกระดับดีมาก ใน 3 ประเดน็แรก ส่วนปัญหาภัยธรรมชาติ

พบมีความแตกต่าง คือ เกษตรกรสมาชิกระดับดีมากประสบปัญหาน า้ท่วมมีค่าเฉล่ียสูงกว่าระดับ

ปานกลาง ผลการเปรียบเทียบการมีส่วนร่วมของเกษตรกร พบว่า มีความแตกต่างกันอย่างมี

นัยส าคัญทางสถิติในจ านวน 6 ประเด็น โดยสมาชิกศูนย์ระดับดีมากมีค่าเฉล่ียสูงกว่าทั้ง 6 

ประเดน็ ประกอบด้วยการมีส่วนร่วมจัดตั้งองค์กร การได้รับสนับสนุนปัจจัยการผลิต การร่วม

ด าเนินงานด้านกองทุนหมุนเวียน การร่วมผลิตเมลด็พันธุ์ การได้รับติดตาม และการให้องค์กรใน

ชุมชนมามีส่วนร่วม 

 

วรรณวิภาว์  ชูวงษ์ (2551) ได้ศึกษาเร่ืองผลประโยชน์ที่เกษตรกรได้รับจากศูนย์ส่งเสริม

และผลิตพันธุ์ข้าวชุมชน อ าเภอโพธิ์ทอง จังหวัดอ่างทอง ผลการศึกษาพบว่า ผู้ให้ข้อมูลได้รับ

ผลประโยชน์จากศูนย์ส่งเสริมและผลิตพันธุ์ข้าวชุมชนโดยรวมในระดับปานกลาง เมื่อพิจารณาใน

แต่ละด้านพบว่า ผู้ให้ข้อมูลได้รับผลประโยชน์ด้านเศรษฐกิจในระดับมาก ผู้ให้ข้อมูลได้รับ

ผลประโยชน์ในระดับปานกลางในด้านสังคม ด้านเทคโนโลยีการผลิตข้าว ด้านส่วนบุคคล และ

ด้านสิ่งแวดล้อม ตามล าดับ  ผลประโยชน์ด้านเศรษฐกิจที่ผู้ให้ข้อมูลได้รับ คือ การได้รับพันธุ์ข้าว

ตรงตามสายพันธุ์/การปลอมปนข้าวน้อยลง การได้เรียนรู้การผลิตพันธุ์ข้าวให้มีเมล็ดลีบลดลง 

และ สามารถผลิตพันธุข้์าวต่อไร่เพ่ิมมากข้ึน ผลประโยชน์ด้านสังคมที่ผู้ให้ข้อมูลได้รับ คือ โอกาส

เข้าร่วมการอบรมของโครงการประกอบอาชีพเกษตร และการได้รวมกลุ่มแลกเปล่ียนความคิดเหน็

เร่ืองการท างาน ผลประโยชน์ด้านส่วนบุคคลที่ผู้ให้ข้อมูลได้รับ คือ โอกาสเข้าร่วมการอบรมของ

โครงการประกอบอาชีพเกษตร และการได้รวมกลุ่มแลกเปล่ียนความคิดเห็นเร่ืองการท างาน 
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ผลประโยชน์ด้านเทคโนโลยีการผลิตข้าวที่ผู้ให้ข้อมูลได้รับคือ ความรู้เร่ืองการเตรียมเมลด็พันธุ ์

ผู้ให้ข้อมูลได้รับผลประโยชน์ด้านสิ่งแวดล้อมเกี่ยวกับเร่ืองแมลงที่เป็นประโยชน์ในนาข้าว เช่น 

แตนเบียน มีจ านวนเพ่ิมมากขึ้น  

 

จีรศักด์ิ  เสริมแสง (2552) ได้ศึกษาเร่ืองการวางแผนเชิงกลยุทธ์เพ่ือพัฒนาศูนย์ข้าว

ชุมชน ต าบลไผ่ อ าเภอรัตนบุรี จังหวัดสุรินทร์ ปี พ.ศ. 2551 ผลการศึกษาพบว่า กลยุทธ์และ

มาตรการด าเนินงานเพ่ือการพัฒนาศูนย์ข้าวชุมชน ประกอบด้วย 1) โครงการพัฒนาบุคลากรและ

สมาชิกศูนย์ข้าวชุมชนต าบลให้มีความรู้ในการผลิตเมลด็พันธุ์ที่ดี 2) โครงการขยายพ้ืนที่แปลง

ผลิตเมลด็พันธุ์ ให้ได้ปีละ 200 ไร่ เป็นระยะเวลา 4 ปี และ 3) โครงการระดมทุนจากการหักค่า

หุ้นเพ่ิมข้ึนเพ่ือการพัฒนาศูนย์ให้ย่ังยืน 

 

สมมติฐานในการวิจัย 

 

 ในการวิจัยคร้ังน้ี มีสมมติฐานการวิจัย คือ 

 

สมมติฐานที่ 1 เกษตรกรที่ มีปัจจัยส่วนบุคคลแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั สามารถแยกเป็นสมมติฐานย่อยดังน้ี คือ 

 

สมมติฐานที ่1.1 เกษตรกรที่มีเพศต่างกนั มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของ

ศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั  

 

สมมติฐานที ่1.2 เกษตรกรที่มีอายุต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของ

ศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั   

 

สมมติฐานที่ 1.3 เกษตรกรที่มีระดับการศึกษาต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั   

 

สมมติฐานที ่1.4 เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือนต่างกัน มีความคิดเหน็

ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั 
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สมมติฐานที่ 2 ปัจจัยด้านเศรษฐกิจมีความสัมพันธ์กับความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อ

การด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน สามารถแยกเป็นสมมติฐานย่อยดังน้ี คือ 

  

สมมติฐานที่ 2.1 ขนาดพ้ืนที่การเพาะปลูกข้าวมีความสัมพันธ์กับความคิดเหน็

ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

 

สมมติฐานที่ 2.2 แรงงานในการเพาะปลูกข้าวมีความสัมพันธ์กับความคิดเหน็

ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

 

สมมติฐานที่ 2.3 รายได้จากการเพาะปลูกข้าว มีความสัมพันธ์กับความคิดเหน็

ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

 

สมมติฐานที่ 3 เกษตรกรที่ มีปัจจัยด้านสังคมแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั สามารถแยกเป็นสมมติฐานย่อยดังน้ี คือ 

 

สมมติฐานที่ 3.1 เกษตรกรที่เป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกรแตกต่างกัน มีความ

คิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั 

 

สมมติฐานที ่3.2 เกษตรกรที่มีต าแหน่งทางสงัคมแตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อ

การด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั 

 

สมมติฐานที่ 4 การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั สามารถแยกเป็นสมมติฐานย่อยดังน้ี คือ 

  

 สมมติฐานที่ 4.1 การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคลแตกต่างกัน มี

ความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั 

 

สมมติฐานที่ 4.2 การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อกิจกรรมแตกต่างกัน 

มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั 

 

สมมติฐานที่ 4.3 การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อมวลชนแตกต่างกัน 

มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั 
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ตวัแปรทีใ่ชใ้นการวิจยั 

 

1. ตัวแปรอสิระ (Independent variables) ประกอบด้วย 

 

1.1 ปัจจัยส่วนบุคคล 

 

1.1.1 เพศ 

1.1.2 อายุ 

1.1.3 ระดับการศึกษา 

1.1.4 จ านวนสมาชิกในครัวเรือน 

 

1.2 ปัจจัยด้านเศรษฐกจิ 

 

1.2.1 ขนาดพ้ืนที่การเพาะปลูกข้าว 

1.2.2 แรงงานในการเพาะปลูกข้าว 

1.2.3 รายได้จากการเพาะปลูกข้าว 

 

1.3   ปัจจัยด้านสังคม 

 

1.3.1 การเป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกร 

1.3.2 การมีต าแหน่งทางสังคม 

 

1.4   การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตร 

 

1.4.1 สื่อบุคคล 

1.4.2 สื่อกจิกรรม 

1.4.3 สื่อมวลชน 

 

2. ตัวแปรตาม (Dependent variable) ได้แก่ ความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 
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กรอบแนวคิดการวิจยั 

 

จากตัวแปรในการวิจัย เร่ือง ความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของ 

ศูนย์ข้าวชุมชน จังหวัดราชบุรี สามารถสรุปเป็นกรอบแนวคิดการวิจัยได้ดังน้ี 

 

ตวัแปรอิสระ     ตวัแปรตาม 

   (Independent variables)        (Dependent variable) 

    

1.   

2.  

3.  

4.  

 

 

 

 

5.  

 

 

 

 

 

 

 

 
 
 
 

 

ปัจจยัส่วนบุคคล 

1. เพศ 

2. อายุ 

3. ระดับการศึกษา 

4. จ านวนสมาชิกในครัวเรือน 

ปัจจยัดา้นเศรษฐกิจ 

1. ขนาดพ้ืนที่การเพาะปลูกข้าว 

2. แรงงานในการเพาะปลูกข้าว 

3. รายได้จากการเพาะปลูกข้าว 

ปัจจยัดา้นสงัคม 

1. การเป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกร 

2. การมีต าแหน่งทางสงัคม 

ความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการ

ด าเนนิงานของศูนยข์า้วชุมชน 

1. การด าเนินงานผลิตและกระจาย

พันธุข้์าว  

2. การบริหารศูนย์ข้าวชุมชน  

3. การด าเนินงานกองทุนหมุนเวียน

ศูนย์ข้าวชุมชน 

4. การสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน 

การเปิดรบัข่าวสารทางการเกษตร 

1. สื่อบุคคล 

2. สื่อกจิกรรม 

3. สื่อมวลชน 
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บทที ่3 

 

วิธีการวิจยั 

 
การวิจัยเร่ืองความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน จังหวัด

ราชบุรี เกบ็รวบรวมข้อมูลโดยใช้แบบสมัภาษณ์ ซ่ึงได้ด าเนินการวิจัยตามขั้นตอน ดังน้ี 

 

ประชากรและกลุ่มตวัอย่าง 

 

การวิจัยคร้ังน้ีผู้วิจัยได้ก าหนดประชากรและกลุ่มตัวอย่าง โดยมีรายละเอยีดดังน้ี 

 

ประชากร 

 

ประชากรที่ใช้ในการวิจัยคร้ังน้ี คือ เกษตรกรผู้ปลูกข้าวที่เป็นสมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชน 

ในอ าเภอเมืองราชบุรี อ าเภอโพธาราม อ าเภอบ้านโป่ง และอ าเภอปากท่อ จังหวัดราชบุรี จ านวน 

540 ราย 

 

ตารางที ่1  จ านวนประชากรเกษตรกรผู้ปลูกข้าวที่เป็นสมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชน ในอ าเภอเมือง

ราชบุรี อ าเภอโพธาราม อ าเภอบ้านโป่ง และอ าเภอปากทอ่ จังหวัดราชบุรี 

 

ล าดบั ทีต่ั้งศูนยข์า้วชุมชน อ าเภอ จ านวนสมาชิก (ราย) 

1 หมู่ 5 ต.หินกอง เมืองราชบุรี 20 

2 หมู่ 5 ต.เขาแร้ง เมืองราชบุรี 20 

3 หมู่ 6 ต.เจดีย์หัก เมืองราชบุรี 20 

4 หมู่ 8 ต.ห้วยไผ่ เมืองราชบุรี 20 

5 หมู่ 9 ต.เกาะพลับพลา เมืองราชบุรี 20 

6 หมู่ 10 ต.คูบัว เมืองราชบุรี 20 

รวมอ าเภอเมืองราชบุรี 6 ศูนย ์ 120 

7 หมู่ 1 ต.บางโตนด โพธาราม 20 

8 หมู่ 3 ต.นางแก้ว โพธาราม 20 

9 หมู่ 3 ต.สร้อยฟ้า โพธาราม 20 

  10 หมู่ 5 ต.ธรรมเสน โพธาราม 20 
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ตารางที ่1  (ต่อ) 

 

ล าดบั ทีต่ั้งศูนยข์า้วชุมชน อ าเภอ จ านวนสมาชิก (ราย) 

11 หมู่ 5 ต.เขาชะงุ้ม โพธาราม 20 

12 หมู่ 6 ต.เตาปูน โพธาราม 20 

13 หมู่ 7 ต.ช าแระ โพธาราม 20 

14 หมู่ 8 ต.ทา่ชุมพล โพธาราม 20 

รวมอ าเภอโพธาราม 8 ศูนย ์ 160 

15 หมู่ 1 ต.เขาขลุง บ้านโป่ง 20 

16 หมู่ 3 ต.ลาดบัวขาว บ้านโป่ง 20 

17 หมู่ 3 ต.บ้านม่วง บ้านโป่ง 20 

18 หมู่ 5 ต.ทา่ผา บ้านโป่ง 20 

19 หมู่ 5 ต.นครชุมน์ บ้านโป่ง 20 

20 หมู่ 13 ต.คุ้งพยอม บ้านโป่ง 20 

21 หมู่ 16 ต.หนองปลาหมอ บ้านโป่ง 20 

รวมอ าเภอบา้นโป่ง 7 ศูนย ์ 140 

22 หมู่ 1 ต.วังมะนาว ปากทอ่ 20 

23 หมู่ 2 ต.ป่าไก่ ปากทอ่ 20 

24 หมู่ 2 ต.หนองกระทุม่ ปากทอ่ 20 

25 หมู่ 3 ต.บ่อกระดาน ปากทอ่ 20 

26 หมู่ 4 ต.ปากทอ่ ปากทอ่ 20 

27 หมู่ 9 ต.ดอนทราย ปากทอ่ 20 

รวมอ าเภอปากท่อ 6 ศูนย ์ 120 

รวม 27 ศูนย ์ 540 

ที่มา: ส านักงานเกษตรจังหวัดราชบุรี (2553) 

 

กลุ่มตวัอย่าง 

 

 จ านวนกลุ่มตัวอย่างที่ท  าการวิจัยได้จากการค านวณจากประชากรเกษตรกรผู้ปลูกข้าวที่

เป็นสมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชน ในอ าเภอเมืองราชบุรี อ าเภอโพธาราม อ าเภอบ้านโป่ง และอ าเภอ

ปากทอ่ จังหวัดราชบุรี จ านวน 540 รายโดยใช้สตูรของ Yamane (สริุนทร์  นิยมางกูร, 2548) 
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 n  =       N 

                   1 + Ne
2
 

 

เมื่อ n = จ านวนกลุ่มตัวอย่างของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวที่เป็นสมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชน 

N = จ านวนประชากร (= 540) 

       e = ความคาดเคล่ือนเน่ืองจากการสุ่มตัวอย่าง (= 0.05) 

 

แทนค่าในสตูร     

                             

n  =           540
 

                    1 + 540 (0.05)
2
 

          

        =      540     =   230 

                        2.35 

 

จ านวนเกษตรกรตัวอย่างที่ท  าการศึกษาเทา่กบั 230 ราย 

 

ขั้นที่ 1 ใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบแบ่งช้ันภูมิชนิดสุ่มแบบสัดส่วน  (Proportional 

Stratified Random Sampling) จากสตูร (สริุนทร์  นิยมางกูร, 2548) 

                                                 

                   ni  =  Ni   n 

                             N  

       

เมื่อ  ni  = ตัวแทนของกลุ่มตัวอย่างที่เกบ็รวบรวมข้อมูล 

              Ni = จ านวนประชากรในแต่ละอ าเภอ 

              n  = จ านวนกลุ่มตัวอย่างที่ใช้เกบ็รวบรวมข้อมูล 

              N  = จ านวนเกษตรกรผู้ปลูกข้าวที่เป็นสมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชนทั้งหมด 

 

ดังน้ันได้จ านวนตัวอย่างที่ใช้ในการสมัภาษณ์แต่ละอ าเภอ ดังน้ี 
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ตารางที่ 2  จ านวนเกษตรกรผู้ปลูกข้าวที่เป็นสมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชน ในอ าเภอเมืองราชบุรี 

อ าเภอโพธาราม อ าเภอบ้านโป่ง และอ าเภอปากทอ่ จังหวัดราชบุรี 

 

อ าเภอ 
จ านวนเกษตรกรทีเ่ป็น

สมาชิกศูนยฯ์ (ราย) 
สดัส่วน 

จ านวนตวัอย่าง 

(ราย) 

เมืองราชบุรี 120 120 x 230 / 540 51 

โพธาราม 160 160 x 230 / 540 68 

บ้านโป่ง 140 140 x 230 / 540 60 

ปากทอ่ 120 120 x 230 / 540 51 

จงัหวดัราชบุรี 540   230 

 

ขั้นที่ 2 ใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างโดยวิธีสุ่มอย่างง่าย (Simple Random Sampling) โดยการ

เขียนรายช่ือศูนย์ข้าวชุมชนของอ าภอเมืองราชบุรี อ าเภอโพธาราม อ าเภอบ้านโป่ง และอ าเภอ 

ปากทอ่ แล้วท าการหยิบรายช่ือศูนย์ข้าวชุมชนจ านวนคร่ึงหน่ึงจากศูนย์ข้าวชุมชนทั้งหมดที่มีอยู่ใน

แต่ละอ าเภอ แล้วด าเนินการนัดหมายเกษตรกรในแต่ละศูนย์ตามจ านวน ดังน้ี 

 

ตารางที่ 3  ศูนย์ข้าวชุมชนและกลุ่มตัวอย่าง ในอ าเภอเมืองราชบุรี อ าเภอโพธาราม อ าเภอ 

บ้านโป่ง และอ าเภอปากทอ่ จังหวัดราชบุรี 

 

ล าดบั ทีต่ั้งศูนยข์า้วชุมชน อ าเภอ จ านวนสมาชิก (ราย) 

1 หมู่ 5 ต.หินกอง เมืองราชบุรี 17 

2 หมู่ 6 ต.เจดีย์หัก เมืองราชบุรี 17 

3 หมู่ 9 ต.เกาะพลับพลา เมืองราชบุรี 17 

รวมอ าเภอเมืองราชบุรี 3 ศูนย ์ 51 

4 หมู่ 1 ต.บางโตนด โพธาราม 17 

5 หมู่ 3 ต.นางแก้ว โพธาราม 17 

6 หมู่ 5 ต.ธรรมเสน โพธาราม 17 

7 หมู่ 8 ต.ทา่ชุมพล โพธาราม 17 

รวมอ าเภอโพธาราม 4 ศูนย ์ 68 
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ตารางที ่3  (ต่อ)   

  

ล าดบั ทีต่ั้งศูนยข์า้วชุมชน อ าเภอ จ านวนสมาชิก (ราย) 

8 หมู่ 3 ต.บ้านม่วง บ้านโป่ง 15 

9 หมู่ 5 ต.นครชุมน์ บ้านโป่ง 15 

10 หมู่ 13 ต.คุ้งพยอม บ้านโป่ง 15 

11 หมู่ 16 ต.หนองปลาหมอ บ้านโป่ง 15 

รวมอ าเภอบา้นโป่ง 4 ศูนย ์ 60 

12 หมู่ 1 ต.วังมะนาว ปากทอ่ 17 

13 หมู่ 4 ต.ปากทอ่ ปากทอ่ 17 

14 หมู่ 9 ต.ดอนทราย ปากทอ่ 17 

รวมอ าเภอปากท่อ 3 ศูนย ์ 51 

รวม 14 ศูนย ์ 230 

 

ขั้นที่ 3  ใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบบังเอิญ (Accidental Sampling) โดยคัดเลือกจาก

เกษตรกรผู้ปลูกข้าวที่เป็นสมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชนในแต่ละศูนย์ แล้วด าเนินการเกบ็ข้อมูลการ

มาถึงที่นัดหมายตามล าดับก่อนหลัง 

 

เครือ่งมือทีใ่ชใ้นการวิจยั 

 

เคร่ืองมือที่ใช้ในการเกบ็และรวบรวมข้อมูลในการวิจัยคร้ังน้ี คือ แบบสัมภาษณ์ที่ผู้วิจัย

สร้างข้ึนตามวัตถุประสงค์ที่ได้ ต้ังไว้ การตรวจเอกสาร ผลงานวิจัยที่ เกี่ยวข้อง และกรอบ

แนวความคิดการวิจัย แบ่งเป็น 7 ตอน ดังน้ี 

 

ตอนที ่1 ข้อมูลเกี่ยวกบัปัจจัยส่วนบุคคล  

 

ตอนที ่2 ข้อมูลเกี่ยวกบัปัจจัยด้านเศรษฐกจิ  

 

ตอนที ่3 ข้อมูลเกี่ยวกบัปัจจัยด้านสงัคม 

 

ตอนที ่4 ข้อมูลเกี่ยวกบัการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตร 

 

ตอนที ่5 ข้อมูลเกี่ยวกบัสภาพการผลิตเมลด็พันธุ ์
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ตอนที่ 6 ข้อมูลเกี่ยวกับความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน 

 

ความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน จังหวัดราชบุรี ซ่ึงมี

ระดับความคิดเหน็ 5 ระดับ โดยให้ความหมายของคะแนน ดังน้ี   

 

เหน็ด้วยน้อยที่สดุ  ให้เทา่กบั 1 คะแนน   

 

เหน็ด้วยน้อย   ให้เทา่กบั 2 คะแนน   

  

เหน็ด้วยปานกลาง  ให้เทา่กบั 3 คะแนน  

 

เหน็ด้วยมาก   ให้เทา่กบั 4 คะแนน  

 

เหน็ด้วยมากที่สดุ  ให้เทา่กบั 5 คะแนน  

 

เกณฑก์ารแบ่งคะแนนความคิดเห็นเกีย่วกบัการด าเนินงานของศูนยข์า้วชุมชนรายขอ้ 

 

จากระดับคะแนนความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

จังหวัดราชบุรี เกณฑก์ารแปลงผลของระดับค่าเฉล่ียใช้เกณฑ์ในการวิเคราะห์ แบ่งตามระดับความ

คิดเหน็ 5 ระดับ คือ เหน็ด้วยมากที่สุด เหน็ด้วยมาก เหน็ด้วยปานกลาง เหน็ด้วยน้อย และเหน็

ด้วยมากที่สุด ตามล าดับคะแนน ซ่ึงมีช่วงคะแนนต้ังแต่ 1 ถึง 5 และแบ่งตามช้ันตามวิธีมาตรา

ส่วนประมาณค่า (Rating Scale) จ านวน 3 ระดับ และความกว้างของช้ัน (Class Interval) ซ่ึง

สามารถหาได้ดังน้ี 

 

 อนัตรภาคช้ัน =        ค่าพิสยั 

            จ านวนช้ัน   

 

=      คะแนนสงูสดุ – คะแนนต ่าสดุ 

          จ านวนช้ัน 

 

=       5 - 1 

                   3 
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อนัตรภาคช้ัน =      1.33 

 

ดังน้ัน ในการจัดช่วงคะแนนเฉล่ียความถี่ระดับความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน สามารถจัดได้ดังน้ี 

 

 คะแนนเฉล่ีย  ระดับความคิดเหน็รายข้อ 

 

 1.00 - 2.33  เหน็ด้วยน้อย 

 

 2.34 – 3.66  เหน็ด้วยปานกลาง  

 

 3.67 – 5.00  เหน็ด้วยมาก   

 

เกณฑก์ารแบ่งคะแนนความคิดเห็นที่มีต่อการด าเนินงานของศูนยข์า้วชุมชนรายดา้น 

 

คะแนนความถี่ความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน ด้าน

การด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุ์ข้าว ซ่ึงประกอบด้วยค าถาม 10 ข้อ โดยคะแนนต ่าสุด 

เทา่กบั 10 และคะแนนสงูสดุเทา่กบั 50 ผู้วิจัยน ามาจัดกลุ่มโดยมีอนัตรภาคช้ันเทา่กบั 

 

 อนัตรภาคช้ัน =        ค่าพิสยั 

            จ านวนช้ัน   

 

=      คะแนนสงูสดุ – คะแนนต ่าสดุ 

          จ านวนช้ัน 

 

=       50 - 10 

                     3 

 

อนัตรภาคช้ัน =      13.33 

 

ในการจัดช่วงคะแนนเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน ด้านการด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุข้์าว สามารถจัดได้ดังน้ี 
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 คะแนนเฉล่ีย   ระดับความคิดเหน็รายด้าน (10 ข้อ) 

 

 10.00 – 23.33  เหน็ด้วยน้อย    

 

 23.34 – 33.66  เหน็ด้วยปานกลาง  

 

 33.67 – 50.00  เหน็ด้วยมาก  

 

คะแนนความถี่ความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน ด้าน

การบริหารศูนย์ข้าวชุมชน ซ่ึงประกอบด้วยค าถาม 12 ข้อ โดยคะแนนต ่าสุดเท่ากับ 12 และ

คะแนนสงูสดุเทา่กบั 60 ผู้วิจัยน ามาจัดกลุ่มโดยมีอนัตรภาคช้ันเทา่กบั 

 

 อนัตรภาคช้ัน =        ค่าพิสยั 

            จ านวนช้ัน   

 

=      คะแนนสงูสดุ – คะแนนต ่าสดุ 

          จ านวนช้ัน 

 

=      60 - 12 

                    3 

 

อนัตรภาคช้ัน =      16 

 

ในการจัดช่วงคะแนนเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน ด้านการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน สามารถจัดได้ดังน้ี 

 

 คะแนนเฉล่ีย   ระดับความคิดเหน็รายด้าน (12 ข้อ) 

 

 12.00 – 28.00  เหน็ด้วยน้อย    

 

 28.01 – 44.00  เหน็ด้วยปานกลาง  

 

 44.01 – 60.00  เหน็ด้วยมาก  

 



64 

 

คะแนนความถี่ความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน ด้าน

การด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน ซ่ึงประกอบด้วยค าถาม 11 ข้อ โดยคะแนนต ่าสุด 

เทา่กบั 11 และคะแนนสงูสดุเทา่กบั 55 ผู้วิจัยน ามาจัดกลุ่มโดยมีอนัตรภาคช้ันเทา่กบั 

 

 อนัตรภาคช้ัน =        ค่าพิสยั 

            จ านวนช้ัน   

 

=      คะแนนสงูสดุ – คะแนนต ่าสดุ 

          จ านวนช้ัน 

 

=      55 - 11 

                    3 

 

อนัตรภาคช้ัน =      14.66 

 

ในการจัดช่วงคะแนนเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน ด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน สามารถจัดได้ดังน้ี 

 

 คะแนนเฉล่ีย   ระดับความคิดเหน็รายด้าน (11 ข้อ) 

 

 11.00 – 25.66  เหน็ด้วยน้อย  

 

 25.67 – 40.33  เหน็ด้วยปานกลาง  

 

 40.34 – 55.00  เหน็ด้วยมาก    

 

คะแนนความถี่ความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน ด้าน

การสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน ซ่ึงประกอบด้วยค าถาม 7 ข้อ โดยคะแนนต ่าสุดเท่ากับ 7 และ

คะแนนสงูสดุเทา่กบั 35 ผู้วิจัยน ามาจัดกลุ่มโดยมีอนัตรภาคช้ันเทา่กบั 

 

 อนัตรภาคช้ัน =        ค่าพิสยั 

            จ านวนช้ัน   
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=      คะแนนสงูสดุ – คะแนนต ่าสดุ 

          จ านวนช้ัน 

 

=       35 - 7 

                    3 

 

อนัตรภาคช้ัน =      9.33 

 

ในการจัดช่วงคะแนนเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน ด้านการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน สามารถจัดได้ดังน้ี 

 

 คะแนนเฉล่ีย   ระดับความคิดเหน็รายด้าน (7 ข้อ) 

 

 7.00 – 16.33   เหน็ด้วยน้อย   

 

 16.34 – 25.66  เหน็ด้วยปานกลาง  

 

 25.67 – 35.00  เหน็ด้วยมาก 

 

เกณฑก์ารแบ่งคะแนนความคิดเห็นที่มีต่อการด าเนินงานของศูนยข์า้วชุมชนรวมทุกดา้น 

 

คะแนนความถี่ความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน รวม

ทุกด้าน ซ่ึงประกอบด้วยค าถาม 40 ข้อ โดยคะแนนต ่าสุดเท่ากับ 40 และคะแนนสูงสุดเท่ากับ 

200 ผู้วิจัยน ามาจัดกลุ่มโดยมีอนัตรภาคช้ันเทา่กบั 

 

 อนัตรภาคช้ัน =        ค่าพิสยั 

            จ านวนช้ัน   

 

=      คะแนนสงูสดุ – คะแนนต ่าสดุ 

          จ านวนช้ัน 

 

=      200 - 40 

                      3 
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อนัตรภาคช้ัน =      53.33 

 

ในการจัดช่วงคะแนนเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน โดยรวมทุกด้าน สามารถจัดได้ดังน้ี 

 

 คะแนนเฉล่ีย   ระดับความคิดเหน็รวมทุกด้าน 

 

 40.00 – 93.33  เหน็ด้วยน้อย    

 

 93.34 – 147.66  เหน็ด้วยปานกลาง  

 

 146.67 – 200.00  เหน็ด้วยมาก  

 

ตอนที ่7 ปัญหา และข้อเสนอแนะของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

 

การทดสอบเครือ่งมือ 

 

1. ความเที่ยงตรงตามเน้ือหา (Content Validity) ผู้วิจัยได้สร้างแบบสัมภาษณ์จาก

แนวคิดทฤษฎี ผลงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง และกรอบแนวความคิดการวิจัย เพ่ือรวบรวมข้อมูลต่างๆ 

ตามวัตถุประสงค์ จากน้ันได้น าเสนอเคร่ืองมือต่อคณะกรรมการที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์และ

ผู้เช่ียวชาญ จากส านักส่งเสริมการผลิตข้าว กรมการข้าว เพ่ือพิจารณาความตรงของเน้ือหาและ

แก้ไขปรับปรุงตามที่คณะกรรมการและผู้เช่ียวชาญแนะน า  

 

2. การทดสอบความเช่ือมั่น (Reliability) โดยการน าแบบสัมภาษณ์ไปท าการทดสอบ

(Try Out) กับเกษตรกรผู้ปลูกข้าวที่เป็นสมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชน ในอ าเภอเมืองราชบุรี อ าเภอ

โพธาราม อ าเภอบ้านโป่ง และอ าเภอปากท่อ จังหวัดราชบุรี จ านวน 40 ราย ที่ไม่ใช่กลุ่มตัวอย่าง 

แล้วน าผลการทดสอบไปปรับปรุงแก้ไขเพ่ือให้ได้แบบสัมภาษณ์ที่ เหมาะสม โดยใช้สูตร

สัมประสิทธิ์แอลฟา (α-Coefficient) ตามวิธีของ Cronbach (Cronbach’s Reliability 

Coefficient Alpha) ได้ค่าความเช่ือมั่นเทา่กบั 0.937 
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 การเก็บรวบรวมขอ้มูล 

 

1. ผู้วิจัยน าหนังสอืราชการขอความอนุเคราะห์อ านวยความสะดวก ในการรวบรวมข้อมูล

ที่ออกโดยภาควิชาส่งเสริมและนิเทศศาสตร์เกษตร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ วิทยาเขตบางเขน 

เพ่ือแจ้งวัตถุประสงค์ในการวิจัยแก่เจ้าหน้าที่ คณะกรรมการ และเกษตรกรผู้ปลูกข้าวที่เป็นสมาชิก

ของศูนย์ข้าวชุมชน จังหวัดราชบุรี 

  

2. ผู้วิจัยประสานงานกับเกษตรอ าเภอเมืองราชบุรี อ าเภอโพธาราม อ าเภอบ้านโป่ง และ

อ าเภอปากทอ่ จังหวัดราชบุรี เพ่ือขอความอนุเคราะห์ในการประสานงานและนัดหมายเกษตรกร 

 

3. ผู้วิจัยช้ีแจงท าความเข้าใจกับเกษตรกร เพ่ือให้เข้าใจถึงวัตถุประสงค์ของการวิจัย แล้ว

ด าเนินการเกบ็รวบรวมข้อมูลของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวที่เป็นสมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชน จังหวัด

ราชบุรี โดยวิธกีารสมัภาษณ์เกษตรกรเป็นรายบุคคล จนครบ 230 ราย 

 

4. น าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์ แปลผล สรุป และรายงานผลการวิจัยทางสถิติต่อไป   

 

การวิเคราะหข์อ้มูล 

 

1. เมื่อเกบ็รวบรวมข้อมูลและตรวจสอบข้อมูล (Editing) แล้ว ผู้วิจัยตรวจสอบความ

สมบูรณ์ และความสอดคล้องของค าตอบในแบบสมัภาษณ์ทุกข้อทุกประเดน็  

 

2. น าข้อมูลที่ถูกต้องเรียบร้อยแล้วมาจัดหมวดหมู่ เพ่ือบันทกึลงรหัส (Coding) 

 

3. ข้อมูลที่ลงรหัสแล้วน าไปประมวลผลข้อมูล หาค่าสถิติด้วยเคร่ืองคอมพิวเตอร์ โดยใช้

โปรแกรมสถิติส าเรจ็รูป และท าการวิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติ ดังน้ี 

 

3.1 ค่าความถี่ (Frequency) ค่าร้อยละ(Percentage) ค่าเฉล่ีย (Mean) ส่วนเบ่ียงเบน

มาตรฐาน (Standard Deviation: S.D.) และค่าสูงสุด (Maximum) ค่าต ่าสุด(Minimum) ส าหรับ

การวิเคราะห์ข้อมูลเบ้ืองต้น 

 

3.2 ค่า t-test ส าหรับการทดสอบความแตกต่างระหว่างค่าเฉล่ียของตัวแปรตาม ซ่ึง

จ าแนกออกตามตัวแปรอสิระสองกลุ่ม 
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3.3 การวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบทางเดียว (Oneway Analysis of Variance 

หรือค่า F-test) ส าหรับการทดสอบความแตกต่างระหว่างค่าเฉล่ียของตัวแปรตาม ซ่ึงจ าแนกออก

ตามตัวแปรอิสระตั้งแต่สามกลุ่มเป็นต้นไป และ LSD (Least Significant Difference) ส าหรับ

การทดสอบความแตกต่างระหว่างค่าเฉล่ียของตัวแปรตามเป็นรายคู่  

 

3.4 การวิเคราะห์สหสัมพันธ์ (Correlation Analysis) ค านวณค่าสัมประสิทธิ์

สหสัมพันธ์ของเพียร์สัน (Pearson’s Correlation Coefficient) ส าหรับการทดสอบความสัมพันธ์

ระหว่างตัวแปรอสิระและตัวแปรตามที่เป็นตัวแปรเชิงปริมาณทั้งสองตัวแปร  

 

ในการวิจัยคร้ังน้ี ก าหนดค่านัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 และ 0.01 
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บทที ่4 

 

ผลการวิจยัและขอ้วิจารณ ์

 

ผลการวิจยั 

 
การวิจัยเร่ืองความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน จังหวัด

ราชบุรี ท าการเกบ็ข้อมูลโดยใช้แบบสมัภาษณ์เกษตรกรผู้ปลูกข้าวที่เป็นสมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชน 

ในอ าเภอเมืองราชบุรี อ าเภอโพธาราม อ าเภอบ้านโป่ง และอ าเภอปากท่อ จังหวัดราชบุรี ได้แบ่ง

ผลการวิจัยออกเป็น 8 ตอน ดังน้ี 

 

ตอนที ่1 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลปัจจัยส่วนบุคคล  

 

ตอนที ่2 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลปัจจัยด้านเศรษฐกจิ  

 

ตอนที ่3 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลปัจจัยด้านสงัคม 

 

ตอนที ่4 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตร 

 

ตอนที ่5 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลสภาพการผลิตเมลด็พันธุ์ 

 

ตอนที่ 6 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของ 

ศูนย์ข้าวชุมชน 

 

ตอนที ่7 ผลการทดสอบสมมติฐาน 

 

ตอนที ่8 ปัญหา และข้อเสนอแนะของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 
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ตอนที ่1 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลปัจจัยส่วนบุคคล  

 

 ผู้วิจัยได้ท าการศึกษาข้อมูลปัจจัยส่วนบุคคล ผลการวิเคราะห์ข้อมูลมีรายละเอียด

ดังต่อไปนี้  

 

ตารางที่ 4  จ านวนและร้อยละของเกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง จ าแนกตามปัจจัยส่วนบุคคล 

(n = 230) 

ปัจจยัส่วนบุคคล จ านวน (คน) รอ้ยละ 

เพศ   

ชาย 120 52.2 

หญิง 110 47.8 

 

อายุ   

ไม่เกนิ 45 ปี 75 32.6 

46 – 55 ปี 84 36.5 

56 ปี หรือมากกว่า 71 30.9 

           Mean = 49.61 ปี  S.D. = 10.46 ปี  Minimum = 20 ปี  Maximum = 73 ปี 

 

ระดบัการศึกษา   

ต ่ากว่าหรือเทา่กบัประถมศึกษา 166 72.2 

มัธยมศึกษาหรือสงูกว่า 64 27.8 

   

จ านวนสมาชิกในครวัเรือน   

1 – 3 คน 74 32.2 

4 – 5 คน 101 43.9 

6 คน หรือมากกว่า 55 23.9 

Mean = 4.41 คน  S.D. = 1.80 คน  Minimum = 1 คน  Maximum = 10 คน 
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จากการวิเคราะห์ข้อมูลปัจจัยส่วนบุคคลของเกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง ในตารางที่ 4 

สรุปได้ดังน้ี คือ 

 

เพศ พบว่า เกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง ส่วนมากเป็นเพศชาย (ร้อยละ 52.2) นอกน้ัน

เป็นเพศหญิง (ร้อยละ 47.8) 

 

อายุ พบว่า เกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง ส่วนมากมีอายุ 46-55 ปี (ร้อยละ 36.5) 

รองลงมาคือ อายุไม่เกิน 45 ปี และ 56 ปี หรือมากกว่า (ร้อยละ 32.6 และ 30.9 ตามล าดับ) 

โดยมีอายุเฉล่ียเทา่กบั 49.61 ปี 

 

ระดับการศึกษา พบว่า เกษตรกรที่ เป็นกลุ่มตัวอย่าง ส่วนมากต ่ากว่าหรือเท่ากับ

ประถมศึกษา (ร้อยละ 72.2) นอกน้ัน มีการศึกษาระดับมัธยมศึกษาหรือสงูกว่า (ร้อยละ 27.8) 

 

จ านวนสมาชิกในครัวเรือน พบว่า เกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง ส่วนมากมีจ านวนสมาชิก

ในครัวเรือน 4–5 คน (ร้อยละ 43.9) รองลงมาคือ มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 1-3 คน และ  

6 คน หรือมากกว่า (ร้อยละ 32.2 และ 23.9 ตามล าดับ) โดยมีจ านวนสมาชิกในครัวเรือนเฉล่ีย

เทา่กบั 4.41 คน 
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ตอนที ่2 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลปัจจัยด้านเศรษฐกจิ 

 

ผู้วิจัยได้ท าการศึกษาข้อมูลปัจจัยด้านเศรษฐกิจ ผลการวิเคราะห์ข้อมูลมีรายละเอียด

ดังต่อไปนี้  

 

ตารางที่ 5  จ านวนและร้อยละของเกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง จ าแนกตามปัจจัยด้านเศรษฐกจิ 

(n = 230) 

 

 

 

 

 

 

ปัจจยัดา้นเศรษฐกิจ จ านวน (คน) รอ้ยละ 

ขนาดพื้ นทีก่ารเพาะปลูกขา้ว   

ไม่เกนิ 15 ไร่  77 33.5 

16 – 30 ไร่ 96 41.7 

31 ไร่ หรือมากกว่า 57 24.8 

 Mean = 23.35 ไร่  S.D. = 12.38 ไร่  Minimum = 2 ไร่  Maximum = 70 ไร่ 

 

แรงงานในการเพาะปลูกขา้ว 

  

1 คน  47 20.5 

2 คน 96 41.7 

3 คน หรือมากกว่า 87 37.8 

 Mean = 2.58 คน  S.D. = 1.64 คน  Minimum = 1 คน  Maximum = 12 คน 

 

รายไดจ้ากการเพาะปลูกขา้ว (บาท/ปี) 

ไม่เกนิ 160,000 บาท/ปี 77 33.5 

160,001 – 320,000 บาท/ปี 75 32.6 

320,001 บาท/ปี หรือมากกว่า 78 33.9 

Mean = 287,893.40 บาท/ปี  S.D. = 202,934.365 บาท/ปี 

Minimum = 24,000 บาท/ปี  Maximum = 1,288,000 บาท/ปี 
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จากการวิเคราะห์ข้อมูลปัจจัยด้านเศรษฐกิจของเกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง ในตารางที่ 

5 สรุปได้ดังน้ี คือ 

 

ขนาดพ้ืนที่การเพาะปลูกข้าว พบว่า เกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง ส่วนมากมีขนาดพ้ืนที่

การเพาะปลูกข้าว 16-30 ไร่ (ร้อยละ 41.7) รองลงมาคือ มีขนาดพ้ืนที่การเพาะปลูกข้าว ไม่เกิน 

15 ไร่ และ 31 ไร่ หรือมากกว่า (ร้อยละ 33.5 และ 24.8 ตามล าดับ) โดยมีขนาดพ้ืนที่การ

เพาะปลูกข้าวเฉล่ียเทา่กบั 23.35 ไร่ 

 

แรงงานในการเพาะปลูกข้าว พบว่า เกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง ส่วนมากมีแรงงานใน

การเพาะปลูกข้าว 2 คน (ร้อยละ 41.7) รองลงมาคือ มีแรงงานในการเพาะปลูกข้าว 3 คนหรือ

มากกว่า และ 1 คน (ร้อยละ 37.8 และ 20.5 ตามล าดับ) โดยมีแรงงานในการเพาะปลูกข้าว

เฉล่ียเทา่กบั 2.58 คน 

 

รายได้จากการเพาะปลูกข้าว พบว่า เกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง ส่วนมากมีรายได้จาก

การเพาะปลูกข้าว 320,000 บาท หรือมากกว่า (ร้อยละ 33.9) รองลงมาคือ มีรายได้จากการ

เพาะปลูกข้าว ไม่เกิน 160,000 บาท และ 160,001–320,000 บาท (ร้อยละ 33.5 และ 32.6 

ตามล าดับ) โดยมรีายได้จากการเพาะปลูกข้าวเฉล่ียเทา่กบั 287,893.40 บาทต่อปี 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



74 

 

ตอนที ่3 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลปัจจัยด้านสงัคม 

 

ผู้วิจัยได้ท าการศึกษาข้อมูลปัจจัยด้านสังคม ผลการวิเคราะห์ข้อมูลมีรายละเอียด

ดังต่อไปนี้  

 

ตารางที่ 6  จ านวนและร้อยละของเกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง จ าแนกตามปัจจัยด้านสงัคม 

(n = 230) 

ปัจจยัดา้นสงัคม จ านวน (คน) รอ้ยละ 

การเป็นสมาชิกสถาบนัเกษตรกร   

ไม่เป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกร 115 50.0 

เป็นสมาชิกสหกรณ์การเกษตร / กลุ่มเกษตรกร 

 

115 

 

50.0 

 

การมีต าแหน่งทางสงัคม   

ไม่มีต าแหน่งทางสงัคม 192 83.5 

ก านัน / ผู้ใหญ่บ้าน / คณะกรรมการหมู่บ้าน

อ.บ.ต. และอื่นๆ 

38 16.5 

 

จากการวิเคราะห์ข้อมูลปัจจัยด้านสงัคมของเกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง ในตารางที่ 6 สรุป

ได้ดังน้ี คือ 

 

การเป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกร พบว่า เกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง ไม่เป็นสมาชิก

สถาบันเกษตรกร (ร้อยละ 50.0) มีจ านวนเท่ากับ เป็นสมาชิกสหกรณ์การเกษตรและกลุ่ม

เกษตรกร (ร้อยละ 50.0) 

 

การมีต าแหน่งทางสังคม พบว่า เกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง ส่วนมากไม่มีต าแหน่งทาง

สังคม (ร้อยละ 83.5) นอกน้ัน มีต าแหน่งเป็นก านัน ผู้ใหญ่บ้าน คณะกรรมการหมู่บ้าน อ.บ.ต. 

และอื่นๆ (ร้อยละ 16.5) 
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ตอนที ่4 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตร 

 

ผู้วิจัยได้ท าการศึกษาข้อมูลการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตร ผลการวิเคราะห์ข้อมูลมี

รายละเอยีดดังต่อไปนี้  

 

ตารางที่ 7  จ านวนและร้อยละของเกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง จ าแนกตามการเปิดรับข่าวสาร

ทางการเกษตร 

 (n = 230) 

การเปิดรบัข่าวสารทางการเกษตร จ านวน (คน) รอ้ยละ 

สือ่บุคคล   

ญาติพ่ีน้อง / เพ่ือนเกษตรกร 74 32.2 

เจ้าหน้าที่ของรัฐ 

 

156 

 

67.8 

 

สือ่กิจกรรม   

การจัดประชุม 146 63.5 

การฝึกอบรม / การศึกษานอกสถานที่ 84 36.5 

 

สือ่มวลชน 

  

วิทยุ / โทรทศัน์ 138 60.0 

อนิเตอร์เนต็ / สื่อสิ่งพิมพ์ 92 40.0 

   

จากการวิเคราะห์ข้อมูลการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรของเกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง 

ในตารางที่ 7 สรุปได้ดังน้ี คือ 

 

 สื่อบุคคล พบว่า เกษตกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง ส่วนมากมีการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตร

จากเจ้าหน้าที่ของรัฐ (ร้อยละ 67.8) นอกน้ัน มีการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากญาติพ่ีน้อง

และเพ่ือนเกษตรกร (ร้อยละ 32.2) 

 

 สื่อกิจกรรม พบว่า เกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง ส่วนมากมีการเปิดรับข่าวสารทางการ

เกษตรจากการจัดประชุม (ร้อยละ 63.5) นอกน้ัน มีการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากการ

ฝึกอบรมและการศึกษานอกสถานที่ (ร้อยละ 36.5) 
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 สื่อมวลชน พบว่า เกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง ส่วนมากมีการเปิดรับข่าวสารทางการ

เกษตรจากวิทยุและโทรทัศน์ (ร้อยละ 60.0) นอกน้ัน มีการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจาก

อนิเตอร์เนต็และสื่อสิ่งพิมพ์ (ร้อยละ 40.0) 

 

ตอนที ่5 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลสภาพการผลิตเมลด็พันธุ์ 

 

ผู้วิจัยได้ท าการศึกษาข้อมูลสภาพการผลิตเมลด็พันธุ ์ผลการวิเคราะห์ข้อมูลมีรายละเอียด

ดังต่อไปนี้  

 

ตารางที ่8  จ านวนและร้อยละของเกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง จ าแนกตามสภาพการผลิตเมลด็

พันธุ ์

 (n = 230) 

สภาพการผลิตเมล็ดพนัธุ ์ จ านวน (คน) รอ้ยละ 

พนัธุข์า้วทีใ่ชใ้นการเพาะปลูก   

สพุรรณบุรี 1 185 80.4 

ชัยนาท 1/ ปทุมธานี 1 / พิษณโุลก 2 / 

กข.41/ ขาวดอกมะลิ 105 

45 19.6 

   

วิธีการปลูกขา้ว   

ปักด า / หว่านน า้แห้ง 14 6.1 

หว่านน า้ตม 

 

ปุ๋ยทีใ่ชใ้นนาขา้ว 

ปุ๋ยเคมี 

ปุ๋ยอนิทรีย์ 

216 

 

 

63 

93.9 

 

 

27.4 

167 72.6 

 

วิธีการควบคุมสตัวแ์มลงศตัรูขา้ว และวชัพชื   

ฉีดพ่นสารเคมี 134 58.3 

ชีววิธคีวบคุม / เขตกรรม / ผสมผสาน 96 41.7 
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จากการวิเคราะห์ข้อมูลสภาพการผลิตเมลด็พันธุข์องเกษตรกรผู้ปลูกข้าวที่เป็นสมาชิกของ

ศูนย์ข้าวชุมชน ในตารางที่ 8 สรุปได้ดังน้ี คือ 

 

พันธุ์ข้าวที่ใช้ในการเพาะปลูก พบว่า เกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง ส่วนมากใช้ข้าวพันธุ์

สุพรรณบุรี 1 (ร้อยละ 80.4) นอกน้ัน ข้าวพันธุ์ชัยนาท 1 ปทุมธานี 1 พิษณุโลก 2 กข.41 และ

ขาวดอกมะลิ 105 (ร้อยละ 19.6)  

 

วิธกีารปลูกข้าว พบว่า เกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง ส่วนมากมีวิธีการปลูกข้าววิธีหว่านน า้

ตม (ร้อยละ 93.9) นอกน้ัน ปักด า และหว่านน า้แห้ง (ร้อยละ 6.1) 

 

ปุ๋ยที่ใช้ในนาข้าว พบว่า เกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง ส่วนมากใช้ปุ๋ยอินทรีย์ (ร้อยละ 

72.6) นอกน้ัน ปุ๋ยเคมี (ร้อยละ 27.4) 

 

วิธีการควบคุมสัตว์ แมลงศัตรูข้าว และวัชพืช พบว่า เกษตรกรที่ เป็นกลุ่มตัวอย่าง 

ส่วนมากใช้วิธีฉีดพ่นสารเคมี (ร้อยละ 58.3) นอกน้ัน ชีววิธีควบคุม เขตกรรมและผสมผสาน 

(ร้อยละ 41.7) 
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ตอนที ่6 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์

ข้าวชุมชน 

 

ผู้วิจัยได้ท าการศึกษาข้อมูลความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน ผลการวิเคราะห์ข้อมูลมีรายละเอยีดดังต่อไปนี้  

 

ตารางที ่9  จ านวน ร้อยละ ค่าเฉล่ีย ( ) ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) และระดับความคิดเหน็

ที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนของเกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง 

 (n = 230) 

ความคิดเห็นของ

เกษตรกรท่ีมีต่อ 

การด าเนินงาน 

ของศูนยข์า้วชมุชน 

ระดบัความคิดเห็น     สรุป

ระดบั 

ความ

คิดเห็น 

นอ้ย

ท่ีสุด 
นอ้ย 

ปาน

กลาง 
มาก 

มาก

ท่ีสุด 

 
  

 

S.D. 

ดา้นการด าเนินงานผลิตและกระจายพนัธุข์า้ว 
    1. ท่านคิดว่าพ้ืนที่ปลูก

ข้าวขนาด 8,000 ไร่มี

ความเหมาะสมในการ

จัดตั้งศูนย์ข้าวชุมชน 1 

ศูนย ์

4 

(1.7) 

7 

(3.0) 

71 

(30.9) 

69 

(30.0) 

79 

(34.3) 

3.92 0.96 มาก 

   

        

         

2. ท่านคิดว่าชุมชนหรือ

เกษตรกรต้องมีความ

สนใจและสมัครใจ ที่จะ

เข้าร่วมการด าเนินงาน

ของศูนย์ข้าวชุมชน 

0 

(0.0) 

3 

(1.3) 

36 

(15.7) 

56 

(24.3) 

135 

(58.7) 

4.40 0.80 มาก 

   

        

         

3. ท่านคิดว่าจุดที่ท าการ

ศู นย์ ข้ า ว ชุ มชนควรมี

บริเวณพ้ืนที่กว้างขวาง 

2 

(0.9) 

8 

(3.5) 

33 

(14.3) 

61 

(26.5) 

126 

(54.8) 

4.31 0.90 มาก 

   

        

         

4. ท่านคิดว่าการจัดท า

แปลงผลิตเมล็ดพันธุ์

ข้าวขนาด 200 ไร่ เพ่ือ

ผลิตข้าวไว้ใช้ในชุมชน

มีความเหมาะสม  

1 

(0.4) 

9 

(3.9) 

48 

(20.9) 

84 

(36.5) 

88 

(38.3) 

4.08 0.89 มาก 
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ตารางที9่  (ต่อ)  

(n = 230) 

ความคิดเห็นของ

เกษตรกรท่ีมีต่อ 

การด าเนินงาน 

ของศูนยข์า้วชมุชน 

ระดบัความคิดเห็น     สรุป

ระดบั 

ความ

คิดเห็น 

นอ้ย

ท่ีสุด 
นอ้ย 

ปาน

กลาง 
มาก 

มาก

ท่ีสุด 

 
  
 

S.D. 

 

5. ท่านคิดว่าการเลือก

ชนิ ด พั น ธุ์ ข้ า ว  เ พ่ื อ

จัดท าแปลงผลิตเมล็ด

พันธุ์ข้าว ควรเป็นการ

ตัดสินใจร่วมกันของ

ชุมชน โดยพิจารณา

จากความเหมาะสม

ท า ง ด้ า น พ้ื น ที่ แ ล ะ

ตลาด 

1 

(0.4) 

5 

(2.2) 

27 

(11.7) 

62 

(27.0) 

135 

(58.7) 

4.41 0.81 มาก 

        

         

6. ท่านคิดว่าเจ้าหน้าที่ 

ค ว ร จั ด ท า แ ผ น ใ ห้

ชัดเจน เพ่ือตรวจเย่ียม 

ดู แ ล  แ น ะ น า  แ ล ะ

ช่วยเหลือด้านการท า

แปลงตามหลักวิชาการ 

0 

(0.0) 

10 

(4.3) 

41 

(17.8) 

74 

(32.2) 

105 

(45.7) 

4.19 0.88 มาก 

   
     

         

7. ท่านคิดว่าหลังการ

เกบ็เกี่ยวควรมีการสุ่ม

ตัวอย่างเมล็ดพันธุ์ ส่ง

ให้ศูนย์เมล็ดพันธุ์ข้าว

ตรวจสอบมาตรฐาน 

1 

(0.4) 

2 

(0.9) 

32 

(13.9) 

40 

(17.4) 

155 

(67.4) 

4.50 0.80 มาก 

   
     

         

8.  ท่ านคิด ว่าวิธีการ

กระจายพันธุ์ข้าว ควร

เ ป็ น ไ ป ต า ม ค ว า ม

เห็นชอบของ ชุมชน 

ห รื อ เ ก ษ ต ร ก ร

เป้าหมายผู้เป็นสมาชิก 

0 

(0.0) 

3 

(1.3) 

31 

(13.5) 

91 

(39.6) 

105 

(45.7) 

4.30 0.74 มาก 
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ตารางที ่9  (ต่อ)  

 (n = 230) 

ความคิดเห็นของ

เกษตรกรท่ีมีต่อ 

การด าเนินงาน 

ของศูนยข์า้วชมุชน 

ระดบัความคิดเห็น     สรุป

ระดบั 

ความ

คิดเห็น 

นอ้ย

ท่ีสุด 
นอ้ย 

ปาน

กลาง 
มาก 

มาก

ท่ีสุด 

 
  
 

S.D. 

 

9. ท่านคิดว่าการ

ถ่ายทอดเทคโนโลยีตาม

กระบวนการโรงเรียน

เกษตรกรเป็นการฝึกให้

เกษตรกรได้มีโอกาสคิด 

และตัดสิน ใ จ ไ ด้ ด้ ว ย

ตนเอง 

1 

(0.4) 

6 

(2.6) 

19 

(8.3) 

48 

(20.9) 

156 

(67.8) 

4.53 0.79 มาก 

   

     

         

10. ท่านคิดว่าการน า

เกษตรกรเป้าหมายมา

ศึกษาเย่ียมชมแปลงผลิต

เมลด็พันธุ์ 200 ไร่เป็น

การเผยแพร่เทคโนโลยี

การผลิตข้าว 

1 

(0.4) 

4 

(1.7) 

27 

(11.7) 

57 

(24.8) 

141 

(61.3) 

4.45 0.80 มาก 

   

     

รวมดา้นการด าเนินงานผลิตและกระจายพนัธุข์า้ว  43.09 8.37 มาก 

ดา้นการบริหารศูนยข์า้วชมุชน 

11. ท่านคิดว่าเกษตรกร

ผู้ จัดท าแปลง 200 ไ ร่ 

ต้องมีการรวมกลุ่มกัน

ประมาณ 20 คน 

1 

(0.4) 

4 

(1.7) 

49 

(21.3) 

66 

(28.7) 

110 

(47.8) 

4.22 0.87 มาก 

   

     

         

12.  ท่ า น คิ ด ว่ า ก า ร

บริหารศูนย์ ข้าวชุมชน 

โดยคณะกรรมการศูนย์

ข้ า ว ชุ ม ช น  มี ค ว า ม

เหมาะสม 

0 

(0.0) 

2 

(0.9) 

25 

(10.9) 

75 

(32.6) 

128 

(55.7) 

4.43 0.71 มาก 
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ตารางที ่9  (ต่อ)  

 (n = 230) 

ความคิดเห็นของ

เกษตรกรท่ีมีต่อ 

การด าเนินงาน 

ของศูนยข์า้วชมุชน 

ระดบัความคิดเห็น     สรุป

ระดบั 

ความ

คิดเห็น 

นอ้ย

ท่ีสุด 
นอ้ย 

ปาน

กลาง 
มาก 

มาก

ท่ีสุด 

 
  
 

S.D. 

 

13.  ท่ า น คิ ด ว่ า คณ ะ

กรรมการบริหารศูนย์

ข้ า ว ชุ มชน  มีบทบาท

หน้ าที่ ใ นก ารก าหนด

น โ ย บ า ย  แผ น  แ ล ะ

เ ป้ า ห ม า ย ใ น ก า ร

ด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน 

0 

(0.0) 

3 

(1.3) 

34 

(14.8) 

60 

(26.1) 

133 

(57.8) 

4.41 0.79 มาก 

   
     

         

14. ท่านคิดว่าการจัดท า

ท ะ เ บี ย น เ ก ษ ต ร ก ร

เป้าหมายที่รับเมลด็พันธุ์

จากแปลง  200 ไ ร่ ใ ห้

ชัดเจน จะเป็นประโยชน์

ต่อการกระจายเมล็ด

พันธุ ์

0 

(0.0) 

3 

(1.3) 

30 

(13.0) 

66 

(28.7) 

131 

(57.0) 

4.41 0.76 มาก 

   

     

         

15.  ท่านคิด ว่าการจัด

เวทีชุมชนของศูนย์ข้าว

ชุมชน เ ป็นการระดม

คว ามคิด เ ห็น ใ นก า ร

ค้นหาแนวทาง วิธีการ

ผลิตและการกระจาย

เมลด็พันธุ ์

0 

(0.0) 

8 

(3.5) 

40 

(17.4) 

57 

(24.8) 

125 

(54.3) 

4.30 0.88 มาก 

   

   

     

         

16.  ท่านคิด ว่าการจัด

เวทีชุมชนของศูนย์ข้าว

ชุมชน ควรมีให้ครบทุก

ภาคส่ วน  ไ ด้แ ก่  ภาค

ป ร ะ ช า ช น  อ ง ค์ ก ร

ท้องถิ่น ภาคเอกชน และ

ภาครัฐ 

1 

(0.4) 

2 

(0.9) 

31 

(13.5) 

52 

(22.6) 

144 

(62.6) 

4.42 0.79 มาก 
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ตารางที ่9  (ต่อ)  

 (n = 230) 

ความคิดเห็นของ

เกษตรกรท่ีมีต่อ 

การด าเนินงาน 

ของศูนยข์า้วชมุชน 

ระดบัความคิดเห็น     สรุป

ระดบั 

ความ

คิดเห็น 

นอ้ย

ท่ีสุด 
นอ้ย 

ปาน

กลาง 
มาก 

มาก

ท่ีสุด 

 
  
 

S.D. 

 

17. ท่านคิดว่าการจัด

เ ว ที ชุ ม ช น  โ ด ย มี

ผู้ เ ข้าร่วมจากทุกภาค

ส่วน ท าให้มีการระดม

ค ว า ม คิ ด ไ ด้ อ ย่ า ง

ครอบคลุมทุกประเดน็ 

1 

(0.4) 

2 

(0.9) 

31 

(13.5) 

52 

(22.6) 

144 

(62.6) 

4.46 0.79 มาก 

   

     

         

18. ท่านคิดว่าควรมี

การจดบันทึกผลจาก

การจัดเวทชุีมชน และ

แจกจ่ายให้ผู้เข้าร่วม

รั บท ร าบ ข้ อตกล ง

ร่วมกนั 

0 

(0.0) 

5 

(2.2) 

27 

(11.7) 

72 

(31.3) 

126 

(54.8) 

4.39 0.78 มาก 

   
     

         

19. ท่านคิดว่าการจัด

เวทีชุมชนของศูนย์ข้าว

ชุมชน ควรจัดอย่าง

น้อย 1 คร้ัง/ปี 

 

51 

(22.2) 

85 

(37.0) 

69 

(30.0) 

18 

(7.8) 

7 

(3.0) 

2.33 1.00 น้อย 

   

   

     

20. ท่านคิดว่าการจัด

ชั้นมาตรฐานของศูนย์

ข้ า ว ชุมชน  เ ป็นกา ร

ก ร ะ ตุ้ น ใ ห้ ศู น ย์ ฯ 

ยก ร ะ ดั บ ตน เ อ ง ใ น

อนาคต 

0 

(0.0) 

4 

(1.7) 

32 

(13.9) 

76 

(33.0) 

118 

(51.3) 

4.34 0.78 มาก 

   

      

         

21. ท่านคิดว่าการออก

ใบรับรองสถานะศูนย์

ข้าว ชุมชนที่ ผ่ านการ

จัดตั้ งและด าเนินงาน

มาครบ 1 ปี มีความ

เหมาะสม 

0 

(0.0) 

11 

(4.8) 

97  

(42.2) 

84  

(36.5) 

38  

(16.5) 

3.65 0.81 ปาน

กลาง 
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ตารางที ่9  (ต่อ)  

 (n = 230) 

ความคิดเห็นของ

เกษตรกรท่ีมีต่อ 

การด าเนินงาน 

ของศูนยข์า้วชมุชน 

ระดบัความคิดเห็น     สรุป

ระดบั 

ความ

คิดเห็น 

นอ้ย

ท่ีสุด 
นอ้ย 

ปาน

กลาง 
มาก 

มาก

ท่ีสุด 

 
  
 

S.D. 

 

22. ท่านคิดว่าการจัด

ประกวดศูนย์ข้าวชุมชน 

เป็นการเผยแพร่เกียรติ

คุณและผลงานศูนย์ข้าว

ชุ มชน ใ ห้ป ร า กฎ ต่ อ

สาธารณชน 

0 

(0.0) 

1 

(0.4) 

28 

(12.2) 

70 

(30.4) 

131 

(57.0) 

4.44 0.72 มาก 

   
     

รวมดา้นการบริหารศูนยข์า้วชมุชน 49.79 9.68 มาก 

ดา้นการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนยข์า้วชุมชน    

23. ท่านคิดว่าศูนย์ข้าว

ชุมชน ควรน าเงินหรือ

ปัจจั ยการผลิตไปใ ห้

สมาชิกกู้ยืม เพ่ือใช้ใน

การผลิตเมลด็พันธุข้์าว 

0 

(0.0) 

5 

(2.2) 

26 

(11.3) 

59 

(25.7) 

140 

(60.9) 

4.45 0.78 มาก 

   

   

   

         

24.  ท่ า น คิ ด ว่ า ก า ร

คั ด เ ลื อ ก เ ก ษ ต ร ก ร

ผู้ จัดท าแปลง 200 ไร่ 

ห รื อ ส ม า ชิ ก  เ ป็ น

คณะกรรมการบริหาร

เงินของศูนย์ข้าวชุมชนมี

ความเหมาะสม 

0 

(0.0) 

1 

(0.4) 

31 

(13.5) 

58 

(25.2) 

140 

(60.9) 

4.47 0.73 มาก 

   

     

   
     

25.  ท่ า น คิ ด ว่ า

เ ก ษ ต ร ก ร ใ น พ้ื น ที่

เ ป้าหมาย ควรมีส่วน

ร่ ว ม ใ น ก า ร เ ป็ น

คณะก ร รมก า รห รื อ

ส ม า ชิ ก ก อ ง ทุ น

หมุนเวียน 

6 

(2.6) 

20 

(8.7) 

99 

(43.0) 

81 

(35.2) 

24 

(10.4) 

3.42 0.88 ปาน

กลาง 
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ตารางที ่9  (ต่อ)  

 (n = 230) 

ความคิดเห็นของ

เกษตรกรท่ีมีต่อ 

การด าเนินงาน 

ของศูนยข์า้วชมุชน 

ระดบัความคิดเห็น     สรุป

ระดบั 

ความ

คิดเห็น 

นอ้ย

ท่ีสุด 
นอ้ย 

ปาน

กลาง 
มาก 

มาก

ท่ีสุด 

 
  
 

S.D. 

 

26.  ท่ านคิดว่าคณะ

ก ร ร ม ก า ร บ ริ ห า ร

เงินกองทุน ควรมีส่วน

ร่วมในการส่ง เสริม

การผลิต  ป รับปรุ ง

เมล็ดพันธุ์  และการ

จ าหน่าย 

2 

(0.9) 

2 

(0.9) 

23 

(10.0) 

81 

(35.2) 

122 

(53.0) 

4.39 0.77 มาก 

   

         

27.  ท่ านคิดว่าคณะ

ก ร ร ม ก า ร บ ริ ห า ร

เงินกองทุน มีหน้าที่

ในการเก็บรักษาเงิน

สดของกองทุน เ พ่ือ

น า ไปฝาก เ ข้ าบัญ ชี

ธนาคารในนามของ

กอ ง ทุ นห มุน เ วี ย น

ศูนย์ข้าวชุมชนต าบล 

14 

(6.1) 

7 

(3.0) 

22 

(9.6) 

44 

(19.1) 

143 

(62.2) 

4.28 1.14 มาก 

   

     

     

         

28.  ท่ า น คิ ด ว่ า ผู้ มี

สิทธิ์เบิกเงินจากบัญชี

กองทุน ควรท าการ

เ บิ ก เ งิ น ต า ม ม ติ ที่

ประชุมทุกคร้ัง 

0 

(0.0) 

0 

(0.0) 

16 

(7.0) 

39 

(17.0) 

175 

(76.1) 

4.69 0.60 มาก 

   

     

         

29.  ท่ า น คิ ด ว่ า ค ว ร

จัดท าบัญชีควบคุมการ

รับ-จ่าย ของกองทุน

ห มุ น เ วี ย น ใ ห้ เ ป็ น

ปัจจุบนั 

0 

(0.0) 

0 

(0.0) 

11 

(4.8) 

41 

17.8) 

178 

(77.4) 

4.73 0.54 มาก 
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ตารางที ่9  (ต่อ)  

 (n = 230) 

ความคิดเห็นของ

เกษตรกรท่ีมีต่อ 

การด าเนินงาน 

ของศูนยข์า้วชมุชน 

ระดบัความคิดเห็น     สรุป

ระดบั 

ความ

คิดเห็น 

นอ้ยท่ีสุด นอ้ย 
ปาน

กลาง 
มาก 

มาก

ท่ีสุด 

 
  
 

S.D. 

 

30.  ท่านคิด ว่ า ต้องมี

การลงนามผู้ รับ-ผู้ จ่าย

เงินกองทุนหมุนเวียนไว้

ในบญัชีทุกคร้ัง 

0 

(0.0) 

2 

(0.9) 

10 

(4.3) 

41 

(17.8) 

177 

(77.0) 

4.71 0.59 มาก 

   

     

         

31. ท่านคิดว่าการให้กู้

เ งิ น/ ปั จจั ยก ารผลิ ต 

ควรพิจารณาสมาชิกที่

ขาดแคลนเงินและปัจจัย

การผลิตเป็นอนัดบัแรก 

0 

(0.0) 

17 

(7.4) 

90 

(39.1) 

78 

(33.9) 

45 

(19.6) 

3.66 0.88 มาก 

   
     

         

32. ท่านคิดว่าการเกบ็

เงินหรือปัจจัยการผลิต

คืนกองทุน ควรท าทันที

ที่ ส ม า ชิ ก จ า ห น่ า ย

ผลผลิตได้ 

1 

(0.4) 

2 

(0.9) 

21 

(9.1) 

34 

(14.8) 

172 

(74.8) 

4.63 0.72 มาก 

   

     

         

33. ท่านคิดว่า

ร ะ เ บี ย บ ข้ อ ต ก ล ง

กอง ทุน  ควรจั ดท า

ข้อบังคับในเชิงลงโทษ

สมาชิก ผู้ที่ละเลยไม่

ปฏิบัติ ต าม เงื่ อนไข

หลักเกณฑไ์ว้ด้วย 

1 

(0.4) 

3 

(1.3) 

14 

(6.1) 

48 

(20.9) 

164 

(71.3) 

4.61 0.70 มาก 

   

   

รวมดา้นการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนยข์า้วชมุชน  48.04 8.33 มาก 
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ตารางที ่9  (ต่อ)  

(n = 230) 

ความคิดเห็นของ

เกษตรกรท่ีมีต่อ 

การด าเนินงาน 

ของศูนยข์า้วชมุชน 

ระดบัความคิดเห็น     สรุป

ระดบั 

ความ

คิดเห็น 

นอ้ย

ท่ีสุด 
นอ้ย 

ปาน

กลาง 
มาก 

มาก

ท่ีสุด 

 
  
 

S.D. 

ดา้นการสรา้งเครือข่ายศูนยข์า้วชมุชน       

34.ท่านคิดว่าการประชุม

ศูนย์ข้าวชุมชนของแต่ละ

จังหวัด/อ าเภอ เป็นการ

แลกเปลี่ ยนความรู้ และ

ประสบการณ์ ด้านการ

ผลิต และบริหารจดัการ 

0 

(0.0) 

1 

(0.4) 

30 

(13.0) 

58 

(25.2) 

141 

(61.3) 

4.47 0.73 มาก 

         

35. ท่านคิดว่าการสร้าง

เครือข่าย เป็นการพัฒนา

ความรู้การผลติเมลด็พนัธุ์

ที่มีคุณภาพ 

0 

(0.0) 

3 

(1.3) 

19 

(8.3) 

57 

(24.8) 

151 

(65.7) 

4.55 0.70 มาก 

   

   

     

36.ท่านคิดว่าการสร้าง

เ ค รื อ ข่ า ย  เ ป็ น ก า ร

เช่ือมโยงแหล่งผลิตเมล็ด

พันธุ์ข้าวชนิดต่างๆ เพื่อ

การพัฒนาเป็นธุรกจิเมลด็

พันธุข้์าวคุณภาพด ี

 

0 

(0.0) 

1 

(0.4) 

18 

(7.8) 

45 

(19.6) 

166 

(72.2) 

4.63 0.64 มาก 

37. ท่ า น คิ ด ว่ า 

คณะกรรมการกลาง ท า

หน้าที่รวบรวมและสรุป

ปัญหาน าเสนอหน่วยงาน

เพื่ อ ใช้ในการวางแผน

พัฒนาการผลิตข้าว 

1 

(0.4) 

2 

(0.9) 

19 

(8.3) 

68 

(29.6) 

140 

(60.9) 

4.50 0.72 มาก 

         

38.  ท่ า น คิ ด ว่ า

คณ ะ ก ร ร มก า ร ก ล า ง 

ค ว ร ใ ห้ ก า ร สนั บ ส นุ น

ช่วยเหลือศูนย์ข้าวชุมชน

ระดับต่างๆ อย่างเต็ม

ความสามารถ 

0 

(0.0) 

3 

(1.3) 

26 

(11.3) 

48 

(20.9) 

153 

(66.5) 

4.53 0.75 มาก 
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ตารางที ่9  (ต่อ)  

 (n = 230) 

ความคิดเห็นของ

เกษตรกรท่ีมีต่อ 

การด าเนินงาน 

ของศูนยข์า้วชมุชน 

ระดบัความคิดเห็น     สรุป

ระดบั 

ความ

คิดเห็น 

นอ้ย

ท่ีสุด 
นอ้ย 

ปาน

กลาง 
มาก 

มาก

ท่ีสุด 

 
  
 

S.D. 

39.  ท่ า น คิ ด ว่ า ค ว ร

เผยแพร่ประชาสัมพันธ์

งานของศูนย์ข้าวชุมชน

ผ่านสื่อมวลชนทุกแขนง 

0 

(0.0) 

15 

(6.5) 

87 

(37.8) 

93 

(40.4) 

35 

(15.2) 

3.64 0.81 ปาน

กลาง 

         

40. ท่านคิดว่าควรระดม

พ ลั ง เ ค รื อ ข่ า ย 

ศูนย์ข้าวชุมชน เพื่ อท า

กิ จ ก ร ร ม ที่ เ ป็ น

ส า ธ า ร ณ ป ร ะ โ ย ช น์

ร่วมกนั 

0 

(0.0) 

4 

(17) 

26 

(11.3) 

61 

(26.5) 

139 

(60.4) 

4.46 0.76 มาก 

รวมดา้นการสรา้งเครือข่ายศูนยข์า้วชมุชน   30.78 5.11 มาก 

รวมทุกดา้น   171.70 31.49 มาก 

 

จากการวิเคราะห์ข้อมูลเกี่ยวกับความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์

ข้าวชุมชน จังหวัดราชบุรี ในตารางที่ 9 พบว่า เกษตรกรมีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์

ข้าวชุมชน โดยรวมเฉล่ียอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉล่ีย 171.70) เมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน มี

รายละเอยีดดังต่อไปนี้  

 

เกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่างมีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนในด้าน

การด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุ์ข้าว โดยเฉล่ียอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉล่ีย 43.09) เมื่อ

พิจารณาเป็นรายข้อ พบว่า เกษตรกรมีความคิดเห็นทุกข้ออยู่ในระดับมาก โดยมีข้อที่มีความ

คิดเห็นในระดับมาก 3 ล าดับแรก คือ ข้อที่  9 “ท่านคิดว่าการถ่ายทอดเทคโนโลยีตาม

กระบวนการโรงเรียนเกษตรกร เป็นการฝึกให้เกษตรกรได้มีโอกาสคิด และตัดสินใจได้ด้วย

ตนเอง” (ค่าเฉล่ีย 4.53) ข้อที่ 7 “ทา่นคิดว่าหลังการเกบ็เกี่ยวควรมีการสุ่มตัวอย่างเมลด็พันธุ์ส่ง

ให้ศูนย์เมล็ดพันธุ์ข้าวตรวจสอบมาตรฐาน” (ค่าเฉล่ีย 4.50) และข้อที่ 10 “ท่านคิดว่าการน า

เกษตรกรเป้าหมายมาศึกษาเย่ียมชมแปลงผลิตเมลด็พันธุ์ 200 ไร่ เป็นการเผยแพร่เทคโนโลยี

การผลิตข้าว” (ค่าเฉล่ีย 4.45) 
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เกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่างมีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนในด้าน

การบริหารศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉล่ีย 49.79) เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อ 

พบว่า เกษตรกรมีความคิดเหน็อยู่ในระดับมาก 10 ข้อ โดยมีข้อที่มีความคิดเหน็ในระดับมาก 3

ล าดับแรก คือ ข้อที่ 17 “ท่านคิดว่าการจัดเวทชุีมชน โดยมีผู้เข้าร่วมจากทุกภาคส่วน ท าให้มีการ

ระดมความคิดได้อย่างครอบคลุมทุกประเด็น” (ค่าเฉล่ีย 4.46) ข้อที่ 22 “ท่านคิดว่าการจัด

ประกวดศูนย์ข้าวชุมชน เป็นการเผยแพร่เกียรติคุณและผลงานศูนย์ข้าวชุมชนให้ปรากฎต่อ

สาธารณชน” (ค่าเฉล่ีย 4.44) และข้อที่  12 “ท่านคิดว่าการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน โดย

คณะกรรมการศูนย์ข้าวชุมชน มีความเหมาะสม” (ค่าเฉล่ีย 4.43) ข้อที่มีความคิดเหน็ในระดับ

ปานกลางมีจ านวน 1 ข้อ คือ ข้อที่ 21 “ท่านคิดว่าการออกใบรับรองสถานะศูนย์ข้าวชุมชนที่ผ่าน

การจัดตั้งและด าเนินงานมาครบ 1 ปี มีความเหมาะสม” (ค่าเฉล่ีย 3.65) และข้อที่มีความ

คิดเหน็ในระดับน้อยมีจ านวน 1 ข้อ คือ ข้อที่ 19 “ท่านคิดว่าการจัดเวทชุีมชนของศูนย์ข้าวชุมชน 

ควรจัดอย่างน้อย 1 คร้ัง/ปี” (ค่าเฉล่ีย 2.33) 

 

เกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่างมีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนในด้าน

การด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉล่ีย 48.04) เมื่อ

พิจารณาเป็นรายข้อ พบว่า เกษตรกรมีความคิดเหน็อยู่ในระดับมาก 10 ข้อ โดยมีข้อที่มีความ

คิดเหน็ในระดับมาก 3 ล าดับแรก คือ ข้อที่ 29 “ท่านคิดว่าควรจัดท าบัญชีควบคุมการรับ-จ่าย 

ของกองทุนหมุนเวียนให้เป็นปัจจุบัน” (ค่าเฉล่ีย 4.73) ข้อที่ 30 “ท่านคิดว่าต้องมีการลงนาม

ผู้รับ-ผู้จ่ายเงินกองทุนหมุนเวียนไว้ในบัญชีทุกคร้ัง” (ค่าเฉล่ีย 4.71) และข้อที่ 28 “ท่านคิดว่าผู้

มีสทิธิ์เบิกเงินจากบัญชีกองทุน ควรท าการเบิกเงินตามมติที่ประชุมทุกคร้ัง” (ค่าเฉล่ีย 4.69) และ

ข้อที่มีความคิดเหน็ในระดับปานกลางมีจ านวน 1 ข้อ คือ ข้อที่ 25 “ท่านคิดว่าเกษตรกรในพ้ืนที่

เป้าหมาย ควรมีส่วนร่วมในการเป็นคณะกรรมการหรือสมาชิกกองทุนหมุนเวียน” (ค่าเฉล่ีย 

3.42) 

 

เกษตรกรที่เป็นกลุ่มตัวอย่างมีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนในด้าน

การสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉล่ีย 30.78) เมื่อพิจารณาเป็น

รายข้อ พบว่า เกษตรกรมีความคิดเหน็อยู่ในระดับมาก 7 ข้อ โดยมีข้อที่มีความคิดเหน็ในระดับ

มาก 3 ล าดับแรก คือ ข้อที่ 36 “ท่านคิดว่าการสร้างเครือข่าย เป็นการเช่ือมโยงแหล่งผลิตเมลด็

พันธุข้์าวชนิดต่างๆ เพ่ือการพัฒนาเป็นธุรกจิเมลด็พันธุ์ข้าวคุณภาพดี” (ค่าเฉล่ีย 4.63) ข้อที่ 35 

“ท่านคิดว่าการสร้างเครือข่าย เป็นการพัฒนาความรู้การผลิตเมลด็พันธุ์ที่มีคุณภาพ” (ค่าเฉล่ีย 

4.55) และข้อที่ 38 “ทา่นคิดว่าคณะกรรมการกลางควรให้การสนับสนุนช่วยเหลือศูนย์ข้าวชุมชน

ระดับต่างๆ อย่างเตม็ความสามารถ” (ค่าเฉล่ีย 4.53) และข้อที่มีความคิดเหน็ในระดับปานกลาง

มีจ านวน 1 ข้อ คือ ข้อที่ 39 “ท่านคิดว่าควรเผยแพร่ประชาสัมพันธ์งานของศูนย์ข้าวชุมชนผ่าน

สื่อมวลชนทุกแขนง” (ค่าเฉล่ีย 3.64) 
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ตอนที ่7 ผลการทดสอบสมมติฐาน 

 

สมมติฐานที่ 1 เกษตรกรที่ มีปัจจัยส่วนบุคคลแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั สามารถแยกเป็นสมมติฐานย่อยดังน้ี คือ 

 

สมมติฐานที่ 1.1 เกษตรกรที่มีเพศต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของ

ศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั  

 

ตารางที่ 10  การเปรียบเทียบค่าเฉล่ียความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของ 

ศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามเพศ โดย t-test 

 (n = 230) 

ความคิดเห็นของเกษตรกรท่ีมต่ีอ

การด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชน n 

  

  
 

S.D. t p-value 
สรุปผล 

การทดสอบ 
ตามเพศ 

1. ดา้นการด าเนินงานผลิตและกระจายพนัธุข์า้ว 
   

ชาย 120 42.68 5.44 -1.169
ns

 0.244 ไม่แตกต่างกนั 

หญิง 110 43.55 5.86       

2. ดา้นการบริหารศูนยข์า้วชมุชน 
   

ชาย 120 49.36 5.98 -1.200
ns

 0.231 ไม่แตกต่างกนั 

หญิง 110 50.25 5.15       

3. ดา้นการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนยข์า้วชมุชน 
   

ชาย 120 47.86 4.91 -0.533
ns

 0.595 ไม่แตกต่างกนั 

หญิง 110 48.22 5.33       

4. ดา้นการสรา้งเครือข่ายศูนยข์า้วชมุชน 
   

ชาย 120 30.62 3.83 -0.695
ns

 0.488 ไม่แตกต่างกนั 

หญิง 110 30.95 3.52       

โดยรวม       

ชาย 120 170.52 17.84 -1.052
ns

 0.294 ไม่แตกต่างกนั 

หญิง 110 172.97 17.50       

ns หมายถึง ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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 จากการเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน จ าแนกตามเพศ ในตารางที่ 10 พบว่า เกษตรกรที่มีเพศแตกต่างกนั มีความคิดเหน็ต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยรวมเฉล่ียไม่แตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) 

เมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน มีรายละเอยีดดังต่อไปนี้  

 

ค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนทุกด้าน (ด้าน

การด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุ์ข้าว, ด้านการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน, ด้านการด าเนินงาน

กองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน และด้านการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน) พบว่า เกษตรกรที่มี

เพศแตกต่างกนั มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียไม่แตกต่างกัน (ที่

ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) 

 

สมมติฐานที่ 1.2 เกษตรกรที่มีอายุต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของ

ศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั   

 

ตารางที่ 11  การเปรียบเทียบค่าเฉล่ียความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของ 

ศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามอายุ โดยการวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบทางเดียว 

(n = 230) 

ความคิดเห็นของเกษตรกรท่ีมต่ีอ

การด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชน n 

  

  
 

S.D. F p-value 
สรุปผล 

การทดสอบ 
ตามอาย ุ

1. ดา้นการด าเนินงานผลิตและกระจายพนัธุข์า้ว 
   

20 - 45 ปี 75 42.23 6.18 1.684
ns

 0.188 ไม่แตกต่างกนั 

46 – 55 ปี 84 43.87 5.42       

56 – 73 ปี 71 43.11 5.26    

2. ดา้นการบริหารศูนยข์า้วชมุชน 
   

20 - 45 ปี 75 48.63 5.86 2.431
ns

 0.090 ไม่แตกต่างกนั 

46 – 55 ปี 84 50.45 5.03       

56 – 73 ปี 71 50.21 5.86    

3. ดา้นการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนยข์า้วชมุชน 
   

20 - 45 ปี 75 46.56 5.36 4.865** 0.009 แตกต่างกนั 

46 – 55 ปี 84 48.90 5.03       

56 – 73 ปี 71 48.55 4.63    
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ตารางที ่11  (ต่อ) 

(n = 230) 

ความคิดเห็นของเกษตรกรท่ีมต่ีอ

การด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชน n 

  

  
 

S.D. F p-value 
สรุปผล 

การทดสอบ 
ตามอาย ุ

4. ดา้นการสรา้งเครือข่ายศูนยข์า้วชมุชน 
   

20 - 45 ปี 75 30.27 3.76 1.262
ns

 0.285 ไม่แตกต่างกนั 

46 – 55 ปี 84 31.19 3.38       

56 – 73 ปี 71 30.83 3.91    

โดยรวม       

20 - 45 ปี 75 167.68 19.19 3.100* 0.047 แตกต่างกนั 

46 – 55 ปี 84 174.42 16.25       

56 – 73 ปี 71 172.70 17.13    

ns หมายถึง ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

* หมายถึง มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

** หมายถึง มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 

  

 จากการเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน จ าแนกตามอายุ ในตารางที่ 11 พบว่า เกษตรกรที่มีอายุแตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยรวมเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) เมื่อ

พิจารณาเป็นรายด้าน มีรายละเอยีดดังต่อไปนี้  

  

ค่าเฉล่ียความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน ด้านการ

ด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน พบว่า เกษตรกรที่มีอายุแตกต่างกัน มีความคิดเหน็

ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.01) 

โดยที่เกษตรกรที่มีอายุปานกลาง (46 – 55 ปี) มีค่าเฉล่ียความคิดเห็นต่อการด าเนินงานของ

ศูนย์ข้าวชุมชน (ค่าเฉล่ีย 48.90) มากกว่าเกษตรกรที่มีอายุน้อย (20 – 45 ปี) และอายุมาก 

(56 – 73 ปี) (ค่าเฉล่ีย 46.56 และ 48.55 ตามล าดับ) 

 

ส าหรับความคิดเหน็ด้านอื่นๆ (ด้านการด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุ์ข้าว ด้านการ

บริหารศูนย์ข้าวชุมชน และด้านการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน) พบว่า เกษตรกรที่มีอายุ

แตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียไม่แตกต่างกัน  

(ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) 
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ตารางที่ 12  การเปรียบเทียบค่าเฉล่ียความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของ 

ศูนย์ข้าวชุมชน ด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตาม

อายุ เป็นรายคู่ โดยวิธ ีLSD (Least Significant Difference) 

 (n = 230) 

ความคิดเห็นของเกษตรกรท่ีมต่ีอการ

ด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชน ดา้นการ 
 

อาย ุ

 
(1) (2) (3) 

ตามอาย ุ   46.56 48.90 48.55 

(1) 20 - 45 ปี 46.56 - 
  

(2) 46 – 55 ปี 48.90 * - 
 

(3) 56 – 73 ปี 48.55 * ns  -  

ns หมายถึง ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

*  หมายถึง มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

จากการเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน ด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามอายุ เป็นรายคู่ ในตารางที่ 

12 พบว่า เกษตรกรที่มีอายุน้อย (20 – 45 ปี) และอายุปานกลาง (46 – 55 ปี) มีความคิดเหน็

ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) โดยที่

เกษตรกรที่มีอายุน้อย มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ีย (ค่าเฉล่ีย 

46.56) น้อยกว่าเกษตรกรที่มีอายุปานกลาง (ค่าเฉล่ีย 48.90) 

  
เกษตรกรที่มีอายุน้อย (20 – 45 ปี) และอายุมาก (56 – 73 ปี) มีความคิดเหน็ต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน ด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน เฉล่ียแตกต่าง

กัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) โดยที่ เกษตรกรที่มีอายุน้อย มีความคิดเห็นต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ีย (ค่าเฉล่ีย 46.56) น้อยกว่าเกษตรกรที่มีอายุมาก 

(ค่าเฉล่ีย 48.55) 

   

เกษตรกรที่มีอายุปานกลาง (46 – 55 ปี) และอายุมาก (56 – 73 ปี) มีความคิดเหน็

ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียไม่แตกต่างกนั (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) 
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ตารางที่ 13  การเปรียบเทียบค่าเฉล่ียความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของ 

ศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามอายุ เป็นรายคู่ โดยวิธี LSD (Least Significant 

Difference) 

 (n = 230) 

ความคิดเห็นของเกษตรกรท่ีมต่ีอ 

การด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชน 
 

อาย ุ

 
(1) (2) (3) 

ตามอาย ุ   167.68 174.42 172.70 

(1) 20 - 45 ปี 167.68 - 
  

(2) 46 – 55 ปี 174.42 * - 
 

(3) 56 – 73 ปี 172.70 ns ns  - 

ns หมายถึง ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

*  หมายถึง มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

จากการเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน จ าแนกตามอายุ เป็นรายคู่ ในตารางที่ 13 พบว่า เกษตรกรที่มีอายุน้อย (20 – 45 ปี) 

และอายุปานกลาง (46 – 55 ปี) มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ีย

แตกต่างกนั (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) โดยที่เกษตรกรที่มีอายุน้อย มีความคิดเหน็ต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ีย (ค่าเฉล่ีย 167.68) น้อยกว่าเกษตรกรที่มีอายุปานกลาง 

(ค่าเฉล่ีย 174.42) 

 

เกษตรกรที่มีอายุน้อย (20 – 45 ปี) และอายุมาก (56 – 73 ปี) รวมถึงเกษตรกรที่มี

อายุปานกลาง (46 – 55 ปี) และอายุมาก (56 – 73 ปี) มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของ

ศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียไม่แตกต่างกนั (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05)  
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สมมติฐานที่ 1.3 เกษตรกรที่มีระดับการศึกษาต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั   

 

ตารางที่ 14  การเปรียบเทียบค่าเฉล่ียความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของ 

ศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามระดับการศึกษา โดย t-test 

 (n = 230) 

ความคิดเห็นของเกษตรกรท่ีมต่ีอ

การด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชน n 

 

  
 

S.D. t p-value 
สรุปผล 

การทดสอบ 
ตามระดบัการศึกษา 

1. ดา้นการด าเนินงานผลิตและกระจายพนัธุข์า้ว 
   

ต ่ากว่าหรือเท่ากบัประถมศึกษา 166 43.37 5.73 1.157
ns

 0.248 ไม่แตกต่างกนั 

มธัยมศึกษาหรือสงูกว่า 64 42.40 5.40    

2. ดา้นการบริหารศูนยข์า้วชมุชน 
   

ต ่ากว่าหรือเท่ากบัประถมศึกษา 166 50.24 5.62 2.010* 0.046 แตกต่างกนั 

มธัยมศึกษาหรือสงูกว่า 64 48.60 5.44    

3. ดา้นการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนยข์า้วชมุชน 
   

ต ่ากว่าหรือเท่ากบัประถมศึกษา 166 48.86 4.62 3.715** 0.000 แตกต่างกนั 

มธัยมศึกษาหรือสงูกว่า 64 45.90 5.70    

4. ดา้นการสรา้งเครือข่ายศูนยข์า้วชมุชน 
   

ต ่ากว่าหรือเท่ากบัประถมศึกษา 166 30.90 3.82 0.831
ns

 0.407 ไม่แตกต่างกนั 

มธัยมศึกษาหรือสงูกว่า 64 30.45 3.29    

โดยรวม 
   

ต ่ากว่าหรือเท่ากบัประถมศึกษา 166 173.37 17.45 2.338* 0.020 แตกต่างกนั 

มธัยมศึกษาหรือสงูกว่า 64 167.34 17.67    

ns หมายถึง ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

*  หมายถึง มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

** หมายถึง มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 
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จากการเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน จ าแนกตามระดับการศึกษา ในตารางที่ 14 พบว่า เกษตรกรที่มีระดับการศึกษาแตกต่างกัน 

มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยรวมเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญ

ทางสถิติ 0.05) เมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน มีรายละเอยีดดังต่อไปนี้  

  

ค่าเฉล่ียความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน ด้านการ

บริหารศูนย์ข้าวชุมชน พบว่า เกษตรกรที่มีระดับการศึกษาแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) โดย

เกษตรกรที่ต ่ากว่าหรือเทา่กบัประถมศึกษา มีค่าเฉล่ียความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน (ค่าเฉล่ีย 50.24) มากกว่าเกษตรกรที่มีระดับการศึกษามัธยมศึกษาหรือสูงกว่า (ค่าเฉล่ีย 

48.60)  

 

ด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน พบว่า เกษตรกรที่มีระดับการศึกษา

แตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่ระดับ

นัยส าคัญทางสถิติ 0.01) โดยเกษตรกรที่ต ่ากว่าหรือเท่ากับประถมศึกษา มีค่าเฉล่ียความคิดเหน็

ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน (ค่าเฉล่ีย 48.86) มากกว่า เกษตรกรที่มีระดับการศึกษา

มัธยมศึกษาหรือสงูกว่า (ค่าเฉล่ีย 45.90) 

 

ส าหรับความคิดเหน็ด้านอื่นๆ (ด้านการด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุ์ข้าว และด้าน

การสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน) พบว่า เกษตรกรที่มีระดับการศึกษาแตกต่างกนั มีความคิดเหน็

ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียไม่แตกต่างกนั (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) 
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สมมติฐานที่ 1.4 เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือนต่างกัน มีความคิดเหน็

ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั   

 

ตารางที่ 15  การเปรียบเทียบค่าเฉล่ียความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของ 

ศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามจ านวนสมาชิกในครัวเรือน โดยการวิเคราะห์ความ

แปรปรวนแบบทางเดียว 

 (n = 230) 

ความคิดเห็นของเกษตรกรท่ีมต่ีอ

การด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชน n 

  

  
 

S.D. F p-value 
สรุปผล 

การทดสอบ 
ตามจ านวนสมาชิกในครวัเรือน 

1. ดา้นการด าเนินงานผลิตและกระจายพนัธุข์า้ว 
   

1 – 3 คน 74 43.49 5.11 2.404
ns

 0.093 ไม่แตกต่างกนั 

4 – 5 คน 101 43.60 5.68       

6 คน หรือมากกว่า 55 41.65 6.12    

2. ดา้นการบริหารศูนยข์า้วชมุชน 
   

1 – 3 คน 74 50.46 4.59 3.547* 0.030 แตกต่างกนั 

4 – 5 คน 101 50.23 5.48       

6 คน หรือมากกว่า 55 48.05 6.73    

3. ดา้นการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนยข์า้วชมุชน 
   

1 – 3 คน 74 48.65 4.20 2.750
ns

 0.066 ไม่แตกต่างกนั 

4 – 5 คน 101 48.33 5.21       

6 คน หรือมากกว่า 55 46.65 5.83    

4. ดา้นการสรา้งเครือข่ายศูนยข์า้วชมุชน 
   

1 – 3 คน 74 31.31 2.75 5.887** 0.003 แตกต่างกนั 

4 – 5 คน 101 31.18 3.62       

6 คน หรือมากกว่า 55 29.33 4.48    

โดยรวม 
   

1 – 3 คน 74 173.91 14.42 4.305* 0.015 แตกต่างกนั 

4 – 5 คน 101 173.34 17.22       

6 คน หรือมากกว่า 55 165.69 21.16    

ns หมายถึง ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

*  หมายถึง มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

** หมายถึง มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 
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จากการเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน จ าแนกตามจ านวนสมาชิกในครัวเรือน ในตารางที่ 15 พบว่า เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิก

ในครัวเรือนแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยรวมเฉล่ีย

แตกต่างกนั (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) เมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน มีรายละเอยีดดังต่อไปนี้  

  

ค่าเฉล่ียความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน ด้านการ

บริหารศูนย์ข้าวชุมชน พบว่า เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือนแตกต่างกัน มีความคิดเหน็

ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) 

โดยที่ เกษตรกรที่ มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 1 – 3 คน มีค่าเฉล่ียความคิดเห็นต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน (ค่าเฉล่ีย 50.46) มากกว่าเกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 

4 – 5 คน และ 6 คน หรือมากกว่า (ค่าเฉล่ีย 50.23 และ 48.05 ตามล าดับ)  

 

ด้านการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน พบว่า เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน

แตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่ระดับ

นัยส าคัญทางสถิติ 0.01) โดยที่เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 1 – 3 คน มีค่าเฉล่ีย

ความคิดเห็นต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน (ค่าเฉล่ีย 50.46) มากกว่าเกษตรกรที่มี

จ านวนสมาชิกในครัวเรือน 4 – 5 คน และ 6 คน หรือมากกว่า (ค่าเฉล่ีย 50.23 และ 48.05 

ตามล าดับ) 

 

 ส าหรับความคิดเหน็ด้านอื่นๆ (ด้านการด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุ์ข้าว และด้าน

การด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน) พบว่า เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน

แตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียไม่แตกต่างกัน (ที่

ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05)  
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ตารางที่ 16  การเปรียบเทียบค่าเฉล่ียความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของ 

ศูนย์ข้าวชุมชน ด้านการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามจ านวนสมาชิกใน

ครัวเรือน เป็นรายคู่ โดยวิธ ีLSD (Least Significant Difference) 

 (n = 230) 

ความคิดเห็นของเกษตรกรท่ีมต่ีอ 

การด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชน 
 

จ านวนสมาชิกในครวัเรือน 

 
(1) (2) (3) 

ตามจ านวนสมาชิกในครวัเรือน   50.46 50.23 48.05 

(1) 1 – 3 คน 50.46 - 
  

(2) 4 – 5 คน 50.23 ns - 
 

(3) 6 คน หรือมากกว่า 48.05 * * - 

ns หมายถึง ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

*  หมายถึง มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

จากการเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน ด้านการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามจ านวนสมาชิกในครัวเรือน เป็นรายคู่ ในตาราง

ที่ 16 พบว่า เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 1 – 3 คน และ 6 คน หรือมากกว่า มีความ

คิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05)

โดยที่เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 1 – 3 คน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของ

ศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ีย (ค่าเฉล่ีย 50.46) มากกว่าเกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 6 

คน หรือมากกว่า (ค่าเฉล่ีย 48.05)  

 

เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 4 – 5 คน และ 6 คน หรือมากกว่า มีความ

คิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) 

โดยที่เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 4 – 5 คน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของ

ศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ีย (ค่าเฉล่ีย 50.23) มากกว่า เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 6 

คน หรือมากกว่า (ค่าเฉล่ีย 48.05) 

 

เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 1 – 3 คน และ 4 – 5 คน มีความคิดเหน็ต่อ

การด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียไม่แตกต่างกนั (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05)  

 

 

 



99 

 

ตารางที่ 17  การเปรียบเทียบค่าเฉล่ียความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของ 

ศูนย์ข้าวชุมชน ด้านการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามจ านวนสมาชิกใน

ครัวเรือน เป็นรายคู่ โดยวิธ ีLSD (Least Significant Difference) 

(n = 230) 

ความคิดเห็นของเกษตรกรท่ีมต่ีอ 

การด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชน 
 

จ านวนสมาชิกในครวัเรือน 

 
(1) (2) (3) 

ตามจ านวนสมาชิกในครวัเรือน   31.31 31.18 29.33 

(1) 1 – 3 คน 31.31 - 
  

(2) 4 – 5 คน 31.18 ns - 
 

(3) 6 คน หรือมากกว่า 29.33 ** ** - 

ns หมายถึง ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

** หมายถึง มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 

 

จากการเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน ด้านการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามจ านวนสมาชิกในครัวเรือน เป็นรายคู่ ใน

ตารางที่ 17 พบว่า เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 1 – 3 คน และ 6 คน หรือมากกว่า 

มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 

0.01) โดยที่เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 1 – 3 คน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงาน

ของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ีย (ค่าเฉล่ีย 31.31) มากกว่าเกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 

6 คน หรือมากกว่า (ค่าเฉล่ีย 29.33) 

   

เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 4 – 5 คน และ 6 คน หรือมากกว่า มีความ

คิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.01) 

โดยที่เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 4 – 5 คน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของ

ศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ีย (ค่าเฉล่ีย 31.18) น้อยกว่าเกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 6 

คน หรือมากกว่า (ค่าเฉล่ีย 29.33) 

 

เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 1 – 3 คน และ 4 – 5 คน มีความคิดเหน็ต่อ

การด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียไม่แตกต่างกนั (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05)  
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ตารางที่ 18  การเปรียบเทียบค่าเฉล่ียความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของ 

ศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามจ านวนสมาชิกในครัวเรือน เป็นรายคู่ โดยวิธี LSD 

(Least Significant Difference) 

 (n = 230) 

ความคิดเห็นของเกษตรกรท่ีมต่ีอ

การด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชน 
 

จ านวนสมาชิกในครวัเรือน 

 
(1) (2) (3) 

ตามจ านวนสมาชิกในครวัเรือน   173.91 173.34 165.69 

(1) 1 – 3 คน 173.91 - 
  

(2) 4 – 5 คน 173.34 ns - 
 

(3) 6 คน หรือมากกว่า 165.69 ** ** - 

ns หมายถึง ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

**  หมายถึง มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 

 

จากการเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน จ าแนกตามจ านวนสมาชิกในครัวเรือน เป็นรายคู่ ในตารางที่ 18 พบว่า เกษตรกรที่มี

จ านวนสมาชิกในครัวเรือน 1 – 3 คน และ 6 คน หรือมากกว่า มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงาน

ของศูนย์ข้าวชุมชนเฉล่ียแตกต่างกนั (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.01) โดยที่เกษตรกรที่มีจ านวน

สมาชิกในครัวเรือน 1 – 3 คน มีความคิดเห็นต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ีย 

(ค่าเฉล่ีย 173.91) มากกว่าเกษตรกรที่ มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 6 คน หรือมากกว่า 

(ค่าเฉล่ีย 165.69) 

 

เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 4 – 5 คน และ 6 คน หรือมากกว่า มีความ

คิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.01) 

โดยที่เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 4 – 5 คน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของ

ศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ีย (ค่าเฉล่ีย 173.34) มากกว่าเกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน  

6 คน หรือมากกว่า (ค่าเฉล่ีย 165.69) 

 

เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 1 – 3 คน และ 4 – 5 คน มีความคิดเหน็ต่อ

การด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียไม่แตกต่างกนั (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05)  
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สมมติฐานที่ 2 ปัจจัยด้านเศรษฐกิจมีความสัมพันธ์กับความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อ

การด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน สามารถแยกเป็นสมมติฐานย่อยดังน้ี คือ 

  

สมมติฐานที่ 2.1 ขนาดพ้ืนที่การเพาะปลูกข้าวมีความสัมพันธ์กับความคิดเห็น

ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

 

ตารางที่ 19  ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ (r) และค่า p-value ระหว่างขนาดพ้ืนที่การเพาะปลูก

ข้าว กบัความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

 

ปัจจยั 

ดา้นเศรษฐกิจ 

ความคิดเห็นของเกษตรกรท่ีมต่ีอ

การด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชน 
r p-value 

สรุปผล 

การทดสอบ 

ขนาดพ้ืนที่การ

เพาะปลูกข้าว 

1. ด้านการด าเนินงานผลิตและกระจาย

พันธุข้์าว 
-0.039

ns
 0.559 ไม่มคีวามสมัพันธก์นั 

2. ด้านการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน -0.009
ns

 0.898 ไม่มคีวามสมัพันธก์นั 

3. ด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียน

ศูนย์ข้าวชุมชน 
0.014

ns
 0.830 ไม่มคีวามสมัพันธก์นั 

4. ด้านการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน -0.062
ns

  0.352 ไม่มคีวามสมัพันธก์นั 

 โดยรวม -0.024
ns

 0.720 ไม่มคีวามสมัพันธก์นั 

ns หมายถึง ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

จากสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ที่ค านวณได้ในตารางที่ 19 พบว่า ขนาดพ้ืนที่การเพาะปลูก

ข้าว ไม่มีความสมัพันธ์กับความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน (ที่

ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) เมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน มีรายละเอยีดดังต่อไปนี้  

 

ส าหรับความคิดเห็นทุกด้าน (ด้านการด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุ์ข้าว ด้านการ

บริหารศูนย์ข้าวชุมชน ด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน และด้านการสร้าง

เครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน) ขนาดพ้ืนที่การเพาะปลูกข้าว ไม่มีความสัมพันธ์กับความคิดเหน็ของ

เกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05)   
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สมมติฐานที ่2.2 แรงงานในการเพาะปลูกข้าวมีความสมัพันธ์กับความคิดเหน็ของ

เกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน  

 

ตารางที่ 20  ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ (r) และค่า p-value ระหว่างแรงงานในการเพาะปลูก

ข้าว กบัความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

 

ปัจจยั 

ดา้นเศรษฐกิจ 

ความคิดเห็นของเกษตรกรท่ีมต่ีอ

การด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชน 
r p-value 

สรุปผล 

การทดสอบ 

แรงงานในการ

เพาะปลูกข้าว 

1. ด้านการด าเนินงานผลิตและกระจาย

พันธุข้์าว 
-0.102

ns
 0.124 ไม่มคีวามสมัพันธก์นั 

2. ด้านการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน -0.150* 0.023 มคีวามสมัพันธก์นั 

3. ด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียน

ศูนย์ข้าวชุมชน 
-0.314** 0.000 มคีวามสมัพันธก์นั 

4. ด้านการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน -0.208** 0.002 มคีวามสมัพันธก์นั 

 โดยรวม -0.214** 0.001 มคีวามสมัพันธก์นั 

ns หมายถึง ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

*  หมายถึง มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

** หมายถึง มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 

 

จากสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ที่ค านวณได้ในตารางที่ 20 พบว่า แรงงานในการเพาะปลูก

ข้าว มีความสัมพันธ์กับความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน (ที่

ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.01) โดยมีค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์เท่ากับ -0.214 และค่า p-value 

เทา่กบั 0.001 เมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน มีรายละเอยีดดังต่อไปนี้  

 

แรงงานในการเพาะปลูกข้าว มีความสัมพันธ์กับความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน ด้านการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) 

โดยมค่ีาสมัประสทิธิ์สหสมัพันธ์เทา่กบั -0.150 และค่า p-value เทา่กบั 0.023 

 

แรงงานในการเพาะปลูกข้าว มีความสัมพันธ์กับความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน ด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน (ที่ระดับ

นัยส าคัญทางสถิติ 0.01) โดยมค่ีาสมัประสิทธิ์สหสัมพันธ์เท่ากับ -0.314 และค่า p-value เท่ากับ 

0.000 
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แรงงานในการเพาะปลูกข้าว มีความสัมพันธ์กับความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน ด้านการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 

0.01) โดยมค่ีาสมัประสทิธิ์สหสมัพันธเ์ทา่กบั -0.208 และค่า p-value เทา่กบั 0.002 

 

แรงงานในการเพาะปลูกข้าว ไม่มีความสัมพันธ์กับความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน ด้านการด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุ์ข้าว (ที่ระดับนัยส าคัญ

ทางสถิติ 0.05)   

 

สมมติฐานที่ 2.3 รายได้จากการเพาะปลูกข้าว มีความสัมพันธ์กับความคิดเห็น

ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

 

ตารางที่ 21  ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ (r) และค่า p-value ระหว่างรายได้จากการเพาะปลูก

ข้าว กบัความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

 

ปัจจยั 

ดา้นเศรษฐกิจ 

ความคิดเห็นของเกษตรกรท่ีมต่ีอ

การด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชน 
r p-value 

สรุปผล 

การทดสอบ 

รายได้จากการ

เพาะปลูกข้าว 

1. ด้านการด าเนินงานผลิตและกระจาย

พันธุข้์าว 
-0.035

ns
 0.602 ไม่มคีวามสมัพันธก์นั 

2. ด้านการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน -0.020
ns

 0.761 ไม่มคีวามสมัพันธก์นั 

3. ด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียน

ศูนย์ข้าวชุมชน 
0.012

ns
 0.851 ไม่มคีวามสมัพันธก์นั 

4. ด้านการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน -0.078
ns

  0.237 ไม่มคีวามสมัพันธก์นั 

 โดยรวม -0.037
ns

 0.573 ไม่มคีวามสมัพันธก์นั 

ns หมายถึง ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

จากสมัประสทิธิ์สหสมัพันธท์ี่ค านวณได้ในตารางที่ 21 พบว่า รายได้จากการเพาะปลูกข้าว 

ไม่มีความสมัพันธก์บัความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน (ที่ระดับ

นัยส าคัญทางสถิติ 0.05) เมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน มีรายละเอยีดดังต่อไปนี้  

 

ส าหรับความคิดเห็นทุกด้าน (ด้านการด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุ์ข้าว ด้านการ

บริหารศูนย์ข้าวชุมชน ด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน และด้านการสร้าง

เครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน) รายได้จากการเพาะปลูกข้าว ไม่มีความสัมพันธ์กับความคิดเห็นของ

เกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05)   
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สมมติฐานที่ 3 เกษตรกรที่ มีปัจจัยด้านสังคมแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั สามารถแยกเป็นสมมติฐานย่อยดังน้ี คือ 

 

สมมติฐานที่ 3.1 เกษตรกรที่เป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกรแตกต่างกัน มีความ

คิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั 

 

ตารางที่ 22  การเปรียบเทียบค่าเฉล่ียความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของ 

ศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามการเป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกร โดย t-test 

 (n = 230) 

ความคิดเห็นของเกษตรกรท่ีมต่ีอ

การด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชน 
n 

  

  
 

S.D. t p-value 
สรุปผล 

การทดสอบ ตามการเป็น 

สมาชิกสถาบนัเกษตรกร 

1. ดา้นการด าเนินงานผลิตและกระจายพนัธุข์า้ว 
  

ไม่เป็นสมาชิกสถาบนัเกษตรกร 115 42.43 6.40 -1.818
ns

 0.071 ไม่แตกต่างกนั 

เป็นสมาชิกสหกรณก์ารเกษตร/ 

กลุ่มเกษตรกร 

115 43.77 4.72    

      

2. ดา้นการบริหารศูนยข์า้วชมุชน 
   

ไม่เป็นสมาชิกสถาบนัเกษตรกร 115 48.59 6.31 -3.291** 0.001 แตกต่างกนั 

เป็นสมาชิกสหกรณก์ารเกษตร/ 

กลุ่มเกษตรกร 

115 50.97 4.52       

      

3. ดา้นการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนยข์า้วชมุชน   

ไม่เป็นสมาชิกสถาบนัเกษตรกร 115 46.38 5.78 -5.160** 0.000 แตกต่างกนั 

เป็นสมาชิกสหกรณก์ารเกษตร/ 

กลุ่มเกษตรกร 

115 49.68 3.68       

      

4. ดา้นการสรา้งเครือข่ายศูนยข์า้วชมุชน    

ไม่เป็นสมาชิกสถาบนัเกษตรกร 115 29.88 3.99 -3.817** 0.000 แตกต่างกนั 

เป็นสมาชิกสหกรณก์ารเกษตร/ 

กลุ่มเกษตรกร 

115 31.68 3.11    

      

โดยรวม     

ไม่เป็นสมาชิกสถาบนัเกษตรกร 115 167.28 20.69 -3.901** 0.000 แตกต่างกนั 

เป็นสมาชิกสหกรณก์ารเกษตร/ 

กลุ่มเกษตรกร 

115 176.10 12.68     

      

ns หมายถึง ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

** หมายถึง มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 
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 จากการเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน จ าแนกตามการเป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกร ในตารางที่ 22 พบว่า เกษตรกรที่มีการเป็น

สมาชิกสถาบันเกษตรกรแตกต่างกนั มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยรวม

เฉล่ียแตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.01) เมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน มีรายละเอียด

ดังต่อไปนี้  

 

ค่าเฉล่ียความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน ด้านการ

บริหารศูนย์ข้าวชุมชน พบว่า เกษตรกรที่มีการเป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกรแตกต่างกัน มีความ

คิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 

0.01) โดยเกษตรกรที่เป็นสมาชิกสหกรณ์การเกษตรและกลุ่มเกษตรกร มีค่าเฉล่ียความคิดเหน็

ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน (ค่าเฉล่ีย 50.97) มากกว่าเกษตรกรที่ไม่เป็นสมาชิกสถาบัน

เกษตรกร (ค่าเฉล่ีย 48.59) 

 

ด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน พบว่า เกษตรกรที่มีการเป็นสมาชิก

สถาบันเกษตรกรแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ีย

แตกต่างกนั (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.01) โดยเกษตรกรที่เป็นสมาชิกสหกรณ์การเกษตรและ

กลุ่มเกษตรกร มีค่าเฉล่ียความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน (ค่าเฉล่ีย 49.68) 

มากกว่าเกษตรกรที่ไม่เป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกร (ค่าเฉล่ีย 46.38) 

 

ด้านการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน พบว่า เกษตรกรที่มีการเป็นสมาชิกสถาบัน

เกษตรกรแตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียแตกต่างกัน 

(ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.01) โดยเกษตรกรที่เป็นสมาชิกสหกรณ์การเกษตรและและกลุ่ม

เกษตรกร มีค่าเฉล่ียความคิดเห็นต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน (ค่าเฉล่ีย 31.68) 

มากกว่าเกษตรกรที่ไม่เป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกร (ค่าเฉล่ีย 29.88) 

 

ด้านการด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุ์ข้าว พบว่า เกษตรกรที่มีการเป็นสมาชิกสถาบัน

เกษตรกรแตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียไม่แตกต่าง

กนั (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) 
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สมมติฐานที่ 3.2 เกษตรกรที่มีต าแหน่งทางสังคมแตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อ

การด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั 

 

ตารางที่ 23  การเปรียบเทียบค่าเฉล่ียความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของ 

ศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามการมีต าแหน่งทางสงัคม โดย t-test 

(n = 230) 

ความคิดเห็นของเกษตรกรท่ีมต่ีอ 

การด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชน n 

  

  
 

S.D. t p-value 
สรุปผล 

การทดสอบ 
ตามการมีต าแหน่งทางสงัคม 

1. ดา้นการด าเนินงานผลิตและกระจายพนัธุข์า้ว 
   

ไม่มตี าแหน่งทางสงัคม  192 42.90 5.93 -1.586
ns

 0.117 ไม่แตกต่างกนั 

ก านัน/ผู้ใหญ่บ้าน/คณะ 

กรรมการหมู่บ้าน/อ.บ.ต./อื่นๆ 

38 44.11 3.87    

2. ดา้นการบริหารศูนยข์า้วชมุชน  
  

ไม่มตี าแหน่งทางสงัคม  192 49.74 5.78 -0.229
ns

 0.819 ไม่แตกต่างกนั 

ก านัน/ผู้ใหญ่บ้าน/คณะ 

กรรมการหมู่บ้าน/อ.บ.ต./อื่นๆ 

38 49.97 4.68    

3. ดา้นการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนยข์า้วชมุชน  
  

ไม่มตี าแหน่งทางสงัคม  192 47.93 5.32 -0.853
ns

 0.397 ไม่แตกต่างกนั 

ก านัน/ผู้ใหญ่บ้าน/คณะ 

กรรมการหมู่บ้าน/อ.บ.ต./อื่นๆ 

38 48.55 3.85    

4. ดา้นการสรา้งเครือข่ายศูนยข์า้วชมุชน  
  

ไม่มตี าแหน่งทางสงัคม  192 30.74 3.81 -0.309
ns

 0.757 ไม่แตกต่างกนั 

ก านัน/ผู้ใหญ่บ้าน/คณะ 

กรรมการหมู่บ้าน/อ.บ.ต./อื่นๆ 

38 30.95 2.95    

โดยรวม  
  

ไม่มตี าแหน่งทางสงัคม 192 171.32 18.61 -0.958
ns

 0.341 ไม่แตกต่างกนั 

ก านัน/ผู้ใหญ่บ้าน/คณะ 

กรรมการหมู่บ้าน/อ.บ.ต./อื่นๆ 

38 173.58 11.97    

ns หมายถึง ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 จากการเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน จ าแนกตามการมีต าแหน่งทางสงัคม ในตารางที่ 23 พบว่า เกษตรกรที่มีต าแหน่งทางสังคม 

แตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยรวมเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่

ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) เมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน มีรายละเอยีดดังต่อไปนี้  
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ส าหรับความคิดเห็นทุกด้าน (ด้านการด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุ์ข้าว ด้านการ

บริหารศูนย์ข้าวชุมชน ด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน และด้านการสร้าง

เครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน) พบว่า เกษตรกรที่มีต าแหน่งทางสังคมแตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อ

การด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียไม่แตกต่างกนั (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) 

 

สมมติฐานที่ 4 การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั สามารถแยกเป็นสมมติฐานย่อยดังน้ี คือ 

  

 สมมติฐานที่ 4.1 การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคลแตกต่างกัน  

มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั 

 

ตารางที่ 24  การเปรียบเทียบค่าเฉล่ียความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของ 

ศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคล  

โดย t-test 

 (n = 230) 

ความคิดเห็นของเกษตรกรท่ีมต่ีอ

การด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชน 
n 

  

  
 

S.D. t p-value 
สรุปผล 

การทดสอบ ตามการเปิดรบัข่าวสาร

ทางการเกษตรจากสื่อบุคคล 

1. ดา้นการด าเนินงานผลิตและกระจายพนัธุข์า้ว 
   

ญาตพ่ีิน้อง/เพ่ือนเกษตรกร 74 42.04 7.09 -1.719
ns

 0.088 ไม่แตกต่างกนั 

เจ้าหน้าที่ของรัฐ 156 43.60 4.76    

2. ดา้นการบริหารศูนยข์า้วชมุชน 
   

ญาตพ่ีิน้อง/เพ่ือนเกษตรกร 74 47.76 7.25 -3.276** 0.001 แตกต่างกนั 

เจ้าหน้าที่ของรัฐ 156 50.74 4.33    

3. ดา้นการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนยข์า้วชมุชน 
   

ญาตพ่ีิน้อง/เพ่ือนเกษตรกร 74 45.39 6.62 -4.734** 0.000 แตกต่างกนั 

เจ้าหน้าที่ของรัฐ 156 49.28 3.61    

4. ดา้นการสรา้งเครือข่ายศูนยข์า้วชมุชน     

ญาตพ่ีิน้อง/เพ่ือนเกษตรกร 74 29.36 4.58 -3.576** 0.001 แตกต่างกนั 

เจ้าหน้าที่ของรัฐ 156 31.45 2.95    
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ตารางที ่24  (ต่อ) 

(n = 230) 

ความคิดเห็นของเกษตรกรท่ีมต่ีอ

การด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชน 
n 

  

  
 

S.D. t p-value 
สรุปผล 

การทดสอบ ตามการเปิดรบัข่าวสาร

ทางการเกษตรจากสื่อบุคคล 

โดยรวม    

ญาตพ่ีิน้อง/เพ่ือนเกษตรกร 74 164.55 24.24 -3.528** 0.001 แตกต่างกนั 

เจ้าหน้าที่ของรัฐ 156 175.08 12.22    

ns หมายถึง ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

** หมายถึง มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 

 

 จากการเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน จ าแนกตามการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคล ในตารางที่  24 พบว่า 

เกษตรกรที่มีการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคลแตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยรวมเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.01) เมื่อ

พิจารณาเป็นรายด้าน มีรายละเอยีดดังต่อไปนี้  

 

ค่าเฉล่ียความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน ด้านการ

บริหารศูนย์ข้าวชุมชน พบว่า เกษตรกรที่มีการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคล

แตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่ระดับ

นัยส าคัญทางสถิติ 0.01) โดยที่เกษตรกรที่มีการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากเจ้าหน้าที่ของ

รัฐ มีค่าเฉล่ียความคิดเห็นต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน (ค่าเฉล่ีย 50.74)สูงกว่า

เกษตรกรที่มีการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากญาติพ่ีน้อง / เพ่ือนเกษตรกร (ค่าเฉล่ีย 

47.76) 

 

ด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน พบว่า เกษตรกรที่มีการเปิดรับ

ข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคลแตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน โดยเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.01) โดยที่เกษตรกรที่มีการเปิดรับ

ข่าวสารทางการเกษตรจากเจ้าหน้าที่ของรัฐ มีค่าเฉล่ียความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน (ค่าเฉล่ีย 49.28) สูงกว่าเกษตรกรที่มีการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากญาติพ่ีน้อง / 

เพ่ือนเกษตรกร (ค่าเฉล่ีย 45.39) 
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ด้านการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน พบว่า เกษตรกรที่มีการเปิดรับข่าวสารทางการ

เกษตรจากสื่อบุคคลแตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ีย

แตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.01) โดยที่เกษตรกรที่มีการเปิดรับข่าวสารทางการ

เกษตรจากเจ้าหน้าที่ของรัฐ มีค่าเฉล่ียความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน (ค่าเฉล่ีย 

31.45) สูงกว่าเกษตรกรที่มีการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากญาติพ่ีน้อง /เพ่ือนเกษตรกร 

(ค่าเฉล่ีย 29.36) 

 

ด้านการด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุ์ข้าว พบว่า เกษตรกรที่มีการเปิดรับข่าวสาร

ทางการเกษตรจากสื่อบุคคลแตกต่างกนั มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดย

เฉล่ียไม่แตกต่างกนั (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) 

 

สมมติฐานที ่4.2 การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อกิจกรรมแตกต่างกัน มี

ความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั 

 

ตารางที่ 25  การเปรียบเทียบค่าเฉล่ียความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของ 

ศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อกิจกรรม 

โดย t-test 

 (n = 230) 

ความคิดเห็นของเกษตรกรท่ีมต่ีอ

การด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชน 
n 

  

  
 

S.D. t p-value 
สรุปผล 

การทดสอบ ตามการเปิดรบัข่าวสาร

ทางการเกษตรจากสื่อกิจกรรม 

1. ดา้นการด าเนินงานผลิตและกระจายพนัธุข์า้ว 
   

การจัดประชุม 157 44.25 5.21 4.726** 0.000 แตกต่างกนั 

การฝึกอบรม/การศึกษานอก

สถานที่ 

73 40.63 5.80       

      

2. ดา้นการบริหารศูนยข์า้วชมุชน 
   

การจัดประชุม 157 50.98 4.85 4.558** 0.000 แตกต่างกนั 

การฝึกอบรม/การศึกษานอก

สถานที่ 

73 47.21 6.26       

      

3. ดา้นการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนยข์า้วชมุชน 
   

การจัดประชุม 157 49.17 4.28 4.696** 0.000 แตกต่างกนั 

การฝึกอบรม/การศึกษานอก

สถานที่ 

73 45.58 5.86       
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ตารางที ่25  (ต่อ)   

(n = 230) 

ความคิดเห็นของเกษตรกรท่ีมต่ีอ

การด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชน 
n 

  

  
 

S.D. t p-value 
สรุปผล 

การทดสอบ ตามการเปิดรบัข่าวสาร

ทางการเกษตรจากสื่อกิจกรรม 

4. ดา้นการสรา้งเครือข่ายศูนยข์า้วชมุชน     

การจัดประชุม 157 31.43 3.29 3.781** 0.000 แตกต่างกนั 

การฝึกอบรม/การศึกษานอก

สถานที่ 

73 29.37 4.09       

      

โดยรวม 
   

การจัดประชุม 157 175.83 14.67 4.936** 0.000 แตกต่างกนั 

การฝึกอบรม/การศึกษานอก

สถานที่ 

73 162.78 20.26       

      

** หมายถึง มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 

 

 จากการเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน จ าแนกตามการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อกิจกรรม ในตารางที่ 25 พบว่า 

เกษตรกรที่มีการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อกิจกรรมแตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยรวมเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.01) เมื่อ

พิจารณาเป็นรายด้าน มีรายละเอยีดดังต่อไปนี้  

 

ค่าเฉล่ียความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน ด้านการ

ด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุข้์าว พบว่า เกษตรกรที่มีการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อ

กิจกรรมแตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียแตกต่างกัน 

(ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.01) โดยที่เกษตรกรที่มีการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากการ

จัดประชุม มีค่าเฉล่ียความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน (ค่าเฉล่ีย 44.25) สูงกว่า

เกษตรกรที่มีการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากการฝึกอบรม/การศึกษานอกสถานที่ (ค่าเฉล่ีย 

40.63) 
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ด้านการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน พบว่า เกษตรกรที่มีการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจาก

สื่อกจิกรรมแตกต่างกนั มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียแตกต่างกัน 

(ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.01) โดยที่เกษตรกรที่มีการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากการ

จัดประชุม มีค่าเฉล่ียความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน (ค่าเฉล่ีย 50.98) สูงกว่า

เกษตรกรที่ มีการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากการฝึกอบรม/ การศึกษานอกสถานที่ 

(ค่าเฉล่ีย 47.20) 

 

ด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน พบว่า เกษตรกรที่มีการเปิดรับ

ข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อกิจกรรมแตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน โดยเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.01) โดยที่เกษตรกรที่มีการเปิดรับ

ข่าวสารทางการเกษตรจากการจัดประชุม (ค่าเฉล่ีย 49.17) มีค่าเฉล่ียความคิดเห็นต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน สูงกว่าเกษตรกรที่มีการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากการ

ฝึกอบรม/การศึกษานอกสถานที่ (ค่าเฉล่ีย 45.58) 

 

ด้านการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน พบว่า เกษตรกรที่มีการเปิดรับข่าวสารทางการ

เกษตรจากสื่อกจิกรรมแตกต่างกนั มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ีย

แตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.01) โดยที่เกษตรกรที่มีการเปิดรับข่าวสารทางการ

เกษตรจากการจัดประชุม มีค่าเฉล่ียความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน (ค่าเฉล่ีย 

31.43) สูงกว่าเกษตรกรที่มีการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากการฝึกอบรม/การศึกษานอก

สถานที่ (ค่าเฉล่ีย 29.37) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



112 

 

สมมติฐานที่ 4.3 การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อมวลชนแตกต่างกัน มี

ความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั 

 

ตารางที่ 26  การเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียของความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของ

ศูนย์ข้าวชุมชน จ าแนกตามการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อมวลชน 

โดย t-test 

 (n = 230) 

ความคิดเห็นขอเกษตรกรท่ีมีต่อ

การด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชน 
n 

  

  
 

S.D. t p-value 
สรุปผล 

การทดสอบ ตามการเปิดรบัข่าวสาร

ทางการเกษตรจากสื่อมวลชน 

1. ดา้นการด าเนินงานผลิตและกระจายพนัธุข์า้ว 
   

วิทยุ/โทรทศัน ์ 138 43.32 5.42 0.719
ns

 0.473 ไม่แตกต่างกนั 

อนิเตอร์เนต็/สื่อสิ่งพิมพ์ 92 42.77 6.00    

2. ดา้นการบริหารศูนยข์า้วชมุชน 
   

วิทยุ/โทรทศัน ์ 138 49.82 5.54 0.120
ns

 0.905 ไม่แตกต่างกนั 

อนิเตอร์เนต็/สื่อสิ่งพิมพ์ 92 49.73 5.74    

3. ดา้นการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนยข์า้วชมุชน 
   

วิทยุ/โทรทศัน ์ 138 48.30 4.86 0.996
ns

 0.320 ไม่แตกต่างกนั 

อนิเตอร์เนต็/สื่อสิ่งพิมพ์ 92 47.62 5.46    

4. ดา้นการสรา้งเครือข่ายศูนยข์า้วชมุชน 
   

วิทยุ/โทรทศัน ์ 138 30.83 3.62 0.241
ns

 0.810 ไม่แตกต่างกนั 

อนิเตอร์เนต็/สื่อสิ่งพิมพ์ 92 30.70 3.78    

โดยรวม 
   

วิทยุ/โทรทศัน ์ 138 172.27 16.98 0.605
ns

 0.546 ไม่แตกต่างกนั 

อนิเตอร์เนต็/สื่อสิ่งพิมพ์ 92 170.83 18.75    

ns หมายถึง ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 จากการเปรียบเทยีบค่าเฉล่ียความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน จ าแนกตามการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อมวลชน ในตารางที่ 26 พบว่า 

เกษตรกรที่มีการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อมวลชนแตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยรวมเฉล่ียไม่แตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) 

เมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน มีรายละเอยีดดังต่อไปนี้  
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ส าหรับความคิดเห็นทุกด้าน (ด้านการด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุ์ข้าว ด้านการ

บริหารศูนย์ข้าวชุมชน ด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน และด้านการสร้าง

เครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน) พบว่า เกษตรกรที่มีการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อมวลชน

แตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียไม่แตกต่างกัน 

(ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) 

 

ตอนที ่8 ปัญหา และข้อเสนอแนะของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

 

ปัญหาของเกษตรกรเกี่ยวกบัการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน สามารถสรุปได้ดังน้ี 

 

1. ปัญหาด้านการด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุข้์าว พบปัญหาดังน้ี 

 

จากการสมัภาษณ์เกษตรกรจ านวน 26 ราย พบปัญหา ศูนย์ข้าวชุมชนขาดวัสดุอุปกรณ์

ในการผลิตข้าว เช่น ลานตากข้าว โรงอบเมลด็พันธุ์ เคร่ืองคัดเมลด็พันธุ์ และเทคโนโลยีการผลิต

ข้าวต่างๆ 

 

2. ปัญหาด้านการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน พบปัญหาดังน้ี 

 

จากการสัมภาษณ์เกษตรกรจ านวน 35 ราย พบปัญหา การจัดเวทชุีมชนของศูนย์ข้าว

ชุมชนยังน้อยเกินไป ท าให้การพัฒนาศูนย์ข้าวชุมชนและการประสานงานระหว่างเกษตรกรและ

เจ้าหน้าที่ของรัฐไม่เป็นไปอย่างต่อเน่ือง 

 

จากการสัมภาษณ์เกษตรกรจ านวน 18 ราย พบปัญหา มีการจัดตั้งศูนย์ข้าวชุมชนมา

เป็นระยะเวลานาน แต่การด าเนินงานเป็นไปอย่างล่าช้า เน่ืองจากขาดการมีส่วนร่วม การเอาใจใส่ 

และการมีจิตสาธารณะจากสมาชิกบางรายภายในศูนย์ข้าวชุมชน 

 

3. ปัญหาด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน พบปัญหาดังน้ี 

 

จากการสัมภาษณ์เกษตรกรจ านวน 26 ราย พบปัญหา ปัจจัยการผลิตมีราคาสูง และ

เงินทุนหรืองบประมาณจากภาครัฐไม่เพียงพอต่อความต้องการ เพ่ือใช้ในการซ้ือปัจจัยการผลิต 

เช่น ปุ๋ย หรือสารเคมี เป็นต้น 
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4. ปัญหาด้านการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน พบปัญหาดังน้ี 

 

จากการสัมภาษณ์เกษตรกรจ านวน 5 ราย พบปัญหา คณะกรรมการของศูนย์ข้าว

ชุมชน ไปอบรมแล้วไม่สามารถถ่ายทอดความรู้ได้ เน่ืองจากเกษตรกรไม่ทราบหลักหรือวิธีการ

ถ่ายทอดความรู้ให้แก่สมาชิกรายอื่นๆ จึงยังไม่สามารถพัฒนาประสิทธิภาพในการด าเนินของศูนย์

ข้าวชุมชนได้อย่างเตม็ที่ 

 

ข้อเสนอแนะเกี่ยวกบัการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน สามารถสรุปได้ดังน้ี 

 

1. จากการสัมภาษณ์เกษตรกรจ านวน 49 ราย เสนอให้มีการจัดเจ้าหน้าที่ หรือวิทยากร

ทางด้านการตลาด ด้านการผลิตเมลด็ข้าวพันธุ์ดี เข้ามาดูแล ให้ค าแนะน า และอบรมให้ความรู้

เกี่ยวกับพันธุ์ข้าวใหม่ๆ ที่มีความต้านทานโรค การป้องกัน การรักษาโรคและแมลงศัตรูข้าว 

เทคโนโลยีการผลิตข้าวต่างๆ เพ่ือเป็นการพัฒนาความรู้ให้กับเกษตรกรให้สามารถรับมือกับโรค

และแมลงศัตรูข้าวได้ทนัทว่งท ี

 

2. จากการสัมภาษณ์เกษตรกรจ านวน 38 ราย เสนอให้มีงบประมาณแก่ศูนย์ข้าวชุมชน

เพ่ิมมากขึ้นแล้วกลับมาเป็นกองทุนหมุนเวียน รวมทั้งสนับสนุนปัจจัยการผลิต เช่น เมลด็พันธุ์ข้าว

คุณภาพดี ปุ๋ย หรือสารเคมีในราคาถูก และวัสดุอุปกรณ์ เช่น โรงอบเมลด็พันธุ์ เคร่ืองคัดเมลด็

พันธุ ์และเทคโนโลยีต่างๆ เพ่ือใช้ในการผลิตและขยายพ้ืนที่ในการผลิตเมลด็ข้าวพันธุดี์  

 

3. จากการสมัภาษณ์เกษตรกรจ านวน 37 ราย เสนอให้มีการจัดเวทชุีมชนอย่างน้อยปีละ 

2 - 3 คร้ัง ก่อนหรือหลังรอบการผลิตทุกคร้ัง เพ่ือเป็นการวางแผนการผลิตเมลด็พันธุ์ข้าว และ

เป็นการตรวจสอบการด าเนินงานของศูนย์ชุมชนให้เกดิการพัฒนาอย่างต่อเน่ือง  

 

4. จากการสมัภาษณ์เกษตรกรสมาชิกศูนย์ข้าวชุมชน ต.หนองปลาหมอ อ.บ้านโป่ง พบว่า

สามารถผลิตข้าวหอมมะลิคุณภาพดี พันธุ์ขาวดอกมะลิ 105 จ านวน 40 ไร่ ปริมาณผลผลิต 700 

กิโลกรัม/ไร่ เมื่อน าข้าวหอมมะลิไปทดสอบโดยการสุ่มตัวอย่างข้าว เพ่ือน าไปส่งตรวจวิเคราะห์ 

ทางพันธุกรรม (DNA) ณ ห้องปฏบัิติการ DNA Technology มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ วิทยา

เขตก าแพงแสน พบว่า ข้าวหอมมะลิของ ต.หนองปลาหมอ อ.บ้านโป่ง มีความบริสุทธิ์ร้อยละ 98 

ซ่ึงเหน็ได้ว่าระดับความบริสทุธิ์ของข้าวอยู่ในระดับสงู ทั้งน้ีการตรวจพันธุกรรมข้าวยังเป็นส่วนช่วย

ให้เกษตรกรมีความเข้าใจในเร่ืองพันธุกรรมข้าวเพ่ิมมากขึ้ น เป็นการสร้างมูลค่าเพ่ิมให้กับข้าว

หอมมะลิไทย และเป็นการเพ่ิมผลประโยชน์แก่เกษตรกรในพ้ืนที่อกีทางหน่ึง แต่ปัจจุบันเกษตรกร

ต้องประสบกับปัญหาหลัก คือ ขาดการสนับสนุน การประชาสัมพันธ์ และโรงสีรับซ้ือข้าวในราคา

ถูก เน่ืองจากข้าวหอมมะลิเป็นพันธุ์ข้าวที่นิยมเพาะปลูกแถบจังหวัดทางภาคเหนือและภาค
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ตะวันออกเฉียงเหนือ ซ่ึงเกษตรกรมีความต้องการให้ภาครัฐหรือหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง ให้การ

ส่งเสริม สนับสนุนพันธุ์ข้าวที่มีคุณภาพให้เป็นที่ รู้จัก และเกิดการยอมรับต่อสาธารณชน เพ่ือ

ยกระดับคุณภาพมาตรฐานข้าวหอมมะลิของ ต.หนองปลาหมอ อ.บ้านโป่ง จ.ราชบุรี 

 
ขอ้วิจารณ ์

 

 จากการวิจัยความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดย

ผู้วิจัยได้ท าการวิจารณ์ผลการวิจัย โดยมีรายละเอยีดดังน้ี 

 

พื้ นฐานส่วนบุคคล 

 

จากการวิจัยคร้ังน้ี พบว่า เกษตรกรผู้ปลูกข้าวที่เป็นสมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชน ส่วนมาก

เป็นเกษตรกรเพศชาย มีอายุเฉล่ีย 49.61 ปี ซ่ึงแรงงานในภาคเกษตรมีอายุเฉล่ียสูงกว่าแรงงาน

ในสาขาอื่นๆ ทั้งน้ีอาจเป็นเพราะ คนรุ่นใหม่ก าลังอยู่ในวัยเรียน และไม่นิยมท าการเกษตร ออกไป

ท างานนอกบ้านมากข้ึน เน่ืองจากเป็นอาชีพที่ต้องใช้แรงงานมากและผลตอบแทนที่ได้รับมักจะไม่

สงูเมื่อเทยีบกบัแรงงานในสาขาอื่นๆ ทั้งน้ียังบ่งบอกถึงสภาวะทางสังคมไทยในปัจจุบันเป็นอย่างดี

ว่า พ้ืนฐานของการประกอบอาชีพของคนไทยยังคงอาศัยอาชีพการเกษตรเป็นหลัก จึงท าให้

เกษตรกรที่มีอยู่ในท้องถิ่นเป็นเกษตรกรที่อยู่ในช่วงอายุค่อนข้างสงู  

 

นอกจากน้ียังพบว่าเกษตรกรส่วนมากจบการศึกษาระดับต ่ากว่าหรือเท่ากับประถมศึกษา 

(ร้อยละ 72.2) ทั้งน้ีอาจเป็นเพราะ หลักสตูรการศึกษาภาคบังคับก าหนดการศึกษาเพียงแค่ระดับ

ประถมศึกษา และเกษตรกรมีจ านวนสมาชิกในครัวเรือนอยู่ในช่วง 4 - 5 คน ประกอบด้วย สามี 

ภรรยา บุตรหลาน และพ่อแม่ของของเกษตรกร จัดได้ว่าเป็นขนาดของครัวเรือนที่ค่อนข้าง

เหมาะสมในปัจจุบัน  

 

ดา้นเศรษฐกิจ 

 

จากการวิจัยคร้ังน้ีพบว่า เกษตรกรมีขนาดพ้ืนที่การเพาะปลูกข้าวโดยเฉล่ีย 23.35 ไร่ 

ทั้งน้ีอาจเป็นเพราะ เกษตรกรส่วนมากมีพ้ืนที่การเพาะปลูกข้าวเป็นแบบเช่า ซ่ึงต้นทุนการเช่าที่

เพ่ือการเพาะปลูกข้าวมีราคาสูง และเป็นขนาดของพ้ืนที่ที่เกษตรกรสามารถดูแลแปลงผลิตเมลด็

พันธุข้์าวได้อย่างทั่วถึง 
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ส าหรับแรงงานในการเพาะปลูกข้าว จ านวน 2 คน ทั้งน้ีอาจเป็นเพราะ โดยส่วนมากจะ

เป็นสามี ภรรยา ส่วนบุตรหลานจะหันไปประกอบอาชีพอื่นๆ แทนการเพาะปลูกข้าว สาเหตุหลัก

มาจากลักษณะงานที่เป็นงานหนัก และเกษตรกรมีรายได้จากการเพาะปลูกข้าว โดยเฉล่ีย 

287,893.40 บาทต่อปี ซ่ึงถือได้ว่าเป็นรายได้ที่เพียงพอต่อการยังชีพ และการใช้จ่ายของทุกคน

ในครัวเรือน 

 

ดา้นสงัคม 

 

 จากการวิจัยคร้ังน้ีพบว่า เกษตรกรที่ไม่ได้เป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกร (ร้อยละ 50) และ

เกษตรกรที่เป็นสมาชิกสหกรณ์การเกษตรและกลุ่มเกษตรกร มีจ านวนเท่ากัน (ร้อยละ 50) ทั้งน้ี

อาจเป็นเพราะ จังหวัดราชบุรีมีสถาบันเกษตรกรเป็นจ านวนมากจัดตั้งขึ้นเพ่ือส่งเสริมการประกอบ

อาชีพเกษตร ซ่ึงเป็นการเพ่ิมโอกาสให้เกษตรกรที่เป็นสมาชิกสหกรณ์การเกษตรและกลุ่ม

เกษตรกร เกิดการพัฒนาทางอาชีพ ยกระดับรายได้และคุณภาพชีวิตเพ่ิมมากขึ้ น  แต่ส าหรับ

เกษตรกรที่ไม่ได้เป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกรอาจยังไม่ทราบถึงประโยชน์ที่ได้รับจากการเข้าร่วม

เป็นสมาชิกสหกรณ์การเกษตรและกลุ่มเกษตรกร 

 

นอกจากน้ียังพบว่า เกษตรกรส่วนมากไม่มีต าแหน่งทางสังคม (ร้อยละ 83.5) และ

เกษตรกรมีต าแหน่งเป็นก านัน ผู้ใหญ่บ้าน คณะกรรมการหมู่บ้าน อ.บ.ต. และอื่นๆ (ร้อยละ 

16.5) ทั้งน้ีอาจเป็นเพราะ เกษตรกรที่มีต าแหน่งทางสังคม ซ่ึงเป็นผู้น ากลุ่มหรือชุมชน จะมีผู้

ด ารงต าแหน่งเพียงคนเดียว จึงท าให้เกษตรกรที่เหลือส่วนมากเป็นราษฎรทั่วไปที่ไม่มีต าแหน่ง

ทางสงัคม 

 

การเปิดรบัข่าวสารทางการเกษตร 

  

จากการวิจัยคร้ังน้ีพบว่า การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคล เกษตรกร

ส่วนมากเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากเจ้าหน้าที่ของรัฐ (ร้อยละ 67.8) นอกน้ันเปิดรับ

ข่าวสารทางการเกษตรจากญาติพ่ีน้องและเพ่ือนเกษตรกร (ร้อยละ 32.2) ทั้งน้ีอาจเป็นเพราะ 

เจ้าหน้าที่ของรัฐ ได้แก่ นักวิชาการเกษตร เจ้าหน้าที่ส่งเสริมการเกษตร มีหน้าที่ในการน าความรู้

และเทคโนโลยีใหม่ๆ ถ่ายทอดไปสู่เกษตรกร ให้ค าแนะน าในการแก้ไขปัญหาร่วมกับเกษตรกร 

ดังน้ัน เกษตรกรจึงได้รับข่าวสารทางการเกษตรจากเจ้าหน้าที่ของรัฐโดยตรง มากกว่าการได้รับ

ข่าวสารทางการเกษตรจากญาติพ่ีน้องและเพ่ือนเกษตรกร 

 

ส าหรับการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อกิจกรรม เกษตรกรส่วนมากเปิดรับ

ข่าวสารทางการเกษตรจากการจัดประชุม (ร้อยละ 63.5) ทั้งน้ีอาจเป็นเพราะในศูนย์ข้าวชุมชนแต่
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ละศูนย์จะมีการจัดประชุมกันเป็นประจ า ซ่ึงในการจัดประชุมแต่ละคร้ังจะมีเจ้าหน้าที่ของรัฐมาให้

ความรู้ใหม่ๆ แก่เกษตรกร ท าให้เกษตรกรได้รับข่าวสารจากช่องทางน้ีเป็นส่วนมากนอกน้ัน

เกษตรกรได้รับข่าวสารทางการเกษตรจากการฝึกอบรมและการศึกษานอกสถานที่ (ร้อยละ 36.5)  

 

ส าหรับสื่อมวลชน เกษตรกรส่วนมากเปิดรับข่าวสารจากวิทยุและโทรทัศน์ (ร้อยละ 

60.0) ทั้งน้ีอาจเป็นเพราะสื่อทางด้านวิทยุและโทรทัศน์ เป็นสื่อที่เกษตรกรสามารถเปิดรับและ

สามารถเข้าใจได้ง่าย และมีการเข้าถึงสื่อชนิดน้ีได้มากกว่าช่องทางอื่น ประกอบกับเกษตรกรมีอายุ

มากและมีข้อจ ากัดด้านการอ่านออกเขียนได้ จึงท าให้เกษตรกรเปิดรับอินเตอร์เน็ตที่เป็น

เทคโนโลยีสมัยใหม่และสื่อสิ่งพิมพ์เป็นจ านวนน้อย (ร้อยละ 40.0) ดังน้ัน เกษตรกรจึงสามารถ

เปิดรับและเข้าใจข่าวสารทางการเกษตรจากวิทยุและโทรทศัน์ได้ดีที่สดุ 

 

สภาพการผลิตเมล็ดพนัธุ ์

 

 จากการวิจัยคร้ังน้ีพบว่า เกษตรกรส่วนมากเพาะปลูกข้าวจ้าวพันธุ์สุพรรณบุรี 1 มากที่สุด 

(ร้อยละ 80.4) เน่ืองจากเป็นพันธุ์ที่ไม่ไวต่อแสง ต้นแขง็แรงไม่ล้มง่าย ตอบสนองต่อการใช้ปุ๋ย 

ให้ผลผลิตสูง มีความต้านทานโรคและแมลงศัตรูข้าว ซ่ึงเกษตรกรส่วนมากปลูกข้าวโดยวิธีหว่าน

น ้าตม (ร้อยละ 93.9) เน่ืองจากประหยัดแรงงานและเวลา มีการใช้ปุ๋ยอินทรีย์ในนาข้าวเป็น

ส่วนมาก (ร้อยละ 72.6) เพราะมีประโยชน์ต่อดิน ไม่ท าลายธรรมชาติ แทนการใช้ปุ๋ยเคมีที่มี

ราคาแพง ทั้งน้ีเกษตรกรมีการควบคุมสัตว์ แมลงศัตรูข้าว และวัชพืชด้วยการฉีดพ่นด้วยสารเคมี 

(ร้อยละ 58.3) 

 

ความคิดเห็นของเกษตรกรทีม่ีต่อการด าเนนิงานของศูนยข์า้วชุมชน 

 

 จากการวิจัยคร้ังน้ีพบว่า เกษตรกรมีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

โดยรวมเฉล่ียอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉล่ีย 171.70) เมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน พบว่า เกษตรกรมี

ความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนในด้านการด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุ์ข้าว 

โดยเฉล่ียอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉล่ีย 43.09) ที่เป็นเช่นน้ีอาจเป็นเพราะเกษตรกรส่วนมากคิดว่า 

การพิจารณาคัดเลือกพ้ืนที่ในการจัดต้ังศูนย์ข้าวชุมชน 1 ศูนย์ได้น้ัน ควรมีพ้ืนที่ปลูกข้าวขนาด 

8,000 ไร่ มีจุดที่ท  าการศูนย์ข้าวชุมชนบริเวณกว้างขวาง ชุมชนหรือเกษตรกรต้องมีความสนใจ

และสมัครใจที่จะเข้าร่วมการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน วิธีการกระจายพันธุ์ข้าว และการเลือก

ชนิดพันธุ์ข้าวเพ่ือจัดท าแปลงผลิตเมลด็พันธุ์ข้าวขนาด 200 ไร่ ควรเป็นการตัดสินใจร่วมกันของ

ชุมชน โดยพิจารณาจากความเหมาะสมทางด้านพ้ืนที่และตลาด ทั้งน้ีเจ้าหน้าที่ควรจัดท าแผนให้



118 

 

ชัดเจน เพ่ือตรวจเย่ียม แนะน า และช่วยเหลือด้านการท าแปลงตามหลักวิชาการ หลังจากเกบ็เกี่ยว

ควรมีการสุ่มตัวอย่างเมลด็พันธุ ์ส่งให้ศูนย์เมลด็พันธุข้์าวตรวจสอบมาตรฐาน นอกจากน้ันระหว่าง

การจัดท าแปลงผลิตเมลด็พันธุข้์าว 200 ไร่ ซ่ึงจัดเป็นแปลงสาธิต ในขณะเดียวกันจะต้องมีการน า

เกษตรกรเป้าหมายมาศึกษาเย่ียมชม โดยผ่านการถ่ายทอดเทคโนโลยีตามกระบวนการโรงเรียน

เกษตรกร เพ่ือช่วยในการเผยแพร่เทคโนโลยี และยังเป็นการฝึกให้เกษตรกรได้มีโอกาสคิดและ

ตัดสนิใจด้วยตนเอง โดยมีการพบปะกันระหว่างเกษตรกรกับเจ้าหน้าที่ เพ่ือวิเคราะห์สถานการณ์

ตั้งแต่เร่ิมปลูกจนถึงระยะเกบ็เกี่ยว  

 

ด้านการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน เกษตรกรมีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน โดยเฉล่ียอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉล่ีย 49.79) ที่เป็นเช่นน้ีเพราะ เกษตรกรส่วนมากเหน็ด้วย

กบัการรวมกลุ่มกนัประมาณ 20 คน มีการบริหารศูนย์ข้าวชุมชนโดยคณะกรรมการศูนย์ข้าวชุมชน 

ซ่ึงมีบทบาทหน้าที่ในการก าหนดนโยบาย แผน และเป้าหมายในการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

ทั้งน้ีเกษตรกรยังเหน็ด้วยกับการจัดเวทีชุมชน ซ่ึงควรมีให้ครบทุกภาคส่วน ได้แก่ ภาคประชาชน 

องค์กรท้องถิ่น ภาคเอกชน และภาครัฐ เพ่ือเป็นการระดมความคิดเห็นในการค้นหาแนวทาง 

วิธีการผลิตและกระจายเมล็ดพันธุ์ได้อย่างครอบคลุมทุกประเดน็ แต่เกษตรกรส่วนมากมีความ

คิดเหน็ในระดับน้อย กับการจัดเวทชุีมชน 1 คร้ัง/ปี อาจเป็นเพราะในแต่ละปีมีรอบการผลิตข้าว 

ปีละ 2 คร้ัง จึงควรจัดเวทีชุมชนอย่างน้อยปีละ 2 - 3 คร้ัง ก่อนหรือหลังรอบการผลิตทุกคร้ัง 

และเกษตรกรมีความคิดเหน็เกี่ยวการออกใบรับรองสถานะศูนย์ข้าวชุมชนที่ผ่านการจัดต้ังและ

ด าเนินงานมาครบ 1 ปี ในระดับปานกลาง อาจเป็นเพราะการออกใบรับรองสถานะส าหรับศูนย์

ข้าวชุมชนที่ผ่านการจัดต้ังและด าเนินงานมาครบ 1 ปี มีระยะเวลาน้อยเกินไป จึงท าให้บางศูนย์

เกดิการล้มหรือเลิกด าเนินงาน  

 

ด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน เกษตรกรมีความคิดเห็นต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉล่ีย 48.04) ที่เป็นเช่นน้ีเพราะ

เกษตรกรส่วนมากเหน็ด้วยกับการน าเงินหรือปัจจัยการผลิตไปให้สมาชิกกู้ยืม เพ่ือใช้ในการผลิต

เมลด็พันธุ์ข้าว มีการเกบ็เงินหรือปัจจัยการผลิตคืนกองทุนทนัททีี่สมาชิกจ าหน่ายผลผลิตได้ ซ่ึงมี

การบริหารกองทุนหมุนเวียนโดยคณะกรรมการบริหารเงินของศูนย์ข้าวชุมชน มีหน้าที่ในการเกบ็

รักษาเงินสดของกองทุน เพ่ือน าไปฝากเข้าบัญชีธนาคารในนามศูนย์ข้าวชุมชน มีการจัดท าบัญชี

ควบคุมการรับจ่าย ลงนามผู้รับผู้จ่าย และผู้มีสทิธิ์เบิกเงินจากบัญชีกองทุน ควรท าการเบิกเงินตาม
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มติที่ประชุมทุกคร้ัง นอกจากน้ันระเบียบข้อตกลงกองทุน ควรจัดท าข้อบังคับในเชิงลงโทษสมาชิก 

ผู้ที่ละเลยไม่ปฏบัิติตามเง่ือนไขหลักเกณฑไ์ว้ด้วย 

 

ด้านการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน เกษตรกรมีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์

ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉล่ีย 30.78) ที่เป็นเช่นน้ีเพราะเกษตรกรส่วนมากเหน็

ด้วยว่าการสร้างเครือข่าย เป็นการพัฒนาความรู้การผลิตเมล็ดพันธุ์ที่มีคุณภาพ และเป็นการ

เช่ือมโยงแหล่งผลิตเมลด็พันธุ์ชนิดต่างๆ เพ่ือการพัฒนาเป็นธุรกิจเมลด็พันธุ์ข้าวคุณภาพดี ทั้งน้ี

เกษตรกรยังมีความคิดเห็นว่า การประชุมศูนย์ข้าวชุมชนของแต่ละจังหวัด/อ าเภอ เป็นการ

แลกเปล่ียนความรู้และประสบการณ์ด้านการผลิต และบริหารจัดการ โดยมีคณะกรรมการศูนย์ข้าว

ชุมชน ท าหน้าที่รวบรวมและสรุปปัญหาต่างๆ น าเสนอหน่วยงานเพ่ือใช้ในการวางแผนพัฒนาการ

ผลิตข้าว ทั้งยังให้การสนับสนุนช่วยเหลือศูนย์ข้าวชุมชนระดับต่างๆ อย่างเตม็ความสามารถ  และ

ควรระดมพลังเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน เพ่ือท ากจิกรรมที่เป็นสาธารณประโยชน์ 

 

ผลการทดสอบสมมติฐาน 

 

สมมติฐานที่ 1 เกษตรกรที่ มีปัจจัยส่วนบุคคลแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั สามารถแยกเป็นสมมติฐานย่อยดังน้ี คือ 

 

สมมติฐานที ่1.1 เกษตรกรที่มีเพศต่างกนั มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของ

ศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั  

 

จากการทดสอบสมมติฐาน พบว่า เกษตรกรที่มีเพศแตกต่างกัน มีความคิดเหน็

ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยรวมเฉล่ียไม่แตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 

0.05) จึงไม่เป็นไปตามสมมติฐานที่ต้ังไว้ โดยพบว่าเกษตรกรที่เป็นทั้งเพศชาย (ร้อยละ 52.2)

และเพศหญิง (ร้อยละ 47.8) มีสัดส่วนค่าเฉล่ียที่ใกล้เคียงกัน จะเหน็ได้ว่าปัจจุบันเพศหญิงเข้า

มามีบทบาทและมีส่วนร่วมในสังคมมากขึ้ น ท าให้เพศหญิงและเพศชายมีสิทธิในการเข้าร่วมการ

ด าเนินงานหรือกิจกรรมอย่างเท่าเทยีมกัน ซ่ึงต่างจากในอดีตที่บทบาททางสังคมส่วนใหญ่มักจะ

เป็นเพศชาย ดังน้ัน เกษตรกรเพศชายและเพศหญิงจึงมีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์

ข้าวชุมชนใกล้เคียงกัน ซ่ึงสอดคล้องกับงานวิจัยของ ศริณประภา ประเสริฐ (2553) ได้ศึกษา

ความคิดเหน็ของเกษตรกรผู้เล้ียงโคนมที่มีต่อสหกรณ์โคนมหนองโพราชบุรี จ ากัด (ในพระบรม

ราชูปถัมภ์) พบว่า เกษตรกรที่มีเพศแตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อสหกรณ์โคนมหนองโพราชบุรี 

โดยรวมเฉล่ียไม่แตกต่างกนั (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) 
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สมมติฐานที ่1.2 เกษตรกรที่มีอายุต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของ

ศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั   

 

จากการทดสอบสมมติฐาน พบว่า เกษตรกรที่มีอายุแตกต่างกัน มีความคิดเหน็

ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยรวมเฉล่ียแตกต่างกนั (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) 

จึงเป็นไปตามสมมติฐานที่ต้ังไว้ โดยพบว่าเกษตรกรที่มีอายุ 46–55 ปี มีความคิดเหน็เกี่ยวกับ

การด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนมากกว่าเกษตรกรที่มีอายุ 20-45 ปี และ 56-73 ปี อาจ

เน่ืองมาจากการเพาะปลูกข้าวเป็นอาชีพที่มีการสืบทอดมาจากบรรพบุรุษ มีการเรียนรู้และใช้

ประสบการณ์มาก ทั้งน้ีเกษตรกรที่มีอายุ 46–55 ปี เป็นวัยที่มองเหน็ถึงรายละเอียดลึกซ้ึง จึงมี

การเข้าร่วมการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนมาเป็นระยะเวลานาน เกษตรกรบางรายเข้าร่วมการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนมาตั้งแต่ พ.ศ. 2543 จึงท าให้เกษตรกรที่มีอายุ 46-55 ปี มี

ประสบการณ์ในการเพาะปลูกข้าวเพ่ิมขึ้น และเกษตรกรยังเหน็ว่าการเข้าร่วมเป็นสมาชิกของศูนย์

ข้าวชุมชนจะช่วยพัฒนาอาชีพในการเพาะปลูกข้าวของตน ซ่ึงสอดคล้องกับงานวิจัยของ อภิวัฒน์ 

ค าสิงห์ (2553) ได้ศึกษาความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ส่งเสริม

การเกษตรที่สูง จังหวัดล าพูน พบว่า เกษตรกรที่มีอายุแตกต่างกันมีความคิดเห็นเกี่ยวกับการ

ด าเนินงานของศูนย์ส่งเสริมการเกษตรที่สูง จังหวัดล าพูน โดยรวมเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่ระดับ

นัยส าคัญทางสถิติ 0.05) และยังสอดคล้องกบั พรรษา อนัประยูร (2549) ได้ศึกษาความคิดเหน็

ของเกษตรกรที่มีต่อการจัดการดินที่เหมาะสมส าหรับการปลูกสับปะรด กรณีศึกษาอ าเภอเมือง 

จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ พบว่า เกษตรกรที่มีอายุต่างกัน มีความคิดเห็นแตกต่างกันอย่างมี

นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

สมมติฐานที่ 1.3 เกษตรกรที่มีระดับการศึกษาต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั  

 

จากการทดสอบสมมติฐาน พบว่า เกษตรกรที่มีระดับการศึกษาแตกต่างกัน มี

ความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยรวมเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญ

ทางสถิติ 0.05) จึงเป็นไปตามสมมติฐานที่ต้ังไว้ โดยพบว่า เกษตรกรที่มีระดับการศึกษาต ่ากว่า

หรือเท่ากับประถมศึกษา มีความคิดเห็นเกี่ยวกับการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน มากกว่า

เกษตรกรที่มีระดับการศึกษามัธยมศึกษาหรือสงูกว่า ทั้งน้ีอาจเป็นเพราะคนรุ่นเก่าไม่ค่อยให้ความ

สนใจกับการศึกษา และระดับประถมศึกษาเป็นระดับการศึกษาภาคบังคับในสมัยก่อน ท าให้

เกษตรกรส่วนมากมีระดับการศึกษาสูงสุดอยู่ในระดับประถมศึกษา ซ่ึงระดับการศึกษา

ประถมศึกษาท าให้เกษตรกรมีพ้ืนฐานในการอ่านออกและเขียนได้น้อย จึงท าให้เป็นอุปสรรคใน

การเรียนรู้ ต่างจากเกษตรกรที่มีระดับการศึกษาสูง ซ่ึงเกษตรกรกลุ่มน้ีจะมีการเรียนรู้ได้รวดเร็ว 

ท าให้เกิดความแตกต่างระหว่างเกษตรกรด้วยกันเอง แสดงให้เหน็ว่า ความคิดเหน็ของเกษตรกร



121 

 

ย่อมแตกต่างไปตามพ้ืนฐานระดับการศึกษา ซ่ึงระดับการศึกษาเป็นสิ่งจ าเป็นในการใช้พ้ืน

ฐานความรู้เพ่ือแสดงความคิดเห็นต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน แต่อย่างไรก็ตาม

เกษตรกรที่มีระดับการศึกษาต ่ากว่าหรือเทา่กบัประถมศึกษา อาจมีการเรียนรู้จากเจ้าหน้าที่ของรัฐ 

ได้รับการถ่ายทอดมาจากรุ่นพ่อแม่ หรือประสบการณ์จากการปฏบัิติจริงของตัวเกษตรกรเอง ซ่ึง

สอดคล้องกบังานวิจัยของ ธญัวรัตม์ สทุธวินานุรักษ์ (2548) ได้ศึกษาปัจจัยที่มีผลต่อความส าเรจ็

ของเกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการผลิตเมลด็พันธุ์ข้าวชุมชนในจังหวัดล าพูน พบว่า เกษตรกรที่เข้า

ร่วมโครงการผลิตเมลด็พันธุข้์าวชุมชนส่วนใหญ่มีความรู้ในระดับประถมศึกษา โดยมีระดับความรู้ 

และประสบการณ์ที่เพียงพอจะสามารถรับการถ่ายทอดจากเจ้าหน้าที่ส่งเสริม และมีโอกาสได้

เรียนรู้ในเร่ืองการผลิตเมล็ดพันธุ์ได้มากพอสมควร รวมถึงการปฏิบัติในการผลิตระดับไร่นาที่

อาศัยพ้ืนความรู้เดิม 

 

สมมติฐานที ่1.4 เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือนต่างกัน มีความคิดเหน็

ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั 

 

จากการทดสอบสมมติฐาน พบว่า เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน

แตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยรวมเฉล่ียแตกต่างกัน (ที่

ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) จึงเป็นไปตามสมมติฐานที่ต้ังไว้ ทั้งน้ีอาจเป็นเพราะเกษตรกรที่มี

จ านวนสมาชิกในครัวเรือนมาก ท าให้สมาชิกในครัวเรือนแต่ละคน ไม่ว่าจะเป็นแม่บ้านเกษตรกร 

หรือยุวเกษตรกร สามารถช่วยเหลือหรือผลัดเปล่ียนกันดูแลแปลงผลิตเมล็ดพันธุ์ข้าวได้อย่าง

เตม็ที่ เพ่ือให้ได้เมลด็พันธุข้์าวมีคุณภาพดี เน่ืองจากศูนย์ข้าวชุมชนเป็นศูนย์กลางในด้านการผลิต 

และกระจายเมลด็พันธุ์ข้าว โดยอาศัยกระบวนการมีส่วนร่วมของเกษตรกร มีการประชุมบ่อยคร้ัง

หรือ การถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตข้าวเป็นคร้ังคราว จึงท าให้มีการด าเนินงานที่ ต้องใช้

ระยะเวลาพอสมควร ต้องอาศัยความเสียสละเวลาส่วนตัวของเกษตรกร จึงท าให้เกษตรกรที่มี

จ านวนสมาชิกในครัวเรือนมาก สามารถเข้าร่วมการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนได้อย่างต่อเน่ือง 

ส่งผลให้เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือนต่างกนั มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์

ข้าวชุมชนแตกต่างกนั 
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สมมติฐานที่ 2 ปัจจัยด้านเศรษฐกิจมีความสัมพันธ์กับความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อ

การด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน สามารถแยกเป็นสมมติฐานย่อยดังน้ี คือ 

 

สมมติฐานที่ 2.1 ขนาดพ้ืนที่การเพาะปลูกข้าวมีความสัมพันธ์กับความคิดเหน็

ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

 

จากการทดสอบสมมติฐาน พบว่า ขนาดพ้ืนที่การเพาะปลูกข้าวไม่มีความสัมพันธ์

กบัความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 

0.05) จึงไม่เป็นไปตามสมมติฐานที่ต้ังไว้ ทั้งน้ีอาจเป็นเพราะ เกษตรกรจะใช้พ้ืนที่น้ันเพ่ือการ

เพาะปลูกข้าวเกือบทั้งหมด และศูนย์ข้าวชุมชนแต่ละศูนย์มีแปลงผลิตเมลด็พันธุ์ข้าวจ านวน 200 

ไร่ ซ่ึงพ้ืนที่การเพาะปลูกข้าวส่วนหน่ึงของเกษตรกร ได้ผนวกรวมเป็นแปลงผลิตเมลด็พันธุ์ข้าวทั้ง 

200 ไร่ ภายใต้การดูแลของศูนย์ข้าวชุมชนที่เกษตรกรเข้าร่วมเป็นสมาชิก จึงท าให้ขนาดพ้ืนที่การ

เพาะปลูกข้าว ไม่มีความสัมพันธ์กับความคิดเห็นของเกษตรกรต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน 

 

สมมติฐานที่ 2.2 แรงงานในการเพาะปลูกข้าวมีความสัมพันธ์กับความคิดเหน็

ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

 

จากการทดสอบสมมติฐาน พบว่า แรงงานในการเพาะปลูกข้าว มีความสัมพันธ์

กบัความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 

0.01) จึงเป็นไปตามสมมติฐานที่ต้ังไว้ ทั้งน้ีอาจเป็นเพราะเกษตรกรที่มีแรงงานในการเพาะปลูก

ข้าวมาก ไม่ว่าจะเป็นแรงงานในครัวเรือนและแรงงานจ้าง จะสามารถแบ่งหน้าที่การดูแลแปลง

ผลิตเมลด็พันธุ์ข้าวได้อย่างทั่วถึง ซ่ึงการผลิตเมล็ดพันธุ์ข้าวมีหลายขั้นตอน ตั้งแต่กระบวนการ

เตรียมดิน การเตรียมเมล็ดพันธุ์ข้าว การปลูกข้าว การควบคุมสัตว์ แมลงและวัชพืชข้าว การ

จัดการน า้ การใส่ปุ๋ย จนกระทั่งการเกบ็เกี่ยวเมลด็พันธุ์ข้าว ซ่ึงการผลิตเมลด็พันธุ์ข้าวเพ่ือให้ได้

ตรงตามความต้องการของศูนย์ข้าวชุมชนและแหล่งกระจายพันธุ์ข้าว จะต้องอาศัยระยะเวลาและ

แรงงานในการช่วยเหลือการเพาะปลูกข้าวพอสมควร จึงจะท าให้ผลผลิตข้าวตรงตามความ

ต้องการ และยังส่งผลให้เกษตรกรมีความสามารถในการเข้าร่วมการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน

ได้อย่างเตม็ที่ ดังน้ัน แรงงานในการเพาะปลูกข้าว มีความสมัพันธก์บัความคิดเหน็ของเกษตรกรที่

มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 
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สมมติฐานที่ 2.3 รายได้จากการเพาะปลูกข้าว มีความสัมพันธ์กับความคิดเหน็

ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

 

จากการทดสอบสมมติฐาน พบว่า รายได้จากการเพาะปลูกข้าว ไม่มีความสัมพันธ์

กบัความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 

0.05) จึงไม่เป็นไปตามสมมติฐานที่ต้ังไว้ ทั้งน้ีอาจเป็นเพราะ เกษตรกรได้รับเงินหรือปัจจัยการ

ผลิตจากกองทุนหมุนเวียนมาเป็นส่วนสนับสนุน ให้เกษตรกรสามารถน าเงินมาใช้ในการลงทุนเพ่ือ

ซ้ือเมลด็พันธุ ์ปุ๋ย สารเคมี หรือปัจจัยการผลิตอื่นๆ ในการเพาะปลูกข้าว เพ่ือให้ได้เมลด็ข้าวพันธุ์

ดีตรงตามสายพันธุ์ ตรงกับความต้องการของศูนย์ข้าวชุมชนและแหล่งกระจายพันธุ์ข้าว ถึงแม้ว่า

เกษตรกรได้รับการสนับสนุนจากกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน แต่เกษตรกรยังต้องประสบกับ

ปัญหาที่ส่งผลกระทบกับรายได้ของเกษตรกรอย่างมาก คือ มิได้รับการสนับสนุนเงินทุนหรือ

งบประมาณที่เพียงพอกับความต้องการของเกษตรกร และเกษตรกรมีข้อจ ากัดในด้านการลงทุน 

ได้แก่ เมลด็พันธุ ์ปุ๋ย สารเคมี ค่าแรงงาน หรือ ปัจจัยอื่นๆ มีราคาสูงขึ้นอย่างมาก ด้วยเหตุปัจจัย

ต่างๆ เกษตรกรอาจเหน็ว่าการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน ไม่ได้ให้การสนับสนุน

เพียงพอต่อความต้องการ จึงส่งผลให้รายได้จากการเพาะปลูกข้าว ไม่มีความสัมพันธ์กับความ

คิดเหน็ของเกษตรกรต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

 

สมมติฐานที่ 3 เกษตรกรที่ มีปัจจัยด้านสังคมแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั สามารถแยกเป็นสมมติฐานย่อยดังน้ี คือ 

 

สมมติฐานที่ 3.1 เกษตรกรที่เป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกรแตกต่างกัน มีความ

คิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั 

 

จากการทดสอบสมมติฐาน พบว่า เกษตรกรที่เป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกร มี

ความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.01) 

จึงเป็นไปตามสมมติฐานที่ต้ังไว้ ที่เป็นเช่นน้ีอาจเพราะ นอกจากการเป็นสมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชน

ที่ท  าให้เกษตรกรได้รับผลประโยชน์ เกิดการพัฒนาอาชีพการท านาของตนแล้ว เกษตรกรยังเข้า

ร่วมเป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกรอื่นๆ ด้วย ได้แก่ สหกรณ์การเกษตรประจ าอ าเภอ และกลุ่ม

เกษตรกรประจ าต าบล ซ่ึงสถาบันเกษตรกรเป็นองค์กรประชาชนที่เกิดข้ึนจากการรวมตัวของ

เกษตรกรเข้าเป็นกลุ่ม มีวัตถุประสงค์ มีสมาชิกหรือผู้เกี่ยวข้อง มีระเบียบแบบแผนในการปฏบัิติ 

แนวคิด ความเช่ือและอุดมการณ์ มีผู้ด าเนินงานและสถานที่ต้ังของสถาบันเพ่ือด าเนินกิจกรรม

ด้านการเกษตร อนัรวมถึงการจัดการปัจจัยการผลิต การแปรรูป ธุรกจิเกษตร การตลาด ตลอดจน

การส่งเสริมอาชีพเกษตรกรให้สามารถตอบสนองความต้องการและก่อให้เกิดประโยชน์แก่สมาชิก

มากที่สุด (ส านักงานเกษตรจังหวัดเชียงใหม่, 2539) ในจังหวัดราชบุรีมีสถาบันเกษตรกรเป็น
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จ านวนมากจัดตั้งขึ้ นเพ่ือส่งเสริมการประกอบอาชีพเกษตร เป็นศูนย์รวมความรู้ เทคโนโลยี 

เคร่ืองมือ เคร่ืองจักร และโรงงานแปรรูปผลิตผลการเกษตรในท้องถิ่น ซ่ึงเป็นการเพ่ิมโอกาสให้

เกษตรกรเกิดการพัฒนาทางอาชีพ ยกระดับรายได้และคุณภาพชีวิตเพ่ิมมากข้ึน จากประโยชน์ที่

ได้รับจากการเป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกรต่างๆ อาจท าให้เกษตรกรเกดิการพัฒนาการด าเนินงาน

ของศูนย์ข้าวชุมชน เพ่ือให้มีประสิทธิภาพดังเช่นสหกรณ์การเกษตรและกลุ่มเกษตรกรที่ตนเข้า

ร่วมเป็นสมาชิก ดังน้ัน จึงส่งผลให้เกษตรกรที่เป็นสมาชิกสหกรณ์การเกษตรและกลุ่มเกษตรกร 

กับเกษตรกรที่ไม่เป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกร มีความคิดเห็นต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชนแตกต่างกัน ซ่ึงสอดคล้องกับงานวิจัยของ ประยูร ศรีศักด์ินอก (2551) ได้ศึกษาการ

เปรียบเทียบการด าเนินงานของเกษตรกรสมาชิกศูนย์ส่งเสริมและผลิตพันธุ์ข้าวชุมชนในระดับดี

มากและระดับปานกลาง ในจังหวัดขอนแก่น 

 

สมมติฐานที ่3.2 เกษตรกรที่มีต าแหน่งทางสงัคมแตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อ

การด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั 

 

จากการทดสอบสมมติฐาน พบว่า การมีต าแหน่งทางสังคมแตกต่างกัน มีความ

คิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนไม่แตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) จึง

ไม่เป็นไปตามสมมติฐานที่ต้ังไว้ ทั้งน้ีอาจเป็นเพราะ เกษตรกรที่เข้าร่วมการด าเนินงานของศูนย์

ข้าวชุมชน ทั้งเกษตรกรที่ไม่มีต าแหน่งทางสงัคมและมีต าแหน่งทางสังคม เป็นเกษตรกรผู้ปลูกข้าว

ที่มีความรู้ ความสามารถ และประสบการณ์ด้านการผลิตข้าวมาเป็นระยะเวลานาน ซ่ึงเกษตรกรที่

เป็นสมาชิกเข้าร่วมการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน ไม่จ าเป็นว่าจะต้องพิจารณาคัดเลือก

เกษตรกรที่มีต าแหน่งทางสงัคมเทา่น้ัน แต่จะต้องพิจารณาจากเกษตรกรที่มีความสนใจและสมัคร

ใจพร้อมที่จะเข้าร่วมการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนอย่างแท้จริง เพ่ือประโยชน์ในการ

ด าเนินงานอย่างต่อเน่ืองและมีประสิทธิภาพ ทั้งน้ีการด าเนินงานเพ่ือให้มีประสิทธิภาพขึ้นอยู่กับ

การมีส่วนร่วมของสมาชิก การรวมกลุ่มให้มีความเข้มแขง็ การเลือกตั้งคณะกรรมการของศูนย์ข้าว

ชุมชนที่เป็นคนดีมีความสามารถและเป็นที่ยอมรับของสังคม มีความสามารถในการเป็นผู้น าที่จะ

ขับเคล่ือนศูนย์ข้าวชุมชนให้เกิดการพัฒนา น่ันคือ เกษตรกรที่มีต าแหน่งทางสังคม ซ่ึงเป็นผู้น า

กลุ่มหรือชุมชน เช่น ก านัน ผู้ใหญ่บ้าน ประธานกลุ่มเกษตรกรท านา เป็นต้น อย่างไรกต็ามแม้ว่า

เกษตรกรที่เป็นสมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชนส่วนใหญ่จะไม่มีต าแหน่งทางสังคม แต่เกษตรกรเหล่าน้ี

กเ็ป็นแรงขับเคล่ือนส าคัญที่ท  าให้ศูนย์ข้าวชุมชนมีความเข้มแขง็ สามารถด าเนินงานเป็นไปอย่างมี

ประสิทธิภาพ เน่ืองจากเกษตรกรที่เป็นสมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชนจะเป็นลักษณะเกษตรกรที่เป็น

พวกหัวไวใจสู้ มีความใฝ่รู้ ใฝ่ศึกษา มีความคิดก้าวหน้า เรียนรู้รวดเรว็ มีการติดต่อกับเจ้าหน้าที่

บ่อย และได้พบปะพูดคุย แลกเปล่ียนประสบการณ์ซ่ึงกนัและกนั  

 



125 

 

สมมติฐานที่ 4 การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั สามารถแยกเป็นสมมติฐานย่อยดังน้ี คือ 

  

 สมมติฐานที่ 4.1 การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคลแตกต่างกัน มี

ความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั 

 

จากการทดสอบสมมติฐาน พบว่า การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคล

แตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกัน (ที่ระดับนัยส าคัญ

ทางสถิติ 0.01) จึงเป็นไปตามสมมติฐานที่ต้ังไว้ เกษตรกรส่วนมากเปิดรับข่าวสารทางการเกษตร

จากเจ้าหน้าที่ของรัฐ (ร้อยละ 67.8) ทั้งน้ีอาจเป็นเพราะ เจ้าหน้าที่ของรัฐ ได้แก่ นักวิชาการ

เกษตร เจ้าหน้าที่ส่งเสริมการเกษตรประจ าต าบล/อ าเภอ/จังหวัด บุคคลเหล่าน้ีเป็นผู้ที่ถ่ายทอด

ความรู้ มีหน้าที่เสมือนครูผู้สอนที่มีบทบาทหน้าที่ในการน าความรู้และเทคโนโลยีใหม่ๆ มาปรับให้

อยู่ในรูปที่เหมาะสมเข้าใจง่ายและปฏบัิติได้แล้วถ่ายทอดไปสู่เกษตรกร ให้ค าแนะน าในการแก้ไข

ปัญหาร่วมกบัเกษตรกร และยังมีบทบาทหน้าที่ ในฐานะเป็นผู้จัดการความรู้ ทกัษะ ประสบการณ์ 

ในการเชิญผู้รู้หรือนักวิชาการในสาขาต่างๆ จากหน่วยงานต่างๆ มาถ่ายทอดความรู้ ตามความ

จ าเป็นหรือความสนใจของเกษตรกร หรือเชิญเกษตรกรที่ มีความรู้ ความสามารถประสบ

ความส าเรจ็ในการประกอบอาชีพมาเป็นวิทยากรให้แก่เพ่ือนเกษตรกร ดังน้ัน เกษตรกรจึงได้รับ

ข่าวสารทางการเกษตรจากเจ้าหน้าที่ของรัฐโดยตรง มากกว่าการได้รับข่าวสารทางการเกษตรจาก

ญาติพ่ีน้อง และเพ่ือนเกษตรกร จึงท าให้เกษตรกรมีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชนแตกต่างกัน ซ่ึงสอดคล้องกับงานวิจัยของ ไพโรจน์ สาระคง (2545) ได้ศึกษาการมีส่วน

ร่วมของเกษตรกรในโครงการศูนย์ส่งเสริมและผลิตพันธุข้์าวชุมชน จังหวัดนครราชสมีา 

 

สมมติฐานที่ 4.2 การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อกิจกรรมแตกต่างกัน 

มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั 

 

จากการทดสอบสมมติฐาน พบว่า การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อ

กิจกรรมแตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกัน (ที่ระดับ

นัยส าคัญทางสถิติ 0.01) จึงเป็นไปตามสมมติฐานที่ต้ังไว้ ทั้งน้ีอาจเป็นเพราะ เกษตรกรส่วนมาก

เปิดรับข่าวสารผ่านการจัดประชุม ซ่ึงบทบาทของศูนย์ข้าวชุมชน คือ เป็นแหล่งผลิตและกระจาย

พันธุ์ข้าวคุณภาพดี เป็นศูนย์กลางการถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตข้าว ซ่ึงชุมชนจะเป็นแกนหลัก

ส าคัญต่อการพัฒนาการผลิตและการตลาดข้าว จึงท าให้โดยส่วนมากจะต้องมีการจัดประชุมเพ่ือ

ช้ีแจงข้อตกลงร่วมกัน รับรู้ข่าวสาร สถานการณ์ความเคล่ือนไหวต่างๆ หรือร่วมกันวิเคราะห์

ปัญหาเกี่ยวกบัการผลิตเมลด็พันธุข้์าว ทั้งยังเป็นการพัฒนาความรู้ ความสามารถของเกษตรกรให้

สามารถด าเนินงานผลิต และบริหารจัดการศูนย์ข้าวชุมชนของตนให้มีประสิทธิภาพ ซ่ึงการจัด
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ประชุมเป็นการจัดข้ึนภายในพ้ืนที่หรือชุมชนของตน เสยีค่าใช้จ่ายและเวลาน้อย จึงท าให้เกษตรกร

สามารถรับรู้ข่าวสารทางการเกษตรได้มากและรวดเรว็กว่าการฝึกอบรมและการศึกษานอกสถานที่ 

ซ่ึงการฝึกอบรมไม่ได้มีการจัดขึ้ นบ่อยคร้ัง เน่ืองจากการฝึกอบรมได้น้ันต้องมาจากปัญหา ความ

ต้องการที่แท้จริงของเกษตรกรและการมีองค์ความรู้ หรือเทคโนโลยีใหม่ๆ ที่จะถ่ายทอดให้แก่

เกษตรกร และการศึกษานอกสถานที่ต้องอาศัยความพร้อมของเกษตรกรส่วนใหญ่เป็นหลัก ซ่ึง

เกษตรกรส่วนใหญ่จะไม่ค่อยมีเวลาในการออกไปนอกสถานที่ ทั้งการศึกษานอกสถานที่ยังใช้

งบประมาณและเวลามาก จึงจะสามารถรวมตัวกันเพ่ือออกไปศึกษานอกสถานที่ได้ ดังน้ัน การจัด

ประชุมจึงเป็นสื่อกิจกรรมที่ เกษตรกรสามารถเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรโดยผ่านการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนได้มากที่สุด จึงส่งผลให้การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อ

กจิกรรมแตกต่างกนั มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนัด้วย 

 

สมมติฐานที ่4.3 การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อมวลชนแตกต่างกัน มี

ความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั 

 
จากการทดสอบสมมติฐาน พบว่า การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจาก

สื่อมวลชนแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนไม่แตกต่างกัน (ที่

ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05) จึงเป็นไปตามสมมติฐานที่ต้ังไว้ ทั้งน้ีอาจเป็นเพราะเกษตรกรมี

ความสะดวกที่จะเข้าถึงแหล่งข่าวสารทางการเกษตรที่เป็นสื่อทางวิทยุ/โทรทศัน์ เน่ืองจากวิทยุและ

โทรทศัน์เป็นสื่อที่ใกล้ตัว ทุกครัวเรือนมีและสามารถรับฟัง รับชมได้เป็นประจ าทุกวัน สามารถท า

ความเข้าใจได้ง่าย โดยเกษตรกรส่วนมากที่ให้ข้อมูลเป็นวิทยุ ให้เหตุผลว่ามีการเปิดรับฟังข่าวสาร

ในระหว่างปฏบัิติภารกจิส่วนตัว และในระหว่างการปฏบัิติงานในไร่นา จึงเปิดฟังข่าวสารเพ่ือความ

เพลิดเพลิน และเกษตรกรที่ให้ข้อมูลเป็นโทรทัศน์ ให้เหตุผลว่ารายการโทรทัศน์ที่เกี่ยวกับ

การเกษตรมีให้รับชมหลายช่วงเวลา ซ่ึงเมื่อเกษตรกรกลับบ้านเพ่ือพักผ่อนจากการท างาน จึงมี

โอกาสได้เปิดรับข่าวสารทางการเกษตรได้บ่อย ส่วนเกษตรกรที่ได้รับข่าวสารทางการเกษตรจาก

อินเตอร์เน็ต เน่ืองจากเกษตรกรบางราย มีความรู้ ความสามารถในการใช้คอมพิวเตอร์และ

สามารถเข้าถึงอินเตอร์เนต็ได้ และเกษตรกรที่ให้ข้อมูลเป็นสื่อสิ่งพิมพ์ เน่ืองจากศูนย์ข้าวชุมชน

ได้รับแผ่นพับ และวารสารเกี่ยวกับการเกษตรจากหน่วยงานด้านการเกษตรต่างๆ เป็นประจ า ซ่ึง

ทั้งวิทยุ โทรทศัน์ อนิเตอร์เนต็ และสื่อสิ่งพิมพ์ ท าให้เกษตรกรได้รับความรู้ด้านการเกษตรเพ่ิมขึ้น

เช่นเดียวกัน แต่ต่างกันเพียงแหล่งที่เกษตรกรเปิดรับข่าวสาร จึงท าให้เกษตรกรที่มีการเปิดรับ

ข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อมวลชนแตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชนไม่แตกต่างกนั 
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บทที ่5 

 

สรุปผลการวิจยัและขอ้เสนอแนะ 

 

สรุปผลการวิจยั 

 
การศึกษาวิจัยคร้ังน้ี เป็นการศึกษาความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของ

ศูนย์ข้าวชุมชน จังหวัดราชบุรี สามารถสรุปผลการวิจัยได้ดังน้ี 

 

ปัจจยัส่วนบุคคล ของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วทีเ่ป็นสมาชิกของศูนยข์า้วชุมชน สรุปได้ดังน้ี 

 

ปัจจัยส่วนบุคคลของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวที่เป็นสมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชน ส่วนมากเป็น

เพศชาย มีอายุเฉล่ีย 49.61 ปี มีการศึกษาอยู่ในระดับต ่ากว่าหรือเท่ากับประถมศึกษา (ร้อยละ 

72.2) และมีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 4 - 5 คน 

 

ปัจจยัดา้นเศรษฐกิจ ของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วทีเ่ป็นสมาชิกของศูนยข์า้วชุมชน สรุปได้ดังน้ี 

 

ปัจจัยด้านเศรษฐกจิของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวที่เป็นสมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชน มีขนาดพ้ืนที่

การเพาะปลูกข้าวโดยเฉล่ีย 23.35 ไร่ มีแรงงานในการเพาะปลูกข้าว 2 คน และมีรายได้จากการ

เพาะปลูกข้าวโดยเฉล่ีย 287,893.40 บาทต่อปี  

 

ปัจจยัดา้นสงัคม ของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วทีเ่ป็นสมาชิกของศูนยข์า้วชุมชน สรุปได้ดังน้ี 

 

ปัจจัยด้านสังคมของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวที่เป็นสมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชน เกษตรกรที่ไม่

เป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกร (ร้อยละ 50.0) มีจ านวนเท่ากับเกษตรกรที่เป็นสมาชิกของสหกรณ์

การเกษตร และกลุ่มเกษตรกร (ร้อยละ 50.0) โดยส่วนมากไม่มีต าแหน่งทางสังคม (ร้อยละ 

83.5) นอกน้ัน มีต าแหน่งเป็นก านัน ผู้ใหญ่บ้าน คณะกรรมการหมู่บ้าน องค์การบริหารส่วน

ต าบล และอื่นๆ (ร้อยละ 16.5) 
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การเปิดรบัข่าวสารทางการเกษตร ของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วที่เป็นสมาชิกของศูนยข์า้วชุมชน 

สรุปได้ดังน้ี 

  

การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวที่เป็นสมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชน 

ส่วนมากเปิดรับสื่อบุคคลจากเจ้าหน้าที่ของรัฐมากที่สุด (ร้อยละ 67.8) เปิดรับสื่อกิจกรรมจาก

การจัดประชุมมากที่สุด (ร้อยละ 63.5) และเปิดรับสื่อมวลชนจากวิทยุและโทรทัศน์มากที่สุด 

(ร้อยละ 60.0)  

 

สภาพการผลิตเมล็ดพนัธุ์ ของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วที่เป็นสมาชิกของศูนยข์า้วชุมชน สรุปได้

ดังน้ี 

 

สภาพการผลิตเมล็ดพันธุ์ของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวที่ เป็นสมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชน 

ส่วนมากเพาะปลูกข้าวจ้าวพันธุ์สุพรรณบุรี 1 มากที่สุด (ร้อยละ 80.4) โดยวิธีหว่านน า้ตม (ร้อย

ละ 93.9) มีการใช้ปุ๋ยอินทรีย์ในนาข้าว (ร้อยละ 72.6) และมีการควบคุมสัตว์ แมลงศัตรูข้าว 

และวัชพืชด้วยการฉีดพ่นสารเคมี (ร้อยละ 58.3) 

 

ความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนยข์า้วชุมชน ของเกษตรกรผูป้ลูกขา้ว

ทีเ่ป็นสมาชิกของศูนยข์า้วชุมชน สรุปได้ดังน้ี 

 

เกษตรกรมีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน โดยรวมเฉล่ียอยู่ในระดับ

มาก (ค่าเฉล่ีย 171.70) เมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน พบว่า เกษตรกรมีความคิดเห็นต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนในด้านการด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุ์ข้าว โดยเฉล่ียอยู่ใน

ระดับมาก (ค่าเฉล่ีย 43.09) ด้านการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉล่ีย 

49.79) ด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉล่ีย 

48.04) และด้านการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน โดยเฉล่ียอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉล่ีย 30.78) 

 

การทดสอบสมมติฐาน 

 

ปัจจัยส่วนบุคคล ได้แก่ เกษตรกรที่มีเพศแตกต่างกัน มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงาน

ของศูนย์ข้าวชุมชนไม่แตกต่างกัน ส่วนเกษตรกรที่มีอายุ ระดับการศึกษา และจ านวนสมาชิกใน

ครัวเรือนแตกต่างกนั มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั 
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ปัจจัยด้านเศรษฐกจิ ได้แก่ ขนาดพ้ืนที่การเพาะปลูกข้าว และรายได้จากการเพาะปลูกข้าว 

ไม่มีความสัมพันธ์กับความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน ส่วน

แรงงานในการเพาะปลูกข้าว มีความสัมพันธ์กับความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงาน

ของศูนย์ข้าวชุมชน 

 

ปัจจัยด้านสังคม ได้แก่ เกษตรกรที่เป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกรแตกต่างกัน มีความ

คิดเห็นต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกัน ส่วนเกษตรกรที่มีต าแหน่งทางสังคม

แตกต่างกนั มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนไม่แตกต่างกนั 

 

การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตร ได้แก่ เกษตรกรที่มีการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตร

จากสื่อบุคคล และการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อกิจกรรมแตกต่างกัน มีความคิดเหน็

ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกัน ส่วนการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจาก

สื่อมวลชนแตกต่างกนั มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนไม่แตกต่างกนั 

 

ตารางที ่27 สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน 

 

การทดสอบสมมติฐาน 
ความคิดเห็นของเกษตรกร 

ไม่แตกต่างกนั แตกต่างกนั 

1. เกษตรกรท่ีมีปัจจยัส่วนบุคคลแตกต่างกนั มีความคิดเห็นต่อการ

ด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชนแตกต่างกนั   

1.1 เกษตรกรที่มีเพศต่างกนั มีความคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของ

ศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั  
 

 

1.2 เกษตรกรที่มีอายุต่างกนั มีความคิดเห็นต่อการด าเนินงานของ

ศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั    
 

1.3 เกษตรกรที่มีระดับการศึกษาต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการ

ด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั   
 

1.4 เกษตรกรที่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือนต่างกนั มีความคิดเหน็

ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั  
 
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ตารางที ่27 (ต่อ) 

 

การทดสอบสมมติฐาน 

ความคิดเห็นของเกษตรกร 

ไม่มี

ความสมัพนัธก์นั 

มีความ 

สมัพนัธก์นั 

2. ปัจจัยด้านเศรษฐกิจมีความสัมพันธ์ก ับความคิดเห็นของ

เกษตรกรท่ีมีต่อการด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชน   

2.1 ขนาดพ้ืนที่การเพาะปลูกข้าวมีความสัมพันธก์ับความคิดเห็น

ของเกษตรกรที่มต่ีอการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 
 

 

2.2 แรงงานในการเพาะปลูกข้าวมีความสัมพันธ์กับความคิดเห็น

ของเกษตรกรที่มต่ีอการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน  
 

2.3 รายได้จากการเพาะปลูกข้าว มีความสัมพันธก์บัความคิดเห็น

ของเกษตรกรที่มต่ีอการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 
 

 

   

การทดสอบสมมติฐาน 
ความคิดเห็นของเกษตรกร 

ไม่แตกต่างกนั แตกต่างกนั 

3. เกษตรกรท่ีมีปัจจัยดา้นสงัคมแตกต่างกนั มีความคิดเห็นต่อการ

ด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชนแตกต่างกนั   
3.1 เกษตรกรที่เป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกรแตกต่างกนั มีความ

คดิเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั  
 

3.2 เกษตรกรที่มตี าแหน่งทางสงัคมแตกต่างกนั มคีวามคดิเหน็ต่อ

การด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่างกนั 
 

 

   
4. การเปิดรบัข่าวสารทางการเกษตรแตกต่างกนั มีความคิดเห็นต่อ

การด าเนินงานของศูนยข์า้วชมุชนแตกต่างกนั    
4.1 การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคลแตกต่างกนั มี

ความคิดเห็นต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่าง

กนั 
 

 

4.2 การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อกจิกรรมแตกต่างกนั 

มคีวามคิดเหน็ต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่าง

กนั 
 

 

4.3 การเปิดรับข่าวสารทางการเกษตรจากสื่อมวลชนแตกต่างกนั มี

ความคิดเห็นต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนแตกต่าง

กนั 

 
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ปัญหาและขอ้เสนอแนะจากเกษตรกร 

 

 ผลการศึกษาปัญหาและข้อเสนอแนะจากเกษตรกรในการด าเนินงานศูนย์ข้าวชุมชน 

จังหวัดราชบุรี สามารถสรุปได้ดังน้ี  

 

ปัญหาจากเกษตรกร 

 

 ปัญหาหลักของศูนย์ข้าวชุมชนที่พบ คือ ไม่มีสถานที่กว้างขวางพอ เพ่ือใช้ในการ

ด าเนินงานผลิตเมลด็พันธุ์ข้าว ขาดวัสดุอุปกรณ์ในการรวบรวมเมลด็พันธุ์ข้าว ซ่ึงส่งผลกระทบต่อ

คุณภาพของเมลด็พันธุ์ และค่าใช้จ่ายในการรวบรวมเมลด็พันธุ์ข้าว เพ่ือใช้ในการปรับปรุงพันธุ์

ข้าว รวมทั้งเทคโนโลยีต่างๆ และปัจจัยการผลิตมีราคาสูงข้ึนมาก เงินทุนหรืองบประมาณที่น ามา

สนับสนุนไม่เพียงพอต่อความต้องการ และเกษตรกรยังประสบปัญหาการเพ่ิมต้นทุนการผลิตข้าว 

จากการละเลยการใช้เทคโนโลยีที่เหมาะสม ได้แก่ การท าความสะอาดเคร่ืองเกี่ยวนวดข้าว จึงท า

ให้เกิดการปนเป้ือนของเมลด็พันธุ์ชนิดอื่น ซ่ึงการท าความสะอาดเคร่ืองเกี่ยวนวดข้าว เป็นการ

เพ่ิมต้นทุนการผลิตและเสียเวลาในการเกี่ยวข้าว จึงท าให้การผลิตข้าวของเกษตรกรบางราย ไม่

สามารถผลิตข้าวให้ได้เมลด็ข้าวพันธุด์ีตามมาตรฐาน และเกษตรกรต้องประสบกับปัญหาเร่ืองของ

โรคและแมลงศัตรูข้าวที่มีการระบาดอย่างรวดเร็ว จึงท าให้เกษตรกรไม่สามารถรับมือได้ทัน ซ่ึง

เจ้าหน้าที่ควรเข้าไปถ่ายทอดความรู้ พบปะพูดคุยกบัเกษตรกรอย่างสม ่าเสมอ 

 

 นอกจากน้ันศูนย์ข้าวชุมชนบางศูนย์ มีการจัดตั้งเป็นระยะเวลานาน แต่ขาดการด าเนินงาน 

ขาดการประสานงาน และขาดการสนับสนุนจากภาครัฐ จึงท าให้สมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชนขาดการ

มีส่วนร่วม และให้ความร่วมมือในการพัฒนาศูนย์ข้าวชุมชนอย่างต่อเน่ือง  

 

ขอ้เสนอแนะจากเกษตรกร 

 

 ข้อเสนอแนะจากเกษตรกร พบว่า เกษตรกรต้องการให้มีงบประมาณแก่ ศูนย์ข้าวชุมชน

เพ่ิมมากขึ้น รวมทั้งสนับสนุนปัจจัยการผลิต เช่น เมลด็พันธุ์ข้าวคุณภาพดี ปุ๋ย หรือสารเคมี และ

วัสดุอุปกรณ์ เช่น โรงอบเมลด็พันธุ์ เคร่ืองคัดเมลด็พันธุ์ และเทคโนโลยีต่างๆ รองลงมาเป็นการ

ต้องการฝึกอบรมด้านการเกษตรเพ่ือลดต้นทุนการผลิต เช่น การลดการใช้สารเคมี การผลิตปุ๋ย

อินทรีย์ การท าปุ๋ยน ้าชีวภาพ สารสกัดจากพืชสมุนไพร และวิธีการเพ่ิมผลผลิตข้าวต่อไร่ 

นอกจากน้ันเกษตรกรยังต้องการให้มีการถอดบทเรียน แล้วหาจุดแขง็จุดอ่อนของชุมชน ที่น าไปสู่

กระบวนการแก้ไขและเพ่ิมเติม เพ่ือให้เกิดการพัฒนามาตรฐานการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน

อย่างเตม็รูปแบบ 
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ขอ้เสนอแนะ 

 

 การศึกษาวิจัยคร้ังน้ีเป็นการศึกษาความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของ 

ศูนย์ข้าวชุมชน จังหวัดราชบุรี ผู้วิจัยมีข้อเสนอแนะดังน้ี 

 

ขอ้เสนอแนะจากการวิจยั 

 

1. ดา้นการด าเนนิงานผลิตและกระจายพนัธุข์า้ว 

 

การจดัท าแปลงผลิตเมล็ดพนัธุข์า้ว 200 ไร่ 

 

จากการวิจัยคร้ังน้ีพบว่า ความคิดเหน็ของเกษตรกรต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน ด้านการด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุ์ข้าว ในส่วนของการจัดท าแปลงผลิตเมลด็พันธุ์

ข้าว 200 ไร่ เกษตรกรมีความคิดเหน็ในระดับมากต่อการจัดท าแปลงผลิตเมลด็พันธุ์ข้าวขนาด 

200 ไร่ เพ่ือผลิตข้าวไว้ใช้ในชุมชน ในทางกลับกันศูนย์ข้าวชุมชนบางต าบล มีแปลงผลิตเมลด็

พันธุข้์าวจ านวนน้อยกว่า 200 ไร่ ซ่ึงส่งผลต่อการกระจายเมลด็พันธุ์จากแปลงผลิตเมลด็พันธุ์ข้าว

ไปในพ้ืนที่หรือเกษตรกรเป้าหมาย ดังน้ัน ควรให้เกษตรกรในพ้ืนที่ต าบลใกล้เคียงรวมกันจัดท า

แปลงผลิตเมลด็พันธุข้์าวครบ 200 ไร่ ตามหลักเกณฑ์ เพ่ือผลิตเมลด็พันธุ์ข้าวไว้ใช้ในชุมชน และ

ถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตข้าวที่ถูกต้องและเหมาะสมแก่เกษตรกรในพ้ืนที่เป้าหมาย 7,800 ไร่ 

 

2. ดา้นการบริหารศูนยข์า้วชุมชน 

 

การจดัเวทีชุมชน 

 

จากการวิจัยคร้ังน้ีพบว่า ความคิดเหน็ของเกษตรกรต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน ด้านการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน ในส่วนของการจัดเวทีชุมชน เกษตรกรมีความคิดเหน็ใน

ระดับน้อยต่อการจัดเวทชุีมชน 1 คร้ัง/ปี ดังน้ัน ควรมีการจัดเวทชุีมชนให้บ่อยคร้ัง โดยมีตัวแทน

จากภาคเกษตรกร ภาครัฐ และภาคเอกชน เน่ืองจากการจัดเวทชุีมชนเป็นการระดมความคิดเหน็

ในการค้นหาแนวทาง การวางแผนวิธีการผลิตและกระจายเมลด็พันธุ์ เพราะในแต่ละปีมีรอบการ

ผลิตข้าว ปีละ 2 คร้ัง จึงควรจัดเวทชุีมชนอย่างน้อยปีละ 2 - 3 คร้ัง ก่อนหรือหลังรอบการผลิต

ทุกคร้ัง เพ่ือให้เกดิข้อตกลงร่วมกนัในการผลิตและกระจายเมลด็พันธุ์ข้าวคุณภาพดีในท้องถิ่นโดย

ผ่านการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

 

 



133 

 

การเพิม่ประสิทธิภาพการด าเนนิงานศูนยข์า้วชุมชน 

 

จากการวิจัยคร้ังน้ีพบว่า ความคิดเหน็ของเกษตรกรต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน ด้านการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน ในส่วนของการเพ่ิมประสิทธิภาพการด าเนินงานศูนย์ข้าว

ชุมชน เกษตรกรมีความคิดเหน็ในระดับปานกลางต่อการออกใบรับรองสถานะศูนย์ข้าวชุมชนที่

ผ่านการจัดตั้งและด าเนินงานมาครบ 1 ปี เน่ืองด้วยการด าเนินการตามระเบียบกรมการข้าว ว่า

ด้วยข้อบังคับคณะกรรมการศูนย์ข้าวชุมชน พ.ศ.2550 ก าหนดให้ออกใบรับรองสถานะศูนย์ข้าว

ชุมชนที่ผ่านการจัดต้ังและด าเนินงานมาครบ 1 ปี เพ่ือเป็นหลักฐานว่าศูนย์ข้าวชุมชนที่มีการจัดต้ัง 

และด าเนินการอย่างเป็นทางการ สามารถขอรับการสนับสนุนจากหน่วยงานต่างๆ ที่เกี่ยวข้อง 

ศูนย์ข้าวชุมชนที่มีคุณสมบัติครบถ้วนสามารถย่ืนขอใบรับรองที่ส านักงานเกษตรอ าเภอในพ้ืนที่ได้ 

ทั้งน้ีระยะเวลา 1 ปี อาจท าให้ศูนย์ข้าวชุมชนล้มเลิกการด าเนินงานได้ง่าย เน่ืองจากการด าเนินงาน

ในระยะแรก ความเข้มแข็งและการมีส่วนร่วมของเกษตรกรสมาชิกของศูนย์ข้าวชุมชนยังไม่

เพียงพอ ดังน้ัน การออกใบรับรองสถานะศูนย์ข้าวชุมชน ควรจะมีระยะเวลาการด าเนินงานมาแล้ว

ไม่น้อยกว่า 2-3 ปี เพ่ือเป็นการพิสจูน์ถึงความเข้มแขง็ว่าศูนย์ข้าวชุมชนพร้อมได้รับการสนับสนุน

อย่างจริงจังจากหน่วยงานต่างๆ ที่เกี่ยวข้องทั้งภาครัฐและเอกชน 

 

3. ดา้นการด าเนนิงานกองทุนหมุนเวียนศูนยข์า้วชุมชน   

 

แนวทางการด าเนนิงานกองทุนหมุนเวียนศูนยข์า้วชุมชน   

 

จากการวิจัยคร้ังน้ีพบว่า ความคิดเหน็ของเกษตรกรต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน ด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน ในส่วนของแนวทางการด าเนินงาน

กองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน เกษตรกรมีความคิดเหน็ในระดับปานกลางต่อการให้เกษตรกร

ในพ้ืนที่เป้าหมาย เข้ามามีส่วนร่วมในการเป็นคณะกรรมการหรือสมาชิกกองทุนหมุนเวียน ทั้งน้ี 

เกษตรกรในพ้ืนที่เป้าหมาย 7,800 ไร่ โดยส่วนใหญ่อาศัยอยู่ต่างหมู่บ้านกับที่ท  าการศูนย์ข้าว

ชุมชน อาจท าให้เกิดปัญหาขึ้นได้จากการให้กู้ยืมเงิน/ปัจจัยกองทุน แล้วไม่สามารถได้คืนตรงต่อ

ระยะวลาส่งคืนเงิน/ปัจจัยกองทุน ตามมติที่ประชุม ซ่ึงส่งผลให้เกษตรกรสมาชิกของศูนย์ข้าว

ชุมชนรายอื่นๆ ขาดโอกาสในการกู้ยืมต่อเพ่ือเป็นเงินทุนในการจัดท าแปลงผลิตเมล็ดพันธุ์ข้าว 

200 ไร่ ทั้งน้ี ควรมีการจัดท าระเบียบกองทุน เพ่ือให้เกิดความเป็นระเบียบเรียบร้อย โดยให้

สมาชิกกองทุนทุกคนยึดถือปฏิบัติร่วมกัน และให้มีการจัดท าข้อบังคับในเชิงลงโทษสมาชิกผู้ที่

ละเลยไม่ปฏิบัติตามเง่ือนไขหลักเกณฑ์ไว้ด้วย เพ่ือป้องกันมิให้กองทุนสลายตัวลงจากการที่

สมาชิกไม่น าเงินหรือปัจจัยกองทุนส่งคืนตามก าหนด  
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4. ดา้นการสรา้งเครือข่ายศูนยข์า้วชุมชน   

 

กลยุทธข์องคณะกรรมการกลางศูนยข์า้วชุมชน   

 

จากการวิจัยคร้ังน้ีพบว่า ความคิดเหน็ของเกษตรกรต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน ด้านการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน ในส่วนของกลยุทธ์ของคณะกรรมการกลางศูนย์ข้าว

ชุมชน เกษตรกรมีความคิดเหน็ในระดับปานกลาง ต่อการเผยแพร่ประชาสมัพันธ์งานของศูนย์ข้าว

ชุมชนผ่านสื่อมวลชน เน่ืองจากศูนย์ข้าวชุมชนยังไม่เป็นที่รู้จักแพร่หลาย โดยเฉพาะเกษตรกรผู้

ปลูกข้าวยังไม่เข้าใจหลักการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน หากให้การประชาสัมพันธ์ผ่าน

สื่อมวลชนเป็นหลัก อาจท าให้เกษตรกรเกิดข้อสงสัยแล้วไม่สามารถศึกษาหาค าตอบเพ่ิมเติมได้ 

เพราะสื่อมวลชนเป็นการสื่อสารแบบทางเดียว เกษตรกรจึงไม่สามารถซักถามข้อสงสัยได้ ซ่ึงต่าง

จากการเผยแพร่ประชาสมัพันธผ่์านสื่อบุคคล ได้แก่ เจ้าหน้าที่ส่งเสริมการเกษตร ซ่ึงบุคคลเหล่าน้ี

มีความใกล้ชิดกับเกษตรกรเป็นส่วนใหญ่ และเกษตรกรสามารถซักถามข้อสงสัยกับเจ้าที่ส่งเสริม

การเกษตรได้ ทั้งน้ีควรให้มีการประชาสัมพันธ์ผ่านสื่อกิจกรรมโดยการจัดกิจกรรมประจ าอ าเภอ 

ประจ าจังหวัดขึ้น เพ่ือเป็นการเผยแพร่ให้เกษตรกร หรือประชาชนชนทั่วไปได้รับรู้เข้าใจเกี่ยวกับ

การด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน  และผลักดันให้เกษตรกรได้มีส่วนร่วมในการด าเนินงานต่างๆ 

ของศูนย์ข้าวชุมชนเพ่ิมมากขึ้น ทั้งน้ียังเป็นการสร้างแรงจูงใจทางอาชีพให้กับคนรุ่นใหม่ไม่ให้หัน

ไปประกอบอาชีพนอกภาคเกษตร 

 

จากการวิจัยคร้ังน้ีพบว่า ความคิดเหน็ของเกษตรกรต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าว

ชุมชน ด้านการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน ในส่วนของแนวทางการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน  

เกษตรกรมีความคิดเหน็ในระดับมากต่อการประชุมศูนย์ข้าวชุมชนของแต่ละจังหวัด/อ าเภอ เพ่ือ

เป็นการแลกเปล่ียนความรู้และประสบการณ์ด้านการผลิตและบริหารจัดการ แต่ในทางกลับกัน

เกษตรกรส่วนมากมิได้มีการเข้าประชุมศูนย์ข้าวชุมชน หรือศึกษาดูงานนอกสถานที่ เน่ืองจาก

เกษตรกรต้องปฏบัิติภารกจิในไร่นาและอาชีพอื่นๆ นอกเหนือภาคเกษตร จึงอาจไม่มีเวลาในการ

เข้าร่วมกิจกรรมดังกล่าว ท าให้ศูนย์ข้าวชุมชนเกิดการพัฒนาอย่างไม่ต่อเน่ือง ดังน้ัน ควรส่งเสริม

ให้เกษตรกรเข้าร่วมการจัดประชุมระหว่างศูนย์ข้าวชุมชน และศึกษาดูงานนอกสถานที่ศูนย์ข้าว

ชุมชนที่ประสบความส าเร็จ ได้แก่ ศูนย์ข้าวชุมชน บ้านรางไม้แดง ต าบลเจดีย์หัก อ าเภอเมือง

ราชบุรี เพ่ือเป็นการสร้างเครือข่ายระหว่างศูนย์ข้าวชุมชน เกิดการเช่ือมโยงความรู้ ประสบการณ์

และปัญหาต่างๆ ที่เกิดข้ึนจริงของแต่ละศูนย์ข้าวชุมชน เพ่ือเกษตรกรจะได้น าความรู้และข้อมูล

เหล่านั้น มาร่วมกนัวิเคราะห์และปรับใช้ในการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน และพัฒนาศักยภาพ

ของคณะกรรมการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน ให้เกิดความเข้าใจในแนวทางการด าเนินงานของศูนย์

ข้าวชุมชน  
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ขอ้เสนอแนะในการท าวิจยัครั้งต่อไป 

 

1. ควรศึกษาเปรียบเทยีบการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชนในพ้ืนที่จังหวัดใกล้เคียง เช่น 

นครปฐม กาญจนบุรี และเพชรบุรี เป็นต้น 

 

2. ควรศึกษาสภาพปัญหาและความต้องการในการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน จังหวัด

ราชบุรี  

 

3. ควรศึกษาการมีส่วนร่วมของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน จังหวัด

ราชบุรี 

 

4. ควรศึกษาความพึงพอใจของเกษตรกรที่มีต่อเมลด็พันธุข้์าวของศูนย์ข้าวชุมชน จังหวัด

ราชบุรี 
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แบบสมัภาษณ์ที่ใช้ในการวิจัย 
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วนัที.่............. /................... /................ชุดที.่.......................... 

 

 

เรือ่ง ความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน จังหวัดราชบุรี 

 

ทีท่ าการศูนยข์า้วชุมชน หมู่..........ต าบล.........................อ าเภอ.........................จังหวดัราชบุรี 

 

โปรดท าเคร่ืองหมาย  หน้าข้อความที่ต้องการหรือในหรือเติมค าลงในช่องว่างที่ก  าหนด 

 

ตอนที ่1  แบบสอบถามปัจจัยส่วนบุคคล 

1. เพศ  1. ชาย  

 2. หญิง 

 

2. อายุ...............................ปี (เกนิ 6 เดือน ให้ปัดเป็น 1 ปีเตม็) 

 

3. ระดับการศึกษา 

 1. ไม่ได้รับการศึกษา  

 2. ประถมศึกษา   

 3. มัธยมศึกษา    

 4. ปวช.   

 5. ปวส.     

 6. ปริญญาตรี 

 7. สงูกว่าปริญญาตรี   

 

4. จ านวนสมาชิกในครัวเรือน (รวมตนเอง)...................................คน 

 

 

 

 

 

 

 

แบบสมัภาษณ ์
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ตอนที ่2 แบบสอบถามปัจจัยด้านเศรษฐกจิ 

 

5. ขนาดพ้ืนที่การเพาะปลูกข้าว (รวมเป็นเจ้าของเองและเช่า).............................................ไร่ 

 

6. แรงงานในการเพาะปลูกข้าว (รวมแรงงานในครัวเรือน และแรงงานจ้าง).........................คน 

 

7. รายได้จากการเพาะปลูกข้าว (ในรอบปี พ.ศ. 2553).............................................บาท/ปี 

 

 

ตอนที ่3แบบสอบถามปัจจัยด้านสงัคม 

 

8. การเป็นสมาชิกสถาบันเกษตรกร 

 

 1. ไม่เป็นสมาชิก 

 2. เป็นสมาชิกสหกรณ์การเกษตร 

 3. เป็นสมาชิกกลุ่มเกษตรกร (ระบุ)........................................... 

 4. อื่นๆ (ระบุ)....................................................................... 

 

9. การมีต าแหน่งทางสังคม (ไม่รวมถึงการมีต าแหน่งภายในศูนย์ข้าวชุมชน) 

 

 1. ไม่มตี าแหน่งทางสังคม(ราษฎรทั่วไป) 

 2. ก านัน 

 3. ผู้ใหญ่บ้าน 

 4. คณะกรรมการหมู่บ้าน 

 5. องค์การบริหารส่วนต าบล (อ.บ.ต.) 

 6. อื่นๆ (ระบุ)........................................................................ 
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ตอนที ่4  แบบสอบถามการเปิดรับข่าวสารทางการเกษตร 

 

10. ทา่นได้รับข่าวสารเกี่ยวกบัการประกอบอาชีพเกษตรกรรมจาก สือ่บุคคล 

แหล่งใดมากที่สุด (ตอบได้เพียง 1 ข้อ) 

 1. สมาชิกในครัวเรือน 

 2. ญาติพ่ีน้อง       

 3. เพ่ือนเกษตรกร 

 4. เจ้าหน้าที่ของรัฐ 

 5. อื่นๆ (ระบุ)...................................................... 

 

 

11. ทา่นได้รับข่าวสารเกี่ยวกบัการประกอบอาชีพเกษตรกรรมจากสือ่กิจกรรม 

แหล่งใดมากที่สุด (ตอบได้เพียง 1 ข้อ) 

 1. การจัดประชุม     

 2. การฝึกอบรม 

 3. การศึกษานอกสถานที่  

 4. การชมการสาธติ 

 5. อื่นๆ (ระบุ)...................................................... 

 

 

12. ทา่นได้รับข่าวสารเกี่ยวกบัการประกอบอาชีพเกษตรกรรมจาก สือ่มวลชน 

แหล่งใดมากที่สุด (ตอบได้เพียง 1 ข้อ) 

 1. วิทยุ    

 2. โทรทศัน์    

 3. อนิเตอร์เนต็   

 4. สื่อสิ่งพิมพ์ 

 5. อื่นๆ(ระบุ)...................................................... 
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ตอนที ่5  แบบสอบถามสภาพการผลิตเมลด็พันธุข้์าว 

 

13. พันธุข้์าวที่ทา่นใช้ในการเพาะปลูกมากที่สดุ 

 1.สพุรรณบุรี 1 

 2. ชัยนาท 1 

 3. ปทุมธานี 1 

 4. พิษณุโลก 2 

 5. อื่นๆ (ระบุ)...................................................... 

 

14. ทา่นมีวิธกีารปลูกข้าววิธีใดมากที่สดุ 

 1. ปักด า 

 2. โยนกล้า 

 3. หว่านน า้ตม 

 4. หว่านน า้แห้ง 

 5. อื่นๆ (ระบุ)...................................................... 

 

15. ทา่นใช้ปุ๋ยชนิดใดในนาข้าวมากที่สุด 

 1. ปุ๋ยเคมี 

 2. ปุ๋ยอนิทรีย์ 

 3. อื่นๆ (ระบุ)...................................................... 

 

16. ทา่นมีการควบคุมสตัว์แมลงศัตรูข้าว และวัชพืชวิธใีดมากที่สดุ 

 1. ฉีดพ่นสารเคมี 

 2. ชีววิธีควบคุม 

 3. เขตกรรม 

 4. ผสมผสาน 

 5. อื่นๆ (ระบุ)...................................................... 
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ตอนที ่6  แบบสอบถามความคิดเหน็ของเกษตรกรที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

 

ท่านมีความคิดเห็นอย่างไร 

ระดบัความคิดเห็น 

นอ้ย

ทีสุ่ด 

1 

นอ้ย 

 

2 

ปาน

กลาง 

3 

มาก 

 

4 

มาก

ทีสุ่ด 

5 

การด าเนินงานผลิตและกระจายพนัธุข์า้ว  
1. ท่านคิดว่าพ้ืนที่ปลูกข้าวขนาด 8,000 ไ ร่ มีความ

เหมาะสมในการจัดตั้งศูนย์ข้าวชุมชน 1 ศูนย์       
2. ท่านคิดว่าชุมชนหรือเกษตรกรต้องมีความสนใจและ

สมัครใจ ที่จะเข้าร่วมการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน      
3. ท่านคิดว่าจุดที่ท  าการศูนย์ข้าวชุมชนควรมีบริเวณพ้ืนที่

กว้างขวาง      
4. ท่านคิดว่าการจัดท าแปลงผลิตเมล็ดพันธุ์ ข้าวขนาด 

200 ไร่ มีความเหมาะสม เพ่ือผลิตข้าวไว้ใช้ในชุมชน

และสาธติ ถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตข้าว 

  
  

 

 
  
     

5. ท่านคิดว่าการเลือกชนิดพันธุ์ข้าว เพ่ือจัดท าแปลงผลิต

เมลด็พันธุ์ข้าว ควรเป็นการตัดสนิใจร่วมกันของชุมชน 

โดยพิจารณาจากความเหมาะสมทางด้านพ้ืนที่และ

ตลาด  
 

   
6. ท่านคิดว่าเจ้าหน้าที่ฯ ควรจัดท าแผนให้ชัดเจน เพ่ือ

ตรวจเย่ียม ดูแล แนะน า และช่วยเหลือด้านการท า

แปลงตามหลักวิชาการ  
 

   
7. ท่านคิดว่าหลังการเกบ็เกี่ยวควรมีการสุ่มตัวอย่างเมลด็

พันธุ ์ส่งให้ศูนย์เมลด็พันธุข้์าวตรวจสอบมาตรฐาน      
8. ท่านคิดว่าวิธกีารกระจายพันธุ์ข้าว ควรเป็นไปตามความ

เห็นชอบของชุมชน หรือเกษตรกรเป้าหมายผู้เป็น

สมาชิก      
9. ท่านคิดว่าการถ่ายทอดเทคโนโลยีตามกระบวนการ

โรงเรียนเกษตรกร เป็นการฝึกให้เกษตรกรได้มีโอกาส

คิด และตัดสนิใจได้ด้วยตนเอง      
10. ท่านคิดว่าการน าเกษตรกรเป้าหมายมาศึกษาเย่ียมชม

แปลงผลิตเมล็ดพันธุ์ 200 ไร่ เป็นการเผยแพร่

เทคโนโลยีการผลิตข้าว       
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ท่านมีความคิดเห็นอย่างไร 

ระดบัความคิดเห็น 

นอ้ย

ทีสุ่ด 

1 

นอ้ย 

 

2 

ปาน

กลาง 

3 

มาก 

 

4 

มาก

ทีสุ่ด 

5 

การบริหารศูนยข์า้วชุมชน  

11. ท่านคิดว่าเกษตรกรผู้จัดท าแปลง 200 ไร่ ต้องมีการ

รวมกลุ่มกนัประมาณ 20 คน      

12.  ท่ า น คิ ด ว่ า ก า ร บ ริ ห า ร ศู น ย์ ข้ า ว ชุ ม ช น  โ ด ย

คณะกรรมการศูนย์ข้าวชุมชน มีความเหมาะสม      

13. ท่านคิดว่าคณะกรรมการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน มี

บทบาทหน้าที่ในการก าหนดนโยบาย แผน และ

เป้าหมายในการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน      

14. ท่านคิดว่าการจัดท าทะเบียนเกษตรกรเป้าหมายที่รับ

เมล็ดพันธุ์จากแปลง 200 ไ ร่ให้ ชัดเจน จะเป็น

ประโยชน์ต่อการกระจายเมลด็พันธุ์      

15. ท่านคิดว่าการจัดเวทีชุมชนของศูนย์ข้าวชุมชน เป็น

การระดมความคิดเห็นในการค้นหาแนวทาง วิธีการ

ผลิตและการกระจายเมลด็พันธุ์      
16. ท่านคิดว่าการจัดเวทีชุมชนของศูนย์ข้าวชุมชน ควรมี

ให้ครบทุกภาคส่วน ได้แก่ ภาคประชาชน องค์กร

ท้องถิ่น ภาคเอกชน และภาครัฐ      
17. ท่านคิดว่าการจัดเวทชุีมชน โดยมีผู้เข้าร่วมจากทุกภาค

ส่วน ท าให้มีการระดมความคิดได้อย่างครอบคลุมทุก

ประเดน็      
18. ท่านคิดว่าควรมีการจดบันทกึผลจากการจัดเวทชุีมชน 

และแจกจ่ายให้ผู้เข้าร่วมรับทราบข้อตกลงร่วมกัน เพ่ือ

น าไปใช้ในการวางแผนการด าเนินงาน      
19. ท่านคิดว่าการจัดเวทชุีมชนของศูนย์ข้าวชุมชน ควรจัด

อย่างน้อย 1 คร้ัง/ปี      
20. ท่านคิดว่าการจัดช้ันมาตรฐานของศูนย์ข้าวชุมชน เป็น

การกระตุ้นให้ศูนย์ฯ ยกระดับตนเองในอนาคต      
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ท่านมีความคิดเห็นอย่างไร 

ระดบัความคิดเห็น 

นอ้ย

ทีสุ่ด 

1 

นอ้ย 

 

2 

ปาน

กลาง 

3 

มาก 

 

4 

มาก

ทีสุ่ด 

5 

21. ท่านคิดว่าการออกใบรับรองสถานะศูนย์ข้าวชุมชนที่

ผ่านการจัดตั้งและด าเนินงานมาครบ 1 ปี มีความ

เหมาะสม      
22. ท่านคิดว่าการจัดประกวดศูนย์ข้าวชุมชน เป็นการ

เผยแพร่เกียรติคุณและผลงานศูนย์ข้าวชุมชนให้

ปรากฎต่อสาธารณชน      
การด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนยข์า้วชุมชน  

23. ท่านคิดว่าศูนย์ข้าวชุมชน ควรน าเงินหรือปัจจัยการ

ผลิตไปให้สมาชิกกู้ยืม เพ่ือใช้ในการผลิตเมลด็พันธุ์

ข้าว      
24. ท่านคิดว่าการคัดเลือกเกษตรกรผู้จัดท าแปลง 200 ไร่ 

หรือสมาชิก เป็นคณะกรรมการบริหารเงินของศูนย์

ข้าวชุมชนมีความเหมาะสม      
25. ท่านคิดว่าเกษตรกรในพ้ืนที่เป้าหมาย ควรมีส่วนร่วม

ในการเ ป็นคณะกรรมการหรือสมาชิกกองทุน

หมุนเวียน      
26. ท่านคิดว่าคณะกรรมการบริหารเงินกองทุน ควรมีส่วน

ร่วมในการส่งเสริมการผลิต การปรับปรุงเมลด็พันธุ ์

และการจ าหน่าย      
27. ท่านคิดว่าคณะกรรมการบริหารเงินกองทุน มีหน้าที่ใน

การเก็บรักษาเงินสดของกองทุนเพ่ือน าไปฝากเข้า

บัญชีธนาคารในนามของกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าว

ชุมชนต าบล      
28. ท่านคิดว่าผู้มีสทิธิ์เบิกเงินจากบัญชีกองทุน ควรท าการ

เบิกเงินตามมติที่ประชุมทุกคร้ัง      
29. ท่านคิดว่าควรจัดท าบัญชีควบคุมการรับ-จ่าย ของ

กองทุนหมุนเวียนให้เป็นปัจจุบัน      
30. ท่านคิดว่าต้องมีการลงนามผู้รับ-ผู้จ่ายเงินกองทุน

หมุนเวียนไว้ในบัญชีทุกคร้ัง      
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ท่านมีความคิดเห็นอย่างไร 

ระดบัความคิดเห็น 

นอ้ย

ทีสุ่ด 

1 

นอ้ย 

 

2 

ปาน

กลาง 

3 

มาก 

 

4 

มาก

ทีสุ่ด 

5 

31. ท่านคิดว่าการให้กู้เงิน/ปัจจัยการผลิต ควรพิจารณา

สมาชิกที่ขาดแคลนเงินและปัจจัยการผลิตอย่าง

แท้จริงเป็นอนัดับแรก      

32. ท่านคิดว่าการเกบ็เงินหรือปัจจัยการผลิตคืนกองทุน 

ควรท าทนัททีี่สมาชิกจ าหน่ายผลผลิตได้      
33. ท่านคิดว่าระเบียบข้อตกลงกองทุน ควรจัดท า

ข้อบังคับในเชิงลงโทษสมาชิก ผู้ที่ละเลยไม่ปฏิบัติ

ตามเงื่อนไขหลักเกณฑไ์ว้ด้วย      
การสรา้งเครือข่ายศูนยข์า้วชุมชน  

34. ท่านคิดว่าการประชุมศูนย์ข้าวชุมชนของแต่ละ

จังหวัด/อ าเภอ เป็นการแลกเปล่ียนความรู้ และ

ประสบการณด้์านการผลิต และบริหารจัดการ      
35. ท่านคิดว่าการสร้างเครือข่าย เป็นการพัฒนาความรู้

การผลิตเมลด็พันธุท์ี่มีคุณภาพ      
36. ท่านคิดว่าการสร้างเครือข่าย เป็นการเช่ือมโยงแหล่ง

ผลิตเมล็ดพันธุ์ข้าวชนิดต่างๆ เพ่ือการพัฒนาเป็น

ธุรกจิเมลด็พันธุข้์าวคุณภาพดี      
37. ท่านคิดว่าคณะกรรมการกลาง ท าหน้าที่รวบรวม และ

สรุปปัญหา น าเสนอหน่วยงานเพ่ือใช้ในการวางแผน

พัฒนาการผลิตข้าว      
38. ท่านคิดว่าคณะกรรมการกลาง ควรให้การสนับสนุน

ช่วยเหลือศูนย์ ข้าวชุมชนระดับต่างๆ อย่างเต็ม

ความสามารถ      
39. ท่านคิดว่าควรเผยแพร่ประชาสมัพันธ์งานของศูนย์ข้าว

ชุมชนผ่านสื่อมวลชนทุกแขนง      
40. ท่านคิดว่าควรระดมพลังเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน เพ่ือ

ท ากจิกรรมที่เป็นสาธารณประโยชน์ร่วมกนั      
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ตอนที ่7  แบบสอบถามปัญหา และข้อเสนอแนะที่มีต่อการด าเนินงานของศูนย์ข้าวชุมชน 

 

ปัญหา 

 

ด้านการด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุข้์าว 

............................................................................................................................. ..... 

.................................................................................................................................. 

ด้านการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน 

............................................................................................................................. ..... 

..................................................................................................................................  

ด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน 

.............................................................................................................. .................... 

............................................................................................................................. ..... 

ด้านการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน 

.................................................................................................................................. 

............................................................................................................................. ..... 

 

ขอ้เสนอแนะ 

 

ด้านการด าเนินงานผลิตและกระจายพันธุข้์าว 

..................................................................................................................................  

............................................................................................................................. ..... 

ด้านการบริหารศูนย์ข้าวชุมชน 

............................................................................................................................. ..... 

.................................................................................................... .............................. 

ด้านการด าเนินงานกองทุนหมุนเวียนศูนย์ข้าวชุมชน 

............................................................................................................................. ..... 

..................................................................................................................................  

ด้านการสร้างเครือข่ายศูนย์ข้าวชุมชน 

............................................................................................................................. ..... 

..................................................................................................................................  
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ภาคผนวก ข 

ความเช่ือมั่นของแบบสมัภาษณ์ 
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ตารางผนวกที ่1  ความเช่ือมั่นของแบบสัมภาษณ์ โดยใช้สตูรสัมประสทิธิ์แอลฟา  

(α-Coefficient) ตามวิธขีอง Cronbach (Cronbach’s Reliability  

Coefficient Alpha) 

 

Question 
Scale Mean if 

Item Deleted 

Scale 

Variance if 

Item Deleted 

Corrected 

Item-Total 

Correlation 

Cronbach's 

Alpha if Item 

Deleted 

A1 169.50 300.103 .299 .938 

A2 168.90 300.349 .353 .937 

A3 168.90 292.554 .698 .934 

A4 169.13 304.163 .335 .938 

A5 169.08 291.969 .613 .935 

A6 169.43 287.174 .564 .936 

A7 169.00 286.564 .713 .934 

A8 169.10 287.733 .717 .934 

A9 169.02 300.025 .345 .937 

A10 169.18 286.661 .706 .934 

B11 168.93 295.712 .502 .936 

B12 169.02 286.230 .750 .934 

B13 169.08 292.584 .615 .935 

B14 169.05 293.023 .710 .934 

B15 168.95 287.279 .752 .934 

B16 168.98 290.487 .757 .934 

B17 168.93 291.969 .807 .934 

B18 169.27 305.743 .259 .939 

B19 169.55 290.459 .444 .937 

B20 168.95 295.741 .548 .936 

B21 168.88 294.112 .604 .935 

B22 168.88 297.804 .464 .936 

C23 169.08 292.892 .581 .935 

C24 169.05 300.818 .410 .937 

C25 169.10 296.041 .601 .935 
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ตารางผนวกที ่1  (ต่อ)   

 
   

Question 
Scale Mean if 

Item Deleted 

Scale 

Variance if 

Item Deleted 

Corrected 

Item-Total 

Correlation 

Cronbach's 

Alpha if Item 

Deleted 

C26 168.85 294.849 .671 .935 

C27 169.40 319.579 -.204 .948 

C28 168.60 299.067 .664 .935 

C29 168.73 293.538 .696 .935 

C30 168.55 300.408 .620 .936 

C31 169.25 304.163 .335 .938 

C32 168.98 299.153 .496 .936 

C33 168.75 295.885 .629 .935 

D34 168.77 301.820 .459 .936 

D35 168.80 299.754 .523 .936 

D36 168.68 300.174 .567 .936 

D37 168.83 303.071 .392 .937 

D38 169.15 289.515 .721 .934 

D39 168.80 295.087 .660 .935 

D40 168.65 301.464 .562 .936 

Reliability     

Coefficients     

N of Cases = 40.0    N of Items = 40   

Alpha = 0.937     
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ภาคผนวก ค 

หนังสือราชการขอความอนุเคราะห์ 
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(163) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ง 

ประมวลภาพการเกบ็ข้อมูล 
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ภาพผนวกที ่1  การเกบ็ข้อมูลงานวิจัย 
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ภาพผนวกที ่1  (ต่อ) 
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ภาพผนวกที ่2  ศูนย์ข้าวชุมชน บ้านรางไม้แดง ต าบลเจดีย์หัก อ าเภอเมืองราชบุรี  
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ประวติัการศึกษาและการท างาน 

 

ชื่อ-นามสกุล นางสาวชลธิชา  เช่ียวชาญ 

วนั เดือน ปี ทีเ่กิด 7 พฤษภาคม 2531 

สถานทีเ่กิด จังหวัดกรุงเทพมหานคร 

ประวติัการศึกษา วิทยาศาสตรบัณฑติ (พืชสวน) 

คณะเทคโนโลยีการเกษตร 

สถาบันเทคโนโลยีพระจอมเกล้าเจ้าคุณทหาร-

ลาดกระบัง 

 

 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 




