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 การศึกษาครั้งน้ี มีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษาปจจัยที่มีผลกระทบตอดุลการคาระหวางประเทศไทยกับ BRIC  
(บราซิล รัสเซีย อินเดีย และจีน)  เพ่ือสะทอนถึงผลในเชิงนโยบายที่มีตอดุลการคา โดยอาศัยการวิเคราะหขอมูล  
2 สวน ไดแก การวิเคราะหในเชิงพรรณนา เปนการศึกษาภาวะการคาของไทยตอประเทศในกลุม BRIC  
สวนการวิเคราะหเชิงปริมาณ จะใชวิธีกําลังสองนอยที่สุด และมีรูปแบบของสมการในรูป Log-linear Form 
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ไทยและอินเดียมีเครื่องหมายเปนบวก สะทอนวาอัตราแลกเปล่ียนเปนปจจัยสําคัญในการทําใหไทยไดประโยชนจาก
การคามากขึ้น ขณะที่ดัชนีราคาสินคาสงออกตอนําเขาก็มีเครื่องหมายเปนบวกเชนกัน สําหรับผลการศึกษาในสวน
ของความสัมพันธระหวางดุลการคาของไทยและจีน  ผลการศึกษาพบวา เศรษฐกิจไทยสงผลทางลบตอดุลการคา
ระหวางไทย-จีน                  
 
 ผลการศึกษาพบวา ภาพรวม GDP ของไทยสงผลทางลบตอดุลการคากับกลุม BRIC จากการที่เศรษฐกิจไทย
ยิ่งเติบโตขึ้น ทําใหความตองการสินคาจากตางประเทศมากข้ึน และสงผลใหขาดดุลเพิ่มขึ้น ขณะที่ GDP ของบราซิล 
GDP อินเดีย และอัตราแลกเปล่ียน มีผลดานบวกตอดุลการคา  ซึ่งสะทอนถึงนโยบายการเงินดานอัตราแลกเปล่ียน 
ที่จะมีผลสําคัญตอการไดรับประโยชนจากการคากับกลุม BRIC มากขึ้น ในดานของปจจัยราคาสินคาเปรียบเทียบ 
สะทอนวาประเทศไทยตองมียุทธศาสตรการพัฒนาขีดความสามารถในการแขงขันของประเทศอยางชัดเจนและ 
มีการลงมือปฏิบัติอยางจริงจัง  เพ่ือใหเศรษฐกิจไทยและภาคการผลิตไดมีการพัฒนาที่ยั่งยืน 
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 The purpose of this thesis is to study the factors that have impact on trade balance between Thailand and 
BRIC (Brazil, Russia, India and China) by using 2 types of analysis.  First, Descriptive Analysis is used for studying 
trade relationship between Thailand and BRIC.  The second is Quantitative Analysis using Ordinary Least Squares 
(OLS) technique, Log-Linear form, which compose of trade balance as dependent variable and Gross Domestic 
Product of Thailand, Gross Domestic Product of BRIC, exchange rate and price comparison as independent 
variables.  The study uses annual secondary data during 1992-2010. The result of the study is individually separate 
for each country in BRIC corresponding with Thailand. 
 
    The result of study also shows that when Thailand economy expands, the import from Brazil to Thailand 
increases. Likewise, when Brazil economy grows, the import from Thailand to Brazil increases.  The reason that  
the coefficient of Thailand is lesser than that of Brazil is because Thailand is not the main trade partner of Brazil. 
For Russia, when Thailand economy grows, the import from Russia to Thailand also increases.  For the case of 
India, the exchange rate is important factor for Thailand in order to gain benefit from the trade.  While with China, 
Thailand economy has negative impact to the trade balance between the two countries.  
 
    Additionally, overall GDP of Thailand has negative impact on the trade balance because the more Thai 
economy grows, the more goods demand from overseas increases.  GDP of Brazil, GDP of India and the exchange 
rate have positive impacts on trade balance and indicate exchange rate policy which is the key important to gain 
benefit from trade with BRIC.  For price comparison, factor indicates that Thailand must have explicit competitive 
development strategy and solid action in order to develop sustainability of Thailand economy and manufacturing 
sector.  
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ของประเทศอินเดีย ในชวงป 2004-2009 63 
   

20 ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานโครงสรางพื้นฐานของ 
ประเทศอินเดยี ในชวงป 2004-2009 64 

   
21 ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานบริการสุขภาพ  

การศึกษาและส่ิงแวดลอมของประเทศอินเดีย ในชวงป 2004-2009 65 

(4) 
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สารบัญตาราง (ตอ) 
 

ตารางท่ี  หนา 
   

22 ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพภาครัฐ
ของประเทศอินเดีย ในชวงป 2004-2009 66 

   
23 ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพ

ภาคเอกชนของประเทศอินเดีย ในชวงป 2004-2009 67 
   

24 ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานวิทยาศาสตร 
เทคโนโลยี และนวัตกรรมของประเทศอินเดีย ในชวงป 2004-2009 68 

   
25 มูลคาการนําเขาสินคาของไทยจากรัสเซีย ในชวงป 2553-2554 72 

   
26 มูลคาการสงออกสินคาของไทยไปรัสเซีย ในชวงป 2553-2554 73 

   
27 ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานเสถียรภาพเศรษฐกจิ

ของประเทศรัสเซีย ในชวงป 2004-2009 75 
   

28 ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานโครงสรางพื้นฐาน 
ของประเทศรัสเซีย ในชวงป 2004-2009 76 

   
29 ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานบริการสุขภาพ 

การศึกษา และส่ิงแวดลอมของประเทศรัสเซีย ในชวงป 2004-2009 77 
   

30 ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพภาครัฐ
ของประเทศรัสเซีย ในชวงป 2004-2009 78 

   
   

(5) 
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สารบัญตาราง (ตอ) 
 

ตารางท่ี  หนา 
   

31 ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพ
ภาคเอกชนของประเทศรัสเซีย ในชวงป 2004-2009 79 

   
32 ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานวิทยาศาสตร 

เทคโนโลยี และนวัตกรรมของประเทศรัสเซีย ในชวงป 2004-2009 80 
   

33 มูลคาการคาไทย-จีน ป 2554 (ม.ค.-พ.ย.) 84 
   

34 สินคาออก/สินคาเขา 10 อันดับแรก ป 2554 (ม.ค.-พ.ย.) 85 
   

35 ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานเสถียรภาพเศรษฐกจิ
ของประเทศจนี ในชวงป 2004-2009 87 

   
36 ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานโครงสรางพื้นฐานของ

ประเทศจีน ในชวงป 2004-2009 87 
   

37 ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานบริการสุขภาพ 
การศึกษา และส่ิงแวดลอมของประเทศจีน ในชวงป 2004-2009 89 

   
38 ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพภาครัฐ

ของประเทศจนี ในชวงป 2004-2009 90 
   

39 ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพ
ภาคเอกชนของประเทศจีน ในชวงป 2004-2009 91 

   
   

(6) 
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สารบัญตาราง (ตอ) 
 

ตารางท่ี  หนา 
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41 คาเฉล่ีย คามัธยฐาน คาสูงสุด คาตํ่าสุด และสวนเบีย่งเบนมาตรฐาน 93 
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(9) 



บทที่ 1  
 

บทนํา 
 

ความสําคัญของปญหา 
 
 ประเทศไทยเปนประเทศกําลังพัฒนาท่ีมีระบบเศรษฐกิจแบบเปด มีการติดตอคาขายกับ
ตางประเทศ ท้ังการสงสินคาออกไปตางประเทศ  ในขณะเดียวกันก็นําเขาสินคาจากตางประเทศ  
พึ่งพาการคาระหวางประเทศในการขับเคลื่อนระบบเศรษฐกิจ การคาระหวางประเทศจึงเปนตัวจักร
สําคัญในการสรางความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ กอใหเกิดการขยายการผลิต ขยายการลงทุน  
การจางงานเพ่ิมข้ึน  ท้ังนี้ จากขอจํากัดของทรัพยากรธรรมชาติและทรัพยากรทางเศรษฐกิจ 
ท่ีแตกตางกันในแตละประเทศ ทําใหประเทศตองพึ่งพาการคาระหวางประเทศ  แตเนื่องจาก
ประเทศไทยเปนประเทศกําลังพัฒนาจึงมีความจําเปนตองพึ่งพาเทคโนโลยีจากตางประเทศ   
สินคานําเขาสวนใหญจะเปนสินคาทุน สินคาข้ันกลางและวัตถุดิบ และนําเขาสินคาเปนมูลคา 
สูงกวาการสงออก  จึงทําใหประเทศไทยประสบกับภาวะขาดดุลการคา  
  
 จากสถิติการคาระหวางประเทศของไทย ในป  2535-2553  มูลคาการคาระหวางประเทศ
ของไทยมีมูลคาการคาสูงข้ึนตามลําดับ แตในสวนของดุลการคาไทยเร่ิมขาดดุลการคาตอเนื่อง 
ตั้งแต ป 2535 เปนมูลคา 208,601.45 ลานบาท  ประเทศไทยประสบกับภาวะขาดดุลดลุการคา 
ตอเนื่องจนถึงป 2540 และในป 2541 ไทยเร่ิมมีดุลการคาเกินดุลเร่ือยมาถึงป 2547 แตในป 2548  
ไทยเร่ิมประสบกับดุลการคาขาดดุล เปนมูลคา 315,333.58 ลานบาท (ตารางท่ี 1)   
 
 จะเห็นวา ตั้งแตป 2535 เปนตนมา ไทยเร่ิมขาดดุลการคามาตลอด จนถึงป 2541 มูลคา 
การสงออกของไทยปรับตัวสูงขึ้น ดุลการคาจึงเกินดุล แตในป 2548 ไทยไดประสบกับภาวะขาดดุล 
การคา  จากสถิติการคาระหวางประเทศของไทย ป 2535-2553 สะทอนไดวาโดยสวนใหญประเทศไทย 
ประสบกับภาวะขาดดุลการคามากกวาเกนิดุลการคา  ประเทศไทยจึงควรตระหนักถึงปจจัยตางๆ  
ท่ีมีอิทธิพลตอดุลการคาของไทย และควรทบทวนประเทศคูคาเพื่อจะขยายตลาดใหมากข้ึน   
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ตารางท่ี 1  สถิติการคาระหวางประเทศของไทยในป พ.ศ. 2535-2553 
           (หนวย: ลานบาท) 

ป  มูลคาการคา สงออก นําเขา ดุลการคา 
2535 1,857,888.03 824,643.29 1,033,244.74 -208,601.45 
2536 2,111,709.02 940,862.59 1,170,846.43 -229,983.84 
2537 2,506,862.02 1,137,601.65 1,369,260.37 -231,658.73 
2538 3,169,901.39 1,406,310.12 1,763,591.27 -357,281.16 
2539 3,243,864.51 1,411,039.33 1,832,825.18 -421,785.84 
2540 3,730,945.11 1,806,681.98 1,924,263.13 -117,581.15 
2541 4,022,155.80 2,248,089.44 1,774,066.37 474,023.07 
2542 4,121,639.32 2,214,248.69 1,907,390.62 306,858.07 
2543 5,262,197.86 2,768,064.76 2,494,133.10 273,931.66 
2544 5,633,665.52 2,884,703.89 2,748,961.63 135,742.26 
2545 5,698,833.52 2,923,941.39 2,774,892.14 149,049.25 
2546 6,464,405.99 3,325,630.12 3,138,775.87 186,854.25 
2547 7,674,756.11 3,873,689.56 3,801,066.55 72,623.01 
2548 9,192,715.63 4,438,691.03 4,754,024.60 -315,333.58 
2549 9,880,294.78 4,937,372.24 4,942,922.54 -5,550.30 
2550 10,172,305.63 5,302,119.22 4,870,186.41 431,932.81 
2551 11,813,853.63 5,851,371.14 5,962,482.49 -111,111.34 
2552 9,795,136.40 5,194,588.61 4,600,547.78 594,040.83 
2553 12,016,277.54 6,176,302.06 5,839,975.49 336,326.57 

ท่ีมา: ศูนยเทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร สํานักงานปลัดกระทรวงพาณิชย (2554) 
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ภาพท่ี 1  สถิติการคาระหวางประเทศของไทยในป พ.ศ. 2535-2553 
ท่ีมา: ศูนยเทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร สํานักงานปลัดกระทรวงพาณิชย (2554) 
 
 เนื่องจากท่ีผานมา ประเทศไทยทําการคากบักลุมประเทศคูคาสําคัญไดแก ประเทศสหรัฐ 
อเมริกา สหภาพยุโรป อาเซียน และญ่ีปุน รวมถึงกลุม G7 ไดแก สหรัฐอเมริกา อังกฤษ ฝร่ังเศส 
เยอรมน ีอิตาลี แคนาดา และญ่ีปุน เปนคูคาหลัก   ซ่ึงประเทศเหลานี้เปนกลุมประเทศอุตสาหกรรม
ช้ันนําของโลก ตลอดหลายทศวรรษท่ีผานมา G7 มีสถานภาพเปนสมาคมท่ีทรงพลังมหาศาลใน
ระบบเศรษฐกจิโลก แตหลังจากวกิฤติเศรษฐกิจโลก  ซ่ึงไดบ่ันทอนโครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกจิ
ของสหรัฐอเมริกา สหภาพยโุรป และญ่ีปุน ไดสงผลใหสมดุลอํานาจโลกตางๆ เปล่ียนแปลงไป   
จะเห็นไดจากการขยายตัวของ GDP ในป 2533 จนถึงปจจุบัน แบงพจิารณาเปน 3 ชวงเวลา คือ  
ระหวางป พ.ศ. 2533-2543 กลุม G7 มีสัดสวนในการขยายตัวของเศรษฐกิจโลกอยูท่ีประมาณ 41%  
แตในป พ.ศ. 2543-2551 กลุม G7 กลับมีสัดสวนในการขยายตัวของ GDP ลดลงคร่ึงหนึ่ง โดยอยูท่ี
ประมาณ 20% และในป 2551 เปนตนไป GDP ของกลุม G7 มีสัดสวนในการขยายตัวของ GDP  
ลดลง (ภาพท่ี 2) 
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Year     2533-2543             2543-2551  2551-2557 (Forecast) 
BRIC Countries 
Brazil, Russia, India and China 
 
               32.2%                                         46.3%                                                61.3% 
 
 
G7 Countries 
US, UK, Japan, Germany, Canada, France and Italy 
          
 
               41.1%                                         19.8%                                                 12.8% 
 
 

 
ภาพท่ี 2  สัดสวนในการขยายตัวของ GDP โลก (Contribution to Global Growth)          
ท่ีมา: The International Monetary Fund (2553) 
 
 จากภาพท่ี 2  พบวา การขยายตัวของ GDP ซ่ึงในชวงป พ.ศ. 2533-2543 กลุม BRIC  
มีสัดสวนในการขยายตัวของ GDP โลกท่ีประมาณ 32% ในชวงป พ.ศ. 2543-2551 BRIC มีสัดสวน   
ในการขยายตัวของ GDP โลกเฉล่ียเพ่ิมข้ึนถึงประมาณ 46% และจากป 2551 เปนตนไป GDP ของ
กลุม BRIC มีสัดสวนการขยายตวัของ GDP เพิ่มข้ึน ตามลําดับ  ขณะที่ความสําคัญทางเศรษฐกิจ
ของกลุม G7 นั้น ลดลงจากในอดีตคอนขางมาก  ในขณะท่ีความสําคัญทางเศรษฐกิจของ BRIC 
กลับมีแนวโนมขยายตัวสวนทางกลับกลุม G7 สะทอนใหเห็นถึงบทบาทการขยายตัวทางเศรษฐกจิ
ของ BRIC ช้ีใหเห็นถึงกลุมประเทศ G7 ท่ีในอนาคตจากน้ีไป ความสําคัญทางเศรษฐกิจของกลุม
ประเทศ G7 ตอโลก จะตองลดบทบาทลง  ในขณะท่ีกลุม BRIC กําลังข้ึนมาเปนอีกแกนหนึ่งใน 
การขับเคล่ือนเศรษฐกิจและการเมืองระหวางประเทศ 
 
 BRIC หมายถึง ประเทศช้ันนําในกลุมตลาดเกิดใหม คือ บราซิล (Brazil) รัสเซีย (Russia) 
อินเดีย (India) และจีน (China) ท่ีมาของช่ือกลุม BRIC นัน้  เร่ิมตนในเดือนพฤศจิกายนป 2544  
โดยมาจากการต้ังช่ือของ นายจิม โอนีล (Jim O’Neill)  ซ่ึงเปนหัวหนานักเศรษฐศาสตรของบริษัท
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โกลแมนแซคส (Goldman Sachs) สถาบันการเงินช้ันนาํของโลก โดยเบ้ืองหลังการต้ังช่ือกลุม 
BRIC ของนายจิม โอนีล มาจากเหตุการณวินาศกรรมท่ีสหรัฐอเมริกาในวนัท่ี 11 กนัยายน 2544 
สะทอนวา อํานาจของกลุมประเทศท่ีไมใชตะวนัตก กําลังจะมีบทบาทตอโลกมากข้ึน  การท่ี BRIC 
มีความสําคัญทางเศรษฐกิจ  เพราะ BRIC มีสัดสวน GDP อยูท่ี 24% ตอ GDP โลก และสะสม
เงินทุนสํารองระหวางประเทศอยูท่ีประมาณ 45% ของทุนสํารองระหวางประเทศทั้งโลก ในดาน
ศักยภาพการขยายตัวทางเศรษฐกิจ (ภาพท่ี 2) พบวา กลุมประเทศ BRIC มีสัดสวนในการขยายตัว
ของ GDP โลก (Contribution to Global Growth) เพิ่มข้ึน ตามลําดับ  กลุม BRIC มีสัดสวนของ
ประชากรประมาณ 40% ของประชากรโลกท้ังหมด แสดงถึงผูบริโภคท่ีมีจํานวนมาก   
 
 กลุม BRIC เปนกลุมประเทศที่มีศักยภาพทางเศรษฐกิจสูงในระดบัโลก โดยแตละประเทศ
ในกลุม BRIC จะมีจดุเดนท่ีแตกตางกันท่ีจะเอ้ือประโยชนตอการขยายตัวทางเศรษฐกิจในลักษณะ
ของการสงเสริมซ่ึงกันและกนั  ประเทศบราซิลเปนประเทศท่ีมีแหลงทรัพยากรธรรมชาติท่ีสําคัญ 
เปนศูนยกลางของการผลิตสินแรของโลก เชน ทองคํา เหล็ก สังกะสี และปาไม และยังเปนผูนํา 
ในผลิตภัณฑทางดานการเกษตร  นอกจากนี้ยังเปนผูผลิตเอทานอลรายใหญท่ีสุดของโลกอีกดวย
ประเทศรัสเซียเปนเจาของทรัพยากรธรรมชาติดานพลังงานท่ีสําคัญของโลกโดยมีกาซธรรมชาติ
รอยละ 35 ของโลก (เปนอันดับ 1ของโลก) มีน้ํามันรอยละ 20 (เปนอันดับ 8 ของโลก) และรัสเซีย
ยังเปนแหลงผลิตถานหินขนาดใหญเปนอันดับ 2 ของโลกอีกดวย  สําหรับประเทศอินเดีย เปนผูนํา
ดานเทคโนโลยีและการส่ือสาร อินเดียไดรับการยอมรับในฐานะศูนยกลางการพัฒนาดานไอที (IT) 
ท่ีสําคัญของโลก โดยมีบุคลากรท่ีมีคุณภาพสูง  ในสวนของประเทศจนี เปนผูนาํดานการผลิตของโลก 
ประเทศจีนเปนประเทศท่ีมีประชากรมากท่ีสุดของโลก  จีนจึงเปนแหลงผลิตสินคาอุปโภคบริโภค 
และสินคาอุตสาหกรรม  นอกจากนีจ้ีนกย็ังเปนประเทศท่ีมีผูบริโภคสินคาและมีแหลงทรัพยากร 
รายใหญท่ีสุดของโลกอีกดวย  
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ตารางท่ี 2  มูลคาดุลการคาระหวางประเทศไทยกับ BRIC ในป พ.ศ. 2535-2553 
(หนวย: ลานบาท) 

ป 
ประเทศ 

บราซิล รัสเซีย อินเดีย จีน 
2535 -11,139.58 0 -6,844.64 -21,178.31 
2536 -7,617.35 -9,337.52 -11,361.16 -13,973.51 
2537 -9,014.13 -15,754.57 -8,437.13 -11,561.22 
2538 -8,501.72 -21,457.16 -8,445.07 -11,319.80 
2539 -10,215.17 -18,704.57 -10,065.79 -2,129.40 
2540 -8,495.88 -14,044.01 -8,483.89 -13,971.38 
2541 -405.53 -2,040.34 -6,292.62 -1,962.38 
2542 -5,618.39 -9,087.48 -3,979.05 -24,024.03 
2543 -3,101.19 -11,872.25 -5,094.69 -22,421.77 
2544 -4,743.78 -10,482.72 -8,480.29 -37,855.52 
2545 -8,760.68 -15,112.27 -15,580.42 -59,114.89 
2546 -10,956.14 -12,769.94 -9,874.36 -15,013.50 
2547 -17,166.08 -28,980.22 -9,110.32 -43,945.56 
2548 -25,234.30 -51,380.65 9,944.05 -81,511.91 
2549 -9,371.21 -34,389.57 6,731.52 -75,545.66 
2550 -3,830.92 -32,404.95 19,785.73 -53,456.63 
2551 -29,539.55 -64,031.02 22,930.46 -138,023.69 
2552 -11,717.69 -44,145.24 50,415.32 -37,367.00 
2553 -6,584.12 -78,353.22 67,038.08 -96,759.38 

ท่ีมา: ศูนยเทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร สํานักงานปลัดกระทรวงพาณิชย (2554) 
 
 จากตารางท่ี 2  แสดงมูลคาดลุการคาระหวางประเทศไทยกับ BRIC ในป  2535-2553  
พบวา โดยสวนใหญไทยขาดดุลการคากับกลุม BRIC คือ ประเทศบราซิล รัสเซีย อินเดียและจนี  
มาโดยตลอด แตจากสถิติมูลคาการสงออก นําเขา และดุลการคาของไทยไปยังตางประเทศท่ัวโลก   
โดยจําแนกเปนรายประเทศ ในป 2535-2553 พบวา ประเทศคูคาหลักท่ีไทยสงออกดวยมากท่ีสุด
ยังคงเปนประเทศสหรัฐอเมริกา ญ่ีปุน และจีน ตามลําดับ ท้ังท่ีประเทศในกลุม G7 เปนประเทศ 
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ท่ีมีสัดสวนในการขยายตัวของ GDP ลดลงเร่ือยมา แตไทยคาขายกับอินเดียเปนลําดบัท่ี 16 รัสเซีย
เปนลําดับท่ี 18 และบราซิลเปนลําดับท่ี 23 ขณะท่ีกลุม BRIC มีสัดสวนการขยายตัวของ GDP 
เพิ่มข้ึน ตามลําดับ และมีแนวโนมจะเพ่ิมข้ึนอยางตอเนื่อง  
  
 ขณะเดียวกนัเม่ือพิจารณามูลคาการคาของไทย และ BRIC ตอเศรษฐกจิไทย พบวา  
มีแนวโนมเพิม่ข้ึนอยางตอเนื่อง โดยในป 2535 มีสัดสวนเพียงรอยละ 2.76 และเพิ่มเปนรอยละ 
21.67 ในป 2547 และในป 2553 เพิ่มสูงถึงรอยละ 41.36 สะทอนใหเหน็ถึงบทบาททางการคา 
ของกลุม BRIC ท่ีมีความสําคัญตอไทยมากย่ิงข้ึน 
 

 
 
ภาพท่ี 3  มูลคาการคาของไทยกับ BRIC ตอ GDP ของประเทศไทย          
ท่ีมา: กระทรวงพาณิชย และสํานักงานคณะกรรมการพฒันาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ (2553) 
 
 ประเทศไทยจะขยายมูลคาการคากับประเทศท่ีมีอนาคตสดใสอยางกลุม BRIC ไดอยางไร 
และในขณะเดยีวกันก็ตองรักษาฐานตลาดเกาเอาไว  เพราะเม่ืออํานาจและความม่ังค่ังทางเศรษฐกิจ
ของโลก เร่ิมเคล่ือนออกจากกลุมประเทศที่พัฒนาแลว ไปสูกลุมประเทศท่ีกําลังพัฒนามากข้ึนเชนนี้ 
ประเทศไทยกไ็มควรมองขามการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของกลุม BRIC และควรใชโอกาสนี้
แสวงหาชองทางสรางความสัมพันธทางการคากับแตละประเทศในกลุม BRIC ใหมากข้ึน  อีกท้ัง
ประเทศไทยควรทบทวนศักยภาพของประเทศคูคา เพื่อจะขยายตลาดใหเหมาะสมมากข้ึน จึงจําเปน 
ตองทราบถึงปจจัยท่ีมีผลตอดุลการคาของไทยกับประเทศคูคาเหลานี้  เพื่อแกปญหาการขาดดุล 
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การคาและหากไทยคาขายกบั BRIC เปนคูคาหลัก ดุลการคาของไทยจะเปนอยางไร จึงเปนประเด็น
ท่ีนาสนใจ  ดวยเหตุนีจ้ึงทําการศึกษาในประเด็นดังกลาวขางตน 
 

วัตถุประสงคของการศึกษา 
 
 1. เพื่อศึกษาภาวะการคาระหวางประเทศ ระหวางประเทศไทยกับ BRIC 
 
 2. เพื่อศึกษาปจจยัท่ีมีผลกระทบตอดุลการคาของประเทศไทยกับ BRIC 
 

ขอบเขตการศึกษา 
 
 การศึกษา “ปจจัยท่ีมีผลกระทบตอดุลการคาของไทยกับ BRIC” นี้  ผูศึกษาไดทําการวิเคราะห
ภายใตขอบเขตการศึกษาดังนี้ 
 
 1. การศึกษาปจจยัท่ีมีผลกระทบตอดุลการคาของไทยกับ BRIC ประเทศในกลุม BRIC    
ท่ีศึกษาประกอบดวย บราซิล รัสเซีย อินเดีย และจีน    
 
 2. ขอมูลที่นํามาศึกษาในคร้ังนี้ เปนขอมูลทุตยิภูมิ (Secondary Data) จะทําการเก็บรวบรวม
ขอมูลสถิติรายปเปนเวลา 19 ป ระยะเวลาท่ีทําการศึกษา ตัง้แตในชวง ป พ.ศ. 2535-2553 
 
 3. ภาวะการคาระหวางประเทศ ครอบคลุมถึง การสงออก นาํเขา ระหวางประเทศไทยกบั 
BRIC และความสามารถในการแขงขันของกลุม BRIC 

 
ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 

 
 1. เปนประโยชนตอภาครัฐทําใหทราบแนวทางในการดําเนนินโยบายทางการคา 
ท่ีเหมาะสม  ทําใหเพิ่มมูลคาการสงออกไปยังประเทศคูคามากข้ึน ชวยลดปญหาการขาดดุลการคา   
 
 2. เปนประโยชนตอภาคเอกชน และผูประกอบการดานการสงออก-นําเขา ในการกําหนด
มาตรการดานการสงออกไดอยางเหมาะสม และสามารถปรับตัวไดทันตอภาวการณเปล่ียนแปลง   
ท่ีจะเกิดข้ึนในอนาคต    
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นิยามศัพท 
 
 BRIC หมายถึง ประเทศช้ันนําในกลุมตลาดเกิดใหม คือ บราซิล (Brazil), รัสเซีย (Russia), 
อินเดีย (India) และจีน (China)



บทที่ 2 
 

การตรวจเอกสารและแนวคิดทฤษฏี 
 

 การศึกษาปจจยัท่ีมีผลกระทบตอดุลการคาของไทยกับ BRIC ไดทําการตรวจเอกสารจาก 
งานวิจยัและการศึกษาท่ีเกีย่วของ  ซ่ึงสามารถนํามาเปนแนวทางในการศึกษาในดานตางๆ ท้ังดาน 
ขอมูลท่ีใชในการศึกษาถึงปจจัยตางๆ ท่ีนาํมาสรางแบบจําลอง การตั้งสมมติฐาน และวิธีการศกึษา  
รวมท้ังแหลงท่ีมาของขอมูลเพื่อใชคนหาขอมูลเพิ่มเติม โดยงานวิจยัท่ีไดทําการตรวจเอกสาร 
มีดังตอไปนี ้
 
 ทรงศรี  อัครางกูล (2542)  ศึกษาปจจัยท่ีมีผลกระทบตอดุลการคาของไทยกับประเทศคูคา    
ท่ีสําคัญ โดยแยกพจิารณาดุลการคาเปนสองสวน คือ อุปทานการสงออกและอุปสงคการนําเขาของ
การคาระหวางประเทศไทยกบัประเทศคูคาสําคัญ คือ สหรัฐอเมริกา ญ่ีปุน และเยอรมนี ศึกษา 
โดยใชขอมูลทุติยภูมิประเภทอนุกรมเวลารายป ตั้งแตป พ.ศ. 2511 ถึงป พ.ศ. 2538 และประมาณ 
คาสัมประสิทธ์ิดวยวิธีกําลังสองนอยท่ีสุด (OLS)  
  
 ผลการศกึษาพบวา กรณีดุลการคาของไทยกบัสหรัฐอเมริกา ปจจยัท่ีมีอิทธิพลตอการสงออก 
คือ รายไดประชาชาติของสหรัฐอเมริกา มูลคาการสงออกของไทยไปสหรัฐอเมริกาในปกอนและ
ดัชนีคาเงินบาทท่ีแทจริง แตระดับราคาเปรียบเทียบไมมีอิทธิพลตอการสงออก  เนื่องจากไทย 
มีระบบเศรษฐกิจท่ีเล็กเม่ือเทียบกับตลาดโลก ราคาสินคาสงออกข้ึนอยูกับตลาดโลก  ไทยจึงไมมี
อํานาจในการตอรองราคาเปนเพียงผูรับเอาราคา (Price Taker)  สวนปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอการนําเขา
คือ รายไดประชาชาติของไทย และระดับราคาเปรียบเทียบ แตดัชนีคาเงินบาทท่ีแทจริงไมมีอิทธิพล
ตอการนําเขา เนื่องจากไทยใชอัตราแลกเปล่ียนระบบตะกราเงิน  ซ่ึงทําใหคาเงินไมเปล่ียนแปลง
มากนัก จนทําใหปริมาณการนําเขาไมผันแปรตามดัชนีคาเงินบาทท่ีแทจริง และยังพบวาไทยควรใช
นโยบายการคลัง เชน การใชงบประมาณเกนิดุลเพื่อลดการใชจายของประชาชน  เพื่อใหประเทศ 
มีการนําเขาลดลง จะทําใหดลุการคาของไทยกับสหรัฐอเมริการดีข้ึน 
   
 กรณดีุลการคาของไทยกับญ่ีปุน พบวา ปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอการสงออก คือ มูลคาการสงออก
ของไทยไปญ่ีปุนในปกอนและระดับราคาเปรียบเทียบ  สวนปจจยัท่ีมีอิทธิพลตอการนําเขา คือ รายได
ประชาชาติของไทย ระดับราคาเปรียบเทียบและดัชนีคาเงินบาทท่ีแทจริง  นอกจากนีป้ระเทศไทย
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ควรจะใชนโยบายการเงิน เชน การลดปริมาณเงิน จะทําใหอัตราเงนิเฟอลดลง ระดับราคาในประเทศ
จะตํ่ากวาระดับราคาตางประเทศ จะทําใหไทยสงออกไดมากข้ึน และควรทํารวมกับนโยบายการคลัง 
คือ ใชงบประมาณเกินดุลเพือ่ลดการใชจายของประชาชน  ซ่ึงจะทําใหการนําเขาลดลง 
 
 กรณีดุลการคาของไทยกับเยอรมนี พบวา ปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอการสงออก คือ รายได
ประชาชาติของเยอรมนี มูลคาการสงออกของไทยไปเยอรมนีในปกอน และระดับราคาเปรียบเทียบ
ในปกอน  สวนปจจยัท่ีมีอิทธิพลตอการนาํเขา คือ รายไดประชาชาติของไทย ระดับราคาเปรียบเทียบ 
และดัชนีคาเงินบาทท่ีแทจริง  จากการศึกษาพบวา ประเทศไทยควรใชนโยบายการเงิน เชน  
ลดปริมาณเงินหรือลดการขยายสินเช่ือของธนาคารพาณิชยจะทําใหระดบัราคาในประเทศลดลง  
ซ่ึงเม่ือเทียบกบัระดับราคาจากตางประเทศจะทําใหไทยมีการนําเขาลดลง  
 
 ทวีพร  ขวาของ (2549) ศึกษาแนวโนมและปจจัยท่ีมีผลกระทบตออัตราการคาของ 
ประเทศไทยภายหลังการเปล่ียนแปลงนโยบายอัตราแลกเปล่ียน พ.ศ. 2540 โดยใชขอมูลทุติยภูมิ 
รายไตรมาส ตั้งแตป พ.ศ. 2541-2548  เพื่อทําการวิเคราะหแนวโนมอัตราการคาดวยเลขดัชนี และ
การวิเคราะหปจจัยท่ีมีผลกระทบตออัตราการคาดวยวิธี Co-integration และ Error Correction 
Mechanisms  รูปแบบของอัตราการคาท่ีใชในการศึกษา คือ อัตราการคาในรูปบัญชีเดินสะพัด 
(Current Account Terms of Trade)  ซ่ึงสามารถแสดงความสัมพันธของตัวแปรอิสระและ 
ตัวแปรตามทีใ่ชในการวิจัย ไดดังนี ้
 
 ผลการศึกษาพบวา แนวโนมอัตราการคาโดยรวมมีแนวโนมเพิ่มข้ึนตลอดเวลาท่ีทําการศกึษา 
หากพจิารณาแยกตามหมวดสินคาตามระบบ Standard International Trade Code (SITC) หมวดสินคา 
ท่ีมีแนวโนมอัตราการคาเพิ่มข้ึน ประกอบดวย หมวดสินคาเคร่ืองดื่มและยาสูบ หมวดสินคาวัตถุดิบ  
หมวดสินคาน้าํมันจากพืชและสัตว หมวดสินคาเคมีภัณฑ หมวดสินคาเคร่ืองจักร และหมวดสินคา
อุตสาหกรรมเบ็ดเตล็ด  สวนหมวดสินคาท่ีมีแนวโนมอัตราการคาลดลง ไดแก หมวดสินคาอาหาร  
หมวดสินคาอุตสาหกรรม และหมวดสินคาเบ็ดเตล็ด  สําหรับผลการศึกษาปจจัยท่ีมีผลกระทบตอ
อัตราการคา พบวา ผลิตภัณฑประชาชาติและอัตราแลกเปล่ียนเงินตราตางประเทศมีความสัมพันธ
ระยะยาวกับอัตราการคา 
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 เพียงหทัย  วงศเจียมรัตน (2535) ไดทําการวิเคราะหดุลการคาของไทย โดยมุงวิเคราะหหา
ปจจยัทางเศรษฐกจิท่ีมีอิทธิพลตอการกําหนดดุลการคาของไทยในชวง พ.ศ. 2500-2534 โดยใชแบบ 
จําลองทางเศรษฐมิติกําหนดปริมาณการสงออก และการนําเขาของสินคาโดยรวมของประเทศไทย
เปนหลัก 
 
 ผลการศึกษาพบวาสมการอุปทานการสงออกมีคาสัมประสิทธ์ิตางจากศูนยอยางมีนัยสําคัญ
เพยีงตวัเดยีว คือ ปริมาณการสงออกปกอนหนา สวนสมการอุปสงคการสงออก พบวา คาสัมประสิทธ์ิ
ท่ีประมาณไดมีนัยสําคัญทุกตัว ยกเวนระดบัราคาสินคาสงออกของโลก  สวนสมการอุปสงคการนําเขา 
พบวา อัตราแลกเปล่ียนไมมีนัยสําคัญตอการนําเขา  นอกจากนั้นการพิจารณาคาความยืดหยุน พบวา 
ปจจัยรายไดมีอิทธิพลตออุปสงคสินคาเขามากกวาปจจยัดานราคา  ซ่ึงตรงกันขามกบัอุปสงค
สินคาออกท่ีจะไดรับอิทธิพลของปจจัยดานราคามากกวาดานรายได เม่ือรวมผลของคาความยืดหยุน
ในอุปสงคตอราคาของการสงออกกับการนําเขามีคามากกวา 1 คือ 2.506 และ 0.793 ตามลําดับ  
จึงทําใหนโยบายดานราคา เชน การใชนโยบายอัตราแลกเปล่ียนเพื่อแกปญหาขาดดุลการคานั้น
สามารถทําได 
 
 รณชัย  เลิศสินธพานนท (2541) ศึกษาผลกระทบของอัตราแลกเปล่ียนท่ีแทจริงและปจจัย
สําคัญอ่ืนๆ ท่ีมีตอมูลคาการสงออกรวมของสินคาอุตสาหกรรมไปยังประเทศคูคา ไดแก ประเทศ
สหรัฐอเมริกา ประเทศญ่ีปุน และประเทศสิงคโปร โดยใชขอมูลรายประหวาง พ.ศ. 2530-2539  
โดยแบบจําลองอาศัยแนวคิดจากทฤษฎีอุปสงคอุปทาน และทฤษฎีเสมอภาคอํานาจซ้ือ  
แลวทําการประมาณคาสมการดวยวิธีกําลังสองนอยท่ีสุด 
 
 ผลการศึกษาท่ีได คือ ท้ัง 3 ประเทศไดผลเปนไปตามสมมติฐานท่ีกําหนดไว  ทําใหทราบวา
ระดับราคาสินคาภายในประเทศคูคา และอัตราแลกเปล่ียนท่ีแทจริงมีผลตอมูลคาการสงออกรวม
ของสินคาอุตสาหกรรมของไทยไปยังประเทศสหรัฐอเมริกาและญ่ีปุนอยางมีนัยสําคัญ สําหรับตลาด
สงออกสินคาอุตสาหกรรมของไทยไปยังประเทศสิงคโปร ข้ึนอยูกับรายไดประชาชาติประเทศ
สิงคโปร และระดับราคาสงออกสินคาอุตสาหกรรมของไทยในปกอนหนาอยางมีนัยสําคัญ 
 
 สรศักดิ์  บุญมี (2540) ศึกษาการสนองตอบของสินคาเขาและสินคาออกของไทยตอ 
การเปล่ียนแปลงราคาและอัตราแลกเปล่ียน  ซ่ึงเปนการศึกษาในภาพรวมเก่ียวกับปจจัยท่ีมีอิทธิพล
ตอการคาระหวางประเทศของไทย โดยเฉพาะปจจัยดานราคาและอัตราแลกเปล่ียน  ขอมูลท่ีใชเปน
รายปตั้งแต พ.ศ. 2507-2538 ใชวิธีกําลังสองนอยท่ีสุดในการประมาณคาสัมประสิทธ์ิ  
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 ผลการศึกษาของสมการอุปสงคการนําเขาพบวา การเปล่ียนแปลงของระดับราคาเปรียบ 
เทียบมีผลกระทบตอการนําเขามากท่ีสุด  คาความยืดหยุนพบวา ระดับราคามีผลกระทบตอปริมาณ
การนําเขามากกวาอัตราแลกเปล่ียนท่ีแทจริง  สวนการหาระยะเวลาความลาชาจากสมการอุปสงค 
ตอการนําเขาพบวา การสนองตอบของปริมาณการนําเขาท่ีมีตอการเปล่ียนแปลงของระดับราคา 
มีระยะเวลาส้ันกวาการเปล่ียนแปลงดานอัตราแลกเปล่ียน  สวนสมการอุปสงคการสงออกพบวา 
การเปล่ียนแปลงทางดานรายไดท่ีแทจริงของโลก จะมีผลตอปริมาณการสงออกของไทยมากท่ีสุด 
ซ่ึงเปล่ียนแปลงในทิศทางเดยีวกัน โดยคาความยืดหยุนท่ีไดจากระดับราคาเปรียบเทียบมากกวา
อัตราแลกเปล่ียนท่ีแทจริงช้ีใหเห็นวาการดาํเนินโยบายทางดานราคาจะมีผลตอการเปล่ียนแปลง
ปริมาณการสงออก มากวานโยบายดานอัตราแลกเปล่ียน เม่ือหาระยะเวลาความลาชาจากสมการ
สงออกท่ีสงผลกระทบตอปริมาณการสงออก พบวา ความลาชาของการเปล่ียนแปลงในดานอัตรา
แลกเปล่ียนท่ีแทจริงใชระยะเวลาส้ันกวา ความลาชาของการเปล่ียนแปลงทางดานราคา  
นอกจากนั้นยงัไดขอสรุปวา ระยะเวลาความลาชาในระยะยาวการปรับตัวจะเขาสูภาวะปกติ  
ผล กระทบจะเกิดในระยะส้ันเทานั้น 
   
 Houthakkar and Magee (1969)  ศึกษาคาความยดืหยุนของรายไดและระดับราคาในการคา
ของโลก ใชขอมูลรายป ระหวางป ค.ศ. 1951-1966 ประมาณการดวยวิธีกําลังสองนอยท่ีสุดโดย
ประเทศท่ีทําการศึกษานั้นจะเปนประเทศอุตสาหกรรมท้ังหมด 15 ประเทศ กําหนดใหการนําเขา 
ท่ีแทจริงข้ึนอยูกับรายไดท่ีแทจริงของประเทศนั้น และสัดสวนของดัชนีราคาสินคานําเขาตอดัชนี
ราคาสินคาขายสงในประเทศ  สวนการสงออกท่ีแทจริงถูกกําหนดจาก รายไดท่ีแทจริงของประเทศ
ผูนําเขาหลัก 26 ประเทศ ถวงน้ําหนกั  ผลการศึกษาพบวา รายไดมีความสัมพันธทางบวกกับ 
ตัวแปรตามอยางมีนัยสําคัญทุกประเทศ ตวัแปรระดับราคานั้น สวนใหญมีความสัมพันธทางลบ 
และมีนยัสําคัญเพียงบางประเทศเทานัน้ สวนคา adjust R2 ของทุกประเทศคอนขางดี ยกเวนสมการ
นําเขาของออสเตรเลียและอเมริกาใต  สวนญ่ีปุนจะมีคาความยืดหยุนตอรายไดของการสงออก
มากกวาของการนําเขาประมาณ 3 เทา ขณะท่ีสหรัฐอเมริกามีความยืดหยุนตอรายไดของการนําเขา
มากกวาของการสงออกประมาณ 1.5 เทา จึงสงผลใหสหรัฐอเมริกามีปญหาดุลการคาในชวง 
ท่ีทําการศึกษา 
 
 Bahmani-Oskooee (1986) ไดศึกษาการตอบสนองของมูลคาการคาท่ีเกิดจากการเปล่ียนแปลง
ราคาและอัตราแลกเปล่ียน โดยใชแบบจําลอง Distributed Lag และ Almon Lag Model สรุปคือ  
ในสวนแรก จะมีการประมาณคาผลรวมของฟงกช่ันความตองการนําเขาและสงออกของประเทศ
กําลังพัฒนา 7 ประเทศ ใชขอมูลแบบรายไตรมาสในชวงป 1973-1980  และในสวนท่ี 2 เปนการ
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ประมาณการราคาโดยตรง และรูปแบบการตอบสนองของอัตราแลกเปล่ียนของ ท้ัง 7 ประเทศ 
ประกอบดวย บราซิล กรีซ อินเดีย อิสราเอล เกาหลี แอฟริกาใต และไทย โดยมีสมมติฐานวา  มูลคา
การคาท่ีเปล่ียนแปลงข้ึนอยูกับปจจยัท่ีสําคัญ  ท้ังรายไดและอัตราแลกเปล่ียน มีนยัสําคัญทางสถิติ 
มีผลตอการนําเขา รายได และระดับราคาเปนปจจยัสําคัญของการนําเขา 
 
 ผลการศึกษาปรากฏวา มูลคาการคาไดปรับเปล่ียนเกดิจากตัวกระตุนคือ ราคาท่ีแตกตาง   
พบวา การตอบสนองของการนําเขาและสงออกรวดเร็วกวา ใชเวลานอยกวา เม่ือเทียบกับ 
การตอบสนองของอัตราแลกเปล่ียน และเนื่องจากราคาเปรียบเทียบวัดโดยสกุลเงินตางประเทศ  
จึงเปนสาเหตุของการเปล่ียนแปลงราคาระหวางประเทศ และพบวาในระยะยาวมูลคาการคา 
จะถูกกระตุนจากการเปล่ียนแปลงของราคาเปรียบเทียบมากกวาการเปล่ียนแปลงของอัตรา
แลกเปล่ียน 
 
 Goldstein and Khan (1978)  ศึกษาการตอบสนองตอราคาของอุปสงคและอุปทาน  
ตอการสงออกของประเทศอุตสาหกรรม 8 ประเทศ โดยใชขอมูลรายไตรมาสต้ังแต ค.ศ. 1955-1970 
แบบจําลองท่ีใชเปน Simple Models ท้ังอุปสงคและอุปทานตอการสงออก ทําการประมาณคาแบบ
สมการ Simultaneously แยกแบบจําลองเปน 2 ตัวแบบ คือ Equilibrium และ Disequilibrium Model 
รูปแบบท่ีใชเปน log-linear กําหนดใหอุปสงคตอการสงออกข้ึนอยูกับรายไดท่ีแทจริงของประเทศ 
คูคา และสัดสวนของระดับราคาสินคาสงอออกตอระดับราคาสงออกของประเทศคูคา สวนอุปทาน
ของการสงออกข้ึนอยูกับรายไดท่ีแทจริงของประเทศ และสัดสวนของระดับราคาสินคาสงออกตอ
ระดับราคาของสินคาในประเทศ ผลการศึกษาของท้ัง 6 ประเทศ พบวา มีคาความยืดหยุนตอราคา
มากกวา 1 แสดงวาการสงออกมีการตอบสนองตอระดับราคาสินคาโดยเปรียบเทียบสูง  
สวนคาความยดืหยุนตอรายไดนั้นไดคามากกวา 1 
 
 Grauwe (1988) ศึกษาความสัมพันธระหวางการเปล่ียนแปลงของอัตราแลกเปล่ียนกับ 
การชะลอตัวของอัตราการเติบโตในการคาระหวางประเทศ โดยนําวิธีการวิเคราะหปญหาทางเลือก
ภายใตความเส่ียงมาใชเปนแบบการศึกษา  เพื่อดูผลจากความเส่ียงของการเปล่ียนแปลงทางดาน
อัตราแลกเปล่ียนท่ีมีตอปริมาณการสงออก  ซ่ึงตัวแปรท่ีใชศึกษา คือ อัตราการเติบโตของรายได 
ท่ีแทจริง อัตราการเปล่ียนแปลงในราคาสินคาโดยเปรียบเทียบกับประเทศอ่ืนๆ อัตราการเติบโต 
ทางการคาระหวางประเทศ ความไมแนนอนในอัตราแลกเปล่ียนท่ีเปนตัวเงิน และอัตราแลกเปล่ียน
ท่ีแทจริง และปจจัยภายนอกอื่นๆโดยท่ีขอมูลท่ีใชศึกษาจะเปนมูลคาการคาระหวางประเทศของ
ประเทศอุตสาหกรรมท่ีสําคัญ จํานวน 10 ประเทศ ในระหวางป 1960-1969 และป 1973-1984 และ
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เพื่อยืนยันผลการศึกษาอีกคร้ัง จึงมีการใชขอมูลศึกษาตามขาวสารที่มีการใชอัตราแลกเปล่ียน 
แบบยืดหยุนในระหวาง 2 ชวงเวลา คือ 1973-1978 และ 1979-1984  ซ่ึงจะทําใหสามารถทราบ 
การเปล่ียนแปลงทางดานราคาโดยเปรียบเทียบ 
 
 ผลของการศึกษาจากขอมูลท้ัง 2 ลักษณะ ไดใหขอสรุปเดยีวกันท่ีวาการเปล่ียนแปลง
ทางดานอัตราแลกเปล่ียน สงผลในทางลบกับการขยายตัวดานการคาระหวางประเทศในประเทศ 
อุตสาหกรรมในชวงระหวางป 1973-1984  ซ่ึงถือไดวามีความสอดคลองกับผลของการใชระบบ
อัตราแลกเปล่ียนแบบยืดหยุนในชวงตนของทศวรรษ 1970  นอกจากนี้แมวาการเพ่ิมความเส่ียงของ
อัตราแลกเปล่ียนจะเปนการลดสวัสดิการของประชาชน แตกย็ังจูงใจใหผูสงออกเพิม่การสงออก
มากข้ึน  เพื่อเปนการลดความผันผวนของรายไดจากการสงออก  อยางไรก็ดีการเปล่ียนแปลงใน
อัตราแลกเปล่ียนท่ีแทจริงมิใชเปนปจจยัท่ีใชอธิบายการชะลอตัวทางดานการคาระหวางประเทศ
ตั้งแตป 1973 เปนตนมา แตเปนผลมาจากการมีปริมาณผลผลิตลดลงและการชะลอตัวของ 
การรวมตัวทางการคาของประเทศอุตสาหกรรมนับต้ังแตทศวรรษ1970 เปนตนมา 
 
 Iamnawachat (1992) ไดศึกษาดุลบัญชีเดนิสะพัดของไทยมีจุดประสงคในการวิเคราะห 
ถึงพฤติกรรมของดุลบัญชีเดินสะพัดของไทย โดยอาศัยโครงสรางของแบบจําลองการคาระหวาง
ประเทศสําหรับสินคาและบริการในภาพรวม  ซ่ึงการนําเขาจะพิจารณาเฉพาะอุปสงคการนําเขา 
สวนการสงออกจะพิจารณาเฉพาะอุปทานการสงออก โดยใหการนําเขาข้ึนอยูกับรายไดของประเทศ  
ดัชนีราคาสินคานําเขา และตัวแปรหุนท่ีแทน the shock in 1986 สวนการสงออกจะข้ึนอยูกับรายได
ของตางประเทศ ระดับราคาเปรียบเทียบระหวางดัชนีราคาสินคาสงออกกับดัชนีราคาสินคาขายสง
ในรูปเงินบาท อัตราแลกเปล่ียนท่ีถวงน้ําหนักดวยมูลคาการคาระหวางประเทศ และผลผลิตภายใน 
ประเทศ โดยแบบจําลองดุลบัญชีเดินสะพัดจะประกอบดวยดุลการคาและดุลบริการ ขอมูลท่ีใชเปน
รายปตั้งแต ค.ศ. 1961-1988 มีรูปแบบท้ัง Linear และ Log-Linear และใชวิธีกําลังสองนอยท่ีสุด 
ในการประมาณการคาสัมประสิทธ์ิ  
 
 ผลการศึกษาจากสมการการนําเขา พบวา รายไดในประเทศมีผลกระทบตอการนําเขา
มากกวาดัชนีราคาสินคานําเขา  สวนดานการสงออกพบวาผลผลิตในประเทศมีผลกระทบตอ 
การสงออกมากท่ีสุด และยังพบวา จากการประมาณการของสมการการสงออกสินคานั้น  อัตรา
แลกเปล่ียนไมสามารถอธิบายพฤติกรรมของการสงออกสินคาได  สวนคาทางสถิติมีเพยีงอัตรา
แลกเปล่ียนเทานั้นท่ีไมมีนัยสําคัญและการขาดดุลบัญชีเดนิสะพัดเกิดจากความไมสมดุลของ
ดุลการคาเปนสําคัญ 
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 จากการศึกษางานวิจยัขางตน สามารถนํามาใชเปนขอมูลเบ้ืองตนในการกาํหนดปจจัยสําคัญ 
ท่ีมีอิทธิพลตอการสงออกของไทยไปยังประเทศคูคาสําคัญ  นอกจากนีย้ังสามารถประยุกตใช 
ตัวแปรตางๆ ในการวิเคราะหขอมูลเชิงปริมาณ (Quantitative Method) และจากการศกึษาท่ีผานมา
สวนใหญพบวาไดทําการศึกษาเพียงดานการสงออกหรือการนําเขาเพยีงดานเดยีวเทานั้น  
ซ่ึงการศึกษาดงักลาวทําในภาพรวมไมไดแยกเปนรายประเทศ หากมีการศึกษาท่ีแยกการวิเคราะห
ดุลการคาเปนรายประเทศ จะทําใหทราบวาควรจะดําเนนินโยบายใดบางสําหรับประเทศคูคาแตละ
ประเทศ  เพราะประเทศคูคาแตละประเทศยอมมีพื้นฐานทางเศรษฐกิจและมีขอไดเปรียบทางการคา
ท่ีแตกตางกันไป  ดังนั้น การศึกษาปจจัยท่ีมีผลตอดุลการคาของไทยกับประเทศคูคาสําคัญในคร้ังนี้
จึงจะแยกการศึกษาเปนรายประเทศไป โดยวเิคราะหท้ังอุปทานการสงออก และอุปสงคการนําเขา
สินคาของไทยตอประเทศคูคาท่ีสําคัญ คือ กลุมประเทศ BRIC ซ่ึงประกอบดวย บราซิล รัสเซีย 
อินเดีย และจีน 
 
 ในการศึกษาคร้ังนี้เปนการศึกษาถึงปจจยัท่ีมีผลกระทบตอดุลการคาของไทยกับ BRIC  
ซ่ึงจะพิจารณาถึงปจจัยตางๆ ท่ีคาดวาจะมีอิทธิพลและมีผลตอดุลการคาของไทยกับประเทศในกลุม 
BRIC  ดังนั้น จึงใชทฤษฎีและแนวคิดท่ีเกีย่วของและครอบคลุมการวิจยั  ซ่ึงประกอบดวยแนวคิด
เกี่ยวกับดุลการชําระเงิน ดุลการคา แนวคิดดานการใชจายในระบบเศรษฐกิจท่ีมีตอดุลการคาแนวคิด
ความยืดหยุนท่ีมีตอดุลการคา แนวคิดเร่ืองอัตราแลกเปล่ียน แนวคิดดานการคาระหวางประเทศ 
และทฤษฎีอุปสงคการนําเขาและอุปทานการสงออก ดังนี้   
 

ดุลการชําระเงนิ 
 
 ดุลการชําระเงิน (Balance of Payments) คือ บันทึกรายการรับและจายเงินตราตางประเทศ 
ท่ีเกิดจากการแลกเปล่ียนทางเศรษฐกิจระหวางผูมีถ่ินฐานในประเทศนั้นกับผูมีถ่ินฐานของประเทศ
อ่ืนๆ ในเวลาใดเวลาหนึ่ง  ซ่ึงปกติจะคิด 1 ป ดลุการชําระเงินประกอบดวย 4 บัญชียอย ดังตอไปนี ้
(วเรศ  อุปปาติก, 2539) 
 
 1. ดุลบัญชีเดินสะพัด (Current Account) ใชบันทึกรายการเกี่ยวกับรายการสินคาและ
บริการท้ังหมดท่ีเกิดขึน้ ประกอบดวย 
 
  1.1 บัญชีดุลการคา (Trade Account) เปนบัญชีท่ีแสดงมูลคาสินคาออก (Export)      
ซ่ึงเปนรายรับ(Receipts) จึงมีเคร่ืองหมายบวก และมูลคาสินคานําเขา (Import) ถือเปนรายจาย
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(Payments) จงึมีเคร่ืองหมายลบ ผลตางระหวางมูลคาสินคาออกกับสินคานําเขา เรียกวาดุลการคา 
(Balance of Trade) ถามีเคร่ืองหมายบวกแปลวา ดุลการคาเกินดุล (Balance of Trade Surplus)       
แตถามีเคร่ืองหมายลบแปลวาดุลการคาขาดดุล (Balance of Trade Deficit) 
 
   X > M ดุลการคาเกินดุล (Surplus) 
   X = M ดุลการคาสมดุล (Balance) 
   X < M ดุลการคาขาดดุล (Deficit) 
 
  1.2 บัญชีดุลบริการ (Service Account) เปนบัญชีท่ีแสดงมูลคาของการบริการท่ีให
หรือรับจากตางประเทศ บริการท่ีใหกับตางประเทศ ไดแก บริการการสงออก คาขนสง  
การโทรคมนาคม บริการดานการธนาคาร การทองเท่ียวและประกนัภยัท่ีบริษัทในประเทศไทย
ไดรับ  เนื่องจากใหบริการแกคนตางประเทศ  ตลอดจนคาใชจายท่ีรัฐบาลตางๆ นํามาใชจายใน
ประเทศไทย เชน คาใชจายของสถานทูตตางๆ ในประเทศ เปนตน รายการดังกลาวทําใหกระแส
เงินตราไหลเขาสูประเทศถือเปนรายรับ (Receipt)  บริการท่ีไดรับจากตางประเทศ ไดแก บริการ
นําเขา ไดแก คาขนสง การโทรคมนาคม บริการดานการธนาคาร การทองเท่ียว และการประกันภัย  
ท่ีชาวไทยหรือคนไทยท่ีไปใชบริการของสายการบินตางประเทศ ธนาคารตางประเทศ บริษัทของ
ชาวตางประเทศ  ตลอดจนคาใชจายของสถานทูตไทยในตางประเทศ เปนตน  เนื่องจากบริการ
นําเขาเหลานี้ทําใหประเทศไทยเปนฝายตองสูญเสียเงินเพื่อชําระหนี้แกชาวตางประเทศ จึงมีกระแส
เงินตราไหลออกนอกประเทศถือเปนรายจาย (Payment) 
 
  1.3 บัญชีดุลบริจาค (Transfer Account) เปนบัญชีท่ีแสดงรายรับสุทธิท่ีไดจากการให
เปลาในรูปสินคา บริการ เงินตราตางประเทศ ท้ังท่ีบริจาคใหแกภาครัฐบาลและภาคเอกชนภายใน 
ประเทศ 
 
  1.4 บัญชีดุลรายได (Income Account) คือ รายไดท่ีอยูในรูปของคาตอบแทนจาก
ปจจัยการผลิต เชน คาจางแรงงานท่ีไดจากการไปทํางานในตางประเทศ รายไดท่ีไดจากการไป
ลงทุนในตางประเทศ เปนตน 
 
 2. ดุลบัญชีทุนและบัญชีการเงิน (Capital and Financial Account) ใชบันทึกรายการเกีย่วกับ
การเคล่ือนยายเงินตราตางประเทศ ท้ังภาครัฐและภาคเอกชนในรูปของการลงทุน ซ่ึงเปนการลงทุน
ท้ังทางตรงและทางออม บัญชีทุน (Capital Account) เชน การโอนเงินท่ีไมใชเพื่อการลงทุน        
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สวนของบัญชีการเงิน (Financial Account) คือ การลงทุนระหวางประเทศ ประกอบดวย การลงทุน
โดยตรง คือ การเอาเงินเขามาลงทุน เชน การสรางโรงงาน และการลงทุนโดยออม คือ การเอาเงินมา
ซ้ือหุน เก็งกําไร เปนตน 
 
 3. บัญชีรายการโอนเงิน เปนการบันทึกรายการใหเปลาของภาครัฐและภาคเอกชน  
โดยไมมีสินคาและบริการตอบแทน ทางภาครัฐเปนการชวยเหลือระดับประเทศ สวนภาคเอกชน
เปนการสงเงินหรือรับเงินใหกับญาติพี่นองท่ีอยูในตางประเทศ 
 
 4. บัญชีทุนสํารองระหวางประเทศ (International Reserves Account) เปนรายการปรับ
หรือชดเชยความแตกตางระหวางยอดรวมท่ีไดรับหรือรายจายของ 3 บัญชีแรก  เพื่อใหยอดรวม 
ของดุลการชําระเงินท้ังสองดานสมดุลเสมอ คือ ถา รายรับ > รายจาย ดุลการชําระเงินเกินดุลจะมี
การโอนเงินตราตางประเทศสวนท่ีเกนิดุลนี้ไปรวมไวกบับัญชีทุนสํารองระหวางประเทศ  ซ่ึงจะมี
ผลทําใหทุนสํารองระหวางประเทศเพ่ิมข้ึน โดยทุนสํารองระหวางประเทศจะมีเคร่ืองหมายติดลบ
เทากับสวนท่ีเกินดุล ถารายรับ < รายจาย ดุลการชําระเงินขาดดุล มีการโอนเงินตราตางประเทศมา
ชดเชยในสวนท่ีขาดดุลนั้น ทําใหทุนสํารองระหวางประเทศลดลง โดยทุนสํารองระหวางประเทศ
จะมีเคร่ืองหมายบวกเทากับสวนท่ีขาดดุล ทุนสํารองระหวางประเทศ  ประกอบดวย ทองคํา  
เงินสกุลหลักท่ีเปนเงินตราตางประเทศ แบงเปน  
 
  4.1 สวนหนึ่งเปนกรรมสิทธ์ิของประเทศชาตสิวนรวม ซ่ึงทําหนาท่ี 2 ประการ คือ 
เปนเงินทุนสํารองหนุนหลักในการออกธนบัตร และรักษาสภาพคลองทางการเงินในการชําระหนี้
หรือการกูเงินจากตางประเทศ 
 
  4.2 สวนหนึ่งเปนกรรมสิทธ์ิของภาคเอกชน ทุนสํารองระหวางประเทศ ประกอบดวย 
ทองคํา เงินตราสกุลหลักท่ียอมรับชําระหนีต้างประเทศ หลักทรัพยและบัญชีเงินฝากธนาคารพาณิชย 
ท่ีชําระเงินตน และผลตอบแทนเปนเงินตราตางประเทศ และสิทธิถอนเงินพิเศษของกองทุนการเงิน
ระหวางประเทศ 
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แนวคิดดานการใชจายในระบบเศรษฐกิจท่ีมีตอดุลการคา 
 
 Pilbeam (1998) และ Carbaugh (1985) ไดอธิบายถึงวิธีการคิดของ Absorption Approach 
เร่ิมตนโดย Alexander ในป ค.ศ. 1952  ซ่ึงพิจารณาผลของดุลการคาท่ีเกิดจากความแตกตางระหวาง
ผลผลิตภายในระบบเศรษฐกจิของประเทศกับการบริโภค ผลผลิต หรือการใชจายภายในประเทศ
อธิบายโดยเร่ิมจากสมการผลผลิตหรือรายได (Y)  
 
   Y = C + I + G + (X-M)       (1) 
  
 โดยท่ี C คือการบริโภค I คือการลงทุน G คือ การใชจายภาครัฐบาล X คือ การสงออกและ 
M คือ การนําเขา กําหนดใหการบริโภคท้ังหมดภายในประเทศ (absorption) แทนดวย A = C + I +G 
และการสงออกสุทธิ คือ X-M เขียนสมการไดวา 
   
   Y = A + X – M        (2) 
 
 ใหการสงออกสุทธิ X-M = B ซ่ึงหมายถึงดุลการคา จะได  
 
   Y = A + B         (3) 
 
 หรือ 
 
   B = Y – A        (4) 
 
 ซ่ึงจะไดวา ดุลการคา (B) คือ ผลตางระหวางผลผลิตท้ังหมดภายในประเทศ (Y) กับระดับ
การบริโภคภายในประเทศ (A) อธิบายไดวา ถาผลผลิตในประเทศมีมากกวาการบริโภคภายใน 
ประเทศ (Y > A) จะทําใหดลุการคาเปนบวก  ในทางกลับกันถามีการใชจายภายในประเทศหรือ 
มีการบริโภคเกินกวาท่ีประเทศสามารถผลิตได (Y < A) จะทําใหดุลการคาเปนลบ 
  
 เม่ือนํากระบวนการใชจายในระบบเศรษฐกิจมาพิจารณาถึงผลกระทบของการลดคาเงิน
(Devaluation) ท่ีมีตอดุลการคาแลว จะไดวาการท่ีลดคาเงินจะสามารถปรับปรุงดุลการคาใหดีข้ึน 
ไดนั้น ก็ตอเม่ือผลผลิตในประเทศมีความสัมพันธสอดคลองกันกับการใชจายในระบบเศรษฐกิจ  
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นั่นแสดงวาประเทศจะตองมีการเพิ่มผลผลิตใหมากข้ึน หรือมีการลดการใชจายในประเทศลง หรือ
ตองทําท้ังสองอยางควบคูกนั ซ่ึงเทากับวาประเทศจะตองอยูในภาวะท่ียงัไมมีการจางงานอยางเต็มท่ี 
จึงจะทําใหสามารถเพ่ิมผลผลิตใหมากข้ึนได  แตอยางไรก็ตามถาระบบเศรษฐกิจอยูในภาวะท่ีมี 
การจางงานเต็มท่ีแลว ไมสามารถเพ่ิมผลผลิตภายในประเทศได การลดคาเงินจะมีผลใหดุลการคา 
ดีข้ึนไดก็ตอเม่ือมีการลดการใชจายในระบบเศรษฐกิจลง  
 

แนวคิดเก่ียวกับดุลการคา 
 
 Rose and Yellen (1989) ไดอธิบายถึงวิธีการนําเอาแบบจําลองทางการคา Standard ‘Two-
Country’  ซ่ึงมีสมมติฐานวาปริมาณของอุปสงคการนําเขาสินคาในประเทศ (ตางประเทศ) เปนไป
ในทิศทางเดยีวกับรายไดประชา ชาติท่ีแทจริงในประเทศ (ตางประเทศ) และมีผลในทิศทาง
ตรงกันขามกบัราคาเปรียบเทียบของสินคานําเขา  

  
   







m
p,mDmD        (5) 

   




 

m
p, mDmD       (6) 

 
 โดยท่ี 

m
D คือ อุปสงคการนําเขาสินคาในประเทศ 

m
D  คือ อุปสงคการนําเขาสินคา

ตางประเทศและ   คือ ระดับรายไดท่ีแทจริงซ่ึงวัดโดยผลผลิตในประเทศ   คือ ระดับรายได 
ท่ีแทจริงซ่ึงวัดโดยผลผลิตตางประเทศ  และ 

m
P  คือ ราคาเปรียบเทียบของสินคานําเขาในประเทศ 

คือ อัตราสวนระหวางราคาสินคานําเขาในประเทศ 






m
P กับราคาสินคาท่ีผลิตในประเทศ  P   

ซ่ึงวัดในหนวยสกุลเงินในประเทศ  และ 
m

p  คือ ราคาเปรียบเทียบของสินคานําเขาในตางประเทศ  

คือ อัตราสวนระหวางราคาสินคานาํเขาในตางประเทศ 




 

m
P  กับราคาสินคาท่ีผลิตในตางประเทศ 

 P  ซ่ึงวัดในหนวยสกุลเงินตางประเทศ 
 
 เม่ือพิจารณาอุปทานการสงออกสินคา ในตลาดท่ีมีการแขงขันสมบูรณอุปทานการสงออก
ของแตละประเทศจะข้ึนอยูกบัราคาเปรียบเทียบของการสงออกและมีความสัมพันธไปในทิศทาง
เดียวกัน 
  
    xP xSxS          (7) 
     xP xSxS        (8) 
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 โดยท่ี 
x

S  คือ อุปทานการสงออกสินคาจากในประเทศ  xS คือ อุปทานการสงออกสินคา

จากตางประเทศ และ 
x

p  คือราคาเปรียบเทียบของสินคาออกจากในประเทศ คือ อัตราสวนระหวาง

ราคาสินคาออกจากในประเทศ  xP กับระดับราคาสินคาในประเทศ  P   ซ่ึงวัดในหนวยสกุลเงิน
ในประเทศ  สวน xp  คือ ราคาเปรียบเทียบของสินคาออกจากตางประเทศ คือ อัตราสวนระหวาง
ราคาสินคาออกจากตางประเทศ  xP กับระดับราคาสินคาในตางประเทศ  P  ซ่ึงวัดในหนวย
สกุลเงินตางประเทศ 
 
 ในการคาระหวางสองประเทศ pm คือ ราคาเปรียบเทียบของสินคานําเขาในประเทศ 
ซ่ึงแสดงไดโดย  P/mPmp  โดยท่ีราคาสินคานําเขาของประเทศหน่ึง (ในประเทศ) จะเทากับ
ราคาสินคาออกจากอีกประเทศหนึ่ง (ตางประเทศ) คูณดวยอัตราแลกเปล่ียนท่ีเปนตัวเงิน (E)  
จะไดวา 
     
        xpq  P/xPP/PE  P/xPE  mP     (9) 
 
 โดยท่ี E คือ อัตราแลกเปล่ียนท่ีเปนตัวเงิน (Nominal Exchange Rate)  ซ่ึงก็คือคาของเงิน
สกุลตางประเทศท่ีอยูในรูปเงินสกุลในประเทศ และ q คือ อัตราแลกเปล่ียนท่ีแทจริง (real exchange 
rate) โดยท่ี  
 
   /PPE  q             (10) 
  
 ทํานองเดียวกนัราคาเปรียบเทียบของสินคานําเขาของตางประเทศ  mP แสดงไดโดย  
  P/mPmP และราคาสินคานําเขาของตางประเทศ  mP ก็จะเทากับราคาสินคาสงออก 
จากในประเทศ  xP คูณดวยอัตราแลกเปล่ียนท่ีเปนตัวเงิน (E) ซ่ึงจะไดวา 
 

         q/xp/x//xPm        (11) 
  
 ณ จุดดุลยภาพปริมาณทางการคาและราคาเปรียบเทียบของการสงออกสินคาของ 
แตละประเทศ สามารถแสดงไดจากเง่ือนไขดุลยภาพสองประการดังนี ้
  
    xSmD           (12) 
   xSmD                (13) 
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 อธิบายไดวา ในการพิจารณาตามแนวคิดท่ีมีการคาระหวางสองประเทศ อุปสงคการนําเขา
สินคาในประเทศจะเทากับอุปทานการสงออกสินคาจากตางประเทศ และอุปสงคการนาํเขาสินคา
ในตางประเทศจะเทากับอุปทานการสงออกสินคาจากในประเทศ 
 
 มูลคาดุลการคาในประเทศกคื็อ ผลของการสงออกสุทธิ  ซ่ึงเปนผลตางระหวางมูลคา 
การสงออกจากในประเทศ (ราคาสินคาออกคูณกับปริมาณการสงออก) กับมูลคาการนาํเขาในประเทศ 
(ราคาสินคานําเขาคูณกับปริมาณการนําเขา) และมูลคาของดุลการคาในประเทศในเทอมท่ีแทจริง 
ซ่ึงในท่ีนี้แทนดวย B จะเทากับผลของการสงออกสุทธิท่ีอยูในหนวยสกุลเงินในประเทศ หารดวย P 
แสดงไดดังนี ้
 
       mD/m  mD/x         (14) 
 
 จะได 
 
   mDmp - mDxpB             (15) 
 
 แทนคา   xpqm  ในสมการ 15  ดังนั้น 
 
   mDxpq  -  mDxpB          (16) 
  
 ท้ังนี้ หากมีการรวบรวมกันของเงินทุนไหลเวียนแลว ดุลการคา (B) จะไมเทากับศูนย 
ดังนั้น จากความสัมพันธตามแนวคิดดังกลาว  สามารถอธิบายถึงปจจยัท่ีมีอิทธิพลตอดุลการคาได
ดังนี ้
 
     ,,qBB                (17) 
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แนวคิดดานความยืดหยุนท่ีมีตอดุลการคา 
 
 แนวคิดดานความยดืหยุน (Elasticity Approach) เปนแนวคิดท่ีไดรับการริเร่ิมโดย Marshall 
และ Lerner และไดรับการพฒันาตอโดย Robinson และ Machlup เปนการศึกษาความสัมพันธ
ระหวางอัตราแลกเปล่ียนกับดุลการคาและดุลการชําระเงิน เพื่อใชเปนแนวทางในการอธิบายการ
ปรับตัวของดลุการชําระเงินภายใตระบบอัตราแลกเปล่ียนแบบเสรี (Husted and Melvin, 1998)  
               
 แนวคิดดานความยดืหยุนท่ีมีตอดุลการคา เปนแนวคิดนีเ้กี่ยวเนื่องกับการเปลี่ยนแปลงใน
ราคาเปรียบเทียบระหวางสินคาในประเทศกับสินคาตางประเทศซ่ึงก็คือการเปล่ียนแปลงในอัตรา
แลกเปล่ียนท่ีสงผลใหดุลการคาเกิดการเปล่ียนแปลง โดยความยดืหยุน (Elasticity) จะเปนตัวกําหนด 
การตอบสนองทางดานปริมาณท่ีมีตอการเปล่ียนแปลงราคา แนวความคิดดานความยดืหยุนจึงนํา 
มาใชในการวิเคราะหการตอบสนองของดุลการคาเม่ือมีการลดคาเงิน โดยพิจารณาจากความยืดหยุน
ของอุปสงคและอุปทานของเงินตราตางประเทศและหรือ สินคาตางประเทศ  
 
 ถาอุปสงคและอุปทานมีความยืดหยุน (Elastic) หมายถึง อุปสงคและอุปทานจะมี 
การเปล่ียนแปลงตอบสนองตอการเปล่ียนแปลงราคาโดยสัมพันธกัน แตถาอุปสงคและอุปทาน 
ไมมีความยดืหยุน (Inelastic) แสดงวาอุปสงคและอุปทานไมตอบสนองตอการเปล่ียนแปลงราคา 
จะอธิบายโดยใชคาสัมประสิทธ์ิของความยืดหยุน  ซ่ึงแทนดวย d   
 
    %/Q%d        (18) 
  
 สัมประสิทธ์ิของความยืดหยุนของอุปสงคจะเทากับเปอรเซ็นตการเปล่ียนแปลงในปริมาณ 
หารดวย เปอรเซ็นตการเปล่ียนแปลงราคา ถาราคาสินคาสูงข้ึน 5 เปอรเซ็นต  ทําใหปริมาณ 
ความตองการสินคาลดลงมากกวา 5 เปอรเซ็นต จะได d มีคามากกวา 1 แสดงวาอุปสงค 
มีความยืดหยุน แตถาราคาสินคาสูงข้ึน 5 เปอรเซ็นต ทําใหปริมาณความตองการสินคาลดลง 
นอยกวา 5 เปอรเซ็นต จะได d  มีคานอยกวา 1 แสดงวาอุปสงคมีความยืดหยุนนอย เราสามารถหา
สัมประสิทธ์ิของความยืดหยุนของอุปทานไดเชนกันจาก  
 
    %/% Q

s
        (19) 
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 ดังนั้น ถา s  มีคามากกวา 1 แสดงถึงอุปทานมีความยดืหยุน คือ ปริมาณสินคาจะตอบสนอง
ตอการเปล่ียนแปลงราคา  ถา s มีคานอยกวา 1 แสดงวาอุปทานมีความยดืหยุนนอย ปริมาณสินคา
ตอบสนองตอการเปล่ียนแปลงราคานอย 
 
 เม่ือนําผลกระทบจากความยดืหยุนมาอธิบายถึงรายรับรวม (ราคา X ปริมาณ) จากการ
เปล่ียนแปลงราคา จะไดวากรณีอุปสงคมีความยดืหยุน เปอรเซ็นตการเปล่ียนแปลงในปริมาณ 
มีมากกวาเปอรเซ็นตการเปล่ียนแปลงราคา  ดังนั้น ถาราคาสินคาลดลงจะทําใหรายรับรวมลดลง 
ในทางกลับกนั กรณีอุปสงคมีความยืดหยุนนอย เปอรเซ็นตการเปล่ียนแปลงในปริมาณนอยกวา
เปอรเซ็นตการเปล่ียนแปลงราคา ถาราคาสินคาลดลงจะทําใหรายรับรวมเพ่ิมข้ึน 
 
 แนวคิดท่ีนาสนใจเกีย่วกบัความยืดหยุนท่ีนํามาพิจารณาผลของการลดคาเงินท่ีมีตอดลุการคา 
คือ เง่ือนไขของ Marshall-Lerner (Marshall Lerner Condition) กับเสนโคงรูปตัว J (J-Curve Effect) 
เง่ือนไขของ Marshall-Lerner (Marshall Lerner Condition) ผลของการลดคาเงินท่ีมีตอดุลการคา
ข้ึนอยูกับความยืดหยุนของอุปสงคสินคานําเขาและสินคาสงออก โดยเง่ือนไขของ Marshall-Lerner 
กลาววา การลดคาเงินจะทําใหดุลการคาดีข้ึนถา 1    xnmn   โดย mn คือ ความยืดหยุนของ 
อุปสงคสินคาเขาของประเทศ และ xn คือ ความยืดหยุนของอุปสงคสินคาออกของประเทศและ
เง่ือนไขของ Marshall-Lerner ยังกลาวไววาตลาดเงินตราตางประเทศจะมีเสถียรภาพถาผลบวกของ
ความความยดืหยุนตอราคาของอุปสงคสินคานําเขาและสินคาสงออกในรูปคาสัมบูรณ มีคามากกวา 1 
แตถามีคานอยกวา 1 แสดงวาตลาดเงินตราตางประเทศไมมีเสถียรภาพ และถามีคาเทากับ 1  
การเปล่ียนแปลงอัตราแลกเปล่ียนจะไมมีผลใหดุลชําระเงินเปล่ียนแปลงหรือการลดคาเงินไมมีผล
ตอดุลการคานัน่เอง (Salvatore, 2001: 563) 
 

แนวคิดเร่ืองอัตราแลกเปล่ียนตามเงื่อนไขของ Marshall-Lerner 
 
 การเปล่ียนแปลงในผลสุทธิของการนําเขาและสงออก อันเนื่องมาจากการลดคาเงินเพื่อ 
แก ปญหาดุลการชําระเงิน จะประสบผลหรือไมข้ึนกับเง่ือนไขของ Marshall-Lerner  ซ่ึงกลาวไววา 
การลดคาเงินจะชวยแกปญหาดุลการชําระเงินได ถาผลรวมของความยดืหยุนของความตองการ 
การสงออกและความตองการการนําเขามากกวาหนึ่ง ตามสมการขางลางนี้ 
 
   x+m>1       (20) 
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 เม่ือ  x คือ ความยืดหยุนราคาของความตองการการสงออก 
   m คือ ความยืดหยุนราคาของความตองการการนาํเขา 
 
 ถา  x+m>1 การลดคาเงินจะทําใหดุลการชําระเงินดีข้ึน 
   x+m<1 การลดคาเงินจะทําใหดุลการชําระเงินเลวลง   
   x+m=1 การลดคาเงินจะไมกอใหเกิดผลใดๆ ตอดุลการชําระเงิน 
 
ตารางท่ี 3  แสดงผลรวมความยืดหยุน 
 

ประเทศ ก. ประเทศ ก. 
ผลบวกของ
ความยืดหยุน 

รายจายคา
สินคาเขาของ
ประเทศ ก. 

รายรับจาก 
การสงออกของ
ประเทศ ก. 

ดุลการคา 
ของประเทศ ก. 

≥1 ≥1 1 ลด เพ่ิม เพ่ิมขึ้น 
1 0 1 ลด ไมเปลี่ยนแปลง เพ่ิมขึ้น 
0 1 1 เพ่ิม เพ่ิม เพ่ิมขึ้น  เพราะรายรับเพ่ิมมาก

พอชดเชยรายจายที่เพ่ิมขึ้น 
1 1 1 เพ่ิม เพ่ิม ลดลง  เพราะรายรับเพิ่มไมพอ  

ที่จะชดเชยรายจายเพ่ิม 
1 1 1 เพ่ิม เพ่ิม เพ่ิมขึ้น  เพราะรายจายที่เพ่ิม 

แตรายรับเพ่ิมมากพอชดเชย
รายจายเพ่ิม 

1 1 =1 เพ่ิม เพ่ิม ไมเปลี่ยนแปลง  เพราะรายรับ
ที่เพ่ิมชดเชยรายจายเพ่ิม 
หมดพอดี 

ชองท่ี 1 คือ ความยดืหยุนของอุปสงคสินคาเขาของประเทศ ก.  
ชองท่ี 2 คือ อุปสงคสินคาออกของประเทศ ก.     
ชองท่ี 3 คือ ผลบวกของความยืดหยุนของอุปสงคสินคาออกและอุปสงคสินคาเขาของประเทศ ก. 
 
 จากท่ีกลาวมาแลวขางตน เราจะเห็นไดวาผลของราคาของมาตรการการลดคาของเงิน         
ก็สามารถแกไขดุลการชําระเงินใหอยูในฐานะท่ีดีข้ึนได ถาหากคาความยืดหยุนของอุปสงคตอ
สินคาออกและอุปสงคตอสินคาเขาของประเทศท่ีนํามาตรการลดคาเงินมาใชเปนไปตามเง่ือนไข
ของ Marshall-Lerner 
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 อยางไรก็ตามมาตรการลดคาของเงินสามารถนํามาใชแกไขปญหาดุลการชําระเงินท่ีขาดดุล
ไดอยางเปนผลดีเฉพาะในบางกรณเีทานัน้ สําหรับกรณีท่ีความไมสมดุลของดุลการชาํระเงินมีสาเหตุ
จากความไมสมดุลทางโครงสราง หรือเกิดจากการไหลออกของเงินทุนนั้น แกโดยการจัดสรร 
ทรัพยากรใหมพรอมกับใชนโยบายลดคาเงิน  อยางไรก็ตามไมวาความไมสมดุลนั้นจะมีสาเหตุ 
มาจากส่ิงใดกต็าม  ในกรณดีังกลาวการลดคาของเงินกอ็าจจะทําใหดลุการชําระเงินอยูในฐานะ 
ท่ีดีข้ึนไดบาง แตประเทศนัน้ก็อาจจะยังไมสามารถแกไขสาเหตุท่ีแทจริงของการขาดดลุใหหมดไปได    
และระยะตอมาความไมสมดลุของดุลการชําระเงินก็อาจจะเกดิข้ึนใหมไดอีก และในบางกรณีแมวา
ความไมสมดลุของดุลการชําระเงินจะเกดิความไมสอดคลองของราคาเปรียบเทียบและตนทุนใน
ประเทศตางๆ หรืออีกนัยหนึง่ก็คือ เกิดจากการที่คาของเงินตราของประเทศสูงหรือตํ่าเกินไปกต็าม  
การนํามาตรการนี้มาใชแกปญหาก็อาจจะประสบผลสําเร็จไดเปนการช่ัวคราวเทานัน้  เพราะเม่ือ
ประเทศท่ีขาดดุลลดคาของเงินของตนเอง ราคาสินคาท่ีสูงตามการลดคาของเงิน จะไปผลักดันให
ระดับราคาสินคาภายในประเทศคาแรง  ตลอดจนตนทุนการผลิตภายในประเทศน้ันสูงข้ึนตาม 
ไปดวย และถาหากราคาภายในประเทศยังสูงข้ึนตอไปอยางไมหยุดยั้ง และสูงจนกระท่ังทําใหระดับ
เงินเฟอภายในประเทศขณะนั้น เม่ือเทียบกับตางประเทศสูงกวาท่ีเคยเปนอยูเดิม ดุลการชําระเงิน
ของประเทศดงักลาวก็จะขาดดุลอีก  ซ่ึงจะมีผลทําใหประเทศนัน้ตองนํามาตรการการลดคาเงินมา
ใชซํ้าอีกเร่ือยๆ ไมมีท่ีส้ินสุด และการกระทําเชนนี้ยอมเปนส่ิงท่ีไมพึงปรารถนาของประเทศตางๆ 
แตอยางใด  ดงันั้นการใชมาตรการลดคาของเงินเพื่อแกปญหาดุลการชําระเงินขาดดลุมีขอควรคํานึง 
2 ประการ คือ 
  
 1. ผลของการลดคาของเงินท่ีมีตอการใชจาย    
 
  ผลสําเร็จของการใชมาตรการลดคาของเงินในการปรับภาวะของการขาดดุล  
การชําระเงินจะเกดิข้ึนไดเพียงใดนัน้ ข้ึนอยูกับคาความยดืหยุนของอุปสงคของสินคาเขาตามเง่ือนไข
ของ Marshall-Lerner และการปรับตัวอยางเหมาะสมของอุปสงคดังกลาว ตออุปทานของสินคาเขา
ซ่ึงมีคาความยดืหยุนนอยกวาอนันต การลดคาของเงินจะมีผลทําใหราคาเปรียบเทียบระหวางประเทศ
เปล่ียนไปจากเดิม เม่ือเปนเชนนี้รูปแบบของอุปสงคก็จะเปล่ียนตามไปดวย และการเปล่ียนแปลง
รูปแบบของอุปสงคตามการเปล่ียนแปลงของราคาเปรียบเทียบระหวางประเทศน้ีเอง ท่ีเปนสาเหตุ
ในการชวยใหเกิดการปรับดลุยภาพของดุลการชําระเงินไดในท่ีสุด  อยางไรก็ตามจากท่ีพิจารณา
มาแลวขางตน เราไดเหน็แลววาการลดคาของเงินอาจจะมีผลตอรายไดประชาชาติ และราคาใน
ประเทศท่ีลดคาของเงินเอง และในตาง ประเทศดวย และอาจเปนไปไดท่ีการเปล่ียนแปลงในราคา
และรายไดประชาชาติท่ีเกดิข้ึนในประเทศทั้งสองท่ีเกี่ยวของ อาจมีผลลบลางผลของการลดคาของ
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เงินท่ีมีตอดุลการคาในข้ันแรกได  ซ่ึงถาหากเปนเชนนี้ดุลการชําระเงินท่ีขาดดุลก็จะไมสามารถ
ปรับตัวเขาสูดลุยภาพการคาในข้ันแรกได  หากเปนเชนนีดุ้ลการชําระเงินท่ีขาดดุลก็จะไมสามารถ
ปรับตัวเขาสูดลุยภาพไดในท่ีสุด 
 
  ผลของการลดคาของเงินท่ีมีตอระดับราคาและรายไดประชาชาติ  ซ่ึงไปหักลางผล 
ข้ันแรกของการลดคาของเงินท่ีมีตอดุลการคานั้น อาจอธิบายไดดังนี้ คือ ถาคาความยืดหยุนของ 
อุปสงคตอสินคาเขาของประเทศท่ีลดคาของเงินมีคาท่ีเหมาะสมดังท่ีไดกลาวมาแลวขางตน การลด
คาของเงินก็จะชวยใหดุลการคาของประเทศท่ีลดคาของเงินอยูในฐานะท่ีดีข้ึนได และเม่ือสินคาเขา
ของประเทศนัน้ลดลงในขณะท่ีสินคาออกเพิ่มข้ึน  การทํางานของตัวทวจีะชวยกระตุนใหกจิกรรม
ทางเศรษฐกิจ และรายไดประชาชาติของประเทศนั้นขยายตัวเพ่ิมข้ึน  ขณะเดยีวกนัรายไดประชาชาติ
และกิจกรรมทางเศรษฐกิจในตางประเทศจะหดตัวลง  ในกรณีนี้ถาระบบเศรษฐกิจของประเทศ 
ท่ีขาดดุลอยูในระดับท่ีใกลจะถึงภาวะท่ีมีการจางงานเต็มท่ี เม่ือรายไดประชาชาติเพิ่ม สินคาเขา 
ซ่ึงรวมรายไดประชาชาติก็จะเพิ่มข้ึนตาม โดยผานคาของความโนมเอียงในการซ้ือสินคาเขาหนวย
สุดทายขณะเดยีวกันการลดลงของรายไดประชาชาติในตางประเทศก็มีแนวโนมท่ีจะทําใหสินคาเขา
ของประเทศนัน้ หรืออีกนยัหนึ่งก็คือ สินคา ออกของประเทศท่ีทําการลดคาของเงินลดลงดวย ทําให
เกิดผลในทางลบของรายไดตอการปรับดุลการชําระเงินซ่ึงจะไปลบลางผลในทางบวกของราคาไป
จากดุลการคา และยิ่งผลของราคามีคาสูงมากเพียงใดผลของรายไดกจ็ะยิ่งมีคาสูงตามไปดวย 
 
  การอธิบายถึงผลของการลดคาเงินโดยใชคาความยืดหยุนเปนหลักนัน้ สนใจเฉพาะผล
ของการลดคาของเงินในสวนท่ีกอใหเกิดการเปล่ียนแปลงจากการซ้ือสินคาตางประเทศมาเปนสินคา
ในประเทศเทานั้น โดยต้ังสมมติฐานใหรายไดและราคาภายในประเทศไมเปล่ียน สวนการใชจาย 
(absorption approach) อธิบายผลของการลดคาของเงินนัน้  สนใจเฉพาะผลของรายไดท่ีเกิดขึน้และ
ผลกระทบท่ีมีตอการคา  ฉะนั้นหากเราตองการศึกษาถึงผลสุทธิของการลดคาของเงินท่ีมีตอ 
การปรับตัวของดุลการชําระเงิน  เราจะตองไมลืมท่ีจะนําท้ังเร่ืองของความยดืหยุนและเร่ืองของ 
การใชจายมาพิจารณารวมกนัจึงจะสามารถทราบไดวาในท่ีสุดแลว การลดคาของเงินจะมีผลตอ 
การปรับตัวของดุลการคาและดุลการชําระเงินเพียงใด 
 
 2. การลดคาของเงินและการเคล่ือนยายทุน 
 
  การลดคาของเงินตราของประเทศใดประเทศหนึ่ง เพื่อชวยปรับความไมสมดุลของ
ดุลการชําระเงินนั้น อาจจะมีผลกระทบตอการเคล่ือนยายทุนระหวางประเทศไดเชนเดยีวกัน  เพราะ
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ผูท่ีถือสินทรัพยท่ีมีคาเปนเงินตราของประเทศท่ีทําการลดคาของเงิน จะประสบกับการขาดทุนจาก
การถือสินทรัพยดังกลาว  เม่ือคิดราคาสินทรัพยตามอัตราแลกเปล่ียนใหม  ซ่ึงเงินตราตางประเทศ 
ท่ีเขาถือสินทรัพยอยูมีคาลดลงเมื่อเทียบกบัเงินตราตางประเทศ  ตวัอยางเชน ชาวเยอรมันซ่ึงมีเงินฝาก
ไวกับธนาคารในสหรัฐอเมริกาจํานวนหน่ึง  ซ่ึงเม่ือคิดเปนเงินมารกแลวมีมูลคาเทากบั 1 ลานมารก 
จะมีความรูสึกวาตนประสบกับการขาดทุนถึง 2 แสนมารก ถาสหรัฐอเมริกาลดคาเงินดอลลารลง  
20 เปอรเซ็นต  ในขณะท่ีชาวอเมริกันจะไมพบกับการขาดทุนแตอยางไรในกรณเีดียวกันนี้  แตเขา  
ก็จะรูสึกวาเปนการดีกวานี้ถาเขาไดนําเงินดอลลารท่ีเขามีอยูไปขายเสียกอนท่ีสหรัฐอเมริกาจะทํา
การลดคาของเงินดอลลารแลวกลับมาซ้ือคืนในภายหลัง  ซ่ึงจะทําใหเขาไดกําไรถึง 20 เปอรเซ็นต  
ฉะนั้นจะเห็นไดวาการลดคาของเงินกอใหเกิดตนทุนท่ีแทจริงและคาเสียโอกาสตอชาวตางประเทศ
และตอคนของประเทศนั้นเองตามลําดับ  เพราะเขาท้ังสองเปนผูถือสินทรัพยของประเทศท่ีลดคา
ของเงิน 
 
 โดยปกติแลวจะไมมีประเทศใดประกาศลวงหนาวาจะมีการลดคาของเงิน สวนมากการลด
คาของเงินจะเกิดข้ึนทันทีทันใด โดยปราศจากการใหสัญญาณลวงหนา  อีกท้ังกอนท่ีจะมีการลด
คาเงิน ยงัอาจมีเหตุการณตางๆ เกดิข้ึนมากมาย  จนกระท่ังไมมีผูใดจะสามารถบอกไดวาเขาจะขาดทุน
หรือไดกําไรเพียงใดในการเปล่ียนแปลงการถือสินทรัพยของเขาเสียใหมในระยะนัน้ และเม่ือไดมี
การประกาศลดคาของเงินอยางเปนทางการออกมาก็เปนท่ีเขาใจไดวา อัตราแลกเปล่ียนใหมจะเปน
อัตราแลกเปล่ียนถาวรท่ีจะใชกันอีกเปนเวลานาน  อยางไรก็ตามแมวารัฐบาลจะยังไมไดประกาศ 
ลดคาของเงินอยางเปนทางการอัตราแลกเปล่ียนเดิม  ซ่ึงคาของเงินของประเทศสูงเกนิจริงท่ีทําให
ดุลการชําระเงินของประเทศดังกลาวขาดดลุนั้น ก็จะทําใหนักลงทุนขาดความเช่ือม่ันในเงินตราของ
ประเทศนั้นอยูแลว  ขณะเดยีวกันเขาก็จะตระหนกัวาทางออกในการแกปญหาดุลการชําระเงินก็คง
จะเปนการลดคาของเงินในที่สุด  ฉะนั้นเราจะเห็นไดวามีการไหลออกของทุนเปนจํานวนมากออก
จากประเทศท่ีมีคาของเงินสูงเกินจริง ท้ังจากการที่ชาวตางประเทศซ่ึงถือสินทรัพยในรูปของเงินตรา
ของประเทศนัน้ พยายามเปล่ียนสภาพคลองของสินทรัพยท่ีเขาถืออยูใหเปนเงินสดแลวแลกเปน
เงินตราตางประเทศออกไป และท้ังจากการที่คนของประเทศน้ันเองพากนัเปล่ียนเงินตราของประเทศ
เขาเองเปนเงินตราตางประเทศกอนท่ีจะมีการลดคาของเงินแลวกลับมาซ้ือคืนภายหลังท่ีไดมีการลด
คาของเงินเรียบรอยแลว  ซ่ึงการกระทําเชนนี้ยิ่งเปนตัวเรงใหประเทศนั้นขาดดุลมากยิ่งข้ึน และ 
จะไมสามารถรักษาอัตราแลกเปล่ียนใหอยูในระดบัเดิมไดในท่ีสุด 
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 ในการเปล่ียนคาเสมอภาคของเงินหรือเปลี่ยนอัตราแลกเปล่ียนใหม ไมวาจะเปนไปในทาง
ท่ีลดคาหรือเพิม่คาของเงินของประเทศกต็าม  ส่ิงท่ีจะตองพึงระวังเปนอยางยิ่ง คือ การคาดคะเนของ   
นักเก็งกําไร  ซ่ึงจะมีผลทําใหเกิดการเคล่ือนยายระหวางประเทศขนาดใหญ ยังเปนท่ีสงสัยกันวา 
การลดคาของเงินมีบทบาทเพียงใดตอการลงทุนทางตรง และการลงทุนในสินทรัพยถาวรระหวาง
ประเทศ แมวาการยังไมตดัสินใจท่ีจะทําการลดคาของเงินจะทําใหการลงทุนทางตรงในตางประเทศ
โดยคนของประเทศนั้นมีจํานวนมากข้ึน  ขณะท่ีชาวตางประเทศเกิดความลังเลที่จะมาทําการลงทุน
ในประเทศดังกลาว  อยางไรก็ตาม ถาหากการลดคาของเงินมิไดกระทํารวมไปกับมาตรการทางการ 
เงินและการคลังอ่ืนๆ ท่ีเหมาะสมดวยแลว ก็อาจมีแนวโนมท่ีจะทําใหเปนท่ีคาดหมายวาประเทศน้ัน
ตองลดคาของเงินอีกในอนาคต อันจะทําใหเกิดผลกระทบอยางรุนแรงตอการเคล่ือนยายทุนระยะยาว
ไดเชนเดียวกนั 
 

แนวคิดดานการคาระหวางประเทศ 
 
 การคาตางประเทศ (รัตนา  สายคณิต, 2544) แบงเปนการคาตางประเทศดานสินคาและ
การคาตางประเทศดานบริการ แตในหัวขอนี้จะพจิารณาเฉพาะการคาตางประเทศดานสินคาเทานัน้  
การคาตางประเทศ (Foreign Trade) หรือการคาระหวางประเทศ (International Trade) หมายถึง 
ธุรกรรมท่ีเกี่ยวกับการสงออกสินคาออกนอกราชอาณาจกัร และการนําเขาสินคาเขามาใน
ราชอาณาจักรในเชิงธุรกิจในชวงระยะเวลาหน่ึงๆ  
  
 การสงออก การท่ีประเทศจะสงออกสินคาไดมากหรือนอยข้ึนอยูกับปจจัยตางๆ อาทิ อัตรา
การเติบโตของรายไดประชาชาติของประเทศผูซ้ือสินคาออก ปริมาณการผลิตในประเทศ ตนทุน
การผลิต อัตราเงินเฟอ นโยบายการคาของประเทศ อัตราแลกเปล่ียนเงินตราระหวางประเทศ และ
นโยบายของประเทศ ดังน้ี  อัตราการเติบโตของรายไดของประชาชาติของประเทศของผูซ้ือสินคา 
ออก ถาตางประเทศท่ีเปนผูซ้ือสินคาออกของประเทศมีอัตราการเติบโตของรายไดของประชาชาติ
คอนขางสูง ตางประเทศก็จะนําเขาสินคาเพิ่มข้ึน สงผลใหประเทศอาจสงสินคาไปขายยังประเทศ
นั้นไดมากข้ึนดวย 
 
 ปริมาณการผลิตในประเทศ ถาประเทศผลิตสินคาไดเกนิความตองการบริโภคในประเทศ 
ก็ทําใหประเทศมีสินคาสวนเกินความตองการท่ีสามารถสงออกได แตถาประเทศผลิตสินคาได 
ไมเพียงพอกับความตองการบริโภคก็จะไมมีสินคาเหลือเพ่ือสงออก แตถึงแมวามีสินคาสวนเกนิ 
อยูมาก ก็มิไดหมายความวาจะสงออกไดมาก  เพราะการสงออกยังข้ึนอยูกับปจจัยอ่ืนๆ ดวย 
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 ตนทุนการผลิต  ประเทศท่ีมีการผลิตสินคาอยางมีประสิทธิภาพและมีตนทุนตํ่ากวาตนทุน
การผลิตของประเทศคูแขงกนั ก็จะขายสินคาออกไดในราคาตํ่ากวาคูแขงขัน ทําใหสงออกไดมาก 
แตถาตนทุนการผลิตสูง ทําใหราคาสงออกสูงก็ยอมสงออกไดนอย เพราะไมสามารถขายแขงขันกบั
สินคาของประเทศอ่ืนได 
 
 อัตราเงินเฟอ  ประเทศท่ีประสบปญหาเงินเฟอสูงดัชนีราคาสูงข้ึนมากเพราะราคาสินคา
และราคาปจจยัการผลิตตางๆ สูงข้ึน สงผลิตใหตนทุนการผลิตสูงข้ึน ทําใหไมสามารถขายแขงขัน
สินคาของประเทศอ่ืนๆ ไดจึงสงออกไดนอยลง  
    
 นโยบายการคาของตางประเทศ  สงเสริมการคาเสรีหรือกีดกนัการคา ถาตางประเทศ 
ท่ีนําเขา มีนโยบายการคาเสรี เก็บภาษีขาเขาในอัตราตํ่า ไมกีดกนัการคาโดยอาศัยมาตรการตางๆ 
เชน การกําหนดมาตรฐานสุขอนามัยคอนขางสูง ก็จะทําใหประเทศสามารถสงสินคาเขาไปขายใน
ประเทศนั้นไดมาก แตถาตางประเทศท่ีเปนประเทศผูนําใชนโยบายกีดกนัสินคาเขาหรือกําหนดภาษี
ขาเขาคอนขางสูง  ก็จะทําใหประเทศสงออกสินคาไปยังประเทศน้ันไดนอยลง 
 
 อัตราแลกเปล่ียนเงินตราระหวางประเทศ  ราคาสินคาออกจะสูงหรือตํ่าในสายตาของผูซ้ือ
ในตางประเทศ  จะข้ึนอยูกบัอัตราแลกเปล่ียนเงินตราระหวางประเทศดวย เชน หากปจจุบันอัตรา
แลกเปล่ียนของเงินบาทเม่ือเทียบกับเงนิดอลลารสหรัฐอเมริกาเทากับ 1 ดอลลารสหรัฐอเมริกา =  
45 บาท แตคาเงินบาทมีคาออนตัวลงเม่ือเทียบกับเงนิตราตางประเทศ (เชน 1 ดอลลารสหรัฐอเมริกา 
= 50 บาท) ราคาสินคาออกจะคอนขางตํ่าในสายตาของชาวตางประเทศ จะทําใหประเทศสงออกได
มากข้ึน แตถาสกุลเงินของประเทศมีคาแข็งข้ึนเม่ือเทียบกับเงินดอลลารสหรัฐอเมริกา (เชน 1 
ดอลลารสหรัฐอเมริกา = 35บาท) ราคาสินคาออกจะคอนขางสูงในสายตาของชาวตางประเทศ  
จะทําใหประเทศสงออกไดนอยลง 
 
 นโยบายของประเทศในการสงเสริมการสงออก  เชน การใหสินเช่ือราคาดอกเบ้ียตํ่า 
เพื่อการสงออก การหาแหลงตลาดสินคาออกใหมๆ การควบคุมดูแลสุขภาพสินคาออกใหตรงตาม
มาตรฐาน มาตรการตางๆ เหลานี้จะชวยสงเสริมการสงออกของประเทศ 
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อุปสงคการนําเขา และอุปทานการสงออก 
 
 ความไมสมดลุภายนอก คือ การท่ีระบบเศรษฐกิจมีดุลการชําระเงิน ไมสมดุล หมายถึง  
ผลรวมของดุลการคาและดุลบัญชีทุนไมเทากับศูนย เม่ือมีการขาดดุลการคาระหวางประเทศเกิดข้ึน 
คือ มีมูลคาการนําเขาสูงกวามูลคาการสงออก  ซ่ึงอยู ณ ระดับราคาสัมพัทธของการนําเขาและ 
การสงออก (Prevailing Relative Prices of Imports and Exports)  เนื่องจากการมีอุปสงคสวนเกนิ
ของสินคาเขาจากตางประเทศ หรือมีอุปทานสวนเกินของสินคาออกภายในประเทศ   ซ่ึงความ 
ไมสมดุลนี้จะสงผลทําใหระดับราคาสัมพัทธมีแนวโนมเกิดการเปล่ียนแปลงข้ึนได โดยระดับราคา
สัมพัทธของการนําเขาเพิ่มข้ึน และระดับราคาสัมพัทธของการสงออกลดลง  เนื่องจากดุลการคา 
เปนองคประกอบหน่ึงของดลุการชําระเงิน ดังนั้นการขาดดุลการคายอมสงผลกระทบตอ
ดุลการชําระเงิน ซ่ึงอาจเกิดการขาดดุลตามมาได ถาดุลบัญชีทุนไมสามารถชดเชยการขาดดุลการคา 
ในการปรับดุลการชําระเงิน จะทําไดโดยการเปล่ียนแปลงในอัตราแลกเปล่ียน ซ่ึงจะมีผลตอระดับ
ราคาสินคาออกและระดับราคาสินคาเขาของประเทศ สวนผลตอดุลการชําระเงินจะมากนอยเพียงใด
ข้ึนอยูกับคาความยดืหยุนของอุปสงคและอุปทานของเงินตราตางประเทศ ท่ีข้ึนอยูกบัคาความยืดหยุน
ของอุปสงคและอุปทานตอการนําเขา และคาความยืดหยุนของอุปสงคและอุปทานของการสงออก
ตามลําดับ (ทรงศรี  อัครางกูร, 2542) 
 
 ดังนั้น การเปล่ียนแปลงของอัตราแลกเปล่ียนเงินตราระหวางประเทศ จะชวยขจดัปญหา
ความไมสมดลุของการคาระหวางประเทศไดมากนอยเพียงใด ท่ีตองพิจารณาจากเสนอุปสงคและ
อุปทานของสินคานําเขาและสินคาสงออกเปนสําคัญ ตามเง่ือนไขของมารแชล-เลินเนอร  
(Marshall-Lerner Condition)  ซ่ึงกําหนดภายใตขอสมมุตติามแนวทางของ Keynesian Type คือ  
มีคาความยืดหยุนของอุปทานเปนอนนัต (Infinity) และเร่ิมตน ณ เวลาท่ีมีดุลการคาสมดุล คือ  
มีมูลคาการสงออกเทากับการนําเขา  ดังน้ัน การลดคาเงิน (เพิ่มคาเงิน) จะทําใหดุลการคาดีข้ึน  
(แยลง) ได  ถาผลรวมของคาความยืดหยุนของอุปสงคตอสินคาเขาจากตางประเทศกับ 
คาความยืดหยุนของอุปสงคตอสินคาสงออกของประเทศ มีคามากกวาหนึ่งโดยไมคิดเคร่ืองหมาย 
 
 นอกจากผลของการเปล่ียนแปลงในระดับราคาแลวยังมีการปรับตัวผานการเปล่ียนแปลงใน
อัตราดอกเบ้ียและรายไดประชาชาติ  เม่ือรวมผลของรายจายท่ีเกิดข้ึนจากการเปล่ียนแปลงการนําเขา 
และผลของรายรับท่ีเกิดจากการเปล่ียนแปลงของการสงออกเขาดวยกนั  ผลสุทธิท่ีเกิดข้ึนจะทําให
เกิดการเปล่ียนแปลงในดุลการคา  ดังนั้น แนวคิดท่ีเกี่ยวของจะมีรายละเอียด ดังนี ้
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อุปสงคการนําเขา 
 
 จากแนวคิดท่ีเกี่ยวของเปนอุปสงคสวนเกนิ (Excess Demand Approach)  ซ่ึงกําหนดให
สินคานําเขาสามารถทดแทนสินคาท่ีผลิตในประเทศไดอยางสมบูรณ โดยมีขอสมมุติวาสินคา
ภายในประเทศมีความสําคัญมากกวาและไมแตกตางจากสินคานําเขา  กลาวคือ สินคานําเขา
สามารถทดแทนสินคาภายในประเทศไดอยางสมบูรณขอสมมุตินี้เปนพื้นฐานสําคัญของ  
Hecksher-Ohlin Theory จากแนวคิดอุปสงคสวนเกินมองวาอุปสงคของสินคานําเขา (M)  
เปนเพยีงสวนตางระหวางปริมาณความตองการในประเทศ (D) และประมาณเสนอขายภายใน 
ประเทศ (S) ในระดับหนึ่ง  ดังนั้น ปริมาณการนําเขาจึงเทากับปริมาณอุปสงคสวนเกนิ (Excess 
Demand)  
 
   SD           (21) 
 
 โดยท่ี  D เปนฟงช่ันของรายไดหรือกจิกรรมทางเศรษฐกิจ (Y) และระดับราคาสินคา (P) 
สวน S เปนฟงกช่ันของระดับราคาสินคา (P) และเง่ือนไขการผลิตในประเทศ (Domestic Production 
Condition, Z)  
 
       ,S,D             (22) 
 
 ดังนั้น   ,,   ; 0  3  ,0  2  ,0  1       (23) 
 
 เม่ือ    /2    ,/  1  และ  /3  
 
 เม่ือกิจกรรมทางเศรษฐกิจ (Y) มีความเขมแข็ง จะทําใหมีอุปสงคการนําเขาเพิ่มข้ึน ในทาง
ตรงขาม ถาการผลิตภายในประเทศ (Z) มีการเปล่ียนแปลง อาจทําใหการนําเขาเพิ่มข้ึนหรือลดลง 
ก็ได  ท้ังนี้ ข้ึนอยูกับสถานการณ เชน หากระดับราคาเพ่ิมข้ึนก็จะทําใหอุปสงคการนําเขาลดลงได 
ในกรณีนี้อุปสงคการนําเขาถูกมองเปนอุปสงคสวนเกินของสินคาภายในประเทศ หาความยืดหยุน
ของการนําเขาไดดังนี ้
    
         /S - /D/  //         (24) 
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 เม่ือ     //  = คาความยืดหยุนของอุปสงคการนําเขา  mn  สามารถเขียนใหม
ได ดังนี ้
 
                  S//SS/ - D//D/D /  mn       (25)  
 
 เม่ือ      D//D   = คาความยืดหยุนของอุปสงค  dn  
 
     S//S   = คาความยืดหยุนของอุปทาน  se  
 
 ดังนั้น  mn  =      seS, - dn,D        (26)
      
 สมการ 26 เปนคาความยดืหยุนของอุปสงคการนําเขาท่ีประกอบดวยคาความยืดหยุนของ
อุปสงคและคาความยืดหยุนของอุปทานท่ีถวงน้ําหนกัดวยอัตราสวนของอุปสงคภายในประเทศ
รวมตอการนําเขา และอัตราสวนของอุปทานภายในประเทศรวมตอการนําเขา 
  
 ในกรณีนี้อุปทานของสินคาภายในประเทศเปนศูนย (S/M ในสมการ 26 เปนศูนย และ 
D/M เปนหนึ่ง) ในแงนีแ้ลวคาความยืดหยุนของอุปสงคการนําเขาจะมีคาใกลเคียงกับคาความหยุน
ของอุปสงคในประเทศ 
 
 อยางไรก็ตามวิธีนี้ไมสามารถใชไดถาเปนในกรณีท่ีการทดแทนกันไดไมสมบูรณระหวาง
สินคาภายในประเทศกับสินคานําเขา จึงมีการเสนอวาสินคาท่ีมีความตางกันในมุมมองของผูบริโภค 
ถึงแมวาจะมีความเหมือนกันในตัวของสินคาหรือมีระดบัราคาท่ีเทากัน  ความตางนีก้็เนื่องมาจาก 
ตัวของสินคาท่ีมีความหลากหลาย เชน ยีห่อ ภาษี ศุลกากร ความลาชาในการขนสง เปนตน  ดังนั้น
สมการ 23 สามารถเขียนใหมไดดังนี ้
 
     ,d,m         (27)
     
 โดยท่ี    =  การนําเขา 
    m  =  ระดับราคาสินคานําเขา  
    d  =  ระดับราคาสินคาท่ีมีการแขงขันการนําเขา  
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 P ในสมการ 27 เหมือนกับผลกระทบการนําเขา (P ในสมการ 23) แต P ในสมการ 27 จะมี
ผลกระทบท่ีตางกัน  เพราะการเปล่ียนแปลงใน P ไมไดมาจากการเปล่ียนแปลงในระดับราคาสินคา
นําเขา   m ถาระดับราคาสินคาในประเทศเพิ่มข้ึน ผูบริโภคจะมีแนวโนมท่ีจะบริโภคสินคาท่ีมี
การแขงขันกนันําเขา   d แมวาเขาจะไมสามารถทดแทนการนําเขาสินคาไดอยางสมบูรณ  
สวนการผลิตในประเทศเม่ืออุปทานในประเทศมีการเปล่ียนแปลง  อุปสงคในการนําเขาก็จะไดรับ
ผลกระทบทางออมผานการเปล่ียนแปลงระดับราคา ( d ในสมการ 27) แตผลกระทบของอุปทาน
สินคาภายในประเทศ (สมการ 23) จะมีความตาง  เพราะมีการเปล่ียนแปลงท่ีเกิดข้ึนโดยตรงกับ 
อุปสงคสินคานําเขา  ซ่ึงเปนในสัดสวนเดยีวกันกับการเปล่ียนแปลงการผลิตภายในประเทศ ท่ีเปน
เชนนี้เพราะคาความยืดหยุนของการทดแทนกัน ระหวางสินคานําเขากบัสินคาในประเทศมีคาเปน
อนันต  ผลลัพธเม่ือการผลิตท่ีมีการแขงขันกันนําเขาเพิม่ข้ึน 1 หนวย การนําเขาก็จะลดลง 1 หนวย
ดวยเชนกนั 
 
อุปทานการสงออก 
 
 อุปทานการสงออกจะคลายกนักับอุปสงคสวนเกิน (excess demand approach) คือ  
อยูภายใตขอสมมุติใหมีการทดแทนกันไดอยางสมบูรณ ระหวางสินคาสงออกกับสินคาท่ีผลิต
ภายในประเทศซ่ึงคลายกับกรณีของการนําเขา โดยจะพิจารณาอุปทานการสงออกเปนอุปทาน
สวนเกนิของอุปทานภายในประเทศ  ดังนัน้สามารถเขียนสมการแสดงความสัมพันธไดดังนี ้
 
   D-S  s          (28) 
 
 เม่ือ    S = อุปทานภายในประเทศ 
   D = อุปสงคภายในประเทศ 
  
 S จะเพิ่มข้ึนอยูกับระดับราคา (P) และผลผลิตภายในประเทศ (Domestic Production, Q) 
สวน D จะข้ึนอยูกับระดับราคา (P) 
 
       D-Q,S  s                       (29)
    
 ถาสมการ 29 ตอบสนองตอระดับราคาและตัวคูณ (multiply) ผานทางอัตราสวนของระดับ
ราคาและการสงออก จะสามารถเขียนสมการไดดังนี ้
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        dn/D-se/S   xe                      (30) 
 
 โดย  xe  =  คาความยืดหยุนของอุปทานการสงออก 
    se  =  คาความยืดหยุนของอุปทานภายในประเทศ 
    dn  =  คาความยืดหยุนของอุปสงคภายในประเทศ 
 
  ในกรณีนี้มีเพยีงการผลิตเพือ่การสงออก (D/X เทากับศูนย และ S/X เทากับหนึ่ง)  ดังนั้น 
คาความยืดหยุนของอุปทานการสงออกะมีคาใกลเคียงกบัคาความยืดหยุนของอุปทานภายใน 
ประเทศ  อยางไรก็ตามสมการ 30 อาจจะไมถูกตองถาผูผลิตเห็นความตางของระดับราคาระหวาง
ตลาดในประเทศกับตลาดตางประเทศ  ซ่ึงความตางของราคาอาจมาจากการใหเงินสนับสนุนจาก
ภาครัฐ หรือผลประโยชนอ่ืนท่ีมาจากการแลกเปล่ียน  ดงัน้ัน ระดับราคาจะแยกออกเปนราคา
ภายนอกประเทศ  x  กับราคาภายในประเทศ    
 
       D-Q,,xS  s        (31) 
 
       0  1D, 2S  ;  0  3S,1S   
 
 เม่ือ    S/ 1D  , QS/ 3S  , /S2S  , x/S  1S  
 
 0  S   เพราะวาเมื่อระดับราคาภายในประเทศเพ่ิมข้ึน  อุปทานของการสงออกก็จะลดลง  
ซ่ึงจะตรงกันขามกับกรณีของ x ดังนี้ สมการ 31 เขียนใหมไดดังนี ้
 
    ,Q,x

s   s          (32) 
  
 เม่ือ       0  or  2 ;   0  3,1     
 
 2 อาจเปนบวกหรือลบก็ไดข้ึนอยูกับคาความยืดหยุน ถาคาความยืดหยุนของอุปทาน  
นอยกวาคาความยืดหยุนของอุปสงคแลว อุปสงคภายในประเทศก็จะเพิ่มข้ึนมากกวาการเพ่ิมข้ึนของ
อุปทานภายในประเทศ   และจะเกิดข้ึนในกรณีท่ีระดับราคาภายในประเทศลดลง บอกเปนนยัวา 
การสงออกมีคานอยลง   0  2   ในกรณีตรงขามถาคาความยืดหยุนของอุปสงคนอยกวาคา 
ความยืดหยุนของอุปทาน คือ   0  2  นั่นเอง 
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บทที่ 3 
 

วิธีการศึกษา  
 
 ในสวนของวิธีการศกึษานัน้ประกอบดวย การเก็บรวบรวมขอมูล และวิธีการวิเคราะหขอมูล 
โดยจะเก็บขอมูลท่ีสําคัญและมีประโยชนตอการศึกษาและนํามาวิเคราะหประมวลผลโดยใชหลัก
สถิติเพื่อใหบรรลุตามวัตถุประสงคท่ีวางไว  ซ่ึงมีรายละเอียดดังตอไปนี ้
 

การเก็บรวบรวมขอมูล 
 
 การศึกษาถึงปจจัยท่ีมีผลกระทบตอดุลการคาระหวางประเทศไทยกับประเทศในกลุม 
BRIC นั้น  ขอมูลท้ังหมดเปนขอมูลทุติยภมิู (Secondary Data)  ซ่ึงสะทอนใหเห็นถึงเศรษฐกิจ  ภาค
ตางประเทศในระดบัมหภาค โดยมีแหลงท่ีมาท่ีสําคัญประกอบดวย ผลิตภณัฑมวลรวมภายในประเทศ
ของประเทศไทย  จากสํานกังานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ  ผลิตภัณฑ
มวลรวมภายในประเทศของประเทศในกลุม BRIC จากองคการการเงินระหวางประเทศ (IMF) สถิติ
เกี่ยวกับราคา และมูลคาการคาระหวางประเทศจากธนาคารแหงประเทศไทย และกระทรวงพาณชิย  
 

วิธีการวิเคราะหขอมูล 
 
 ในการวิเคราะหขอมูลแบงออกเปนการวิเคราะหเชิงคุณภาพเพื่อใหไดตามวัตถุประสงค 
ขอท่ีหนึ่ง และการวิเคราะหเชิงปริมาณเพื่อใหไดตามวัตถุประสงคขอท่ีสอง โดยมีรายละเอียดดังนี ้
 
 1. การวิเคราะหเชิงคุณภาพ (Descriptive Analysis) เปนการศึกษาความสัมพันธระหวาง 
ประเทศไทยกบัประเทศในกลุม BRIC ไดแก บราซิล รัสเซีย อินเดยีและจีน ศึกษาภาวะการคา
ระหวางประเทศของไทยกับประเทศในกลุม BRIC  สถิติการสงออกสินคาจากไทยไปประเทศ     
ในกลุม BRIC และสถิติการนําเขาสินคาจากประเทศในกลุม BRIC มาไทย  รวมถึงศักยภาพและ
ความสามารถในการแขงขัน เสถียรภาพเศรษฐกิจ โครงสรางพื้นฐาน และประสิทธิภาพของภาครัฐ 
และภาคเอกชน 
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 2. การวิเคราะหเชิงปริมาณ (Quantitative Analysis) เปนการนําแนวคิดเกีย่วกับทฤษฎี   
มากําหนดตัวแปรตางๆ ท่ีมีอิทธิพลตอดุลการคาของประเทศไทยกับประเทศในกลุม BRIC โดยใช
ขอมูลทุติยภูมิท่ีรวบรวมมาใชการประมวลผลดวยวิธีกําลังสองนอยท่ีสุดแบบธรรมดา (Ordinary 
Least Squares: OLS)  เพื่อดวูาปจจยัแตละตัวมีอิทธิพลอยางไร มากนอยเทาไรตอดุลการคาของ
ประเทศไทยกบัประเทศในกลุม BRIC และมีรูปแบบของสมการในรูป Log-linear Form โดยผล 
การวิเคราะหพิจารณาจากคา คา R2 คา Adjusted R2 คา t-statistic คา F-statistic คา Durbin-Watson 
มีรายละเอียดดังนี ้
  
  คา R2 (Coefficient of Determination) หรือคาสัมประสิทธ์ิการตัดสินใจเปนคาท่ีใช 
อธิบายวาสมการท่ีสรางข้ึนนั้น มีความเหมาะสมกับขอมูลรอยละเทาใด หรืออธิบายวาตัวแปรอิสระ
มีความสัมพันธกับตัวแปรตามมากหรือนอย           
  
  คา Adjusted R2 (Adjust Coefficient of Determination) เปนคาท่ีใชอธิบายวาสมการ   
ท่ีสรางข้ึนมีความเหมาะสมกบัขอมูลรอยละเทาใดเชนกัน  การใช R นี้เพื่อลดปญหาการท่ี R จะเพิ่ม ข้ึน
โดยทันที เม่ือมีการเพิ่มตัวแปรอิสระเขาไปในสมการ  เนื่องจากบางคร้ังการเพ่ิมตัวแปรอิสระเขาไป
จะทําใหคา R มีคาสูงข้ึนท้ังท่ีไมมีนัยสําคัญทางสถิติเลย 
 
  คา t-statistic เปนคาท่ีใชในการตรวจสอบความสัมพันธของตัวแปรอิสระแตละตัวกบั 
ตัวแปรตามวามีมากนอยเพียงใด 
  
  คา F-statistic เปนคาท่ีใชในการตรวจสอบความสัมพันธของตัวแปรอิสระทุกตัวใน 
สมการกับตัวแปรตามวามีคามากนอยเพียงใด ในกรณีท่ีสมการมีตัวแปรอิสระมากกวา 1 ตัวข้ึนไป 
             
  คา D.W. statistic เปนคาท่ีใชตรวจสอบวาสมการท่ีสรางข้ึนเกิดปญหา Serial Correlation 
หรือ Autocorrelation หรือไม  ซ่ึงเปนสภาพท่ีคาความผิดพลาด (Disturbanceterm) เกิดความสัมพันธกัน
ในแตละกลุมของตัวแปรอิสระ 
 
  คาสัมประสิทธ์ิการถดถอยอยางงาย ( 1a , 2a , .. 4a ) คือ คาสัมประสิทธ์ิหนาตัวแปร  
จะบอกใหทราบวาตัวแปรอิสระและตัวแปรตามมีทิศทางของความสัมพันธกันในลักษณะใด และ
ตัวแปรอิสระและตัวแปรตามมีขนาดของความสัมพันธกันมากนอยเพียงใด 
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แบบจําลองท่ีใชในการศึกษา 
 
 สําหรับแบบจาํลองท่ีใชในการศึกษา ประกอบดวย 5 แบบจําลอง ดังนี ้
 
 สมการท่ี 1 คือ สมการแบบจาํลองในภาพรวม       
 
 CHINAINDIARUSSIABRAZILTHAIBRIC LGDPaLGDPaLGDPaLGDPaLGDPaaCA 543210   

                         ttt PaEXa  76  
 
โดยท่ี 
 BRICCA  =    ดุลการคาของประเทศไทยกบัประเทศ BRIC ณ เวลา t 
 THAILGDP  =  ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศของประเทศไทย ณ เวลา t 
 BRAZILLGDP  = ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศของประเทศบราซิล ณ เวลา t 
 RUSSIALGDP   = ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศของประเทศรัสเซีย ณ เวลา t 
 INDIALGDP   = ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศของประเทศอินเดีย ณ เวลา t 
 CHINALGDP   =  ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศของประเทศจีน ณ เวลา t 
 tEX  =  คาเงินบาทท่ีแทจริง ณ เวลา t 
 tP   =  ดัชนีราคาการสงออก เปรียบเทียบ กับนําเขา ณ เวลา t 
 0a   =  คาคงท่ี 

 1a , 2a , .. 7a  =  คาสัมประสิทธ์ิของตัวแปร 
 t  =  เวลา 
 
 สมการท่ี 2   แบบจําลองปจจยัท่ีมีผลตอดุลการคาระหวางไทยและบราซิล   
 
 tttBRAZILTHAIBRAZIL PaEXaLGDPaLGDPaaCA  43210  

 
โดยท่ี 
 BRAZILCA  =    ดุลการคาของประเทศไทยกบัประเทศบราซิล ณ เวลา t 
 THAILGDP  =  ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศของประเทศไทย ณ เวลา t 
 BRAZILLGDP  = ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศของประเทศบราซิล ณ เวลา t 
 tEX   =  คาเงินบาทท่ีแทจริง ณ เวลา t 
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 tP    =  ดัชนีราคาการสงออก เปรียบเทียบ กับนําเขา ณ เวลา t 
 0a    =  คาคงท่ี 

 1a , 2a , .. 4a  =  คาสัมประสิทธ์ิของตัวแปร 
 t   =  เวลา 
 
 สมการท่ี 3   แบบจําลองปจจยัท่ีมีผลตอดุลการคาระหวางไทยและรัสเซีย   
 
 tttRUSSIATHAIRUSSIA PaEXaLGDPaLGDPaaCA  43210  
 
โดยท่ี 
 RUSSIACA  =    ดุลการคาของประเทศไทยกบัประเทศรัสเซีย ณ เวลา t 
 THAILGDP  =  ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศของประเทศไทย ณ เวลา t 
 RUSIALGDP   = ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศของประเทศรัสเซีย ณ เวลา t 
 tEX   =  คาเงินบาทท่ีแทจริง ณ เวลา t 
 tP    =  ดัชนีราคาการสงออก เปรียบเทียบกับนําเขา ณ เวลา t 
 0a    =  คาคงท่ี 

 1a , 2a , .. 4a  =  คาสัมประสิทธ์ิของตัวแปร 
 t   =  เวลา 
 
 สมการท่ี 4   แบบจําลองปจจยัท่ีมีผลตอดุลการคาระหวางไทยและอินเดยี  
 
 tttINDIATHAIINDIA PaEXaLGDPaLGDPaaCA  43210  
 
โดยท่ี 
 INDIACA  =    ดุลการคาของประเทศไทยกบัประเทศอินเดีย ณ เวลา t 
 THAILGDP  =  ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศของประเทศไทย ณ เวลา t 
 INDIALGDP   = ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศของประเทศอินเดีย ณ เวลา t 
 tEX  =  คาเงินบาทท่ีแทจริง ณ เวลา t  
 tP   =  ดัชนีราคาการสงออก เปรียบเทียบ กับนําเขา ณ เวลา t 
 0a   =  คาคงท่ี 
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 1a , 2a , .. 4a  =  คาสัมประสิทธ์ิของตัวแปร 
 t  =  เวลา 
 
 สมการท่ี 5   แบบจําลองปจจยัท่ีมีผลตอดุลการคาระหวางไทยและจีน 
 
 tttCHINATHAICHINA PaEXaLGDPaLGDPaaCA  43210  
 
โดยท่ี 
 CHINACA  =    ดุลการคาของประเทศไทยกบัประเทศจีน ณ เวลา t 
 THAILGDP  =  ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศของประเทศไทย ณ เวลา t 
 CHINALGDP   =  ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศของประเทศจีน ณ เวลา t 
 tEX  =  คาเงินบาทท่ีแทจริง ณ เวลา t 
 tP   =  ดัชนีราคาการสงออก เปรียบเทียบ กับนําเขา ณ เวลา t 
 0a   =  คาคงท่ี 

 1a , 2a , .. 4a  =  คาสัมประสิทธ์ิของตัวแปร 
 t  =  เวลา 
 
 ดุลการคาของประเทศไทยกบัประเทศในกลุม BRIC (CA ) แสดงถึงผลตางระหวางมูลคา
สินคาสงออกกับมูลคาสินคานําเขาของประเทศไทยกับ BRIC คือ บราซิล รัสเซีย อินเดีย และจีน 
 
 ตัวแปรรายได (GDP ) ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ แสดงถึงอํานาจซ้ือของผูบริโภค
ภายในประเทศน้ันๆ     
 
 ดัชนีคาเงินบาทท่ีแทจริง ( tEX ) ใชแทนตัวแปรอัตราแลกเปล่ียน  ซ่ึงนําอัตราแลกเปล่ียน
เฉล่ียถวงน้ําหนักดวยมูลคาการคารวมนํามาปรับดวยดชันีราคาเปรียบเทียบระหวางดัชนีราคาสินคา
ตางประเทศกบัดัชนีราคาสินคาในประเทศ 
 
 ตัวแปรดัชนีราคา ( tP ) จะเปนราคาเปรียบเทียบระหวางราคาสินคาสงออก เปรียบเทียบกบั
ราคาสินคานําเขา 
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สมมติฐานในการศึกษา 
 
 มีความสัมพันธในทิศทางเดยีวกัน ความสัมพันธระหวางผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ
ของประเทศคูคาและดุลการคาของไทย 
 
 
 
 
 มีความสัมพันธในทิศทางตรงกันขาม  ความสัมพันธระหวางผลิตภัณฑมวลรวม
ภายในประเทศของไทยและดุลการคาของไทย    
 
 
 
 
 มีความสัมพันธในทิศทางตรงกันขาม ความสัมพันธระหวางดัชนีคาเงินบาทท่ีแทจริงและ 
ดุลการคาของไทย 
 

 
   มีความสัมพนัธในทิศทางตรงกันขาม ความสัมพันธระหวางดัชนีราคาและดุลการคาของไทย    
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บทที่ 4 
 

ผลการศึกษา 
 

 ในบทนีจ้ะแบงผลการศึกษาออกเปน 2 สวน ประกอบดวย สวนแรก ศึกษาสถานการณทาง
เศรษฐกิจและการคาของประเทศไทยกับประเทศในกลุม BRIC และวเิคราะหสถานการณการแขงขัน   
สวนที่สอง เปนการคาดประมาณแบบจําลองทางเศรษฐศาสตรเพื่อหาผลกระทบท่ีเกดิข้ึนตอดุลการคา
ของไทยกับ BRIC 
 

สวนท่ี 1  สถานการณทางเศรษฐกิจ และการคาของประเทศไทย  
กับประเทศในกลุม BRIC รายประเทศ 

 
ไทย-บราซิล 
 

 

 
ภาพท่ี 4  ประเทศบราซิล 
ท่ีมา: กระทรวงตางประเทศ (2554) 
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 ความสัมพันธระหวางประเทศไทย-บราซิล 
 
 ประเทศไทยกบัประเทศบราซิล มีการตกลงทางความสัมพันธระหวางประเทศอยางเปน
ทางการตอกันตั้งแตเม่ือวนัท่ี 17 เมษายน 2502 โดยไทยไดเปดสถานเอกอัครราชทูต เม่ือป 2507 
ขณะท่ีบราซิลไดเปดสถานเอกอัครราชทูตท่ีกรุงเทพฯ เม่ือป 2506  
 
 ความสัมพันธระหวางไทย-บราซิลมีการพัฒนาข้ึนอยางตอเนื่อง โดยประเทศไทยและ
บราซิลไดจัดต้ังคณะกรรมาธิการรวมไทย-บราซิล เม่ือวันท่ี 16 มิถุนายน 2547  เพื่อหารือประเด็น
ความรวมมือทางการเมือง เศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรมทุก 2 ป  ซ่ึงไทยไดเปนเจาภาพจัด 
การประชุมคร้ังแรกท่ีกรุงเทพฯ เม่ือเดือนตลุาคม 2551 และท้ังสองประเทศไดมีการแลกเปล่ียน 
การเยือนเปนระยะๆ โดยฝายไทยไดเคยมีการเสด็จเยือนบราซิลในระดับราชวงศ การเยอืนในระดับ
นายกรัฐมนตรี รัฐมนตรีวาการกระทรวงตางๆ และผูบัญชาการทหารสูงสุด  นอกจากนี้ไทยและ
บราซิลไดมีความรวมมือในเวทีระหวางประเทศตางๆ อยางใกลชิด ในประเด็นสําคัญท่ีมีผลกระทบ
ตอประชาคมโลก อาทิ ความม่ันคง การรักษาและสงเสริมสันติภาพ เศรษฐกิจและการคาส่ิงแวดลอม 
โดยท้ังสองประเทศมีแนวนโยบายท่ีคลายคลึงกัน และมีบทบาทความรวมมือในเวทีระหวางประเทศ 
ท่ีสําคัญ เชน สหประชาชาติ  WTO South-South Cooperation FEALAC ASEAN-MERCOSUR 
เปนตน 
 
 เศรษฐกิจประเทศบราซิล 
 
 เม่ือพิจารณาเศรษฐกิจของประเทศบราซิล พบวา การเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศ
บราซิลอยูในอัตราสูง โดยในป 2008 เศรษฐกิจโตถึงรอยละ 5.1  แมวาจะไดรับผลจากวกิฤต
เศรษฐกิจสหรัฐฯ ในปตอมา แตหลังจากนัน้เศรษฐกิจกก็ลับมาเติบโตอีก โดยในป 2010 มีการเติบโต 
ท่ีรอยละ 7.2 และคาดวาป 2011จะโตถึงรอยละ 5.8  นอกจากนี้ประเทศบราซิลยังมีปจจัยเกื้อหนนุ
ทางเศรษฐกิจ อีกประการหนึ่ง คือ จํานวนประชากรท่ีมีอยูถึง 200 ลานคน ถือเปนกาํลังแรงงาน
ขนาดใหญ และเปนสวนหนึง่ท่ีเกื้อหนนุการลงทุนของตางชาติ ในการเขาไปใชแรงงานดังกลาว 
โดยเฉพาะอยางยิ่งในอุตสาหกรรมท่ีเนนแรงงานเปนหลัก เชนอุตสาหกรรมส่ิงทอ เปนตน 
 
 เม่ือพิจารณาโครงสรางทางประชากรของประเทศบราซิล พบวา ป 2552 บราซิลมีประชากร
ท้ังส้ิน 188,078,227 คน แบงเปนประชากรเพศชายอายุ 0-14 ป 24,687,656 คน เพศหญิง 
23,742,998 คน หรือรวมกนัคิดเปนรอยละ 25 ของประชากรท้ังหมด ขณะท่ีประชากรอายุระหวาง 
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15-64 ป เพศชายมีจํานวน 63,548,331 คน เพศหญิงจํานวน 64,617,539 คน คิดเปนรอยละ 68.1 และ
ประชากรสูงอายุของประเทศบราซิล เพศชาย 4,712,675 คน หญิง 6,769,028 คน หรือรอยละ 6.1 
โดยมีอัตราการเติบโตของประชากรรอยละ 1.04  
   
ตารางท่ี 4  ตัวช้ีวัดทางเศรษฐกิจของประเทศบราซิล 
 

ป GDP 
พันลาน 

USD 

GDP 
Growth 

(%) 

GDP 
per Cap 

USD 

จํานวน 
ประชากร 
ลานคน 

อัตรา 
เงินเฟอ 

(%) 

อัตรา 
การวางงาน 

(%) 

อัตรา 
ดอกเบี้ย 

(%) 

Ex Rate 
เฮอัลตอ  
1 USD 

คาแรงขั้นตํ่า 
เฮฮัล 

ตอเดือน 

2008  2,045 5.1 10,400 203.13 4.9 4.9 13.75 1.86 415 
2009  2,041 -0.2 10,300 198.8 4.9 4.9   8.75 1.99 465 
2010  2,194 7.2 10,900 192.3 5.3 5.3 10.75 1.77 510 

*2011  2,200 5.8 11,100 205 4.8 5.1 11.75 1.74 540 

* ป 2011 เปนการคาดการณ 
ท่ีมา: The International Monetary Fund (2010) 
 
 เม่ือพิจารณาระดับรายไดของประชากรในประเทศบราซิล พบวา ป 2010 มีรายไดตอหัว 
ท่ี 10,900 ดอลลารสหรัฐตอป หรือ 327,000 บาทตอป และโดยสวนใหญประชากรมีรายไดอยู
ระหวาง 2,040-5,100 เฮฮัลตอเดือน สําหรับโครงสรางดานรายไดของประเทศบราซิล รายได 
สวนใหญมาจากภาคบริการ คิดเปนรอยละ 64 ของรายไดท้ังหมด รองลงมาคือภาคอุตสาหกรรม  
คิดเปนสวนแบงรายได รอยละ 30.8 และภาคการเกษตรกรรม รายไดคิดเปนสัดสวน รอยละ 5.1  

 

ภาคการเกษตร
5.1%

ภาคอุตสาหกรรม         
30,8%

ภาคบริการ 
64%

Agriculture

Industry

Service

อ่ืนๆ

 
ภาพท่ี 5  โครงสราง GDP ของบราซิล 
ท่ีมา: กระทรวงบราซิล (2554) 
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 เม่ือพิจารณาเศรษฐกิจดานการคาระหวางประเทศของบราซิล พบวา บราซิลเปนประเทศ 
ท่ีเกินดุลการคามาโดยตลอด สะทอนถึงการเปนประเทศสงออกไดมูลคามาก โดยตลาดสงออก 
ท่ีสําคัญของบราซิล คือ ประเทศจีน คิดเปนสัดสวนการสงออกถึงรอยละ 15.25 ของการสงออก 
ของประเทศบราซิลท้ังหมด อันดับ 2 ประเทศสหรัฐอเมริกา คิดเปนสัดสวนการสงออก รอยละ 
9.56 อันดับ 3 ประเทศอารเจนตินา คิดเปนสัดสวนการสงออก รอยละ 9.17  อันดับท่ี 4 ประเทศ 
เนเธอรแลนด คิดเปนสัดสวน รอยละ 5.07 อันดับ 5 ประเทศเยอรมนี คิดเปนสัดสวนของการสงออก
รอยละ 4.03  ขณะท่ีไทยอยูในอันดับท่ี 33 มีสัดสวนท่ีรอยละ 0.70  โดยประเทศบราซิลมีสินคา
สงออกสําคัญไดแก แรและเช้ือเพลิง เมล็ดพืช (กาแฟ) ถ่ัว เนื้อสัตว (ไกสดแชแข็งและเน้ือสด 
แชแข็ง) และยานยนต เปนตน 
 
ตารางท่ี 5  มูลคาการคาระหวางประเทศของประเทศบราซิล ในชวงป 2004-2011  

                         (มูลคา: พันลาน US$) 

ป ค.ศ. 
มุลคาการคา 

สงออก นําเขา ดุลการคา 
2004 96.7 62.8 33.9 
2005 118.5 73.6 44.9 
2006 137.8 91.4 46.4 
2007 160.6 120.6 40 
2008 197.9 173.0 24.9 
2009 153.0 127.6 25.4 
2010 201.9 181.6 20.3 

2011* 226.0* 200.0* 26.0* 
* เปนการคาดการณท่ีเศรษฐกิจบราซิลมี GDP ขยายตวัรอยละ 4.5 ในป 2011  
ท่ีมา: ธนาคารกลางบราซิล, กองทุนการเงินระหวางประเทศและธนาคารโลก (2554) 
 
 สําหรับตลาดนําเขาท่ีสําคัญของประเทศบราซิล พบวา สหรัฐอเมริกาเปนตลาดนําเขา 
ท่ีสําคัญท่ีสุด โดยมีสัดสวนการนําเขา รอยละ 14.89 อันดับท่ี 2 ไดแกประเทศจีนมีสัดสวนการนาํเขา
รอยละ 14.09 อันดับท่ี 3 ประเทศอารเจนตนิา มีสัดสวนการนําเขา รอยละ 7.94 อันดบัท่ี 4 ประเทศ
เยอรมนีมีสัดสวนการนําเขา รอยละ 6.91 อันดับท่ี 5 ประเทศเกาหลีใตมีสัดสวนการนาํเขา รอยละ 
4.64 ขณะท่ีประเทศไทยอยูในอันดับท่ี 22 มีสัดสวนการนําเขาเพียงรอยละ 1.01 โดยสินคานําเขา 
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ท่ีสําคัญของประเทศบราซิลไดแก แรและเช้ือเพลิง เคร่ืองยนตและเคร่ืองจักร อุปกรณอิเล็กทรอนกิส 
ยานยนต และเคมีภัณฑ (ท่ีมาจากวัสดุธรรมชาติ) เปนสินคานําเขาท่ีสําคัญ 
 
 สินคาสงออก/สินคานาํเขาของประเทศสหพันธรัฐบราซิล 
 
ตารางท่ี 6  สินคาสงออก-นําเขาหลัก และประเทศคูคาท่ีสําคัญ  
 
สินคาสงออกหลัก สงออกไปยงัประเทศ สินคานาํเขาหลัก นําเขาจากประเทศ 

1. สินแร ยุโรป,เอเชีย, ลาติน 1. สินแร  ลาติน 
2. น้ํามัน กลุมลาติน 2. เคร่ืองจักร  ยุโรป, อเมริกา 
3. รถยนต ในลาติน, ยุโรป, อเมริกา 3. เคร่ืองไฟฟา  จีน, ไทย, อินเดีย 
4. เคร่ืองจักร ยุโรป, จีน, อินเดีย, ไทย 4. รถยนต  ญ่ีปุน, เกาหลี, ยุโรป 
5. เหล็ก จีน, ยุโรป, เอเซีย 5. เคมีภัณฑอินทรีย  ยุโรป, อเมริกา 
ท่ีมา: ธนาคารกลางประเทศบราซิล (2554) 
 
 ท้ังนี้ ธนาคารกลางบราซิลคาดการณวาในป 2554 จะสามารถสงออกเปนมูลคารวม 
220,000-240,000 ลานดอลลารสหรัฐ โดยขยายตัวเพิ่มข้ึนประมาณรอยละ 15-20 จากป 2553  
สวนการนําเขาป 2554 คาดการณจะมีการนําเขาประมาณ 210,000 ลานดอลลารสหรัฐ หรือขยายตัว
ถึงรอยละ 12-13 อันเปนผลมาจากการที่มีความตองการวัตถุดิบในการผลิตจากตางประเทศเปน
จํานวนมาก  เนื่องการขยายตัวทางเศรษฐกิจในประเทศ ทําใหอัตราการขยายตัวของการนําเขาสูง 
ในอัตราท่ีใกลเคียงกับการสงออก  ตลอดจนปญหาดานเงินเฟอทีเ่ร่ิมจะสูงเกนิกวาเปาหมายท่ีรัฐบาล
ตองการ (ป 2553 คาดการณ รอยละ 4.5-6.5 ตัวเลขจริง รอยละ 7.3) และอัตราเงินเฮฮลัท่ีแข็งคา
ตั้งแตกลางปท่ีแลวถึงรอยละ 17-20 (รัฐบาลตองการ 1.70 เฮฮัลตอ 1 USD ปจจุบันอยูท่ี 1.64-1.66  
เฮฮัลตอ 1 USD)  ทําใหการสงออกขยายตวันอยกวาท่ีคาดไว รัฐบาลจึงพยายามควบคุมโดยข้ึนอัตรา
ดอกเบ้ียท่ีสูง คือ 12.00 ในปจจุบัน  ทําใหตนทุนในการดําเนินธุรกิจของภาคเอกชนสูงข้ึน  นอกจากนัน้ 
ผลจากการที่การสงออกขยายตัวนอยกวาท่ีคาดนั้น ทําใหบราซิลไดดุลการคาลดลงตามไปดวย 
อยางไรก็ดใีนป 2554 รัฐบาลไดมีการคาดการณวาบราซิลจะไดดุลการคาประมาณ 30 พันลาน
เหรียญสหรัฐฯ ซ่ึงเพิ่มข้ึน จากป 2553 ท่ีบราซิลไดดุลการคาเพียง 20 พันลานเหรียญสหรัฐฯ จาก
สถานการณในทางตรงกันขามท่ีกําลังเปนอุปสรรคของท้ังการสงออกและการขยายตัวทางเศรษฐกิจ
ของบราซิลดังกลาวนาจะสงผลใหบราซิลพยายามลดการนําเขาดวยการออกมาตรการกีดกันการคา



 

 

47

ตางๆ เชน การข้ึนภาษีสินคาเพื่อสนับสนุนการผลิตในประเทศ การเพิ่มข้ันตอนการอนุญาตนําเขา
ใหยุงยากข้ึน การเขมงวดในการเขาออกของเงินตราตางประเทศ เปนตน  
 
 การคาระหวางบราซิลกับประเทศไทย  
  
 ความรวมมือทางการคาระหวางประเทศบราซิลกับไทย เร่ิมข้ึนอยางเปนทางการตามขอตกลง
ทางการคาท่ีลงนามรวมกนัในวันท่ี 12 กันยายน 2527 และพัฒนาความเช่ือมโยงรวมกันมาอยาง 
ตอเนื่อง โดยวนัท่ี 21 มีนาคม 2534 เปดใหมีการตกลงทางการบินรวมกัน ขณะท่ีวนัท่ี 13 มิถุนายน 
2537 ไดมีการตกลงความรวมมือทางการคาอีกคร้ังระหวางสภาหอการคาแหงประเทศไทย กับ   
The National Confederation of Commerce ภายหลังจากนี้ไดมีการทํา MOU วาดวยการจัดต้ัง
คณะกรรมาธิการรวม (JC) ระหวางไทยและบราซิล และ MOU วาดวยความรวมมือระหวาง EXIM 
Bank ของประเทศไทย และธนาคารแหงชาติเพื่อการพัฒนาเศรษฐกจิและสังคมของบราซิล  
เม่ือวันท่ี 16 มิถุนายน 2547 
 
 เม่ือพิจารณาการสงออกของไทยไปยังประเทศบราซิล พบวา ภาพรวมการสงออกป 2553  
มีมูลคา 1,612 ลานดอลลารสหรัฐ เพิ่มข้ึนจากปกอนรอยละ 61 ขณะท่ีในป 2554 (ม.ค.-ต.ค.) มูลคา
การสงออกสูงถึง 1,799 ลานดอลลารสหรัฐ มากกวาท้ังป 2553 โดยมียางพาราเปนสินคาท่ีมีมูลคา
การสงออกสูงสุด ถึง 322.5 ลานดอลลารสหรัฐ ขยายตัวจากชวงเวลาเดียวกันของปกอนถึงรอยละ 
36.65 สาเหตุสวนหนึ่งมาจากการเติบโตของอุตสาหกรรมยานยนตในบราซิล  ในทํานองเดียวกนั
การสงออกอันดับ 2 และ 3 ก็เปนการสงออกในสวนประกอบของรถยนตเชนกนั  
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ตารางท่ี 7  สถิติการสงออกสินคาจากไทยไปบราซิล ในชวงป 2553-2554 
 

อันดับ ชื่อสินคา 
มูลคา : ลานเหรียญ อัตราขยายตัว (%) 

2553 2553 
(ม.ค.-ต.ค.) 

2554  
(ม.ค.-ต.ค.) 

2553 2553  
(ม.ค.-ต.ค.) 

2554  
(ม.ค.-ต.ค.) 

1 ยางพารา  296 236 322.5 182.35 220.28 36.65 
2 รถยนต อุปกรณ และสวนประกอบ  244.1 199.2 251.5 17.3 16.46 26.26 

3 
เครื่องยนตสันดาปภายใน 
แบบลูกสูบและสวนประกอบ  

158.8 129.3 177.7 36.23 37.79 37.41 

4 เครื่องจักรกลและสวนประกอบ  119 91.7 138.9 55.19 42.1 51.5 
5 ผลิตภัณฑยาง  117.3 99.2 134.2 107.28 137.34 35.34 
6 เม็ดพลาสติก  43.2 35 91.3 86.66 84.04 160.41 
7 ดายและเสนใยประดิษฐ  80.9 66.3 85.3 8.48 -1.8 28.61 
8 รถจักรยานยนตและสวนประกอบ 38.5 29.2 61.5 65.01 60.45 110.49 
9 เหล็ก เหล็กกลาและผลิตภัณฑ  50.9 41.6 53 92.7 91.02 27.64 

10 เครื่องคอมพิวเตอร อุปกรณ และ
สวนประกอบ  37.8 33.8 48.5 94.54 137.53 43.6 

 รวม 10 รายการ 1,186.50 961.3 1,364.40 62.6 64.15 41.94 

 อ่ืนๆ 425.5 354.4 434.9 57.23 62.64 22.69 

 รวมทั้งสิ้น 1,612.10 1,315.70 1,799.20 61.15 63.74 36.75 

ท่ีมา: กระทรวงพาณิชย (2554) 
 
 เม่ือพิจารณาการนําเขาสินคาของไทยจากประเทศบราซิล พบวา ภาพรวมไทยนําเขา 
1,858.80 ลานดอลลารสหรัฐ เพิ่มข้ึนรอยละ 33.15 โดยมีสินคาสําคัญ คือ พืชและผลิตภัณฑจากพืช 
มีมูลคา 1,173.50 ลานดอลลารสหรัฐ อันดับท่ี 2 เปนเหล็ก เหล็กกลา และผลิตภัณฑมีมูลคา 234.7 
ลานดอลลารสหรัฐ และอันดบั 3 คือ น้ํามันดิบ มูลคา 79.2 ลานดอลลารสหรัฐ 
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ตารางท่ี 8  สถิติการนําเขาสินคาจากบราซิลมาไทย ในชวงป 2553-2554  
 

อันดับ ชื่อสินคา 
มูลคา : ลานเหรียญ อัตราขยายตัว (%) 

2553 2553 
(ม.ค.-ต.ค.) 

2554  
(ม.ค.-ต.ค.) 

2553 2553  
(ม.ค.-ต.ค.) 

2554  
(ม.ค.-ต.ค.) 

1 พืชและผลิตภัณฑจากพืช  1,142.0 912.2 1,173.50 31.57 18.79 28.64 
2 เหล็ก เหล็กกลาและผลิตภัณฑ  288.8 177 234.7 62.51 49.35 32.62 
3 นํ้ามันดิบ        - - 79.2 - - - 
4 เครื่องจักรกลและสวนประกอบ  45.7 35.4 78.1 46.76 81.38 120.79 

5 
สินแรโลหะอื่น ๆ เศษโลหะและ
ผลิตภัณฑ  

57.7 55.2 54 145.26 147.2 -2.21 

6 ดายและเสนใย  61 36.1 43.6 37.96 7.14 20.81 

7 
เครื่องเพชรพลอย อัญมณี เงิน
แทงและทองคํา  

50.3 48.7 31.7 446.55 473.11 -34.94 

8 เคมีภัณฑ  22.4 19.5 24.2 14.93 11.24 23.7 
9 สัตวและผลิตภัณฑจากสัตว  29.5 24.5 23.9 75.6 112.56 -2.12 

10 สวนประกอบและอุปกรณ 
ยานยนต  7.9 5.3 23.7 22.91 -6.87 343.25 

 รวม 10 รายการ 1,705.40 1,313.90 1,766.60 38.31 26.13 34.45 

 อ่ืนๆ 100.2 82.1 92.2 8.5 12.68 12.31 

 รวมทั้งสิ้น 1,805.60 1,396.00 1,858.80 36.23 25.25 33.15 

ท่ีมา: กระทรวงพาณิชย (2554) 
 
 ศักยภาพและความสามารถในการแขงขัน (World Economic Forum, 2010) 
 
 เม่ือพิจารณาอันดับความสามารถในการแขงขันของประเทศบราซิลท้ัง WEF และ IMD 
ปรับแยลงพรอมกันจากป 2004 ถึง 2007 โดย WEF ปรับอันดับความสามารถในการแขงขันของ
ประเทศบราซิลลง 15 อันดับ จากอันดับ 57 ในป 2004  มาเปนอันดับ 72 ในป 2007 และ IMD  
ปรับอันดับความสามารถในการแขงขันของประเทศบราซิลลง 5 อันดับ จากอันดับ 44 ในป 2004 
มาเปนอันดับ 49 ในป 2007  
 
 



 

 

50

 อยางไรก็ตาม อันดับความสามารถในการแขงขันของประเทศบราซิลท้ัง WEF และ IMD 
ปรับดีข้ึนพรอมกันจากป 2007 ถึง 2009 โดย WEF ปรับอันดับความสามารถในการแขงขันของ
ประเทศบราซิลข้ึน 16 อันดับ จากอันดับ 72 ในป 2007 มาเปนอันดับ 56 ในป 2009 และ IMD  
ปรับอันดับความสามารถในการแขงขันของประเทศบราซิลข้ึน 9 อันดับ จากอันดับ 49 ในป 2007 
มาเปนอันดับ 40 ในป 2009 โดยมีปจจยัสนับสนุนหลักมาจากประสิทธิภาพภาครัฐ ประสิทธิภาพ
ภาคเอกชน ความพรอมดานวทิยาศาสตรและเทคโนโลยี และความสามารถในการนําองคความรู
จากการวิจัยและพัฒนามาใชในการปฏิบัติหรือใชประโยชนเชิงพาณิชย 
 

 
 
ภาพท่ี 6  อันดับความสามารถในการแขงขันของประเทศบราซิล ป 2004-2009 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
 เสถียรภาพเศรษฐกิจ 
 
 อันดับความสามารถในการแขงขันดานเสถียรภาพเศรษฐกิจของประเทศบราซิลอยูใน
ระดับดี  อยางไรก็ตามรัฐบาลบราซิลไดดําเนินนโยบายคูขนานโดยไดสนับสนุนการลงทุนโดยตรง
จากตางประเทศอยางเปนระบบ  ท้ังนี้ เร่ิมตนจากการแกไขปญหาท่ีเปนอุปสรรคสําคัญตอการพัฒนา
ขีดความสามารถในการแขงขันของประเทศ เชน ภาวะเงินเฟอเร้ือรังและสภาพหน้ีสินลนพนตัว 
ตลอดจนสรางความเช่ือม่ันใหเกดิข้ึนกับนกัลงทุน ตามลําดับ  ดวยเหตุนี้ความสามารถในการแขงขัน
ดานความเขมแข็งของเศรษฐกิจภายในประเทศ การลงทุนจากตางประเทศ และระดับราคา  ซ่ึงอยู
ในกลุมเสถียรภาพเศรษฐกิจ จึงอยูในอันดบัดีจากการจัดอันดับของ WEF และ IMD 
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ตารางท่ี 9  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานเสถียรภาพเศรษฐกจิของประเทศ  
                 บราซิล ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

เสถียรภาพเศรษฐกิจ 97 91 114 126 122 109 
IMD       

สมรรถนะทางเศรษฐกิจ 44 31 38 47 41 31 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
 โครงสรางพื้นฐาน 
 
 อันดับความสามารถในการแขงขันดานโครงสรางพื้นฐานทางกายภาพของประเทศบราซิล
อยูในระดับปานกลางเม่ือเปรียบเทียบกบัประเทศอ่ืนๆ ท่ีอยูภายใตการจดัอันดับของ WEF และ IMD 
อันดับโครงสรางพื้นฐานทางกายภาพของประเทศบราซิลปรับดีข้ึนเล็กนอย ในชวงป 2004-2009 
จากการลงทุนในระบบขนสงทางรถยนต ระบบราง และอากาศ  อยางไรก็ตามการลงทุนในโครงสราง
พื้นฐานมักกระจุกตัวอยูตามเมืองใหญเปนหลัก  รวมท้ังยงัมีปญหาคุณภาพการใหบริการและ 
การเขาถึงบริการของประชาชนอีกดวย  
 
ตารางท่ี 10  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานโครงสรางพื้นฐานของประเทศ 
                   บราซิล ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

โครงสรางพื้นฐาน - 70 71 78 78 74 
IMD       

สาธารณูปโภคพ้ืนฐาน 53 48 44 45 51 46 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
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 บริการสุขภาพ การศึกษา และส่ิงแวดลอม 
 
 การบริการสาธารณสุขและบุคลากรสาธารณสุขของประเทศบราซิลมีจํานวนนอยและ 
ไมเพยีงพอตอความตองการของประชาชนในประเทศ  ซ่ึงสงผลกระทบตอความเปนอยูและสุขอนามัย
ของประชาชน  ตลอดจนการดําเนินธุรกจิของภาคเอกชนอยางมีนัยสําคัญ  การศึกษาในทุกระดับ
ของประเทศบราซิลมีปญหาดานการใหบริการและการเรียนการสอน อีกท้ังอัตราการเขาเรียนของ
นักเรียนนักศึกษาทุกระดับช้ันอยูในระดับตํ่าเม่ือเปรียบเทียบกับประเทศอ่ืน  ซ่ึงจะเปนอุปสรรคตอ
การพัฒนาขีดความสามารถในการแขงขันของประเทศในระยะยาว อยางไรก็ตาม เปนท่ีนาสังเกตวา 
ประเทศบราซิลมีหนวยงานวิจัยและพฒันากระจายสูระดับทองถ่ินอยางท่ัวถึง  นอกจากนี้ประเทศ
บราซิลมีความไดเปรียบดานทรัพยากรธรรมชาติท่ีมีความอุดมสมบูรณ เชน มีแหลงน้ําจืดท่ีใหญ
ท่ีสุดและเปนท่ีตั้งของปาอะเมซอน (Amazon)  ซ่ึงเปนปาดงดิบผืนใหญท่ีสุดในโลกอีกดวย  
ซ่ึงสงผลทําใหระดบัการพฒันาท่ียั่งยนื (Sustainable Development) ของประเทศบราซิลอยูในเกณฑดี
และปญหาส่ิงแวดลอมยังอยูในระดบัท่ีสามารถจัดการได 
 
ตารางท่ี 11  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานบริการสุขภาพ การศกึษา และ 
                 ส่ิงแวดลอมของประเทศบราซิล ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

สุขภาพและการศึกษา 
ข้ันพื้นฐาน - 52 47 84 79 79 
การศึกษาข้ันอุดมศึกษา
และการฝกอบรม - 50 60 64 58 58 

IMD       
สุขภาพและส่ิงแวดลอม 46 48 44 45 42 37 
การศึกษา 54 52 52 48 48 51 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
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 ประสิทธิภาพภาครัฐ 
 
 แมวาอันดับความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพภาครัฐของประเทศบราซิล 
จะไมสูงนกัเม่ือเปรียบเทียบกับประเทศอ่ืน แตรัฐบาลบราซิลสามารถดําเนินการบริหารจัดการ
เศรษฐกิจไดอยางมีประสิทธิภาพ ดังจะเหน็ไดจากการรักษาเสถียรภาพอัตราแลกเปล่ียน การดแูล
หนี้ตางประเทศของภาครัฐ และการดําเนนิมาตรการอุดหนุนภาคการผลิตไดอยางเหมาะสม เปนตน 
อยางไรก็ตามประเทศบราซิลมีขอจํากัดท่ีเปนอุปสรรคตอการพัฒนาประสิทธิภาพทางภาครัฐ 
ประกอบดวย การรับสินบนและคอรรัปช่ันของภาครัฐ ความลาหลังของกฎหมายและกฎระเบียบ 
ท่ีเกี่ยวของกับการดําเนนิธุรกิจของภาคเอกชน และปริมาณหนีใ้นประเทศท่ีมีแนวโนมเพิ่มข้ึน  
ซ่ึงรัฐบาลบราซิลจําเปนตองเรงดําเนินการแกไขตอไปโดยเร็ว 
 
ตารางท่ี 12  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพภาครัฐของประเทศ 
                บราซิล ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

สถาบัน - 79 91 104 91 93 
IMD       

ประสิทธิภาพภาครัฐ 48 48 51 54 51 52 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
 ประสิทธิภาพภาคเอกชน 
 
 อันดับความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพภาคเอกชนของประเทศบราซิล 
มีแนวโนมดีข้ึน  ซ่ึงมีปจจัยสนับสนุนมาจาก 1) ความมีประสิทธิภาพของตลาดแรงงาน  
ซ่ึงผูประกอบการภาคเอกชนของประเทศบราซิลพึ่งพานักบริหารมืออาชีพในการดาํเนินธุรกิจและ
เนนรักษาผูมีความสามารถพิเศษของประเทศไวกับองคกร 2) ความกาวหนาของการพัฒนาตลาด
การเงิน โดยรัฐบาลบราซิลไดสงเสริมธรรมาภิบาล ความโปรงใส และการตรวจสอบได ในบริษัท
จดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย  ซ่ึงสรางความเช่ือม่ันและความม่ันใจแกนักลงทุนในตลาดหลักทรัพย 
3) ขนาดของตลาดของประเทศบราซิล  ซ่ึงจัดอยูในอันดบัตนๆ เม่ือเทียบกับประเทศตางๆ เปนฐาน
การบริโภคสําคัญและชวยลดตนทุนการผลิตตอหนวยของผูประกอบการภาคเอกชนดวย และ 4) 
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การเพิ่มผลิตภาพการผลิตรวมของประเทศ  ซ่ึงเปนจดุแข็งประการหนึ่งของประเทศบราซิลที่สามารถ
เพิ่มผลิตภาพการผลิตของอุตสาหกรรมหลักของประเทศใหแขงขันไดในระดับสากล 
 
ตารางท่ี 13  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพภาคเอกชนของ 
  ประเทศบราซิล ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

ประสิทธิภาพตลาด สินคา - - - 97 101 99 
ประสิทธิภาพตลาดแรงงาน - - - 104 91 80 
ระดับการพัฒนาตลาดการเงิน - - - 73 64 51 
ขนาดของตลาด - - - 10 10 10 
ความเช่ียวชาญทางธุรกิจ - 33 38 39 35 32 

IMD       
ประสิทธิภาพภาคเอกชน 28 28 35 40 29 27 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
 วิทยาศาสตร เทคโนโลยี และนวัตกรรม 
 
 ประเทศบราซิลมีความพรอมดานโครงสรางพ้ืนฐานทางเทคโนโลยีและวิทยาศาสตร 
เปนอยางดี อันดับความสามารถในการแขงขันดานความพรอมทางเทคโนโลยีดีข้ึนอยางมาก 
ในชวงป 2004-2009 ท้ังในดานความสามารถในการดูดซับเทคโนโลยี การปรับปรุงกฎระเบียบให
เอ้ือตอการประกอบกจิการเทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร (ICT) การถายทอดเทคโนโลยี 
จากการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ  ตลอดจนการเขาถึงบริการอินเตอรเน็ทความเร็วสูงและ 
สูงมากของประชา ชน  พรอมท้ังประเทศบราซิลมีความไดเปรียบในการวิจัยและพัฒนา  เนื่องจาก 
มีสถาบันวิจัยทางวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีภายในประเทศท่ีมีคุณภาพ มีความรวมมือระหวาง
มหาวิทยาลัยและภาคเอกชนท่ีเขมแข็ง และภาคเอกชนลงทุนในงบวิจยัและพัฒนาเปนจํานวนมาก
ตลอดจนมีความสามารถในการนําผลงานวจิยัและพัฒนา  ตลอดจนองคความรูตางๆ มาใชประโยชน
เชิงพาณิชยไดอยางนาพอใจ  
 
 



 

 

55

ตารางท่ี 14  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานวิทยาศาสตร เทคโนโลยี และ 
                   นวัตกรรมของประเทศบราซิล ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

ความพรอมทางเทคโนโลยี - 51 57 55 56 46 
นวัตกรรม - 39 38 44 43 43 

IMD       
โครงสรางพื้นฐานดานเทคโนโลยี 53 51 55 51 50 55 
โครงสรางพื้นฐานดานวิทยาศาสตร 53 51 50 44 49 41 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
 ท้ังนี้ ประเดน็ท่ีนอกเหนือจาก การจัดลําดบัของ WEF และ IMD คือ ดานทําเลที่ตั้ง  
โดยประเทศสหพันธรัฐบราซิล ตั้งอยูทางฝงตะวันออกเฉียงใตของทวปีอเมริกาใต มีชายฝงทะเล
ทางดานทิศตะวันออกเฉียงเหนือจดทิศตะวันออกเฉียงใตของประเทศ ติดกับมหาสมทุรแอตแลนติค
มีความยาว 7,491 กิโลเมตร สวนพรมแดนดานทิศเหนือ ทิศตะวนัตกและทางทิศใต มีพื้นที่ติดตอ
กับประเทศเพือ่นบานตางๆ ถึง 10  ประเทศ คิดเปนระยะทาง 14,691 กิโลเมตร ประกอบดวย 
พรมแดนติดกบัประเทศอาเจนตินา ยาว 1,224 กิโลเมตร โบลิเวีย 3,400 กิโลเมตร โคลัมเบีย 1,643 
กิโลเมตร เฟรนซกิยานา 673 กิโลเมตร กียาอานา 1,119 กโิลเมตร ปารากวยั 1,290 กิโลเมตร  
เปรู 1,560 กิโลเมตร สุรินัม 597 กิโลเมตร อุรุกวัย 985 กโิลเมตร และเวเนซูเอลา 2,200 กิโลเมตร 
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ตารางท่ี 15  เมืองหลวง/เมืองทา/เมืองเศรษฐกิจท่ีสําคัญ/สินคาสําคัญในแตละเมือง 
 

เมืองหลวง สินคา/บริการสําคัญ เมืองเศรษฐกิจอ่ืนๆ สินคา/บริการสําคัญ 
กรุงบราซิเลีย ถ่ัวเหลือง เซาเปาโล รถยนต/น้ําตาล/ธุรกิจ 
  อาหาร ริโอเดอจาเนโร เคร่ืองจักรกล/การทองเท่ียว 
  ปศุสัตว คูริจิบา สินคาเกษตร/เคร่ืองจักร/รถยนต 
  อุตสาหกรรม ปอตโตอาเลเก สินคาเกษตร/รถยนต/เคร่ืองจักร 

เมืองทา สินคา/บริการ ปารานา สินคาเกษตร/เคร่ืองอุตสาหกรรม 
ซานโตส น้ําตาล ซาวาดอร สินคาเกษตร/การทองเท่ียว 
ริโอเดอจาเนโร การทองเท่ียว   
  กาซ ธรรมชาติ   
ท่ีมา: กระทรวงการคาบราซิล (2553) 
 
ไทย-อินเดีย 
 

 
 
ภาพท่ี 7  ประเทศอินเดีย 
ท่ีมา: กระทรวงตางประเทศ (2543) 
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 ความสัมพันธระหวางไทยอินเดีย 
 
 ประเทศไทยและอินเดยีสถาปนาความสัมพันธทางการทูตระหวางกัน เม่ือวันท่ี 1 สิงหาคม 
2490  ขณะนีไ้ทยมีสถานเอกอัครราชทูตต้ังอยูท่ีกรุงนวิเดลี และมีสถานกงสุลใหญอีก 3 แหง  
ท่ีเมืองกัลกัตตา เมืองมุมไบ และเมืองเจนไน  สวนอินเดียมีสถานเอกอัครราชทูตท่ีกรุงเทพฯ และ 
มีสถานกงสุลใหญท่ีเชียงใหม และสงขลา 
 
 เศรษฐกิจอินเดีย  
 
 เดิมประเทศอินเดียใชระบบเศรษฐกิจแบบสังคมนิยมท่ีเนนการพึ่งพาตนเอง โดยรัฐเปนผูลงทุน
ในกจิการหลักๆ ของประเทศท้ังหมดไดแก กิจการสาธารณูปโภคและสวัสดิการของประชาชน 
กิจการท่ีเปนยทุธศาสตรและความมั่นคงของประเทศ และอุตสาหกรรมหนัก แตกใ็หความสําคัญ 
ในการสนับสนุนกิจการขนาดเล็กของเอกชน ในดานการคาอินเดียจํากดัและหามนําเขาสินคาดวย
มาตรการกฎหมายและกําแพงภาษ ี นอกจากนี ้ยังควบคุมการลงทุนอยางเขมงวดตอมาอินเดียเร่ิม
ผอนคลายมาตรการขอจํากัดลงเนื่องจากผลกระทบจากวกิฤติการณนํ้ามัน และสงครามอาวเปอรเซีย
ซ่ึงทําใหประสบภาวะเศรษฐกิจตกตํ่าอยางตอเนือ่งในชวงป 2534 ทําใหอินเดียตองขอความชวยเหลือ
ทางการเงินจากกองทุนการเงินระหวางประเทศ (IMF) และจําเปนตองแกไขปญหาเศรษฐกิจตาม
เง่ือนไขการกูเงินของ IMF โดยประกาศนโยบายเปดเสรีทางเศรษฐกิจอยางคอยเปนคอยไป  รวมท้ัง
พัฒนาระบบสาธารณูปโภคพ้ืนฐานและระบบขนสงใหทันสมัยเพื่อรองรับการลงทุนจากตางชาติได
มากข้ึน ทําใหปจจุบันอินเดียกลายเปนประเทศท่ีมีความหลากหลายทางเศรษฐกิจ นับต้ังแตการทํา
เกษตรแบบโบราณ การเกษตรสมัยใหม การหัตถกรรม  อุตสาหกรรมยุคใหม ไปจนถึงธุรกิจบริการ 
(ซอฟตแวรและการธนาคาร เปนตน)  ซ่ึงเปนธุรกิจบริการเปนแหลงสรางรายไดหลักใหกับประเทศ
อินเดีย โดยมีสัดสวนกวาคร่ึงหนึ่งของผลผลิตของประเทศ  
 
 ประเทศอินเดยีมีความเจริญกาวหนาในดานอุตสาหกรรมเทคโนโลยีสารสนเทศเปนอยางยิง่ 
โดยมีอัตราการเติบโตอยางรวดเร็วในชวง 10 ปท่ีผานมา สรางรายไดจาก 150 ลานดอลลารสหรัฐ 
ในป 2534 เปน 17.6 พันลานดอลลารสหรัฐ ในป 2545 และในป 2549/50 การสงออกซอฟตแวร
และบริการมีมูลคา 33.7 พันลานดอลลารสหรัฐ โดยรัฐบาลของประเทศอินเดียเล็งเหน็ถึงความสําคัญ
ของอุตสาหกรรมดังกลาว จึงไดจัดต้ังองคกรเฉพาะของภาครัฐ ท่ีทําหนาท่ีสนับสนุนการพัฒนา  
การสงออกซอฟตแวร คือ Software Technology Parks of India (STPI) ท่ีรัฐกรณาฏกะ (Karnataka) 
เปนรัฐท่ีมีศักยภาพดานเทคโนโลยีสารสนเทศสูงท่ีสุดของประเทศ โดยเฉพาะท่ีเมืองบังกาลอร 
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(เปล่ียนช่ือเปนเบงกาลูลู)  ซ่ึงเปนเมืองหลวง ไดช่ือวาเปน Silicon Valley ของอินเดีย  ซ่ึงเปนศูนย
รวมอุตสาหกรรมซอฟตแวรท่ีใหญเปนอันดับ 4 ของโลก โดยมีบริษัทช้ันนํากวา 30 บริษัท และ 
เปนเมืองท่ีดีท่ีสุดสําหรับการเปนศูนยบริการลูกคาทางโทรศัพท (call centers) เปนศูนยรวม
สํานักงานสาขานอกประเทศ (offshore offices) และศูนยวิจัยและพฒันาของบริษัทใหญๆ หลาย
บริษัท อาทิ General Electric Intel และ General Motors ซ่ึงนอกเหนือจากเมืองนีแ้ลว การเติบโต
ดานเทคโนโลยีสารสนเทศ (IT) ไดขยายตัวอยางรวดเร็วไปยังเมืองอ่ืนๆ ดวย เชน เจนไน ในรัฐ
ทมิฬนาฑู และกัลกัตตา ในรัฐเบงกอลตะวันตก  รวมทั้งไฮเดอราบัดและปูเน เปนตน โดยรัฐเหลานี้
มีกําลังคนท่ีมีความสามารถในดานเทคโนโลยีสูง  
 
 สําหรับเศรษฐกิจของประเทศอินเดียในป 2553 GDP มีการขยายตัวรอยละ 8.8 โดยมีปจจัย
สําคัญ คือ การขยายตัวของการลงทุนและการผลิตภาคอุตสาหกรรม  รวมท้ังมีการขยายตัวของภาค
การสงออก อันเนื่องจากการฟนตัวของเศรษฐกิจโลก ในทํานองเดยีวกันการบริโภคของภาคเอกชน
มีการขยายตัวอยางตอเนื่อง โดยมีดัชนกีารใชจายเพ่ือการบริโภคภาคเอกชนอยูท่ีระดบัรอยละ 57.6 
อีกทั้งดัชนีความเชื่อม่ันผูบริโภคในชวง 6 เดือนหลังของป 2553 ปรับตัวดีข้ึนจากชวงเดียวกันของ 
ปท่ีผานมา จากระดับ 68.8 ในชวง 6 เดือนหลังของป 2552 มาอยูท่ีระดบั 75 ในชวงเดียวกันของ 
ป 2553  
 
 สําหรับภาคการผลิต ผลผลิตภาคอุตสาหกรรมในป 2553 ขยายตัวตอเนือ่งจากชวงปลายป 
ท่ีผานมา  อยางไรกด็กีารผลิตภาคอุตสาหกรรมในไตรมาสที่ส่ีของป 2553 มีความผันผวนคอนขางสูง 
โดยดัชนีผลผลิตภาคอุตสาหกรรมขยายตัวในอัตราท่ีชะลอลง จากรอยละ 11.3 ในเดือนตุลาคม 2553 
เปน 2.7 ในเดอืนพฤศจิกายน และ 1.6 ในเดือนธันวาคม 2553  ท้ังนี้ เนือ่งจากความตองการสินคา
อินเดีย ในตลาดโลกปรับตัวลดลง ประกอบกับชาวอินเดยีชะลอการใชจาย  
 
  ท้ังนี้ รัฐบาลอินเดียคาดการณวา ในปงบประมาณ 2554 ซ่ึงเร่ิมในวันท่ี 1 เมษายน เศรษฐกิจ
ของประเทศจะขยายตัวไมต่าํกวารอยละ 9 ซ่ึงเปนระดับท่ีเศรษฐกิจอินเดียเคยขยายตัวกอนท่ีเกดิ
ปญหาวิกฤติการเงินโลก ปจจุบันอินเดียมีการเปล่ียนแปลงโครงสรางทางเศรษฐกิจหลายประการ 
อาทิเชน ชนช้ันกลางมีจํานวนประมาณ 300 ลานคน  ซ่ึงเปนผลโดยตรงจากการเปดรับ FDI มากข้ึน 
ทําใหปญหาระบบวรรณะท่ีเปนปญหาใหญของสังคมอินเดียบรรเทาลงไปมาก  ปจจบัุนอินเดยี 
มีขนาดเศรษฐกิจใหญเปนอันดับ 12 ของโลก และอันดับ 4 ของเอเชีย รองจากจีน ญ่ีปุน และ 
เกาหลีใต   
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ตารางท่ี 16  เคร่ืองช้ีวัดเศรษฐกิจสําคัญ ในชวงป 2006-2011 
 

Economic indicators: 2006 2007 2008 2009 2010* 2011** 
GDP (US$bn) (current prices) 874.8 1,102.4 1,209.7 1,185.7 1,430.0 1,598.4 
GDP per capita (US$) 757 940 1,016 982 1,176 1,297 
Real GDP growth (% change yoy) 9.8 9.4 7.3 5.4 8.8 8.4 
Current account balance (US$m) -9,299 -11,285 -33,330 -29,125 -44,093 -49,859 
Current account balance (% GDP) -1.1 -1.0 -2.8 -2.5 -3.1 -3.1 
Goods & services exports (%GDP) 22.7 21.2 24.7 23.9 21.2 21.7 
Inflation (% change yoy) 6.2 6.4 8.3 6.3 13.2 6.7 

* ตัวเลขเบ้ืองตน 
** ตัวเลขประมาณการ 
ท่ีมา: www.dfat.gov.au (2010) 
 
 เศรษฐกิจดานการคาระหวางประเทศ  ประเทศอินเดียเขาเปนสมาชิกองคการการคาโลก
(WTO) ในวนัท่ี 1 มกราคม 2538 ทําใหประเทศอินเดียมีแนวทางในการเปดประเทศมาโดยตลอด 
ซ่ึงนอกเหนือจากการเขารวมใน WTO แลว อินเดยียังเปนสมาชิกในกลุม G-15 และ G-20 อีกดวย 
ซ่ึงสะทอนถึงความสําคัญ และการถูกใหความสําคัญจากนานาประเทศท่ีมีตอประเทศอินเดีย  
 
 นโยบายท่ีเกี่ยวของตอการคาระหวางประเทศของอินเดีย ท่ีสําคัญ เชน นโยบายงบประมาณ
ประจําป (Budget Policy) และนโยบายการคาแหงชาติ (National Foreign Trade Policy) ไดถูก
กําหนดข้ึนอยางสอดคลองกันท่ีจะปฏิรูปเศรษฐกิจท่ีเขาถึงประชาชน อาทิ การปลอยสินเช่ือให
เกษตรกรเพิ่มข้ึน ผอนปรนการชําระหนีแ้กเกษตรกร พฒันาระบบสาธารณูปโภค การชลประทาน
ในชนบท สงเสริมการสงออกสินคาเกษตรและสินคาสงออกดั้งเดิม (ผาทอมือหัตถกรรม อัญมณี 
และเคร่ืองหนงั) และจัดต้ังเขตการสงออกสินคาเกษตร เปนตน 
  
  ป 2010 อินเดยีขาดดุลการคาท่ี 26.91 พันลานดอลลารสหรัฐ จากการนําเขามูลคาถึง 327 
พันลานดอลลารสหรัฐ (อันดับท่ี 13 ของโลก) เพิ่มข้ึนจากปกอนท่ีมีมูลคา 274.3 พันลานดอลลาร
สหรัฐ ขณะท่ีการสงออกมีมูลคาเพียง 201 พันลานดอลลารสหรัฐ  
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 เม่ือพิจารณาสินคาสงออกท่ีสําคัญ ไดแก ผลิตภัณฑปโตรเลียม เคร่ืองจักร เคมีภณัฑ 
เคร่ืองยนตและสวนประกอบ  ขณะท่ีสินคานําเขาท่ีสําคัญ คือ น้ํามันดบิ เหล็ก และเคร่ืองจักร  
สําหรับตลาดสงออกท่ีสําคัญ คือ UAE มีสัดสวนการสงออก รอยละ 12.87 สหรัฐอเมริกา มีสัดสวน
การสงออก รอยละ 12.59 และจีนมีสัดสวนการสงออก รอยละ 5.59 สําหรับประเทศไทยถือเปน
ตลาดสงออกในอันดับท่ี 23 ของประเทศอินเดีย โดยประเทศอินเดยีสงออกมายังประเทศไทย 
คิดเปนรอยละ 1.12 ของมูลคาการสงออกท้ังหมดของอินเดีย ดานสินคาสงออกท่ีสําคัญของอินเดีย 
อาทิ สินคา ผลิตภัณฑปโตรเคมี ส่ิงทอ อัญมณีและเคร่ืองประดับ เคร่ืองจักร เคมีภณัฑ เคร่ืองหนัง 
เปนตน 
 
  สําหรับตลาดนําเขาท่ีสําคัญของประเทศอินเดีย ไดแก ประเทศจีน มีมูลคาการนําเขา 
คิดเปนรอยละ 10.94 อันดับท่ี 2 คือ สหรัฐอเมริกา รอยละ 7.16 อันดับท่ี 3 คือ ซาอุดิอารเบียนําเขา
รอยละ 5.36 อันดับท่ี 4 คือ UAE นําเขา รอยละ 5.18 ออสเตรเลีย 5.02 เยอรมันนี 4.86 และสิงคโปร 
4.02 สําหรับประเทศไทยเปนแหลงนําเขาในอันดับท่ี 27 ของอินเดีย หรือประเทศอินเดียนําเขา
สินคาจากไทย คิดเปนสัดสวนรอยละ 0.8 ของมูลคาการนําเขาท้ังหมดของอินเดีย โดยสินคานําเขา 
ท่ีสําคัญของประเทศอินเดยีไดแก สินคาทุน และวัตถุดิบ นํามันดิบ เคร่ืองจักร อัญมณ ีปุย และ
เคมีภัณฑ เปนตน 
 
 การคาระหวางไทยและอินเดีย  
 
 ความรวมมือทางการคาระหวางประเทศบราซิลกับไทย เร่ิมข้ึนเม่ือเดือนธันวาคม ป 2511 
และมีคณะกรรมการรวมทางการคา (Joint Trade Committee: JTC) ในป 2528  หลังจากนั้น 
มีความรวมมือทางการคาระหวางกันในกรอบการเปดเสรีการคา FTA ในตุลาคม 2546 และ 
กรอบการจัดต้ังเขตการคาเสรี BIMST-EC ในเดือนกุมภาพันธ 2547 
 
 ท้ังนี้ ไทยและอินเดียไดรวมลงนามในกรอบความตกลงวาดวยการจัดต้ังเขตการคา 
เสรีไทย-อินเดยี เม่ือเดือนตุลาคม 2546 ในระหวางการเยอืนไทยอยางเปนทางการของนายกรัฐมนตรี
อินเดีย โดยมีวตัถุประสงคเพื่อใหเปนกลไกสําคัญท่ีจะขจดัอุปสรรคทางการคาและชวยขยายการคา
ระหวางกัน  ซ่ึงทําใหปจจุบันการคาระหวางไทยกับอินเดียมีมูลคารวมกันสูงข้ึนมาก โดยระหวาง 
เดือนมกราคม-ตุลาคม 2554 (10  เดือนแรกของป 2554) คิดเปนมูลคารวม 6,861.73 ลานดอลลาร
สหรัฐฯ (ขยายตัวรอยละ 25.69) โดยเปนการสงออกจากไทย 4,328.01 ลานเหรียญสหรัฐฯ (ขยายตวั 
รอยละ 19.95) และไทยนําเขาจากอินเดีย 2,533.71 ลานเหรียญสหรัฐฯ (ขยายตวัรอยละ 36.88)  
ไทยเปนฝายไดดุลการคา จํานวน 1,794.30 ลานเหรียญสหรัฐฯ  
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 สําหรับสินคาสงออกท่ีสําคัญของไทยไปยังอินเดยีไดแก เคมีภณัฑ มีมูลคา 634.6 ลาน
ดอลลารสหรัฐ คิดเปนสัดสวนรอยละ 14.66 อันดับ 2 คือ เม็ดพลาสติก มูลคา 418.3 ลานดอลลาร
สหรัฐ อันดับ 3 อัญมณีและเคร่ืองประดับ มีมูลคา 350.4 คิดเปนสัดสวนรอยละ 8.1 อันดับ 4 และ 5 
เปนเคร่ืองยนตสันดาบภายใน และรถยนตอุปกรณและสวนประกอบ มีมูลคา 228.5 ลานดอลลาร
สหรัฐ และ227.4 ลานดอลลารสหรัฐ คิดเปนสัดสวนรอยละ 5.28 และ 5.25 ตามลําดับ  
 
 สําหรับสินคานําเขาท่ีสําคัญของไทยจากประเทศอินเดยี ไดแก เคร่ืองเพชรพลอย อัญมณี 
เงินแทงและทองคํา มีมูลคา 581.4 ลานดอลลารสหรัฐ คิดเปนสัดสวนรอยละ 22.95 อันดบั 2 เคมีภัณฑ 
มีมูลคา 255.6 ลานดอลลารสหรัฐ คิดเปนสัดสวนรอยละ 9.19 อันดับ 3 เคร่ืองจักรกลและสวนประกอบ 
มูลคา 232.8 ลานดอลลารสหรัฐ คิดเปนสัดสวนรอยละ 9.19 อันดับ 4 สินแรโลหะอ่ืนๆ เศษโลหะ
และผลิตภัณฑ มูลคา 180.6 ลานดอลลารสหรัฐ คิดเปนสัดสวนรอยละ 7.13 และอันดบั 5 พืชและ
ผลิตภัณฑจากพืช มูลคา 179.8 คิดเปนสัดสวนรอยละ 7.1 
 
ตารางท่ี 17  สินคาสงออกท่ีสําคัญของไทยไปยังประเทศอินเดีย 
 

ท่ี สินคา 
มูลคา 

(ลาน USD) 
ขยายตัว 

(%) 
สัดสวน 

1 เคมีภัณฑ  634.6 70.92 14.66 
2 เม็ดพลาสติก  418.3 11.1 9.66 
3 อัญมณีและเคร่ืองประดับ  350.4 107.92 8.1 
4 เคร่ืองยนตสันดาบภายในแบบลูกสูบ  228.5 18.95 5.28 
5 รถยนต อุปกรณและสวนประกอบ  227.4 3.1 5.25 
6 เคร่ืองจักรกลและสวนประกอบของเคร่ือง  212.6 -25.75 4.91 
7 เคร่ืองคอมพิวเตอร อุปกรณและสวนประกอบ  195 22.09 4.5 
8 เหล็ก เหล็กกลาและผลิตภัณฑ  170.6 17 3.94 
9 ยางพารา  166.8 9.25 3.86 

10 เคร่ืองปรับอากาศและสวนประกอบ  148.4 25.76 3.43 
รวม 10 รายการ 2,752.60 25.6 63.6 

อ่ืนๆ 1,575.40 11.2 36.4 

รวมท้ังส้ิน 4,328.00 19.95         100 
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ตารางท่ี 18  สินคานําเขาท่ีสําคัญของไทยไปยังประเทศอินเดีย 
 

ท่ี สินคา 
มูลคา 

 (ลาน USD) 
ขยายตัว  

(%) 
สัดสวน 

1 เคร่ืองเพชรพลอย อัญมณี เงินแทงและทองคํา  581.4 111.76 22.95 
2 เคมีภัณฑ  255.6 26.98 10.09 
3 เคร่ืองจักรกลและสวนประกอบ  232.8 29.02 9.19 
4 สินแรโลหะอ่ืนๆ เศษโลหะและผลิตภัณฑ  180.6 -6.23 7.13 
5 พืชและผลิตภณัฑจากพืช  179.8 34.13 7.1 
6 น้ํามันสําเร็จรูป  134.4 156.21 5.31 
7 ผลิตภัณฑเวชกรรมและเภสัชกรรม  117.9 35.89 4.65 
8 สวนประกอบและอุปกรณยานยนต  117.5 15.13 4.64 
9 ดายและเสนใย  82.2 41.05 3.24 
10 สัตวน้ําสด แชเย็น แชแข็ง แปรรูป  76.6 20.31 3.02 

รวม 10 รายการ 1,958.80 45.51 77.31 

อ่ืนๆ 575 13.86 22.69 

รวมท้ังส้ิน 2,533.70 36.88 100 
ท่ีมา: กระทรวงพาณิชย (2554) 
 
 ศักยภาพและความสามารถในการแขงขัน  
 
 ประเทศอินเดยีสามารถรักษาอันดับความสามารถในการแขงขันของประเทศในชวงป 
2004-2009 ไวอยางเหนียวแนน โดย IMD จัดอันดับความสามารถในการแขงขันของประเทศอินเดยี
ไวท่ีอันดบั 30 ในป 2004 และ 2009 ตามลําดับ  ขณะท่ี WEF ปรับอันดับความสามารถในการแขงขัน
ของประเทศอินเดียข้ึน 6 อันดับ จากอันดับ 55 ในป 2004 มาเปนอันดับ 49 ในป 2009 โดยมีปจจยั 
สนับสนุนมาจากการขยายตัวของภาคธุรกิจท่ีมีความใกลชิดกับกระแสโลกาภิวัตนเปนหลัก  ขณะท่ี
ภาคประชาชนไมไดมีสวนรวมหรือถูกแยกสวนออกจากการพัฒนาขีดความสามารถในการแขงขัน
ของประเทศพอสมควร (World Economic Forum, 2553) 
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ภาพท่ี 8  อันดับความสามารถในการแขงขันของประเทศอินเดีย ป 2004-2009 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
 เสถียรภาพเศรษฐกิจ 
 
 ประเทศอินเดยีเร่ิมมีสัญญาณของปญหาเสถียรภาพทางเศรษฐกิจในชวงหลายปท่ีผานมา 
เม่ือพิจารณาปจจัยยอยภายใตกลุมเสถียรภาพเศรษฐกจิ จะพบวา ประเทศอินเดียมีปญหาเงินเฟอสูง 
การวางงาน ความไมมีประสิทธิภาพของธนาคารพาณิชย  ซ่ึงทําใหชองวางระหวางอัตราดอกเบ้ีย 
เงินฝากและเงินกูคอนขางกวาง  ตลอดจนปญหาหนี้สาธารณะ ปจจัยบวกประการเดียวของกลุม
เสถียรภาพเศรษฐกิจของประเทศอินเดยี คือ ระดบัการออมสูง และเม่ือนาํปจจยัยอยอ่ืนๆ มาประกอบ 
การพิจารณา เชน การหมุนเวียนของเศรษฐกิจภายในประเทศ และการคาและการลงทุนระหวาง
ประเทศ พบวา ปจจัยยอยเหลานี้อยูในเกณฑดี ซ่ึงสงผลทําใหสมรรถนะทางเศรษฐกิจโดยรวมของ
ประเทศอินเดยีไมแยลงและยังคงสามารถแขงขันไดในระดับนานาชาติ 
 
ตารางท่ี 19  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานเสถียรภาพเศรษฐกจิของ 
  ประเทศอินเดยี ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

เสถียรภาพเศรษฐกิจ - 88 88 108 109 96 
IMD       

สมรรถนะทางเศรษฐกิจ 11 12 7 10 18 12 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
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 โครงสรางพื้นฐาน 
 
 อันดับความสามารถในการแขงขันดานโครงสรางพื้นฐานทางกายภาพของประเทศอินเดีย
ปรับแยลง ตามลําดับ  เนื่องจากประเทศอินเดียประสบปญหาดานคุณภาพการใหบริการโครงสราง
พื้นฐานทางกายภาพหลายประเภท ท้ังโครงสรางพื้นฐานการขนสงทางรถยนต ทางน้ํา ทางอากาศ 
ตลอดจนประชาชนไมสามารถเขาถึงสาธารณูปโภคข้ันพืน้ฐานท่ีจําเปนหลายประการ เชน ไฟฟา
และโทรศัพท  ท้ังนี้ โครงสรางพื้นฐานประการเดียวท่ีประเทศอินเดียสามารถดําเนินการอยางมี
ประสิทธิภาพและสามารถแขงขันไดในระดับสากล คือ การใหบริการระบบราง ซ่ึง WEF จัดใหอยู
ในอันดับ 20 เม่ือเทียบกับประเทศอ่ืนท้ังหมด 
 
ตารางท่ี 20  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานโครงสรางพื้นฐานของ 
  ประเทศอินเดยี ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

โครงสรางพื้นฐาน - 69 62 67 72 76 
IMD       

สาธารณูปโภคพ้ืนฐาน 48 46 47 50 49 57 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
 บริการสุขภาพ การศึกษา และส่ิงแวดลอม 
 
 อันดับความสามารถในการแขงขันดานบริการสุขภาพ การศึกษา และส่ิงแวดลอมของ
ประเทศอินเดยีปรับแยลงอยางตอเนื่อง  เนือ่งจากประเทศอินเดียมีปญหาดานการใหบริการสุขภาพ
แกประชาชนอยางกวางขวาง  ซ่ึงอาจเกิดจากปญหาจํานวนประชากรของประเทศอินเดีย  นอกจากน้ี 
อัตราการเขาเรียน (Enrollment) ของนักเรียนนักศึกษาทุกระดับช้ันในประเทศอินเดยีอยูในระดับตํ่า
เม่ือเปรียบเทียบกับประเทศอ่ืน จดุแข็งดานบริการสุขภาพ การศึกษา และส่ิงแวดลอมของประเทศ
อินเดียเกิดข้ึนเฉพาะดาน เชน ประเทศอินเดียมีสถาบันการศึกษาระดับสูงดานคณิตศาสตร
วิทยาศาสตร และการจัดการท่ีมีคุณภาพ หนวยงานวจิัยและพัฒนาของประเทศอินเดยีกระจายสู
ระดับทองถ่ินอยางท่ัวถึง และภาคเอกชนอินเดียใหความสําคัญตอการพัฒนาทรัพยากรมนุษยภายใน
องคกรโดยลงทุนฝกอบรมและพัฒนาบุคลากรอยางตอเนือ่ง เปนตน 
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ตารางท่ี 21  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานบริการสุขภาพ การศกึษาและ 
                    ส่ิงแวดลอมของประเทศอินเดีย ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

สุขภาพและการศึกษาข้ันพืน้ฐาน - 87 93 101 100 101 
การศึกษาข้ันอุดมศึกษาและการฝกอบรม - 46 49 55 63 66 

IMD       
สุขภาพและส่ิงแวดลอม 56 58 57 52 51 57 
การศึกษา 59 58 59 54 54 57 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
 ประสิทธิภาพภาครัฐ 
 
 อันดับความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพภาครัฐของประเทศอินเดียคอนขาง
ทรงตัว โดยมีปจจัยสนับสนนุมาจากการปรับปรุงประสิทธิภาพการจดัเก็บภาษี การควบคุมการใช
จายภาครัฐ และการแกไขปญหาหนี้สาธารณะอยางไดผล การดําเนินนโยบายการเงินของธนาคาร
กลางประเทศอินเดียเปนประโยชนและเอ้ืออํานวยตอการดําเนินธุรกิจภายในประเทศอยางมาก 
ความโปรงใสของการจัดทํานโยบายภาครัฐ ความยุติธรรมและความเปนอิสระของระบบศาล และ
คุณภาพของการตรวจสอบภายใน ในขณะที่ปจจัยบ่ันทอนความสามารถในการแขงขันของประเทศ
ในกลุมประสิทธิภาพภาครัฐมาจากปจจัยสถาบันเปนหลัก เชน กฎหมาย กฎระเบียบเปนอุปสรรค
ตอการดําเนนิธุรกิจ และปญหาทุจริตคอรรัปช่ันในหนวยงานภาครัฐ เปนตน 
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ตารางท่ี 22  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพภาครัฐของ 
  ประเทศอินเดยี ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

สถาบัน - 41 34 48 53 54 
IMD       

ประสิทธิภาพภาครัฐ 48 48 51 54 51 52 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
 ประสิทธิภาพภาคเอกชน 
 
 ประเทศอินเดยียังคงรักษาอันดับความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพภาคเอกชน
ใหอยูในเกณฑดีไดอยางตอเนื่อง โดย IMD จัดอันดับความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพ
ภาคเอกชนของประเทศอินเดียอยูในอันดบั 27 ในป 2009 ใกลเคียงอันดับ 28 ในป 2004 โดยมีปจจยั
สนับสนุนสําคัญจากการปรับปรุงผลิตภาพการผลิต การพฒันาตลาดการเงิน ขนาดของตลาดภายใน 
ประเทศ ความสามารถและความเชี่ยวชาญในการบริหารจัดการธุรกิจ การพึ่งพานักบริหารมืออาชีพ
ในการดําเนนิธุรกิจและการรักษาผูมีความสามารถพเิศษของประเทศไวกับองคกร  ตลอดจนทัศนคติ
และคานยิมของประชาชนตอการดําเนนิธุรกจิ  ในขณะท่ีปจจยัเส่ียงประการสําคัญอยูท่ีกฎหมายและ
กฎระเบยีบท่ีเปนอุปสรรคตอการดําเนินธุรกิจ และความไมมีประสิทธิภาพของตลาดแรงงาน 
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ตารางท่ี 23  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพภาคเอกชนของ 
  ประเทศอินเดยี ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

ประสิทธิภาพตลาดสินคา - - - 36 47 48 
ประสิทธิภาพตลาดแรงงาน - - - 96 89 83 
ระดับการพัฒนาตลาดการเงิน - - - 37 34 16 
ขนาดของตลาด - - - 3 5 4 
ความเช่ียวชาญทางธุรกิจ - 27 25 26 27 27 

IMD       
ประสิทธิภาพภาคเอกชน 28 28 35 40 29 27 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
 วิทยาศาสตร เทคโนโลยี และนวัตกรรม 
 
 ประเทศอินเดยีมีความพรอมดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีเปนอยางดี กลาวคือ ภาคเอกชน
ของประเทศอินเดียสามารถเขาถึงเทคโนโลยีตางๆ ท่ีทันสมัยของโลกได บริษัทเอกชนมีความสามารถ
ดูดซับเทคโนโลยีสมัยใหม กฎระเบียบดานเทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร (ICT) ไดรับ 
การปรับปรุงใหเอ้ือตอการประกอบกิจการประเภทนี้ภายในประเทศ และมีการถายทอดเทคโนโลยี
จากเงินลงทุนจากตางประเทศอยางไดผล  นอกจากนี้ประเทศอินเดียยังมีสถาบันวิจัยทางวิทยาศาสตร
และเทคโนโลยี และบุคลากรวิชาชีพดานวจิัยและพัฒนา วิศวกรรม และวิทยาศาสตรท่ีมีคุณภาพ  
มีความรวมมือระหวางมหาวทิยาลัยและภาคเอกชนท่ีเขมแข็ง และภาคเอกชนลงทุนในงบวิจยัและ
พัฒนาเปนจํานวนมาก  นอกจากนี้ผูประกอบการอินเดยีสามารถนําผลงานวิจยัและพฒันา และ 
องคความรูใหมๆ มาพัฒนาตอยอดและใชประโยชนเชิงพาณิชยไดอยางนาพอใจ  ปญหาประการ
สําคัญในการพัฒนาความสามารถในการแขงขันภายใตดัชนีกลุมนี้ คือ ประชาชนสวนใหญของ
ประเทศไมสามารถเขาถึงหรือสามารถใชประโยชนจากบริการสมัยใหมท่ีทันสมัยเหลานี้ไดอยาง
ท่ัวถึง ดังจะเหน็ไดจากจํานวนผูใชโทรศัพทเคล่ือนท่ี จํานวนผูใชอินเตอรเน็ท จํานวนผูใช
คอมพิวเตอรสวนบุคคล และจํานวนผูเขาถึงระบบอินเตอรเน็ทความเร็วสูงมาก อยูในอันดับท่ี 
ต่ํามาก เม่ือเทียบกับประเทศอ่ืนทั่วโลก  ซ่ึงแสดงถึงชองวางของการกระจายโอกาสและความเจริญ
ในประเทศอินเดีย 
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ตารางท่ี 24  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานวิทยาศาสตร เทคโนโลยี และ 
  นวัตกรรมของประเทศอินเดยี ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

ความพรอมทางเทคโนโลยี - 57 55 62 69 83 
นวัตกรรม - 27 26 28 32 30 

IMD       
โครงสรางพื้นฐานดานเทคโนโลยี 53 51 55 51 50 55 
โครงสรางพื้นฐานดานวิทยาศาสตร 53 51 50 44 49 41 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
ไทย-รัสเซีย 
 

 
 
ภาพท่ี 9  ประเทศรัสเซีย 
ท่ีมา: กระทรวงตางประเทศ (2543) 
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 ความสัมพันธไทย รัสเซีย 
  
 ไทยและรัสเซียไดถือเอาการเสด็จประพาสรัสเซียของพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา
เจาอยูหวั (ระหวางวนัท่ี 3-11 กรกฎาคม 2440) เปนจดุเร่ิมตนของความสัมพันธทางการทูตระหวางกัน 
อยางไรก็ตามไทยกับรัสเซียยุติความสัมพนัธทางการทูตนับแตป 2460 เม่ือเกิดการปฏิวัติเพื่อ
เปล่ียนแปลงการปกครองจากระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชยเปนระบอบสังคมนิยม  อยางไรก็ดี 
ตอมาท้ังสองประเทศไดฟนฟูความสัมพันธระหวางกันอีกคร้ังในป 2482 โดยสหภาพโซเวียตไดสง
เอกอัครราชทูตคนแรกมาประจําการท่ีประเทศไทยในป 2489 และไทยไดสงเอกอัครราชทูตคนแรก
ไปประจําการท่ีสหภาพโซเวยีตในป 2490  ตอมาเม่ือสหภาพโซเวียตไดสลายตัวลงในป 2534 
รัสเซียไดเปนผูสืบสิทธ์ิของสหภาพโซเวยีตท้ังหมด จึงถือไดวาความสัมพันธระหวางไทยกับรัสเซีย
ดําเนินตอมาโดยไมหยดุชะงัก 
 
 เอกอัครราชทูตรัสเซียประจาํไทย นาย Alexander Mariyasov (ตั้งแตป 2553)  นอกจากนี้  
รัสเซียยังไดแตงต้ัง นางพงา  วรรธนกุล ดาํรงตําแหนงกงสุลกิตติมศักดิ์ประจําเมืองพัทยา และ 
นายสุภกิต  เจยีรวนนท ดํารงตําแหนงกงสุลกิตติมศักดิ์ประจําจังหวดัภูเก็ต พังงา และกระบ่ี 
 
 เศรษฐกิจประเทศรัสเซีย 
 
 หลังจากวิกฤติทางการเงินในป 1998  รัสเซียมีการเติบโตทางเศรษฐกิจเฉล่ียรอยละ 7 ตอป 
เนื่องจากราคาน้ํามันท่ีสูงข้ึน การลงทุนจากตางประเทศที่เพิ่มข้ึน การขยายตัวของการบริโภคใน
ประเทศ และความม่ันคงทางการเมือง ในป 2007 รัสเซียมีจีดีพีใหญเปนอันดับท่ี 6 ของโลก (มูลคา 
2.088 ลานลานดอลลาร เม่ือวัดดวยความเทาเทียมกนัของอํานาจซ้ือ: PPP)  
 
 ทรัพยากรธรรมชาติท่ีสําคัญของรัสเซีย ไดแก น้ํามัน  ถานหิน กาซธรรมชาติ ปาไม  
ขนสัตว สินแร รัสเซียมีแหลงทรัพยากรแกสธรรมชาติท่ีใหญท่ีสุดในโลก ถานหินใหญเปน 
อันดับสองของโลก และมีแหลงทรัพยากรน้ํามันท่ีใหญเปนอันดับแปดของโลก รัสเซียเปนประเทศ
ท่ีสงออกแกสธรรมชาติมากเปนอันดับหนึง่ และสงออกน้ํามันมากเปนอันดับสองของโลก น้ํามัน 
แกสธรรมชาติ โลหะ และไม เปนสินคาสงออกท่ีสําคัญและมีมูลคามากถึงรอยละ 80 ของการสงออก
ท้ังหมด แตหลังป 2003 การสงออกทรัพยากรธรรมชาติก็เร่ิมลดความสําคัญลง  เพราะตลาดภายใน 
ประเทศขยายตัวข้ึนอยางมาก  แมวาราคาทรัพยากรดานพลังงานจะสูงข้ึนมาก แตน้ํามันและแกส
ธรรมชาติก็มีสัดสวนเพยีงรอยละ 5.7 ของจีดีพี และรัฐบาลคาดการณวาสัดสวนนี้จะลดลงเหลือ  
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รอยละ 3.7 ภายในป 2011 รัสเซียยังนับวาเปนประเทศท่ีมีการพัฒนาทางเศรษฐกิจไดดีกวาประเทศ
ท่ีรํ่ารวยทรัพยากรอื่นๆ รัสเซียมีจํานวนประชากรท่ีจบการศึกษาระดับอุดมศึกษามากกวาประเทศ
อ่ืนในทวีปยุโรป 
 
 เศรษฐกิจรัสเซียป 2553 กระทรวงพัฒนาเศรษฐกิจรัสเซียคาดวาอัตราการเจริญเติบโตของ
เศรษฐกิจรัสเซียในป 2553 อยูระหวางรอยละ 3.1-3.5  ท้ังนี้ ปจจยัสําคัญข้ึนอยูกับราคานํ้ามันดิบ 
ดานการลงทุน คาดวาจะมีการลงทุนทางตรง FDI มูลคา 39 พันลานดอลลารสหรัฐ ซ่ึงเพิ่มข้ึนจาก 
ป 2552 ท่ีมีการลงทุนทางตรง 17 พันลานดอลลาร โดยนักลงทุนตางชาติอันดับหนึ่ง ไดแก 
เนเธอรแลนด ตามมาดวยลักเซมเบิรก เยอรมนี และไซปรัส สําหรับแหลงการลงทุนของรัสเซียใน
ตปท. ไดแก สวิสเซอรแลนด และไซปรัส 
 
 สําหรับระยะเวลาจากเดือนมกราคมถึงเดือนกันยายน 2554 ผลผลิตมวลรวมภายในประเทศ
ของรัสเซียเพ่ิมสูงข้ึน รอยละ 4.2 ภาคอุตสาหกรรมเติบโตข้ึน รอยละ 5.2 ภาคเกษตรกรรมหลังจาก
ประสบกับภยัแลงเม่ือปท่ีแลวเติบโตข้ึน รอยละ 14  รัสเซียไดเปรียบดลุการคากับตางประเทศ 
148,000 ลานรูเบิล หรือประมาณ 5,000 ลานเหรียญสหรัฐฯ อัตราการวางงาน รอยละ 6 ซ่ึงเปนอัตรา
ต่ําสุดเทียบกับระยะที่ผานมา การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศมีมูลคา 31,000 ลานเหรียญสหรัฐฯ 
หนี้สินภาครัฐ รอยละ 10 ของผลผลิตมวลรวมภายในประเทศ อัตราเงินเฟอ รอยละ 7 ต่าํกวาท่ีผานมา  
 
 ดานเศรษฐกิจการคาระหวางประเทศ  ประเทศรัสเซียมีตลาดสงออกท่ีสําคัญไดแก 
เนเธอรแลนด เยอรมนี อิตาลี จีน ยูเครน ตุรกี สวิตเซอรแลนด โดยมีสินคาออกท่ีสําคัญ น้ํามัน กาซ
ธรรมชาติ ไม เหล็ก เคมีภณัฑ อุตสาหกรรม ดานการนําเขา ตลาดนําเขาท่ีสําคัญของรัสเซีย คือ 
เยอรมนี ยเูครน จีน ญ่ีปุน เบลารุส สหรัฐฯ อิตาลี เกาหลีใต โดยมีสินคานําเขาท่ีสําคัญ ไดแก 
รถยนต ช้ินสวนและอุปกรณ เวชภณัฑ คอรันดัมประดิษฐ เคร่ืองสงสําหรับวิทยแุละโทรทัศน 
เคร่ืองอุปกรณตอสัญญาณสําหรับโทรศัพทหรือโทรเลข เคร่ืองจักรใชในโรงงาน เปนตน 
 
 การคาระหวางไทยและรัสเซีย  
 
 ความตกลงวาดวยความรวมมือทางการคา ระหวางไทยและรัสเซีย เกิดข้ึนในป 2513 และ
เพิ่มเติมความสัมพันธจากความตกลงวาดวยการจัดต้ังคณะกรรมาธิการรวมทวิภาคี (ลงนามเม่ือวันท่ี 
15 กันยายน 2536) และในป 2552 ไดมีการจดัทําแผนปฏิบัติการรวมวาดวยการสงเสริมความรวมมือ 
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ฉบับป 2553-2557  รวมท้ังจดัทําขอตกลงดานปฏิบัติการเกี่ยวกับเอกสารระหวางธนาคารเพ่ือ      
การสงออกและนําเขาแหงประเทศไทย (EXIM BANK) กับธนาคาร Vneshtorgbank ของรัสเซีย  
 
 รัสเซียเปนคูคาอันดับหนึง่ของไทยในกลุมประเทศยุโรปตะวนัออกและกลุมประเทศ    
เครือ รัฐเอกราช (Commonwealth of Independent States-CIS) และเปนอันดับท่ี 26 ของโลก การคา
ระหวางไทยกบัรัสเซียมีมูลคาเพิ่มข้ึนมาอยางตอเนื่องในชวงระหวางป 2544-2551 จาก 450 ลาน
ดอลลารสหรัฐ ในป 2544 เพิ่มข้ึนถึง 2,900 ลานดอลลารสหรัฐ ในป 2551 โดยไทยเปนฝายขาดดุล
รัสเซียมาโดยตลอด และมีแนวโนมขาดดลุเพิ่มข้ึน ในป 2554 ไทยขาดดุลรัสเซียถึง -78,353.22 
ลานบาท  
 

 
 
ภาพท่ี 10  ดุลการชําระเงินระหวางไทยกับรัสเซีย 
ท่ีมา: ธนาคารแหงประเทศไทย (2554) 
  
 สําหรับสินคานําเขาท่ีสําคัญของไทยจากรัสเซีย พบวา ไทยนําเขานํามันดิบจากรัสเซีย    
เปนอันดับท่ี 1 ระหวางเดือน ม.ค.-พ.ย. ป 2554 มีมูลคาการนําเขา 2,433.9 ลานดอลารสหรัฐ  
คิดเปนสัดสวนรอยละ 58.14 อันดับท่ี 2 ไดแก เหล็กกลา และผลิตภัณฑ มีมูลคาการนําเขา 1,080.3 
ลานดอลลารสหรัฐ คิดเปนสัดสวนรอยละ 25.81 อันดับท่ี 3 ไดแก ปุย และยากําจัดศัตรูพืชและสัตว 
มีมูลคา 349.8 ลานดอลลารสหรัฐ คิดเปนสัดสวนรอยละ 8.35  
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ตารางท่ี 25  มูลคาการนําเขาสินคาของไทยจากรัสเซีย ในชวงป 2553-2554  
 

ท่ี ชื่อสินคา 2553 
2553 

 (ม.ค.-พ.ย.) 
2554 

 (ม.ค.-พ.ย.) 
2553 

2553 
 (ม.ค.-พ.ย.) 

2554 
 (ม.ค.-พ.ย.) 

1 นํ้ามันดิบ 1,630.2 1,369.9 2,433.9 50.55 48.24 58.14 
2 เหล็ก เหล็กกลาและผลิตภัณฑ 938.2 835.9 1,080.3 29.09 29.43 25.81 
3 ปุย และยากําจัดศัตรูพืชและสัตว 229.9 223.7 349.8 7.13 7.88 8.35 
4 สินแรโลหะอื่นๆ เศษโลหะและ

ผลิตภัณฑ 76.1 72.0 64.1 2.36 2.53 1.53 
5 พืชและผลิตภัณฑจากพืช 56.9 53.8 51.2 1.76 1.89 1.22 
6 สัตวนํ้าสด แชเย็น แชแข็ง แปรรูป

และก่ึงสําเร็จรูป 20.5 19.1 43.7 0.63 0.67 1.04 
7 กาซธรรมชาติ - - 40.7 - - 0.97 
8 เครื่องบิน เครื่องรอน อุปกรณ 

การบินและสวนประกอบ 0.0 0.0 31.7 - - 0.76 
9 แรและผลิตภัณฑจากแร 26.8 25.8 28.1 0.83 0.91 0.67 
10 เยื่อกระดาษและเศษกระดาษ 30.0 28.5 18.9 0.93 1.00 0.45 
 อ่ืนๆ 216.2 211.2 44.1 6.70 7.44 1.05 

 รวม 10 รายการ 3,008.5 2,628.7 4,142.2 93.30 92.56 98.95 

 รวมทั้งสิ้น 3,224.7 2,840.0 4,186.3 100.00 100.00 100.00 

ท่ีมา : กระทรวงพาณิชย (2554) 
 
 สําหรับสินคาสงออกท่ีสําคัญของไทยไปรัสเซีย คือ รถยนต อุปกรณและสวนประกอบ  
มีมูลคาการคา ระหวางเดือน ม.ค.-พ.ย. ป 2554 ท่ี 369.9 ลานดอลลารสหรัฐ คิดเปนสัดสวนรอยละ 
34.35 อันดับท่ี 2 น้ําตาลทราย มีมูลคา 68.3 ลานดอลลารสหรัฐ คิดเปนสัดสวนรอยละ 6.34 อันดับ 
ท่ี 3 ผลไมกระปองและแปรรูป มีมูลคา 51.9 ลานดอลลารสหรัฐ คิดเปนสัดสวนรอยละ 4.82  
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ตารางท่ี 26  มูลคาการสงออกสินคาของไทยไปรัสเซีย ในชวงป 2553-2554 
 

ท่ี ชื่อสินคา 2553 
2553 

 (ม.ค.-พ.ย.) 
2554 

 (ม.ค.-พ.ย.) 
2553 

2553 
 (ม.ค.-พ.ย.) 

2554 
 (ม.ค.-พ.ย.) 

1 รถยนต อุปกรณและสวนประกอบ 213.7 207.3 369.9 27.71 29.29 34.35 
2 นํ้าตาลทราย 13.1 13.1 68.3 1.70 1.85 6.34 
3 ผลไมกระปองและแปรรูป 41.8 36.2 51.9 5.43 5.11 4.82 
4 เม็ดพลาสติก 28.9 24.0 50.2 3.74 3.39 4.66 
5 เครื่องใชไฟฟาและสวนประกอบ

อื่นๆ 45.7 43.2 50.1 5.92 6.11 4.65 
6 ผลิตภัณฑยาง 18.6 16.3 33.1 2.41 2.31 3.07 
7 รองเทาและช้ินสวน 27.5 23.9 32.1 3.57 3.38 2.98 
8 เครื่องรับวิทยุโทรทัศนและ

สวนประกอบ 22.4 18.8 31.7 2.90 2.65 2.94 
9 เคมีภัณฑ 5.6 5.3 30.6 0.73 0.74 2.85 

10 อัญมณีและเครื่องประดับ 24.0 22.1 26.2 3.11 3.12 2.43 
 รวม 10 รายการ 441.3 410.3 744.0 57.23 57.95 69.10 

 อ่ืนๆ 329.8 297.7 332.7 42.77 42.05 30.90 

 รวมทั้งสิ้น 771.1 708.0 1,076.8 100.00 100.00 100.00 

ท่ีมา: กระทรวงพาณิชย (2554) 
 
 ศักยภาพและความสามารถในการแขงขัน  
 
 อันดับความสามารถในการแขงขันของประเทศรัสเซียในชวงป 2004 ถึง 2009 ปรับแยลง
อยางชาๆ โดย IMD ปรับอันดับความสามารถในการแขงขันของประเทศรัสเซียจากอันดับ 41  
ในป 2004 มาเปนอันดับ 49 ในป 2009 หรือปรับแยลง 8 อันดับ อันดับความสามารถในการแขงขัน
ของประเทศรัสเซียซ่ึงจัดโดย WEF ปรับดีข้ึน 17 อันดับ จากอันดับ 70 ในป 2004 มาเปนอันดับ 53 
ในป 2005 หลังจากนั้น อันดบัของประเทศรัสเซียมีแนวโนมแยลงตามลําดับ มาเปนอันดับ 63  
ในป 2009 หรือแยลง 10 อันดับนับจากป 2005 ทิศทางการเปล่ียนแปลงดังกลาวมีสาเหตุหลักมาจาก
การปรับโครงสรางเศรษฐกจิของประเทศรัสเซียในชวง 20 ปท่ีผานมายังไมสามารถทําใหเศรษฐกิจ
ภายในประเทศมีความเขมแข็งหรือเติบโตบนฐานการผลิตของตนเองได ภาคการผลิตท่ีหมุนเวียนดี
อยูท่ีการคาและการลงทุนระหวางประเทศ ซ่ึงตองอาศัยภาคตางประเทศเปนตัวขับเคลื่อนสําคัญ 
นอกจากนี้ ประเทศรัสเซียยังมีศักยภาพแฝงที่ไมไดนํามาใชประโยชนอยางเต็มท่ีเทาท่ีควรทั้ง 
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ความอุดมสมบูรณของทรัพยากรธรรมชาติภายในประเทศและความพรอมดานบุคลากรวิชาชีพใน
สาขาตางๆ (เชน นักวิจยั นักวิทยาศาสตร และวิศวกร เปนตน)  ซ่ึงเปนผลสืบเนื่องมาจากการพัฒนา
การศกึษาภายใตระบอบสังคมนิยมของสหภาพโซเวยีตเดมิ กลาวคือ ทรัพยากรสวนใหญของประเทศ 
เชน น้ํามันและกาซธรรมชาติ ถูกสงออกในรูปสินคาข้ันพื้นฐานไปยังตลาดโลก และบุคลากร
วิชาชีพสวนใหญของประเทศรัสเซียทํางานในภาคธุรกจิสมัยใหม มากกวา จะพัฒนาตอยอดส่ิงท่ี
ประเทศมีความไดเปรียบหรือจุดแข็งอยูแลว  ภาครัฐของประเทศรัสเซียประสบปญหาความโปรงใส 
การทุจริตคอรรัปช่ัน และความลาชาของระบบราชการในระดับรุนแรง ท้ังท่ีเปนตัวจักรสําคัญของ
การแกไขปญหาดังกลาวขางตนท้ังหมด (World Economic Forum, 2010) 
 

 
 
ภาพท่ี 11  อันดับความสามารถในการแขงขันของประเทศรัสเซีย ป 2004-2009 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
 เสถียรภาพเศรษฐกิจ 
 
 อันดับความสามารถในการแขงขันดานเสถียรภาพเศรษฐกิจของประเทศรัสเซียอยูในเกณฑ
ใชได  ปจจยับวกท่ีสวนชวยสงเสริมความมีเสถียรภาพทางเศรษฐกิจของประเทศรัสเซีย ประกอบดวย  
ภาวการณจางงานในประเทศ ดุลการคลังของรัฐบาล หนี้สาธารณะ และระดับการออมโดยรวมของ
ประเทศ  ขณะท่ีปญหาเงินเฟอยังเปนปญหาสําคัญท่ีรัฐบาลรัสเซียตองเรงดําเนินการแกไขตอไป 
และเม่ือนําปจจัยเศรษฐกิจอ่ืนมาประกอบการพิจารณา เชน เศรษฐกจิในประเทศ การคาระหวาง
ประเทศ และการลงทุนระหวางประเทศ พบวา รัฐบาลรัสเซียไดดําเนนิการปฏิรูปกฎ ระเบียบเพ่ือจูงใจ
นักลงทุนตางประเทศ เสริมสรางบรรยากาศในการลงทุน  ตลอดจนเปดเสรีภาคการเงินและการคา 
ซ่ึงสงผลทําใหอันดับความสามารถในการแขงขันดานการคาและการลงทุนระหวางประเทศของ
ประเทศรัสเซียดีข้ึนตามลําดบั  ตลอดจนชวยสงเสริมสมรรถนะการแขงขันทางเศรษฐกิจของ
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ประเทศรัสเซียใหดีข้ึนดวย สําหรับเศรษฐกจิภายในประเทศของประเทศรัสเซียยังคงมีความเปราะบาง 
โดยอันดับความสามารถในการแขงขันในดานนีข้องประเทศรัสเซียเปล่ียนแปลง ข้ึนลงคอนขางมาก
ในชวงหลายปท่ีผานมา  เนื่องจากเศรษฐกิจภายในประเทศของประเทศรัสเซียมีความยืดหยุน 
(Resilience) ตอวัฎจักรเศรษฐกิจ (Economic Cycle) ของโลกนอย  ตลอดจนการกระจายตัวหรือ  
ความหลากหลาย ของสาขาการผลิต (Diversification) ของประเทศรัสเซียมีไมเพียงพอท่ีจะรองรับ
ความผันผวนหรือการเปล่ียนแปลงจากปจจัยภายนอกไดดี 
 
ตารางท่ี 27  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานเสถียรภาพเศรษฐกจิของ 
  ประเทศรัสเซีย ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

เสถียรภาพเศรษฐกิจ 47 36 33 37 26 36 
IMD       

สมรรถนะทางเศรษฐกิจ 45 48 51 52 49 49 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
 โครงสรางพื้นฐาน 
 
 อันดับความสามารถในการแขงขันดานโครงสรางพื้นฐานทางกายภาพในเชิงปริมาณของ
ประเทศรัสเซียอยูในเกณฑดี โครงสรางพื้นฐานการขนสงทางรถยนต ทางน้ํา ทางอากาศ และระบบ
รางของประเทศรัสเซียมีความครอบคลุมและมีพื้นที่การใหบริการหนาแนนพอสมควร ดังจะเห็นได
จากอันดับความสามารถในการแขงขันดานโครงสรางพื้นฐานของประเทศรัสเซียซ่ึงจัดโดย IMD  
(ท่ีมุงเนนการวดัเชิงปริมาณ หรือความหนาแนนของโครงสรางพื้นฐานตอพื้นท่ีเปนหลัก) อยูในระดับ
ท่ีนาพอใจ  อยางไรก็ตาม สาธารณูปโภคพืน้ฐานเหลานี้มีปญหาดานคุณภาพการใหบริการโดยเฉพาะ
โครงสรางพื้นฐานการขนสงทางรถยนต ทางนํ้าและทางอากาศ รวมถึงคุณภาพการผลิตกระแสไฟฟา  
ดังจะเห็นไดจาก อันดับความสามารถในการแขงขันดานโครงสรางพื้นฐานของประเทศรัสเซีย  
ซ่ึงจัดโดย WEF (ท่ีมุงเนนการวัดเชิงคุณภาพเปนหลัก) อยูในระดับท่ีคอนขางแย  ท้ังนี้ มีโครงสราง
พื้นฐานบางประการท่ีประเทศรัสเซียสามารถดําเนินการอยางมีคุณภาพและสามารถแขงขันไดใน
ระดับสากล คือ การใหบริการระบบราง  ซ่ึง WEF จัดใหอยูในอันดับ 33 เม่ือเทียบกับประเทศอ่ืน
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ท้ังหมด  นอกจากนี้ ประชาชนชาวรัสเซียยังสามารถเขาถึงการใหบริการสาธารณูปโภคข้ันพื้นฐาน
ดานการส่ือสารทางโทรศัพทของประเทศไดเปนอยางด ี
 
ตารางท่ี 28  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานโครงสรางพื้นฐานของ 
  ประเทศรัสเซีย ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

โครงสรางพื้นฐาน - 75 89 91 86 84 
IMD       

สาธารณูปโภคพ้ืนฐาน 54 55 57 46 51 43 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
 บริการสุขภาพ การศึกษา และส่ิงแวดลอม 
 
 อันดับความสามารถในการแขงขันดานบริการสุขภาพ การศึกษา และส่ิงแวดลอมของ
ประเทศรัสเซียอยูในเกณฑใชได การวเิคราะหความสามารถในการแขงขันของกลุมบริการสุขภาพ 
การศึกษา และส่ิงแวดลอมของประเทศรัสเซีย อาจสามารถแบงแยกเปน 2 สวน คือ สวนท่ีหนึ่ง 
ความสามารถในการแขงขันดานการศึกษา  ซ่ึงประเทศรัสเซียมีความพรอมดานบุคลากรภายใน 
ประเทศสูง ดังจะเห็นไดจากอัตราการเขาเรียนของนักเรียนนักศึกษาเกือบทุกระดับช้ันตั้งแตระดับ
ประถมศึกษาถึงระดับอุดมศึกษาอยูในระดับสูง และประเทศรัสเซียมีคุณภาพการเรียนการสอน      
ท่ีสามารถแขงขันไดในระดบัสากล  นอกจากนี้ประเทศรัสเซียยังมีสถาบันการศึกษาระดับสูงดาน
คณิตศาสตร วทิยาศาสตร และการจัดการท่ีมีคุณภาพและแขงขันได  ซ่ึงสามารถรองรับการพัฒนา
ตอยอดเทคโนโลยีระดับสูงหรือสนับสนุนการดําเนินธุรกิจสมัยใหมไดเปนอยางดี และสวนท่ีสอง 
ความสามารถในการแขงขันดานบริการสุขภาพและส่ิงแวดลอม  ซ่ึงสงผลกระทบตอความเปนอยู
และสุขอนามัยของประชาชนในประเทศ พบวา ประเทศรัสเซียมีความสามารถในการจัดการ
โรคติดตอบางประเภทไดอยางดีเยีย่ม เชน วัณโรค แตโรคติดตอบางชนิด เชน โรคเอดส ยังเปน
ปญหาท่ีรอการแกไข โดยท่ัวไปแมวาคาใชจายภาครัฐดานสาธารณสุขของประเทศรัสเซียจะมีมูลคา
คอนขางตํ่าเม่ือเทียบกับประเทศอ่ืน แตยังไมเปนอุปสรรคตอการพัฒนาทรัพยากรมนษุยภายใน 
ประเทศนัก ประเด็นปญหาความรุนแรงดานส่ิงแวดลอมของประเทศรัสเซียอยูในระดับท่ีจดัการได
ในขณะน้ี 
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ตารางท่ี 29  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานบริการสุขภาพ การศกึษา และ 
                    ส่ิงแวดลอมของประเทศรัสเซีย ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

สุขภาพและการศึกษาข้ันพืน้ฐาน - 80 72 78 87 82 
การศึกษาข้ันอุดมศึกษาและการฝกอบรม - 76 53 65 71 69 

IMD       
สุขภาพและส่ิงแวดลอม 59 59 59 51 52 49 
การศึกษา 26 27 37 36 39 34 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
 ประสิทธิภาพภาครัฐ 
 
 ความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพภาครัฐของประเทศรัสเซียปรับดีข้ึนอยาง
ชาๆ โดยมีปจจัยสนับสนุนหลักมาจากความม่ันคงของฐานะการคลัง1 และความมีประสิทธิภาพของ
การดําเนนินโยบายการคลัง ในขณะท่ีปจจยัอ่ืนท่ีเกีย่วของกับการเพิ่มประสิทธิภาครัฐ เชน ปจจยั
สถาบัน กฎระเบียบท่ีเกีย่วของกับการดําเนินธุรกิจ และกรอบการบริหารดานสังคม ยังเปนอุปสรรค
สําคัญตอการพัฒนาขีดความสามารถในการแขงขันของประเทศสําหรับดัชนีช้ีวดัในกลุมนี้ กลาวคือ 
ประเทศรัสเซียมีปญหาดานความโปรงใส การทุจริตคอรรัปช่ัน ความลาชาของระบบราชการ  
การละเมิดทรัพยสินทางปญญา การคุมครองและอุดหนนุอุตสาหกรรมภายในประเทศ ความยุงยาก
ในการเร่ิมตนธุรกิจใหม ความเปนอิสระของระบบศาลยตุิธรรม และความไมมีประสิทธิภาพของ
กลไกการแกไขปญหาความขัดแยงตางๆ ในสังคม หลายปจจัยยอยภายใตดัชนวีัดความสามารถใน
การแขงขันกลุมนี้ของประเทศรัสเซียติดอันดับทายๆ จากการจัดอันดับของ WEF และ IMD ดวย 
 
 
 
 

                                                 
1 สวนหน่ึงเปนผลมาจากระดับราคาน้ํามันในตลาดโลกเพ่ิมสูงขึ้น ทําใหรัฐบาลรัสเซียสามารถจัดเก็บภาษีนํ้ามัน
ไดเพ่ิมมากขึ้น 
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ตารางท่ี 30  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพภาครัฐของ 
  ประเทศรัสเซีย ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

สถาบัน - 65 52 63 68 58 
IMD       

ประสิทธิภาพภาครัฐ 34 39 38 39 30 39 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
 ประสิทธิภาพภาคเอกชน 
 
 ความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพภาคเอกชนของประเทศรัสเซียอยูในอันดับ
ปานกลาง แตมีทิศทางแนวโนมปรับแยลงตามลําดับ ปจจัยสนับสนนุท่ียังมีตอความสามารถใน   
การแขงขันกลุมนี้ของประเทศรัสเซียมาจากการพัฒนาผลิตภาพการผลิต  เนื่องจากประเทศรัสเซีย   
มีบุคลากรและแรงงานท่ีมีคุณภาพเปนจํานวนมากจากระบบบริการดานการศึกษาท่ีดีภายในประเทศ 
นอกจากนี้ขนาดของตลาดภายในประเทศรัสเซียเปนปจจัยสําคัญอีกประการที่สนับสนุน 
ความสามารถในการแขงขันกลุมนี้ของประเทศรัสเซีย  ขณะท่ีประสิทธิภาพของตลาดสินคา ตลาด 
แรงงาน และตลาดการเงินภายในประเทศยงัคงตองไดรับการพัฒนา  เพือ่ไมใหเปนอุปสรรคตอ 
การเพิ่มขีดความสามารถในการแขงขันดานนี้ของประเทศรัสเซีย 
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ตารางท่ี 31  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพภาคเอกชนของ 
  ประเทศรัสเซีย ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

ประสิทธิภาพตลาดสินคา - - - 23 37 41 
ประสิทธิภาพตลาดแรงงาน - - - 31 43 75 
ระดับการพัฒนาตลาดการเงิน - - - 50 57 61 
ขนาดของตลาด - - - 15 17 16 
ความเช่ียวชาญทางธุรกิจ - 70 42 33 39 40 

IMD       
ประสิทธิภาพภาคเอกชน 43 46 45 48 49 54 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
 วิทยาศาสตร เทคโนโลยี และนวัตกรรม 
 
 ประเทศรัสเซียมีความพรอมและโครงสรางพื้นฐานทางเทคโนโลยีโดยรวมท้ังประเทศ
คอนขางตํ่า ดังจะเห็นไดจากประชาชนชาวรัสเซียเขาถึงบริการอินเตอรเน็ตหรือใชคอมพิวเตอร 
สวนบุคคลนอย ความสามารถในการดูดซับเทคโนโลยีสมัยใหมในระดบับริษัทและการรับ 
การถายทอดเทคโนโลยีจากการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ ก็อยูในระดับตํ่า เม่ือเทียบกับ
ประเทศอ่ืน อีกท้ังกฎระเบียบท่ีเกี่ยวของกบัเทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสารของประเทศ
รัสเซียก็ไมเอ้ืออํานวยตอการประกอบกิจการประเภทนีใ้นประเทศรัสเซียเทาท่ีควร จุดแข็งดาน
วิทยาศาสตร เทคโนโลยี และนวัตกรรมของประเทศรัสเซียอยูท่ีการพฒันานวตักรรม ซ่ึงประเทศ
รัสเซียมีศักยภาพในการพัฒนานวัตกรรมคอนขางสูง  เนื่องจากประเทศรัสเซียมีพื้นฐานและ
โครงสรางพื้นฐานดานการวจิัยและพฒันาที่ดี กลาวคือ ประเทศรัสเซียมีสถาบันวิจยัทางวิทยาศาสตร 
ท่ีมีคุณภาพ ความรวมมือระหวางมหาวิทยาลัยและภาคการผลิตดานการวจิยัและพฒันามีความเขมแข็ง 
และภาคเอกชนใหความสนใจดานการลงทุนในการวิจยัและพัฒนาเปนอยางดี อีกท้ังประเทศรัสเซีย
มีปริมาณนักวทิยาศาสตรและวิศวกรจํานวนมาก  ซ่ึงเปนปจจัยท่ีมีความสําคัญตอความสําเร็จดาน
การพัฒนาวิทยาศาสตร เทคโนโลยี และนวัตกรรมของประเทศรัสเซีย ท้ังนี้ ยังไมนับรวมถึงจํานวน
นักวจิัยของประเทศรัสเซียท่ีไดรับรางวัลโนเบลสาขาตางๆ ในอันดับตนๆ ของโลก 
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ตารางท่ี 32  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานวิทยาศาสตร เทคโนโลยี และ 
  นวัตกรรมของประเทศรัสเซีย ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

ความพรอมทางเทคโนโลยี - 77 72 75 88 88 
นวัตกรรม - 47 37 41 47 39 

IMD       
โครงสรางพื้นฐานดานเทคโนโลยี 54 55 57 46 51 43 
โครงสรางพื้นฐานดานวิทยาศาสตร 12 21 24 22 24 23 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
ไทย- จีน 
 

 
 
ภาพท่ี 12  ประเทศจนี 
ท่ีมา: กระทรวงตางประเทศ (2543) 
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 ความสัมพันธไทย-จีน 
  
 ไทยไดสถาปนาความสัมพันธทางการทูตกับสาธารณรัฐประชาชนจนี เม่ือวันท่ี 1 กรกฎาคม 
2518 ความสัมพันธไทย-จีนดําเนินมาดวยความราบร่ืนบนพ้ืนฐานของความเสมอภาค เคารพซ่ึงกัน
และกัน ไมแทรกแซงกิจการภายในซ่ึงกันและกัน และอยูภายใตหลักการของผลประโยชนรวมกัน
เพื่อธํารงไวซ่ึงความม่ันคง สันติภาพ และเสถียรภาพของภูมิภาค และไดมีความรวมมือกันอยาง
ใกลชิดมาโดยตลอด โดยเฉพาะในชวงสงครามกมัพูชาท่ีไดทําใหท้ังสองฝายมีความไวเนื้อเช่ือใจกนั
ซ่ึงเปนแนวทางการพัฒนาความสัมพันธทางการเมืองท่ีดี และไดขยายไปสูความรวมมือทางการคา
เศรษฐกิจและการลงทุน เม่ือส้ินสุดสงครามเย็นและจนีสามารถมีความสัมพันธกับอาเซียนทุก
ประเทศแลว  ความสําคัญของไทยตอจีนในทางยุทธศาสตรไดลดลงไปจากเดิมความสัมพันธใน
ปจจุบัน จึงไดเนนดานการคาและเศรษฐกิจบนพ้ืนฐานของผลประโยชนตางตอบแทนเปนหลัก 
 
 ปจจุบันความสัมพันธไทย-จีนมีความใกลชิดกันมากข้ึนในทุกดาน ท้ังกรอบทวิภาคี  
พหุภาคี และเวทีภูมิภาค เชน ASEAN-China Annual Consultation, ASEAN+3, ARF, ASEM  
เปนตน ในการเยือนจนีเม่ือเดือนสิงหาคม 2544 ไทยและจีนตางเห็นพองท่ีจะมุงพัฒนา
ความสัมพันธและขอบขายความรวมมือระหวางกันใหกวางขวางยิ่งข้ึนในลักษณะของความเปน
หุนสวนทางยทุธศาสตร การเยือนจนีของนายกรัฐมนตรีประสบความสําเร็จหลายดาน เชน  
ความรวมมือดานยาเสพติด ดานการเงิน การคลัง พาณิชยนาว ี รวมท้ังไดลงนามความรวมมือดาน
วัฒนธรรมระหวางไทย-จีน และบันทึกความเขาใจวาดวยการจัดต้ังสภาธุรกิจไทย-จนี / จีน-ไทย  
 
 เศรษฐกิจประเทศจีน 
 
 ในชวง 30 ปแรกหลังจากท่ีประเทศจีนใหมไดสถาปนาข้ึนเม่ือป 2492 เปนตนมา รัฐบาลจีน
ไดใชระบบเศรษฐกิจแบบวางแผนมาโดยตลอด กลาวคือ มีคณะกรรมการวางแผนขององคกรพิเศษ
ของจีนทําหนาท่ีเปนผูวางแผนและกําหนดเปาหมายการพัฒนาทางเศรษฐกิจในแตละดาน อาทิ  
โรงงานตองผลิตสินคาตามขอกําหนดของหนวยงานวางแผนของรัฐบาล หมูบานในชนบทตอง
เพาะปลูกพืชเกษตรตามขอกําหนดของหนวยงานวางแผนของรัฐบาล องคกรดานธุรกิจตองเก็บ
สต็อกสินคาและจําหนายสินคาตามขอกําหนดของหนวยงานวางแผนของรัฐบาลทุกประการ ไมวา
จะเปนชนิดสินคา จํานวน และราคาสินคา แมวาระบบเศรษฐกิจประเภทนี้สามารถทําใหเศรษฐกิจ
จีนมีการพัฒนาอยางม่ันคงแบบมีการวางแผนและมีเปาหมาย แตก็เปนการจํากัดศักยภาพของตนเอง
และอัตรา ความเร็วในการพัฒนาทางเศรษฐกิจอยางรายแรงเชนกัน  ดังนั้น ในชวงป 2513 ผูนําของ
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จีนในขณะน้ันไดตะหนักถึงความเหล่ือมลํ้าระหวางสภาวะและอัตราการขยายตัวของเศรษฐกิจจีน
กับเศรษฐกิจโลก จึงไดตดัสินใจดาํเนินการปฏิรูประบบเศรษฐกิจซ่ึงตองใชเวลาในการดําเนินการ
ยาวนานหลายสิบป โดยในป 2521 รัฐบาลจีนเผยแพรระบบรับเหมาทําการผลิตโดยทําสัญญากับ
ครอบครัวชาวนาทําการผลิตในพื้นท่ีท่ีไดรับการแบงสรรในเขตชนบท  ตอมาในป 2527 ไดมี 
การขยายจุดสําคัญในการปฏิรูประบบเศรษฐกิจจากเขตชนบทมาสูเขตเมือง  
 
 ป 2535 หลังจากท่ีรัฐบาลจีนพบทิศทางการปฏิรูปท่ีชัดเจนยิ่งข้ึน จึงไดสรางระบบเศรษฐกิจ
การตลาดแบบสังคมนิยมข้ึน โดยมีสาระสําคัญ อาทิ 1) ยึดม่ันในแนวทางการพัฒนาองคประกอบ
ของเศรษฐกิจท่ีหลากหลายไปพรอมกัน โดยมีระบบเศรษฐกิจท่ีกรรมสิทธ์ิในทรัพยากรและปจจัย
การผลิตเปนของรัฐเปนหลัก ปรับเปล่ียนระบบการบริหารจัดการรัฐวิสาหกิจโดยการสรางระบบ
วิสาหกจิสมัยใหมท่ีสอดคลองกับขอกําหนดของเศรษฐกจิแบบตลาด 2) สรางระบบตลาดแบบเปด
กวางอยางเปนเอกภาพท้ังประเทศ เพื่อใหบรรลุถึงการรวมกันอยางแนนแฟนระหวางตลาดในเมือง
และตลาดในชนบท การเช่ือมโยงกันระหวางตลาดภายในประเทศกับตลาดตางประเทศ กระตุนให
เกิดการจัดสรรทรัพยากรใหเกิดประโยชนสูงสุด เปนตน 
 
 ป 2540 รัฐบาลจีนไดยกเศรษฐกิจระบบท่ีรัฐมิไดมีกรรมสิทธ์ิในทรัพยากรและปจจยัการผลิต
ท้ังหมดใหเปนองคประกอบสําคัญของเศรษฐกิจแบบสังคมนิยมของจนี สนับสนนุใหเกิดการจัดสรร
ระหวางปจจยัการผลิตท่ีสําคัญ เชน เงินทุนและเทคโนโลยี เปนตน กับผลตอบแทนท่ีไดรับ  ทําให
การปฏิรูประบบเศรษฐกิจกาวหนาไปอีกข้ันหนึ่ง  
 
 ป 2545 การปฏิรูปแตละดานดําเนนิการอยางมีระบบข้ันตอน มีประสิทธิภาพอยางชัดเจน 
ประเทศจีนในปจจุบันนัน้ ไดมีการสรางระบบเศรษฐกิจการตลาดแบบสังคมนิยมในเบื้องตนแลว 
บทบาทพื้นฐานของตลาดในการจัดสรรทรัพยากรเร่ิมมีความแข็งแกรงยิ่งข้ึน ระบบการปรับเปล่ียน
และควบคุมในระดับมหภาคมีการพัฒนาอยางตอเนื่อง  รูปแบบการพัฒนาทางเศรษฐกิจคอยๆ 
เปล่ียนจากรูปแบบ Extensive economic growth เปนรูปแบบ Intensive economic growth  ท้ังนี้  
จากแผนท่ีกําหนด จีนจะสรางระบบเศรษฐกิจการตลาดแบบสังคมนิยมท่ีคอนขางสมบูรณข้ึน
ภายในป 2553 และจะสรางระบบเศรษฐกิจการตลาดแบบสังคมนิยมท่ีคอนขางสมบูรณแบบ 
ใหไดภายในป 2563 
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 จีนเปนประเทศท่ีมีการขยายตัวทางเศรษฐกิจท่ีสูงท่ีสุดในโลกติดตอกนัมาเปนเวลาสาม
ทศวรรษ จนทําใหกาวกระโดดข้ึนมาเปนมหาอํานาจทางเศรษฐกิจท่ีใหญเปนอันดบัสองของโลก 
ในปจจุบัน ในชวงปท่ีผานมาเศรษฐกิจจีนมีความแข็งแกรงและสามารถฟนตัวข้ึน จากวิกฤตการเงิน
โลก และเศรษฐกิจของประเทศกําลังขยายตัวไดดีในเวลานี้ เศรษฐกจิจนีกําลังยืนอยูในจุดสําคัญ 
ท่ีเปล่ียนจากฟนตัวข้ึน ไปเปนการขยายตัวอยางมีเสถียรภาพ ป 2553 นับเปนปทองของเศรษฐกิจจีน
อีกปหนึ่งเชนกัน  เนื่องจากจีนสามารถรักษาอัตราการเติบโตทางเศรษฐกิจในระดับสูง รอยละ 10.3 
(YoY) ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศของจีนมีมูลคา 39.8 ลานลานหยวน หรือประมาณ 6.05 
ดอลลารสหรัฐฯ  
 
 การเติบโตทางเศรษฐกิจของจีนดังกลาวเกดิข้ึนควบคูไปกับการขยายตัวของการบริโภค 
การลงทุนและการคาระหวางประเทศ  ซ่ึงลวนเติบโตในอัตรากาวกระโดดท้ังส้ิน  ปจจุบันจีนเปน
ประเทศท่ีมีปริมาณการคาระหวางประเทศมากเปนอันดบัสามของโลกรองจากสหรัฐฯ และเยอรมน ี
การเติบโตทางเศรษฐกิจและการคาอยางรวดเร็วของจีนสงผลใหการคาระหวางไทย-จีนมีมูลคา 
เพิ่มข้ึนอยางรวดเร็ว โดยปจจุบันจีนกาวข้ึนเปนตลาดสงออกอันดับหนึง่ของไทย และเปนแหลง
นําเขาอันดับสองของไทย อีกท้ังยังเปนคูคาสําคัญอันดับสองของไทย รองจากญ่ีปุนอีกดวย 
 
 สําหรับการเติบโตของเศรษฐกิจ จนี ในป 2553 ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศของจีน 
(GDP) มีมูลคาท้ังส้ิน 39.8 ลานลานหยวน ขยายตวัรอยละ 10.3 (YoY) เม่ือจําแนกเปนรายไตรมาส 
พบวา GDP ไตรมาส 1 ขยายตัวรอยละ 11.9 ไตรมาส 2 ขยายตัวรอยละ 10.3 ไตรมาส 3 ขยายตัว
รอยละ 9.6 ไตรมาส 4 ขยายตัวรอยละ 9.8 เม่ือพิจารณาเปนรายอุตสาหกรรม มูลคาเพิ่มของ
อุตสาหกรรมปฐมภูมิมีมูลคา 4.05 ลานลานหยวน ขยายตัวรอยละ 4.3 (YoY) มูลคาเพิ่มของ
อุตสาหกรรมทุติยภูมิมีมูลคา 18.6 ลานลานหยวน ขยายตัวรอยละ 12.2 (YoY) มูลคาเพิ่มของ
อุตสาหกรรมตติยภูมิมีมูลคา 17.1 ลานลานหยวน ขยายตัวรอยละ 9.5 (YoY) 
 
 การผลิตภาคเกษตรกรรมขยายตัวอยางมีเสถียรภาพ ปริมาณการผลิตธัญพืชเพิ่มข้ึน
ติดตอกันเปนปท่ี 7 โดยปริมาณการผลิตธัญพืชตลอดท้ังป มีจํานวนสูงถึง 546.41 ลานตัน ขยายตัว
รอยละ 2.9 จากปกอนหนา ทางดานการผลิตภาคอุตสาหกรรมเติบโตอยางตอเนื่อง มูลคาเพิ่มของ
อุตสาหกรรมขนาดใหญขยายตัวรอยละ 15.7 การผลิตของอุตสาหกรรมหนักและอุตสาหกรรมเบา
ขยายตัวรอยละ 16.5 และรอยละ 13.6 ตามลําดับ 
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 ทางดานการคาระหวางประเทศมีการขยายตัวอยางรวดเร็ว การนําเขาและสงออกตลอดป 
2553 มีมูลคา 2.97 ลานลานดอลลารสหรัฐฯ ขยายตัวรอยละ 34.7 โดยการสงออกมีมูลคา 1.58 ลาน
ลานดอลลารสหรัฐฯ ขยายตัวรอยละ 31.3 การนําเขามีมูลคา 1.39 ลานลานดอลลารสหรัฐฯ ขยายตัว
รอยละ 38.7 สงผลใหยอดเกนิดุลบัญชีเดนิสะพัดลดลงรอยละ 6.4 อยูท่ี 183,100 ลานดอลลารสหรัฐฯ 
 
 การคาระหวางไทยจีน 
 
 ป 2554 (ม.ค.-พ.ย.) การคาสองฝายมีมูลคา 53,385.46 ลานเหรียญสหรัฐฯ เพิ่มข้ึนจากระยะ
เดียวกันของปกอนหนา รอยละ 28.65 โดยไทยสงออกมูลคา 25,366.29 ลานเหรียญสหรัฐฯ หรือ
เพิ่มข้ึนรอยละ 30.89 และนําเขา 28,019.17 ลานเหรียญสหรัฐฯ หรือเพ่ิมข้ึนรอยละ 26.69 โดยไทย
เปนฝายขาดดลุการคามูลคา 2,652.88 ลานเหรียญสหรัฐฯ 
 
ตารางท่ี 33 มูลคาการคาไทย-จีน ป 2554 (ม.ค.-พ.ย.) 
 

  
  

มูลคา  (ลานเหรียญสหรัฐ) % ป.ป 

2553 (ม.ค.-พ.ย.) 2554 (ม.ค.-พ.ย.) 2554 (ม.ค.-พ.ย.) 
สงออก 19,379.22 25,366.29 30.89 
นําเขา 22,116.82 28,019.17 26.69 
ดุลการคา -2,737.60 -2,652.88 - 

รวม 41,496.05 53,385.46 28.65 
 
ท่ีมา: กระทรวงพาณิชย (2554) 
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ตารางท่ี 34  สินคาออก/สินคาเขา 10 อันดับแรก ป 2554 (ม.ค.-พ.ย.)     
           

 
สินคาออก 

(ลานเหรียญสหรัฐฯ) 
มูลคา %ป.ป  

สินคาเขา 
(ลานเหรียญสหรัฐฯ) 

มูลคา %ป.ป 

1 ยางพารา 4,768.3 121.76 1 เครื่องจักรไฟฟาและ
สวนประกอบ 

3,644.5 24.02 

2 เครื่องคอมพิวเตอร 
อุปกรณและสวนประกอบ 

4,119.2 -11.51 2 เครื่องคอมพิวเตอร อุปกรณ
และสวนประกอบ 

3,563.2 14.15 

3 เคมีภัณฑ 2,371.5 49.63 3 เครื่องใชไฟฟาในบาน 2,604.6 34.87 
4 เม็ดพลาสติก 2,200.1 52.83 4 เครื่องจักรกลและสวนประกอบ 2,565.3 31.40 
5 ผลิตภัณฑยาง 1,648.7 30.54 5 เคมีภัณฑ 2,120.7 38.08 
6 ผลิตภัณฑมันสําปะหลัง 1,176.2 11.96 6 เหล็ก เหล็กกลาและ

ผลิตภัณฑ 
1,523.6 59.41 

7 ไมและผลิตภัณฑไม 851.4 46.07 7 เครื่องใชเบ็ดเตล็ด 860.9 19.44 
8 กระดาษและผลิตภัณฑ

กระดาษ 
737.5 1,725.47 8 ผาผืน 796.8 12.30 

9 แผงวงจรไฟฟา 659.6 -10.91 9 ผลิตภัณฑโลหะ 784.9 33.87 
10 นํ้ามันสําเร็จรูป 649.1 -15.22 10 สินแรโลหะอื่นๆ เศษโลหะ

และผลิตภัณฑ 
731.5 32.81 

รวม 10 รายการ 19,181.6 34.39 รวม 10 รายการ 19,196.1 27.95 

อ่ืนๆ 6,184.7 21.11 อ่ืนๆ 8,823.1 24.02 

รวมทั้งสิ้น 25,366.3 30.89 รวมทั้งสิ้น 28,019.2 26.69 

ท่ีมา: กระทรวงพาณิชย (2554) 
 
 ศักยภาพและความสามารถในการแขงขัน  
 
 อันดับความสามารถในการแขงขันของประเทศจีนปรับดีข้ึน ในชวงป 2004 ถึง 2009 โดย 
WEF ปรับอันดับความสามารถในการแขงขันของประเทศจีนจากอันดบั 46 ในป 2004 มาเปน
อันดับ 29 ในป 2009 หรือปรับดีข้ึน 17 อันดับ  ขณะท่ีอันดับ IMD ปรับอันดับของประเทศจีนข้ึน   
2 อันดับ จากอันดับ 22 ในป 2004 มาเปนอันดับ 20 ในป 2009 โดยมีปจจัยสนับสนุนหลักมาจาก
การรักษาเสถียรภาพเศรษฐกจิ การพัฒนาโครงสรางพื้นฐานโดยเฉพาะสาธารณูปโภคข้ันพื้นฐาน 
การเตรียมความพรอมดานบุคลากรระดับการศึกษาข้ันพืน้ฐาน ท่ีจําเปนตออุตสาหกรรมการผลิต
ข้ันตน ประกอบกับรัฐบาลจนีมีวิสัยทัศน ในการพัฒนาเศรษฐกิจท่ีกาวไกลและสามารถแปลง
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นโยบายและแผนของรัฐบาลสูการปฏิบัติไดอยางเปนรูปธรรม ความทาทายของประเทศจีนในระยะ
ตอไป คือ การแกไขปญหาท่ีมาพรอมกับการพัฒนาเศรษฐกิจและความเจริญทางวัตถุ  พรอมท้ัง
วางรากฐานสําหรับการเติบโตในอนาคตท่ีตองอาศัยความรูและวิทยาการมากข้ึนตามลําดับ (World 
Economic Forum, 2010) 
 

 
 
ภาพท่ี 13  อันดับความสามารถในการแขงขันของประเทศจีน ป 2004-2009 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
 เสถียรภาพเศรษฐกิจ 
 
 ประเทศจีนไดรับการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานเสถียรภาพเศรษฐกจิอยูใน
อันดับตนๆ เม่ือเทียบกับจํานวนประเทศท้ังหมดที่อยูภายใตการจัดอันดบัของ WEF และ IMD  
ซ่ึงเปนผลมาจากความแข็งแกรงของเศรษฐกิจภายในประเทศ โดยเฉพาะการจางงาน  ตลอดจน
การคาและการลงทุนตางประเทศไดสนบัสนุนการเติบโตทางเศรษฐกจิและเสริมสรางสมรรถนะ
การแขงขันทางเศรษฐกิจของประเทศอยางตอเนื่องตลอดมา 
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ตารางท่ี 35  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานเสถียรภาพเศรษฐกจิของประเทศจีน 
                    ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

เสถียรภาพเศรษฐกิจ 5 13 6 7 11 8 
IMD       

สมรรถนะทางเศรษฐกิจ 2 3 3 2 2 2 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
 โครงสรางพื้นฐาน 
 
 อันดับความสามารถในการแขงขันดานโครงสรางพื้นฐานทางกายภาพของประเทศจนี 
ปรับดีข้ึนตามลําดับ  เนื่องจากประเทศจีนใหความสําคัญตอการลงทุนในปจจยัพื้นฐานดังกลาว 
ซ่ึงเปนปจจยัสนับสนุนการทํางานอยางมีประสิทธิภาพของระบบเศรษฐกิจและสนับสนุน 
การขยายตัวทางเศรษฐกิจอยางยั่งยืน  ดังจะเห็นไดจากท่ีประเทศจีนไดลงทุนในโครงสรางพื้นฐาน
ตางๆ เชน ระบบการขนสงทางถนน ระบบราง การเดินทางทางนํ้าและอากาศ การส่ือสารทาง
โทรศัพท  ตลอดจนปรับปรุงคุณภาพการใหบริการโครงสรางพื้นฐานเหลานี้และการผลิตกระแสไฟฟา
ภายในประเทศอยางมีนัยสําคัญในชวงท่ีผานมา 
 
ตารางท่ี 36  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานโครงสรางพื้นฐานของประเทศจีน 
                    ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

โครงสรางพื้นฐาน - 65 60 52 47 46 
IMD       

สาธารณูปโภคพ้ืนฐาน 16 24 20 8 16 16 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
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 บริการสุขภาพ การศึกษา และส่ิงแวดลอม 
 
 อันดับความสามารถในการแขงขันดานบริการสุขภาพ การศึกษา และส่ิงแวดลอมของ
ประเทศจีน แบงออกเปน 2 สวน ประกอบดวย อันดับความสามารถในการแขงขันดานการศึกษา
และอันดับความสามารถในการแขงขันดานสุขภาพและส่ิงแวดลอม  ท้ังนี้ อันดับความสามารถใน
การแขงขันการศึกษาของประเทศจนีปรับดข้ึีนอยางตอเนือ่ง โดยเฉพาะการศึกษาข้ันพื้นฐานท่ีปรับ
ดีข้ึนอยางกาวกระโดด  เนื่องจากการศึกษาระดับนี้เปนปจจัยพืน้ฐานท่ีมีความสําคัญตอการพัฒนา
อุตสาหกรรมเพ่ือการผลิตเชิงปริมาณ (Mass Production) และเปนรากฐานสําคัญของการแกไข
ปญหาความยากจนของประชาชนในประเทศ ขณะท่ีการศึกษาข้ันอุดมศึกษาและการฝกอบรม 
มีทิศทางแนวโนมปรับดีข้ึนอยางคอยเปนคอยไป แตยังอยูในระดับตํ่าเม่ือเทียบกับประเทศอ่ืนๆ  
ซ่ึงเปนประเดน็สําคัญท่ีประเทศจีนตองเรงปรับปรุงเพื่อขับเคล่ือนและพัฒนาเศรษฐกิจให
เจริญกาวหนาในระยะตอไป 
 
 อันดับความสามารถในการแขงขันดานสุขภาพและส่ิงแวดลอมของประเทศจีนอยูในระดับ
ทรงตัวหรือแยลง โดยเฉพาะอันดับความสามารถในการแขงขันดานส่ิงแวดลอมของประเทศจีน 
ท่ีปรับแยลงตามลําดับ  ซ่ึงเปนปญหาเร้ือรังของประเทศจีนอันเปนผลสืบเนื่องมาจากการพัฒนา 
ท่ีไมสมดุลในอดีตของประเทศจีน  ในการนี้รัฐบาลจีนจําเปนตองเรงดําเนินการฟนฟส่ิูงแวดลอม
ของประเทศโดยเร็ว กอนท่ีปญหาสภาพแวดลอมจะเปนอุปสรรคตอการพัฒนาประเทศหรือ 
ยากท่ีจะแกไขและฟนฟ ู
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ตารางท่ี 37  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานบริการสุขภาพ การศกึษา และ 
                    ส่ิงแวดลอมของประเทศจีน ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

สุขภาพและการศึกษาข้ันพืน้ฐาน - 61 55 61 50 45 
การศึกษาข้ันอุดมศึกษาและการฝกอบรม - 69 77 78 64 61 

IMD       
สุขภาพและส่ิงแวดลอม 50 50 51 47 49 53 
การศึกษา 53 55 51 44 42 49 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
 ประสิทธิภาพภาครัฐ 
 
 อันดับความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพภาครัฐของประเทศจีนปรับดีข้ึน
ตามลําดับ อันเปนผลเนื่องมาจากความเขมแข็งทางฐานะการคลังของประเทศเปนสําคัญ ดังจะเห็น
ไดจากฐานะการคลังของประเทศจนี  ซ่ึงเปนปจจยัยอยของกลุมประสิทธิภาพภาครัฐ อยูในอันดบั 1 
ติดตอกันเปนเวลาหลายป (ป 2004-2009) ตามการจัดอันดบัของ IMD ความเขมแข็งทางฐานะ 
การคลังของประเทศจีนมีสาเหตุมาจากความสามารถในการบริหารจัดการคาใชจายภาครัฐ 
ความสามารถในการวางแผน นโยบาย และมาตรการภาครัฐสูการปฏิบัติไดอยางมีประสิทธิภาพ 
และการบริหารจัดการเศรษฐกิจมหภาคไดอยางเหมาะสมกับสถานการณ แตปจจัยสําคัญท่ีเปน
อุปสรรคตอการเพิ่มประสิทธิภาพภาครัฐของจีนอยูท่ีการบังคับใชกฎหมายและกฎระเบียบตางๆ 
โดยเฉพาะกฎหมายส่ิงแวดลอม ความไมโปรงใสของสถาบัน และความไมมีประสิทธิภาพของ
ระบบติดตามประเมินผลของภาครัฐ 
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ตารางท่ี 38  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพภาครัฐของประเทศจีน 
                    ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

สถาบัน - 60 80 77 56 48 
IMD       

ประสิทธิภาพภาครัฐ 21 20 17 8 12 15 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
 ประสิทธิภาพภาคเอกชน 
 
 อันดับความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพภาคเอกชนของประเทศจีน   
จากการจดัอันดับของ WEF และ IMD ใหภาพท่ีตรงกนัขามกัน โดย WEF เห็นวาประสิทธิภาพ
ภาคเอกชนโดยรวมของประเทศจีนดีข้ึน แต IMD เห็นวาประสิทธิภาพภาคเอกชนโดยรวมของ
ประเทศจีนแยลง  ท้ังนี้ เนื่องมาจากการแขงขันภาคเอกชนภายใตโลกาภิวัตนมีการเปล่ียนแปลง
รวดเร็วและทวีความซับซอนมากข้ึนตามลําดับ ซ่ึงสงผลตอมุมมองและการจัดอันดบัความสามารถ
ในการแขงขันของ 2 สถาบัน อยางไรก็ตาม ความไดเปรียบเชิงแขงขัน (Competitive Edge) ของ
ประเทศจีนท่ีชัดเจนและเปนท่ียอมรับรวมกันของ 2 สถาบัน คือ ขนาดของตลาดของประเทศจีน 
ประเทศจีนมีประชากรจํานวนมหาศาล ซ่ึงเปนฐานการบริโภคท่ีดีของประเทศ พรอมท้ังชวยลด
ตนทุนการผลิตตอหนวย (Unit Cost) สําหรับสินคาอุปโภคบริโภคและสินคาอุตสาหกรรมตางๆ  
ท่ีผลิตภายใน ประเทศตามหลักการใชประโยชนจากการประหยดัจากขนาด (Economy of Scale) 
รวมถึงชวยใหสินคาสงออกจากประเทศจนีสามารถแขงขันไดในตลาดโลก 
 
 ปจจัยท่ีเปนอุปสรรคสําคัญตอการเพิ่มประสิทธิภาพภาคเอกชนของประเทศจีนอยูท่ี  
กระ บวนการผลิตท่ียังเนนการใชแรงงานมากกวาการใชองคความรูและเทคโนโลยี  ตลอดจน
อํานาจการบริหารจัดการและการตัดสินใจขององคกรภาคเอกชนยังรวมศูนยอยูท่ีสํานักงานกลาง
เปนหลัก รวมทั้งความเช่ียวชาญในการผลิตสินคาและบริการยังอยูในระดับปานกลาง ธรรมาภิบาล
และจริยธรรมในการดําเนินธุรกรรมระหวางองคกรภาคเอกชน และองคกรภาครัฐ ภาคการเมือง 
และองคกรภาคเอกชนอ่ืนๆ นอยลง ตามลําดับ  ซ่ึงเปนตนเหตุของปญหาคอรรัปช่ันและการติด
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สินบน  อีกทั้งผูบริหารและกรรมการบริหารองคกรภาคเอกชนไมสามารถกํากับดูแลกิจการใหมี
ความโปรงใสชัดเจน และตรวจสอบได  ทําใหนกัลงทุนขาดความเช่ือม่ันและเปนอุปสรรคตอ 
การเพิ่มขีดความสามารถในการแขงขันอยางมาก 
 
ตารางท่ี 39  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานประสิทธิภาพภาคเอกชนของ 
  ประเทศจีน ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

ประสิทธิภาพตลาดสินคา - - - 58 51 42 
ประสิทธิภาพตลาดแรงงาน - - - 55 51 32 
ระดับการพัฒนาตลาดการเงิน - - - 118 109 81 
ขนาดของตลาด - - - 2 2 2 
ความเช่ียวชาญทางธุรกิจ - 58 65 57 43 38 

IMD       
ประสิทธิภาพภาคเอกชน 30 41 27 26 33 37 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
 
 วิทยาศาสตร เทคโนโลยี และนวัตกรรม 
 
 ประเทศจีนมีความพรอมดานโครงสรางพื้นฐานทางเทคโนโลยีและวิทยาศาสตรเปนอยางดี 
อันดับความสามารถในการแขงขันดานโครงสรางพื้นฐานทางเทคโนโลยีและวิทยาศาสตรของ
ประเทศจีน  ซ่ึงจัดโดย IMD เพิ่มข้ึนอยางตอเนื่องในชวงป 2004-2009  เนื่องจากรัฐบาลจีนให 
ความสําคัญตอการพัฒนาโครงสรางพื้นฐานทางวิชาการ  ซ่ึงจะเปนพืน้ฐานสําคัญของการนําองค
ความรูและวิทยาการมาใชพฒันาประเทศและกอใหเกิดผลลัพธท่ีเปนรูปธรรมท้ังดานเศรษฐกจิและ
สังคม 
  
 อยางไรก็ตามอุปสรรคสําคัญตอการพัฒนาขีดความสามารถในการแขงขันดานวิทยาศาสตร 
เทคโนโลยี และนวตักรรมของประเทศจนี อยูท่ีความสามารถในการดดูซับเทคโนโลยีและ 
รับการถายทอดเทคโนโลยีจากตางประเทศของภาคเอกชนจีน ยังอยูในระดับตํ่า  พรอมนี้บุคลากร
วิชาชีพทางวิทยาศาสตร เทคโนโลยี และวจิัยท่ีประเทศจนีผลิตไดยังมีคุณภาพตํ่า อีกท้ังกฎระเบียบ
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ดานพาณิชยอิเล็กทรอนิกสยงัไมเอ้ืออํานวยตอการดําเนนิธุรกิจประเภทนี้ในประเทศเทาท่ีควร และ
การเขาถึงเทคโนโลยีสารสนเทศของประชาชนชาวจีนยงัอยูในระดับตํ่าโดยเปรียบเทยีบ 
 
ตารางท่ี 40  ผลการจัดอันดบัความสามารถในการแขงขันดานวิทยาศาสตร เทคโนโลยี และ 
  นวัตกรรมของประเทศจีน ในชวงป 2004-2009 
 

ป 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
WEF       

ความพรอมทางเทคโนโลยี - 65 75 73 77 79 
นวัตกรรม - 35 46 38 28 26 

IMD       
โครงสรางพื้นฐานดานเทคโนโลยี 39 38 33 27 32 21 
โครงสรางพื้นฐานดานวิทยาศาสตร 23 20 17 15 10 6 
ท่ีมา: World Economic Forum (2553); Institute for Management Development (2553) 
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สวนท่ี 2  การศึกษาเชิงปริมาณ 
 
การคาดประมาณแบบจําลอง 
 
 ในสวนนี้จะทําการคาดประมาณแบบจําลองทางเศรษฐมิติ  เพื่อใหไดรับคาสัมประสิทธ์ิ
และเคร่ืองหมายท่ีแสดงถึงความสัมพนัธระหวางตัวแปรตางๆ ในระบบสมการ ท้ังนี้จะคาดประมาณ
โดยใชวิธีกําลังสองนอยท่ีสุด (Ordinary Least Squares: OLS) โดยมีรายละเอียดของขอมูลท่ีใช 
ในการศึกษา ดังนี้  
  
ตารางท่ี 41  คาเฉล่ีย คามัธยฐาน คาสูงสุด คาตํ่าสุด และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
 

  Mean Median Maximum Minimum Std. Dev. 

ดุลการคา รวม -46755.43 -35844.00 1330.63 -144632.80 34356.30 
 บราซิล -10105.97 -8760.68 -405.53 -29539.55 7147.32 
 จีน -40059.77 -24024.03 -1962.38 -138023.70 36362.78 
 อินเดีย 3410.30 -6844.64 67038.08 -15580.42 22291.74 
 รัสเซีย -24965.67 -15754.57 0.00* -78353.22 21252.55 
ราคาเปรียบเทียบ  1.03 1.01 1.14 0.96 0.06 
คาเงินบาท  99.45 99.19 116.14 87.34 10.01 
GDP ไทย 3,371,886 3,115,338 4,596,112 2,282,572 689,438 
 รัสเซีย 14,764 8,984 46,083 18 15,533 
 บราซิล 1,556,204 1,302,140 3,674,960 641 1,063,909 
 อินเดีย 29,597 22,790 78,756 7,484 20,437 
 จีน 15,094 10,903 39,431 2,757 10,905 
หมายเหต ุ*  สาเหตุท่ีเปน 0 เนื่องจากไมมีการคาเกิดข้ึน สามารถตรวจสอบไดจากขอมูลของ   
  กระทรวงพาณิชย 
ท่ีมา: จากการคํานวณ  
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 จากตาราง คือ รายละเอียดของขอมูลประกอบดวยคาเฉล่ีย คามัธยฐาน คาสูงสุด คาตํ่าสุด 
และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐานของตัวแปรท่ีใชในการศึกษาประกอบดวย ดุลการคา ราคาเปรียบเทียบ 
คาเงินบาทท่ีแทจริง และผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ 

 
 เม่ือพิจารณาดลุการคาระหวางประเทศไทย กับกลุมประเทศ BRIC พบวา ในชวงกอน
วิกฤตเศรษฐกจิป 2540 การคาระหวางไทยกับ BRIC มีแนวโนมท่ีคงท่ี สวนหนึ่งจากผลของอัตรา
แลกเปล่ียนของไทยที่จากเดมิเปนอัตราคงท่ี  ซ่ึงเสมือนกับราคาสินคาไทยสูงเกินความเปนจริงของ
เศรษฐกิจนั่นเอง ขณะเดียวกนัประเทศในกลุม BRIC ก็ยังเปนประเทศท่ีไมไดรับความสนใจมากนัก 
ท้ังจากระบอบการปกครองท่ีแตกตาง และปญหาทางเศรษฐกิจ และการเมืองภายในประเทศ  
เปนตน 

 

 
 

ภาพท่ี 14  ดุลการคาระหวางไทย และ BRIC    
ท่ีมา: กระทรวงพาณิชย (2554) 
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ภาพท่ี 15  อัตราแลกเปล่ียนบาทตอ 1 ดอลลารสหรัฐ 
ท่ีมา: ธนาคารแหงประเทศไทย (2554) 

 
สมการรวม 
 
 สําหรับผลการศึกษาจากการคาดประมาณสมการภาพรวม เม่ือทดสอบคาความหยดุนิง่ของ
ขอมูล พบวา ตัวแปรทุกตัวมีความนิ่งของขอมูลที่ระดับนัยสําคัญ รอยละ 0.10 โดยมีผลการศึกษา
สรุปไดดังนี้   

 
CAC =  - 790357 – 186659ln(GDPT) + 67053.15ln(GDPC) + 230979.6ln(EX) + 384247.1ln(P) 

(-0.9152)     (-1.8995)*                (1.2351)               (1.1906)          (1.2165) 
 

R2 = 0.6220   F – statistic = 5.7601 
Adjusted R2 = 0.5140         D.W. statistic = 2.2449 

 
หมายเหต:ุ  ตัวเลขในวงเล็บคือ คา t-statistic  
 ** คือ มีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 95 
         *   คือ มีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 90 
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 จากสมการขางตนแสดงถึงลักษณะความสัมพันธท่ีวา ดุลการคาระหวางประเทศไทยและ
ประเทศบราซิล รัสเซีย อินเดีย และจีน (BRIC) ถูกกําหนดจาก ผลิตภณัฑมวลรวมภายในประเทศ
ของท้ัง 5 ประเทศ คาเงินบาท และราคาสินคาโดยเปรียบเทียบ  ซ่ึงผลจากการคาดประมาณทําให
ไดรับคาสัมประสิทธ์ิและคาทางสถิติท่ีสําคัญตางๆ ดังนี้ 
 
 คาสัมประสิทธ์ิแหงการกําหนด (R2) มีคาเทากับ 0.9989 หมายถึง ตัวแปรอิสระท้ังหมด
ภายในสมการมีความสามารถในการอธิบายถึงการเปล่ียนแปลงของตัวแปรตาม ประมาณรอยละ 
99.89 โดยท่ีอีกเหลือรอยละ 0.11 สามารถอธิบายไดโดยตัวแปรอ่ืนท่ีอยูภายนอกสมการ  ขณะท่ี
สัมประสิทธ์ิแหงการกําหนดที่ปรับคาแลว (Adjusted R2) ดวยองศาความเปนอิสระ (Degree of 
Freedom) มีคาเทากับ 0.9983  ซ่ึงสามารถยืนยันไดวาตัวอิสระอธิบายตัวแปรตามไดด ี
 
 คา F-statistic มีคาเทากับ 1,527.045 และมีคา P-value เทากับ 0.0000 หมายถึง การท่ี
สามารถปฏิเสธสมมติฐานวาง (Null Hypothesis) ท่ีวาตัวแปรอิสระทุกตัวในสมการไมสามารถ
อธิบายถึงการเปล่ียนแปลงของตัวแปรตาม แลวทําการยอมรับสมมติฐานทางเลือก (Alternative 
Hypothesis) ท่ีวามีตัวแปรอิสระอยางนอยหนึ่งตัวในสมการสามารถอธิบายตัวแปรตามไดอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 99 
 
 คา t-statistic ของตัวแปรอิสระไดแก GDP ของไทย บราซิล อินเดีย และอัตราแลกเปล่ียน  
มีนัยสําคัญทางสถิติ ขณะท่ี GDP ของรัสเซีย จีน และดชันีราคาสินคาสงออกตอนําเขาไมมีนัยสําคัญ
ทางสถิติ 
 
 คาสัมประสิทธ์ิท่ีแสดงความสัมพันธระหวางดุลการคา และ GDP ของไทยมีเคร่ืองหมาย
เปนลบและมีคาเทากับ 5,624.26 หมายถึง เม่ือ GDP ของไทยมีการเปล่ียนแปลงเพิ่มข้ึน (ลดลง)       
1 พันลานบาท ทําใหดุลการคาเปล่ียนแปลงลดลง (เพิ่มข้ึน) 5,624.26 ลานบาท โดยกาํหนดใหปจจยั
อ่ืนๆ คงท่ี  ซ่ึงหมายถึงการท่ีเศรษฐกิจไทยเติบโตยิ่งข้ึน จะมีผลใหความตองการสินคาจาก
ตางประเทศมากข้ึนไปดวย และสงผลตอดุลการคาท่ีจะขาดดุลเพ่ิมข้ึน 
 
 คาสัมประสิทธ์ิท่ีแสดงความสัมพันธระหวางดุลการคา และ GDP ของบราซิลมีเคร่ืองหมาย
เปนบวกและมีคาเทากับ 615.1424 หมายถึง เม่ือ GDP ของบราซิลมีการเปล่ียนแปลงเพ่ิมข้ึน (ลดลง) 
1 พันลานบาท  ทําใหดุลการคาเปล่ียนแปลงเพิ่มข้ึน 615.1424 ลานบาท โดยกําหนดใหปจจยัอ่ืนๆ 
คงท่ี  
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 คาสัมประสิทธ์ิท่ีแสดงความสัมพันธระหวางดุลการคา และ GDP ของอินเดียมีเคร่ืองหมาย
เปนบวกและมีคาเทากับ 7,920.27 หมายถึง เม่ือ GDP ของอินเดียมีการเปล่ียนแปลงเพ่ิมข้ึน (ลดลง) 
1 พันลานบาท  ทําใหดุลการคาเปล่ียนแปลงเพิ่มข้ึน 7,920.27 ลานบาท โดยกําหนดใหปจจยัอ่ืนๆ  
คงท่ี  
  
 คาสัมประสิทธ์ิท่ีแสดงความสัมพันธระหวางดุลการคา อัตราแลกเปล่ียนมีคาเทากับ 
4,832.442 หมายถึง เม่ือคาเงินบาทเพิ่มข้ึน (ลดลง) 1 หนวย หรือหมายถึง คาเงินออนคาลงทําให
ดุลการคาเปล่ียนแปลงเพิ่มข้ึน (ลดลง) 4,832.442 ลานบาท โดยกําหนดใหปจจัยอ่ืนๆ คงท่ี สะทอน
ถึงการออนคาของเงิน ทําใหราคาสินคาลดลงโดยเปรียบเทียบ  ซ่ึงจะมีผลโดยตรงตอความตองการ
ซ้ือสินคาเม่ือเปรียบเทียบกบัประเทศอ่ืนๆ  
 
 ท้ังนี้ จากการทดสอบปญหา Auto Correlation และ Heteroscedasticity  เพื่อยืนยัน 
ความเปน BLUE (Best Linear Unbias Estimator) พบวาสมการขางตนไมมีปญหาดังกลาว 
 
สมการดุลการคาของไทยและบราซิล  
 
 เม่ือทดสอบคาความหยุดนิ่งของขอมูล พบวาตัวแปรทุกตัวมีความนิ่งของขอมูลท่ีระดับ
นัยสําคัญรอยละ 0.10 โดยมีผลการศึกษาสรุปไดดังนี้   
 
CAB =  361881.4 – 22442.6ln(GDPT) + 1113.007ln(GDPB) – 10491.7ln(EX) – 23431.3ln(P) 
(5.0273)***       (-4.1337)***             (2.2630)**                (-0.6866)             (- 0.7203) 
 
 R2 = 0.6817                     F – statistic = 7.4964 
 Adjusted R2 = 0.5908              D.W. statistic = 2.0015 
 
หมายเหต:ุ  ตัวเลขในวงเล็บคือ คา t-statistic  
     *** คือ มีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 99 
 **   คือ มีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 95 
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 จากสมการขางตนแสดงถึงลักษณะความสัมพันธระหวาง ดุลการคาของไทยและบราซิล    
ท่ีถูกกําหนดโดย ผลิตภณัฑมวลรวมของไทย และบราซิล อัตราแลกเปล่ียน และดัชนรีาคาสงออก
เทียบกับนําเขา ซ่ึงผลจากการคาดประมาณทําใหไดรับคาสัมประสิทธ์ิและคาทางสถิติท่ีสําคัญตางๆ 
ดังนี ้
 
 คาสัมประสิทธ์ิแหงการกําหนด (R2) มีคาเทากับ 0.6817 หมายถึง ตัวแปรอิสระท้ังหมด
ภายในสมการ ไดแก ผลิตภณัฑมวลรวมของไทย และบราซิล อัตราแลกเปล่ียน และดัชนีราคา
สงออกเทียบกบันําเขา มีความสามารถในการอธิบายถึงการเปล่ียนแปลงของตัวแปรตาม คือ
ดุลการคาระหวางไทยและบราซิล ประมาณรอยละ 68.17 โดยท่ีอีกเหลือรอยละ 31.83 สามารถ
อธิบายไดโดยตัวแปรอ่ืนท่ีอยูภายนอกสมการ ขณะท่ีคาสัมประสิทธ์ิแหงการกําหนดที่ปรับคาแลว 
(Adjusted R2) ดวยองศาความเปนอิสระ (Degree of Freedom) มีคาเทากับ 0.5908   ซ่ึงสามารถ
ยืนยนัไดวาตัวอิสระอธิบายตัวแปรตามไดด ี
 
 คา F-statistic มีคาเทากับ 7.49635 และมีคา P-value เทากบั 0.00191 หมายถึง การท่ีสามารถ
ปฏิเสธสมมติฐานวาง (Null Hypothesis) ท่ีวาตัวแปรอิสระทุกตวัในสมการไมสามารถอธิบายถึง
การเปล่ียนแปลงของตัวแปรตาม แลวทําการยอมรับสมมติฐานทางเลือก (Alternative Hypothesis) 
ท่ีวามีตัวแปรอิสระอยางนอยหน่ึงตัวในสมการสามารถอธิบายตัวแปรตามไดอยางมีนยัสําคัญทาง
สถิติ ณ ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 99 
 
 คา t-statistic ของตัวแปรอิสระทุกตวัพบวามีนัยสําคัญทางสถิติ 2 ตัวแปรไดแก ผลิตภณัฑ
มวลรวมภายในประเทศไทยและบราซิล ณ ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 99 และ 95 อีก 2 ตัว คือ อัตรา
แลกเปล่ียนและดัชนีราคาสินคาสงออกตอนําเขา ไมมีนยัสําคัญทางสถิติ  
 
 คาสัมประสิทธ์ิท่ีแสดงความสัมพันธระหวางดุลการคาของไทยและบราซิล กับผลิตภัณฑ
มวลรวมของไทย มีเคร่ืองหมายเปน ลบ และมีคาเทากับ 22,442.63 หมายถึง เม่ือผลิตภัณฑมวลรวม
ของไทยเพ่ิมข้ึน (ลดลง) 1 พนัลานบาท  ทําใหดุลการคาของไทยกับบลาซิลลดลง 22,442.63 ลานบาท 
โดยกําหนดใหปจจยัอ่ืนๆ คงท่ี อธิบายไดวา เม่ือเศรษฐกิจไทยดีข้ึน  ทําใหไทยมีความตองการสินคา
เพิ่มข้ึน จึงทําการนําเขาสินคาจากประเทศบราซิลมากข้ึนเม่ือเทียบกับสงออก และทายท่ีสุดประเทศไทย
จะตองเสียเงินในการซ้ือสินคาเพิ่มข้ึน สงผลใหดุลการคาของไทยกับบราซิลลดลง 
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 คาสัมประสิทธ์ิท่ีแสดงความสัมพันธระหวางดุลการคาของไทยและบราซิล กับผลิตภัณฑ
มวลรวมของบราซิล มีเคร่ืองหมายเปน บวก และมีคาเทากับ 1,113.007 หมายถึง เม่ือผลิตภัณฑมวล
รวมของบราซิลเพิ่มข้ึน (ลดลง) 1 พันลานดอลลารสหรัฐ ทําใหดุลการคาของไทยกับบลาซิลลดลง 
1,113.007 ลานบาท โดยกําหนดใหปจจัยอ่ืน ๆ คงท่ี ซ่ึงเปนผลกลับกันของการอธิบายความสัมพนัธ
ของผลิตภัณฑมวลรวมของไทย กับดุลการคา กลาวคือ การท่ีเศรษฐกิจบราซิลโตข้ึนจะสะทอนไปสู
ความตองการสินคาของบราซิลท่ีเพิ่มข้ึนดวย สงผลใหบราซิลนําเขาสินคาจากไทยมากข้ึนตามลําดับ
ท้ังนี้ สาเหตุท่ีคาสัมประสิทธ์ิมีคานอยกวากรณีของไทย   เนื่องจากประเทศไทยไมไดเปนคูคาหลัก 
ของบราซิลทําใหสวนแบงจากการเติบโตทางเศรษฐกิจท่ีไดรับ มีนอย 
 
 ท้ังนี้ จากการทดสอบปญหา Auto Correlation และ Heteroscedasticity เพื่อยืนยันความเปน 
BLUE (Best Linear Unbias Estimator) พบวาสมการขางตนไมมีปญหาดังกลาว 
 
สมการดุลการคาของไทยและรัสเซีย 
 
CAR =  1935179 – 134273ln(GDPT) + 2665.708ln(GDPR) + 7704.311ln(EX) – 110973ln(P) 
(4.4032)***     (-4.4636)***         (0.6551)                (0.1628)                (-0.8993) 
 
 R2 = 0.8299        F – statistic = 17.0828 
 Adjusted R2 = 0.7813           D.W. statistic = 2.0860 
 
หมายเหต:ุ ตัวเลขในวงเล็บคือ คา t-statistic  
     *** คือ มีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 99 
 
 จากสมการขางตนแสดงถึงลักษณะความสัมพันธระหวาง ดุลการคาของไทยและรัสเซีย  
ท่ีถูกกําหนดโดย ผลิตภณัฑมวลรวมของไทย และรัสเซีย อัตราแลกเปล่ียน และดัชนีราคาสงออก
เทียบกับนําเขา ซ่ึงผลจากการคาดประมาณทําใหไดรับคาสัมประสิทธ์ิและคาทางสถิติท่ีสําคัญตางๆ 
ดังนี ้
 
 คาสัมประสิทธ์ิแหงการกําหนด (R2) มีคาเทากับ 0.8299 หมายถึง ตัวแปรอิสระท้ังหมด
ภายในสมการ ไดแก ผลิตภณัฑมวลรวมของไทย และรัสเซีย อัตราแลกเปล่ียน และดัชนีราคา
สงออกเทียบกบันําเขา มีความสามารถในการอธิบายถึงการเปล่ียนแปลงของตัวแปรตาม คือ
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ดุลการคาระหวางไทยและรัสเซีย ประมาณรอยละ 82.99 โดยท่ีอีกเหลือรอยละ 17.01 สามารถ
อธิบายไดโดยตัวแปรอ่ืนท่ีอยูภายนอกสมการ ขณะท่ีคาสัมประสิทธ์ิแหงการกําหนดที่ปรับคาแลว 
(Adjusted R2) ดวยองศาความเปนอิสระ (Degree of Freedom) มีคาเทากับ 0.7813  ซ่ึงสามารถยืนยัน
ไดวาตัวอิสระอธิบายตัวแปรตามไดด ี
 
 คา F-statistic มีคาเทากับ 17.0828 และมีคา P-value เทากับ 0.0000 หมายถึง การท่ีสามารถ
ปฏิเสธสมมติฐานวาง (Null Hypothesis) ท่ีวาตัวแปรอิสระทุกตวัในสมการไมสามารถอธิบายถึง
การเปล่ียนแปลงของตัวแปรตาม แลวทําการยอมรับสมมติฐานทางเลือก (Alternative Hypothesis) 
ท่ีวามีตัวแปรอิสระอยางนอยหน่ึงตัวในสมการสามารถอธิบายตัวแปรตามไดอยางมีนยัสําคัญทาง
สถิติ ณ ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 99 
 
 คา t-statistic ของตัวแปรอิสระทุกตวัพบวามีนัยสําคัญทางสถิติ 1 ตัวแปร ไดแก ผลิตภณัฑ
มวลรวมภายในประเทศไทย ณ ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 99 อีก 3 ตัวคือ ผลิตภัณฑมวลรวมภายใน 
ประเทศรัสเซีย อัตราแลกเปล่ียน และดัชนรีาคาสินคาสงออกตอนําเขา ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ  
 
 คาสัมประสิทธ์ิท่ีแสดงความสัมพันธระหวางดุลการคาของไทยและรัสเซีย กับผลิตภณัฑ
มวลรวมของไทย มีเคร่ืองหมายเปน ลบ และมีคาเทากับ 134,273 หมายถึง เม่ือผลิตภัณฑมวลรวม
ของไทยเพ่ิมข้ึน (ลดลง) 1 พันลานบาท ทําใหดุลการคาของไทยกับรัสเซียลดลง 134,273 ลานบาท 
โดยกําหนดใหปจจยัอ่ืน ๆ คงท่ี อธิบายไดวา เม่ือเศรษฐกิจไทยดีข้ึน ทําใหไทยมีความตองการสินคา
เพิ่มข้ึน จึงทําการนําเขาสินคาจากประเทศรัสเซียมากข้ึนเม่ือเทียบกับสงออก และทายที่สุดประเทศไทย
จะตองเสียเงินในการซ้ือสินคาเพิ่มข้ึน สงผลใหดุลการคาของไทยกับรัสเซียลดลง 
 
 ท้ังนี้ จากการทดสอบปญหา Auto Correlation และ Heteroscedasticity เพื่อยืนยันความเปน 
BLUE (Best Linear Unbias Estimator) พบวาสมการขางตนไมมีปญหาดังกลาว 
 
สมการดุลการคาของไทยและอินเดีย  
 
CAI =  1009495 – 162051ln(GDPT) + 90081.66ln(GDPI) + 112187.6ln(EX) + 142335.9ln(P) 
(3.0192)***      (-5.1813)***          (9.1594)***            (3.7445)**         (2.1814)*** 
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 R2 = 0.9513     F – statistic = 68.4840 
 Adjusted R2 = 0.9374           D.W. statistic = 2.1290 
 
หมายเหต:ุ ตัวเลขในวงเล็บคือ คา t-statistic  
                  *** คือ มีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 99   
 **   คือ มีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 95 
 
 จากสมการขางตนแสดงถึงลักษณะความสัมพันธระหวาง ดุลการคาของไทยและอินเดีย  
ท่ีถูกกําหนดโดย ผลิตภณัฑมวลรวมของไทยและอินเดยี อัตราแลกเปล่ียน และดัชนีราคาสงออก
เทียบกับนําเขา  ซ่ึงผลจากการคาดประมาณทําใหไดรับคาสัมประสิทธ์ิและคาทางสถิติท่ีสําคัญ 
ตางๆ ดังนี ้
 
 คาสัมประสิทธ์ิแหงการกําหนด (R2) มีคาเทากับ 0.9513 หมายถึง ตัวแปรอิสระท้ังหมด
ภายในสมการไดแก ผลิตภัณฑมวลรวมของไทยและอินเดีย อัตราแลกเปล่ียน และดัชนีราคาสงออก
เทียบกับนําเขา มีความสามารถในการอธิบายถึงการเปล่ียนแปลงของตัวแปรตาม คือ ดุลการคา
ระหวางไทยและอินเดยี ประมาณรอยละ 95.13 โดยท่ีอีกเหลือรอยละ 4.87 สามารถอธิบายได 
โดยตัวแปรอ่ืนท่ีอยูภายนอกสมการ ขณะที่คาสัมประสิทธ์ิแหงการกําหนดที่ปรับคาแลว (Adjusted 
R2) ดวยองศาความเปนอิสระ (Degree of Freedom) มีคาเทากับ 0.9374  ซ่ึงสามารถยืนยันไดวา 
ตัวอิสระอธิบายตัวแปรตามไดด ี
 
 คา F-statistic มีคาเทากับ 68.4840 และมีคา P-value เทากับ 0.0000 หมายถึง การท่ีสามารถ
ปฏิเสธสมมติฐานวาง (Null Hypothesis) ท่ีวาตัวแปรอิสระทุกตวัในสมการไมสามารถอธิบายถึง
การเปล่ียนแปลงของตัวแปรตาม แลวทําการยอมรับสมมติฐานทางเลือก (Alternative Hypothesis) 
ท่ีวามีตัวแปรอิสระอยางนอยหน่ึงตัวในสมการสามารถอธิบายตัวแปรตามไดอยางมีนยัสําคัญทาง
สถิติ ณ ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 99 
 
 คา t-statistic ของตัวแปรอิสระทุกตวัพบวามีนัยสําคัญทางสถิติ ไดแก ผลิตภัณฑมวลรวม
ภายในประเทศไทย ผลิตภณัฑมวลรวมภายในประเทศอินเดีย  อัตราแลกเปล่ียน และดัชนีราคา
สินคาสงออกตอนําเขา โดยตัวแปรอิสระ 3 ตัวแรก มีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเช่ือม่ัน 
ท่ีรอยละ 99 ขณะท่ีดัชนีราคาสินคาสงออกตอนําเขา มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ัน 
รอยละ 95 



 

 

102 

 คาสัมประสิทธ์ิท่ีแสดงความสัมพันธระหวางดุลการคาของไทยและอินเดีย กับผลิตภณัฑ
มวลรวมของไทย มีเคร่ืองหมายเปน ลบ และมีคาเทากับ 162,051 หมายถึง เม่ือผลิตภัณฑมวลรวม
ของไทยเพ่ิมข้ึน (ลดลง) 1 พันลานบาท ทําใหดุลการคาของไทยกับอินเดียลดลง 162,051 ลานบาท 
โดยกําหนดใหปจจยัอ่ืนๆ คงท่ี  
 
 คาสัมประสิทธ์ิท่ีแสดงความสัมพันธระหวางดุลการคาของไทยและอินเดีย กับผลิตภณัฑ
มวลรวมของอินเดีย มีเคร่ืองหมายเปนบวก และมีคาเทากบั 90,081.66 หมายถึง เม่ือผลิตภัณฑมวล
รวมของอินเดยีเพ่ิมข้ึน (ลดลง) 1 พันลานบาท ทําใหดุลการคาของไทยกับอินเดยีเพ่ิมข้ึน 90,081.66 
ลานบาท โดยกําหนดใหปจจัยอ่ืนๆ คงท่ี 
 
 คาสัมประสิทธ์ิท่ีแสดงความสัมพันธระหวางดุลการคาของไทยและอินเดีย กับอัตรา
แลกเปล่ียนระหวางไทยและอินเดีย มีเคร่ืองหมายเปนบวก และมีคาเทากับ 112,187.6 หมายถึง  
เม่ืออัตราแลกเปล่ียนเพิ่มข้ึน หรือเงินบาทออนคาลง ทําใหดุลการคาของไทยกับอินเดยีเพ่ิมข้ึน
112,187.6 ลานบาท โดยกําหนดใหปจจัยอ่ืนๆ คงท่ี สะทอนใหเห็นวา อัตราแลกเปล่ียนเปนปจจยั
สําคัญในการทําใหไทยไดประโยชนจากการคามากข้ึน กลาวคือ เม่ืออัตราแลกเปล่ียนออนคาลง  
ผูสงออกจะไดรับประโยชนจากมูลคาทางการคาท่ีจะไดเพิ่มข้ึน  
 
 คาสัมประสิทธ์ิท่ีแสดงความสัมพันธระหวางดุลการคาของไทยและอินเดีย กับดัชนีราคา
สินคาสงออกตอนําเขา มีเคร่ืองหมายเปนบวก และมีคาเทากับ 142,335.9 หมายถึง เม่ือราคาสินคา
สงออกตอนําเขาเพิ่มข้ึน จะทําใหดุลการคาของไทยกับอินเดียเพิ่มข้ึน 142,335.9 ลานบาท  
โดยกําหนดใหปจจัยอ่ืนๆ คงท่ี อันเปนผลมาจากผูสงออกไดรับประโยชนจากราคาสงออกท่ีเพิ่มข้ึนสูง 
มากกวาผูนําเขานั่นเอง 
 
 ท้ังนี้ จากการทดสอบปญหา Auto Correlation และ Heteroscedasticity เพื่อยืนยันความเปน 
BLUE (Best Linear Unbias Estimator) พบวาสมการขางตนไมมีปญหาดังกลาว 
 
สมการดุลการคาของไทยและจีน  
 
CAC =  - 790357 – 186659ln(GDPT) + 67053.15ln(GDPC) + 230979.6ln(EX) + 384247.1ln(P) 
(-0.9152)     (-1.8995)*                (1.2351)               (1.1906)          (1.2165) 
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 R2 = 0.6220   F – statistic = 5.7601 
 Adjusted R2 = 0.5140         D.W. statistic = 2.2449 
 
หมายเหต:ุ ตัวเลขในวงเล็บคือ คา t-statistic  
 * คือ มีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 90  
 
 จากสมการขางตนแสดงถึงลักษณะความสัมพันธระหวางดุลการคาของไทยและจีน  
ท่ีถูกกําหนดโดยผลิตภณัฑมวลรวมของไทยและจีน อัตราแลกเปล่ียนและดัชนีราคาสงออกเทียบกับ
นําเขา  ซ่ึงผลจากการคาดประมาณทําใหไดรับคาสัมประสิทธ์ิและคาทางสถิติท่ีสําคัญตางๆ ดังนี้ 
 
 คาสัมประสิทธ์ิแหงการกําหนด (R2) มีคาเทากับ 0.6220 หมายถึง ตัวแปรอิสระท้ังหมด
ภายในสมการไดแก ผลิตภัณฑมวลรวมของไทย และจีน อัตราแลกเปล่ียน และดัชนีราคาสงออก
เทียบกับนําเขา มีความสามารถในการอธิบายถึงการเปล่ียนแปลงของตัวแปรตาม คือ ดุลการคา
ระหวางไทยและจีน ประมาณรอยละ 62.20 โดยท่ีอีกเหลือรอยละ 37.80 สามารถอธิบายได 
โดยตัวแปรอ่ืนท่ีอยูภายนอกสมการ ขณะที่คาสัมประสิทธ์ิแหงการกําหนดที่ปรับคาแลว (Adjusted 
R2) ดวยองศาความเปนอิสระ (Degree of Freedom) มีคาเทากับ 0.5140 ซ่ึงสามารถยืนยันไดวา 
ตัวอิสระอธิบายตัวแปรตามไดด ี
 
 คา F-statistic มีคาเทากับ 5.7601 และมีคา P-value เทากบั 0.0059 หมายถึง การท่ีสามารถ
ปฏิเสธสมมติฐานวาง (Null Hypothesis) ท่ีวาตัวแปรอิสระทุกตวัในสมการไมสามารถอธิบายถึง
การเปล่ียนแปลงของตัวแปรตาม แลวทําการยอมรับสมมติฐานทางเลือก (Alternative Hypothesis) 
ท่ีวามีตัวแปรอิสระอยางนอยหน่ึงตัวในสมการสามารถอธิบายตัวแปรตามไดอยางมีนยัสําคัญทาง
สถิติ ณ ระดับความเช่ือม่ันรอยละ 99 
 
 คา t-statistic ของตัวแปรอิสระท่ีมีนัยสําคัญทางสถิติ ไดแก ผลิตภัณฑมวลรวมภายใน 
ประเทศไทย โดยมีนยัสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเช่ือมั่นท่ีรอยละ 90 ขณะท่ีตวัแปรผลิตภัณฑ
มวลรวมภายในประเทศของจีน อัตราแลกเปล่ียน และดัชนีราคาสินคาสงออกตอนําเขา ไมมี
นัยสําคัญทางสถิติ 
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 คาสัมประสิทธ์ิท่ีแสดงความสัมพันธระหวางดุลการคาของไทยและจีน กับผลิตภัณฑ 
มวลรวมของไทย มีเคร่ืองหมายเปน ลบ และมีคาเทากับ 186,659 หมายถึง เม่ือผลิตภัณฑมวลรวม
ของไทยเพ่ิมข้ึน (ลดลง) 1 พันลานบาท ทําใหดุลการคาของไทยกับจีนลดลง 186,659 ลานบาท  
โดยกําหนดใหปจจยัอ่ืน ๆ คงท่ี 
 
 ท้ังนี้ จากการทดสอบปญหา Auto Correlation และ Heteroscedasticity เพื่อยืนยันความเปน 
BLUE (Best Linear Unbias Estimator) พบวาสมการขางตนไมมีปญหาดังกลาว 
 
 
  
 



บทที่ 5  
 

สรุปและขอแสนอแนะ 
 

สรุป  
 

 ประเทศเศรษฐกิจใหมอยาง BRIC ถือเปนตลาดการคาสําคัญในอนาคต ท้ังของประเทศไทย
และประเทศตางๆ ท่ัวโลก  ซ่ึงรัฐบาลไทยก็ไดใหความสําคัญในการขยายบทบาททางการคากับ
ประเทศดังกลาว  ซ่ึงการศึกษาคร้ังนี้จะสะทอนใหเห็นถึงความเช่ือมโยงระหวางเศรษฐกิจระหวาง
ประเทศ อันเปนผลตอการคาซ่ึงสะทอนโดยดุลการชําระเงินระหวางกนั  เพื่อช้ีใหเห็นถึงแนวโนม
และทิศทางท่ีจะไดรับประโยชนจากการคากับกลุม BRIC  อยางไรก็ตามวัตถุประสงคสําคัญของ
การศึกษาคร้ังนี้ประกอบไปดวย 1) ศึกษาภาวะการคาระหวางประเทศ ระหวางประเทศไทยกับ 
BRIC และ 2) ศึกษาปจจัยท่ีมีผลกระทบตอดุลการคาของประเทศไทย กับ BRIC โดยผลที่ไดจาก
การศึกษาจะนาํมาเปนขอมูลเบ้ืองตนตอภาครัฐ ในการทําความเขาใจถึงแนวทางในการดําเนิน
นโยบายทางการคาท่ีเหมาะสม อันจะทําใหเพิ่มมูลคาการสงออกไปยังประเทศคูคามากข้ึน และ 
ชวยลดปญหาการขาดดุลการคาระหวางไทย และ BRIC  นอกจากนี้ผลการศึกษาท่ีไดจะเปน
ประโยชนตอภาคเอกชน และผูประกอบการดานการสงออก-นําเขา ในการกําหนดมาตรการดาน
การสงออกไดอยางเหมาะสม และสามารถปรับตัวไดทันตอภาวการณเปล่ียนแปลงท่ีจะเกิดข้ึน 
ในอนาคต    
 
 สําหรับวิธีการศึกษา จะใชการวิเคราะห 2 รูปแบบ ไดแก การวิเคราะหเชิงพรรณนา 
(Descriptive Analysis) เปนการรวบรวมขอมูลและวิเคราะหขอเท็จจริงเกี่ยวกับภาวะการคาของไทย
ตอประเทศคูคาท่ีสําคัญไดแก กลุมประเทศ BRIC คือ บราซิล รัสเซีย อินเดีย และจีน  การวิเคราะห
เชิงปริมาณ (Quantitative Analysis) เปนการวิเคราะหโดยอาศัยแบบจําลองทางเศรษฐศาสตร 
มาพิจารณาถึงผลกระทบ โดยใชวิธีกําลังสองนอยท่ีสุด และมีรูปแบบของสมการในรูป Log-linear 
Form โดยแบงแบบจําลองออกเปน 5 แบบจาํลอง คือ แบบจําลองในภาพรวม แบบจําลองปจจัย 
ท่ีมีผลตอดุลการคาระหวางไทยและบราซิล  แบบจําลองปจจัยท่ีมีผลตอดุลการคาระหวางไทยและ 
รัสเซีย  แบบจาํลองปจจัยท่ีมีผลตอดุลการคาระหวางไทยและอินเดีย และแบบจําลองปจจัยท่ีมีผล
ตอดลุการคาระหวางไทยและจีน โดยตัวแปรอิสระ ประกอบดวย ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ
ของท้ัง 2 ประเทศ อัตราแลกเปล่ียน ราคาสินคาโดยเปรียบเทียบ 
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 ผลการศึกษาพบวา ภาพรวม GDP ของไทยสงผลทางลบตอดุลการคากับกลุม BRIC  
จากการที่เศรษฐกิจไทยยิ่งเติบโตข้ึน ทําใหความตองการสินคาจากตางประเทศมากข้ึนไปดวย และ
สงผลตอดุลการคาท่ีจะขาดดุลเพิ่มข้ึน ขณะที่ GDP ของบราซิล GDP อินเดีย และอัตราแลกเปล่ียน 
มีผลดานบวกตอดุลการคา  ซ่ึงสะทอนถึงนโยบายการเงินดานอัตราแลกเปล่ียนท่ีจะมีผลสําคัญตอ
การไดรับประโยชนจากการคากับกลุม BRIC มากข้ึน 
 
 สําหรับผลการศึกษาในสวนของความสัมพันธระหวางดลุการคาของไทยและบราซิล พบวา 
เศรษฐกิจไทยมีผลในทิศทางเดียวกับแบบจําลองภาพรวม กลาวคือเม่ือเศรษฐกิจไทยดีข้ึน  ทําให
ไทยมีความตองการสินคาเพิม่ข้ึน จึงทําการนําเขาสินคาจากประเทศบราซิลมากข้ึนเม่ือเทียบกับ 
การสงออก และทายท่ีสุดประเทศไทยจะตองเสียเงินในการซ้ือสินคาเพิ่มข้ึน สงผลใหดุลการคาของ
ไทยกับบราซิลลดลง และในทํานองเดียวกนั การที่เศรษฐกจิบราซิลโตข้ึนจะสะทอนไปสูความตองการ
สินคาของบราซิลท่ีเพิ่มข้ึนดวย สงผลใหบราซิลนําเขาสินคาจากไทยมากข้ึนตามลําดบั ท้ังนี้ สาเหตุ
ท่ีคาสัมประสิทธ์ิมีคานอยกวากรณีของไทย  เนื่องจากประเทศไทยไมไดเปนคูคาหลักของบราซิล 
ทําใหสวนแบงจากการเติบโตทางเศรษฐกจิท่ีไดรับมีนอย  
 
 สําหรับผลการศึกษาในสวนของความสัมพันธระหวางดลุการคาของไทยและรัสเซีย  
การท่ีเศรษฐกจิไทยดีข้ึน ทําใหไทยมีความตองการสินคาเพิ่มข้ึน จึงทําการนําเขาสินคาจากประเทศ
รัสเซียมากข้ึนเม่ือเทียบกับสงออก และทายท่ีสุดประเทศไทยจะตองเสียเงินในการซ้ือสินคาเพิ่มข้ึน 
สงผลใหดุลการคาของไทยกับรัสเซียลดลง  
 
 สําหรับผลการศึกษาในสวนของความสัมพันธระหวางดลุการคาของไทยและอินเดยี  
พบความสัมพนัธเพิ่มเติม คือ อัตราแลกเปล่ียนระหวางไทยและอินเดยี มีเคร่ืองหมายเปนบวก   
ซ่ึงสะทอนใหเห็นวาอัตราแลกเปล่ียนเปนปจจัยสําคัญในการทําใหไทยไดประโยชนจากการคา 
มากข้ึน  กลาวคือ เม่ืออัตราแลกเปล่ียนออนคาลง ผูสงออกจะไดรับประโยชนจากมูลคาทางการคา 
ท่ีจะไดเพิ่มข้ึน ขณะท่ีดัชนีราคาสินคาสงออกตอนําเขาก็มีเคร่ืองหมายเปนบวกเชนกนั  ซ่ึงเกิดจาก 
ผูสงออกไดรับประโยชนจากราคาสงออกท่ีเพิ่มข้ึนสูงมากกวาผูนาํเขานั่นเอง  สําหรับผลการศึกษา
ในสวนของความสัมพันธระหวางดุลการคาของไทยและจีน  ผลการศึกษาพบวาเศรษฐกิจไทย 
สงผลทางลบตอดุลการคาระหวางไทยจนี  
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 จะเห็นไดวาจากผลการศึกษาขางตนจะไมพบนยัสําคัญของตัวแปรบางประเภทในการศึกษา
ถึงผลตอดุลการคาในบางประเทศไดแก จนี รัสเซีย และบราซิล  เนื่องจากเม่ือพจิารณาความสัมพนัธ
ทางการคาระหวางกันแลว  ประเทศไทยเพิ่งจะเร่ิมมีความสัมพันธและถือวาประเทศเหลานี้เปนตลาด 
สงออกสินคาท่ีสําคัญในระยะหลังๆ ทําใหภายใตขอมูลทีศึ่กษาตั้งแตป 2532 ไมสะทอนถึงผลกระทบ  
แตอยางไรก็ตามหากพจิารณาในกรณีของประเทศอินเดยี จะพบวาประเทศไทยสามารถแสวงหา
โอกาสทางการคาไดจากการรักษาเสถียรภาพของอัตราแลกเปล่ียน  เนือ่งจากประเทศอินเดียปจจุบัน
มีเศรษฐกิจทีก่าํลังเติบโตข้ึนมากและมีแนวโนมวาคาเงินของอินเดยีจะแข็งคาข้ึนโดยเปรียบเทียบ 
ทําใหไทยไดรับประโยชนจากการสงออกมากข้ึน  อยางไรก็ตามผลกระทบจากอัตราแลกเปล่ียน
ยอมจะมี 2 ทิศทาง  ซ่ึงถึงแมวาผูสงออกจะไดรับประโยชน แตผูนําเขาจะเสียประโยชนดวย  
 
 สําหรับผลการศึกษาอีกสวนหนึ่งคือราคาสินคาโดยเปรียบเทียบ จะสะทอนวาประเทศไทย
ตองมียทุธศาสตรการพัฒนาขีดความสามารถในการแขงขันของประเทศอยางชัดเจน และมีการลงมือ
ปฏิบัติอยางจริงจัง เพื่อใหเศรษฐกิจไทย และภาคการผลิตไดมีการพัฒนาท่ียั่งยนื 

 
ขอเสนอแนะ 

  
 1. จากผลการวิเคราะหเชิงปริมาณราคาสินคานําเขาและสงออกมีผลตอดุลการคาระหวาง 
ประเทศนั้น  ผูผลิตสินคาเพื่อสงออกควรพัฒนาขีดความสามารถในการแขงขันของตน ท้ังผลิตภาพ
ท่ีสงผลตอตนทุนการผลิต และคุณภาพสินคา  ซ่ึงจะสงผลโดยตรงตอราคาสินคา และทําใหไดรับ
ประโยชนจากการคาระหวางประเทศมากข้ึน โดยเฉพาะอยางยิ่งในประเทศอินเดีย 
 
 2. จากผลการศึกษาเชิงปริมาณ อัตราแลกเปล่ียนมีผลตอดุลการคา  ทําใหรัฐบาลควรมี 
มาตรการในการรักษาเสถียรภาพดานอัตราแลกเปล่ียน  เพื่อใหผูสงออกและนําเขาไมไดรับ
ผลกระทบจากการแกวงตัวของอัตราแลกเปล่ียน  
 
 3. จากผลการศึกษาเชิงปริมาณ อัตราแลกเปล่ียนมีผลตอดุลการคา ทําใหผูสงออกและ 
นําเขาควรใชเคร่ืองมือทางการเงิน ในการประกันความเส่ียงท่ีอาจจะเกิดข้ึนกับอัตราแลกเปล่ียน   
ในประเทศรัสเซีย จีน และบราซิล 
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 4. จากผลการศึกษาเชิงพรรณา ควรมกีารปรับกฎระเบยีบและพฒันาส่ิงอํานวยความสะดวก
พื้นฐาน การปรับอัตราภาษีใหเอ้ืออํานวยตอการสงออก พัฒนาระบบการขนสง ฯลฯ  เพื่อใหเปน
มาตรฐานสากลปองกันมาตรการการกีดกนัทางการคา 
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Dependent Variable: CA 
Method: Least Squares 
Date: 01/13/12   Time: 14:02 
Sample: 2535 2553 
Included observations: 19 

 

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob. 
C 90777.27 36720.97 2.472083 0.031 
LOG(GDPT) -5624.26 2625.679 -2.14202 0.0554 
LOG(GDPC) -300.75 3031.355 -0.09921 0.9228 
LOG(REER) 4832.442 2034.471 2.375281 0.0368 
LOG(P) 3018.983 3797.715 0.794947 0.4435 
LOG(GDPB) 615.1424 269.0657 2.286216 0.0431 
LOG(GDPR) -638.374 450.8333 -1.41599 0.1845 
LOG(GDPI) 7920.27 2712.088 -2.92036 0.0139 
R-squared 0.998972     Mean dependent var -51079.6 
Adjusted R-squared 0.998318     S.D. dependent var 7451.227 
S.E. of regression 305.6088     Akaike info criterion 14.57805 
Sum squared resid 1027364     Schwarz criterion 14.97571 
Log likelihood -130.492     F-statistic 1527.045 
Durbin-Watson stat 1.486258     Prob(F-statistic) 0 
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Dependent Variable: CAB 
Method: Least Squares 
Date: 01/12/12   Time: 20:46 
Sample: 2535 2553 
Included observations: 19 

 

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob. 
C 361881.4 71982.85 5.027329 0.0002 
LOG(GDPT) -22442.6 5429.242 -4.13366 0.001 
LOG(GDPB) 1113.007 491.8263 2.263008 0.0401 
LOG(EX) -10491.7 15280.82 -0.68659 0.5036 
LOG(P) -23431.3 32529 -0.72032 0.4832 
R-squared 0.681713     Mean dependent var -8378.09 
Adjusted R-squared 0.590773     S.D. dependent var 3864.122 
S.E. of regression 2471.911     Akaike info criterion 18.6843 
Sum squared resid 85544795     Schwarz criterion 18.93284 
Log likelihood -172.501     F-statistic 7.49635 
Durbin-Watson stat 2.001519     Prob(F-statistic) 0.00191 
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Dependent Variable: CR 
Method: Least Squares 
Date: 01/12/12   Time: 15:29 
Sample: 2535 2553 
Included observations: 19 

 

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob. 
C 1935179 439491.4 4.403223 0.0006 
LOG(GDPT) -134273 30081.51 -4.46365 0.0005 
LOG(GDPR) 2665.708 4068.97 0.655131 0.523 
LOG(EX) 7704.311 47317.8 0.162821 0.873 
LOG(P) -110973 123402.6 -0.89927 0.3837 
R-squared 0.829955     Mean dependent var -24965.7 
Adjusted R-squared 0.781371     S.D. dependent var 21252.55 
S.E. of regression 9937.219     Akaike info criterion 21.4669 
Sum squared resid 1.38E+09     Schwarz criterion 21.71543 
Log likelihood -198.936     F-statistic 17.08282 
Durbin-Watson stat 2.086018     Prob(F-statistic) 0.000028 
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Dependent Variable: CI 
Method: Least Squares 
Date: 01/12/12   Time: 15:30 
Sample: 2535 2553 
Included observations: 19 

 

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob. 
C 1009495 334357.7 3.019207 0.0092 
LOG(GDPT) -162051 31276.08 -5.1813 0.0001 
LOG(GDPI) 90081.66 9834.843 9.15944 0 
LOG(EX) 112187.6 29959.87 3.744595 0.0022 
LOG(P) 142335.9 65248.95 2.181429 0.0467 
R-squared 0.951378     Mean dependent var 3410.302 
Adjusted R-squared 0.937486     S.D. dependent var 22291.74 
S.E. of regression 5573.552     Akaike info criterion 20.31039 
Sum squared resid 4.35E+08     Schwarz criterion 20.55892 
Log likelihood -187.949     F-statistic 68.48407 
Durbin-Watson stat 2.129063     Prob(F-statistic) 0 
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Dependent Variable: CAC 
Method: Least Squares 
Date: 01/13/12   Time: 13:50 
Sample: 2535 2553 
Included observations: 19 

 

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob. 
C -790357 863561.3 -0.91523 0.3756 
LOG(GDPT) -186659 98268.46 -1.89948 0.0783 
LOG(GDPC) 67053.15 54290.89 1.235072 0.2371 
LOG(EX) 230979.6 193997 1.190635 0.2536 
LOG(P) 384247.1 315869.5 1.216474 0.2439 
R-squared 0.622038     Mean dependent var -40059.8 
Adjusted R-squared 0.514048     S.D. dependent var 36362.78 
S.E. of regression 25348.58     Akaike info criterion 23.33977 
Sum squared resid 9.00E+09     Schwarz criterion 23.5883 
Log likelihood -216.728     F-statistic 5.76018 
Durbin-Watson stat 2.244961     Prob(F-statistic) 0.0059 

 
 



ประวัติการศึกษา และการทํางาน 
 

ชื่อ-นามสกุล   นางสาวสุรียพร  เสรีรักษ 
วัน เดือน ป ท่ีเกิด  วันท่ี  2  เดือนธันวาคม  พ.ศ. 2527 
สถานท่ีเกิด จังหวดัตรัง 
ประวัติการศึกษา วิทยาการส่ือสาร  สาขานิเทศศาสตร 

มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร 
ตําแหนงหนาท่ีปจจุบัน พนักงานธุรการ กองงานตางประเทศและ 
 สํานักงานสาขา 
สถานท่ีทํางานปจจุบัน บริษัท การบินไทย จํากัด (มหาชน) 
 
 
 
 
 
 
 




