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ดังนั Ê นเพืÉอเพิÉมความสามารถในการแข่งขันและสร้างความเชืÉอมั Éนให้ผู ้ประกอบการ 

รัฐบาลไทยควรให้ความสําคัญกับนโยบายทางการค้า ตลอดจนให้การสนับสนุนและลดความเสีÉยง

ในการทําการค้ากับประเทศรัสเซียแก่ผู ้ประกอบการชาวไทย 

     /  /  
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The objective of this research is the general study of marketing and trade restriction 

and how it will  effect exporting rice from Thailand to Russia. There are 2 methodologies to 

meet the objectives as follows, (1) Study of Revealed Comparative Advantage(RCA) by 

exporting rice from Thailand to Russia comparative of the main competitors. The RCA study 

includes the result of importing rice from Thailand to Russia. (2) Study of Factor Effecting 

export from Thailand to Belgium. 

 

The study has found that the analysis of Revealed Comparative Advantage by RCA 

index show Thailand ,India  and Vietnam have the advantage over Russia.(Calculated RCA at a  

1+ point since 2543 – 2551). In 2541 there was an exception, India was at a disadvantage over 

Russia. Factors that importing effects rice from Russia to Thailand are inflation in Russia and 

national income in Russia. 

 

To increase ability to compete, Thailand should focus more attention to trade policies, 

support trade and decrease the risk in trading with Russia. 

     /  /  
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ร้อยละของมูลค่าการค้า (ส่งออกและ/หรือนําเข้า) กับขนาดของผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ 

(Gross Domestic Product: GDP) ซึÉงบอกได้ถึงความสําคัญของการค้าระหว่างประเทศทีÉมีต่อไทย 

และมีสัดส่วนในทิศทางทีÉเพิÉมสูงขึ Êนเช่นกัน (ตารางทีÉ 2) ปีพ.ศ. 2539 มูลค่าทางการค้า คิดเป็นร้อยละ 

70 ของผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ ซึÉงเพิÉมขึ Êนในปีพ.ศ. 2540-2541 เป็นร้อยละ 79 และ 87 

ตามลําดับ และย ังคงเพิÉมขึ Êนอย่างต่อเนืÉองในปี พ.ศ. 2543 2546 และ 2550 คิดเป็นร้อยละ 107 109 

และ 112 ตามลําดับ 

 

โครงสร้างการส่งออกของไทยจะมีมูลค่าทางการค้าสูงในสีÉตลาดหลัก ประกอบด้วย 

ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศญีÉปุ ่ น กลุ่มสหภาพยุโรป และกลุ่มอาเซียน คือ มีมูลค่าการส่งออกไป

ย ังสีÉตลาดหลักทีÉกล่าวมาคิดเป็นร้อยละ70-80 ของมูลค่าการส่งออกทั Ê งหมดของไทย (ตารางทีÉ 3)   

แสดงให้เห็นถึงภาวะการพึÉงพิงตลาดหลักในอัตราทีÉสูง ฉะนั Êนหากเกิดปัญหาทางเศรษฐกิจระดับ

โลกหรือตลาดสินค้าออกหลักของไทยเกิดปัญหาขึ Êน ย่อมจะทําให้ภาคการส่งออกของไทยได้รับ

ผลกระทบรุนแรง ดังเห็นได้จากการเกิดวิกฤติสินเชืÉอซับไพรม ์(Subprime Mortgage Crisis) ส่งผล

ให้ภาคการส่งออกของไทยมีอัตราการขยายตัวติดลบในไตรมาสสุดท้ายของปี พ.ศ. 2551 จนมาถึง

ไตรมาสแรกของปี พ.ศ. 2552 (Thailand Business Pages) ดังนั Êน การแสวงหาและการทําตลาดใหม่

เพืÉอชดเชยและลดความเสีÉยงจากการพึÉงพิงตลาดเดิม จึงเป็นสิÉงสําคัญต่อการส่งออกของไทย 

 

ประเทศรัสเซียเป็นหนึÉงในสีÉ (บราซิล  รัสเซีย  อินเดีย  และจีน: BRIC) ของประเทศทีÉได้รับ

การจับตามองว่าจะเป็นตลาดใหม่ทีÉมีศักยภาพทางดา้นการค้าระหว่างประเทศในอนาคต โดย

ประเทศรัสเซียมีระบบเศรษฐกิจทีÉมีขนาดใหญ่เป็นอันดับ 10 ของโลก และมีอัตราการขยายตัว 
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ตารางทีÉ 1  มูลค่าการค้าของไทยปีพ.ศ. 2536-2551  

      (มูลค่า: ล้านบาท) 

ปี มูลค่าสินค้า

นําเข้า 

(1) 

 

มูลค่าสินค้า 

ส่งออก 

(2) 

 

มูลค่าทาง 

การค้า 

(1)+(2) 

 

อัตราการ

เปลีÉยนแปลง

ของมูลค่า

ทางการค้า 

2536 1,143,108.00 921,433.00 2,064,541.00  

2537 1,344,831.00 1,118,049.00 2,462,880.00 19.28 

2538 1,755,451.00 1,381,660.00 3,137,111.00 27.42 

2539 1,796,549.00 1,378,902.00 3,175,451.00 1.21 

2540 1,874,598.00 1,789,833.00 3,664,431.00 15.40 

2541 1,677,953.00 2,181,082.00 3,859,035.00 5.32 

2542 1,800,131.00 2,150,049.00 3,950,180.00 2.36 

2543 2,513,501.00 2,730,943.00 5,244,444.00 32.76 

2544 2,691,579.00 2,802,530.00 5,494,109.00 4.77 

2545 2,719,439.00 2,837,663.00 5,557,102.00 1.15 

2546 3,077,529.00 3,233,116.00 6,310,645.00 13.55 

2547 3,764,009.00 3,822,802.00 7,586,811.00 20.22 

2548 4,733,419.72 4,406,673.11 9,140,092.83 20.48 

2549 4,803,917.68 4,838,241.72 9,642,159.40 5.49 

2550 4,773,127.13 5,170,846.44 9,943,973.57 3.12 

2551 5,946,311.06 5,851,371.14 11,797,682.20 18.65 

รวม 51,020,624.78 51,812,315.75 102,832,941.53  

ทีÉมา: ธนาคารแห่งประเทศไทย (2551) 
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ตารางทีÉ 2  ร้อยละของมูลค่าการนําเข้าและส่งออกในบัญชีรายได้ประชาชาติ 

       (หน่วย: ร้อยละ) 

 

ปี 

การส่งออกต่อ     

ผลิตภัณฑ์มวลรวม

ภายในประเทศ 

การนําเข้าต่อ 

ผลิตภัณฑ์มวลรวม

ภายในประเทศ 

มูลค่าทางการค้าต่อ 

ผลิตภัณฑ์มวลรวม

ภายในประเทศ 

2535 29 37 66 

2538 34 42 76 

2539 30 40 70 

2540 38 41 79 

2541 39 38 87 

2543 56 51 107 

2546 56 53 109 

2550 57 55 112 

ทีÉมา: ธนาคารแห่งประเทศไทย (2551) 
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ตารางทีÉ 3  สัดส่วนมูลค่าการส่งออกในตลาดหลักของไทย 

       (มูลค่า: ล้านบาท) 

 2551 2550 2549 2548 2547 2546 2545 2544 2543 2542 

ญีÉปุ ่ น 661,454.64 620,190.75 623,930.99 602,899.86 541,487.66 471,956.25 427,023.43 439,830.20 408,340.98 312,842.61 

สหรัฐอเมริกา 667,738.00 661,985.11 740,695.69 680,321.95 622,496.97 565,094.86 579,071.62 584,496.95 591,688.19 479,361.07 

สหภาพยุโรป (27) 769,776.20 734,844.15 685,248.24 603,096.26 579,457.50 507,836.15 454,479.46 482,359.97 452,132.50 382,666.69 

สหภาพยุโรป (15) 699,938.39 672,318.98 642,162.98 570,836.64 553,964.64 488,392.11 438,370.09 466,433.80 437,127.26 371,973.00 

อาเซียน 1,319,666.40 1,118,810.12 1,029,179.97 975,867.90 852,487.23 684,943.21 582,130.27 557,801.14 537,507.04 411,650.28 

รวมมูลค่าประเทศ

หลัก 4,118,573.63 3,808,149.11 3,721,217.87 3,433,022.61 3,149,894.00 2,718,222.58 2,481,074.87 2,530,922.06 2,426,795.97 1,958,493.65 

รวมมูลค่าสินค้า

ส่งออก 5,853,628.46 5,241,962.76 4,937,372.24 4,438,691.02 3,873,689.55 3,325,630.12 2,923,941.38 2,884,703.88 2,773,827.02 2,215,179.93 

คิดเป็นสัดส่วน

(ร้อยละ) 70.36 72.65 75.37 77.34 81.32 81.74 84.85 87.74 87.49 88.41 

ทีÉมา: ธนาคารแห่งประเทศไทย และจากการคํานวณ (2551) 
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ทางเศรษฐกิจอยู่ในเกณฑ์สูง โดยมีการขยายตัวอย่างต่อเนืÉองอัตราเฉลีÉยร้อยละ 7.30 ต่อปี ในช่วงปี 

พ.ศ. 2546-2550 (ตารางทีÉ 4) และนับตั Êงแต่ประเทศรัสเซียประสบปัญหาวิกฤตเศรษฐกิจในปี พ.ศ. 

2541 เศรษฐกิจของรัสเซียขยายตัวอย่างต่อเนืÉอง ดังแสดงให้เห็นจากอัตราการขยายตัวของ

ผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศหรือ GDP (ภาพทีÉ 1) การปรับตัวสูงขึ Êนอย่างต่อเนืÉองของราคา

นํ Ê ามัน ราคาสินค้าโภคภัณฑ ์รวมทั Êงราคาสินแร่ และราคาก๊าซธรรมชาติ ซึÉงเป็นสินค้าส่งออกหลัก

ของประเทศรัสเซียในช่วงทีÉผ่านมาส่งผลดีต่อการขยายตัวของเศรษฐกิจรัสเซีย และส่งผลดีต่อ    

การขยายตัวของกําลังซืÊอภายในประเทศให้ขยายตัวอย่างต่อเนืÉอง ส่งผลให้แนวโน้มการขยายตัวของ

เศรษฐกิจรัสเซียอยู่ในระดับสูง และเป็นปัจจัยผลักดันให้ประเทศรัสเซียเป็นหนึÉ งในตลาดส่งออก   

ทีÉมีศ ักยภาพในกลุ่มประเทศเกิดใหม่ อย่างไรก็ตาม ประเทศรัสเซียแม้จะเป็นประเทศทีÉมีอาณาเขต

กว้างใหญ่และอุดมไปด้วยทรัพยากรธรรมชาติหลากหลายชนิด แต่ภาคเกษตรกรรมของประเทศ

รัสเซียกลับมีความอ่อนแอและต้องการการลงทุนในภาคอุตสาหกรรมเกษตรแปรรูปหลายชนิด เช่น 

อาหารสัตว ์การปศุสัตว ์อันเนืÉองมาจากการขาดความชํานาญ และพืÊนทีÉส่วนใหญ่ในประเทศรัสเซีย

ประสบปัญหาอากาศหนาวเย็นจนไม่สามารถทําการเพาะปลูกได้ ซึÉงเป็นการบ่งชีÊ ว่าประเทศรัสเซีย

ต้องพึÉงพิงการนําเข้าอาหารสินค้าเกษตรเพืÉอการบริโภคภายในประเทศ โดยเมืÉอวิเคราะห์การนําเข้า 

พบว่า ประเทศรัสเซียต้องนําเข้าอาหารและสินค้าเกษตรเป็นสัดส่วนร้อยละ 11.7 จากยอดนําเข้า

ทั Ê งหมด ซึÉ งเป็นอันดับสามรองลงมาจากการนําเข้าเครืÉ องจักรและอุปกรณ์ (ร้อยละ 43.90 และ 

เคมีภัณฑ ์ร้อยละ 12 (ภาพทีÉ 2) 

 

ประเทศไทยในฐานะเป็นประเทศเกษตรกรรม โดยมีข้าวเป็นพืชเศรษฐกิจทีÉสําคัญทีÉไทย

ส่งออกมากเป็นอันดับหนึÉ งของโลกมาโดยตลอด นอกจากนีÊ  ข้าวย ังเป็นพืชหลักทีÉทํารายได้           

เข้าประเทศและคนไทยก็บริโภคข้าวเป็นอาหารหลักมาเป็นเวลานาน (ประภาพร, 2543) จึงเป็น

โอกาสอันดีทีÉประเทศไทยจะขยายตลาดส่งออกไปยงัประเทศรัสเซีย ซึÉ งปัจจุบันเศรษฐกิจของ

ประเทศกําลังขยายตัวอย่างต่อเนืÉอง ส่งผลให้การบริโภคในประเทศขยายตัวสูงขึ Êนตามไปด้วย     

และส่งผลดีต่อความต้องการบริโภคสินค้าจากภาคเกษตรกรรม 

 

ประเทศไทยมีการส่งออกข้าวไปย ังประเทศรัสเซียในปี พ.ศ. 2550 (มกราคม – ตุลาคม) 

มูลค่า 27.395 ล้านดอลลาร์สหรัฐ หรือคิดเป็นสัดส่วนประมาณร้อยละ 5.12 ของมูลค่าการส่งออก

ไปประเทศรัสเซียทั Ê งหมด หรือคิดเป็นสัดส่วนประมาณร้อยละ 0.02 จากมูลค่าการส่งออกข้าว

ทั Ê งหมดจากประเทศไทยไปย ังประเทศต่าง ๆ ทั Éวโลก โดยมีโอกาสทีÉจะมีการขยายตัวมากยิ Éงขึ Ê น 

เนืÉองจากการเติบโตของประชาชนชั ÊนกลางของรัสเซียเพิÉมมากขึ Êน รวมถึงการกระจายสินค้าไปย ัง

ภูมิภาคอืÉนๆ ของประเทศรัสเซียน่าจะมีการขยายตัวยิ Éงขึ Êน แต่อย่างไรก็ตาม ในอนาคตการนําเข้าขา้ว 
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ตารางทีÉ 4  ข้อมูลพืÊนฐานของประเทศรัสเซีย 

        (หน่วย: ร้อยละ) 

ข้อมูลรายปี 2550 ข้อมูลเฉลีÉย (ร้อยละ) 2546-2550 

ประชากร (ล้านคน) 142.30 อัตราการขยายตัวของประชากร -0.40 

รายได้ประชาชาติ 

(ล้านเหรียญสหรัฐฯ) 
2,087 

อัตราการขยายตัวของ 

รายได้ประชาชาติทีÉแท้จริง 
7.30 

รายได้ประชาชาติต่อหัว 

(เหรียญสหรัฐฯ) 
14,661 อัตราเงินเฟ้อ 11.20 

อัตราแลกเปลีÉยน(รูเบิล/

ดอลลาร์สหรัฐฯ) 
25.60 

เงินทุนทางตรงไหลเข้า 

(ร้อยละของรายได้ประชาชาติ) 
2.70 

ทีÉมา: The Economist (2551) 

 

ของประเทศรัสเซียมีแนวโน้มทีÉจะมีการแข่งขันสูงเพิÉมมากขึ Êน ซึÉงเห็นได้จากมูลค่าการส่งออกข้าว

ไทยไปรัสเซียมีความไม่แน่นอน คือ ในปี พ.ศ. 2548 ไทยส่งออกข้าวไปรัสเซียมูลค่า 16.52 ล้าน

เหรียญสหรัฐฯ แต่ในปี พ.ศ. 2549 ลดลงเหลือ 13.91 ล้านเหรียญสหรัฐฯ ปี พ.ศ. 2550 ไทยส่งออก

ข้าวมลูค่า 34.65 ล้านเหรียญสหรัฐฯ  ปี พ.ศ. 2551ไทยส่งออกข้าวมูลค่า 78.07 ล้านเหรียญสหรัฐฯ 

ซึÉงคู่แข่งในด้านการส่งออกข้าวทีÉสําคัญของประเทศไทยคือประเทศอินเดีย โดยอินเดียมีการผลิต

และส่งออกข้าวในปริมาณมากและมีราคาทีÉแข่งขันกับประเทศไทยได ้ รวมถึงรัฐบาลอินเดียได้

ประกาศให้การสนับสนุนเกษตรกรอย่างเต็มทีÉ  จึงทําให้อินเดียเป็นคู่แข่งทีÉสําคัญ นอกจากนีÊ

เวียดนามก็เป็นคู่แข่งทีÉสําคัญเช่นกัน ถึงแม้เวียดนามจะมีปัญหาในเรืÉองเกีÉยวข้องกับการผลิตและ

คุณภาพก็ตาม การทีÉเวียดนามสามารถผลิตข้าวได้สูงขึ Êนจนเป็นคู่แข่งทีÉสําคัญกับประเทศไทยได้

ส่วนหนึÉงนั Êนเพราะรัฐบาลมีบทบาทหลักสําคัญ โดยกระทรวงเกษตรและการพัฒนาของเวียดนาม

ได้ใช้กลยุทธ์ใหม่ในการพัฒนาการผลิตข้าว คือกลยุทธ์การผลิตข้าวให้ได้ผลผลิต 36 ล้านตันต่อปี

โดยในจํานวนนีÊ 4 ล้านตันจะกันไว้เพืÉอการส่งออก นอกจากนีÊ เวียดนามย ังลงทุนในโครงการระดับ

ใหญ่เช่นระบบชลประทาน ระบบการจัดเก็บสินค้า ระบบการขนส่ง และอืÉนๆ ในการเพิÉม

ประสิทธิภาพการผลิตและปรับปรุงการปลูกข้าว ทําให้จากการทีÉราคาขา้วของเวียดนามย ังถูกกว่า

ราคาข้าวของไทย จึงทําให้ลูกค้าข้าวเดิมของไทยเช่น อิหร่าน อุรุกว ัย ไซเรีย และไนจีเรียหันไป

สนใจข้าวเวียดนามมาก แต่อย่างไรก็ตามข้าวไทยก็ย ังได้เปรียบในเรืÉองสายพันธ์และคุณภาพทีÉมี

ความสมํ Éาเสมอกว่ารวมถึงประเทศรัสเซียก็หันมาให้ความสนใจในการปลูกข้าวเช่นกัน ประเทศ

รัสเซียได้พยายามปรับปรุงระบบการผลิตให้มีประสิทธิภาพเพิÉมขึ ÊนโดยเมืÉอปี พ.ศ.2545 ประเทศ
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รัสเซียจะมีสัดส่วนการปลูกข้าวร้อยละ 30 นําเข้าร้อยละ 70 แต่ในปี พ.ศ. 2550 ประเทศรัสเซีย ปลูก

ข้าวได ้ร้อยละ 60 – 70 นําเข้าร้อยละ 30 – 40 ข้าวของประเทศรัสเซียเป็นสายพันธ์ข้าวเมล็ดกลมต่าง

กับข้าวของไทยซึÉงเป็นสายพันธ์เมล็ดยาว โดยประชากรชาวรัสเซียกว่าครึÉ งหนึÉ งบริโภคข้าวแบบใด

ก็ได้โดยจะคํานึงถึงราคาเป็นสําคัญ ถ้าราคาข้าวชนิดใดถูกก็จะเลือกบริโภคข้าวชนิดนั Êน อย่างไรก็ดี

จะมีผู ้บริโภคอีกกลุ่มหนึÉงทีÉเลือกบริโภคข้าวโดยไม่คํานึงถึงราคาเช่นเดียวกัน เมืÉอประเทศรัสเซียมี

การปลูกข้าวเพิÉมขึ Êนมากกว่าในอดีต อาจเป็นอุปสรรคสําคัญทีÉทําให้ความต้องการนําเข้าข้าวลด

น้อยลง โดยในปี พ.ศ. 2548 รัฐบาลประเทศรัสเซียปกป้องสิทธิชาวนาในประเทศด้วยการเพิÉมภาษี

นําเข้าข้าว 70 ยูโรต่อตัน (กรมเจรจาการค้าระหว่างประเทศ, 2552) 

 

ปัญหาทีÉเกิดขึ ÊนจากการพึÉงพาการส่งออกของประเทศไทยไปย ังตลาดหลักเพียงไม่กีÉราย ทํา

ให้ได้รับผลกระทบต่อการส่งออกอย่างมากเมืÉอเกิดปัญหาทางเศรษฐกิจระดับโลก รวมถึงช่องทาง

ในการแสวงหาตลาดใหม่และความเป็นไปได้ในโอกาสการขยายตลาดสินค้าเกษตรจําพวกข้าวใน

ประเทศรัสเซีย แสดงให้เห็นถึงประเด็นทีÉน่าสนใจในการทีÉจะศึกษาความสามารถในการแข่งขัน

ของไทยในการส่งออกข้าวไปย ังรัสเซีย และปัจจัยสําคัญทีÉส่งผลต่อการนําเข้าข้าวของรัสเซียจาก

ไทย อันจะนําไปสู่ศักยภาพและความสามารถในการแข่งขันส่งออกข้าวไปประเทศรัสเซียของไทย

ต่อไป 
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ภาพทีÉ 1  อัตราการขยายตัวของผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศของรัสเซีย 

ทีÉมา: Economist Intellient Unit (EIU) (2551) 

 

 

 

 

ภาพทีÉ 2  สัดส่วนร้อยละของสินค้าหลักทีÉรัสเซียนําเข้าปี พ.ศ. 2550 

ทีÉมา: The Economist (2551) 
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วัตถุประสงค์ของการศึกษา 

 

1. ศึกษาลักษณะทั Éวไปของการตลาดและกฎระเบียบทางการค้า ตลอดจนปัญหาและ

อุปสรรค  ต่าง ๆ ในการส่งออกข้าวของไทยไปประเทศรัสเซีย 

 

2. ศึกษาความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบทีÉปรากฏ (Revealed Comparative Advantage: 

RCA) ในการส่งออกข้าวของไทยไปประเทศรัสเซีย โดยเปรียบเทียบกับคู่แข่งทีÉสําคัญ 

 

3. ศึกษาปัจจัยทีÉมีผลต่อการนําเข้าข้าวของประเทศรัสเซียจากไทย 

 

ประโยชน์ทีÉคาดว่าจะได้รับ 

 

1. เพืÉอให้ทราบถึงลักษณะทั Éวไปของการตลาดและกฎระเบียบทางการค้า ตลอดจน

ปัญหา  และอุปสรรคต่าง ๆ ในการส่งออกข้าวของไทยไปประเทศรัสเซีย โดยจะทําให้มีโอกาส

แสวงหาตลาดใหม่ในการส่งออกสินค้า เพืÉอทีÉจะลดความเสีÉยงจากการพึÉงพิงตลาดหลักในการ

ส่งออกสินค้า 

 

2. เพืÉอให้ทราบถึงความสามารถในการแข่งขันของไทยเปรียบเทียบกับคู่แข่งทีÉสําคัญใน

การส่งออกข้าวไปประเทศรัสเซีย และสามารถนําเอาไปใช้ปรับปรุงแก้ไขขีดความสามารถในการ

แข่งขัน หากความสามารถในการแข่งขันสู้คู่แข่งไม่ได้ หรือนํามาพัฒนาขีดความสามารถในการ

แข่งขันให้ย ั É งยืนต่อไป หากความสามารถในการแข่งขันได้เปรียบคู่แข่ง 

 

3. เพืÉอให้ทราบสาเหตุทีÉมีผลกระทบต่อความต้องการนําเข้าข้าวของประเทศรัสเซียจาก

ไทย สามารถนําเอาไปใช้ในการให้ความสําคัญกับปัญหาได้ถูกต้อง ว่าปัจจัยใดมีความสําคัญมาก

หรือน้อยอย่างไร ทีÉส่งผลต่อความต้องการนําเข้าข้าวของประเทศรัสเซียจากไทย 
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ขอบเขตในการศึกษา 

 

 1.    ระยะเวลาทีÉใช้ในการศึกษาลักษณะทั Éวไปของการตลาดและกฎระเบียบทางการค้า 

ตลอดจนปัญหา และอุปสรรคต่าง ๆ ในการส่งออกข้าวของไทยไปประเทศรัสเซีย ตั Ê งแต่ปี พ.ศ. 

2543-2551 

 

 2.    การวิเคราะห์ค่าดัชนีว ัดความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบทีÉปรากฏของประเทศไทยกับ

ประเทศคู่แข่ง คือ ประเทศอินเดียและประเทศเวียดนาม ซึÉงมีมูลค่าการส่งออกข้าวไปประเทศรัสเซีย

ในอันดับต้น ๆ โดยจะทําการศึกษาตั Êงแต่ปี พ.ศ. 2543-2551 

 

 3.    การวิเคราะห์ปัจจัยทีÉมีผลกระทบต่อการนําเข้าข้าวของประเทศรัสเซียจากไทย ใช้

ข้อมูลเป็นรายไตรมาส ตั Êงแต่ปี พ.ศ. 2543-2551 

 

4. ขอบเขตของผลิตภัณฑ์ประเภทข้าวทีÉทําการศึกษาจะใช้ผลรวมพิกัดศุลกากร ระบบ

ฮาร์โมไนซ์ (The harmonized commodity description and coding system: HS) 1006 คือ สินค้า

ประเภทข้าว ประกอบด้วย ข้าวเปลือก ข้าวกล้อง ข้าวทีÉสีบ้างแล้วหรือสีทั Ê งหมดจะขัดหรือไม่ก็ตาม

และปลายข้าว 

 

วิธีการศึกษา 

 

1.  การเก็บรวบรวมข้อมูล 

 

การศึกษาศักยภาพการส่งออกข้าวของไทยไปประเทศรัสเซีย ข้อมูลทีÉใช้ในการศึกษาเป็น

ข้อมูลทุติยภูมิ (Secondary Data) ทีÉ เก็บรวบรวมจากสิÉงพิมพ์ เอกสารบทความ ข้อมูลทางสถิติ 

ตลอดจนงานวิจัยทีÉเกีÉยวข้อง ทั Êงหน่วยงานของภาครัฐและเอกชน ได้แก่ กระทรวงพาณิชย์ กรมส่งเสริม

การส่งออก กรมศุลกากร สภาธุรกิจไทย-รัสเซีย เป็นต้น 
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2. การวิเคราะห์ข้อมูล 

 

1. การวิเคราะห์เชิงพรรณนา (Descriptive Analysis) เป็นการนําข้อมูลมาวิเคราะห์และ

อธิบาย เพืÉอศึกษาลักษณะทั Éวไปของการตลาดและกฎระเบียบทางการค้า ตลอดจนปัญหาและ

อุปสรรคต่าง ๆ ในการส่งออกข้าวของไทยไปประเทศรัสเซีย 

 

2. การวิเคราะห์ความสามารถในการแข่งขันวัดโดยการใช้ดัชนีความได้เปรียบโดย

เปรียบเทียบทีÉปรากฏ (Revealed Comparative Advantage Index: RCA) 

 

RCA    =    (Xik / Xi) / (Xk / X) 

 

 

                                                                  (มูลค่าการส่งออกข้าวของไทยไปยังรัสเซีย/มูลค่าการส่งออกทั Êงหมดของไทยไปยังรัสเซีย) 

RCAไทย = 

                                                         (มูลค่าการนําเข้าข้าวของรัสเซีย/มูลค่าการนําเข้าสินค้าทั Êงหมดของรัสเซีย) 

 

                                                                 (มูลค่าการส่งออกข้าวของเวียดนามไปรัสเซีย/มูลค่าการส่งออกทั Êงหมดของเวียดนามไป

รัสเซีย) 

RCAเวียดนาม = 

                                                            (มูลค่าการนําเข้าข้าวของรัสเซีย/มูลค่าการนําเข้าสินค้าทั Êงหมดของรัสเซีย) 

 

                                                               (มูลค่าการส่งออกข้าวของอินเดียไปยังรัสเซีย/มูลค่าการส่งออกทั Êงหมดของอินเดียไปยัง

รัสเซีย) 

RCAอินเดีย = 

                                                         (มูลค่าการนําเข้าข้าวของรัสเซีย/มูลค่าการนําเข้าสินค้าทั Êงหมดของรัสเซีย) 

 

3. การวิเคราะห์เชิงปริมาณ (Quantitative Analysis) ในการวิเคราะห์ปัจจัยทีÉมีผลต่อการ

นําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทย โดยอาศัยวิธีการทางเศรษฐมิติ คือ วิธียกกําลังสองน้อยทีÉสุดแบบ

ธรรมดา (Ordinary Least Square: OLS) 
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บททีÉ 2 

 

โครงร่างทางทฤษฎ ี

 

แนวคิดทฤษฏีทีÉเกีÉยวข้อง 

 

ทฤษฏีความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบ (Comparative Advantage) 

 

ตามทฤษฏีการค้าของ David Ricardo กล่าวว่า การจัดสรรทรัพยากรภายใต้ระบบเศรษฐกิจ

จะเป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพก็ต่อเมืÉอการผลิตและการค้าระหว่างประเทศนั Ê นตั Ê งอยู่บนพืÊนฐาน

ความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบ (Comparative Advantage) ของระบบเศรษฐกิจ 

 

ความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบ หมายถึง ความสามารถของประเทศใดประเทศหนึÉ งใน  

การผลิตสินค้าและบริการด้วยต้นทุนทีÉต ํ Éากว่าประเทศอืÉน ๆ ลักษณะของความได้เปรียบโดย

เปรียบเทียบนีÊ  สามารถอธิบายเกีÉยวกับการผลิต การค้าระหว่างประเทศต่าง ๆ ได้ 

 

David Ricardo เห็นพ้องกับ Adam Smith (ทฤษฎีความไดเ้ปรียบโดยสมบูรณ์) ทีÉว่าการค้า

ระหว่างประเทศจะเกิดขึ Êน ถ้าประเทศใดประเทศหนึÉ งผลิตสินค้าได้ดีกว่าอีกประเทศหนึÉ ง และ 

David Ricardo ย ังได้แสดงแนวคิดทางการค้าเพิÉมเติมจาก Adam Smith โดย Ricardo เน้นสภาพทาง

การค้าภายใต้การค้าแบบเสรี ซึÉงแต่ละประเทศจะมีความชํานาญเฉพาะอย่างในการผลิตสินค้า โดย

จะผลิตสินค้าทีÉผลิตได้ด้วยต้นทุนทีÉต ํ Éากว่าและส่งออก และเลือกนําเข้าสินค้าทีÉผลิตด้วยต้นทุนทีÉสูง

กว่าแทน นั Éนคือ การได้เปรียบโดยเปรียบเทียบ ทีÉถูกก ําหนดโดยต้นทุนเชิงเปรียบเทียบ

(Comparative Cost) (รัชนี, 2539) และย ังเห็นว่าประเทศใดประเทศหนึÉงไม่ควรผลิตสินค้าทุกชนิดทีÉ

ตนผลิตได้ดีกว่าประเทศอืÉน ๆ แต่ควรจะเลือกสินค้าทีÉตนผลิตได้ดีทีÉสุด เมืÉอเปรียบเทียบกับสินค้า

ชนิดอืÉน สําหรับประเทศทีÉมีความสามารถในการผลิตตํ Éา ก็ไม่ควรทีÉจะหยุดผลิตสินค้าทุกชนิดเพราะ

แรงงานมีประสิทธิภาพในการผลิตตํ Éามากในทุก ๆ  ทาง แต่ควรจะหยุดผลิตในสิÉงทีÉแรงงานมี

ความสามารถในการผลิตตํ ÉาทีÉสุด 

 

นอกจากนีÊ  Heckscher ได้ทําการศึกษาเพิÉมเติมจาก Adam Smith และ David Ricardo และ

เห็นว่าเมืÉอแต่ละประเทศมีความแตกต่างกันโดยเปรียบเทียบในปริมาณของทรัพยากรการผลิต หรือ
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ปัจจัยการผลิตระหว่างประเทศแล้ว ต้นทุนการผลิตโดยเปรียบเทียบกย็่อมต้องเปลีÉยนแปลงไปด้วย 

ในการผลิตสินค้าแต่ละชนิดแต่ละอย่างนั Êนส่วนประกอบของปัจจัยต่าง ๆ ทีÉใช้ในการผลิตสินค้าแต่

ละชนิดก็อาจมีสัดส่วนทีÉแตกต่างกัน จึงทําให้ต้นทุนการผลิตโดยเปรียบเทียบแตกต่างกันไปด้วย 

และ Ohlin ได้ศึกษาเพิÉมเติมต่อจาก Heckscher ว่า แต่ละประเทศจะส่งออกสินค้าทีÉผลิตขึ Êนมาจาก 

การทีÉประเทศนั Êนมีความสมบูรณ์มากกว่าการใช้ปัจจัยชนิดอืÉนทีÉตนมีไม่สมบูรณ์เท่า และจะนําเข้า

สินค้าทีÉได้จากการผลิตสินค้าด้วยปัจจัยการผลิตซึÉงตนเองมีปัจจัยชนิดนั ÊนปริมาณทีÉน้อยกว่า (นัทที, 

2539) 

 

ทฤษฏีความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบ สามารถวัดได้จากดัชนีความได้เปรียบโดย

เปรียบเทียบทีÉปรากฏ (Revealed Comparative Advantage Index: RCA) เพืÉอพิจารณาศักยภาพใน

การแข่งขันในตลาดโลกของประเทศใดประเทศหนึÉงเมืÉอเปรียบเทียบกับศักยภาพของโลกในสินค้า

แต่ละชนิด (Dagenais, 1992) 

 

RCA    =    (Xik / Xi) / (Xk / X) 

 

 

โดยทีÉ   RCA  คือ ดัชนีความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบทีÉปรากฏ 

 Xik  คือ มูลค่าการส่งออกสินค้า k ของประเทศ i ไปย ังตลาดโลก 

 Xi คือ มูลค่าการส่งออกทั Êงหมดของประเทศ i ไปย ังตลาดโลก 

Xk คือ มูลค่าการส่งออกสินค้า k ของโลก 

 X คือ มูลค่าการส่งออกสินค้าทั Êงหมดของโลก 

 K คือ สินค้าทีÉนํามาศึกษา 

 i  คือ ประเทศผู ้ ส่งออก 

 

ถ้า RCA ทีÉค ํานวณได้เป็นดังนีÊ 

 

ถ้า RCA > 1 แสดงว่า สัดส่วนการส่งออกสินค้า k ของประเทศ i ต่อการส่งออกทั Ê งหมด

ของประเทศ i สูงกว่าสัดส่วนการส่งออกสินค้า k ของประเทศโลก ต่อการส่งออกสินค้าทั Ê งหมด

ของโลก หรือกล่าวอีกนัยหนึÉ งว่า ประเทศ i อยู่ในฐานะได้เปรียบโดยเปรียบเทียบในการ

ส่งออกสินค้า k 
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ถ้า RCA < 1 แสดงว่า สัดส่วนการส่งออกสินค้า k ของประเทศ i ต่อการส่งออกทั Ê งหมด

ของประเทศ i ต ํ Éากว่าสัดส่วนการส่งออกสินค้า k ของโลก ต่อการส่งออกสินค้าทั Ê งหมดของโลก 

หรือกล่าวอีกนัยหนึÉ งว่า  ประเทศ i อยู่ในฐานะเสียเปรียบโดยเปรียบเทียบในการส่งออก  

สินค้า k 

 

อย่างไรก็ตามค่า RCA นั Ê นแสดงถึงภาพกว้าง ๆ ของการส่งออกสินค้าชนิดนั Ê น ๆ เมืÉอ

เปรียบเทียบกับการส่งออกสินค้าชนิดนั Êน ๆ ของทั Êวโลกเท่านั Êน ดังนั Êน การวัดค่า RCA จึงมีข้อจ ํากัด

ดังต่อไปนีÊ (ประภาพร  ศรีเพชร, 2545) 

 

1. ประเทศทีÉมีค่า RCA มากกว่า 1 ทั Ê งคู่จะไม่สามารถสรุปได้ว่า ประเทศทีÉมีค่า RCA ทีÉ

มากกว่านั Êนมีความสามารถในการส่งออกสินค้าชนิดนั Êน ๆ มากกว่า 

 

2. ค่า RCA ของการส่งออกสินค้าชนิดใดชนิดหนึÉ งของประเทศทีÉส่งออกสินค้าเกษตร

เป็นหลัก มักจะมีค่าสูงกว่า RCA ของการส่งออกสินค้าชนิดนั Ê นของประเทศทีÉส่งออกสินค้า

อุตสาหกรรมเป็นหลัก ทั Ê งนีÊ เนืÉองจากว่ามูลค่าของสินค้าอุตสาหกรรมโดยปกติจะมีมูลค่ามากกว่า

สินค้าเกษตร 

 

3. การทีÉค่า RCA มากกว่า หรือน้อยกว่า 1 ไม่สามารถระบุได้วา่เกิดจากปัจจัยใด หรือไม่

สามารถระยุถึงสาเหตุได้แน่ชัด 

 

ฟังก์ชันอุปสงค์ 

 

ฟังก์ชันอุปสงค์ (demand function) เป็นฟังก์ชันทีÉแสดงถึงปริมาณความต้องการสินค้า

จ ํานวนหนึÉ งทีÉขึ Êนอยู่กับราคาและรายได้ (Nicholson, 2002: 116) ซึÉงสามารถเขียนให้อยู่ในรูปของ

ฟังก์ชันได้ ดงันีÊ 

 

Q = f (P1, P2, … , Pn, I) 

 

โดยทีÉ  Q  คือ ปริมาณเสนอซืÊอสินค้า 

 P คือ ราคาสินค้า 

 I คือ รายได้ของผู ้บริโภค i คือ ชนิดของสินค้า เมืÉอ i = 1, 2, …, n 
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สมบัติของฟังก์ชันอุปสงค์ 

 

1.   ฟังก์ชันอุปสงค์เป็นฟังก์ชันทีÉมีเอกพันธ์ระดับขั Êนศูนย์ (homogeneity of  degree zero)  

ในราคาและรายได้ หมายความว่า ณ ระดับราคาทีÉก ําหนดให้ผู ้บริโภคมีงบประมาณจํากัด ผู ้บริโภค

สามารถบริโภคสินค้าได้ในปริมาณหนึÉ งเท่านั Êน หากรายได้ไม่เปลีÉยนแปลงการบริโภคก็จะไม่

เปลีÉยนแปลง แต่ถ้าหากว่าราคาสินค้าทุกชนิดและรายได้ทีÉ เป็นตัวเงินเปลีÉยนแปลงไปโดยการ

เปลีÉยนแปลงนั Êนเป็นไปในสัดส่วนเดียวกัน รายได้ทีÉแท้จริงของผู ้บริโภคจะไม่เปลีÉยนแปลง ปริมาณ

การบริโภคสินค้าจะเท่าเดิม (Nicholson, 2002: 116-117) 

 

2.    ฟังก์ชันอุปสงค์มีคุณสมบัติทีÉผู ้บริโภคสามารถซืÊอสินค้าบริโภคได้เรืÉ อย ๆ จนกระทั Éง

งบประมาณหรือรายไดที้Éมีอยู่จะหมดไป เมืÉอรวมค่าใช้จ่ายทีÉใช้ในการซืÊอสินค้าแต่ละชนิดแล้วจะ

เท่ากับจํานวนงบประมาณทีÉมีอยู่ หรือค่าใช้จ่ายทั Ê งหมดพอดี ซึÉงผลรวมของสัดส่วนงบประมาณ

ทั Êงหมดจะเท่ากับ 1 

 

3.    ผลกระทบจากการทดแทนกัน (substitution effect) เมืÉอราคาสินค้าเพิÉมสูงขึ Êน จะทําให้

ปริมาณการบริโภคสินค้าชนิดนั Ê นลดลง ความสัมพันธ์ของราคาสินค้าและปริมาณอุปสงค์จะมี

ทิศทางตรงกันข้ามเสมอ ทําให้เส้นอุปสงค์มีความชันเป็นลบในการศึกษาอุปสงค์ต่อสินค้าจะ

พิจารณาทีÉปัจจัยทีÉก ําหนดปริมาณเสนอซืÊอสินค้าปัจจัยทีÉก ําหนดปริมาณเสนอซืÊอ ได้แก่ ราคาสินค้า  

(own price) รายได้ของผู ้บริโภค (income) ราคาสัมพัทธ์ (relative price) ดังนีÊ 

 

การเปลีÉยนแปลงของรายได้ (changes in income) ถ้าอ ํานาจซืÊอของผู ้บริโภคเพิÉมขึ Êนปริมาณ

การเสนอซืÊอสินค้าก็จะเพิÉมขึ Êน เมืÉอรายได้เพิÉมขึ Êนงบประมาณในการบริโภคสินค้าก็จะเพิÉมขึ Êน โดย

กําหนดให้ราคาสินค้าคงทีÉ ถ้าเป็นสินค้าปกติ (normal goods) ความสัมพันธ์ระหว่างปริมาณเสนอ

ซืÊอและรายได้จะเป็นไปในทิศทางเดียวกัน เมืÉอรายได้สูงขึ Ê นปริมาณเสนอซืÊอจะสูงขึ Êน ในทาง

ตรงกันข้าม ถ้ารายได้ลดลงปริมาณเสนอซืÊอจะลดลง สําหรับกรณีทีÉสินค้าด้อยคุณภาพ (inferior 

goods) ผู ้บริโภคจะทําการบริโภคเมืÉอมีรายได้ต ํ Éา เมืÉอใดก็ตามทีÉรายได้สูงขึ Êนผู ้บริโภคจะหันไป

บริโภคสินค้าชนิดอืÉนทีÉมีคุณภาพดีกว่าแทน (Nicholson, 2002: 118-119) 

 

การเปลีÉยนแปลงทางด้านราคา (changes in good’s price) ผลของการเปลีÉยนแปลงทางด้าน

ราคาต่อปริมาณการบริโภคค่อนข้างซับซ้อนกว่าผลของการเปลีÉยนแปลงของรายได้ ทั Ê งนี Ê การ

เปลีÉยนแปลงของราคามิได้มีผลเฉพาะการเปลีÉยนแปลงของเส้นงบประมาณเท่านั Êน แต่ย ังทําให้ความ
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ชัน (slope) ของเส้นงบประมาณเปลีÉยนไปด้วย ทําให้ดุลยภาพของผู ้บริโภค และอัตราการทดแทน

กันของสินค้า (marginal rate of Substitution) เปลีÉยนแปลง การเปลีÉยนแปลงทางด้านราคาสามารถ

แยกผลกระทบต่ออุปสงค์ในการบริโภคสินค้าออกเป็น 2 ส่วน ได้แก่ ผลทางด้านการทดแทนกัน

เป็นการเคลืÉอนย ้ายดุลยภาพของผู ้บริโภคบนเส้นความพอใจเส้นเดิม และจะบริโภคทีÉอัตราการ

ทดแทนกันของสินค้า (MRS) เท่ากับ อัตราส่วนของราคา (Pi/Pj) ส่วนผลทางด้านรายได้เป็นผลทีÉ

เกิดจากการเปลีÉยนแปลงของราคาแล้ว ทําให้รายได้ทีÉแท้จริงเปลีÉยนแปลง กล่าวคือ ถ้ารายได้ทีÉ

แท้จริงเพิÉมขึ Êนปริมาณความต้องการสินค้าจะเพิÉมขึ Êน ผู ้บริโภคจะเคลืÉอนย ้ายการบริโภคไปย ังเส้น

ความพอใจเท่ากันทีÉสูงขึ Êน ในทางตรงกันข้ามถ้ารายได้ทีÉแท้จริงลดลงความต้องการบริโภคสินค้า

ลดลง ผู ้บริโภคจะเคลืÉอนย ้ายการบริโภคไปย ังเส้นความพอใจเท่ากันทีÉอยู่ต ํ Éากว่า 

 

การเปลีÉยนแปลงของราคาสัมพัทธ์ (changes in relative price) ราคาสัมพัทธ์แสดง

ความสัมพันธ์ของสินค้าทีÉก ําลังพิจารณาอยู่กับสินค้าอีกชนิดหนึÉ งทีÉมีความสัมพันธ์กัน เมืÉอเกิดการ

เปลีÉยนแปลงในราคาสินค้าแต่ละชนิดจะก่อให้เกิดผลของการทดแทนกัน (gross substitution) และ

การใช้สินค้าร่วมกัน (gross complements) ความสัมพันธ์ของสินค้าแต่ละชนิดสามารถหาได้โดยทํา

การอนุพันธ์ฟังก์ชันอุปสงค์เทียบกับราคาสินค้าชนิดทีÉเกีÉยวข้อง เพืÉอหาการตอบสนองต่อการ

เปลีÉยนแปลงของราคาสินค้าทีÉเกีÉยวข้อง (Nicholson, 2002: 154-155) ดังนีÊ 

 

สินค้าทีÉเป็นสินค้าทดแทนกัน (gross substitute) แสดงว่าการเพิÉมขึ Êนของราคาสินค้าชนิด

หนึÉงทําให้ปริมาณความต้องการสินค้าอีกชนิดหนึÉ งเพิÉมขึ Êน ซึÉงสามารถแสดงในรูปคณิตศาสตร์ได้ 

ดังนีÊ 

 

0
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สินค้าทีÉเป็นสินค้าใช้ร่วมกัน (gross complements) แสดงว่าการเพิÉมขึ Êนราคาสินค้าชนิด

หนึÉงทําให้ปริมาณความต้องการสินค้าอีกชนิดหนึÉงลดลง  สามารถเขียนให้อยู่ในรูปคณิตศาสตร์ได้ 

ดังนีÊ 
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การตรวจเอกสาร 

 

ชูชาติ  เผ่าหนอง (2536) ได้ทําการวิเคราะห์เปรียบเทียบการส่งออกสินค้าของไทยและ

ยุโรปตะวันออกไปย ังประชาคมยุโรป โดยใช้ดัชนีความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบ (RCA) ในสินค้า

ส่งออกทีÉสําคัญ 15 ชนิดของไทยและยุโรปตะวันออก พบว่า สินค้าทีÉยุโรปตะวนัออกมีความ

ได้เปรียบโดยเปรียบเทียบในการผลิตมากกว่าไทย ได้แก่สิÉ งทอ เสืÊอผ ้าสําเร็จรูป ส่วนประกอบ

เครืÉ องจักรกล เครืÉ องใช้ไฟฟ้า ชิÊนส่วนผลิตภัณฑ์จากไม้ ผลิตภัณฑ์จากพลาสติก เฟอร์นิเจอร์ 

เครืÉองประดับ และรองเท้า ส่วนสินค้าทีÉไทยมีความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบประกอบด้วย ผ ัก พืช

ทีÉมีหัว เนืÊอสัตว์บรรจุกระป๋อง ยางและผลิตภัณฑ์จากยาง สัตว์แช่นํ Ê าแข็ง ผ ักและผลไม้กระป๋อง ของ

เล่น และเครืÉ องประดับอัญมณี ภายหลังมีการเปลีÉยนแปลงทางการเมืองและเศรษฐกิจในยุโรป

ตะวันออก ปี ค.ศ. 1989 ได้ทําให้การส่งออกของบัลแกเลีย เชคโกสะโลวะเกีย ฮงัการี โปแลนด์ และ

ยูโกสลาเวีย ไปย ังประชาคมยุโรป มีอัตราการขยายตัวเพิÉมขึ Êนอย่างรวดเร็ว ทั ÊงนีÊ เพราะมีศักยภาพใน

การแข่งขันในด้านการครองตลาดเพิÉมขึ Êน ส่วนสินค้าไทยทีÉมีความสามารถในการแข่งขันเพิÉมขึ Êนมา

โดยตลอด แต่อาจประสบปัญหากับสินค้าส่งออกทีÉไทยเสียเปรียบในดา้นการผลิตในอนาคต 

ดังนั Êน ประเทศไทยจึงควรเน้นในการรักษาศ ักยภาพในการแข่งขันด้านการส่งออก โดยเฉพาะ

สินค้าเกษตร ผลิตภัณฑ์จากหนัง ของเล่น และเครืÉองประดับอัญมณีเอาไว้ 

 

รัชพันธุ์  เชยจิตร (2540) ศึกษาศักยภาพในการพัฒนาอุตสาหกรรมแปรรูปมะเขือเทศ โดย

ศึกษาโครงสร้างตลาด ความต้องการของตลาดต่างประเทศโดยใช้ดัชนีความได้เปรียบโดย

เปรียบเทียบทีÉปรากฏ (Revealed Comparative Advantage Index: RCA) และศึกษาปัจจัยทีÉก ําหนด

อุปสงค์ โดยใช้สมการถดถอยเชิงเส้น (Multiple Regression) สมการถดถอยอย่างง่าย (Simple 

Regression) พบว่า เป็นตลาดทีÉมีโครงสร้างแบบผู้ขายน้อยราย และอุตสาหกรรมมะเขือเทศเข้มข้นมี

ปัญหาด้านคุณภาพของผลิตภัณฑ์ ทําให้มีค่าความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบไม่แน่นอน ส่วน

ผลิตภัณฑ์ซอสมะเขือเทศมีความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบ เมืÉอเทียบกับประเทศในภูมิภาคเดียวกัน 

ผลิตภัณฑ์ปลาซาร์ดีนในซอสมะเขือเทศนั Êน ไทยมีความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบในทุกตลาดทีÉ

สําคัญ แต่แนวโน้มลดลงมีผลเนืÉองมาจาก ต้นทุนวัตถุดิบ ค่าจ้างแรงงาน และค่าขนส่งทีÉมีแนวโน้ม

สูงขึ Êน 

 

ประภาพร  ศรีเหรา (2543) ได้ทําการศึกษาเปรียบเทียบสถานภาพการแข่งขันการค้าข้าว

ส่งออกของประเทศไทยและเวียดนาม โดยได ้ทําการวิเคราะห์ส่วนแบ่งตลาดและปัจจ ัยทีÉมี

ผลกระทบต่อการเปลีÉยนแปลงส่วนแบ่งตลาดส่งออกข ้าวของไทยเปรียบเทียบกับเวียดนาม 
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และได ้ค ํานวณค่าสัมประสิทธิ Í ของความยืดหยุ่นแห่งการทดแทนกันในการส่งออกด้วย โดย

ทําการศึกษาในระหว่างปี พ.ศ. 2531-2540 โดยผลของการศึกษา พบว่า แนวโน้มของปริมาณการ

ส่งออกข้าวของไทยและเวียดนามได้เพิÉมสูงขึ Êนเป็นลําดับ ส่วนแบ่งตลาดของไทยกลับลดลง แต่

เวียดนามมีแนวโน้มการส่งออกทีÉสูงขึ Êน ทั Êงในด้านปริมาณและส่วนแบ่งตลาด แต่ไทยย ังคงส่งออก

ข้าวมากกว่าประเทศเวียดนาม 2.5 เท่า ปัจจัยทีÉส่งผลให้ประเทศไทยและเวียดนามส่งออกได้มากขึ Êน 

คือ การขยายตัวของตลาดนําเข้าข้าวทีÉมีมากขึ ÊนตามการขยายตัวของประชาการโลกทีÉขยายตัวมาก

ขึ Êนเช่นกัน 

 

การส่งออกข้าวทั Êงของไทยและเวียดนามต่างก็ไม่กระจาย และไทยย ังเสียเปรียบเวียดนาม

ในด้านการแข่งขันในทุก ๆ ตลาด จากการคํานวณค่าสัมประสิทธิ Í ของความยืดหยุ่นแห่งการทดแทน

กันในการส่งออกข้าวไทยต่อเวียดนามนั Ê น พบว่า ปัจจัยทีÉมีผลกระทบต่อการแข่งขันส่งออกข้าว

ระหว่างไทยและเวียดนามในตลาดโลก คือ อัตราส่วนของราคาข้าวส่งออกระหว่างไทยกับเวียดนาม 

อัตราส่วนของอุปทานเพืÉอการส่งออกของไทยต่อเวียดนาม และอัตราพึÉงพาการนําเข้าข้าวของโลก 

โดยเสนอว่า ไทยควรเร่งรัดกําหนดนโยบายการเพิÉมประสิทธิภาพในการผลิตเพืÉอลดต้นทุนการผลิต

และต้นทุนการส่งออกข้าวและควรมองหาตลาดใหม่ ๆ เพืÉอรองรับการเปลีÉยนแปลงในอนาคต 

 

พรเทพ  ล้อมพรม (2548) ได้ทําการวิเคราะห์เปรียบเทียบสถานภาพการแข่งขันการส่งออก

ยางพาราของประเทศอินโดนี เซีย โดยได ้ทําการวิเคราะห์ส่วนแบ่งตลาดและปัจจ ัยทีÉมี

ผลกระทบต่อการเปลีÉยนแปลงส่วนแบ่งตลาดของยางพาราของไทยและอินโดนีเซียในตลาดผู ้

นําเข้าทีÉสําคัญ ซึÉงได้แก่ ตลาดสหรัฐอเมริกา ตลาดญีÉปุ ่ น ตลาดจีน และตลาดโลก โดยใช้ข้อมูลสอง

ช่วงเวลา คือระหว่างปี พ.ศ. 2531-2538 และปี พ.ศ. 2539-2545 และได้ค ํานวณค่าสัมประสิทธิ Í ของ

ความยืดหยุ่นแห่งการทดแทนกันในการส่งออกยางพาราของไทยเมืÉอเปรียบเทียบกับอินโดนีเซียใน

ตลาดโลก  โดยใช้ข้อมูลทุติยภูมิเป็นรายปี ตั Ê งแต่ปี  พ.ศ. 2531-2545 ผลของการวิเคราะห์ 

พบว่า การเปลีÉยนแปลงส่วนแบ่งตลาดยางพาราของไทยกับของอินโดนีเซียในตลาดสหรัฐอเมริกา 

พบว่า ไทยมีความได้เปรียบอินโดนีเซีย โดยมีส่วนแบ่งตลาดเพิÉมขึ Êนร้อยละ 3 ในขณะทีÉอินโดนีเซีย

สูญเสียส่วนแบ่งตลาดไปร้อยละ 8 รวมทั Êงไทยย ังได้เปรียบในด้านขนาดของตลาด การแข่งขันและ

การกระจายตลาด ผลของการวิเคราะห์ พบว่า การเปลีÉยนแปลงส่วนแบ่งตลาดยางพาราของไทยกับ

ของอินโดนีเซียในตลาดญีÉปุ ่ น พบว่า ไทยเสียเปรียบอินโดนีเซียในด้านส่วนแบ่งตลาดทีÉลดลงร้อยละ 

7 ในขณะทีÉอินโดนีเซียได้ประโยชน์จากส่วนแบ่งตลาดทีÉเพิÉมขึ Êนร้อยละ 5 โดยไทยเสียเปรียบใน

ด้านการแข่งขันและการกระจายตลาดเมืÉอเทียบกับอินโดนีเซีย และผลของการวิเคราะห์ พบว่า การ

เปลีÉยนแปลงส่วนแบ่งตลาดยางพาราของไทยกับของอินโดนีเซียในตลาดจีน พบว่า ไทยเสียเปรียบ
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อินโดนีเซียในด้านส่วนแบ่งตลาดทีÉลดลงร้อยละ 11 ในขณะทีÉอินโดนีเซียลดลงน้อยกว่าหรือลดลง

ร้อยละ 2 แต่ไทยได้เปรียบอินโดนีเซียในด้านผลของขนาดตลาด โดยเสียเปรียบในด้านการแข่งขัน

และการกระจายตลาด ผลของการวิเคราะห์ พบว่า การเปลีÉยนแปลงส่วนแบ่งตลาดยางพาราของไทย

กับของอินโดนีเซียในสามตลาดรวมกัน พบว่า ไทยเสียเปรียบอินโดนีเซียในด้านส่วนแบ่งตลาดทีÉ

ลดลงร้อยละ 5.53 ในขณะทีÉอินโดนีเซียได้ประโยชน์จากส่วนแบ่งตลาดทีÉเพิÉมขึ Êนร้อยละ 0.44 โดยมี

ผลมาจากการทีÉไทยเสียเปรียบในด้านการแข่งขันเมืÉอเทียบกับอินโดนีเซีย 

 

ส่วนปัจจัยทีÉสําคัญทีÉมีผลกระทบต่อการเปลีÉยนแปลงส่วนแบ่งตลาดของการส่งออก

ยางแผ่นของไทย ได้แก่ อัตราส่วนของการส่งออกยางแผ่นระหว่างไทยกับอินโดนีเซีย อัตราการ

พึÉงพาการนําเข้ายางแผ่นของตลาดโลก มีค่าความยืดหยุ่นคํานวณได้เท่ากับ -1.6381 และ -9.2822 

ตามลําดับ ซึÉงแสดงถึงอัตราการทดแทนการส่งออกทีÉสูงของยางพาราไทยในตลาดโลก 

 

สําหรับการศึกษาความสามารถในการแข่งขันการส่งออกข้าวไปย ังประเทศรัสเซียในครั Ê งนีÊ  

จะใช้ดัชนีความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบทีÉปรากฏ (Revaled Comparative Advantage: RCA) โดย 

Dagenais ตามทีÉได้ทําการทบทวนเอกสารของชูชาติ และแบบจําลองวิธียกกําลังสองน้อยทีÉสุดแบบ

ธรรมดา (Ordinary Least Square: OLS) เพืÉอดูปัจจัยทีÉส่งผลต่อการนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทย 

ตามทีÉได้ทําการทบทวนเอกสารของประภาพร และพรเทพ 

 

แบบจําลองในการวิจัย 

 

ปัจจัยทีÉมีผลกระทบต่อการนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทย เป็นแบบจําลองทีÉทําให้ทราบถึง

ปัจจัยต่าง ๆ ทีÉมีผลกระทบต่อการนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทย สําหรับปัจจัยต่าง ๆ ทีÉคาดว่าจะมี

ความสัมพันธ์กับการนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยนั Êน มีรายละเอียดดังนีÊ 

 

EDt = f (PTt , PVt , PIt , Yt , ERt , IFt) 

 

ก ําหนดให ้

 

EDt = การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทย ในปีทีÉ t มีหน่วยเป็นเหรียญดอลลาร์

สหรัฐฯ 
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PTt = ราคาส่งออก (F.O.B.) ข้าวจากไทยไปรัสเซีย มีหน่วยเป็นเหรียญดอลลาร์

สหรัฐฯต่อตัน 

 

PVt    = ราคาส่งออก (F.O.B.) ข้าวจากเวียดนามไปรัสเซีย มีหน่วยเป็นเหรียญ

ดอลลาร์สหรัฐฯต่อตัน 

 

PIt  = ราคาส่งออก (F.O.B.) ข้าวจากอินเดียไปรัสเซีย มีหน่วยเป็นเหรียญดอลลาร์

สหรัฐฯต่อตัน 

 

Yt = รายได้ประชาชาติของรัสเซีย มีหน่วยเป็นพันล้านเหรียญดอลลาร์สหรัฐฯ 

 

ERt = อัตราแลกเปลีÉยนระหว่างค่าเงินรูเบิลและค่าเงินเหรียญดอลลาร์สหรัฐฯ 

 

IFt = อัตราเงินเฟ้อทั Éวไปของประเทศรัสเซีย 

 

โดยทีÉ t คือ ปีทีÉทําการศึกษา และกําหนดให้ ค่าขนส่งและค่าประกันภัยทางทะเลของไทย

เวียดนามและอินเดียไปรัสเซียเปลีÉยนแปลงไปในทิศทางเดียวกัน 

 

สมมติฐาน 

 

จากแบบจําลองนีÊ อธิบายได้ว่าการนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทย ขึ Êนอยู่กับราคาส่งออก 

(F.O.B.) ข้าวจากไทยไปรัสเซีย มีหน่วยเป็นเหรียญดอลลาร์สหรัฐฯต่อตัน ราคาส่งออก (F.O.B.) 

ข้าวจากเวียดนามไปรัสเซีย มีหน่วยเป็นเหรียญดอลลาร์สหรัฐฯต่อตัน ราคาส่งออก (F.O.B.) ข้าว

จากอินเดียไปรัสเซีย มีหน่วยเป็นเหรียญดอลลาร์สหรัฐฯต่อตัน รายได้ประชาชาติของรัสเซีย มี

หน่วยเป็นล้านเหรียญดอลลาร์สหรัฐฯ อัตราแลกเปลีÉยนระหว่างค่าเงินรูเบิลและค่าเงินเหรียญ

ดอลลาร์สหรัฐฯและอัตราเงินเฟ้อของประเทศรัสเซีย คาดว่าจะมีผลกระทบต่อการนําเข้าข้าวของ

รัสเซีย ดงันีÊ 
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1. การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทย ขึ Ê นอยู่กับราคาส่งออก (F.O.B.) ข้าวจากไทยไป

รัสเซีย มีหน่วยเป็นเหรียญดอลลาร์สหรัฐฯต่อตัน คาดว่าจะมีผลในทางตรงกันข้ามกันกับการ

เปลีÉยนแปลงของการนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทย กล่าวคือ ถ้าราคาส่งออก (F.O.B.) ข้าวจากไทย

ไปรัสเซีย ลดลง การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยจะเพิÉมขึ Êน และในทางตรงกันข้าม ถ้าราคาส่งออก 

(F.O.B.) ข้าวจากไทยไปรัสเซีย เพิÉมขึ Êน การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยจะลดลง สามารถแสดง

ความสัมพันธ์ได้ ดังนีÊ 

 

EDt =  f (PTt) :  0



t

t

PT
ED

 

 

2. การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยขึ Êนอยู่กับราคาส่งออก (F.O.B.) ข้าวจากเวียดนามไป

รัสเซีย มีหน่วยเป็นเหรียญดอลลาร์สหรัฐฯต่อตัน คาดว่าจะมีผลในทางเดียวกันกับการเปลีÉยนแปลง

ของการนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทย กล่าวคือ ถ้าราคาส่งออก (F.O.B.) ข้าวจากเวียดนามไปรัสเซีย

ลดลง การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยจะลดลง และในทางตรงกันข้าม ถ้าราคาส่งออก (F.O.B.) 

ข้าวจากเวียดนามไปรัสเซียเพิÉมขึ Êน การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยจะเพิÉมขึ Êน สามารถแสดง

ความสัมพันธ์ได้ ดังนีÊ 

 

EDt =  f (PVt) :  0
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t

t
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ED

 

 

3. การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยขึ Êนอยู่กับราคาส่งออก (F.O.B.) ข้าวจากอินเดียไป

รัสเซีย มีหน่วยเป็นเหรียญดอลลาร์สหรัฐฯต่อตัน คาดว่าจะมีผลในทางเดียวกันกันกับการ

เปลีÉยนแปลงของการนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทย กล่าวคือ ถ้าราคาส่งออก (F.O.B.) ข้าวจาก

อินเดียไปรัสเซียลดลง การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยจะลดลง และในทางตรงกันข้าม ถ้าราคา

ส่งออก (F.O.B.) ข้าวจากอินเดียไปรัสเซียเพิÉมขึ Êน การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยจะเพิÉมขึ Ê น 

สามารถแสดงความสัมพันธ์ได้ ดังนีÊ 

 

EDt =  f (PIt) :  0
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4. การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยขึ Êนอยู่กับรายได้ประชาชาติ มีหน่วยเป็นล้านเหรียญ

ดอลลาร์สหรัฐฯ คาดว่าจะมีผลในทางเดียวกันกันกับการเปลีÉยนแปลงของการนําเข้าข้าวของรัสเซีย

จากไทย กล่าวคือ ถ้ารายได้ประชาชาติของรัสเซียลดลง การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยจะลดลง 

และในทางตรงข้ามกัน ถ้ารายได้ประชาชาติของรัสเซียเพิÉมขึ Êน การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยจะ

เพิÉมขึ Êน 

 

EDt =  f (Yt) :  0
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t
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Y
ED

 

 

5. การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยขึ Êนอยู่กับอัตราแลกเปลีÉยนระหว่างค่าเงินรูเบิลและ

ค่าเงินดอลลาร์สหรัฐฯ คาดว่าจะมีผลในทางตรงข้ามกันกับการเปลีÉยนแปลงของการนําเข้าข้าวของ

รัสเซียจากไทย กล่าวคือ ถ้าอัตราแลกเปลีÉยนระหว่างค่าเงินรูเบิลและค่าเงินดอลลาร์สหรัฐฯเพิÉมขึ Êน 

การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยจะลดลง ถ้าอัตราแลกเปลีÉยนระหว่างค่าเงินรูเบิลและค่าเงิน

ดอลลาร์สหรัฐฯลดลง การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยจะเพิÉมขึ Êน 

 

EDt = f (ERt) :  0
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6. การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยขึ Êนอยู่กับอัตราเงินเฟ้อของประเทศรัสเซีย คาดว่าจะ

มีผลในทางเดียวกันกับการเปลีÉยนแปลงของการนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทย กล่าวคือ ถ้าอัตราเงิน

เฟ้อของประเทศรัสเซียเพิÉมขึ Êน การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยจะเพิÉมขึ Êน ถ้าอัตราเงินเฟ้อของ

ประเทศรัสเซียลดลง การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยจะลดลง 

 

EDt = f (IFt) :  0
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บททีÉ 3 

 

ข้อมูลทัÉวไป 

 

ข้อมูลพืÊนฐานทางเศรษฐกิจของประเทศรัสเซีย 

 

ประเทศรัสเซียมีระบบเศรษฐกิจทีÉมีขนาดใหญ่ มีอัตราการขยายตัวทางเศรษฐกิจอยู่ใน

เกณฑ์สูงโดยมีการขยายตวัอย่างต่อเนืÉองโดยขยายตัวในอัตราเฉลีÉยร้อยละ 7.08 ต่อปีในช่วงระหว่าง

ปี พ.ศ.2546 ถึง 2551 ประเทศรัสเซียสามารถฟืÊ นตัวจากวิกฤติทางการเงินในปีพ.ศ.2541 และมีการ

เติบโตทางเศรษฐกิจเฉลีÉยร้อยละ 7 ต่อปี เนืÉองจากราคานํ Ê ามันทีÉสูงขึ Êน การลงทุนจากต่างประเทศทีÉ

เพิÉมขึ Êน การขยายตัวของการบริโภคในประเทศ และความมีเสถียรภาพทางการเมือง ในปีพ.ศ.2550 

ประเทศรัสเซียมีผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศใหญ่เป็นอันดับทีÉ 6 ของโลก (มูลค่า 2.088 ลา้น

ล้านดอลลาร์) ค่าแรงเฉลีÉยต่อเดือนในประเทศรัสเซียเพิÉมขึ Êนจาก 80 ดอลลาร์ในปีพ.ศ.2543 เป็น 640 

ดอลลาร์ในต้นปีพ.ศ.2551 ชาวรัสเซียทีÉยากจนมีประมาณร้อยละ 14 ในปีพ.ศ.2550 ซึÉงลดลงอย่าง

มากจากร้อยละ 40 ในปีพ.ศ.2541 ซึÉงสถิติสูงสุดหลังสหภาพโซเวียตล่มสลาย อัตราว่างงานใน

รัสเซียลดลงจากร้อยละ 12.4 ในปีพ.ศ.2542 เหลือร้อยละ 6 ในปีพ.ศ.2550 การทีÉประชากรมีรายได้

เพิÉมขึ ÊนนีÊทําให้ตลาดของชนชั Êนกลางในประเทศรัสเซียขยายตัวอย่างมาก (วิกิพีเดียและธนาคารแห่ง

ประเทศไทย, 2552) 

 

ประเทศรัสเซียมีแหล่งทรัพยากรแก๊สธรรมชาติทีÉใหญ่ทีÉสุดในโลก มีแหล่งทรัพยากรถ่าน

หินใหญ่เป็นอันดับสองของโลก และมีแหล่งทรัพยากรนํ Ê ามันทีÉใหญ่เป็นอันดับแปดของโลก รัสเซีย

เป็นประเทศทีÉส่งออกแก๊สธรรมชาติมากเป็นอันดับหนึÉง และส่งออกนํ Ê ามันมากเป็นอันดับสองของ

โลก นํ Ê ามัน แก๊สธรรมชาติ โลหะ และไม้ เป็นสินค้าส่งออกทีÉสําคัญและมีมูลค่ามากถึงร้อยละ 80 

ของการส่งออกทั Êงหมด แต่หลังปีพ.ศ.2546 การส่งออกทรัพยากรธรรมชาติก็เริÉ มลดความสําคัญลง

เพราะตลาดภายในประเทศขยายตัวขึ Êนอย่างมาก แม้ว่าราคาทรัพยากรด้านพลังงานจะสูงขึ Êนมาก แต่

นํ Ê ามันและแก๊สธรรมชาติก็มีสัดส่วนเพียงร้อยละ 5.7 ของจีดีพี และรัฐบาลคาดการณ์ว่าสัดส่วนนีÊ จะ

ลดลงเหลือร้อยละ 3.7 ภายในปีพ.ศ.2554 รัสเซียย ังนับว่าเป็นประเทศทีÉมีการพัฒนาทางเศรษฐกิจได้

ดีกว่าประเทศทีÉรํ É ารวยทรัพยากรอืÉน ๆ รัสเซียมีจ ํานวนประชากรทีÉสําเร็จการศึกษาระดับอุดมศึกษา

มากกว่าประเทศอืÉนในทวีปยุโรป 
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ตั Êงแต่ปีพ.ศ.2544 ได้มีการปรับปรุงระบบการเก็บภาษีรายได้ให้มีความซับซ้อนน้อยลง ทํา

ให้ภาระของประชาชนลดลงในขณะทีÉรายได้ของรัฐเพิÉมขึ Êน ประเทศรัสเซียใช้ระบบอัตราภาษีคงทีÉ

ทีÉร้อยละ 13 กับภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา และทําให้กลายเป็นประเทศทีÉมีระบบภาษีเงินได้บุคคล

ธรรมดาทีÉดึงดูดผู ้บริหารได้ดีเป็นอันดับสองรองจากสหรัฐอาหรับเอมิเรตส์ งบประมาณของรัฐ

เกินดุลตั Êงแต่ปีพ.ศ.2544 และจนถึงสิÊนปีพ.ศ.2550 มีงบประมาณเกินดุลร้อยละ 6 ของผลิตภัณฑ์มวล

รวมภายในประเทศ ประเทศรัสเซียใชร้ายได้จากนํ Ê ามันทีÉได้รับผ่านกองทุนความมั Éนคงของประเทศ

รัสเซียในการจ่ายหนีÊ ซึÉงเกิดขึ Êนในยุคโซเวียตคืนแก่ปารีสคลับและกองทุนการเงินระหว่างประเทศ 

รายได้จากการส่งออกนํ Ê ามันย ังสามารถทําให้ประเทศรัสเซียมีเงินสํารองระหว่างประเทศเพิÉมจาก 12 

พันล้านดอลลาร์สหรัฐในปีพ.ศ.2542 เป็น 5.97 แสนลา้นดอลลาร์ในปีพ.ศ.2551 ซึÉงสูงเป็นอันดับ

สามของโลก ประเทศรัสเซียย ังสามารถลดหนีÊ ต่างประเทศทีÉก่อขึ Êนในอดีตได้อย่างมาก อย่างไรก็

ตาม การพัฒนาทางเศรษฐกิจของประเทศไม่เท่าเทียมกันในแต่ละภูมิภาค โดยเขตมอสโกเป็นเขตทีÉ

ส่งผลต่อผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศมากทีÉสุด (วิกิพีเดีย, 2552) 

 

โครงสร้างทางการค้าของประเทศรัสเซีย 

 

โครงสร้างการส่งออกของประเทศรัสเซียในปี พ.ศ. 2550 พบว่าประเทศรัสเซียส่งออก

นํ Ê ามันและแก๊สธรรมชาติซึÉ งเป็นสินค้าส่งออกหลักเป็นสัดส่วนร้อยละ 65 ของยอดการส่งออก

ทั Êงหมด ในขณะทีÉส่งออกสินแร่โลหะร้อยละ13.5 เครืÉองจักรและอุปกรณ์ร้อยละ5 และเคมีภัณฑ์ร้อย

ละ 5.5 (ภาพทีÉ 3) ประเทศรัสเซียครอบครองนํ Ê ามันเป็นอันดับสามในโลกรองมาจากประเทศ

ซาอุดิอาระเบียและสหรัฐอเมริกา ในส่วนของก๊าซธรรมชาติ ประเทศรัสเซียถือว่าเป็นหนึÉ งใน

ประเทศทีÉครอบครองก๊าซธรรมชาติมากทีÉสุดในโลกโดยครอบครองเป็นสัดส่วนร้อยละ 35 ของ

ปริมาณก๊าซธรรมชาติทีÉมีทั Êงหมดในโลก 
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ภาพทีÉ 3  โครงสร้างการส่งออกของสหพันธรัฐรัสเซียในปี พ.ศ. 2550 

ทีÉมา: สํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย (2551) 

 

อุตสาหกรรมหลักของประเทศรัสเซียประกอบไปด้วยอุตสาหกรรมรถยนต์ รถบรรทุก 

รถไฟ อุปกรณ์ทางการเกษตร เครืÉองบิน ยานอวกาศ เครืÉองมือและอุปกรณ์ต่างๆอุตสาหกรรมเหมือง

แร่ อุตสาหกรรมยา อุปกรณ์ก่อสร้างและอืÉนๆ โครงสร้างทางเศรษฐกิจของประเทศรัสเซีย 

อัตราส่วนภาคบริการเป็นอันดับหนึÉ ง อัตราส่วนของภาคอุตสาหกรรมของต่อผลิตภัณฑ์มวลรวม

ภายในประเทศอยู่ทีÉร้อยละ 39 เป็นอันดับสอง และภาคการเกษตรทีÉอัตราส่วนต่อผลิตภัณฑ์มวลรวม

ภายในประเทศมีเพียงร้อยละ 5 อยู่อ ันดับสาม (ภาพทีÉ 4) ประเทศรัสเซียถึงจะเป็นประเทศทีÉมีอาณา

เขตกว้างใหญ่และอุดมไปด้วยทรัพยากรธรรมชาติหลากหลายชนิด แต่ภาคเกษตรกรรมของประเทศ

รัสเซียมีความอ่อนแอและต้องการการลงทุนในอุตสาหกรรมเกษตรแปรรูปหลายชนิดเช่น อาหาร

สัตว ์การปศุสัตว ์อันเนืÉองมาจากการขาดความชํานาญ และพืÊนทีÉส่วนใหญ่ในประเทศรัสเซียประสบ

ปัญหาอากาศหนาวเย็นจนไม่สามารถทําการเพาะปลูกได ้ ซึÉงเป็นการบ่งชีÊ ว่าประเทศรัสเซียต้อง

พึÉงพิงการนําเข้าอาหารสินค้าเกษตรเพืÉอการบริโภคภายในประเทศ โดยเมืÉอวิเคราะห์การนําเข้า 

พบว่าประเทศรัสเซียต้องนําเข้าอาหารและสินค้าเกษตรเป็นสัดส่วนร้อยละ 11.7 จากยอดนําเข้า

ทั Ê งหมด ซึÉงเป็นอันดับสามรองลงมาจากการนําเข้า เครืÉองจักรและอุปกรณ์ ร้อยละ 43.9 และ 

เคมีภัณฑ ์ร้อยละ 12 (ภาพทีÉ 5) 
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ภาพทีÉ 4  โครงสร้างทางเศรษฐกิจของสหพันธรัฐรัสเซีย 

ทีÉมา: สํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย (2551) 

 

 

 
 

ภาพทีÉ 5  โครงสร้างการนําเข้าของสหพันธรัฐรัสเซียในปี พ.ศ. 2550 

ทีÉมา: สํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย (2551) 
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เศรษฐกิจประเทศรัสเซียจากอดีตถึงปัจจุบันและการค้าระหว่างประเทศกับไทย 

 

นับจากปัญหาการล่มสลายของสหภาพโซเวียตในปี พ.ศ. 2534 ประกอบกับการทีÉประสบ

ปัญหาวิกฤตเศรษฐกิจในปี พ.ศ. 2541 ส่งผลให้การขยายตัวของผลผลิตภายในประเทศรัสเซียหดตัว

ลงอย่างต่อเนืÉอง อย่างไรก็ดีการทีÉราคาพลังงานในตลาดโลกย ังคงปรับตัวสูงขึ Ê นอย่างต่อเนืÉอง 

โดยเฉพาะราคานํ Ê ามันทีÉพุ่งขึ Êนสูงอย่างเป็นประวัติการณ์ อันเป็นผลสืบเนืÉองจากปัญหาการชะลอตัว

ของเศรษฐกิจสหรัฐส่งผลให้ค่าเงินดอลลาร์สหรัฐอ่อนค่าลง รวมทั Ê งความไม่สงบในภูมิภาค

ตะวันออกกลาง การไม่เพิÉมก ําลังการผลิตของกลุ่มประเทศผู ้ ส่งออกนํ Ê ามันหรือOPEC กอปรกับการ

เก็งก ําไรจากราคานํ Ê ามันในช่วงทีÉผ่านมา ส่งผลให้ราคานํ Ê ามันย ังคงมีแนวโน้มปรับตัวเพิÉมขึ Êนอย่าง

ต่อเนืÉอง นอกจากนีÊ การทีÉราคาสินแร่ต่างๆซึÉงเป็นสินค้าส่งออกทีÉสําคัญอีกอย่างหนึÉ งของประเทศ

รัสเซียนอกเหนือจากนํ Ê ามันและก๊าซธรรมชาติปรับตัวสูงขึ Ê นตามราคานํ Ê ามัน ทําให้ประเทศ 

รัสเซียพลิกฟืÊ นจากประเทศทีÉประสบปัญหาทางเศรษฐกิจเป็นประเทศทีÉมีศักยภาพการขยายตัวทาง

เศรษฐกิจอยู่ในระดับสูง ดังแสดงให้เห็นได้จากระดับการขยายตัวของผลิตภัณฑ์มวลรวม

ภายในประเทศทีÉขยายตัวเพิÉมขึ Êนอย่างต่อเนืÉองนับตั Ê งแต่ปี พ.ศ. 2542 เป็นต้นมา ในปี พ.ศ. 2551

เศรษฐกิจประเทศรัสเซียขยายตัวร้อยละ 6.0 ซึÉงเป็นการขยายตัวอย่างต่อเนืÉองติดต่อกันเป็นปีทีÉ 9 

 

ปัจจัยสนับสนุนศักยภาพของประเทศรัสเซียนอกเหนือจากการทีÉเศรษฐกิจประเทศรัสเซีย

ขยายตัวได้ดีและมีแนวโน้มขยายตัวอย่างต่อเนืÉองคือความมีเสถียรภาพทางการเมืองของประเทศ

รัสเซียภายใต้การบริหารงานของอดีตประธานาธิบดี Vladimir Putin ในช่วง 8 ปี การทีÉเศรษฐกิจ

ขยายตัวได้ดี กอปรกับความมีเสถียรภาพทางการเมืองส่งผลให้ประเทศรัสเซียเป็นตลาดส่งออกทีÉ

น่าสนใจของหลายๆประเทศรวมทั Ê งประเทศไทย ถึงแม้อดีตประธานาธิบดีPutin จะหมดวาระการ

ดํารงตําแหน่งในเดือนมีนาคมปี พ.ศ. 2551 แต่การขึ Êนดํารงตําแหน่งของประธานาธิบดี Dmitry 

Medvedev ซึÉงเป็นอดีตมือขวาของอดีตประธานาธิบดี Putin และจากการทีÉอดีตประธานาธิบดี Putin 

หันไปดํารงตําแหน่งนายกรัฐมนตรีแทน ทําให้เสถียรภาพทางการเมืองของประเทศรัสเซียย ังคงอยู่

ในระดับดี และเป็นปัจจัยสนับสนุนศักยภาพของประเทศรัสเซียในการทีÉจะเป็นตลาดส่งออกทีÉ

สําคัญของไทยในอนาคต 

 

มูลค่าการค้าของไทยกับประเทศรัสเซีย นับว่าย ังมีโอกาสทีÉจะขยายตัวเพิÉมเติม โดยมีมูลค่า

การค้ารวม 3818.62 ล้านดอลลาร์สหรัฐในปี พ.ศ. 2551 เมืÉอคิดเป็นมูลค่าการนําเข้า ประเทศรัสเซีย

นําเข้าจากไทย 959.11 ล้านดอลลาร์สหรัฐในปี พ.ศ. 2551 ในขณะทีÉมูลค่านําเข้าทั Ê งหมดของ

ประเทศรัสเซียอยู่ทีÉ 291.86 พันล้านดอลลาร์สหรัฐ และมูลค่าส่งออกทั Ê งหมดของประเทศรัสเซียอยู่
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ทีÉ 471.60 พันล้านดอลลาร์สหรัฐ (ตารางทีÉ 5) ซึÉงถือได้ว่ามูลค่าการค้าของประเทศรัสเซียกับประเทศ

ไทยในปัจจุบันย ังมีจ ํานวนไม่มากนักเมืÉอเปรียบเทียบกับประเทศคู่ค้าทีÉสําคัญของประเทศรัสเซีย

อย่างประเทศ เยอรมนี จีน ยูเครน ญีÉปุ ่ นและเกาหลี โดยในปีพ.ศ.2551 ประเทศรัสเซียนําเข้าจาก

ประเทศไทยเป็นลําดับทีÉ 41 จากประเทศทั Éวโลก และส่งสินค้าออกมาย ังไทยเป็นลําดับทีÉ 17 จากทุก

ประเทศในโลกดังนั ÊนการทีÉประเทศรัสเซียมีศักยภาพการขยายตัวทางเศรษฐกิจอยู่ในระดับสูงและมี

แนวโน้มขยายตัวอย่างต่อเนืÉอง และทั Ê งย ังสามารถเป็นประตูทางการค้าสู่ประเทศอืÉนๆในกลุ่ม

ประเทศ Commonwealth of Independent States (CIS) หรือประเทศเครือรัฐอิสระอืÉนๆ ทําให้

ประเทศรัสเซียนั Êนเป็นตลาดส่งออกทีÉน่าสนใจสําหรับประเทศไทยเป็นอย่างยิ Éง 

 

ตารางทีÉ 5  มูลค่าการนําเข้า-ส่งออก และดุลการค้าของรัสเซีย-ไทย 

            (หน่วย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ) 

 

ปี 2550 

 

ปี 2551 

 

อัตราการ 

เปลีÉยนแปลง 

(ร้อยละ) 

มูลค่าการค้า 2154.10 3818.62 77.27 

การนําเข้า 616.23 959.11 55.64 

การส่งออก 1537.87 2858.51 85.94 

ดุลการค้า -921.64 -1900.40 106.2 

    

ทีÉมา: ธนาคารแห่งประเทศไทย (2552) 
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ตารางทีÉ 6  มูลค่าการนําเข้า-ส่งออกและดุลการค้าของรัสเซีย-โลก 

          (หน่วย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ) 

 

ปี 2550 

 

ปี 2551 

 

อัตราการเปลีÉยนแปลง 

(ร้อยละ) 

มูลค่าการค้า 577,887 763,464 24.31 

การนําเข้า 223,486 291,861 23.43 

การส่งออก 354,401 471,603 24.86 

ดุลการค้า 130,915 179,742 27.17 

ทีÉมา: ธนาคารแห่งประเทศไทย (2552) 

 

การติดต่อระหว่างประเทศไทยและประเทศรัสเซียสมัยย ังเป็นสหภาพโซเวียตมีไม่มากนัก 

อันสืบเนืÉองมาจากความแตกต่างของระบบเศรษฐกิจและความแตกต่างของระบบการเมือง อย่างไร

ก็ดีเมืÉอประเทศรัสเซียก้าวเข้าสู่ระบบเศรษฐกิจแบบการตลาดมากขึ Êน (market economy) หลังจาก

การล่มสลายของสหภาพโซเวียตในปี พ.ศ. 2534 ทําให้มีการติดต่อการค้าเพิÉมขึ Êนอย่างต่อเนืÉอง 

ความสัมพันธ์ทางเศรษฐกิจของทั Ê งสองประเทศนั ÊนเริÉ มมีมากขึ ÊนเมืÉอเศรษฐกิจของทั Ê งประเทศไทย

และประเทศรัสเซียเริÉ มพลิกฟืÊ นจากปัญหาวิกฤตเศรษฐกิจ โดยประเทศไทยรับรู้ถึงศักยภาพทาง

เศรษฐกิจของประเทศรัสเซียทีÉขยายตัวในระดับสูงอย่างต่อเนืÉองมาเป็นระยะเวลา 9 ปีนับตั Ê งแต่

วิกฤตเศรษฐกิจในปี พ.ศ. 2541 อันเป็นผลมาจากราคาพลังงานซึÉ งเป็นสินค้าส่งออกหลักของ

ประเทศรัสเซียขยายตัวได้ในระดับสูงอย่างต่อเนืÉอง ในขณะทีÉประเทศรัสเซียเองก็เริÉมให้ความสนใจ

ทําการค้ากับประเทศในแถบภูมิภาคเอเซียมากขึ Êน 

 

 ยอดมูลค่าการค้ารวมระหว่างไทยกับประเทศรัสเซียนั Êนขยายตัวอย่างต่อเนืÉองนับตั Ê งแต่ปี 

พ.ศ. 2536 อย่างไรก็ดียอดมูลค่าการค้ารวมระหว่างไทยกับประเทศรัสเซียหดตัวลงไปอย่างมากในปี

พ.ศ. 2540 ซึÉงเป็นปีทีÉไทยลอยตัวค่าเงินบาทและประสบปัญหาวิกฤตเศรษฐกิจ ในปี พ.ศ. 2541 ซึÉง

เป็นปีทีÉประเทศรัสเซียเผชิญปัญหาวิกฤตเศรษฐกิจนั Êนส่งผลให้ยอดมูลค้าการค้ารวมระหว่างสอง

ประเทศหดตัวอย่างรุนแรงโดยเหลือ 719 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯเท่านั Êน 

 

การค้าระหว่างทั ÊงสองประเทศเพิÉมขึ Êนอย่างต่อเนืÉองจากปัญหาวิกฤตเศรษฐกิจปีพ.ศ.2540 

แต่มูลค่าการค้ารวมระหว่างทั Êงสองประเทศย ังถือว่าน้อยเมืÉอเทียบกับมูลค่าการค้ารวมระหว่างไทย

กับประเทศคู่ค้าหลักทีÉสําคัญของไทยวัดโดยมูลค่าการค้ารวม อันประกอบไปด้วย ประเทศในกลุ่ม
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อาเซีÉยน ญีÉปุ ่ น กลุ่มประเทศสหภาพยุโรป จีน และสหรัฐอเมริกา ตามลําดับ โดยประเทศรัสเซียเป็น

คู่ค้าอันดับทีÉ 30 ของไทย ว ัดโดยมูลค่การค้ารวมและเป็นคู่ค้าอันดับหนึÉ งของไทยในกลุ่มประเทศ

ยุโรปตะวันออกและกลุ่มประเทศในเครือรัฐเอกราช โดยมูลค่าการค้าระหว่างไทยกับประเทศรัสเซีย

มีมูลค่าเพิÉมขึ Êนอย่างต่อเนืÉองนับตั Êงแต่ทั Êงสองประเทศเผชิญปัญหาวิกฤตเศรษฐกิจ ก่อนทีÉจะหดตัวลง

ไปในปี พ.ศ. 2549 ซึÉงส่วนหนึÉงเป็นผลมาจากอุปสงค์ภายในประเทศของไทย หดตัวลงจากปัญหา

การเมืองและการรัฐประหารในประเทศ ซึÉงส่งผลให้เศรษฐกิจไทยชะลอตัวลงไป อันเนืÉองมาจากนัก

ลงทุนขาดความเชืÉอมั Éนในการลงทุนในประเทศ ทําให้ไทยนําเข้าสินค้าจากประเทศรัสเซียลดลงใน

ปีพ.ศ. 2549 โดยเฉพาะสินค้านําเข้าหลักยกตัวอย่างเช่นเหล็กเป็นต้น อย่างไรก็ดีในปี พ.ศ. 2550 

และพ.ศ.2551 มูลค่าการค้ารวมปรับตัวเพิÉมขึ Êนอย่างมาก โดยเมืÉอพิจารณาถึงมูลค่าการค้ารวม

ระหว่างไทยกับประเทศรัสเซีย มูลค่าการค้ารวมอยู่ทีÉ 2,154.10 ล้านดอลลาร์สหรัฐและ 3,818.62 

ล้านดอลลาร์สหรัฐตามลําดับ 

 

สินค้าทีÉประเทศรัสเซียนําเข้าจากประเทศไทยในปีพ.ศ. 2551 เรียงล ําดับตามมูลค่าการ

ส่งออกในรูปดอลลาร์สหรัฐ คือรถยนต์ อุปกรณ์และส่วนประกอบ ผลไม้กระป๋องและแปรรูป 

เครืÉองใช้ไฟฟ้า ข้าว โทรทัศน์และส่วนประกอบ เป็นต้น โดยมีการอัตราการขยายตัวในการส่งออก

สินค้าเหล่านีÊไปย ังประเทศรัสเซียเพิÉมขึ Êนอย่างต่อเนืÉอง ยกเว ้นการส่งออกข้าวทีÉขยายตัวลดลงในปี 

พ.ศ. 2548 และในปี พ.ศ. 2549 โดยมีคู่แข่งทีÉสําคัญคือ เวียดนามและอินเดีย 
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ตารางทีÉ 7  อันดับประเทศคู่ค้าของไทยในปี 2550 

        (หน่วย: ดอลลาร์สหรัฐฯ) 

 

 

ประเทศ 

 

มูลค่าการค้าปี

พ.ศ.2550 

มูลค่าการค้าปีพ.ศ.

2551 (ม.ค.-พ.ค.) 

อันดับ

โลก 

มูลค่าการส่งออกปี

พ.ศ.2550 

มูลค่าการส่งออกปีพ.ศ.

2551 (ม.ค.-พ.ค.) 

อันดับ

โลก 

มูลค่าการส่งออกปี

พ.ศ.2550 

มูลค่าการส่งออกปีพ.ศ.

2551 (ม.ค.-พ.ค.) 

1 อาเซียน 57,592,681,950 28,864,535,417 1 32,522,368,668 15,923,137,515 2 25,070,313,282 12,941,397,902 

2 ญีÉปุ ่ น 4,651,758,352 21,765,269,592 4 18,118,587,124 8,120,159,243 1 28,400,171,228 13,645,110,349 

3 สหภาพยุโรป 33,272,322,276 15,670,443,028 2 21,317,650,351 9,749,342,829 4 11,954,671,925 5,921,100,199 

4 จีน 31,062,107,608 15,075,124,556 5 14,836,493,941 6,919,813,602 3 16,225,613,667 8,155,310,954 

5 สหรัฐอเมริกา 28,723,316,413 12,829,874,320 3 19,216,656,049 8,171,565,658 5 9,506,660,364 4,658,308,622 

30 รัสเซีย 2,111,666,900 1,228,289,235 39 573,793,679 312,592,923 25 1,537,873,221 915,696,312 

ทีÉมา: สํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย (2551)
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 สินค้าทีÉไทยนําเข้าจากประเทศรัสเซียคือสินค้าโภคภัณฑ์และวัตถุดิบ เนืÉองจากประเทศไทย

นั Êนเป็นประเทศกําลังพัฒนาและเป็นประเทศอุตสาหกรรมใหม่และประเทศรัสเซียก็เป็นประเทศทีÉ

อุดมไปดว้ยนํ Ê ามัน พลังงาน เหล็ก และ สินค้าโภคภัณฑ์ต่าง  ๆสินค้าทีÉไทยนําเข้าจากประเทศรัสเซีย

เรียงล ําดับตามมูลค่าการนําเข้าคือสินค้าจ ําพวกสินแร่พลังงาน สินแร่นํ Ê ามัน แร่และผลิตภัณฑ์จากแร่ 

เหล็ก เหล็กกล้าและผลิตภัณฑ์ สินแร่โลหะอืÉนๆ นํ Ê ามันดิบ เศษโลหะและผลิตภัณฑ ์ปุ ๋ ยและยาจํากัด

ศัตรูพืชและสัตว ์เยืÉอกระดาษและเศษกระดาษ ยาง เครืÉองเพชรเงินแท่งและทองคํา พลอย อัญมณี 

ไข่มุก เคมีภัณฑ ์พืชและผลิตภัณฑ์จากพืช 

 

ประเทศไทยเป็นฝ่ายขาดดุลการค้ากับประเทศรัสเซียมาโดยตลอดอันเป็นผลสืบ

เนืÉองมาจากสินค้าทีÉไทยส่งออกไปรัสเซียส่วนใหญ่เป็นสินค้าอุปโภคบริโภคทีÉมีมูลค่าไม่มากนัก 

ในขณะทีÉไทยนําเข้าสินค้าเหล็กและเหล็กกล้า นํ Ê ามันดิบ และ สินแร่โลหะอืÉนๆ จากประเทศรัสเซีย

เป็นจํานวนมาก โดยเฉพาะการนําเข้าเหล็กนั Êนนับว่ามูลค่าเกินครึÉ งของการนําเข้าทั Ê งหมดของไทย

เป็นการนําเข้าจากประเทศรัสเซีย สําหรับการนําเข้านํ Ê ามันดิบจากประเทศรัสเซียนั Êนในระยะหลัง

ไทยเพิÉมสัดส่วนการนําเข้านํ Ê ามันดิบจากรัสเซียเป็นจํานวนมากโดยยอดนําเข้านํ Ê ามันดิบจากรัสเซีย

เพิÉมสูงขึ Êนถึงร้อยละ 510.50 ในปี พ.ศ.2549 

 

อนึÉงสินค้าของไทยทีÉมีแนวโน้มทีÉมีศักยภาพในการส่งออกเพิÉมขึ Êนไปย ังประเทศรัสเซียและ

เป็นสินค้าส่งออกคือ ผลิตภัณฑ์สินค้าเกษตรอันได้แก่ ผลไม้กระป๋องแปรรูป ข้าวและอาหารทะเล

แช่แข็ง ซึÉ งยอดส่งออกสินค้าเหล่านีÊ ไปย ังประเทศรัสเซียขยายตัวได้ดีอย่างต่อเนืÉอง ยกเว ้นการ

ส่งออกข้าวในปีพ.ศ.2548-2549 อันอาจเป็นผลเนืÉองมาจากการแข่งขันจากประเทศคู่ค้าอืÉนๆของ

ประเทศรัสเซีย อย่างไรก็ดีสรุปภาวะการค้าระหว่างประเทศของประเทศรัสเซียในปี พ.ศ. 2550 และ

2551 ประเทศรัสเซียนําเข้าข้าวเพิÉมขึ Êนจากไทยอย่างมากคิดเป็นสัดส่วนการนําเข้าข้าวต่อการนําเข้า

ทั Êงหมดจากประเทศไทยคิดเป็นร้อยละ 5.60 และ 8.10 ตามลําดับ ซึÉงถือว่าเป็นการขยายตัวทีÉดีมาก 

ถึงแม้ปัจจุบันชาวรัสเซียจะนิยมบริโภคข้าวสาลีและข้าวไรน์ซึÉงใช้ผลิตขนมปังมากกว่าข้าวจ้าว แต่

เนืÉองจากแนวโน้มทีÉเศรษฐกิจของประเทศรัสเซียในช่วง 9 ปีทีÉผ่านมาขยายตัวได้ดีอย่างต่อเนืÉอง 

ส่งผลให้ประชาชนมีรายได้เพิÉมสูงขึ Êนและอาจเป็นเหตุให้ประชาชนชาวรัสเซียหันมาบริโภคข้าว

คุณภาพดีมากยิ Éงขึ Êน 

 

 

 

 



  

 

33
 

ภาพรวมสถานการณ์ข้าวในตลาดโลก 

 

ข้าวเป็นสินค้าอุปโภคบริโภคทีÉสําคัญทีÉสุดในโลก ทุกประเทศทีÉมีภูมิอากาศเหมาะสมจะมี 

การผลิตข้าวเกิดขึ Êน ดังนั Êนจึงมีการผลิตข้าวในทุกทวีปยกเว ้นทวีปแอนตาร์คติค โดยมีการปลูกข้าว 

ทั Ê งหมด 113 ประเทศ ประชาชนประมาณ 2.5 พันล้านคนรับประทานข้าวเป็นอาหารหลัก และมี

ประชาชนทีÉใช้แรงงานเกีÉยวกับการผลิตข้าวมากกว่า 2 พันล้านคน โดยเฉพาะในทวีปเอเชียมี

มากกว่า 200 ล้านคน 

 

เนืÉองจากข้าวมีความสําคัญต่อชีวิตและความเป็นอยู่ของประชาชน ดังนั Êนรัฐบาลในแต่ละ

ประเทศจึงควบคุมการค้าข้าวกันอย่างเข้มงวด ในอดีตผลผลิตข้าวของโลกเพิÉมขึ Êนอยู่ในอัตราทีÉคงทีÉ

ในขณะทีÉราคาข้าวไม่สามารถขึ Êนสูงได้เท่ากับปริมาณการผลิตและความต้องการ ในระยะ 30 ปีทีÉ

ผ่านมามีการบริโภคข้าวเพิÉมขึ Êนถึงประมาณร้อยละ 30 จากความสําคัญของข้าวดังกล่าว จึงหลีกเลีÉยง

ไม่ได้ทีÉจะต้องมีการแทรกแซงทางการเมืองและสังคมต่ออุตสาหกรรมการผลิตข้าวอย่างมาก 

รัฐบาลประเทศต่างๆ ได้ออกมาตรการเพืÉอควบคุมข้าวทั Êงการผลิต การจัดจ ําหน่าย การตั Ê งราคาเป็น

ต้น เพืÉอเพิÉมขีดความสามารถในการแข่งขันในตลาดโลก รวมถึงสมดุลระหว่างผลผลิตและความ

ต้องการในประเทศและต่างประเทศ ประเทศทีÉพัฒนาแล้วอย่างสหรัฐอเมริกา ญีÉปุ ่ น และกลุ่ม

สหภาพยุโรป ต่างก็ตระหนักถึงความสําคัญในธัญพืชหลักทีÉเป็นอาหารเช่นข้าว รวมถึงรัฐบาลได้

ออกมาช่วยเหลือการผลิตให้กับเกษตรกรอย่างมาก จนสามารถบริโภคพอเพียงภายในประเทศและ

สามารถส่งออกข้าวออกสู่ตลาดโลกได้เช่นกนั 

 

ในปี พ.ศ. 2537 องค์การค้าโลก (World Trade Organization: WTO) ได้ทําสนธิสัญญาร่วม

ระหว่างประเทศผู ้ผลิตข้าวเพืÉอลดการแทรกแซงของรัฐบาลและการค้าข้าวอย่างเสรีในตลาดโลกแต่

สหรัฐอเมริกา ญีÉปุ ่ น และกลุ่มสหภาพยุโรป ก็ย ังปกป้องการผลิตข้าวและการส่งออกไปสู่ตลาดโลก

อยา่งเห็นได้ชัด ก่อให้เกิดความไม่เป็นธรรมกับบางประเทศทีÉเป็นประเทศกําลังพัฒนาทีÉปฏิบัติตาม

สนธิสัญญา WTO ต้องประสบปัญหากับต้นทุนการผลิตข้าวทีÉสูงขึ Êน โดยในปี พ.ศ. 2545 ประเทศทีÉ

พัฒนาแล้วเช่น ญีÉปุ ่ น สหรัฐอเมริกาและกลุ่มสหภาพยุโรป ได้ใช้เงิน สนับสนุนการผลิตข้าวใน

ประเทศถึง 16 พันล้านดอลลาร์สหรัฐ ในปี พ.ศ. 2546 รัฐบาลของสหรัฐอเมริกาใช้เงิน 1.3 พันล้าน

สหรัฐในการช่วยเหลือการผลิตข้าวในประเทศ ดังนั Ê นผลผลิตข้าวจากประเทศพัฒนาเหล่านีÊ จึง

ออกมาแข่งขันในตลาดโลกกับประเทศทีÉก ําลังพัฒนา ก่อให้เกิดการแข่งขันอย่างไม่เป็นธรรมและ

ผลคือราคาข้าวในตลาดโลกลดตํ Éาลง ผลกระทบอย่างรุนแรงต่อประเทศกําลังพัฒนาทีÉเศรษฐกิจหลัก

ขึ Êนกับข้าว 
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วิธีการหนึÉงทีÉจะช่วยชาวนาในการแก้ไขปัญหาดังกล่าวคือการสร้างมูลค่าเพิÉมให้กับข้าวใน

ปี พ.ศ. 2548 มีการจัดตั Êงกลุ่ม G33 ขึ Êนมามีสมาชิกทั Ê งหมด 33 ประเทศทีÉเป็นประเทศทีÉก ําลังพัฒนา

และเป็นสมาชิก WTO ด้วย ได้ยืÉนข้อเสนอต่อ WTO ถึงกระบวนการคุ้มครองเกษตรกร (Special 

Safeguard mechanism) เพืÉอช่วยประเทศทีÉก ําลังพัฒนา รวมถึงการรวมตัวของกลุ่มประเทศผลิตข้าว

ในเอเชียตะวันออกเป็นต้น 

 

ในปัจจุบันภาวะวิกฤตการณ์นํ Ê ามันแพง การเปลีÉยนแปลงของภูมิอากาศทีÉมีผลโดยตรงต่อ

ผลผลิตข้าว อีกทั Êงความต้องการในการบริโภคข้าวทีÉย ังสูงขึ ÊนจากการเติบโตของประชากรทีÉสูงขึ Êน

รวมถึงประเทศผลิตข้าวอืÉน  ๆทีÉมีจ ํานวนผลผลิตทีÉลดลงอันเนืÉองมาจากผลของภัยพิบัติธรรมชาติและ

ผลจากการปลูกพืชพลังงานทดแทน ปัจจัยเหล่านีÊ คือปัจจัยสําคัญทีÉส่งผลให้ราคาข้าวไทยมีราคา

สูงขึ Êนอย่างต่อเนืÉองในช่วงต้นปี พ.ศ. 2551 

 

จากสถิติล่าสุดขององค์การเกษตรของสหประชาชาติ พบว่า ประเทศไทยส่งออกข้าวคิด

เป็นนํ Ê าหนักมากทีÉสุด โดยมีประเทศไทย อินเดีย เวียดนาม สหรัฐอเมริกาและปากีสถานเป็นประเทศ

ทีÉส่งออกข้าวมากทีÉสุด 5 อันดับโลก รองลงมาคือประเทศจีนและอียิปต์ อย่างไรก็ตามการส่งออก

ข้าวจากประเทศไทยมีปริมาณลดลงตามลําดับในปี พ.ศ. 2550 ลดลงจากปี พ.ศ. 2549 ปริมาณ 9.7

ล้านตันและในปี พ.ศ. 2551 ลดลงมาอีกทีÉ  8.5 ล้านตัน เนืÉองจากภาวะเศรษฐกิจถดถอยใน

สหรัฐอเมริกา รวมถึงต้นทุนนํ Ê ามันทีÉสูงขึ Êน ในขณะทีÉประเทศไทยย ังไม่มีการประกาศควบคุมโควตา

การส่งออกเช่นในอินเดียและเวียดนามทีÉได้มีการประกาศควบคุมราคาข้าวและการส่งข้าวออก

ต่างประเทศ รวมถึงได้ควบคุมการขึ Êนราคาข้าวเพืÉอขจัดปัญหาเงินเฟ้อทีÉเป็นปัญหาหลักในประเทศ

เหล่านีÊ (ธนาคารแห่งประเทศไทย, 2552) 
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การส่งออกข้าวไทยไปประเทศรัสเซีย 

 

ประเทศไทยมีการส่งข้าวออกข้าวไปประเทศรัสเซียในปี พ.ศ. 2551 มูลค่า 78.07 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐหรือคิดเป็นสัดส่วนประมาณร้อยละ 8.14 ของมูลค่าการส่งออกไปประเทศรัสเซีย

ทั Êงหมด หรือคิดเป็นสัดส่วนประมาณร้อยละ0.03 จากมูลค่าการส่งออกข้าวทั Êงหมดจากประเทศไทย

ไปย ังประเทศต่างๆทั Éวโลก โดยมีโอกาสทีÉจะมีการขยายตัวมากยิ Éงขึ Êน เนืÉองจากการเติบโตของ

ประชาชนชั ÊนกลางเพิÉมมากขึ Êน รวมถึงการกระจายสินค้าไปย ังภูมิภาคอืÉน  ๆของประเทศรัสเซียน่าจะ

มีการขยายตัวยิ Éงขึ Êน อีกทั Êงข้าวไทยก็เป็นข้าวทีÉมีราคาไม่แพงมากนักเมืÉอเทียบกับประเทศคู่แข่งอืÉน 

 

คู่แข่งในด้านการส่งออกข้าวทีÉสําคัญของประเทศไทยคือประเทศอินเดีย โดยอินเดียมีการ

ผลิตและส่งออกข้าวในปริมาณมากและมีราคาทีÉแข่งขันกับประเทศไทยได้ รวมถึงรัฐบาลอินเดียได้

ประกาศให้การสนับสนุนเกษตรกรอย่างเต็มทีÉ  จึงทําให้อินเดียเป็นคู่แข่งทีÉสําคัญ นอกจากนีÊ

เวียดนามก็เป็นคู่แข่งทีÉสําคัญเช่นกัน ถึงแม้เวียตนามจะมีปัญหาในเรืÉองเกีÉยวข้องกับการผลิตและ

คุณภาพก็ตาม การทีÉเวียดนามสามารถผลิตข้าวได้สูงขึ Êนจนเป็นคู่แข่งทีÉสําคัญกับประเทศไทยได้

ส่วนหนึÉงนั Êนเพราะรัฐบาลมีบทบาทหลักสําคัญ โดยกระทรวงเกษตรและการพัฒนาของเวียดนาม

ได้ใช้กลยุทธ์ใหม่ในการพัฒนาการผลิตข้าว คือกลยุทธ์การผลิตข้าวให้ได้ผลผลิต 36 ล้านตันต่อปี

โดยในจํานวนนีÊ 4 ล้านตันจะกันไว้เพืÉอการส่งออก นอกจากนีÊ เวียดนามย ังลงทุนในโครงการระดับ

ใหญ่เช่นระบบชลประทาน ระบบการจัดเก็บสินค้า ระบบการขนส่ง และอืÉนๆ ในการเพิÉม

ประสิทธิภาพการผลิตและปรับปรุงการปลูกข้าว ทําให้จากการทีÉราคาข้าวของเวียดนามย ังถูกกว่า

ราคาข้าวของไทย จึงทําให้ลูกค้าข้าวเดิมของไทยเช่น อิหร่าน อุรุกว ัย ไซเรีย และไนจีเรียหันไป

สนใจข้าวเวียดนามมาก แต่อย่างไรก็ตามขา้วไทยก็ย ังได้เปรียบในเรืÉองสายพันธ์และคุณภาพทีÉมี

ความสมํ Éาเสมอกว่า 

 

ในอนาคตการนําเข้าข้าวของประเทศรัสเซียมีแนวโน้มทีÉจะมีการแข่งขันสูงเพิÉมมากขึ Ê น

รวมถึงประเทศประเทศรัสเซียเองก็หันมาให้ความสนใจในการปลูกข้าวเช่นกัน โดยอุปสรรคและ

โอกาสมีดังนีÊ ประเทศประเทศรัสเซียเองได้พยายามปรับปรุงระบบการผลิตให้มีประสิทธิภาพ

เพิÉมขึ ÊนโดยเมืÉอปีพ.ศ.2545 ประเทศรัสเซียจะมีสัดส่วนการปลูกข้าวประมาณร้อยละ 30 นําเข้าร้อย

ละ 70 แต่ในปี พ.ศ. 2550 ประเทศรัสเซีย ปลูกข้าวได ้ร้อยละ 60 –70 นําเข้าเพียงร้อยละ 30–40 ข้าว

ของประเทศรัสเซียเป็นสายพันธข์้าวเมล็ดกลมต่างกับข้าวของไทยซึÉงเป็นสายพันธ์เมล็ดยาว โดย

ประชากรชาวรัสเซียกว่าครึÉ งหนึÉ งบริโภคข้าวแบบใดก็ได้โดยจะคํานึงถึงราคาเป็นสําคัญ ถ้าราคา

ข้าวชนิดใดถูกก็จะเลือกบริโภคข้าวชนิดนั Êน อย่างไรก็ดีจะมีผู ้บริโภคอีกกลุ่มหนึÉงทีÉเลือกบริโภคข้าว
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โดยไม่คํานึงถึงราคาเช่นเดียวกัน อย่างไรก็ดีเมืÉอประเทศรัสเซียมีการปลูกข้าวเพิÉมขึ Êนมากกว่าใน

อดีต อาจเป็นอุปสรรคสําคัญทีÉทําให้ความต้องการนําเข้าข้าวลดน้อยลง โดยในปี พ.ศ. 2548 รัฐบาล

ของรัสเซียปกป้องสิทธิชาวนาในประเทศด้วยการเพิÉมภาษีนําเข้าข้าว 70 ยูโรต่อตัน (กรมการค้า

ภายใน, 2552) 

 

เส้นทางการส่งสินค้าจากประเทศไทยไปประเทศรัสเซีย 

 

ประเทศรัสเซียเป็นประเทศทีÉมีขนาดพืÊนทีÉมากทีÉสุดในโลก การขนส่งสินค้าไปประเทศ

รัสเซียจึงทําได้หลายทางทั Ê งทางบก ทางทะเล และทางอากาศ แต่การจะเลือกส่งสินค้าทางใดนั Êน

ขึ Êนอยู่กับคุณลักษณะของสินค้า ปริมาณและต้นทุนการส่งสินค้าเป็นสําคัญ สินค้าทีÉมีอายุสั Êนเช่น ผ ัก 

ผลไม้สด จะใช้การขนส่งทางอากาศ ส่วนการขนส่งสินค้าประเภทอืÉนทีÉมีอายุยาวนาน ไม่มีการ

สูญเสียคุณภาพในระหว่างการขนส่งและมีปริมาณการส่งออกมากเป็นตู ้คอนเทนเนอร์จะใช้วิธีการ

ขนส่งทางทะเล 

 

โดยทั Éวไปแล้วประเทศไทยย ังไม่มีเรือเดินสมุทรระดับใหญ่ แต่มีบริษัทต่างชาติทีÉช ํานาญ

เกีÉยวกับเรืÉองการขนส่งสินค้าทางเรือเปิดบริษัทในประเทศไทย อาทิเช่นกลุ่มบริษัท Maerskโดยมี

บริษัทในเครือ 4 บริษัทดําเนินการขนส่งสินค้า จัดเก็บสินค้าทั Êงในและนอกประเทศไทย โดยบริษัท

แม่คือ Maersk Sealand เป็นตน้ 

 

การขนส่งทางทะเลเป็นทางเลือกในการขนส่งสินค้าระหว่างประเทศทีÉสําคัญทีÉสุดของโลก

โดยมีสัดส่วนร้อยละ 95 ของปริมาณการค้าระหว่างประเทศทั Ê งหมดของโลก สําหรับประเทศไทย

การค้าทีÉขนส่งทางทะเลคิดเป็นมูลค่าเท่ากับร้อยละ 65 ของมูลค่าการค้าระหว่างประเทศของ

ประเทศไทย นอกจากนีÊการขนส่งทางทะเลย ังมีต้นทุนการขนส่งทีÉต ํ ÉาสุดเมืÉอเทียบกับการขนส่งใน

รูปแบบอืÉน บริษัทเดินเรือพาณิชย์ของประเทศไทยมีหลายบริษัทเช่น จุฑานาวี โทรีเซนไทยเอเยน

ซีส์ สยามเภตราอินเตอร์เนชั Éนแนล ยูนิไทยไลน ์อาร์ซีแอล พรีเชียสชิพปิÊ งเป็นต้น 
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การขนส่งข้าวจากประเทศไทยไปยังประเทศรัสเซีย 

 

การขนส่งสินค้าจากประเทศไทยไปย ังประเทศรัสเซียมักจะใช้การขนส่งทางทะเลเป็นหลัก

ซึÉงรวมถึงการส่งออกข้าวไทยด้วย โดยมีทั Ê งเส้นทางทีÉส่งตรงไปย ังประเทศของรัสเซีย และผ่าน

ประเทศอืÉนก่อนหลังจากนั Êนจึงขนส่งทางบกเข้าไปย ังประเทศรัสเซีย การขนส่งสินค้าไปย ังประเทศ

รัสเซียซึÉงเป็นประเทศทีÉมีอาณาเขตกว้างใหญ่ไพศาล ผู ้ส่งออกจึงต้องเลือกว่าจะขนส่งสินค้าไปย ัง

ทางทิศตะวันตกหรือทางตะวันออกของประเทศโดยขึ Êนอยู่กับว่าปลายทางของสินค้านั Ê นอยู่ทีÉใด 

เส้นทางขนส่งสินค้าทางเรือโดยตรงไปย ังประเทศรัสเซียอาจสรุปได้คร่าวๆดงันีÊ 

 

ทิศตะวันออกไปย ังท่าเรือ Vladivostokประเทศรัสเซีย โดยเป็นเส้นทางทีÉสั ÊนทีÉสุด และนิยม

มาก จากประเทศไทยจะผ่านไปทางทะเลจีนใต ้ ทะเลจีนตะวันออกและทะเลญีÉปุ ่ น เมืÉอสินค้าถึง

ท่าเรือ Vladivostok จะมีคลังเก็บสินค้ารอการกระจายสินค้าไปภายในรัสเซีย โดยเน้นการกระจาย

สินค้าทางตะวันออกแต่ถ้าต้องเข้าไปมอสโก จะใช้เส้นทางรถไฟ Tran Siberia ระยะทาง 9,288.2

กิโลเมตร ระยะเวลา 6 ว ัน 5 ชั Éวโมง60 และเส้นทางนีÊ ใช้เวลาเดินทางทั Ê งหมด 6 ว ันจากประเทศไทย 

ไปถึงท่าเรือ Vladivostokเท่านั Êน ดังนั Êนถ้ารวมระยะเวลาขนส่งทั Ê งหมดไม่รวมการจัดการทางด้าน

ศุลกากรแล้วจะมีระยะเวลาขนส่งจากประเทศไทยไปถึงเมืองมอสโกประมาณ 13 ว ัน 

 

ทิศตะวันตกไปย ังท่าเรือ St. Petersburg ประเทศรัสเซีย ใช้ระยะเวลานานทีÉสุดประมาณคือ 

21 ว ัน เป็นระยะทางทีÉไกลทีÉสุดคือประมาณ 10,300 ไมล์โดยจะผ่านทะเลแดง ทะเลเมดิเนอร์เรเนียน 

และทะเลบอลติก ท่าเรือ St.Petersburg จะใกล้กับกรุงมอสโก มากทีÉสุด โดยการขนส่งจาก เซนต์ปี

เตอร์สเบิร์กไปมอสโกจะใช้เส้นทางรถไฟซึÉงใช้เวลาการเดินทางประมาณ 10 ชั Éวโมง มีระยะห่าง

ระหว่างเซนต์ปีเตอร์สเบิร์ก และมอสโกประมาณ 710 กิโลเมตร 

 

โดยทั Éวไปแล้วการขนส่งทางทะเลไปย ังท่าเรือ St. Petersburg อาจใช้เวลาทั Ê งหมดถึง

ประมาณ 45 ว ันนับแต่การเตรียมของออกจนถึงขั Êนตอนศุลกากร และพิธีการอืÉนๆ เมืÉอสินค้าเดินทาง

ถึงเมืองท่าปลายทางแล้วบริษัทเรือจะมีก ําหนดระยะเวลาทีÉจะเก็บสินค้าไว ้กับบริษัทเรือได้ 3ว ัน 

หลังจากนั Êนจะคิดค่าเก็บสินค้าซึÉงขึ Êนอยู่กับแต่ละบริษัทเรือ ปัจจุบันการค้าระหว่างไทยกับรัสเซียจะ

กําหนดราคาสินค้าเป็นราคา F.O.B ทําให้ผู ้ ซืÊอรัสเซียเป็นผู ้ รับภาระค่าใช้จ่ายทางการขนส่งสินค้า

และภาษีต่างๆในการนําสินค้าเข้าไปย ังประเทศรัสเซีย (สํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย, 2551) 
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ปัญหาของการขนส่งสินค้า 

 

ในปีพ.ศ.2534 หลังจากการล่มสลายของสหภาพโซเวียต ประเทศรัสเซียได้เริÉ มมีการ

ปรับตัวในทุกๆด้าน รวมถึงการเจริญเติบโตทีÉสูงอย่างก้าวกระโดด ทําให้ขาดเสถียรภาพโดยเฉพาะ

อย่างยิ Éงทางด้านการพัฒนาระบบสาธารณูปโภคพืÊนฐาน (infrastructure) และระบบโลจิสติกส์ 

(logistics) อย่างไรก็ตามทางประเทศรัสเซียก็มองเห็นถึงความสําคัญในการพัฒนาด้านนีÊ  แต่

เนืÉองจากย ังขาดความเชีÉยวชาญในการบริหารจัดการ จึงทําให้กระบวนการเป็นไปอย่างเชืÉองช้า ไม่

ทันการเติบโตของเศรษฐกิจ โดยเฉพาะท่าเรือขนส่งสินค้าสําคัญ  ๆของประเทศรัสเซีย กอปรกับ

ปริมาณการนําเข้าทีÉเพิ Éมสูงขึ Êนอย่างมาก จนเกินความสามารถของท่าขนส่งทั Ê งทางอากาศและทาง

ทะเลจะรองรับได ้

 

นอกจากปัญหาเรืÉองการพัฒนาโครงสร้างสาธารณูปโภคพืÊนฐานทีÉไม่เพียงพอแล้ว ขั Êนตอน

ทางศุลกากร นับว่าเป็นสาเหตุสําคัญทีÉทําให้ต้นทุนการขนส่งสูงขึ Êน เนืÉองจากการใช้เวลาในการทํา

พิธีศุลกากรทีÉนานเกินไป ทําให้สินค้าอุปโภคบริโภคในประเทศรัสเซียแพงกว่าทีÉควรจะเป็น

ตัวอย่างเช่นทีÉท่าเรือ St. Petersburg พบว่าปัญหาสําคัญไม่ใช่เรืÉ องความจุของท่าเรือ แต่จะเป็น

ประสิทธิภาพและขั ÊนตอนทางศุลกากรทีÉล่าช้าและต้องการเอกสารตัวจริงมาแสดง และการบริหาร

จัดการในเรืÉองสิÉงอ ํานวยความสะดวกทีÉท่าเรือย ังไม่มีประสิทธิภาพ รวมถึงการทีÉรัฐบาลรัสเซียได้

พยายามสร้างแรงจูงใจให้สินค้าทีÉนําเข้ารัสเซียทางทะเลบอลติกมาขึ ÊนทีÉท่าเรือ St.Petersburg เท่านั Êน 

จึงทําให้ท่าเรือ St. Petersburg ไม่สามารถรองรับการขนส่งทางเรือได้เพียงพอ 

 

รัฐบาลรัสเซียแก้ปัญหาทีÉ เกิดขึ Ê นข้างต้นโดยใช้วิธีการเคลียร์สินค้าทันใด (Immediate 

clearance of goods) โดยให้ผู ้นําเข้าสินค้าเก็บสินค้าในบริเวณทีÉก ําหนดไว้และทําการเคลียร์สินค้า

ในเขตนั Êน  ๆตัวอย่างทีÉท่าเรือ St. Petersburg รัฐบาลได้สร้างถนนจากอาคารเก็บคอนเทนเนอร์หลัก 

(First Container Terminal) เป็นถนนเล็กๆ (สองช่องทางจราจร) ระยะทาง 10กิโลเมตร เชืÉอมออก

ไปสู่ทางด่วน (Russian highway network) แต่ทั Ê งนีÊ ยกเว ้นสินค้าอาหารหรือสินค้าทีÉต้องควบคุม

อุณหภูมิในตู ้คอนเทนเนอร์ ทีÉไม่สามารถเอาออกจากท่าเรือได้จนกว่าจะเคลียร์โดยศุลกากร (Federal 

Customs Service and the Veterinary and Phytosanitary SurviellanceService: VPSS) โดยประมาณ

ร้อยละ 75 ของสินค้าทีÉท่าเรือ St. Petersburg จะเป็นสินค้าอาหารและเนืÊอสัตว ์ (red meat and 

poultry meat) การตรวจสอบจะเริÉมก็ต่อเมืÉอมีเอกสารต้นฉบับมาแสดงเท่านั Êน 
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ขั ÊนตอนการตรวจสอบทีÉด่านศุลกากรของท่าเรือขนส่งสินค้าใช้เวลาโดยเฉลีÉย 8 ว ันและอาจ

นานกว่าเดือนได ้ถ้าเอกสารไม่สมบูรณ์ นอกจากนีÊถ้าเป็นช่วงปลายปี อาจใช้เวลาเฉลีÉยถึง 12 ว ัน 

 

ประเทศรัสเซียได้ออกมาตรการหลายอย่างเพืÉอให้มีการขนส่งสินค้ามาย ังท่าเรือ 

St.Petersburgมากยิ Éงขึ Êน โดยเฉพาะการขนส่งสินค้าเข้าทางท่าเรือของประเทศแถบทะเลบอลติก

ก่อนจะนําเข้าประเทศรัสเซียจะมีข้อจ ํากัดในเรืÉองกฎเกณฑ์ทีÉออกมาโดยศุลกากร (VPSS) ในวันทีÉ 

12 เดือนธันวาคม พ.ศ. 2549 VPSS ได้ประกาศว่าการนําเข้าสินค้าประเภทข้าวเข้าไปในประเทศ

รัสเซียจะต้องผ่านท่าขนส่งสินค้า ทีÉสามารถตรวจสอบข้าวได้เช่นท่าเรือ St. Petersburg ท่าขนส่ง

สินค้าKaliningrad และท่าขนส่งสินค้า Novorossiysk เท่านั Êน ซึÉงยิ Éงเป็นการจํากัดท่าเรือให้น้อยลงอีก 

นอกจากนีÊกฎเกณฑ์ของ VPSS ย ังลดการขนส่งเนืÊอสัตว์แปรรูปทีÉมีก ําเนิดสินค้าจากทวีปยุโรปและ

นําเข้าผ่านทางท่าเรือประเทศยูเครนและประเทศเบลารุต อีกทั Êงประเทศรัสเซียย ังได้ระงับการขนส่ง

ผลิตภัณฑ์เนืÊอสัตว์ทีÉมีการขนส่งทางทะเลผ่านท่าเรือ Klaipeda ประเทศ Lithuania ด้วย ในเดือน

สิงหาคมปี พ.ศ. 2547 VPSS ได้ระงับการนําเข้าสินค้าประเภทพันธ์ไม้ ทุกชนิดทีÉมีแหล่งกําเนิดหรือ

ขนส่งผ่านท่าเรือ Tallinn ประเทศ Estonia ซึÉงเป็นท่าเรือสําคัญแถบทะเลบอลติกอีกท่าหนึÉ ง อีกทั Ê ง

ในวันทีÉ 27 เดือนธันวาคม พ.ศ. 2549 VPSS ได้ลดจุดตรวจสอบศุลกากรจาก 50 เหลือ 5 แห่งสําหรับ

ผลิตภัณฑ์ประเภทปลาและอาหารทะเลทีÉนําเข้าจากสหภาพยุโรป ผ่านประเทศยูเครนและประเทศเบ

ลารุต โดยทั Êง 5 จุดตรวจสอบดังกล่าวไม่มีแห่งใดตั Ê งอยู่ในเขตแดนระหว่างประเทศรัสเซียและลิทู

เนีย (Lithuania) ดังนั Êนจึงทําให้ผู ้ค้า ต้องนําเข้าสินค้าดังกล่าวผ่านทางท่าเรือ St. Petersburgอย่าง

หลีกเลีÉยงไม่ได ้จึงยิ Éงทําให้ความสามารถในการรองรับสินค้าของท่าเรืออยู่ในระดับตํ Éาลง ดังนั Êนจึงมี

บ้างทีÉผู ้ค้าได้เลีÉยงท่าเรือSt. Petersburg มาทีÉท่า Novorossiysk ซึÉงต้องมีต้นทุนและเวลานานขึÊนใน

การขนส่งสินค้าจากท่าเรือไปย ังเมืองมอสโกโดยใช้เวลาทางรถยนต์ถึง 4 ว ัน 

 

กฎเกณฑ์ขั Êนตอนการออกสินค้าของประเทศรัสเซีย 

 

ภาษีอากรนําเข้าทีÉประเทศรัสเซียจัดเก็บ จะอยู่ระหว่าง 5% ถึง20% ของมูลค่าสินค้าทาง

ศุลกากร (custom value) (โดยทั Éวไปจัดเป็นต้นทุนสินค้าในการขนส่ง) สินค้าบางชนิดขึ Êนอยู่กับ

อัตราภาษีพิเศษ ซึÉงต้องคํานวณโดยปริมาณ นํ Ê าหนัก หรือจํานวน (ตัวอย่างสินค้าอาหาร เป็นต้น) 

โดยการตีมูลค่าสินค้าทางศุลกากรจะเป็นไปตามหลักการของ WTO รวมถึงการจัดหมวดหมู่สินค้า

ตามแบบสากล 
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นับจากปี พ.ศ. 2546 เป็นต้นมาได้มีการกําหนดโดยประเทศรัสเซียว่าพิธีการทางศุลกากรจะ

ใช้เวลาไม่เกิน 3 ว ัน อย่างไรก็ตามระยะเวลาดังกล่าวไม่เป็นทีÉตายตัวสามารถเปลีÉยนแปลงได้ตาม

ความเหมาะสม โดยในการนําเข้าทางอากาศ สามารถทําพิธีการศุลกากรล่วงหน้าได ้แต่ในการทําพิธี

ศุลกากรทางเรือ และทางบกจะใช้ระยะเวลานานในการทําพิธีศุลกากร 

 

ค่าธรรมเนียมในการทํากระบวนการทางศุลกากรมูลค่าเท่ากับร้อยละ 0.15 ของมูลค่าของ

สินค้า นอกจากนีÊ ย ังมีภาษีอีกสองแบบทีÉอาจจะต้องชําระเพิÉมเติมคือภาษีสรรพสามิต (Excise taxes) 

ในอัตราระหว่าง 20% ถึงมากกว่า 570% ซึÉงสินค้าทีÉจะต้องมีการชําระภาษีสรรพสามิตเพิÉมคือ สินค้า

ประเภทแอลกอฮอล ์ผลิตภัณฑ์ยาสูบ และสินค้าฟุ ่ มเฟือย (luxury goods) และย ังมีภาษีทีเรียกเก็บ

เพิÉมเติมสําหรับการนําเข้ารถยนตร์ซึÉงขึ ÊนกับขนาดของเครืÉองยนตร์ ภาษีอีกแบบคือภาษีมูลค่าเพิÉม 

สินค้าทีÉนําเข้าทั Ê งหมดจะต้องเสียภาษีมูลค่าเพิÉมทีÉ 18% โดยมีสินค้าบางประเภททีÉเสียในอัตราลด 

10% เช่นสินค้าประเภทอาหารทั Éวไป สินค้าสําหรับเด็ก หนังสือเพืÉอการศึกษา และยารักษาโรค 

นอกจากนีÊ ย ังมีผลิตภัณฑ์บางประเภททีÉได้รับการยกเว ้นภาษีมูลค่าเพิÉม เช่นเครืÉองมือทางการแพทย์ 

ผลิตภัณฑ์ทีÉใช้สําหรับคนพิการ ยารักษาโรค ส่วนสินค้าทีÉนําเข้ามาใช้ภายในเขตพิเศษทางเศรษฐกิจ 

(Special Economic Zones) จะได้รับการยกเว ้นค่าภาษีศุลกากรและภาษีมูลค่าเพิÉม แต่ถ้าสินค้าถกูส่ง

ต่อไปนอกเขตดังกล่าวจะต้องเสียภาษีศุลกากรและภาษีมูลค่าเพิÉม (กรมเศรษฐกิจการพาณิชย,์ 2552) 

 

โอกาสในการทําการค้ากับประเทศรัสเซีย 

 

ในช่วงหลายปีทีÉผ่านมา ประเทศรัสเซียมีการพัฒนาและเจริญเติบโตอย่างรวดเร็วมากจนมี

รายได้ต่อหัวทีÉสูงกว่าไทย แต่ทั Êงสองประเทศก็ย ังมีการค้าระหว่างกันในระดับทีÉน้อย ทั Ê ง ๆ ทีÉสินค้า

ทีÉรัสเซียมีความชํานาญในการผลิตเพืÉอส่งออก คือ สินค้าทีÉไทยต้องการนําเข้าและเป็นปัจจัยใน     

การผลิต เช่น นํ Ê ามัน ปุ ๋ ย และ เหล็ก เป็นต้น ในขณะทีÉสินค้าทีÉรัสเซียต้องการนําเข้าก็เป็นสินค้าทีÉไทย

มีศักยภาพในการผลิตเพืÉอส่งออก เช่น อาหาร ยานยนต์ เครืÉองจักรกล เครืÉองใช้ไฟฟ้า 

 

จากข้อมูลการส่งออกของประเทศไทยในปี พ.ศ. 2551 พบว่าประเทศไทยมีสัดส่วนการ

ส่งออกไปย ังประเทศสหรัฐอเมริกาและประเทศญีÉปุ ่ นในสัดส่วนสูงสุดใกล้เคียงกันในอัตราส่วน

ร้อยละ 11.30 และ11.40 ส่วนประเทศจีนตามมาในลําดับทีÉสาม ในขณะทีÉการส่งออกไปย ังประเทศ

รัสเซียมีสัดส่วนต่อการส่งออกทั Ê งหมดเพียงร้อยละ 0.01 นอกจากนีÊ เมืÉอพิจารณาโครงสร้างของ

สินค้าส่งออกของประเทศไทยพบว่าสัดส่วนสินค้าส่งออกมากทีÉสุดคือสินค้าในหมวดอุตสาหกรรม

ซึÉงสูงถึงประมาณร้อยละ 75 ในขณะทีÉหมวดสินค้าเกษตรซึÉงเป็นสินค้าพืÊนฐานหลักของประเทศอยู่
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ในลําดับทีÉสองมีสัดส่วนประมาณร้อยละ 11 ดังนั Êนจะเห็นได้ว่าโอกาสของการส่งออกสินค้าเกษตร

จากประเทศไทยไปย ังประเทศรัสเซียย ังเปิดกว้างอยู่มาก (ธนาคารแห่งประเทศไทยและการคํานวณ,  

2552) 

 

ภาพรวมทางการตลาดของประเทศรัสเซีย 

 

จากการทีÉประเทศรัสเซียมีการขยายตัวอย่างรวดเร็ว ทําให้อุตสาหกรรมการผลิตสินค้าเพืÉอ

การบริโภคภายในประเทศ ไม่สามารถรองรับความต้องการบริโภคภายในประเทศได้ทัน รวมทั Ê ง

ระบบการเงินภายในประเทศของรัสเซียเองทีÉย ังพัฒนาไม่ทันการขยายตัวทางเศรษฐกิจ ทําให้ขาด

แคลนเงินทุนด้านการผลิต เพืÉอให้ได้ขนาดการผลิตทีÉมีประสิทธิภาพ ในแง่ของการประหย ัดต่อ

ขนาด (Economy of scale) ส่งผลให้ความต้องการนําเข้าสินค้าอุปโภคบริโภคเพิÉมสูงขึ Êน ในส่วน

ของสินค้าประเภทอาหารหรือสินค้าเพืÉอการบริโภค มีการขยายตัวไม่เท่าสินค้าเพืÉอใช้ในการอุปโภค 

แต่การเพิÉมขึ Ê นของชนชั Êนกลาง ตามภาวะเศรษฐกิจทีÉดีขึ Ê น ส่งผลให้ความต้องการนําเข้าสินค้า

ประเภทอาหารทีÉมีคุณภาพเพิÉมสูงขึ Êน 

 

ถึงแม้ว่าประเทศรัสเซียจะมีการขยายตัวสูง เป็นประเทศทีÉมีขนาดใหญ่ และมีตลาดทีÉมี

ศักยภาพ แต่การทําการค้ากับรัสเซียก็ไม่ใช่เรืÉองง่าย การทีÉจะประสบความสําเร็จในการทําการค้ากับ

ประเทศรัสเซียจําเป็นต้องเข้าใจวัฒนธรรม และความเป็นอยู่ของชาวรัสเซียเป็นอย่างดี 

 

วิธีการทีÉจะเข้าถึงตลาดประเทศรัสเซียทีÉได้ผลดี คือการทําตราสินค้าให้เป็นทีÉรู้จัก โดยใช้ทั Êง

กลยุทธการลงทุนโดยตรง (Direct Investment) และโดยอ้อมโดยผ่านตัวแทนจําหน่ายทีÉเป็นชาว

รัสเซีย จะทําให้สามารถเข้าถึงตลาดได้ง่ายขึ Êน และรวดเร็วยิ Éงขึ Êน 

 

การทําการค้าของประเทศไทยกับประเทศรัสเซียในช่วงทีÉผ่านมา มีการทําตลาดย ังไม่

ต่อเนืÉอง ตราสินค้าย ังเป็นทีÉรู้จักน้อย สู้ต่างชาติไม่ได้ ในกรณีของสินค้าไทยทีÉส่งออกไปย ังประเทศ

รัสเซีย ยกตัวอยา่งเช่นข้าว ผลไม้สด อาหารกระป๋องและสินค้าประเภทอืÉนๆ ทีÉถึงแม้สินค้าไทย

โดยเฉพาะข้าวและผลไม้สดจะได้ชืÉอว่าเป็นสินค้าสําหรับผู ้ มีก ําลังซืÊอสูง แต่สินค้าไทยย ังมีศักยภาพ

ทีÉจะขยายตัวได้อีกทั Êงในกลุ่มลูกค้าระดับบนและระดับกลางถ้าได้รับการส่งเสริมและผลักดันทีÉดี อัน

เนืÉองมาจากเศรษฐกิจประเทศรัสเซียทีÉมีแนวโน้มขยายตัวอย่างต่อเนืÉองเป็นแรงผลักดันสําคัญ ดังนั Êน

การสร้างตราสินค้าและการส่งเสริมการขายสินค้าไทย ควรมีการทําแผนการอย่างต่อเนีÉองทั Ê งจาก

ภาครัฐและภาคเอกชน รวมทั Ê งผู ้ส่งออกไทยควรศึกษาในเรืÉองการตั Ê งราคาสินค้า คุณภาพสินค้า 
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รูปแบบสินค้าการจัดจ ําหน่าย เครดิตและขั Êนตอนการส่งมอบสินค้า นอกจากนีÊ ถ้าบริษัทสามารถไป

ตั Êงโรงงานการผลิตหรือเปิดสาขาในประเทศรัสเซียจะได้เปรียบมากกว่าการส่งออกสินค้าจากไทย

เพียงอย่างเดียว 

 

มาตรฐานของสินค้า 

 

การทีÉจะส่งออกสินค้าเกษตรไปย ังประเทศรัสเซีย จ ําเป็นต้องได้รับการรองรับจาก

กระทรวงเกษตรและสหกรณ์การเกษตรของประเทศไทยก่อน ซึÉงห้องปฏิบัติการของไทยจะต้อง

ได้รับการรับรองจากหน่วยงาน The Federal Servicefor Veterinary and Phytosanitary Surveillance 

of the Russian Federation (FSVPS) ของกระทรวงเกษตรประเทศรัสเซียเสียก่อน การมีใบรับรองนีÊ

จะทําให้การส่งออกสินค้าเกษตรง่ายขึ Êน การออกใบรับรอง FSVPS ถือเป็นหลักประกันด้านความ

ปลอดภัย สําหรับผู ้บริโภคชาวรัสเซีย 

 

ใบรับรองมาตรฐานของประเทศรัสเซีย 

 

ถึงแม้กฎเกณฑ์ส่วนใหญ่ในการนําเข้าสินค้าไปย ังประเทศรัสเซีย จะสอดคล้องกับกฎเกณฑ์

ทางด้านอาหารของกลุ่มสหภาพยุโรป แต่ประเทศรัสเซียเองก็ย ังมีกฎบางข้อทีÉแตกต่างออกไป 

ยกตัวอย่างเช่นใบรับรอง Sanitary and Phytosanitary (SPS) ซึÉงเป็นใบรับรองสินค้าประเภทอาหาร 

ทีÉได้รับการยอมรับจาก WTO เป็นมาตรฐานคุ้มครองทางด้านอาหารทีÉจัดทําขึ ÊนเพืÉอปกป้องมนุษย์

ให้ปลอดจากเชืÊอโรค โรคร้าย สารปนเปืÊ อนหรือของเสียต่างๆทีÉปนเปืÊ อนมากับอาหาร โดย

มาตรฐาน SPS นีÊ ถูกใช้กับสินค้าทั Ê งภายในประเทศและสินค้าทีÉนําเข้าจากต่างประเทศ หากสินค้า

ชนิดใดย ังไม่ได้รับมาตรฐานดังกล่าว จะไม่สามารถนําออกจัดจําหน่าย หรือไม่สามารถนําออกจาก

ด่านศุลกากร รวมทั Êงย ังไม่สามารถทําการโฆษนาสินค้าชนิดนั Êนอีกด้วย 

 

ใบรับรอง The GOST RCertificate of Conformity GOST Russia Certificate of 

Conformity (GOST R COC) หรือในบางกรณีตัวย่อคือ CoC เป็นการกําหนดมาตรฐานสินค้าทีÉจะ

ส่งออกมาย ังประเทศรัสเซียและประเทศในเครือรัฐเอกราช (CIS) สินค้าทีÉส่งออกมาย ังประเทศ

รัสเซียเพืÉอจ ําหน่ายหรือเพืÉอการโฆษณาต้องมีใบรับรอง GOST R COC ใบรับรอง GOST R COC 

ครอบคลุมสินค้าส่วนใหญ่ทีÉวางขายและใช้ในประเทศรัสเซีย ไม่ว่าจะเป็นสินค้าอุปโภคบริโภค เพืÉอ

ยืนย ันว่าสินค้านั Êนปลอดภัย นอกจากใบรับรอบGOST R COC แล้วสินค้าทีÉส่งออกมาย ังประเทศ

รัสเซียต้องมีใบรับรองเพิÉมเติมก่อนทีÉทางการรัสเซียจะสามารถออกใบรับรอง GOST R COC 
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ยกตัวอย่างเช่นใบรับรองGosgortechnadzor (GGTN) ซึÉงใช้สําหรับสินค้าภาคอุตสาหกรรม และ

ใบรับรอง Sanepidemnadzor (SAN) ซึÉงใช้กับสินค้าประเภทอาหาร เครืÉองสําอาง ของเด็กเล่น 

เครืÉองนุ่งห่ม เป็นต้น 

 

การสร้างคุณภาพของผลิตภัณฑ์และสินค้าไทย 

 

ทางด้านประเทศไทยโดยกระทรวงเกษตรและสหกรณ์ ได้ส่งเสริมให้ใช้ตราเครืÉองหมาย

“Q” ทีÉออกโดยกระทรวงเกษตรและสหกรณ์ โดยจะใช้กับสินค้าประเภทอาหารเพืÉอแสดงถึง

คุณภาพ ความปลอดภัยจากสารอันตราย นอกจากนีÊ ผู ้ผลิตควรคํานึงสิทธิประโยชน์ต่าง  ๆทีÉรัฐบาล

ให้การสนับสนุน ทั Ê งฉลากผลิตภัณฑ์ควรมีรายละเอียดเกีÉยวกับสินค้า อาทิเช่น ว ัน เดือน ปีทีÉผลิต 

สถานทีÉผลิต ประเทศผู ้ผลิตวัตถุดิบทีÉใช้ในการผลิต สารอาหาร คุณค่าทางอาหาร ครบถ้วนถูกต้อง

และสอดคล้องกับแนวปฏิบัติ (Code of Conduct (COC)) เป็นต้น 

 

ปัจจัยเสีÉยงในการทําการค้ากับประเทศรัสเซีย 

 

ระบบราชการ ขั Êนตอนการปฏิบัติงาน 

 

ระบบราชการของประเทศรัสเซียย ังคงมีความล่าช้า ซํ Ê าช้อน ไม่เป็นมาตรฐานสากลและ

ขาดการประสานงานระหว่างหน่วยงานต่างๆทีÉต้องทํางานร่วมกัน กฏเกณฑ์ของทางราชการทีÉ

เปลีÉยนแปลงบ่อย การทีÉศุลกากรในแต่ละทีÉปฏิบัติงานโดยไม่ใช้มาตรฐานเดียวกัน การทุจริต

คอรัปชั Éน รวมถึงการทีÉต้องใช้เอกสารมากมายรอการได้รับอนุญาติในแต่ละขั Êนตอนการติดต่อ

ราชการ ปัญหาเหล่านีÊ เองทีÉเป็นอุปสรรคสําคัญทีÉทําให้ผู ้ประกอบการไทยบางส่วนย ังคงไม่กล้าทํา

การค้ากับประเทศรัสเซีย ถึงแม้จะมองว่าประเทศรัสเซียเป็นประเทศทีÉมีศักยภาพมากก็ตาม 

 

ปัญหาทีÉสําคัญอีกอย่างคือการทีÉประเทศรัสเซียมีลักษณะการทําการค้าเฉพาะตัว ฉะนั Êนการ

มีเครือข่ายทีÉช ํานาญในการทําการค้าสินค้าประเภทนั Êน  ๆ จึงเป็นเรืÉองสําคัญมากและสามารถเอืÊอ

ประโยชน์ได้มากกว่า หากติดต่อกับพ่อค้าคนกลางรายใหม่ๆจะสามารถเจาะตลาดได้ยาก หรือว่า

อาจต้องใช้เวลานานและต้นทุนทีÉแพงกว่า 
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ระบบการเงินและการธนาคาร 

 

ระบบการเงินการธนาคารในประเทศรัสเซีย ค่อนข้างล้าสมัย ทําให้มีปัญหาในเรืÉองความ

เชืÉอมั Éนของผู ้ประกอบการ คือในการทําธุรกรรมฝากและถอนเงินแต่ละครั Ê งต้องเสียค่าใช้จ่าย รวมถึง

ในด้านการขอสินเชืÉอจากสถาบันการเงินทีÉมีขั Êนตอนหลายขั Êนตอนและต้องการหลักทรัพย์ค ํ Ê า

ประกันทีÉสูง 

 

ในการทําการค้าระหว่างประเทศของประเทศรัสเซียนิยมใช้วิธีการชําระเงินล่วงหน้า

บางส่วน (Advance Payment) มากกว่าการใช ้L/C ซึÉงเป็นวิธีการชําระเงินทีÉคนไทยคุ้นเคยและเป็น

วิธีการชําระเงินทีÉใช้กันอย่างแพร่หลายในการทําการค้าระหว่างประเทศ ทั Ê งนีÊ การใชL้/Cไม่เป็นทีÉ

นิยมเนืÉองจากธนาคารพาณิชย์ส่วนใหญ่ในประเทศรัสเซียมีการเรียกหลักคํ Ê าประกันทีÉสูงถึงร้อยละ

100 ในการอนุมัติเปิด L/C จึงทําใหผู้ ้ประกอบการทีÉทําการค้าระหว่างประเทศกับไทย ซึÉงส่วนใหญ่

มักเป็นผู ้ประกอบการขนาดกลางและขนาดเล็กทีÉมีมูลค่าการค้าระหว่างกันอยู่ในระดับทีÉน้อยอัน

เนืÉองจากสินค้าส่วนใหญ่ทีÉทําการค้าระหว่างกันเป็นสินค้าทางการเกษตร จึงหลีกเลีÉยงการขอเปิด

L/C และเลือกใช้วิธีการชําระเงินบางส่วนล่วงหน้า นอกจากนีÊ ชาวรัสเซียมองว่าการชําระเงิน

บางส่วนล่วงหน้าเป็นการสร้างความมั Éนใจให้ผู ้ประกอบการว่าได้จับจองสินค้าไว ้แล้ว 

 

ปัญหาเรืÉองภาษา 

 

ประเทศรัสเซียมีภาษาเป็นของตนเองและคนรัสเซียก็นิยมใช้ภาษารัสเซียมากกว่า

ภาษาอังกฤษซึÉงเป็นภาษาสากล ดังนั ÊนการทีÉจะทําการสืÉอสารระหว่างกันในการทําการค้าประเทศ

ไทยกับประเทศรัสเซียจึงทําได้ยาก คือนักธุรกิจไทยเองก็ไม่เข้าใจภาษารัสเซีย  และชาวรัสเซียก็ไม่

เข้าใจภาษาไทย ผู ้ ส่งออกไทยจึงต้องจ้างล่ามซึÉงมีความรู้ความเชีÉยวชาญในภาษารัสเซีย สําหรับใน

ขั ÊนตอนการเตรียมเอกสารเพืÉอการส่งออกซึÉงมีขั Êนตอนหลายขั Êนตอน รวมทั Ê งย ังอาจจะต้องจ้างผู ้ทีÉมี

ความรู้ ความชํานาญให้เป็นตัวแทนติดต่อทางธุรกิจแทน 

 

ปัจจัยเสีÉยงอืÉนๆของการทําการค้ากับประเทศรัสเซีย 

 

การขาดแคลนแหล่งเงินทุนอันเนืÉองมาจากการขยายตัวทางเศรษฐกิจอย่างรวดเร็ว ทําให้

ต้องแย่งแหล่งเงินทุนกันและอาจจะทําให้การทําการค้าสะดุดได้  อุปสรรคในการทําการค้าอีก

ประการหนึÉงคือการเปลีÉยนแปลงของกฏเกณฑ์ภาครัฐทีÉมีค่อนข้างบ่อย ทั Ê งนีÊ เป็นเรืÉองปกติสําหรับ
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ประเทศกําลังพัฒนาทีÉก ําลังปรับตัวและมีการเจริญเติบโตทีÉรวดเร็ว นอกจากนีÊ ปัญหาเรืÉองคอรัปชั Éน

และธรรมมาภิบาลของบริษัท การไม่มีการควบคุมราคาสินค้าทีÉดี การตั Ê งราคาสินค้าย ังคงขึ Êนอยู่กับ

ความพอใจของผู ้ขาย และความไม่ปลอดภัยสําหรับชาวต่างชาติเนืÉองจากย ังคงมีกลุ่มชาตินิยมหัว

รุนแรงอาศัยอยู่มากในประเทศรัสเซีย ล้วนเป็นอุปสรรคในการทําการค้ากับประเทศรัสเซียทั ÊงสิÊน 
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บททีÉ 4 

 

ผลการวิเคราะห์ 

 

ผลการศึกษาแบ่งการวิเคราะห์ออกเป็น 3 ส่วน ดังนีÊ 

 

ส่วนทีÉ 1 การวิเคราะห์ลักษณะทั Éวไปของการตลาดและกฎระเบียบทางการค้า ตลอดจน

ปัญหาและอุปสรรคต่าง ๆ ในการส่งออกข้าวของไทยไปประเทศรัสเซีย โดยใช้ข้อมูลเชิงพรรณนา 

ในการอธิบาย 

 

ส่วนทีÉ 2 การวิเคราะห์ความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบทีÉปรากฏ (Revealed Comparative 

Advantage: RCA) ในการส่งออกข้าวของไทยไปประเทศรัสเซีย โดยเปรียบเทียบกับคู่แข่งทีÉสําคัญ 

ในการศึกษาเพืÉอให้ทราบถึงความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบในสินค้าประเภทข้าว เปรียบเทียบกับ

ประเทศเวียดนาม และอินเดีย ในการส่งออกไปย ังประเทศรัสเซีย 

 

ส่วนทีÉ 3 การวิเคราะห์ถึงปัจจัยทีÉมีผลต่อการนําเข้าข้าวของประเทศรัสเซียจากไทย โดยใช้

แบบจําลองสมการถดถอยเชิงซ้อน (Multiple Regression Model) ในการหาความสัมพันธ์ของตัว

แปรทีÉทําการศึกษา 

 

ส่วนทีÉ 1 การวิเคราะห์ลักษณะทัÉวไปของการตลาดและกฎระเบียบทางการค้า ตลอดจนปัญหาและ

อุปสรรคต่าง ๆ ในการส่งออกข้าวของไทยไปประเทศรัสเซีย  

โดยใช้ข้อมูลเชิงพรรณนาในการอธิบาย 

 

 ประเทศรัสเซียมีอัตราการขยายตัวอยู่ในเกณฑ์ทีÉสูงนับตั Ê งแต่หลังจากประสบกับปัญหา

วิกฤตเศรษฐกิจปีพ.ศ.2541 โดยมีอตัราการขยายตัวทางเศรษฐกิจเฉลีÉยประมาณร้อยละ 7 ต่อปี  

ค่าแรงเฉลีÉยต่อเดือนในประเทศรัสเซียเพิÉมขึ Êนจาก 80 ดอลลาร์ในปีพ.ศ.2543 เป็น 640 ดอลลาร์

ในช่วงต้นปีพ.ศ.2551 และชาวรัสเซียทีÉยากจนมีประมาณร้อยละ 14 ในปีพ.ศ.2550 ซึÉงลดลงอย่าง

มากจากร้อยละ 40 ในปีพ.ศ.2541 ทั ÊงนีÊ สาเหตุสําคัญคือ การทีÉราคาพลังงานในตลาดโลกปรับตัว

สูงขึ Êนอย่างต่อเนืÉอง โดยเฉพาะราคานํ Ê ามันทีÉพุ่งขึ Êนสูงอย่างเป็นประวัติการณ์ อันเป็นผลสืบเนืÉองจาก

ปัญหาการชะลอตัวของเศรษฐกิจสหรัฐส่งผลให้ค่าเงินดอลลาร์สหรัฐอ่อนค่าลง รวมทั Ê งความไม่
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สงบในภูมิภาคตะวันออกกลาง การไม่เพิÉมก ําลังการผลิตของกลุ่มประเทศผู ้ส่งออกนํ Ê ามันหรือ

OPEC กอปรกับการเก็งก ําไรจากราคานํ Ê ามัน ส่งผลให้ราคานํ Ê ามันย ังคงมีแนวโน้มปรับตัวเพิÉมขึ Êน ซึÉง

ประเทศรัสเซียมีแหล่งทรัพยากรแก๊สธรรมชาติทีÉใหญ่ทีÉสุดในโลก มีแหล่งทรัพยากรถ่านหินใหญ่

เป็นอันดับสองของโลก และมีแหล่งทรัพยากรนํ Ê ามันทีÉใหญ่เป็นอันดับแปดของโลก รัสเซียเป็น

ประเทศทีÉส่งออกแก๊สธรรมชาติมากเป็นอันดับหนึÉง และส่งออกนํ Ê ามันมากเป็นอันดับสองของโลก 

สาเหตุสําคัญอีกประการคือความมีเสถียรภาพทางด้านการเมือง ภายใต้การบริหารงานของอดีต

ประธานาธิบดี Vladimir Putin เป็นระยะเวลา 8 ปี จนถึงเดือนมีนาคม พ.ศ. 2551 

 

มูลค่าการค้าของไทยกับประเทศรัสเซียนับว่าย ังมีโอกาสทีÉจะขยายตัวเพิÉมขึ Êน ซึÉงเห็นได้จาก

มูลค่าการค้าในปีพ.ศ. 2551 โดยมีมูลค่าการค้ารวม3818.62 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯในปี พ.ศ. 2551 เมืÉอ

คิดเป็นมูลค่าการนําเข้า ประเทศรัสเซียนําเข้าจากไทย 959.11 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯในปี พ.ศ. 2551 

ในขณะทีÉมูลค่านําเข้าทั Ê งหมดของประเทศรัสเซียอยู่ทีÉ 291.86 พันล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และมูลค่า

ส่งออกทั Êงหมดของประเทศรัสเซียอยู่ทีÉ 471.60 พันล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ถือได้ว่ามูลค่าการค้าของ

ทั Ê งสองประเทศย ังมีไม่มากนัก รวมทั Ê งสินค้าทีÉ รัสเซียมีความชํานาญในการผลิตเพืÉอส่งออก คือ 

สินค้าทีÉไทยต้องการนําเข้าคือสินค้าจ ําพวกปัจจัยในการผลิต เช่น นํ Ê ามัน ปุ ๋ ย และ เหล็ก เป็นต้น 

ในขณะทีÉสินค้าทีÉรัสเซียต้องการนําเข้าก็เป็นสินค้าทีÉไทยมีศักยภาพในการผลิตเพืÉอส่งออก เช่น 

ผลผลิตทางการเกษตร อาหาร ยานยนต์ เครืÉองจักรกล เครืÉองใช้ไฟฟ้า 

 

ในปี พ.ศ. 2551 ประเทศไทยมีการส่งข้าวออกข้าวไปประเทศรัสเซีย มูลค่า 78.07 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐหรือคิดเป็นสัดส่วนประมาณร้อยละ 8.14 ของมูลค่าการส่งออกไปประเทศรัสเซีย

ทั Ê งหมด หรือคิดเป็นสัดส่วนประมาณร้อยละ 0.03 จากมูลค่าการส่งออกข้าวทั Ê งหมดจากประเทศ

ไทยไปย ังประเทศต่างๆทั Éวโลก จะเห็นได้ว่ามีโอกาสทีÉจะขยายตัวได้มากขึ Êน เนืÉองจากการเติบโต

ของประชาชนชั ÊนกลางของชาวรัสเซียเพิÉมมากขึ Êน รวมถึงการกระจายสินค้าไปย ังภูมิภาคอืÉน  ๆของ

ประเทศรัสเซียน่าจะมีการขยายตัวยิ Éงขึ Êน อย่างไรก็ตามการส่งออกข้าวไทยก็มีคู่แข่งทีÉสําคัญคือ 

ประเทศอินเดีย และประเทศเวียดนาม ซึÉงรัฐบาลของทั Ê งสองประเทศมีนโยบายให้การสนับสนุน

อย่างเต็มทีÉ และทีÉสําคัญคือการหันมาให้ความสนใจในการปลูกข้าวของประเทศรัสเซียเอง 

 

พันธุ์ข้าวในปัจจุบันทีÉชาวรัสเซียบริโภคกันมาก มีข้าวสาลี ข้าวไรน์ซึÉงใช้ผลิตขนมปัง  และ

ข้าวจ้าว ซึÉงข้าวเจ้าจะมีราคาค่อนข้างทีÉจะสูงกว่า โดยประชากรชาวรัสเซียกว่าครึÉ งหนึÉ งบริโภคข้าว

แบบใดก็ได้โดยจะคํานึงถึงราคาเป็นสําคัญ ถ้าราคาข้าวชนิดใดถูกก็จะเลือกบริโภคข้าวชนิดนั Êน 

อย่างไรก็ดีจะมีผู ้บริโภคอีกกลุ่มหนึÉงทีÉเลือกบริโภคข้าวโดยไม่คํานึงถึงราคาเช่นเดียวกันโดยเฉพาะ
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กลุ่มคนรวยใหม่ (Noveau Riche) หรือกลุ่มรัสเซียใหม่ (New Russian) เนืÉองจากแนวโน้มทีÉ

เศรษฐกิจของประเทศรัสเซียในช่วง 9 ปีทีÉผ่านมาขยายตัวได้ดีอย่างต่อเนืÉอง ส่งผลให้ประชาชนมี

รายไดเ้พิÉมสูงขึ Êนและอาจเป็นเหตุให้ประชาชนชาวรัสเซียหันมาบริโภคข้าวคุณภาพดีมากยิ Éงขึ Êน 

 

การทําการค้ากับประเทศรัสเซียในช่วงทีÉผ่านมาย ังมีการทําการตลาดทีÉไม่ต่อเนืÉอง ตรา

สินค้าไทยย ังไม่เป็นทีÉรู้จัก รวมถึงผู ้ประกอบการและนักลงทุนไทยไม่กล้าเสีÉยงทีÉจะออกไปทํา

การตลาดหรือไปลงทุนขยายกิจการในต่างประเทศ จีงทําให้การจดจําชืÉอของสินค้าไทยย ังคงเป็นไป

ได้ช้า และชาวรัสเซียเองนิยมบริโภคสินค้าจากตราสินค้าทีÉมีชืÉอเสียงมากกว่า ในกรณีของข้าวไทยทีÉ

ส่งออกไปย ังประเทศรัสเซีย ถึงแมไ้ด้ชืÉอว่าเป็นสินค้าสําหรับผู ้มีก ําลังซืÊอสูง แต่ข้าวไทยย ังมี

ศกัยภาพทีÉจะขยายตัวได้อีกทั Ê งในกลุ่มลูกค้าระดับบนและระดับกลางถ้าได้รับการส่งเสริมและ

ผลักดันทีÉ ดี อันเนืÉองมาจากเศรษฐกิจประเทศรัสเซียทีÉ มีแนวโน้มขยายตัวอย่างต่อเนืÉองเป็น

แรงผลักดันสําคัญ ดังนั Ê นการสร้างตราสินค้าและการส่งเสริมการขายสินค้าไทย ควรมีการทํา

แผนการอยา่งต่อเนีÉองทั Êงจากภาครัฐและภาคเอกชน รวมทั Ê งผู ้ส่งออกไทยควรศึกษาในเรืÉองการตั Ê ง

ราคาสินค้า คุณภาพสินค้า รูปแบบสินค้าการจัดจ ําหน่าย เครดิตและขั Êนตอนการส่งมอบสินค้า 

นอกจากนีÊ ถ้าบริษัทสามารถไปตั Ê งโรงงานการผลิตหรือเปิดสาขาในประเทศรัสเซียจะได้เปรียบ

มากกว่าการส่งออกสินค้าจากไทยเพียงอย่างเดียว ทั Ê งในเรืÉองของข้อมูลข่าวสารทีÉทันต่อเหตุการณ์ 

รวมทั Êงต้นทุนในเรืÉองค่าขนส่งและค่าภาษีศุลกากรต่างๆทีÉต ํ Éากว่าเมืÉอเทียบกับการส่งออกสินค้าจาก

ประเทศไทยเพียงอย่างเดียว 
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อุปสรรคและปัญหาในการส่งออกข้าวไปประเทศรัสเซีย 

 

1. ด้านการขนส่ง 

 

การพัฒนาระบบสาธารณูปโภคพืÊนฐาน (infrastructure) และระบบโลจิสติกส์ (logistics) 

ของประเทศรัสเซียย ังคงขาดเสถียรภาพ ทั ÊงนีÊ เนืÉองจากความต้องการเวลาในการปรับตัวในทุกๆด้าน

ภายหลังการล่มสลายของสหภาพโซเวียต และการเจริญเติบโตอย่างก้าวกระโดดในช่วงทีÉผ่านมา ก็

ยิ Éงทําให้เห็นชัดว่าระบบสาธารณูปโภคพืÊนฐานและระบบโลจิสติกส์ในประเทศรัสเซีย เกิน

ความสามารถทีÉจะรองรับได ้ถึงแม้รัฐบาลของรัสเซียได้ตระหนักถึงความสําคัญในด้านนีÊ และได้

วางแผนพัฒนา แต่เนืÉองจากย ังขาดความเชีÉยวชาญในการบริหารจัดการ จึงทําให้กระบวนการเป็นไป

อย่างเชืÉองช้า ไม่ทันการเติบโตของเศรษฐกิจโดยเฉพาะท่าเรือขนส่งสินค้าสําคัญ  ๆ

 

การส่งออกข้าวไทยใช้ระบบการขนส่งทางเรือเป็นสําคัญ นอกจากปัญหาการพัฒนาระบบ

สาธารณูปโภคพืÊนฐานทีÉไม่เพียงพอแล้ว ขั Êนตอนทางศุลกากรก็เป็นปัญหาสําคัญทีÉทําให้ต้นทุนเพิÉม

สูงขึ Êน เนืÉองจากใช้ระยะเวลานาน 

 

การออกมาตรการทีÉทําให้การขนส่งสินค้ามาย ังท่าเรือทีÉก ําหนดมากขึ Êน เช่นในวันทีÉ 12 

เดือนธันวาคม พ.ศ. 2549 กฎเกณฑ์ทีÉออกโดยศุลกากร (VPSS) ได้ประกาศว่าการนําเข้าสินค้า

ประเภทข้าวเข้าไปในประเทศรัสเซียจะต้องผ่านท่าขนส่งสินค้า ทีÉสามารถตรวจสอบข้าวได้เช่น

ท่าเรือ St. Petersburg ท่าขนส่งสินค้า Kaliningrad และท่าขนส่งสินค้า Novorossiysk เท่านั Êน ซึÉงยิ Éง

เป็นการจํากัดท่าเรือให้น้อยลงอีก และทําให้ความสามารถในการรองรับสินค้าของท่าเรืออยู่ใน

ระดับตํ Éาลง 

 

2. ระบบราชการ ขั Êนตอนการปฏิบัติงาน 

 

เนืÉองจากระบบราชการของประเทศรัสเซียยงัไม่มีการจัดระบบระเบียบทีÉ ดี ขาดการ

ประสานงานระหว่างหน่วยงานทีÉเกีÉยวข้อง ซํ Ê าซ้อน ไม่เป็นมาตรฐานสากล ทําให้เกิดความล่าช้า 

รวมทั Êงปัญหาคอรัปชั Éน กฎเกณฑ์ทางราชการมีการเปลีÉยนแปลงบ่อย และไม่เป็นมาตรฐานเดียวกัน 

ในส่วนของขั Êนตอนการนําเข้าต้องมีเอกสารประกอบจํานวนมาก เนืÉองจากมีหลายขั ÊนตอนทีÉต้องขอ

อนุญาติ ส่งผลให้เกิดความยุ่งยากและเป็นอุปสรรคต่อการส่งออกของผู ้ประกอบการชาวไทย 
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นอกจากนีÊประเทศรัสเซียย ังมีลักษณะการค้าเฉพาะตัว ดังนั Êนการติดต่อการค้ากับประเทศ

รัสเซียจึงต้องติดต่อกับผู ้ประกอบการชาวรัสเซียทีÉมีความชํานาญ เพืÉอโอกาสของความสําเร็จใน

การค้าทีÉมากกว่า 

 

3. ระบบการเงินและการธนาคาร 

 

ระบบการเงินการธนาคารของประเทศรัสเซียค่อนข้างล้าสมัย คือการทําธุรกรรมทางการ

เงิน ไม่ว่าจะเป็นการฝากหรือถอนเงินก็ต้องเสียค่าใช้จ่าย การขอสินเชืÉอจากสถาบันการเงินมี

ขั ÊนตอนทีÉยุ่งยากและต้องใช้หลักทรัพย์ค ํ Ê าประกันทีÉสูง รวมถึงระบบการชําระเงินทีÉเป็นทีÉนิยมใน

ประเทศรัสเซียแตกต่างจากประเทศไทยคือ ผู ้ประกอบการชาวไทยมักจะคุ้นเคยกับการเปิด L/C แต่

การทําการค้าในประเทศรัสเซียใช้วิธีการชําระเงินล่วงหน้าบางส่วน (Advance Payment) 

 

4. ปัญหาเรืÉองภาษา 

 

ปัญหาทางด้านภาษาและการสืÉอสารรวมถึงอุปสรรคทางด้านภาษาเป็นผลมาจากนักธุรกิจ

ชาวรัสเซียส่วนใหญ่ใช้ภาษารัสเซียในการสืÉอสารมากกว่าการใช้ภาษาอังกฤษซึÉงเป็นภาษาสากล 

เป็นข้อจํากัดข้อหนึÉงในการทําการค้าระหว่างประเทศกับประเทศรัสเซีย 

 

จากการศึกษาทําให้ทราบว่า ในการแสวงหาตลาดใหม่ในการส่งออกเพืÉอลดความเสีÉยงหาก

เกิดปัญหาทางเศรษฐกิจระดับโลกและโอกาสในการค้าข้าว ประเทศรัสเซียนับว่าเป็นประเทศทีÉทีÉ

น่าสนใจเป็นอย่างมาก ไม่ว่าจะเป็นแนวโน้มในการขยายตัวทางเศรษฐกิจของประเทศรัสเซียเอง  

การทีÉประเทศรัสเซียเป็นตลาดทีÉใหญ่ ความมีเสถียรภาพของรัฐบาล ประชาการมากกว่าครึÉ งมี

ว ัฒนธรรมการบริโภคข้าว และมูลค่าการค้ากับไทยทีÉย ังมีโอกาสเติบโตได้อีกมาก  แต่อย่างไรก็ตาม

การทีÉจะทําการส่งออกข้าวไปย ังประเทศรัสเซียก็มีกฎเกณฑ์และอุปสรรคทีÉอาจจะเกิดขึ Êนได้ 
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ส่วนทีÉ 2 การวิเคราะห์ความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบทีÉปรากฏ (Revealed Comparative 

Advantage: RCA) ในการส่งออกข้าวของไทยไปประเทศรัสเซีย โดยเปรียบเทียบกับคู ่แข่งทีÉสําคัญ 

 

ในการศึกษาเพืÉอให้ทราบถึงความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบในสินค้าประเภทข้าว 

เปรียบเทียบกับประเทศเวียดนาม และอินเดีย ในการส่งออกไปย ังประเทศรัสเซีย เพืÉอให้ทราบถึง

ความสามารถในการแข่งขันของไทยเปรียบเทียบกับคู่แข่งทีÉสําคัญในการส่งออกข้าวไปประเทศ

รัสเซีย และสามารถนําเอาไปใช้ปรับปรุงแก้ไขขีดความสามารถในการแข่งขัน หากความสามารถ

ในการแข่งขันสู้คู่แข่งไม่ได้ หรือนํามาพัฒนาขีดความสามารถในการแข่งขันให้ย ั É งยืนต่อไป หาก

ความสามารถในการแข่งขันได้เปรียบคู่แข่ง 

 

ทฤษฏีความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบ สามารถวัดได้จากดัชนีความได้เปรียบโดย

เปรียบเทียบทีÉปรากฏ (Revealed Comparative Advantage Index: RCA) เพืÉอพิจารณาศักยภาพใน

การแข่งขันในตลาดโลกของประเทศใดประเทศหนึÉงเมืÉอเปรียบเทียบกับศักยภาพของโลกในสินค้า

แต่ละชนิด (Dagenais, 1992) 

 

การวิเคราะห์ผลิตภัณฑ์ประเภทข้าวทีÉทําการศึกษาจะใช้ผลรวมพิกัดศุลกากร ระบบฮาร์โม

ไนซ์ (The harmonized commodity description and coding system: HS) 1006 คือ สินค้าประเภท

ข้าว ประกอบด้วย ข้าวเปลือก ข้าวกล้อง ข้าวทีÉสีบ้างแล้วหรือสีทั Êงหมดจะขัดหรือไม่ก็ตามและปลาย

ข้าว ซึÉงหากค่า RCA ของสินค้าของประเทศนั Êน  ๆมีค่ามากกว่า 1 แสดงถึงความได้เปรียบในสินค้า

ของประเทศนั Êนในตลาดของประเทศคู่ค้า  การวิเคราะห์ค่า RCA ในการศึกษานีÊ จะทําการวิเคราะห์

เปรียบเทียบค่า RCA ของประเทศไทย กับประเทศคู่แข่งทีÉสําคัญคือ อินเดียและเวียดนาม 

 

มูลค่าการส่งออกข้าวไทยไปย ังประเทศรัสเซียมีแนวโน้มทีÉเพิÉมสูงขึ Êน (ภาพทีÉ6) โดยในปี

พ.ศ.2543-2547 มีมูลค่าการส่งออก 1,411,194 ดอลลาร์สหรัฐฯ 4,127,806ดอลลาร์สหรัฐฯ  

5,378,741 ดอลลาร์สหรัฐฯ 7,170,471 ดอลลาร์สหรัฐฯ และ 27,395,365 ดอลลาร์สหรัฐฯ ตามลําดับ 

ในปี พ.ศ. 2548-2549 มูลค่าการส่งออกได้ลดลงเหลือ 16,526,758 ดอลลาร์สหรัฐฯ และ 13,912,711 

ดอลลาร์สหรัฐฯ ทั Ê งนีÊ การลดลงของมูลค่าการส่งออกข้าวไทยไปรัสเซียในปี พ.ศ.2548 น่าจะมี

สาเหตุสําคัญมาจากการทีÉรัฐบาลรัสเซียปกป้องสิทธิชาวนาในประเทศโดยการเพิÉมภาษีนําเข้าข้าวอีก 

70 ยูโรต่อตันและการค้าทีÉมีการแข่งขันทีÉสูง ส่วนการลดลงในปี พ.ศ.2549 น่าจะมีสาเหตุมาจาก

ปัญหาทางการเมืองภายในประเทศไทยเอง อย่างไรก็ตามในปี พ.ศ. 2550-2551 มูลค่าการส่งออก
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ข้าวไทยไปย ังรัสเซียได้กลับมาเพิÉมสูงขึ Ê นเป็นอย่างมากคือ 34,654,908 ดอลลาร์สหรัฐฯและ 

78,069,311 ดอลลาร์สหรัฐฯ (ตารางทีÉ8) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพทีÉ 6  มูลค่าการส่งออกข้าวของไทยไปรัสเซีย 

ทีÉมา: Central Bank of Russia (2553) 
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ตารางทีÉ 8  มูลค่าการส่งออกข้าวไทย มูลค่าการส่งออกทั Êงหมดของไทยไปย ังประเทศรัสเซียและ

สัดส่วนมูลค่าการส่งออกข้าวไทยต่อมูลค่าการส่งออกทั Êงหมดของไทยไปย ังประเทศ

รัสเซีย 

    (หน่วย: ดอลลาร์สหรัฐฯ) 

ปี 

 

 

 

มูลค่าส่งออกข้าวไทยไป

รัสเซีย 

 

 

มูลค่าการส่งออกของ

ไทยทัÊงหมดไปรัสเซีย 

 

 

สัดส่วน

(ร้อยละ) 

 

 

อัตราการ

เปลีÉยนแปลงของ

มูลค่าส่งออกข้าว

ไทยไปรัสเซีย 

2543 1,411,194 78.97 1.80  

2544 4,127,806 81.06 5.10 192.49 

2545 5,378,741 150.53 3.60 30.31 

2546 7,170,471 272.91 2.60 33.32 

2547 27,395,365 300.88 9.10 282.08 

2548 16,526,758 324.81 5.10 -39.68 

2549 13,912,711 385.12 3.60 -15.82 

2550 34,654,908 616.23 5.60 149.09 

2551 78,069,311 959.11 8.10 125.28 

ทีÉมา: จากการคํานวณ (2553) 
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มูลค่าการส่งออกข้าวอินเดียไปย ังประเทศรัสเซียค่อนข้างมีความผันผวน (ภาพทีÉ7) โดยใน

ปีพ.ศ.2543 มีมูลค่าการส่งออก 38.05 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ แต่ต่อมาในปีพ.ศ. 2544 กลับลดลงเหลือ 

0.52 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯทั ÊงนีÊสาเหตุน่าจะเกิดจากการเกิดแผ่นดินไหวครั Ê งใหญ่ในประเทศอินเดียทีÉ

มีขนาดถึง 6.4 ริคเตอร์ มีผู ้ เสียชีวิต 20,085 คน บาดเจ็บ 166,836 คน สิÉงก่อสร้างพัง 339,000 หลัง 

ในปีพ.ศ.2545-2547 มูลค่าการส่งออกได้ปรับตัวสูงขึ Êนเป็น 5.68 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 7.58 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯและ 12.29 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปีพ.ศ.2548 มูลค่าการส่งออกได้ลดลงเหลือ 

1.11 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ทั ÊงนีÊ การลดลงของมูลค่าการส่งออกข้าวอินเดียไปรัสเซียในปีพ.ศ.2548 

น่าจะมีสาเหตุมาจากการทีÉรัฐบาลรัสเซียปกป้องสิทธิชาวนาในประเทศโดยการเพิÉมภาษีนําเข้าข้าว

อีก 70 ยูโรต่อตันเช่นเดียวกับประเทศไทยและการค้าทีÉมีการแข่งขันทีÉสูง แต่การส่งออกเพิÉมขึ Êนในปี

พ.ศ.2549-2550 คือมีมูลค่า 6.5 และ13.3 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ส่วนปีพ.ศ.2551 มูลค่าการค้ากลับ

ลดลงอีกครั Ê งเหลือ 5.91 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (ตารางทีÉ 9) 

 

มูลค่าการส่งออกขา้วของเวียดนามไปย ังประเทศรัสเซียมีแนวโน้มสูงขึ Êนอย่างต่อเนืÉอง มี

เพียงบางปีทีÉมูลค่าการส่งออกลดลง (ภาพทีÉ 8) โดยตั Êงแต่ปีพ.ศ.2544-2551 มีมูลค่าการส่งออก 29.26

ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 31.11 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 42.67 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 47.17 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ 36.12 ลา้นดอลลาร์สหรัฐฯ 53.94 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 60.01 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 66.73 

ล้านดอลลาร์สหรัฐฯตามลําดับ มีเพียงปีพ.ศ. 2548 ทีÉมีมูลค่าการส่งออก 36.12 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ

ลดลงจากปีพ.ศ. 2547 (ตารางทีÉ 10) ทั ÊงนีÊ การลดลงของมูลค่าการส่งออกข้าวเวียดนามไปรัสเซียในปี

พ.ศ.2548 น่าจะมีสาเหตุสําคัญเช่นเดียวกับไทยและอินเดียคือมาจากการทีÉรัฐบาลรัสเซียปกป้อง

สิทธิชาวนาในประเทศโดยการเพิÉมภาษีนําเข้าข้าวอีก 70 ยูโรต่อตันและการค้าทีÉมีการแข่งขันทีÉ

สูงขึ Êน 
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ตารางทีÉ 9  มูลค่าการส่งออกข้าวอินเดีย มูลค่าการส่งออกทั Êงหมดของอินเดียไปยงัประเทศรัสเซีย

และสัดส่วนมูลค่าการส่งออกข้าวอินเดียต่อมูลค่าการส่งออกทั Êงหมดของอินเดียไปย ัง

ประเทศรัสเซีย 

(หน่วย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ) 

ปี 

 

 

มูลค่าส่งออกข้าวอินเดีย

ไปรัสเซีย 

 

 

มูลค่าการส่งออกของ

อินเดียทั Êงหมด 

ไปรัสเซีย 

 

สัดส่วน

(ร้อยละ) 

 

 

อัตราการ

เปลีÉยนแปลงของ

มูลค่าส่งออกข้าว

อินเดียไปรัสเซีย 

2543 38.05 947.92 4.01  

2544 0.52 889.01 0.05 -7217.31 

2545 5.68 798.18 0.71 992.31 

2546 7.58 704 1.1 33.45 

2547 12.29 713.75 1.72 62.14 

2548 1.11 631.26 0.17 -1007.21 

2549 6.5 733.15 0.89 485.59 

2550 13.3 903.69 1.47 104.62 

2551 5.91 940.61 0.63 -125.04 

ทีÉมา: จากการคํานวณ (2553) 
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ภาพทีÉ 7  มูลค่าการส่งออกข้าวของอินเดียไปรัสเซีย 

ทีÉมา: Central Bank of Russia (2553) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพทีÉ 8  มูลค่าการส่งออกข้าวของเวียดนามไปรัสเซีย 

ทีÉมา: Central Bank of Russia (2553) 
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ตารางทีÉ 10  มูลค่าการส่งออกข้าวเวียดนาม มูลค่าการส่งออกทั Êงหมดของเวียดนามไปย ังประเทศ

รัสเซียและสัดส่วนมูลค่าการส่งออกข้าวเวียดนามต่อมูลค่าการส่งออกทั Êงหมดของ

เวียดนามไปย ังประเทศรัสเซีย 

          (หน่วย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ) 

ปี 

 

 

มูลค่าการส่งออกข้าว

เวียดนามไปรัสเซีย 

 

 

มูลค่าการส่งออกของ

เวียดนามทัÊงหมดไป

รัสเซีย 

 

สัดส่วน

(ร้อยละ) 

 

 

อัตราการ

เปลีÉยนแปลงของ

มูลค่าส่งออกข้าว

เวียดนามไป

รัสเซีย 

2543 36.52 122.9 29.7  

2544 29.26 194.5 15 -24.81 

2545 31.11 187.4 16.6 6.32 

2546 42.67 159.6 26.7 37.16 

2547 47.17 215.8 21.9 10.55 

2548 36.12 251.9 14.3 -30.59 

2549 53.94 413.2 13.1 43.34 

2550 60.01 458.5 13.1 11.25 

2551 66.73 672 9.9 11.01 

ทีÉมา: จากการคํานวณ 
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เมืÉอเปรียบเทียบสัดส่วนมูลค่าการส่งออกข้าวต่อมูลค่าการส่งออกทั Ê งหมดของไทย อินเดีย

และเวียดนามไปย ังประเทศรัสเซีย ซีÉงแสดงถึงความสําคัญของสินค้าประเภทข้าวทีÉแต่ละประเทศได้

ส่งออกไปย ังประเทศรัสเซีย จะเห็นได้ว่าสัดส่วนมูลค่าการส่งออกข้าวต่อมูลค่าการส่งออกทั Ê งหมด

ของไทยมีแนวโน้มเพิÉมสูงขึ Êน ประเทศอินเดียมีสัดส่วนมูลค่าการส่งออกข้าวต่อมูลค่าการส่งออก

ทั Ê งหมดค่อนข้างคงทีÉ ส่วนประเทศเวียดนามมีสัดส่วนมูลค่าการส่งออกข้าวต่อมูลค่าการส่งออก

ทั Êงหมดมีแนวโน้มทีÉจะลดลง (ภาพทีÉ9) 
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ภาพทีÉ 9  การเปรียบเทียบสัดส่วนมูลค่าการส่งออกข้าวต่อมูลค่าการส่งออกทั Êงหมดของไทย อินเดีย  

  และเวียดนามไปย ังประเทศรัสเซีย 

ทีÉมา: Central Bank of Russia (2553) 

 

ค่า RCA ของไทยทีÉค ํานวณได้ มีค่ามากกว่า 1 ตั Ê งแต่ปีพ.ศ.2543-2551 หมายความว่า 

สัดส่วนการส่งออกข้าวของประเทศไทยต่อการส่งออกทั Êงหมดของประเทศไทยสูงกว่าสัดส่วนการ

นําเข้าข้าวของประเทศรัสเซียต่อการนําเข้าสินค้าทั Êงหมดของประเทศรัสเซียหรือกล่าวอีกนัยหนึÉ ง

ว่า ประเทศไทยอยู่ในฐานะได้เปรียบโดยเปรียบเทียบในการส่งออกข้าวโดยตลอด (ตารางทีÉ 11) 

 

ค่า RCA ของอินเดียทีÉค ํานวณได้ มีค่ามากกว่า 1 ในปีพ.ศ.2543และปีพ.ศ.2545-2551  

หมายความว่า สัดส่วนการส่งออกข้าวของประเทศอินเดียต่อการส่งออกทั Êงหมดของประเทศอินเดีย

สูงกว่าสัดส่วนการนําเข้าข้าวของประเทศรัสเซียต่อการนําเข้าสินค้าทั Ê งหมดของประเทศรัสเซีย 

ส่วนปีพ.ศ. 2544 ค่า RCA ของอินเดียทีÉค ํานวณได้ มีค่าน้อยกว่า 1 หมายความว่า สัดส่วนการ

ส่งออกข้าวของประเทศอินเดียต่อการส่งออกทั Êงหมดของประเทศอินเดียน้อยกว่าสัดส่วนการนําเข้า
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ข้าวของประเทศรัสเซียต่อการนําเข้าสินค้าทั Ê งหมดของประเทศรัสเซียหรือกล่าวอีกนัยหนึÉ งว่า 

ประเทศเวียดนามอยู่ในฐานะเสียเปรียบโดยเปรียบเทียบในการส่งออกข้าวในปีพ.ศ.2544 

(ตารางทีÉ 11) 

 

ค่า RCA ของเวียดนามทีÉค ํานวณได้ มีค่ามากกว่า 1 ตั Ê งแต่ปีพ.ศ.2543-2551 หมายความว่า 

สัดส่วนการส่งออกข้าวของประเทศเวียดนามต่อการส่งออกทั Ê งหมดของประเทศเวียดนามสูงกว่า

สัดส่วนการนําเข้าข้าวของประเทศรัสเซียต่อการนําเข้าสินค้าทั Êงหมดของประเทศรัสเซียหรือกล่าว

อีกนัยหนึÉ งว่า ประเทศเวียดนามอยู่ในฐานะได้เปรียบโดยเปรียบเทียบในการส่งออกข้าวโดย

ตลอด (ตารางทีÉ 11) 

 

ผลการวิเคราะห์ความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบ โดยการวัดจากดัชนีความได้เปรียบโดย

เปรียบเทียบทีÉปรากฏ (Revealed Comparative Advantage Index: RCA) ทําให้ทราบได้ว่า ประเทศ

ไทย ประเทศอินเดีย และประเทศเวียดนาม มีความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบต่อประเทศรัสเซีย คือมี

ค่าRCA ทีÉค ํานวณได้มากกว่า 1 ตั Ê งแต่ปีพ.ศ. 2543-2551 ยกเว ้นในปีพ.ศ. 2544 ทีÉประเทศอินเดียมี

ความเสียเปรียบโดยเปรียบเทียบต่อรัสเซีย (ตารางทีÉ 11) 

 

เมืÉอเปรียบเทียบค่าRCAของทั Ê งสามประเทศ ค่าRCAของเวียดนามมีค่ามากทีÉสุด คือมีค่า

มากกว่า 100 โดยตลอด รองลงมาเป็นประเทศไทยและประเทศอินเดีย มีเพียงปีพ.ศ. 2543 ทีÉค่าRCA 

ของประเทศอินเดียมากกว่าประเทศไทย แต่การทีÉค่าRCAสูงหรือตํ Éากว่าก็ไม่ได้แปลว่าจะสามารถ

บอกได้ว่าประเทศนั Êนๆ มีการส่งออกข้าวมากหรือน้อยกว่าอีกประเทศหนึÉ งหรือมีความสามารถใน

การแข่งขันสูงกว่าอีกประเทศหนึÉง 

 

เมืÉอดูแนวโน้มค่าRCAของประเทศเวียดนาม มีลักษณะสูงค่อนข้างคงทีÉไม่เปลีÉยนแปลงมาก

นัก ส่วนแนวโน้มค่าRCAของประเทศอินเดีย มีค่าค่อนข้างตํ Éาและไม่มีเสถียรภาพ คือ เปลีÉยนแปลง

เพิÉมขึ Êนและลดลงสลับกันไปมา และแนวโน้มค่าRCAของประเทศไทย มีค่าเพิÉมขึ Êน โดยเฉพาะในปี

พ.ศ. 2551 มีค่าเกินกว่า 100 คือมีค่า 122.73 (ภาพทีÉ10) ซึÉงทําให้เราทราบได้ว่าความสามารถในการ

แข่งขันของประเทศไทยมีแนวโน้มเพิÉมสูงขึ Êน 
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ตารางทีÉ 11  ค่าความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบทีÉปรากฎของไทย อินเดีย และเวียดนาม 

 

ปี RCAไทย RCAอินเดีย RCAเวยีดนาม 

2543 10.53 23.45 173.68 

2544 34.93 0.4 102.74 

2545 25.35 5 116.9 

2546 16.99 7.19 143.14 

2547 61.07 11.54 146.98 

2548 50.50 1.74 141.58 

2549 35.29 8.73 128.43 

2550 65.88 17.29 154.12 

2551 122.72 9.55 150 

ทีÉมา: จากการคํานวณ (2553) 
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ภาพทีÉ 10  เปรียบเทียบค่าความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบทีÉปรากฎ (RCA) ของไทย อินเดีย และ

เวียดนาม 

ทีÉมา: จากการคํานวณ (2553) 

 

ส่วนทีÉ 3 การวิเคราะห์ถึงปัจจัยทีÉมีผลต่อการนําเข้าข้าวของประเทศรัสเซียจากไทย  

 

โดยใช้แบบจําลองทางเศรษฐมิติในรูปของสมการถดถอยเชิงซ้อน (Multiple Regression 

Model)ในรูปกําลังสองน้อยทีÉสุดแบบธรรมดา (Ordinary Least Square)เพืÉอประมาณค่าสัมประสิทธิ Í

ของตัวแปรอิสระต่าง  ๆทีÉมีผลต่อการนําเข้าข้าวของประเทศรัสเซียจากไทย 

 

ปัจจัยทีÉมีผลต่อการนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทย เป็นแบบจําลองทีÉทําใหท้ราบถึงปัจจัยต่าง 

ๆ ทีÉมีผลต่อการนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทย ประมวลผลโดยโปรแกรมสําเร็จรูป โดยวิธี Multiple 

Regression ข้อมูลทีÉใช้อยู่ในช่วงปี พ.ศ. 2543-2551 ซึÉงมีผลการวิเคราะห์ดังนีÊ 

 

ก่อนทีÉจะมีการประมวลผลข้อมูล ได้มีการพิจารณาโอกาสการเกิดปัญหาMulticollinearity 

โดยการหาค่าสัมประสิทธิ Í สหสัมพันธ์ (Correlation Matrix) ซึÉงผลทีÉได้ทําให้เราทราบว่าตัวแปร
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รายได้ประชาชาติของรัสเซีย กับอัตราแลกเปลีÉยนระหว่างค่าเงินรูเบิลและค่าเงินเหรียญดอลลาร์

สหรัฐฯ มีความสัมพันธ์เชิงเส้นตรงในทิศทางเดียวกันทีÉระดับ 0.81 และราคาส่งออก (F.O.B.)ข้าว

จากเวียดนามไปรัสเซียกับราคาส่งออก (F.O.B.)ข้าวจากไทยไปรัสเซีย มีความสัมพันธ์เชิงเส้นตรง

ในทิศทางเดียวกันทีÉระดับ 0.84 ซึÉงมีค่าสัมประสิทธิ Í อยู่ในระดับทีÉค่อนข้างสูง แสดงให้เห็นถึงการมี

โอกาสการเกิดปัญหาMulticollinearity 

 

ถ้าหากเกิดปัญหาMulticollinearity จะทําให้ค่า standard error มีค่าสูงขึ Êน ส่งผลให้ตัวแปรมี

นัยสําคัญตํ Éากว่าทีÉควรจะเป็น จะสังเกตได้จากเมืÉอประมวลผลแบบจําลองแล้ว ค่า R-squred สูงแต่

ตัวแปรกลับไม่มีนัยสําคัญ ดังนั Êนหากเกิดปัญหาดังกล่าวอาจจะทําการแก้ไขโดยการตัดตัวแปรทีÉ

เหมาะสมภายหลังจากการดูผลประมวลผลแบบจําลองแล้ว 

 

lnEDt       =      -30.0457+ 2.0595lnY + 1.5256lnPV + 0.2194IF - 0.6716lnPT + 1.9908lnER 

 t-statistic  (3.1733)***      (0.8644) NS      (1.9403)*     (-0.7932) NS       (0.5595)NS 

R-squared = 68.78 

Adjusted R-squared = 63.57 

F-statistic = 13.2157  D.W. = 2.00198 

 

***  มีนัยสําคัญทางสถิติทีÉระดับนัยสําคัญ 0.01 

*  มีนัยสําคัญทางสถิติทีÉระดับนัยสําคัญ 0.1 

NS  ไม่มีนัยสําคัญทางสถิติ 

 

เมืÉอทําการประมวลผลในครั Ê งแรกค่า R-squared มีค่าเท่ากับ 0.6878 หมายความว่า ตัวแปร

ต้นทุกตัวในแบบจําลอง ซึÉงประกอบด้วย รายได้ประชาชาติของรัสเซีย  อัตราแลกเปลีÉยนระหว่าง

ค่าเงินรูเบิลและค่าเงินเหรียญดอลลาร์สหรัฐฯ  ราคาส่งออก (F.O.B.) ข้าวจากไทยไปรัสเซีย อัตรา

เงินเฟ้อทั Éวไปของประเทศรัสเซีย และราคาส่งออก (F.O.B.) ข้าวจากเวียดนามไปรัสเซีย สามารถ

อธิบายตัวแปรตาม คือ การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทย ได้ประมาณร้อยละ 68.78 โดยทีÉปัจจัยอืÉนๆ

คงทีÉ 

 

อย่างไรก็ตามตัวแปรอัตราแลกเปลีÉยนระหว่างค่าเงินรูเบิลและค่าเงินเหรียญดอลลาร์

สหรัฐฯ ราคาส่งออก (F.O.B.) ข้าวจากไทยไปรัสเซียและราคาส่งออก (F.O.B.) ข้าวจากเวียดนามไป
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รัสเซีย ไม่มีนัยสําคัญทางสถิติ ทําให้ผู ้ ศึกษาตัดสินใจทีÉจะตัดตัวแปรทั Ê งสามออกออก ทั Ê งนีÊ เพืÉอลด

โอกาสการเกิดปัญหาMulticollinearity และทําให้แบบจําลองสมบูรณ์ยิ Éงขึ Êน 

 

โดยทั Éวไปแล้วอัตราแลกเปลีÉยนเป็นปัจจัยทีÉสําคัญในการทําการค้าระหว่างประเทศ แต่ตัว

แปรอัตราแลกเปลีÉยนระหว่างค่าเงินรูเบิลและค่าเงินเหรียญดอลลาร์สหรัฐฯ ในแบบจําลองนีÊกลับไม่

มีนัยสําคัญ ทั Ê งนีÊ อาจจะเนืÉองมาจากผู ้นําเข้าของรัสเซียย ังไม่นิยมการใช้เครืÉ องมือทางการเงินอืÉน

นอกเหนือจากวิธีจ่ายเงินล่วงหน้าหรือ advanced payment เนืÉองจากธนาคารมีการเรียกหลักคํ Ê า

ประกันทีÉสูง และคิดอัตราดอกเบีÊยในการทํา tradefinancing โดยเฉพาะการขออนุมัติเปิด L/C อยู่ใน

ระดับสูงในกรณีทีÉลูกค้านั Êนเป็นลูกค้ารายย่อยหรือเป็นธุรกิจขนาดย่อม กอปรกับมูลค่าการค้า

ระหว่างไทยและประเทศรัสเซียย ังอยู่ในระดับตํ Éา ทําให้ผู ้นําเข้ารัสเซียไม่นิยมใช้ L/C และเลือกใช้

วิธี advanced payment แทน รวมทั Êงค่าเงินทีÉใช้ในการทําการค้าระหว่างกันจะใช้เงินดอลลาร์สหรัฐฯ

หรือเงินยูโร มากกว่าการใช้เงินรูเบิล 

 

หลังการตัดตัวแปรอัตราแลกเปลีÉยนระหว่างค่าเงินรูเบิลและค่าเงินเหรียญดอลลาร์สหรัฐฯ

ราคาส่งออก (F.O.B.) ข้าวจากไทยไปรัสเซียและราคาส่งออก (F.O.B.) ขา้วจากเวียดนามไปรัสเซีย

ออก แล้วทําการประมวลผลใหม่อีกครั Ê งหนึÉงทําให้ได้ผลดังต่อไปนีÊ 

 

lnEDt       =      -14.8114   +  1.9732lnY  +  0.1901IF 

t-statistic                     (8.0342)***        (1.9955)* 

R-squared = 67.05 

Adjusted R-squared = 65.05 

F-statistic = 33.5846  D.W. = 1.7596 

 

***  มีนัยสําคัญทางสถิติทีÉระดับนัยสําคัญ 0.01 

*  มีนัยสําคัญทางสถิติทีÉระดับนัยสําคัญ 0.1 

 

เมืÉอทําการประมวลผลหลังจากตัดตัวแปรได้ค่า R-squared มีค่าเท่ากับ 0.6705 หมายความ

ว่า ตัวแปรต้นทุกตัวในแบบจําลอง ซึÉงประกอบด้วย รายได้ประชาชาติของรัสเซียและอัตราเงินเฟ้อ

ทั Éวไปของประเทศรัสเซีย สามารถอธิบายตัวแปรตาม คือ การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทย ได้

ประมาณร้อยละ67.05 โดยทีÉปัจจัยอืÉนๆคงทีÉ 
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แต่เมืÉอดูค่าDurbin-Watson ทีÉมีค่าเท่ากับ 1.7596 และทําการทดสอบสหสัมพันธ์ในตัว 

(Autocorrelation) ทํา ให้ท รา บได้ว่ าแ บบจําลองนีÊ เ กิด ปัญ หาAutocorrelation ซึÉ ง ปั ญห า 

Autocorrelation มักเป็นปัญหาทีÉเกิดกับข้อมูลทีÉเป็น Time Serie โดยจะมีข้อมูลเกีÉยวข้องกันระหว่าง

ช่วงเวลา ผลของปัญหาจะทําให้ไม่เป็นBLUE (Best Linear Unbiased Estimater) โดยขาดคุณสมบัติ

ความมีประสิทธิภาพ คือ ค่าสัมประสิทธิ Í ไม่มีความแปรปรวนทีÉต ํ ÉาทีÉสุด ทําให้ค่า standard error น้อย

กว่าทีÉควรจะเป็น ดังนั Êนจึงทําการแก้ปัญหาดังกล่าว ทําให้ได้ผลดังนีÊ 

 

lnEDt       =      -16.0635   +  1.9819lnY  +  0.2018IF 

t-statistic                      (6.7210)***       (2.0306)* 

R-squared = 65.61 

Adjusted R-squared = 62.28 

F-statistic = 19.7178  D.W. = 2.0064 

 

***  มีนัยสําคัญทางสถิติทีÉระดับนัยสําคัญ 0.01 

*  มีนัยสําคัญทางสถิติทีÉระดับนัยสําคัญ 0.1 

 

ก ําหนดให ้

EDt = การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทย ในปีทีÉ t มีหน่วยเป็นเหรียญดอลลาร์สหรัฐฯ 

 

PVt = ราคาส่งออก (F.O.B.) ข้าวจากเวียดนามไปรัสเซีย มีหน่วยเป็นเหรียญดอลลาร์

สหรัฐฯ ต่อตัน 

 

Yt = รายได้ประชาชาติของรัสเซีย มีหน่วยเป็นพันล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

 

PTt  =     ราคาส่งออก (F.O.B.) ข้าวจากไทยไปรัสเซีย มีหน่วยเป็นเหรียญดอลลาร์

สหรัฐฯ  ต่อตัน 

 

IFt = อัตราเงินเฟ้อทั Éวไปของประเทศรัสเซีย 

 

ERt = อัตราแลกเปลีÉยนระหว่างค่าเงินรูเบิลและค่าเงินเหรียญดอลลาร์สหรัฐฯ 
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เมืÉอทําการประมวลผลหลังจากแกปั้ญหา Serial Correlation ได้ค่า R-squared มีค่าเท่ากับ 

0.6561 หมายความว่า ตัวแปรต้นทุกตัวในแบบจําลอง ซึÉ งประกอบด้วย รายได้ประชาชาติของ

รัสเซียและอัตราเงินเฟ้อทั Éวไปของประเทศรัสเซีย สามารถอธิบายตัวแปรตาม คือ การนําเข้าข้าวของ

รัสเซียจากไทย ได้ประมาณร้อยละ 65.61 โดยทีÉปัจจัยอืÉนๆคงทีÉ 

 

เมืÉอทําการทดสอบปัญหา Heteroskedasticity จากแบบจําลองทําให้ทราบได้ว่าแบบจําลอง

ไม่เกิดปัญหาดังกล่าว 

 

ค่า R-squared มีค่าเท่ากับ 0.6561 หมายความว่า ตัวแปรต้นทุกตัวในแบบจําลอง ซึÉ ง

ประกอบด้วย รายได้ประชาชาติของรัสเซียและอัตราเงินเฟ้อทั Éวไปของประเทศรัสเซีย สามารถ

อธิบายตัวแปรตาม คือ การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทย ได้ประมาณร้อยละ 65.61 และ Adjust R-

squared มีค่าเท่ากบั 0.6228 ซึÉ งมีค่าใกล้เคียงกับค่าR-squared แสดงให้เห็นว่า ตัวแปรทุกตัวใน

แบบจําลองมีความสําคัญหรือมีประโยชน์ต่อแบบจําลอง ไม่ได้มีการใส่ตัวแปรเกินความจําเป็น

เพืÉอให้ค่า R-squared สูงขึ Êน 

 

ค่า F-ststistic มีค่าเท่ากับ 19.7178  ค่า Prob (F-statistic) มีค่าเท่ากับ 0.01 แสดงให้ทราบได้

ว่าตัวแปรต้นทุกตัวในแบบจําลองสามารถอธิบายตัวแปรตามได้ประมาณร้อยละ 65.61 มีนัยสําคัญ

ทางสถิติทีÉระดับนัยสําคัญ 0.01 

 

อุปสงค์สินค้าทีÉมีอัตราการเปลีÉยนแปลงของปริมาณซืÊอมากกว่าอัตราการเปลีÉยนแปลงของ

ปัจจัยทีÉมีอิทธิพล กล่าวคือ ถ้าปัจจัยมีผลกระทบเปลีÉยนแปลงไปร้อยละ 1 ปริมาณซืÊอจะเปลีÉยนแปลง

ไปมากกว่าร้อยละ 1 ค่าความยืดหยุ่นทีÉค ํานวณได้จะมากกว่า 1 (โดยไม่พิจารณาเครืÉองหมาย) เรียก

อุปสงค์ลักษณะนีÊ ว่า อุปสงค์ทีÉมีความยืดหยุ่นมาก ส่วนอุปสงค์ทีÉมีความยืดหยุ่นน้อย มีอัตราการ

เปลีÉยนแปลงของปริมาณความต้องการซืÊอจะน้อยกว่าอัตราการเปลีÉยนแปลงของปัจจัยทีÉมีอิทธิพล 

กล่าวคือ ถ้าปัจจัยทีÉมีผลกระทบเปลีÉยนแปลงไปร้อยละ 1 ปริมาณซืÊอจะเปลีÉยนแปลงไปน้อยกว่าร้อย

ละ 1 ค่าความยืดหยุ่นทีÉค ํานวณได้จะน้อยกว่า 1 (โดยไม่พิจารณาเครืÉองหมาย) 

 

ผลการวิเคราะห์ปัจจัยทีÉมีต่อการนําเข้าข้าวของประเทศรัสเซียจากไทย หลังจากทําการ

แก้ปัญหาMulticollinearity และปัญหา Autocorrelation สามารถอธิบายผลได้ดังนีÊ 
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ความสัมพันธ์ระหว่างการนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทย (ED) กับรายได้ประชาชาติของ

รัสเซียเป็นไปในทางบวก และความยืดหยุ่นของอุปสงค์เพืÉอการนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยต่อ

การเปลีÉยนแปลงของรายได้ประชาชาติของรัสเซียมีค่า 1.9819 หมายความว่า เมืÉอรายได้ประชาชาติ

ของรัสเซียเปลีÉยนแปลงไปร้อยละ 1 จะทําให้การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยเปลีÉยนแปลงไปร้อย

ละ 1.9819 ในทิศทางเดียวกัน ดังนั Êนจึงถือได้ว่าอุปสงค์การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยเป็นอุป

สงค์ทีÉมีความยืดหยุ่นต่อรายได้มาก 

 

ความสัมพันธ์ระหว่างการนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทย (ED) กับอัตราเงินเฟ้อของรัสเซีย

เป็นไปในทางบวก และความยืดหยุ่นของอุปสงค์เพืÉอการนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยต่อการ

เปลีÉยนแปลงของอัตราเงินเฟ้อของรัสเซียมีค่า 0.2018 หมายความว่า เมืÉออัตราเงินเฟ้อของรัสเซีย

เปลีÉยนแปลงไปร้อยละ 1 จะทําให้การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยเปลีÉยนแปลงไปร้อยละ 0.2018 

ในทิศทางเดียวกัน ดังนั Êนจึงถือได้ว่าอุปสงค์การนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยเป็นอุปสงค์ทีÉมีความ

ยืดหยุ่นต่ออัตราเงินเฟ้อน้อย 

 

จากความสัมพันธ์ระหว่างการนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทยกับรายได้ประชาชาติของ

รัสเซีย สามารถบอกได้ว่า ถ้าชาวรัสเซียเมืÉอมีรายได้เพิÉมขึ Êน จะบริโภคข้าวไทยเพิÉมขึ ÊนในอัตราทีÉ

มากกว่ารายได้ แสดงให้เห็นว่า เมืÉอชาวรัสเซียมีฐานะดีขึ Êนหรือรวยขึ Êน จะบริโภคข้าวคุณภาพดีใน

อตัราทีÉสูงขึ Êน ซึÉงข้าวไทยเป็นข้าวคุณภาพดี ดังนั Êนการส่งออกข้าวไทยไปรัสเซียควรเน้นทีÉคุณภาพ

สินค้า มากกว่าการแข่งขันด้านราคา จะเป็นแนวทางทีÉดีต่อการส่งออกข้าวไปประเทศรัสเซีย 
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บททีÉ 5 

 

สรุปผลการศึกษาและข้อเสนอแนะ 

 

สรุปผลการศึกษา 

 

ประเทศรัสเซียเป็นประเทศทีÉมีขนาดใหญ่ทีÉสุดในโลก จึงถือเป็นตลาดส่งออกทีÉมีศักยภาพ

สูงของไทยในการขยายตลาดการส่งออกสินค้าโดยเฉพาะสินค้าทางการเกษตร ถึงประเทศรัสเซีย

เป็นประเทศทีÉมีทรัพยากรธรรมชาติทีÉมีค่ามหาศาล แต่ก็ไม่ใช่ประเทศทีÉจะทําธุรกิจด้วยได้ง่ายนัก 

อย่างไรก็ตามราคาพลังงานและสินแร่ต่างๆในตลาดโลกอยู่ในระดับสูงโดยเฉพาะราคานํ Ê ามันเป็น

ปัจจัยสนับสนุนต่อการขยายตัวของเศรษฐกิจประเทศรัสเซีย ทําให้สามารถพลิกฟืÊ นจากประเทศทีÉ

ประสบปัญหาทางเศรษฐกิจเป็นประเทศทีÉมีศักยภาพการขยายตัวทางเศรษฐกิจอยู่ในระดับสูง และ

เป็นตลาดส่งออกทีÉมีศักยภาพของไทย นอกจากนีÊ การทีÉเศรษฐกิจขยายตัวได้ดีส่งผลดีต่อกําลังซืÊอ

ของประชาชนภายในประเทศ กอปรกับประเทศรัสเซียเป็นประเทศทีÉมีประชากรอาศัยอยู่เป็น

จํานวนมาก จึงนับว่าประเทศรัสเซียเป็นตลาดส่งออกทีÉมีศักยภาพของไทย และมีโอกาสอย่างสูงใน

การขยายมูลค่าการค้าการทําการค้าระหว่างประเทศกับประเทศรัสเซีย แต่ประเทศไทยจําเป็นต้อง

อาศัยความเข้าใจและอดทนในการเรียนรู้ว ัฒนธรรมการบริโภค พฤติกรรมการบริโภค และความ

เป็นอยู่ของชาวรัสเซียพอสมควร 

 

ถึงแม้ว่าประเทศรัสเซียจะเป็นตลาดส่งออกทีÉมีศักยภาพของไทย แต่ก็ย ังมีความเสีÉยงและ

อุปสรรคบางประการ คือ ระบบราชการ ขั Êนตอนการปฏิบัติงาน ปัญหาระบบการเงินและการ

ธนาคาร ปัญหาเรืÉ องภาษาและการสืÉอสาร ปัญหาด้านการขนส่งและปัจจัยเสีÉยงอืÉนๆของการทํา

การค้ากับประเทศรัสเซีย อาทิเช่น ปัญหาเรืÉองคอรัปชั Éนและธรรมมาภิบาลของบริษัท การไม่มีการ

ควบคุมราคาสินค้าทีÉดี ตลาดเป็นของผู ้ขายมากกว่าผู ้ ซืÊอโดยการตั Ê งราคาสินค้าย ังคงขึ Êนอยู่กับความ

พอใจของผู ้ขาย และความไม่ปลอดภัยสําหรับชาวต่างชาติเนืÉองจากย ังคงมีกลุ่มชาตินิยมหัวรุนแรง

อาศัยอยู่มากในสหพันธรัฐรัสเซีย ล้วนเป็นอุปสรรคในการทําการค้ากับประเทศรัสเซียทั ÊงสิÊน 

 

การวัดดัชนีความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบทีÉปรากฏ (Revealed Comparative Advantage 

Index: RCA) เพืÉอพิจารณาศักยภาพในการแข่งขันทําให้เราทราบได้ว่า ประเทศไทย ประเทศอินเดีย 

และประเทศเวียดนาม มีความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบต่อรัสเซีย คือมีค่าRCAทีÉค ํานวณได้มากกว่า 
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1 ตั Êงแต่ปีพ.ศ. 2543-2551 ยกเว ้นในปีพ.ศ. 2544 ประเทศอินเดียมีความเสียเปรียบโดยเปรียบเทียบ

ต่อประเทศรัสเซีย ส่วนแนวโน้มค่าRCAของประเทศเวียดนาม มีลักษณะสูงค่อนข้างคงทีÉไม่

เปลีÉยนแปลงมากนัก ส่วนแนวโน้มค่าRCAของประเทศอินเดีย มีค่าค่อนข้างตํ Éาและไม่มีเสถียรภาพ 

คือ เปลีÉยนแปลงเพิÉมขึ Êนและลดลงสลับกันไปมา และแนวโน้มค่าRCAของประเทศไทย มีค่าเพิÉมขึ Êน 

โดยเฉพาะในปีพ.ศ. 2551 แสดงให้เห็นถึงความสามารถในการแข่งขันส่งออกข้าวไปย ังประเทศ

รัสเซียทีÉประเทศไทยมี และมีแนวโน้มขยายตัวเพิÉมสูงขึ Êนอย่างเห็นได้ชัด 

 

ปัจจัยทีÉมีผลต่อการนําเข้าข้าวของประเทศรัสเซียจากไทย คือ อัตราเงินเฟ้อทั Éวไปของ

ประเทศรัสเซียและรายได้ประชาชาติของรัสเซีย จะเห็นได้ว่าปัจจัยทั Ê งสอง เป็นปัจจัยภายในของ

ประเทศรัสเซียเอง แต่เนืÉองจากการศึกษาทําให้เราทราบได้ว่าปัจจัยดังกล่าวมีแนวโน้มทีÉจะขยายตัว

เพิÉมสูงขึ Êน ซึÉงแสดงให้เห็นถึงโอกาสในการทีÉประเทศไทยจะสามารถขยายตลาด โดยมีประเทศ

รัสเซียเป็นตลาดใหม่ เพิÉมขึ Êนจากตลาดเดิม 

 

ข้อเสนอแนะ 

 

จากผลการศึกษาทําให้ได้ข้อเสนอแนะในการกําหนดนโยบายและมาตรการการทําการค้า

ข้าวระหว่างไทยและรัสเซีย ให้ได้รับผลประโยชน์มากขึ Êนได้ดังนีÊ 

 

1. เมืÉอตลาดของรัสเซียมีการเติบโตอย่างรวดเร็ว เนืÉองจากการเติบโตของสภาพ

เศรษฐกิจ ทําให้ก ําลังซืÊอของประชาชนมีมากขึ Êน รวมถึงสินค้าประเภทข้าวของไทยมีความสามารถ

ในการแข่งขันในการส่งออกไปย ังประเทศรัสเซียมีแนวโน้มเพิÉมสูงขึ Êน ย่อมเป็นโอกาสอันดีในการ

ทําการค้าของประเทศไทย อย่างไรก็ตามการส่งออกสินค้าไปย ังประเทศรัสเซียก็มีอุปสรรคอยู่บ้าง 

ซึÉงปัญหาดังกล่าวรัฐบาลสามารถให้ความช่วยเหลือผู ้ประกอบการ โดยการให้ความรู้ ใช้นโยบาย

สนับสนุน เป็นตัวกลางในการส่งออก ซึÉงจะทําให้ผู ้ประกอบการมีความเชืÉอมั Éนมากขึ Êน ย่อมส่งผล

ให้การส่งออกขยายตัวเพิÉมขึ Êน 

 

2. ปัจจัยทางเศรษฐกิจทีÉมีความสําคัญต่อการนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทย ทีÉเมืÉอ

เปลีÉยนแปลงแล้วส่งผลต่อการนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทย คือ รายได้ประชาชาติ และอัตราเงินเฟ้อ 

ซึÉงเป็นปัจจัยภายในของประเทศรัสเซีย ประเทศไทยไม่สามารถควบคุมได้ แต่จากการศึกษา ปัจจัย

ทั Êงคู่มีโอกาสทีÉจะขยายตัวเพิÉมขึ Êน ทั Ê งนีÊเนืÉองจากประเทศรัสเซียมีสินค้าส่งออกคือ นํ Ê ามันและก๊าซ

ธรรมชาติเป็นหลัก โดยแนวโน้มความต้องการสินค้าส่งออกดังกล่าวของตลาดโลกมีเพิÉมขึ Êน และ
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ราคาก็สูงขึ Êนอย่างต่อเนืÉอง จะทําให้รายได้ประชาชาติและอัตราเงินเฟ้อเพิÉมสูงขึ Êน ย่อมส่งผลต่อการ

นําเข้าข้าวจากประเทศไทย และอุปสงค์ความยืดหยุ่นต่อรายได้ของชาวรัสเซียมาก ดังนั Êนรัฐบาลควร

ให้ความสนใจในปัจจัยด้านคุณภาพสินค้า ทีÉจะทําให้ประเทศไทยเก็บเกีÉยวผลประโยชน์ได้มากทีÉสุด

และใช้โอกาสนีÊ เพืÉอขยายตลาดใหม่ในประเทศรัสเซีย ยกตัวอย่างเช่น ควบคุมคุณภาพของข้าว สร้าง

ภาพลักษณ์ทีÉดีของข้าวไทยด่อชาวรัสเซีย ให้ความรู้และความมั Éนใจต่อผู ้ประกอบการทีÉสนใจในการ

ทําธุรกิจในประเทศรัสเซีย 

 

ข้อเสนอแนะในการศึกษาครัÊงต่อไป 

 

ประเทศรัสเซียเป็นเพียงหนึÉงในประเทศทีÉได้รับการจับตามองว่าจะมีการขยายตัวสูง ซึÉงถูก

จัดให้อยู่ในกลุ่ม BRIC ย ังมีประเทศทีÉอีกสามประเทศทีÉน่าสนใจในการศึกษาคือ ประเทศบราซิล 

ประเทศอินเดีย และประเทศจีน 
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ตารางผนวกทีÉ 1  มูลค่าการนําเข้าทั Êงหมดและการนําเข้าข้าวของประเทศรัสเซีย 

(หน่วย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ) 

ปี 

มูลค่าการนําเข้าสินค้าทั Êงหมดของ 

ประเทศรัสเซีย 

มูลค่าการนําเข้าข้าวทั Êงหมดของ 

ประเทศรัสเซีย 

2543 44862 76.53 

2544 53764 78.72 

2545 60966 86.56 

2546 76070 116.14 

2547 97382 145.38 

2548 125434 126.97 

2549 164281 166.76 

2550 223486 189.96 

2551 291861 192.12 

ทีÉมา: Central Bank of Russia (2552) 
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ตารางผนวกทีÉ 2  อัตราแลกเปลีÉยนระหว่างค่าเงินรูเบิลกับค่าเงินดอลลาร์ 

 

ข้อมูล 

อัตราแลกเปลีÉยนระหว่างค่าเงินรูเบิล

กับค่าเงินดอลลาร์ ข้อมูล 

อัตราแลกเปลีÉยนระหว่างค่าเงินรูเบิล

กับค่าเงินดอลลาร์ 

1 28.46 19 29.2 

2 28.23 20 28.58 

3 27.81 21 27.88 

4 27.1 22 28.09 

5 28.59 23 28.49 

6 29.01 24 28.57 

7 29.35 25 28.18 

8 29.82 26 28.01 

9 30.66 27 26.96 

10 31.28 28 26.58 

11 31.57 29 26.22 

12 31.77 30 25.9 

13 31.63 31 25.81 

14 30.92 32 24.89 

15 30.47 33 24.16 

16 29.81 34 23.63 

17 28.67 35 24.25 

18 28.79 36 26.86 

หมายเหตุ: ข้อมูลรายไตรมาส ตั Êงแต่ปีพ.ศ.2543-2551 

ทีÉมา: Central Bank of Russia (2552) 
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ตารางผนวกทีÉ 3  ราคาส่งออกข้าวไทยไปรัสเซีย 

       (หน่วย: ดอลลาร์สหรัฐฯต่อตัน) 

ข้อมูล ราคาส่งออกข้าวของไทย ข้อมูล ราคาส่งออกข้าวของไทย 

1 320.5 19 550 

2 322.5 20 610 

3 326.5 21 945 

4 327.5 22 919 

5 319 23 935 

6 320 24 775 

7 320 25 754 

8 322 26 754 

9 322.5 27 740 

10 335.5 28 750 

11 337.5 29 725 

12 332.5 30 630 

13 371 31 630 

14 395 32 540 

15 405 33 550 

16 450 34 540 

17 462 35 560 

18 470 36 526 

หมายเหตุ: ข้อมูลรายไตรมาส ตั Êงแต่ปีพ.ศ.2543-2551 

ทีÉมา: สภาหอการค้าแห่งประเทศไทย (2552) 
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ตารางผนวกทีÉ 4  ราคาส่งออกข้าวของเวียดนามไปรัสเซีย 

          (หน่วย: ดอลลาร์สหรัฐฯต่อตัน) 

ข้อมูล ราคาส่งออกข้าวของเวียดนาม ข้อมูล ราคาส่งออกข้าวของเวียดนาม 

1 316 19 501 

2 315 20 580 

3 315 21 580 

4 319 22 580 

5 328 23 575 

6 340 24 490 

7 340 25 490 

8 340 26 505 

9 320 27 554 

10 405 28 518 

11 407 29 509 

12 426 30 527 

13 435 31 554 

14 368 32 549 

15 380 33 551 

16 458 34 535 

17 475 35 487 

18 485 36 438 

หมายเหตุ: ข้อมูลรายไตรมาส ตั Êงแต่ปีพ.ศ.2543-2551 

ทีÉมา: Central Bank of Vietnam (2552) 
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ตารางผนวกทีÉ 5  รายได้ประชาชาติของประเทศรัสเซีย 

        (หน่วย: พันล้านดอลลาร์สหรัฐฯ) 

ข้อมูล รายได้ประชาชาติของรัสเซีย ข้อมูล รายได้ประชาชาติของรัสเซีย 

1 51.3493 19 159.0205 

2 58.1615 20 164.8006 

3 72.0604 21 156.5603 

4 72.1808 22 179.0708 

5 65.9776 23 210.2633 

6 72.9473 24 220.9695 

7 86.6269 25 200.9155 

8 83.6688 26 225.8408 

9 73.9628 27 268.8464 

10 80.6522 28 283.8751 

11 97.3868 29 260.5367 

12 94.3783 30 299.1931 

13 91.4353 31 341.9837 

14 100.663 32 338.2563 

15 118.2737 33 365.8154 

16 123.3412 34 434.8159 

17 121.5731 35 480.2887 

18 135.9014 36 407.4535 

หมายเหตุ: ข้อมูลรายไตรมาส ตั Êงแต่ปีพ.ศ.2543-2551 

ทีÉมา: Central Bank of Russia (2552) 
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ตารางผนวกทีÉ 6  มูลค่าการนําเข้าข้าวของรัสเซียจากไทย 

      (หน่วย: ดอลลาร์สหรัฐฯ) 

ข้อมูล 

มูลค่าการนําเข้าข้าวของรัสเซีย 

จากไทย ข้อมูล 

มูลค่าการนําเข้าข้าวของรัสเซีย

จากไทย 

1 340233 19 2554776 

2 336749 20 8845490 

3 418976 21 7823717 

4 315236 22 4909730 

5 689865 23 854431 

6 486374 24 2938880 

7 515922 25 4481714 

8 2435645 26 1694972 

9 2479932 27 4922841 

10 42864 28 2813244 

11 1187498 29 7348705 

12 1591854 30 6928791 

13 1153105 31 7268550 

14 2445881 32 13108862 

15 1953869 33 21078956 

16 1617616 34 25255540 

17 9002324 35 16865374 

18 6992775 36 14860414 

หมายเหตุ: ข้อมูลรายไตรมาส ตั Êงแต่ปีพ.ศ.2543-2551 

ทีÉมา: ธนาคารแห่งประเทศไทย (2552) 
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