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คาํนํา 

 

 ยงุลายบ้าน และยุงรําคาญเป็นแมลงร้าย เป็นพาหะนําโรคมาสู่มนุษย์หลายโรคเช่นไข้เลือดออก   

ไข้ปวดข้อยุงลาย เท้าช้าง ซึ่งเป็นโรคท่ีสําคญัเป็นปัญหาสาธารณสุข โดยปัจจบุนันีย้งัไม่มีวคัซีนสําหรับ

ป้องกนัโรคตา่งๆเหล่านี ้ วิธีการป้องกนัท่ีดีท่ีสดุคือการป้องกนัยงุกัด เจาะดดูเลือด แตใ่นการป้องกนัยงุกัด

ในปัจจุบันนีส้่วนมากใช้สารเคมีสังเคราะห์ในรูปผลิตภัณฑ์ต่างๆท่ีวางขายตามท้องตลาด ซึ่งสารเคมี

สงัเคราะห์เหล่านีห้ากใช้ในปริมาณท่ีเหมาะสม และไม่บ่อยจนเกินไปก็จะก่อให้เกิดประโยชน์ แต่ในทาง

กลบักนัหากนําสารเคมีสงัเคราะห์เหล่านีม้าใช้มากจนเกินไปย่อมเกิดผลเสีย และเป็นโทษตอ่มนษุย์ ทัง้ทํา

ให้เกิดการแพ้สารเคมี สารเคมีตกค้างสะสมในร่างกาย และประการท่ีสําคญัอย่างมากคือ ยุงเกิดความ

ต้านทานแม้จะใช้สารเคมีกําจดัยงุมากมายเพียงใด ก็ไมส่ามารถป้องกนักําจดัได้  

 ในการวิจัยนีจ้ึงมุ่งเน้นหาสารออกฤทธ์ิจากพืชสมุนไพรมาใช้ในการทดลองป้องกันยุงกัด และ

ป้องกนัการวางไข่ของยงุลายบ้าน และยงุรําคาญ ซึ่งสารออกฤทธ์ิจากพืชสมนุไพรท่ีนํามาใช้คือนํา้มนัหอม

ระเหยจากกระดงังาไทย กานพูล ตะไคร้ ตะไคร้หอม และโหระพา โดยนอกจากจะสามารถป้องกันยุงกัด 

และป้องกันยุงวางไข่ได้แล้วยังเป็นประโยชน์ท่ีสําคญัคือมีความปลอดภัยต่อผู้ ใช้ สามารถนํามาใช้ได้ใน

บ้านเรือนได้ และเป็นมิตรกบัสิ่งแวดล้อม  

        มยรุา  สนุย์วีระ 

        ตลุาคม 2554 
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การศึกษานํา้มันหอมระเหยจากกระดังงาไทย กานพูล ตะไคร้ ตะไคร้หอม และโหระพา ในการ

ป้องกันการกัด และการวางไข่ของยุงลายบ้าน (Aedes aegypti)  

และยุงรําคาญ (Culex quinquefasciatus) 

 

Study on repellency and oviposition deterrent of essential oils from ylang-ylang, clove, 

lemongrass, citronella grass and sweet basil against Aedes aegypit and Culex quinquefasciatus 

 

ความสาํคัญ และท่ีมาของปัญหาท่ีทาํการวิจัย และการทบทวนเอกสารท่ีเก่ียวข้อง  

 ยุงเป็นแมลงท่ีมีขนาดเล็กแต่เป็นแมลงศัตรูท่ีร้ายแรง และมีความสําคัญทางการแพทย์ และ

สาธารณสุขอย่างมาก โดยเฉพาะยุงลายบ้าน และยุงรําคาญ ซึ่งยุงลายบ้าน (Aedes aegypit L.) 

สนันิษฐานว่ามีถ่ินกําเนิดในอาฟริกา แล้วแพร่กระจายไปยงัประเทศตา่งๆทัว่โลกได้แก่ ประเทศในอเมริกา

ใต้ เอเชีย ยกเว้นบริเวณขัว้โลกใต้ และทวีปแอนตาร์กติก ซึ่งการแพร่กระจายของยงุลายบ้านมาสู่ประเทศ

ไทยเม่ือใดไม่มีรายงาน แตส่นันิษฐานว่าไข่ของยงุลายอาจจะติดมากบัภาชนะดินเผาจากประเทศจีน หรือ

อาหรับเม่ือหลายร้อยปีก่อน แต่มีการสํารวจพบยุงลายบ้านครัง้ในปี พศ. 2450 จนถึงปัจจุบนันีพ้บว่า

ยงุลายบ้านนัน้เป็นพาหะสําคญันําโรคไข้เลือดออก (dengue haemorrhagic fever) ไข้ปวดข้อยงุลาย 

(chikungunya) โดยมีผู้คนเจ็บป่วยล้มตายจากโรคเหล่านีใ้นทั่วโลกมากกว่า 2,500 ล้านคน ในหลาย

ประเทศเกือบทั่วโลกเช่น อาฟริกา อเมริกาใต้ บราซิล ไนจีเรีย เม็กซิโก จีน อินเดีย ปากีสถาน ภูฐาน         

บงัคลาเทศ ศรีลังกา อินโดนนีเซีย ไทย พม่า เขมร และลาวเป็นต้น สําหรับไข้เลือดออกมีรายงานว่าใน

ประเทศไทยมีผู้ ป่วยในแต่ละปีมากกว่า 100,000 คน ส่วนโรคไข้ปวดข้อยุงลายนัน้ในแต่ละปีมีผู้ ป่วย

มากกว่า 10,000 คนโดยพบมากในเขตจ.ปัตตานี ยะลา และนราธิวาส สําหรับยุงรําคาญ (Culex 

quinquefasciatus Say) นัน้เป็นพาหะท่ีสําคัญไม่แพ้ยุงลายบ้านเพราะเป็นพาหะนําโรคเท้าช้าง 

(Filariasis) ในมนษุย์ ซึ่งโรคเท้าช้างนัน้สร้างความทกุข์ให้ประชากรโลกอย่างมาก มีรายงานว่าเฉพาะใน

ประเทศอินเดีย ปากีสถาน และบงัคลาเทศมีผู้คนเจ็บป่วยจากโรคนีห้ลายล้านคน ส่วนในประเทศไทยพบ

ผู้ ป่วยโรคเท้าช้างมากในเขตจังหวัดทางภาคใต้ ส่วนในสัตว์เป็นพาหะนําพยาธิหนอนหัวใจในสุนัข            

ไข้มาลาเรียในนก โรคฝีดาษในสตัว์ปีก และเย่ือหุ้มสมองอกัเสบจาก St Louis encephalitis virus และ 

western equine encephalitis virus ในประเทศสหรัฐอเมริกาทางตะวนัออก ซึ่งโชคดีท่ีไม่เคยมีรายงาน

โรคไข้สมองอกัเสบทัง้สองชนิดในประเทศไทย โดยโรคตา่งๆเหล่านีเ้ป็นโรคร้ายแรงท่ีมีผลทําให้มนษุย์ และ

สตัว์เลีย้งเสียชีวิตได้  

 ยุงลายบ้าน และยุงรําคาญมีการเจริญเติบโตแบบสมบรูณ์คือ ไข่ หนอน(ลูกนํา้) ดกัแด้(ตวัโม่ง) 

และตวัเต็มวัย ซึ่งระยะเวลาในการเจริญเติบโตในช่วงฤดูร้อน และฤดูฝน โดยตวัเต็มวัยเพศผู้ จะมีอายุ

ประมาณ 7-14 วนั ส่วนเพศเมียซึ่งดดูกินเลือดมนษุย์ สตัว์เลีย้ง และก่อให้เกิดความรําคาญนัน้ และมีชีวิต

ท่ียาวนานมากว่าเพศผู้ คือมีชีวิตประมาณ 14-30 วนั ขึน้อยู่กับสภาพแวดล้อม และอาหาร ซึ่งยงุลายบ้าน
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นัน้ชอบอาศยัอยูใ่นบ้านเรือน หรือบริเวณรอบๆบ้าน ออกหากินกดัดดูเลือดมนษุย์ในเวลากลางวนัตัง้แตเ่ช้า

ถึงพลบค่ํา โดยเฉพาะในช่วงเวลา 8.00-17.00 น. และมีแหล่งเพาะพนัธุ์วางไข่ของยุงลายบ้านตามตุม่นํา้ 

ถังซีเมนต์ บ่อคอนกรีตในห้องนํา้ จานรองขาตู้  จานรองกระถางต้นไม้ ยางรถยนต์เก่าๆ กระป๋อง แจกัน 

กะลามะพร้าว ซึ่งไข่ของยุงลายบ้านนัน้มีความพิเศษมากคือสามารถทนอยู่ในสภาพแห้งแล้งได้นาน

ประมาณ 1 ปี หรือมากกว่านัน้เม่ือถึงฤดฝูนมีฝนตกลงมาไข่สามารถฝักเป็นลูกนํา้แล้วเจริญเติบโตเป็น

ดกัแด้ และตวัเต็มวัย โดยตวัเต็มวัยจะเข้าทําลายกัดดูดกินเลือดมนุษย์ รวมทัง้เป็นพาหะนําโรคต่างๆได้

ตอ่ไป 

 สําหรับยุงรําคาญเป็นยุงท่ีก่อกวน กัดดดูกินเลือดมนุษย์ สัตว์เลีย้ง สร้างความรําคาญให้มนุษย์ 

และสตัว์เลีย้งเป็นอย่างมาก ซึ่งยุงชนิดนีเ้พศเมียชอบกินเลือดมนุษย์ และออกหากินในเวลาพลบค่ํา ถึง

กลางคืน โดยเฉพาะในช่วงเวลา 18.00-2.00 น. ยุงชนิดนีช้อบอาศยัรอบๆบริเวณบ้านเรือน และมีแหล่ง

เพาะพนัธุ์ในแหล่งนํา้สกปรกตามครูะบายนํา้ นํา้ครําใต้ถนุบ้าน นํา้ทิง้จากครัวเรือน นํา้ในบอ่ขยะ บอ่ส้วม 

ทอ่ระบายนํา้ทิง้ในเขตเมือง และเขตชนบท (กลุ่มกีฏวิทยาทางการแพทย์, 2548; สมชาย, 2552; Do Ponte 

and Larish, 2009; Larrick and Connelly, 2009; Gouge et al, 2009; Mousson et al, 2005; Motimer, 

2011; WHO, 2011a; WHO, 2011b, Zettel and kaufman, 2011)  

ดงันัน้ทัง้ยุงลายบ้าน และยุงรําคาญ มีความสําคญัทัง้ต่อชีวิตของมนุษย์ และสตัว์เลีย้งจึงควรท่ี

จะต้องให้ความสําคญัในการป้องกนักําจดัเป็นอย่างย่ิง แต่พบว่าในปัจจุบนันีก้ารป้องกันกําจดัยุงทัง้สอง

ชนิดนีส้ว่นมากใช้สารเคมีสงัเคราะห์ ซึ่งสามารถนํามาใช้ในการป้องกันกําจดัยงุได้ในระดบัหนึ่ง เช่นการใช้

สเปรย์กําจัดยุง สารทาป้องกันยุง เจลป้องกันยุง ยาจุดกันยุง แต่มีผลเสียท่ีตามมาอีกมากมายคือ

ผลิตภัณฑ์ท่ีกําจดัยุงเหล่านีมี้ราคาแพงมีพิษร้ายแรงทัง้ในทางตรงและทางอ้อมกับมนุษย์ โดยเฉพาะเด็ก 

และผู้สูงอายุท่ีแพ้ต่อสารเคมีเหล่านีไ้ด้ง่าย เม่ือสารเคมีตกค้างสะสมในร่างกายของมนุษย์ทําให้เกิดโรค

ร้ายแรงตา่งๆเช่นมะเร็งเม็ดเลือด มะเร็งสมอง หวัใจวาย หวัใจล้มเหลว ความดนัสงูผิดปกติ แท้ง หรือหาก

รุนแรงมากๆอาจจะทําให้เสียชีวิตได้รวมทัง้ยงัมีรายงานมากมายว่า สารเคมีสงัเคราะห์ตา่งๆท่ีนํามาใช้ใน

การกําจดัยงุนัน้เป็นสาเหตหุลกัท่ีทําให้ยงุเกิดความต้านทานตอ่สารเคมีมีผลทําให้การป้องกนักําจดัยงุยาก

มากย่ิงขึน้ ประการท่ีสําคญัอีกอย่างหนึ่งคือปัจจบุนันีย้งัไม่มีวคัซีนป้องกนัโรคไข้เลือดออก และโรคเท้าช้าง

ท่ีเป็นโรคสําคญั ซึ่งมียุงทัง้สองชนิดเป็นพาหะนําโรค โดยแนวทางท่ีปลอดภยัอีกแนวทางหนึ่งนัน้คือการ

ป้องกันยุงกัด ซึ่งการใช้สารทากันยุงท่ีมีความปลอดภัยต่อผิวหนังมนุษย์ หรือการใช้สเปรย์ป้องกันการ

วางไข่ และยบัยัง้การฟักไข่ของยุงซึ่งเป็นการตดัวงจรชีวิต เพ่ือลดปริมาณการแพร่กระจายของตวัเต็มวยั

ของยุงด้วย โดยเฉพาะอย่างย่ิงการนําสารออกฤทธ์ิจากพืชสมุนไพรตา่งๆมาใช้เป็นสารทางป้องกันยุงกัด 

หรือสเปรย์สมุนไพรป้องกันการวางไข่ของยุง ย่อมเป็นผลดี และปลอดภัย รวมทัง้สามารถนํามาใช้ใน

บ้านเรือนได้ด้วย (มยรุา. 2553; Addison and Hirage, 2009) ซึ่งมีการรายงานการวิจยัการนําพืชสมนุไพร

สารออกฤทธ์ิจากพืชสมนุไพรมาใช้ในการป้องกนักําจดัยงุลายบ้าน และยงุรําคาญดงันี ้
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สวิุช (2552) รายงานวา่นํา้มนัหอมระเหยจากตะไคร้หอม กะเพรา และสะระแหน่ สามารถนํามาใช้

ในการไล่ยุงลายได้ โดยนํา้มันหอมระเหยจากตะไคร้หอมให้ผลในการไล่ยุงลายได้ดีกว่ากะเพราะ และ

สะระแหน ่สว่นอภิวฏั และคณะ (2552) รายงานวา่นํา้มนัหอมระเหยจากเหง้าขมิน้ชนัมีสีเหลืองอ่อนใสมีคา่

ความเป็นกรดด่างประมาณ 5.0 รวมทัง้มีองค์ประกอบส่วนใหญ่ของนํา้มนัหอมระเหยจากเหง้าขมิน้ชัน

ประกอบด้วย turmerone, zingiberene, borneol, iso-borneol, camphene, 1,4-cineol, caryophyllene 

curcumene, curcumenol เป็นต้น ซึ่งนํา้มนัหอมระเหยจากเหง้าขมิน้ชันความเข้มข้น 20%ในเอทธิล

แอลกอฮอล์มีผลในการป้องกนัการกดัของยงุลายบ้าน ยงุลายสวน ยงุก้นปล่องได้ 1.5, 1.5, 7.7 และ 6.7 

ชม. ตามลําดบั นอกจากนีโ้ลชั่นป้องกันยุงตํารับนํา้มันขมิน้ชันความเข้มข้น 2.5% สามารถป้องกัน      

ยงุลายบ้าน ยงุลายสวน ยงุก้นปล่อง และยงุรําคาญกัดได้ 7.0, 8.0, 8.0 และ 8.0 ชม.ตามลําดบั รวมทัง้

นํา้มนัหอมระเหยจากเหง้าขมิน้ชนัยงัสามารถป้องกนัการวางไข่ของยงุทัง้ 4 ชนิดได้ โดยสามารถยบัยัง้การ

วางไขข่องยงุลายบ้านได้ 94.70% ในขณะท่ี DEET (N, N-diethyl-3-methylbenzamide) ไม่สามารถยบัยัง้

การวางไข่ของยงุลายได้ นอกจากนี ้ยงัมีรายงานว่าสารสกดัจากขมิน้อ้อย (Curcuma aromatica) ให้ผลดี

ในการไล่ป้องกนัยงุลาย Aedes togoi กดัในสภาพห้องปฏิบตัิการโดยมีคา่ ED50 = 0.061 mg/cm2 และยงั

มีผลดีในการป้องกนัยงุกดัในสภาพนอกห้องปฏิบตัิการได้ 89.69% (Pitasawat et al., 2003; Tawatsin et 

al., 2006)  

Taylor-Hough (2010) รายงานว่าสารไล่แมลงจากธรรมชาตินัน้สามารถไล่หรือป้องกนัแมลง ยุง

ตา่งๆกดัได้ในเวลาท่ีสัน้ๆ แตมี่ความปลอดภยักว่าการใช้สารไล่แมลงจากสารเคมีสงัเคราะห์ สารไล่ยงุหรือ

ป้องกันยุงกัดจากสมุนไพรธรรมชาติท่ีได้ผลดีมากได้แก่นํา้มันหอมระเหยจากกานพูล ตะไคร้หอม            

โรสเจอราเนียม แต่ในการนํานํา้มนัหอมระเหยจากกานพูลมาใช้เป็นสารทากนัยุงกัดนัน้ควรใช้ด้วยความ

ระมดัระวงั เพราะอาจจะมีผลทําให้เกิดการแพ้ตอ่ผิวหนงัได้ ส่วนนํา้มนัหอมระเหยท่ีให้ผลดีระดบัรองลงมา

ได้แก่นํา้มันหอมระเหยตะไคร้ นํา้มันหอมระเหยยูคาลิปตสั นํา้มันละหุ่ง นํา้มันหอมระเหยลาเวนเดอร์ 

นํา้มนัหอมระเหยเปปเปอร์มิน้ นํา้มนัทีทรี และนํา้มนัสนซีด้า 

สําหรับรายงานการวิจยัการนํานํา้มนัหอมระเหยจากกานพลู (Syzygium aromaticum) มาใช้ใน

การป้องกนัการกดั และการวางไขข่องยงุนัน้พบวา่ทัง้ใบและดอกของกานพลูสามารถนํามาสกดันํา้มนัหอม

ระเหยโดยวิธีการกลัน่ไอนํา้ และในนํา้มนัหอมระเหยกานพูลมีสารออกฤทธ์ิท่ีสําคญัท่ีมีผลในการป้องกัน

การกัด และการวางไข่ของยุงคือ eugenal, isoeugenol, β-caryophyllene   Phasomkusolsil and 

Soonwera (2011a, b) รายงานวา่นํา้มนัหอมระเหยกานพลูความเข้มข้น 10% มีความเป็นพิษตอ่ตวัเต็มวยั

ยงุลายบ้าน ยุงรําคาญ และยงุก้นปล่อง (An. dirus) โดยมีค่า KT50 = 3.44, <1.0 และ <1.0 นาที 

ตามลําดบั โดยมีผลทําให้ยงุทัง้สามชนิดตาย 93.60, 100 และ 100% หลงัการทดลอง 24 ชม. ตามลําดบั 

และมีผลในการไลย่งุทัง้สามชนิดได้ 96.0, 92.0 และ 98.0% ตามลําดบั รวมทัง้ผยงัมีผลในการป้องกนัการ

กดัของยงุทัง้สามชนิดได้ 54.0, 72.0 และ 96.0 นาที ตามลําดบั โดย Bhat and Kempraj (2009) รายงาน
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ว่านํา้มนัหอมระเหยจากใบกานพูลให้ผลดีในการไล่ และการยบัยัง้การฟักไข่ของยุงลายสวนได้ดีมากกว่า

นํา้มนัหอมระเหยจากดอกกานพลู ซึ่งมีผลในการไล่ของนํา้มนัหอมระเหยจากใบกานพลูคือ 62.84% ส่วน

นํา้มันหอมระเหยจากดอกกานพูลได้คือ 40.64% สําหรับการยบัยัง้การกัดนัน้ นํา้มนัหอมระเหยจากใบ  

กานพลูมีคา่ EC50 = 0.37 mg/ml ส่วนนํา้มนัหอมระเหยจากดอกกานพลูม่ีา EC50 = 20 mg/ml  Makhaik 

et al. (2005) รายงานว่านํา้มนัหอมระเหยกานพลูให้ผลดีท่ีสดุในการทดลองกบัตวัเต็มวยัยงุรําคาญ และ

ยงุลายบ้าน ซึ่งยงุรําคาญอ่อนแอต่อนํา้มนัหอมระเหยกานพูลมากกว่ายุงลายบ้าน โดยมีคา่ LC50 ของยุง

รําคาญคือ 0.5% และ LC50 ของยงุลายบ้านคือ 2.7% ซึ่งผลในการทดลองนีนํ้า้มนัหอมระเหยกานพลูให้

ผลดีมากกว่านํา้มนัหอมระเหยจากตะไคร้หอมอินเดีย (Cymbopogon flexuous, Cy. Winterianus) ยคูา

ลิปตสั (Eucalyptus citriodora) สนซีด้า (Pinus roxburghii) และดาวเรือง (Tagetes minuta) สําหรับการ

รายงานผลการทดลองของ Tjahjani (2008) พบว่านํา้มนัหอมระเหยจากดอกกานพลูให้ผลในการป้องกนั

ยงุรําคาญกดัได้ 287±45 นาที รองลงมาคือนํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอม และนํา้มนัหอมระเหยยคูาลิปตสั 

สามารถป้องกนัยงุรําคาญกดัได้ 287±45 และ 123±25 นาที ตามลําดบั ในขณะท่ี DEET สามารถป้องกนั

ยงุรําคาญกัดได้ 731±98 นาที ส่วนการทดลองในยงุลายบ้านพบว่านํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมุนไพรทุก

ชนิด รวมทัง้ DEET ให้ผลในการป้องกนัยงุลายบ้านกดัได้น้อยกวา่ ยงุรําคาญ โดยนํา้มนัหอมระเหยกานพลู 

นํา้มันหอมระเหยตะไคร้หอม นํา้มันหอมระเหยยูคาลิปตัส และ DEET ให้ผลในการป้องกันได้ดังนี ้

131±36.50, 40±7.91, 14±4.18 และ 195±14.58 นาที ตามลําดบั นอกจากนีย้งัมีรายงานการวิจยัท่ีปรับ

ส่วนผสมของนํา้มนัหอมระเหยกานพลู กบันํา้มนัหอมระเหยอ่ืนๆ เช่นนํา้มนัหอมระเหยมะแขว่น ซึ่งพบว่า

นํา้มนัหอมระเหยกานพูลความเข้มข้น 20% และนํา้มนัหอมระเหยกานพลูความเข้มข้น 10% ผสมนํา้มนั

หอมระเหยมะแขว่น 10% ให้ผลในการป้องกันยุงลายบ้าน ยุงรําคาญ ยุงก้นปล่อง (An. dirus) และ

ยงุก้นปล่อง (An. stephesi) ได้นาน 4-5 ชม. (Trongtoki et el., 2004; Trogtoki et al., 2005)            

Kang et al. (2009) รายงานว่านํา้มนัหอมระเหยจากใบและดอกกานพลูให้ผลในการป้องกนัยงุรําคาญ 

Cx. pipiens pallens ได้ดีมากกว่านํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพรชนิดอ่ืนๆ ซึ่งนํา้มนัหอมระเหยจาก

ดอกกานพลูให้ผลในการป้องกนัยงุรําคาญชนิดนีก้ดัได้ดีกว่านํา้มนัหอมระเหยจากใบกานพลู รวมทัง้พบว่า

นํา้มนัหอมระเหยจากดอกกานพลู นํา้มนัหอมระเหยจากดอกกานพลู+5% vanillin และ DEET โดยใช้ท่ี

อตัรา 0.005 mg/cm2 พบวา่สามารถป้องกนัยงุรําคาญชนิดนีก้ดัได้ 82.0±0, 95.3±2.4 และ 94.8±7.8% ใน

เวลา 1 ชม.ตามลําดบั  

ส่วนตะไคร้ (Cymbopogon citratus) และตะไคร้หอม (Cymbopogon nardus) นัน้จดัเป็นพืช

สมุนไพรท่ีนํามาใช้ในการป้องกันกําจดัทัง้ลกูนํา้ และตวัเต็มวัยของยุงหลายชนิด โดยเฉพาะนํา้มันหอม

ระเหยท่ีสกดัได้จากใบ และลําต้นของตะไคร้ทัง้สองชนิดนี ้โดยวิธีการกลัน่ไอนํา้ พบว่ามีสารสําคญัคือ β-

citronellol, citronellol และ geraniol ซึ่งสารสําคญัตา่งๆเหล่านีใ้ห้ผลดีทัง้ในการป้องกนัยงุลายบ้าน และ

ยงุรําคาญกดั โดยมีรายงานวา่นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอมความเข้มข้น 30% สามารถป้องกนัยงุลายบ้าน
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กดัได้ 60 นาที ในขณะท่ี DEET สามารถป้องกนัยงุลายบ้านกดัได้ 250-300 นาที นอกจากนีย้งัมีรายงานว่า

นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอมความเข้มข้น 15% + vanillin 5% ป้องกนัยงุลายสวนได้ 3 ชม. นํา้มนัหอม

ระเหยยูคาลิปตสัความเข้มข้น 15% + vanillin 5%; vanillin 5% และ DEET 4% สามารถป้องกัน      

ยุงลายสวนกัดได้ 5, 1 และ 6 ชม. ตามลําดบั  และนํา้มันหอมระเหยตะไคร้หอมความเข้มข้น 10% 

สามารถป้องกนัยงุรําคาญ (Cx nigripalpus) กดัได้นาน 312 นาที ในขณะท่ี DEET ความเข้มข้น 7% 

สามารถป้องกนัยงุรําคาญกดัได้ 288 นาที (Maseti and Maini, 2006; Yang and Ma, 2006; Zaridah     

et al., 2005; Barnard and Xue, 2004)  Phasomkusolsil and Soonwera (2001a, b) รายงานว่านํา้มนั

หอมระเหยตะไคร้หอม ความเข้มข้น 10% มีความเป็นพิษต่อตัวเต็มวัยยุงลายบ้าน ยุงรําคาญ และ

ยงุก้นปล่อง (An. dirus) อย่างมาก โดยมีค่า KT50 คือ <1.0 โดยมีผลทําให้ยุงทัง้สามชนิดตาย 100%      

หลงัการทดลอง 24 ชม. และมีผลในการไล่ยงุทัง้สามชนิดได้ 100, 98.0 และ 98.0% ตามลําดบั และยงัให้

ผลดีในการป้องกนัยงุทัง้สามชนิดกดัได้ 72.0, 84.0 และ 132.0 นาที ตามลําดบั ส่วนนํา้มนัหอมระเหย

ตะไคร้ความเข้มข้น 10% มีความเป็นพิษตอ่ตวัเต็มวยัยงุลายบ้าน ยุงรําคาญ และยุงก้นปล่องอย่างมาก

เชน่เดียวกบันํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอม โดยมีคา่ KT50 ดัง้นี ้1.22, <1.0 และ <1.0 นาที ตามลําดบั และมี

ผลทําให้ยุงทัง้สามชนิดตาย 97.60, 100 และ 100% หลงัการทดลอง 24 ชม. ตามลําดบั นอกจากนี ้

Sritabuta et al. (2011) รายงานว่านํา้มนัหอมระเหยตะไคร้สามารถป้องกนัยงุลายบ้าน และยงุก้นปล่อง 

(An. dirus) กดัได้ดงันี ้98.66±11.56 และ 98.0±15.28 นาที มีอตัราการกดั 0.97 และ 0.80% ตามลําดบั  

สําหรับกระดงังาไทย (Cananga odorata) ในส่วนดอกมีนํา้มนัหอมระเหยท่ีมีสารสําคญัท่ีเป็นพิษ

ตอ่ยงุโดย Phasomkusolsil and Soonwera (2011a, b) รายงานว่านํา้มนัหอมระเหยกระดงังาไทยความ

เข้มข้น 10% มีความเป็นพิษตอ่ตวัเต็มวยัยงุลายบ้าน ยุงรําคาญ และยงุก้นปล่อง (An. dirus) ในระดบั 

ปานกลางโดยมีคา่ KT50  คือ 21.33, 1,70 และ 2.44 นาที และมีผลทําให้ยงุทัง้สามชนิดตาย 54.40, 60.0 

และ 89.60% หลงัการทดลอง 24 ชม. ตามลําดบั นอกจากนีย้งัมีผลในการไล่ยงุทัง้สามชนิดได้ 66.0, 90.0 

และ 92.0% มีอตัราการกดั 1.70±1.06, 0.50±0.53 และ 0.40±0.70% ตามลําดบั  

ส่วนโหระพา (Ocimum basilicum L.) มีรายงานว่านํา้มนัหอมระเหยจากใบโหระพามีคณุสมบตัิ

ในการไล่ และฆ่าแมลง รวมทัง้ยงัมีฤทธ์ิในการป้องกนัการกัดของยุงลายบ้าน ยงุรําคาญ และยงัมีฤทธ์ิใน

การฆ่าลกูนํา้ยงุลายบ้าน และลกูนํา้ยุงรําคาญ (กลุ่มกีฏวิทยาทางการแพทย์, 2546) ซึ่ง Phasomkusolsil 

and Soonwera (2011a,b) รายงานว่านํา้มนัหอมระเหยโหระพาความเข้มข้น 10% มีความเป็นพิษตอ่ตวั

เต็มวยัยุงลายบ้าน ยงุรําคาญ และยงุก้นปล่อง ในระดบัปานกลาง โดยมีคา่ KT50 คือ 62.18, 1.66 และ     

< 1.0 นาที และมีผลทําให้ยุงทัง้สามชนิดตาย 70.40, 47.20 และ 76.80% หลงัการทดลอง 24 ชม. 

ตามลําดับ รวมทัง้ยังมีผลในการไล่ยุงทัง้สามชนิดได้ 84.0, 90.0 และ 96.0% และมีอัตราการกัด 

0.80±0.79, 0.50±0.53 และ 0.20±0.42% ตามลําดบั นอกจากนีย้งัมีผลในการป้องกนัยงุทัง้สามชนิดกดั

ได้ 30.0, 42.0 และ 30.0 นาที ตามลําดบั Amer and Mehlhorn (2006) รายงานว่านํา้มนัหอมระเหยจาก
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โหระพาให้ผลดีในการป้องกนัการกดัยงุลายบ้าน ยงุรําคาญ และยงุก้นปล่องได้ 120.0, 480.0 และ 210.0 

ตามลําดบั Sritabutra et al. (2011) รายงานวา่นํา้มนัหอมระเหยยคูาลิปตสัความเข้มข้น 5% + นํา้มนัหอม

ระเหยโหระพาความเข้มข้น 5% ในนํา้มันพืชมีผลในการป้องกันยุงลายบ้าน และยุงรําคาญกัดได้ 

98.89±10.28 และ 210.0±10.70 นาที และมีอตัราการกดั 0.90 และ 0.93% ตามลําดบั Phasomkusolsil 

and Soonwera (2010a) รายงานว่านํา้มนัหอมระเหยโหระพา + นํา้มนัหอมระเหยไพล ความเข้มข้น 10% 

ในนํา้มนัพืชให้ผลดีในการป้องกันยุงลายบ้าน ยุงรําคาญ และยุงก้นปล่อง (An. mimimus) กดัได้ 90.1, 

165.0 และ 205.0 นาที ตามลําดบั  มยุรา (2553) รายงานว่านํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอม นํา้มนัหอม

ระเหยส้ม นํา้มนัหอมระเหยยคูาลิปตสั นํา้มนัหอมระเหยกานพลู นํา้มนัหอมระเหยยคูาลิปตสัผสมนํา้มนั

หอมระเหยกานพลู และนํา้มนัหอมระเหยยูคาลิปตสัผสมนํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอม ความเข้มข้น 10% 

ในเอทธิลแอลกอฮอล์มีผลทําให้ตวัเต็มวยัยงุรําคาญตาย 100% หลงัการทดลอง 1 ชม. โดยมีคา่ LT50 = 

4.20 นาที  Warikoo et al. (2011) รายงานว่านํา้มนัหอมระเหยโหระพา นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้ นํา้มนั

หอมระเหยโรสแมรี นํา้มนัเมล็ดคึน่ไช่ และนํา้มนัเปปเปอร์มิน ให้ผลดีในการป้องกันการวางไข่ของยงุลาย

บ้าน โดยมีคา่ ER (Effective Repellency) ดงันี ้95.5, 97.0, 74.7, 36.0 และ 97.5% ตามลําดบั รวมทัง้ยงั

มีรายงานวา่นํา้มนัหอมระเหยจากโหระพาพืน้เมืองของแทนซาเนีย 2 ชนิดคือ Ocimum suave (Wild) และ 

Ocimum kilimandscharicum (Guerke) สามารถป้องกนัยงุรําคาญกดัได้ 88.65 และ 90.5% ตามลําดบั 

ในขณะท่ี DEET ป้องกนัยงุรําคาญกดัได้ 91.30%  

นอกจากนีย้งัมีรายงานว่านํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมุนไพรหลายชนิดท่ีสามารถนํามาใช้ในการ

ป้องกนัยงุลายบ้าน และยงุรําคาญ เช่น Kumer et al. (2011) รายงานว่านํา้มนัหอมระเหยเปปเปอร์มิน้ 

(Mentha piperita) มีพิษทัง้ตอ่ลกูนํา้ยงุลายบ้านวนัท่ี 4 โดยมีคา่ LC50 = 111.90 ppm หลงัการทดลอง 24 

ชม. และยงัมีผลในการป้องกนัการกดัของยงุลายบ้านได้ 100% ในเวลา 150 นาที  Ansari et al. (2005) 

รายงานว่านํา้มนัสนประกอบด้วยสารสําคญัเช่น k-terpineole, eugenol, isoeugenol ท่ีมีผลตอ่การตาย

ของตวัเตม็วยัยงุลายบ้าน และยงุรําคาญโดยมีคา่ LC50 = 82.10 และ 85.70 ppm รวมทัง้นํา้มนัสนยงัมีผล

ในการป้องกนัยงุรําคาญกดัได้ 97.40±1.70% ในเวลา 9 ชม.  Gilliji et al. (2008) รายงานว่านํา้มนัหอม

ระเหยยคูาลิปตสั (Eucalyptus saligna) ความเข้มข้น 12.50, 25.0, 50.0 และ 90.0% มีผลในการป้องกนั

ยงุลายบ้านกดัได้ 20.0±20.00, 17.0±7.0, 90.0 และ 90.0 นาที  Misni et al. (2008) รายงานว่านํา้มนั

หอมระเหยจากพริกไทยมาเลเซีย Piper aduncum Linn. (F.Piperaceae) ความเข้มข้น 0.4 g มีผลในการ

ป้องกนัการกดัของยงุลายบ้านได้ 100% นาน 2 ชม. ส่วน DEET ความเข้มข้น 10% มีผลป้องกนัการกัด

ของยงุลายบ้านได้ 100% นาน 4 ชม. Yang et al. (2005) รายงานว่านํา้มนัหอมระเหยจากส้มเขียวหวาน 

(Citrus sinensis) มีสารสําคญัคือ α-citral และ citral มีผลทําให้ตวัเต็มวยัยุงรําคาญตาย มี LC50 = 

0.0513% หลงัการทดลอง 24 ชม. นอกจากนีย้งัมีรายงานว่านํา้มนัหอมระเหยจากอบเชย (Cinamomum 

zeylanicum) ตะไคร้ต้น (Litsea cubeba) และขิง (Zingiber officinalis) ความเข้มข้น 20% ป้องกนัการ
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กดัของยงุรําคาญได้ 480, 480 และ 120 นาที ตามลําดบั ผลการทดลองในยงุลายบ้านพบว่า นํา้มนัหอม

ระเหยจากพริกหอม (Zanthoxylum piperitum) เทียนข้าวเปลือก (Anethum graveolens) และเปราะหอม 

(Kaempferia galangal) ความเข้มข้น 0.1 ml/30 cm2 มีผลในการป้องกนัการกดัของยงุลายบ้านได้ 1 ชม. 

30 และ 15 นาที และเม่ือผสมนํา้มนัหอมระเหยแตล่ะชนิดด้วย  vanillin 10% มีผลทําให้สามารถป้องกนั

การกดัของยงุลายบ้านได้มากขึน้คือ 2.5 ชม. 30 นาที และ 1.25 ชม. ตามลําดบั (Gleiser et al., 2010; 

Choochote et al., 2007) รวมทัง้ยงัมีรายงานว่าการนํานํา้มนัหอมระเหยจากผลมะแขว่น (Zanthoxylum 

limmonella) และใบส้ม (Citrus aurantifolia) ความเข้มข้น 30% ผสมนํา้มนัมะพร้าว หรือมสัตาร์ด พบว่า

นํา้มนัหอมระเหยทัง้สองชนิดท่ีผสมด้วยมสัตาร์ดให้ผลในการป้องกนัการกดัของยงุลายสวนได้ดีกว่านํา้มนั

มะพร้าว และนํา้มนัหอมระเหยมะแขว่นความเข้มข้น 30% + มสัตาร์ด ให้ผลดีท่ีสุดในการป้องกนัการกัด

ของยงุลายสวนได้นาน 296.0 นาที (Das et al., 2003)  Choi et al. (2002) รายงานว่านํา้มนัหอมระเหย

จากลาเวนเดอร์ (Lavender officinalis) โรสแมร่ี (Rosemarius officinalis) และไทม์ (Thymus vulgaris) 

มีผลในการป้องกันการกัดของยุงรําคาญ (Culex pipiens pallens) ได้ 65, 77 และ 91% ในเวลา 

31.0±3.67, 47.0±8.28 และ 65.4±12.2 นาที ตามลําดบั  

ดงันัน้ในโครงการวิจยันีจ้ึงทําการกลัน่นํา้มนัหอมระเหยจากดอกกระดงังาไทย ดอกกานพลู ลําต้น

ตะไคร้ ลําต้นตะไคร้หอม และใบโหระพา เพ่ือใช้ในการทดลองในการป้องกันกําจดั และการวางไข่ของ

ยงุลายบ้าน และยงุรําคาญ ซึง่คาดวา่ประโยชน์ท่ีได้รับจากการวิจยันีคื้อได้ทราบชนิดของนํา้มนัหอมระเหย

ท่ีมีประสิทธิภาพดีในการป้องกันกําจัด และการวางไข่ของยุงลายบ้าน และยุงรําคาญ รวมทัง้การนํา

ผลงานวิจยัไปพฒันาเป็นผลิตภณัฑ์สมนุไพรในการป้องกนักําจดั และการวางไขข่องยงุทัง้สองชนิด 
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อุปกรณ์ และวิธีการทดลอง 

ดําเนินการทดลองแบง่ออกเป็นขัน้ตอนตา่งๆดงันี ้

1.สถานท่ีดําเนินการทดลอง 

ห้องปฏิบัติการกีฏวิทยา และสิ่งแวดล้อม ชัน้ 4 ตึกบุนนาค (แอล) และเรือนทดลอง                

คณะเทคโนโลยีการเกษตร สถาบนัเทคโนโลยีพระจอมเกล้าเจ้าคณุทหารลาดกระบงั กรุงเทพฯ 

2.การเลีย้งยงุลายบ้าน และยงุรําคาญเพ่ือใช้ในการทดลอง 

ขัน้ตอนในการทดลองโดยการเก็บรวบรวมไขย่งุลายบ้าน และยงุรําคาญในเรือนทดลอง โดยใช้ถาด

พลาสติกขนาด 25.0x35.0x8.0 ซม. จํานวน 2 ถาด แต่ละถาดใส่นํา้สะอาดปราศจากครอรีนจํานวน       

1,500 มล. ตอ่ถาด ถาดแรกวางกรวยกระดาษขนาดเส้นผา่ศนูย์กลาง 6.5 ซม. สงู 10.0 ซม.จํานวน 3 กรวย 

ตอ่ถาด เพ่ือให้ตวัเต็มวยัเพศเมียยุงลายบ้านวางไข่ และอีกถาดใช้สําหรับให้ตวัเต็มวยัเพศเมียยุงรําคาญ

วางไข่ เม่ือเตรียมถาดวางไข่เรียบร้อยแล้วนําถาดทัง้สองถาดไปวางไว้ในเรือนทดลอง หลงัจากนัน้ 2-3 วนั 

เก็บไข่ยุงแต่ละชนิดในแต่ละถาด แล้วนํามาแยกเลีย้งในห้องปฏิบัติการโดยใช้ถาดเลีย้งลูกยุง 

(25.0x35.0x8.0 ซม.) เติมนํา้ปราศจากคลอรีน 1,500 มล. ตอ่ถาด แล้วนํากรวยไข่ยงุลายบ้านแช่ให้จมนํา้

ถาดละ 1 กรวยไข่ สําหรับยงุรําคาญนําแพไข่ 1-2 แพ วางบนผิวนํา้ในถาดเลีย้งลกูนํา้ยงุประมาณ 1-2 วนั 

ไข่ยุงแต่ละชนิดฟักเป็นลูกนํา้วัยท่ี 1 ใช้ไรอบแห้งป่นเป็นอาหาร หลงัจากนัน้ 3-5 วัน ลูกนํา้ยุงวัยท่ี 1 

เจริญเตบิโตเป็นลกูนํา้ยงุวยัท่ี 2 ลกูนํา้ยงุวยัท่ี 3 และลกูนํา้ยงุวยัท่ี 4 ตามลําดบั โดยลกูนํา้ยงุวยัท่ี 2, 3 และ 

4 ให้อาหารปลาชนิดเม็ดท่ีมีโปรตีนมากกว่า 26.0% เป็นอาหาร จากนัน้ลกูนํา้จะเข้าดกัแด้ (ตวัโม่ง) ซึ่งตวั

โม่งจะไม่กินอาหาร จากนัน้ใช้หลอดดดู (dropper) ดดูตวัโม่ง ใส่ถ้วยพลาสติกขนาด 500 มล. จํานวน 50 

ตวัต่อถ้วย แล้วนําถ้วยใส่ตวัโม่งนีว้างไว้ในกรงเลีย้งยงุขนาด 30.0x30.0x30.0 ซม. จากนัน้ใช้ผ้าขนหนชูุบ

นํา้ให้ชุ่มปิดกรงเลีย้งยงุ 2 ด้านเพ่ือเพิ่มความชืน้ และอณุหภูมิให้เหมาะสมกบัการเจริญเติบโตของตวัโม่ง

เป็นตวัเต็มวยัเร็วขึน้ จากนัน้ 2-3 วนั ตวัโม่งเจริญเติบโตเป็นตวัเต็มวยัให้อาหารตวัเต็มวยัโดยใช้สําลีพนั

ก้านยาวประมาณ 20.0 ซม. ใส่ขวดสีชาท่ีมีกลูโคส (glucose) + ฟรุตโตส (fructose) + มลัติไวตามินไซรัม 

(multivitamin syrup) ความเข้มข้น 10% พร้อมทัง้ให้เลือดสตัว์เลีย้งลกูด้วยนม สําหรับตวัเต็มวยัเพศเมีย 

หลงัจากยงุลายบ้าน และยงุรําคาญผสมพนัธุ์ และกินเลือดอ่ิมแล้ว 2-3 วนั ยงุเพศเมียแตล่ะชนิดจะวางไข ่

ใช้เคร่ืองดดูแมลง (aspirator) ดดูยุงเพศเมียแต่ละชนิด 50 ตวั ใส่กรงเลีย้งยุง (30.0x30.0x30.0 ซม.) 

พร้อมทัง้เตรียมถ้วยพลาสติกใส่นํา้ขนาด 300 มล. ใส่นํา้สะอาด 200 มล. และใส่กรวยกระดาษต่อถ้วย

เพ่ือให้ตวัเมียยงุลายบ้านวางไข่ ส่วนยงุรําคาญใช้ถ้วยขนาด 300 มล.ใส่นํา้สะอาด 200 มล. แล้ววางถ้วย

ในกรงยุงเพ่ือให้ตวัเมียยุงรําคาญวางไข่ เม่ือยุงแต่ละชนิดวางไข่ นําไข่ยงุแต่ละชนิดไปเลีย้งตามวิธีการท่ี

กล่าวมาแล้วจนกระทัง่ยุงแต่ละชนิดเจริญเติบโตเป็นตวัเต็มวยั จึงนําตวัเต็มวยัของยงุแต่ละชนิดมาใช้ใน

การทดลองในบางสว่น และท่ีเหลืออีกบางสว่นแยกไว้แตล่ะชนิดเพ่ือเลีย้งไว้ใช้ในการทดลองตอ่ไป  
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3.การเก็บรวบรวมพืชสมนุไพร และการกลัน่นํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพร 

พืชสมนุไพรท่ีนํามาใช้ในการทดลองนีมี้ 5 ชนิดได้แก่ดอกกระดงังาไทย (ylang-ylang, Cananga 

odorata Lamk; Annonaceae) ดอกกานพูล (Clove, Syzygium aromaticum Merr. Et Perry; 

Myrtaceae) ลําต้นตะไคร้ (Lemon grass; Cymbopogon citrates (DC.) Stapf.; Gramineae), ลําต้น

ตะไคร้หอม (citronella grass, Cymbopogon nardus (L.) Rendle; Gramineae) โดยพืชสมนุไพรทัง้ 4 

ชนิดนีเ้ก็บจาก อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา และใบโหระพา (sweet basil, Ocimum basilicum L.; 

Labitae) เก็บจากลาดกระบงั กรุงเทพฯ (Table 1) จากนัน้นําพืชสมนุไพรแตล่ะชนิดจํานวน 1,000 กรัม 

ล้างนํา้ให้สะอาดพึ่งลมให้แห้ง แล้วแยกหัน่เป็นชิน้เล็กๆ แต่ละชนิด จากนัน้แยกกลัน่นํา้มนัหอมระเหยแต่

ละชนิด โดยใช้เคร่ืองกลัน่ไอนํา้เม่ือได้นํา้มนัหอมระเหยแล้วแยกเก็บใส่ขวดสีชา รวมทัง้ปรับความเข้มข้นใน

พืชสมนุไพรแตล่ะชนิดท่ี 2 ความเข้มข้นคือ 5 และ 10% ในนํา้มนัมะพร้าว และเอทธิลแอลกอฮอล์ เพ่ือ

เตรียมไว้ใช้ในการทดลองตอ่ไป (Table 1)  

4.การทดลองในการป้องกนัการกดัของยงุลายบ้าน และยงุรําคาญ  

การทดลองใช้วิธีการ human-arm-in cage มีผู้ ทําการทดสอบจํานวน 3 คน อาย ุ20-50 ปี ไม่แยก

เพศ มีสุขภาพดี มีความพร้อมในการทดสอบ และมีความสมคัรใจในการทดสอบ โดยในการทดสอบนัน้ผู้

ทดสอบแตล่ะคนใช้กรงยงุทดสอบ 1 กรง แตล่ะกรุงยงุทดสอบมีตวัเต็มวยัเพศเมียยงุลายบ้านอาย ุ3-4 วนั 

จํานวน 250 ตวั ท่ียงัไม่เคยกินเลือดมาก่อน ใส่ในกรงเลีย้งแมลงขนาด 30.0x30.0x30.0 ซม. ก่อนการ

ทดสอบให้ผู้ทดสอบล้างมือ แขนให้สะอาด ไม่ทานํา้หอม แป้งฝุ่ น โลชัน่ หรือเคร่ืองประทินผิวอ่ืนๆ จากนัน้

ทําการทดสอบการกดัของยงุลายบ้าน โดยการย่ืนแขนท่ีไมไ่ด้ทานํา้มนัหอมระเหย หรือสารทดสอบชนิดใดๆ 

เข้าไปในกรงยงุในเวลา 5 วินาที หากมียงุลายบ้านกดัแขนท่ีย่ืนเข้าไปในกรงยงุแสดงให้เห็นว่ายงุลายบ้านท่ี

อยู่ในกรงนัน้พร้อมในการทดสอบ จากนัน้นําถุงมือยางท่ีมีความยาวประมาณ 50.0 ซม. ตัดช่อง

ส่ีเหล่ียมผืนผ้าด้านท้องแขนขนาด 3x10 ซม. แล้วสวมถงุมือในแขนข้างท่ียงัไม่ได้ทําการทดสอบ จากนัน้ทา

นํา้มนัหอมระเหยท่ีเตรียมไว้ใน Table 1 ปริมาณ 0.1 มล. ท่ีพืน้ท่ีแขนบริเวณท่ีเจาะช่องส่ีเหล่ียมไว้ 

หลงัจากนัน้ 5 วินาที จึงย่ืนแขนเข้าไปในกรงยงุลายบ้านท่ีเตรียมไว้นาน 3 นาที หากไม่มียงุลายบ้านกดัให้

ดงึแขนออกจากกรงยงุ และย่ืนแขนเข้าไปในกรุงยงุลายบ้านทกุๆ 30 นาที หากมียงุลายบ้านกดับริเวณพืน้ท่ี

แขนท่ีทําการทดสอบตัง้แต่ 2 ตวัขึน้ไปจึงหยุดทําการทดสอบแล้วบนัทึกเวลา เร่ิมย่ืนแขนเข้าไปในกรง

ยงุลายบ้านครัง้แรกจนถึงช่วงเวลาท่ีมียุงลายสวนกัดท่ีพืน้ท่ีทดสอบตัง้แต่ 2 ตวัขึน้ไป ช่วงเวลาดงักล่าว

กําหนดให้เป็นระยะเวลาป้องกันยุงลายบ้านกดัของนํา้มนัหอมระเหยท่ีทดสอบแต่ละชนิด คํานวณจาก

คา่เฉล่ียของระยะป้องกนัยุงกดัของผู้ทดสอบทัง้ 3 คน ซึ่งในการทดสอบกบัยุงลายบ้านนัน้ทําการทดสอบ

ในช่วงเวลา 8.00-16.00 น. เพราะเป็นช่วงเวลาท่ีออกหากินของยงุลายบ้านในเวลากลางวนั สําหรับการ

ทดสอบในยงุรําคาญนัน้ดําเนินวิธีการเช่นเดียวกนักบัยงุลายบ้านในทกุๆขัน้ตอนเพียงแตทํ่าการทดสอบใน

ช่วงเวลา 18.00-20.00 น. เพราะเป็นยงุท่ีกดัในเวลากลางคืน สําหรับการทดลองเปรียบเทียบดําเนินการ
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ทดสอบเช่นเดียวกบัการทดสอบโดยใช้นํา้มนัหอมระเหยเพียงแตใ่ช้ DEET และนํา้มนัมะพร้าวทาแขนแทน

การใช้นํา้มนัหอมระเหย และนําข้อมลูท่ีได้ทัง้หมดไปวิเคราะห์ผลตอ่ไป  

5.การทดลองในการป้องกนัการวางไขข่องยงุลายบ้าน และยงุรําคาญ  

ดําเนินการทดลองโดยการเตรียมถ้วยทดลองขนาดเส้นผ่าศนูย์กลาง 1.20 ซม. สงู 50.0 ซม. เติม

นํา้ 200 มล. จากนัน้เตมินํา้มนัหอมระเหยท่ีเตรียมไว้ใน Table 1  ปริมาณ 5.0 มล. ลงในแตล่ะถ้วยทดสอบ 

ส่วนถ้วยท่ีใช้เป็นการทดลองเปรียบเทียบนัน้ไม่เติมนํา้มนัหอมระเหยชนิดใดเลย แล้วนําถ้วยทดลอง และ

ถ้วยทดลองเปรียบเทียบเข้าไปวางในกรงยุงท่ีมียุงลายบ้านเพศเมียอายุ 3-4 วนั ท่ีกินเลือดอ่ิมแล้ว และ

พร้อมท่ีจะวางไข่ จํานวน 50 ตวัตอ่กรง หลงัจากนัน้ 48 ชม. นําถ้วยทดลอง และถ้วยทดสอบเปรียบเทียบ

ออกจากกรงยุงลายบ้าน แล้วนบัจํานวนไข่ของยุงลายบ้านโดยทําการทดลอง 10 ซํา้ ในการทดลองของ

นํา้มนัหอมระเหยแตล่ะชนิด จากนัน้นําข้อมลูทัง้หมดไปทําการวิเคราะห์ผลตอ่ไป สําหรับการทดลองในยุง

รําคาญนัน้ ดําเนินวิธีการเชน่เดียวกบัยงุลายบ้านทกุๆขัน้ตอน 
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Table 1.  List of herbal essential oil repellents in coconut oil and ethyl alcohol tested against 

 Culex quinquefascitus and Aedes aegypti  

Common name/ Origin of plant Plant used Formulation 

Scientific name     /chemical consituents 

Family 

1.Ylang-Ylang Nakhon Ratchasrima Flower 5, 10% ylang ylang oil 

Cananga odorata Lamk         Thailand essential oil in coconut oil/ ethyl alcohol  

F.Annanoceae  

 

2.Clove Nakhon Ratchasrima Flower 5, 10%  clove  oil 

Syzygium aromaticum        Thailand eugenol in coconut oil/ ethyl alcohol 

Merr. et Perry  isoeugenol  

F.Myrtaceae  

 

3.Lemongrass Nakhon Ratchasrima Stem 5, 10%  lemongrass oil in 

Cymbopogon citratus         Thailand citronellol  coconut oil/ ethyl alcohol 

F.Gramineae   

 

4.Citronella grass Nakhon Ratchasrima Stem 5, 10% citronella oil in 

Cymbopogon nardus         Thailand citronellol coconut oil/ ethyl alcohol 

F.Gramineae 

 

5.Sweet basil         Bangkok Leaf 5, 10% sweet basil oil in 

Ocimum basilicum L.        Thailand essential oil coconut oil/ ethyl alcohol 

F.Labiatae  
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ผลการทดลองและวิจารณ์ 

 ผลการทดลองใน Table 2 คือผลของนํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพร 5 ชนิด ได้แก่นํา้มนัหอม

ระเหยกระดงังาไทย นํา้มนัหอมระเหยกานพลู นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้ นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอม และ

นํา้มนัหอมระเหยโหระพา ความเข้มข้น 5% ในนํา้มนัมะพร้าว สําหรับการทดลองเปรียบเทียบมี 3 ชนิดคือ 

นํา้มันมะพร้าว DEET (N,N-diethyl-3-methyl benzamide) และไม่ใช้นํา้มันหอมระเหยชนิดใด 

(untreated) ต่อการป้องกนัการกดั และการไล่ยุงรําคาญ (Cx. quinquefasciatus) ซึ่งเม่ือเปรียบเทียบ

เวลาเฉล่ียในการป้องกันยุงกัด เปอร์เซ็นต์การป้องกันยุงกัด และอัตราการกัดของยุง พบว่านํา้มันหอม

ระเหยกระดงังาไทยให้ผลดีท่ีสดุในการป้องการทดลองโดยมีผลในการป้องกนัยงุรําคาญกดัได้นานท่ีสดุคือ 

90.0±0 นาที โดยมีผลในการป้องกนัยงุกดัได้ 96.0% และมีอตัราการกดัของยงุรําคาญได้ 0.80% รองลงมา

คือนํา้มันหอมระเหยตะไคร้หอม นํา้มนัหอมระเหยกานพูล นํา้มนัหอมระเหยโหระพา นํา้มนัหอมระเหย

ตะไคร้ นํา้มนัมะพร้าว และ untreated โดยมีเวลาเฉล่ียในการป้องกันยุงรําคาญกัดได้นาน 55.0±2.35, 

40.0±0, 40.0±10.35, 35.0±2.35, 21.35±4.71 และ 0 นาที ตามลําดบั ซึ่งมีเวลาในการป้องกนัยงุรําคาญ

กดัได้ 96.0, 94.0, 94.0 96.0, 96.03 และ0% ตามลําดบั รวมทัง้ยงัมีอตัราการกดัของยงุรําคาญดงันี ้1.06, 

1.20, 1.20, 0.80, 4.0 และ 20.05% ตามลําดบั สําหรับ DEET ซึ่งเป็นสารสงัเคราะห์ท่ีใช้ในการป้องกนัการ

กดัของยงุนัน้พบวา่ให้ผลในการป้องกนัยงุรําคาญกดัได้ดีมากกวา่นํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพรทกุชนิด

คือสามารถป้องกนัยงุรําคาญกัดได้นานมากถึง 401.0±8.36 นาที โดยมีผลในการป้องกันยุงกัดได้ 96.0% 

และมีอตัรายงุกดั 0.80%  

 ผลการทดลองใน Table 3 คือผลของนํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพร 5 ชนิด ได้แก่นํา้มนัหอม

ระเหยกระดงังาไทย นํา้มนัหอมระเหยกานพลู นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้ นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอม และ

นํา้มนัหอมระเหยโหระพา ความเข้มข้น 10% โดยมีการทดลองเปรียบเทียบ 3 ชนิด คือนํา้มนัมะพร้าว 

DEET และไม่ใช้นํา้มันหอมระเหยชนิดใด (untreated) ในการป้องกันการกัดของยุงรําคาญ ซึ่งเม่ือ

เปรียบเทียบเวลาในการป้องกันยุงกัด เปอร์เซ็นต์การป้องกันยงุกัด และอตัราการกัดของยุง พบว่านํา้มนั

หอมระเหยกระดงังาไทย ให้ผลดีท่ีสดุในการป้องกนัยงุรําคาญกดัได้ในเวลา 126.67±5.77 นาที  โดยมีผล

ในการป้องกนัยงุกดัได้ 96.0% และมีอตัรายงุกดั 0.80% รองลงมาคือนํา้มนัหอมระเหยโหระพา นํา้มนัหอม

ระเหยกานพูล นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอม นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้ นํา้มนัมะพร้าว และไม่ได้ใช้นํา้มัน

หอมระเหยจากพืชสมุนไพรชนิดใด (untreated) โดยมีเวลาเฉล่ียในการป้องกันยุงกัดได้ 93.33±15.20, 

90.0±17.32, 86.67±10.40, 78.33±2.89, 22.31±2.37 และ 0 นาที ตามลําดบั  

 มีผลในการป้องกนัยงุกดัได้ 94.05, 94.05, 94.05, 96.03, 94.05 และ 0% ตามลําดบั โดยมีอตัรา

ยงุกดั 1.20, 1.20, 1.06, 0.80, 1.20 และ 20.20% ตามลําดบั ส่วน DEET ให้ผลการทดลองดีมากกว่า

นํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพรทกุชนิด ซึ่งสามารถป้องกันยงุกดัได้นาน 389.12±7.35 นาที ป้องกนัยุง

กดัได้ 96.03% และมีอตัรายงุกดัได้ 1.20%  
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 ผลการทดลองใน Table 4 คือผลของนํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพร 5 ชนิด ได้แก่นํา้มนัหอม

ระเหยกระดงังาไทย นํา้มนัหอมระเหยกานพลู นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้ นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอม และ

นํา้มนัหอมระเหยโหระพา ความเข้มข้น 5% ส่วนการทดลองเปรียบเทียบมี 3 ชนิดคือนํา้มนัมะพร้าว DEET 

และไม่ใช้นํา้มนัหอมระเหยชนิดใด (untreated) ต่อการป้องกันการกัด และการไล่ยุงลายบ้าน (Aedes 

aegypti) โดยเม่ือเปรียบเทียบเวลาเฉล่ียในการป้องกนัยงุกดั เปอร์เซ็นต์การป้องกนัยงุกดั และอตัราการกดั

ของยุงพบว่า นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอมให้ผลดีท่ีสุดในการทดลอง ซึ่งมีผลในการป้องกันยุงกัดได้นาน 

60.0±6.30 นาที สามารถป้องกนัยงุลายบ้านกดัได้ 92.38% และมีอตัราการกดั 1.60% รองลงมาคือนํา้มนั

หอมระเหยกระดงังาไทย นํา้มนัหอมระเหยกานพูล นํา้มันหอมระเหยตะไคร้ นํา้มนัหอมระเหยโหระพา 

นํา้มนัมะพร้าว และไม่ได้ใช้นํา้มนัหอมระเหยชนิดโดยมีเวลาเฉล่ียในการป้องกันการกัดได้ 53.20±5.79, 

45.57±1.38, 35.64±2.58, 30.71±2.68, 25.31±4.79 และ 0 นาที ตามลําดบั ซึ่งมีผลในการป้องกนัยงุกดั

ได้ 94.29, 92.38, 94.29, 92.38 และ 0% ตามลําดบั รวมทัง้มีอตัรายงุกดัดงันี ้1.20, 1.60, 1.60, 1.20, 

1.60 และ 21.0% ตามลําดบั  สําหรับ DEET ท่ีใช้เป็นการทดลองเปรียบเทียบอีกชนิดหนึ่งนัน้พบว่าให้ผลดี

ในการทดลองมากกว่า นํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมุนไพรทุกชนิด นํา้มนัมะพร้าว และไม่ได้ใช้นํา้มนัหอม

ระเหย ซึ่งสามารถป้องกันยุงกดัได้นาน 397.61±7.93 นาที ป้องกนัยงุกัดได้ 94.29% และมีอตัรายุงกดัได้ 

1.20%  

 ผลการทดลองใน Table 5 คือผลของนํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพร 5 ชนิด ได้แก่นํา้มนัหอม

ระเหยกระดงังาไทย นํา้มนัหอมระเหยกานพลู นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้ นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอม และ

นํา้มนัหอมระเหยโหระพาความเข้มข้น 10% ส่วนการทดลองเปรียบเทียบมี 3 ชนิดคือ นํา้มันมะพร้าว 

DEET และไม่ใช้นํา้มนัหอมระเหยชนิดใด (untreated) ต่อการป้องกันการกดั และการไล่ยงุลายบ้านโดย

เม่ือเปรียบเทียบเวลาเฉล่ียในการป้องกันยงุลายกัด เปอร์เซ็นต์การป้องกันยงุกัด และอตัราการกดัของยุง 

พบว่านํา้มันหอมระเหยตะไคร้ให้ผลดีท่ีสุดในการทดลอง โดยมีผลในการป้องกันยุงกัดได้นาน 

96.67±11.55 นาที สามารถป้องกนัยงุลายบ้านกดัได้ 96.61 โดยมีอตัรายงุลายบ้านกดั 0.80% รองลงมา

คือนํา้มันหอมระเหยกระดงังาไทย นํา้มันหอมระเหยตะไคร้หอม นํา้มันหอมระเหยกานพูล นํา้มันหอม

ระเหยโหระพา นํา้มนัมะพร้าว และไม่ใช้นํา้มนัหอมระเหยชนิดใดโดยมีเวลาเฉล่ียในการป้องกันการกดัได้ 

86.67±10.40, 86.67±5.77, 77.0±3.46, 63.67±3.21, 25.11±3.21 และ 0 นาที ตามลําดบั ซึ่งมีผลในการ

ป้องกนัยงุลายบ้านกดั 94.75, 94.75, 95.38, 94.40, 96.61 และ 0% ตามลําดบั และมีอตัรายงุกดัดงันี ้

1.06, 1,06, 0.93, 1.13, 0.80 และ 20.20 สว่น DEET ให้ผลดีท่ีสดุในการทดลองโดยให้ผลดีมากกว่านํา้มนั

หอมระเหยจากพืชสมนุไพร นํา้มนัมะพร้าว และไม่ใช้นํา้มนัหอมระเหยชนิดใด พบว่ามีผลป้องกนัยงุกดัได้ 

409.0±8.53 นาที ป้องกนัยงุกดัได้ 94.45%  และมีอตัรายงุกดั 1.12%  

 ผลการทดลองใน Table 6 คือผลของนํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพร 5 ชนิดได้แก่นํา้มนัหอม

ระเหยกระดงังาไทย นํา้มนัหอมระเหยกานพลู นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้ นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอม และ
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นํา้มนัหอมระเหยโหระพา ความเข้มข้น 5% ในนํา้มนัมะพร้าวและนํา้มนัมะพร้าว ตอ่การไล่ยงุรําคาญมา

วางไข ่เม่ือเปรียบเทียบจํานวนไข่เฉล่ีย จํานวนไข่เฉล่ียตอ่ยงุเพศเมีย 1 ตวั เปอร์เซ็นต์การไล่ยงุไม่ให้วางไข ่

และดชันีการวางไข่ ผลปรากฏว่านํา้มนัหอมระเหยกระดงังาไทยให้ผลดีท่ีสดุในการทดลองโดยมีผลในการ

ไลไ่มใ่ห้ยงุรําคาญเพศเมียมาวางไขไ่ด้ 100% ซึง่มีจํานวนไข่เฉล่ีย 0 ฟอง ในขณะท่ีการทดลองเปรียบเทียบ

มีจํานวนไข่ 3,207.0±110.67 ฟอง และมีดชันีการวางไข่ -1.0 นั่นคือนํา้มันหอมระเหยกระดงังาไทยมี

คณุสมบตัิในการไล่ยงุเพศเมียไม่ให้มาวางไข่ได้สงูมาก รองลงมาคือนํา้มนัหอมระเหยโหระพา นํา้มนัหอม

ระเหยตะไคร้ นํา้มันหอมระเหยกานพูล นํา้มันหอมระเหยตะไคร้หอม และนํา้มันมะพร้าว (การทดลอง

เปรียบเทียบ) โดยมีจํานวนไข่ 10.37±1.65, 20.67±6.05, 25.0±2.36, 28.31±8.67 และ 612.0±34.0 ฟอง 

ตามลําดบั ในขณะท่ีการทดลองเปรียบเทียบมีจํานวนไข่เฉล่ียดงันี ้2,367.0±125.50, 2,107.0±120.56, 

3,006.0±90.20, 2,138.0±125.37 และ 2250.0±137.0 ฟอง ตามลําดบั ซึ่งมีจํานวนไข่ตอ่ยงุเพศเมีย 1 ตวั 

ดงันี ้0.21, 0.41, 0.50, 0.56 และ 12.24 ฟอง ต่อตวัตามลําดบั โดยมีดชันีการไล่ยงุไม่ให้มาวางไข่ดงันี ้

99.56, 99.02, 99.16, 98.67 และ 72.80% ตามลําดบั รวมทัง้ยงัมีดชันีการวางไข่ดงันี ้-0.99, -0.98, -0.98, 

-0.97 และ -0.57 ตามลําดบั ซึ่งทําให้เห็นว่านํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพรโหระพา นํา้มนัหอมระเหย

ตะไคร้ นํา้มนัหอมระเหยกานพูล และนํา้มันหอมระเหยตะไคร้หอม มีประสิทธิภาพสูงในการเป็นสารไล่

ไมใ่ห้ยงุรําคาญวางไข ่สว่นนํา้มนัมะพร้าวมีประสิทธิภาพในการไลย่งุไมใ่ห้มาวางไขไ่ด้ แตผ่ลไม่ดีเท่านํา้มนั

หอมระเหยจากพืชสมนุไพร 

 ผลการทดลอง Table 7 คือผลของนํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพร 5 ชนิดได้แก่นํา้มนัหอมระเหย

กระดงังาไทย นํา้มนัหอมระเหยกานพลู นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้ นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอม และนํา้มนั

หอมระเหยโหระพา ความเข้มข้น 10% ในนํา้มนัมะพร้าว และนํา้มนัมะพร้าว (การทดลองเปรียบเทียบ)    

ตอ่การไล่ไม่ให้ยุงรําคาญเพศเมียมาวางไข่ เม่ือเปรียบเทียบจํานวนไข่เฉล่ีย จํานวนไข่เฉล่ียต่อยงุรําคาญ

เพศเมีย 1 ตวั เปอร์เซ็นต์การไล่ยงุไม่ให้วางไข่ และดชันีการวางไข่ ผลปรากฏว่านํา้มนัหอมระเหยจากพืช

สมุนไพรทุกชนิดมีผลในการไล่ยงุรําคาญเพศเมียไม่ให้มาวางไข่ได้ผลดีใกล้เคียงกัน แต่นํา้มนัหอมระเหย

กระดงังาไทย และนํา้มนัหอมระเหยกานพลู ให้ผลดีท่ีสดุในการทดลอง โดยยงุรําคาญไม่สามารถมาวางไข่

ได้ มีผลในการไลย่งุรําคาญไมใ่ห้มาวางไขไ่ด้ 100% และมีดชันีการวางไขส่งูมากคือ -1.0 ซึ่งหมายถึงนํา้มนั

หอมระเหยทัง้สองชนิดท่ีความเข้มข้น 10% มีประสิทธิภาพสูงในการเป็นเป็นสารไล่ไม่ให้ยุงรําคาญมา

วางไข่ รองลงมาคือนํา้มันหอมระเหยโหระพา นํา้มันหอมระเหยตะไคร้ นํา้มันหอมระเหยตะไคร้หอม      

และนํา้มนัมะพร้าว ซึ่งมีจํานวนไข่เฉล่ีย 5.20±1.50, 10.51±3.70, 12.0±3.77 และ 580.0±53.50 ฟอง 

ตามลําดับ ซึ่ งในการทดลองเปรียบเทียบมีจํานวนไข่ดัง นี  ้2,069.0±60.54, 2,107.0±70.34, 

2,331.66±120.37 และ 2080.0±70.40 ฟอง ตามลําดบั โดยมีจํานวนไข่ตอ่ยงุรําคาญเพศเมีย 1 ตวัดงันี ้

0.10, 0.21, 0.24 และ 11.60 ฟองตอ่ 1 ตวัเมีย นอกจากนีย้งัมีเปอร์เซ็นต์การไล่ยุงไม่ให้มาวางไข่ดงันี ้

99.74, 99.50, 99.48 และ 72.11% ตามลําดบั รวมทัง้ยงัมีดชันีการวางไข่ดงันี ้-0.98, -0.98, -0.99 และ     
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-0.56 นัน่คือนํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพรทกุชนิดมีประสิทธิภาพดีในการเป็นสารไล่ไม่ให้ยุงรําคาญ

เพศเมียวางไข ่ 

 ผลการทดลองใน Table 8 คือผลของนํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพร 5 ชนิดได้แก่นํา้มนัหอม

ระเหยกระดงังาไทย นํา้มนัหอมระเหยกานพลู นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้ นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอม และ

นํา้มนัหอมระเหยโหระพา ความเข้มข้น 5% ในเอทธิลแอลกอฮอล์ และเอทธิลแอลกอฮอล์ ตอ่การไล่ไม่ให้

ยงุรําคาญเพศเมียมาวางไข่ เม่ือเปรียบเทียบจํานวนไข่เฉล่ีย จํานวนไข่เฉล่ียตอ่ยุงรําคาญเพศเมีย 1 ตวั 

เปอร์เซ็นต์การไลย่งุไมใ่ห้วางไข ่และดชันีการวางไข ่ผลปรากฏว่านํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพรทกุชนิด

มีประสิทธิภาพดีในการไลไ่มใ่ห้ยงุรําคาญเพศเมียวางไข ่และนํา้มนัหอมระเหยกระดงังาไทยให้ผลดีท่ีสดุใน

การทดลอง โดยมีจํานวนไข่ 7.67±1.35 ฟอง หรือ 0.15 ฟองต่อตวัเมีย 1 ตวั ในขณะท่ีการทดลอง

เปรียบเทียบมีจํานวนไข่ 1,220.0±97.56 ฟอง ซึ่งมีผลในการไล่ไม่ให้ตวัเมียมาวางไข่ได้ 99.37% และมี

ดชันีการวางไข่ -0.99 หมายถึงนํา้มนัหอมระเหยชนิดนีมี้คณุสมบตัิเป็นสารไล่ไม่ให้ยงุรําคาญเพศเมียมา

วางไข่ได้สงู นํา้มนัหอมระเหยท่ีให้ผลดีในระดบัรองลงมาคือ นํา้มนัหอมระเหยโหระพา นํา้มนัหอมระเหย

กานพลู นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้ นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอม และเอทธิลแอลกอฮอล์ ซึ่งมีจํานวนไข่เฉล่ีย 

9.70±2.10, 17.33±5.67, 26.0±8.51, 28.33±7.51 และ 1,300.50±60.54 ฟอง ตามลําดบั โดยในการ

ทดลองเปรียบเทียบมีจํานวนไข่ดงันี ้1,300.60±50.40, 1,200.60±69.26, 1,360.0±63.0, 1,100±53.70 

และ 1,360.0±62.60 ฟอง ตามลําดบั มีจํานวนไข่ตอ่ยงุรําคาญเพศเมีย 1 ตวั ดงันี ้0.19, 0.35, 0.52, 0.57 

และ 26.01 ฟองต่อตวั ตามลําดบั รวมทัง้ยังมีเปอร์เซ็นต์การไล่ยงุรําคาญเพศเมียไม่ให้มาวางไข่ดงันี ้

99.25, 98.36, 98.09, 97.51 และ 4.41% ตามลําดบั และยงัมีดชันีการวางไข่ดงันี ้-0.98, -0.97, -0.96 

และ -0.02 ตามลําดบั นัน่คือนํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพรทกุชนิดมีประสิทธิภาพดีในการเป็นสารไล่

ไมใ่ห้ยงุรําคาญเพศเมียวางไข ่สว่นเอทธิลแอลกอฮอล์ไมส่ามารถไลย่งุรําคาญเพศเมียไมใ่ห้มาวางไขไ่ด้  

 ผลการทดลองใน Table 9 คือผลของนํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพร 5 ชนิด ได้แก่นํา้มนัหอม

ระเหยกระดงังาไทย นํา้มนัหอมระเหยกานพูล นํา้มนัหอมระหยตะไคร้ นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอม และ

นํา้มนัหอมระเหยโหระพา ความเข้มข้น 10% ในเอทธิลแอลกอฮฮล์ และเอทธิลแอลกอฮฮล์ ตอ่การไล่ยุง

รําคาญเพศเมียมาวางไข่ เม่ือเปรียบเทียบจํานวนไข่เฉล่ีย จํานวนไข่เฉล่ียต่อยุงรําคาญเพศเมีย 1 ตวั 

เปอร์เซ็นต์การไลย่งุรําคาญเพศเมียไมใ่ห้วางไข ่และดชันีการวางไข่ ผลปรากฏว่า นํา้มนัหอมระเหยจากพืช

สมุนไพรทุกชนิดมีผลดีในการไล่ยุงรําคาญเพศเมียไม่ให้มาวางไข่เม่ือเปรียบเทียบกับเอทธิลแอลกอฮอล์ 

และการทดลองเปรียบเทียบ (นํา้เปล่า) รวมทัง้พบว่านํา้มนัหอมระเหยกระดงังาไทยให้ผลดีท่ีสุดในการ

ทดลองไม่มีผลในการไล่ยุงรําคาญไม่ให้มาวางไข่ได้ 100% ในขณะท่ีการทดลองเปรียบเทียบมีจํานวนไข่

มากถึง 1,208.0±120.67 ฟอง นอกจากนีย้ังมีดัชนีการวางไข่  -1.0 นั่นหมายถึงนํา้มันหอมระเหย     

กระดงังาไทยมีคณุสมบตัเิป็นสารไลไ่มใ่ห้ยงุรําคาญเพศเมียไมใ่ห้มาวางไขไ่ด้เป็นอย่างดีมาก สําหรับนํา้มนั

หอมระเหยจากพืชสมุนไพรท่ีให้ผลดีรองลงมาคือนํา้มันหอมระเหยกานพูล นํา้มันหอมระเหยโหระพา 
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นํา้มันหอมระเหยตะไคร้ นํา้มันหอมระเหยตะไคร้หอม และเอทธิลแอลกอฮอล์ ซึ่งมีจํานวนไข่เฉล่ีย 

1.33±0.67, 4.0±0.16, 9.34±2.34, 71.0±3.51, 2,560.0±70.50 ฟอง ตามลําดบั ในขณะท่ีการทดลอง

เปรียบเทียบมีจํานวนไข่เฉล่ียดงันี ้2,610.3±72.17, 2,100.0±10.67, 2,107.10±60.31, 2,050.0±70.53 

และ 2,580.0±60.50 ฟอง ตามลําดบั โดยมีจํานวนไข่เฉล่ียตอ่ยงุรําคาญเพศเมีย 1 ตวั ดงันี ้0.03, 0.08, 

0.19, 1.42 และ 51.2 ฟองตอ่ตวั ตามลําดบั รวมทัง้ยงัมีดชันีการวางไข่ดงันี ้-0.99, -0.99, -0.99, -0.93 

และ -0.003 ตามลําดบั นัน่คือนํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพรทกุชนิดมีคณุสมบตัิเป็นสารไล่ยงุรําคาญ

เพศเมียไม่ให้มาวางไข่ได้เป็นอย่างดี สําหรับเอทธิลแอลกอฮอล์นัน้ไม่มีผลเป็นสารไล่ยุงรําคาญเพศเมีย

ไมใ่ห้มาวางไขไ่ด้  

 ผลการทดลองใน Table 10 คือผลของนํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพร 5 ชนิด ได้แก่ นํา้มนัหอม

ระเหยกระดงังาไทย นํา้มนัหอมระเหยกานพลู นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้ นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอม และ

นํา้มนัหอมระเหยโหระพา ในนํา้มนัมะพร้าวความเข้มข้น 5% และนํา้มนัมะพร้าวต่อการไล่ยุงลายบ้าน   

เพศเมียไม่ให้มาวางไข่ เม่ือเปรียบเทียบจํานวนไข่เฉล่ีย จํานวนไข่เฉล่ียต่อยุงลายบ้านเพศเมีย 1 ตัว 

เปอร์เซ็นต์การไลย่งุลายบ้านเพศเมียไมใ่ห้มาวางไข ่และดชันีการวางไข ่ผลปรากฏว่านํา้มนัหอมระเหยจาก

พืชสมนุไพรทกุชนิดให้ผลดีในการไล่ยงุลายบ้านเพศเมียไม่ให้มาวางไข่ แตนํ่า้มนัหอมระเหยกระดงังาไทย 

และนํา้มันหอมระเหยกานพูลให้ผลดีท่ีสุดในการทดลองโดยมีผลในการไล่ไม่ให้ยุงลายบ้านเพศเมียมา

วางไข่ได้ 100% โดยมีจํานวนไข่ = 0 (ยุงลายบ้านเพศเมียไม่สามารถวางไข่ได้) ในขณะท่ีการทดลอง

เปรียบเทียบมีจํานวนไข่ 2,011.0±120.17 และ 2,100.21±110.56 ฟอง ตามลําดบั และมีดชันีการวางไข ่   

-1.0 นัน่หมายถึงนํา้มนัหอมระเหยกระดงังาไทย และนํา้มนัหอมระเหยกานพลูมีคณุสมบตัิท่ีดีท่ีเป็นสารไล่

ไม่ให้ยุงลายบ้านเพศเมียมาวางไข่ สําหรับนํา้มันหอมระเหยท่ีให้ผลดีในระดบัรองลงมาคือ นํา้มันหอม

ระเหยโหระพา นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้ นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอม และนํา้มนัมะพร้าว ซึ่งมีจํานวนไข่

เฉล่ีย 8.0±5.27, 20.0±2.50, 25.0±10.20 และ 405.50±60.45 ฟอง ตามลําดบั โดยมีจํานวนไข่ต่อ   

ยงุลายบ้านเพศเมีย 1 ตวั ดงันี ้0.16, 0.40, 0.50 และ 8.11 ฟองตอ่ตวั ในขณะท่ีการทดลองเปรียบเทียบมี

จํานวนไข่เฉล่ียดงันี ้2,098.56±110.67, 2,203.14±123.67, 2,100.34±112.56 และ 2,150.50±120.56 

ฟอง ตามลําดบั รวมทัง้มีเปอร์เซ็นต์การไล่ยุงลายบ้านเพศเมียให้วางไข่ดงันี ้99.62, 99.09, 98.81 และ 

81.14% ตามลําดบั และยงัมีดชันีการวางไข่ ดงันี ้-0.99, -0.98, -0.98 และ -0.68 ตามลําดบั นัน่หมายถึง

นํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพรทกุชนิดรวมทัง้นํา้มนัมะพร้าวให้ผลดีในการเป็นสารไล่ไม่ให้ยงุลายบ้าน

เพศเมียมาวางไข่ได้อย่างมีประสิทธิภาพดี โดยนํา้มนัมะพร้าวให้ผลในการไล่ยุงลายบ้านเพศเมียไม่ให้มา

วางไขไ่มดี่เทา่นํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพร 

 ผลการทดลองใน Table 11 คือผลของนํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพร 5 ชนิด ได้แก่นํา้มนัหอม

ระเหยกระดงังาไทย นํา้มนัหอมระเหยกานพลู นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้ นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอม และ

นํา้มนัหอมระเหยโหระพา ความเข้มข้น 10% ในนํา้มนัมะพร้าว และนํา้มนัมะพร้าวต่อการไล่ยุงลายบ้าน
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เพศเมียไม่ให้มาวางไข่ เม่ือเปรียบเทียบจํานวนไข่เฉล่ีย จํานวนไข่เฉล่ียต่อยุงลายบ้านเพศเมีย 1 ตัว 

เปอร์เซ็นต์การไล่ยุงลายบ้านไม่ให้มาวางไข่ และดชันีการวางไข่ ผลปรากฏว่านํา้มนัหอมระเหยจากพืช

สมนุไพรทกุชนิดให้ผลดีในการไล่ยงุลายบ้านเพศเมียไม่ให้มาวางไข่ นอกจากนีย้งัพบว่านํา้มนัหอมระเหย

กระดงังาไทย และนํา้มนัหอมระเหยกานพลูให้ผลดีท่ีสดุในการทดลองโดยมีผลในการไล่ไม่ให้ยงุลายบ้าน

เพศเมียมาวางไข่ได้ 100% ซึ่งมีจํานวนไข่ = 0 (ยงุลายบ้านเพศเมียไม่สามารถวางไข่ได้) ในขณะท่ีการ

ทดลองเปรียบเทียบมีจํานวนไข่ 2,033.0±58.77 และ 2,099.67±36.17 ฟอง ตามลําดบั และมีดชันีการ

วางไข่ -1.0 หมายถึง นํา้มนัหอมระเหยทัง้สองชนิดมีคณุสมบตัิท่ีดีในการเป็นสารไล่ไม่ให้ยงุลายบ้านเพศ

เมียมาวางไข ่สําหรับนํา้มนัหอมระเหยท่ีให้ผลดีในระดบัรองลงมาคือนํา้มนัหอมระเหยโหระพา นํา้มนัหอม

ระเหยตะไคร้ นํา้มันหอมระเหยตะไคร้หอม และนํา้มันมะพร้าว ซึ่ง มีจํานวนไข่เฉล่ีย 5.83±1.64, 

10.25±2.11, 11.50±2.27 และ 590.50±70.64 ฟอง ตามลําดบั  โดยมีจํานวนไข่เฉล่ียตอ่ยงุลายบ้านเพศ

เมีย 1 ตวั ดงันี ้0.12, 0.21, 0.23 และ 11.81 ฟอง ตอ่ตวั ตามลําดบั ในขณะท่ีการทดลองเปรียบเทียบมี

จํานวนไข่เฉล่ีย 2,178.61±22.03, 2,108.0±110.15, 2,149.33±174.58 และ 2,208.61±80.33 ฟอง 

ตามลําดบั รวมทัง้มีเปอร์เซ็นต์การไล่ยุงลายบ้านเพศเมียไม่ให้วางไข่ ดงันี ้99.73, 99.51, 99.46 และ 

73.26% ตามลําดบั และยงัมีดชันีการวางไข่ดงันี ้-0.99, -0.99, -0.99 และ -0.58 ตามลําดบั หมายถึง

นํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพรทกุชนิดรวมทัง้นํา้มนัมะพร้าวให้ผลดีในการเป็นสารไล่ไม่ให้ยงุลายบ้าน

เพศเมียมาวางไข่ได้อย่างมีประสิทธิภาพดี โดยนํา้มนัมะพร้าวให้ผลในการไล่ยุงลายบ้านเพศเมียไม่ให้มา

วางไขไ่มดี่เทา่นํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพร 

 ผลการทดลอง Table 12 คือผลของนํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมุนไพร 5 ชนิดได้แก่นํา้มนัหอม

ระเหยกระดงังาไทย นํา้มนัหอมระเหยกานพลู นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้ นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอม และ

นํา้มนัหอมระเหยโหระพา ความเข้มข้น 5% ในเอทธิลแอลกอฮอล์ และเอทธิลแอลกอฮอล์ตอ่การไล่ยงุลาย

บ้านเพศเมียไม่ให้มาวางไข่ เม่ือเปรียบเทียบจํานวนไข่เฉล่ีย จํานวนไข่เฉล่ียตอ่ยงุลายบ้านเพศเมีย 1 ตวั 

เปอร์เซ็นต์การไล่ยุงลายบ้านไม่ให้มาวางไข่ และดชันีการวางไข่ ผลปรากฏว่านํา้มันหอมระเหยจากพืช

สมุนไพรทุกชนิดยกเว้นเอทธิลแอลกอฮอล์ให้ผลดีในการไล่ไม่ให้ยุงลายบ้านเพศเมียมาวางไข่โดยนํา้มัน

หอมระเหยกระดงังาไทยให้ผลดีท่ีสุดในการทดลองโดยมีจํานวนไข่เฉล่ีย 3.33±2.88 ฟอง จํานวนไข่เฉล่ีย

ตอ่ตวัเต็มวยัเพศเมีย 1 ตวัคือ 0.07 ฟองตอ่ตวั มีผลในการไล่ไม่ให้ยงุลายเพศเมียวางไข่ 99.83% และมี

ดชันีการวางไข่ -0.99 หมายถึงนํา้มนัหอมระเหยกระดงังาไทยมีคณุสมบตัิท่ีดีมากในการเป็นสารไล่ไมใ่ห้

ยุงลายบ้านเพศเมียมาวางไข่ สําหรบนํา้มันหอมระเหยจากพืชสมุนไพรท่ีให้ผลดีในระดบัรองลงมาคือ 

นํา้มนัหอมระเหยกานพลู  นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอม นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้ นํา้มนัหอมระเหยโหระพา 

และเอทธิลแอลกอฮอล์ โดยมีจํานวนไข่เฉล่ีย 8.0±13.11, 36.0±5.29, 53.33±5.78, 79.33±8.14 และ 

1,905.0±110.50 ฟอง ตามลําดบั มีจํานวนไข่เฉล่ียตอ่ยงุลายบ้านเพศเมีย 1 ตวั ดงันี ้0.16, 0.72, 1.07, 

1.59 และ 38.10 ฟองต่อตัว ตามลําดับ ในขณะท่ีการทดลองเปรียบเทียบมีจํานวนไข่เฉล่ียดังนี ้
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1,921.67±103.40, 1,838.0±70.06, 1,879.0±109.42, 1,846.0±80.67 และ 1,910.0±98.56 ฟอง 

ตามลําดบั โดยมีอตัราการไล่ไม่ให้ยุงลายบ้านเพศเมียวางไข่ดงันี ้99.58, 98.04, 97.16, 95.70 และ 

0.26% ตามลําดบั โดยมีดชันีการวางไข่ดงันี ้-0.99, -0.96, -0.94, -0.92 และ -0.001 ซึ่งหมายถึง นํา้มนั

หอมระเหยจากพืชสมนุไพรทกุชนิดมีคณุสมบตัิเป็นสารไล่ยงุลายบ้านเพศเมียไม่ให้วางไข่ได้ผลดีมาก โดย

แตกตา่งจากเอทธิลแอลกอฮอล์ท่ีไมส่ามารถไลย่งุลายบ้านเพศเมียไมใ่ห้มาวางไขไ่ด้  

 ผลการทดลองใน Table 13 คือ ผลการทดลองของนํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพร 5 ชนิดได้แก่ 

นํา้มนัหอมระเหยกระดงังาไทย นํา้มนัหอมระเหยกานพลู นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้ นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้

หอม และนํา้มนัหอมระเหยโหระพา ความเข้มข้น 10% ในเอทธิลแอลกอฮอล์ และเอทธิลแอลกอฮอล์ต่อ

การไล่ยุงลายบ้านเพศเมียไม่ให้มาวางไข่เม่ือเปรียบเทียบจํานวนไข่เฉล่ีย จํานวนไข่เฉล่ียต่อยุงลายบ้าน 

เพศเมีย 1 ตวั เปอร์เซ็นต์การไล่ยงุลายบ้านเพศเมียไม่ให้มาวางไข่ และดชันีการวางไข่ ผลปรากฏว่านํา้มนั

หอมระเหยจากพืชสมนุไพรทกุชนิด (ยกเว้นเอทธิลแอลกอฮอล์) ให้ผลดีในการไล่ไม่ให้ยงุลายบ้านเพศเมีย

มาวางไข ่โดยนํา้มนัหอมระเหยกระดงังาไทย และนํา้มนัหอมระเหยกานพลู ให้ผลดีท่ีสดุในการทดลอง ซึ่งมี

จํานวนไข่เฉล่ีย 0 และ 0 ฟอง ในขณะท่ีการทดลองเปรียบเทียบมีจํานวนไข่เฉล่ีย 1,847.34±56.05 และ 

1,784.33±143.48 ฟอง ตามลําดบั และมีอตัราการไล่ไม่ให้ยงุลายบ้านเพศเมียมาวางไข่ได้อย่างสมบรูณ์

คือ100%  และ 100% รวมทัง้ยงัมีดชันีการวางไข่ -1.0 และ -1.0 ตามลําดบั นัน่หมายความว่านํา้มนัหอม

ระเหยทัง้สองชนิดมีคณุสมบตัิเป็นสารไล่ยุงลายบ้านเพศเมียไม่ให้มาวางไข่ได้เป็นอย่างดี สําหรับนํา้มัน

หอมระเหยจากพืชสมุนไพรท่ีให้ผลดีในการทดลองในระดับรองลงมาคือ นํา้มันหอมระเหยโหระพา      

นํา้มันหอมระเหยตะไคร้ นํา้มันหอมระเหยตะไคร้หอม และเอทธิลแอลกอฮอล์ โดยมีจํานวนไข่เฉล่ีย 

5.34±1.77, 10.0±5.29, 20.0±10.39 และ 1,890.0±120.50 ฟอง ตามลําดบั ซึ่งมีจํานวนไข่เฉล่ียต่อ

ยงุลายเพศเมีย 1 ตวัดงันี ้0.11, 0.20, 0.40 และ 37.80 ฟองตอ่ตวั ตามลําดบั ในขณะท่ีการทดลอง

เปรียบเทียบมีจํานวนไข่เฉล่ีย 1,867.0±104.24, 1,820.0±99.45, 1,953.33±55.08 และ 

1,900.50±110.56 ฟอง ตามลําดบั รวมทัง้ยงัมีอตัราการไล่ยงุลายบ้านเพศเมียไม่ให้มาวางไข่ดงันี ้99.71, 

99.45, 98.97 และ 0.55% ตามลําดบั นอกจากนีย้งัมีดชันีการวางไข่ดงันี ้-0.99, -0.99, -0.98 และ -0.003 

ตามลําดบั ซึง่หมายถึงนํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพรมีคณุสมบตัิท่ีดีมากในการเป็นสารไล่ไม่ให้ยงุลาย

บ้านเพศเมียมาวางไข ่ในขณะท่ีเอทธิลแอลกอฮอล์ไมส่ามารถไลไ่มใ่ห้ยงุลายบ้านเพศเมียไมใ่ห้มาวางไขไ่ด้  

 จากผลการทดลองในครัง้นีพ้บว่า นํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมุนไพรทัง้ 5 ชนิด ได้แก่นํา้มนัหอม

ระเหยกระดงังาไทย นํา้มนัหอมระเหยกานพลู นํา้มนัระเหยตะไคร้ นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอม และนํา้มนั

หอมระเหยโหระพา ความเข้มข้น 5 และ 10% ในนํา้มนัมะพร้าว โดยความเข้มข้น 10% ให้ผลการทดลอง

ดีกวา่ความเข้มข้น 5% และท่ีความเข้มข้น 10% ให้ผลดีในการเป็นสารไล่หรือใช้ทาป้องกนัยงุรําคาญ และ

ยงุลายบ้านกดัได้ 100% ในเวลา 78-126 นาที และ 63-86 นาที ตามลําดบั ในขณะท่ีนํา้มนัมะพร้าวให้ผล

ป้องกนัยงุทัง้สองชนิดกดัได้ในเวลา 20-25 นาที และ DEET (N, N-diethyl-3-methyl benzamide) ซึ่งเป็น
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สารเคมีสงัเคราะห์ให้ผลในการทดลองป้องกนัยงุทัง้สองชนิดกดัได้ดีกว่านํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพร

ทุกชนิดคือ 390-400 นาที โดยนํา้มันหอมระเหยกระดงังาไทยให้ผลดีท่ีสุดในการทดลองเพราะในดอก

กระดงังาไทยมีนํา้มนัหอมระเหยท่ีมีสารออกฤทธ์ิท่ีสําคญัในการเป็นพิษตอ่ลกูนํา้ยงุ และมีฤทธ์ิในการไล่ยงุ

รําคาญ และยงุลายบ้านไม่ให้มากดัได้ในเวลาเฉล่ีย 86-126 นาที โดยในการทดลองนีใ้ห้ผลไปในแนวทาง

เดียวกับผลการทดลองของ Phasomkusolsil and Soonwera (2011a,b) ท่ีพบว่านํา้มันหอมระเหย

กระดงังาไทยความเข้มข้น 10% มีความเป็นพิษตอ่ตวัเต็มวยัยงุลายบ้าน และยงุรําคาญโดยมีคา่ KT50 คือ 

21.33 และ 1.70 นาที ตามลําดบั รวมทัง้ยงัมีผลทําให้ยงุทัง้สองชนิดตาย 54.40 และ 60.0% ตามลําดบั 

นอกจากนีย้งัมีผลในการไล่ยงุทัง้สองชนิดได้ 66.0 และ 90.0% มีอตัราการกดั 1.70 และ 0.5% ตามลําดบั 

ซึง่จะเห็นวา่นํา้มนัหอมระเหยกระดงังาไทยนัน้ให้ผลดีในการป้องกนัยงุรําคาญกดัได้ดีมากกว่ายงุลายบ้าน 

นอกจากนีผ้ลการทดลองในครัง้นีย้งัใกล้เคียงกับผลการทดลองของ Tjahjani (2008) ท่ีรายงานว่านํา้มนั

หอมระเหยจากกานพูล และนํา้มันหอมระเหยจากตะไคร้หอมให้ผลในการป้องกันยุงรําคาญกัดได้นาน 

123-287 นาที ในขณะท่ี DEET ป้องกันยุงรําคาญกัดได้ 731 นาที และนํา้มนัหอมระเหยกานพูล และ

นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอมป้องกนัยงุรําคาญกดัได้นานมากกว่ายงุลายบ้าน รวมทัง้ยงัมีรายงานว่านํา้มนั

หอมระเหยจากดอกกานพลู ให้ผลในการป้องกนัยงุกดัได้ดีมากกว่านํา้มนัหอมระเหยจากดอกกานพลู ซึ่งมี

สารออกฤทธ์ิท่ีสําคัญในการป้องกันยุงกัด หรือไล่ยุงไม่ให้มารบกวนคือ eugenol, isoeugenol,                 

β-caryophyllene (Kang et al., 2009) รวมทัง้ผลการทดลองนีย้งัให้ผลไปในแนวทางเดียวกับผลการ

ทดลองของ Phasomkusolsit and Soonwera (2011 a,b) ท่ีพบว่านํา้มนัหอมระเหยกานพลูความเข้มข้น 

10% มีความเป็นพิษต่อตวัเต็มวยัยุงลายบ้าน และยงุรําคาญ โดยมีค่า KT50 ดงันี ้3.44 และ <1.0 นาที  

ตามลําดบั และมีผลทําให้ยงุทัง้สองชนิดตาย 93.60 และ 100% ตามลําดบั 

 สําหรับผลการทดลองในนํา้มนัหอมระเหยตะไคร้ และนํา้มันหอมระเหยตะไคร้หอมนัน้พบว่าใน

นํา้มนัหอมระเหยทัง้สองชนิดนีมี้สารออกฤทธ์ิในการไล่ยุงไม่ให้มารบกวนได้แก่ β-citronellol, citronellol, 

geraniol โดยในการทดลองนีใ้กล้เคียงกบัการทดลองของ Yang and Ma (2005) และ Maseti and Maini 

(2006) ท่ีรายงานว่านํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอมความเข้มข้น 30% ป้องกันยุงลายบ้านกัดได้ 60 นาที 

ในขณะท่ี DEET สามารถป้องกนัยงุลายบ้านกดัได้ 250-300 นาที และใกล้เคียงกบัรายงานของ Sritabuta 

et al. (20100) รายงานว่านํา้มนัหอมระเหยตะไคร้สามารถป้องกนัยงุลายบ้านกดัได้ 98.66±11.56 นาที 

และมีอตัราการกดั 0.97% นอกจากนีผ้ลงานวิจยันีย้งัไปในแนวทางเดียวกับผลงานวิจยัของมยรุา (2553) 

ท่ีพบวา่นํา้มนัหอมระเหยตะไคร้หอม และนํา้มนัหอมระเหยตะไคร้ความเข้มข้น 10% ในเอทธิลแอลกอฮอล์

มีผลทําให้ตวัเตม็วยัยงุรําคาญตาย 100% หลงัการทดลอง 1 ชม. โดยมีคา่ LT50 = 4.31-20.32 นาที 

 สว่นนํา้มนัหอมระเหยจากโหระพานัน้มีรายงานว่ามีคณุสมบตัิในการไล่ยงุและป้องกนัยงุลายบ้าน 

และยงุรําคาญกดัได้ (กลุ่มกีฏวิทยาทางการแพทย์, 2546) โดยในการทดลองนีนํ้า้มนัหอมระเหยโหระพา

สามารถป้องกันยงุลายบ้าน และยงุรําคาญกัดได้ 63.0 และ 93.0 นาที ตามลําดบั ซึ่งนํา้มนัหอมระเหย



21 

โหระพาสามารถป้องกนัการกดัของยงุรําคาญได้ยาวนานมากกว่ายงุลายบ้าน ซึ่งในการทดลองนีใ้ห้ผลการ

ทดลองไปในแนวทางเดียวกบัการทดลองของ Phasomkusolsil and Soonwera (2011a, b) ท่ีพบว่านํา้มนั

หอมระเหยโหระพาความเข้มข้น 10% มีความเป็นพิษต่อตวัเต็มวยัยุงลายบ้าน และยุงรําคาญ โดยมีค่า 

KT50 ดงันี ้62.18 และ 1.66 นาที ตามลําดบั รวมทัง้ยงัมีผลทําให้ยุงลายบ้าน และยงุรําคาญตาย 70.40 

และ 42.20% หลงัการทดลอง 24 ชม. ตามลําดบั  

 อย่างไรก็ตามการนํานํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมุนไพรมาใช้ในการป้องกันการกดัของยงุลายบ้าน 

และยุงรําคาญนัน้สามารถป้องกันได้ในเวลาท่ีไม่นานจึงมีข้อเสนอแนะจากนกัวิจยัมากมายให้มีการปรับ

ความเข้มข้น หรือสว่นผสมเพิ่มเตมิ รวมทัง้การเตมิสารอ่ืนๆเข้าไปในส่วนผสมของนํา้มนัหอมระเหยจากพืช

สมนุไพรเพ่ือเพิ่มประสิทธิภาพในการป้องกนักําจดัของยงุให้ยาวนานมากขึน้ เช่นการนํานํา้มนัหอมระเหย

พืชสมนุไพรผสมกนัมากกว่า 1 ชนิดดงัรายงานการวิจยัของ Sritabutra et al. (2011) พบว่านํา้มนัหอม

ระเหยโหระพาความเข้มข้น 5% ผสมนํา้มนัหอมระเหยยคูาลิปตสัความเข้มข้น 5% ในนํา้มนัพืชมีผลในการ

ป้องกันยุงลายบ้าน และยงุรําคาญกดัได้มากกว่าการใช้นํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพรเพียงชนิดเดียว 

คือสามารถป้องกนัยงุลายบ้านกดัได้ 100% ในเวลา 98.87 นาที และป้องกนัยงุรําคาญกัดได้ 100% ใน

เวลา 210 นาที รวมทัง้ Phasomkusolsil and Soonwera (2010a) พบว่านํา้มนัหอมระเหยโหระพาความ

เข้มข้น 5% ผสมนํา้มนัหอมระเหยไพล ความเข้มข้น 5% ในนํา้มนัพืชให้ผลดีในการป้องกันยุงลายบ้าน 

และยุงรําคาญกัดได้ 90.0 และ 165.0 นาที ตามลําดบั ซึ่งสามารถป้องกนัยงุทัง้สองชนิดกัดได้ยาวนาน

มากกว่าการใช้นํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมุนไพรเพียงชนิดเดียว นอกจากนีย้ังมีรายงานวิจยัว่าการเพิ่ม 

vanillin ผสมนํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพรสามารถเพิ่มประสิทธิภาพในการป้องกนัการกัดของยงุให้

ยาวนานมากกว่าการใช้นํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพรเพียงชนิดเดียวดงัเช่น Choochote et al. (2007) 

รายงานว่าการใช้นํา้มนัหอมระเหยพริกหอม และนํา้มนัหอมระเหยเปราะหอมให้ผลในการป้องกนัยงุลาย

สวนได้ 1 ชม. และ 15 นาที ตามลําดบั แตเ่ม่ือเตมิ vanilling 10% ในนํา้มนัหอมระเหยพริกหอม และนํา้มนั

หอมระเหยเปราะหอม พบว่าสามารถป้องกนัยงุลายบ้านกดัได้ยาวนานมากขึน้คือ 2.5 ชม. และ 1.25 ชม. 

ตามลําดบั รวมทัง้ยงัมี Zaridah et al. (2005) และ Barnard and Xue (2004) รายงานว่านํา้มนัหอม

ระเหยตะไคร้หอมความเข้มข้น 15% ผสม vanillin 5% สามารถใช้ป้องกนัยงุลายสวนได้นาน 3 ชม. หรือ

นํา้มนัหอมระเหยยคูาลิปตสัความเข้มข้น 15% ผสม vanillin 5% สามารถใช้ป้องกนัยงุลายสวนได้ 5 ชม. 

ซึง่ทําให้เห็นวา่เม่ือเพิ่มสาร vanillin ผสมกบันํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพรมีผลในการเพิ่มประสิทธิภาพ

ในการป้องกนัยงุกดัได้ยาวนานมากกวา่การใช้นํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพรเพียงอยา่งเดียว 

 สําหรับผลการทดลองการใช้นํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมุนไพรในการไล่ หรือการป้องกันยุงลาย

บ้าน และยงุรําคาญเพศเมียมาวางไขน่ัน้พบวา่นํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพรทกุชนิดมีผลในการป้องกนั 

หรือไลไ่มใ่ห้ยงุทัง้สองชนิดมาวางไข่ได้ผลดีมาก โดยมีอตัราการไล่ยงุได้ 94.0-100% โดยนํา้มนัหอมระเหย

กระดงังาไทย และนํา้มันหอมระเหยกานพูลให้ผลดีท่ีสุดในการไล่ตวัเต็มวยั เพศเมียของยุงทัง้สองชนิด



22 

ไม่ให้มาวางไข่ได้เพราะในดอกของพืชสมนุไพรทัง้สองชนิดมีนํา้มนัหอมระเหยท่ีมีสารออกฤทธ์ิท่ีสําคญัทํา

ให้สามารถป้องกันหรือไล่ยุงลายบ้าน และยุงรําคาญเพศเมียไม่ให้มาวางไข่ได้อย่างให้ผลดีมาก รวมทัง้

นํา้มนัหอมระเหยจากใบโหระพาจดัเป็นนํา้มนัหอมระเหยท่ีมีประสิทธิภาพดีอีกชนิดหนึ่งเช่นเดียวกนัในการ

นํามาเป็นสารไล่ยุงทัง้สองชนิดไม่ให้มาวางไข่ได้ ซึ่งผลการทดลองนีส้อดคล้องกับรายงานการวิจัยของ 

Warikoo et al. (2011) ท่ีพบว่านํา้มนัหอมระเหยโหระพาให้ผลดีในการยบัยัง้ หรือป้องกนัยงุลายบ้านเพศ

เมียไมใ่ห้มาวางไขโ่ดยมีคา่ ER (Effective Repellency) = 95.5% 

 ดงันัน้ในการนํานํา้มนัหอมระเหยมาใช้ในการป้องกันยุงลายบ้าน และยุงรําคาญกดั และไล่ หรือ

การป้องกันตวัเต็มวยัเพศเมียของยุงทัง้สองชนิดไม่ให้มาวางไข่นัน้นับเป็นวิธีการป้องกันกําจดัยุงทัง้สอง

ชนิดท่ีถูกวิธีคือการป้องกันยุงกัดได้ ก็สามารถลดความเส่ียงจากการเกิดโรคต่างๆ เช่นไข้เลือดออก          

ไข้เหลือง ไข้ปวดข้อยงุลาย เท้าช้าง และไข้สมองอกัเสบเป็นต้น เพราะโรคตา่งๆเหล่านีมี้ยงุเป็นพาหะนําโรค 

รวมทัง้โรคต่างๆเหล่านีห้ลายโรคไม่มีวัคซีนในการป้องกันโรคได้ และวิธีการท่ีดีท่ีสุดอย่างหนึ่งคือการ

ป้องกนัยงุกดันัน่เอง อยา่งไรก็ตามในการป้องกนัยงุทัง้สองชนิดไมใ่ห้มาวางไข่นัน้ เป็นวิธีการท่ีดีมากในการ

ลดประชากรยงุ ท่ีจะเกิดในรุ่นใหม่ๆและเป็นวิธีการป้องกนักําจดัท่ีถกู และประหยดัเวลา รวมทัง้ยงัพบว่า

นํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพรตา่งๆยงัมีพิษตอ่ไข่ยงุ โดยสามารถยบัยัง้การฟักไข่ได้ 100% นอกจากนี ้

ในการใช้นํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมุนไพรในการป้องกันยุงกัด และป้องกันการวางไข่ของยุงนัน้ย่อมให้

ผลดีมากกว่าการใช้สารเคมีสงัเคราะห์แม้ให้ผลในการป้องกนักําจดัไม่ดีเท่าสารเคมีสงัเคราะห์ก็ตาม แต่

เม่ือนึกถึงสุขภาพชีวิตท่ีดี และความปลอดภัยต่อสิ่งแวดล้อมแล้วจึงเห็นว่าผลิตภัณฑ์จากธรรมชาติย่อม

ให้ผลดีกว่าการใช้สารเคมีสงัเคราะห์ เช่นการใช้นํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมุนไพรซึ่งมีความปลอดภัยต่อ

มนษุย์ สตัว์เลีย้ง ไมทํ่าให้เกิดการแพ้ หรือเป็นผ่ืนแดง สามารถนํามาใช้ได้ในบ้านเรือน ไม่มีพิษตกค้าง เป็น

มิตรกับสิ่งแวดล้อม และประการท่ีสําคญัคือไม่ทําให้ยุงเกิดความต้านทานซึ่งจะทําให้ยากในการป้องกัน

กําจดัยงุมากกวา่เดมิ 
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Table 2 Effect of 5% herbal essential oils in coconut oil, as repellents against Culex 

 quinquefasciatus  

Repellents  Protection time     % Protection1/        %Biting2/  

  in minute ± SD 

Ylang-Ylang oil 90.0±0b 96.0  0.80 

Clove oil 40.0 ± 0cd 94.0 1.20 

Lemongrass oil 35.0 ± 2.35d 96.0 0.80 

Citronella grass oil 55.0 ± 2.35cd 96.0 1.06 

Sweet basil oil 40.0 ± 10.35cd 94.0 1.20 

Coconut oil 21.35 ± 4.71e 92.03 4.0 

(negative control) 

DEET 401.0 ±8.36a 96.0 0.80 

(positive control) 

Control 0f 0 20.05 

(untreated)    
 

 

 

1/ % Protection = total biting of control –  total biting of treatment    X 100  

         Total biting of control 
 2 % Biting  = B/250 X 100 

           B = total biting or landing by the end of the test  
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Table 3 Effect of 10% herbal essential oils in coconut oil, as repellents against Culex 

 quinquefasciatus  

Repellents  Protection time     % Protection1/        %Biting2/  

  in minute ± SD 

Ylang-Ylang oil 126.67 ± 5.77b 96.0  0.80 

Clove oil 90.0 ± 17.32c 94.05 1.20 

Lemongrass oil 78.33 ± 2.89d 96.03 0.80 

Citronella grass oil 86.67 ± 10.40cd 94.85 1.06 

Sweet basil oil 93.33 ± 15.28c 94.05 1.20 

Coconut oil 22.31 ± 2.37e 94.05 1.20 

(negative control) 

DEET 389.12 ± 7.35a 96.03 1.20 

(positive control) 

Control 0f 0 20.20 

(untreated)    
 

 

 

 

1/ % Protection = total biting of control –  total biting of treatment    X 100  

         Total biting of control 
 2 % Biting  = B/250 X 100 

           B = total biting or landing by the end of the test  
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Table 4 Effect of 5% herbal essential oils in coconut oil, as repellents against Aedes 

 aegypti 

Repellents  Protection time     % Protection1/        %Biting2/  

  in minute ± SD 

Ylang-Ylang oil 53.20 ± 5.79bc 94.29  1.20 

Clove oil 45.57 ± 1.38c 92.38 1.60 

Lemongrass oil 35.64 ± 2.58d 92.38 1.60 

Citronella grass oil 60.0 ± 6.30b 92.38 1.60 

Sweet basil oil 30.71 ± 2.68de 94.29 1.20 

Coconut oil 25.31 ± 4.79e 92.38 1.60 

(negative control) 

DEET 397.6 ± 7.93a 94.29 1.20 

(positive control) 

Control 0f 0 21.0 

(untreated)    
 

 

 

 

 

1/ % Protection = total biting of control –  total biting of treatment    X 100  

         Total biting of control 
 2 % Biting  = B/250 X 100 

           B = total biting or landing by the end of the test  
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Table 5 Effect of 10% herbal essential oils in coconut oil, as repellents against Aedes 

 aegypti 

Repellents  Protection time     % Protection1/        %Biting2/  

  in minute ± SD 

Ylang-Ylang oil 86.67 ± 10.40b 94.75  1.06 

Clove oil 77.0 ± 3.46cb 95.38 0.93 

Lemongrass oil 96.67 ± 11.55b 96.61 0.80 

Citronella grass oil 86.67 ± 5.77b 94.75 1.06 

Sweet basil oil 63.67 ± 3.21e 94.40 1.13 

Coconut oil 25.11 ± 3.21f 96.61 0.80 

(negative control) 

DEET 409.0 ± 8.53a 94.45 1.12 

(positive control) 

Control 0g 0 20.20 

(untreated)    
 

 

 

 

 

 

1/ % Protection = total biting of control –  total biting of treatment    X 100  

         Total biting of control 
 2 % Biting  = B/250 X 100 

           B = total biting or landing by the end of the test  
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Table 6 Oviposition deterrent effect of 5% herbal essential oils in coconut oils against Culex 

 quinquefasciatus 

1/ % ER = NC – NT  X 100 

 NC 
 ER = Effective Repellency 

 NC = Total number of eggs in control 

 NT = Total number of eggs in treated 

 
2/ OAI = NT – NS   

  NT+ NS 

 OAI = Oviposition Activity Index 

 NT = Total number of eggs in treated  

 NS = Total number of eggs in control 

 

 OAI + 0.3 and > 0.3 = attractants  

 OAI – 0.3 and < 0.3 = repellents  

 

 

 

 

 

 

Herbal essential oils 
Mean no. of  eggs ± SE Mean no. of egg 

per female 
% ER1/ OAI2/  

treated control 

Ylang-Ylang oil 0 3207.0±110.67 0 100 -1.00 

Clove oil 25.0±2.36 3006.0±90.20 0.5 99.16 -0.98 

Lemongrass oil 20.67±6.05 2107.0±120.56 0.41 99.02 -0.98 

Citronella grass oil 28.31±8.67 2138.0±125.37 0.56 98.67 -0.97 

Sweet basil oil 10.37±1.65 2367.0±125.50 0.21 99.56 -0.99 

Coconut oil 612.0±34.0 2250.0±137.0 12.24 72.8 -0.57 
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Table 7 Oviposition deterrent effect of 10% herbal essential oils in coconut oils against Culex 

 quinquefasciatus 

1/ % ER = NC – NT  X 100 

 NC 
 ER = Effective Repellency 

 NC = Total number of eggs in control 

 NT = Total number of eggs in treated 

 
2/ OAI = NT – NS   

  NT+ NS 

 OAI = Oviposition Activity Index 

 NT = Total number of eggs in treated  

 NS = Total number of eggs in control 

 

 OAI + 0.3 and > 0.3 = attractants  

 OAI – 0.3 and < 0.3 = repellents  

Herbal essential oils 
Mean no. of  eggs ± SE Mean no. of egg 

per female 
% ER1/ OAI2/  

treated control 

Ylang-Ylang oil 0 2070.0±90.53 0 100 -1.00 

Clove oil 0 2334.33±140.16 0 100 -1.00 

Lemongrass oil 10.51±3.70 2107.0±70.34 0.21 99.50 -0.99 

Citronella grass oil 12.0±3.77 2331.66±120.37 0.24 99.48 -0.98 

Sweet basil oil 5.20±1.50 2069.0±60.54 0.10 99.74 -0.98 

Coconut oil 580.0±53.50 2080.0±70.40 11.60 72.11 -0.56 



29 

Table 8 Oviposition deterrent effect of 5% herbal essential oils in ethyl alcohol against Culex 

 quinquefasciatus 

1/ % ER = NC – NT  X 100 

 NC 
 ER = Effective Repellency 

 NC = Total number of eggs in control 

 NT = Total number of eggs in treated 

 
2/ OAI = NT – NS   

  NT+ NS 

 OAI = Oviposition Activity Index 

 NT = Total number of eggs in treated  

 NS = Total number of eggs in control 

 

 OAI + 0.3 and > 0.3 = attractants  

 OAI – 0.3 and < 0.3 = repellents  

Herbal essential oils 
Mean no. of  eggs ± SE Mean no. of egg 

per female 
% ER1/ OAI2/  

treated control 

Ylang-Ylang oil 7.67±1.35 1220.0±97.56 0.15 99.37 -0.99 

Clove oil 17.33±5.67 1200.60±69.26 0.35 98.56 -0.97 

Lemongrass oil 26.0±8.51 1360.0±63.30 0.52 98.09 -0.96 

Citronella grass oil 28.33±7.51 1100.50±53.70 0.57 97.51 -0.95 

Sweet basil oil 9.70±2.10 1300.60±50.40 0.19 99.25 -0.98 

Ethyl alcohol 1300.50±60.54 1360.0±62.60 26.01 4.41 -0.02 
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Table 9 Oviposition deterrent effect of 10% herbal essential oils in ethyl alcohol against Culex 

 quinquefasciatus 

1/ % ER = NC – NT  X 100 

 NC 
 ER = Effective Repellency 

 NC = Total number of eggs in control 

 NT = Total number of eggs in treated 

 
2/ OAI = NT – NS   

  NT+ NS 

 OAI = Oviposition Activity Index 

 NT = Total number of eggs in treated  

 NS = Total number of eggs in control 

 

 OAI + 0.3 and > 0.3 = attractants  

 OAI – 0.3 and < 0.3 = repellents  

Herbal essential oils 
Mean no. of  eggs ± SE Mean no. of egg 

per female 
% ER1/ OAI2/  

treated control 

Ylang-Ylang oil 0 1208.0±120.67 0 100 -1.0 

Clove oil 1.33±0.67 2610.31±72.17 0.03 99.94 -0.99 

Lemongrass oil 9.34±2.34 2107.10±60.51 0.19 99.56 -0.99 

Citronella grass oil 71.0±3.51 2050.0±70.53 1.42 96.54 -0.93 

Sweet basil oil 4.0±0.16 2100.0±10.67 0.08 99.80 -0.99 

Ethyl alcohol 2560.0±70.50 2580.0±60.50 51.20 0.78 -0.003 
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Table10  Oviposition deterrent effect of 5% herbal essential oils in coconut oils against Aedes 

 aegypti 

1/ % ER = NC – NT  X 100 

 NC 
 ER = Effective Repellency 

 NC = Total number of eggs in control 

 NT = Total number of eggs in treated 

 
2/ OAI = NT – NS   

  NT+ NS 

 OAI = Oviposition Activity Index 

 NT = Total number of eggs in treated  

 NS = Total number of eggs in control 

 

 OAI + 0.3 and > 0.3 = attractants  

 OAI – 0.3 and < 0.3 = repellents  

 

Herbal essential oils 
Mean no. of  eggs ± SE Mean no. of egg 

per female 
% ER1/ OAI2/  

treated control 

Ylang-Ylang oil 0 2011.0±120.17 0 100 -1.0 

Clove oil 0 2100.21±110.56 0 100 -1.0 

Lemongrass oil 20.0±2.50 2203.14±123.67 0.40 99.09 -0.98 

Citronella grass oil 25.0±10.20 2100.34±112.56 0.50 98.81 -0.98 

Sweet basil oil 8.0±5.27 2098.56±110.67 0.16 99.62 -0.99 

Coconut oil 405.50±60.45 2150.50±120.56 8.11 81.14 -0.68 
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Table11  Oviposition deterrent effect of 10% herbal essential oils in coconut oils against Aedes 

 aegypti 

1/ % ER = NC – NT  X 100 

 NC 
 ER = Effective Repellency 

 NC = Total number of eggs in control 

 NT = Total number of eggs in treated 

 
2/ OAI = NT – NS   

  NT+ NS 

 OAI = Oviposition Activity Index 

 NT = Total number of eggs in treated  

 NS = Total number of eggs in control 

 

 OAI + 0.3 and > 0.3 = attractants  

 OAI – 0.3 and < 0.3 = repellents  

Herbal essential oils 
Mean no. of  eggs ± SE Mean no. of egg 

per female 
% ER1/ OAI2/  

treated control 

Ylang-Ylang oil 0 2033.0±58.77 0 100 -1.0 

Clove oil 0 2099.67±36.17 0 100 -1.0 

Lemongrass oil 10.25±2.11 2108.0±110.15 0.21 99.51 -0.99 

Citronella grass oil 11.50±2.27 2149.33±174.58 0.23 99.46 -0.99 

Sweet basil oil 5.83±1.64 2178.61±22.03 0.12 99.73 -0.99 

Coconut oil 590.50±70.64 2208.61±80.53 11.81 73.26 -0.58 
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Table12  Oviposition deterrent effect of 5% herbal essential oils in ethyl alcohol against Aedes 

 aegypti 

1/ % ER = NC – NT  X 100 

 NC 
 ER = Effective Repellency 

 NC = Total number of eggs in control 

 NT = Total number of eggs in treated 

 
2/ OAI = NT – NS   

  NT+ NS 

 OAI = Oviposition Activity Index 

 NT = Total number of eggs in treated  

 NS = Total number of eggs in control 

 

 OAI + 0.3 and > 0.3 = attractants  

 OAI – 0.3 and < 0.3 = repellents  

 

Herbal essential oils 
Mean no. of  eggs ± SE Mean no. of egg 

per female 
% ER1/ OAI2/  

treated control 

Ylang-Ylang oil 33.33±2.88 1950.33±82.65 0.07 99.83 -0.99 

Clove oil 8.0±13.11 1921.67±103.40 0.16 99.58 -0.99 

Lemongrass oil 53.33±5.78 1879.0±109.42 1.07 97.16 -0.94 

Citronella grass oil 36.0±5.29 1838.0±70.06 0.72 98.04 -0.96 

Sweet basil oil 79.33±8.14 1846.0±80.67 1.59 95.70 -0.92 

Ethyl alcohol  1905.0±110.50 1910.0±98.56 38.10 0.26 -0.001 
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Table13  Oviposition deterrent effect of 10% herbal essential oils in ethyl alcohol against Aedes 

 aegypti 

1/ % ER = NC – NT  X 100 

 NC 
 ER = Effective Repellency 

 NC = Total number of eggs in control 

 NT = Total number of eggs in treated 

 
2/ OAI = NT – NS   

  NT+ NS 

 OAI = Oviposition Activity Index 

 NT = Total number of eggs in treated  

 NS = Total number of eggs in control 

 

 OAI + 0.3 and > 0.3 = attractants  

 OAI – 0.3 and < 0.3 = repellents  

Herbal essential oils 
Mean no. of  eggs ± SE Mean no. of egg 

per female 
% ER1/ OAI2/  

treated control 

Ylang-Ylang oil 0 1847.34±56.05 0 100 -1.0 

Clove oil 0 1784.33±143.48 0 100 -1.0 

Lemongrass oil 10.0±5.29 1820.0±99.45 0.20 99.45 -0.99 

Citronella grass oil 20.0±10.39 1953.33±55.08 0.40 98.97 -0.98 

Sweet basil oil 5.34±1.77 1867.0±104.24 0.11 99.71 -0.99 

Ethyl alcohol  1890.0±120.50 1900.50±110.56 37.80 0.55 -0.003 
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Figure 1 Comparison of protection time (min.) and biting percentage for 5 and 10% herbal 

 essential oils in coconut oils against Culex quinquefasciatus; Y = ylang-ylang oil,      

 Cl = Clove oil, L = Lemon grass oil, Ci = Citronella grass oil, S = Sweet basil oil,                     

 C = Coconut oil, D = DEET  
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Figure 2 Comparison of protection time (min.) and biting percentage for 5 and 10% herbal 

 essential oils in coconut oils against Aedes aegypit ; Y = ylang-ylang oil, Cl = Clove 

 oil, L = Lemon grass oil, Ci = Citronella grass oil, S = Sweet basil oil,  C = Coconut 

 oil, D = DEET  
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Figure 3   Comparison of oviposition deterrent and effective repellent of 10% herbal essential oil 

 in coconut oil and ethyl alcohol against Culex quinquefasciatus; Y = ylang-ylang oil,      

 Cl = Clove oil, L = Lemon grass oil, Ci = Citronella grass oil, S = Sweet basil oil,                     

 C = Coconut oil,    
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Figure 4   Comparison of oviposition deterrent and effective repellent of 10% herbal essential oil 

 in coconut oil and ethyl alcohol against Aedes aegypit; Y = ylang-ylang oil,               

 Cl = Clove oil, L = Lemon grass oil, Ci = Citronella grass oil, S = Sweet basil oil,                     

 C = Coconut oil,    
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สรุปผลการทดลอง 
 

 จากผลการทดลองในโครงวิจยันีส้รุปผลการทดลองได้ดงันีคื้อ 

 1.นํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพรทัง้ 5 ชนิด ได้แก่นํา้มนัหอมระเหยกระดงังาไทย นํา้มนัหอม

ระเหยกานพูล นํา้มันหอมระเหยตะไคร้ นํา้มันหอมระเหยตะไคร้หอม และนํา้มันหอมระเหยโหระพา          

มีคณุสมบตัท่ีิดีในการใช้เป็นสารทาป้องกนัการกดัของยงุลายบ้าน และยงุรําคาญซึ่งสามารถป้องกนัยงุกดั

ได้ 100% ในเวลา 60-120 นาที และสามารถเป็นสารไล่ หรือป้องกนัไม่ให้ตวัเมียของยงุทัง้สองชนิดวางไข่

ได้ 94-100% ท่ีระดบัความเข้มข้น 10% 

 2.นํา้มันหอมระเหยจากพืชสมุนไพรให้ผลในการป้องกันยุงกัดได้น้อยกว่าสารเคมีสังเคราะห์ 

(DEET) แตมี่ความปลอดภยั ไมทํ่าให้เกิดการแพ้ หรือผิวเป็นผ่ืนคนั และไมทํ่าให้ยงุเกิดความต้านทาน 

 3.การป้องกนัยงุกดัโดยใช้นํา้มนัหอมระเหยจากพืชสมนุไพรให้ผลดี ปลอดภยั และประหยดัในการ

หลีกเล่ียงโรคท่ีมียุงลายบ้าน และยุงรําคาญเป็นพาหะ เช่นไข้เลือดออก ไข้เหลือง ไข้ปวดข้อ และโรค

เท้าช้าง 
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