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ทําการศึกษาเสถียรภาพของพันธุออย โดยการทําแปลงเปรียบเทียบพันธุจํานวน 9 แปลง แตละแปลงมี
ออยพันธุกําแพงแสนชุดป 2000-2003 จํานวน10 พันธุ และพันธุเปรียบเทียบจํานวน 2 พันธุ วางแผนทดลอง
แบบ RCBD มี 3 ซ้ํา และไดจัดกลุมแปลงโดยใชปริมาณและการกระจายของฝนเปน 3 กลุม ไดแก กลุมท่ีมี
ปริมาณฝนมากและการกระจายดี กลุมท่ีมีปริมาณฝนมากแตกระจายไมดี และกลุมท่ีมีปริมาณฝนคอนขางนอย
แตกระจายดี ทําการวิเคราะหโดยใช AMMI ในท้ังสองการศึกษา เม่ือวิเคราะหความแปรปรวนโดยใชแปลง
จํานวน 9 แปลง พบวาผลผลิตออย ผลผลิตน้ําตาล และซซีีเอส มีอิทธิพลของสภาพแวดลอมสูงสุด และเม่ือ
วิเคราะหความแปรปรวนโดยจัดกลุมแปลงตามปริมาณ และการกระจายของฝน เปน3 กลุม พบวาพบวาลักษณะ
ผลผลิตออยและผลผลิตน้ําตาลใหผลใกลเคียงกัน โดยกลุมแปลงท่ีมีปริมาณฝนมาก แตมีการกระจายฝนไมดี 
และกลุมแปลงท่ีมีปริมาณฝนนอยแตมีการกระจายฝนดี มีอิทธิพลของสภาพแวดลอมท่ีสูงมาก สวนซีซีเอสพบ
วา กลุมแปลงท่ีมีปริมาณฝนมากแตมีการกระจายฝนไมดี มีอิทธิพลสภาพแวดลอมท่ีสูง เม่ือวิเคราะหเสถียรภาพ
โดยใชแปลงจํานวน 9 แปลง พบพันธุดีเดนไดแก พันธุกําแพงแสน 00-57 เปนพันธุท่ีมีผลผลิตออย  ซีซีเอส  
และผลผลิตน้ําตาลสูงสุด โดยมีเสถียรภาพปานกลาง ตํ่า และตํ่า ตามลําดับ พันธุ LK 92-11 มีผลผลิตออย ซีซี
เอส และผลผลิตน้ําตาลสูง มีเสถียรภาพสูง ปานกลาง และสูง ตามลําดับ พันธุกําแพงแสน 00-103 และ
กําแพงแสน 03-3-5 เปนพันธุท่ีมีผลผลิตออย ซีซีเอส และผลผลิตน้ําตาลคอนขางสูง โดยมีเสถียรภาพตํ่า สูง และ
ตํ่า ตามลําดับ เม่ือพิจารณาความดีเดนของพันธุออยในกลุมแปลงท่ีมีปริมาณและการกระจายตางกัน พบวาพันธุ
ท่ีแสดงความดีเดนในผลผลิตออยของกลุมแปลงท่ีมีลักษณะของฝนตางๆ ไดแก พันธุ K88-92 กําแพงแสน 00-
103 กําแพงแสน00-57 และกําแพงแสน 01-5-28 เปนพันธุท่ีมีความดีเดนในแปลงท่ีมีการกระจายของฝนดี สวน
พันธุกําแพงแสน 00-156 และกําแพงแสน 03-3-6 แสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีการกระจายของฝนไมดี ใน
ลักษณะซีซีเอสพบวา K 88-92 กําแพงแสน 00-57 และกําแพงแสน 00-24 เปนพันธุท่ีมีความดีเดนในแปลงท่ีมี
การกระจายของฝนดี สวนพันธุกําแพงแสน 03-3-5 มีแนวโนมไมแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีการกระจายฝนดี
และมีปริมาณฝนมาก สวนพันธุกําแพงแสน 01-5-28 และกําแพงแสน 03-3-6 มีแนวโนมแสดงความดีเดนใน
แปลงท่ีมีปริมารน้ําฝนมาก ในลักษณะผลผลิตน้าํตาล พบวาพนัธุกําแพงแสน 00-103 แสดงความดีเดนในแปลง
ท่ีมีการกระจายของฝนดีและมีปริมาณฝนมาก สวนพันธุกําแพงแสน 03-3-6 และกําแพงแสน 03-3-5 เปนพันธุท่ี
แสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีปริมาณฝนดีถึงแมมีการกระจายของฝนท่ีไมดี นอกจากนี้พบวาพันธุ K 88-92 เปน
พันธุท่ีแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีปริมาณฝนมาก และพันธุ LK 92-11 มีแนวโนมแสดงความดีเดนในแปลงท่ี
มีปริมาณน้ําฝนมากและการกระจายของฝนดี  
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                Study in stability of sugarcane varieties were conducted using 9 varietal trials. Each trial had 10 
Kamphaeng Saen sugarcane varieties series 2000-2003 and 2 checked  varieties using RCBD with 3 
replications. Grouping of  varietal trials by using amount and distribution of rainfall was conducted into 3 
groups; group having high amount and good distribution of rainfall, group having high amount but poor 
distribution of rainfall and group having moderately low amount but good distribution of rainfall. AMMI was 
used for stability analysis in both studies. Results from analysis of variance using 9 varietal trials revealed  
that high effect of environment were observed in cane yield, CCS and sugar yield. In the analysis of variance 
using 3 groups of trials, almost the same results were observed in cane yield and sugar yield, in which very 
high environmental effect were observed in group of trial having high amount but poor distribution of rainfall 
and group having moderately low amount but good distribution of rainfall. While in CCS, high environmental 
effect were observed in group of trial having high amount but poor distribution of rainfall. Results from the 
stability analysis using 9 varietal trials revealed  that Kamphaeng Saen 00-57 had the highest cane yield, CCS  
and sugar yield with moderate, low and low stability, respectively, LK 92-11 had high cane yield, CCS  and 
sugar yield with moderate and high stability, respectively, Kamphaeng Saen 00-103 and  Kamphaeng Saen 
00-3-5 had moderately high cane yield, CSS and sugar yield with low. High and low  stability, respectively.  
Results from the stability analysis using 3groups of varietal trials having different amount and distribution  of 
rainfall revealed that K 88-92, Kamphaeng Saen 00-103, Kamphaeng Saen 00-57  and Kamphaeng Saen 01-5-
28 were the favorable varieties for cane yield in varietal trials having good distribution of rainfall and   
Kamphaeng Saen 00-156 and  Kamphaeng Saen 00-3-6  were the favorable varieties for cane yield in  varietal 
trials having poor good distribution of rainfall. K88-92, Kamphaeng Saen 00-57 and Kamphaeng Saen 00-24 
were the favorable varieties for CCS in varietal trials having good distribution of rainfall and   Kamphaeng 
Saen 01-5-28 and Kamphaeng Saen 00-3-6 were the favorable varieties for CCS invarietal trials having high 
amount of rainfall. In sugar yield  Kamphaeng Saen 00-103 was the favorable variety in varietal trials having 
high amount and good distribution of rainfall, Kamphaeng Saen 00-3-6 and  Kamphaeng Saen 00-3-5 were 
the favorable variety in varietal trials having high amount of rainfall but poor distribution. Moreover, K88-92 
was the favorable variety in varietal trials having high amount of rainfall and LK92-11 was the favorable 
variety in varietal trials having high amount and good distribution of rainfall. 
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              จํานวน 3 กลุมสถานท่ี                                   53 
    15 คาเฉล่ียผลผลิตน้ําตาล และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก (PC) ในออย 12 พันธุ  
              จํานวน 3 กลุมสถานท่ี                                   55 
 
 
     

 



   
(4) 

สารบัญภาพ 
 

ภาพที่                       หนา 
 

 1 คาผลผลิตออยเฉล่ีย (ตัน/ไร) และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1)  
ของพันธุ  และแปลงเปรียบเทียบพันธุ 9 แปลง     35 

 2 คาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1) และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 2 (PC2) 
ของพันธุและแปลงเปรียบเทียบพันธุ 9 แปลงในลักษณะผลผลิตออย 35  

 3 คาเฉล่ียซีซีเอส และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1) ของพันธุ 
             และแปลงเปรียบเทียบพันธุ 9 แปลง      37 
 4 คาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1) และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 2 (PC2) 

ของพันธุและแปลงเปรียบเทียบพันธุ 9 แปลงในลักษณะซีซีเอส   37 
 5 คาเฉล่ียผลผลิตน้ําตาล (ตัน/ไร) และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1)  
 ของพันธุและแปลงเปรียบเทียบพันธุ 9 แปลง     39  
 6 คาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1) และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 2 (PC2) 

ของพันธุและแปลงเปรียบเทียบพันธุ 9 แปลงในลักษณะผลผลิตน้ําตาล                         39 
 7 ปริมาณฝนรวมตั้งแตชวงปลูกจนถึงเก็บเกี่ยว ใน 9 สถานท่ี     41 
 8 การกระจายตัวของฝนตั้งแตปลูกจนถึงเก็บเกี่ยวใน 9  สถานท่ี      43 
     9 แผนภาพ dendrogram การจดักลุมสถานท่ี ตามปริมาณและการกระจายของฝน     44 
   10 คาเฉล่ียผลผลิตออย (ตัน/ไร) และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1)  
 ของพันธุ และแปลงเปรียบเทียบพันธุ ของ 3 กลุมสถานท่ี     52 
   11 คาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1) และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 2 (PC2) 

ของพันธุและแปลงเปรียบเทียบของ 3 กลุมสถานท่ีในลักษณะผลผลิตออย  52 
  12 คาเฉล่ียซีซีเอส และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1) ของพันธุและ 
             แปลงเปรียบเทียบพันธุ ของ 3 กลุมสถานท่ี      54 
   13 คาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1) และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 2 (PC2) 
             ของพันธุและแปลงเปรียบเทียบของ 3 กลุมสถานท่ีในลักษณะซีซีเอส   54  

 
 
 
 



   
(5) 

สารบัญภาพ (ตอ) 
 

ภาพที่                        หนา 
 
    14 คาเฉล่ียผลผลิตน้ําตาล (ตัน/ไร) และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1)  
 ของพันธุและแปลงเปรียบเทียบพันธุ ของ 3 กลุมสถานท่ี                                            56 
    15 คาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1) และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 2 (PC2) 
             ของพันธุและแปลงเปรียบเทียบของ 3 กลุมสถานท่ีในลักษณะผลผลิตน้ําตาล    56 

 
 
 
 
 



 

การประเมินเสถียรภาพลักษณะผลผลิตและองคประกอบผลผลิต ในพันธุออย
กําแพงแสน โดยการวิเคราะหแบบ AMMI 

 
Stability Evaluation in Yield and Yield Components of  

Kamphaeng Saen Sugarcane Varieties Using AMMI Analysis 
 

คํานํา 
 
 ออยเปนพืชเศรษฐกิจท่ีสําคัญพืชหนึ่งของประเทศไทย มีพ้ืนท่ีปลูกออยท่ัวประเทศมาก 6.2 
ลานไร สามารถผลิตออยไดกวา 66.46 ลานตัน มีผลิตน้ําตาลทราย 7.18 ลานตัน (สํานักงาน
เศรษฐกิจการเกษตร, 2552) สงผลใหประเทศไทยมีสถานะเปนผูสงออกน้ําตาลเปนอันดับ 3 ของ
โลก  รองจากบราซิลและสหภาพยุโรป  ความตองการใชน้ําตาลท้ังในประเทศและเพ่ือการสงออก
จึงมีมากขึ้น  ในขณะท่ีพ้ืนท่ีปลูกยังมีความผันแปรทําใหผลผลิตออยมีความไมแนนอน การใชพันธุ
ออยท่ีเหมาะสมสามารถเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตออยใหมีผลผลิตตอไรเพ่ิมสูงขึ้น แตทวามีความ
จําเปนในการทดสอบพันธุในหลายๆ พ้ืนท่ีทําใหทราบความเหมาะสมของพ้ืนท่ีตอออยแตละพันธุ 
ทําใหไดพันธุออยท่ีเหมาะสมตอพ้ืนท่ีนั้นๆ นอกจากนี้การวิเคราะหเสถียรภาพของพันธุออย ทําให
ทราบขอบเขตของการสงเสริมพันธุออยแตละพันธุในพ้ืนท่ีปลูกออยตาง ๆ ของประเทศ ซ่ึงในพ้ืนท่ี
ปลูกออยมากกวา รอยละ 90 ตองอาศัยน้ําฝนเปนหลัก โดยท่ีการวิเคราะหอิทธิพลแบบผลบวกและ
ปฏิกิริยาสัมพันธแบบผลคูณ (Additive Main effect and Multicative Interaction, AMMI) เปนการ
วิเคราะหขอมูลสองทิศทาง ซ่ึงถูกประยุกตใชการวิเคราะหเสถียรภาพของพันธุพืชจํานวนมาก เม่ือ
ปลูกทดสอบในสภาพแวดลอมท่ีแตกตางกันหลายพ้ืนท่ี 
 

ดังนั้นจึงไดทําการตรวจสอบเสถียรภาพของพันธุออยในลักษณะ ผลผลิต ซีซีเอส และ
ผลผลิตน้ําตาลเพ่ือใหไดพันธุออยท่ีเสถียรภาพสูงและเหมาะสมแตละพ้ืนท่ี โดยแตละสถานท่ีท่ีมี
ปริมาณและการกระจายตัวของฝนท่ีแตกตางกัน ดวยการวิเคราะหโดยวิธี AMMI 

 



 

วัตถุประสงค 
 

1. วิเคราะหเสถียรภาพของพันธุออยกําแพงแสนชุดป 2000-2003 ลักษณะผลผลิต ซีซีเอส 
และผลผลิตน้ําตาล 
 

2.  ตรวจสอบพันธุออยท่ีเหมาะสมในแตละพ้ืนท่ี และกลุมพ้ืนท่ีท่ีมีปริมาณและการกระจาย
ตัวของฝนตางกัน  
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การตรวจเอกสาร 
 
ออย (Sugarcane) เปนพืชพวกหญาชนิดหนึ่งท่ีมีความสําคัญตอมนุษยมากในแงของการใช

เปนอาหาร ออยนับเปนพืชสําคัญอันดับ 4 ของโลกรองจากขาวสาลี ขาวโพด และขาว 
ตามลําดับ แตเม่ือพิจารณาในแงของผลผลิตคิดเปนน้ําหนักแหงท่ีเก็บเกี่ยวไดตอเนื้อท่ีตอป ออยมา
เปนอันดับแรก ท้ังนี้เพราะออยสามารถใชปจจัยสําหรับการเจริญเติบโต เชน แสงแดด น้ํา อากาศ 
และธาตุอาหารไดมีประสิทธิภาพมากกวานั่นเอง (สํานักงานคณะกรรมการออยและน้ําตาลทราย, 
2551) 

 
ออยเปนพืชเศรษฐกิจท่ีสําคัญ สามารถปลูกไดเกือบทุกภาคของประเทศ มีอายุเก็บเกี่ยว 10-

12 เดือน เก็บผลผลิตได 2-3 ป สภาพแวดลอม พันธุ และการบํารุงดูแลรักษา เปนปจจัยสําคัญในการ
เพ่ิมผลิตและคุณภาพของออย ออยสามารถปลูกไดในดินเกือบทุกประเภท ตั้งแตดินรวนถึงดินรวน
ปนทราย พ้ืนท่ีปลูกควรเปนท่ีราบ ควรหลีกเล่ียงการปลูกออยในดินเหนียวจัด ดินทรายจัด และดิน
ลูกรัง (สํานักงานคณะกรรมการออยและน้ําตาลทราย, 2551) 

 
การปลกูออยในภาคตาง ๆ ของประเทศไทย 
 

การปลูกออยมีอยูทุกภาคยกเวนภาคใต ท้ังนี้เพราะสภาพอากาศภาคใตไมเหมาะแกการปลูก
ออย กลาวคือมีฝนตกชุก และมีอากาศรอนตลอดป ซ่ึงสภาพดังกลาวทําใหออยไมหวาน นอกจากนี้
อาจจะเปนเพราะวาภาคใตมีพืชอ่ืนท่ีใหผลดีกวา เชน ยางพารา และกาแฟ เปนตน 

 
สํานักงานคณะกรรมการออยและน้ําตาลทราย (2524) ไดแบงเขตการปลูกออยออกเปน 4  

ภาค คือ ภาคเหนือ ภาคกลาง ภาคตะวันออก และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
 

ภาคกลาง ไดแก กาญจนบุรี สุพรรณบุรี ราชบุรี ประจวบคีรีขันธ นครปฐม เพชรบุรี 
อุทัยธาน ีชัยนาท ลพบุร ีอางทอง สิงหบุร ีเพชรบูรณ และสระบุร ี 
 

ภาคตะวันออก ไดแก ชลบุร ีระยอง ฉะเชิงเทรา และจันทบุรี 
 

 



      
 4 

ภาคเหนือ ไดแก อุตรดิตถ กําแพงเพชร นครสวรรค ลําปาง สุโขทัย พิษณุโลก พิจิตร และ
เชียงใหม 
 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ไดแก อุดรธานี ขอนแกน บุรีรัมย นครพนม กาฬสินธุ สกลนคร 
ชัยภูมิ มหาสารคาม เลย และหนองคาย 
 
ระยะการเจริญเติบโตของออย 
  

ระยะการเจริญเติบโตของออยนั้น เกษม (2540) แบงระยะการเจริญเติบโตของออยออกเปน 
4 ระยะดังตอไปนี้ 

 
1. ระยะเริ่มงอก (germination phase) เปนระยะตั้งแตเริ่มปลูกเปนทอนพันธุจนกระท่ังหนอ

โผลขึ้นพนพ้ืนดินใชเวลาประมาณ 2-3 สัปดาห ขึ้นอยูกับพันธุ ความสมบูรณของทอนพันธุ และ
ปจจัยสภาพแวดลอม ระยะงอกจะเปนตัวกําหนดจํานวนกอตอไร ซ่ึงมีผลตอผลผลิตออยเม่ือเก็บ
เกี่ยว ระยะเริ่มงอกจึงมีความสําคัญเปนอันดับแรก 

 
 2. ระยะแตกกอ (tillering phase) การแตกกอของออย เริ่มตั้งแตอายุประมาณ 2-4 เดือน การ
แตกกอจะมากหรือนอยขึ้นอยูกับพันธุและสภาพแวดลอม การแตกกอเปนตัวกําหนดจํานวนลําตอ
ไร เปนระยะท่ีตองการแสงแดดจัด และอุณหภูมิสูง โดยเฉพาะบริเวณโคนตนจะทําใหการแตกกอดี
ขึ้น มีความตองการน้ํา และธาตุอาหารโดยเฉพาะธาตุไนโตรเจนมากขึ้น Salter and Bonnett (2000) 
กลาววา ออยดูดเอาธาตุไนโตรเจนมาใชในชวงแรกของการเจริญเติบโต เพ่ือเพ่ิมจํานวนลําไดมาก
ถึง 40 เปอรเซ็นต แตกอนการเก็บเกี่ยวผลผลิตควรควบคุมการใชไนโตรเจนของออย 
 

3. ระยะยางปลอง (elongation phase) เปนระยะท่ีตอเนื่องจากระยะแตกกอ เม่ือออยมีอายุ
ประมาณ 3-4 เดือน ในระยะนี้จะมีการเพ่ิมขนาดและความยาวของลําตนเกิดขึ้นอยางรวดเร็ว
โดยเฉพาะในเดือนท่ี 6-8 ระยะนี้มีการเจริญเติบโตเร็วท่ีสุด (grand period of growth หรือ boom 
stage) ไวตอการขาดน้ํามากท่ีสุด ถาขาดน้ําจะทําใหปลองส้ันผลผลิตลดลงมากกวาท่ีควรจะได 
ระยะนี้ออยตองการแสงแดด น้ํา และธาตุไนโตรเจนมาก Inman-Bamber and Smith (2005) กลาววา 
ถาออยไดรับผลกระทบจากสภาวะแหงแลงมาก จะมีผลในเชิงลบตอการยางปลองของตนออย 
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4. ระยะสุกแก (maturity and ripening phase) ในสามระยะท่ีผานมานั้นน้ําตาลท่ีออยสราง
ขึ้นจากกระบวนการสังเคราะหแสงสวนใหญจะถูกใชเพ่ือการเจริญเติบโต แตเม่ืออายุออยประมาณ 
8 เดือนจนถึงเก็บเกี่ยว ออยจะมีการสะสมมากขึ้น การสะสมน้ําตาลจะเริ่มจากโคนสูปลาย เม่ือ
สะสมน้ําตาลในลําตนจนกระท่ังหวานถึงสวนยอดเรียกวา สุกพรอมเก็บเกี่ยว สังเกตจากใบสวน
ยอดจะอยูชิดกันมาก ปลองท่ีสวนยอดจะส้ันลง ระยะนี้ออยตองการอุณหภูมิต่ํา แสงแดดจัด น้ํานอย 
และธาตุไนโตรเจนนอย 
 
สภาพภูมิอากาศกับการเจริญเติบโตของออย 
 

1. ปริมาณและการกระจายของน้ําฝน Humbert (1968) พบวา การกระจายตัวของน้ําฝนเปน
ส่ิงสําคัญอยางยิ่งตอการเจริญเติบโตและพัฒนาการของออย เพราะถาฝนตกในปริมาณมากเกินไป
จะมีผลใหการเจริญเติบโตของออยลดลง โดยเฉพาะในบริเวณท่ีมีการระบายน้ําไมดี แตหากมีฝนตก
เบา ๆ และมีน้ําคางมากจะชวยใหออยเจริญเติบโตไดดี เพราะออยสามารถดูดความช้ืนทางใบและ
กาบใบได และความช้ืนจากอากาศจะชวยลดการคายน้ําของออยได กรมวิชาการเกษตร (2545) 
รายงานวา ออยตองการปริมาณน้ําฝนเฉล่ียตอปประมาณ 1,200-1,500 มิลลิเมตร และตองกระจาย
สมํ่าเสมอในชวงอายุ 1-8 เดือน โดยในชวง 2 เดือนกอนเก็บเกี่ยวจะตองปลอดฝน 
  

2. ความช้ืนในดิน ออยเปนพืชท่ีสามารถอยูไดในสภาพดินท่ีมีระดับความช้ืนแตกตางกัน 
ซ่ึงความช้ืนในดินจะสัมพันธกับการยืดตัวของเซลลและการสุกแกในออย Robertson et al. (1999) 
พบวา การยืดยาวของลําตนออยเปนลักษณะหนึ่งท่ีมีความไวตอการขาดน้ํา โดยอัตราการยืดยาวของ
ลําตนจะลดลงเม่ือปริมาณความช้ืนในดินลดลง จึงสรุปไดวา การปลอยใหออยขาดน้ําในชวงสะสม
น้ําตาล อาจจะทําให reducing sugar เปล่ียนเปนน้ําตาลซูโครสมากขึ้น ดังนั้น ความช้ืนในดินจึงเปน
ปจจัยหนึ่งท่ีสําคัญตอคุณภาพความหวานของออยโดยเฉพาะในชวง 3 เดือนสุดทายกอนเก็บเกี่ยว 
(เกษม, 2542) ศูนยวิจัยพืชไรขอนแกน (2542) รายงานวา ความช้ืนในดินมีผลตอความสามารถใน
การไวตอของออย เนื่องจากออยท่ีตัดในชวงปลายฤดูหีบจะใหผลผลิตนอยกวาออยท่ีตัดตนฤดูหีบ 
เพราะปลายฤดูหีบมีความช้ืนในดินต่ําทําใหออยตอมีความงอกต่ํา 
 

3. อุณหภูมิ มีผลตอการเจริญเติบโตและความสามารถในการสะสมน้ําตาลของออย 
นอกจากนี้ยังมีอิทธิพลตอเสนผานศูนยกลางของลําออย ซ่ึงในฤดูรอน และฤดูฝนท่ีมีอากาศรอน 
ออยจะมีขนาดเสนผานศูนยกลางลําใหญกวาในฤดูหนาว ความยาวปลองนั้นไมแสดงอิทธิพลของ
อุณหภูมิโดยชัดเจน ขณะท่ีอุณหภูมิสูงจะทําใหความสูงและการแตกกอของออยมากขึ้น (Humbert, 
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1968) เกษม (2542) รายงานวา ในสภาพอากาศเย็นและความช้ืนนอยโดยเฉพาะใกลเวลาท่ีเก็บเกี่ยว 
ทําใหผลผลิตน้ําตาลตอไรเพ่ิมขึ้น ในทางกลับกันในสภาพท่ีอุณหภูมิสูงและความช้ืนสูงจะทําให
ผลผลิตน้ําตาลตอไรลดลง ดังนั้น ชวงของอุณหภูมิท่ีเหมาะสมตอการเจริญเติบโตอยูท่ี 30-35 องศา
เซลเซียส และออยตองการอุณหภูมิในเวลากลางคืนท่ี 18-22 องศาเซลเซียส ในชวงสุกแกหรือออย
อายุ 10-11 เดือน (กรมวิชาการเกษตร, 2545) 
 

4. แสงแดด ออยเปนพืชท่ีตองการแสงแดดมากและตองเปนแสงแดดท่ีจา โดยเฉพาะใน
ระยะท่ีออยกําลังแตกกอและยางปลอง (สถาบันวิจัยพืชไร, 2523) Martin and Eckart (1933) สรุป
อิทธิพลของแสงแดดตอการเจริญเติบโตของออย ดังนี้ แสงแดดทําใหรากออยมีการเจริญเติบโต
อยางเหมาะสม บังคับไมใหออยแตกหนอมากเกินไป และมีสวนชวยในการเพ่ิมปริมาณคลอโรฟลล
ในใบมากขึ้น  
 
ฤดูกาลปลูกออยในปะเทศไทย 
 

ฤดูการปลูกออยในประเทศไทยนั้น แตกตางกันไปในแตละภาคของประเทศ วัตถุประสงค
สําคัญของฤดูการปลูกออย ก็เพ่ือปลูกใหออยเจริญเติบโตและหวานพอเหมาะท่ีจะตัดเขาหีบใน
โรงงานน้ําตาล เกษม และอุดม (2527) แบงการปลูกออยตามเขตพ้ืนท่ีปลูกได 2 เขตคือ เขต
ชลประทาน และเขตน้ําฝน ซ่ึงเขตน้ําฝนสามารถแยกไดเปน 2 ฤดู คือ 

 
1. การปลูกออยตนฝน เริ่มประมาณปลายเดือนเมษายน และส้ินสุดในเดือนกรกฎาคม 

ชาวไรท่ีปลูกออยชวงนี้มักอยูในบริเวณท่ีมีสภาพทองท่ีดินคอนขางเหนียว และดินเหนียว เชน 
บริเวณภาคกลาง ภาคตะวันตก ภาคใตตอนบน และภาคเหนือ การปลูกออยในชวงนี้มักมีปญหาใน
การเตรียมดินและวัชพืช เนื่องจากเปนฤดูฝนดินมีความช้ืนสูง ออยปลูกท่ีเก็บเกี่ยวไดมักใหผลผลิต
และคุณภาพไมดี เพราะระยะเวลาเจริญเติบโตส้ันเกินไปเม่ือถึงเวลาเก็บเกี่ยว 
 

2. การปลูกออยปลายฝน (ขามแลง) เริ่มประมาณปลายเดือนพฤศจิกายนและส้ินสุดเดือน
มกราคม ชาวไรในเขตภาคตะวันออก เชน ระยอง ชลบุรี และภาคตะวันออกเฉียงเหนือไดปฏิบัติกัน
มาชานานแลว แหลงท่ีปลูกออยในฤดูนี้มักมีสภาพดินคอนขางรวน รวนปนทรายจนถึงดินทราย 
ขอดีของการปลูกในชวงนี้คือ ดูแลรักษางายโดยเฉพาะเรื่องของการลดปญหาวัชพืช ออยปลูกมีอายุ
ครบป มีโอกาสเจริญเติบโตทางลําตนไดเต็มท่ี มีชวงสะสมน้ําตาลไดนาน ผลผลิตออยและคุณภาพ
เม่ือเก็บเกี่ยวจึงคอนขางสูง แตการปลูกออยปลายฝนไมเหมาะสมท่ีจะปลูกในสภาพดินเหนียวและ
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ดินรวนปนดินเหนียว (สํานักงานคณะกรรมการออยและน้ําตาลทราย, 2524 ) และการปลูกออย
ปลายฝนในเขตอาศัยน้ําฝนมีความเส่ียงตอสภาวะฝนท้ิงชวงหรือหมดกอนส้ินสุดฤดูกาล สงผล
กระทบตอปริมาณและคุณภาพของผลผลิตในระดับท่ีแตกตางกันขึ้นอยูกับความยาวนานของการ
ขาดน้ํา อายุของพืช ตลอดจนพันธุกรรมของพืช 
 
ปจจัยที่เกี่ยวของกับการเจริญเติบโตของออย 
 

ถวิล (2522) รายงานส่ิงท่ีจําเปนในการดํารงชีพของออยดังนี ้
  

1. พันธุกรรมท่ีดีซ่ึงควบคุมพฤติกรรมของออยพันธุนั้น ๆ วามีขอบเขตความสามารถใน
การใหผลผลิตหรือความตานทานตอความแหงแลงหรือโรคแมลงในระดับใด 

 
2. คล่ืนแสงท่ีมาจากดวงอาทิตยเปนสวนใหญ ซ่ึงเปนแหลงพลังงานท่ีจําเปนในการสราง

แปง น้ําตาลและสารอ่ืน ๆ 
 
3. น้ําจากดินเพ่ือเปนวัตถุดิบในการสรางแปงและน้ําตาลชวยในการละลาย เคล่ือนยายธาตุ

อาหาร ตลอดจนชวยขนสงส่ิงท่ีใบสรางขึ้นไปเก็บยังลําตนและสวนอ่ืน  
 
4. กาซคารบอนไดออกไซดในอากาศเพ่ือเปนวัตถุดิบในการสรางแปงและน้ําตาล 
 
5. กาซออกซิเจนในอากาศและในดินเพ่ือการหายใจของราก ซ่ึงมีผลตอการแพรกระจาย

ของรากไปหาธาตุอาหาร น้ํา ตลอดจนการยึดลําตนใหตั้งอยูได 
 
6. ธาตุอาหารพืชตาง ๆ เชนธาตุปุย (ไนโตรเจน, ฟอสฟอรัส และโปแตสเซียม) นอกจากนี้ 

ไดแก แคลเซียม แมกนีเซียม กํามะถัน เหล็ก แมงกานีส ทองแดง โบรอน คลอรีน และโมลิบดินัม 
ซ่ึงสวนใหญท่ีไดมาจากดิน ธาตุอาหารพืชเหลานี้พืชตองการในปริมาณท่ีแตกตางกัน  

 
7. ท่ีสําหรับหยั่งรากยึดลําตนตั้งอยูได 
8. ปราศจากโรคและแมลงรบกวน 
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van Ittersum et al. (2003) กลาววา สภาพแวดลอมและพันธุกรรม เปนปจจัยท่ีกําหนดการ
เจริญเติบโตของออย และปจจัยท่ีไมสามารถควบคุมได คือ ปจจัยดานสภาพแวดลอม ซ่ึง
ประกอบดวยน้ําและธาตุอาหาร ปจจัยของส่ิงมีชีวิต เชน วัชพืช ศัตรูพืช และโรค ปจจัยเหลานี้มีผล
ทําใหการเจริญเติบโตของออยลดลง 
 
พันธุออยที่ดีควรมีลักษณะดังนี้ 
 

เกษม (2540) ไดรายงานวา ลักษณะท่ีดี ไดแก 
 

1. ใหผลผลิตตอไรสูง 
2. มีความหวานสูงและรักษาระดับความหวานไวไดนาน 
3. ตานทานโรคและแมลงท่ีสําคัญ 
4. ทนทานตอสภาพแวดลอมท่ีไมเหมาะสม เชน การขาดน้ํา 
5. มีการเจริญเติบโตดี ตอบสนองตอปุย ลําตนตั้งตรง กาบไมหลุดงาย ใบไมมีขน 
6. ลําตนไมลมงาย 

 
การคัดเลือกเพ่ือเพ่ิมผลผลิตออย 
 

Miller และ James (1974) กลาววา ในโครงการพัฒนาพันธุออยเปนเปาหมายเบ้ืองตน ซ่ึง
การคัดเลือกควรเนนท่ีองคประกอบผลผลิตคือ จํานวนลํา เสนผานศูนยกลาง และความยาวลํา และ 
Kang et al. (1983) รายงานวา จากการวิเคราะหเสนทาง (path analysis) ของลักษณะท่ีแสดงออกใน
การสุมจากตนกลาในออยปลูกและออยตอแรก จํานวนลําเปนองคประกอบสําคัญท่ีสุดของผลผลิต
ออย ตามดวยเสนผานศูนยกลางลําและความยาวลํา เชนเดียวกับ James (1971) รายงานวา จํานวนลํา
เปนองคประกอบผลผลิตท่ีสําคัญท่ีสุดของจํานวนลําท่ีหีบไดตอหนวยพ้ืนท่ีในท้ังสามประชากรออย 
(ประชากรสุมของออยปลูกดวยตนกลา ประชากรสุมของออยตอแรก และประชากรออยท่ีถูก
คัดเลือก) เสนผานศูนยกลางมีความสําคัญเปนอันดับท่ีสองในท้ังสามประชากรเชนกัน ความยาวลํา
สําคัญเปนอันดับสามในสองประชากรและหนึ่งในส่ีของอีกหนึ่งประชากร สวนความแนนของลํามี
ผลตอผลลิตนอยกวาสามลักษณะท่ีกลาวมา นอกจากนี้ยังมีรายงานวา เสนผานศูนยกลางลํามี
ความสัมพันธทางบวกของผลผลิตออยในประชากรสุมของตนกลา (the random seeding 
population) และประชากรออยท่ีถูกคัดเลือก (selected clonal population) แตไมมีความสัมพันธใน
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ประชากรสุมของออยตอแรก (the random first ratoon population) ดังนั้นผลสรุปท่ัวไปของระดับ
ความสัมพันธระหวางลักษณะตางๆ ไมสามารถพิจารณาจากคาสังเกตเพียงในหนึ่งประชากร 

 
การคัดเลือกเพ่ือผลผลิตออยควรใหความสําคัญกับจํานวนลํามากท่ีสุด รองลงมาคือน้ําหนัก

ลํา สวนเปอรเซ็นตเสนใยเปนองคประกอบท่ีสําคัญนอยตอผลผลิตออย ท้ังนี้ผลผลิตออยเปน
องคประกอบท่ีสําคัญท่ีสุดของผลผลิตน้ําตาล รองลงมาไดแกเปอรเซ็นตน้ําตาล ฉะนั้นเปอรเซ็นต
เสนใยเปนองคประกอบท่ีสําคัญนอยท่ีสุดของผลผลิตน้ําตาลดวย (Kang et al., 1989) เม่ือทําการ
คัดเลือกเพ่ือผลผลิตออย โดยใชความยาวลํา เสนผานศูนยกลางลํา และจํานวนลําเปนพ้ืนฐานการ
คัดเลือก จะมีความกาวหนาทางพันธุกรรมท่ีคาดหวังเปนรอยละ 89 ของการคัดเลือกท่ีใชผลผลิต
ออยโดยตรงเปนพ้ืนฐานในการคัดเลือก 

 

Miller et al. (1978) รายงานวา การวิเคราะหแพทโคเอฟฟเช่ียนททางพันธุศาสตร บงช้ีวา 
ในลักษณะองคประกอบผลผลิตออย ความสูงมีความสําคัญนอยกวา เสนผานศูนยกลาง และจํานวน
ลํา แตเม่ือพิจารณาระดับแสดงออกของแตละลักษณะ (the phenotypic level) พบวาลักษณะท้ังสาม
มีความสําคัญเทากัน 

 

Kang et al. (1983) และ Gravois and Miligan (1991) รายงานวา อิทธิพลทางตรงสําหรับ
สําหรับปริมาณลําตอน้ําหนักลําเปนบวก และมากกวาอิทธิพลทางตรงของความหนาแนนลําตอ
น้ําหนักลํา บงช้ีถึง ความหนาแนนลําไมสําคัญมากนักตอน้ําหนักลํา นอกจากนี้ยังรายงานวา การ
คัดเลือกโดยเนนท่ีน้ําหนักมากเปนการเพ่ิมผลผลิตออยทางออม หากการประมาณน้ําหนักลํา
โดยตรงไมสามารถทําได ก็สามารถใชปริมาณลําแทนในการคัดเลือกไดอยางมีประสิทธิภาพ ซ่ึงการ
เพ่ิมปริมาณลําสามารถทําไดงาย ดวยการเพ่ิมเสนผานศูนยกลางลําและความสูงลําโดยการคัดเลือก
ผานทางสายตา 
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ขั้นตอนการคัดเลือกพันธุออย 
 

เรวัต (2549) ไดสรุปขั้นตอนการคัดเลือกพันธุออยไวดังนี ้
 

1. การคัดเลือกขั้นท่ี 1 เปนการคัดเลือกออยในระดับตนกลา โดยในขั้นตอนนี้พันธุออยแต
พันธุ จะมีเพียง 1 กอ ทําการคัดเลือกโดยพิจารณาจากลักษณะองคประกอบผลผลิต ไดแก จํานวนลํา
ตอกอ ความสูงตน เสนผานศูนยกลางลํา และคาบริกซ ตลอดจนลักษณะท่ีทนทานหรือตานทาน
เบ้ืองตนตอปจจัยท่ีไมเหมาะสมตาง ๆ 
 

2. การคัดเลือกขั้นท่ี 2 นําโคลนพันธุท่ีผานการคัดเลือกในขั้นท่ี 1 มาปลูกเปนแถว โคลน
พันธุละ 1 แถว ยาว 8 เมตร ทําการคัดเลือกโดยพิจารณาจากลักษณะองคประกอบผลผลิต และ
คาบริกซ ตลอดจนลักษณะท่ีมีความสําคัญในการผลิตออย และลักษณะท่ีทนทานหรือตานทาน
เบ้ืองตนตอปจจัยไมเหมาะสมตาง ๆ ท้ังนี้มีการไวตอเพ่ือประเมินความสามารถในการไวตอ 
 

3. การทดสอบพันธุเบ้ืองตน ปลูกทดสอบพันธุเบ้ืองตน โดยนําโคลนพันธุท่ีผานการ
คัดเลือกในขั้นท่ี 2 ประมาณ 30-40 โคลนพันธุ และพันธุเปรียบเทียบซ่ึงเปนพันธุท่ีไดรับการยอมรับ
ในทองถ่ินนั้น ๆ ปลูกพันธุละ 1 แถว ยาว 8 เมตร ท้ังนี้ทําการปลูกพันธุเปรียบเทียบเปนระยะให
คลุมพ้ืนท่ีทดสอบ สําหรับการตรวจสอบความดีเดนของพันธุออยลูกผสมซ่ึงเปนพันธุใหม กับพันธุ
เปรียบเทียบไดอยางชัดเจน ขั้นตอนนี้อาจดําเนินการในสถานีวิจัย หรือนําไปทดสอบในพ้ืนท่ีปลูก
ออยตาง ๆ ท่ัวประเทศ ท่ีมีศักยภาพในการดูแลจัดการท่ีดี เพ่ือใหไดพันธุออยท่ีเหมาะสมสําหรับ
เฉพาะเขตสภาพแวดลอม 
 

4. การเปรียบเทียบพันธุ นําโคลนพันธุท่ีผานการทดสอบพันธุเบ้ืองตน ประมาณ 10-12 
โคลนพันธุ และพันธุเปรียบเทียบ มาปลูกทดสอบโดยมีการทดลองแบบ randomized complete 
block design ในขั้นนี้ควรใชแปลงทดสอบท่ีมีขนาดอยางนอย 41 ตารางเมตร แตท่ีนิยมใชขนาด 
41.6 ตารางเมตร (1.3 x 8 เมตร จํานวน 4 แถว) หรือ 52 ตารางเมตร (1.3 x 8 เมตร จํานวน 5 แถว) 
หรือ 60 ตารางเมตร (1.5 x 8 เมตร จํานวน 5 แถว) (นิตยา, 2532) เก็บขอมูลในลักษณะผลผลิตออย
และน้ําตาลตลอดจนลักษณะองคประกอบผลผลิตตาง ๆ และลักษณะท่ีทนทานหรือตานทานตอ
ปจจัยไมเหมาะสมตาง ๆ 
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ปฏิกิริยาสัมพันธระหวางพันธุกรรมกบัสภาพแวดลอม (Genotype by Environment Interaction) 
 
 ปฏิกิริยาสัมพันธระหวางออยกับสถานท่ี เปนแหลงความแปรปรวนท่ีเดนชัดของปฏิกิริยา
สัมพันธระหวางพันธุออยกับสภาพแวดลอม ซ่ึงมีคามากกวาปฏิกิริยาสัมพันธระหวางพันธุออยกับป
เพาะปลูก และปฏิกิริยาสัมพันธระหวางพันธุออย สถานท่ี และปเพาะปลูก นั่นคือ ปฏิกิริยาสัมพันธ
ระหวางพันธุออยกับสถานท่ี อธิบายถึงปฏิกิริยาสัมพันธระหวางพันธุออยกับสภาพแวดลอมไดมาก
ท่ีสุด (Mirzawan et al., 1993) โดยท่ีการคัดเลือกไปพรอม ๆ กันในสภาพแวดลอมท่ีตางกัน เปน
ทางเลือกท่ีดีในการเพ่ิมประสิทธิภาพของกระบวนการคัดเลือก (Mariotti, 1974) 
 

Bernardo (2002) ไดกลาวถึง การจัดการกับปฏิสัมพันธระหวางจีโนไทปกับสภาพแวดลอม 
3 วิธีคือ  
 

1. ไมใหความสําคัญกับ GxE interaction (ignore it) การคัดเลือกจีโนไทปท่ีดีเดนจะ 
พิจารณาคาเฉล่ียของจีโนไทปทุกสภาพแวดลอม กลาวคือ จีโนไทปจะมีคาเฉล่ียสูงกวาจีโนไทป
อ่ืนๆ ท่ีทดสอบหลายสภาพแวดลอม แตจีโนไทปนั้นอาจไมใชจีโนไทป ท่ีดีท่ี สุดในบาง
สภาพแวดลอมก็ได 
 

2. ลดความแปรปรวนเนื่องจาก GxE interaction (reduct it) โดยการแบงสภาพแวดลอม 
ทดสอบออกเปนกลุมยอยท่ีมีความคลายคลึงกันหรือมีความแตกตางระหวางสภาพแวดลอมนอยลง 
เชน การแบงกลุมตามชนิดดิน อุณหภูมิ และรูปแบบของฝน ชวงแสง และความเครียดท่ีเกิดจาก
ปจจัยส่ิงมีชีวิตและไมมีชีวิต (biotic and abiotic stress) เปนตน การคัดเลือกพันธุดีเดนจากภายในแต
ละกลุมสภาพแวดลอม ซ่ึงวิธีทางสถิติก็สามารถแบงกลุมของสภาพแวดลอมใหมีลักษณะ 
homogeneous มากขึ้น ไดแก cluster analysis และ principal component analysis (PCA) 
 
 3.  ใชประโยชนจาก G x E interaction (exploit it) วิธีนี้ใชจําแนกจีโนไทปท่ีดีท่ีสุดสําหรับ
สภาพแวดลอมท่ีจําเพาะ กลาวคือ ใหผลผลิตสูงสุดเม่ือปลูกในสภาพแวดลอมนั้น ซ่ึงเปนการลด
ความแปรปรวนของ G x E interaction โดยท่ัวไปการคัดเลือกพันธุดีเดนสําหรับสภาพแวดลอมท่ี
จําเพาะอาจใช stability analysis ซ่ึงเปนการสรางกราฟเสนตรงระหวางผลผลิต 
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ของจีโนไทปกับสภาพแวดลอม และ multiplication มักใชจําแนกพันธุ ท่ี เหมาะสมตอ
สภาพแวดลอมท่ีจําเพาะหรือจําแนกพันธุ (subset) ท่ีไมแสดง crossover  interaction 
 

Anandan et al. (2008)ไดทําการศึกษาเกี่ยวปฏิกิริยาสัมพันธระหวางจีโนไทปกับ
สภาพแวดลอมในลักษณะตางๆของขาว ใน  3 สถานท่ี 2 ฤดูกาลดวย GxE และRMS โมเดลในการ
วิเคราะหและใชอธิบายเหตุผลของสภาพแวดลอม และศึกษาเสถียรภาพของลักษณะตางๆ ของขาว
ดวยวิธี AMMI ผลสรุปบางสวนพบวา สภาพแวดลอมท่ีแตกตางกันมีอิทธิพลตอลักษณะท่ี
แสดงออกของพันธุขาวแตละพันธุ ดังนี้ เสนรุง ความสูงจากระดับน้ําทะเล ปฏิกิริยาดิน (pH) 
อุณหภูมิต่ําสุดและสูงสุด มีอิทธิพลโดยตรงตอลักษณะคุณภาพเมล็ดสูง ท้ังทางบวกและทางลบ 
ในขณะท่ี เสนแวง ความช้ืนสัมพัทธ ปริมาณฝน มีอิทธิพลหรือปฏิกิริยาสัมพันธต่ํากับคุณภาพเมล็ด 
เปนตน ดังนั้นการศึกษาปฏิกิริยาสัมพันธของสภาพแวดลอมท่ีแตกตางกันในดานตางๆ กับลักษณะ
ท่ีพืชแสดงออกจึงชวยในการแยกสภาพแวดลอมท่ีพันธุพืชตอบสนองไดดีใหเดนชัดมากยิ่งขึ้น 
  
แนวความคิดดานเสถยีรภาพ 
 
 แนวความคิดดานเสถียรภาพการแสดงออกของพืชในสภาพแวดลอมท่ีเปล่ียนแปลงไป ยงัมี
ขอถกเถียงกันอยูมาก เนื่องจากมีความหลากหลายทางดานแนวความคิดและวิธีการวิเคราะหทาง
สถิติ การพิจารณาพันธุพืชท่ีจะมีเสถียรภาพ สวนใหญจึงมักขึ้นอยูกับการมองปญหาของนัก
ปรับปรุงพันธุพืชวาตองการไดพันธุแบบใด 
 
 Kang et al. (2004) ใหความหมายของเสถียรภาพไววา “ อิทธิพลของสภาพแวดลอมมีผล
ตอลักษณะผลผลิตต่ํา และผลผลิตมีความคงตัวหรือสมํ่าเสมอเม่ือปลูกในสภาพแวดลอมท่ีมีความ
แตกตางกัน” ในบางครั้งอาจจําเปนตองใชแนวคิดและวิธีวิเคราะหหลายรูปแบบมาพิจารณารวมกัน 
ซ่ึงแลวแตวัตถุประสงคของการศึกษา (Lin et al., 1986)  
 
 ความรูเกี่ยวกับเสถียรภาพ (stability) เปนประโยชนตอการคัดเลือกพันธุพืชและใชใน
โครงการปรับปรุงพันธุพืช นักปรับปรุงพันธุพืชมักประสบปญหาเกี่ยวกับ ปฏิกิริยาสัมพันธระหวาง
ยีโนไทปและสภาพแวดลอม (G x E interaction) อยูเสมอๆ เม่ือมีการทดสอบพันธุแตละ
สภาพแวดลอมซ่ึงขึ้นอยูกับ ระดับปฏิกิริยาสัมพันธ หรือการตอบสนองท่ีแตกตางกันของพันธุตอ
สภาพแวดลอม (Kaya et al., 2002) ซ่ึงการวิเคราะหอาจเกิดความคลาดเคล่ือนและมีความเช่ือถือ
นอย  ดังนั้นจึงเกิดแนวคิดท่ีวาในการวิเคราะหจะทําอยางไรจึงจะมีการแกปญหาขางตนได   
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 มีการศึกษาเสถียรภาพ (stability) ของพันธุปาลมน้ํามันอยางตอเนื่องเกี่ยวกับการใชการ
วิเคราะหปฏิกิริยาสัมพันธระหวางจีโนไทปและสภาพแวดลอม (G×E interaction) ในการตัดสิน
เสถียรภาพของพันธุ โดยใชการวิเคราะหความสัมพันธระหวางผลผลิตขามปหรือหลายสถานท่ีหรือ
สภาพแวดลอม ซ่ึงควรจะนําองคประกอบของผลผลิตปาลมน้ํามันมาพิจารณารวมดวย เม่ือมีการ
ทดสอบและพบวาในแตละแหลงมีความแปรปรวนท่ีความแตกตางกัน นั่นหมายความวา จีโนไทป
หรือพันธุ หรือสภาพแวดลอมนั้นมีปฏิกิริยาสัมพันธ (interaction) ตอกัน  ในขณะเดียวกันก็
ช้ีใหเห็นวาพันธุนั้นมีการปรับตัวตอสภาพแวดลอมนั้นดวย (Obisesan and Fatunla, 1983; Ong et 
al., 1986; Lee et al., 1988; Hutomo and Pamin, 1992; Ataga, 1993; Rafii et al., 2001) 
 
              Admassu et al. (2008) ไดทําการทดลองเกี่ยวกับเสถียรภาพของผลผลิตขาวโพด 15 
ลักษณะใน 9 สถานท่ี  ท่ีมีความแตกตางกันทางดานปริมาณและการกระจายตัวของน้ําฝน และความ
สูงจากระดับน้ําทะเล โดยใช Additive Main Effects and Multiplicative Interaction (AMMI) ใน
การประเมินคาเสถียรภาพ รวมกับการวิเคราะหอิทธิพลหลักในการอธิบาย  ผลการทดลองพบวา  
สามารถแยกสวนของ GxE interaction ไดถึง 70.27 เปอรเซ็นต โดยปริมาณและการกระจายของ
น้ําฝนมีอิทธิพลกับผลผลิตขาวโพดอยางยิ่งและจัดกลุมใน AMMI ดวย Cluster analysis ได ลักษณะ
ยีโนไทป 4 กลุมและ ลักษณะสภาพแวดลอม 3 กลุม 
 
 กิตติมา (2546) ไดทําการทดสอบพันธุออย 12 โคลน ใน 24 สถานท่ี แตละสถานท่ีใช
แผนการทดลองแบบสุมในบล็อคสมบูรณ (RCBD) ทํา 3 ซํ้า เก็บขอมูลโคลนออย 3 ลักษณะไดแก 
ผลผลิตออย ซีซีเอส และผลผลิตน้ําตาล ภายในออยปลูกและออยตอ 1 และ 2 วิเคราะหผลการ
ทดลองโดยวิธีรีเกรสชันเสนตรง (Linear Regression, LR) วิธีวิเคราะหอิทธิพลแบบผลบวกและ
อิทธิพลรวมแบบผลคูณ (Additive Main effects and Multiplication Interaction, AMMI) และการ
วิเคราะหรูปแบบ (Pattern Analysis, PA) ผลการทดลองปรากฏวา ปจจัยหลักของ Loc., Crop, 
Clone และปฏิกิริยาสัมพันธของ Loc.×Crop, Loc×Clone, Crop×Clone และ Loc.×Crop×Clone มี
อิทธิพลตอลักษณะผลผลิตออย  ความหวาน  และผลผลิตน้ําตาล  การวิเคราะหเสถียรภาพของพันธุ
ออยวิธี AMMI สามารถอธิบายความผันแปรของขอมูลโดยรวมแกน IPCA1 และ IPCA2 ไดสูงสุด 
ในขณะทีวิธี LR สามารถอธิบายความผันแปรของขอมูลใกลเคียงกับวิธี AMMI แสดงวาการ
ตอบสนองของโคลนออยตอสถานท่ีปลูกมีแนวโนมเปนเสนตรง ในขณะท่ีวิธี PA สามารถอธิบาย
ความผันแปรของขอมูลไดนอยท่ีสุด วิธี AMMI สามารถคํานวณขนาดของปฏิกิริยาสัมพันธของ
ออยแตละโคลน และใชแผนภาพ biplot ซ่ึงทําใหงายตอการแปรผลการวิเคราะห 
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 Collins et al. (2009) ไดทําการศึกษาของอิทธิพลของปฏิกิริยาสัมพันธระหวางจีโนไทปกับ
สภาพแวดลอม (GxE) ซ่ึงไดแก ปฏิกิริยาสัมพันธระหวางจีโนไทปกับสถานท่ีปลูก (GxL) ปฏิกิริยา
สัมพันธระหวางจีโนไทปกับฤดูปลูก (GxC) และปฏิกิริยาสัมพันธระหวางจีโนไทปกับสถานท่ีปลูก
และฤดปูลูก (GxCxL) ท่ีมีผลตอผลผลิตและองคประกอบผลผลิตท่ีสําคัญของออยพันธุใหม โดยทํา
การปลูกทดสอบพันธุออย 10 พันธุกับพันธุเปรียบเทียบ 2 พันธุ บนพ้ืนท่ีท่ีมีความแตกตางกัน
ทางดานชุดดิน ใน 5 สถานท่ี จํานวน 3 ฤดูการ วางแผนการทดลองแบบสุมในบล็อคสมบูรณ 
จํานวน 4 ซํ้า ขนาดของแปลงยอย 10 x 1.5  เมตร โดยการวิเคราะหความแปรปรวน  (ANOVA)  
พบวา อิทธิพลท้ัง  3  ประเภท  มีผลตอความแปรปรวน  โดยท่ีผลผลิตออย (ตันตอเฮกเตอร) มีความ
แปรปรวนสูงสุดอันเนื่องมาจากอิทธิพลของ GxLxC มากท่ีสุดถึง รอยละ 77.29 ในขณะท่ี ผลผลิต
น้ําตาล (ตันตอเฮกเตอร) และรอยละของปริมาณซูโครสในน้ําออย มีความแปรปรวนโดยเฉล่ียไมถึง
รอยละ 2      
  

อดิศักดิ์ (2553) ไดทําการเปรียบเทียบพันธุออยเพ่ือทดสอบเสถียรภาพของพันธุในพ้ืนท่ี
ปลูกออยภาคตะวันตกตอนลาง โดยปลูกทดสอบออยพันธุกําแพงแสนของศูนยวจิัยและพัฒนาออย
และน้ําตาล มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร ชุดป 2000 – 2001 จํานวน 15 พันธุ และพันธุเปรียบเทียบ
จํานวน 5 พันธุ ในพ้ืนท่ีปลูกออยภาคตะวันตกตอนลาง จาํนวน 5 แปลง ตรวจสอบคาเสถียรภาพ
ของพันธุ ดวยวิธีวิเคราะหอิทธิพลหลักแบบผลบวกและอิทธิพลรวมแบบผลคูณ (AMMI) การศึกษา
พบวา ในออยปลูก พันธุออยท่ีมีผลผลิตออย ซีซีเอส และผลผลิตน้ําตาลสูง และมีเสถียรภาพของ
พันธุสูง คือ พันธุกําแพงแสน 01-1-12, กําแพงแสน 01-1-25, กําแพงแสน 94-13, KK 3, K 95-84 
และ กําแพงแสน 01-3-5 ตามลําดับ ในออยตอ 1 ไดแก พันธุ K 95-84, KK 3, กําแพงแสน 94-13, 
กําแพงแสน 01-1-12 และ LK 92-11 ตามลําดับ และในคาเฉล่ียออยรวม ไดแก พันธุกําแพงแสน 01-
1-12, KK 3, กําแพงแสน 94-13, K 95-84, กําแพงแสน 01-4-29, กําแพงแสน 01-3-5 และ 
กําแพงแสน 01-1-25 ตามลําดับ 

 
 
 
 
 

 
 
 

  



 

อุปกรณและวิธีการ 
 

อุปกรณ 
 

1. พันธุออย จํานวน 12 พันธุ โดยใชพันธุกําแพงแสนของศูนยออยและพัฒนาออยและ
น้ําตาลเปนพันธุทดสอบจํานวน 10 พันธุ ไดแก 
 
  พันธุกําแพงแสน 00-156   พันธุกําแพงแสน 00-103 
  พันธุกําแพงแสน 00-24  พันธุกําแพงแสน 00-57    
  พันธุกําแพงแสน 01-5-28  พันธุกําแพงแสน 01-8-8 
  พันธุกําแพงแสน 01-11-5  พันธุกําแพงแสน 01-4-18 

พันธุกําแพงแสน 03-3-5  พันธุกําแพงแสน 03-3-6   
 
     พันธุเปรียบเทียบจํานวน 2 พันธุของสํานักงานคณะกรรมการออยและน้ําตาลทราย ไดแก 
  LK 92-11 
  K 88-92 
   

2. อุปกรณบันทึกขอมูล 
3. อุปกรณและเครื่องมือวัดซีซีเอส (CCS) 
4. เครื่องช่ังน้ําหนัก 
5. วัสดุและอุปกรณทางการเกษตร 
6. อุปกรณและสารเคมีในการวิเคราะหคาความหวาน (ซีซีเอส) 
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วิธีการ 
 
 ดําเนินการปลูกแปลงเปรียบเทียบพันธุจํานวน 9 แปลง โดยแตละแปลงประกอบดวยพันธุ
เปรียบเทียบจํานวน 2 พันธุ ไดแก LK92-11 K88-92 และพันธุออยกําแพงแสนพันธุใหมจํานวน 10 
พันธุ ไดแก พันธุกําแพงแสน 00-156 กําแพงแสน 00-103 กําแพงแสน 00-24 กําแพงแสน 00-57 
กําแพงแสน 01-5-28 กําแพงแสน 01-8-8 กําแพงแสน 01-11-5 กําแพงแสน 01-4-18 กําแพงแสน 
03-3-5 และกําแพงแสน 03-3-6 โดยวางแผนการทดลองแบบ randomized complete block design มี 
3 ซํ้า แตละแปลงยอยมี 3 แถว แตละแถว ยาว 8 เมตร 
 
 ทําการปลูกแปลงเปรียบเทียบพันธุ ในพ้ืนท่ีปลูกออยตาง ๆ โดยลําดับของแปลงท่ีทําการ
ปลูกทดสอบขึ้นกับเวลาปลูกท่ีเหมาะสมของแตละพ้ืนท่ี โดยใชพันธุออยชุดเดียวกันปลูกทดสอบ
ท่ัวประเทศ โดยแบงเปน 9 แปลง ในตัวแทนพ้ืนท่ีปลูกออยท่ีสําคัญ การปลูกใชวิธีวางลําลงในรอง
แบบตอเนื่องกัน ใหสวนปลายและสวนโคนของลําออยแตละลําเหล่ือมกันโดยใชออย 10 ลําตอ
ความยาวแถว 8 เมตร การเขตกรรมแตกตางกันในแตละแปลง  
 
บันทกึขอมูล 
 

1. ซีซีเอส สุมตัวอยางจํานวนประมาณ 3 ลํา วิเคราะหคาซีซีเอสโดยใชเครื่อง  
Saccharomat NIRW 2 ซ่ึงสามารถคํานวณจากสูตรพ้ืนฐาน (เกษม, 2540) 
 

    ซีซีเอส  =  3  โพล  [100 – (ไฟเบอร + 5)]  -  บริกซ  [100 -  (ไฟเบอร + 3)] 
                      2                           100                      2                     100 
 

2. ผลผลิตออย นําลําออยจาก 1 แถวกลางของแตละแปลงยอยมาช่ังน้ําหนัก แลวคํานวณ 
เปนผลผลิต หนวยเปนตันตอไร โดยใชสูตรดังนี ้
 

ผลผลิตออยตอไร  =  น้ําหนักออยท่ีเก็บเกี่ยว  x  พ้ืนท่ี 1 ไร (1600 ตร.ม.) 
                         พ้ืนท่ีเก็บเกี่ยว x (1000) 
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ขอมูลฝน 
 

ขอมูลปริมาณฝนรายปและการกระจายตัวของฝนเฉล่ียท้ังภูมิภาครายวัน ตั้งป พ.ศ. 2551-
2553 จากกรมอุตุนิยมวิทยา นําขอมูลปริมาณและการกระจายตัวของฝน มาวิเคราะหพ้ืนท่ีโดยใช
โปรแกรม ArcGIS Version 9.3.2 ตรวจสอบพิกัดตําแหนงแปลงทดลอง  โดยเครื่องมือกําหนด
ตําแหนง Navigator  รุน  eTrex  Lengend  แลวทําการวิเคราะหดวยวิธี Topo to raster โดยใชโมเดล
ของโปรแกรม ANUDEM ซ่ึงเปนพ้ืนฐานทางทฤษฎีของ Hutchinson and Dowling (1991) 

 
การวิเคราะหผลทางสถติ ิ
  
 วิเคราะหขอมูลโดยใชโปรแกรม R (R–language and environment for statistical 
computing and graphics; Version ) version 2.10.1 (ชูศักดิ,์ 2551) ทําการวิเคราะหดังนี ้
 

1. วิเคราะหความแปรปรวน (analysis of variance) ของลักษณะตาง ๆ ตามแผนการ
ทดลองแบบ randomized complete block design และเปรียบเทียบคาเฉล่ียของลักษณะโดยใชคา 
Duncan test 
 

2. วิเคราะหเสถียรภาพของพันธุโดยใชวิธีวิเคราะหอิทธิพลหลักแบบผลบวกและอิทธิพล
รวมแบบผลคูณ (AMMI) 

 

 
3. วิเคราะหการจัดกลุมสภาพแวดลอมตามปริมาณและการกระจายตัวของฝน ดวย Cluster  

Analysis  
 
สถานที่ทําการทดลอง 
             สถานท่ีปลูกแปลงเปรียบเทียบพันธุ ไดแก 

1. อ.แกงสนามนาง จ.นครราชสีมา (แปลง KS) 
2. อ.คลองขลุง จ.กําแพงเพชร (แปลง KK) 
3. อ.ชะอํา จ.เพชรบุร ี(แปลง CA) 
4. อ.ดานมะขามเตี้ย จ. กาญจนบุรี (แปลง DM) 
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5. อ.บานบึง จ.ชลบุร ี(แปลง BB) 
6. อ.บึงสามัคคี จ.กําแพงเพชร (แปลง BS) 
7. อ.ศรีเทพ จ.เพชรบูรณ (แปลง ST) 
8. อ.หนองเรือ จ.ขอนแกน (แปลง NR) 
9. อ.หนองแสง จ.อุดรธาน ี(แปลง NS) 

 
วิเคราะหขอมูลที่ศูนยวิจัยและพัฒนาออยและน้ําตาล  มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร 

วิทยาเขตกําแพงแสน 
 
ระยะเวลาทําการทดลอง 
 

เริ่มทําการทดลองเดือน พฤศจกิายน พ.ศ.2552 และส้ินสุดการทดลองเดือน เมษายน พ.ศ.
2554 

 
ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 
 

ทราบพันธุออยท่ีเหมาะสมในแตละสถานท่ี และทราบพันธุออยท่ีเหมาะสมในแตละกลุม
สภาพแวดลอม ตามปริมาณและการกระจายตวัของฝน 
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ผลและวิจารณ 
 

คาเฉลี่ยลกัษณะตางๆของพันธุออย 
 
แปลงแกงสนามนาง จ.นครราชสีมา 
 
  จากผลการวิเคราะหขอมูลทางสถิติ (ตารางท่ี 1, 2 และ 3) พบวา ในลักษณะผลผลิตออย
และผลผลิตน้ําตาล พันธุท่ีใชทดสอบมีความแตกตางทางสถิติท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 และ 0.01 
ตามลําดับ สวนลักษณะซีซีเอสไมมีความแตกตางทางสถิติอยางมีนัยสําคัญ โดยพันธุออยท่ีดีเดน
ไดแก 
 
 พันธุกําแพงแสน 00-156 มีผลผลิตออยเฉล่ียสูงท่ีสุด เทากับ 21.72 ตัน/ไร โดยมีซีซีเอส
เฉล่ียเทากับ 9.04 มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.94 ตัน/ไร พันธุ LK92-11 มีผลผลิตออยเฉล่ียเปนอันดับ
สองเทากับ 20.44 ตัน/ไร ซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 9.87 มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 2.02 ตัน/ไร และพันธุ
กําแพงแสน 03-3-6 มีผลผลิตออยเฉล่ียเปนอันดับสามเทากับ 18.89  ตัน/ไร โดยมีซีซีเอสเฉล่ีย
เทากับ 10.68 มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.25 ตัน/ไร   
 

พันธุกําแพงแสน 03-3-6  มีซีซีเอสเฉล่ียสูงท่ีสุด เทากับ 10.68 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ีย
เทากับ 18.89 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.25 ตัน/ไร พันธุกําแพงแสน 03-3-5 มีซีซีเอสเฉล่ีย
เฉล่ียเปนอันดับสอง เทากับ 10.36 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ีย เทากับ 13.94 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาล
เทากับ 1.46 ตัน/ไร และพันธุกําแพงแสน 01-11-5 มีซีซีเอสเฉล่ียเปนอันดับสามเทากับ 10.29 โดยมี
ผลผลิตออยเฉล่ีย เทากับ 15.00 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.54 ตัน/ไร  
 

พันธุ LK92-11 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ียสูงท่ีสุดเทากับ 2.02 ตัน/ไร โดยมีผลผลิตออยเฉล่ีย
เทากับ 20.44 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 9.87 พันธุกําแพงแสน 00-156 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ีย
เปนอันดับสองเทากับ 1.94 ตัน/ไร โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 21.72 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ีย
เทากับ 9.04 พันธุกําแพงแสน 01-4-18 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ียเปนอันดับสามเทากับ 1.70 ตัน/ไร โดย
มีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 17.22 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 9.73  
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แปลงคลองขลุง จ.กําแพงเพชร 
 
  จากผลการวิเคราะหขอมูลทางสถิติ (ตารางท่ี 1,  2 และ 3) พบวา ในลักษณะผลผลิตออย
และผลผลิตน้ําตาล พันธุท่ีใชทดสอบมีความแตกตางทางสถิติท่ีระดับ 0.01 ในขณะท่ีลักษณะซีซี
เอส พบความแตกตางทางสถิติท่ีระดับนัยสําคัญ 0.001 โดยพันธุออยท่ีดีเดนไดแก 
 
 พันธุกําแพงแสน 01-4-18 มีผลผลิตออยเฉล่ียสูงท่ีสุด เทากับ 14.96 ตัน/ไร โดยมีซีซีเอส
เฉล่ีย เทากับ 8.71 มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.03 ตัน/ไร พันธุกําแพงแสน 00-57 มีผลผลิตออยเฉล่ีย
เปนอันดับสอง เทากับ 14.74 ตัน/ไร ซีซีเอสเฉล่ีย เทากับ 12.03 มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.77  ตัน/ไร 
และพันธุ K88-92 มีผลผลิตออยเฉล่ียเปนอันดับสาม เทากับ 13.84 ตัน/ไร ซีซีเอสเฉล่ีย เทากับ 9.17 
มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.27 ตัน/ไร  
 

พันธุกําแพงแสน 00-57 มีซีซีเอสเฉล่ียสูงท่ีสุด เทากับ 12.03 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ีย เทากับ 
14.74 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.77 ตัน/ไร พันธุ LK92-11 มีซีซีเอสเฉล่ียเฉล่ียเปนอันดับสอง 
เทากับ 11.17 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ีย เทากับ 12.07 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.34 ตัน/ไร และ
พันธุกําแพงแสน 00-103 มีซีซีเอสเฉล่ียเฉล่ียเปนอันดับสาม เทากับ 11.09 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ีย
เทากับ 13.42 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.49 ตัน/ไร  
 

พันธุ กําแพงแสน 00-57 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ียสูงท่ีสุดเทากับ 1.77 ตัน/ไร โดยมีผลผลิต
ออยเฉล่ียเทากับ 14.74 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 12.03 พันธุกําแพงแสน 00-103 มีผลผลิต
น้ําตาลเฉล่ียเปนอันดับสองเทากับ 1.49 ตัน/ไร โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 13.42 ตัน/ไร มีคาซีซี
เอสเฉล่ียเทากับ 11.09 พันธุกําแพงแสน 00-24 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ียเปนอันดับสามเทากับ 1.34 ตัน/
ไร โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 12.70 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 10.44  
 
แปลงชะอํา จ.เพชรบุรี 
             จากผลการวิเคราะหขอมูลทางสถิติ (ตารางท่ี 1,  2 และ 3) พบวา ในลักษณะผลผลิตออย
และผลผลิตน้ําตาล พันธุท่ีใชทดสอบไมมีความแตกตางทางสถิติ ในขณะท่ีลักษณะซีซีเอส พบ
ความแตกตางทางสถิติท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 โดยพันธุออยท่ีดีเดนไดแก 
 
 พันธุ K88-92 มีผลผลิตออยเฉล่ียสูงท่ีสุด เทากับ 31.70 ตัน/ไร โดยมีซีซีเอสเฉล่ีย เทากับ 
9.48  มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 3.00 ตัน/ไร พันธุกําแพงแสน 00-57 มีผลผลิตออยเฉล่ียเปนอันดับสอง 
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เทากับ 30.37 ตัน/ไร ซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 13.77 มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 4.27 ตัน/ไร  และพันธุ
กําแพงแสน 03-3-6 มีผลผลิตออยเฉล่ียเปนอันดับสาม เทากับ 29.16 ตัน/ไร ซีซีเอสเฉล่ีย เทากับ 
7.96 มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 2.29 ตัน/ไร  
 

พันธุกําแพงแสน 03-3-5 มีซีซีเอสเฉล่ียสูงท่ีสุด เทากับ 14.16 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ีย 
เทากับ 26.56 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 3.76 ตัน/ไร พันธุกําแพงแสน 00-57 มีซีซีเอสเฉล่ีย
เฉล่ียเปนอันดับสอง เทากับ 13.77 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ีย เทากับ 30.37 ตัน/ไร  มีผลผลิตน้ําตาล
เทากับ 4.27 ตัน/ไร และพันธุกําแพงแสน 00-24 มีซีซีเอสเฉล่ียเฉล่ียเปนอันดับสาม เทากับ 13.50 
โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 23.29 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 3.15 ตัน/ไร  

 
พันธุ กําแพงแสน 00-57 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ียสูงท่ีสุดเทากับ 4.27 ตัน/ไร โดยมีผลผลิต

ออยเฉล่ียเทากับ 30.37 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 13.77 พันธุกําแพงแสน 03-3-5 มีผลผลิต
น้ําตาลเฉล่ียเปนอันดับสองเทากับ 3.76 ตัน/ไร โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 26.56 ตัน/ไร มีคาซีซี
เอสเฉล่ียเทากับ 14.16 พันธุ LK92-11 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ียเปนอันดับสามเทากับ 3.43 ตัน/ไร โดย
มีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 27.46 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 12.79  
 
แปลงดานมะขามเตีย้ จ.กาญจนบุรี 
 
  จากผลการวิเคราะหขอมูลทางสถิติ (ตารางท่ี 1, 2 และ 3) พบวา ไมมีความแตกตางทาง
สถิติท้ังในลักษณะผลผลิต ซีซีเอส และผลผลิตน้ําตาล โดยพันธุออยท่ีดีเดนไดแก 
 
 พันธุ กําแพงแสน 00-57 มีผลผลิตออยเฉล่ียสูงท่ีสุดเทากับ 12.80 ตัน/ไร โดยมีซีซีเอสเฉล่ีย
เทากับ 13.95 มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.78 ตัน/ไร พันธุ K88-92 มีผลผลิตออยเฉล่ียเปนอันดับสอง
เทากับ 11.74 ตัน/ไร ซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 11.16 มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.44 ตัน/ไร พันธุ
กําแพงแสน 03-5-5 มีผลผลิตออยเฉล่ียเปนอันดับสามเทากับ 9.68 ตัน/ไร ซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 11.81 
มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.17 ตัน/ไร  
  

พันธุกําแพงแสน 00-57 มีซีซีเอสเฉล่ียสูงท่ีสุด เทากับ 13.95 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 
12.80 ตัน/ไร  มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.78 ตัน/ไร พันธุ LK92-11  มีซีซีเอสเฉล่ียเฉล่ียเปนอันดับ
สองเทากับ 12.82 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 9.43 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.19 ตัน/ไร 
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และพันธุกําแพงแสน 00-156 มีซีซีเอสเฉล่ียเฉล่ียเปนอันดับสามเทากับ 12.25 โดยมีผลผลิตออย
เฉล่ียเทากับ 7.80 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 0.94 ตัน/ไร  

 
พันธุ กําแพงแสน 00-57 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ียสูงท่ีสุดเทากับ 1.78 ตัน/ไร โดยมีผลผลิต

ออยเฉล่ียเทากับ 12.80 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 13.95 พันธุ K88-92 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ีย
เปนอันดับสองเทากับ 1.44 ตัน/ไร โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 11.74 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ีย
เทากับ 11.16 พันธุ LK92-11 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ียเปนอันดับสามเทากับ 1.19 ตัน/ไร โดยมีผลผลิต
ออยเฉล่ียเทากับ 9.43 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 12.82  

 
แปลงบานบึง จ.ชลบุรี 
 
  จากผลการวิเคราะหขอมูลทางสถิติ (ตารางท่ี 1, 2 และ3) พบวา ในลักษณะผลผลิตออย 
พันธุท่ีใชทดสอบมีความแตกตางทางสถิติท่ีระดับ 0.05 สวนลักษณะซีซีเอสและผลผลิตน้ําตาล มี
ความแตกตางทางสถิติท่ีระดับ 0.01 โดยพันธุออยท่ีดเีดนไดแก 
 

พันธุกําแพงแสน 00-103 มีผลผลิตออยเฉล่ียสูงท่ีสุด เทากับ 21.62 ตัน/ไร โดยมีซีซีเอส
เฉล่ียเทากับ 12.07 มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 2.62 ตัน/ไร พันธุ K88-92  มีผลผลิตออยเฉล่ียเปนอันดับ
สอง เทากับ 18.25 ตัน/ไร ซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 11.11 มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 2.04 ตัน/ไร และพันธุ 
LK92-11 มีผลผลิตออยเฉล่ียเปนอันดับสาม เทากับ 16.50 ตัน/ไร ซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 11.78 มี
ผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.91 ตัน/ไร  
 

พันธุกําแพงแสน 00-24 มีซีซีเอสเฉล่ียสูงท่ีสุด เทากับ 12.77 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ีย เทากับ 
15.27 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.92 ตัน/ไร พันธุกําแพงแสน 00-57 มีซีซีเอสเฉล่ียเปนอันดับ
สองเทากับ 12.63 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 16.29 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 2.11 ตัน/ไร 
และพันธุ กําแพงแสน 00-103 มีซีซีเอสเฉล่ียเปนอันดับสาม เทากับ 12.07 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ีย 
เทากับ 21.62 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 2.62 ตัน/ไร  

 
พันธุ กําแพงแสน 00-103 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ียสูงท่ีสุดเทากับ 2.62 ตัน/ไร โดยมีผลผลิต

ออยเฉล่ียเทากับ 21.62 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 12.07 พันธุ กําแพงแสน 00-57 มีผลผลิต
น้ําตาลเฉล่ียเปนอันดับสองเทากับ 2.11 ตัน/ไร โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 16.29 ตัน/ไร มีคาซีซี
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เอสเฉล่ียเทากับ 12.63 พันธุ K88-92 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ียเปนอันดับสามเทากับ 2.04 ตัน/ไร โดยมี
ผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 18.25 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 11.11  
 
แปลงบึงสามัคคี จ.กําแพงเพชร 
 
  จากผลการวิเคราะหขอมูลทางสถิติ (ตารางท่ี 1,  2 และ 3) พบวา ในลักษณะผลผลิตออย
พันธุท่ีใชทดสอบมีความแตกตางทางสถิติ ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 ในขณะท่ีลักษณะซีซีเอสและ
ผลผลิตน้ําตาล มีความแตกตางทางสถิติท่ีระดับนัยสําคญั 0.01 โดยพันธุออยท่ีดีเดนไดแก 

 
พันธุกําแพงแสน 00-57 มีผลผลิตออยเฉล่ียสูงท่ีสุด เทากับ 18.82 ตัน/ไร โดยมีซีซีเอสเฉล่ีย

เทากับ 15.87 มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 3.00 ตัน/ไร พันธุ LK92-11  มีผลผลิตออยเฉล่ียเปนอันดับสอง 
เทากับ 18.41  ตัน/ไร ซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 14.92  มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.84 ตัน/ไร และพันธุ
กําแพงแสน 00-103 มีผลผลิตออยเฉล่ียเปนอันดับสาม เทากับ 18.24  ตัน/ไร ซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 
13.71 มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 2.50 ตัน/ไร  
 

พันธุกําแพงแสน 00-57 มีซีซีเอสเฉล่ียสูงท่ีสุด เทากับ 15.87 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ีย เทากับ 
18.82 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 3.00 ตัน/ไร พันธุกําแพงแสน 00-24 มีซีซีเอสเฉล่ียเปนอันดับ
สองเทากับ 15.74 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 15.51 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 2.44 ตัน/ไร 
และพันธุ LK92-11 มีซีซีเอสเฉล่ียเฉล่ียเปนอันดับสาม เทากับ 14.92 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ีย เทากับ 
18.41 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.84 ตัน/ไร  

 
    พันธุ กําแพงแสน 00-57 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ียสูงท่ีสุดเทากับ 3.00 ตัน/ไร โดยมีผลผลิต

ออยเฉล่ียเทากับ 18.82 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 15.87 พันธุ K88-92 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ีย
เปนอันดับสองเทากับ 2.80 ตัน/ไร โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 14.07 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ีย
เทากับ 13.02 พันธุ กําแพงแสน 00-103 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ียเปนอันดับสามเทากับ 2.50 ตัน/ไร 
โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 18.24 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 13.71  
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แปลงศรีเทพ จ.เพชรบูรณ 
 
  จากผลการวิเคราะหขอมูลทางสถิติ (ตารางท่ี 1, 2 และ 3) พบวา ในลักษณะผลผลิตออย
พันธุท่ีใชทดสอบไมมีความแตกตางทางสถิติ ในขณะท่ีลักษณะซีซีเอส และผลผลิตน้ําตาล พบ
ความแตกตางทางสถิติท่ีระดับนัยสําคัญ 0.01 และ 0.05 ตามลําดับ โดยพันธุออยท่ีดีเดนไดแก 

 
พันธุ LK92-11 มีผลผลิตออยเฉล่ียสูงท่ีสุด เทากับ 9.79 ตัน/ไร โดยมีซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 

15.30 มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.50 ตัน/ไร พันธุกําแพงแสน 01-11-5 มีผลผลิตออยเฉล่ียเปนอันดับ
สอง เทากับ 9.22 ตัน/ไร ซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 14.44 มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.32 ตัน/ไร และพันธุ
กําแพงแสน 00-103 มีผลผลิตออยเฉล่ียเปนอันดับสาม เทากับ 9.05 ตัน/ไร ซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 
15.30 มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.38 ตัน/ไร  
 

พันธุกําแพงแสน 00-57 มีซีซีเอสเฉล่ียสูงท่ีสุด เทากับ 15.62 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ีย เทากับ 
8.35 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.31 ตัน/ไร พันธุกําแพงแสน 00-103 มีซีซีเอสเฉล่ียเปนอันดับ
สองเทากับ 15.30 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 9.05 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.38 ตัน/ไร 
และพันธุ LK92-11 มีซีซีเอสเฉล่ียเฉล่ียเปนอันดับสาม เทากับ 15.30 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ีย เทากับ 
9.79 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.50 ตัน/ไร 

 
พันธุ LK92-11 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ียสูงท่ีสุดเทากับ 1.50 ตัน/ไร โดยมีผลผลิตออยเฉล่ีย

เทากับ 9.79 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 15.30 พันธุ กําแพงแสน 01-11-5มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ีย
เปนอันดับสองเทากับ 1.32 ตัน/ไร โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 9.22 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ีย
เทากับ 14.44 พันธุ กําแพงแสน 00-57 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ียเปนอันดับสามเทากับ 1.31 ตัน/ไร โดย
มีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 8.35 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 15.62  
 
แปลงหนองเรือ จ.ขอนแกน 

 
จากผลการวิเคราะหขอมูลทางสถิติ (ตารางท่ี 1, 2 และ 3) พบวา ในลักษณะผลผลิตออย

และผลผลิตน้ําตาล พันธุท่ีใชทดสอบไมมีความแตกตางทางสถิติ ในขณะท่ีลักษณะซีซีเอส พบ
ความแตกตางทางสถิติท่ีระดับนัยสําคัญ 0.01 โดยพันธุออยท่ีดีเดนไดแก 
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พันธุ กําแพงแสน 00-57 มีผลผลิตออยเฉล่ียสูงท่ีสุด เทากับ 7.23 ตัน/ไร โดยมีซีซีเอสเฉล่ีย
เทากับ 13.27 มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 0.96 ตัน/ไร พันธุกําแพงแสน 00-103 มีผลผลิตออยเฉล่ียเปน
อันดับสอง เทากับ 6.78 ตัน/ไร ซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 13.94 มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 0.94  ตัน/ไร และ
พันธุ K88-92 มีผลผลิตออยเฉล่ียเปนอันดับสาม เทากับ 6.62 ตัน/ไร ซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 11.03 มี
ผลผลิตน้ําตาลเทากับ 0.72 ตัน/ไร  
 

พันธุกําแพงแสน 00-24 มีซีซีเอสเฉล่ียสูงท่ีสุด เทากับ 14.60 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ีย เทากับ 
6.02 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 0.88 ตัน/ไร พันธุกําแพงแสน 00-156 มีซีซีเอสเฉล่ียเปนอันดับ
สองเทากับ 14.58 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 5.77 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 0.85 ตัน/ไร 
และพันธุ LK92-11 มีซีซีเอสเฉล่ียเฉล่ียเปนอันดับสาม เทากับ 14.49 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ีย เทากับ 
5.95 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 0.87  ตัน/ไร  
 

พันธุ กําแพงแสน 00-57 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ียสูงท่ีสุดเทากับ 0.96 ตัน/ไร โดยมีผลผลิต
ออยเฉล่ียเทากับ 7.23 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 13.27 พันธุ กําแพงแสน 00-103 มีผลผลิต
น้ําตาลเฉล่ียเปนอันดับสองเทากับ 0.94 ตัน/ไร โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 6.78 ตัน/ไร มีคาซีซี
เอสเฉล่ียเทากับ 13.94 พันธุ กําแพงแสน 03-5-5 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ียเปนอันดับสามเทากับ 0.89 
ตัน/ไร โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 6.29 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 13.81  
 
แปลงหนองแสง จ.อุดรธาน ี
 
  จากผลการวิเคราะหขอมูลทางสถิติ (ตารางท่ี 1, 2 และ3) พบวา ไมมีความแตกตางทางสถิติ
ท้ังในลักษณะผลผลิต ลักษณะซีซีเอส และลักษณะผลผลิตน้ําตาล โดยพันธุออยท่ีดีเดนไดแก 
 
 พันธุ กําแพงแสน 03-3-5  มีผลผลิตออยเฉล่ียสูงท่ีสุดเทากับ 26.84 ตัน/ไร โดยมีซีซีเอส
เฉล่ียเทากับ 15.55 มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 3.24 ตัน/ไร พันธุ K88-92  มีผลผลิตออยเฉล่ียเปนอันดับ
สองเทากับ 24.14  ตัน/ไร ซีซีเอสเฉล่ียเทากบั 13.11  มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 3.18 ตัน/ไร และพันธุ
กําแพงแสน 01-11-5 มีผลผลิตออยเฉล่ียเปนอันดับสามเทากับ 23.11  ตัน/ไร ซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 
14.74 มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 2.60 ตัน/ไร  
 

พันธุกําแพงแสน 03-3-5 มีซีซีเอสเฉล่ียสูงท่ีสุด เทากับ 15.55 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 
26.84 ตัน/ไร  มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 3.24 ตัน/ไร พันธุ LK92-11  มีซีซีเอสเฉล่ียเฉล่ียเปนอันดับ
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สองเทากับ 15.32 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 21.70  ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 2.72  ตัน/ไร 
และพันธุกําแพงแสน 00-103 มีซีซีเอสเฉล่ียเฉล่ียเปนอันดับสามเทากับ 15.28 โดยมีผลผลิตออย
เฉล่ียเทากับ 17.81 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 2.47 ตัน/ไร  

 
พันธุ กําแพงแสน 01-8-8 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ียสูงท่ีสุดเทากับ 4.18 ตัน/ไร โดยมีผลผลิต

ออยเฉล่ียเทากับ 15.61 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 14.96 พันธุ กําแพงแสน 00-57 มีผลผลิต
น้ําตาลเฉล่ียเปนอันดับสองเทากับ 3.42 ตัน/ไร โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 19.02 ตัน/ไร มีคาซีซี
เอสเฉล่ียเทากับ 14.39 พันธุ กําแพงแสน 03-3-6 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ียเปนอันดับสามเทากับ 3.32 
ตัน/ไร โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 21.89 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 14.64  
 
ผลผลิตออยเฉลี่ย 
 
 พันธุ K88-92  มีผลผลิตออยเฉล่ียสูงท่ีสุด เทากับ 16.17 ตัน/ไร โดยมีซีซีเอสเฉล่ีย เทากับ 
11.23 พันธุ มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.77 ตัน/ไร กําแพงแสน 00-57  มีผลผลิตออยเฉล่ียเปนอันดับ
สอง เทากับ 16.08 ตัน/ไร ซีซีเอสเฉล่ีย เทากับ 13.44 มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 2.21 ตัน/ไร และพันธุ 
LK92-11 มีผลผลิตออยเฉล่ียเปนอันดับสาม เทากับ 15.50 ตัน/ไร ซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 13.16  มี
ผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.87 ตัน/ไร (ตารางท่ี 1, 2 และ 3) 
 
ซีซีเอสเฉลี่ย 
 

พันธุกําแพงแสน 00-57 มีซีซีเอสเฉล่ียสูงท่ีสุดเทากับ 13.44 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 
16.08 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 2.21 ตัน/ไร พันธุ LK92-11 มีซีซีเอสเฉล่ียเปนอันดับสอง
เทากับ 13.16 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 15.50 ตัน/ไร มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.87  ตัน/ไร และ
พันธุกําแพงแสน 00-103 มีซีซีเอสเฉล่ียเปนอันดับสามเทากับ 12.59 โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 
14.75 ตัน/ไร  มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.81 ตัน/ไร (ตารางท่ี 1, 2 และ 3) 
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คาเฉลี่ยผลผลิตน้ําตาล 
 
พันธุ กําแพงแสน 00-57 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ียสูงท่ีสุดเทากับ 2.21 ตัน/ไร โดยมีผลผลิต

ออยเฉล่ียเทากับ 16.08 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 13.44 พันธุ LK92-11 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ีย
เปนอันดับสองเทากับ 1.87 ตัน/ไร โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 15.75 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ีย
เทากับ 13.16 พันธุ กําแพงแสน 00-103 มีผลผลิตน้ําตาลเฉล่ียเปนอันดับสามเทากับ 1.81 ตัน/ไร 
โดยมีผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 14.75 ตัน/ไร มีคาซีซีเอสเฉล่ียเทากับ 12.59 (ตารางท่ี 1, 2 และ3) 
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ตารางที่ 1  คาเฉล่ียผลผลิตของออย 12 พันธุจํานวน  9 แปลง 
 

พันธุ 
ผลผลิต (ตัน/ไร)   

คาเฉลี่ย 
แกงสนามนาง คลองขลุง ชะอํา ดานมะขามเต้ีย บานบึง บึงสามัคคี ศรีเทพ หนองเรือ หนองแสง 

K88-92 15.36 bc 13.85 abc 31.70 a 11.74 a 18.25 ab 14.07 abc 7.51 ab 6.62 ab 24.14 ab 16.17 
LK92-11 20.44 a 12.07 a-d 27.46 ab 9.43 ab 16.50 abc 18.41 ab 9.79 a 5.95 abc 21.70 ab 15.50 
กําแพงแสน 00-103 13.33 c 13.42 abc 24.69 ab 7.79 ab 21.62 a 18.24 ab 9.05 ab 6.78 ab 17.81 ab 14.75 
กําแพงแสน 00-156 21.72 a 10.21 d 19.84 b 7.80 ab 15.54 a-d 15.67 abc 7.20 ab 5.77 abc 20.29 ab 13.78 
กําแพงแสน 00-24 15.11 bc 12.70 a-d 23.29 ab 7.45 ab 15.27 a-d 15.51 abc 9.02 ab 6.02 abc 16.70 b 13.45 
กําแพงแสน 00-57 17.11 abc 14.74 ab 30.37 a 12.80 a 16.29 abc 18.82 a 8.35 ab 7.23 a 19.02 ab 16.08 
กําแพงแสน 01-11-5 15.00 bc 11.51 cd 24.42 ab 9.04 ab 8.31 d 11.20 c 9.22 ab 4.68 bc 23.11 ab 12.94 
กําแพงแสน 01-4-18 17.22 abc 14.96 a 25.09 ab 6.59 ab 8.99 cd 14.09 abc 7.86 ab 5.42 abc 18.06 ab 13.14 
กําแพงแสน 01-5-28 15.31 bc 10.25 d 25.73 ab 7.77 ab 13.10 bcd 13.79 abc 7.21 ab 4.19 c 14.96 b 12.48 
กําแพงแสน 01-8-8 14.03 bc 10.16 d 25.33 ab 5.11 b 12.11 bcd 11.82 c 7.81 ab 6.02 abc 15.61 b 12.00 
กําแพงแสน 03-3-5 13.94 bc 11.97 a-d 26.56 ab 9.68 ab 13.93 a-d 13.51 bc 8.62 ab 6.29 abc 26.84 a 14.60 
กําแพงแสน 03-3-6 18.89 ab 11.78 bcd 29.16 a 4.61 b 11.97 bcd 16.09 abc 6.47 b 5.13 abc 21.89 ab 14.00 

เฉลี่ย 16.46   12.30   26.14   8.32   14.32   15.10   8.18   5.84   20.01     
F test * ** ns ns * * ns ns ns 

 
% C.V. 16.11 12.57 17.79 39.39 28.36 17.30 17.87 19.81 25.28   

หมายเหตุ   ns, * ,**, ***  หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ, มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05, 0.01 และ 0.001 ตามลําดับ  
                 คาเฉล่ียตามตัวอักษรท่ีเหมือนกันในแนวตั้ง ไมมีความแตกตางทางสถิติ ตามการวิเคราะหแบบ Dancan MRT ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05   28 
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ตารางที่ 2  คาเฉล่ียซีซีเอสของออย 12 พันธุจํานวน  9 แปลง    
 

พันธุ 
ซีซีเอส   

คาเฉลี่ย 
แกงสนามนาง คลองขลุง ชะอํา ดานมะขามเต้ีย บานบึง บึงสามัคคี ศรีเทพ หนองเรือ หนองแสง 

K88-92 9.43 a 9.17 bcde 9.48 cd 11.16 abc 11.11 abc 13.02 b-f 13.53 abc 11.03 bc 13.11 a 11.23 
LK92-11 9.87 a 11.17 ab 12.79 abc 12.82 ab 11.78 ab 14.92 abc 15.30 a 14.49 a 15.32 a 13.16 
กําแพงแสน 00-103 9.96 a 11.09 ab 10.69 a-d 11.24 abc 12.07 ab 13.71 a-e 15.30 a 13.94 ab 15.28 a 12.59 
กําแพงแสน 00-156 9.04 a 8.68 cde 10.35 bcd 12.25 abc 10.23 abc 14.38 a-d 13.67 abc 14.58 a 12.51 a 11.74 
กําแพงแสน 00-24 10.05 a 10.44 abc 13.50 ab 11.04 bc 12.77 a 15.74 ab 13.57 abc 14.60 a 13.11 a 12.76 
กําแพงแสน 00-57 9.40 a 12.03 a 13.77 ab 13.95 a 12.63 a 15.87 a 15.62 a 13.27 ab 14.39 a 13.44 
กําแพงแสน 01-11-5 10.29 a 9.98 a-d 12.48 abc 10.44 bc 11.16 abc 11.99 def 14.44 ab 14.06 ab 14.74 a 12.18 
กําแพงแสน 01-4-18 9.73 a 8.71 cde 10.85 a-d 10.93 bc 8.98 c 10.38 f 12.23 bc 9.27 c 14.48 a 10.62 
กําแพงแสน 01-5-28 8.83 a 7.95 de 10.92 a-d 10.93 bc 11.41 abc 12.18 c-f 11.32 c 12.18 abc 14.26 a 11.11 
กําแพงแสน 01-8-8 9.60 a 7.62 e 10.41 bcd 11.36 abc 11.83 ab 12.57 c-f 14.15 ab 12.71 ab 14.96 a 11.69 
กําแพงแสน 03-3-5 10.36 a 8.62 cde 14.16 a 11.81 abc 11.34 abc 12.84 c-f 14.12 ab 13.81 ab 15.55 a 12.51 
กําแพงแสน 03-3-6 10.68 a 7.38 e 7.96 d 9.54 c 9.51 bc 10.90 ef 12.06 bc 11.41 abc 14.64 a 10.45 

เฉลี่ย 9.77   9.40   11.45   11.46   11.23   13.21   13.78   12.95   14.36     
F test ns *** * ns ns ** ** * ns 

 
% C.V. 17.43 11.69 16.14 12.91 12.51 11.18 9.14 13.51 12.2   

หมายเหตุ   ns, * ,**, ***  หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ, มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05, 0.01 และ 0.001 ตามลําดับ  
คาเฉล่ียตามตัวอักษรท่ีเหมือนกันในแนวตั้ง ไมมีความแตกตางทางสถิติ ตามการวิเคราะหแบบ Dancan MRT ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05   29 
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ตารางที่ 3  คาเฉล่ียผลผลิตน้ําตาลของออย 12 พันธุจํานวน  9 แปลง    
 

พันธุ 
ผลผลิตน้ําตาล(ตัน/ไร)   

คาเฉลี่ย 
แกงสนามนาง คลองขลุง ชะอํา ดานมะขามเต้ีย บานบึง บึงสามัคคี ศรีเทพ หนองเรือ หนองแสง 

K88-92 0.50 d 1.27 bcd 3.00 abc 1.44 ab 2.04 ab 2.80 a 1.00 bcd 0.72 abc 3.18 ab 1.77 
LK92-11 2.02 a 1.34 abc 3.43 abc 1.19 abc 1.91 abc 1.84 bc 1.50 a 0.87 abc 2.72 ab 1.87 
กําแพงแสน 00-103 1.34 abc 1.49 ab 2.67 bc 0.87 bc 2.62 a 2.50 ab 1.38 ab 0.94 a 2.47 b 1.81 
กําแพงแสน 00-156 1.94 ab 0.89 cde 2.03 c 0.94 abc 1.58 bcd 2.26 abc 0.98 bcd 0.85 abc 2.20 b 1.52 
กําแพงแสน 00-24 1.52 abc 1.34 abc 3.15 abc 0.81 bc 1.92 abc 2.44 ab 1.25 abc 0.88 ab 2.78 ab 1.79 
กําแพงแสน 00-57 1.23 bc 1.77 a 4.27 a 1.78 a 2.11 ab 3.00 a 1.31 ab 0.96 a 3.42 ab 2.21 
กําแพงแสน 01-11-5 1.54 abc 1.16 b-e 2.97 abc 0.99 abc 0.94 d 1.34 c 1.32 ab 0.66 abc 2.60 ab 1.50 
กําแพงแสน 01-4-18 1.70 abc 1.03 b-e 2.71 bc 0.72 bc 0.79 d 1.43 c 0.97 bcd 0.50 c 2.11 b 1.33 
กําแพงแสน 01-5-28 1.06 cd 0.81 de 2.85 abc 0.86 bc 1.50 bcd 1.68 bc 0.83 cd 0.51 bc 2.36 b 1.39 
กําแพงแสน 01-8-8 1.34 abc 0.78 e 2.63 bc 0.57 bc 1.41 bcd 1.47 c 1.09 a-d 0.76 abc 4.18 a 1.58 
กําแพงแสน 03-3-5 1.46 abc 1.03 b-e 3.76 ab 1.17 abc 1.51 bcd 1.75 bc 1.22 a-d 0.89 ab 3.24 ab 1.78 
กําแพงแสน 03-3-6 1.25 bc 0.88 cde 2.29 c 0.44 c 1.10 cd 1.76 bc 0.78 d 0.59 abc 3.32 ab 1.38 

เฉลี่ย 1.41   1.15   2.98   0.98   1.62   2.02   1.14   0.76   2.88     
F test ** ** ns ns ** ** * ns ns  

% C.V. 26.95 21.76 24.85 47.61 28.59 23.74 20.58 25.5 30.21   
หมายเหตุ   ns, * ,**  หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ, มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 และ 0.01 ตามลําดับ  

คาเฉล่ียตามตัวอักษรท่ีเหมือนกันใน   แนวตั้ง ไมมีความแตกตางทางสถิติ ตามการวิเคราะหแบบ Dancan MRT ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 30 
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การวิเคราะหเสถยีรภาพของพันธุ 
 
แปลงเปรียบเทียบพันธุ 
 
 จากการวิเคราะหคาความแปรปรวน (ตารางท่ี 4) พบวา ในลักษณะผลผลิตออยมีคา % SS 
ของสภาพแวดลอม (E) สูงสุดเทากับ 73.2 % สวนปฏิกิริยาสัมพันธระหวางพันธุกับสภาพแวดลอม 
(GE) และพันธุ (G) มีคาเทากับ 8.9 % และ 3.6 % ตามลําดับ เชนเดียวกับลักษณะซีซีเอส และ
ผลผลิตน้ําตาล โดยท่ีลักษณะซีซีเอส มีคา % SS ของสภาพแวดลอม (E) สูงสุดเทากับ 43.9 %โดย 
ปฏิกิริยาสัมพันธระหวางพันธุกับสภาพแวดลอม (GE) และพันธุ มีคาเทากับ 15.1 %และ 14.4 % 
ตามลําดับ สวนลักษณะผลผลิตน้ําตาล มีคา % SS ของสภาพแวดลอม (E) สูงสุดเทากับ 63.1 % 
รองลงมาไดแก ปฏิกิริยาสัมพันธระหวางพันธุกับสภาพแวดลอม (GE) และพันธุ มีคาเทากับ 11.8 % 
และ 7.3 % ตามลําดับ แสดงวาอิทธิพลของสภาพแวดลอมมีผลตอลักษณะผลผลิตออยสูงท่ีสุด 
รองลงมาคือ ผลผลิตน้ําตาลและซีซีเอสตามลําดับ แสดงวาท้ัง 3 ลักษณะไดรับอิทธิพลจาก
สภาพแวดลอม (E) สูง โดยมีปฏิกิริยาสัมพันธระหวางพันธุกับสภาพแวดลอม (GE) และพันธุ (G) 
รองลงมา ตามลําดับ 
 
ตารางที่ 4  การวิเคราะหคาความแปรปรวนของผลผลิตออย ซีซีเอส และผลผลิตน้ําตาลของ แปลง

เปรียบเทียบพันธุ 9 แปลง 
 

SOV df ผลผลิตออย   ซีซีเอส   ผลผลิตน้ําตาล 
SS %SS   SS %SS   SS %SS 

Genotype (G) 11 573.7 3.6   282.45 14.4   21.5 7.3 
Environment (E) 8 11786.5 73.2 863.19 43.9 186.3 63.1 
Block 18 153.1 1.0 46.01 2.3 2.6 0.9 
GE Interaction (GE) 88 1438.6 8.9 297.59 15.1 34.9 11.8 
          PC1 18 29.6 37.0 118.8 39.9 15.9 45.7 
          PC2 16 23.2 25.7 57.4 19.3 9.4 26.9 
Residuals 198 2139.9 13.3   475.06 24.2   50.1 17.0 
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ลักษณะผลผลิตออย 

 
ในลักษณะผลผลิตออยพบวา พันธุท่ีมีผลผลิตออยสูงไดแก พันธุกําแพงแสน 00-57 K 88-

92 LK 92-11 กําแพงแสน 00-103 และ กําแพงแสน 03-3-5 โดยผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 16.08, 
15.92, 15.75, 14.75 และ 14.60 ตัน/ไร ตามลําดับ โดยพันธุ LK92-11 และกําแพงแสน 01-8-8 มีคา 
PC1 เทากับ -0.22 และ -0.26 ตามลําดับ เปนพันธุท่ีมีเสถียรภาพสูง พันธุกําแพงแสน 00-57 
กําแพงแสน 01-4-18 และ กําแพงแสน 00-156 มีคา PC1 เทากับ -0.52, 0.53 และ  -0.56 ตามลําดับ 
เปนพันธุท่ีมีเสถียรภาพปานกลาง สวนพันธุกําแพงแสน 00-103 มีคา PC1 เทากับ -2.07 เปนพันธุท่ี
มีเสถียรภาพต่ํา (ตารางท่ี 5 และภาพท่ี 1) 

 
 จากตารางท่ี 5 และภาพท่ี 2 แสดงพันธุ ท่ีแสดงความดีเดนในแปลงตางๆโดยพันธุ
กําแพงแสน 00-103 แสดงความดีเดนท่ีแปลงบานบึงและแปลงบึงสามัคคี พันธุกําแพงแสน 00-156 
แสดงความดีเดนท่ีแปลงแกงสนามนางและแปลงบึงสามัคคี พันธุกําแพงแสน 01-11-5 แสดงความ
ดีเดนท่ีแปลงหนองแสง พันธุกําแพงแสน 03-3-5 แสดงความดีเดนท่ีแปลงชะอําและแปลงหนอง
แสง และพันธุ K88-92 แสดงความดีเดนท่ีแปลงชะอํา ท้ังนี้แปลงท่ีแสดงความแตกตางของพันธุสูง 
ไดแก แปลงบานบึง แปลงบึงสามัคคี แปลงแกลงสนามนาง แปลงหนองแสง และแปลงชะอํา 
 

ลักษณะซีซีเอส 
  

ในลักษณะซีซีเอสพบวา พันธุท่ีมีคาซีซีเอสสูงไดแก พันธุ กําแพงแสน 00-57 LK 92-11 
กําแพงแสน 00-24 กําแพงแสน 00-103 กําแพงแสน 03-3-5 และ กําแพงแสน 01-11-5 โดยมีคาซีซี
เอสเฉล่ียเทากับ 13.44, 13.16, 12.76, 12.59, 12.51 และ 12.18 ตามลําดับ โดยพันธุ K88-92 
กําแพงแสน 00-103 กําแพงแสน 01-5-28 กําแพงแสน 01-11-5 และ กําแพงแสน 03-3-5 มีคา PC1 
เทากับ 0.00, 0.03, 0.18, 0.25 และ 0.25 ตามลําดับ เปนพันธุท่ีมีเสถียรภาพสูง พันธุกําแพงแสน 01-
8-8 และ LK92-11 มีคา PC1 เทากับ 0.43 และ -0.44 ตามลําดับ เปนพันธุท่ีมีเสถียรภาพปานกลาง 
สวนพันธุกําแพงแสน 03-3-6 มีคา PC1 เทากับ 1.27 แสดงวาพันธุกําแพงแสน 03-3-6 เปนพันธุท่ีมี
เสถียรภาพต่ํา (ตารางท่ี 6 และภาพท่ี 3) 
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 จากตารางท่ี 6 และภาพท่ี4 แสดงพันธุ ท่ีแสดงความดีเดนในแปลงตางๆ โดยพันธุ

กําแพงแสน 00-57 กําแพงแสน 00-24 และกําแพงแสน 00-156 แสดงความดีเดนท่ีแปลงบึงสามัคคี 
พันธุกําแพงแสน 03-3-6 และ กําแพงแสน 01-4-18 แสดงความดีเดนท่ีแปลงแกงสนามนาง และ
พันธุกําแพงแสน 03-3-5 แสดงความดีเดนท่ีแปลงชะอํา ท้ังนี้พันธุท่ีแสดงความแตกตางของพันธุสูง 
ไดแก แปลงหนองแสง แปลงแกงสนามนาง แปลงชะอํา และ แปลงบึงสามัคค ี
 

ลักษณะผลผลิตน้ําตาล 
 

ในลักษณะผลผลิตน้ําตาล พบวา พันธุท่ีมีผลผลิตน้ําตาลสูงไดแก พันธุกําแพงแสน 00-57 
LK 92-11 กําแพงแสน 00-103 กําแพงแสน 00-24 กําแพงแสน 03-3-5 และ K88-92โดยผลผลิต
น้ําตาลเฉล่ียเทากับ 2.21, 1.87, 1.81, 1.79, 1.78 และ 1.77 ตัน/ไร ตามลําดับ โดยพันธุ LK92-11 และ 
K88-92 มีคา PC1 เทากับ -0.04 และ 0.05 ตามลําดับ เปนพันธุท่ีมีเสถียรภาพสูง พันธุ กําแพงแสน 
00-103 กําแพงแสน 00-24 และ กําแพงแสน 00-57 มีคา PC1 เทากับ -0.59, 0.55 และ -0.42  
ตามลําดับ เปนพันธุท่ีมีเสถียรภาพปานกลาง (ตารางท่ี 7 และภาพท่ี 5) 

 
 จากตารางท่ี 7 และภาพท่ี 6 จากตารางท่ี 7 และภาพท่ี 6 แสดงพันธุท่ีแสดงความดีเดนใน

แปลงตางๆโดยพันธุกําแพงแสน 00-103 และ กําแพงแสน 00-24 แสดงความดีเดนท่ีแปลงบึง
สามัคคี พันธุกําแพงแสน 00-57 แสดงความดีเดนท่ีแปลงบึงสามัคคีและแปลงชะอํา พันธุ
กําแพงแสน 01-11-5 แสดงความดีเดนท่ีแปลงหนองแสง พันธุกําแพงแสน 03-3-5 แสดงความดีเดน
ท่ีแปลงชะอําและแปลงหนองแสง พันธุกําแพงแสน 03-3-6 แสดงความดีเดนท่ีแปลงแกงสนามนาง 
และพันธุกําแพงแสน 00-156 แสดงความดีเดนท่ีแปลงบึงสามัคคีและแปลงแกงสนามนาง ท้ังนี้
แปลงท่ีแสดงความแตกตางของพันธุสูง ไดแกแปลงหนองแสง แปลงบึงสามัคคี แปลงชะอํา และ
แปลงแกงสนามนาง 
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ตารางที ่5  คาเฉล่ียผลผลิต และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก (PC) ของออย 12 พันธุจํานวน 9 แปลง 
 

พันธุ 
ผลผลิต/แปลง 

คาเฉลี่ย PC1 PC2  แกงสนามนาง คลองขลุง ชะอํา ดานมะขามเต้ีย บานบึง บึงสามัคคี ศรีเทพ หนองเรือ หนองแสง 
 K88-92 15.36 13.85 31.70 11.74 18.25 14.07 7.51 6.62 24.14 15.92 0.60 1.77 
 LK92-11 20.44 12.07 27.46 9.43 16.50 18.41 9.75 5.95 21.70 15.75 -0.22 -0.68 
 กําแพงแสน 00-103 13.33 13.42 24.69 7.79 21.62 18.24 9.05 6.78 17.81 14.75 -2.07 0.96 
 กําแพงแสน 00-156 21.72 10.21 19.84 7.80 15.54 15.67 7.20 5.77 20.29 13.78 -0.56 -2.06 
 กําแพงแสน 00-24 15.11 12.70 23.29 7.45 15.27 15.51 9.02 6.02 16.70 13.45 -1.02 -0.13 
 กําแพงแสน 00-57 17.11 14.74 30.37 12.80 16.29 18.82 8.35 7.23 19.02 16.08 -0.52 0.73 
 กําแพงแสน 01-11-5 15.00 11.51 24.42 9.04 8.31 11.20 9.22 4.68 23.11 12.94 1.85 -0.22 
 กําแพงแสน 01-4-18 17.22 14.96 25.09 6.59 8.99 14.09 7.86 5.42 18.06 13.14 0.53 -0.88 
 กําแพงแสน 01-5-28 15.31 10.25 25.73 7.77 13.10 13.79 7.21 4.19 14.96 12.48 -0.61 0.08 
 กําแพงแสน 01-8-8 14.03 10.16 25.33 5.11 12.11 11.82 7.81 6.02 15.61 12.00 -0.26 0.13 
 กําแพงแสน 03-3-5 13.94 11.97 26.56 9.68 13.93 13.51 8.62 6.29 26.84 14.60 1.50 0.82 
 กําแพงแสน 03-3-6 18.89 11.78 29.16 4.61 11.97 16.09 6.47 5.13 21.89 14.00 0.79 -0.51 
 เฉลี่ย 16.46 12.30 26.14 8.32 14.32 15.10 8.17 5.84 20.01 14.07     
 PC1 0.13 -0.10 0.86 0.29 -2.22 -1.26 0.02 -0.17 2.44      
 PC2 -2.54 0.36 1.58 0.61 1.02 -0.59 -0.42 -0.16 0.13 
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ภาพที่ 1  คาเฉล่ียผลผลิตออย (ตัน/ไร) และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1) ของพันธุและ 
               แปลงเปรียบเทียบพันธุ ของ 9 แปลง 
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ภาพที่ 2  คาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1) และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 2 (PC2) 
               ของพันธุและแปลงเปรียบเทียบพันธุ 9 แปลงในลักษณะผลผลิตออย  
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ตารางที ่6  คาเฉล่ียซีซีเอสและคาวิเคราะหองคประกอบหลัก (PC) ของออย 12 พันธุ จํานวน 9แปลง 

 

พันธุ 
ซีซีเอส/แปลง 

คาเฉลี่ย PC1 PC2  แกงสนามนาง คลองขลุง ชะอํา ดานมะขามเต้ีย บานบึง บึงสามัคคี ศรีเทพ หนองเรือ หนองแสง 
 K88-92 9.43 9.17 9.48 11.16 11.11 13.02 13.53 11.03 13.11 11.23 0.00 -0.51 
 LK92-11 9.87 11.17 12.79 12.82 11.78 14.92 15.30 14.49 15.32 13.16 -0.44 0.03 
 กําแพงแสน 00-103 9.96 11.09 10.69 11.24 12.07 13.71 15.30 13.94 15.28 12.59 0.03 -0.67 
 กําแพงแสน 00-156 9.04 8.68 10.35 12.25 10.23 14.38 13.67 14.58 12.51 11.74 -0.87 -0.78 
 กําแพงแสน 00-24 10.05 10.44 13.50 11.04 12.77 15.74 13.57 14.60 13.11 12.76 -1.14 0.22 
 กําแพงแสน 00-57 9.40 12.03 13.77 13.95 12.63 15.87 15.62 13.27 14.39 13.44 -0.99 0.47 
 กําแพงแสน 01-11-5 10.29 9.98 12.48 10.44 11.16 11.99 14.44 14.06 14.74 12.18 0.25 0.33 
 กําแพงแสน 01-4-18 9.73 8.71 10.85 10.93 8.98 10.38 12.23 9.27 14.48 10.62 1.05 0.86 
 กําแพงแสน 01-5-28 8.83 7.95 10.92 10.93 11.41 12.18 11.32 12.18 14.26 11.11 0.18 0.26 
 กําแพงแสน 01-8-8 9.60 7.62 10.41 11.36 11.83 12.57 14.15 12.71 14.96 11.69 0.43 -0.38 
 กําแพงแสน 03-3-5 10.36 8.62 14.16 11.81 11.34 12.84 14.12 13.81 15.55 12.51 0.25 1.01 
 กําแพงแสน 03-3-6 10.68 7.38 7.96 9.54 9.51 10.90 12.06 11.41 14.64 10.45 1.27 -0.83 
 เฉลี่ย 9.77 9.40 11.45 11.46 11.23 13.21 13.78 12.95 14.36 11.96 

   PC1 1.25 -0.34 -0.46 -0.08 -0.10 -1.26 0.02 -0.60 1.56  
   PC2 -0.30 0.05 1.84 0.05 -0.21 -0.52 -0.39 -0.64 0.13  
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ภาพที่ 3  คาเฉล่ียซีซีเอส และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1) ของพันธุ 
               และแปลงเปรียบเทียบพันธุ 9 แปลง 
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ภาพที่ 4  คาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1) และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 2 (PC2) 
              ของพันธุและแปลงเปรียบเทียบพันธุ 9 แปลงในลักษณะซีซีเอส 
 



   
 

 
ตารางที ่7  คาเฉล่ียผลผลิตน้ําตาล และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก (PC) ของออย 12 พันธุจํานวน 9 แปลง   

 

พันธุ 
ผลผลิตน้ําตาล 

คาเฉลี่ย PC1 PC2 
แกงสนามนาง คลองขลุง ชะอํา ดานมะขามเต้ีย บานบึง บึงสามัคคี ศรีเทพ หนองเรือ หนองแสง 

K88-92 0.50 1.27 3.00 1.44 2.04 2.80 1.00 0.72 3.18 1.77 0.05 -0.14 
LK92-11 2.02 1.34 3.43 1.19 1.91 1.84 1.50 0.87 2.72 1.87 -0.04 -0.04 
กําแพงแสน 00-103 1.34 1.49 2.67 0.87 2.62 2.50 1.38 0.94 2.47 1.81 -0.59 0.16 
กําแพงแสน 00-156 1.94 0.89 2.03 0.94 1.58 2.26 0.98 0.85 2.20 1.52 -0.29 0.69 
กําแพงแสน 00-24 1.52 1.34 3.15 0.81 1.92 2.44 1.25 0.88 2.78 1.79 -0.55 -0.10 
กําแพงแสน 00-57 1.23 1.77 4.27 1.78 2.11 3.00 1.31 0.96 3.42 2.21 -0.42 -0.78 
กําแพงแสน 01-11-5 1.54 1.16 2.97 0.99 0.94 1.34 1.32 0.66 2.60 1.50 0.66 -0.02 
กําแพงแสน 01-4-18 1.70 1.03 2.71 0.72 0.79 1.43 0.97 0.50 2.11 1.33 0.28 0.14 
กําแพงแสน 01-5-28 1.06 0.81 2.85 0.86 1.50 1.68 0.83 0.51 2.36 1.39 -0.25 -0.12 
กําแพงแสน 01-8-8 1.34 0.78 2.63 0.57 1.41 1.47 1.09 0.76 4.18 1.58 -0.06 0.12 
กําแพงแสน 03-3-5 1.46 1.03 3.76 1.17 1.51 1.75 1.22 0.89 3.24 1.78 0.80 -0.47 
กําแพงแสน 03-3-6 1.25 0.88 2.29 0.44 1.10 1.76 0.78 0.59 3.32 1.38 0.40 0.58 

เฉลี่ย 1.41 1.15 2.98 0.98 1.62 2.02 1.14 0.76 2.88 1.66 
  PC1 0.20 -0.15 0.17 0.02 -0.69 -0.69 0.04 -0.03 1.12  
  PC2 0.71 -0.02 -1.04 -0.25 0.02 0.03 0.18 0.29 0.07  
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ภาพที่ 5  คาผลผลิตเฉล่ียผลผลิตน้ําตาล (ตัน/ไร) และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1)                
               ของพันธุและแปลงเปรียบเทียบพันธุ 9 แปลง 
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ภาพที่ 6  คาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1) และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 2 (PC2) 
              ของพันธุและแปลงเปรียบเทียบพันธุ 9 แปลงในลักษณะผลผลิตน้ําตาล 
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ปริมาณและการกระจายตัวของฝน 
  

จากการวิเคราะหปริมาณฝนโดยใชโมเดลของโปรแกรม ANUDEM (Hutchinson and 
Dowling, 1991) (ตารางท่ี 8 และภาพท่ี 7) พบวา แปลงบานบึง  มีปริมาณฝนรวมตลอดฤดูสูงท่ีสุด 
1619.08 มิลลิเมตร รองลงมาไดแก แปลงแกงสนามนาง แปลงหนองแสง แปลงดานมะขามเตี้ย 
แปลงคลองขลุง แปลงหนองเรือ แปลงศรีเทพ แปลงบึงสามัคคี เทากับ 1486.47, 1375.08, 1345.41, 
1320.56,1232.13, 1144.84, และ 1134.60 มิลลิเมตร ตามลําดับ โดยแปลงชะอํามีปริมาณฝนต่ําสุด 
เทากับ 835.32 มิลลิเมตร เม่ือพิจารณาการกระจายของฝน พบวา แปลงชะอํา มีการกระจายฝนดี
ท่ีสุด โดยมีคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation; S.D.) เทากับ 46.60 รองลงมาไดแก 
แปลงศรีเทพ แปลงคลองขลุง แปลงบึงสามัคคี แปลงบานบึง แปลงดานมะขามเตี้ย แปลงหนองเรือ 
และ แปลงหนองแสง ซ่ึงมี คา S.D. เทากับ 64.62, 82.47, 90.58, 97.48, 97.75, 138.30 และ 148.52 
ตามลําดับ ในขณะท่ี แปลงแกงสนามนาง  มีคา S.D. สูงท่ีสุดเทากับ 229.98 นั่นหมายความวาพ้ืนท่ี
นี้มีการกระจายของฝนไมดี 

 
 เม่ือพิจารณาฝนรายเดือน (ตารางท่ี 8 และภาพท่ี 8) พบวา ปริมาณฝนมากท่ีสุดอยูในชวง
หลังเดือนท่ี 9 หลังการปลูก ซ่ึงมีปริมาณฝนเฉล่ีย 295.93 มิลลิเมตร รองลงมาอยูในเดือนท่ี 7, 9, 8, 
6, 5, 4, 3, 2  และปริมาณฝนต่ําท่ีสุดในเดือนท่ี 1 หลังปลูก ซ่ึงมีปริมาณฝนเฉล่ีย เทากับ 193.91, 
172.52, 152.43, 122.42, 116.81, 98.11, 45.46, 40.81 และ 25.78 มิลลิเมตร ตามลําดับ และพิจารณา
ถึงความแตกตางของปริมาณฝนระหวางแปลงในแตละเดือน พบวา หลังเดือนท่ี 9 หลังการปลูกมี
ความแตกตางสูงท่ีสุด โดยใหคา S.D. สูงท่ีสุด 242.47 โดยมีปริมาณฝนสูงสุดท่ีแปลง แปลงแกง
สนามนาง ถึง 754.45 มิลลิเมตร และมีปริมาณฝนต่ําท่ีสุดใน แปลงดานมะขามเตี้ย 29.44 มิลลิเมตร 
และ ในเดือนท่ี 8 มีความแตกตางรองลงมา โดยมีคา S.D. เทากับ 109.49 มีปริมาณฝนสูงสุด ใน 
แปลงบานบึง เทากับ 367.04 มิลลิเมตรและต่ําท่ีสุด แปลงบึงสามัคค ีเทากับ 34.35 มิลลิเมตร และใน
เดือนท่ี 1 หลังปลูก มีความแตกตางของปริมาณฝนต่ําท่ีสุด โดยมีคา S.D. เทากับ 28.44 โดยใน 
แปลงหนองแสง มีปริมาณฝนสูงท่ีสุด เทากับ 70.60 มิลลิเมตร และต่ําสุดใน อ.ชะอํา จ.เพชรบุรี 
เทากับ 0.0 มิลลิเมตร  
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การกระจายตัวของฝน(หนวย; มม.) 

 
 
ภาพที่ 7  แสดงปริมาณฝนรวมตั้งแตปลูกจนถึงเก็บเกี่ยว ใน 9 สถานท่ี  



 
 

 

ตารางที่ 8  ปริมาณและการกระจายตวัของฝนรายเดือนหลังปลูก จนถึงระยะเก็บเกี่ยวใน 9 สถานท่ี 
  

กลุมท่ี แปลง 
เดือนท่ี 

1 
เดือนท่ี 

2 
เดือนท่ี 

3 
เดือนท่ี 

4 
เดือนท่ี 

5 
เดือนท่ี 

6 
เดือนท่ี 

7 
เดือนท่ี 

8 
เดือนท่ี 

9 

หลัง
เดือนท่ี 

9 

ปริมาณ
ฝนรวม S.D. S.D. 

(กลุม) 

1 
ดานมะขามเต้ีย 1.90 122.18 48.37 329.66 120.72 112.48 205.58 174.05 201.03 29.44 1,345.41 97.75 92.57 
คลองขลุง 0.42 72.50 58.24 148.62 213.03 186.27 181.23 250.98 163.99 45.28 1,320.56 82.47 

 บานบึง 0.82 139.32 76.98 228.19 121.72 180.10 154.74 367.04 156.76 220.43 1,619.08 97.48 
 

2 
หนองแสง 70.60 1.24 0.29 1.82 44.95 91.62 290.52 187.71 250.83 435.50 1,375.08 148.52 172.27 
แกงสนามนาง 42.50 0.07 0.11 3.88 104.72 86.02 277.32 49.35 168.05 754.45 1,486.47 229.98 

 หนองเรือ 58.92 2.53 0.00 4.17 98.92 145.35 252.28 89.86 132.60 447.50 1,232.13 138.30 
 

3 
ศรีเทพ 6.95 64.24 104.47 150.29 77.05 88.97 162.67 230.80 172.96 86.44 1,144.84 64.62 67.27 
ชะอํา 0.00 48.80 69.03 116.90 97.25 92.00 43.73 107.90 170.53 89.18 835.32 46.60 

 บึงสามัคคี 0.65 29.88 67.34 186.42 273.06 172.86 176.12 34.35 155.93 37.99 1,134.60 90.58 
   ฝนรวม 25.78 40.87 45.46 98.81 116.81 122.42 193.91 152.43 172.52 295.93 1,261.07 

    S.D. 28.44 46.49 40.84 88.45 67.65 39.12 80.25 109.49 34.38 242.47 240.11 
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           หนวย; มม. 
 

 
 
           ภาพที่ 8  การกระจายตัวของฝนตั้งแตปลูกจนถึงเกบ็เกี่ยวใน 9  สถานท่ี  43 
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การจัดกลุมสภาพแวดลอม 
              
 จากการวิเคราะหการจัดกลุมสภาพแวดลอม (Cluster Analysis) ตามปริมาณและการ
กระจายตัวของฝน พบวา สามารถจัดกลุมได 3 สถานท่ี จากสถานท่ีปลูกออย 9 แหง (ภาพท่ี 9) กลุม
ท่ี 1 ประกอบดวย แปลงบานบึง แปลงคลองขลุง และแปลงดานมะขามเตี้ยโดยเปนกลุมแปลงท่ีมี
ปริมาณฝนมาก และการกระจายของฝนด ีกลุมท่ี 2 ประกอบดวย แปลงหนองแสง แปลงแกงสนาม
นาง และแปลงหนองเรือโดยเปนกลุมแปลงท่ีมีปริมาณฝนมาก แตมีการกระจายของฝนไมดี และ
กลุมท่ี 3 ประกอบดวย แปลงบึงสามัคคี แปลงชะอําและแปลง และแปลงศรีเทพโดยเปนกลุมแปลง
ท่ีมีปริมาณฝนคอนขางต่ํา แตมีการกระจายตัวของฝนด ี 
 

 
 
หมายเหตุ  BB คือแปลงบานบึง, KK คือแปลงคลองขลุง, DM คือแปลงดานมะขามเตี้ย, NS คือ

แปลงหนองแสง, KS คือแปลงแกงสนามนาง, NR คือแปลงหนองเรือ, BS คือแปลงบึง
สามัคค,ี CA คือแปลงชะอํา, ST คือแปลงศรีเทพ 

 
ภาพที่ 9  แผนภาพ dendrogram การจัดกลุมสถานท่ี ตามปริมาณและการกระจายของฝน     
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การวิเคราะหความแปรปรวน 
 

ลักษณะผลผลิต 
 
จากคาเฉล่ียผลผลิตท้ัง 3 กลุมสถานท่ี (ตารางท่ี 9) พบวา กลุม3ท่ีมีปริมาณตัวของฝน

คอนขางต่ําแตการกระจายของฝนด ีมีผลผลิตออยสูงสุดเทากับ 16.47 ตัน/ไร รองลงมา คือ กลุม2ท่ีมี
ปริมาณฝนมากแตการกระจายของฝนไมด ีมีผลผลิตออยเทากับ 14.10 ตัน/ไร และนอยท่ีสุดในกลุม
1ท่ีมีปริมาณฝนมากและการกระจายของฝนด ีมีผลผลิตออยต่ําสุดเทากับ 11.55 ตัน/ไร 

 
 จากการวิเคราะหเพ่ือหาคาอิทธิพลของพันธุ (G) สภาพแวดลอม (Env.) และปฏิกิริยา
สัมพันธระหวางพันธุกับสภาพแวดลอม (G x Env.) ท่ีมีตอผลผลิตในออยแตละกลุมแปลง (ตารางท่ี 
9) พบวา กลุมแปลงท่ีมีปริมาณฝนมากและมีการกระจายไมดี และกลุมแปลงท่ีมีปริมาณฝนคอนขาง
ต่ําแตมีการกระจายดี มีอิทธิพลจากสภาพแวดลอม (Env.) สูงมาก (72.13 และ 82.18% ตามลําดับ) 
โดยท่ีกลุมแปลงท่ีมีปริมาณฝนคอนขางต่ําแตมีการกระจายดี มีอิทธิพลพันธุ (G) และปฏิกิริยา
สัมพันธระหวางพันธุกับสภาพแวดลอม (G x Env.) ท่ีต่ํามาก (3.25 และ 4.84% ตามลําดับ) สวน
กลุมแปลงท่ีมีปริมาณฝนมากและมีการกระจายไมด ีมีอิทธิพลของปฏิกิริยาสัมพันธระหวางพันธุกับ
สภาพแวดลอมท่ีสูงกวาอิทธิพลของพันธุ (19.80 และ 4.85% ตามลําดับ) สวนกลุมท่ีมีปริมาณฝน
มากและมีการกระจายดี มีอิทธิพลสภาพแวดลอมพันธุ และปฏิกิริยาสัมพันธระหวางพันธุกับ
สภาพแวดลอมท่ีใกลเคียงกัน (30.14 และ 20.41 และ 13.28% ตามลําดับ)  
 
ตารางที่ 9 คาเฉล่ียผลผลิตและรอยละอิทธิพลของ G, Env และ G x Env. กลุมแปลงท่ีมีลักษณะ 
                 ฝนตางกัน 
 

กลุมท่ี  สถานท่ี คาเฉล่ีย
ผลผลิต  

% SS 
G Env. G x Env. 

1 ปริมาณฝนมากและกระจายด ี 11.55 20.41 30.14 13.28 
2 ปริมาณฝนมากแตกระจายไมด ี 14.10 4.85 72.13 19.80 
3 ปริมาณฝนคอนขางต่ํากระจายด ี 16.47 3.25 82.18   4.84 
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ลักษณะซีซีเอส 
 

 จากคาเฉล่ียซีซีเอสท้ัง 3 กลุมสถานท่ี (ตารางท่ี 10) พบวา กลุม3ท่ีมีปริมาณฝนคอนขางต่ํา
แตการกระจายตัวของฝนด ีมีซีซีเอสสูงสุดเทากับ 12.81 รองลงมา คือ กลุม2ท่ีมีปริมาณฝนมากแต
กระจายของฝนไมด ีมีซีซีเอสเทากับ 12.36 และนอยท่ีสุดในกลุม1ท่ีมีปริมาณฝนมากและกระจาย
ของฝนด ีมีซีซีเอสเทากับ 10.70 
 
 จากการวิเคราะหเพ่ือหาคาอิทธิพลของพันธุ (G) สภาพแวดลอม (Env.) และปฏิกิริยา
สัมพันธระหวางพันธุกับสภาพแวดลอม (G x Env.) ท่ีมีตอซีซีเอสในออยแตละกลุมแปลง (ตารางท่ี 
10) พบวากลุมแปลงท่ีมีปริมาณฝนมากและมีการกระจายไมดี มีอิทธิพลของสภาพแวดลอม (Env.)  
สูง (53.79%) โดยมีอิทธิพลของปฏิกิริยาสัมพันธระหวางพันธุกับสภาพแวดลอม (G x Env.) และ
พันธุ (G) ท่ีต่ํา (11.03 และ 7.06% ตามลําดับ) สวนกลุมแปลงท่ีมีปริมาณฝนมากและมีการกระจายดี 
และกลุมแปลงท่ีมีปริมาณฝนคอนขางต่ําแตมีการกระจายดี มีอิทธิพลของพันธุ สภาพแวดลอมพันธุ 
และปฏิกิริยาสัมพันธระหวางพันธุกับสภาพแวดลอมท่ีใกลเคียงกัน โดยเทากับ 30.66, 23.93 และ
12.30% ตามลําดับ ในกลุมแปลงท่ีมีปริมาณฝนมากและมีการกระจายดี และเทากับ 34.86, 18.47 
และ 14.23% ตามลําดับ ในกลุมแปลงท่ีมีปริมาณฝนคอนขางต่ําแตมีการกระจายด ี 
 
ตารางที่ 10  คาเฉล่ียซีซีเอสและรอยละอิทธิพล ของ G, Env. และ G x Env. ของกลุมแปลง 
                    ท่ีมีลักษณะฝนตางกัน 
 

กลุมท่ี  สถานท่ี คาเฉล่ีย 
ซีซีเอส 

%SS 
G  Env. G x Env. 

1 ปริมาณฝนมากและกระจายด ี 10.70 30.66 23.93 12.30 
2 ปริมาณฝนมากแตกระจายไมด ี 12.36 7.06 53.79 11.03 
3 ปริมาณฝนคอนขางต่ํากระจายด ี 12.81 34.86 18.47 14.23 
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ลักษณะผลผลิตน้ําตาล 
 

 จากคาเฉล่ียผลผลิตน้ําตาลท้ัง 3 กลุมสถานท่ี (ตารางท่ี 11) พบวา กลุม3ท่ีมีปริมาณฝน
คอนขางต่ําแตมีการกระจายของฝนด ีมีผลผลิตน้ําตาลสูงสุดเทากับ 2.05 ตัน/ไร รองลงมา คือ กลุม2
ท่ีมีปริมาณฝนมากแตการกระจายของฝนไมด ีมีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.75 ตัน/ไร และนอยท่ีสุดใน
กลุม1ท่ีมีปริมาณฝนมากและมีการกระจายดี มีผลผลิตน้ําตาลเทากับ 1.25 ตัน/ไร 
 
 จากการวิเคราะหเพ่ือหาคาอิทธิพลของพันธุ (G) สภาพแวดลอม (Env.) และปฏิกิริยา
สัมพันธระหวางพันธุกบัสภาพแวดลอม (G x Env.) ท่ีมีตอผลผลิตน้ําตาลในออยแตละพันธุ (ตาราง
ท่ี 11) พบวากลุมแปลงท่ีมีปริมารฝนมากและมีการกระจายไมดี และกลุมแปลงท่ีมีปริมาณฝน
คอนขางต่ําแตมีการกระจายดี มีอิทธิพลของสภาพแวดลอม (Env.) สูง (69.42 และ 58.29% 
ตามลําดับ) โดยท่ีกลุมแปลงท่ีมีปริมาณฝนคอนขางต่ําแตมีการกระจายดี มีอิทธิพลพันธุ (G) และ
ปฏิกิริยาสัมพันธระหวางพันธุกับสภาพแวดลอม (G x Env.) (14.19 แล 9.24% ตามลําดับ) สูงกวา
กลุมแปลงท่ีมีปริมาณฝนมากและมีการกระจายไมดี (5.02 และ 7.61% ตามลําดับ) สวนกลุมแปลงท่ี
มีปริมาณฝนมากและมีการกระจายดี มีอิทธิพลของพันธุ สภาพแวดลอมพันธุ และปฏิกิริยาสัมพันธ
ระหวางพันธุกับสภาพแวดลอมท่ีใกลเคียงกัน (32.20, 21.35 และ 13.47% ตามลําดับ)  
 
ตารางที่ 11  คาเฉล่ียผลผลิตน้ําตาล และรอยละอิทธิพลของ G, Env. และ G x Env. ของกลุมแปลง 
                    ท่ีมีลักษณะฝนตางกัน 
 

กลุมท่ี  สถานท่ี 
คาเฉล่ีย
ผลผลิต
น้ําตาล 

%SS 

G  Env. G x Env. 

1 ปริมาณฝนมากและกระจายด ี 1.25 32.20 21.35 13.47 
2 ปริมาณฝนมากแตกระจายไมด ี 1.75 5.02 69.42 7.61 
3 ปริมาณฝนคอนขางต่ํากระจายด ี 2.05 14.19 58.29 9.24 

 
 
 
 
 



48 

 

การวิเคราะหเสถยีรภาพของพันธุออย 3 กลุม 
 
กลุมแปลงเปรียบเทยีบพันธุ  
 
 จากการวิเคราะหคาความแปรปรวน (ตารางท่ี 12) พบวา ในลักษณะผลผลิตและผลผลิต
น้ําตาลมีคา % SS ของสภาพแวดลอม (E) สูงสุด โดยในลักษณะผลผลิตมีคาเทากับ 42.7% 
รองลงมาไดแก พันธุ (G) และ ปฏิกิริยาสัมพันธระหวางพันธุกับสภาพแวดลอม (GE) มีคาเทากับ 
18.7% และ 12.0% ตามลําดับ สวนลักษณะผลผลิตน้ําตาล มีคาเทากับ 40.5% รองลงมาไดแก พันธุ 
(G) และ ปฏิกิริยาสัมพันธระหวางพันธุกับสภาพแวดลอม (GE) มีคาเทากับ 24.9% และ 12.9% 
ตามลําดับ แตลักษณะในซีซีเอส กลับพบวาพันธุ (G) มีคา % SS สูงสุด เทากับ 34.0% ซ่ึงใกลเคียง
กับสภาพแวดลอม (E) เทากับ 32.1% และ ปฏิกิริยาสัมพันธระหวางพันธุกับสภาพแวดลอม (GE) มี
คาต่ําสุดเทากับ 10.5% ตามลําดับ ดังนั้นอิทธิพลของพันธุกรรมมีผลตอลักษณะซีซีเอส สูงท่ีสุด 
รองลงมาคือลักษณะผลผลิตน้ําตาล สวนลักษณะผลผลิตออยไดรับอิทธิพลนอยท่ีสุด ซ่ึงสอดคลอง
กับผลการทดลองของกิตติมา (2546) และอดิศักดิ์ (2552) 
 
ตารางที่ 12  การวิเคราะหคาความแปรปรวนของลักษณะผลผลิตออย ซีซีเอส และผลผลิตน้ําตาล 

 ของกลุมแปลงเปรียบเทียบพันธุ 3 กลุม 
 

SOV df 
ผลผลิตออย   ซีซีเอส   ผลผลิตน้ําตาล 
SS %SS   SS %SS   SS %SS 

Genotype (G) 11 191.3 18.7   94.2 34.0   7.2 24.9 
Environment (E) 2 435.5 42.7 89.1 32.1 11.7 40.5 
Block 6 21.9 2.1 2.7 1.0 0.4 1.4 
GE Interaction (GE) 22 122.1 12.0 29.0 10.5 3.7 12.9 
          PC1 12 91.7 80.7 24.2 83.5 3.0 83.5 
          PC2 10 30.4 19.3 4.8 16.5 0.7 16.5 
Residuals 66 250.3 24.5   62.3 22.5   5.9 20.3 
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ลักษณะผลผลิตออย 
 

ในลักษณะผลผลิตออยพบวา พันธุท่ีมีผลผลิตออยสูงไดแก พันธุกําแพงแสน 00-57 K 88-
92 LK 92-11 กําแพงแสน 00-103 และ กําแพงแสน 03-3-5 โดยผลผลิตออยเฉล่ียเทากับ 16.08, 
15.92, 15.75, 14.75 และ 14.60 ตัน/ไร ตามลําดับ โดยพันธุLK92-11 กําแพงแสน03-3-5และK88-92 
มีคา PC1 เทากับ 0.2, 0.46 และ-0.47 ตามลําดับ เปนพันธุท่ีมีเสถียรภาพปานกลาง สวนพันธุ
กําแพงแสน 00-57 และ กําแพงแสน 00-103 มีคา PC1 เทากับ -0.87 และ -1.25 ตามลําดับ เปนพันธุ
ท่ีมีเสถียรภาพต่ํา (ตารางท่ี 13 และภาพท่ี 10) 

 
 จากตารางท่ี 13 และภาพท่ี 11 แสดงพันธุท่ีแสดงความดีเดนของพันธุในกลุมแปลงท่ีมี
ลักษณะฝนตางๆ โดยพันธุ K88-92 พันธุกําแพงแสน 00-103 กําแพงแสน 00-57 และกําแพงแสน 
00-5-28 เปนพันธุท่ีแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีการกระจายของฝนดี (S.D.ต่ํา) โดยพันธุ K88-92 
กําแพงแสน 00-103 มีแนวโนมแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีปริมาณน้ําฝนมาก สวนพันธุ
กําแพงแสน 00-57 และกําแพงแสน 01-5-28 มีแนวโนมแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีปริมาณน้ําฝน
คอนขางนอย สวนพันธุกําแพงแสน 00-156 และกําแพงแสน 03-3-6 แสดงความดีเดนในแปลงท่ีมี
การกระจายของฝนไมดี (S.D. สูง) โดยพันธุกําแพงแสน 00-156 มีแนวโนมแสดงความดีเดนใน
แปลงท่ีมีปริมาณน้ําฝนมาก สวนพันธุกําแพงแสน 03-3-6 มีแนวโนมแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมี
ปริมาณน้ําฝนคอนขางนอย 

 
ลักษณะซีซีเอส 

  
ในลักษณะซีซีเอสพบวา พันธุท่ีมีคาซีซีเอสสูงไดแก พันธุ กําแพงแสน 00-57 LK 92-11 

กําแพงแสน 00-24 กําแพงแสน 00-103 กําแพงแสน 03-3-5 และ กําแพงแสน 01-11-5 โดยคาซีซี
เอสเฉล่ียเทากับ 13.44, 13.16, 12.76, 12.59, 12.51 และ 12.18 ตามลําดับ โดยพันธุ กําแพงแสน 00-
103 กําแพงแสน 00-156 และ กําแพงแสน 03-3-5 มีคา PC1 เทากับ 0.07, -0.10 และ 0.17 ตามลําดับ 
เปนพันธุท่ีมีเสถียรภาพสูง พันธุLK92-11 และกําแพงแสน 00-24 มีคา PC1 เทากับ -0.26 และ -0.46 
ตามลําดับ เปนพันธุท่ีมีเสถียรภาพปานกลาง สวนพันธุกําแพงแสน 00-57 มีคา PC1 เทากับ -1.07 
เปนพันธุท่ีมีเสถียรภาพต่ํา (ตารางท่ี 14 และภาพท่ี 12) 

 
 



50 

 

 จากตารางท่ี 14 และภาพท่ี 13 แสดงพันธุท่ีแสดงพันธุดีเดนของพันธุในกลุมแปลงท่ีมี
ลักษณะของฝนตางๆ โดยพันธุ K88-92 กําแพงแสน 00-57 และกําแพงแสน 00-24 เปนพันธุท่ีแสดง
ความดีเดนในแปลงท่ีมีการกระจายของฝนดี (S.D. ต่ํา) โดยท่ีพันธุ K88-92 มีแนวโนมแสดงความ
ดีเดนในแปลงท่ีมีปริมาณน้ําฝนมาก สวนพันธุกําแพงแสน 00-57 มีแนวโนมแสดงความดีเดนใน
แปลงท่ีมีปริมาณน้ําฝนปานกลาง และพันธุกําแพงแสน 00-24 มีแนวโนมแสดงความดีเดนในแปลง
ท่ีมีปริมาณน้ําฝนคอนขางนอย สวนพันธุกําแพงแสน 03-3-5 มีแนวโนมไมแสดงความดีเดนใน
แปลงท่ีมีการกระจายของฝนดี (S.D. สูง) และมีปริมาณของฝนมาก สวนพันธุกําแพงแสน 01-5-28 
และกําแพงแสน 03-3-6 มีแนวโนมแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีปริมาณน้ําฝนมาก โดยพันธุ
กําแพงแสน 03-3-6 มีแนวโนมแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีการกระจายตัวของฝนไมดี สวนพันธุ
กําแพงแสน 01-5-28 มีแนวโนมแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีการกระจายของฝนท่ีด ี 

 
ลักษณะผลผลิตน้ําตาล 

 
ในลักษณะผลผลิตน้ําตาล พบวา พันธุท่ีมีผลผลิตน้ําตาลสูงไดแก พันธุกําแพงแสน 00-57 

LK 92-11 กําแพงแสน 00-103 กําแพงแสน 00-24 กําแพงแสน 03-3-5 และ K88-92โดยผลผลิต
น้ําตาลเฉล่ียเทากับ 2.21, 1.87, 1.81, 1.79, 1.78 และ 1.77 ตัน/ไร ตามลําดับ โดยพันธุ LK92-11 และ 
K88-92 มีคา PC1 เทากับ -0.05 และ -0.07 ตามลําดับ เปนพันธุท่ีมีเสถียรภาพสูง พันธุ กําแพงแสน 
00-103 กําแพงแสน 00-24 กําแพงแสน 00-57 และ กําแพงแสน 03-3-5 มีคา PC1 เทากับ -0.29, -
0.31, -0.56, และ 0.27 ตามลําดับ เปนพันธุท่ีมีเสถียรภาพปานกลาง (ตารางท่ี 15 และภาพท่ี 14) 

 
 จากตารางท่ี 15 และภาพท่ี 15 แสดงพันธุท่ีแสดงความดีเดนของพันธุในกลุมแปลงท่ี
ลักษณะของฝนตางๆ โดยพันธุกําแพงแสน 00-103 แสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีการกระจายของ
ฝนดีและมีปริมาณฝนมาก สวนพันธุกําแพงแสน 03-3-6 และกําแพงแสน 03-3-5 เปนพันธุท่ีแสดง
ความดีเดนในแปลงท่ีมีปริมาณฝนดี ถึงแมมีการกระจายของฝนท่ีไมดี นอกจากนี้พบวาพันธุ K88-
92 เปนพันธุท่ีแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีปริมาณฝนมาก และพันธุ LK 92-11 มีแนวโนมแสดง
ความดีเดนในแปลงท่ีมีปริมาณน้ําฝนมากและการกระจายของฝนด ี 
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ตารางที่ 13  คาเฉล่ียผลผลิตออยและคาวิเคราะหองคประกอบหลัก (PC) ในออย 12 พันธุ  
                    จํานวน 3 กลุมสถานท่ี 
 

พันธุ 
ผลผลิต(ตัน/ไร) 

คาเฉล่ีย PC1 PC2 
กลุมท่ี 1 กลุมท่ี 2 กลุมท่ี 3 

K88-92 14.62 15.38 17.76 15.92 -0.47 -0.54 
LK92-11 12.66 16.03 18.56 15.75 0.20 0.32 
กําแพงแสน 00-103 14.28 12.64 17.33 14.75 -1.25 -0.23 
กําแพงแสน 00-156 11.18 15.93 14.24 13.78 0.86 -1.14 
กําแพงแสน 00-24 11.81 12.61 15.94 13.45 -0.52 -0.10 
กําแพงแสน 00-57 14.61 14.45 19.18 16.08 -0.87 0.23 
กําแพงแสน 01-11-5 9.62 14.26 14.95 12.94 0.66 -0.12 
กําแพงแสน 01-4-18 9.07 13.57 15.68 12.77 0.52 0.48 
กําแพงแสน 01-5-28 10.37 11.48 15.58 12.48 -0.49 0.34 
กําแพงแสน 01-8-8 9.12 11.89 14.99 12.00 0.00 0.39 
กําแพงแสน 03-3-5 11.86 15.69 16.23 14.60 0.46 -0.43 
กําแพงแสน 03-3-6 9.45 15.30 17.24 14.00 0.89 0.81 

เฉล่ีย 11.55 14.10 16.47 14.04     
PC1 -1.43 1.82 -0.39       
PC2 -0.97 -0.46 -1.43       
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ภาพที่ 10  คาเฉล่ียผลผลิตออย (ตัน/ไร) และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1) ของพันธุ 
                 และแปลงเปรียบเทียบพันธุ ของ 3 กลุมสถานท่ี 
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ภาพที่ 11  คาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1) และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก   
                 2 (PC2) ของพันธุและแปลงเปรียบเทียบของ 3 กลุมสถานท่ีในลักษณะผลผลิตออย 
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ตารางที่ 14  คาเฉล่ียซีซีเอส และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก (PC) ในออย 12 พันธุ  
                   จํานวน 3 กลุมสถานท่ี 
 

พันธุ 
ซีซีเอส 

คาเฉล่ีย PC1 PC2 
กลุมท่ี 1 กลุมท่ี 2 กลุมท่ี 3 

K88-92 10.48 11.19 12.01 11.23 -0.28 0.43 
LK92-11 11.93 13.23 14.33 13.16 -0.26 -0.13 
กําแพงแสน 00-103 11.47 13.06 13.23 12.59 0.07 0.20 
กําแพงแสน 00-156 10.39 12.04 12.80 11.74 -0.10 -0.17 
กําแพงแสน 00-24 11.42 12.58 14.27 12.76 -0.46 -0.37 
กําแพงแสน 00-57 12.87 12.35 15.09 13.44 -1.07 0.18 
กําแพงแสน 01-11-5 10.53 13.03 12.97 12.18 0.30 -0.28 
กําแพงแสน 01-4-18 9.54 11.16 11.15 10.62 0.13 0.29 
กําแพงแสน 01-5-28 10.10 11.76 11.47 11.11 0.22 0.42 
กําแพงแสน 01-8-8 10.27 12.42 12.38 11.69 0.24 -0.05 
กําแพงแสน 03-3-5 10.59 13.24 13.70 12.51 0.17 -0.68 
กําแพงแสน 03-3-6 8.81 12.24 10.31 10.45 1.03 0.16 

เฉล่ีย 10.70 12.36 12.81 11.96     
PC1 -0.5 1.36 -0.86       
PC2 0.86 -0.14 -0.72       
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ภาพที่ 12  แผนภาพแสดงคาเฉล่ียซีซีเอส และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1)ของพันธุและ  

แปลงเปรียบเทียบพันธุของ 3 กลุมสถานท่ี 
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ภาพที่ 13  แผนภาพแสดงคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1) และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก   
                 2 (PC2) ของพันธุและแปลงเปรียบเทียบพันธุ ในลักษณะซีซีเอสของ 3 กลุมสถานท่ี 
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ตารางที่ 15  คาเฉล่ียผลผลิตน้ําตาล และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก (PC) ในออย 12  
                   พันธุ จํานวน 3 กลุมสถานท่ี 
                  

พันธุ 
ผลผลิตน้ําตาล(ตัน/ไร) 

คาเฉล่ีย PC1 PC2 
กลุมท่ี 1 กลุมท่ี 2 กลุมท่ี 3 

K88-92 1.58 1.78 1.95 1.77 -0.07 -0.43 
LK92-11 1.48 2.07 2.58 1.87 -0.05 0.30 
กําแพงแสน 00-103 1.66 1.67 2.18 1.81 -0.29 -0.27 
กําแพงแสน 00-156 1.13 1.75 1.75 1.52 0.17 -0.18 
กําแพงแสน 00-24 1.36 1.53 2.28 1.79 -0.31 0.14 
กําแพงแสน 00-57 1.89 1.79 2.86 2.21 -0.56 0.19 
กําแพงแสน 01-11-5 1.03 1.87 1.88 1.50 0.26 0.05 
กําแพงแสน 01-4-18 0.85 1.60 1.70 1.33 0.18 0.05 
กําแพงแสน 01-5-28 1.06 1.33 1.79 1.39 -0.16 -0.06 
กําแพงแสน 01-8-8 0.92 1.49 1.73 1.58 0.05 0.01 
กําแพงแสน 03-3-5 1.24 2.18 2.24 1.78 0.27 0.20 
กําแพงแสน 03-3-6 0.81 1.94 1.61 1.38 0.51 -0.01 

เฉล่ีย 1.25 1.75 2.05 1.66     
PC1 -0.42 0.81 -0.39       
PC2 0.48 -0.01 0.5       
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ภาพที่ 14  คาเฉล่ียผลผลิตน้ําตาล (ตัน/ไร) และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1)ของ พันธุ 

และแปลงเปรียบเทียบพันธุของ 3 กลุมสถานท่ี 
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ภาพที่ 15 คาวิเคราะหองคประกอบหลัก 1 (PC1) และคาวิเคราะหองคประกอบหลัก 2 (PC2) 
                ของพันธุและแปลงเปรียบเทียบของ 3 กลุมสถานท่ีในลักษณะผลผลิตน้ําตาล 



 

 

สรุปผลการทดลอง 
 

1. เม่ือการวิเคราะหความแปรปรวนโดยใชแปลงจํานวน 9 แปลง พบวาผลผลิตออย 
ผลผลิตน้ําตาล และซีซีเอส มีอิทธิพลของสภาพแวดลอมสูงสุด แตกตางกับอิทธิพลของปฏิกิริยา
สัมพันธระหวางพันธุกับสภาพแวดลอมและอิทธิพลของพันธุมาก 

 
2. เม่ือวิเคราะหความแปรปรวนโดยจัดกลุมแปลงตามปริมาณและการกระจายตัวของฝน

เปน 3 กลุม พบวาลักษณะผลผลิตออยและผลผลิตน้ําตาลใหผลใกลเคียงกัน โดยกลุมแปลงท่ีมี
ปริมาณฝนมากแตมีการกระจายฝนไมดี และกลุมแปลงท่ีมีปริมาณนอยแตมีการกระจายฝนดี มีอิทธิ
ผลของสภาพแวดลอมท่ีสูงมากในลักษณะผลผลิตออยและผลผลิตน้ําตาลสวนกลุมแปลงท่ีมี
ปริมาณฝนมากและมีการกระจายฝนดี มีอิทธิพลของสภาพแวดลอม พันธุและปฏิกิริยาสัมพันธุ
ระหวางพันธุกับสภาพแวดลอมท่ีใกลเคียงกัน 
 

3. เม่ือวิเคราะหความแปรปรวนโดยจัดกลุมแปลตามปริมาณและการกระจายของฝนเปน 3 
กลุม พบวาในลักษณะซีซีเอส กลุมแปลงท่ีมีปริมาณฝนมากแตมีการกระจายฝนไมดี มีอิทธิพลของ
สภาพแวดลอมท่ีสูง สวนสวนกลุมแปลงท่ีมีปริมาณน้ําฝนมากและมีการกระจายฝนดี และกลุม
แปลงท่ีมีปริมาณฝนนอยแตมีการกระจายฝนดี มีอิทธิพลของพันธุ สภาพแวดลอม และปฏิกิริยา
สัมพันธระหวางพันธุกับสภาพแวดลอมท่ีใกลเคยีงกัน  
 

4. เม่ือวิเคราะหเสถียรภาพโดยใชแปลงจํานวน 9 แปลง พบพันธุดีเดนไดแก พันธุ
กําแพงแสน 00-57 เปนพันธุท่ีมีผลผลิตออย ซีซีเอส และผลผลิตน้ําตาลสูงสูด โดยมีเสถียรภาพปาน
กลาง ต่ํา และต่ํา ตามลําดับ พันธุ LK 92-11 มีผลผลิตออย ซีซีเอส และผลผลิตน้ําตาลสูง มี
เสถียรภาพสูง ปานกลาง และสูง ตามลําดับ พันธุกําแพงแสน 00-103 และกําแพงแสน 03-3-5 เปน
พันธุท่ีมีผลผลิตออย ซีซีเอส และผลผลิตน้ําตาลคอนขางสูง โดยมีเสถียรภาพต่ํา สูง และต่ํา 
ตามลําดับ พันธุ K88-92 มีผลผลิตออยสูง และมีผลผลิตน้ําตาลปานกลาง โดยมีเสถียรภาพปานกลาง 
และสูง ตามลําดับ และพันธุกําแพงแสน 00-24 มีซีซีเอสคอนขางสูง และมีผลผลิตน้ําตาลปานกลาง 
โดยมีเสถียรภาพต่ําในท้ังสองลักษณะ 
 

5. จัดกลุมแปลงตามปริมาณและการกระจายของฝนได 3 กลุม ไดแกแปลงท่ีมีปริมาณฝน
มากและการกระจายดี กลุมแปลงท่ีมีปริมาณฝนมากแตการกระจายไมดี และกลุมแปลงท่ีมีปริมาณ
ฝนคอนขางนอยแตมีการกระจายดี โดยแตละกลุมมี 3 แปลง 
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6. พันธุท่ีแสดงความดีเดนในผลผลิตออยของกลุมแปลงท่ีมีลักษณะของฝนตางๆ พบวา
พันธุ K 88-92 กําแพงแสน 00-103 กําแพงแสน 00-57 และกําแพงแสน 01-5-28 เปนพันธุท่ีแสดง
ความดีเดนในแปลงท่ีมีการกระจายของฝนดี (S.D. ต่ํา) โดยท่ีพันธุ K88-92 กําแพงแสน 00-103 มี
แนวโนมแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีปริมาณน้ําฝนมาก สวนพันธุกําแพงแสน 00-57 และพันธุ
กําแพงแสน 01-5-28 มีแนวโนมแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีปริมาณน้ําฝนคอนขางนอย สวนพันธุ
กําแพงแสน 00-156 และกําแพงแสน 03-3-6 แสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีการกระจายตัวของฝนไม
ดี (S.D. สูง) โดยท่ีพันธุกําแพงแสน 00-156 มีแนวโนมแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีปริมาณน้ําฝน
มาก สวนพันธุกําแพงแสน 03-3-6 มีแนวโนมแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีปริมาณน้ําฝนคอนขางนอย 
 

7. พันธุท่ีแสดงความดีเดนในลักษณะซีซีเอสของกลุมแปลงท่ีมีลักษณะของฝนตางๆ 
พบวาพันธุ K88-92 กําแพงแสน 00-57 กําแพงแสน 00-24 เปนพันธุท่ีแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมี
การกระจายของฝนดี (S.D. ต่ํา) โดยท่ีพันธุ K 88-92 มีแนวโนมแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมี
ปริมาณน้ําฝนมาก สวนพันธุกําแพงแสน 00-57 มีแนวโนมแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีปริมาณ
น้ําฝนปานกลาง และพันธุกําแพงแสน 00-24 มีแนวโนมแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีปริมาณน้ําฝน
คอนขางนอย สวนพันธุกําแพงแสน 03-3-5 มีแนวโนมไมแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีการกระจาย
ของฝนดี (S.D. สูง) และมีปริมาณของฝนมาก สวนพันธุกําแพงแสน 01-5-28 และกําแพงแสน 03-3-
6 มีแนวโนมแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีปริมาณน้ําฝนมาก โดยพันธุกําแพงแสน 03-3-6 มี
แนวโนมแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีการกระจายของฝนไมดี สวนพันธุกําแพงแสน 01-5-28 มี
แนวโนมแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมีการกระจายของฝนดี 
 

8. พันธุท่ีแสดงความดีเดนในลักษณะผลผลิตน้ําตาลของกลุมแปลงท่ีมีลักษณะของฝน
ตางๆ พบวาพันธุกําแพงแสน 00-103 แสดงความดีเดนท่ีมีการกระจายของฝนดีและมีปริมาณฝน
มาก สวนพันธุกําแพงแสน 03-3-6 และกําแพงแสน 03-3-5 เปนพันธุท่ีแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมี
ปริมาณฝนดีถึงแมมีการกระจายของฝนท่ีไมดี นอกจากนี้พบวาพันธุ K88-92 เปนพันธุท่ีแสดงความ
ดีเดนในแปลงท่ีมีปริมาณฝนมาก และพันธุ LK 92-11 มีแนวโนมแสดงความดีเดนในแปลงท่ีมี
ปริมาณน้ําฝนมากและการกระจายของฝนด ี
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