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บทที่ 1 

บทนํา 
 

ความเปนมา และ ความสําคัญ 

               เกษตรทางเลือกแบบ เกษตรย่ังยืน (Sustainable Agriculture) เปนเกษตรท่ีมุงเนน การอนุรักษ 

และใชทรัพย ากรท่ีมีอยูในฟารมอยางมีประสิทธิภาพ  และเกิดประสิทธิผล  ดวย การผสานความรูทาง

วิทยาศาสต ร และ ของ เกษตรกรเ ขาดวยกัน  เกิดเปนเทคโนโลยีเพื่อการอนุรักษซึ่งมีอยูสองลักษณะคือ 

เทคโนโลยีที่อนุรักษทรัพยากรที่มีอยูในฟารม เชนธาตุอาหารในดิน นํ้า รวมท้ังสิ่งมีชีวิตท่ีมีประโยชนในการ

ควบคุมศัตรูพืช ตลอดจน เทคโนโลยีที่สามารถเพิ่มทรัพยากรในฟารมใหกับเกษตรกร ทั้งนี้เพื่อ ลดการใช

ปจจัยการผลิตจากภายนอก ฟารม (ชัยวุฒิ ชัยพันธุ , 2542, หนา 364; วิทูรย ปญญากุล , 2547, หนา 335) 

เกษตรทางเลือก นับวามีความ สอดคลองกับการดําเนินชีวิตตามวิถีเศรษฐกิจพอเพียง (Sufficiency 

Economy) ซึ่งเปนการพัฒนาที่ต้ังอยูบนพื้นฐานความพอประมาณในการดํา เนินงาน มีเหตุผล ไมกอความ

เดือดรอนใหแกผูอ่ืน เพื่อใหทันโลกยุคโลกาภิวัฒน และ เพื่อให พรอมตอการรองรับการเปลี่ยนแปลง  (พิพัฒ 

ยอดพฤติการณ , 2550 ,หนา 100) ทั้งน้ี ในดานการเกษตร การควบคุมศัตรูพืชโดยวิธีธรรมชาติ (natural 

control) ซึ่งเปนการทํางานของปจจั ยทางธรรมชาติ ทั้งปจจัยสิ่งแวดลอมที่มีชีวิต  (biotic environmental 

factors) คือสิ่งมีชี วิตชนิดตาง ๆ (living organisms) และปจจัยสิ่งแวดลอมที่ไมมีชีวิต (abiotic 

environmental factors) เชนสภาพดินฟาอากาศ และภูมิศาสตร (บรรพต ณ ปอมเพชร , 2525, หนา 36) ถือ

เปนกลไกท่ีสําคัญย่ิงอยางหนึ่งในการขับเคลื่อนการเกษตรสูความย่ังยืน  (อานัฐ ตันโช , 2549, หนา 126) ใน

ที่น้ีคือการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี (Biological control) ซึ่งเปนการใชปจจัย สิ่งแวดลอมที่มีชีวิต คือศัตรู

ธรรมชาติ (natural enemies) ไดแก ตัวหํ้า (predators) ตัวเบียน (parasites หรือ parasitoids) และเชื้อโรค 

(pathogens) ในการควบคุมแมลงศัตรูพืช ไมใหกอความเสียหายถึงระดับเศรษฐ กิจ (DeBach, 1964 และ 

DeBach and Rosen, 1991, p. 31) 

             นิยามงายๆ ของการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี  คือ “วิธีการควบคุมศัตรูพืช โดยการใชศัตรูธรรมชาติ 

(natural enemies) ชึ่งประกอบดวย ตัวห้ํา (predators) ตัวเบียน (parasites หรือ parasitoids) และ เชื้อโรค 

(pathogens) เพื่อลดระดับประชากรของศัตรูพืชใหอยูในระดับท่ีตํ่ากวาระดับท่ีจะสามารถกอใหเกิดความ

เสียหายทางเศรษฐกิจตอพืชผลของเราได” หรือ เราอาจจะใหคํานิยามของการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี จาก

การที่เปนปรากฏการณที่เกิดขึ้นเองในธรรมชาติ ไดวาเปน “การควบคุมปริมาณ  หรือประชากรของสิ่งมีชีวิต

ชนิดใดชนิดหนึ่ง โดยการกระทําของศัตรูธรรมชาติของสิ่งมีชีวิตชนิดน้ันๆ ” และ อีกนัยหนึ่ง การควบคุม

ศัตรูพืชโดยชีววิธี เปนการใชทรัพยากรท่ีมีชีวิตซึ่งมีอยูตามธรรมชาติ  ซึ่งในทางเศรษฐศาสตรเรียกวา  ”ตนทุน

ตามธรรมชาติ (natural cost)” (ทองโรจน ออนจันทร, 2530, หนา 42) โดยศัตรูธรรมชาติเปนปจจัยการผลิต
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ภายในระบบที่สามารถฟนฟูและเพิ่มปริมาณใหมากขึ้นได อีกท้ังมีความย่ังยืนเนื่องจากสามารถเพิ่มปริมาณ

และขยายพันธุไดเองในธรรมชาติ หากมีการจัดการที่เหมาะสม  มีความปลอดภัย อีกทั้งไมมีผลเสียตอมนุษย

และสิ่งแวดลอม ดังนั้นจึงมีสวนอยางมากในการชวยลดการใชปจจัยผลิตจากภายนอก เชนสารเคมีควบคุม

ศัตรูพืช ประกอบกับไดมีการวิจั ยและพัฒนาในดานวิทยาการ ที่เก่ียวของกับ ศาสตรแหง การควบคุมศัตรูพืช

โดยชีววิธีอยางตอเน่ือง เพื่อใหทันตอโลกยุคใหม อยูเสมอ การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี  จึงมีความสอดคลอง

ตามแนวทางการเกษตรย่ังยืน และแนวทางเศรษฐกิจพอเพียงอยางมาก 

               ในประเทศไทย มีการรายงานประวัติความเปนมา และ การริเริ่มงานดานการวิจัยเก่ียวกับ การ

ควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี ที่เปนรูปธรรม และเปนระบบ  มาต้ังแตป พ .ศ. 2525 โดย บรรพต ณ ปอมเพชร 

(2525) และ Napompeth (1982) การควบคุมแมลงศัตรูพืชและวัชพืชโดยชีววิธี  เมื่อป พ .ศ. 2532 โดย 

Napompeth (1989a, 1989b) การควบคุม วัชพืชโดยชีววิธี  โดย Napompeth (1989c) การใชศัตรู

ธรรมชาติควบคุมแมลงศัตรูพืชทางการเกษตร  โดย Napompeth (1990) การทบทวนกิจกรรม ควบคุม

ศัตรูพืชโดยชีววิธี เมื่อป พ.ศ. 2535 โดย Napompeth (1992) ตลอดจนการควบคุมแมลงศัตรูพืชและวัชพืช

ตางถ่ินที่รุกราน เมื่อป พ .ศ. 2547 โดย Napompeth (2004) และกอนหนานั้น ต้ังแตป พ .ศ. 2473 มี

รายงานโดย Ladell (1932, p. 152) วาพบแตนเบียน  Tetrastichus schoenobii ลงทําลายกลุมใขของ

หนอนกอขาวสีครีม Schoenobius incertellus (Lepidoptera: Pyralidae) ซึ่งชื่อวิทยาศาสตรที่ใชตอมาคือ 

Tryporyza bifunctifer บาง Tryporyza incertulas บาง และในปจุบันคือ Scirpophaga incertulas ซึ่ง

สามารถ ถือไดวาเปนการควบคุมหนอนกอขาว สีครีม โดยชีววิธีตามธรรมชาติ (Naturally-occurring 

biological control หรือ Natural biological control) หากมีการนําแตนเบียนชนิดดังกลาวไปทําการ

เพาะเลี้ยงในหองปฏิบัติการใหไดปริมาณแตนเบียนที่มากขึ้น  แลวนํา แตนเบียนเหลานั้น ไปปลดปลอย 

(releases) ในภาคสนาม  เพื่อเปนการควบคุมหนอนกอขาวสีครีม การดําเนินการเชนนั้น นับไดวาเปนการ

ควบคุมหนอนกอขาว สีครีมโดยชีววิธีแบบเพิ่มขยาย (Augmentative biological control) กับเมื่อเปนท่ีรู

อยางดีแลววาแตนเบียนชนิดนี้เปนศัตรูธรรมชาติ (natural enemy) ชนิดหนึ่งของหนอนกอขาว สีครีม และ

เปนแมลงที่มีประโยชน ชวยในการลดระดับประชากรของหนอนกอขาว สีครีม ไดไมมากก็นอย จําเปนที่

จะตองมีการชวยกันอนุรักษไวในพื้นท่ี  โดยวิธีการตางๆ เชนลดหรือหลีกเลี่ยงการใชสารเคมีกําจัดแมลงใน

พื้นที่การปลูกขาว มิใหเกิดการสูญเสียความหลากหลายทางชีวภาพ (biological diversity loss) สามารถ

ถือไดวาเปนการควบคุมหนอนกอขาวสีครีมโดยชีววิธีแบบอนุรักษ (Conservative biological control)  

               สาเหตุหนึ่งของการระบาดของเพลี้ยกระโดดขาวสีน้ําตาลในชวงฤดูการปลูกขาวป พ .ศ. 2553 

และกอนหนานั้น เกิดจากการท่ีศัตรูธรรมชาติของเพลี้ยกระโดดขาวสีน้ําตาล ถู กทําลายโดยการใชสารเคมี

กําจัดแมลงศัตรูขาวในนาขาวมากเกินกวา ความจําเปน การนํา แตนเบียนที่เปน ศัตรูธรรมชาติของเพลี้ย

กระโดดขาวสีน้ําตาล บางชนิดที่มีประสิทธิภาพมาทําการเพาะเลี้ยงเพิ่มขยายปริมาณในหองปฏิบัติการ 

แลวนําไปปลดปลอย ใหชวยควบคุมเพลี้ยกระโดดขาวสีน้ําตาล ถือไดวาเปนการควบคุมเพลี้ยกระโดดขาว
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สีน้ําตาลโดยชีววิธีแบ บเพิ่มขยาย แตนเบียนดังกลาว ของเพลี้ยกระโดดขาวสีน้ําตาล ที่มีการรายงานโดย 

ไสว บูรณพานิชพันธุ และ บรรพต ณ ปอมเพชร (2526, หนา 22) ไดแก แตนเบียนใข Anagrus optabilis 

(Hymenoptera: Mymaridae) และ แตนเบียนตัวออนและตัวเต็มวัย Pseudogonatopus hospes 

(Hymenoptera: Dryinidae) 

               ในขณะเดียวกัน ตัวอยางเชน หากในพื้นที่เพาะปลูกพืช หรือพื้นที่แหงใดแหงหนึ่ง มีการระบาด

ของไมยราบยักษ (giant sensitive plant – Mimosa pigra) ซึ่งเปนวัชพืชรุนแรงที่จัดวาเปนชนิดพันธตาง

ถ่ินท่ีรุกราน (Invasive alien species – IAS) ชนิดหนึ่งในประเทศไทย ที่มีถ่ินกําเนิดอยูในทวีปอเมริกา

กลางแถบประเทศเม็กซิโก มีการนําเขามาศึกษาวาจะมีศักยภาพทางเศรษฐกิจมากนอยเพียงใด ในประเทศ

ออสเตรเลีย นานมาแลว แตแพรกระจายไดอยางรวดเร็ว จนกลายเปนวัชพืชรุนแรงแพรกระจายเขาไปใน

ประเทศอินโดนีเซียแล ะมาเลเซีย แลวมีการนําเขามาใชเปน คลุมดิน (smothering crop) และพืชปุยสด 

(green manure) ในไรยาสูบ  ในอําเภอแมแตงและอําเภอเชียงดาว จังหวัดเชียงใหม กับ นํามาทดลองใช

เลี้ยงครั่งแทนตนจามจุรีหรือตนฉําฉาในประเทศไทยเมื่อประมาณกอนป พ.ศ. 2500 แตไมไดผลคุมคา  เลิก

ใชประโยชน ไมมีการกําจัดทิ้ง ปลอยปละละเลยจนระบาดกลายเปนวัชพืชตางถ่ินที่รุกราน และรุนแรง

ระบาดอยูตามชายตลิ่งลุมน้ําตางๆ และ ตามขอบและชายอางเก็บน้ําชลประทาน และ พื้นที่รกรางวาง

เปลาทั่วประเทศไทยในขณะน้ี แตในประเทศเม็กซิโก  การระบาดของไมยรา บยักษไมรุนแรง ท้ังนี้เพราะมี

ศัตรูธรรมชาติโดยเฉพาะอยางย่ิงแมลงชนิดตางๆลงทําลาย  และควบคุมการระบาดอยูตามธรรมชาติ  เปน

การควบคุมไมยราบยักษโดยชีววิธีตามธรรมชาติในประเทศเม็กซิโก ตอมาต้ังแตป พ .ศ. 2523 ประเทศ

ออสเตรเลียโดย CSIRO Entomology และประเทศไทยโดยศูนยวิจัยคว บคุมศัตรูพืชโดยชีวินทรียแหงชาติ 

มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร ไดรวมมือสํารวจแมลงศัตรูธรรมชาติของไมยราบยักษในประเทศเม็กซิโก  

ประเมินความเสี่ยง (risk assessment) ทดสอบความปลอดภัยวาแมลงเหลานั้นมีความเฉพาะเจาะจงตอ

พืชอาศัย (host specificity test) วาจะทําลายเฉพาะ ไมยราบยักษเทานั้น และ  ไมลงทําลายพืชเศรษฐกิจ

อ่ืนๆ ซึ่งในระยะตนของโครงการพบวามี ดวงเจาะเมล็ดสองชนิด คือ Acanthoscelides puniceus และ A. 

quadridentatus (Coleoptera: Bruchidae) ที่มีคุณสมบัติดังกลาว จึงมีการ นําดวงเจาะเมล็ดทั้งสองชนิด

นั้นเขามา (introduction) เพื่อเพาะเลี้ยงเพิ่มปริมานใหสูงขึ้น แลวนําไปปลดปลอยในภาคสนามในพื้นท่ีการ

ระบาดในประเทศออสเตรเลียและประเทศไทย เพื่อให สถาปนา ต้ังรกราก ขยายพันธุ  แพรกระจาย  และ 

ควบคุมการระบาดของไมยราบยักษตามธรรมชาติในระยะยาวตอไป  สําหรับในประเทศไทย เริ่มมีการ

ปลดปลอยด วงเจาะเมล็ดทั้งสองชนิดในประเทศไทยมาต้ังแตป พ .ศ. 2527 โดยเริ่ มตนในภาคเหนือใน

จังหวัดเชียงใหมและจังหวัดเชียงราย ภาคตะวันออกเฉียงเหนือในจังหวัดหนองคายและจังหวัดขอนแกน 

และ ภาคใตในจังหวัดนราธิวาส โดยในปจจุบันจะพบ ดวงเจาะเมล็ดท้ังสองชนิดลงทําลายไมยราบยักษ อยู

ในทุกพื้นท่ีการระบาดทั่วประเทศ โดยสามารถทําลายเมล็ดไดในระดับ 15–90 เปอรเซ็นต วิธีนี้คือการ
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ควบคุมไมยราบยักษโดยชีววิธีแบบคลาสสิค  (Classical biological control) ซึ่งจะตองมีการนําศัตรู

ธรรมชาติ (introduction) จากประเทศหน่ึง เขาไปใชควบคุมแมลงศัตรูพืชตางถ่ินในอีกประเทศหนึ่ง 

               สวนตัวอยางของการควบคุมแมลงศัตรูพืชโดยชีววิธี แบบคลาสสิคในประเทศไทย คือการควบคุม

เพลี้ยไกฟากระถิน leucaena psyllid, Heteropsylla cubana (Homoptera: Psyllidae) โดยการใชแตน

เบียนตัวออน  Psyllaephagus yaseeni (Hymenoptera: Encyrtidae) และ ดวงเตาตัวห้ํา สองชนิดคือ  

Curinus coeruleus และ Olla v-nigrum (Coleoptera: Coccinellidae) ซึ่งมีถ่ินเดิมอยูในประเทศ

ตรินิแดดและโตเบโก และ ประเทศเม็กซิโก ตามลําดับ โดยมีการนําเขาไปใชในฮาวายเพื่อการควบคุมเพลี้ย

ไกฟากระถินโดยชีววิธี มากอน และ ประเทศไทย นําเขาจากฮาวาย เพื่อนํามาใชตอใน การควบคุมเพลี้ย

ไกฟากระถินโดยชีววิธี ซึ่งเปนแมลงตางถ่ินที่มีแหลงด้ังเดิมอยูในทวีปอเมริกากลาง และ ระบาดผานหมู

เกาะตางๆในมหาสมุทรแปซิฟก ออสเตรเลีย ประเทศฟลิปปนส เวียดนาม และ กัมพูชา เขามาถึงประเทศ

ไทยเมื่อป พ.ศ. 2529 และรุกรานตอถึงประเทศพมา เนปาล อินเดีย และ ประเทศ มอริเชียส แทนซาเนีย 

เคนยา ยูกันดา และ บุรุนดี ทางฝงตะวันออกของทวีปแอฟริกา ในป พ .ศ. 2535 (Napompeth, 1994; 

Napompeth and MacDicken, 1990) ศัตรูธรรมชาติเหลานั้นไดชวยควบคุมการระบาดของเพลี้ ยไกฟา

กระถินไดอยางมีประสิทฺภาพ จนเพ ลี้ยไกฟากระถินไมระบาด  และระดับประชากรตํ่ามากจนไมทําใหมี

ความเสียหายทางเศรษฐกิจอีกตอไป ในประเทศไทยและประเทศเพื่อนบานในเอเซียตะวันออกเฉียงใต ที่ได

นําศัตรูธรรมชาติเหลาน้ันจากประเทศไทยไปใชประโยชนตอ 

แมวา ศัตรูธรรม ชาติ จะมีอยูแลวในธรรมชาติ แตจากการ บริหาร จัดการ ศัตรูพืชในระบบ

การเกษตร เมื่อประมาณอยางนอย 50 ปที่ผานมา ที่มีการใชสารเคมีสังเคราะห เปนหลัก อีกทั้งเพิ่มปริมาณ

และความรุนแรงของสารพิษมากขึ้นเปนลําดับ ทําใหเกิ ดมลพิษตอมนุษยและสิ่งแวดลอม โดยมีผลกระทบ

ในระยะยาวจากการเกิดสารพิษตกคางในอาหารและสภาพแวดลอม (residues) การด้ือยาของศัตรูพืช  

(resistance) และ  ทําใหศัตรูพืชบางชนิดท่ีไมเคยมีการระบาดมากอนระบาดกลายเปนศัตรูพืชท่ีสําคัญ 

(resurgence) นอกจากนี้  ยังสงผลใหปจจัยควบคุมตามธรรมชาติ เชน แมลง ศัตรูธรรมชาติ และ

เชื้อจุลินทรียที่มีประโยชนไดถูกทําลายดวยสารเคมีสังเคราะหที่เกษตรกรใช  จึงทําใหการพึ่งพาสิ่งมีชีวิตที่มี

อยูแลวในธรรมชาติไมเพียงพออีกตอไป (Wajnberg et al., 2001) ณ ปจจุบัน มนุษยไดตระหนักถึงพิษภัย

ของการใชสารเคมีเพิ่มมากขึ้น  ในดานการเกษตร  ประเทศไท ยไดมีความต่ืนตัวในการที่จะหันกลับมาใช

ระบบเกษตรธรรมชาติมากขึ้น (อัจฉรา รักยุติธรรม , 2548 , หนา 271 ) โดยมีการจัดต้ังโครงการ และ

หนวยงาน เชน โครงการในพระราชดําริ โครงการเกษตรทฤษฎีใหม กลุมเพื่อการถายทอด

เทคโนโลยีการเกษตรและภูมิปญญาทองถ่ิน ขอมูลทางวิชากา รท่ีเก่ียวข องจากกรมวิชาการเกษตร และ 

กรมสงเสริมการเกษตร (กรมวิชาการเกษตร 2550 ; กรมสงเสริมการเกษตร , 2550 ) รวมทั้ง

สถาบันการศึกษา ตาง ๆ สวนงานวิจัยดานการควบคุมศัตรูพืช โดยชีววิธี นั้น หนวยงานหลักที่รับผิดชอบ

เก่ียวกับการทํางานวิจัยดานน้ี ศูนยวิจัยควบคุมศัตรู พืชโดยชีวินทรียแหงชาติ  มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร 
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โดยมีผลงานวิจัยจํานวนมาก  ที่เปนงานดานการพัฒนาการวิจัยแบบตอยอดทั้งดานพื้นฐาน และประยุกต 

เพื่อนําสูการ สงเสริม และเผยแพร การอนุรักษ และ การใชประโยชนจาก ศัตรูธรรมชาติ (ศูนยวิจัยควบคุม

ศัตรูพื ชโดยชีวินทรียแห งชาติ , 2545 ) แตทวาจวบจน ปจจุบัน  ยังไมพบรายงานถึง ประเด็นท่ีสําคัญ ทาง

เศรษฐศาสตร ใน การพิจารณาแนวทาง การประเมินผลการดําเนินการ  รวมทั้งการเสนอแนวทางหรือ

วิเคราะหขอเท็จจริง เก่ียวกับความเปนไปของการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีที่ชัดเจน เชน ชนิด ปริมาณ และ

ประสิทธิ ภาพของศัตรูธรรม ชาติท่ีมีอยูแลวในแตละพื้นที่  วามีจุดเดนหรือขอดอย ความ เพียงพอ  และมี

ประสิทธิภาพ ดีอยูแลวหรือไม ในบาง พื้นที่มีความจําเปนท่ีจะตองมีการนํา ศัตรูธรรมชาติ มาปลดปลอย

เพิ่มเติมหรือไม ปจจัยที่มีผลกระทบและเอ้ืออํานวยตอการดําเนินงานดังกลาว หรือ หากมีเพียงพอ  จะมีการ

ดําเนินการอยางไรเพื่อการอนุรักษ  โดยตองเปนวิธีที่สอดคลองกับรูปแบบของการดําเนินชีวิตของเกษตรกร

ในพื้นที่ เปนตน ซึ่งหากสามารถระ บุ และ จําแนกขอเท็จจริงดังกลาว ไดอยางชัดเจนแลว จะเปนประโยชน

อยางมากตอการตัดสินใจเลือกชนิด  และวิธีในก ารดําเนินการเก่ียวกับการใชประโยชนจาก  ”ตนทุนตาม

ธรรมชาติ ” ที่เหมาะสมกับ สภาพพื้นที่  และสภาพ ทาง สังคม และเศรษฐกิจ อยางแท จริง ที่ทําใหการ

ดําเนินงานมีประสิทธิภาพ และตรงจุดตามความจําเปนที่แทจริงเหลานั้น ซึ่งลวนเปนปจจัยที่มีความสําคัญ

อยางย่ิงปจจัยหนึ่ง  ตอความสําเร็จของการเกษตรธรรมชาติ  และถึงแมวาทรัพยากรบางอยางเชน  ดิน น้ํา 

หรือ สภาพภูมิอากาศ อาจสามารถวัดและพยากรณได อยางเดนชัด (tangible) จากการใชเทคโนโลยีทาง

วิทยาศาสตรหลายวิธี แตงานวิจัยที่เก่ียวกับการวิเคราะหบทบาทของปจจัยสิ่งที่มีชีวิต เชน ศัตรูธรรมชาติ ที่

ถือเปนตนทุนทางธรรมชาติที่มีคาย่ิง  และนาจะมีสวนอยางมากในการขับเคลื่อนกา รเกษตรกรรมย่ังยืนสู

ความพอเพียงอยางคุมทุน ยังไมสามารถดําเนินการวัดและพยากรณืไดอยางเดนชัด (intangible) 

เพื่อนําความรูทางดานการควบคุมศัตรูพืชโดยชี ววิธีตามหลักวิชาการ  มาปรับใชเพื่อใหเกิด

ประโยชนสูงสุด และสอดคลองกับการดําเนินชีวิตตามแนวเศรษฐกิจพอเพียง  ในปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง

ที่วา เพื่อใหทันโลกยุคใหม และเพื่อรองรับการเปลี่ยนแปลง และ  เขา กันได กับสถานการณที่เปนอยูใน

ปจจุบัน ดังนั้นในการศึกษานี้ จึงทําการศึกษาชนิด ประสิทธิภาพ และบทบาทของศัตรูธรรมชาติ  ทั้งสวนที่มี

อยูแลวในธรรมชาติ และสวนที่ไดรับการสงเสริมและ พัฒนาจากหนวยงานที่เก่ียวของ โดยการสํารวจชนิด  

และ ประเมินประสิทธิภาพของศัตรูธรรมชาติที่พบในระบบเกษตร  ที่ดําเนินการตามระบบเกษตรแบบย่ังยืน

ตามแนวเศรษฐกิจพอเพียง เชน  ในโครงการพระราชดําริ ฯ โครงการเกษตรทฤษฎีใหม และกลุมเกษตรกร

เพื่อการถายทอดเทคโนโลยี โดยการสํารวจในพื้นที่  และการรวบรวมขอมูลจากงานวิจัย จากนั้นทําการ

วิเคราะหความสําคัญในแงตาง ๆ เชน เศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดลอม ของศัตรูธรรมชาติ รวมท้ัง การ

รวบรวมขอมูลเก่ีย วกับการใชภูมิปญญาของเกษตรกรในการอนุรักษและใชประโยชนจากศัตรูธรรมชาติ 

และ วิธีการใชประโยชนจากศัตรูธรรมชาติโดยภูมิปญญาทองถ่ิน (Traditional หรือ indigenous 

knowledge) ของเกษตรกร ในพื้นที่ตัวอยางในภาคเหนือ  ไดแก จังหวัด  เชียงราย เชียงใหม ลําพูน และ  

พะเยา  และในภาค ตะวันออกเฉียงเหนือ ไดแก  ขอนแกน มหาสารคาม กาฬสินธุ และ  มุกดาหาร  เพื่อ
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ชี้ใหเห็นถึงสถานการณ ปญหา และ  บทบาทของการควบคุมศัตรูพืชโดยชี ววิธี ซึ่งเชื่อมโยงกับสภาพทา ง

สังคม  วัฒนธรรม  และเศรษฐกิจ ที่มีความเฉพาะตัวในรายละเอียดในแตละทองถ่ิน เพื่อเปนขอมูลและ

แนวทาง ในการ พัฒนาการใชประโยชนจาก วิทยาการ  และผลงานวิจัยดานการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี

อยางเหมาะสม  ตามสภาพและ ตามความจําเปนของแตละพื้นที่  อยางมีประสิทธิภาพและมีประสิทธิผล 

โดยผลการศึกษานี้นาจะ มีประโยชนตอหนวยงานที่เก่ียวของ  นําไปปรับใชใ นการดํา เนินงานในพื้นที่ ที่ตน

รับผิดชอบ  ใหเกิดประโยชนสูงสุดแกเกษตรกร  และ  เปนการชวย อนุรักษสิ่งแวดล อม  ตามแนวทาง

เกษตรกรรมย่ังยืนและพอเพียง ตอไป 

 

วัตถุประสงค 

5.1 เพื่อศึกษาชนิด  และ ประชากรของศัตรูธรรมชาติ  ที่มีอยูแลวในธรรมชาติ และที่มีการสงเสริม  

จากภาครัฐ  และองคกรท่ีเก่ียวของ ซึ่งเปนปจจัยขับเคลื่อนในระบบเกษตรแบบย่ังยืนตามแนว

เศรษฐกิจพอเพียง ในภาคเหนือ และ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

5.2 เพื่อศึกษาประเมินประสิทธิภาพ  และ  เคราะหบทบาทของศัตรูธรรมชาติ  โดยพิจารณาดาน

เศรษฐศาสตร สังคม และ  สิ่งแวดลอม  นการขับเคลื่อนระบบการเกษ ตรย่ังยืน  ตามแนว

เศรษฐกิจพอเพียง จากการเปรียบเทียบจากในภาคเหนือ และ จากภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

5.3 เพื่อวิเคราะหปญหา และ สถานการณแทจริง  ของการใชประโยชนจากศัตรูธรรมชาติ  ในระบบ

เกษตรแบบย่ังยืนในภาคเหนือ และ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

5.4 เพื่อเปนการรวบรวมขอมูลเก่ียวกั บภูมิปญญาทองถ่ิน  เก่ียวกับการใชประโยชนจากศัตรู

ธรรมชาติของเกษตรกร  ในทองถ่ินในภาคเหนือ  และ  ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  เพื่อการ

เผยแพรใหเปนที่รูจัก ยอมรับ และ นําไปใชประโยชน 

 

กรอบแนวคิด และ สมมตุิฐานการวิจัย  

เกษตรกรรมแบบย่ังยืน ที่มุงเนนการดําเนินการทาง การเกษตรเพื่อการอนุรักษ และ การใช

ทรัพยากรท่ีมีอยู อยางมีประสิทธิภาพ  และเกิดประสิทธิผล  โดยเปนการบูรณาการความรูทางวิทยาศาสตร

ใหเขากับตัวเกษตรกร เกิดเปนเทคโนโลยีเพื่อการอนุรักษ  ที่สามารถอ นุรักษทรัพยากรที่มีอยูในฟารม และ 

สามารถเพิ่มทรัพยากรในฟารม  ใหกับเกษตรกร ท้ังนี้  เพื่อทําใหปจจัยการผลิตจากภายนอก ตํ่าลง (low 

external input) เปนวิถีท่ีสอดคลองกับการดําเนินชีวิตตามแบบเศรษฐกิจพอเพียง (Sufficiency economy) 

ซึ่งเปนการพัฒนาที่ต้ังอยูบนพื้นฐานทางสายกลาง ที่คํานึงถึงความพอประมาณ ความมีเหตุผล และ  ไมกอ

ความเดือดรอนใหแกผูอ่ืน แล ะการมีระบบภูมิคุมกันในตัวที่ดี  โดยอาศัยความรู และคุณธรรมในการวาง

แผนการดําเนินการทุกขั้นตอน  ของบุคคลทุกระ ดับชั้น และ  เทาทันความเปลี่ยนแป ลง ในท่ีนี้การควบคุม

ศัตรูพืชโดยชีววิธี  ซึ่งเปนสวนหน่ึงของการควบคุมโดยธรรมชาติ ซึ่งรักษาระดับการขึ้นลงของประชากรของ
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ศัตรูพืช  ใหอยูในระดับจํากัด  ในชวงเวลาหนึ่ง ๆ โดยไมกอความเสียหายถึงระดับเศรษฐกิจ  (economic 

threshold levels) (Dennis, 1997) โดยการทํางานของปจจัยทางธรรมชาติ  คือศัตรูธรรมชาติ อันไดแก ตัว

เบียน ตัวห้ํา และ เชื้อโรคแมลง ที่มีอยูตามธรรมชาติ ท่ีในทางเศรษฐศาสตร คือเปนตนทุนทางธรรมชาติ  ซึ่ง

เปนปจจัยการผลิตภายในระบบ ที่สามารถฟนฟูและเพิ่มปริมาณใหมากขึ้น ไดอยางย่ังยืน อีกทั้งมีสวนชวย 

ในการลดการใชสารเคมีควบคุมศัตรูพืช  จึงสอดคลองกับแนวทางการเกษตรย่ังยืน  และ ความพอเพียง ใน

ปจจุบัน ที่สภาพแวดลอมทางการเกษตรไดเปลี่ยนแปลงไปอยางมาก อันเนื่องมาจากการใชสารเคมีปองกัน

กําจัดศัตรูพืชมากเกินไป ดังนั้นเพื่อเปนการรักษา และฟนคืนสภาพแวดลอมท่ีดี การเลือกใช วิธีการทางการ

เกษตรที่เหมาะสมกับสถานการณ  และสภาพแวดลอม เพื่อการอนุรักษ  และเพิ่มทรัพยากรธรรมชาติที่มีอยู

แลวในธรรมชาติ จึงเปน กลไกสําคัญ ตอการขับเคลื่อนวิถีเกษตรย่ังยืน  โดยใน ปจจุบัน  ประเทศไทย ไดมี

หนวยงาน องคกร และโครงการตางๆ ที่ดําเนินงานท้ังดานการวิจัยพัฒนา และการ ถายทอดเทคโนโลยีเพื่อ

การเกษตร ย่ังยืน ทวางานวิจัยท่ีเก่ียวของมัก จะเปนการวิ เคราะหดานเศรษฐกิจและสังคม เชน โครงการที่

กําลังดําเนินการ การวิจัยและพัฒนาระบบการผลิตเกษตร  และวิสาห กิจชุมชนตามวิธีเศรษฐกิจพอเพียง 

การศึกษาและการจัดทําฐานขอมูลกลุม พื้นที่ ที่ใชหลักเศรษฐกิจพอเพียง เปนตน สวนการวิเคราะหปจจัย

ทางธรรมชาติที่ เก่ียวของน้ัน  เปนสิ่งที่ทํา ไดยาก และแมวาทรัพยากร ธรรมชาติบางอยาง  เชน ดิน น้ํา หรือ

สภาพภูมิอากาศ  อาจสามารถวัดได  (tangible) จากการใชเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตรหลายอยาง ก็ตาม 

แตการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี  ซึ่งเปนการใชตนทุนทางธรรมชาติ ในระบบการผลิ ต โดยบทบาทของศัตรู

ธรรมชาติ เปนการใชทรัพยากร ธรรมชาติที่มีอยูในฟารม แตไมสามารถที่จะวิเคราะหได  (intangible) อยาง

เดนชัด บทบาทอีกดานหนึ่งคือ  ศัตรูธรรมชาติชนิดตางๆ ที่ทางราชการ  และหนวยงานที่เก่ียวของ สนับสนุน

ใหมีการใชประโยชน  ทั้งในแงการเพาะเลี้ยง เพิ่มปริมาณ  และ การอนุรักษ ซึ่งหากสามารถวิเคราะห  และ 

ระบุ บทบาท ที่ชัดเจน ไดทั้ง สอง ดาน ดังกลาว อาจ ทําให สามารถนํามาปรับใชไดอยางเหมาะสมกับ

สถานการณ  และสภาพพื้นที่  ในแตละทองถ่ิน  ซึ่งยอมมีความแตกตางกั นในรายละเอียด อยางแนนอน อยู

แลว และนาจะเปนประโยชนอยางมากตอเกษตรกร สั งคมและเศรษฐกิจ  รวมทั้งเปนฐานองคความรูให กับ

หนวยงานที่เก่ียวของ ในการวิจัยและพัฒนา ตลอดจนการ ประยุกต ใชประโยชนจากศัตรูธรรมชาติ ในการ

ควบคุมศัตรูพืช  และ  กอใหเกิดประโยชนสูงสุด ได ตามแนวทางเกษตรกรรมย่ังยืนและพอเพียง  นําไปสู

การบูรณาการความรูทางวิทยาศาสตร และ ภูมิปญญาทองถ่ินอยางเหมาะสม และ มีประโยชน ตอไป  
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ขอบเขตการวิจัย 

การวิจัยในโครงการนี้ ไดดําเนินการในพื้นท่ีภาคเหนือ  ไดแก จังหวัดเชียงราย เชียงใหม ลําพูน 

และ พะเยา และ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ไดแก ขอนแกน มหาสารคาม กาฬสินธุ และมุกดาหาร โดย

ทําการศึกษาชนิด และ ปริมาณประชากรของศัตรูธรรมชาติ  ซึ่งไดแก ตัวห้ํา ตัวเบียน และเชื้อโรค ของแมลง

ศัตรูพืช ที่พบอยูตามธรรมชาติ ดวยวิธีการสํารวจ รวบรวม และประเมินผล  โดยการสํารวจเก็ บตัวอยางเพื่อ

วิเคราะหชนิดในภาคสนาม  นํามาจําแนกชนิด ในหองปฏิบัติการ  และ ระบุประ เภทการนํามาใชประโยชน  

และ สถานภาพปจจุบันของศัตรูธรรมชาติ ที่พบเหลาน้ัน จากขอมูลที่เก่ียวของ  รวมทั้งรวบรวมขอมูล จาก

เอกสารอางอิง  การสงเสริมการผลิต และการวิจัย ทั้งจากหนวยงานภาครัฐ และ  เอกชน องคกรตาง ๆ ภูมิ

ปญญาทองถ่ิน และ  กลุมเกษตรกร โดยการสัมภ าษณ และ ขอความอนุเคราะหขอมูล ทั้งดานนิเวศวิทยา 

สังคมและเศรษฐกิจในพื้นที่ ที่มีการจัดการการเกษตรแบบย่ังยืน  อันไดแก โครงการพระราชดําริ ฯ ในระบบ

เกษตรทฤษฎีใหม และ  พื้นที่ของกลุมความรวมมือในระบบเกษ ตรย่ังยืน  จากนั้นวิเคราะหบทบาท  และ

ประเมินผลกระทบของการใชศัตรูธรรมชาติชนิดตางๆ ทั้งสวนที่มีอยูแลวในธรรมชาติ และที่มีการสนับสนุน

ใหมีการใชประโยชน ท้ังทางดานนิเวศวิทยา สังคมและเศรษฐกิจ ในพื้นท่ีศึกษา และ  สังเคราะหขอมูลท่ี ได

ทั้งหมด โดยวิเคราะหองครวม จากขอมูลดานตาง ๆ เหลานี้ เพื่อนําผลไปปรับใช  และ เผยแพรเพื่อเปนการ

แสดงใหเห็นถึงสถาน การณ  และ  บทบาทของการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี ณ ปจจุบัน ในระบบเกษตร

ย่ังยืนในพื้นท่ีภาคเหนือ และ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ของประเทศไทย 
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นิยามศัพท 

 

ปจจัยท่ีเปนสิ่งท่ีมีชีวิตในสภาพแวดลอม  (Biotic environmental factors) หมายถึง ปจจัยที่เปนสาเหตุ 

และทําใหเกิดการตายของศัตรูพืชหรือสัตวกอนกําหนด ตามวงจรชีวิต 

ปจจัยท่ีเปนสิ่งท่ีไมมีมีชีวิตในสภาพแวดลอม (Abiotic environmental factors) หมายถึง  ปจจัยใน

สภาพแวดลอม ที่เปนสิ่งท่ีไมมีชีวิต  เชน อุณหภูมิ ความชื้น ความแหงแล ง และสภาพดินฟาอากาศ ที่เปน

สาเหตุ และทําใหเกิดการตายของศัตรูพืชหรือสัตวกอนกําหนด ตามวงจรชีวิต 

การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี (Biological control) หมายถึง การควบคุมจํานวนพืชหรือสัตว  โดยปจจัยท่ี

ทําใหตายเปนสิ่งมีชีวิต ไดแกศัตรูธรรมชาติ เชน ตัวห้ํา ตัวเบีย น และเชื้อโรค รวมไปถึงการที่มนุษยนําศัตรู

ธรรมชาติมาใชในการควบคุมจํานวนของศัตรูพืช หรือ วัชพืช ดวย 

การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี ตามธรรมชาติ  (Natural biological control) หมายถึง การควบคุม

ศัตรูพืช ที่เกิดขึ้นเองตามธรรมชาติ (naturally-occurring) ในกระบวนการตามธ รรมชาติโดยปจจัยตอตาน

ในสภาพแวดลอม (environmental resistance) ท้ังปจจัยท่ีเปนสิ่งที่มีชีวิต และ ไมมีชีวิต 

การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี แบบเพ่ิมขยาย  (Augmentative biological control) หมายถึง  การ

ดําเนินการควบคุมแมลงศัตรูพืช โดยการนําศัตรูธรรมชาติของแมลงศัตรูพืชในเปาหมายในธรรมชาติ  มาทํา

การเพาะเลี้ยงเพิ่มปริมาณ แลวนําไป ปลดปลอยเพิ่ม เติมในธรรมชาติ อีก ซึ่งอาจเปนการปลอยเปนระยะ ๆ

ในปริมาณไมมากอยางตอเนื่อง  (inoculative release) เพื่อหวังผลในระยะยาว  หรือ การปลอยแบบทวม

ทน (inundative release) ในปริมาณสูง เพื่อหวังผลทันทีเชนเดียวกับการใชสารเคมี ทั้งน้ีในภาพรวมเพื่อ

เปนการแพรกระจาย และเพิ่มขีดความสามารถของศัตรูธรรมชาติใหสูงขึ้น 

การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีแบบคลาสสิค (Classical biological control) หมายถึง การควบคุมแมลง

ศัตรูพืช โดยมีการนําศัตรูธรรมชาติซึ่งไดแก ตัวห้ํา ตัวเบียน และเชื้อโรค จากแหลง ด้ังเดิม หรือ จากประเทศ

หน่ึงไปใชในอีกประเทศหนึ่ง โดยที่ศัตรูธรรมชาติที่นํามาใชคือ  ศัตรูธรรมชาติท่ีมีอยูในแหลงด้ังเดิม  หรือ ถ่ิน

กําเนิดของแมลงศัตรูพืช ชนิดน้ันๆ หรือ กลาวโดยสรุป  การควบคุมแมลงศัตรูพืชโดยวิธีการนี้  จะมีขั้นตอน

ของการนํา (Introduction) ศัตรูธรรมชาติจากแหลง ด้ังเดิมของศัตรูพืช  เขาไปใชในอีกแหลงหนึ่ง  ที่แมลง

ศัตรูพืชระบาดและรุกรานเขาไปถึง ที่เรียกกันวาเปนแบบคลาสสิค หรือ แบบท่ีเกาแกมากนั้น สืบเนื่องไดมา

จากการนําดวงเตาเวดาเลีย (Vedalia beetle) (Rodolia cardinalis) จากประเทศออสเตรเลีย เขาไปใช

ควบคุมเพลี้ยหอยนวมฝาย (cottony cushioned scale) (Icerya purchasi) ซึ่งมีถ่ินกําเนิดในออสเตรเลีย 

และ ระบาดเขาไปในแคลิฟอรเนีย สหรัฐอเมริกา สมัยปลายศตวรรษที่สิบเกา จนได ผลของการควบคุมท่ี

สําเร็จสมบูรณ จนเพลี้ยหอยไมมีการระบาดอีกตอไป นานกวา 100 ปมาแลว ต้ังแตเมื่อป พ.ศ. 2431 
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การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีโดยการอนุรักษ (Conservative biological control) หมายถึง  การ

ดําเนินการควบคุมแมลงศัตรูพืชโดยการอนุรักษศัตรูธรรมชาติท่ีปลดปลอย และท่ีมีอยูแลว ใหมี

ความสามารถในการที่จะดํารงชีวิตและสถาปนาตัวใหอยูในระบบนิเวศนั้นๆ ได  

การควบคุมโดยชีววิธีเทียม (Para-biological control) หมายถึง การควบคุมแมลงศัตรูพืช โดยการใช

สารตางๆ ที่ไมใชสารกําจัดแมลง แตอาจมีผลบาง นํามาใชในการควบคุมแมลงศัตรูพืช เชน การใชสารสกัด

จากพืช สารพวกฮอรโมน ฟโรโมน ฯลฯ รวมถึงการใชพืชดัดแปลงพันธุกรรม (genetically modified หรือ 

GM crops) ดวย ไมถือวาเปนการควบคุมโดยชีววิธีอยางแทจริง ซึ่งจะเปนการใชแตเพียงศัตรูธรรมชาติ 

หรือ ตัวหํ้า ตัวเบียน และ เชื้อโรคแมลง เทานั้น  

การควบคุมโดยชีววิธีแบบรวมสมัย (Contemporary biological control) หมายถึง การควบคุมศัตรูพืช

โดยไมมี หลักการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีอยางแทจริง และ ไมมีการใชสารเคมีสังเคราะห ที่มีการใชกั น

อยางกวางขวางอยูในปจจุบัน มีการ อางวาเปนภูมิปญญาทองถ่ิน เปรียบเทียบไดกับ การเปนยาประเภท 

“ยาผีบอก” กลายเปน “การควบคุมโดยชีววิธีแบบผีบอก” 

ระดับเศรษฐกิจ (Economic threshold level - ETL) หมายถึง  ระดับความหนาแนนของประชากร

ศัตรูพืช ซึ่งถาอยู ในระดับที่ตํ่ากวาระดับนี้  จะไมทําใหเกิดความเสียหายตอพืชผล  ที่จะสูงเพียงพอที่จะให

เกิดผลคุมคา ในการลงทุนทําการควบคุม 

ภูมิปญญาทองถ่ิน  หรือ ภูมิปญญาชาวบาน (Indigenous knowledge หรือ traditional knowledge) 

หมายถึง ความรูของชาวบานในทองถ่ิน ซึ่งไดมาจากประสบการณ  และความเฉลียวฉลาดของชาวบาน 

รวมทั้งความรูท่ีสั่งสมมาแตบรรพบุรุษ  สืบทอดจากคนรุนหนึ่งไปสูคนอีกรุนหนึ่ง ระหวางการสืบทอดมีการ

ปรับ ประยุกต  และเปลี่ยนแปลง จนอาจเกิดเปนความรูใหมตามสภาพการณทางสังคม  วัฒนธรรม  และ

สิ่งแวดลอม ภูมิปญญาเปนความรูท่ีประกอบไปดวยคุณธรรม  ซึ่งสอดคลองกับวิถีชีวิตด้ังเดิมของชาวบาน

ในวิถีด้ังเดิมน้ัน 

การบริหารจัดการศัตรูพืชแบบบูรณภาพ  (Integrated Pest Management - IPM) หมายถึง 

แนวความคิด (concept) ที่เปน ระบบ เพื่อสนับสนุนการตัดสินใจ ในการเลือก  และการใชกลยุทธการ

ควบคุมศัตรูพืช แบบเด่ียวๆ หรือ ประสานใหเปนหนึ่งเดียวกัน  ใหเปนยุทธวิธีการบริหารจัดการ เพียงหน่ึง

เดียว บนพื้นฐานของการวิเครา ะหตนทุน /กําไร ที่รวมไวดวยกันซึ่งผลประโยชน และ ผลกระทบตางๆ ตอ

ผูผลิต สังคม และ สิ่งแวดลอม การบริหารจัดการศัตรูพืชแบบบูรณภาพ เปนแนวทางพื้นฐานในการควบคุม

ศัตรูพืชบนพื้นฐาทางชีววิทยาและนิเวศวิทยาของแมลงศัตรูพืช  แตไมใชวิธีการควบคุมศัตรูพืช  ตามที่เขาใจ

กันอยางผิดๆ 
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ชนิดพันธุตางถ่ินท่ีรุกราน  (Invasive alien species - IAS) หมายถึง ชนิดพันธุของสิ่งมีชีวิต ที่ไดเขามา

ในพื้นที่ ซึ่งไมไดเปนถ่ินกําเนิดในทองถ่ินนั้น ๆ โดยสามารถสถาปนาตนเอง และต้ังรกราก อยูได  จนแพร

ระบาดสงผลใหเกิดผลเสีย หายทางเศรษฐกิจ และ ตอสิ่งแวดลอม ซึ่งรว มถึงความหลากหลายทางชีวภาพ  

(biological diversity) ดวย 

การควบคุมโดยธรรมชาติ (Natural control) หมายถึง  การควบคุมซึ่งเกิดจากการกระทํา รวมกันของ

ปจจัยตางๆใน สภาพแวดลอม ทั้งเปนสิ่งท่ีมีชีวิตและไมมีชีวิต เพื่อรักษาระดับประชากร ของสิ่งมีชีวิ ตที่ถูก

ควบคุม ใหอยูระหวางขีดจํากัดสูงและขีดจํากัดตํ่า (upper and lower limits) ในชวงเวลาใดเวลาหนึ่ง 

ตนทุนตามธรรมชาติ (Natural cost หรือ Natural capital) หมายถึง  ทรัพยากรธรรมชาติแ ละ

สภาพแวดลอม เชน น้ํา ดิน แรธาตุ พรรณไม สัตว จุลินทรีย  แนวปะการัง ฯลฯ  โดยเริ่มจากแนวคิดที่วาการ

ที่เราจะพัฒนาโลกไดย่ังยืน  นักธุรกิจตองเคา รพตอตนทุนทางธรรมชาติ โดยคํานึงถึงการพึ่งพากัน ระหวาง

การผลิต และการใชตนทุนที่มนุษยสรางขึ้น  และการรักษาไวซึ่งตนทุนตามธรรมชาติอยางเหมาะสม ระบบ

ทุนนิยม  และการพัฒนา อุตสาหกรรม มุงผลิตและ คาขายเพื่อผลกําไรทางดานการเงิน  และเติบโตไดไม

ย่ังยืน เพราะสภาพแวดลอมถูกทําลาย เนื่อ งจากไมได มีการนําตนทุนทางธรรมชาติ  และตนทุนทางสังคม

เขามาพิจารณาประกอบดวย 

ศัตรูธรรมชาติ (Natural enemies) หมายถึง พืชหรือสัตวในธรรมชาติ ซึ่งเปนสาเหตุ ที่ทําใหเกิดการตาย

กอนกําหนด ของสตัวหรือพืชชนิดอ่ืน 

ตัวหํ้า (Predator) หมายถึง สัตวชนิดใดชนิดหนึ่ง ที่กินสัตวชนิดอ่ืน หรือ เหย่ือ ซึ่งโดยท่ัวไปจะมีขนาดเล็ก

และออนแอกวา เปนอาหาร 

ตัวเบียน (Parasite) หมายถึง ชีวินทรียที่มีตัวขนาดเล็กที่มีชีวิต และ เกาะกินอยูภายใน หรือภายนอกตัว

อาศัย (host) หรือ สัตวอาศัยอ่ืน ที่มีขนาดใหญกวาตัวของมัน 

ตัวเบียน (Parasitoid) เปน คําศัพทท่ีนํามาใชเรียกแมลงที่เปนตัวเบียน เพื่อใหแตกตางไปจากตัวเบียน

หรือปาราสิต ชนิดอ่ืนๆ ที่ไมใช แมลง แล ะ ตัวเบียนชนิดน้ีจะทํา ลายสัตวอาศัย ซึ่งเปนแมลง ดวยกัน อยูใน

อันดับ (Order) เดียวกัน ใหตายในท่ีสุด  

การกลับมาระบาดอีก (Pest resurgence) หมายถึง การที่ศัตรูพืชบางชนิดที่ไมเคยมีการระบาดมากอน  

ระบาดสูงขึ้นจน กลายเปนศัตรูพืชที่สําคัญ  อันเกิดมาจากการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชที่มี ผลทําลายศัตรู

ธรรมชาติใหหมดไป  จึงสงผลให ในพื้นที่นั้นๆ ไมมีปจจัยตามธรรมชาติมาควบคุมศัตรูพืช ชนิดน้ัน ใหอยูใน

ระดับที่ตํ่ากวาระดับเศรษฐกิจ 

การตานทานสารเคมีปองกันกําจัดศัตรูพืช  หรือการดื้อยา  (Pest resistance) หมายถึง การที่ศัตรูพืช

พัฒนาการ ด้ือยา  ทําให ไมสามารถกําจัดไดดวยยาชนิดนั้น ๆ ในอัตราที่เ คยใชปองกันกําจัดไดอีกตอไป 

สงผลใหตองใชสารดังกลาวในอัตรา และความถ่ี ที่สูงขึ้น  หรือ  ตองเปลี่ยนไปใชสารเคมีที่มีความเปนพิษ

รุนแรงมากขึ้น 
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สารพิษตกคาง (Residue) หมายถึง สารพิษตกคางในอาหาร และสภาพแวดลอม ซึ่งโดยมากเกิดจากการ

ใชสารเคมีปองกันกําจัดศัตรูพื ชอยางไมเหมาะสม  และสามารถสั่งสมทางชีววิทยาผานโซอาหาร (food 

chain) สูงขึ้นไปอีก (biomagnifications) ได 

การเกษตรแบบย่ังยืน  (Sustainable agriculture) หมายถึง  การทําการเกษตรโดยไมทําลาย

ทรัพยากรธรรมชาติ และสภาพแวดลอม เชน การเลือกปลูกพืชผักโดยวิธีธรรมชาติ โดยการใชปุยอินทรีย ไม

ใชปุยเคมี หรือสารเคมีสังเคราะหในการควบคุมศัตรูพืช 

เศรษฐกิจพอเพียง (Sufficiency economy) หมายถึง  ปรัชญาที่ยึดหลักทางสายกลาง ที่ชี้แนวทางการ

ดํารงอยู และปฏิบัติของประชาชนในทุกระดับ  ใหดําเนินไปในทางสายกลาง มีความพอเพียง และมีความ

พรอมที่จะจัดการตอผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลง ซึ่งจะตองอาศัยความรอบรู รอบคอบ และระมัดระวัง 

ในการวางแผนและดําเนินการทุกขั้นตอน ทั้งน้ีเศรษฐกิจพอเพียงเปนการดําเนินชีวิตอยางสมดุล  และย่ังยืน 

เพื่อใหสามารถอยูไดแมในโลก3โลกาภิวัตน3ที่มีการแขงขันสูง เชนในปจจุบันได 

 

ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 

 

1. ทราบถึงชนิด  และ  ปริมาณประชากรของศัตรูธรรมชาติ  ที่เปนปจจัยขับเ คลื่อนระบบ

เกษตรแบบย่ังยืน ตามแนวเศรษฐกิจพอเพียง 

2. ทราบถึงประสิทธิภาพ  และ บทบาทของศัตรูธรรมชาติ  ในการขับเคลื่อนระบบการเกษตร

ตามแนวเศรษฐกิจพอเพียง ในทองถ่ินภาคเหนือ และ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

3. ทราบถึงปญหา  และ สถานการณแทจริง  ของการใชประโยชนจากศัตรูธรรมชาติใน ระบบ

เกษตรแบบย่ังยืน ในทองถ่ินภาคเหนือ และ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

4. เปนขอมูลเก่ียวกับภูมิปญญาทองถ่ิน  เก่ียวกับการใชประโยชนจากศัตรูธรรมชาติของ

เกษตรกร ในทองถ่ินภาคเหนือ และ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

5. เปนขอมูลเก่ียวกับปจจัยที่อาจสงผลตอความย่ังยืนของระบบเก ษตรแบบย่ังยืนตามแนว

เศรษฐกิจพอเพียง ในพื้นที่ตัวอยางในภาคเหนือ และ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

6. เกษตรกรไดทราบ  และ  ตระหนักถึงถึงความสําคัญของการใชศัตรูธรรมชาติ  ในระบบ

เกษตรแบบย่ังยืน ตามแนวเศรษฐกิจพอเพียง 

              หนวยงานที่จะนําผลการวิจัยไปใชประโยชน  ไดแก หนวยงานตางๆ ที่ทํางานเก่ียวของกั บการบริหาร

จัดการ และ การควบคุมศัตรูพืช และ  การเกษตรกรรมแบบย่ังยืนตามแนวเศรษฐกิ จพอเพียง เชน โครงการใน

พระราชดําริฯ กรมสงเสริมการเกษตร กรมวิชาการเกษตร รวมทั้งสถาบัน อุดมศึกษา ที่มีการเรียนการสอน  การ

วิจัย และ การฝกอบรมเก่ียว กับการควบคุมศัตรูพืช องคกรตาง ๆ และกลุมเก ษตรกร ในโครงการเกษตร

ธรรมชาติ รวมถึ การเกษตรอินทรีย (Organic agriculture) ตลอดจนการผลิตอาหารปลอดสารพิษ ฯลฯ ดวย 

http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B9%82%E0%B8%A5%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A0%E0%B8%B4%E0%B8%A7%E0%B8%B1%E0%B8%95%E0%B8%99%E0%B9%8C
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บทที่ 2 

แนวคิด ทฤษฎี เอกสาร และ งานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 
2.1 แนวคิด และ ทฤษฎี 

การพัฒนาตามปรัชญาของเศร ษฐกิจพอเพียง เปนการพัฒนาท่ีต้ังอยูบนพื้นฐานของทาง  สาย

กลาง ที่คํานึงถึงความพอประมาณ ความมีเหตุผล และการมีระบบภูมิคุมกันท่ีดี โดยอาศัยความรู  และ

คุณธรรมในการวางแผนและการดําเนินการทุกขั้นตอนของบุคคลทุกระดับชั้น  จุดหมายสวนหนึ่งของ

เศรษฐกิจพอเพียงในปรัชญาเศรษฐ กิจพอเพียงคือ เพื่อใหทันโลกยุค โลกาภิวัฒน และ เพื่อใหพรอมตอการ

รองรับการเปลี่ยนแปลง เปนการเชื่อมโยง ระหวางการพัฒนาปจจัยภายนอกและปจจัยภายใน รวมทั้งการ

ปองกันไมใหปจจั ยภายนอกมีผลกระทบตอปจจัยภายใน ใหปจจัยภายในไดรับความเสียหาย (พิพัฒ ยอด

พฤติการ , 2550, หนา 100) ในการดําเนินชีวิตแบบพอเพียงใน ดานการเกษตรนั้น  มีความสอดคลองกับ

การเกษตรแบบย่ังยืน ซึ่งหมายถึง การเกษตรเพื่อการอนุรักษทรัพยากร ธรรมชาติ  ซึ่งเปนปจจัยภายในที่มี

อยูแลวในฟารม และใชปจจัยภายนอกที่ไมสามารถฟนฟูขึ้นใหม ได ใหนอยที่สุด เปนการ เกษตรท่ีใช

ทรัพยากรและภูมิปญญาทองถ่ิน ใชปจจัยในการผลิตที่ไมมีผลเสียตอสภาพแวดลอม โดยการเกษตรแบบ

ย่ังยืน  นั้นเปนการเกษตรกรรมเพื่อบรรลุวัตถุประสงคหลายประการ  ไดแก ใหมีการใชกระบวนการทาง

ธรรมชาติ การลดการใชปจจัยการผลิตจากภายนอก และปจจัยการผลิตท่ีไม สามารถฟนฟูมาใชใหมได   มุง

สูการใชทรัพยากร อยางเหมาะสม  การสรางโอกาส และการพัฒนาแนวทางที่จะสรางความเปนธรรมแก

สังคม  มุงใชแนวทางปฏิบัติและภูมิปญญาทองถ่ิน เนนใหเกษตรกรสามารถพึ่งพาตนเองได มีระบบการ

ผลิตที่ผสมผสานก ลมกลืนกับขอจํากัดของธรรมชาติ  เพื่อกอใหเกิดความย่ังยืนระยะยาว อีกท้ังมุงทําการ

ผลิตท่ีกอใหเกิดประสิทธิภาพ  และกอเกิด ผลกําไร  โดยเนนการอนุรักษสภาพแวดลอม  (ชัยวุฒิ ชัยพันธุ , 

2542 , หนา 364) ดังนั้น การเกษตรย่ังยืน  จึงเปน การจัดการทรัพยากร ที่มีอยูอยางมีประสิทธิผล มีกา ร

บริหารจัดการศัตรูพืช (Pest management) และการจัดการทรัพยากรธรรมชาติท่ีมีอยูแลวแบบหลากหลาย  

โดยมีการเชื่อมตอสัมพันธกัน มีการเก้ือกูลซึ่งกันและกันระหวางเกษตรกร นอกจากนี้  การเกษตรย่ังยืน  ยัง

เปนการบูรณาการ หรือ การ ผสมผสานความรูทางวิทยาศาสตรและเกษตรกรเขาดวยกัน  ซึ่งเกษตรกรจะ

ยังคงใชเทคโนโลยีสมัยใหม มีการปลูกพืชหมุนเวียน และ  ใชแนวทางที่พัฒนาขึ้นใหม  เพื่อลดปจจัยการ

ผลิต ตลอดจนมีการบริหารจัดการศัตรูพืช อยางมีประสิทธิภาพ (วิทูรย ปญญากุล, 2547, หนา 335) 
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เทคโนโลยีเพื่อการอนุรักษ ในการเกษตรย่ังยืนนั้น ตองใชเทคโนโลยีใ นการควบคุมและกําจัด

ศัตรูพืช การบริหารจัดการดินและน้ํา และแนวทางการปฏิบัติที่สอดคลองกัน  โดยตองมีการปรับให

สอดคลองกับการปฏิบัติจริง ตามสภาพทางกายภาพ สังคม  และเศรษฐกิจ ของประชาชนในแตละทองถ่ิน   

เปนเทคโนโลยีที่ใชปจจัยจากภายนอกนอยลง มีการใชขบวนการทางธรรม ชาติมากกวาปจจัยจากภายนอก 

เปนการทําการเกษตรที่มีประสิทธิภาพ  พรอมกันไป กับการมีสภาวะแวด ลอมที่ดีและเหมาะสม เทคโนโลยี

ดังกลาวมีสองประการ  คือ ประการแรก เปนเทคโนโลยีที่มีการอนุรักษทรัพยากรที่มีอยูในฟารม เชน  ธาตุ

อาหาร น้ํา ดิน และ พืชหรือสัตวท่ีชวยในการค วบคุมศัตรู พืช ประการท่ีสองคือเทคโนโลยี  ที่สามารถเพิ่ม

ทรัพยากรในฟารม  ใหกับเกษตรกร  และทําใหปจจัยการผลิตภายนอกลดลง  (ชัยวุฒิ  ชัยพันธุ , 2542,หนา 

200 ; อานัฐ  ตันโช , 2549,หนา 300) แตอยางไรก็ตาม ในธรรมชาติมีปจจัยตาง ๆ หลายปจจัยท่ีเปนตัว

ควบคุมปริมาณประชา กรของศัตรูพืชใหอยูในระดับที่ไมกอความเสียหายถึงระดับเศรษฐกิจ (economic 

threshold levels) เรียกวาเปนการควบคุมโดยธรรมชาติ (natural control) ซึ่งในทางวิชาการหมายถึง การ

รักษาไวซึ่งระดับ การเปลี่ยนแปลง การ ขึ้นลง ของ ระดับ ประชากรของศัตรูพืช  ใหอยูในระดับจํากั ดใน

ชวงเวลาหนึ่ง ๆ โด ยการทํางานของปจจัยทางธรรมชาติ  ซึ่งจะมีทั้งปจจัยที่มีชีวิต  (biotic environmental 

factors) ซึ่งคือ สิ่งมีชีวิตตางๆ (living organisms) ซึ่งไดแก ตัวเบียน (parasites หรือ parasitoids) ตัวห้ํา 

(predators) เชื้อโรค (pathogens) และ ตัวแขงขั น (competitors) อ่ืนๆ และ ปจจัยที่ ไมมีชีวิต  (abiotic 

environmental factors) ซึ่งไดแก อุณหภูมิ ความชื้น ปจจัยทาง กายภาพ และ สภาพอากาศ อ่ืน ๆ  และ

สภาพภูมิประเ ทศดวย (บรรพต ณ ปอมเพชร , 2525, หนา 36) โดยการใชประโยชนจากปจจัยที่มีชีวิตใน

การควบคุมศัตรูพืชเรี ยกวา เปนการควบคุมโดยชีววิธี (Biological control) ซึ่งหมายถึง ผลการกระทําของ

ตัวห้ํา ตัวเบียน และเชื้อโรค ในการรักษาระดับของปริมาณประชากรของศัตรูพืชใหอยูในระดับตํ่า กวาระดับ

เฉลี่ยที่ไมมีศัตรูธรรมชาติเหลานั้น (DeBach, 1964; DeBach and Rosen, 1991, p. 31) 

การใชประโยชนจากศัตรูธรรมชาติในการควบคุมศัตรูพืชตามหลักวิขาการ สามารถ ดําเนินการ

ไดในหลายรูปแบบ  ไดแก  การควบคุมโดยชี ววิธีตามธรรมชาติ (Natural biological control) ซึ่งเปน วิธี

ควบคุมโดยศัตรูธรรมชาติ  (natural enemies) ที่มีอยูแลว  และเกิดขึ้นเองตามธรรมชาติ  ตัวอยางงานวิจัยท่ี

เก่ียวของไดแก  การศึกษาบทบาทของแมงมุม ในระบบเกษตรแบบอนุรักษ ซึ่งมีผลทางเศรษฐศาสตรและ

สังคม เปนอยางมาก (Susan, 1998, p. 422) การควบคุมโดยชี ววิธีแบบเพิ่มขยายปริมาณศัตรูธรรมชาติ  

(Augmentative biological control) โดยการเพาะเลี้ยง และปลดปล อยศัตรูธรรมชาติที่มีอยูแลวในทองถ่ิน

นั้นใหมากขึ้น จนสามารถควบคุมแมลงศัตรูพืชในเปาหมายได การควบคุมโดยชี ววิธีแบบอนุรักษ  

(Conservative biological control) ซึ่งคือการอนุรักษศัตรูธรรมชาติที่มีอยูแลวในธรรมชาติใหคงอยู  เพื่อการ

ควบคุมประชากรศัตรูพืช ตามธรรมชาติ การควบคุมโดยชี ววิธีแบบคลาสสิค (Classical biological control) 

เปนการนําศัตรูธรรมชาติของแมลงศัตรูพืชซึ่งเปนชนิดพันธุ ตางถ่ินที่รุกราน (Invasive alien species - IAS) 

มาใชในการ ควบคุมศัตรูพืช ที่รุกราน นั้น อีกท้ังมี การควบคุมโดยชีวิธีแบบ รวม สมัย  (Contemporary 
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biological control) โดยการใชปจจัยตางๆ ทั้งที่เ ปนสิ่งที่มีชีวิตหรือไมมีชีวิต ก็ตาม ซึ่งเรียกไดวาเปนการ

ควบคุมโดยชีววิธีเทียม (Para-biological controls) (Sailer, 1981, p. 63) การใชเทคโนโลยีชีวภาพสมัยใหม 

(Modern biotechnology) หรือ พันธุวิศวกรรม (Genetic engineering) ในการพัฒนาพืชดัดแปลงพันธุกรรม 

(genetically modified crops) ใหสามารถ ตานทานแมลง หรือ วัชพืช หรือ ความแหงแลง การเพิ่ม

ประสิทธิภาพของศัตรูธ รรมชาติ ในการควบคุมศัตรูพืช ตลอดจนการใช เทคโนโลยีชีวภาพ  ในการผลิตส าร

กําจัด ศัตรูพืชชีวภาพ เชน  ยาเชื้อ และ ศัตรูธรรมชาติสายพันธุใหม  เปนตน  (Zaid, 2001) ทั้งน้ีการใช

ประโยชนจากการควบคุมศัตรูพืช ในดานตาง ๆ เหลานี้ ใหมีประสิทธิภาพและเกิดประสิทธิผล  ตองเชื่อมโยง

กับการใชภูมิปญญาทองถ่ิน การดําเนินงานของหนวยงานราชการ การวิจัยและพัฒนาตามหลักทาง

วิทยาศาสตร โดยอาศัยหลักแหงความพอเพียงอยางชาญฉลาด  และมีการปรับ  และประยุกต  ใหสอดคลอง  

และทันสมัย อยางเหมาะสมอยูเสมอ  

รายงานเก่ียวกับการประเมิน คุณคาทางเศรษฐกิจของการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี ไดแก การ

ประเมินคาทางเศรษฐกิจของผลสําเร็จของการควบคุม แหนแดง (azolla,  Azolla filiculoides ) ซึ่งเปนวัชพืช

น้ํามีถ่ินกําเนิ ดในอเมริกาใต ที่เขาไป ทําความเสียหายทางเศร ษฐกิจอยางมากในแอฟริกาใต โดยการกอ

ความเสียหายตอการเกษตร 71% การใชแหลงนํ้าเปนสถานท่ีสัน ทนาการ 24% และ การขนสงทางนํ้า 5% 

ซึ่งในการควบคุม แหนแดงชนิดนี้ โดยชีววิธี โดยการใชดวงงวง Stenopelmus rufinasus ไดมีการประเมิน

มูลคาทางเศรษฐกิจเปนเวลา 3 ปต้ังแตป ค .ศ. 1997- 2000 พบวา ดวง งวงชนิด ดังกลาว  สามารถลด

ประชากรของวัชพืช น้ําชนิด นี้ จนไมเปนปญหาถึงระดับเศรษฐกิจในแอฟริกาใต อีกตอไป และ  ในป ค .ศ. 

2000 สามารถประหยั ดตนทุนการกําจัดวัชพืชนี้ไดถึง  589 เหรียญสหรัฐ ตอเฮกแตร โดยตนทุนเฉลี่ยในการ

ใชดวงดังกลาวควบคุมในชวงป 1995 ถึง 2000 อยูที่ 278 เหรียญสหรัฐ ตอเฮกแตร ระดับการปรากฏของ

วัชพืชลดลง 8% นอกจากน้ียังพบวาระดับอัตราสวนผลตอบแทนตอตนทุน (benefit/cost ratio) มีการเพิ่มขึ้น

อยางรวดเร็ว จาก 2.5:1, 13:1, และ 15:1 ในป ค.ศ. 2000, 2005 และ 2010 ตามลําดับ (Mcconnachie et 

al., 2003, pp. 25-32) สวน Nordblom et al. (2002, pp. 403-424) ไดทําการศึกษาผลการลงทุนทาง

เศรษฐกิจของการใช แมลงศัตรูธรรมชาติในการควบคุมวัชพืช  Paterson’s curse (Echium plantagineum) 

ในออสเตรเลียตอนใต โดยการปลอยดว งงวง crown weevil (Mogulones  larvatus) ที่นําเขามาจาก

ประเทศฝรั่งเศส เมื่อป 1992 (Julien and Griffiths, 1998, p.36) โดยมีการวัดประชากรของวัชพืชนี้ ในชวงป 

1993-2000 พบวาตนทุนสําหรับการปลดปลอยแมลงศัตรูธรรมชาติชนิดนี้ ลดลงอยางตอเน่ือง  10 % ทุกป 

สวน Ignacimuthu and Jayraj (2005, p.298) ไดรวบรวมผลงานการวิจัยที่เก่ียวของกับบทบาท ของศัตรู

ธรรมชาติชนิดตาง ๆ  ที่มีการ นํามาใชในการควบคุมศัตรูพืชโดยชี ววิธี ในโปรแกรมการเกษตรแบบย่ังยืน  

(sustainable agriculture) ทั้งดานสังคมและเศรษฐกิจ กวา 35 โครงการ  ซึ่งสามารถศึกษารายละเอียดได

จากหนังสือ Sustainable insect pest management ซึ่งเปนเอกสารที่กลาวถึงการลงทุนดานการควบคุม

ศัตรูพืชโดยชีววิธี  เชน การประเมินการพัฒนางานดานการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี ในช วงป ค .ศ. 1923-
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1959 อยูท่ี 3.6 ลานเหรียญสหรัฐ ซึ่งเปนการดําเนินการควบคุมศัตรูพืชในรัฐ แคลิฟอรเนีย มีผลเปนมูลคาสูง

ถึง 100 ลานเหรียญสหรัฐ และ  ยังมีรายงานเก่ียวกับความสําเร็จของโครงการตางๆ ที่ใชวิธีการควบคุม

ศัตรูพืชโดยชีววิธี  และมีการปร ะเมินคาทางเศรษฐ กิจ เชน  แมลงศัตรู พืชในขาวโพด  มันฝรั่ง ออย สม มัน

สําปะหลัง กาแฟ และ แอปเปล เปนตน (Hill, 1997, p. 395) 

ประเทศไทยไดมีความต่ืนตัวในการหันกลับมาใชระบบเกษตรธรรมชาติมากขึ้น โดยมีการ

จัดต้ังโครงการ และหนวยงาน เชน โครงการในพระราชดําริฯ โครงการเกษตรทฤษฎีใหม  การจัดต้ังกลุมเพื่อ

การถายทอดเทคโนโลยีการเกษตร  และภูมิปญญาทองถ่ิน  โดยความรับผิดชอบของ หนวยงานทั้งภาครัฐ

และ องคกรเอกชน เชน กรมสงเสริมการเกษตร  และ กรมวิชาการเกษตร (กรมวิชาการเกษตร , 2550; กรม

สงเสริมการเกษตร, 2550) และ สถาบันอุดมศึกษา สวนการทําการศึกษาคนควา การวิจัยและพัฒนา การ

อบรมและการสงเสริม ตลอดจนการเผยแพรงาน การควบคุมศัตรูพืช โดยชีววิธี ที่เปนระบบ  ไดมีการจัดต้ัง

หนวยงานที่มีหนาที่รับผิดชอบ โดยตรง  คือ  ศูนยวิจัยควบคุมศัตรูพืชโดยชีวินทรียแหงชาติ ภายใต

มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร โดยความรวมมือกับสํานั กงานคณะกรรมการวิจัยแหงชาติ ซึ่งนับเปน

หนวยงานหลัก ของประเทศ ที่รับผิดชอบเก่ียวกับ ดานน้ีเพียงแหงเดียวในประเทศไทย โดยมีการจัดต้ังขึ้น

ตามมติคณะรัฐมนตรี ต้ังแตป พ.ศ. 2518 และ ไดมีผลงานวิจัย การใชประโยชน และ การสงเสริมสนับสนุน

งานที่เก่ียวของกับการควบ คุมศัตรูพืชโดยชีววิธี  ในสถาบันอุดมศึกษา และ หนวยงานรวมของรัฐ ท่ีปรากฏ

อยูท้ังภายในประเทศและนานาชาติ เปน จํานวนมาก  สวนงานวิจัยที่เก่ียวของกับการเกษตรย่ังยืน  ไดมีการ

ดําเนินงานวิจัย  รวบรวมขอมูล  แล การนําเสนอผลการวิจัย รวมทั้งโครงการการสงเสริมการใชประโยชน

จากศัตรูธรรมชาติเปนจํานวนมาก  เชนกัน (บรรพต  ณ ปอมเพชร , 2525, หนา 202; ศูนยวิจัยควบคุม

ศัตรูพืชโดยชีวินทรียแหงชาติ, 2545, หนา 56)  

2.2 การเพาะปลูกในพ้ืนท่ีศึกษาภาคเหนือ และ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

ภาคเหนือประกอบดวย 17 จังหวัด มีพื้นที่ 106 ลานไร หรือ ประมาณ  1 ใน 3 ของพื้นที่  

ทั้งหมดของประเทศไทย สวนใหญเปนปาเขา มีพื้นที่ทําการเกษตรประมาณ 29.2 ลานไร หรือ 1 ใน 5 ของ

พื้นที่ทําการเกษตรทั้งประเทศ พืชหลักของภาคไดแก ขาว ออย ขาวโพด ใบยาสูบ  ถ่ัวเหลือง พืชผัก และ

ผลไม พื้นที่ศึกษา ครั้งน้ี ไดแก จังหวัด เชียงราย  เชียงใหม ลําพูน และ พะเยา  เปนจังหวัดทางภาคเหนือ

ตอนบนของประเทศไทยท่ีเปนพื้นท่ีสําคัญในการผลิตผลผลิตเกษตร โดยดําเนินการสืบทอดมาต้ังแตบรรพ

บุรุษ ตลอดจนมีการสงเสริมดานการเกษตรทั้งจากภาครัฐและเอกชน โดยในดานการเกษตร ในพื้นที่ศึกษา

เหลาน้ีเปนพื้นท่ีหลักของก ารผลิตไมผล คือลําไย และลิ้นจี รวมทั้ง มีการปลูกขาว ตามฤดูกาล และปลูก

พืชผักชนิดตาง ๆ ไดแก หอม กระเทียม พืชผักวงศกะหล่ํา พริก มะเขือเปราะ มะเขือเทศ กระเจี๊ยบเขียว 
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ถ่ัวฝกยาว และพืชวงศแตง  รวมทั้งพืชไร ไดแก ถ่ัวเหลือง ถ่ัวเขียว ขาวโพดเลี้ยงสัตว ขาวโพดฝ กออน 

ขาวโพดฝกสด เปนพืชเสริมนอกฤดูปลูก และการปลูกแซมตามสวนผลไม เกษตรกรสวนหนึ่งมีการปลูก

พืชผักเพื่อบริโภคภายในครัวเรือน บางสวนไดรับการสนับสนุนจากภาครัฐและองคกรที่เก่ียวของในการปลูก

ผักปลอดสารพิษ เชนโครงการในพระราช ดําริฯ และจากกรมสงเสริมการเกษตร อีกทั้งมีสวนหนึ่งไดรับการ

สงเสริมใหปลูกและรับซื้อโดยบริษัท เอกชนเพื่อการแปรรูปผลผลิตเกษตร หรือการสงออก รวมถึงการผลิต

เมล็ดพันธุ (สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร , 2552, ม.ป.ป.) จากรายงานประจําป พ .ศ. 2551 ของ 2ศูนย

ขอมูลดานการเกษตรและสหกรณ 2 (ศูนยขอมูลดานการเกษต รและสหกรณ 2, 2552 , ม.ป.ป.) จังหวัด

เชียงรายมีพืชเศรษฐกิจที่สําคัญ คือ ขาว ขาวโพดเลี้ยงสัตว ถ่ัวเหลือง ขิง ลําไย ลิ้นจี่  และพืชผัก โดย ขาวมี

พื้นที่ปลูกทั้งสิ้น 1,387,934 ไร นอกจากน้ีในฤดูแลงยังมีการปลูกขาวนาปรังป ระมาณ 137,264 ไร ขาวโพด

เลี้ยงสัตว  จํานวน  444,901 ไร ถ่ัวเหลือง 1,658 ไร ขิง  9,424 ไร ลําไย 141,922 ไร และลิ้นจี่ 50,887 ไร 

จังหวัดเชียงใหมมีพื้นที่การเกษตร ประมาณ 1,611,250 ไร เปนพื้นที่ปลูกขาว  515,385 ไร พืชไร 192,063 

ไร พืชสวน  536,697 ไร และอ่ืนๆ 367,105 ไร พื้นที่ที่ไดรับน้ําจากช ลประทาน 1,301,604 ไร คิดเปนรอย

ละ 80% พืชเศรษฐกิจสําคัญของจังหวัดเชียงใหม  ไดแก ขาว ลําไย ลิ้นจี่ กระเทียม  หอมแดง  และ 

หอมหัวใหญ จังหวัดลําพูนมีพื้นที่เกษตรรวม  613,634 ไร แบงเปนนาขาว 166,603 ไร พืชไร 93,267 ไร ไม

ผล 290,864 ไร พืชผัก 28,276 ไร ไมดอก 1,465 ไร และ อ่ืนๆ 33,159 ไร และ จังหวัดพะเยามีพื้นท่ีเกษตร 

1,323,163 ไร 0พืชเศรษฐกิจที่สําคัญ คือ  ขาว ขาวโพดเลี้ยงสัตว ลําไย  และยางพารา 0 มีพื้นที่ปลูกขาวนาป 

410,825 ไร ไมผลและไมยืนตน 116,167 ไร และ ขาวโพด 214,069 ไร 
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ภาพท่ี 1. จังหวัดเปาหมายที่ทําการศึกษาในภาคเหนือ  

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  เปนเขตหรือภาคหนึ่ง ทางทิศตะวันออกเฉียงเหนือของไทย อยูบน ที่

ราบสูงโคราช  (Korat plateau) มีแมน้ําโขงก้ันเขตทางตอนเหนือและ ทางตะวันออกของภาค  ทางดานใต

จรดชายแดน กัมพูชา  ทางตะวัน ตกมี เทือกเขาเพชรบูรณ เปนแนวก้ัน แยกจากภาคเหนือและภาคกลาง  

การเกษตรนับเปนอาชีพหลักของภาค แตดวยสภาพอากาศที่รอนและแหงแลง  รวมถึงปจจัยอ่ืนๆ ทางดาน

สังคมและเศรษฐกิจ ทําใหมีผลผลิตที่นอยกวาภาคอ่ืนๆ  ในจังหวัดขอนแกน  ประชากรมีอาชีพหลักคือ

เกษตรกรรมคิดเปนรอยละ 75 ของประชากรทั้งจังหวัด  มีพื้นท่ีการเกษตร 3.45 ลานไร จัดแบงเปนพื้นท่ีนา

ขาว 2,515,339 ไร พืชไร 863,202 ไร ไมผลc]tไมยืนตน 118,694 ไร พืชผัก 45,739 ไร พื้นที่เลี้ยงสัตว 

20,507 ไร พื้นที่ทุงหญา  44,953 ไร พื้นที่เพาะเลี้ยงสัตวนํ้า 33,120 ไร พื้นที่สวนปา  66,653 ไร และพื้นท่ี

ทางการเกษตรอ่ืนๆ 106,342 ไร พืชเศรษฐกิจที่ทํารายไดหลักใหแกเกษตรกรไดแก ขาว มันสําปะหลัง  และ

ออย สวนพืชท่ีทํารายไดรองลงมาไดแก ถ่ัวลิสง ขาวโพดเลี้ยงสัตว ถ่ัวเหลือง  ถ่ัวเขียวผิวมัน  ไมผลยืนตน ผัก 

และหมอนเลี้ยงไหม  จังหวัดมหาสารคาม มีพื้นที่การ เกษตร 2.13 ลานไร การเกษตรเปนอาชีพหลักของ

ประชากรโดยมีพืชเศรษฐกิจท่ีสําคัญ ไดแก ขาว มันสําปะหลัง ออย มะมวง มันแกว ยาสูบ ถ่ัวลิสง และ

 

http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%97%E0%B8%B5%E0%B9%88%E0%B8%A3%E0%B8%B2%E0%B8%9A%E0%B8%AA%E0%B8%B9%E0%B8%87%E0%B9%82%E0%B8%84%E0%B8%A3%E0%B8%B2%E0%B8%8A&action=edit
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%97%E0%B8%B5%E0%B9%88%E0%B8%A3%E0%B8%B2%E0%B8%9A%E0%B8%AA%E0%B8%B9%E0%B8%87%E0%B9%82%E0%B8%84%E0%B8%A3%E0%B8%B2%E0%B8%8A&action=edit
http://th.wikipedia.org/wiki/&agrave;&cedil;›&agrave;&cedil;&pound;&agrave;&cedil;&deg;&agrave;&sup1;&euro;&agrave;&cedil;&mdash;&agrave;&cedil;&uml;&agrave;&cedil;�&agrave;&cedil;&plusmn;&agrave;&cedil;&iexcl;&agrave;&cedil;�&agrave;&cedil;&sup1;&agrave;&cedil;Š&agrave;&cedil;&sup2;
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B9%80%E0%B8%97%E0%B8%B7%E0%B8%AD%E0%B8%81%E0%B9%80%E0%B8%82%E0%B8%B2%E0%B9%80%E0%B8%9E%E0%B8%8A%E0%B8%A3%E0%B8%9A%E0%B8%B9%E0%B8%A3%E0%B8%93%E0%B9%8C&action=edit
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พืชผัก ผลไม มีพื้นที่ปลูกขาวนาป  2,083,669 ไร ออย 126,529 ไร และมันสําปะหลัง  94,565 ไร จังหวัด

กาฬสินธุ มีพื้นที่การเกษตร 2,596,126 ไร สวนใหญเปนพื้นที่นาขาว 1,636,334 ไร รองลงมาเปนพื้นท่ีพืช

ไร 731,089 ไร ไมผลยืนตน 140,611 ไร และพืชผัก 14,431 ไร พืชเศรษฐกิจของจังหวัด ไดแก ขาว มัน

สําปะหลัง ออย และถ่ัวลิสง  และมีพื้นที่ที่ปลูกยางพาราที่สามารถกรีดได  9,217 ไร จังหวัดมุกดาหาร มีพืช

เศรษฐกิจที่สําคัญ ไดแก ขาว มันสําปะหลัง ออย  และยางพารา  ในดานการเกษตร  มีการปลูกขาวเพื่อเปน

การบริโภคภายในครัวเรือน เปนสวนใหญ  และยังพึ่งพาอาศัยนํ้าฝนเพื่อการเพ าะปลูกในฤดูกาล  กับมีการ

ปลูกขาวนอกฤดูกาลในบางพื้นที่ไมมากนัก  มีพื้นที่ปลูกขาว 552,982 ไร มันสําปะหลัง  100,704 ไร ออย 

100,168 ไร และพื้นที่เปลูก ยางพารา  91,510 ไร โดยยางพารา เปนพืชเศรษฐกิจตัวใหม ของจังหวัด

มุกดาหาร โดยเริ่มมีการปลูกกันใน อ . ดงหลวง  อ. เมืองมุกดาหาร  ที่ ต. คําอาฮวน และ  อ. นิคมคําสรอย  

คาดวา มีแนวโนม ขยายพื้นที่ เพาะปลูก ออกไปอีกในหลายพื้นที่  (สํานักงาน เศรษฐกิจการเกษตร , 2552 , 

ม.ป.ป.) 

 

 

                    
 

ภาพท่ี 2. จังหวัดเปาหมายที่ทําการศึกษาในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  
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บทที่ 3 วิธีดําเนินการวิจัย 

 
3.1 สถานท่ีและระยะเวลาในการดําเนินการวิจัย 

การศึกษานี้ดําเนินงานต้ัง แต ตุลาคม พ .ศ. 2552 ถึง กันยายน พ .ศ. 2553 รวมเปนระยะเวลา

หน่ึงป โดย กําหนดชนิดของพืชปลูกท่ีมีความสําคัญในพื้นที่ศึกษา และจุดสํารวจซึ่งอยางนอย มีการทํา

การเกษตรแบบลดการใชสารเคม ีหรือ เปนพื้นที่ซึ่งมีโครงการในพระราชดําริฯต้ังอยูจังหวัดละ 5 จุด 

พืชสําคัญท่ีเลือกศึกษาในภาคเหนือ ไดแก ลําไย ลิ้นจี่ ขาว และพืชผักวงศกะหล่ํา  และจุดสํารวจ

ในจังหวัดเชียงราย ไดแก 1. ต. จันจวาใต อ. แมจัน 2. ต. โปงผา อ. แมสาย 3. ต. โยนก อ. เชียงแสน 4. ต. 

ปลอง อ. เทิง และ 5. ต. เวียงปาเปา อ.เวียงปาเปา  ในจังหวัด เชียงใหม ไดแก 1.ต. แมนาจร อ. แมแจม 2.

ต.ทาเหนือ อ .แมออน 3. ต.สําราญราษฎร  อ. ดอยสะเก็ด  4. ต. หนองหาร อ . สันทราย และ 5. ต. โปงแยง 

อ. แมริม ในจังหวัดลําพูน ไดแก 1. ต. หนองปลาสะวาย  อ. บานโฮง 2. ต. บานปวง อ. ทุงหัวชาง  3. ต. ทา

ตุม อ. ปาซาง 4. ต. ริมปง อ. เมืองลําพูน และ 5. ต. ปาไผ อ. ลี้ และในจังหวัดพะเยา ไดแก 1. ต. ทาวัง อ. 

เมือง 2. ต. รมเย็น อ. เชียงคํา 3.ต. จุน อ.จุน 4. ต. ดอกคําใต อ. ดอกคําใต  และ 5. ต. บานมาง อ. ชียง

มวน  

สวนพืชสําคัญที่เลือกในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ไดแก มันสําปะหลัง ออย ขาวโพด และ ข าว 

และจุดสํารวจ ในจังหวัดขอนแกน  ไดแก 1. ต. กุดกวาง อ . หนองเรือ  2. ต. สวนหมอน  อ. มัญจาคีรี 3. ต. 

หนองแวงนางเปา อ . พล 4. ต. ขามปอม อ .พระยืน และ 5. ต. กุดน้ําใส อ . น้ําพอง ในจังหวัดกาฬสินธุ  

ไดแก 1. ต. สงเปลือย อ. เขาวง 2. ต. ลําปาว อ. เมือง 3. ต. ดินจี่ อ. คํามวง 4. ต. หนองหิน อ. หนองกุงศรี 

และ 5. ต. ยางอุม อ. ทาคันโท ในจังหวัดมหาสารคาม  ไดแก 1. ต. คันธารราษฎร  อ. กันทรวิชัย 2.ต. หนอง

ปลิง อ. เมืองมหาสารคาม  3. ต. มิตรภาพ  อ. แกดํา 4. ต. เชียงยืน อ . เชียงยืน และ 5. ต. เหลา อ. โกสุม

พิสัย และ ในจังหวัดมุกดาหาร ไดแก 1. ต. คําปาหลาย อ . เมือง 2. ต. ดงหลวง อ . ดงหลวง  3. ต. หวาน

ใหญ อ. หวานใหญ 4. ต. บานคอ อ. คําชะอี และ 5.ต. ดอนตาล อ. ดอนตาล 

 

3.2 อุปกรณและเคร่ืองมือท่ีใชในการวิจัย 

1. ตูสําหรับเขี่ยเชื้อจุลินทรีย (Laminar flow) 

2. หมอนึ่งความดันไปน้ํา (Tomy autoclave ss-320, Tomy Seiko Co.Ltd., Japan) 

3. กลองจุลทรรศนแบบ Compound microscope 

4. กลองจุลทรรศนแบบ Stereo microscope 

5. อุปกรณพื้นฐานในหองปฏิบัติการดานจุลชีววิทยา 

6. วัสดุการเกษตรสําหรับปลูกพืชเพื่อการทดสอบในสภาพควบคุม  

7. อุปกรณพื้นฐานในการเก็บตัวอยาง แมลง โรคพืชและเชื้อจุลินทรียทีมีประโยชนในภาคสนาม 
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8. Potato Dextrose Agar (PDA) (HiMedia Laboratories PVt. Ltd., Mumbai 400 086, India) 

9. Sabouraud Dextrose Agar (SDA) (BIOMARK Laboratory, Pune 411011,India) 

10. Nutrient agar 

11. Yeast Extract (Scharlau Chemie S.A., Barcelona, Spain, Made in European Union) 

12. Malt Extract Agar (MEA) (Scharlau Chemie S.A., Barcelona, Spain, Made in European 

Union) 

13. Beef Extract (Becton Dickinson - Microbiology Systems Company, Spatks, USA) 

14. Peptone (Hi Media Laboratories PVt. Ltd., Mumbai 400 086, India ) 

15. Casein Acid Hydrolysate (Hi Media Laboratories Pvt. Ltd., Mumbai 400 086, India) 

16. Agar (ผงวุน) 

17. Malt Extract (Fluka biochemika) 

18. Magnesium sulphate, MaSO47H2O) (CARLO ERBA REAGENTI, France) 

19. K2HPO4 (CARLO ERBA REAGENTI, France) 

20. Glycerol 

21. Dextrose (DIFCO, BECTON DICKINSON, MD, USA) 

22. สารเคมีพื้นฐานที่ใชในการฆาเชื้อในหองปฏิบัติการดานจุลชีววิทยา 

23. แบบสอบถาม (ภาคผนวก ก) 

 

3.3  วิธีการวิจัย 

3.3.1 การศึกษาชนิด ปริมาณประชากร และประสิทธิภาพของศัตรูธรรมชาต ิ

กําหนดชนิดของพืชที่มีความสําคัญในพื้นที่  และจุดสํารวจ  ซึ่งอยางนอยมีการทําการเกษตรแบบ

ลดการใชสารเคมีหรือเปนพื้นที่ซึ่งมีโครงการในพระราชดําริ ฯต้ังอยูจังหวัดและ 5 จุด โดยในภาคเหนือพืชที่

มีความสําคัญในพื้นที่ ที่กําหนด คือ ขาว ลําไย ลิ้นจี่ และ  พืชผักวงศกะหล่ํา  ในจังหวัดเชียงราย  เชียงใหม  

ลําพูน และ พะเยา  สวนในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ พืชที่มีความสําคัญ ที่กําหนด คือ  มันสําปะหลัง ออย 

ขาวโพด และ ขาว ในจังหวัด ขอนแกน มหาสารคาม กาฬสินธุ และ มุกดาหาร  

สํารวจชนิด  และปริมาณประชากรของศั ตรูธรรมชาติของแมลงศัตรูพืช  คือ ตัวห้ํา ตัวเบียน และ

เชื้อโรค  ที่พบอยูตามธรรม ชาติ ในระบบนิเวศเกษตรของพื้นที่  ที่มีการจัดการการเกษตรแบบย่ังยืน  ไดแก 

พื้นที่ในระบบเกษตรทฤษฎีใหม โครงการในพระราชดําริฯ และ กลุมความรวมมือในระบบเกษตร แบบย่ังยืน 

ดวยวิธีสํารวจ  และสุมเก็บตัวอยาง  ตามวิธี ทาง สถิติและวิทยาศาสตร  ที่เหมาะสม  ตามชนิดของศัตรู

ธรรมชาติ ดังนี้ 
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แมลงตัวหํ้า: กําหนดขนาดพื้นที่การสํารวจ 200 ตารางเมตร หรือ ตอการสํารวจเปนเวลาหนึ่ง

ชั่วโมง เก็บตัวอยางแมลงตามวิธีข อง Peterson (1970, p. 24) สุมนับจํานวนของแมลงตัวหํ้า ซึ่งอาจใช

วิธีการโฉบดวยสวิงจับแมลงขนาดเสนผาศูนยกลาง  30 ซม ลึก 60 ซม โดยโฉบ 10 ครั้งตอการกาวเดินใน

ระยะทางเทากัน 10 กาว นับเปนหนึ่งซ้ําของการเก็บตัวอยาง จากนั้นนําตัวอยางที่โฉบไดมาใสในขวด ฆา 

(killing jar) สําหรับทําใหแมลงตาย ซึ่งบรรจุโปแตสเซียม 1 ไซยาไนด 1 (potassium cyanide) หรือ เอธิล อะซี

เทต (ethyl acetate) โดยในแตละครั้งที่มีการเก็บตัวอยางโดยใชสวิงจับแมลง  จะทําซ้ําจุดละ 20 ซ้ํา หรือใช

การนับโดยตรงในแปลงสําหรับแ มลงบางชนิดที่มีการเคลื่อนที่นอ และเกาะนิ่งบนตนพืช เชน  แมลงปากดูด

บางชนิด ท้ังนี้หากพบวาเปนแมลง และ /หรือ ศัตรูธรรมชาติท่ีทราบชนิดแนนอนแลว บันทึกขอมูลชนิด ของ

แมลงศัตรูพืชท่ีเปนเหย่ือ ชนิดพืช วันที่ แสะ  สถานท่ีพบ สวนที่ไมทราบชนิด นอกจากบันทึกขอมูลขางตน

แลว ถูกนํากลับมายังหองปฎิบัติการ เลี้ยงไวในกลองพลาสติกใสทรงสี่เหลี่ยมขนาดตาง ๆ โดยพิจารณา

เลือกจาก จํานวนและชนิดของแมลง ที่ศึกษา  จากนั้นนําไป วินิจฉัยชื่อวิทยาศาสตรที่ถูกตอง โดย การใช

กุญแจการจําแนกชนิด (identification keys) ตรวจสอบ  และเอกสารอางอิง ตางๆที่เก่ียวของ หรือนําสงไป

วิเคราะหชื่อวิทยาศาสตรโดยผูเชี่ยวชาญทั้งจากภายในและตางประเทศ   

แมลงตัวเบียน: กําหนดขนาดพื้นที่การสํารวจ 200 ตารางเมตร หรือ  ตอการสํารวจเปนเวลา

หน่ึงชั่วโมง เก็บตัวอยางแมลงตามวิธีของ Peterson (1970, p. 24) ไดแกนับโดยตรงจากการพบดักแดของ

ตัวเบียนและแมลงตัวอาศัย  โดยหาก พบวา เปนแมลงศัตรูพืชท่ีทราบชนิดแลว  บันทึกขอมูลชนิดแมลง

ศัตรูพืชที่เปนตัวอาศัย ชนิดพืช วันที่ แสะสถานที่ หรือ หากไมทราบชนิด นําตัวอยางแมลงศัตรูพืชที่พบจาก

จุดสํารวจตามจํานวนท่ีเก็บไดในขนาดพื้นท่ีและเวลาที่กําหนด ใสกลองพลาสติกใสท่ีฝาปดมีตาขายระบาย

อากาศ มาศึกษาตอในหองปฏิบัติการ  โดยใหพืชอาหารแกแมลงศัตรูพืชท่ีเก็บมาจนพบวามีแมลงตัวเบียน

ออกมาจากตัวอยางแมลงศัตรูพืชนั้น ๆ นับจํานวนแมลงที่พบวาถูกเบียน จากน้ันเก็บตัวอยางแมลงเบียนที่

พบในน้ํายาดองแมลงซึ่งประกอบดวย เอธิลแอลกอฮอล 70 เปอรเซ็นต ในขวดแกวใสขนาดเ ล็ก บันทึก

ขอมูล ชนิดของแมลงศัตรูพืชท่ีเปนตัวอาศัย ชนิดพืช วันที่ แสะสถานที่ นํา ตัวเบียนมาจําแนกชนิดโดย การ

ตรวจดูใตกลองจุลทรรศนแบบสเตอริโอ กับกุญแจการจําแนกชนิด (identification keys) เอกสารอางอิง

ประกอบการจําแนก ที่เก่ียวของ ทั้งน้ีแมลงตัวเบียนบางชนิด ทั้งตั วผูและตัวเมีย  ที่ไมสามารถวิเคราะหชื่อ

วิทยาศาสตรไดตามวิธีขางตน ไดถูกสงไปวิเคราะหชื่อวิทยาศาสตรโดย ผูเชี่ยวชาญทั้งใน  และตางประเทศ  

จากนั้นประเมินประสิทธิภาพของแมลงตัวเบียนโดยหาเปอรเซ็นตการเบียน จากสูตร 

 

 เปอรเซ็นตการเบียน   =        

  

 

 

จํานวนแมลงศัตรูพืชที่ถูกเบียน x 100 

จํานวนรวมของแมลงศัตรูพืชแตละชนิด 
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เชื้อจุลินทรียสาเหตุโรคของแมลงศัตรูพืช: กําหนดขนาดพื้นที่การสํารวจ 200 ตารางเมตร 

หรือ ตอการสํารวจเปนเวลาหน่ึงชั่วโมง เก็บตัวอยางแมลงตามวิธีของ Lacey (1997, p. 1) สุมนับจํานวน

ของแมลงที่ติดเชื้ อและที่ไมติดเชื้อโดยตรง  ในกรณีที่เปนเชื้อโรคที่ทราบชนิดแลวและพบเปนประจํา โดยมี

วิธีการจําแนกเบ้ืองตนในภาคสนาม และในกรณีของแมลงที่มีอาการผิดปรกติและไมทราบชนิดของเชื้อโรค

ที่พบในภาคสนาม นําแมลงที่มีอาการผิดปรกติซึ่งไมทราบชนิดของเชื้อที่ไดรับมาศึกษาตอใน

หองปฏิบัติการ ดังนี้ 

เชื้อรา: เกิดโรคขึ้นไดกับทุกระยะของแมลง แมลงท่ีตายจะแหงและแข็ง  อาจพบเสนใยหรือไม

ซีเลียม (mycelium) หรือ สปอร เจริญอยูบนซากเหย่ือ ในการเก็บตัวอยางจะหอดวยกระดาษทิชชู  แลวใส

เก็บไวในกลองพลาสติก สวนการวิเคราะหในหองปฏิบัติการ ตรวจดูตัวอยางของสปอรและโครงสรางสปอร

ภายใตกลองจุลทรรศน จากแมลงที่ตาย และการนําตัวอยางที่เก็บจากแปลงเกษตรกรมาทํา dilution plate 

technique ดวยการนําเสนใยและ สปอร หรือสวนสืบพันธุตาง ๆ ของเชื้อรา ซึ่งขึ้นอยูกับชนิดของเชื้อรา มา

ละลายในนํ้ากลั่นที่น่ึงฆาเชื้อ แลวทําการเจือจางแบบเปนชุดลดหลั่นตามความเขมขน (series) ใหไดความ

เขมขน 1x104 นําสารละลายดังกลาวปริมาณ 1 มิลลิลิตร มาเลี้ยงบนอาหารเลี้ยงเชื้อ Potato Dextrose 

Agar (PDA) หรือ Water Agar (WA) หรือ Sabouraud Dextrose Agar (SDA) และ ทําการบม 

(incubate) ในสภาพอุณหภูมิหอง 20-25 องศาเซลเซียส ตอจากน้ัน 3-5 วัน เมื่อพบเชื้อราเจริญบน ผิว

อาหาร แยกเชื้อบริสุทธิ์โดยวิธีการตางๆ  ตอไป ทําการจําแนกชนิดของเชื้ราโดยอาศัยเอกสารอางอิงจาก 

Steinhaus (1967), Poinar and Thomas (1984), Tanada and Kaya (1993) รวมทั้งปรึกษาผูเชี่ยวชาญ 

แบคทีเรีย: สวนใหญมักเกิดโรคกับแมลงในระยะตัวออน  โดยเฉพาะอยางย่ิงหนอนของผีเสื้อ

ในอันดับ Lepidoptera โดยตัวออนยังคงมีสีปกติจนกระทั่งตาย  และ เริ่มมีสีเขมหรือสีน้ําตาลดํา  เนาเหม็น 

ตัวออนที่ตายมักจะออนนุม  แตไมเละ  การวิเคราะหในหองปฏิบัติกา ร ดําเนินการโดย จุมตัวแมลงใน  

เอธานอล 2-3 วินาที แชในสารละลายโซเดียมไฮโปคลอไรท  50 เปอรเซ็นต  ประมาณ 3-4 นาที ลางดวยนํ้า

กลั่นปลอดเชื้อ  3 ครั้ง ผาตัดแมลงโดยใชเทคนิค ปลอดเชื้อ ปาย (streak) สวนประกอบของรางกายแมลง

ลงบนอาหารวุน เก็บไวในอุณหภูมิประมาณ 30 องศาเซลเซียส  นาน 24 ชั่วโมง ตรวจหาคริสตัลไลนพาราส

ปอรัลบอด้ี (crystalline parasporal body) และ สปอร  (spore) ใตกลองจุลทรรศนท่ีกําลังขยายสูงสุด  (oil 

immersion; 100x) และ จําแนกชนิด ตามเอกสาร Bergey’ s manual of determinative bacteriology 

(Holt et al., 2000) รวมทั้งปรึกษาผูเชี่ยวชาญ 

ไวรัส: โรคไวรัสสวนใหญเกิดขึ้นกับแมลงในระยะตัวออน แมลงจะมีสีซีดและออนนุมกอนที่ 

จะตาย และเปลี่ยนเปนสีเขม  หนอนที่ติดเชื้อบาคูโลไวรัส  (baculovirus) จะหอยหัวลงโดยใชขาเทียมเกาะ

สวนของตนพืชไว มองเห็นเปนรูปตัววีหัวกลับ  และมักมีของเหลวสีขาวมีกลิ่นเหม็นมาก ไหลเย้ิมออกมา  

การวิเคราะหในหองปฏิบัติการ ดําเนินการโดย ใสแมลงที่เปนโรคในหลอดทดลองที่มีน้ํากลั่นปลอดเชื้อ ทิ้ง

ไวจนไวรัสอินคลูชั่นบอด้ีของไวรัส  รวมตัวกันเปนชั้นสีขาวท่ีกนหลอด  แยกเอาของเหลวและซากแมลง
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รวมทั้งเซลลออก นําไปปลูก เชื้อในแมลงอาศัยที่แข็งแรงปกติ โดยการใชหนอนไหม Bombyx mori) เพื่อ

ยืนยันการกอโรค และตรวจเนื้อเย่ือของแมลง  ใตกลองจุลทรรศน  โดยใชสียอม Giemsa จะพบอินคลูชั่น

บอด้ีของออคคลูดเด็ดไวรัส หรือ nuclear polyhedrosis viruses (NPVs) จะมีโครงสรางสีขาวสะทอนแสง

ใตกลองจุลทรรศนแบบเฟสคอนทราสต และ ปรึกษาผูเชี่ยวชาญเฉพาะ  

ไสเดือนฝอย : สามารถเขาทําลายแมลงไดทุกระยะ ของการเจริญเติบโต  สามารถมองเห็น

ไสเดือนฝอยผานผนังทางลําตัวของแมลงได  หากเปนไสเดือนฝอยแรบดิติดส (rhabditids) จะทําใหแมลง

ตัวอาศัยเปลี่ยนเปนสีเทา เชน ไสเดือนฝอย ในสกุล Steinernema และ Heterorhabditis lesiy[การ

วิเคราะหในหองปฏิบัติการ ดําเนินการโดยตรวจแมลงที่ตายเพื่อหาไสเดือนฝอย  โดยใชเข็มและปากคีบ เขี่ย

ตัวหนอนในจานทดลอง ที่มีนํ้ากลั่นเล็กนอย  ไสเดือนฝอยจะออกจากซากแมลง  เลือกไสเ ดือนฝอยสําหรับ

ตรวจและแยกนําไปลางทําความสะอาดดวยน้ําเกลือ เมื่อไสเดือนฝอยหยุดนิ่ง  เอานํ้าเกลือออก  เติมน้ํายา

สําหรับฟกส ตัวอยาง ซึ่งรอนประมาณ  55 องศาเซลเซียส  ทําสไลดถาวร  จากสารละลายที่ประกอบดวย  

เอธานอล 96 เปอรเซ็นต  20 สวน น้ํากลั่น 79 สวน และกลีเซอรัล  1 สวน ยายไสเดือนฝอยที่ฟกสแลว ลงใน

สารละลาย  และท้ิงไว 1 วัน เปลี่ยนสารละลายเปนกลีเซอรัล  5 สวน และเอธานอล  96 เปอรเซ็นต  95 สวน 

ปลอยใหระเหยอยางชาๆ และปดสไลดดวยน้ํายาเคลือบเล็บ  เพื่อเก็บอยางถาวรสําหรับอางอิง  และจําแนก

ชนิดโดยอาศัยเอกสารอางอิง และปรึกษาผูเชี่ยวชาญตอไป  

โปรโตซัว : กอโรคกับแมลง ไดในทุกระยะของการเจริญเติบโต  ตัวออนแมลงท่ีติดเชื้อมักจะ

เจริญเติบโตชา  เซื่องซึมและลมปวย  (แตการตายมักเกิดจากสาเหตุอ่ืนหรือโรคแทรกซอน ) ตัวเต็มวัยที่ติด

เชื้อมักจะไมคอยแสดงอาการ  แตอาจมีขนาดและสีของลําตัวผิดปรกติ  ตองเก็บตัวอยางไปวิเคราะ หอยาง

ละเอียดในหองปฏิบัติการ บันทึกขอมูลชนิดแมลงศัตรูพืชที่เปนตัวอาศัย ชนิดพืช วันท่ี แสะสถานที่ท่ีพบ 

หรือหากยังไมทราบชนิด  นําตัวอยางแมลงศัตรูพืชที่พบจากจุดสํารวจ  ตามจํานวนที่เก็บไดในขนาดพื้นที่

และเวลาที่กําหนด ใสกลองพลาสติกใสที่รองดวยกระดาบทิชชู มาศึกษาตอในหองปฏิบัติการ  

จากนั้นนําขอมูลจํานวนเฉลี่ยของแมลงศัตรูพืชแตละชนิด จํานวนของแมลงศัตรูพืชแตละชนิด

ที่เปนโรค จากเก็บรวบรวมขอมูลแตละครั้งของการ สํารวจ จํานวนหกครั้ง มาทําการวิเคราะห ท้ังนี้อาจนํา

ขอมูลดังกลาวไปหาเปอรเซ็นตการทําลายของเชื้อโรคของแมลง เ พื่อเปนการอธิบายถึงศักยภาพในการ

ควบคุมแมลงศัตรูพืช ของเชื้อจุลินทรียในธรรมชาติเหลาน้ัน ดังนี้ 

 

   เปอรเซ็นตการทําลายของเชื้อโรคของแมลง    =   

 

 

สําหรับเชื้อจุลินทรียที่ไมกอโรคกับพืช  (non-pathogenic microorganisms) และมีแนวโนมที่

จะสามารถควบคุมเชื้อโรคพืชจะถูกนํามาแยกเชื้อใหบริสุทธิ์ดวยวิธี single spore isolation โดยนํา

จํานวนแมลงท่ีเปนโรค x 100 

     จํานวนแมลงทั้งหมด 
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สารละลายเชื้อจากดิน หรือ จากสวนของพืช มาทําใหเจือจางในน้ํากลั่นปลอดเชื้อท่ีความเขมขน 106 สปอร

ตอมิลลิลิตร นําสารละลายดังกลาวปริมาตร 0.5 มิลลิลิตร มาเกลี่ยใหทั่วผิวหนาของอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA 

อาหาร PAD ผสม Begal rose B NA หรือ King’s medium B บมในหองปฏิบัติการท่ีอุณหภูมิประมาณ 25-

28  องศาเซลเซียส เปนเวลา ประมาณ  2- 5 วัน จากน้ันทําการคัดแยกโคโลนีของเชื้อ  แยกเชื้อบริสุทธิ์ 

ทดสอบการเจริญของเชื้อบนอาหารเลี้ยงเชื้อ ที่กําหนดไว และนําไปทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมโรค

พืชตอไป  

ในกรณีของเชื้อแบคทีเรียปฏิปก ษ (antagonistic bacteria) ทําการทดสอบประสิทธิภาพของ

เชื้อแบคทีเรียแตละ isolate ในการควบคุมโรคพืช  บนอาหาร Nutrient Agar (NA) โดยเลี้ยงเชื้อแบคทีเ รีย

สาเหตุโรคพืช  และแบคทีเรียปฏิปก ษ บนอาหาร NA เปนเวลา 2-3 วัน นําเชื้อแบคทีเรียโรคพืชมา ทําใหเจือ

จางในน้ํากลั่นปลอดเชื้อที่ความเขมขน 106 เซลลตอมิลลิลิตร  และนํามา 0.5 มิลลิลิตร เกลี่ยใหท่ัวผิวอาหาร 

NA จากนั้น นํากระดาษกรอง Whatman เบอร 1 ซึ่งเจาะเปนวงกลมขนาดเสนผาศูนยกลาง  0.4 เซนติเมตร

และปลอดเชื้อ จุมสารละลายเชื้อแบคทีเรียปฏิปกษที่ความเขมขนเดียวกัน  วางบนบริเวณตรงกลางของจาน

อาหารเลี้ยงที่ใส เชื้อโรคพืชแลว เปรียบเทียบกับ ตัวควบคุม (control) ซึ่งเปนจานอาหารที่มีเชื้อโรคพืช  และ 

วางกระดาษกรองท่ีจุมน้ํากลั่นปลอดเชื้อ บมเปนเวลา 1-2 วัน ที่อุณหภูมิหอง  

 

3.3.2  การรวบรวมขอมูลเกี่ยวกับงานวิจัยท่ีเกี่ยวของ  

รวบรวมขอมูลเก่ียวกับงานวิจัยตามประเภทและวิธีการดําเนินงาน รวมท้ังรายงานเก่ียวกับ

ความสําเร็จของโครงการ  ท่ีดําเนินงานเก่ียวของกับการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี โดยการเก็บรวบรวมขอมูล

จากเอกสารอางอิง การติดตอขอขอมูลจากหนวยงานราชการ องคกร และกลุมเกษตรกร ในจังหวัดเชียงราย  

เชียงใหม ลําพูน และ พะเยา ในภาคเหนือ และ จังหวด ขอนแกน มหาสารคาม กาฬสินธุ และมุกดาหาร  ใน

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ จากนั้นนําขอมูลที่ได มาจําแนกการดําเนินงานตามวิธีการควบคุมศัตรูพืชโดยชีว

วิธีแบบตางๆ ตามหลักการควบคุมแมลงศัตรูพืชโดยชีววิธี ไดแก 1. การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีแบบ

คลาสสิค (Classical biological control) ซึ่งเปนการควบคุมโดยชีววิธี ที่มีการนําศัตรูธรรมชาติซึ่งไดแก ตัว

ห้ํา ตัวเบีย น และเชื้ อโรค จากแหลงอ่ืน ๆ หรือ จากประเทศหนึ่งไปใชในอีกประเทศหนึ่ง  โดยมากศัตรู

ธรรมชาติท่ีนํามาใชคือ  ศัตรูธรรมชาติท่ีมีอยู ในแหลงด้ังเดิม หรือถ่ินกําเนิดของแมลงศัตรูพืชชนิดนั้น ๆ 2. 

การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีโดยการเพิ่มขยาย (Augmentative biological control) ซึ่งหมายถึง การ

ควบคุ มโดยชีววิธี ที่มีการดําเนินการโดยการปลดปลอยศัตรูธรรมชาติ  ของแมลง ในเปาหมาย  เพิ่มใน

ธรรมชาติ ซึ่งอาจเปนการปลอยเปนระยะ (inoculative releases) ในปริมาณไมมากอยางตอเน่ือง หรือ

ปลอยแบบทวมทน (inundative releases) ในปริมาณมากเพียงครั้งเดียว เพื่อเพิ่มขีดความสามารถในการ

ควบคุมตามธรรมชาติของศัตรูธรรมชาติที่ปลดปลอย เสมือนเปน “สารกําจัดแมลงชีวภาพ ” (biological 

insecticides) และ 3. การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีโดยการอนุรักษ (Conservative biological control) ซึ่ง
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เปนการควบคุมแมลงศัตรูพืช โดยชีววิธี โดยการอนุรักษศัตรูธรรมชาติที่ปลดปลอย  และ/หรือ ที่มีอยูแลวใน

พื้นที่  ใหมีความสามารถในการท่ีจะดํารงชีวิต  และสถาปนาตัวใหอยูในระบบนิเวศหนึ่ งๆ ไดอยางย่ั งยืน 

นอกจากน้ีทําการขออนุเคราะหขอมูลจากหนวยงานที่เก่ียวของกับการควบคุมแมลงศัตรูพืชโดยชีววิธี ใน

พื้นที่ ไดแก ศูนยวิจัยควบคุมศัตรูพืชโดยชีวินทรียแหงชาติสวนภูมิภาคสองแหง คือ ศูนยฯภาคเหนือตอนบน 

ณ มหาวิทยาลัยแมโจ และ ศูนยฯภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนบน ณ มหาวิทยาลัยขอนแกน  ศูนยการ

บริหารจัดการศัตรูพื ชในทองถ่ิน  ในสวนที่เก่ียวกับ การควบคุมแมลงศัตรู พืชโดยชีววิธีโครงการตาง ๆ หาก

โครงการใดมีการประเมินผลการ การดําเนิน งานของ โครงการ เพื่อจําแนกความสําเร็จของโครงการ  ที่ได

ดําเนินการไปแลวอยางเปนรูปธรรม โดยแบงเปนสามระดับ ของความสําเร็จ  ตามที่จําแนกเปนแนวทางการ

ประเมินผลอยางคราวๆของโครงการ และมีการนํามาใชกันเปน มาตรฐานเบ้ืองตน ใน Debach (1964) และ 

DeBach and Rosen (1991) ซึ่งไดแก 

1. ไดผลบางสวน (partial control) 

2. ไดผลอยางเพียงพอ (substantial control) 

3. ไดผลสําเร็จโดยสมบูรณ (complete control) 

จากนั้นเปรียบเทียบสัดสวนของการดําเนินงานการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีตามปร ะเภท และ

ระดับความสําเร็จ ระหวางพื้นที่ตัวอยางในภาคเหนือ  และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ โดยคํานวณสัดสวน

จากจํานวนโครงการประเภทตางๆ ตอจํานวนโครงการทั้งหมด ที่รวบรวมไดในชวงเวลาของการศึกษา 

 

3.3.3 การรวบรวมขอมูลเกี่ยวกับภูมิปญญาทองถ่ิน 

รวบรวมขอมู ลเก่ียวกับภูมิปญญาท องถ่ิน  (Traditional หรือ indigenous knowledge) ที่

เก่ียวของกับการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีของเกษตรกรในจังหวัดเชียงราย เชียงใหม ลําพูน และ พะเยา ใน

ภาคเหนือ และ จังหวัด ขอนแกน มหาสารคาม กาฬสินธุ และมุกดาหาร  ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ โดย

การสัมภาษณสวนตัว และขอขอมูลจากองคกรสวนทองถ่ินท่ีเก่ียวของ ในรายละเอียดของวิธีการ  และที่มา

ของภูมิปญญานั้นๆ ตามแบบสอบถามในภาคผนวก ก . โดยกําหนดขอบเขตในการจําแนกเปนภูมิปญญา

ทองถ่ินดังนี้คือ 

1. เปนเรื่องของการใชความรู ทักษะ ความเชื่อ และพฤติกรรม  

2. แสดงถึงความสัมพันธระหวาง คนกับคน คนกับธรรมชาติ และคนกับสิ่งเหนือธรรมชาติ 

(supernatural) 

3. เปนองครวมหรือกิจกรรมทุกอยางในวิถีชีวิต  

4. เปนเรื่องของการแกไขปญหา การจัดการ การปรับตัว และ การเรียนรูเพื่อความอยูรอดของบุคคล 

ชุมชนและสังคม  
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5. เปนแกนหลักหรือกระบวนทัศนในการมองชีวิตเปนพื้นความรูในเรื่องตางๆ  

6. มีลักษณะเฉพาะหรือมีเอกลักษณในตัวเอง  

7. มีการเปลี่ยนแปลงเพื่อการปรับสมดุลในพัฒนาการทางสังคมตลอดเวลา  

8. มีวัฒนธรรมเปนฐาน ไมใชวิทยาศาสตร  

9. มีบูรณาการสูง  

10. มีความเชื่อมโยงไปสูนามธรรมท่ีลึกซึ้งสูงสง และ 

11. เนนความสําคัญของจริยธรรมมากกวาวัตถุธรรม  

3.3.4 จําแนกบทบาทและระดับความสําเร็จของการควบคุมศัตรูพืชในพ้ืนท่ีศึกษา 

วิเคราะหบทบาทของการใชศัตรูธรรมชาติชนิดตางๆ ที่พบในระบบเกษตรย่ังยืนในพื้นที่ศึกษา 

โดยจําแนกตามบทบาทที่พบ  คือศัตรูธรรมชาติสวนที่มีอยูแลวใ นพื้นที่ ซึ่งไดจากขอมูลการสํารวจเบ้ืองตน

ตามวิธีการในขอ 3.1 และ การ ศึกษาความเปนมาจากเอกสารที่เก่ียวของ สวนที่มีการสนับสนุนใหใช

ประโยชนจากหนวยงานที่เก่ียวของ ซึ่งไดแก ศูนยการบริหารจัดการศัตรูพืชประจําทองถ่ิน และองคกรตางๆ 

โดยการสืบค นขอมูลที่มีการเผยแพรในสื่อสา ธารณะของหนวยงานนั้น ๆ ประกอบกับการขออนุเคราะห

ขอมูลวิธีการและผลท่ีไดรับจากโครงการที่ดําเนินการเสร็จสิ้นไปแลว กําลังดําเ นินการอยู ตลอดจน

รายละเอียดตาง ๆ ของการดําเนินการในแตละโครงการ  ตามความเหมาะสม เชน วิธีการดําเนินการ 

งบประมาณที่ได รับในการดําเนินการ  และผลตอบแทนจากโครงการ นอกจากนั้ น มีการออ กสัมภาษณ

สมาชิกของกลุมเกษตรกร ที่มีการรวมกลุมปลูกพืชปลอด สารพิษ  โดยการเขาพบและสัมภาษณเกษ ตรกร

ตามหัวขอที่กําหนดไวตามแบบสอบถามในการสัมภาษณเกษตรกร (ภาคผนวก ก .) จากนั้นจําแนกบทบาท

ของศัตรูธรรมชาติที่พบโดยเชื่อมโยงกับขอมูลที่ไดจากการดําเนินการในขอ  3.2 และ 3.3 รวมทั้ง

เปรียบเทียบสัดสวน และบทบาทของการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีแบบตางๆ คือ การควบคุมศัตรูพืชโดยชีว

วิธีแบบคสาสสิค การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีแบบเพิ่มขยาย  และ  การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีแบบ

อนุรักษ ที่มีการดําเนินการในประเทศไทยในภาคเหนือ และ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  

นอกจากน้ีหากมีขอมูลเพียงพอ ทําการเปรียบเทียบ ผลของการควบคุมและ ความสําเร็จของ

โครงการการควบ คุมศัตรูพืชโดยชีววิธีแตล ะแบบ  ระหวางภาคเหนือและ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ตาม

ระดับของผลและความสําเร็จของการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีแตละประเภท ซึ่งกําหนดไว เปน:  

1. ไดผลบางสวน (partial control)  

2. ไดผลอยางเพียงพอ (substantial control)  

3. ไดผลสําเร็จโดยสมบูรณ (complet control) 
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3.4 การสังเคราะหขอมูลท่ีได โดยการวิเคราะหองครวม ดานสิ่งแวดลอม เศรษฐกิจและ 

 สังคม 

สังเคราะหขอมูลท่ีไดทั้งหมดโดยวิเคราะหอ งครวม ดานสิ่งแวดลอม เศรษฐกิจและสังคม ของการ

ควบคุมศัตรูพืช โดยการใชศัตรูธรรมชาติ ในระบบเกษตรย่ังยืน เพื่อใหเห็นภาพลักษณหรือความเปนจริงใน

การดําเนินงานดานการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีในประเทศไทยที่ชัดเจน เพื่อการปรับและกําหนดทิศ

ทางการดําเนินงานในอนาคต การเผยแพรข อมูลเก่ียวกับบทบาทของการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี  ตามวิธี

ของ Gutierez et al. (1999, p. 243) โดยพิจารณาจาก ตัวแปรไดแก ความเปนประโยชนของการควบคุม

ศัตรูพืชโดยชีววิธี ตนทุนการคว บคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี  คาดุล ของรายได ซึ่งคือคาการเพิ่มขึ้นของรายได  

และ/หรือ ผลผลิตที่ไดจากการใชการควบคุม ตนทุนที่ใชอ่ืนๆ และตนทุนทางสังคม  ซึ่งหากขอมูลท่ีเก่ียวของ

เพียงพอ นําขอมูลที่ไดมาประเมินผลดานเศรษฐกิจเบ้ืองตน  โดยการประเมินตนทุนและผลตอบแทนจาก

การใชวิธีควบคุมโดยชีววิธี เปรียบเทียบกับการดําเนินการเกษตรโดยการใชสารเคมี ในระบบเกษตรทั่วไปใน

พื้นที่ศึกษา  โดยใชวิธีประเมินความเปนประโยชนของการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีโดยใชการคิดคา

อัตราสวนตนทุนกําไร(benefit/cost ratio หรือ B/C ratio) และ ประเมินประสิทธิภาพของการควบคุม

ศัตรูพืชโดยการใชสารเคมี และการควบคุมโดยชีววิธี  (Evaluating the effectiveness of current chemical 

and biological controls) ตามวิธีของ Gutierez et al., (1999) ตามสูตร: 

 

ความเปนประโยชนรวม (Net present value of benefit) จาก 

¶ =  

เมื่อ 

            =  อัตราการลดลงของเงิน ตลอดปที่ t 

D               =  อัตราดอกเบ้ีย ณ ป t 

Bi        (Gross revenue)    =  ความเปนประโยชน รวม ณ ป I (B I =  PDNIiE 

เมื่อ 

P  หมายถึง   ราคา ณ ปจจุบัน (being current price) 

Y  หมายถึง   ราคาผลผลิตสูงสุดที่เปนไปได (maximum possible price) 

D  หมายถึง  อัตราการทําลายของแมลงศัตรูพืชแตละชนิด (damage rate  

Rate per past)  ใหเปนคาคงที่ 

N หมายถึง  ประสิทธิภาพของการควบคุมโดยชีววิธี = E 

Ci หมายถึง  ตนทุน ณ ปที่ iตนทุน (C: Cost) = ผลรวมของ ตนทุนพื้นฐานของโครงการวิจัย ซึ่งไดแก  
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               ตนทุนการแสวงหาศัตรูธรรมชาติจากแหลงท่ีอยู การสํารวจ การขนสง ขบวนการกักกัน การ 

                เพาะเลี้ยงเพิ่มปริมาณ การปลดปลอย และการประเมินผลหลังการปลดปลอย โดยขึ้นอยูกับ 

                ลักษณะของโครงการวิจัย เปนตน 

 

3.5 การเผยแพรขอมูลเกี่ยวกับบทบาทของการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธ ี

             เผยแพรขอมูลเก่ียวกับบทบาทของการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี  และความเขาใจเก่ียว กับการ

ควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี ใหเกษตรกร นักเรียน  นิสิต นักศึกษา และหนวยงานตาง ๆ ที่เก่ียวของในดานการ

ควบคุมแมลงศัตรูพืช รวมท้ังศูนยถายทอดเ ทคโนโลยีทางก ารเกษตรระดับทองถ่ิ น โดยผานทางรายงา น

วิชาการ เอกสารแนะนํา เอกสารเผยแพร รายการวิทยุ และโทรทัศน ระบบออนไลน  ตามงบประมาณ  และ

ความเหมะสม 
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บทที่ 4 ผลการวิจัย 

 
4.1 การศึกษาชนิด ปริมาณประชากร และ ประสิทธิภาพของศัตรูธรรมชาต ิ

เนื่องจากในพื้นท่ีศึกษามีการปลูกพืชหลากหลายชนิด ในการศึกษาในปงบประมาณ 2553 ซึ่งเปน

ปแรกของการดําเนินงานวิจัยนี้  และมีระยะเ วลาในการดําเนินงานเพียง 12 เดือน  ทางคณะผูวิจัยจึง ตอง

วิเคราะหจากรายงานท่ีเก่ียวของ และกําหนดชนิดพืช  และพื้นที่เปาหมายในการสํารวจและรวบรวมชนิด

ของแมลงศัตรูพืชและศัตรูธรรมชาติ ในภาคเหนือและ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  เพื่อเปนการเปรียบเทียบให

เห็นถึงความแตกตางของบทบาทของการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี  และศัตรูธรรมชาติที่พบ ในพื้นที่ศึกษา  

คณะผูวิจัยไดทําการสํารวจ  รวบรวม  และ ศึกษาประสิทธิภาพของศัตรูธรรมชาติของแมลงศัตรูพืชขอ งพืช

ปลูกที่มีความสําคัญทางเศรษฐกิจของแตละพื้นที่ ภาคละ 4 ชนิด โดยในภาคเหนือทางทําการสํารวจใน 

ลําไย (Dimocarpus longan Lour.) ลิ้นจี่ (Litchi chinensis Sonn.) ขาว (Oryza sativa L.) และ พืชผัก

วงศกะหล่ํา  (Brassica spp.) และ ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ไดสํารวจใน  ขาว (Oryza sativa L.) 

ขาวโพด (Zae mays L.) มันสําปะหลัง (Manihot esculenta) และ ออย (Saccharum officinarum L.) 

จากการสํารวจ พบวาในเขตภาคเหนือในจังหวัด เชียงราย เชียงใหม ลําพูน และ พะเยา พบแมลง

ศัตรูพืช คือ เพลี้ยออน เพลี้ยแปง เพลี้ยหอย หนอนผีเสื้อชนิดตางๆ  ทั้งน้ีพบวาแมลงศัตรูพืชเหลาน้ีมี ศัตรู

ธรรมชาติมากกวาหนึ่งชนิด ไดแก ตัวหํ้า  แตสวนมากไมมีความจําเพาะเจาะจง (specificity) กับชนิดของ

ศัตรูพืช และพบไดทั่วไปในแปลงปลูกท่ีทําการสํารวจ  

ในสวนลําไย และลิ้นจี่แมลงศัตรูพืชที่พบไดแก เพลี้ยหอยหลังเตา Drepanococcus chiton 

(Homoptera: Coccidae) พบวามีแตนเบียน Diversinervus elegans Silvestri (Hymenoptera: 

Encyrtidae) และ Cephaleta brunniventris  ลงทําลาย โดยมีเปอรเซ็นตการเบียนอยูที่ 12.54+10.42 

และ 9.11+7.23 เปอรเซ็นต  ตามลําดับ นอกจากน้ียังพบแตนเบียนชนิดอ่ืน ๆ ในวงศ Encyrtidae และ 

Pteromalidae ลงทําลาย ในมวนลําไย Tesseratoma papillosa Drury (Hemiptera: Pentatomidae) มี

แตนเบียนไข Anastatus sp. (Hymenoptera: Eupelmidae) และแตนเบียนไข Ooencyrtus phongi 

(Hymenoptera: Encyrtidae) ลงทําลาย สวนตัวห้ําพบ มวนพิฆาต Eocanthecona furcellata มวน

เพชฌฆาต (Polytoxus fuxcovittatus) และแมงมุมชนิดตาง ๆ และพบแมลงที่สําคัญอีกชนิดหน่ึงทําลายผล

ลิ้นจี่คือหนอนเจาะขั้วลิ้นจี่  (Conopomopha sinensis Bradley (Lepidoptera: Gracillariidae) ซึ่งแมจะมี

รายงานการพบศัตรูธรรมชาติทําลายแมลง ชนิดน้ีโดย จริยา วิสิทธิ์พานิช  (2542) แตการศึกษาครั้งนี้ไมพบ

ศัตรูธรรมชาติลงทําลาย และแมลงศัตรูพืชที่พบ ไมกอความเสียหายถึงระดับเศรษฐกิจ 

ในนาขาวไมพบปญหาการทําลายของแมลงศัตรูพืช ซึ่งรุนแรง และศัตรู ธรรมชาติ ที่พบในนาขาว

ไดแก แมลงหางหนีบ Proreus simulans Stallen (Dermaptera: Chelidochidae) ดวงกนกระดก  

(Paederus fuscipes) (Hymenoptera: Staphylinidae) แมลงปอเข็ม (Agriocnemis sp.) แมลงปอบาน  
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(Neurothemis sp.) ต๊ักแตนตัวหํ้า (Conocephalus longipennis) จิ้งหรีดตัวห้ํา (Metioche vittaticolis) 

(Orthoptera: Gryllidae) แตนเบียน Pseudogonatopus hospes (Hymenoptera: Dryinidae), 

Haplogonatopus orientalis, Temelucha philippinensis (Hymenoptera: Ichneumonidae), Cotesia 

angustibasis (Hymenoptera: Braconidae) และ Charops brachypterum  (Hymenoptera: 

Ichneumonidae) แมลงวันกนขน (Argyrophylax sp. (Diptera: Tachinidae) แตนเบียน Trichogramma 

spp. (Hymenoptera: Trichogrammatidae) รวมทั้งแตนเบียนอ่ืนๆ อีกหลายชนิด 

ในพืชผักพืชผักวงศกะหล่ํา มีแมลงศัตรูพืชที่สําคัญคือ หนอนใยผัก  (Plutell xylostella) 

(Lepidoptera: Yponomeutidae) หนอนกระทู  Spodoptera sp. (Lepidoptera: Noctuidae) และ เพลี้ย

ออนผัก Lipaphis erysimi (Homoptera: Aphididae) โดยแตนเบียนท่ีมีบทบาทสําคัญในการควบคุม

ไดแก แตนเบียน Brachymeria sp. (Hymenoptera: Chalcididae), Cotesia plutellae (Hymenoptera: 

Braconidae), Diadromus collaris (Hymenoptera: Ichneumonidae) และ  Microplitis sp. 

(Hymenoptera: Braconidae) และ แตนเบียนเพลี้ยออน  Aphelinus sp. ดังสรุปไวในตารางที่ 1 โดยแตน

เบียนชนิดท่ีสําคัญไดแก C. plutellae, D. collaris และ Microplitis sp. มีการทําลายหนอนใยผัก  คิดเปน

เปอรเซ็นตการเบียน คือ 12.44± 9.41, 10.75±8.18 และ 9.59±5.52 เปอรเซ็นต ตามลําดับ  

สวน เชื้อจุลินทรียที่เปนสาเหตุโรคของแมลง  (entomopathogens) ในพืชผัก  พบเชื้อรา 

Beauveria sp., Hirsutella sp., Erynia neoaphidis และ Zoophthora aphidis เปนเชื้อราท่ีมีศักยภาพใน

การควบคุมปริมาณประชากรขอ งเพลี้ยออน เชื้อรา  Nomuraea rileyi เปนเชื้อราทําลายหนอนของศัตรู

พืชผักวงศกะหล่ํา เชื้อรา Beauveria spp. เชื้อแบคทีเรีย Bacillus thuringiensis (Bt) และเชื้อไวรัส NPV 

ทั้งรูปแบบที่พบในธรรมชาติ แ ละที่เกษตรกรนํามาใชในรูปยาเชื้อ  (microbial insecticide) สวนเชื้อราบาง

ชนิด เชน Conidiobolus sp. พบทําลายแมลงศัตรูขาวหลายชนิด แตไมสามารถเพาะเลี้ยงได  

สําหรับเชื้อจุลินทรียสาเหตุโรคของวัชพืชที่พบไดแก  เชื้อรา Colleotrichum gloedosporioides ซึ่ง

ตลอดท้ังป พบเปอรเซ็นตการถูกทําลาย เฉลี่ย 28.85 ± 12.29 และ 23.25 ± 18.95 เปอรเซ็นต  

สวนตัวหํ้าที่พบไดแกดวงเตาตัวหํ้า Menochilus sexmaculatus, Cocinella transversalis, 

Micraspis vincta, M. discolor (Coleoptera: Coccinellidae) รวมทั้งแมงมุมชนิดตาง ๆ  โดยจํานวน

ชนิดของศัตรูธรรมชาติที่พบวามีการนํามาใชประโยชนในการควบคุมศัตรู พืชโดยชีววิธีแบบเพิ่มขยาย  ไดแก 

มวนตัวห้ํา แมลงหางหนีบ เชื้อไวรัส NPV เชื้อแบคทีเรีย Bt. และ เชื้อรา Beauveria sp. คิดเปน 13.15 

เปอรเซ็นตของจํานวนชนิดของศัตรูธรรมชาติที่พบในการสํารวจท้ังหมด  

นอกจากน้ียังมีการสํารวจเพิ่มเติมในพื้นท่ีใกลเคียงจุดท่ี ทําการศึกษา และพบวัชพืชที่ซึ่งสําคัญใน

พื้นที่รกราง  คือ ไมยราบยักษ (Mimosa pigra) มีดวงเจาะเมล็ดไมยราบยักษ Acanthoscelides puniceus 

และ A. quadridentatus (Coleoptera: Bruchidae) ลงทําลาย ถือไดวาเปนการควบคุมไมยราบยักษโดย

ชีววิธีแบบคลาสสิค เพราะดวงเจาะเมล็ดทั้งสอ งชนิดเปนศัตรูธรรมชาติของ ไมยราบยักษ ซึ่งศูนยวิจัย
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ควบคุมศัตรูพืชโดยชีวินทรียแหงชาติ มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร  ไดนําเขามาจากประเทศเม็กซิโก และ

ปลดปลอยในทุกทองที่ที่มีการระบาดของ ไมยราบยักษในประเทศไทย มาต้ังแตป พ .ศ. 2427 สวนสาบเสือ 

(Siam weed, Chromolaena odorata, Compositae) ซึ่งเปนวัชพืชตางถ่ินที่รุกรานที่เขามาจากอเมริกา

กลางต้ังแตตนศตวรรษที่ 20 พบศัตรูธรรมชาติที่มีความจําเพาะเจาะจงคือ เพลี้ยออน  Aphis spiraecola 

และ ไร Acalitus adoratus ลงทําลาย มีเปอรเซ็นตการทําลายเฉลี่ย  20.35+20.22 และ10.14+15.51 

เปอรเซ็นต ตามลําดับ  เคยมีการนําศัตรูธรรมชาติของสาบเสือจากถ่ินกําเนิดในอเมริกากลาง คือหนอนกิน

ใบสาบเสือ Pareuchetes pseudoinsulata (Lepidoptera: Arctiidae) เขาไปใชควบคุมสาบเสือใน

ฟลิปปนส ซาราวัค ประเทศมาเลเซีย อินเดีย และ เกาะกวมในมหาสมุทรแปซิฟก และประเทศไทยนําเขามา

จากเกาะกวม ทําการ ทดสอบ และปลดปลอย ในพื้นที่ที่มีการระบาดใน อ .พนมทวน จ .กาญจนบุรี อ . ปาก

ชอง อุทยานแหงชาติ เขาใหญ จ. นครราชสีมา บริเวณดอยสุเทพ มหาวิทยาลัยแมโจ หนาวัดดอยแมปง จ . 

เชียงใหม เมื่อป พ.ศ. 2529 แตจากการปลดปล อยติดตอกัน ต้ังแต ป พ.ศ. 2529 – 2531 ไมพบวาหนอนกิน

สาบเสือสามารถต้ังรกรากได สวน  ขี้ไกยาน (mile-a-minute weed,  Mikania micrantha, Compositae) 

ซึ่งเปนวัชพืชตางถ่ินที่รุกราน อีกชนิดหน่ึงที่มีการระบาดอยางรวดเร็ วในภาคเหนือ  พบเพลี้ยออนเปนศัตรู

ธรรมชาติท่ีสําคัญ มีเปอรเซ็นตการทําลาย 35.23+12.51 เปอรเซ็นต และการทําลายโดยราสนิม Puccinia  

spegazzinii ? สวนวัชพืชท่ีรบกวนระบบการปลูกพืชท่ีสําคัญคือ ผักโขม (Amaranthus spp.) พบวาดวงงวง

ทําปม Hypolixus truncatulus (Coleoptera: Curculionidae) เปนศัตรูธรรมชาติที่สําคัญ  ที่สามารถ

ควบคุมประชากรของผั กโขมไดอยางตอเน่ืองทั้งป มีการทําลาย  37.79+11.12 เปอรเซ็นต ผักตบชวา  

(Eichhornia crassipes) ซึ่งเปนวัชพืชนํ้ารุกรานตางถ่ินที่มีการนําเขามาในประเทศไทยกวา 100 ปมาแลว

จากประเทศอินโดนีเซีย มีการควบคุมโดยชีววิธีแบบคลาสสิค โดยดวงงวงผักตบชว าสองชนิด ที่มีการนําเขา

มาจากอเมริกาใต คือ Neochetina eichhorniae และ Neochetina bruchi (Coleoptera: Curculionidae) 

สวน วัชพืชนํ้า ตางถ่ินที่มี ความสําคัญ อีกชนิดหนึ่ง  คือ จอก (Pistia stratiotes) มีหนอนกินใบจอก 

Spodoptera pectinicornis (Lepidoptera: Noctuidae) เปนศัตรูธรรมชาติ ในประเทศ ที่มีประสิทธิภาพใน

การควบคุมวัชพืชนี้ไดเปนอยางดี  

  ภาคตะวันออกเฉียงเหนือในจังหวัดขอนแกน กาฬสิน มหาสารคาม  กาฬสิน และ  มุกดาหาร 

แมลงศัตรูพืชแตละชนิดที่พบมี ศัตรูธรรมชาติมากกวาหนึ่งชนิด ไดแก ตัวห้ําซึ่งสวนมากมักไมมี

ความจําเพาะเจาะจง 

ในมันสําปะหลัง แมลงศัตรูพืชสําคัญที่พบไดแก ไรแดง คันซาวา  Tetranychus kanzawai 

Kishida (Acari: Tetranychidae) พบดวงเตา Serangium  sp. เปนตัวห้ํา  แมลงหว่ีขาว ขดเกลียว  

Aleurodicus dispersus Russell (Homoptera: Aleyrodidae) พบดวงเตา Stethorus pauperculus เปน

ตัวห้ํา และแมลงท่ีพบ วามี ระบาดและมีความสําคัญ ในขณะนี้ คือ เพลี้ยแปง มันสําปะหลังสีชมพู 

Phenacoccus manihoti (Homoptera: Pseudococcidae) ซึ่งมีลักษณะคลายคลึงกับเพลี้ยแปงพูระหงสี
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ชมพู pink hibiscus mealybug, Maconellicoccus hirsutus (Green) และพบระบาดอยูในประเทศไทย

อยูแลว (Meyerdirk et al., 2001) และมีเพลี้ยแปง มากกวาหนึ่งชนิด ลงทําลายดวย เชน เพลี้ยแปงลาย 

Ferrisia virgata (Cockerell) เพลี้ยแปง Pseudococcus jackbeardsleyi และ Phenacoccus 

medeirensis เปนตน พบศัตรูธรรมชาติ คือ แมลงชางปกใสสีเขียว  Chrysoperla basalis (Walker) แมลง

ชางปกใสสีน้ําตาล  Chrysoperla rufilabris  ดวงเตา Scymnus sp. แตนเบียน Anagyrus sp. 

(Hymenoptera: Encyrtidae) รวมทั้งแตนเบียนในวงศ Encyrtidae อีก 1-2 ชนิด คอยควบคุมประชากร  

กับมีการนําแตนเบียน Anagyrus lopezi (Hymenoptera: Encyrtidae) จากทวีปแอฟริกา แตมีถ่ินเดิมอยู

ในอเมริกาใต เขามาใชควบคุมเพลี้ยแปงมันสําปะหลังสีชมพูดวย แตผลการควบคุมยังไมสามารถประเมิน

ไดในขณะนี้ และนอกไปจากนั้นประชากรของเพลี้ยแปงก็จะลดลงไปตามหลักของการระบาดและพลวัฒน

ของประชากร อันเนื่องมาจากปจจัยตอตานในสภาพแวดลอม (environmental resistance) 

ในนาขาวนอกจาก มีการทําลายของหนอนกอขาว สีครีม Scirpophaga incertulas 

(Lepidoptera: Noctuidae) และ หนอนหอใบขาว Cnapholocrosis medinalis (Lepidoptera: 

Pyralidae) พบปญหาการระบาดของเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาล Nilaparvata lugens (Homoptera: 

Delphacidae) เปนหลัก โดยเฉพาะ อยางย่ิงในจังหวัดขอนแกน  และ มหาสารคาม ทั้งนี้พบศัตรูธรรมชาติ

ลงทําลาย เชน 6แตนเบียนไข  Trichogramma spp. (Hymenoptera: Trichogrammatidae) ทําลายหนอน

กอศัตรูขาวหลายชนิด แตนเบียน Apanteles sp. (Hymenoptera: Braconidae) และแตนเบียนเพลี้ย

กระโดดสีน้ําตาล Pseudogonatopus hospes Perkins (Hymenoptera: Dryinidae) นอกจากน้ียังพบ

แมลงตัวห้ําท่ีสามารถทําลายแมลงศัตรูพืชไดหลากหลายชนิด ไดแก มวนดูดใข Cyrtorhinus lividipennis 

และ Thyttus chinensis (Hemiptera: Miridae) ดวงเตา Menochilus sexmaculatus และ Coccinella 

transversalis  ดวงกนกระดก  (Paederus fuscipes) แมลงปอเข็ม (Agriocnemis sp.) แมลงปอบาน  

(Neurothemis sp.) ต๊ักแตนตัวหํ้า (Conocephalus longipenis) และ จิ้งหรีดตัวห้ํา (Metioche vittaticolis) 

ในขาวโพด พบหนอนเจาะลําตนขาวโพด เอเซีย Ostrinia furnacalis Guenee (Lepidoptera: 

Pyralidae) หนอนเจาะสมอฝายหรือหนอนเจาะฝกขาวโพด Helicoverpa armigera Hubner 

(Lepidoptera: Noctuidae) เพลี้ยไฟ Frankliniella williamsi Hood (Thysanoptera: Thripidae) และ 

เพลี้ยออนขาวโพด  Rhopalsosiphum maidis (Fitch) (Homoptera: Aphididae) และต๊ักแตน Patanga 

succincta (L.) (Orthoptera: Acrididae) ลงทําลายบาง ศัตรูธรรมชาติท่ีพบในแปลงขาวโพดไดแก ไดแก 

ดวงเตา Menochilus sexmaculatus และ Chilomenes transversalis  ดวงกนกระดก  แมลงหางหนีบ 

แตนเบียนไข Trichogramma spp. และแตนเบียนทําลายเพลี้ยออน Aphelinus sp. ดังสรุปไวในตารางที่ 2  

ออยโรงงานในภาคตะวันออกเฉียงเหนือเปนออยทีมีน้ําตาลทางพาณิชย (Commercial cane sugar 

– CCS) สูงทีสุดในประเทศ เปนผลดีตอชาวไรออยเพราะในปจจุบันการซื้อขายออยใชเปอรเซ็นตความหวาน

หรือน้ําตาลที่ 10 เปอรเซ็นต เปนตัววัดหลัก ทําใหพื้นท่ีการปลูกออยสูงขึ้น และ พื้นที่ปลูกมันสําปะหลังลดลง
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ไปมาก ในไรออยพบแมลงศัตรูออยที่สําคัญ คือ หนอนกอออยชนิดตางๆ ประกอบดวย Chilo infuscatellus 

Snellen, Chilo sacchariphagus (Bojer), Chilo tumidicostalis (Hampson), Scirpophaga excerptalis 

(Walker) (Lepidoptera: Noctuidae) และ หนอนกอออยสีชมพู Sesamia inferens (Lepidoptera: Pyralidae) 

สวนแมลงศัตรูออยชนิดอ่ืนท่ีพบ แตมีความสําคัญ รองลงมาคือ  เพลี้ยหอยออย Aulacaspis tegalensis 

(Zentner) (Homoptera: Diaspidae) เพลี้ยแปงออยสีชมพู Saccharicoccus sacchari (Cockerell) 

(Homoptera: Pseudococcidae) แมลงหว่ีขาวออย Aleurolobus barodensis Maskell เพลี้ยออน และ ปลวก 

Microtermes obesi Holmgren (Isoptera: Termitidae) ศัตรูธรรมชาติท่ีพบคือ  แตนเบียนใข Trichogramma 

australicum และ Trichogramma chilotreae (Hymenoptera: Trichogrammatidae) ลงทําลายใขของ

หนอนกอออยชนิดตางๆ แตนเบียนตัวหนอน  Cotesia flavipes (Hymenoptera: Braconidae) ลงทําลาย

หนอนกอออย และ ดวงเตาตัวห้ําแบบทั่ วไป (generalist predators) คือ Chilocorus circumdatus, 

Chilocorus nigritus, Coccinella transversalis และ Menochilus sexmaculatus (Coleoptera: 

Coccinellidae) ลงทําลายเพลี้ยหอยออย เพลี้ยแปงออยสีชมพู แมลงหว่ีขาวออย และเพลี้ยออนชนิดตางๆ 

สําหรับแตนเบียนตัวหนอน Cotesia flavipes ไดมีการนําไปใชควบ คุมหนอนกอออยแบบเพิ่ม

ขยายโดยชาวไรออยและโรงงานน้ําตาล ในจังหวัดขอนแกน  ซึ่งมีการประเมินวาไดผลเปนบางสวน (partial 

control) แตในความเปนจริงแลว ถาหากมีการประเมินผลบนพื้นฐานทางวิทยาศาสตร ผลของการควบคุม

นาที่จะเปนผลที่เกิดเนื่องมาจากการควบคุมโดยชีววิธี ที่เกิดขึ้นเองตามธรรมชาติ (Naturally-occurring 

biological control) หรือ การควบคุมโดยชีววิธีตามธรรมชาติ (Natural biological control) เสียมากกวา 

เพราะจํานวนแตนเบียนท่ีนํามาเพาะเลี้ยงเพิ่มปริมาณในหองปฏิบัติการ แลวนําไปปลดปลอยในภาคสนาม

นั้น มีปริมาณที่นอยมาก  เมื่อเปรียบเทียบกับปริมาณแตนเบียนทีมีอยูแลวในธรรมชาติ  โดยไมตองมีการ

ปลดปลอยเพิ่มเติม แตอยางใดทั้งสิ้น 

จุลินทรียที่เปนสาเหตุโรคของแมลง พบเชื้อ รา Matarhizium sp. แบคทีเรีย Bacillus 

thuringiensis (Bt) และเชื้อไวรัส NPV ทั้งรูปแบบที่พบในธรรมชาติ  และท่ีนํามาใชในรูปของยาเชื้อ 

(microbial insecticide) 

สวนวัชพืช ที่สําคัญในพื้นที่รกราง  พบวาไมยราบยักษ  (Mimosa pigra L.) มีดวงเจาะเมล็ด 

Acanthoscelides puniceus และ A. quadridentatus (Coleoptera: Bruchidae) ซึ่งเปนศัตรูธรรมชาติ

ของไมยราบยักษท่ีมีการนําเขามาและปลดปลอยในภาคสนามท่ัวประเทศไทยโดยศูนยวิจัยควบคุมศัตรูพืช

โดยชีวินทรียแหงชาติ มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร มาต้ังแตป พ .ศ. 2527 ลงทําลายเมล็ดในระดับ 15-90 

เปอรเซ็นต ถือไดวาเปนการควบคุม ไมยราบยักษ โดยชีววิธีแบบคลาสสิค ในวัชพืช สาบเสือ พบศัตรู

ธรรมชาติเปนเพลี้ยออน Aphis craccivora, A. gossypii  และที่มีความจําเพาะเจาะจงคือ A. spiraecola 

และ ไร Acalitus adoratus โดยมีเปอรเซ็นตการทําลายเฉลี่ย 10 23 + 0.38 และ 12.39+10.11 เปอรเซ็นต 
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ตามลําดับ ทวาในพื้นท่ีวัชพืชท่ีเปนปญหาคือวัชพืชในวง ศหญา (Poaceae) ซึ่งในการศึกษาครั้งนี้ยังไมพบ

ศัตรูธรรมชาติท่ีมีความจําเพาะเจาะจง 

ในดานการใชตัวห้ําและตัวเบียน มีการนําศัตรูธรรมชาติมาใชประโยชนในการควบคุมศัตรูพืชโดย

ชีววิธีแบบเพิ่มขยาย ไดแก แมลงหางหนีบ แมลงชางปกใส มวนเพชฆาต มวนพิฆาต แตนเบียนไข 

Trichogramma spp. คิดเปน 16.60 เปอรเซ็นต จากศัตรูธรรมชาติที่สํารวจพบทั้งหมดในพื้นที่ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



36 
 
ตารางท่ี 1. ศัตรูธรรมชาติ ในการควบคุมแมลงศัตรูพืชของพืชสําคัญ 4 ชนิด ในจังหวัดเชียงราย เชียงใหม  

                  ลําพูน และ พะเยา ต้ังแตเดือน ตุลาคม พ.ศ. 2552 ถึงตุลาคม พ.ศ. 2553 

พืชที่ทําการสํารวจ ศัตรูธรรมชาติท่ีพบ บทบาทของศัตรูธรรมชาติที่พบ 

ลําไย (Dimocarpus 

longan Lour.) และ ลิ้นจี่ 

(Litchi chinensis 

Sonn.) 

แตนเบียน Diversinervus 

elegans Silvestri 

(Hymenoptera: Encyrtidae) 

และ Cephaleta brunniventris   

แตนเบียนชนิดอ่ืนๆ ในวงศ 

Encyrtidae และ Pteromalidae 

ควบคุมประชากรเพลี้ยหอยหลังเตา 

Drepanococcus chiton (Homoptera: 

Coccidae) 

 แตนเบียนไข Anastatus sp. 

(Hymenoptera: Eupelmidae) 

ควบคุมประชากรไขมวนลําไย 

Tesseratoma papillosa Drury 

(Hemiptera: Pentatomidae) 

 แตนเบียนไข Ooencyrtus 

phongi (Hymenoptera: 

Encyrtidae) 

ควบคุมประชากรไขมวนลําไย 

 มวนพิฆาต 

Eocanthecona  furcellata 

ควบคุมประชากรไขและตัวออนของแมลง

ศัตรูพืชไมเจาะจงชนิด 

 มวนเพชฌฆาต (Polytoxus 

fuxcovittatus) 

ควบคุมประชากรไขและตัวออนของแมลง

ศัตรูพืชไมเจาะจงชนิด 

 แมงมุมชนิดตางๆ ควบคุมประชากรไขและตัวออนของแมลง

ศัตรูพืชไมเจาะจงชนิด รวมทั้ง หนอน

เจาะขั้วลิ้นจี่ Conopomopha sinensis 

Bradley (Lepidoptera: Gracillariidae) 

   

ขาว (Oryza sativa L.) แมลงหางหนีบ Proreus 

simulans Stallen 

ควบคุมประชากรไขและตัวออนและตัว

เต็มวัยของแมลงศัตรูพืชไมเจาะจงชนิด 

 ดวงกนกระดก (Paederus 

fuscipes) 

ควบคุมประชากรไขและตัวออนและตัว

เต็มวัยของแมลงศัตรูพืชไมเจาะจงชนิด 

 แมลงปอเข็ม (Agriocnemis sp.) ควบคุมประชากรไขและตัวออนและตัว

เต็มวัยของแมลงศัตรูพืชไมเจาะจงชนิด 
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ตารางท่ี 1. (ตอ) 

พืชท่ีทําการสํารวจ ศัตรูธรรมชาติท่ีพบ บทบาทของศัตรูธรรมชาติที่พบ 

ขาว ต๊ักแตนตัวหํ้า (Conocephalus 

longipennis) 

ควบคุมประชากรไขและตัวออนและตัว

เต็มวัยของแมลงศัตรูพืชไมเจาะจงชนิด 

 แมลงปอบาน (Neurothemis sp.) ควบคุมประชากรไขและตัวออนและตัว

เต็มวัยของแมลงศัตรูพืชไมเจาะจงชนิด 

 จิ้งหรีดตัวห้ํา (Metioche 

vittaticolis) 

ควบคุมประชากรไขและตัวออนและตัว

เต็มวัยของแมลงศัตรูพืชไมเจาะจงชนิด 

 แตนเบียน Pseudogonatopus 

hospes (Hymenoptera: 

Dryinidae) 

ควบคุมประชากรของเพลี้ยกระโดดสี

น้ําตาล Nilaparvata lugens  และเพลี้ย

กระโดดหลังขาว 1Sogatella furcifera 

(Homoptera: Delphacidae) 

 แตนเบียน   

Haplogonatopus orientalis 

 

 แตนเบียน  Temelucha 

philippinensis (Hymenoptera: 

Ichneumonidae) 

ควบคุมประชากรของหนอนหอใบขาว 

 Cotesia angustibasis 

(Hymenoptera: Braconidae) 

ควบคุมประชากรของหนอนกระทูศัตรู

ขาว 

 Charops brachypterum  

(Hymenoptera: 

Ichneumonidae) 

ควบคุมประชากรของหนอนศัตรูขาว 

 แตนเบียน Trichogramma spp. 

(Hymenoptera: 

Trichogrammatidae) 

ควบคุมประชากรของหนอนกอขาวโดย

การเบียนไข 

 แมลงวันกนขน (Argyrophylax 

sp. (Diptera: Tachinidae) 

ควบคุมประชากรหนอนศัตรูขาวหลาย

ชนิด 

 เชื้อรา Conidiobolus sp. ควบคุมประชากรเพลี้ยจักจั่นศัตรูขาว 
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ตารางท่ี 1. (ตอ) 

พืชที่ทําการสํารวจ ศัตรูธรรมชาติท่ีพบ บทบาทของศัตรูธรรมชาติที่พบ 

พืชผักวงศกะหล่ํา แตนเบียน Brachymeria sp. 

(Hymenoptera: Chalcididae) 

ควบคุมประชากรหนอนกระทูศัตรูผัก

วงศกะหล่ํา 

(Brassica spp.) Cotesia plutellae (Hymenoptera: 

Braconidae) 

ควบคุมประชากรหนอนใยผัก Plutella  

xylostella (Lepidoptera: 

Yponomeutidae) 

 Diadromus collaris 

(Hymenoptera: Ichneumonidae) 

ควบคุมประชากรหนอนใยผักโดย

ทําลายระยะดักแด 

 Microplitis sp. (Hymenoptera: 

Braconidae) 

ควบคุมประชากรหนอนกระทูทําลายผัก 

Spodoptera spp. (Lepidoptera: 

Noctuidae) 

 แตนเบียน Aphelinus spp. 

(Hymenoptera: Braconidae) 

ควบคุมประชากรเพลี้ยออนผัก 

Lipaphis erysimi (Homoptera: 

Aphididae) 

 แตนเบียน Microplitis sp. 

(Hymenoptera: Braconidae) 

ควบคุมประชากรหนอนกระทูผัก 

 เชื้อรา Beauveria sp. ควบคุมประชากรเพลี้ยออนและหนอน

ศัตรูผัก 

 เชื้อรา Hirsutella sp. ควบคุมประชากรเพลี้ยออนศัตรูผัก 

 เชื้อรา Erynia neoaphidis ควบคุมประชากรเพลี้ยออนศัตรูผัก 

 เชื้อรา Zoophthora aphidis ควบคุมประชากรเพลี้ยออนศัตรูผัก 

 เชื้อรา  Nomuraea rileyi ควบคุมประชากรหนอนผีเสื้อศัตรูผัก 

 เชื้อแบคทีเรีย Bacillus 

thuringiensis (Bt) 

ควบคุมประชากรหนอนผีเสื้อศัตรูผัก 

 เชื้อไวรัส NPV ควบคุมประชากรหนอนผีเสื้อศัตรูผัก 

 ดวงเต า 

Menochilus sexmaculatus 

ควบคุมประชากรไขและตัวออนและตัว

เต็มวัยของแมลงศัตรูพืชไมเจาะจงชนิด 

 Cocinella transversalis  

 Micraspis  vincta  

 M.  discolor  
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ตารางท่ี 2. ศัตรูธรรมชาติ ในการควบคุมแมลงศัตรูพืชของพืชที่สําคัญ 3 ชนิด ในจังหวัดขอนแกน  

                  มหาสารคาม กาฬสินธุ และมุกดาหาร ต้ังแตเดือน ตุลาคม พ.ศ. 2552 ถึง ตุลาคม พ.ศ. 2553 

พืชที่ทําการสํารวจ ศัตรูธรรมชาติท่ีพบ บทบาทของศัตรูธรรมชาติที่พบ 

ขาว (Oryza sativa L.) ดวงเตา Menochilus 

sexmaculatus และ 

Coccinella transversalis   

ควบคุมประชากรไขและตัวออนและตัวเต็ม

วัยของแมลงศัตรูพืชไมเจาะจงชนิด 

 ดวงกนกระดก (Paederus 

fuscipes) 

ควบคุมประชากรไขและตัวออนและตัวเต็ม

วัยของแมลงศัตรูพืชไมเจาะจงชนิด 

 แมลงปอเข็ม (Agriocnemis 

sp.) 

ควบคุมประชากรไขและตัวออนและตัวเต็ม

วัยของแมลงศัตรูพืชไมเจาะจงชนิด 

 แมลงปอบาน (Neurothemis 

sp.) 

ควบคุมประชากรไขและตัวออนและตัวเต็ม

วัยของแมลงศัตรูพืชไมเจาะจงชนิด 

 ต๊ักแตนตัวหํ้า (Conocephalus 

longipennis) 

ควบคุมประชากรไขและตัวออนและตัวเต็ม

วัยของแมลงศัตรูพืชไมเจาะจงชนิด 

 จิ้งหรีดตัวห้ํา (Metioche 

vittaticolis) 

ควบคุมประชากรไขและตัวออนและตัวเต็ม

วัยของแมลงศัตรูพืชไมเจาะจงชนิด 

 6แตนเบียนไข Trichogramma 

sp. (Hymenoptera: 

Trichogrammatidae) 

ควบคุมประชากรของหนอนศัตรูขาวหลาย

ชนิดโดยการเบียนไขของแมลง 

 แตนเบียน Cotesia sp. 

(Hymenoptera: Braconidae) 

ควบคุมประชากรของหนอนศัตรูขาวหลาย

ชนิดโดยการเบียนหนอนผีเสื้อในอันดับ 

Lepidoptera 

 แตนเบียนเพลี้ยกระโดดสี

น้ําตาล Pseudogonatopus 

hospes Perkins 

(Hymenoptera: Dryinidae) 

ควบคุมประชากรของเพลี้ยกระโดดสีนํา

ตาลโดยเปนทั้งแตนเบียนและตัวห้ํา 

 แตนเบียน Tetrastichus sp. 

(Hymenoptera: Eulophidae) 

ควบคุมประชากรของเพลี้ยกระโดดสี

น้ําตาล 

 แมลงวันตาโต Pipunculus sp. 

(Diptera: Pipunculidae) 

ควบคุมประชากรของเพลี้ยจักจั่นโดยการ

เปนตัวเบียนของตัวออน 
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ตารางท่ี 2. (ตอ) 

พืชที่ทําการสํารวจ ศัตรูธรรมชาติท่ีพบ บทบาทของศัตรูธรรมชาติที่พบ 

ขาวโพด (Oryza sativa 

L.) 

ดวงเตา M.sexmaculatus  และ 

C. transversalis   

ควบคุมประชากรไขและตัวออนและตัวเต็ม

วัยของแมลงศัตรูพืชไมเจาะจงชนิด 

 ดวงกนกระดก  

มวนเพชฆาต และ มวนพิฆาต 

ควบคุมประชากรไขและตัวออนและตัวเต็ม

วัยของแมลงศัตรูพืชไมเจาะจงชนิด 

 แมลงหางหนีบ ควบคุมประชากรไขและตัวออนและตัวเต็ม

วัยของแมลงศัตรูพืชไมเจาะจงชนิด 

 แตนเบียนไข Trichogramma 

sp. 

ควบคุมประชากรของหนอนศัตรูขาวโพด

หลายชนิด โดยการเบียนทําลายไข 

 แตนเบียนทําลายเพลี้ยออน 

Aphelinus sp. 

ควบคุมประชากรของเพลี้ยออนขาวโพด 

Rhopalosiphum maidis (Homoptera: 

Aphididae) 

 เชื้อแบคทีเรีย Bacillus 

thuringiensis (Bt)  

ควบคุมประชากรของหนอนศัตรูขาวโพด

หลายชนิดโดยการกอโรคระบาดในกลุม

ประชากร 

 เชื้อไวรัส NPV ควบคุมประชากรของหนอนศัตรูขาวโพด

หลายชนิดโดยการกอโรคระบาดในกลุม

ประชากร 

 เชื้อรา Matarhizium sp. ควบคุมประชากรของศัตรูขาวโพดหลาย

ชนิดโดยการกอโรคระบาดในกลุมประชากร 

มันสําปะหลัง 

(Manihot esculenta 

Crantz) 

ดวงเตาตัวห้ํา Serangium  sp. ควบคุมประชากรของไรศัตรูมันสําปะหลัง

เชน ไรแดง คันซาวา Tetranychus 

kanzawai Kishida (Acari: 

Tetranychidae) 

 ดวงเตา Stethorus 

pauperculus 

ควบคุมประชากรของแมลงหว่ีขาวขด

เกลียว Aleurodicus dispersus Russell 

(Homoptera: Aleyrodidae)โดยการเปน

ตัวห้ํา 

 

 

ดวงเตา Scymnus sp. ควบคุมประชากรของเพลี้ยแปงทําลายมัน

สําปะหลัง Pseudococcidae โดยเปนตัวห้ํา 
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 ตารางท่ี 2. (ตอ) 

พืชที่ทําการสํารวจ ศัตรธูรรมชาติที่พบ บทบาทของศัตรูธรรมชาติที่พบ 

 แมลงชางปกใสสีเขียว  

Chrysoperla basalis (Walker) 

เปนตัวห้ําควบคุมประชากรของเพลี้ยแปง

ทําลายมันสําปะหลัง Pseudococcidae 

รวมทั้งแมลงศัตรูชนิดอ่ืน 

 แมลงชางปกใสสีน้ําตาล 

Chrysoperla rufilabris 

เปนตัวห้ําควบคุมประชากรของเพลี้ยแปง

ทําลายมันสําปะหลัง Pseudococcidae 

รวมทั้งแมลงศัตรูชนิดอ่ืน 

 ดวงเตา Scymnus sp. เปนตัวห้ําควบคุมประชากรของเพลี้ยแปง

ทําลายมันสําปะหลัง Pseudococcidae 

 แตนเบียน Anagyrus sp. และ

Anagyrus lopezi 

(Hymenoptera: Encyrtidae) 

เปนตัวเบียนควบคุมประชากรของเพลี้ยแปง

ทําลายมันสําปะหลังสีชมพPูseudococcidae 

 

ออย 

(Saccharum officinarum 

L.) 

แตนเบียนในวงศ Encyrtidae  

แตนเบียนใข Trichogramma 

spp. 

 

แตนเบียนตัวหนอนหนอนกอออย 

Cotesia flavipes 

(Hymenoptera: Braconidae) 

 

ควบคุมประชากรของหนอนกอออยหลายชนิด 

โดยการเบียนทําลายไข 

ควบคุมประชากรของหนอนกอออยหลายชนิด

โดยการเบียนตัวหนอนผีเสื้อในอันดับ 

Lepidoptera คือ Chilo infuscatellus 

Snellen, Chilo sacchariphagus (Bojer), C. 

tumidicostallis (Hampson), Scirpophaga 

excerptalis (Lepidoptera: Pyralidae) และ 

Sesamia inferens (Walker) (Lepidoptera: 

Noctuidae) 

 ดวงเตา Chilocorus 

circumdatus, Chilocorus 

nigritus, Coccinella 

transversalis และ Menochilus 

sexmaculatus 

เปนตัวห้ําแบบทั่วไป (generalist predators) 

ทําลายเพลี้ยหอยออย Aulacaspis 

tegalensis (Zentner) เพลี้ยแปงออยสีชมพู 

Saccharicoccus sacchari (Cockerell) 

(Homoptera: Pseucococcidae) แมลงหว่ี

ขาวออย Aleurolobus barodensis Maskell 

(Homoptera: Aleurodidae) และ เพลี้ยออน

ชนิดตางๆ 
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4.2  การรวบรวมขอมูล และ งานวิจัยท่ีเกี่ยวของ  

จากขอ มูลที่ไดรับจากหนวยงานและการคน ควา เอกสารอ างอิง  รวมทั้งรายงานเก่ียวกับ

ความสําเร็จของโครงการการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี ในจังหวั ดเชียงราย  เชียงใหม ลําพูน และ พะเยา  ใน

ภาคเหนือ และ จังหวัด ขอนแกน มหาสารคาม กาฬสินธุ และ  มุกดาหาร  ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

พบวาสามารถแบง ลักษณะการดําเนินงานเก่ียวกับการควบ คุมศัตรูพืช โดยชีววิธี ออกเปนสองดานใหญๆ 

คือ ดานการดําเนินงานในระดับการศึกษาคนควา การวิจัย และ การศึกษาอบรม และ ดานการสงเสริม และ

เผยแพรการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี สูเกษตรกรโดยตรง ดังรายละเอียดคือ 

1. ดานการศึกษาคนควา การวิจัย และ การศึกษาอบรมดานการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี 

              หนวยงานหลักที่เก่ียวของโดยตรงกับการดําเนินงาน ดานการศึกษา คนควาวิจัย  และ

การศึ กษาอบรมของประเทศไทย คือ ศูนยวิจัยควบคุมศัตรูพืชโดยชีวินทรียแหงชาติ (National 

Biological Control Research Center – NBCRC) ภายใตมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร  ซึ่งต้ังขึ้นตาม

มติคณะรัฐมนตรี เมื่อวันที่  9 พฤศจิกายน 2514 โดยความชวยเหลือเบ้ืองตนจาก

มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร  ในเรื่องบุคลากร  และอาคารสถานที่  และความชวยเหลือจากรัฐบาลส

หราชอาณาจักรทางดานครุภัณฑ  และการบริหารงานโดยคณะอนุกรรมการดําเนินงานศูนยฯ  

สํานักงานคณะกรรมการวิจัยแหงชาติ  ปจจุบันการดําเนินงานไดรับงบประมาณสนับสนุนจากรัฐบาล

ไทย  ผานสํานักงานคณะกรรมการวิจัยแหงชาติ  ทางดาน เจาหนาที่  นักวิชาการ เจาหนาท่ีธุรการ 

พนักงานหองปฏิบัติการ  ผูชวยนักวิจัย  และเจาหนาที่เกษตร  และการดําเนินงานรวมถึงงบประ มาณ

อุดหนุนการวิจัยดวย  ศูนยฯดําเนินงานในลักษณะเปนโครงการเครือขายและความรวมมือ 

(Collaborative Network) ระหวางมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร และสํานักงานคณะกรรมการวิจัย

แหงชาติ  รวมกับมหาวิทยาลัยตาง ๆ และ  หนวยราชการและรัฐวิสาหกิจรวมทั้งหมด 18 หนวยงาน  

ภายใตการป ระสานงานโดยสํานักงานคณะกรรมการวิจัยแหงชาติ  และการบริหารงานโดย

คณะอนุกรรมการบริหารศูนยวิจัยควบคุมศัตรูพืชโดยชีวินทรียแหงชาติ  ซึ่งขึ้นตรงตอคณะ

กรรมการบริหารสภาวิจัยแหงชาติ  ในการดําเนินงาน มีศูนยฯสวนกลาง  (Headquarters) ต้ังอยูที่

มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร วิท ยาเขตบางเขน กรุงเทพฯ  และมีศูนยฯ สวนภูมิภาค  (NBCRC 

Regional Centers) ตางๆคือ ศูนยวิจัยควบคุมศัตรูพืชโดยชีวินทรียแหงชาติภาคกลาง  ต้ังอยูที่

มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร วิทยาเขตกําแพงแสน อ. กําแพงแสน จ. นครปฐม  ศูนยฯ ภาคเหนือ

ตอนบน  ต้ังอยูที่มหาวิทยาลัยแมโจ  อ. สันทราย จ. เชียงใหม  ศูนยฯ ภาคเหนือตอนลาง  ต้ังอยูที่

มหาวิทยาลัยนเรศวร อ . เมือง จ . พิษณุโลก ศูนยฯ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนบน  ต้ังอยูที่
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มหาวิทยาลัยขอนแกน อ.เมือง จ. ขอนแกน  ศูนยฯ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนลาง  ต้ังอยูที่

มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี  อ. วาริ นชําราบ  จ. อุบลราชธานี  และ ศูนย ฯ  ภาคใต  ต้ังอยูที่

มหาวิทยาลั ยสงขลานครินทร วิทยาเขตหาดใหญ  อ. หาดใหญ จ. สงขลา การดําเนินงานของศูนยฯ  

ไดรับการจัดสรรงบประมาณประจําป จาก สํานักงบประมาณผานสํานักงานคณะกรรมการวิจัย

แหงชาติ เพื่อการดําเนินงานของศูนยฯ ทั้งทางดานก ารบริหาร การบริการ การฝกอบรมและเผยแพร  

และ การดําเนินงานตาง ๆ และ งบอุดหนุนการวิจัยในการดําเนินงานโครงการวิจัยตาง ๆ  

            วิสัยทัศน (Vision)ของศูนยฯ  คือ เพื่อดํารงไวซึ่งการเปนศูนยวิจัยที่มีความเปนเลิศซึ่งเปนที่

ยอมรับอยูแลว ทางดานการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี และการบริหาร จัดการศัตรูพืชแบบบูรณภาพ  ใน

ระดับประเทศ  ระดับภูมิภาค และระดับนานาชาติ ในประเทศไทย  เอเชียตะวันออกเฉียงใต  และ 

ภาคพื้นเอเชียและแปซิฟก  กับ มีภารกิจ (Mission) เพื่อดําเนินการ  และนํามาซึ่งการวิจัยและพัฒนา  

(Research and Development – R&D) และ การวิจัยและสงเสริม (research and Extension – 

R&E) ขั้นพื้นฐานและขั้นประยุกต  การฝกอบรมท้ังระดับมีปริญญาและไมมีปริญญา การดําเนินการ

ภาคสนาม การบริการดานการสงเสริม และท่ีปรึกษา  การเผยแพรขอมูลขาวสาร และกิจกรรมตางๆ  ที่

เก่ียวของกับการควบคุมศัตรู พืชโดยชีววิธี  และ การบริหารจัดการศัตรูพืชแบบบูรณภาพ (Integrated 

pest management – IPM) เพื่อคงไวซึ่งการเปนผูนําทางดานการบริหารจัดการศัตรูพืชแบบบูรณภาพ

ที่มีพื้นฐานทางดานชีววิทยาและการควบคุมและการ บริหารจัดการแมลงศัตรูพืช  วัชพืช และแมลง

พาหะ ที่มีความสําคั ญทางการเกษตร  การแพทย และสาธารณสุข  โดยการไมใชสารเคมี  เพื่อลด

มลภาวะในสภาพแวดลอมอันเนื่องมากจากสารกําจัดศัตรูพืชทางการเกษตร  นําไปสูการอนุรักษและ

การใชประโยชนอยางย่ังยืนของศัตรูธรรมชาติที่เปนประโยชน  รวมถึงทรัพยากรความหลากหลายทาง

ชีวภาพท่ีมีประโยชนอ่ืนๆ 

            โดยมีเปาหมายและกิจกรรมหลัก (Goals and Key Activities) ไดแก 

-  ดําเนินการวิจัยและพัฒนา และ การวิจัยและสงเสริม ทางดานการควบคุมศัตรูพืชโดยชีว

วิธี และ การบริหารจัดการศัตรูพืชแบบบูรณภาพ ของแมลงศัตรูพืช แมลงพาหะ วัชพืช

และ ศัตรูพืชอ่ืนๆ ที่มีความสําคัญทางการเกษตร การแพทย และ สาธารณสุข 

- ใหการศึกษาและฝกอบรม ทั้งในระดับมีปริญญา และ ไมมีปริญญา ทางดานการควบคุม

ศัตรูพืชโดยชีววิธี และ การบริหารจัดการศัตรูพืชแบบบูรณภาพ ในทุกระดับ ทั้งภาครัฐ

และ เอกชนทั่วไป 
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- วางแผน และ ดําเนินการโครงการควบคุมแมลงศัตรูพืชและวัชพืช ที่มีความสําคัญทาง

เศรษฐกิจทั่วประเทศโดยชีววิธี 

- สงเสริมและสนับสนุนกิจกรรมทางดานการวิจัยและพัฒนา และ การวิจัยและสงเสริมของ

การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีในสถาบัน และ หนวยงานรวมตางๆ 

- สงเสริมการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี ใหเปนองคประกอบหลัก ในระบบการบริหารจัดการ

ศัตรูพืชแบบบูรณภาพ 

- มีความพรอมในการใหความรวมมือ และ การดําเนินงานรวมกัน ซึ่งงานวิจัยทางดานการ

ควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี ที่มีความสนใจรวมกัน ทั้งในระดับประเทศ ระดับภูมิภาค และ

ระดับนานาชาติ 

- ใหบริการในระดับที่ปรึกษา ทางดานการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี และ การบริหารจัดการ

ศัตรูพืชแบบบูรณภาพ ทั่วโลก 

โดยในทางปฏิบัติมีการดําเนินงานโดยทําการศึกษา คนควา วิจัยและพัฒนา  และดําเนินงาน

การควบคุมศัตรูพืชและวัชพืชทั้งทางการเกษตร การแพทย  และสาธารณสุขโดยชีววิธี  เพื่อเปนการทดแทน

และ ลดการใชสารเคมีในการควบคุมแมลงศัตรูพืช ศัตรูสัตว แมลงพาหะนําโรคและวัชพืช  และเพื่อเปนการ

อนุรักษคุณภาพของสภาพแวดลอมแบบย่ังยืน มีการใหการศึกษาและอบรมแกนักวิชาการ นิสิต และ

นักศึกษา ในหนวยงานของรัฐและสถาบันการศึกษาทุกระดับ รวมไปถึงสาธารณชน  เก่ียวกับการควบคุม

ศัตรูพืชและวัชพืชโดยชีววิธี เพื่อแกไขและลดการใชสารเคมีสังเคราะห กําจัดศัตรูพืชอยางไมถูกวิธี  และเพื่อ

เปนการชวยอนุรักษสภาพแวดลอมใหพนจากมลภาวะจากสารเคมีเหลาน้ัน และ ใหบริการในการควบคุม

ศัตรูพืชและวัชพืชโดยชีววิธีท้ังทางดานวิชาการ  การฝกอบรมขอมูลและงานสารสนเทศ  การบริการสังคม

และการปฏิบัติงานทั้งภายในประเทศและตางประเทศ  อีกทั้งสงเสริม และเผยแพรวิธีการควบคุมศัตรูพืช

และวัชพืชโดยชีววิธี  ในระบบการบริหาร จัดการศัตรูพืช (Pest Management System) และการบริหาร

จัดการศัตรูพืชแบบบูรณาการ  (Integrated Pest Management - IPM) ในทุกรูปแบบ ซึ่งในพื้ นท่ีศึกษาใน

ครั้งน้ีจะมีศูนยฯสวนภูมิภาคของหนวยงานดังกลาวเปนผูรับผิดชอบในงานวิจัย ไดแกศูนยวิจัยควบคุม

ศัตรูพืชโดยชีวินทรียแหงชาติภาคเหนือตอนบน ณ มหาวิทยาลัยแมโจ ซึ่งรับผิดชอบดําเนินงานวิจัยดาน

การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีในเขตภาคเหนือตอนบน เชน จังหวัดเชียงใหม ลําพูน ลําปาง พะเยา เชียงราย 

สวนในพื้นท่ีศึกษาในภาคตะวันออกเฉียงเหนือจะมีศูนยวิจัยควบคุมศัตรูพืชภาคตะวันออกเฉียงเหนือ

ตอนบน  ณ มหาวิทยาลัยขอนแกน  รับผิดชอบดําเนินงานวิจัยในจั งหวัดภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนบน  

นอกจากน้ีไดมีหนวยราชการอ่ืนๆ ท่ีรวมป ฏิบัติงานในเครือขายโครงการดําเนินงานและโครงการวิจัยของ
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ศูนยฯ  ในสวนของทบวงมหาวิทยาลัยนอกเหนือจากมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร มหาวิทยาลัยแมโจ  

มหาวิทยาลัยขอนแกน มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร คือ จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย  มหาวิทยาลัยมหิดล 

และมหาวิทยาลัยเชียงใหม ในสวนขอ งกระทรวงเกษตรและสหกรณ คือ  กรมวิชาการเกษตร กรมสงเสริม

การเกษตร กรมปาไม กรมชลประทาน กรมประมง  และ กรมปศุสัตว ในสวนของกระทรวงสาธารณสุข คือ 

กรมวิทยาศาสตรการแพทย  และ กรมควบคุมโรค  ในสวนของรัฐวิสาหกิจคือ  สถาบันวิจัยวิทยาศาสตรและ

เทคโนโลยีแหงประเทศไทย และ  การไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทย  โดยมีสํานักงบประมาณสนับสนุน โด

งบประมาณ จากงบประมาณแผนดิน  ผานสํานักงานคณะกรรมการวิจัยแหงงชาติ เปนเงินเฉลี่ย 20.05 + 

1.58 ลานบาท ตอป 

2. ดานการสงเสริมและเผยแพรการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี สูเกษตรกร 

             เปนการนําองคความรูและผลงานวิจัยดานการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีที่ไดรับจากหนวยงานกลุม

แรก และที่พัฒนาขึ้นในองคกรเอง ไปสงเสริมและเผยแพรสูเกษตรกรโดยตรง ซึ่งหนวยงานที่รับผิดชอบหลัก

คือกรมสงเสริมการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ ทั้งนี้หนวยงานดังกลาว มีการดําเนินงา นเพื่อความ

สอดคลองกับนโยบายของรัฐบาล ที่มุงเนนผลสําเร็จของงานเปนสําคัญ  ภายใตการใชปรัชญาเศรษฐกิจ

พอเพียงในการดําเนินงาน  และการบริหารจัดการทุกระดับ  โดยใหความสําคัญกับการดําเนินงานโครงการ

ตามพระราชดําริฯเปนพิเศษ ดําเนินงานโครงการตามแผนงบประมาณใหสําเร็จ  และบรรลุเปาหมายตามท่ี

กําหนด เรงรัดการดําเนินงานตามนโยบายระดับตางๆ  และงานท่ีไดรับมอบหมาย  ปฏิบัติงานตามบทบาท

หนาที่ของหนวยงานและรายบุคคล  พัฒนาองคกรใหมีขีดสมรรถนะสูง  ตามแนวทางของการพัฒนา

คุณภาพการบริหารจัดการ ซึ่งมีการมุงเนนผลสําเร็จของงานเปนสําคัญ  การดําเนินงานแ ละการบริหาร

จัดการทุกเรื่องไดนอม นําหลักปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง  และหลักการทรงงานในพระบาทสมเด็จพระ

เจาอยูหัว มาเปนแนวทางการปฏิบัติ  การฝกอบรมสัมมนาทุ กหลักสูตรตองแทรกเนื้อหาสาระของ หลัก

ปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียงเขาไวดวย  อีกทั้งมีการศึกษาพัฒนาแนวทางในการขับเคลื่ อนปรัชญาเศรษฐกิจ

พอเพียงในภาคเกษตร  สําหรับใชเปนหลักในการดําเนินงานของกรมสงเสริมการเกษตรในระยะ ยาวตอไป 

โดยการพัฒนาเทคโนโลยีการเผยแพร  รวมทั้งการผลิตขยายศัตรูธรรมชาติ กรมสงเสริมการเกษตร สามารถ

เขาถึงเกษตรกรโดยมีหนวยงานยอย  คือเกษตรอําเภอ และ  ศูนยบริหารจัดก ารศัตรูพืช  ที่มีประจําอยูทุก

จังหวัด มีหนาท่ี แจกจายศัตรูธรรมชาติ ใหคําปรึกษา และอบรมเก่ียวกับการใชประโยชนจากศัตรูธรรมชาติ  

ในการนํามาจัดการปญหาแมลงศัตรูพืช โดยดําเนินการผานการฝก อบรมเกษตกร เปนรายโครงการไป เชน  

โครงการผลิตผักกาดหัวปลอดสารพิษ ในจังหวัดขอ นแกน ซึ่งมีการ จัดทําแปลงศึก ษาทดสอบ  จํานวน 1 

แปลง พื้นที่ประมาณ ½ ถึง 1 ไร โดยใชวิธีการควบคุมศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน  (integrated cpntrol) และ

ใชตัวหํ้า  ตัวเบียน พืชสมุนไพร และชี วภัณฑตาง ๆ ในการกําจัดศัตรูพืช  เพื่อเปนตัวอยางและเพิ่มความ

มั่นใจในการปฏิบัติของเกษตรกร ซึ่งใชงบประมาณเปนเงินประมาณ 40,000 บาท ใชเวลา 1 เดือน 
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               ลาสุดเมื่อมีการระบาดของเพลี้ยแปงมันสําปะหลัง สีชมพูในหลายพื้นที่ รวมทั้งพื้นที่ท่ีคณะผูวิจัย

ทําการศึกษาอยูดวย หนวยงานที่เก่ียวของจึงไดมีการจัดทําโครงการควบคุมเพลี้ยแปงมันสํา ปะหลัง และใน

โครงการนี้ การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีไดเขามามีบทบาทในสวนของการควบคุมแบบเพิ่มขยาย โดยมีการผลิต

ขยายศัตรูธรรมชาติ (แมลงชางปกใส แตนเบียน และศัตรูธรรมชาติอ่ืนๆ) เพื่อใชในการควบคุมเพลี้ยแปง ให

สอดคลองกับยุทธศาสตร นโยบาย  และ  พันธกิจนโยบายขอ งรัฐบาล  ทั้งน้ีไดมีเจาหนาท่ีจังหวัด /อําเภอ 

ถายทอดความรูใหกับสมาชิกศูนยบริหารจัดการศัตรูพืชชุมชน และหนวยปฏิบัติการพิเศษในพื้นท่ี ถายทอด

ความรู  และ แลกเปลี่ยนประสบการณเก่ียวกับการจัดการเพลี้ยแปงอยางตอเนื่อง  ใหกับสมาชิกในศูนย ฯ 

และผูสนใจทั่วไป โดยประเด็นที่ถายทอดความรูที่เก่ียวของกับการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี ไดแก การปองกัน

กําจัดเพลี้ยแปงโดยวิธีผสมผสาน และ  การผลิตขยายศัตรูธรรมชาติ โดย สํานักพัฒนาคุณภาพสินคา

เกษตร  กรมสงเสริมการเกษตร ผลิตพอ แมพันธุหลัก ของศัตรูธรรมชาติ (แมลงชางปกใส แตนเบีย นเพลี้ย

แปง และศัตรูธรรมชาติอ่ืนๆ ท่ีกรมวิชาการเกษตรแนะนํารับรอง ) ใหศูนยบริหารจัดการศัตรูพืช นําไปผลิต

พอแมพันธุ ขยายปริมาณศัตรูธรรมชาติ ใหกับศูนยบริหารจัดการศัตรูพืชชุมชน โดยกรมสงเสริมการเกษตร

สนับสนุนวัสดุ อุปกรณในการสํารวจติดตามสถานการณเพลี้ยแปง วั สดุในการผลิตขยายศัตรูธรรมชาติ 

และเทคโนโลยีในการควบคุมเพลี้ยแปงมันสําปะหลัง โดยมีงบประมาณรวมท้ังสิ้น 65,660,000 บาท  

             นอกจากน้ี  ยังมีโครงการฝกอบรมเกษตรกร  ซึ่งในโครงการนี้ การควบคุมศัตรูพืชโดยชี ววิธี มี

บทบาทสูง ไดแก หลักสูตรการผลิตผักปลอดสารพิษ ของศูนยบริหารจัดการศัตรูพืชจังหวัดขอนแกน เพื่อใ ห

เกษตรกรสามารถผลิตผักปลอดสารพิษไดอยางมีคุณภาพ ไมมี สารเคมีกําจัดศัตรูพืชปนเปอน  เกษตรกรใช

สารเคมีกําจัดศัตรูพืชลดลง หันมาใชสิ่งทดแทนสารเคมีไดอยางถูกตอง  และมีประสิทธิภาพ  หลักสูตรการ

ผลิตผักปลอดสารพิษนี้ ใชงบประมาณ 157,200 บาท และ โครงการศึกษาการปลูกผักปลอดสารพิษใน

โรงเรือนและวัสดุพ รางแสงในฤดูรอน  - ฤดูฝน เพื่อเปนแนวทางในการสง เสริมใหเกษตรกรปลูกผักปลอด

สารพิษในฤดูรอน-ฤดูฝน รวมงบประมาณ เปนเงิน 149,975 บาท เปนตน  
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ตารางท่ี 3. การจําแนกบทบาทของการคว บคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี ตามหลักวิชาการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี ของภ าคเหนือในพื้นที่ เชียงราย  เชียงใหม และ  ลําพูน 

และ พะเยา และ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ คือ ขอนแกน มหาสารคาม กาฬสินธุ และ มุกดาหาร จาก พ.ศ. 2518 – 2553  

 

                     ชื่อโครงการ หนวยงานท่ีรับผิดชอบ ชวงเวลาการ

ดําเนินงาน 

ประเภท

ของงาน * 

ระดับ

ความสําเร็จ** 

ระดับการ

ดําเนินงาน 

1. การควบคุมผักตบชวาโดยชีววิธี ศูนยวิจัยควบคุมศัตรูพืชโดย

ชีวินทรียแหงชาติ (1) 

2520-ปจจุบัน 1* - วิจัย/สูพื้นที 

2. การควบคุมไมยราบยักษโดยชีววิธี (1) 2527-ปจจุบัน 1* - กําลังติดตามขอมูล 

3. การควบคุมเพลี้ยไกฟากระถินโดยชีววิธี (1) 2530-ปจจุบัน 1* - กําลังติดตามขอมูล 

4. การควบคุมผักเปดโดยชีววิธี (1) 2524-ปจจุบัน 1* - กําลังติดตามขอมูล 

5. การควบคุมสาบหมาโดยชีววิธ ี (1) 2534-ปจจุบัน 1* - กําลังติดตามขอมูล 

6. การควบคุมหนอนมวนใบกลวยโดยชีววิธี (1) 2516-ปจจุบัน 1* - - 

7. การควบคุมเพลี้ยไฟไทรโดยชีวิธี  2544 1* - - 

8. การควบคุมแมลงศัตรูผักโดยชีววิธี  2548 2* 3* - - 

9. การควบคุมโรคพืชหลังเก็บเก่ียวของลําไยลิ้นจี่

โดยชีววิธี 

 2542-2547 2*3* - - 
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ตารางท่ี 3. (ตอ) 

 

ชื่อโครงการ หนวยงานที่รับผิดชอบ ชวงเวลาการ

ดําเนินงาน 

ประเภท

ของงาน * 

ระดับ

ความสําเร็จ** 

ระดับการ

ดําเนินงาน 

10. การควบคุมแมลงศัตรูไมผลโดยชีววิธี (1)  2543 - 2545 2* 3* - กําลังติดตามขอมูล 

11. การควบคุมโรคพืชหลังเก็บเก่ียวของลําไยลิ้นจี่

โดยชีววิธี 

(1) 2543-2545 2*3* - กําลังติดตามขอมูล 

12. การสํารว จรวบรวมและประเมินผลศัตรู

ธรรมชาติของแมลงศัตรูพืชและวัชพืชที่มี

ความสําคัญทางเศรษฐกิจโดยชีววิธีใน

ภาคเหนือตอนบนของประเทศไทย 

(1) 2530-ปจจุบัน 1*2*3* - กําลังติดตามขอมูล 

13. การสํารวจรวบรวมและประเมินผลศัตรู

ธรรมชาติของแมลงศัตรูพืชและวัชพืชที่มี

ความสําคัญทางเศรษฐกิจโดย ชีววิธีในภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือตอนบนของประเทศไทย 

(2) 2530-ปจจุบัน 1*2*3* - กําลังติดตามขอมูล 

14. การควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล 

Nilaparvata lugens โดยการใชมวนตัวห้ํากิน

ไข Tytthus chinensis และภูไมท ในขาวพันธุ

สงเสริม 

(2) 2543-2546 2* - กําลังติดตามขอมูล 
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ชื่อโครงการ หนวยงานที่รับผิดชอบ ชวงเวลาการ

ดําเนินงาน 

ประเภท

ของงาน * 

ระดับ

ความสําเร็จ** 

ระดับการ

ดําเนินงาน 

15. การศึกษาและพัฒนาเทคโนโลยีการ

เพาะเลี้ยงไรตัวหํ้า Amblyseius spp. 

 (2)  2546-ปจจุบัน 2* **4 กําลังติดตามขอมูล 

16. การศึกษาและพัฒนาเทคโนโลยีการ  

เพาะเลีย้งแตนเบียนไข Trichogramma spp. 

(2) 2543-2552 2* **4 กําลังติดตามขอมูล 

17. การศึกษาและพัฒนาเทคโนโลยีการ

เพาะเลี้ยงแมลงหางหนีบ 

(2) 2546-2552 2* **4 กําลังติดตามขอมูล 

18. การใชประโยชนของศัตรูธรรมชาติเพื่อการ

ควบคุมหนอนเจาะลําตนขาวโพด 

(2) 2546-2552 2* **4 กําลังติดตามขอมูล 

 

หมายเหตุ 

• * ประเภทของการดําเนินงานดานการควบคุมศัตรูพืชโดยชีวธี โดย 1* การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีแบบคสาสสิค (Classical biological 

control) หมายถึง 2*  การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีแบบเพิ่มขยาย  (Augmentative biological control)  หมายถึง 3* หมายถึง การควบคุม

ศัตรูพืชโดยชีววิธีแบบอนุรักษ (Conservative biological control) 

• ** ระดับความสําเร็จของโครงการ  โดย 1** หมายถึง ไดผลบางสวน (partial) 2** ไดผลอยางเพียงพอ (substantial) และ 3** ไดผลสําเร็จโดย

สมบูรณ (complete) **4 ไมระบุ 
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4.3 ผลการรวบรวมขอมูลเกี่ยวกับภูมิปญญาทองถ่ิน 

จากการ รวบรวมขอมู ลเก่ียวกับภูมิปญญาทองถ่ิน  ที่เก่ียวของกับการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี

ของ เกษตร กรในจังหวัด เชียงราย  เชียงใหม ลําพูน และ พะเยา ในภาคเ หนือ และ จังหวัด ขอนแกน 

มหาสารคาม กาฬสินธุ และ  มุกดาหาร  ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ โดยการ สัมภาษณสวนตัว  และ

รวบรวมขอมูลจากองคกรสวนทองถ่ินที่เก่ียวของ ในรายละเอียดของ วิธีการ  และท่ีมาของภูมิปญญานั้น ๆ 

โดยกําหนดขอบเขตในการจําแนกเปนภูมิปญญาทองถ่ินคือ  เปนเรื่องของการใชความรู  ทักษะ ความเชื่อ

และพฤติกรรม แสดงถึงความสัมพันธระหวาง คนกับคน คนกับธรรมชาติ คนกับสิ่งเหนือธรรมชาติ  เปนองค

รวม หรือกิจกรรมทุกอยางในวิถีชีวิต  เปนเรื่องของการแกไขปญหา  การจัดการ  การปรับตัว  การเรียนรูเพื่อ

ความอยูรอดของบุคคล ชุมชนและสังคม เปนแกนหลัก หรือกระบวนทัศน  ในการมองชี วิตเปนพื้นความรูใน

เรื่องตางๆ มีลักษณะเฉพาะ หรือมีเอกลักษณในตัวเอง มีการเปลี่ยนแปลง เพื่อการปรับสมดุลในพัฒนาการ

ทางสังคมตลอดเวลา  มีวัฒนธรรมเปนฐาน  ไมใชวิทยาศาสตร  มีบูรณาการสูง  มีความเชื่อมโยงไปสู

นามธรรมที่ลึกซึ้งสูงสง และเนนความสําคัญของจริยธรรมมากกวาวัตถุธรรม  

ในภาคเหนือพื้นที่ดําเนินการในจั งหวัดเชียงราย ไดแก 1. ต. จันจวาใต  อ. แมจัน 2. ต. โปงผา อ. 

แมสาย  3. ต. โยนก อ. เชียงแสน  4. ต. ปลอง  อ. เทิง และ 5. ต. เวียงปาเป า อ.เวียงปาเปา  ในจังหวัด 

เชียงใหม ไดแก 1.ต. แมนาจร อ. แมแจม 2.ต.ทาเหนือ อ .แมออน 3. ต.สําราญราษฎร  อ. ดอยสะเก็ด  4. ต. 

หนองหาร อ. สันทราย และ 5. ต. โปงแยง อ. แมริม ในจังหวัดลําพูน ไดแก 1. ต. หนองปลาสะวาย  อ. บาน

โฮง 2. ต. บานปวง อ. ทุงหัวชาง  3. ต. ทาตุม อ. ปาซาง 4. ต. ริมปง อ. เมืองลําพูน  และ 5. ต. ปาไผ อ. ลี้ 

และ ในจังหวัดพะเยา ไดแก 1. ต. ทาวัง อ. เมือง 2. ต. รมเย็น อ. เชียงคํา 3.ต. จุน อ.จุน 4. ต. ดอกคําใต อ. 

ดอกคําใต และ 5. ต. บานมาง อ. ชียงมวน  

สวนในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ในจังหวัดขอนแกน  ไดแก 1. ต. กุดกวาง อ . หนองเรือ  2. ต. 

สวนหมอน อ. มัญจาคีรี 3. ต. หนองแวงนางเปา อ . พล 4. ต. ขามปอม อ .พระยืน และ 5. ต. กุดน้ําใส อ . 

น้ําพอง ในจังหวัดกาฬสินธุ ไดแก 1. ต. สงเปลือย อ . เขาวง 2. ต. ลําปาว อ. เมือง 3. ต. ดินจี่ อ. คํามวง 4. 

ต. หนองหิน  อ. หนองกุงศรี  และ  5. ต. ยางอุม อ . ทาคันโท ในจังหวัด มหาสารคาม  ไดแก 1. ต. 

คันธารราษฎร อ. กันทรวิชัย 2. ต. หนองปลิง  อ. เมืองมหาสารคาม  3. ต. มิตรภาพ อ. แกดํา 4. ต. เชียงยืน 

อ. เชียงยืน และ 5. ต. เหลา อ. โกสุมพิสัย และ ในจังหวัดมุกดาหาร ไดแก 1.ต. คําปาหลาย อ . เมือง 2. ต. 

ดงหลวง อ . ดงหลวง 3. ต. หวานใหญ อ . หวานใหญ 4. ต. บานคอ อ. คําชะอี และ 5.ต. ดอนตาล อ . ดอน

ตาล โดยทําการสัมภาษณตามแบบสอบถาม ที่กําหนด  (ภาคผนวก ก .) จุดละ 100 ราย พบวาภูมิปญญา

ทองถ่ินที่พอจะเขาขายเปนการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีได  โดยที่เกษตรกรในทั้งสองภูมิภาค  ในจุดท่ีศึกษา  

87.2 เปอรเซ็นต  รูจักใชภูมิปญญาท่ี พอจะ เขาขายได คือ การควบคุมศัตรูพืชโ ดยวิธี ใดๆก็ตาม ที่ไมใช

สารเคมีสังเคราะห  และ รวมไปถึงการใชสารชีวภาพ (biology-based control) เชน จุลินทรีย (microbial 

or bio-pesticides) พืชพันธุตานทาน สารสกัดจากพืช (plant extracts, botanical pesticides) หรือ ที่
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เรียกวาเปน (the so-called) bio-agents, natural products ซึ่งสวนใหญเปนการใชสารสกัดจากพืช และ

สมุนไพรตางๆเชน ขมิ้น ตะไคร หางไหล ใบยาสูบ ใบมันสําปะหลัง หรือ การใชสวนผสมของพืชตางๆ 8.42 

เปอรเซ็นต  รูจักใชภูมิปญญาที่เขา ขายภูมิปญญาที่อนุโลมใหเปน การอนุรักษศัตรูธรรมชาติ  หรือ เปนการ

ควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี แบบอนุรักษ (Conservative biological control) ดวยวิธีการตาง ๆ ไดแก การให

เศษอาหารแกมดแดง เพื่อการอนุรักษเพื่อใหมดแดงคอยควบคุมหนอนของแมลงท่ีทําลายไม ผล แตอยางไร

ก็ตาม ในการระบุที่มาของภูมิปญญาเหลานี้ 98.5 เปอรเซ็นต มาจากการบอก เลาตอจากผูท่ีทราบวิธีการ

มากอน และ 4.38 เปอรเซ็นต  รูจักใชภูมิปญญาที่เขา ขายเปนการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีโดยการเพิ่ม

ขยาย (Augmentative biological control) เชน การพบแมลงที่เปนโรคท่ีเกิดจาก แบคทีเรีย  หรือไวรัสใน

แปลงปลูก และมีเกษตรกรบางรายรวบรวมแมลงท่ี เปนโรคตายมาผสมกับน้ํา และนําไปราด  หรือพนบนตัว

แมลงที่พบในแปลง ปลูกพืช  เพื่อเพิ่มการเปนโรคของแมลงใหสูง ขึ้น ซึ่งภูมิปญญา เหลาน้ีนี้ท้ังหมด  ไดมา

จากการบอเลาตอจากผูที่ทราบวิธีการมากอน  และ ไมพบภูมิปญญาที่เขาขาย เปนการควบคุมศัตรูพืชโดย

ชีววิธีแบบคลาสสิค  (Classical biological control) ได ทั้งนี้เพราะเปน การควบคุมแมลงศัตรูพืชโดยมีการ

นําเอาศัตรูธรรมชาติซึ่งไดแก ตัวห้ํา ตัวเบียน และ เชื้อโรค จากแหลงอ่ืน ๆ หรือ จากประเทศหนึ่งไปใชในอีก

ประเทศหนึ่ง  โดยมากศัตรูธรรมชาติท่ีนํามาใชคือ  ศัตรูธรรมชาติท่ีมีอยูในแหลง ด้ังเดิม หรือถ่ินกําเนิด ของ

แมลงศัตรูพืชชนิดนั้น ๆ ซึ่งการดําเนินงานเชนน้ีจะไมสามารถดําเนินการโดยเกษตรกรดวยตนเองได โดย

พบวาการนําศัตรูธรรมชาติเขามาใชในพื้นที่  จะไดมาจากการไดรับการสนับสนุนจากหนวยงานทองถ่ิน 

และ/หรือจากการที่เกษตรกรไดผานการอบรมจากหนวย งาน หรือองคการที่เขามาสนับสนุนการลดการใช

สารเคมีในพื้นท่ี จึงไมนับวาเปนภูมิปญญาที่เกิดจากตัวเกษตรกรเองได 

 

4.4 ผลการจําแนกบทบาทและระดับความสําเร็จ ของการควบคุมศัตรูพืช โดยชีววิธี ในพ้ืนท่ี

ศึกษา 

จากการวิเคราะหเบ้ืองตนชี้ ใหเห็นวา รูปแบบของงานดานการควบคุมศั ตรูพืชโดยชีววิธี  ในระดับ

วิจัยมีความแตกตางกันไปตามปญหาที่พบ  กลาวคือในเขตภา คเหนือการทํางานดานการควบคุมศัตรูพืช

โดยชีววิธี  62.5 เปอรเซ็นต  เปนการควบคุมแบบคลาสสิค ซึ่งโครงการหลัก ๆ คือการควบคุมไมยราบยักษ

โดยชีววิธี การควบคุมผักตบชวาโดยชีววิธี การควบคุมการแพ รระบาดของสาบหมาโดยชีววิธี  การควบคุม

เพลี้ยไกฟากระถินโดยชีววิ ธี ซึ่งจากการสืบคนขอมูล และการสัมภาษณจากหนวยงานชี้วา ปญหาสําคัญ

ของภาคเหนือคือ การระบาดของวัชพืชหลายชนิด และวัชพืชสวนมากเปนชนิดพันธุตางถ่ิน ซึ่งตองมีการนํา

ศัตรูธรรมชา ติเขามา (introductions) จากประเทศที่เปนถ่ินกําเนิด  มา ทดสอบความปลอดภัย 

ประสิทธิภาพ  ทําการ เพาะเลี้ยง  และ  ปลดปลอย ในภาคสนามที่มีการระบาด ในประเทศ สวนในภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือมีงานการควบคุมศัตรูพื ชโดยชีววิธีแบบคลาสสิก  คิดเปน 25 เปอรเซ็นต ซึ่งจากขอมูล

ที่ไดรับคือมีโครงการควบคุมไ มยราบยักษโดยชีววิธี และ  โครง การควบคุมผักตบชวาโดยชีววิธี ดังภาพ
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เปรียบเทียบในแผนภาพที่ 1 แตอยางไรก็ตาม  ไมพบรายงานถึงระดับความสําเร็จของโครงการควบคุม

ศัตรูพืชโดยชีววิธีแตละโครงการ สวนระดับปฏิบัติซึ่งมีหนวยงานท่ีเก่ียวของโดยตรงกับการถายทอด

เทคโนโลยีดานก ารควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี  คือ กรมสงเสริมการเกษตร พบวาไมมีความแตกตางของ

สัดสวนงานการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีแบบตาง ๆ เนื่องจากหนวยงานดังกลาวมีหนวยงานยอยที่เก่ียวกับ

การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี  ซึ่งคือศูนยบริหารศัตรูพืชประจําจังหวัด ซึ่งมีกระจายอยูใ นเกือบทุกจังหวัด

ของประเทศ และในพื้นที่ศึกษาพบวา แตละศูนยฯ มีการดําเนินงานตามนโยบายที่ทางสวนกลางกําหนดมา 

เชนการเพาะเลี้ยงมวนตัวห้ํา แมลงหางหนีบ แมลงชางปกใส และ เชื้อรา Beauveria bassiana สําหรับการ

แจกจายแกเกษตรกร โดยมีการใหความรูความเขาใจเก่ียวกับศั ตรูธรรมชาติ การเพาะเลี้ ยง ตลอดจนการ

อนุรักษ โดยการฝกอบรม แจกจายเอกสารวิชาการ แผนพับ และ ผานทางระบบออนไลน เปนตน  

 

 
ภาพท่ี 3. แผนภาพแสดงสัดสวนจํานวนงานวิจัยดานการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี เปรียบเทียบ 

            ระหวางภาคเหนือและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

รปูแบบการดําเนินงานการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี สัด
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ภาพท่ี 4. แผนภาพแสดงสัดสวนจํานวนงานวิจัยดานการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีประเภทตางๆ  

             ในพื้นที่ศึกษาภาคเหนือ 

 

 
 

 

ภาพท่ี 5. แผนภาพแสดงสัดสวนจํานวนงานวิจัยดานการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีประเภทตาง ๆ ใน 

             พื้นท่ีศึกษาภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
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4.5 บทบาทของการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีจากการวิเคราะหและสังเคราะหขอมูลและผล  

การศึกษา 

สังเคราะหขอมูลท่ีไดทั้งหมดโดยวิเคราะหอ งครวม ดานสิ่งแวดลอม เศรษฐกิจ และสังคม 

เบ้ืองตนของการควบคุมศัตรูพืชโดยการใชศัตรูธรรมชาติ ในระบบเกษตรย่ังยืน จําแน กเปนรายละเอียดของ

แตละในพื้นที่ และทํา การ เปรียบเทียบระหวางภาคเหนือ  และ ภาค ตะวันออกเฉียงเหนือ  เพื่อใหเห็น

ภาพลักษณ หรือความเปนจริงในการดําเนินงานดานการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีในประเทศไทยที่ชัดเจน 

เพื่อการปรับ  และกําหนดแนวทางการดําเนินงานในอนาคต ทําการสังเครา ะหขอมูลที่ไดท้ังหมด  โดย

วิเคราะหอ งครวม ดานสิ่งแวดลอม เศรษฐกิจ และสังคม ขางตน  ของการควบคุมศัตรูพืชโดย การใชศัตรู

ธรรมชาติ ในระบบเกษตรย่ังยืน การเผยแพรขอมูล  เก่ียวกับบทบาทของการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี  

หลังจาก จําแนกเปนรายละเอียดของแตละในพื้นท่ี และทํา การ เปรียบเทียบระหวางภาคเหนือและ

ตะวันออกเฉียงเหนือ จากขอมูในขอ 4.2 และ นําขอมูลท่ีไดมาประเมินผลกระทบ ดานสังคมและเศรษฐกิจ

เบ้ืองตน  โดยการประเมินตนทุน  และผลตอบแทนจากการใชวิธี การควบคุมโดยชีววิธี  เปรียบเทียบกับการ

ดําเนินการเกษตร โดยการใชสารเคมี  ในระบบเกษ ตรทั่วไปในพื้นที่ศึกษา  โดยใชวิธีประเมินความเปน

ประโยชนของการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี  โดยใชการคิดคาอัตราความเปนประโยชนตอตนทุน 

(Benefit/cost ratio) และ ประเมินประสิทธิภาพของการควบคุมศัตรูพืชโดยการใชสารเคมี  และโดยชีววิธี  

(Evaluating the effectiveness of current chemical and biological controls) ตามวิธีของ Bellows 

and Fisher (1999) ซึ่งจากการสืบคนขอมูล  รวมทั้งการติดตอจากหนวยงาน ยังไมมีหนวยงานใดที่

ดําเนินการศึกษาวิจัย หรือดําเนินงานดานการสงเสริมการใชประโยชนจากศัตรูธรรมชาติ  มีการคิดคาอัตรา

ความเป นประโยชนตอตนทุน  เนื่องจากโครงการวิจัยดานการนําศัตรูธรรมชา ติมาใชประโยชนในการ

ควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี ขาดขอมูลเก่ียวกับราคาของสินคาเกษตรน้ัน ๆ ณ ปจจุบัน (being current price) 

รวมกับ ราคาผลผลิตสูงสุดท่ีเปนไปได (maximum possible price) รวมทั้ง อัตราการทําลายของแมลง

ศัตรูพืชแตละชนิด (damage rate) ซึ่งเปนคาคงที่  เพื่อใหทราบถึง ประสิทธิภาพของการควบคุมโดยชีววิธี  

วาสัมพันธกับตนทุนการลงทุน  เชน ตนทุนพื้นฐานของโครงการวิจัย  ซึ่งไดแก ตนทุนการแสวงหาศัตรู

ธรรมชาติจากแหลงที่อยู การสํารวจ การขนสง ขบวนกา รกักกัน การเพาะเลี้ยงเพิ่มปริมาณ การปลดปลอย 

และ การประเมินผล หลังการปลดปลอย เปนตน 
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บทท่ี 5 

สรุป อภิปรายผล และ ขอเสนอแนะ 

 

ในสวนลําไย (Dimocarpus longan Lour.) ลิ้นจี่ (Litchi chinensis Sonn.) ขาว (Oryza sativa 

L.) และ พืชผักวงศกะหล่ํา (Brassica spp.) ในพื้นที่ ซึ่งอยางนอยมีการปลูกพืชแบบลดการใชสารเคมี หรือ

เปนพื้นที่ใกลเคียงกับโครงการในพระราชดําริ ฯใน จ. เชียงราย  เชียงใหม  ลําพูน  และ พะเยา  พบแมลง

ศัตรูพืช 31 ชนิด แตไมพบวาแมลงศัตรูพืชชนิดใดชนิดหน่ึงมีการระบาดอยางหนักจนถึงระดับเศรษฐกิจใน

พื้นที่ดังกลาว ในชวงของการดําเนินการวิจัย และ พบศัตรูธรรมชาติ 40 ชนิด ซึ่งจากจํานวนนี้มี  8 ชนิดหรือ

คิดเปน 20 เปอรเซ็นตที่มีการนํามาใชประโยชนดานการควบคุมศัตรูพืชตามหลักวิชาการ  โดยเปนการ

ควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี แบบเพิ่มขยาย  และ แบบอนุรักษ ไดแก มวนเพช ฆาต มวนพิฆาต แมลงหางหนีบ 

เชื้อรา Beauveria bassiana และ Metarhizium anisopliae เชื้อแบคทีเรีย Bt. และ เชื้อไวรัส NPV ทั้งน้ี

หนวยงานหลักที่ดําเนินงานเก่ียวกับการสนับสนุนการนําศัตรูธรรมชาในทองถ่ินเหลาน้ีมาใชประโยชน  ไดแก

กรมสงเสริมการเกษตร โดยผานทางหนวยงานยอย เชน สํานักงานเกษตรประจําทองถ่ิน ศูนยบริหารศัตรูพืช

ประจําทองถ่ิน นอก จากนี้ยังมีหนวยงานทองถ่ินอ่ืน ๆ ไดแก เครือขายองค กรเอกชนท่ีไมใชองคกรของรัฐ  

(Non-government organization - NGO) และ โดยทั่วไปศัตรูธรรมชาติท่ีมีบทบาทในการควบคุมปริ มาณ

ประชากรของศัตรูพื ชในพื้นท่ีภาคเหนือ พบวา 80 เปอรเซ็นตเปนศัตรูธรรมชาติซึ่งมีอยูแลวในพื้นที่ โดยใน

จํานวนนี้ มีเพียง 8.1 เปอรเซ็นตเทาน้ัน  ที่มีรายงานวิจัยที่เก่ียวของ เชนการศึกษาในระดับพื้นฐาน เชน

ชีววิทยา หรือแนวทางการเพาะเลี้ยง เปนตน 

สวนในภาคตะวันออกเฉียงเหนือใน จ. ขอนแกน มหาสารคาม กาฬสินธุ และ มุกดาหาร พบแมลง

ศัตรูพืช 37 ชนิด ลงทําลายขาว (Oryza sativa) มันสําปะหลัง (Manihot esculenta) ออย (Saccharum 

officinarum L.) และ ขาวโพด (Zae mays L.) โดยพบศัตรูธรรมชาติ ในพื้นที่ 43 ชนิด ซึ่งสัดสวนของศัตรู

ธรรมชาติท่ีมีการนํามาใชประโยชนตามหลักทางวิชาการ ทั้งในรูปแบบการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิ ธีทั้งแบบ

เพิ่มขยายและแบบอนุรักษ มีแนวโนมเดียวกับภาคเหนือ  คือ คิดเปน 21.6 เปอรเซ็นต  ทั้งน้ีมีสาเหตุมาจาก

การที่ท้ังสองภูมิภาคไดรับการสงเสริม และ มีนโยบายเดียวกันในดานการสงเสริมกา รเกษตรจากหนวยงาน

ที่รับผิดชอบดานการสงเสริมการเกษตรโดยตรง แตอยางไรก็ตาม  ในเรื่องของปญหาการแพรระบาดของ

ศัตรูพืชพบวาในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ พบปญหาการระบาดของเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาล (Nilaparvata 

lugens) อยางหนัก ในจังหวัดขอนแกน  และมหาสารคาม  ซึ่งแมจะพบศัตรู ธรรมชาติเชน  แตนเบียนเพลี้ย

กระโดดสีน้ําตาล Pseudogonatopus hospes และตัวหํ้า คือมวนดูดไข Cyrtorhinus lividipennis 

เชนเดียวกันกับในภาคเหนือ ประกอบมกีารสงเสริมการเกษตรดานการควบคุมศัตรู พืชโดยชีววิธี  ในแนวทาง
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ที่ไมแตกตางกัน แตก็ยังไมเพียงพอในการควบคุมประช ากรของแมลงศัตรูพืช ซึ่งสาเหตุสวนห นึ่งนาจะมา

จากสภาพภู มิอากาศ ความหลากหล ายทางนิเวศวิทยา ของพื้นที่ปลูก และ  พื้นที่ปลู ก  ซึ่งภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือมีความแหงแลงกวา  ชนิดพืชปลูก นอยกวา และ  มักมีการปลูกพืชชนิดเดียวกัน  เชน 

ขาว เปนพื้นที่กวาง 

              จากการรวบรวมขอมูล  และ งานวิจัยที่เก่ียวของ กับการประเมิน ความสําเร็จของโคร งการการ

ควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีในพื้นที่ศึกษา สามารถแบงลักษณะการดําเนินงานด านการควบคุมศัตรูพืชโดยชีว

วิธีออกเปนสองสัดสวนใหญๆ คือ  การศึกษาคนควา การวิจัย และ การศึกษาอบรม  และ การสงเสริมและ

เผยแพรการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี สูเกษตรกร  ดานการวิจัยหนวยงานหลักที่เก่ียวของโดยตรงกับการ

ดําเนินงานคือ ศูนยวิจัยควบคุมศัตรูพืชโดยชีวินทรียแหงชาติ ภายใตการประสานงานโดยสํานักงาน

คณะกรรมการวิจัยแหงชาติ  โดยมีศูนยฯ สวนภูมิภาคตาง ๆ รวมกับหนว ยงานภาครัฐและรัฐวิส าหกิจ

ดําเนินงานวิจัยมาเปนเวลา กวา 35 ปมาแลว ทั้งน้ี ไดรับการจัดสรรงบประม าณประจําป จาก สํานัก

งบประมาณ ผานสํานักงานคณะกรรมการวิจัยแหงชาติ และ กอใหเกิดงานวิจัยดานการควบคุมศัตรูพืชโดย

ชีววิธีอยางเปนรูปธรรม  รวมทั้งทางดาน การบริการ การฝก อบรมและเผยแพร  และการดําเนินงานตางๆ ที่

เก่ียวของกับการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี  และ การบริหารจัดการศัตรูพืชแบบบูรณภาพ (Integrated Pest 

Management – IPM) เพื่อเปนการทดแทน  และลดการใชสารเคมีในการควบคุมแมลงศัตรูพืช ศัตรูสัตว  

แมลงพาหะนําโรค  และ  วัชพืชเพื่อเป นการอนุรักษคุณภาพของสภาพแวดลอมแบบย่ังยืน โดยมี

งบประมาณต้ังแตป พ.ศ. 2545 – ปจจุบัน เปนเงินเฉลี่ย 20.05 + 1.58 ลานบาทตอป  สวนระดับการปฏิบัติ 

และ การนําผลงานวิจัยที่เก่ียวของกับการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี  โดยเฉพาะอยางย่ิงในดานการควบคุม

ศัตรูพืชโดยชีววิธีแบบเพิ่มขยายและและอนุรักษ  ไปใชประโยชน เชน มวนตัวห้ํา แมลงหางหนีบ แมลงชาง

ปกใส เชื้อโรคแมลง สําหรับการแจกจาย  และสงเสริมให เกษตรกรนําไปใช ในการศึกษาครั้งนี้  พบวาไมมี

ความแตกตางระหวางท้ังสองภาค เนื่องจากงานดานดังกลาวไดดําเนินโดยหนวยงานที่เก่ีย วของโดยเฉพาะ

อยางย่ิง กรมสงเสริมการเกษตร ที่มีหนวยงานยอยประจําทองที่  เพื่อตอบสนองนโยบายการปฏิบัติทาง

การเกษตรที่ดี (Good Agricultural Practices - GAP) (กรมสงเสริมการเกษตร , 2553 มปป.) ประกอบกับ

การใหความสนใจเขามามีสวนรวม  ในการบริหารจัดการศัตรูพืชเพื่อ ลดการใชสารเคมี  เพื่อเขาสูการผลิต

แบบย่ังยืน  ซึ่งการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีเขา มามีบทบาทอยางมาก รวมทั้ง องคกรทองถ่ิน เชนองคการ

บริหารสวนท องถ่ินของจังหวัดตาง ๆ และ  องคกรเอกชน ที่ตอบสนองกระแสการผลิตพืชปลอด สารพิษ  ลด

การใชสารเคมี โดยมีการใหความรู และความเขาใจ  เก่ียวกับศัตรูธรรมชาติ การเพาะเลี้ยง ตลอดจนการ

อนุรักษ โดยการเปดการฝกอบรม แจกเอกสารวิชาการ แผนพับ และ ผานทางระบบออนไลน เปนตน  
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ภูมิปญญาทองถ่ินเก่ียวของกับการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี ของเกษตร  ทั้งในภาคเหนือและ

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ เมื่อพิ จารณาจากขอบเขตในการจําแนกเปนภูมิปญญาทองถ่ิน ที่กําหนด  โดย

ศูนยกลางความรูแหงชาติ (2553 , ม.ป.ป.) คือ เปนเรื่องของการใชความรู  ทักษะ  ความเชื่อ  และ

พฤติกรรม  แสดงถึงความสัมพันธระหวาง  คนกับคน คนกับธรรมชาติ  คนกับสิ่งเหนือธรรมชาติ  เปนองค

รวม หรือ กิจกรรมทุกอยางในวิถีชีวิต  เปนเรื่องของการแกไขปญหา  การจัดการ  การปรับตัว  และ การ

เรียนรู เพื่อความอยูรอดของบุคคล ชุมชนและสังคม  เปนแกนหลัก  หรือกระบวนทัศนในการมองชี วิตเปน

พื้นความรูในเรื่องตาง ๆ มีลักษณะเฉพาะ  หรือมีเอกลักษณในตัวเอง  มีการเปลี่ยนแปลงเพื่อการปรับ

สมดุลในพัฒนาการทางสังคมตลอดเวลา มีวัฒนธรรมเปนฐาน ไมใชวิทยาศาสตร มีบูรณาการสูง  มีความ

เชื่อมโยงไปสูนามธรรมที่ลึกซึ้งสูงสง  และ  เนนความสําคัญของจริยธรรมมากกวาวัตถุธ รรม ผลจาก

การศึกษา ชี้ใหเห็นวา ภูมิปญญาทองถ่ินที่เขาขายการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี  ซึ่งเกษตรกรในทั้งสอง

ภูมิภาคในจุดท่ีศึกษา 87.2 เปอรเซ็นต เปนการใชสารสกัดจากพืช และพืชสมุนไพตางๆ และ จุลินทรียท่ีมี

ประโยชน ตางๆ ซึ่งถือวาเปนการควบคุมโดยชีววิธี เทียม (Para-biological control) มิใชการควบคุมโดย

ชีววิธีที่แทจริง ซึ่งเปนการใชเฉพาะศัตรูธรร มชาติท่ีประกอบดวยตัวหํ้า ตัวเบียน และเชื้อโรคเทานั้น 8.42 

เปอรเซ็นต เปนการ ใชภูมิปญญา ทองถ่ินใน การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี แบบอนุรักษ (Conservative 

biological control) และ อีก 4.38 เปอรเซ็นต ใชภูมิปญญาทองถ่ินที่เขาขายการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี

แบบเพิ่มขยาย (Augmentative biological control) แตไมพบภูมิปญญา ทองถ่ิน ที่เขาขาย เปนการ

ควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีแบบคลาสสิค (Classical biological control) แตอยางใดทั้งสิ้น เพราะเปนเรื่อง

ที่เกินไปกวาที่เกษตรกรจะสามารถดําเนินการ ดวยตนเอง ได กับเปนงานของส ถาบันฯ และ หนวยงาน ที่

เก่ียวของเทานั้น และ การระบุท่ีมาของภูมิปญญา ทองถ่ินเหลาน้ี 98.5 เปอรเซ็นต มาจากการบอก เลาตอ

จากผูที่ทราบวิธีการมากอน  ทั้งน้ี ในการนําศัตรูธรรมชาติเขามา ปลดปลอย ในพื้น ไรนาของเกษตรกร 

97.56 เปอรเซ็นต  มาจากการไดรั บการสนับสนุนจา กหนวยงานทองถ่ิน  และ/หรือ จากการที่เกษตรกรได

ผานการอบรมจากหนวยงาน หรือองคการที่เขามาสนับสนุนการลดการใชสารเคมีในพื้นที่ จึงไมนับวาเปน

ภูมิปญญาทองถ่ินที่เกิดจากตัวเกษตรกรเอง  

รูปแบบของการดําเนินงานดานการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี  มีความแตกตางกันไปตา มปญหา

ที่พบในทองที่ โดย ในภาคเหนือมีการทํางานดานการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี แบบคลาสสิค มากกวา ใน

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ คือ 62.5 และ 25 เปอรเซ็นต ตามลําดับ โดยเปนที่สังเกตวาการควบคุมศัตรูพืช

โดยชีววิธีแบบคลาสสิคในประเทศไทยสวนใหญ เปนการควบคุมวัชพืช โดยเฉพ าะในพื้นที่ภาคเหนือซึ่ง

พบปญหาการระบาดของวัชพืชตางถ่ินท่ีรุกราน มากกวาในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ซึ่งอาจเน่ือง มาจาก

การที่ภาคเหนือมีความหลากหลายของระดับความสูงจากน้ําทะเล (altitude above mean sea level) 
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มากกวากวา โดยมีทั้งพื้นที่ราบ  หุบเขา และภูเขาสูงสลับกั น ทําใหวัชพืชบางอยางที่มีขอจํากัดเรื่องการ

เจริญเติบโตไดในบางระดับ ความสูงจาก น้ําทะเล เทาน้ัน  เชน สาบหมา Ageratina adenophorum 

(Compositae) ที่กอปญหาในภาคเหนือที่ระดับความสูงต้ังแต 900 เมตรขึ้นไป จนถึงยอดดอยอินทนนท 

ที่สูงถึงกวา 2,500 เมตรจากระดับน้ําทะ เล เปนตน  แตอยางไรก็ตามแมจะพบวามีงานดานการควบคุม

ศัตรูพืชโดยชีววิธีเกิดขึ้นจํานวนมาก ทวาเมื่อพิจารณาการประเมินระดับความสําเร็จตามที่ระบุไวใน 

DeBach, and Rosen (1991) สามระดับ ไดแก ไดผลบางสวน (partial control) ไดผลอยางเพียงพอ

(substantial control) และ ไดรับผลสําเร็จสมบูรณ (complete control) นั้น แมวาจะสามารถสัมผัส  และ

พบเห็นเปนรูปธรรม ไดถึงผลสําเร็จของบางโครงการ  เชน การควบคุมวัชพืชโดยชีววิธีแบบคลาสสิคใน

ภาคเหนือ แตเปนท่ีนาเสียดาย ที่ในประเทศไทยยังไมมีรายงานเรื่องนี้อยางเปนทางการ และ  มีเพียง

รายงานเพียงเรื่องเดี ยว ที่ระบุความสําเร็จของ โครงการและการดําเนินงาน ที่กลาวถึงในประเทศไทย คือ

ความสําเร็จในระดับไดรับผล สําเร็จสมบูรณ  ของการควบคุมผักตบชวา  ที่มีรายงานโดย McFadyen 

(2000) เทานั้น นอกจากน้ัน รายงานดังกลาว ไดรายงานถึงระดับความสําเร็จของโครงการควบ คุมวัชพืช

โดยชีววิธี ในตางประเทศนับจากอดีตจนถึงปจจุบัน ไวอีกหลายโครงการดวย  ดังนั้นคณะผูวิจัยเห็นวาใน

ประเทศไทย ควรมีการจัดต้ังโครงการเพื่อการประเมินระดับความสําเร็จของโครงการควบคุมศัตรูพืช โดย

ชีววิธีบางโครงการ  ที่มีการดําเนินงานมาต้ังแตอดีต  และมีขอมูลเพียงพอสําหรับการประเมิน ผล เพื่อเปน

รายงานอางอิง ซึ่งเปนรูปธรรม  ซึ่งสําหรับเรื่องหลักเกณฑการประเมินระดับความสําเร็จ นี้ Hoffmann’s 

(1995) ไดกลาวถึงการ ประเมิน ระดับความสําเร็จของงานดานการควบคุมวัชพืชโดยชีววิธีไวอยาง

นาสนใจคือ  คําจํากัดความของการควบคุมโดยชีววิธีร ะดับสมบูรณ  คือ เมื่อไมมีค วามจําเปนตองใช

วิธีการควบคุมใดๆ อยางนอยในพื้นท่ี ซึ่งตัวควบคุมท่ีใช สามารถสถาปนา และคงอยู โดยไมจําเปนตองใช

วิธีการควบคุมวิธอ่ืีนใด ซึ่งการควบคุมที่ไดผลสําเร็จโดยสมบูรณ (Complete control) มิไดหมายความวา

ศัตรูพืชชนิดน้ันๆ ถูกทําลายจนหมดสิ้น  หรือไมมีความสําคัญอีกต อไปจนไมตองควบคุมโดยสิ้นเชิง การ

ควบคุมระดับไดผลอยางเพียงพอ  (Substantial control) อาจเปนการที่ศัตรู พืชถูกควบคุมโดยตัวควบคุม

อยางสมบูรณในบางฤดูกาล  หรือบางสวนที่มีการระบาด  หรืออาจพิจารณาจากระดับการถูกทําลายของ

ศัตรูพืช ซึ่งในการประเมินผล ตองพิจารณาเปนแตละกรณีไป  

ดังนั้น หากโครงการ ตางๆ ที่ไดดําเนินการไปแลวในอดีต  เชน  การควบคุมแบบคลาสสิคบาง

โครงการ  มีผลประเมินระดับความสําเร็จ ตามหลักทางวิชาการแลว จะเปนประโยชนอยางย่ิงตอการ

ตัดสินใจ  ในการลงทุนควบคุมศัตรูพืชชนิดน้ัน ๆ รวมถึงหากพบวาโครงการใดประสบผลนอย  หรือเปน

เพียงบางสวน ภาคฝายที่เก่ียวของ จะไดมีการปรับปรุงแกไข และหาวิธีการควบคุมศัตรูพืชที่เหมาะสม มา

ใชประโยชน ตอไป  
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สวนการวิเคราะหบทบาท  และ การประเมินผลกระท บของการใชศัตรูธรรมชาติชนิดตาง ๆ ใน

การควบคุมศัตรูพืชโดยชี ววิธี ในการศึกษาครั้งนี้  ไดเลือกใชวิธีการ ประเมินความเปนประโยชนของการ

ควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี  โดยใชการคิดคาอัตราความเปนประโยชนตอตนทุน (Benefit/cost ratio) ตาม

วิธีของ Bellows and Fisher (1999) ซึ่งหลังจากการเขาถึงขอมูล  ดานงานวิจัยที่เก่ียวขอ งกับการควบคุม

ศัตรูพืชโดยชีววิธีแลว พบวาถึงแมวาจะไดมีการดําเนินงานดานนี้มาเปนเวลากวา 35 ปมาแลวในประเทศ

ไทย ทวาโครงการสวนใหญ ยังไมมีการประเมินผล ดานน้ี อยางชัดเจน ซึ่ง ถึงแมจะมีบางสวน มีการ

ประเมินผลหลังการใชการควบคุ มศัตรูพืชโดยชีววิธี  (Sunset evaluation) ไปบางแลว ก็ตาม  มักจะ

ดําเนินการในดานอ่ืน เชน  การเปรียบเทียบผลผลิต หรือ  ระดับการทําลายของแมลงศัตรูพืชเปาหมาย  

ระหวาง  “มีการใช ” และ  “ไมมีการใช ” การควบคุมศัต รูพืชโดยชีววิธี  หรือ การใชภาพถายพื้นท่ี

เปรียบเทียบกัน เปน “กอน” และ “หลัง“ (Before and After method) ของการใชศัตรูธรรมชาติ ใน

โครงการการควบคุมวัชพืชโดยชีววิธี แตการประเมินไมมีการพิจารณาครอบคลุมถึงขอมูลที่สามารถนํามา

ประเมินอัตราสวน benefit/cost ratio ซึ่งไดแก ตนทุนพื้นฐานของโครงการวิจัย  ซึ่งไดแกตนทุนการสํารวจ

แสวงหาศัตรูธรรมชาติจากแหลง ที่อยู การสํารวจ การขนสง ขบวนการกั กกัน การเพาะเลี้ยงเพิ่มปริมาณ 

การปลดปลอย และ  การประเมินผลหลังการปลดปลอย ขอมูลเก่ียวกับ ราคาของสินคาเกษตรน้ัน ๆ ที่มี

การใชการควบคุมแมลงศัตรูพืชโดยชีววิธี   ณ ปจจุบันที่ดําเนินโครงการ  (being current price) รวมกับ 

ผลผลิตสูงสุดที่เปนไปได (maximum possible price) รวมทั้ง อัตราการทําลายของแมลงศัตรูพืชแตละ

ชนิด (damage rate) ซึ่งเปนคาคงที่   แตอยางไรก็ตาม benefit/cost ratio ที่ในการศึกษาครั้งนี้  ไดใชเปน

ตัวชี้วัดอยางหน่ึงที่จะแสดงใหเห็นถึงบทบาท และ  ความเปนประโยชนของก ารควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี  

อยางเปนรูปธรรม  โดยมีการพิจารณาผลตอบแทนดานเศรษฐกิจ  ที่ถือได เปนวิธีหนึ่งที่เหมาะสม และ

นาจะเปนท่ียอมรับ ไดจากหลายฝาย  โดยคณะผูวิจัยเห็นวาใ  นการดําเนินการดานการควบคุมแมลง

ศัตรูพืชโดยชีววิธี แมทุกฝายจะไมป ฏิเสธวาเปนวิธีที่ มีความปลอดภัย ไมเปนพิษกับสิ่งแวดลอม และ  มี

ความคุมทุนในระยะยาว แตมักไมมีหลักฐานที่แนชัดยืนยัน  และเปน “ผลขั้นสุดทายที่มองไมเห็น ” 

(Invisible end results) โดยเฉพาะอยางย่ิงในประเทศไทย แตอยางไรก็ตาม ในตางประเทศไดมีรายงาน

ถึงการใช benefit/cost ratio เพื่อที่แสดงใหเห็นถึงบทบาทและความคุมคาของการควบคุมศัตรูพืชโดยชีว

วิธี โดยใชการคิดความเปนประโยชนตอตนทุน และเปนรูปธรรม  เชนการศึกษาผลกระทบของการควบคุม

ศัตรูพืชโดยชีววิธีใน Sub-Saharan Africa ซึ่งงานดังกลาวไดเสนอรายงานการวัด  benefit/cost ratio ของ

การควบคุมเพลี้ยแปงทําลายมันฝรั่ง เพลี้ยแปงทําลายมะมวง และ  การควบคุมผักตบชวาเปน 200:1 

145:1 124:1 ตามลําดับ และ  ยังพบวามูลคาความเปนประโยชนของการควบคุ มศัตรูพืชโดยชีววิธีใน

ประเทศไนจีเรีย กานา และ เบนิน มีคาสูงถึง 1.7 ลานลานดอลล รสหรัฐ 383 ลานดอลลารสหรัฐ และ 74 
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ลานดอลลารสหรัฐ ตามลําดับ และ รายงานยังอางดวยวาการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีแบบคลาสสิค  ใน

การควบคุมเพลี้ยแปงมัน สําปะหลังในแอฟริกา มีความคุมทุน  ย่ังยืน และ มีการสูญเสียทางเศรษฐกิจ  

และสิ่งแวดลอม  จากผลการทําลายของศัตรูพืชตํ่าอีกดวย (Arega et al., 2010; Neuenschwander, 

2004, p. 801-802) สวน Ganta et al.,  (2002, pp. 367-378) รายงานถึงผลกระทบดานเศรษฐ กิจและ

สังคม (socio-economic impact) ของการควบคุมเพลี้ยแปงในมะมวงในประเทศเบนิน โดยพิจารณา

จาก benefit/cost ratio โดยผลปรากฎ วาอัตราสวนดังกลาวมีคาถึง 145/1 อีกทั้งในรายงานดังกลาว  

สามารถประเมินมูลคาความเปนประโยชนในเวลา 20 ป ของการควบคุมเพลี้ยแปงโดยชีววิธีน้ี  ซึ่งอาจ

ประเมินคาไดถึง 531 ลานดอลลารสหรัฐ และในป 2003 De Groote et al. (2003, p. 105-117) ก็ไดใช 

benefit/cost ratio ในการประเมิน ผลกระทบทางเศรษฐกิจของการควบคุมผักตบชวาในเบนินตอนใต  

และ ชี้ใหเห็นวาวิธีการควบคุมดังกลาว  มีความคุมคาตอการลงทุน  นอกจากนี้ ในประเทศออสเตรเลีย ซึ่ง

เปนประเทศหนึ่งซึ่งมีการดําเนินงานดานการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีหลาก หลายโครงการ ก็ไดมีการใช 

benefit/cost ratioในการประเมิน  และแสดงใหเห็นถึงมูลคาตอบแทน (return) และ ความคุมคาตอการ

ลงทุนจากการใชการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีเขนกัน (Mcfadyen, 2000)  

จากการ สังเคราะหขอมูลท่ีไดทั้งหมด  โดยการวิเคราะหองครวม ดานสิ่งแวดลอม เศรษฐกิจ 

และสังคม ของการคว บคุมศัตรูพืชโดย การใชศัตรูธรรมชาติ  เพื่อเปนการบ งบอกถึงบทบาทของการ

ควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี  ในแงของการเปนวิธีทางเลือก (alternative method) ทดแทนการใชสารเคมี 

อยางย่ังยืน โดยใชวิธีของ Gutierrez et al. ใน Bellows and Fisher (1999) ซึ่งหลังจากไดดําเนินงาน

พบวา ในการดําเนิ นการดานการควบ คุมศัตรูพืชโดยชีววิธี ในพื้นที่ศึกษา  ไดมีการประเมินผล เฉพาะการ

เปรียบเทียบผลผลิต  หรือ ระดับการทําลายของศัตรูพืช  ระหวางการใช และการไมใช การควบคุมศัตรูพืช

โดยชีววิธีเทาน้ัน โดยอาจประเมินผลไดบางสวน  ในแงของนักเศรษฐศาสตร  คือ การคํานวณความสมดุล

ของรายได (balance of revenues) ระหวางผลท่ีไดจากการใชสารเคมี  กับการใชการควบคุมศัตรูพืชโดย

ชีววิธี แตไมมีการพิจารณาตนทุนทางสังคม (social cost) และ ตนทุนภายนอกดานอ่ืน เชนในแงของ

มลพิษ สุขภาพ และสิ่งแวดลอม และแมวาในการศึกษาครั้งนี้  ขอมูลที่ไดจะไม เพียงพอที่จะบอกถึงตนทุน

เหลาน้ี เนื่องจากในทางปฏิบัติ  เกษตรกรมิไดใหความสนใจในการพิจารณา  และคํานวณตนทุนดาน

ดังกลาว จากการใชสารเคมีในการควบคุมศัตรูพืช ดังนั้นจุดน้ีจึงนับดวาเปนหัวขอวิจัยท่ีนาสนใจ  และนา

ที่จะใหมีการดําเนินการ ในอนาคตอันใกล  เพื่อการนํามาผนวกกับขอมูลสวนอ่ืนที่มีอยู แลว ในการที่จะ

ประเมินผลกระทบของการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี  แตอยางไรก็ตาม ในดานการควบคุมศัตรูพืชโดยชีว

วิธีน้ัน  เชื่อวาการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีแบบเพิ่มขยายซึ่งเทียบไดกับการใชสารเคมี  นั้นมีตนทุนทาง

สังคมเปนศูนย  และ  ในดานการควบคุมศัตรูพืช การควบคุมโดยชีววิธี  ไมวาจะเปนแบบอนุรัก ษ แบบ
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คลาสสิค หรือแบบเพิ่มขยาย  ในทางวิชาการ นับวาเปนสิ่งที่เกิดข้ึนตามธรรมชาติ  หรือในทาง

เศรษฐศาสตร  เปนตนทุนภายใน  และสามารถพัฒนาได ในแงเศรษฐกิจ ดังนั้นตนทุนในหลายดาน

ของวิธีการควบ คุมโดยชีววิธี  จึงนับใหเปนศูนย และ  ใหเปนวิธีการที่ใหผลประโยชนตอสังคมใน

ระดับสูงสุด ดังนั้นการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีจึงสามารถใชแทนวิธีการใชสารเคมีได และสามารถ

แกปญหาไดอยางยั่งยืน  ดังที่ Gutierrez et al. ใน Bellows et al., (1999, p. 248) ไดอธิบายไวโดยใช

สมการสําหรับกําไร ที่ไดจากการดําเนินการควบคุมศัตรูพืชคือ B(Bc)-C(Bc) > B (x)-C(x)-S(x) 

เมื่อ B(Bc) คือ มูลคาที่เพิ่มข้ึนของผลผลิตเมื่อใชวิธีการควบคุมโดยชีววิธี C(Bc) คือ ตนทุนที่จาย

ไปเมื่อใชวิธีการควบคุมโดยชีววิธี B (x) คือ มูลคาที่เพิ่มข้ึนของผลผลิตเมื่อใชวิธีการควบคุมแบบ x 

เชนการใชสารเคมี  C(x) คือ ตนทุนที่จายไปเมื่อใชวิธีการควบคุมแบบ x และ S(x) คือตนทุนทาง

สังคม 
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ภาคผนวก  

 

แบบสอบถาม 

โครงการศึกษาบทบาทของการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีในระบบเกษตรย่ังยืนนําสูวิถี

เศรษฐกิจพอเพียง: กรณีศึกษาในภาคเหนือและตะวันออกเฉียงเหนือ 

 

แบบสอบถามสําหรับภาคเกษตร 

 การสํารวจขอมูลสําหรับโครงการนี้สามารถแบงออกเปน 4 สวน คือ 

สวนที่ 1 : ขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 

สวนที่ 2 : การรับรูขอมูลและความเขาใจของเกษตรกรเก่ียวกับการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี 

สวนที่ 3 : การคาดคะเนผลกระทบของเก่ียวกับการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี 

สวนที่ 4 : ขอเสนอแนะที่มีตอภาคสาวนที่เก่ียวของ 

 

สวนท่ี 1 : ขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 

1.1 ชื่อ-สกุลของผูตอบ

แบบสอบถาม ....................................................... ................................................  

1.2 ชื่อบริษัท/

สหกรณ ...........................................................................................................................

.. 

1.3 ที่อยู เลขท่ี ........... ตําบล ......................... อําเภอ ........................ 

จังหวัด .........................................  

1.4 ประเภทกิจการการเกษตร  

      ปลูกพืชสวน                     ปลูกพืชไร                                     ปลูกพืชผัก                                   

             ปลูกไมดอก                อ่ืน ๆ (โปรดระบุ) …......................................... ....... 

1.5 ชนิดของพืชที่เพาะปลูก  

             ขาว         มันสําปะหลัง                      ออย/น้ําตาล         

             ขาวโพด                                 พืชวงศกะหล่ํา                               พืชวงศแตง 

             อ่ืน ๆ (โปรดระบุ) ……………………………… 

1.6 เนื้อท่ีเพาะปลูก 
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นอยกวา 10 ไร        10 – 50 ไร                         50 – 100 ไร                                                  

มากกวา 100 ไร 

1.7 ยอดขาย/รายได 

   นอยกวา 100,000 บาท/ป        100,000 – 500,000 บาท/ป             500,000 – 1 ลาน 

บาท/ป              

   1 ลาน – 50 ลาน บาท/ป          50 ลาน – 100 ลาน บาท/ป             100 ลาน – 500 

ลาน บาท/ป              

                ไมเคยบันทึก 

 

1.8 จํานวนการจางงาน (เกษตรกร : ในชวงฤดูกาลผลิต) 

            นอยกวา 5 คน                             5 - 20 คน                                       20 – 50 คน 

      50 – 200 คน                               มากกวา 200 คน 

 

1.9 ยอดรายจายดานการเกษตร 

   นอยกวา 100,000 บาท/ป        100,000 – 500,000 บาท/ป        500,000 – 1 ลาน 

บาท/ป              

   1 ลาน – 50 ลาน บาท/ป          50 ลาน – 100 ลาน บาท/ป      100 ลาน – 500 ลาน 

บาท/ป              

                ไมเคยบันทึก 
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สวนท่ี 2 : การรับรูขอมูลและความเขาใจในเร่ืองการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี 

 

2.1 ทานเคยรับรูขอมูลเก่ียวกับการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีมากอนหรือไม  

       เคย         ไมเคย   (ขามไปขอ 2.4) 

 

2.2 ทานรับรูขอมูลเก่ียวกับการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีมาจากชองทางใด 

      หนังสือพิมพ                                 วิทยุ                           โทรทัศน  

      เขารับฟงการสัมมนาวิชาการ         อินเทอรเน็ต               อ่ืน ๆ (โปรด

ระบุ) .........................  

 

2.3 ทานเคยรับรู/ไดยินเก่ียวกับการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีมาในระดับใด  

ประเด็นการเจรจา 

ระดับการรับรู 

มาก ปาน

กลาง 

นอย 

1. ลดการใชสารเคมี    

2. ใชประโยชนจากสิ่งท่ีมีอยูในธรรมชาติ(ตนทุนธรรมชาติ)    

3. มีความย่ังยืนในระยะยาว    

4. อ่ืนๆ (โปรด

ระบุ) ....................... ....................................  
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2.4 **โปรดอานขอมูลคํานิยามท่ีเกี่ยวของกับการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีจาก

เอกสารแนบทาย (1) แบบสอบถามชุดน้ี เพ่ือประกอบการแสดงความคิดเห็นขางลาง

น้ี** 

กอนการอานเอกสารแนบ1 ทานมีความเขาใจในประเด็นการเจรจาการคาเหลาน้ีในระดับใด 

ประเด็นการเจรจา 

ระดับการรับรู 

มาก ปาน

กลาง 

นอย 

1. ลดการใชสารเคมี    

2. ใชประโยชนจากสิ่งท่ีมีอยูในธรรมชาติ(ตนทุนธรรมชาติ)    

3. มีความย่ังยืนในระยะยาว    

4. อ่ืนๆ (โปรด

ระบุ) ................................................ ........... 

   

 

2.5 ทานทานเคยไดรับความรูจากหนวยงานของรัฐบาลหรือไดรับการสนับสนุนการทํา

การเกษตรโดยใชการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีหรือไม 

       ใช จาก ................................................................................... โดยวิธี

....................................................................................................................................... .

.................... (ผูสอบถามจําแนก; แบบคลาสสิค แบบเพิ่มขยาย และแบบอนุรักษ) 

       ไม  เพราะ ................................. .............................................. 

             ไมมีความคิดเห็น 

 

2.6 วิธีการควบคุมศัตรุพืชโดยไมใชสารเคมีของทานท่ีเคยดําเนินเองโดยไมไดรับการสนับสนุน

มี่หรือไม 

            มี โดยวิธี

......................................................... ...............................................................................

.................... ……………………………………………………………………………………

………. 

(ผูสอบถามจําแนก; เปนภูมิปญญาทองถ่ินหรือไม พิจารณาประกอบเอกสารแนบ 2 ) 

       ไม  เพราะ ........................... .................................................... 

             ไมมีความคิดเห็น 
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สวนท่ี 3 : การคาดคะเนผลกระทบของการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี 

 

3.1 ทานคิดวากิจการของทานจะไดรับประโยชนในการผลิตพืชจากการการควบคุมศัตรูพืชโดยชีว

วิธีหรือไม 

       ไมไดรับประโยชน 

             ไดรับประโยชนบาง (แตไมมาก) 

              ไดรับประโยชนมาก 

 

3.2 ทานคิดวากิจการของทานจะไดรับผลกระทบจากการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีตามการ

สนับสนุนของภาครัฐ 

             ไมไดรับผลกระทบ 

             ไดรับผลกระทบบาง (แตไมมาก) 

              ไดรับผลกระทบมาก 

 

3.3 ทานคิดวากิจการดานการเกษตรของทานจะไดรับผลกระทบจากการควบคุมศัตรูพืชโดย

ชีววิธีในดานใด 

       การลดตนทุนการผลิต                                     การลดการอุดหนุนการผลิตสินคา  

       ความปลอดภัยในการดํารงชีวิต                      เพิ่มผลผลิต  

       อ่ืน ๆ (โปรดระบุ) ...............................................................................................

     

            ไมไดรับผลกระทบใดๆเลย  

3.4 หากทานไดรับผลกระทบจากการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีทานตองการใหภาคสวนที่

เก่ียวของชวยเหลืออะไร 

 

       สรางเสริมความรูความเขาใจในการใชประโยชนจากการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี 

             อ่ืน ๆ (โปรด

ระบุ) ................................................................................................ .................. 

  ………………………………………………………………………………………… 
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3.5 ความชวยเหลือตามขอ 3.4 ทานตองการไดรับความชวยเหลือระดับใด  

       มาก 

             ปานกลาง 

       นอย 

            ไมตองการ 

 

สวนท่ี 4 : ขอเสนอแนะท่ีมีตอภาคสวนท่ีเกี่ยวของ 

 

...................................................................................................................................... ........ 

.......................................................................................................................... .................... 

............................................................................................................................. ................. 

............................................................................................ ..................................................  

............................................................................................................................. ................. 
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เอกสารแนบ 1 

นิยามตาง ๆ เกี่ยวกับการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี 

การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี (Biological control) หมายถึง  การควบคุมจํานวนพืชหรือสัตว 

โดยปจจัยท่ีทําใหตายเปนสิ่งมีชีวิต ไดแกศัตรูธรรมชาติ เชน ตัวหํ้า ตัวเบียน และเชื้อโรค รวมไปถึง

การที่มนุษยนําศัตรูธรรมชาติมาใชในการควบคุมจํานวนของศัตรูพืช หรือ วัชพืช ดวย 

การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีตามธรรมชาติ (Natural biological control) หมายถึง การ

ควบคุมศัตรูพืช ที่เกิดขึ้นเองตามธรรมชาติ (naturally-occurring) ในกระบวนการตามธรรมชาติ

โดยปจจัยตอตานในสภาพแวดลอม (environmental resistance) ทั้งปจจัยที่เปนสิ่งที่มีชีวิต แ ละ 

ไมมีชีวิต 

การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีแบบเพ่ิมขยาย  (Augmentative biological control) หมายถึง 

การดําเนินการควบคุมแมลงศัตรูพืช โดยการนําศัตรูธรรมชาติของแมลงศัตรูพืชในเปาหมายใน

ธรรมชาติ มาทําการเพาะเลี้ยงเพิ่มปริมาณ แลวนําไปปลดปลอยเพิ่มเติมในธรรมชาติอีก ซึ่ง อาจ

เปนการปลอยเปนระยะๆในปริมาณไมมากอยางตอเนื่อง (inoculative release) เพื่อหวังผลใน

ระยะยาว  หรือ การปลอยแบบทวมทน (inundative release) ในปริมาณสูง เพื่อหวังผลทันที

เชนเดียวกับการใชสารเคมี ทั้งนี้ในภาพรวมเพื่อเปนการแพรกระจาย และเพิ่มขีดความสามารถ

ของศัตรูธรรมชาติใหสูงขึ้น 

การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีแบบคลาสสิค (Classical biological control) หมายถึง การ

ควบคุมแมลงศัตรูพืช โดยมีการนําศัตรูธรรมชาติซึ่งไดแก ตัวห้ํา ตัวเบียน  และเชื้อโรค จากแหลง

ด้ังเดิม หรือ จากประเทศหนึ่งไปใชในอีกประเทศหนึ่ง  โดยที่ศัตรูธ รรมชาติท่ีนํามาใชคือ  ศัตรู

ธรรมชาติท่ีมีอยูในแหลงด้ังเดิม หรือ ถ่ินกําเนิดของแมลงศัตรูพืชชนิดนั้นๆ หรือ กลาวโดยสรุป  การ

ควบคุมแมลงศัตรูพืชโดยวิธีการนี้ จะมีขั้นตอนของการนํา (Introduction) ศัตรูธรรมชาติจากแหลง

ด้ังเดิมของศัตรูพืช เขาไปใชในอีกแหลงหนึ่ง  ที่แมลงศัตรูพืชระบาดและรุกรานเขาไปถึง ที่เรียกกัน

วาเปนแบบคลาสสิค หรือ แบบที่เกาแกมากนั้น สืบเน่ืองไดมาจากการนําดวงเตาเวดาเลีย 

(Vedalia beetle) (Rodolia cardinalis) จากประเทศออสเตรเลีย เขาไปใชควบคุมเพลี้ยหอยนวม

ฝาย (cottony cushioned scale) (Icerya purchasi) ซึ่งมีถ่ินกําเนิดในออสเตรเลีย และ ระบาด

เขาไปในแคลิฟอรเนีย สหรัฐอเมริกา สมัยปลายศตวรรษที่สิบเกา จนไดผลของการควบคุมที่สําเร็จ

สมบูรณ จนเพลี้ยหอยไมมีการระบาดอีกตอไป นานกวา 100 ปมาแลว ต้ังแตเมื่อป พ.ศ. 2431 

การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีโดยการอนุ รักษ (Conservative biological control) หมายถึง 

การดําเนินการควบคุมแมลงศัตรูพืชโดยการอนุรักษศัตรูธรรมชาติที่ปลดปลอยและท่ีมีอยูแลว ใหมี

ความสามารถในการที่จะดํารงชีวิตและสถาปนาตัวใหอยูในระบบนิเวศน้ันๆ ได  
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การควบคุมโดยชีววิธีเทียม (Para-biological control) หมายถึง การควบคุมแมลงศัตรูพืช โดย

การใชสารตางๆ ท่ีไมใชสารกําจัดแมลง แตอาจมีผลบาง นํามาใชในการควบคุมแมลงศัตรูพืช เชน 

การใชสารสกัดจากพืช สารพวกฮอรโมน ฟโรโมน ฯลฯ รวมถึงการใชพืชดัดแปลงพันธุกรรม 

(genetically modified หรือ GM crops) ดวย ไมถือวาเปนการควบคุมโดยชีววิธีอยางแทจริง ซึ่ง

จะเปนการใชแตเพียงศัตรูธรรมชาติ หรือ ตัวห้ํา ตัวเบียน และ เชื้อโรคแมลง เทานั้น 

การควบคุมโดยชีววิธีแบบรวมสมัย (Contemporary biological control) หมายถึง การควบคุม

ศัตรูพืชโดยไมมีหลักการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีอยางแทจ ริง และ ไมมีการใชสารเคมีสังเคราะห 

ที่มีการใชกันอยางกวางขวางอยูในปจจุบัน มีการอางวาเปนภูมิปญญาทองถ่ิน เปรียบเทียบไดกับ

การเปนยาประเภท “ยาผีบอก” กลายเปน “การควบคุมโดยชีววิธีแบบผีบอก” 

การควบคุมโดยธรรมชาติ (Natural control) หมายถึง การควบคุมซึ่ง เกิดจากการกระทํารวมกัน

ของปจจัยตางๆในสภาพแวดลอม ท้ังเปนสิ่งที่มีชีวิตและไมมีชีวิต เพื่อรักษาระดับประชากรของ

สิ่งมีชีวิตท่ีถูกควบคุม ใหอยูระหวางขีดจํากัดสูงและขีดจํากัดตํ่า (upper and lower limits) ในชวง

เวลาใดเวลาหนึ่ง 

ตนทุนตามธรรมชาติ (Natural cost หรือ Natural capital) หมายถึง ทรัพยากรธรรมชาติและ

สภาพแวดลอม เชน น้ํา ดิน แรธาตุ พรรณไม สัตว จุลินทรีย แนวปะการัง ฯลฯ โดยเริ่มจากแนวคิด

ที่วาการที่เราจะพัฒนาโลกไดย่ังยืน นักธุรกิจตองเคารพตอตนทุนทางธรรมชาติ โดยคํานึงถึงการ

พึ่งพากันระหวางการผลิต และการ ใชตนทุนที่มนุษยสรางขึ้น และการรักษาไวซึ่งตนทุนตาม

ธรรมชาติอยางเหมาะสม ระบบทุนนิยม และการพัฒนาอุตสาหกรรม มุงผลิตและคาขายเพื่อผล

กําไรทางดานการเงิน และเติบโตไดไมย่ังยืน เพราะสภาพแวดลอมถูกทําลาย เนื่องจากไมไดมีการ

นําตนทุนทางธรรมชาติ และตนทุนทางสังคมเขามาพิจารณาประกอบดวย 

ศัตรูธรรมชาติ (Natural enemies) หมายถึง พืชหรือสัตวในธรรมชาติ ซึ่งเปนสาเหตุที่ทําใหเกิด

การตายกอนกําหนด ของสัตวหรือพืชชนิดอ่ืน 

ตัวหํ้า (Predator) หมายถึง สัตวชนิดใดชนิดหนึ่ง ที่กินสัตวชนิดอ่ืน หรือ เหย่ือ ซึ่งโดยทั่วไปจะมี

ขนาดเล็กและออนแอกวา เปนอาหาร 

ตัวเบียน (Parasite) หมายถึง  ชีวินทรียที่มีตัวขนาดเล็กที่มีชีวิต และ เกาะกินอยูภายใน หรือ

ภายนอกตัวอาศัย (host) หรือ สัตวอาศัยอ่ืน ที่มีขนาดใหญกวาตัวของมัน 

ตัวเบียน (Parasitoid) เปน คําศัพทที่นํามาใชเรียกแมลงที่เปนตัวเบียน เ พื่อใหแตกตางไปจากตัว

เบียนหรือปาราสิตชนิดอ่ืนๆ ที่ไมใชแมลง และ ตัวเบียนชนิดนี้จะทําลายสัตวอาศัยซึ่งเปนแมลง

ดวยกัน อยูในอันดับ (Order) เดียวกัน ใหตายในท่ีสุด  
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การเกษตรแบบย่ังยืน (Sustainable agriculture) หมายถึง การทําการเกษตรโดยไมทําลาย

ทรัพยากรธรรมชาติ  และสภาพแวดลอม เชน การเลือกปลูกพืชผักโดยวิธีธรรมชาติ โดยการใชปุย

อินทรีย ไมใชปุยเคมี หรือสารเคมีสังเคราะหในการควบคุมศัตรูพืช 

เอกสารแนบ 2 

ขอบเขตในการจําแนกเปนภูมิปญญาทองถ่ินดังนี้คือ 

12. เปนเรื่องของการใชความรู ทักษะ ความเชื่อ และพฤติกรรม  

13. แสดงถึงความสัมพันธระหวาง คนกับคน คนกับธรรมชาติ และคนกับสิ่งเหนือธรรมชาติ 

(supernatural) 

14. เปนองครวมหรือกิจกรรมทุกอยางในวิถีชีวิต  

15. เปนเรื่องของการแกไขปญหา การจัดการ การปรับตัว และ การเรียนรูเพื่อความอยูรอดของ

บุคคล ชุมชนและสังคม  

16. เปนแกนหลักหรือกระบวนทัศนในการมองชีวิตเปนพื้นความรูในเรื่องตางๆ  

17. มีลักษณะเฉพาะหรือมีเอกลักษณในตัวเอง  

18. มีการเปลี่ยนแปลงเพื่อการปรับสมดุลในพัฒนาการทางสังคมตลอดเวลา  

19. มีวัฒนธรรมเปนฐาน ไมใชวิทยาศาสตร  

20. มีบูรณาการสูง  

21. มีความเชื่อมโยงไปสูนามธรรมท่ีลึกซึ้งสูงสง และ 

22. เนนความสําคัญของจริยธรรมมากกวาวัตถุธรรม  
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