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การศึกษาครั้งน้ีเป็นการประยุกต์ใช้การส ารวจระยะไกลและระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ เพื่อ
วิเคราะห์หาแนวเชื่อมต่อป่าและแนวทางการจัดการป่าไม้ในบริเวณแนวเชื่อมต่อที่เหมาะสมในพื้นที่กลุ่ม
ป่าตะวันออก เริ่มจากการแปลภาพถ่ายจากดาวเทียมแล้วท าการวิเคราะห์การแตกหย่อมของผืนป่าในทาง
นิเวศวิทยาภูมิทัศน์โดยอาศัยหลักการสถิติเชิงพื้นที่ หลังจากน้ันท าการวิเคราะห์หาแนวเชื่อมต่อผืนป่าด้วย
เทคนิคการวิเคราะห์เชิงพื้นที่ด้วยระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ แล้วท าการจัดกลุ่มเพื่อล าดับความส าคัญด้วย
กระบวนการตัดสินใจแบบล าดับชั้น โดยอาศัยเกณฑ์ปัจจัย 6 เกณฑ์ ได้แก่ ระยะทางของแนวเชื่อมต่อ  
ขนาดพื้นท่ีของแนวเชื่อมต่อ ขนาดพื้นที่ผืนป่าเม่ือมีการเชื่อมต่อ สถานภาพทางกฏหมายของพื้นที่บริเวณ
แนวเชื่อมต่อ ความยาวของล าน้ าที่ปรากฏในแนวเชื่อมต่อ และความยาวของถนนที่ปรากฏในแนวเชื่อมต่อ 
หลังจากน้ันท าการคัดเลือกแนวเชื่อมต่อที่มีความส าคัญล าดับสูงเพื่อส ารวจในภาคสนามเพื่ออธิบาย
สถานภาพทางนิเวศและประเมินแนวทางการจัดการที่สามารถน าไปสู่ทางปฏิบัติได้ 

 
จากการศึกษา สามารถจ าแนกพื้นที่ป่าบกได้ 3,276.13 ตารางกิโลเมตร คิดเป็นร้อยละ 21.55 ของ

พื้นทีศ่ึกษา โดยผืนป่ามีการแตกหย่อมอันเน่ืองมาจากการใช้ประโยชน์ที่ดินต่าง ๆ จ านวน 652 หย่อมเกิดเป็น
ผืนป่าขนาดเน้ือท่ีแตกต่างกันเป็นช่วงกว้าง (ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของเน้ือที่มีค่าเท่ากับ 7,869.11 ตร.กม.)  
จากการวิเคราะห์หาแนวเชื่อมต่อพื้นที่ป่า พบว่ามีจ านวนทั้งสิ้น 3,076 แนว เม่ือล าดับความส าคัญแนวเชื่อมต่อ
ป่าด้วยเกณฑ์ปัจจัย พบว่า  แนวเชื่อมต่อกลุ่มที่มีความเหมาะสมมากที่สุดส่วนใหญ่เป็นแนวเชื่อมต่อที่มีความ
ยาวของแนว 100 ถึง 300 เมตร โดยแนวเชื่อมต่อท้ังหมดมีขนาดพื้นที่ตั้งแต่ 0.0009  - 16.87 ตารางกิโลเมตร 
เม่ือพิจารณาแนวเชื่อมต่อที่เป็นการเชื่อมต่อพื้นที่คุ้มครองพบว่า แนวเชื่อมต่อที่เหมาะสมที่สุดที่เป็นไป
ได้มี 2 แห่งใหญ่ คือ (1) บริเวณรอยต่อระหว่างอุทยานแห่งชาติเขาคิชฌกูฎกับเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าเขา
สอยดาว และ (2)  บริเวณภายในของเขตห้ามล่าสัตว์ป่าคุ้งกระเบน การส ารวจป่าในพื้นที่ทั้งสองแห่ง
พบว่ามีความหลากชนิดของทั้งพันธุ์พืชและพันธุ์สัตว์ป่าควรค่าแก่การอนุรักษ์อย่างยิ่ง ข้อมูลและแผนที่
แนวเชื่อมต่อป่าที่ได้จากการศึกษาสามารถน าไปก าหนดแนวทางการจัดการพื้นที่บริเวณแนวเชื่อมต่อป่า
ดังกล่าวได้ต่อไป 
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 The study aimed to determine forest corridors and prepare forest management guidelines in the 
eastern forest complex using Remote Sensing and Geographic Information System (GIS). Satellite 
image was used to identify forest cover and delineate as patches. Measurement and analysis of forest 
patches were carried out based on spatial statistics in landscape ecology approach. Forest corridors were 
then performed by means of spatial analysis using GIS. 6 criteria were adopted in the analytic hierarchy 
process (AHP) in order to prioritize group of derived corridors. The criteria are corridor length, corridor 
size, area of forest patch after performing corridor, legal status of land where corridor situated, length of 
water body within corridor boundary, and length of roads within corridor boundary. Some high rank 
corridors were selected to conduct field survey. Finally, the ecological status of the selected corridors 
was pointed out, and then appropriate management guidelines were introduced.  
 

In the study, forest cover was classified as terrestrial forest covering an area of 3,276.13 km2 or 
21.55 % of the study area. Based on patch analysis, it indicates that the eastern forest complex has been 
fragmented into 652 patches with widely range of coverage area (SD = 7,869.11 sq.km.). Based on 
spatial analysis, 3,076 forest corridors have been created and prioritized. These corridors cover an area 
of varying size (widely from 0.0009 to 16.87 km2). Corridors with high-priority ranking are the ones that 
connect contiguous patches in the range of 100 to 300 meters wide. The most possible corridor which 
provides the linkage between protected areas could be established, namely, (1) a corridor established 
between Khao Khitchakut National Park and Kho Soi Dao Wildlife Sanctuary and (2) a corridor 
established among fragmented forest patches of Ao Kung Khaben Non-hunting Area. According to 
forest survey in the mentioned areas, it was found that both corridor sites have diverse flora and fauna 
species. The results from these investigations could lead to prepare guidelines for the management of the 
selected corridor as need. 
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5 บัญชีรายชื่อพันธุ์ไม้ที่ส ารวจพบนอกเขตแนวเชื่อมต่อ 101 
6 การปรากฏของพันธุ์ไม้ของป่าดิบแล้งในแปลงตัวอย่าง 103 
7 ข้อมูลชนิดพันธุ์ไม้ ความหนาแน่น (D) ความถี่ (F) ความเด่นทางด้านพื้นที่หน้าตัด 

(Do) ค่าความหนาแน่นสัมพัทธ์ ค่าความถี่สัมพัทธ์ ค่าความเด่นสัมพัทธ์และค่าดัชนี
ความส าคัญ (IVI) ของชนิดพันธุ์ไม้ในป่าดิบแล้งพื้นที่ในเขตแนวเชื่อมต่อ 105 

8 ข้อมูลชนิดพันธุ์ไม้ ความหนาแน่น (D) ความถี่ (F) ความเด่นทางด้านพื้นที่หน้าตัด 
(Do) ค่าความหนาแน่นสัมพัทธ์ ค่าความถี่สัมพัทธ์ ค่าความเด่นสัมพัทธ์และค่าดัชนี
ความส าคัญ (IVI) ของชนิดพันธุ์ไม้ในป่าดิบแล้งพื้นที่นอกเขตแนวเชื่อมต่อ 108 

9 ผลการค านวณค่าความหลากหลายของชนิดพันธุ์ (Shannon-Wiener Index) และ 
ค่าดัชนีความสม่ าเสมอ (Evenness Index) ของป่าดิบแล้งพื้นที่ในเขตแนวเชื่อมต่อ 111 

10 ผลการค านวณค่าความหลากหลายของชนิดพันธุ์ (Shannon-Wiener Index) และ 
ค่าดัชนีความสม่ าเสมอ (Evenness Index) ของป่าดิบแล้งพื้นที่นอกเขตแนวเชื่อมต่อ 113 

11 รายชื่อชนิดสัตว์ป่าที่ส ารวจพบ 115 

 



 

(4) 

 สารบัญภาพ 

ภาพท่ี หน้า 
  

1 พื้นที่ภูมิทัศน์ป่าไม้ (forest landscape) 5 
2 แสดงตัวอย่างของแผนภูมิล าดับชั้นหรือแบบจ าลองการตัดสินใจ 19 
3 แสดงแผนภูมิขั้นตอนกระบวนการ AHP 24 
4 กรอบแนวคิดของการศึกษา 25 
5 แผนภาพสรุปกระบวนการเตรียมข้อมูลภาพถ่ายจากดาวเทียม 30 
6 การยุบรวม (dissolve) พื้นที่ที่ปกคลุมด้วยพันธุ์พืชที่อยู่ติดกันเข้าด้วยกัน 31 
7 การรวมขอบเขต (polygon aggregation) พื้นที่ที่ปกคลุมด้วยพันธุ์พืชทั้งที่ปรากฏ

เป็นผืนป่าและหย่อมป่าเข้าด้วยกันตามระยะทางที่ก าหนด 32 
8 การหาแนวเชื่อมต่อที่เป็นไปได้จากผลต่าง (erase) ระหว่างผืนที่ที่เชื่อมต่อกันกับ

พื้นที่ป่าและหย่อมป่า     32 
9 แผนภาพสรุปกระบวนการวิเคราะห์หย่อมป่า (Patch Analysis) 33 
10 พื้นที่ศึกษา 47 
11 ภาพถ่ายจากดาวเทียมสีผสมแบนด์ 4 (แดง) 5 (เขียว) 3 (น้ าเงิน) ภายหลังได้รับการ

ปรับแก้ความผิดพลาดทางเรขาคณิตและเชื่อมต่อให้เป็นภาพเดียวกันและตัดขนาด
ให้ครอบคลุมเฉพาะพื้นที่ศึกษา 49 

12 ผลการจ าแนกภาพถ่ายดาวเทียมด้วยวิธีวิเคราะห์เชิงวัตถุภาพและผ่านกระบวนการ
ปรับปรุงภายหลังการจ าแนก 51 

13 การกระจายแนวเชื่อมต่อผืนป่าในพื้นที่ศึกษาที่เป็นไปได้ 55 
14 ข้อมูลปัจจัยในการวิเคราะห์หาแนวเชื่อมต่อ (a) ถนน (b) ล าน้ าตามธรรมชาติ   

(c) ขอบเขตพื้นที่อนุรักษ์ 62 
15 การกระจายแนวเชื่อมต่อพื้นที่ป่าทั้งหมด 66 
16 แนวเชื่อมต่อพื้นที่คุ้มครอง 69 
17 การกระจายแนวเชื่อมต่อพื้นที่คุ้มครอง 75 
18 ต าแหน่งแปลงตัวอย่าง 80 
19 สภาพป่าไม้บริเวณแนวเชื่อมต่อป่าบริเวณรอยต่อระหว่างอุทยานแห่งชาติเขา 

คิชฌกูฎกับเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าเขาสอยดาว 81 
20 จุดส ารวจการใช้ประโยชน์ที่ดิน 83 
21 สภาพการใช้ที่ดินบริเวณแนวเชื่อมต่อของเขตห้ามล่าสัตว์ป่าคุ้งกระเบน 84 
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การประยุกต์ใช้การส ารวจระยะไกลและระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์เพื่อวิเคราะห ์
หาแนวเช่ือมต่อป่าและแนวทางการจัดการป่าไม้ในพื้นที่กลุ่มป่าตะวันออก 

 
Application of Remote Sensing and GIS to Analyze Forest Corridors and  

Forest Management Guidelines in The Eastern Forest Complex 
 

ค าน า 

 
 ประเทศไทยมีพื้นที่ป่าประมาณ 158,652 ตารางกิโลเมตรหรือร้อยละ 33 ของเนื้อที่ประเทศ 
โดยมีการจัดการป่าไม้ของรัฐรูปแบบของพื้นที่อนุรักษ์ประมาณ 93,816 ตารางกิโลเมตรหรือร้อยละ 18 
ของเนื้อที่ประเทศ ในหลายรูปแบบได้แก่ อุทยานแห่งชาติ เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่า วนอุทยาน เขตห้าม
ล่าสัตว์ป่า สวนพฤกษศาสตร์ และสวนรุกขชาติ (กรมป่าไม้, 2549) อย่างไรก็ตามปัจจุบันนี้ผืนป่าได้ถูก
แบ่งแยกเป็นหย่อมๆ มีสภาพเป็นหย่อมเล็กหย่อมน้อย เกิดการขยายตัวของช่องว่างระหว่างหย่อมป่า 
เนื่องจากกิจกรรมของมนุษย์ เช่น การพัฒนาถนน ทางรถไฟ การตั้งถิ่นฐาน การเกษตรกรรม เป็นต้น 
การแก้ไขปัญหาพื้นที่ป่าที่ถูกแบ่งแยกลักษณะหนึ่งก็คือการสร้างแนวเชื่อมต่อ (Corridor) เพื่อเชื่อมโยง
ผืนป่าให้สามารถท าหน้าที่ทางระบบนิเวศได้ดีขึ้น เช่น การเป็นแหล่งต้นน้ าล าธาร เป็นถิ่นที่อยู่อาศัย
ของสัตว์ป่า หรือเป็นแหล่งความหลากหลายทางชีวภาพเป็นต้น ผืนป่าที่มีความต่อเนื่องครอบคลุม
อาณาบริเวณกว้าง มีส่วนส าคัญที่ช่วยให้เกิดสมดุลทางธรรมชาติและความมั่นคงของระบบนิเวศ 
 
 พื้นที่กลุ่มป่าตะวันออกเป็นพื้นที่ที่สามารถพบสังคมพืชได้ 3 แบบคือ ป่าทางภาคกลาง ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ และภาคใต้ จึงท าให้ความหลากหลายทางชีวภาพทั้งพันธุ์พืชและพันธุ์สัตว์มี
มากเป็นพิเศษ สังคมพืชของป่าตะวันออกส่วนใหญ่เป็นป่าดิบแล้งและมีที่ราบทางตอนบนของพื้นที่ 
ซึ่งมีความสูงประมาณ 30-150 เมตรจากระดับทะเลปานกลางที่เรียกว่า "ป่าลุ่มต่ า" ซึ่งถือว่าเป็น
จุดส าคัญ เพราะป่าลุ่มต่ าแห่งนี้ถือได้ว่าเป็นผืนสุดท้ายของประเทศไทย (มูลนิธิอนุรักษ์ป่ารอยต่อ 5 
จังหวัด, 2552) 
 
 การศึกษาคร้ังนี้เป็นการประยุกต์ใช้การส ารวจระยะไกลและระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์
เพื่อประเมินหาแนวเชื่อมต่อป่าที่เหมาะสมต่อการจัดการป่าไม้ในบริบทของการอนุรักษ์ เพื่อเป็น
แนวทางในการวางแผนการจัดการพื้นที่ป่าที่เหมาะสมต่อไป 
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วัตถุประสงค ์
 

1.  เพื่อวิเคราะห์หาหย่อมป่าและแนวเชื่อมต่อป่าที่สามารถเอ้ือให้สัตว์ป่าและพันธุ์พืช
กระจายระหว่างกันได้ 

 
2. เพื่อจัดท าแผนที่แนวเชื่อมต่อป่าจากการวิเคราะห์ปัจจัยแวดล้อมด้วยระบบสารสนเทศ

ภูมิเทศภูมิศาสตร์ร่วมกับการส ารวจข้อมูลภาคสนามและจัดล าดับความส าคัญ 
 
3. เพื่อเสนอแนะแนวทางการจัดการป่าไม้ในพื้นที่แนวเชื่อมต่อที่เหมาะสม 
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การตรวจเอกสาร 
 
นิยาม และความหมาย 
 
 การจัดการป่าไม้แนวใหม่ หมายถึง การจัดการพื้นที่ภูมิทัศน์ป่าไม้ (forest landscape) ที่มี
ขนาดใหญ่ ซึ่งประกอบด้วย หย่อมป่า (patch) ที่เหลือจากการถูกท าลาย พื้นที่ขอบ (edge) พื้นที่ใจ
กลางของหย่อมป่า (core area) แนวเชื่อมต่อ (corridor) ระบบนิเวศที่ถูกแบ่งแยก และพื้นที่รอบนอก 
(matrix) ที่ล้อมรอบหย่อมป่าซึ่งท าให้เกิดถิ่นที่อยู่อาศัยที่มีความหลากหลาย (habitat heterogeneity) 
และผันแปรตามกาลเวลา (time) และพื้นที่ (space) เน่ืองจากการเปลี่ยนแปลงของปัจจัยทางกายภาพ 
ปัจจัยทางชีวภาพ และการถูกรบกวนจากมนุษย์ที่แตกต่างกัน  
 
 หย่อม (patch) หมายถึง พื้นที่ซึ่งอาจมีขนาดใหญ่หรือขนาดเล็ก ที่มีระบบนิเวศเป็นประเภท
เดียวกัน (homogeneous) โดยทั่วไปหมายถึงหย่อมป่า แต่อาจเป็นพื้นที่ทุ่งหญ้าหรือพื้นที่เกษตรก็ได้
(ยงยุทธ, 2549) 
 
 พื้นที่ขนาดเล็กหรือหย่อม (patch) หมายถึง บริเวณที่ถูกรบกวนและมีลักษณะโครงสร้างและ
องค์ประกอบเหมือนกัน เช่น พื้นที่ที่เกิดจากแมลงท าลาย พื้นที่ที่เหลือจากการบุกรุกแผ้วถางป่า พื้นที่
ช่องว่างในป่าที่เกิดจากไม้ใหญ่ล้ม หรือพื้นที่ที่เกิดจากการทดแทนเป็นหย่อมๆ (micro succession) 
เป็นต้น (Gaston, 1996) 
 
 หย่อม (patch) หมายถึง ถิ่นที่อยู่อาศัยที่มีขนาดเล็กและมีลักษณะทางกายภาพที่แตกต่างจาก
พื้นที่รอบข้าง (matrix) ในภูมิทัศน์ (landscape) ซึ่งโดยมากเกิดจากการที่ถิ่นที่อยู่อาศัยขนาดใหญ่ถูก
แบ่งแยก (fragment) เนื่องจากปัจจัยต่าง ๆ เช่น การตัดถนน การท าไม้ การท าการเกษตร เป็นต้น 
ความแตกต่างของหย่อมในพื้นที่ศึกษาขนาดเล็ก ๆ มีความส าคัญอย่างยิ่งต่อการคงอยู่ของสิ่งมีชีวิต
ในภูมิทัศน์ กล่าวคือ หย่อมหนึ่งสามารถท าหน้าที่เป็นแหล่งพันธุกรรมให้กับหย่อมใกล้เคียง ใน
กรณีที่พื้นที่นั้นมีสิ่งมีชีวิตที่มีอยู่เดิมได้สูญพันธุ์ไปอันเนื่องจากโรคหรือปัจจัยแวดล้อม ความ
แตกต่างของถิ่นที่อยู่อาศัย เป็นปัจจัยที่สนับสนุนให้ผู้ล่าและเหยื่อสามารถที่จะอยู่ร่วมกันได้ใน
ระบบนิเวศ (Kimmins, 1997) 
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 จากนิยามและความหมายข้างต้นสรุปได้ว่า หย่อม หมายถึง พื้นที่ซึ่งอาจมีขนาดใหญ่หรือ
ขนาดเล็ก ที่มีระบบนิเวศเป็นประเภทเดียวกัน มีลักษณะทางกายภาพที่แตกต่างจากพื้นที่รอบข้าง 
(matrix) ในภูมิทัศน์ (landscape) ที่สามารถเอ้ือให้สัตว์ป่าสามารถเคลื่อนย้ายกระจายพันธุ์ ตั้งประชากร
ใหม่ เพื่อความมั่นคงของประชากรและสังคมสัตว์ป่าโดยรวม และเพื่อรักษาความเชื่อมโยงธรรมชาติ 
ซึ่งเป็นปัจจัยส าคัญที่ช่วยให้สิ่งมีชีวิตสามารถปรับตัวต่อการเปลี่ยนแปลงของสภาวะของโลกใน
ระยะยาว 
 
 พื้นที่รอบนอก (matrix) หมายถึง พื้นที่ขนาดใหญ่ในภูมิทัศน์ ซึ่งอยู่ล้อมรอบพื้นที่หย่อม 
และมีความต่อเนื่องกัน โดยทั่วไปหมายถึงพื้นที่เกษตรกรรม หรือพื้นที่เมืองที่อยู่ล้อมรอบพื้นที่ป่า
ไม้ ในกรณีที่หย่อมเป็นพื้นที่ป่า 
 
 พื้นที่ขอบ (edge) หมายถึง พื้นที่รอบหย่อม ซึ่งมีระบบนิเวศแตกต่างจากพื้นที่ใจกลางของ
หย่อม และพื้นที่รอบนอก มักได้รับอิทธิพลจากอากาศ การบุกรุก ฯลฯ และมีพันธุ์พืชและชนิดสัตว์
ที่แตกต่างกัน บางคร้ังเรียกว่าพื้นที่รอยต่อของระบบนิเวศ (ecotone) 
 
 พื้นที่แกนกลาง (core area) หมายถึงพื้นที่ที่ยังคงนิเวศดั้งเดิม ไม่ได้ถูกรบกวนจากอิทธิพลของ
พื้นที่รอบนอก ขนาดพื้นที่จะมากหรือน้อย ขึ้นอยู่กับขนาดของหย่อม และชนิดพืชหรือสัตว์เป้าหมาย 
 
 แนวเชื่อมต่อ (corridor) หมายถึง พื้นที่แนวแคบ ๆ ในภูมิทัศน์ที่เชื่อมต่อระหว่างหย่อมที่อยู่
ห่างไกลกัน ซึ่งในสภาพภูมิประเทศมีหลายแบบ เช่น แนวเชื่อมต่อที่เป็นเส้น (แนวร้ัว คลอง
ชลประทาน) แนวเชื่อมต่อที่เป็นพื้นที่แคบ ๆ (แนวเชื่อมต่อของสัตว์ป่า) แนวเชื่อมต่อที่เป็น
โครงข่ายของเส้น (โครงข่ายของสายน้ า)  
 
 การเชื่อมต่อถิ่นที่อาศัยแบบแนวเชื่อมต่อ (habitat corridor) หมายถึง แถบของพืชที่เป็น
แนวเชื่อมต่อระหว่างถิ่นที่อาศัย 2 แห่ง 
 
 การเชื่อมต่อถิ่นที่อาศัยแบบ Stepping stones หมายถึง หย่อมป่าหรือหย่อมพืชตั้งแต่หนึ่ง
หย่อมขึ้นไปที่พบในพื้นที่ที่ไม่เหมาะสมต่อการอยู่อาศัยของสัตว์ป่าแต่สัตว์ป่าสามารถใช้เป็นที่พักพิง 
หลบภัย หรือหาอาหารเพื่อช่วยให้สัตว์ป่าสามารถเคลื่อนย้ายผ่านพื้นที่ที่ไม่เหมาะสมไปยังถิ่นอาศัยที่
สมบูรณ์หรือเหมาะสมได้ 
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 การเชื่อมต่อถิ่นที่อาศัยแบบโมเสค (habitat mosaic) หมายถึง รูปแบบของพื้นที่ที่ประกอบ 
ด้วยหย่อมป่าหรือพืชต่างๆ ที่มีคุณภาพหลากหลายแตกต่างกันส าหรับสัตว์ป่า 

 

 
 
ภาพท่ี 1  พื้นที่ภูมิทัศน์ป่าไม้ (forest landscape) 
 
ท่ีมา: Yann  et al. (2008) 
 
รูปแบบของพืชพรรณ 
 

Zonneveld (1988) จ าแนกรูปแบบของพืชพรรณ (pattern of vegetation) ออกเป็น 3 แบบ 
คือ แบบแรก เป็นพืชพรรณที่เกิดขึ้น และไม่ถูกรบกวนจากมนุษย์ เรียกว่า พืชพรรณธรรมชาติ 
(natural vegetation) แบบที่สอง เป็นพืชพรรณที่เกิดจากการกระท าโดยมนุษย์ เรียกว่า พืชพรรณ
เพาะปลูก (cultural vegetation) และแบบที่สามเป็นพืชพรรณที่เกิดอยู่ระหว่างแบบที่หนึ่งและแบบที่
สองซึ่งมนุษย์ไม่เข้าไปปลูกโดยตรง แต่มีการจัดการเพื่อใช้ประโยชน์อย่างใดอย่างหนึ่งเรียกว่า พืช
พรรณกึ่งธรรมชาติ (semi-natural vegetation) เช่น ทุ่งหญ้าตามธรรมชาติ ป่าไม้และอ่ืนๆ ส่วน 
Dombois and Ellenberg (1974) ได้จ าแนกรูปแบบของสังคมพืชทางนิเวศวิทยาออกเป็น 2 รูปแบบ
ดังนี ้
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1. สังคมพืชตามธรรมชาติ (natural community complexes) หมายถึง สังคมพืชพรรณใน
ธรรมชาติที่มีการเปลี่ยนแปลงตามสภาพพื้นที่และปัจจัยแวดล้อม ซึ่งรูปแบบของสังคมจะปรากฏให้
เห็นชัดเจนมีขอบเขตที่แน่นอน หรือเกิดต่อเนื่องกันไป (pattern or mosaic) สังคมพืชตามธรรมชาติ
มักมีองค์ประกอบที่หลากหลาย และมีความสัมพันธ์กับปัจจัยแวดล้อมอย่างซับซ้อนท าให้เกิด
ลักษณะเฉพาะของสังคม เรียกสังคมที่เกิดในลักษณะนี้ว่า community complex โดย Du Rietz 
(1930) ได้ท าการศึกษา และจ าแนก community complex ออกเป็น 4 แบบ โดยใช้ปัจจัยระดับความ
ซับซ้อนของสังคมและความผันแปรของภูมิประเทศ ดังนี ้

 
1.1 Mosaic-complex เป็นสังคมพืชที่เกิดเองตามธรรมชาติ มีขนาดเล็ก และผันแปร

ต่อเน่ืองหรือสลับกันไป 
 

1.2 Zonation-complex เป็นสังคมพืชที่เกิดขึ้นในบริเวณพื้นที่เล็กๆ แสดงให้เห็นเป็นแนว
เขตที่ชัดเจน เช่น การแบ่งพืชในบริเวณชายน้ า กลางน้ า และริมฝั่งแม่น้ า 

 
1.3 Vegetation region สังคมพืชที่เกิดและกระจายในบริเวณกว้าง เช่น tundra complex, 

tropic complex เป็นต้น 
 

1.4 Vegetation belt เป็นสังคมพืชที่เกิดบริเวณขอบเขตของสังคมพืชขนาดใหญ่ ซึ่งมี
ความสัมพันธ์กับความสูง เช่น central european lowland belt เป็นต้น 

 
2. สังคมพืชเกษตรกรรม (community complex of the cultivated landscapes) เป็นสังคมพืช

ที่เกิดจากการกระท าของมนุษย์ เช่น การบุกรุก หรือเปลี่ยนแปลงสังคมพืชตามธรรมชาติ 
ให้เป็นสังคมเกษตรกรรม สามารถแบ่งออกได้ 2 แบบ คือ 
 

2.1 Replacement communities เป็นสังคมพืชที่เกิดจากการกระท าของมนุษย์โดยน าพืช
อ่ืนไปแทนที่พืชที่เกิดในสังคมตามธรรมชาติ 

 
2.2 Contact communities คือ ลักษณะสังคมพืชที่เกิดขึ้นจาก replacement communities 

ที่เกิดต่อเน่ืองกันไปในภูมิประเทศแห่งใดแห่งหนึ่ง 
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โครงสร้างสังคมพืช 
 

โครงสร้างสังคมพืชเป็นการศึกษาการจัดเรียงตัวของพืชพรรณที่มีความสัมพันธ์กับปัจจัย
แวดล้อม การศึกษาโครงสร้างสังคมพืชท าให้เราทราบถึงองค์ประกอบชนิดพันธุ์ (species composition) 
และการคงอยู่ของสังคม (persistence) ซึ่ง Dombois and Ellenberg (1974) ได้จัดแบ่งโครงสร้างของ
สังคมพืช ไว้ 3 แบบ คือ 
 

1. โครงสร้างตามแนวดิ่ง (vertical structure) ได้แก่ การศึกษาล าดับชั้นเรือนยอดของสังคม
พืช ท าให้ทราบถึงความส าคัญของพรรณพืชหลักในแต่ระดับชั้นเรือนยอดได้ 

 
2. โครงสร้างตามแนวราบ (horizontal structure) ได้แก่ การศึกษาขอบเขตการกระจายของ

พืชพรรณ Kershaw (1973) ได้แบ่งการกระจายของพืชพรรณตามแนวราบเป็น 3 แบบ คือกระจายไปตาม
สภาพแวดล้อม (environmental pattern) กระจายตามกลุ่มสังคมพืชที่อาศัยร่วมกัน (sociological pattern) 
และกระจายอันเนื่องมาจากสรีระวิทยาของพืชเอง (morphological structure) 

 
3. โครงสร้างทางด้านปริมาณ (quantitative structure) ได้แก่ การศึกษาทางด้านความมากมาย 

(abundance) และค่าดัชนีความส าคัญ (Importance Value Index) ของพืชแต่ละชนิดในสังคม 
 
นอกจากนี้ Mueller and Ellenberg (1974) กล่าวว่า ยังมีโครงสร้างของสังคมพืชที่เปลี่ยนแปลง

ตามช่วงเวลา (structure in time) เช่น การทดแทนของสังคมพืช (succession) จากพื้นที่เปิดโล่งไป
เป็นสังคมพืชที่จุดสมดุล (climax community) 
 
รูปแบบการกระจายของพรรณพืช (Plant Distribution) 
 
 รูปแบบการกระจายของพรรณพืชเป็นลักษณะโครงสร้างทางแนวราบของสังคมพืชสามารถ
แบ่งได้ 3 รูปแบบ คือ (1) การกระจายไปตามสภาพของสิ่งแวดล้อม (environmental pattern) (2) การ
กระจายไปตามสังคมของพรรณพืช (sociological pattern) และ (3) การกระจายไปตามลักษณะ
รูปร่างของพืช (morphological pattern) (Kershaw, 1973) ส่วนใหญ่แล้วการกระจายของพรรณพืช
ไปตามสภาพสิ่งแวดล้อมมักจะมีความสัมพันธ์กันอย่างเด่นชัดกับการเปลี่ยนแปลงไปตามสภาพภูมิ
ประเทศ ซึ่งเกี่ยวข้องกับความลึกของดิน ปริมาณธาตุอาหาร ปฏิกิริยาเคมีดิน และการระบายน้ าของ
ดิน และสามารถที่จะศึกษาได้โดยไม่ต้องอาศัยวิธีการสุ่มตัวอย่าง (Shimwell, 1971) ซึ่งสอดคล้อง
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กับการศึกษาของ Kutintara (1975) กล่าวว่า ปัจจัยสิ่งแวดล้อมจะเป็นตัวก าหนดชนิดของป่าและการ
กระจายของพรรณไม้แต่ละชนิดซึ่งได้แก่ ปริมาณน้ าฝน ความผันแปรของฤดูกาล ความชุ่มชื้นในดิน 
ชนิดดิน ระดับความสูงจากน้ าทะเล และสภาพพื้นผิวของภูมิประเทศ อย่างไรก็ตามการกระท า
ร่วมกันของพรรณพืชแต่ละชนิดจะสะท้อนออกมาในรูปของการกระจายของพรรณพืชในสังคมไม่
เกี่ยวข้องกับปัจจัยสิ่งแวดล้อมนั้นๆ เช่น ความหนาแน่นของพรรณไม้และผลของการบดบังร่มเงา
ของเรือนยอด ท าให้เกิดการกระจายของสังคมพืชและท าให้เกิดแนวความคิดเกี่ยวกับความเด่นของ
พรรณพืชและการจัดชั้นเรือนยอดของพรรณไม้ (Shimwell, 1971) การศึกษารูปแบบการกระจาย
ของพรรณพืชในลักษณะนี้อาจจะใช้แผนผังของแปลงตัวอย่าง (quadrant map) ซึ่งเป็นวิธีง่าย ๆ วิธี
หนึ่ง ส่วนการกระจายไปตามลักษณะรูปร่างภายนอกของพรรณพืชนั้นยากต่อการศึกษาในพื้นที่
เพราะว่าขึ้นอยู่กับความสามารถในการสืบพันธุ์ของไม้แต่ละชนิดซึ่งจะต้องอาศัยวิธีการสุ่มตัวอย่าง 

 
แนวคิดเกี่ยวกับการส ารวจพืชพรรณ 

 
ขนาดของพื้นท่ีท่ีจะสุ่มส ารวจ 

 
โดยหลักการของการก าหนดขนาดพื้นที่ที่จะสุ่มตัวอย่างพื้นที่ที่เลือกจะต้องเป็นตัวแทน

ของพื้นที่ทั้งหมด ซึ่งพื้นที่ที่มีความแตกต่างกันมาก (Heterogeneous) จ านวนของการสุ่มตัวอย่าง 
(Sampling unit) จะมากกว่าพื้นที่ที่เป็นเนื้อเดียว (Homogenous) การส ารวจข้อมูลทรัพยากรป่าไม้ใน
ประเทศไทย เพื่อการจัดการทรัพยากรป่าไม้และการท าไม้แนะน าให้ส ารวจข้อมูลประมาณ 2–5 
เปอร์เซ็นต์ของพื้นที่ (สถิตย์ วัชรกิตติ, 2525) ส่วนในต่างประเทศซึ่งมีระบบนิเวศที่มีความหลากหลาย
น้อยกว่าในเขตร้อน ก าหนดการส ารวจไม่น้อยกว่า 5 เปอร์เซ็นต์ของพื้นที่ (Morris and Therivel, 1995)  
 
รูปร่างและขนาดของแปลงตัวอย่าง 

 
แปลงตัวอย่าง (Quadrat or Sampling Plot) ในทางปฏิบัติจะพิจารณาถึงพื้นที่น้อยที่สุดที่เป็น

ตัวแทนของพื้นที่ทั้งหมด เช่น การใช้ Species Area Curve ในการก าหนดจ านวนของแปลงตัวอย่าง 
ในประเทศไทยแปลงตัวอย่างขนาด 0.01-0.1 เฮกตาร์ มีประสิทธิภาพมากสุดในการศึกษาป่า ส าหรับ
ขนาดของแปลงตัวอย่างที่เหมาะสมกับสังคมพืชประเภทต่าง ๆ Kent and Coker (1992) อ้างถึงใน อุทิศ 
กุฎอินทร์ (2542) ได้เสนอไว้ดังนี้  
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 สังคมเชื้อราและไลเคน   ขนาด 0.5×0.5 ม.2 
 สังคมทุ่งหญ้าและพืชแคระแกรน  ขนาด 1×1 ถึง 2×2 ม.2 
 สังคมหญ้าสูง พืชแคระแกรนสูงและไม้พุ่มเต้ีย ขนาด 2×2 ถึง 4×4 ม.2 
 สังคมไม้พุ่ม ไม้พุ่มผสมไม้ใหญ่เตี้ย  ขนาด 10×10 ม.2 
 สังคมไม้ใหญ่    ขนาด 20×20 ม.2 
 

 รูปร่างของแปลงตัวอย่างอาจเป็นจุดซึ่งหาพื้นที่มิได้โดยไม่มีด้านหรือขนาดที่วัดได้ไป
จนถึงแปลงที่มีขนาดใหญ่โตมีความกว้างและความยาวเป็นร้อยเมตรขึ้นไป ในการส ารวจสังคมพืช
นักนิเวศวิทยาได้ใช้แปลงหลายรูปแบบด้วยกัน เช่น จุด สี่เหลี่ยมจัตุรัส สี่เหลี่ยมผืนผ้า สามเหลี่ยม 
หรือวงกลม หรืออ่ืน ๆ ขึ้นอยู่กับวิธีการส ารวจ แปลงตัวอย่างที่มีความยาวของด้านโดยรอบน้อยมัก
ถือว่าเป็นแปลงที่ดีในเชิงของการลดความผิดพลาดในการนับและจ าแนกข้อมูล  แต่บางคร้ังก็ต้อง
ค านึงถึงความสะดวกในการสร้างแปลงและการครอบคลุมความแปรผันด้านต่าง ๆ ของพื้นที่ แปลง
แบบสี่เหลี่ยมจัตุรัสเป็นแปลงที่วางแปลงได้ง่ายที่สุด แปลงสี่เหลี่ยมผืนผ้าสามารถครอบคลุมความ
แปรผันของพื้นที่ได้ดี แปลงแบบนี้ในบางครั้งอาจลดความกว้างลงแต่เพิ่มความยาวขึ้นจนมีลักษณะ
เป็นแถบของเส้นแนวหรือบางคร้ังไม่มีความกว้างเลยมีเฉพาะความยาวจนกลายเป็นเส้นไป เรียกกัน
ว่าการส ารวจแบบเส้นแนว (Line Transect หรือ Line Sampling) แปลงรูปสามเหลี่ยมมีเส้นรอบรูป
น้อยแต่ท าการวางได้ค่อนข้างยาก แปลงวงกลมมีเส้นรอบรูปน้อยสุดแต่เนื่องจากขอบเป็นเส้นโค้ง
ยากต่อการวางและตัดสินใจในการบันทึกข้อมูลว่าอยู่ในหรือนอกแปลง โดยเฉพาะแปลงที่มีขนาด
ใหญ่หรือต้นพืชขนาดใหญ่มักไม่สะดวกในการก าหนดขอบแปลง 
 
 จ านวนแปลงตัวอย่างที่ใช้ในการส ารวจสังคมพืชขึ้นอยู่กับความถูกต้องที่ต้องการ การใช้
จ านวนตัวอย่างที่มากเป็นการดีในเชิงความถูกต้องแต่เสียเวลาและงบประมาณในการด าเนินการ ผล
ที่ต้องการบางอย่างไม่มีความจ าเป็นต้องใช้ความถูกต้องสูงเกินไปก็สามารถน าไปใช้ประโยชน์ได้ดี
เท่ากันกับความถูกต้องที่สูงมาก ๆ การตัดสินใจใช้จ านวนตัวอย่างมากน้อยเพียงใดจึงขึ้นอยู่กับผู้ที่
ท าการศึกษาต้องตัดสินใจเลือกวิธีการต่าง ๆ โดยเฉพาะแนวทางด้านสถิติอาจช่วยให้มีความเชื่อมั่นได้
สูงยิ่งขึ้นในการเลือกจ านวนแปลงตัวอย่างหรือจ านวนจุดสุ่มเลือก เช่น การใช้กราฟแสดงความสัมพันธ์
ระหว่างจ านวนชนิดพันธุ์ (Species Area Curve) เป็นแนวทางที่นักนิเวศวิทยานิยมใช้ 
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การบรรยายและวิเคราะห์สังคมพืช (Plant Community Description and Analysis) 
 
 การบรรยายและวิเคราะห์สังคมพืชมีเป้าหมายเพื่อท าให้ผู้ศึกษาเข้าใจสังคมพืชอย่างถูกต้อง
และแท้จริง รวมทั้งสร้างความเข้าใจให้กับผู้อ่ืนที่จะก่อให้เกิดความรู้สึกที่เป็นภาพพจน์ของสังคม
พืชนั้นและเข้าใจไปในแนวทางเดียวกันกับผู้ศึกษา สามารถที่จะน าผลที่ได้ไปประยุกต์ใช้ในงาน
ต่างๆ ต่อไปได้ การบรรยายสังคมพืชก็คือการบอกกล่าวถึงลักษณะต่างๆ ของสังคมพืชนั้นๆ ให้เป็น
ที่ทราบกันอย่างชัดเจน โดยเฉพาะความสัมพันธ์กับปัจจัยแวดล้อม สาเหตุที่ก่อให้เกิดสภาพเช่นนั้น 
และความสัมพันธ์กับสังคมอื่นๆ หรือส่วนต่างๆ ภายในสังคมนั้น (อุทิศ, 2542) 
 
 ลักษณะของสังคมพืชแบ่งได้ออกเป็น 2 กลุ่มด้วยกัน คือลักษณะในเชิงคุณภาพ (qualitative 
characteristics) และลักษณะในเชิงปริมาณ (quantitative characteristics) แต่มีลักษณะบางประการที่
อาจคลุมเครือซึ่งนักนิเวศวิทยาบางท่านจัดไว้เป็นข้อมูลในเชิงกึ่งปริมาณ ในอดีตลักษณะของสังคม
พืชมักถูกประเมินในลักษณะเชิงคุณภาพเป็นส่วนใหญ่เนื่องจากการวัดและค านวณเชิงตัวเลขยังไม่
พัฒนา ภายหลังการบรรยายลักษณะสังคมพืชในเชิงปริมาณจึงเร่ิมมีบทบาทเพิ่มขึ้น อย่างไรก็ตาม
การบรรยายและวิเคราะห์สังคมพืชโดยทั่วไปในปัจจุบันมักข้อมูลทั้งสองด้านผสมกันไปเสมอ การ
ที่จะชี้ให้เห็นเด่นชัดนั้นอาจต้องมีการเปรียบเทียบกับสังคมพืชที่ทราบกันทั่วไปอยู่แล้ว อุทิศ (2542) 
ได้กล่าวถึงลักษณะของสังคมพืชที่นิยมใช้ในการวิเคราะห์และบรรยายลักษณะในเชิงปริมาณ 
(quantitative characteristics) ไว้ดังนี ้
 

1.1 ความหนาแน่น (Density, D)  
คือ จ านวนต้นไม้ทั้งหมดของชนิดพันธุ์ที่วัด ที่ปรากฏในตัวอย่างต่อหน่วยพื้นที่ที่ท า

การส ารวจ 

D =  
  

1.2 ความถี่ (Frequency, F)  
หมายถึง อัตราร้อยละของจ านวนแปลงตัวอย่างที่ปรากฏพันธุ์ไม้ชนิดนั้นต่อจ านวน

แปลงที่ท าการส ารวจ 
 

  F =                                                                           × 100  
 
 

จ านวนแปลงตัวอย่างที่ชนิดไม้นั้นปรากฏ 

จ านวนแปลงตัวอย่างทั้งหมดที่ส ารวจ 

จ านวนต้นทั้งหมดของชนิดพันธุ์ไม้ที่ก าหนดที่ปรากฎในตัวอย่าง 

หน่วยพื้นที่ทั้งหมดของแปลงตัวอย่างที่ส ารวจ 
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 1.3 ความเด่น (Dominance, Do)  
คือ พื้นที่หน้าตัดของล าต้นไม้วัดที่ระดับความสูง 1.30 เมตรจากพื้นดินต่อพื้นที่ที่ท า

การส ารวจ 
 

  Do =                                                        
  

 
 1.4 ค่าความถี่สัมพัทธ์ของชนิดไม้ (Relative Frequency, RF)  

คือ สัดส่วนของความถี่ของชนดิไม้ที่ต้องการต่อค่าความถี่ทั้งหมดของไม้ทกุชนิดในสังคม  
 

  RFA =                                                                × 100 
 
 
 1.5 ค่าความหนาแน่นสัมพัทธ์ชนิดไม้ (Relative Density, RD)  

คือ สัดส่วนของความหนาแน่นของชนิดไม้ที่ต้องการต่อค่าความหนาแน่นทั้งหมดของ
ไม้ทุกชนิดในสังคม 

 
  RDA =                                                                          × 100 
 
 
 1.6 ค่าความความเด่นของชนิดไม้ (Relative Dominance, RDo)  

คือ ค่าสัดส่วนของความเด่นของชนิดไม้ที่ต้องการต่อค่าความเด่นทั้งหมดของไม้ทุก
ชนิดในสังคม  

 
  RDoA =                                                                   × 100 
 
 
 
 
 

พื้นที่หน้าตัดของต้นไม้ทั้งหมด 

พื้นที่ที่ท าการส ารวจ 

ความถี่ของชนิดไม้ A 

ความถี่ของไม้ทุกชนิดในสังคม 

ความหนาแน่นของชนิดไม้ A 

ความหนาแน่นของไม้ทุกชนิดในสังคม 

ความเด่นของชนิดไม้ A 

ความเด่นของไม้ทุกชนิดในสังคม 



 

 

 

12 

12 

 1.7 ค่าดัชนีความส าคัญของชนิดไม้ (Importance Value Index, IVI) 
คือ ผลรวมของค่าความสัมพัทธ์ต่างๆ ของชนิดพันธุ์ไม้นั้นในสังคม ซึ่งหาได้จากสูตร 

  IVIA =       RFA + RDA + RDoA 

 
 1.8 ค่าดัชนีความหลากหลาย (Diversity Indies) ใช้สมการของ Shannon-Wiener มีสูตรดังนี้ 

 
 H’ =       -    
 

โดยที่  H’ =       ค่าดัชนีความหลากหลายของชนิดพันธุ์ 
 Pi      =       จ านวนต้นของชนิดพันธุ์นั้น/จ านวนต้นของทุกชนิดพันธุ์ 
 S =       จ านวนชนิดพันธุ์ที่ปรากฏ 
 ln =       ลอกการึธมึฐาน e (logarithm of natural base) 

 
1.9 ค่าดัชนีความสม่ าเสมอของชนิดพันธุ์ (Evenness Index, E) ดังนี้ 
 
 E =       H’ / Hmax 
  

โดยที่  E =       Evenness Index 
 H’ =       ค่าดัชนีความหลากหลายของชนิดพันธุ์ 
 Hmax =       lnS เมื่อ  S = จ านวนชนิดพันธุ์ที่ปรากฏ 

 
 1.10 ค่าดัชนีความคล้ายคลึงของสังคมตามแบบของ Sorrensen ดังนี ้
 

ISS =                                       × 100  
 

โดยที่  ISS =       Sorrensen coefficient 
 a =        จ านวนชนิดพันธุ์ที่พบเฉพาะสังคม a 
 b =       จ านวนชนิดพันธุ์ที่พบเฉพาะสังคม b 
 c =       จ านวนชนิดพันธุ์ที่พบทั้งสองสังคม 

 

2c  
a+b+2c 
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ระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ 
 

ระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ (Geographic Information System : GIS) คือระบบที่ใช้คอมพิวเตอร์
เป็นเคร่ืองมือหลัก ในการจัดการเกี่ยวกับข้อมูลเชิงพื้นที่ (spatial data) ที่มีความสลับซับซ้อน และมี
ข้อมูลจ านวนมาก โดยเร่ิมจากการจัดเก็บรวบรวมข้อมูล การจัดเตรียม การดัดแปลง และขั้นตอน
การน าข้อมูลเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์เพื่อการแก้ไข วิเคราะห์ จัดเก็บ และเรียกใช้ข้อมูล พร้อมทั้ง
เสนอผลการวิเคราะห์ประเมินผลข้อมูลเชิงพื้นที่ในรูปแบบของแผนที่ที่สามารถน าไปใช้ประโยชน์
ในรูปแบบต่างๆได้ ตามความต้องการโดยอาศัยลักษณะทางภูมิศาสตร์เป็นตัววิเคราะห์ความสัมพันธ์
ของข้อมูลระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ (สรรค์ใจ, 2542) ซึ่งได้รับการยอมรับจากหลายหน่วยงานว่า
มีประโยชน์มาก โดยเฉพาะการบริหารจัดการการใช้ประโยชน์จากทรัพยากรธรรมชาติ และสิ่งแวดล้อม 
สามารถติดตามการเปลี่ยนแปลงข้อมูลทางด้านพื้นที่ ให้เป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพ จากความสามารถ
ในการประยุกต์ใช้ระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ ท าให้หน่วยงานของรัฐ และเอกชนจ านวนมากที่มี
การใช้ประโยชน์จากระบบข้อมูลนี้และมีแนวโน้มของผู้ใช้ระบบข้อมูลที่เพิ่มมากขึ้นเร่ือยๆ 
 

นอกจากนี้ได้มีผู้ให้ความหมายของระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ไว้มากมาย แต่ความหมาย
โดยสรุปแล้วก็มีความหมายคล้ายกัน ระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์คือ ระบบส าหรับการน าเข้า  การ
จัดเก็บ การเปลี่ยนแปลง การวิเคราะห์ และการแสดงผลข้อมูลทางภูมิศาสตร์ หรือข้อมูลเชิงพื้นที่
(spatial data) (สุวิทย์, 2538) โดยข้อมูลจ าพวกนี้อยู่ในรูปของจุด (point) เส้น (line) และพื้นที่รูปปิด 
(polygon) ควบคู่กับข้อมูลเชิงบรรยาย (attribute data) สามารถกล่าวได้ว่า ระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์
เป็นการปฏิบัติการรวบรวมจัดเก็บ และท าการวิเคราะห์ข้อมูลอย่างเป็นขั้นตอน สามารถสืบค้น
ข้อมูลที่ต้องการได้อย่างรวดเร็ว ดังนั้นอาจกล่าวได้ว่ า ระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์นั้นเป็นระบบ
ช่วยในการตัดสินใจในการปฏิบัติงาน  

 
ระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ คือระบบเคร่ืองมือที่มีประสิทธิภาพมากในการรวบรวมข้อมูล

จากแหล่งต่างๆ ไว้ในฐานข้อมูล น าข้อมูลออกมาใช้ดัดแปลงแก้ไขและวิเคราะห์ (manipulation and 
analysis) และแสดงผลการวิเคราะห์ (display/output) ข้อมูลซึ่งสามารถใช้ประกอบการตัดสินใจใน
ปัญหาเกี่ยวกับการวางแผนใช้ทรัพยากรเชิงพื้นที่ (แก้วและสุภัค, 2536) 

 
Bourrough (1986) ได้ให้ความหมายของ ระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ (GIS) ว่า เป็นชุด

เคร่ืองมือ (tool) ซึ่งใช้เพื่อการรวบรวม (collecting) จัดเก็บ (storing) และการน ามาใช้ (retrieving) 
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เปลี่ยนแปลงหรือเตรียมข้อมูล (manipulating and transforming) เพื่อการวิเคราะห์ (analysis) ให้
ได้ผลลัพธ์โดยการแสดงผล (output) เพื่อเป็นแบบจ าลองสภาพพื้นที่ในบริเวณต่างๆ  

 
จากนิยามข้างต้น สรุปได้ว่า ระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ เป็นเคร่ืองมือที่ใช้ระบบคอมพิวเตอร์

ในการน าเข้า รวบรวม จัดเก็บ และวิเคราะห์ แล้วน าเสนอออกมาในรูปของข้อมูลเชิงพื้นที่ที่สามารถ
อ้างโดยต าแหน่งภูมิศาสตร์และข้อมูลบรรยายที่แสดงรายละเอียด เพื่อช่วยในการน าไปใช้ตัดสินใจ
ในการปฏิบัติงานด้านต่างๆ ได้อย่างถูกต้อง และแม่นย าสามารถที่จะปรับปรุงข้อมูลให้มีความเป็น
ปัจจุบันได ้เพื่อให้บรรลุตามวัตถุประสงค์ที่ได้ก าหนดไว้ 
 
ลักษณะของข้อมูลระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ 
 

ข้อมูล (data) หมายถึง ค่าสังเกต ค่าจากการจดบันทึกคุณสมบัติของวัตถุต่างๆ ข้อมูลเหล่านี้
ไม่มีความหมาย ถ้าไม่ได้ด าเนินการวิเคราะห์/แปลความหมาย ข้อมูลที่ได้แปลความหมายแล้วเรียกว่า 
information หรือสารสนเทศ (สุเพชร, 2544) ซึ่งสามารถแบ่งข้อมูลออกเป็น 2 ประเภท คือ ข้อมูล
เชิงพื้นที่ (spatial data) เป็นข้อมูลที่สามารถอ้างอิงกับต าแหน่งทางภูมิศาสตร์ (geo-referenced) และ
ข้อมูลเชิงบรรยาย (attribute or non-spatial data) เป็นข้อมูลเกี่ยวกับคุณลักษณะต่างๆ ในพื้นที่นั้นๆ 
(สุพรรณ, 2534) 

 
รูปแบบในการจัดเก็บข้อมูลเชิงพื้นที่ แบ่งเป็น 2 ประเภท คือ ข้อมูลแบบเชิงภาพ (raster) และ

ข้อมูลแบบเชิงเส้น (vector) ข้อมูลเชิงภาพจะใช้ตารางสี่เหลี่ยมจัตุรัส หรือกริด (grid) แทนลักษณะของ
พื้นที่ ถ้าต้องการรายละเอียดของข้อมูลมากใช้ตารางกริดขนาดเล็ก แต่ถ้าไม่ต้องการรายละเอียดมากจะ
ใช้ตารางกริดขนาดใหญ่ โดยการจัดเก็บข้อมูลแบบนี้จะใช้ค่าพิกัดก าหนดจากต าแหน่งของแถว (row) 
และสดมภ์ (column) ข้อมูลที่เกิดจะให้ภาพเรียกว่า image โดยพื้นที่ที่เหมือนกันจะมีค่าตัวเลข (digital 
values) ที่เท่ากัน ตัวอย่างข้อมูล raster เช่น ภาพถ่ายจากดาวเทียม เป็นต้น 

 
ข้อมูลเชิงเส้นใช้แทนลักษณะของพื้นที่โดยรูปลักษณะ (feature) ที่ปรากฏอยู่บนผิวโลก ลักษณะ

คือ รูปแบบของจุด (point feature) รูปแบบเส้น (line feature) และรูปแบบของพื้นที่ (area feature) 
ซึ่งถูกก าหนดโดยจุดพิกัด ซึ่งประกอบด้วยจุดพิกัดทางแนวราบ (X, Y) และ/หรือแนวดิ่ง (Z) ถ้าเป็นพิกัด
ต าแหน่งเดียวก็จะเป็นค่าของจุด ถ้าจุดพิกัดสองจุดหรือมากกว่าก็เป็นเส้นส่วนพื้นที่นั้นจะต้องมีจุด
มากกว่า 3 จุดขึ้นไป และจุดพิกัดเร่ิมต้นและจุดพิกัดสุดท้ายจะต้องอยู่ต าแหน่งเดียวกัน (สุเพชร, 2544) 
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เนื่องมาจากการพัฒนาทางด้านเทคโนโลยี 2 สาขา 1) การพัฒนาการและการใช้ประโยชน์
GIS มีกระบวนการจัดการข้อมูล คือการน าเข้าข้อมูล การจัดเก็บข้อมูล การเรียกใช้ข้อมูล การยักย้าย
ถ่ายเทข้อมูล การวิเคราะห์ข้อมูล และการน าเสนอข้อมูล ที่เป็นรูปแบบข้อมูลเชิงพื้นที่ของพื้นผิวโลก 
2) การพัฒนาการของเคร่ืองวัดระยะทางอิเลคทรอนิคส์ในการส ารวจ และระบบหาพิกัดบนพื้นผิวโลก 
(Global Positioning System: GPS) ซึ่งท าให้การท าแผนที่มาตราส่วนใหญ่สามารถท าได้รวดเร็วขึ้น 

 
รูปแบบเชิงพื้นที่ของพื้นผิวสภาพภูมิประเทศถูกสร้างขึ้นในหลายๆ  วิธี ได้แก่ DEM 

(Digital Elevation Model) ซึ่งเป็นล าดับของกลุ่มตัวเลขที่แทนการแจกแจงเชิงพื้นที่  โดยสามารถ
ค านวณหาส่วนประกอบภูมิประเทศได้จาก DEM ข้อมูลที่ค านวณได้ ได้แก่ ความลาดชัน (slope) 
ทิศทางด้านลาด (aspect) ความโค้ง (curve) ภาพหน้าตัดของความโค้ง เป็นต้น คุณลักษณะเหล่านี้
เป็นดัชนีบ่งบอกลักษณะการเปลี่ยนแปลงเชิงพื้นที่   
 
การส ารวจทรัพยากรป่าไม้ด้วยภาพถ่ายจากดาวเทียม 
 

การส ารวจข้อมูลจากระยะไกล (Remote Sensing) หมายถึง วิทยาศาสตร์ และศิลปะของ
การได้มาซึ่งข้อมูลเกี่ยวกับวัตถุ พื้นที่หรือปรากฏการณ์จากเคร่ืองมือบันทึกข้อมูลโดยปราศจากการ
เข้าไปสัมผัสวัตถุเป้าหมาย ทั้งนี้อาศัยคุณสมบัติของคลื่นแม่เหล็กไฟฟ้าเป็นสื่อในการได้มาของ
ข้อมูลใน 3 ลักษณะ คือ ช่วงคลื่น (spectral) รูปทรงสัณฐานของวัตถุบนพื้นผิวโลก (spatial) และ
การเปลี่ยนแปลงตามช่วงเวลา (temporal) (สุรชัย, 2536) 

 
องค์ประกอบที่ส าคัญของการส ารวจข้อมูลระยะไกล คือ คลื่นแสงซึ่งเป็นพลังงานคลื่น

แม่เหล็กไฟฟ้าที่เกิดขึ้นเองตามธรรมชาติไม่ว่าเป็นพลังงานที่ได้จากดวงอาทิตย์  หรือเป็นพลังงาน
จากภายในวัตถุเอง ซึ่งระบบการส ารวจข้อมูลระยะไกลโดยอาศัยพลังงานแสงธรรมชาติ  เรียกว่า 
passive remote sensing ส่วนระบบบันทึกที่มีแหล่งพลังงานที่สร้างขึ้น และส่งไปยังวัตถุเป้าหมาย 
เรียกว่า active remote sensing เคร่ืองมือที่ใช้วัดค่าพลังงานแม่เหล็กไฟฟ้าที่สะท้อนหรือแผ่ออกจาก
วัตถุเรียกว่า เคร่ืองวัดจากระยะไกล (remote sensor) หรือ เคร่ืองวัด (sensor) เช่น กล้องถ่ายรูป หรือ
เคร่ืองสแกนเนอร์ (scanner) และยานพาหนะที่ใช้ติดตั้งเคร่ืองวัด เรียกว่า ยานส ารวจ (platform) 
ได้แก่ เคร่ืองบิน หรือดาวเทียม 

กรมส่งเสริมคุณภาพสิ่งแวดล้อม, 2545) 
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การแปลตีความ และการวิเคราะห์ข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียม (image interpretation and analysis) 
สามารถด าเนินการได้ 2 วิธีการ คือการแปลตีความด้วยสายตา (visual interpretation) และการวิเคราะห์
และประมวลผลเชิงตัวเลข (digital analysis and processing) 

 
การวิเคราะห์ข้อมูลภาพจากดาวเทียมด้วยสายตา (visual interpretation) หรือการแปลตี 

ความหมาย (photographic interpretation) หมายถึง การวินิจฉัย (identification) ว่าสิ่งที่เห็นควรเป็น
สิ่งใด หรือน่าจะเป็นอะไร ดังนั้น จึงจ าเป็นต้องมีการศึกษาวิเคราะห์ (analyze) อย่างมีระบบเพื่อจะ
น าข้อมูล (data) และสารสนเทศ (information) จากหลายด้านมาประกอบกันเพื่อช่วยระบุว่าสิ่งที่
เห็นในภาพนั้นนา่จะเป็นอะไรในพื้นที่จริง การแปลภาพถ่ายดาวเทียมจะอาศัยลักษณะที่ปรากฏบน
ภาพถ่ายดาวเทียม คือ รูปร่าง รูปแบบการจัดเรียง สี ที่ตั้ง และสิ่งแวดล้อมข้างเคียง เป็นปัจจัยส าคัญ
ในการแปลตีความ นักแปลภาพที่ดีควรมีคุณสมบัติดังนี้ ความรู้ภูมิหลัง (background) เร่ืองการส ารวจ
ข้อมูลระยะไกล มีความสามารถของสายตา (visual acuity) ในการพิจารณาแยกแยะสีและรูปแบบ
ของภาพที่ปรากฏบนภาพถ่ายดาวเทียม ความสามารถของจิตใจ (mental acuity) และประสบการณ์ 
(experience) ในการตัดสินใจ (ประสพชัย, 2536) ข้อมูลที่ได้จากการแปลด้วยสายตาจะเป็นข้อมูล
เชิงคุณภาพ (qualitative) ซึ่งไม่สามารถวัดออกมาเป็นค่าที่แน่นอนได้ อาจจะออกมาในรูปของ ดี เลว 
หรือเป็นเปอร์เซ็นต์ กล่าวคือการแปลภาพถ่ายดาวเทียมด้วยสายตาไม่สามารถวัดออกมาเป็นเชิง
ปริมาณได้ทันที (สุพรรณ, 2534) 
 

การวิเคราะห์ และประมวลผลเชิงตัวเลข (digital analysis and processing) จะเป็นการน า
เคร่ืองคอมพิวเตอร์มาช่วยในการวิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้ค่าทางสถิติ  หรือทฤษฎีทางสถิติเป็นตัว
ตัดสินใจ กระบวนการวิเคราะห์ และประมวลผลข้อมูลดาวเทียม สามารถแยกออกได้ดังนี้ การเตรียม
ข้อมูลก่อนท าการวิเคราะห์ (preprocessing) ประกอบด้วยกระบวนการปรับแก้ความผิดพลาดทางคลื่น 
(radiometric correction) การแก้ไขความคลาดเคลื่อนทางเรขาคณิต (geometric correction) ของภาพถ่าย
ดาวเทียมเพื่อให้ได้ข้อมูลที่ถูกต้องตรงกับข้อเท็จจริงบน พื้นผิวโลก  

 
การเน้น หรือการปรับปรุงคุณภาพข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียม (image enhancement) จะประกอบ 

ด้วยกระบวนการ ปรับแก้ระดับสีเทา (contrast stretching) การกรองข้อมูล (spatial filtering) เพื่อความ
ชัดเจนของข้อมูล 
 

สิ่งที่ต้องค านึงถึงเป็นอย่างยิ่งก่อนการแปลความหมายข้อมูล คือ การเปลี่ยนแปลงตามช่วงเวลา 
(multi-temporal approach) เนื่องจากวัตถุบางชนิดอาจเปลี่ยนแปลงไปตามฤดูกาล หรือช่วงเวลา ดังนั้น 
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การวิเคราะห์ข้อมูล หรือติดตามการเปลี่ยนแปลง (monitoring) จ าเป็นจะต้องใช้ข้อมูลจากหลายช่วงเวลา
มาใช้เปรียบเทียบเพื่อความถูกต้อง และชัดเจนมากขึ้น การเปลี่ยนแปลงตามช่วงคลื่น (multi-spectral 
approach) วัตถุแต่ละชนิดมีค่าการสะท้อน หรือดูดซับพลังงานที่แตกต่างกัน การวิเคราะห์ข้อมูล
โดยใช้ข้อมูลช่วงคลื่นเดียวอาจจะจ าแนกประเภทวัตถุได้ไม่ดี จึงจ าเป็นต้องใช้ข้อมูลหลายช่วงคลื่น
ในการวิเคราะห์ เพื่อให้ได้ข้อมูลที่ชัดเจนมากขึ้น เนื่องจากข้อมูลที่ได้จากการส ารวจระยะไกลมี
ระดับความหยาบละเอียดแตกต่างกัน เช่น ข้อมูลที่ได้จากดาวเทียมLandsat 5 TM มีความละเอียด 
(resolution) 30 × 30 เมตร ข้อมูลจากดาวเทียม Spot มีความละเอียด 20 × 20 เมตร ดังนั้น ในการ
วิเคราะห์ข้อมูลจึงควรมีระดับที่เหมาะสมกับระดับความหยาบละเอียดของข้อมูล  (multilevel or 
multistage approach) ซึ่งการแปลภาพถ่ายจากดาวเทียมด้วยสายตา และวิเคราะห์ด้วยคอมพิวเตอร์ มี
ขั้นตอนที่คล้ายกัน ยกเว้นวิธีการแปลความหมายในกระบวนการจ าแนกประเภท (classification) 
ข้อมูลจากการส ารวจระยะไกล เป็นการจ าแนกข้อมูลภาพหลายช่วงคลื่น โดยกระบวนการจัดจ าแนก
จุดภาพให้เข้าไปอยู่ในชั้นแต่ละชั้น (class) อย่างอิสระที่อิงค่าของจุดภาพ (Erdas, 2002) ส านักงาน
คณะกรรมการวิจัยแห่งชาติ (2540) ได้ให้ค าจ ากัดความของค าว่า การจ าแนกประเภท คือ การจัด
ระดับจุดภาพที่มีคุณลักษณะคล้ายกันออกเป็นกลุ่มๆ โดยมีวัตถุประสงค์ เพื่อแยกวัตถุประเภทต่างๆ 
ที่มีอยู่ในภาพออกจากกันระดับเหล่านี้เรียกว่า ประเภท (class) การจ าแนกประเภทท าได้โดยอาศัย
คุณลักษณะทางคลื่น (spectral) ลักษณะเชิงพื้นที่ (spatial) และการเปลี่ยนแปลงตามช่วงเวลา (temporal) 
Lillesand and Kiefer (1994) กล่าวถึงวัตถุประสงค์ของการจ าแนกข้อมูลภาพด้วยคอมพิวเตอร์ เพื่อ
จ าแนกจุดภาพที่มีอยู่ในข้อมูลภาพ ให้เข้ากับชั้นข้อมูลสิ่งปกคลุมดิน โดยทั่วไปแล้วข้อมูลภาพหลาย
ช่วงคลื่นจะแสดงลักษณะของการสะท้อนแสงในแต่ละจุดภาพด้วยค่าของตัวเลขที่เป็นค่าการสะท้อน
แสงที่แตกต่างไปตามลักษณะของวัตถุ ลักษณะที่น ามาจ าแนกข้อมูลภาพ คือ  Spatial pattern recognition 
เป็นการใช้ความรู้ในรูปแบบเชิงพื้นที่ในการจ าแนกข้อมูลภาพ โดยอาศัยความสัมพันธ์เชิงพื้นที่ของ
จุดภาพ ในการจ าแนกจะพิจารณา ความหยาบ ละเอียด ขนาด รูปร่าง จุดภาพข้างเคียง ทิศทางการเรียงตัว 
ของข้อมูลภาพนั้นๆTemporal pattern recognition ใช้ความรู้ในรูปแบบของช่วงเวลาในการจ าแนก
ข้อมูลภาพ ซึ่งจะอาศัยการเปลี่ยนแปลงของช่วงเวลาช่วยในการจ าแนกข้อมูลภาพ เช่น ป่าเต็งรังจะมี
การผลัดใบในฤดูแล้ง เป็นต้น 
 

Campbell (1996) กล่าวถึงการจ าแนกประเภทว่าเป็นการก าหนดวัตถุ ลักษณะหรือพื้นที่ลง
ไปในชั้นข้อมูล ซึ่งจะอยู่บนพื้นฐานของสิ่งที่ปรากฏในข้อมูลภาพนั้นสามารถที่จะแบ่งตามระดับ
ความถูกต้องของการจ าแนกประเภทได้ 3 ระดับ คือ 1) Detection เป็นระดับการตัดสินใจว่าปรากฏ 
หรือ ไม่ปรากฏ ของวัตถุ 2) Recognition เป็นระดับการรู้จักวัตถุ รูปร่าง ซึ่งสามารถที่จะก าหนด
หรือท าการแบ่งแยกตามชั้นของการจ าแนกได้ และ 3) Identification เป็นระดับการพิสูจน์ถึงวัตถุ
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หรือรูปร่างที่สามารถจ าเพาะเจาะจง ถึงรายละเอียดของวัตถุ ท าให้สามารถแยกชั้นได้อย่างละเอียด
ในการจ าแนกประเภทวัตถุมักจะมีข้อผิดพลาดแฝงอยู่เสมอ ในการแปลตีความด้วยสายตาจะมี
ข้อผิดพลาดที่เกิดจากการละเลยการแปลตีความ การแปลตีความที่เกินความเป็นจริงความผิดพลาด
อันเนื่องมาจากการปรับแก้ทางเรขาคณิต ความผิดพลาดจากรายละเอียดในการแปลตีความ ส าหรับ
การจ าแนกด้วยคอมพิวเตอร์นั้นมักจะเกิดความผิดพลาดที่เนื่องมาจากค่าการสะท้อนแสงของแต่ละ
วัตถุต่างประเภทที่อยู่ติดกันหรือใกล้กัน ท าให้การจ าแนกประเภทผิดพลาดตามไปด้วย เนื่องจาก
จุดภาพของวัตถุเหล่านั้นที่จะถูกจ าแนกให้เข้าไปอยู่ในชั้นเดียวกันต้องมีขอบเขตของค่าการสะท้อน
แสงที่ใกล้เคียงกัน และต้องมีขนาดใหญ่เพียงพอที่จะจ าแนกได้ดังนั้น ลักษณะที่มีผลต่อความ
ผิดพลาดจากการจ าแนกด้วยคอมพิวเตอร์ คือ ขนาดของจุดภาพ ความแปรผันของจุดภาพ ขนาด
พื้นที่ที่จ าแนก ข้อก าหนดในการจ าแนก จ านวนจุดภาพต่อ รูปร่างของจุดภาพ ข้อแตกต่างระหว่าง
ค่าทางเรขาคณิตและค่าเชิงคลื่นของจุดภาพรอบข้าง เป็นต้น 
 
คุณลักษณะของข้อมูลภาพถ่ายจากดาวเทียม Landsat 
 

ดาวเทียม Landsat เป็นดาวเทียมส ารวจทรัพยากรของสหรัฐอเมริกา โดยมีหน่วยงานรับผิดชอบ 
3 หน่วยงานคือองค์การบริหารการบินและอวกาศแห่งชาติสหรัฐอเมริกา (National Aeronautics and 
Space Administration : NASA) องค์การบริหารสมุทรศาสตร์และบรรยากาศแห่งชาติสหรัฐอเมริกา 
(National Oceanic and Atmospheric Administration : NOAA) และกรมส ารวจธรณีแห่งสหรัฐอเมริกา 
(United States Geological Survey : USGS) ส่งขึ้นสู่วงโคจรเมื่อวันที่ 15 เมษายน 2542 สูงจากพื้น
โลก 705 กิโลเมตรโดย Landsat 5 โคจรสัมพันธ์กับดวงอาทิตย์ในแนวเหนือใต้และโคจรซ้ าบริเวณ
เดิมทุก 16 วัน อุปกรณ์บันทึกข้อมูลระบบ TM (Thematic Mapper มีการบันทึกข้อมูลใน 7 ช่วงคลื่น 
โดยช่วงคลื่นที่ 1-3 หรือ แบนด์ 1-3 เหมาะส าหรับใช้ในการท าแผนที่บริเวณชายฝั่ง และจ าแนก
ความแตกต่างระหว่างดินกับพืชพรรณ แบนด์ 4 ใช้หาปริมาณของมวล- ชีวภาพ (biomass) และจ าแนก
แหล่งน้ า แบนด์ 5 ให้ข้อมูลเกี่ยวกับความชื้นของดิน ความแตกต่างระหว่างดินกับหิมะ แบนด์ 6 หา
แหล่งความร้อน แบนด์ 7 ใช้จ าแนกชนิดของหิน และการท าแผนที่แสดงบริเวณ hydrothermal ซึ่ง
ประกอบด้วยระบบบันทึกข้อมูลหลายช่วงคลื่น (Multispectral) มีรายละเอียดภาพ 30 เมตร ความกว้าง
ของแนวบันทึก 185 กิโลเมตร 
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กระบวนการวิเคราะห์ตามล าดับชั้น (Analytic Hierarchy Process, AHP) 
  

กระบวนการวิเคราะห์ตามล าดับชั้น (Analytic Hierarchy Process, AHP) เป็นวิธีการตัดสินใจ
แบบหลายเกณฑ์ (Multi-Criteria Decision Making Method) นั่นคือการตัดสินใจเลือกทางเลือก หรือ
จัดล าดับความส าคัญของทางเลือก เมื่อมีเกณฑ์ในการพิจารณาหลายเกณฑ์ โดย AHP เป็นกระบวนการ
ที่มีประสิทธิภาพ และมีความสะดวกในการจัดล าดับความส าคัญและช่วยให้เกิดการตัดสินใจดีที่สุด 
ซึ่งสามารถใช้ได้กับการตัดสินใจที่มีความยุ่งยากซับซ้อนโดยใช้วิธีการเปรียบเทียบ AHP ไม่เพียงแต่
ช่วยให้ผู้ที่ท าการตัดสินใจได้ตัดสินใจในสิ่งที่ดีที่สุดแล้วยังแสดงถึงเหตุผลอย่างชัดเจน ว่าท าไมสิ่งที่
เลือกนั้นถึงดีที่สุด เร่ิมต้นด้วยการเปรียบเทียบ “ความส าคัญ” ของเกณฑ์ที่ใช้ในการตัดสินใจ เพื่อหา 
“น้ าหนัก” ของแต่ละเกณฑ์ก่อน หลังจากนั้นจึงน า “ทางเลือก” ที่มีทั้งหมดมาประเมินผ่านเกณฑ์
ดังกล่าว เพื่อจัดล าดับความส าคัญของแต่ละทางเลือก โดยมีขั้นตอนการปฏิบัติดังนี้ 

 
 1. สร้างแผนภูมิล าดับชั้นหรือแบบจ าลองของการตัดสินใจ มีรายละเอียดดังนี้ 
 

 
 
ภาพท่ี 2  แสดงตัวอย่างของแผนภูมิล าดับชั้นหรือแบบจ าลองการตัดสินใจ 
 

แผนภูมิเป็นการแสดงแบบจ าลองหรือแผนภูมิล าดับชั้นของ “กระบวนการล าดับชั้นเชิง
วิเคราะห”์ ซึ่งเป็นเคร่ืองมือพื้นฐานที่ช่วยในการตัดสินใจ โครงสร้างของแผนภูมินี้ประกอบไปด้วย 
“องค์ประกอบ” หรือปัจจัยที่เกี่ยวข้องกับการตัดสินใจต่างๆ แผนภูมินี้มีลักษณะเป็นระดับชั้น 
จ านวนของล าดับชั้นจะขึ้นอยู่กับความซับซ้อนของการตัดสินใจ ซึ่งอธิบายไว้ดังนี้ 

 

เป้าหมาย 

เกณฑ ์ เกณฑ ์ เกณฑ ์

เกณฑ์ย่อย เกณฑ์ย่อย เกณฑ์ย่อย 

ทางเลือก ทางเลือก ทางเลือก 

ระดับช้ันที่ 1:  
เป้าหมายหรือปัญหา 
 
ระดับช้ันที่ 2:  
เกณฑ์ในการตัดสินใจหลัก 
  
ระดับช้ันที่ 3:  
เกณฑ์ในการตัดสินใจรอง 
  
ระดับช้ันที ่4: ทางเลือก 
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ระดับชั้นที่ 1 หรือระดับบนสุด แสดงจุดโฟกัสหรือเป้าหมายของการตัดสินใจ 
ระดับชั้นที่ 2 แสดงถึงเกณฑ์การตัดสินใจหลัก ที่มีผลต่อเป้าหมายในการตัดสินใจนั้น 
ระดับชั้นที่ 3 ลงมา แสดงถึงเกณฑ์ย่อยของการตัดสินใจ ซึ่งจะมีจ านวนเท่าไรน้ัน ขึ้นอยู่

กับความชัดเจนของเกณฑ์หลัก (อาจไม่จ าเป็นต้องมี ถ้าเกณฑ์หลักมีความชัดเจนเพียงพอ) 
ส่วนระดับล่างสุด หรือระดับชั้นสุดท้าย คือทางเลือกที่เราจะน ามาพิจารณาผ่านเกณฑ์

การตัดสินใจตามที่เราก าหนดไว้ 
 
 2. การให้น้ าหนักความส าคัญของเกณฑ์การประเมิน เนื่องจากเกณฑ์ที่ใช้ในการตัดสินใจ
แต่ละเกณฑ์นั้นมีความส าคัญต่อเป้าหมายในการตัดสินใจไม่เท่ากัน ดังนั้น จึงจ าเป็นที่เราจะต้องหา
น้ าหนัก “ความส าคัญ” ของแต่ละเกณฑ์ก่อนที่จะท าการประเมินทางเลือก โดยมีขั้นตอนดังน้ี 
 

2.1 สร้างตารางเมตริกเปรียบเทียบเกณฑ์ที่ใช้ในการตัดสินใจเป็นคู่ ดังตารางที่ 1 
 
ตารางท่ี 1  ตัวอย่างตารางเมตริกที่ใช้แสดงการเปรียบเทียบเป็นคู่ 
 

เกณฑ์ตัดสินใจ 
ปัจจัย 

A1 A2 A3 A4 

ปัจจัย 

A1 a11 a12 a13 a14 
A2 a21 a22 a23 a24 

A3 a31 a32 a33 a34 

A4 a41 a42 a43 a44 
 

ท่ีมา: ดัดแปลงจาก Saaty (1980) 
 

โดยที่ aij คือ สมาชิกในแถวที่ i หลักที่ j ของเมตริก หมายถึง ผลการเปรียบเทียบ
ความส าคัญระหว่างปัจจัย Ai และ Aj 

 
2.2 ก าหนดมาตราส่วนในการวินิจฉัยเปรียบเทียบ เช่น 
 

ถ้า aij = 1 หมายถึง ปัจจัย Ai และ Aj  มีความส าคัญเท่ากัน 
ถ้า aij = 3 หมายถึง ปัจจัย Ai มีความส าคัญมากกว่า Aj เล็กน้อย 
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ถ้า aij = 5 หมายถึง ปัจจัย Ai มีความส าคัญมากกว่า Aj  ปานกลาง 
ถ้า aij = 7 หมายถึง ปัจจัย Ai มีความส าคัญมากกว่า Aj  มากที่สุด 
 
จ านวนระดับของมาตราส่วนในการเปรียบเทียบนี้ ขึ้นอยู่กับตัวผู้ท าการวิเคราะห์เอง

ว่าต้องการรายละเอียดในการเปรียบเทียบมากแค่ไหน ถ้าต้องการรายละเอียดมากขึ้น ก็อาจจะก าหนด
ระดับการเปรียบเทียบหลายระดับมากขึ้น เช่น อาจจะเพิ่มจ านวนระดับขึ้นไปอีก คือ ถ้า aij = 9 หมายถึง
ปัจจัย Ai มีความส าคัญมากกว่า Aj  อย่างยิ่งยวด หรือถ้าคิดว่าระดับของมาตราส่วนดังกล่าวมีความ
แตกต่างเกินไป ก็อาจจะก าหนดใหม่ ให้มาตราส่วนในการเปรียบเทียบมีความแตกต่างกันน้อยลงก็
ได้ เช่น ให้  aij = 2 หมายถึง ปัจจัย Ai มีความส าคัญมากกว่า Aj เล็กน้อย และ aij = 3 หมายถึง ปัจจัย Ai 
มีความส าคัญมากกว่า Aj ปานกลาง เป็นต้น ดังตารางที่ 2 
 
ตารางท่ี 2  ตารางระดับความส าคัญ 
 

ระดับความส าคัญ 
(Preference Level) 

ค่าแสดงเป็นตัวเลข 
(Numerical Value) 

เท่ากัน (Equally Preferred) 1 
เท่ากันถึงปานกลาง (Equally to Moderately Preferred) 2 
ปานกลาง (Moderately Preferred) 3 
ปานกลางถึงค่อนข้างมาก (Moderately to Strongly Preferred) 4 
ค่อนข้างมาก (Strongly Preferred) 5 
ค่อนข้างมากถึงมากกว่า (Strongly to Very Strongly Preferred) 6 
มากกว่า (Very Strongly Preferred) 7 
มากกว่าถึงมากที่สุด (Very Strongly to Extremely Preferred) 8 
มากที่สุด (Extremely Preferred) 9 
 

ท่ีมา: ดัดแปลงจาก Saaty (1980) 
 

 2.3 ค านวณค่าน้ าหนักความส าคัญของเกณฑ์การประเมิน โดยการค านวณ Normalized 
สามารถท าได้โดยการปรับ “ผลรวม” ของแต่ละคอลัมน์ให้เท่ากับ 1 จากนั้นก็ค านวณผลรวมของแต่
ละแถว และหารผลรวมดังกล่าวด้วย “จ านวน” ของเกณฑ์ที่ใช้ในการตัดสินใจ 
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2.4 ท าการตรวจสอบความสอดคล้องของข้อมูล (Consistency) 
 

เพื่อให้เกิดความเข้าใจในเร่ืองของความสอดคล้องของข้อมูล ขอแสดงตัวอย่างง่ายๆ 
เพื่อให้เกิดความเข้าใจในเร่ืองของความสอดคล้อง เช่น วิเคราะห์เปรียบเทียบว่า A มีความส าคัญ
มากกว่า B 3 เท่า และ B มีความส าคัญมากว่า C 5 เท่า ดังนั้น A ควรมีความส าคัญกว่า C 15 เท่า แต่
ถ้าวิเคราะห์ว่า A มีความส าคัญมากกว่า C 10 เท่านั่นหมายถึงการวิเคราะห์ในตัวอย่างนี้ไม่มีความ
สอดคล้องกัน ซึ่งบางคร้ังอาจะไม่มีความสอดคล้องของข้อมูลเกิดขึ้นได้ การแก้ไขก็คือทบทวน
กระบวนการใหม่ เพื่อให้ได้ผลการวิเคราะห์ออกมามีความสอดคล้องกันอยู่ในระดับที่ยอมรับได้ 

 
เราจะท าการค านวณค่าความสอดคล้องของข้อมูล โดยตรวจสอบจากค่าสัดส่วนของ

ความสอดคล้อง (Consistency Ratio, CR) ว่ายอมรับได้หรือไม่โดยมีขั้นตอนดังต่อไปนี้ 
 
ขั้นตอนที่ 1 การค านวณค่า λmax ซึ่งก็คือค่าที่ค านวณได้จากการน าเอาผลรวมของค่า

วินิจฉัยของแต่ละปัจจัยในแถวตั้งแต่ละแถวมาคูณด้วยผลรวมค่าเฉลี่ยในแถวนอนแต่ละแถว แล้ว
น าเอาผลคูณที่ได้มารวมกัน ผลลัพธ์ที่ได้จะเท่ากับจ านวนปัจจัยทั้งหมดที่ถูกน ามาเปรียบเทียบซึ่งใน
กรณีที่การวินิจฉัยในปัจจัยนั้นมีความสอดคล้องกันอย่างสมบูรณ ์จะท าให้ค่า λmax = n 
 

ขั้นตอนที่ 2 ค านวณหาคา่ดัชนีวัดความสอดคล้อง (Consistency Index: C.I.) หาได้
จากสูตร 

 
C.I. = (λmax - n) / (n-1)  
 

ขั้นตอนที่ 3 หาค่าดัชนีความสอดคล้องเชิงสุ่ม (Random Consistency Index: R.I.) โดย
ที่ค่า R.I. เป็นค่าที่ขึ้นอยู่กับขนาดของเมตริกตั้งแต่ 1 × 1 จนถึง 15 × 15 ผลของค่า R.I. ดังแสดงใน
ตารางที่ 3 
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ตารางท่ี 3  ค่าดัชนีความสอดคล้องตามขนาดของเมตริก 
 

n RI n RI n RI 
1 0.00 6 1.24 11 1.51 
2 0.00 7 1.32 12 1.48 
3 0.58 8 1.41 13 1.56 
4 0.90 9 1.45 14 1.57 
5 1.12 10 1.49 15 1.59 

 

ท่ีมา: ดัดแปลงจาก Saaty (1980) 
 

ขั้นตอนที่  4 ค านวณหาค่าความสอดคล้องกันของเหตุผล คือการหาอัตราส่วน
เปรียบเทียบระหว่างค่า C.I. ที่ค านวณได้จากตารางเมตริกกับค่า R.I. ที่ได้จากการสุ่มตัวอย่างจาก
ตาราง ค่า C.R. หาได้จากสูตรดังนี ้

 
C.R. = C.I./R.I.       
 

ถ้าผลจากการค านวณได้ค่า C.R. ≤ 0.10 หรือ 10% ถือว่าการเปรียบเทียบรายคู่นั้นมี
ความสอดคล้องกันของเหตุผลอยู่ในเกณฑ์ที่ยอมรับได้ แต่หากค่า C.R. > 0.10 จะถือว่าอยู่ในเกณฑ์
ที่ไม่สามารถยอมรับได้ ผู้ตัดสินใจจะต้องทบทวนการวินิจฉัยและการจัดล าดับความส าคัญในการ
เปรียบเทียบรายคู่ใหม่อีกครั้ง 

 
 3. น า “ทางเลือก” ที่ก าหนดไว้ในตอนแรกมาท าการประเมินผ่าน “เกณฑ์” ที่ใช้ในการ
ตัดสินใจ แล้วหาค่ารวมของแต่ละทางเลือก เพื่อจัดล าดับความส าคัญของทางเลือก เลือกทางเลือกที่
มีค่ามากที่สุดจะเป็นตัวเลือกที่เหมาะสมที่สุดและตัวเลือกอื่นๆ รองลงมา 
 

จากขั้นตอนต่างๆ ของทฤษฏี AHP สามารถสรุปเป็นแผนภูมิขั้นตอนได้ดังภาพที่ 3 
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ภาพท่ี 3  แสดงแผนภูมิขั้นตอนกระบวนการ AHP 
 
ท่ีมา: วิฑูรย์ (2542) 
 

กรอบแนวคิดของการศึกษา 
 

จากการตรวจเอกสารสามารถน ามาก าหนดเป็นกรอบในการศึกษาได้ดังภาพที่ 4 

การพิจารณาองค์ประกอบของปญัหา 

จัดองค์ประกอบของปัญหาออกมาในรูปของแผนภูมิระดับช้ัน 

วินิจฉัยเปรียบเทียบองคป์ระกอบต่างๆ เปน็คู่ๆ โดยก าหนดค่าของการ 
เปรียบเทียบออกมาในรปูของตัวเลข 

สังเคราะหต์ัวเลขจากการวินิจฉัยเปรียบเทียบขององคป์ระกอบทั้งหมดใน
แผนภูมิเพื่อให้ได้ล าดับความส าคัญรวมของแต่ละทางเลือก 

ทดสอบว่าการวินิจฉัยนั้นมคีวามสอดคล้องกันของเหตุผลหรือไม ่

น าล าดับความส าคัญทีผ่่านการทดสอบความสอดคล้องกันของเหตุผลมา
สนับสนุนการตัดสินใจ 

ความสอดคล้อง 

มี 
ไม่ม ี
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ภาพท่ี 4  กรอบแนวคิดของการศึกษา

แผนที่การใช้ทีด่ินป่าไม้ 

วิเคราะหห์ย่อมป่า 

หย่อมป่าทีป่รากฏและพารามิเตอร์ที่ส าคัญ 
     - พื้นที่ของหย่อมป่าในกลุ่มป่า (Total Area)  - จ านวนหย่อมป่า (Number of  Patch) 
     - ค่าเฉลี่ยของขนาดพืน้ทีห่ย่อมป่า (Mean Patch Size) - เส้นรอบรปู (Total Edge) 
     - ดัชนีรูปทรง (Mean Shape Index)   - พื้นที่ใจกลาง (Core Area) 
     - ดัชนีความกว้างใหญ่ของหยอ่มป่า (Largest Patch Index) 
     - ค่าเฉลี่ยมาตรฐานของขนาดหย่อมป่า (Patch Size Standard Deviation)  

วิเคราะหห์าแนวเชื่อมต่อป่าทาง
นิเวศระหว่างพ้ืนที่อนุรักษ์ 

ในระบบสารสนเทศภูมิศาสตร ์

แนวเช่ือมต่อป่า 

จัดล าดับความเหมาะสม 

ความเหมาะสมใน
ทางการจัดการ 

ความเป็นไปได้ใน
ทางการจัดการ 

พิจารณเกณฑ์ (criteria) 
ในการตัดสินใจและ
ก าหนดค่าถ่วงน้ าหนัก 

วางแปลงตัวอย่าง 
ส ารวจสังคมพืช 

แนวเช่ือมต่อป่าทีเ่หมาะสม 

วิเคราะหห์าแนวเชื่อมต่อป่าทางนเิวศ
ระหว่างพ้ืนทีป่่าและหย่อมป่าที่ปรากฏ 

ในระบบสารสนเทศภูมิศาสตร ์

แนวเช่ือมต่อป่า 

จัดล าดับความเหมาะสม 

ซ้อนทับ 

สถานภาพทางความหลากหลาย 
ทางชีวภาพของพื้นที ่

ค าแนะน าการจดัการ 
แนวเช่ือมต่อป่า 
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งานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง 
 

การจ าแนกประเภทสิ่งปกคลุมพื้นที่ (land cover) ในประเทศจีน โดยการวิเคราะห์ข้อมูล
ภาพถ่ายจากดาวเทียม AVHRR ซึ่งมีรายละเอียดของข้อมูล 1 × 1 กิโลเมตร ร่วมกับข้อมูลทางด้าน
ธรณีกายภาพ (geophysical data) ในระยะเวลา 2 ทศวรรษที่ผ่านมา มีการศึกษาเป็นจ านวนมาก Liu 
et al. (2003) โดยใช้ข้อมูลดัชนีพืชพรรณ (vegetation index) จากการวิเคราะห์ข้อมูลภาพถ่ายจาก
ดาวเทียม AVHRR และข้อมูลภูมิประเทศทางด้านกายภาพ (ความสูง) ข้อมูลภูมิอากาศ (อุณหภูมิ
เฉลี่ยรายปี และปริมาณหยาดน้ าฟ้ารายปี) เพื่อจัดท าแผนที่การใช้ที่ดินและประเภทของพื้นที่ใน
มาตราส่วนขนาดใหญ่ โดยแบ่งประเทศจีนออกเป็น 9 เขตภูมิอากาศ และใช้ข้อมูลประเภทการใช้
ที่ดินที่ได้มาจากข้อมูลภาพถ่ายจากดาวเทียม Landsat TM เพื่อประเมินความถูกต้องแผนที่ที่ได้จาก
การจ าแนกโดยใช้ข้อมูลดาวเทียม AVHRR และข้อมูลภูมิประเทศปรากฏว่ามีค่าความถูกต้องสูงถึง 
81 เปอร์เซ็นต์ ผลที่ได้แสดงให้เห็นว่า ข้อมูลดาวเทียม AVHRR และข้อมูลภูมิอากาศเหมาะสมกับ
การท าแผนที่ประเภทที่ดินในมาตราส่วนใหญ่ในประเทศจีน 
 

ผลการศึกษาวิจัยข้างต้นแสดงให้เห็นว่า หากน าข้อมูลการส ารวจจากระยะไกลมาใช้ร่วมกับ
ข้อมูลทางด้านกายภาพ เช่น สภาพอากาศ สภาพดิน และรูปแบบการกระจายของพืชพรรณจะช่วย
ปรับปรุงประสิทธิภาพของการแปลความหมายข้อมูลภาพจากดาวเทียม และมีส่วนช่วยอย่างมากใน
การเพิ่มความถูกต้อง การจ าแนกประเภทที่ดิน คณะผู้วิจัยเสนอว่า ในอนาคตการปรับปรุงการ
จ าแนกประเภทที่ดิน โดยการจัดหาข้อมูลด้านภูมิประเทศใหม่ๆ เช่น ความลาดชันความหยาบ
ละเอียดของพื้นที่ที่มีความละเอียดมากๆ มาศึกษาความสัมพันธ์กับพืชพรรณที่ปรากฏ 
 

ข้อมูลภาพถ่ายจากดาวเทียม Landsat Thematic Mapper (TM) เป็นเทคนิคที่ใช้สืบเนื่องกัน
มาในการจ าแนกประเภทการใช้ประโยชน์ที่ดินส าหรับพื้นที่ขนาดใหญ่ แต่มีข้อจ ากัดเร่ืองความ
ละเอียดสูงสุดเชิงพื้นที่ที่ 30 เมตร ในการศึกษากระบวนการทางด้านนิเวศวิทยาของการจะจ าแนก
สิ่งปกคลุมดินให้มีความละเอียดเชิงพื้นที่สูงยิ่งๆ ขึ้นไป ดังนั้น Joy et al (2003) ได้สร้างแบบจ าลอง
ของชนิดพืชพรรณในพื้นที่ป่าธรรมชาติ Kaibab ที่อยู่ทางตอนเหนือของรัฐอริโซนา ประเทศอเมริกา ที่
มีความละเอียดเชิงพื้นที่ 10 เมตร โดยใช้ข้อมูลภาคสนาม ข้อมูลสารสนเทศ และข้อมูลภาพถ่ายจาก
ดาวเทียม Landsat TM เป็นตัวแปร ในการจัดกลุ่มชนิดพืชพรรณด้วยในภาคสนาม การศึกษาคร้ังนี้
ใช้ผลรวมของพื้นที่หน้าตัดและสัดส่วนพื้นที่หน้าตัดต่อชนิดพันธุ์และตัวแปรช่วยข้างต้น เพื่อใช้ใน
การสร้างจัดกลุ่ม decision tree เพื่อจ าแนกชนิดพืชพรรณ ออกเป็น 8 กลุ่ม และประเมินความถูกต้อง
ของแผนที่พืชพรรณ โดยเปรียบเทียบกับข้อมูลจากแหล่งที่มาที่แตกต่างกันพบว่าแผนที่พืชพรรณมี
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ความถูกต้องรวม (overall accuracy) 74.5 เปอร์เซ็นต์ คณะผู้วิจัยสรุปว่าวิธีการจ าแนกแบบ non-
parameter คร้ังนี้ สามารถแยกประเภทพืชพรรณตามความเด่นในพื้นที่ศึกษาที่มีความละเอียดเชิง
พื้นที่สูงได้ส าเร็จ 

 
 สมาคมอนุรักษ์สัตว์ป่า (WCS) ประเทศไทย ด าเนินการศึกษาแนวเชื่อมต่อสัตว์ป่าภายใต้
ความเห็นชอบของกรมอุทยานแห่งชาติ สัตว์ป่า และพันธุ์พืช ด าเนินการในพื้นที่เชื่อมต่อเทือกเขา
ตะนาวศรีภายใต้โครงการ “การประเมินสถานภาพสัตว์ป่า และถิ่นอาศัยในพื้นที่แนวเชื่อมต่อป่า
เทือกเขาตะนาวศรี” ได้คัดเลือกชนิดสัตว์ ส าหรับโครงการมาจ านวน 7 ชนิด คือ ช้างป่า กระทิง 
เลียงผา นกกก กวางป่า เสือโคร่ง(เสือดาว) และเก้ง เป็นตัวชี้วัด โดยส ารวจความชุกชุมของสัตว์ป่า 
สภาพป่า การใช้ที่ดิน ปัจจัยคุกคาม ท าการออกแบบแนวเชื่อมต่อป่าโดยวิธี Corridor designer ซึ่ง
เป็น ArcGIS tool ออกแบบโดย Beier et al. 2008 โดยวิธีการนี้เป็นแนวทางในการออกแบบแนว
เชื่อมต่อหรือหย่อม เชื่อมต่อในพื้นที่ที่มีความหลากหลายทางชนิดป่า และการใช้ที่ดิน เช่นในแนว
เชื่อมต่อเทือกเขาตะนาวศรี ขั้นตอนคือการสร้างแผนที่โมเดลแนวเชื่อมต่อที่เหมาะสมส าหรับสัตว์
ป่าแห่งผืนป่าแต่ละชนิดก่อน แล้วน าแนวทั้ง 7 มารวมกันเป็นแนวเชื่อมต่อรวมของทุกชนิด พื้นที่ที่
ยังมีโอกาสเป็นแนวเชื่อมต่อส่วนใหญ่อยู่ไม่เกิน 5 กิโลเมตรจากแนวชายแดน พื้นที่ที่ถูกระบุเป็น
แนวเชื่อมต่อส าหรับสัตว์ป่าแห่งผืนป่ามีเนื้อที่ 787 ตารางกิโลเมตรในโซนแนวเชื่อมต่อ และเนื้อที่
อีก 432 ตารางกิโลเมตรในพื้นที่อนุรักษ์ 
 
 WCS ได้แบ่งพื้นที่แนวเชื่อมต่อป่า จากการวิเคราะห์ข้อมูลแนวเชื่อมต่อป่าเพื่อสัตว์ป่าแห่ง
ผืนป่าทั้ง 7 ชนิดข้างต้น โดยแบ่งแนวเชื่อมต่อเป็นกริดที่มีขนาดกริดละ 1 ตารางกิโลเมตร จากนั้นน า
ข้อมูลในแต่ละกริดมาดูคุณภาพของเนื้อที่ป่าภายใน เสร็จแล้วจัดชั้นคุณภาพเป็น 4 ชั้นคือ โซน 1 โซน
บ ารุงรักษาสภาพเดิม (มีป่าไม่ถูกรบกวนมากกว่า 50% ในกริดนั้น) โซน 2 โซนฟื้นฟูตามธรรมชาติ 
(มีป่าดั้งเดิมเหลืออยู่ตั้งแต่ 1% ถึง 50%) โซน 3 โซนปลูกเสริมป่าโดยใช้พันธุ์ไม้ท้องถิ่น (มีป่าดั้งเดิม
เหลืออยู่น้อยกว่า 1%) โซน 4 โซนใช้ประโยชน์อย่างยั่งยืน (คือโซนที่มีป่าดั้งเดิมเหลืออยู่น้อยกว่า 1% 
และมีคนใช้จับจองท ากินมากกว่า 50% ของพื้นที่กริดน้ัน) 
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อุปกรณ์และวิธีการ 
 

อุปกรณ์ 
 

1. แผนที่แสดงลักษณะภูมิประเทศของกรมแผนที่ทหาร ล าดับชุด L7018 WGS 1984 มาตรา
ส่วน 1:50,000 ครอบคลุมพื้นที่ศึกษาจ านวน 38 ระวาง 

 
2. ข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียม Landsat – 5 TM Path 128 Row 51, Path 128 Row 52 บันทึกภาพเมื่อ

วันที่ 12 มกราคม 2552 ครอบคลุมพื้นที่ศึกษา 
 
3. เคร่ืองคอมพิวเตอร์โปรแกรมประมวลผลด้านข้อมูลภาพถ่ายจากดาวเที ยม Definiens 

Developer, ERDAS IMAGINE และโปรแกรมประมวลผลด้านระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ ArcGIS 
 
4. อุปกรณ์เคร่ืองเขียน 
 
5. เคร่ืองก าหนดต าแหน่งด้วยดาวเทียม (Global Positioning System: GPS) 
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วิธีการ 
 

1. การปรับแก้ข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียมและจ าแนกข้อมูลภาพ 
 

1.1 ท าการปรับแก้ข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียม โดยปรับแก้ความคลาดเคลื่อนทางเรขาคณิต 
(Geometric Correction) โดยอ้างอิงแผนที่ภูมิประเทศ มาตราส่วน1:50,000 ของกรมแผนที่ทหาร 
ก าหนดจุดควบคุมภาคพื้นดิน (Ground Control Point: GCP) โดยใช้สมการแปลงในรูปสมการโพลิโนเมียล
ดีกรี 2 ควบคุมค่าความผิดพลาด (Root Mean Square error: RMSe) ไม่เกิน 1 จุดภาพและให้ค่า
จุดภาพใหม่แบบใช้ค่าของจุดภาพเดิมที่มีต าแหน่งจุดกึ่งกลางอยู่ใกล้เคียงต าแหน่งของจุดภาพใหม่มาก
ที่สุด (Nearest Neighbor) อ้างอิงกับต าแหน่งบนพื้นที่โลกด้วยระบบแบบ UTM (Universal Transverse 
Mercator) ที่มีหน่วยระยะทางเป็นเมตร ขนาดของจุดภาพที่ก าหนดใหม่เท่ากับ 30 × 30 เมตร  

 
1.2 ท าการจ าแนกข้อมูลภาพ (Image Classification) โดยจ าแนกประเภทข้อมูลพื้นที่ป่าและ

การใช้ที่ดินประเภทอ่ืนๆ ด้วยการวิเคราะห์เชิงวัตถุภาพ (Object Based Image Classification ) ซึ่ง
วัตถุภาพจะถูกสร้างขึ้นจากการแบ่งภาพออกเป็นวัตถุภาพเล็กๆ โดยการแบ่งนั้นจะรวมจุดภาพที่อยู่
ติดกันที่มีลักษณะใกล้เคียงกันเข้าไว้ด้วยกัน (multiresolution-segmentation algorithm) โดยให้ค่าทุก
แบนด์ของภาพมีน้ าหนักเท่ากัน ค่าความเป็นเนื้อเดียวกัน (scale parameter) เท่ากับ 20 ข้อมูลสเปคตรัม 
(color) เท่ากับ 0.1 และปัจจัยที่ท าให้วัตถุภาพที่สร้างได้มีขอบเรียบ (smoothness) เท่ากับ 0.5 แล้วท า
การประมวลผลออกมาเป็นลักษณะของกลุ่มวัตถุภาพ (object) ที่จัดกลุ่มของจุดภาพตามลักษณะของ
ค่าสถิติ รวมถึงลักษณะทางพื้นที่ที่มีความเหมือนหรือใกล้เคียงกันเข้าด้วยกัน 

 
1.3 ท าการวิเคราะห์วัตถุภาพและจัดจ าแนกวัตถุภาพเหล่านั้นเป็น class ต่างๆ ที่สอดคล้องกับ

เงื่อนไขที่ก าหนดไว้ของแต่ละ class ให้มากที่สุด โดยใช้คุณลักษณะของตัววัตถุภาพ (object feature) 
ได้แก่ ค่าเฉลี่ย (Mean) ของแต่ละจุดภาพภายในวัตถุภาพร่วมกับการสร้างข้อมูลดัชนีความแตกต่างของ
พืชพรรณ (Normalized Difference Vegetation Index: NDVI) เพื่อการจัดจ าแนกและใช้วิธีการ
จ าแนกเชิงพื้นที่ด้วยสายตาเป็นวิธีเพิ่มความถูกต้องของการจ าแนก โดยน าข้อมูลภาพผสมสีเท็จและ
ลักษณะความเป็นจริงในพื้นที่มาพิจารณาประกอบเพื่อให้ได้ข้อมูลที่ถูกต้องของการจ าแนกมากที่สุด 
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 ดัชนีความแตกต่างของพืชพรรณ หาได้โดยน าภาพถ่ายจากดาวเทียมที่ผ่านการปรับแก้พิกัด
เชิงเรขาคณิตโดยใช้สูตร 
 

NDVI  = (IR - R) / (IR + R)  
 

เมื่อ  IR   =   ค่าการสะท้อนแสงของคลื่นอินฟราเรดใกล้ 
R    =   ค่าการสะท้อนแสงของคลื่นสีแดง 

 

 
 
ภาพท่ี 5  แผนภาพสรุปกระบวนการเตรียมข้อมูลภาพถ่ายจากดาวเทียม 
 
 
 
 

ภาพถ่ายดาวเทียม Landsat 5 TM 
บันทึกเมื่อวันที่ 12 มกราคม 2552 

การปรับแก้ความผิดพลาดเชิงเรขาคณิต 
(Geometric Correction) 

จ าแนกข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียม 
(Image Classification) 
วิธีวิเคราะห์เชิงวัตถุภาพ 

(Object Based Image Classification) 

วิเคราะหค์ุณลักษณะของตัววัตุภาพ (Object feature) 
ในช่วงคลื่นที่เกี่ยวข้องกบัพืชพรรณและค่าดัชนีที่
เกี่ยวข้องกับพืชพรรณ ได้แก่  

- Mean 
- NDVI 
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2. การวิเคราะห์หย่อมป่า 
 

ท าการวิเคราะห์หย่อมป่า (Patch Analysis) โดยอาศัยหลักการของศาสตร์ทางด้านนิเวศภูมิทัศน์ 
(Landscape Ecology) โดยก าหนดให้ขอบเขตพื้นที่ เพื่อการวิเคราะห์เป็นไปตามเขตครอบคลุมกลุ่มป่า 
โดยถือว่าเป็นภูมิทัศน์ที่น่าสนใจ (Landscape) และให้ความสนใจของลักษณะการเกิดหย่อมป่าหรือ
แตกผืน (Fragmentation) ของป่าทุกชนิดที่ปรากฏในกลุ่มป่า (ยงยุทธ, 2549) ส าหรับการวิเคราะห์หา
พารามิเตอร์ที่แสดงลักษณะเชิงพื้นที่ของผืนป่า ด้วยโปรแกรมทางระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์โดย
ประยุกต์หลักการสถิติเชิงพื้นที่ตามอัลกอรึธึม Patch analysis  
 
3. การพิจารณาหาแนวเชื่อมต่อป่า 
 

ในที่นี้คือการหาแนวเชื่อมต่อระหว่างพื้นที่ที่ปกคลุมด้วยพันธุ์พืชที่ส่วนหนึ่งส่วนใดของ
ขอบเขตพื้นที่ (polygon) ที่มีขอบเขตที่อยู่ใกล้ในระยะทางที่ก าหนด โดยมีล าดับการวิเคราะห์เชิง
พื้นที่ (Spatial analysis) ด้วยโปรแกรมระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ (GIS) ดังนี้ 1) ยุบรวม (dissolve) 
พื้นที่ที่ปกคลุมด้วยพันธุ์พืชที่อยู่ติดกันเข้าด้วยกัน 2) รวมขอบเขต (polygon aggregation) พื้นที่ที่ปก
คลุมด้วยพันธุ์พืชทั้งที่ปรากฏเป็นผืนป่าและหย่อมป่า ที่มีระยะทางระหว่างขอบเขตใกล้กันตามที่
ก าหนดเข้าด้วยกัน โดยเบื้องต้นก าหนดระยะทางต่างๆ ได้แก่ 100, 200, 300, 400, 500, 600, 700, 
800, 900 และ 1,000 เมตร ตามล าดับ 3) หาแนวเชื่อมต่อที่เป็นไปได้เกิดจากผลต่าง (erase) ระหว่าง
ผลที่ได้จากข้อ 2) กับ 1) ดังแสดงในภาพที่ 6-8 

 

 

 
 
 

 
รวมพ้ืนที่ (dissolve) 

 
 
ภาพท่ี 6  การยุบรวม (dissolve) พื้นที่ที่ปกคลุมด้วยพันธุ์พืชที่อยู่ติดกันเข้าด้วยกัน 
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รวมขอบเขต  

(polygon aggregation) 
100-1,000 เมตร 

 
 
ภาพท่ี 7  การรวมขอบเขต (polygon aggregation) พื้นที่ที่ปกคลุมด้วยพันธุ์พืชทั้งที่ปรากฏเป็นผืนป่า  

และหย่อมป่าเข้าด้วยกันตามระยะทางที่ก าหนด 
 

 

 
 
 

 
(erase) 

  
 
ภาพท่ี 8  การหาแนวเชื่อมต่อที่เป็นไปได้จากผลต่าง (erase) ระหว่างผืนที่ที่เชื่อมต่อกันกับพื้นที่ป่า 

 และหย่อมป่า   

ระยะทาง 900 เมตร 

ระยะทาง 100 เมตร 

ระยะทาง 500 เมตร 
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4. การเปรียบเทียบผืนป่าหากมีการสร้างแนวเชื่อมต่อ 
  
 เพื่อให้เห็นการเปลี่ยนแปลงหากมีการสร้างแนวเชื่อมต่อผืนป่า หรือหย่อมป่าทั้งหมดที่
เป็นไปได้ตามผลในข้อ 3 ในที่นี้ได้ท าการวิเคราะห์หย่อมป่าตามแนวทางที่กล่าวไว้ในข้อ 2 โดยใช้
ผืนป่าของพื้นที่ศึกษาที่มีแนวเชื่อมต่อแล้ว หลังจากนั้นท าการเปรียบเทียบผลลัพธ์ที่ได้จากการ
วิเคราะห์หย่อมป่ากับสภาพผืนป่าจริงที่เป็นอยู่ในปัจจุบัน เพื่ออธิบายผล  
 

 
 
ภาพท่ี 9  แผนภาพสรุปกระบวนการวิเคราะห์หย่อมป่า (Patch Analysis) 
 
 

หย่อมป่าทีป่รากฏและพารามิเตอร์ที่ส าคัญ 
     - พื้นที่ของหย่อมป่าในกลุ่มป่า (Total area)  - จ านวนหย่อมป่า (Number of  Patch) 
     - ค่าเฉลี่ยของขนาดพืน้ทีห่ย่อมป่า (Mean Patch Size) - เส้นรอบรปู (Total Edge) 
     - ดัชนีรูปทรง (Mean Shape Index)   - พื้นที่ใจกลาง (Core Area) 
     - ดัชนีความกว้างใหญ่ของหยอ่มป่า (Largest Patch Index) 
     - ค่าเฉลี่ยมาตรฐานของขนาดหย่อมป่า (Patch Size Standard Deviation)  

พื้นที่ป่า พื้นที่ป่าหากมีการสร้างแนวเชื่อมต่อ 

เปรียบเทียบค่าพารามิเตอร ์
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5. การตัดสินใจเลือกแนวเชื่อมต่อที่เหมาะสม 
 
  ผลจากการด าเนินการตามข้อ 3 ท าให้เกิดแนวเชื่อมต่อที่เป็นไปได้หลายแนวเชื่อมต่อ ทั้ง
แนวเชื่อมต่อที่มีระยะทางใกล้ๆ 100 เมตร ไปจนถึงแนวเชื่อมต่อที่มีระยะทาง 1,000 เมตร ซึ่งไม่ได้
หมายความว่าแนวเชื่อมต่อที่มีระยะทางใกล้จะเป็นแนวเชื่อมต่อที่มีความเหมาะสม ทั้งนี้อาจเป็น
พื้นที่ที่มีหมู่บ้านตั้งอยู่ มีถนนตัดผ่าน ดังนั้นต้องพิจารณาเกณฑ์ (criteria) ในการตัดสินใจอ่ืนๆ
ประกอบในการเลือกแนวเชื่อมต่อ (ตารางที่ 4) โดยมี 6 เกณฑ์ปัจจัย ดังนี้ 1) ขนาดพื้นที่ผืนป่าเมื่อมี
การเชื่อมต่อ 2) สถานภาพทางกฎหมายของพื้นที่บริเวณแนวเชื่อมต่อ  3) ความยาวของถนนที่
ปรากฏในแนวเชื่อมต่อ 4) ขนาดพื้นที่ของแนวเชื่อมต่อ 5) ระยะทางของแนวเชื่อมต่อ 6) ความยาว
ล าน้ าที่ปรากฏในแนวเชื่อมต่อ เป็นเกณฑ์ในการพิจารณาเลือกแนวเชื่อมต่อที่เหมาะสม โดยมี
แนวคิดว่าหากแนวเชื่อมต่อมีระยะทางไม่ไกล เชื่อมพื้นท่ีท่ีมีขนาดใหญ่เข้าด้วยกัน ไม่ได้เป็นพื้นท่ี
เกษตรกรรมหรือชุมชน และไม่มีถนนตัดผ่าน จะเป็นแนวเชื่อมต่อท่ีมีความเป็นไปได้ในการจัดการ
มากกว่าแนวเชื่อมต่ออ่ืนๆ ที่มีลักษณะในทางตรงกันข้าม โดยประยุกต์ใช้วิธี Analytic Hierarchy 
Process: AHP ซึ่งเป็นกระบวนตัดสินใจที่ใช้ในการวินิจฉัยเพื่อหาเหตุผล (Saaty, 1980) โดยแบ่ง
องค์ประกอบของปัญหาออกเป็นส่วนๆในรูปของแผนภูมิตามล าดับชั้นแล้วก าหนดค่าของการ
วินิจฉัยเปรียบเทียบปัจจัยต่างๆ และน าค่าเหล่านั้นมาค านวณเพื่อดูว่าปัจจัยและทางเลือกอะไรมีค่า
ล าดับความส าคัญสูงที่สุด มีขั้นตอนการด าเนินการ ดังนี ้
 
ตารางท่ี 4  ปัจจัยและเกณฑ์พิจารณาคัดเลือก 
 
ปัจจัย เกณฑ์พิจารณาคัดเลือก 
1. ขนาดพื้นที่ผืนป่าเมื่อมีการ
เชื่อมต่อ 

พื้นที่ขนาดใหญ่จะมีจ านวนชนิดของสิ่งมีชีวิตมากกว่าพื้นที่
ขนาดเล็ก และอัตราการสูญพันธุ์ของสิ่งมีชีวิตในพื้นที่ขนาดเล็ก
จะเร็วกว่าพื้นที่ขนาดใหญ่ ดังนั้นการที่พื้นที่อยู่อาศัยลดขนาดลง
จึงมีผลต่อการลดจ านวนลงของสิ่งมีชีวิต 

2. สถานภาพทางกฎหมายของ
พื้นที่บริเวณแนวเชื่อมต่อ  

พื้นที่อนุรักษ์ซึ่งพื้นที่ส่วนใหญ่ยังมีสภาพเป็นธรรมชาติมีการ
จัดการเพื่อใช้ประโยชน์ทรัพยากรธรรมชาติอย่างยั่งยืน เพื่อ
ป้องกันและรักษาความหลากหลายทางชีวภาพ เช่น พื้นที่อุทยาน
แห่งชาติ มีวัตถุประสงค์เพื่อรักษาความหลากหลายของชนิดและ
ความหลากหลายของพันธุกรรม รักษากลไกด้านสิ่งแวดล้อม 
และเอ้ืออ านวยประโยชน์เพื่อการท่องเที่ยวและนันทนาการ 
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ตารางท่ี 4  (ต่อ) 
 

ปัจจัย เกณฑ์พิจารณาคัดเลือก 
3. ความยาวของถนนที่ปรากฏใน
แนวเชื่อมต่อ 

การเข้ามาของเส้นทางคมนาคมเป็นจุดเร่ิมต้นของการสูญเสีย
ถิ่นที่อาศัย เครือข่ายของเส้นทางคมนาคมของประเทศไทยมี
อย่างหนาแน่น 

4. ขนาดพื้นที่ของแนวเชื่อมต่อ พื้นที่ขนาดเล็กสามารถเข้าไปจัดการง่ายกว่าพื้นที่ขนาดใหญ่ 

5. ระยะทางของแนวเชื่อมต่อ แนวเชื่อมต่อที่อยู่ใกล้กัน มีความเป็นไปไดท้ี่ช่วยให้ระดับความ
ต่อเนือ่งของพื้นทีม่ีมากกว่าแนวเชื่อมต่อที่อยู่ห่างไกลกันออกไป 
สามารถเอ้ือให้สัตว์ป่าและพรรณพืชกระจายระหว่างกันได้ 

6. ความยาวล าน้ าที่ปรากฏใน
แนวเชื่อมต่อ 

ต้นน้ าล าธาร ป่าไม้ ดินและน้ า ถือเป็นทรัพยากร ธรรมชาติที่
จ าเป็นต้องมีความสมดุลและมีความสัมพันธ์เกี่ยวข้องกันอย่าง
ใกล้ชิด หากทรัพยากรดังกล่าวอย่างใดอย่างหนึ่งถูกท าลาย
สูญเสียไป ความสมดุลระหว่างกันที่มีอยู่ย่อมจะมีการ
เปลี่ยนแปลงและอาจท าให้พื้นที่ต้นน้ าล าธารนั้นเสื่อมความอุดม
สมบูรณ์ลงอย่างรวดเร็ว 

 
5.1 การเปรียบเทียบทีละคู่ (Pairwise Comparison) เพื่อหาค่าถ่วงน้ าหนักของแต่ละเกณฑ์

ปัจจัย (Criterion weighting) โดยมีขั้นตอนการด าเนินการ ดังนี ้
 

1) การสร้างตารางเมตริกระหว่างตัวแปร ปัจจัยต่างๆ ถูกน ามาหาค่าความส าคัญเชิง
เปรียบเทียบของแต่ละคู่ความสัมพันธ์ของปัจจัย โดยเปรียบเทียบล าดับความส าคัญทีละคู่ แล้วน า
ค่าที่ได้ใส่ลงในตารางเมตริก (ตารางที่ 5) ส่วนการวินิจฉัยหรือออกความเห็นให้ออกมาในรูปของ
ค าพูดง่ายๆ เช่น มากกว่า นอ้ยกว่า มากที่สุด ก่อนแล้วจึงใช้ค่าตัวเลขแทนค่าการวินิจฉัย (ตารางที่ 6) 
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ตารางท่ี 5  สร้างเมตริกเปรียบเทียบปัจจัยแบบทีละคู่  
 

ปัจจัย 
ขนาดพื้นที่
ผืนป่าเมื่อมี
การเชื่อมต่อ 

สถานภาพทาง
กฎหมายของ
พื้นที่บรเิวณ
แนวเช่ือมต่อ 

ความยาวของ
ถนนทีป่รากฏ

ในแนว
เชื่อมต่อ 

ขนาดพื้นที่
ของแนว
เชื่อมต่อ 

ระยะทาง
ของแนว
เชื่อมต่อ 

ความยาวล า
น้ าที่ปรากฏ
ในแนว
เชื่อมต่อ 

ขนาดพื้นที่ผืน
ป่าเมื่อมีการ
เชื่อมต่อ 

1 a12 a13 a14 a15 a16 

สถานภาพทาง
กฎหมายของ
พื้นที่บรเิวณแนว
เชื่อมต่อ 

1/ a12 1 a23 a24 a25 a26 

ความยาวของ
ถนนทีป่รากฏ
ในแนวเชื่อมต่อ 

1/ a13 1/ a23 1 a34 a35 a36 

ขนาดพื้นที่ของ
แนวเช่ือมต่อ 

1/ a14 1/ a24 1/ a34 1 a45 a46 

ระยะทางของ
แนวเช่ือมต่อ 

1/ a15 1/ a25 1/ a35 1/ a45 1 a 56 

ความยาวล าน้ าที่
ปรากฏในแนว
เชื่อมต่อ 

1/ a16 1/ a26 1/ a36 1/ a46 1/ a56 1 

รวม 
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ตารางท่ี 6  การเปรียบเทียบระดับความส าคัญ 
 

ระดับความส าคัญ ความหมาย 

1/9 Extreme น้อยอย่างยิ่ง น้อยกว่าอย่างยิ่ง 

1/7 Very strong น้อยมาก น้อยกว่ามาก 

1/5 Strong น้อย น้อยมาก 

1/3 Moderate น้อยพอสมควร น้อยกว่าพอสมควร 

1 Equal เท่ากัน ส าคัญเท่ากัน 

3 Moderate มากพอสมควร มากกว่าพอสมควร 

5 Strong มาก มากกว่ามาก 

7 Very strong มากยิ่ง มากกว่ายิ่ง 

9 Extreme มากอย่างยิ่ง มากกว่าอย่างยิ่ง 

 
2) สร้างตารางค านวณค่าน้ าหนักเกณฑ์ปัจจัย (Normalized Pairwise Comparison 

Matrix) หรือ Eigenvector ของเมตริก (ตารางที่ 7) 
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ตารางท่ี 7  สร้างตารางค านวณน้ าหนักเกณฑ์ปัจจัย 
 

ปัจจัย 
ขน

าด
พื้น

ที่ผ
ืนป

่า 
เม
ื่อม

ีกา
รเช

ื่อม
ต่อ

 

สถ
าน
ภา
พท

าง
กฎ

หม
าย

ขอ
งพ

ื้นท
ี่บร

เิวณ
แน

ว
เชื่อ

มต
่อ 

คว
าม
ยา
วข

อง
ถน

นท
ี่

ปร
าก
ฏใ
นแ

นว
เชื่อ

มต
่อ 

ขน
าด
พื้น

ที่ข
อง
แน

ว
เชื่อ

มต
่อ 

ระ
ยะ
ทา
งข
อง

 
แน

วเชื่
อม

ต่อ
 

คว
าม
ยา
วล

 าน
้ าท
ี่ปร

าก
ฏ

ใน
แน

วเชื่
อม

ต่อ
 

ค่า
ถ่ว
งน

้ าห
นัก

 (W
i) 

ขนาดพื้นที่ผืน
ป่าเมื่อมีการ
เชื่อมต่อ 

       

สถานภาพทาง
กฎหมายของ
พื้นที่บรเิวณ
แนวเช่ือมต่อ 

       

ความยาวของ
ถนนทีป่รากฏ
ในแนว
เชื่อมต่อ 

       

ขนาดพื้นที่
ของแนว
เชื่อมต่อ 

       

ระยะทางของ
แนวเช่ือมต่อ        

ความยาวล าน้ า
ที่ปรากฏใน
แนวเช่ือมต่อ 

       

 
3) การค านวณค่าสัดส่วนความสมเหตุสมผล (Consistency Ratio: C.R.) 
 เพื่อเป็นการทดสอบว่าผลของการเปรียบเทียบทีละคู่ที่ได้ด าเนินมาในส่วนที่แล้ว

นั้น มีความสอดคล้องกันของเหตุผลหรือไม่ เราจะท าการค านวณค่าความสอดคล้องของเหตุผล โดย
มีขั้นตอนดังตอ่ไปนี้ 
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ขั้นตอนที่ 1 การค านวณค่า λmax ซึ่งก็คือค่าที่ค านวณได้จากการน าเอาผลรวมของ
ค่าวินิจฉัยของแต่ละปัจจัยในแถวตั้งแต่ละแถวมาคูณด้วยผลรวมค่าเฉลี่ยในแถวนอนแต่ละแถว แล้ว
น าเอาผลคูณที่ได้มารวมกัน ผลลัพธ์ที่ได้จะเท่ากับจ านวนปัจจัยทั้งหมดที่ถูกน ามาเปรียบเทียบซึ่งใน
กรณีที่การวินิจฉัยในปัจจัยนั้นมีความสอดคล้องกันอย่างสมบูรณ ์จะท าให้ค่า λmax = n 

 
ขั้นตอนที่ 2 ค านวณหาค่าดัชนีวัดความสมเหตุสมผล (Consistency Index: C.I.) หา

ไดจ้ากสูตร  
  C.I. = (λmax - n) / (n-1)     (1) 
 
ขั้นตอนที่ 3 หาค่าสุ่มดัชนีความสมเหตุสมผล (Random Consistency Index: R.I.) 

โดยที่ค่า R.I. เป็นค่าที่ขึ้นอยู่กับขนาดของเมตริก ตั้งแต่ 1×1 จนถึง 15×15 ผลของค่า R.I. ในตารางที่ 3  
 

ขั้นตอนที่ 4 ค านวณหาค่าความสอดคล้องกันของเหตุผล คือการหาอัตราส่วน
เปรียบเทียบระหว่างค่า C.I. ที่ค านวณได้จากตารางเมตริกกับค่า R.I. (ตารางที่ 3) ที่ได้จากการสุ่ม
ตัวอย่างจากตาราง ค่า C.R. หาได้จากสูตรดังนี ้

 
C.R. = C.I./R.I.      (2) 
 

ถ้าผลจากการค านวณได้ค้า C.R. ≤ 0.10 หรือ 10% ถือว่าการเปรียบเทียบทีละคู่นั้น
มีความสอดคล้องกันของเหตุผลอยู่ในเกณฑ์ที่ยอมรับได้ แต่หากค่า C.R. > 0.10 จะถือว่าอยู่ใน
เกณฑ์ที่ไม่สามารถยอมรับได้ ผู้ตัดสินใจจะตอ้งทบทวนการวินิจฉัยและการจัดล าดับความส าคัญใน
การเปรียบเทียบทีละคู่ใหม่อีกครั้ง 

 
5.2 สร้างชั้นข้อมูลเกณฑ์ในการตัดสินใจของตัวปัจจัยต่างๆ ภายใต้ระบบสารสนเทศ

ภูมิศาสตร์ ด้วยวิธีการวิเคราะห์เชิงพื้นที่ คือ Spatial join และ Intersection จากชั้นข้อมูล พื้นที่ป่าแต่
ละผืนที่ต่อเนื่องกัน การใช้ประโยชน์ที่ดินป่าไม้ตามกฎหมาย เส้นทางล าน้ า และเส้นทางคมนาคม 
  

5.3 แปลงค่าจริงของแต่ละเกณฑ์ปัจจัยให้เป็นคะแนนมาตรฐาน นั่นคือการแปลงค่าข้อมูล
ดิบของแต่ละปัจจัยให้เป็นค่าคะแนนที่อยู่ระหว่าง 0-1 (Standardize score, X’) เพื่อให้ทุกเกณฑ์
ปัจจัยมีช่วงค่าเดียวกันซึ่งสามารถเทียบเคียงกันได้ โดยค่าข้อมูลดิบกับค่าคะแนนมาตรฐานนี้จะมี
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ความสัมพันธ์เชิงเส้นตรงต่อกันในลักษณะของการแปลงสเกล ซึ่งความสัมพันธ์อาจอ ยู่ใน
สองทิศทาง คือ แปรตามกัน หรือ แปรผกผัน ซึ่งใช้สูตรแปลงดังนี้ 

 
กรณีแปรตรงตามกัน หรืออาจเรียกว่าเป็นเกณฑ์เชิงประโยชน์ (benefit criterion) นั่นคือ 

ค่าของปัจจัยมีค่ามาก ก็สะท้อนถึงว่าปัจจัยนั้นมีความส าคัญมากหรือส่งผลมาก ได้แก่ ขนาดพื้นที่
ผืนป่าเมื่อมีการเชื่อมต่อ ความยาวล าน้ าที่ปรากฏในแนวเชื่อมต่อ โดยใช้สูตร 
 
     Xi – Xmin 
     Xmax - Xmin 
  

และกรณีแปรผกผัน หรืออาจเรียกว่าเป็นเกณฑ์เชิงค่าใช้จ่าย (cost criterion) นั่นคือ ค่า
ของปัจจัยมีค่ามาก ก็สะท้อนถึงว่าปัจจัยนั้นมีความส าคัญน้อยหรือส่งผลน้อย ได้แก่ ความยาวของ
ถนนที่ปรากฏในแนวเชื่อมต่อ ขนาดพื้นที่ของแนวเชื่อมต่อ ระยะทางของแนวเชื่อมต่อโดยใช้สูตร 

 
                          Xi – Xmin 
             Xmax - Xmin 
 

โดยที่ X’      =     ค่าคะแนนมาตรฐาน 
    Xi      =     ค่าคะแนนดิบของปัจจัยที่ต้องการแปลงเป็นค่ามาตรฐาน 
    Xmax   =     ค่าคะแนนดิบสูงสุดของค่าปัจจัย 
    Xmin   =     ค่าคะแนนดิบต่ าสุดของค่าปัจจัย 

 
ส าหรับกรณีเกณฑ์ปัจจัยสัดส่วนพื้นที่อนุรักษ์ในแนวเชื่อมต่อ ใช้สูตร 

 
= พื้นที่แนวเชื่อมต่อที่ตกอยู่ในเขตพื้นที่อนุรักษ์ 
                   พื้นที่แนวเชื่อมต่อ 
 

โดยที่มีค่า   0   เมื่อพื้นที่แนวเชื่อมต่อไม่ได้ตกอยู่ในเขตพื้นที่อนุรักษ์ 
     0 < X’ <1  เมื่อพื้นที่แนวเชื่อมต่อคาบเกี่ยวกับพื้นที่อนุรักษ์ 
      1   เมื่อพื้นที่แนวเชื่อมทั้งแนวต่อตกอยู่ในเขตพื้นที่อนุรักษ์ 
 

1 - 

 X’  =             

 X’  =             



 

 

 

41 

41 

5.4 ค านวณค่าคะแนนรวมทุกปัจจัยตามค่าถ่วงน้ าหนักที่ได้ 
 

เป็นขั้นตอนของการหาคะแนนของแต่ละทางเลือก โดยในที่นี้ทางเลือกคือ แนวเชื่อมต่อ
โดยเมื่อค านวณค่าคะแนนมาตรฐานได้แล้ว จึงน าไปถ่วงน้ าหนักด้วยค่าที่หาจากวิธี Pairwise 
Comparison ดังกล่าวข้างต้นก็จะให้ค่าอยู่ระหว่าง 0-1 ตามขนาดค่าถ่วงน้ าหนัก ดังนั้นไม่ว่าจะใช้กี่
ปัจจัยก็จะท าให้การหาค่าคะแนนของแต่ละทางเลือกได้ค่าคะแนนผลรวมทุกปัจจัยตามค่าถ่วง
น้ าหนักที่ก าหนด ที่จะเป็นค่ากลางที่อยู่ระหว่าง 0-1 โดยสรุปคือกระท าโดยใช้ค่าถ่วงน้ าหนักของแต่
ละเกณฑ์ปัจจัยคูณกับค่าคะแนนปัจจัยแต่ละตัวของหน่วยพื้นที่นั้นๆ ผลรวมของค่าเกณฑ์ปัจจัยที่
ถ่วงน้ าหนักแล้วคือค่าความส าคัญของหน่วยพื้นที่ศึกษาภายใต้การพิจารณาทุกปัจจัย  
  

5.5 จ าแนกระดับความเหมาะสมของแนวเชื่อมต่อ โดยใช้ค่าจากขั้นตอนที่ผ่านมา ท าให้
เป็นตัวเลขจ านวนเต็มร้อยเพื่อให้ง่ายในการแบ่งช่วงและตีความหมายที่ง่ายต่อการเข้าใจ โดยจ าแนก
ระดับความเหมาะสมออกเป็น 5 ระดับความเหมาะสม ได้แก่ เหมาะสมมากที่สุด เหมาะสมมาก 
เหมาะสมปานกลาง เหมาะสมน้อย และไม่มีความเหมาะสม ด้วยสมการการก าหนดค่าช่วงแบบ
ระยะห่างเท่ากัน (Equal Interval Range)  
 
 ระยะห่างของชั้นความเหมาะสม = ค่าความเหมาะสมสูงสุด - ค่าความเหมาะสมต่ าสุด 
      จ านวนระดับความเหมาะสม 
 
6. การหาแนวเชื่อมต่อระหว่างพื้นท่ีอนุรักษ์ 
 

พื้นที่คุ้มครอง (Protected area) มีความส าคัญยิ่งต่อการอนุรักษ์ความหลากหลายทางชีวภาพ 
ผลการศึกษาวิจัยหลายเร่ืองแสดงให้เห็นว่า พื้นที่คุ้มครองขนาดใหญ่สามารถอนุรักษ์ความหลากหลาย
ทางชีวภาพได้อย่างมีประสิทธิภาพมากกว่าพื้นที่คุ้มครองขนาดเล็ก (Harris, 1984) เพราะพื้นที่ขนาด
ใหญ่มีแนวโน้มในการรองรับจ านวนชนิดและปริมาณของสัตว์ป่าได้มากขึ้น รวมทั้งสิ่งมีชีวิตบางชนิด
จะไม่สามารถอยู่รอดได้ ถ้าอาศัยอยู่ในพื้นที่ขนาดเล็กและพื้นที่นั้นแยกตัวอย่างโดดเด่ียว ไม่ต่อเนื่อง
กับผืนป่าใหญ่ การอนุรักษ์พื้นที่เหล่านี้ให้มีประสิทธิภาพสูงและสามารถรองรับความหลากหลาย
ทางชีวภาพได้มากขึ้น โดยพิจารณาการเชื่อมต่อพื้นที่คุ้มครอง ได้แก่ อุทยานแห่งชาติ เขตรักษาพันธุ์
สัตว์ป่า และเขตห้ามล่าสัตว์ป่าที่อยู่ในกลุ่มป่า ซึ่งแนวเขตพื้นที่คุ้มครองมีทั้งที่เชื่อมต่อเป็นผืนเดียวกัน
และที่ยังไม่เชื่อมต่อกัน แต่บางแห่งมีแนวเขตที่ใกล้กันสามารถเชื่อมต่อเข้าเป็นผืนเดียวกันได้ อย่างไร
ก็ตามการก าหนดแนวเชื่อมต่อโดยพิจารณาจากระยะทางเพียงอย่างเดียวอาจได้แนวเชื่อมต่อที่ไม่
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เหมาะสม ควรพิจารณาปัจจัยอ่ืนๆ ร่วมด้วย เช่น หากเป็นพื้นที่ที่ปกคลุมไปด้วยพื้นที่ป่าที่ยังไม่ประกาศ
เป็นพื้นที่คุ้มครอง ไม่มีถนนตัดผ่าน และสามารถเชื่อมพื้นที่คุ้มครองที่อยู่ใกล้กันเข้าด้วยกันให้เป็น
ผืนป่าคุ้มครองที่ใหญ่ขึ้น ย่อมเป็นพื้นที่ที่เหมาะสมในการพิจารณาเป็นแนวเชื่อมต่อทางระบบนิเวศ
มากกว่าพื้นที่ที่มีลักษณะตรงข้าม  
 

การก าหนดแนวเชื่อมต่อตามแนวคิดดังกล่าวข้างต้น ด าเนินโดยใช้วิธีการวิเคราะห์เชิงพื้นที่ 
(Spatial analysis) ด้วยโปรแกรมระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ ดังนี้ 
 
 1) วิเคราะห์เชิงพื้นที่ด้วยวิธีการเชื่อมต่อขอบเขตพื้นที่ (polygon aggregation) ของพื้นที่
คุ้มครองโดยก าหนดระยะทางของแนวเชื่อมต่อที่ 100 – 1,000 เมตร ผลต่างของการซ้อนทับระหว่าง
พื้นที่ก่อนและหลังการเชื่อมต่อขอบเขตคือช่องว่างระหว่างผืนป่า (gap) ที่มีความเป็นไปได้ในการ
ก าหนดเป็นแนวเชื่อมต่อ 
 

2) พิจารณาความเหมาะสมของชั้นข้อมูลช่องว่างที่ได้ เพื่อก าหนดแนวเชื่อมต่อที่เหมาะสม
จากปัจจัยกายภาพอื่นๆ เช่น ระยะทางของแนวเชื่อมต่อ ความลาดชัน เส้นทางคมนาคม ข้อจ ากัดใน
การเชื่อมต่อผืนป่าอันเน่ืองมาจากปัจจัยทางสังคมและเศรษฐกิจ ฯลฯ 
 
7. ส ารวจตัวอย่างสังคมพืช 
 

แนวเชื่อมต่อที่มีความเหมาะสมมากที่สุด จะถูกเลือกมาเพื่อท าการศึกษาวางแปลงตัวอย่าง
ขนาด 10 × 10 เมตร โดยให้ผ่านพื้นที่ 3 ส่วน คือ บริเวณแนวเชื่อมต่อ และผืนป่าระหว่างผืนป่าที่จะ
ถูกเชื่อมต่อ โดยท าการวัดขนาดไม้ต้น (tree) ที่มีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอกที่ความสูง 1.3 เมตร 
(Diameter at Breast Height, DBH) ตั้งแต่ 4.5 เซนติเมตรขึ้นไป และมีความสูงตั้งแต่ 1.3 เมตรขึ้นไป 
ท าการวิเคราะห์ค่าสัมประสิทธิ์ของสังคม (Coefficient of Community) เพื่อวัดความคล้ายคลึงกันของ
สังคมพืชสองสังคมและเปรียบเทียบการเปลี่ยนแปลงขององค์ประกอบของสังคมพืช ได้แก่ ชนิด
พรรณไม้ ความหนาแน่น (Density) ความถี่ (Frequency) ความเด่นของพืช (Dominance) เพื่อน ามา
พิจารณาว่าสังคมพืชในแนวเชื่อมต่อมีความเหมือนกับลักษณะของสังคมพืชนอกเขตแนวเชื่อมต่อ 
(ป่าธรรมชาติ) มากน้อยเพียงใด และการวิเคราะห์สังคมพืชและลักษณะของสังคม โดยการประเมิน
ค่าดัชนีความส าคัญของพันธุ์ไม้ในสังคม (Important Value Index, IVI) 
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8. การส ารวจสัตว์ป่า 

เดินส ารวจตามเส้นทางถนน หรือเส้นทางเดินหาของป่าให้กระจายทั่วทั้งพื้นที่  ซึ่งเป็นวิธี
การศึกษาที่เหมาะส าหรับพื้นที่กว้าง มีป่าน้อยชนิด และเป็นพื้นที่ป่าโปร่ง หรือพื้นที่ที่มีความหนาแน่น
ของสัตว์ที่ต้องการศึกษาต่ า มีวัตถุประสงเพื่อศึกษาความชุกชุมของสัตว์ป่าหรือมีจ านวนเท่าไร
(Abundance) ท าการจับพิกัดต าแหน่งที่พบร่องรอยสัตว์ป่า โดยใช้เคร่ือง GPS โดยสังเกตรอยตีน 
รอยกองมูล ที่นอน รอยกัดกินพืชอาหาร และการพบเห็นตัวโดยตรง รวมทั้งจับพิกัดปัจจัยแวดล้อม
ต่างๆ เพิ่มเติม เช่น ต าแหน่งแอ่งน้ า ต าแหน่งที่พบการล่าสัตว์ โป่ง เป็นต้น 
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สถานท่ีศึกษา 
 

ความเป็นมา  
 
 ชื่อป่าตะวันออกอาจเป็นชื่อที่ยังไม่ค่อยมีคนรู้จักกันมากนักเพราะที่จริงแล้ว ชื่อป่า
ตะวันออกเกิดจากการรวม เอาพื้นที่ป่า 5 แห่งคือ (1) เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าเขาอ่างฤาไน (ป่ารอยต่อ 
5 จังหวัด) พื้นที่ 643,750 ไร่ (2) เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าเขาสอยดาว มีพื้นที่ 640,675 ไร่ (3) อุทยาน
แห่งชาติเขาชะเมา-เขาวงมีพื้นที่ 52,300 ไร่ (4) อุทยานแห่งชาติเขาคิชฌกูฎ มีพื้นที่ 36,687 ไร่ และ  
(5) พื้นที่ป่าสงวนที่ยังคงสภาพอยู่โดยรอบอีกประมาณ 100,000 ไร่ รวมพื้นที่ป่าที่เรียกว่า “ป่า
ตะวันออก”  ทั้งสิ้น 1,470,000 ไร่ ด้วยเพราะว่าการจะอนุรักษ์ป่าไม้สัตว์ป่าให้ยั่งยืนนั้น จะต้อง
รักษาพื้นที่ให้มีขนาดติดต่อกันเป็นผืนใหญ่ที่สุดเพื่อความมั่งคงของระบบนิเวศ การแบ่งย่อยพื้นที่
ป่าเป็นส่วนเล็กส่วนน้อย จะก่อให้เกิด ผลกระทบต่อป่าและสัตว์ป่า จึงท าให้องค์กรเช่น ศูนย์
ฝึกอบรมวนศาสตร์ชุมชน ภาคพื้นเอเชียแปชิฟิก, มูลนิธิคุ้มครองสัตว์ป่าและ พรรณพืชแห่งประเทศ
ไทย, มูลนิธิสืบนาคะเสถียร, ศูนย์วิจัยสัตว์ป่าฉะเชิงเทรา กรมป่าไม้ และคณะกรรมการประสานงาน
โครงการอันเนื่องมาจากพระราชด าริ (กปร.) ฯลฯ มาประชุมกันเพื่อที่จะรักษาพื้นที่ป่าแห่งนี้และ
เพื่อไม่เป็นที่สับสนจึงได้ต้ังชื่อป่าแห่งนี้ขึ้น ใหม่ว่า "ป่าตะวันออก" เมื่อปี พ.ศ. 2537 
  
 ในที่นี้ได้ก าหนดขอบเขตพื้นที่ศึกษา เพื่อศึกษาวิเคราะห์ข้อมูลตามรูปที่ปรากฏในภาพที่ 10 
 
ที่ตั้งและอาณาเขต 
 
 ทิศเหนือ อยู่ในท้องที่อ าเภอท่าตะเกียบ อ าเภอสนามชัยเขต จังหวัดฉะเชิงเทรา และอ าเภอ
วังน้ าเย็น จังหวัดสระแก้ว  
 ทิศตะวันออก อยู่ในท้องที่อ าเภอเขาสอยดาว และอ าเภอโป่งน้ าร้อน จังหวัดจันทบุรี  
 ทิศตะวันตก อยู่ในท้องที่อ าเภอบ่อทอง จังหวัดชลบุรี  
 ทิศใต้ อยู่ในท้องที่อ าเภอแกลง จังหวัดระยอง อ าเภอแก่งหางแมว และอ าเภอเขาวง จังหวัด
จันทบุรี 
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สังคมพืช  
 
 ป่าตะวันออก เป็นป่าซึ่งมีที่ตั้งอยู่ในเขตภูมิศาสตร์ (Plant geographical distribution) 2 เขต
ขึ้นผสมอยู่ในพื้นที่ คือ เขตภูมิพฤกษ์อันนัมมาติค (Annamatic element) หรืออินโดไชนีส (Indo-Chinese 
element) ซึ่งนับว่าเป็นพื้นที่ซึ่งมีภูมิพฤกษ์อันนัมมาติค ที่โดดเด่นที่สุดของประเทศ นอกจากนี้ยังมี
สภาพภูมิพฤกษ์แบบอินโดมาเลเซียน (Indo-malaesian element) เข้ามาปะปนอยู่ด้วย เพราะอยู่ในเขต
ที่มีลมมรสุมพัดผ่านประจ าทุกปี ท าให้ภาคตะวันออกเฉียงใต้มีฝนตกใกล้เคียงกับภาคใต้ อธิบายง่ายๆ 
ก็คือ ป่าตะวันออกเป็นพื้นที่ที่สามารถพบสังคมพืชได้ทั้ง 3 แบบคือป่าทางภาคกลาง ภาคตะวันออก 
เฉียงเหนือ (เขตภูมิพฤกษ์อันนัมมาติค) และภาคใต้ (เขตอินโดมาเลเซียน) จึงท าให้พบความหลากหลาย
ทางชีวภาพทั้งพันธุ์พืชและพันธุ์สัตว์มีมากเป็นพิเศษ สังคมพืชของป่าตะวันออกส่วนใหญ่เป็นป่า
ดิบแล้ง และมีที่ราบทางตอนบนของพื้นที่ ซึ่งมีความสูงประมาณ 30- 150 ม.รทก. (ระดับทะเลปาน
กลาง) มีพื้นที่ประมาณ 6 แสนกว่าไร่คือ บริเวณที่เรียกว่า "ป่าลุ่มต่ า" ซึ่งถือว่าเป็นจุดส าคัญของป่า
ตะวันออก เพราะป่าลุ่มต่ าที่อ่ืน ส่วนใหญ่กลายเป็นพื้นที่เพื่อเกษตรกรรม ที่อยู่อาศัยหรือไม่ก็ถูกน้ า
ท่วมจากการสร้างเขื่อนไปหมดแล้ว ป่าลุ่มต่ าแห่งน้ีจึงเรียกได้ว่าเป็นผืนสุดท้ายของประเทศไทย  
 
 ในป่าลุ่มต่ านี้จะพบไม้เด่นคือ ไม้ตะแบกใหญ่ซึ่งพบที่นี่มากที่สุดในประเทศ เพราะไม้ตะแบก
เป็นไม้ที่มีโพรง จึงรอดพ้นจากการถูกตัดเป็นซุง นอกจากนี้ยังมีไม้มะค่าโมง กระบก ประดู่ ยางนา 
สมพง เร่วและพรรณไม้ประเภทว่าน เช่น ว่านเพชรหึง ซึ่งเป็นว่านที่มีขนาดใหญ่ที่สุดในโลก และ
ไม้ผลอีกนานาชนิด เช่น ระก าป่า ลิ้นจี่ป่า สีระมัน มังคุดป่า ล าไยป่า มะไฟ และกระท้อน ซึ่งก็นับ
ได้อีกว่าป่าแห่งนี้เป็นป่าที่มีผลไม้ป่ามากที่สุดแห่งหนึ่ง ส่วนตอนล่างของพื้นที่ ในเขตรักษาพันธุ์
สัตว์ป่าเขาสอยดาว และ อุทยานเขาคิชฌกูฏเกือบทั้งหมดมีสภาพเป็นภูเขาสูงชัน สลับซับซ้อน ป่าทาง
ตอนล่างนี้ส่วนใหญ่เป็นป่าดงดิบชื้นมีไม้เด่น เช่น ตะเคียนทอง มะค่าโมง นอกจากนี้ยังพบสภาพป่า
เต็งรังเป็นหย่อมขนาดเล็ก และป่าเบญจพรรณแทรกปะปนอยู่ทั่วไป นอกจากนี้ตามพื้นที่ซึ่งเคยเป็น
บริเวณที่อยู่อาศัยของราษฎรในเขตผืนป่าตะวันออก จะพบสภาพพื้นที่ที่เป็น ไร่ร้าง ทุ่งหญ้า และป่ารุ่น 
(Secondary forest) ซึ่งเป็นสภาพป่าทดแทน (ป่าก าลังฟื้นตัว) ที่พบหลังจากพื้นที่ป่าซึ่งเคยถูกท าลาย 
ก าลังจะคืนสภาพกลับมา ซึ่งเป็นระบบนิเวศหนึ่งของป่าที่ส าคัญมาก  
 
สังคมสัตว์  
 
 จากการส ารวจเบื้องต้นของสถานีวิจัยสัตว์ป่าฉะเชิงเทรา, ข้อมูลพื้นฐานของแผนแม่บทการ
จัดการพื้นที่ของเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่า เขาสอยดาว, ข้อมูลพื้นฐานแผนแม่บทการจัดการเขตรักษา
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พันธุ์สัตว์ป่าเขาอ่างฤาไน และแผนแม่บทการจัดการอุทยานแห่งชาติเขาชะเมา-เขาวง และอุทยาน
แห่งชาติเขาคิชฌกูฎ พบว่าในพื้นที่แห่งนี้มีนกอย่างน้อย 290 ชนิด สัตว์เลี้ยงลูกด้วยนม 122 ชนิด 
สัตว์เลื้อยคลาน 90 ชนิด สัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก 29 ชนิด และปลาน้ าจืดอย่างน้อย 47 ชนิด และ
หากว่ามีการส ารวจเพิ่มเติมอย่างละเอียดคาดว่าอาจพบชนิดของสัตว์ป่ามากขึ้น  
 
 สัตว์ป่าชนิดที่ส าคัญที่มีการพบในพื้นที่ได้แก่ ช้างป่า กระทิง วัวแดง เลียงผา เนื้อทราย 
กวางป่า เก้ง ชะนีมงกุฎ ไก่ฟ้าพญาลอ ไก่ฟ้าหลังขาว นกกระสาคอขาว นกตะกรุม นกขุนทอง กิ้งก่า
ยักษ์หรือตะกอง จระเข้น้ าจืด และกบอกหนาม เป็นต้นโดยเฉพาะนกขุนทองและไก่ฟ้าพญาลอพบ
มากที่สุดในป่าแห่งนี้ และคาดว่าในพื้นที่แห่งนี้น่าจะยังคงมี แรดสุมาตราหรือกระซู่ ซึ่งเป็นสัตว์ป่า
สงวนและมีสถานภาพที่ใกล้สูญพันธุ์ ในพื้นที่ป่าดงดิบชื้นของเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าเขาสอยดาวอีก
ด้วย สัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก เช่น กบอกหนาม มีการพบเฉพาะที่เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าเขาสอยดาว
เพียงแห่งเดียวในโลก ส่วนจระเข้น้ าจืดนอกจากที่จะพบในพื้นที่ของเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าเขาอ่างฤา
ไนแล้ว คาดว่าจะพบในพื้นที่อนุรักษ์ของไทยอีกเพียง 2-3 แห่งเท่านั้นและแต่ละแห่งล้วนตกอยู่ใน
สถานภาพที่ใกล้สูญพันธุ์อีกด้วย และจากการส ารวจปูป่าในเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าเขาอ่างฤาไน ของ
คณะอาจารย์จากคณะวิทยาศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย พบปูชนิดใหม่ของโลก 2 ชนิด (New 
species) อยู่ในสกุล Thaipotamon และในสกุล Ppottamon และมีความเชื่อว่าในป่าตะวันออกนี้ หาก
มีการส ารวจอย่างละเอียดคาดว่าจะสามารถพบสัตว์ป่าชนิดใหม่ของโลกอีกหลายชนิดแน่นอน 
โดยเฉพาะสัตว์ขนาดเล็ก  
 



 

 

 

47 

47 

 
 
ภาพท่ี 10  พื้นที่ศึกษา 
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ผลและวิจารณ์ 
 
1. การจัดการข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียม 
 
 1.1 การปรับแก้ความผิดพลาดเรขาคณิต (Geometric Correction) 
  

การศึกษาคร้ังนี้เลือกใช้ข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียม Landsat 5 TM ครอบคลุมบริเวณพื้นที่
ศึกษาจ านวน 2 ภาพ ท าการบันทึกเมื่อวันที่ 12 มกราคม 2552 ท าการปรับแก้ความผิดพลาดเรขาคณิต
ของข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียม ซึ่งสาเหตุเกิดจากการบิดเบือนของต าแหน่งในภาพ อันเนื่องมาจากความ
ผิดพลาดของการโคจร ลักษณะของการวางตัวของดาวเทียมขณะท าการบันทึกข้อมูล การหมุนรอบ
ตัวเองของโลก ความโค้งตัวของเปลือกโลก และความเร็วของดาวเทียม ลักษณะเฉพาะตัวของพื้นที่ที่
การตรวจวัด เป็นต้น การแก้ไขค่าความผิดพลาดเรขาคณิตดังกล่าว ท าโดยการใช้แผนที่ภูมิประเทศของ
กรมแผนที่ทหารล าดับชุด L7018 มาตราส่วน 1:50,000 เป็นข้อมูลอ้างอิงพิกัดบนพื้นโลกโดยก าหนด
ต าแหน่งพิกัดของจุดภาพให้เข้ากับระบบพิกัดยูทีเอ็มของแผนที่ภูมิประเทศ และเลือกจุดควบคุม
ภาคพื้นดิน (Ground Control Point) ที่มีลักษณะเด่นทั้งในแผนที่ภูมิประเทศและข้อมูลภาพถ่ายจาก
ดาวเทียม เช่น จุดตัดถนน จุดตัดล าน้ า เป็นต้น รวม 29 และ 7 จุด ตามล าดับ (รายละเอียดดังตาราง
ผนวกที่ 1 และ 2)โดยใช้สมการปรับแก้ข้อมูลภาพแบบโพลีโนเมียลดีกรี 2  

 
สมการที่เหมาะสมให้ค่าผิดพลาดในการปรับแก้ภาพทั้งสองคิดเป็นค่า RMSe (Root 

Mean Square Error) เท่ากับ 0.6617 และ 0.4750 จุดภาพ และให้ค่าจุดภาพใหม่แบบใช้ค่าของจุดภาพ
เดิมที่มีต าแหน่งจุดกึ่งกลางอยู่ใกล้เคียงต าแหน่งของจุดภาพใหม่มากที่สุด (Nearest Neighbor) โดย
อ้างอิงต าแหน่งบนพื้นโลกด้วยระบบ UTM ที่มีหน่วยเป็นเมตร และก าหนดขนาดจุดภาพใหม่เป็น 
30×30 เมตร แล้วท าการเชื่อมต่อภาพถ่ายดาวเทียมทั้งสองเข้าด้วยกัน และตัดภาพถ่ายดาวเทียม
เฉพาะพื้นที่ศึกษา 
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ภาพท่ี 11  ภาพถ่ายจากดาวเทียมสีผสมแบนด์ 4 (แดง) 5 (เขียว) 3 (น้ าเงิน) ภายหลังได้รับการ

ปรับแก้ความผิดพลาดทางเรขาคณิตและเชื่อมต่อให้เป็นภาพเดียวกันและตัดขนาดให้
ครอบคลุมเฉพาะพื้นที่ศึกษา 
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 1.2 การจ าแนกข้อมูลภาพ (Image Classification) 
 

การจ าแนกข้อมูลภาพในการศึกษาคร้ังนี้ใช้การจัดจ าแนกแบบวิเคราะห์เชิงวัตถุภาพ
เป็นวิธีหลักในการจ าแนก โดยใช้คุณลักษณะของตัววัตถุภาพ (Object Feature) ได้แก่ ค่าเฉลี่ยของ
แต่ละจุดภาพภายในวัตถุภาพร่วมกับการสร้างข้อมูลดัชนีความแตกต่างของพืชพรรณ (Normalized 
Difference Vegetation Index: NDVI) และใช้วิธีการจ าแนกเชิงพื้นที่ด้วยสายตาเป็นวิธีการเสริม
เพื่อให้ได้ความถูกต้องของการจ าแนกมากที่สุด ในพื้นที่บริเวณที่ท าการศึกษา ก าหนดชนิดของ
พื้นที่ที่จะเป็นตัวแทน 3 ชนิด ได้แก่ พื้นที่ป่า พื้นที่อ่ืนๆ และแหล่งน้ า 

 
ในการจ าแนกข้อมูลภาพถ่ายจากดาวเทียม Landsat 5 TM ได้ท าการตัดพื้นที่บริเวณที่

ท าการจ าแนกดังกล่าวครอบคลุมพื้นที่บริเวณกลุ่มป่าตะวันออกมีพื้นที่ 29,145.17 ตารางกิโลเมตร 
หรือ18,215,729.83ไร่ ส่วนพื้นที่ศึกษาพิจารณาส่วนของแผ่นดินมีพื้นที่ 15,203.80 ตารางกิโลเมตร 
หรือ 9,502,375.30 ไร่ โดยท าการจ าแนกพื้นที่ศึกษาทั้งหมด สามารถจ าแนกได้เป็น ป่าบกมีพื้นที่ 
3,276.13 ตารางกิโลเมตร หรือ 2,047,582.82 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 21.55 ของพื้นที่ศึกษา พื้นที่อ่ืนๆ มี
พื้นที่ 11,665.55 ตารางกิโลเมตร หรือ 7,290,965.18 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 76.73 ของพื้นที่ศึกษา และ
แหล่งน้ า มีพื้นที่ 262.12 ตารางกิโลเมตร หรือ 163,827.30ไร่ คิดเป็นร้อยละ 1.72 ของพื้นที่ศึกษา
รายละเอียดในการจ าแนกแสดงดังตารางที่ 8 และภาพที่ 12 

 
ตารางท่ี 8  การจ าแนกการใช้ที่ดินด้วยวิธีการวิเคราะห์เชิงวัตถุภาพ (Object based image 

classification) และผ่านกระบวนการปรับปรุงภายหลังการจ าแนก 
 

ประเภท 
การใช้ท่ีดิน 

เนื้อท่ี 

ตารางกิโลเมตร ไร ่ ร้อยละ 

พื้นที่อื่นๆ 11,665.55  7,290,965.18  76.73  

ป่าบก 3,276.13  2,047,582.82  21.55  

แหล่งน้ า 262.12  163,827.30  1.72  

รวม 15,203.80  9,502,375.30  100.00  
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ภาพท่ี 12  ผลการจ าแนกภาพถ่ายดาวเทียมด้วยวิธีวิเคราะห์เชิงวัตถุภาพและผ่านกระบวนการ   

ปรับปรุงภายหลังการจ าแนก 
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2. การวิเคราะห์หย่อมป่า 
 

ผลการวิเคราะห์หย่อมป่าโดยอาศัยหลักการของศาสตร์ทางด้านนิเวศภูมิทัศน์ (Landscape 
Ecology) โดยก าหนดให้ขอบเขตพื้นที่ เพื่อการวิเคราะห์เป็นไปตามเขตครอบคลุมกลุ่มป่า โดยถือว่า
เป็นภูมิทัศน์ที่น่าสนใจ (Landscape) และให้ความสนใจของลักษณะการเกิดหย่อมป่าหรือแตกผืน 
(Fragmentation) ของป่าทุกชนิดที่ปรากฏในกลุ่มป่า วิเคราะห์หาพารามิเตอร์ที่แสดงลักษณะเชิงพื้นที่
ของผืนป่า ด้วยโปรแกรมทางระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์โดยประยุกต์หลักการสถิติเชิงพื้นที่
ตามอัลกอรึธึม Patch analysis ดังแสดงในตารางที่ 9  

 
ตารางท่ี 9  ผลการวิเคราะห์หย่อมป่า  
 

ตัวบ่งชี้คุณลักษณะของหย่อมป่า ตัวย่อ คา่ดัชนี 
Area of the Complex พื้นที่ครอบคุลม  29,145.17 ตร.กม. 

Revent of Land สัดส่วนแผ่นดิน  52.17 

Class Area เน้ือที่ป่า CA 3,276.13 ตร.กม. 

Number of Patch จ านวนหย่อมป่า NumP 652 

Mean Patch Size ค่าเฉลี่ยของขนาดผืนป่า
หรือหย่อมป่า 

MPS 504.59 ตร.กม. 

Patch Size Standard Deviation ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน PSSD 7,869.11 ตร.กม. 

Total Edge เส้นรอบของผืนป่า TE 6,733,144.03 กม.  

Mean Shape Index ดัชนีรูปทรง MSI 1.92 

Total Core Area ใจกลางผืนป่า TCA 1,295.41 ตร.กม. 

 
ขนาดพื้นที่ครอบคลุมของกลุ่มป่า พิจารณาในลักษณะขอบเขตรูปทรงสี่เหลี่ยมผืนผ้าจาก

อาณาบริเวณสุดด้านทิศตะวันออกถึงสุดด้านทิศตะวันตก และสุดด้านทิศเหนือถึงสุดด้านทิศใต้ 
พบว่า กลุ่มป่ามีพื้นที่ครอบคลุม 29,145.17 ตารางกิโลเมตร มีพื้นที่ศึกษา 15,203.80 ตารางกิโลเมตร 
หรือ 9,502,375.30 ไร ่คิดเป็นร้อยละ 52.17 ของพื้นที่กลุ่มป่า และมีสัดส่วนเนื้อที่ของระบบนิเวศป่า
ไม้ร้อยละ 22.15 ของพื้นที่ศึกษา 
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 พื้นที่ศึกษามีเนื้อที่ป่า (Area of the Complex: CA) เท่ากับ 3,276.13 ตารางกิโลเมตร เมื่อ
พิจารณาส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Patch Size Standard Deviation: PSSD) เท่ากับ 7,869.11 ตาราง
กิโลเมตร จะพบว่า มีค่าสูงตามไปด้วย ซึ่งตีความได้ว่ากลุ่มป่ามีหย่อมป่าที่มีขนาดเนื้อที่แตกต่างกัน
เป็นช่วงกว้างพอสมควร แต่ก็เป็นขนาดเนื้อที่ผืนที่ค่อนข้างใหญ่ ขนาดหย่อมป่าที่มีพื้นที่เล็กที่สุดมี
พื้นที่ 0.0068 ตารางกิโลเมตร หรือประมาณ 4.4 ไร่ และขนาดหย่อมป่าที่มีพื้นที่ใหญ่ที่สุดมีพื้นที่ 
1,949.85 ตารางกิโลเมตร หรือประมาณ 1,218,636.84 ไร ่
 
 จากการวิเคราะห์หาค่าเฉลี่ยของขนาดผืนป่าหรือหย่อมป่า (Mean Patch Size: MPS) เท่ากับ 
504.59 ถือว่ามีค่าค่อนข้างต่ า แสดงให้เห็นว่า ภายในกลุ่มป่ามีการแตกส่วนของระบบนิเวศป่าเป็น
หย่อมป่าจ านวนมาก หรือเป็นกลุ่มป่าที่มีขนาดผืนป่าเล็ก และจ านวนหย่อมป่า (Number of Patch: 
NumP) มีถึง 652 หย่อม ซึ่งสัมพันธ์กับค่าเส้นรอบของผืนป่า (Total Edge: TE) เท่ากับ 6,733,144.03 
กม. ซึ่งมีค่ามาก แสดงว่าระบบนิเวศป่าไม้มีการแตกส่วนของผืนป่าออกเป็นส่วนๆ (Fragmentation) 
มากซึ่งหมายถึงระบบนิเวศขาดความต่อเน่ือง 
 

จากการวิเคราะห์ค่าดัชนีรูปทรง (Mean Shape Index) ของหย่อมป่าที่ปรากฏ ซึ่งถ้าค่า MSI 
เข้าใกล้หนึ่งแสดงว่าหย่อมป่าที่ปรากฏในกลุ่มป่า มีรูปทรงค่อนข้างเป็นวงกลม โดยพื้นที่ศึกษามีค่า
ดัชนีรูปทรง 1.92 แสดงว่ามีรูปร่างไม่สม่ าเสมอ 

 
 ใจกลางผืนป่าของพื้นที่ศึกษามีเนื้อที่ 1,295.41 ตารางกิโลเมตรซึ่งใจกลางป่าจะเกิดขึ้นจากผืน
ป่าที่มีขนาดใหญ่พอสมควรที่ให้ระยะห่างจากขอบป่า (ส่วนที่แบ่งแยกระบบนิเวศระหว่างป่ากับพื้นที่
อ่ืน) เข้าไปในผืนป่านั้นเกินระยะที่ก าหนดจนเกิดเป็นใจกลางป่าผืนป่าที่สันโดษ การสร้างแนว
เชื่อมต่อป่าจะช่วยเหลือสัตว์ป่าที่อยู่ในพื้นที่กลุ่มป่าที่มีพื้นที่ใจกลางผืนป่าที่เล็กได้ 
 
3.  การศึกษาหาแนวเชื่อมต่อทางนิเวศ (Ecological corridor) 
 
 การวิเคราะห์หาแนวเชื่อมต่อทางนิเวศมีวัตถุประสงค์เพื่อเชื่อมโยงผืนป่าที่ยังคงมีสภาพต่อ
การท าหน้าที่ทางนิเวศ เช่น การเป็นแหล่งต้นน้ าล าธาร หรือเป็นแหล่งความหลากหลายทางชีวภาพ 
ฯลฯ เข้าด้วยกัน ทั้งเพื่อเสริมสร้างให้การท าหน้าที่เหล่านั้นเป็นไปได้อย่างมีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น 
โดยให้ความส าคัญกับการเชื่อมต่อผืนป่าเข้าด้วยกัน โดยไม่ได้ค านึงถึงการใช้ประโยชน์ของสัตว์ป่า
ที่เป็น key species แต่อย่างใดโดยการศึกษานี้มุ่งเน้นการหาแนวเชื่อมต่อผืนป่าใน 2 เป้าหมาย คือ 
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การเชื่อมต่อพื้นที่ป่า และการเชื่อมต่อพื้นที่คุ้มครอง ซึ่งผลการศึกษาของทั้งสองเป้าหมายจะน าไปสู่
แนวทางการจัดการป่าไม้และข้อเสนอแนะต่อไป 
 

3.1 การหาแนวเชื่อมต่อพื้นที่ป่า 
 

ผลจากการพิจารณาการเชื่อมต่อพื้นที่ที่ปกคลุมด้วยพันธุ์พืชที่ส่วนหนึ่งส่วนใดของ
ขอบเขตพื้นที่ (polygon) ที่มีขอบเขตที่อยู่ใกล้ในระยะทางที่ก าหนด ด้วยการวิเคราะห์เชิงพื้นที่ 
(Spatial analysis) ด้วยระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ (GIS) ตามขั้นตอนที่กล่าวไว้ในหัวข้อ 3 ในส่วน
วิธีการ ซึ่งได้ก าหนดระยะทางที่จะเกิดเป็นแนวเชื่อมต่อที่มีขนาดความยาวที่เป็นระยะห่างระหว่าง
ผืนป่าสองผืนต่างระยะกัน ได้แก่ 100, 200, 300, 400, 500, 600, 700, 800, 900 และ 1,000 เมตร ผล
ปรากฏว่าได้จ านวนของแนวเชื่อมต่อทางนิเวศที่เป็นไปได้และขนาดพื้นที่ครอบคลุมดังแสดงใน
ตารางที่ 10 โดยมีลักษณะของแนวเชื่อมต่อกระจายในพื้นที่ศึกษาดังภาพที่ 13 

 
ตารางท่ี 10  จ านวนแนวเชื่อมต่อทางนิเวศ 
 

ระยะแนวเชื่อมต่อ (เมตร) จ านวน เนื้อท่ี (ตารางกิโลเมตร) 

100   158 29.75 

200   276 12.00 

300   339 35.01 

400  355 64.42 

500  345 96.63 

600  336 130.69 

700  329 179.38 

800  319 222.71 

900  312 265.84 

1,000  307 308.61 

รวม 3,076 1,317.15 
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ภาพท่ี 13  การกระจายแนวเชื่อมต่อผืนป่าในพื้นที่ศึกษาที่เป็นไปได้ 
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 3.2 ผลการเปรียบเทียบการวิเคราะห์หย่อมป่า 
 

  ผลการเปรียบเทียบการวิเคราะห์หย่อมป่าระหว่างผืนป่าสภาพจริงกับผืนป่าหากมีการ
เชื่อมต่อกันได ้ดังแสดงในตารางที่ 11  

 
ตารางท่ี 11  ผลการเปรียบเทียบวิเคราะห์หย่อมป่าระหว่างป่าสภาพจริงกับป่าหากมีการเชื่อมต่อ 
 

ตัวบ่งชี้คุณลักษณะของหย่อมป่า 
คา่ดัชนี 

สภาพจริง หากมีการเชื่อมต่อ 
Class Area (CA) เน้ือที่ป่า 3,276.13 ตร.กม. 3,598.55 ตร.กม. 

Number of Patch (NumP) จ านวนหย่อมป่า 652 178 

Mean Patch Size (MPS) ค่าเฉลี่ยของขนาดผืนป่า
หรือหย่อมป่า 

504.59 ตร.กม. 2,021.66 ตร.กม. 

Patch Size Standard 
Deviation (PSSD) 

ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 7,869.11 2,120.06 

Total Edge (TE) เส้นรอบของผืนป่า 6,733,144.03 กม.  5,525,423.88 กม. 

Mean Shape Index (MSI) ดัชนีรูปทรง 1.92 2.11 

Total Core Area (TCA) ใจกลางผืนป่า 1,295.41 ตร.กม. 1,363.24 ตร.กม. 

 
จากการวิเคราะห์หย่อมป่าระหว่างผืนป่าสภาพจริงกับผืนป่าหากมีการเชื่อมต่อกันได้

พบว่าพื้นที่ศึกษามีเนื้อที่ป่าเพิ่มขึ้นจาก 3,276.13 ตารางกิโลเมตร เป็น 3,598.55 ตารางกิโลเมตร มี
ผลให้ใจกลางผืนป่ามีเนื้อที่เพิ่มขึ้นจาก 1,295.41 เป็น 1,363.24 ตารางกิโลเมตร ตามขนาดของผืน
ป่าหากมีการเชื่อมต่อกันได้ที่เพิ่มขึ้นด้วย เมื่อพิจารณาส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานมีค่าลดลง ซึ่งตีความ
ได้ว่ากลุ่มป่ามีหย่อมป่าที่มีขนาดเนื้อที่แตกต่างกันเป็นช่วงกว้างลดลงจากเดิมพอสมควร ขนาด
หย่อมป่าที่มีพื้นที่เล็กที่สุดมีพื้นที่ 0.0068 ตารางกิโลเมตร หรือประมาณ 4.4 ไร่ และขนาดหย่อมป่า
ที่มีพื้นที่ใหญ่ที่สุดมีพื้นที่ 2,835.47 ตารางกิโลเมตร หรือประมาณ 1,772,772.80 ไร ่
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จากการวิเคราะห์หาค่าเฉลี่ยของขนาดผืนป่าหรือหย่อมป่าเท่ากับ 2,021.66 มีค่าสูงขึ้น
จากเดิมมาก แสดงให้เห็นว่า ภายในกลุ่มป่ามีการแตกส่วนของระบบนิเวศป่าเป็นหย่อมป่าหรือเป็น
กลุ่มป่าที่มีขนาดผืนป่าลดลง และจ านวนหย่อมป่า 178 หย่อม ซึ่งสัมพันธ์กับค่าเส้นรอบของผืนป่า 
เท่ากับ 5,525,423.88 กม. ซึ่งทั้งสองค่าลดลงจากเดิม แสดงว่าระบบนิเวศป่าไม้มีการแตกส่วนของ
ผืนป่าออกเป็นส่วนๆ (Fragmentation) ลดลง หรือมีผืนป่าที่ขนาดใหญ่ขึ้นซึ่งหมายถึงระบบนิเวศ
เร่ิมมีความต่อเน่ืองเกิดขึ้น  
 

จากการวิเคราะห์ค่าดัชนีรูปทรงของหย่อมป่าที่ปรากฏ ซึ่งถ้าค่า MSI เข้าใกล้หนึ่งแสดง
ว่าหย่อมป่าที่ปรากฏในกลุ่มป่า มีรูปทรงค่อนข้างเป็นวงกลม โดยผืนป่าหากมีการเชื่อมต่อกันได้มี
ค่า ดัชนีรูปทรงเท่ากับ 2.11 แสดงว่ายังมีรูปร่างไม่สม่ าเสมอเช่นเดิม เพราะการเชื่อมต่อผืนป่าใน
การศึกษาคร้ังนี้ไม่ได้เน้นให้รูปทรงของผืนป่าหรือหย่อมป่ามีลักษณะเป็นวงกลม 
 
 3.3 การค านวณหาค่าน้ าหนักปัจจัย 
 

ผลการวิเคราะห์หาแนวเชื่อมต่อ  ท าให้เกิดแนวเชื่อมต่อที่เป็นไปได้หลายแนวเชื่อมต่อ 
ทั้งแนวเชื่อมต่อที่มีระยะทางใกล้ๆ 100 เมตร ไปจนถึงแนวเชื่อมต่อที่มีระยะทาง 1 ,000 เมตร ซึ่ง
ไม่ได้หมายความว่าแนวเชื่อมต่อที่มีระยะทางใกล้จะเป็นแนวเชื่อมต่อที่มีความเหมาะสม ทั้งนี้อาจ
เป็นพื้นที่ที่มีหมู่บ้านตั้งอยู่ มีถนนตัดผ่าน ดังนั้นต้องพิจารณาเกณฑ์ (criteria) ในการตัดสินใจอ่ืนๆ
ประกอบในการเลือกแนวเชื่อมต่อ ในเบื้องต้นก าหนดไว้ 6 ปัจจัย ดังนี้ 1) ขนาดพื้นที่ผืนป่าเมื่อมีการ
เชื่อมต่อ 2) สถานภาพทางกฎหมายของพื้นที่บริเวณแนวเชื่อมต่อ 3) ความยาวของถนนที่ปรากฏใน
แนวเชื่อมต่อ 4) ขนาดพื้นที่ของแนวเชื่อมต่อ 5) ระยะทางของแนวเชื่อมต่อ 6) ความยาวล าน้ าที่
ปรากฏในแนวเชื่อมต่อ เป็นเกณฑ์ในการพิจารณาเลือกแนวเชื่อมต่อที่เหมาะสมแต่ละขั้นตอนการ
ค านวณแสดงรายละเอียดดังต่อไปนี้ 
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1) การสร้างตารางเมตริกระหว่างตัวแปร ปัจจัยต่างๆ ถูกน ามาหาค่าความส าคัญเชิง
เปรียบเทียบของแต่ละคู่ความสัมพันธ์ของปัจจัย  
 
ตารางท่ี 12  ตารางแสดงคะแนนเปรียบเทียบประเภทของปัจจัยเป็นคู่ 6 เกณฑ์ปัจจัย 

 

ปัจจัย 
ขนาดพื้นที่
ผืนป่าเมื่อมี
การเชื่อมต่อ 

สถานภาพทาง
กฎหมายของ
พื้นที่บรเิวณ
แนวเช่ือมต่อ 

ความยาวของ
ถนนทีป่รากฏ

ในแนว
เชื่อมต่อ 

ขนาดพื้นที่
ของแนว
เชื่อมต่อ 

ระยะทาง
ของแนว
เชื่อมต่อ 

ความยาวล า
น้ าที่ปรากฏ
ในแนว
เชื่อมต่อ 

ขนาดพื้นที่ผืน
ป่าเมื่อมีการ
เชื่อมต่อ 

1 3 3 3 5 5 

สถานภาพทาง
กฎหมายของ
พื้นที่บรเิวณ
แนวเช่ือมต่อ 

1/3 1 1 5 5 5 

ความยาวของ
ถนนทีป่รากฏ
ในแนวเช่ือมต่อ 

1/3 1 1 3 3 3 

ขนาดพื้นที่ของ
แนวเช่ือมต่อ 

1/3 1/5 1/3 1 1 1 

ระยะทางของ
แนวเช่ือมต่อ 

1/5 1/5 1/3 1 1 1 

ความยาวล าน้ าที่
ปรากฏในแนว
เชื่อมต่อ 

1/5 1/5 1/3 1 1 1 

รวม 2.399 5.600 5.999 14.000 16.000 16.000 
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2) สร้างตารางค านวณค่าน้ าหนักเกณฑ์ปัจจัย (Normalized Pairwise Comparison 
Matrix) หรือ Eigenvector ของเมตริก 
 
ตารางท่ี 13  ตารางเมตริกของค่าเฉลี่ย 6 เกณฑ์ปัจจัย 
 

ปัจจัย 
ขนาดพื้นที่
ผืนป่าเมื่อมี
การเชื่อมต่อ 

สถานภาพทาง
กฎหมายของ
พื้นที่บรเิวณ
แนวเช่ือมต่อ 

ความยาวของ
ถนนทีป่รากฏ

ในแนว
เชื่อมต่อ 

ขนาดพื้นที่
ของแนว
เชื่อมต่อ 

ระยะทาง
ของแนว
เชื่อมต่อ 

ความยาวล า
น้ าที่ปรากฏ
ในแนว
เชื่อมต่อ 

ขนาดพื้นที่ผืน
ป่าเมื่อมีการ
เชื่อมต่อ 

0.417 0.536 0.500 0.214 0.313 0.313 

สถานภาพทาง
กฎหมายของ
พื้นที่บรเิวณแนว
เชื่อมต่อ 

0.139 0.179 0.167 0.357 0.313 0.313 

ความยาวของ
ถนนทีป่รากฏ
ในแนวเช่ือมต่อ 

0.139 0.179 0.167 0.214 0.188 0.188 

ขนาดพื้นที่ของ
แนวเช่ือมต่อ 

0.139 0.036 0.056 0.071 0.063 0.063 

ระยะทางของ
แนวเช่ือมต่อ 

0.083 0.036 0.056 0.071 0.063 0.063 

ความยาวล าน้ าที่
ปรากฏในแนว
เชื่อมต่อ 

0.083 0.036 0.056 0.071 0.063 0.063 
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3) ค านวณหาค่าถ่วงน้ าหนักของแต่ละเกณฑ์ปัจจัย  
โดยหาจากผลรวมของค่าเฉลี่ยในแถวนอนหารด้วยจ านวนเกณฑ์ปัจจัย 
 
ขนาดพื้นที่ผืนป่าเมื่อมีการเชื่อมต่อ   
=   (0.417+0.536+0.500+0.214+0.313+0.313)/6 =   0.382 

 
สถานภาพทางกฎหมายของพื้นที่บริเวณแนวเชื่อมต่อ   
=   (0.139+0.179+0.167+0.357+0.313+0.313)/6 =   0.244 

 
ความยาวของถนนที่ปรากฏในแนวเชื่อมต่อ   
=   (0.139+0.179+0.167+0.214+0.188+0.188)/6 =   0.179 
 
ขนาดพื้นที่ของแนวเชื่อมต่อ  
=   (0.139+0.036+0.056+0.071+0.063+0.063)/6 =   0.071 

 
ระยะทางของแนวเชื่อมต่อ  
=   (0.083+0.036+0.056+0.071+0.063+0.063)/6 =   0.062 

 
ความยาวล าน้ าที่ปรากฏในแนวเชื่อมต่อ 
=   (0.083+0.036+0.056+0.071+0.063+0.063)/6 =   0.062 

 
4) การค านวณหาค่าความสอดคล้อง (Consistency Ratio: C.R.) ค านวณโดยคูณตัวเลข

แต่ละตัวในคอลัมน์แรกของตารางการให้คะแนนเปรียบเทียบปัจจัยเป็นคู่ตัวค่าล าดับความส าคัญตัว
แรก คูณคอลัมน์สองด้วยค่าล าดับความส าคัญตัวที่สองไปเร่ือยๆ จนครบ แล้วน าผลคูณดังกล่าวมา
บวกกันในแถวเดียวกัน แล้วหารผลลัพธ์แต่ละตัวที่ได้จากขั้นตอนที่แล้วด้วยค่าล าดับความส าคัญ ณ 
ต าแหน่งเดียวกันของเมตริก 
 

1(0.382)+3(0.244)+3(0.179)+3(0.071)+5(0.062)+5(0.062)/0.382  =   2.984 
1/3(0.382)+1(0.244)+1(0.179)+5(0.071)+5(0.062)+5(0.062)/0.244  =   2.480 
1/3(0.382)+1(0.244)+1(0.179)+3(0.071)+3(0.062)+3(0.062)/0.179  =   1.986 
1/3(0.382)+1/5(0.244)+1/3(0.179)+1(0.071)+1(0.062)+1(0.062)/0.071  =   1.239 
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1/5(0.382)+1/5(0.244)+1/3(0.179)+1(0.071)+1(0.062)+1(0.062)/0.062  =   1.318 
1/5(0.382)+1/5(0.244)+1/3(0.179)+1(0.071)+1(0.062)+1(0.062)/0.062  =   1.318

  
5) ค านวณค่าเฉลี่ยของผลหารในข้อ 3) เป็นค่า λmax 

λmax    =   (2.984+2.480+1.986+1.239+1.318+1.318)/6   =   1.887 
 
6) ค านวณค่า Consistency Index (C.I.)  

C.I.    =   (1.887-6) / (6-1)    =    0.823 
 
7) ค านวณค่า Consistency Ratio (C.R.) โดยใช้สูตร 

C.R.    =   C.I. / R.I.   
โดยค่า Random Index (R.I.) ของการเกิดเมตริกเปรียบเทียบเป็นคู่มีค่าเท่ากับ 1.24 

=   (-0.823)/(1.24)   =   -0.663 
 
จากการตรวจสอบค่าความสอดคล้องของข้อมูล (C.R.) ว่าค่าปัจจัยที่ใส่ให้กับตัวแปร

ซึ่งน าไปใช้ค านวณค่าน้ าหนักมีความสมเหตุสมผลหรือไม่ ได้ค่า C.R. เท่ากับ -0.663 ซึ่งน้อยกว่า 
0.1 แสดงว่าปัจจัยมีความสอดคล้องกัน สามารถน าค่าถ่วงน้ าหนักไปใช้ได้ 

 
ผลลัพธ์ที่ได้จากการท า AHP จะได้ค่าถ่วงน้ าหนักที่มีการจัดล าดับความส าคัญ โดย

ขนาดพื้นที่ผืนป่าเมื่อมีการเชื่อมต่อมีความส าคัญมากที่สุด ระยะทางของแนวเชื่อมต่อและความยาว
ล าน้ าที่ปรากฏในแนวเชื่อมต่อมีความส าคัญน้อยที่สุด ดังแสดงในตารางที่ 14 
 
ตารางท่ี 14  ค่าน้ าหนักของปัจจัย 6 เกณฑ์ปัจจัย 
 

ปัจจัย ค่าถ่วงน้ าหนัก 
ขนาดพื้นที่ผืนป่าเมื่อมีการเชื่อมต่อ 0.382 
สถานภาพทางกฎหมายของพื้นที่บริเวณแนวเชื่อมต่อ  0.244 
ความยาวของถนนที่ปรากฏในแนวเชื่อมต่อ 0.179 
ขนาดพื้นที่ของแนวเชื่อมต่อ 0.071 
ระยะทางของแนวเชื่อมต่อ 0.062 
ความยาวล าน้ าที่ปรากฏในแนวเชื่อมต่อ 0.062 
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(a) (b) 

  

 
(c) 

 
ภาพท่ี 14  ข้อมูลปัจจัยในการวิเคราะห์หาแนวเชื่อมต่อ (a) ถนน (b) ล าน้ าตามธรรมชาติ 

(c) ขอบเขตพื้นที่อนุรักษ์ 
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3.4 ค านวณค่าน้ าหนักความส าคัญของแต่ละหน่วยพื้นที่ศึกษา 
  

3.4.1 การแปลงค่าจริงของแต่ละเกณฑ์ปัจจัยให้เป็นคะแนนมาตรฐาน นั่นคือการแปลงค่า
ข้อมูลดิบของแต่ละปัจจัยให้เป็นค่าคะแนนที่อยู่ระหว่าง 0-1 (Standardize score, X’) เพื่อให้ทุก
เกณฑ์ปัจจัยมีช่วงค่าเดียวกันซึ่งสามารถเทียบเคียงกันได้ โดยค่าข้อมูลดิบกับค่าคะแนนมาตรฐานนี้
จะมีความสัมพันธ์เชิงเส้นตรงต่อกันในลักษณะของการแปลงสเกล ซึ่งความสัมพันธ์อาจอยู่ใน
สองทิศทาง คือ แปรตามกัน หรือ แปรผกผัน  
  

 ตัวอย่างการค านวณค่าคะแนนมาตรฐานเกณฑ์ความสัมพันธ์แปรผกผัน 
 

 ระยะทางของแนวเชื่อมต่อ 100 เมตร   =   1-   =   1 
                

 ระยะทางของแนวเชื่อมต่อ 200 เมตร   =   1-   =   0.889
                                 

 ขนาดพื้นที่ของแนวเชื่อมต่อ         =   1-   =   0.884 
         
 ความยาวของถนนที่ปรากฎในแนวเชื่อมต่อ   =   1-     = 0.720 

                                               
 ค่าคะแนนมาตรฐานเกณฑ์ปัจจัยสถานภาพทางกฎหมายของพื้นที่บริเวณแนว

เชื่อมต่อ ใช้สูตร 
=   0/0.0162   =   0   
เมื่อพื้นที่แนวเชื่อมต่อไม่ได้ตกอยู่ในเขตพื้นที่อนุรักษ์ 
 
=   0.0477/0.08925   =   0.397;    =   0.026842/0.032850   =   0.817  
เมื่อพื้นที่แนวเชื่อมต่อคาบเกี่ยวกับพื้นที่อนุรักษ์ 
 
=   0.04005/0.04005   =   1  
เมื่อพื้นที่แนวเชื่อมต่อตกอยู่ในเขตพื้นที่อนุรักษ์ 

 
 
 

(1.9593 – 0.0009)      
(16.8651 - 0.0009) 

(4.599193 – 0) 
(16.4413 - 0) 

(100 – 100) 

(1,000 - 100) 

(200 – 100) 

(1,000 - 100) 
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 ค่าคะแนนมาตรฐานเกณฑ์ความสัมพันธ์แปรตามกัน 
 

 ขนาดพื้นที่ผืนป่าเมื่อมีการเชื่อมต่อ =          =  0.017 
                                           

  ความยาวล าน้ าที่ปรากฏในแนวเชื่อมต่อ =          =  0.038 
                                         

3.4.2 ค านวณค่าคะแนนรวมโดยใช้ค่าถ่วงน้ าหนักของแต่ละเกณฑ์ปัจจัยคูณกับค่า
คะแนนปัจจัยแต่ละตัวของหน่วยพื้นที่นั้นๆ ผลรวมของค่าเกณฑ์ปัจจัยที่ถ่วงน้ าหนักแล้วคือค่า
ความส าคัญของหน่วยพื้นที่ศึกษาภายใต้การพิจารณาทุกปัจจัย 

 
 ค่าคะแนนรวม =    (s1*w1)+( s2*w2)+( s3*w3)+( s4*w4)+( s5*w5)+  
        (s6*w6)*100 

   
เมื่อ  s     คือ  ค่าคะแนนมาตรฐาน 

   w    คือ  ค่าถ่วงน้ าหนัก 
 
3.5 ผลจากการวิเคราะห์ทางเลือกหรือการล าดับความเหมาะสมต่อการเป็นแนวเชื่อมต่อใน

พื้นที่ศึกษาซึ่งมีค่าระหว่าง 0.00-1.00 โดยใช้ค่าที่ได้จากขั้นตอนที่ผ่านมา ท าให้เป็นตัวเลขจ านวนเต็ม
ร้อยเพื่อให้ง่ายในการแบ่งช่วงและการตีความหมายที่ง่ายต่อการเข้าใจ แล้วจ าแนกระดับความ
เหมาะสมออกเป็น 5 ระดับความเหมาะสมคือ ไม่มีความเหมาะสม เหมาะสมน้อย เหมาะสมปานกลาง 
เหมาะสมมาก และเหมาะสมมากที่สุด และ ด้วยสมการการก าหนดค่าช่วงแบบระยะห่างเท่ากัน (Equal 
Interval Range) 

 
ช่วงห่างของชั้นความเหมาะสมภายใต้การพิจารณาทุกปัจจัย 

 
= ค่าความเหมาะสมสูงสุด - ค่าความเหมาะสมต่ าสุด 

    จ านวนระดับความเหมาะสม 
= (89.84 -12.98) / 5  
= 15.38 
 

(0.159817 – 0) 
(4.1595- 0) 

(49.8726 – 0) 
(2916.0289- 0) 
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ได้ช่วงชั้นความเหมาะสมและค่าความเหมาะสม ดังนี้ 
 

ระดับความเหมาะสม    ช่วงคะแนน (ร้อยละ) 
ไม่เหมาะสม     12.98 – 28.36      
เหมาะสมน้อย    28.37 – 43.75   
เหมาะสมปานกลาง     43.76 – 59.13  
เหมาะสมมาก     59.14 – 74.52  
เหมาะสมมากที่สุด     74.53 – 89.90   

 
ผลจากการวิเคราะห์ระดับความเหมาะสมต่อการเป็นแนวเชื่อมต่อทั้งหมด 3,076 แนว 

แล้วแบ่งระดับความเหมาะสมออกเป็น 5 ระดับ ตามช่วงค่าคะแนนปรากฏว่า แนวเชื่อมต่อที่ไม่
เหมาะสมมีจ านวน 1,096 แนว มีเนื้อที่ 529.58 ตารางกิโลเมตร คิดเป็นร้อยละ 40.21 ของพื้นที่แนว
เชื่อมต่อ แนวต่อเชือ่มที่เหมาะสมน้อยมีจ านวน 783 แนว มีเนื้อที่ 82.31 ตารางกิโลเมตร คิดเป็นร้อย
ละ 6.25 ของพื้นที่แนวเชื่อมต่อ แนวต่อเชื่อมที่เหมาะสมปานกลางมีจ านวน 29 แนว มีเนื้อที่ 108.61 
ตารางกิโลเมตร คิดเป็นร้อยละ 8.25 ของพื้นที่แนวเชื่อมต่อ แนวต่อเชื่อมที่เหมาะสมมากมีจ านวน 
1,031 แนว มีเนื้อที่ 544.57 ตารางกิโลเมตร คิดเป็นร้อยละ 41.34 ของพื้นที่แนวเชื่อมต่อ และแนว
ต่อเชื่อมที่เหมาะสมมากที่สุดมีจ านวน 137  แนว มีเนื้อที่ 52.08 ตารางกิโลเมตร คิดเป็นร้อยละ 3.95 
ของพื้นที่แนวเชื่อมต่อ ดังแสดงในตารางที่ 15 และภาพที่ 15 
 
ตารางท่ี 15  ระดับความเหมาะสมต่อการเป็นแนวเชื่อมต่อป่าทางนิเวศของแนวเชื่อมต่อทั้งหมด 
 

ช่วงคะแนน ระดับความเหมาะสม จ านวน เนื้อท่ี (ตร.กม.) ร้อยละ 
12.98 – 28.36 ไม่เหมาะสม 1,096 529.58 40.21 
28.37 – 43.75 เหมาะสมน้อย 783 82.31 6.25 
43.76 – 59.13 เหมาะสมปานกลาง 29 108.61 8.25 
59.14 – 74.52 เหมาะสมมาก 1,031 544.57 41.34 
74.53 – 89.90 เหมาะสมมากที่สุด 137 52.08 3.95 

รวม  3,076 1,317.15 100.00 

 
หมายเหตุ  ตัวอย่างผลการวิเคราะห์แสดงดังตารางภาคผนวกที่ 3 
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ภาพท่ี 15  การกระจายแนวเชื่อมต่อพื้นที่ป่าทั้งหมด     
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3.6 การเชื่อมต่อพื้นที่คุ้มครอง 
 

จากการศึกษาหาแนวเชื่อมต่อป่าในข้างต้นอาจเป็นไปได้ยากในทางปฏิบัติ เช่นกรณี
แนวเชื่อมป่าที่อยู่นอกเขตพื้นที่คุ้มครองธรรมชาติหรือป่าทางกฎหมาย หรือการเชื่อมต่อผืนป่า
ภายในเขตพื้นที่อนุรักษ์ที่ง่ายต่อการปฏิบัติ แต่สามารถด าเนินการได้เลยภายใต้การบริหารจัดการ
พื้นที่อนุรักษ์ตามกลไกที่มีอยู่นั้นๆ ในที่นี้จึงเห็นความส าคัญของการพิจารณาแนวเชื่อมต่อระหว่าง
พื้นที่อนุรักษ์หรือพื้นที่คุ้มครองซึ่งจะท าให้เกิดประโยชน์ในระดับที่กว้างขวางกว่า เพราะจะท าให้
ได้พื้นที่ผืนป่าอนุรักษ์ที่เหมาะสม เป็นผืนขนาดใหญ่ขึ้น โดยพิจารณาการเชื่อมต่อพื้นที่คุ้มครอง 
ได้แก่ อุทยานแห่งชาติ เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่า และเขตห้ามล่าสัตว์ป่าที่อยู่ในกลุ่มป่า ซึ่งแนวเขต
พื้นที่คุ้มครองมีทั้งที่เชื่อมต่อเป็นผืนเดียวกันและที่ยังไม่เชื่อมต่อกัน แต่บางแห่งมีแนวเขตที่ใกล้กัน
สามารถเชื่อมต่อเข้าเป็นผืนเดียวกันได้ อย่างไรก็ตามการก าหนดแนวเชื่อมต่อโดยพิจารณาจาก
ระยะทางเพียงอย่างเดียวอาจได้แนวเชื่อมต่อที่ไม่เหมาะสม ควรพิจารณาปัจจัยอ่ืนๆ ร่วมด้วย เช่น 
หากเป็นพื้นที่ที่ปกคลุมไปด้วยพื้นที่ป่าที่ยังไม่ประกาศเป็นพื้นที่คุ้มครอง ไม่มีถนนตัดผ่าน และ
สามารถเชื่อมพื้นที่คุ้มครองที่อยู่ใกล้กันเข้าด้วยกันให้เป็นผืนป่าคุ้มครองที่ใหญ่ขึ้น ย่อมเป็นพื้นที่ที่
เหมาะสมในการพิจารณาเป็นแนวเชื่อมต่อทางระบบนิเวศมากกว่าพื้นที่ที่มีลักษณะตรงข้าม  
 

ผลจากการพิจารณาการเชื่อมต่อพื้นที่คุ้มครอง ด้วยการวิเคราะห์เชิงพื้นที่ด้วยวิธีการ
เชื่อมต่อขอบเขตพื้นที่ (polygon aggregation) ของพื้นที่คุ้มครองโดยก าหนดระยะทางของแนว
เชื่อมต่อที่ 100 – 1,000 เมตร ผลต่างของการซ้อนทับระหว่างพื้นที่ก่อนและหลังการเชื่อมต่อ
ขอบเขตคือช่องว่างระหว่างผืนป่า (gap) ที่มีความเป็นไปได้ในการก าหนดเป็นแนวเชื่อมต่อ และ
การวิเคราะห์ตามขั้นตอนที่กล่าวไว้ในหัวข้อ 3 ในส่วนวิธีการ ผลปรากฏว่าได้จ านวนของแนว
เชื่อมต่อพื้นที่คุ้มครองที่เป็นไปได้และขนาดพื้นที่ครอบคลุมดังแสดงในตารางที่ 16 โดยมีลักษณะ
ของแนวเชื่อมต่อกระจายในพื้นที่ศึกษาดังภาพที่ 16 
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ตารางท่ี 16  จ านวนแนวเชื่อมต่อพื้นที่คุ้มครอง 
 

ระยะแนวเชื่อมต่อ (เมตร) จ านวน เนื้อท่ี (ตารางกิโลเมตร) 

100 5 0.06 

200 6 0.77 

300 5 1.43 

400 6 1.72 

500 7 2.19 

600 8 2.76 

700 9 3.53 

800 9 3.98 

900 9 4.74 

1,000 10 5.58 

รวม 74 26.76 
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ภาพท่ี 16  แนวเชื่อมต่อพื้นที่คุ้มครอง 
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 3.7 การค านวณหาค่าน้ าหนักปัจจัย 
 

พิจารณาเกณฑ์ (criteria) ในการตัดสินใจอ่ืนๆประกอบในการเลือกแนวเชื่อมต่อพื้นที่
คุ้มครอง ในเบื้องต้นก าหนดไว้ 5 ปัจจัย ดังนี้ 1) ขนาดพื้นที่ผืนป่าเมื่อมีการเชื่อมต่อ 2) ความยาวของ
ถนนที่ปรากฏในแนวเชื่อมต่อ 3) ขนาดพื้นที่ของแนวเชื่อมต่อ 4) ระยะทางของแนวเชื่อมต่อ 5) ความ
ยาวล าน้ าที่ปรากฏในแนวเชื่อมต่อ เป็นเกณฑ์ในการพิจารณาเลือกแนวเชื่อมต่อที่เหมาะสมแต่ละ
ขั้นตอนการค านวณแสดงรายละเอียดดังต่อไปนี้ 

 
1) การสร้างตารางเมตริกระหว่างตัวแปร ปัจจัยต่างๆ ถูกน ามาหาค่าความส าคัญเชิง

เปรียบเทียบของแต่ละคู่ความสัมพันธ์ของปัจจัย  
 
ตารางท่ี 17  แสดงคะแนนเพื่อเปรียบเทียบประเภทของปัจจัยเป็นคู่ 5 เกณฑ์ปัจจัย 

 

ปัจจัย 
ขนาดพื้นที่ผืน
ป่าเมื่อมีการ
เชื่อมต่อ 

ความยาวของ
ถนนทีป่รากฏใน
แนวเช่ือมต่อ 

ขนาดพื้นที่
ของแนว
เชื่อมต่อ 

ระยะทางของ
แนวเช่ือมต่อ 

ความยาวล าน้ าที่
ปรากฏในแนว

เชื่อมต่อ 

ขนาดพื้นที่ผืนป่า
เมื่อมีการเชื่อมต่อ 

1 3 3 5 5 

ความยาวของถนน
ที่ปรากฏในแนว
เชื่อมต่อ 

1/3 1 3 3 3 

ขนาดพื้นที่ของ
แนวเช่ือมต่อ 

1/3 1/3 1 1 1 

ระยะทางของแนว
เชื่อมต่อ 

1/5 1/3 1 1 1 

ความยาวล าน้ าที่
ปรากฏในแนว
เชื่อมต่อ 

1/5 1/3 1 1 1 

รวม 2.066 4.999 9.000 11.000 11.000 
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2) สร้างตารางค านวณค่าน้ าหนักเกณฑ์ปัจจัย (Normalized Pairwise Comparison Matrix) 
หรือ Eigenvector ของเมตริก 
 
ตารางท่ี 18  ตารางเมตริกของค่าเฉลี่ย 5 เกณฑ์ปัจจัย 
 

ปัจจัย 
ขนาดพื้นที่ผืน
ป่าเมื่อมีการ
เชื่อมต่อ 

ความยาวของ
ถนนทีป่รากฏใน
แนวเช่ือมต่อ 

ขนาดพื้นที่
ของแนว
เชื่อมต่อ 

ระยะทางของ
แนวเช่ือมต่อ 

ความยาวล าน้ าที่
ปรากฏในแนว

เชื่อมต่อ 

ขนาดพื้นที่ผืนป่า
เมื่อมีการเชื่อมต่อ 

0.484 0.600 0.333 0.455 0.455 

ความยาวของถนน
ที่ปรากฏในแนว
เชื่อมต่อ 

0.161 0.200 0.333 0.273 0.273 

ขนาดพื้นที่ของ
แนวเช่ือมต่อ 

0.161 0.067 0.111 0.091 0.091 

ระยะทางของแนว
เชื่อมต่อ 

0.097 0.067 0.111 0.091 0.091 

ความยาวล าน้ าที่
ปรากฏในแนว
เชื่อมต่อ 

0.097 0.067 0.111 0.091 0.091 

 
3) ค านวณหาค่าถ่วงน้ าหนักของแต่ละเกณฑ์ปัจจัย  

โดยหาจากผลรวมของค่าเฉลี่ยในแถวนอนหารด้วยจ านวนเกณฑ์ปัจจัย 
 

ขนาดพื้นที่ผืนป่าเมื่อมีการเชื่อมต่อ   
=   (0.484+0.600+0.333+0.455+0.455+2.327)/5   =   0.465 

 
ความยาวของถนนที่ปรากฏในแนวเชื่อมต่อ   
=   (0.161+0.200+0.333+0.273+0.273+1.240)/5   =   0.248 
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ขนาดพื้นที่ของแนวเชื่อมต่อ  
=   (0.161+0.067+0.111+0.091+0.091+0.521)/5   =   0.104 

 
ระยะทางของแนวเชื่อมต่อ  
=   (0.097+0.067+0.111+0.091+0.091+0.456)/5   =   0.091 

 
ความยาวล าน้ าที่ปรากฏในแนวเชื่อมต่อ 
=   (0.097+0.067+0.111+0.091+0.091+0.456)/5   =   0.091 

 
4) การค านวณหาค่าความสอดคล้อง (Consistency Ratio: C.R.) ค านวณโดยคูณตัวเลข

แต่ละตัวในคอลัมน์แรกของตารางการให้คะแนนเปรียบเทียบปัจจัยเป็นคู่ตัวค่าล าดับความส าคัญตัว
แรก คูณคอลัมน์สองด้วยค่าล าดับความส าคัญตัวที่สองไปเร่ือยๆ จนครบ แล้วน าผลคูณดังกล่าวมา
บวกกันในแถวเดียวกัน แล้วหารผลลัพธ์แต่ละตัวที่ได้จากขั้นตอนที่แล้วด้วยค่าล าดับความส าคัญ ณ 
ต าแหน่งเดียวกันของเมตริก 
 

1(0.465)+3(0.248)+3(0.104)+5(0.091)+5(0.091)/0.465           =   2.959 
1/3(0.465)+1(0.248)+3(0.104)+3(0.091)+3(0.091)/0.248        =   2.093 
1/3(0.465)+1/3(0.248)+1(0.104)+1(0.091)+1(0.091)/0.104     =   1.309 
1/5(0.465)+1/3(0.248)+1/3(0.104)+1(0.091)+1(0.091)/0.091  =   1.371 
1/5(0.465)+1/3(0.248)+1/3(0.104)+1(0.091)+1(0.091)/0.091  =   1.371 

  
5) ค านวณค่าเฉลี่ยของผลหารในข้อ 3) เป็นค่า λmax 
λmax   =   (2.959+2.093+1.309+1.371+1.371)/5   =   1.821 

 
6) ค านวณค่า Consistency Index (C.I.)  

C.I.    =   (1.821-5) / (5-1)    =   -0.795 
 
7) ค านวณค่า Consistency Ratio (C.R.) โดยใช้สูตร 

C.R.   =   C.I. / R.I.   
โดยค่า Random Index (R.I.) ของการเกิดเมตริกเปรียบเทียบเป็นคู่มีค่าเท่ากับ 1.12 
=   (-0.795)/(1.120)   =   -0.710 



 

 

 

73 

73 

จากการตรวจสอบค่าความสอดคล้องของข้อมูล (C.R.) ว่าค่าปัจจัยที่ใส่ให้กับตัวแปร
ซึ่งน าไปใช้ค านวณค่าน้ าหนักมีความสมเหตุสมผลหรือไม่ ได้ค่า C.R. เท่ากับ -0.710 ซึ่งน้อยกว่า 
0.1 แสดงว่าปัจจัยมีความสอดคล้องกัน สามารถน าค่าถ่วงน้ าหนักไปใช้ได้ 

 
ผลลัพธ์ที่ได้จากการท า AHP จะได้คา่ถ่วงน้ าหนักที่มีการจัดล าดับความส าคัญ โดยขนาด

พื้นที่ผืนป่าเมื่อมีการเชื่อมต่อมีความส าคัญมากที่สุด ระยะทางของแนวเชื่อมต่อและความยาวล าน้ า
ที่ปรากฏในแนวเชื่อมต่อมีความส าคัญน้อยที่สุด ดังแสดงในตารางที่ 19 
 
ตารางท่ี 19  ค่าน้ าหนักของปัจจัย 5 เกณฑ์ปัจจัย 
 

ปัจจัย ค่าถ่วงน้ าหนัก 
ขนาดพื้นที่ผืนป่าเมื่อมีการเชื่อมต่อ 0.465 
ความยาวของถนนที่ปรากฏในแนวเชื่อมต่อ 0.248 
ขนาดพื้นที่ของแนวเชื่อมต่อ 0.104 
ระยะทางของแนวเชื่อมต่อ 0.091 
ความยาวล าน้ าที่ปรากฏในแนวเชื่อมต่อ 0.091 

 
3.8 ค านวณค่าน้ าหนักความส าคัญของแต่ละหน่วยพื้นที่ศึกษา ค านวณค่าคะแนนรวม และ

ผลจากการวิเคราะห์ทางเลือกหรือการล าดับความเหมาะสมต่อการเป็นแนวเชื่อมต่อพื้นที่คุ้มครอง 
วิธีการเช่นเดียวกับข้อ 3.4-3.5 ผลปรากฏว่า 

 
ช่วงห่างของชั้นความเหมาะสมภายใต้การพิจารณา 5 เกณฑ์ปัจจัย 

 
= ค่าความเหมาะสมสูงสุด - ค่าความเหมาะสมต่ าสุด 

    จ านวนระดับความเหมาะสม 
= (99.79 -3.39) / 5   
= 19.28 
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ได้ช่วงชั้นความเหมาะสมและค่าความเหมาะสม ดังนี้ 
 

ระดับความเหมาะสม    ช่วงคะแนน (ร้อยละ) 
ไม่เหมาะสม       3.39 – 22.67      
เหมาะสมน้อย    22.68 – 41.95    
เหมาะสมปานกลาง     41.96 – 61.23  
เหมาะสมมาก     61.24 – 80.51  
เหมาะสมมากที่สุด     80.52 – 99.79   

 
ผลจากการวิเคราะห์ระดับความเหมาะสมต่อการเป็นแนวเชื่อมต่อพื้นที่คุ้มครองทั้งหมด 

74แนว แล้วแบ่งระดับความเหมาะสมออกเป็น 5 ระดับ ตามช่วงค่าคะแนนปรากฏว่า แนวเชื่อมต่อที่
ไม่เหมาะสมมีจ านวน 12 แนว มีเนื้อที่ 8.87 ตารางกิโลเมตร คิดเป็นร้อยละ 33.15 ของพื้นที่แนว
เชื่อมต่อ แนวต่อเชื่อมที่เหมาะสมน้อยมีจ านวน 45 แนว มีเน้ือที่ 15.14 ตารางกิโลเมตร คิดเป็นร้อยละ 
56.60 ของพื้นที่แนวเชื่อมต่อ แนวต่อเชื่อมที่เหมาะสมปานกลางมีจ านวน 6 แนว มีเนื้อที่ 0.28 ตาราง
กิโลเมตร คิดเป็นร้อยละ 1.04 ของพื้นที่แนวเชื่อมต่อ แนวต่อเชื่อมที่เหมาะสมมากมีจ านวน 1 แนว มี
เนื้อที่ 0.59 ตารางกิโลเมตร คิดเป็นร้อยละ 2.19 ของพื้นที่แนวเชื่อมต่อ และ แนวต่อเชื่อมที่เหมาะสม
มากที่สุดมีจ านวน 10 แนว มีเน้ือที่ 1.88 ตารางกิโลเมตร คิดเป็นร้อยละ 7.02 ของพื้นที่แนวเชื่อมต่อ 
ดังแสดงในตารางที่ 20 และภาพที่ 17 
 
ตารางท่ี 20  ระดับความเหมาะสมต่อการเป็นแนวเชื่อมต่อพื้นที่คุ้มครอง 
 

ช่วงคะแนน ระดับความเหมาะสม จ านวน เนื้อท่ี (ตร.กม.) ร้อยละ 
3.39 – 22.67 ไม่เหมาะสม 12 8.87 33.15 

22.68 – 41.95 เหมาะสมน้อย 45 15.14 56.60 
41.96 – 61.23 เหมาะสมปานกลาง 6 0.28 1.04 
61.24 – 80.51 เหมาะสมมาก 1 0.59 2.19 
80.52 – 99.79 เหมาะสมมากที่สุด 10 1.88 7.02 

รวม  74 26.76 100.00 

 



 

 

 

75 

75 

 
 
ภาพท่ี 17  การกระจายแนวเชื่อมต่อพื้นที่คุ้มครอง 
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 3.9 แนวเชื่อมต่อพื้นที่คุ้มครอง 
 
เมื่อพิจารณาแนวเชื่อมต่อพื้นที่คุ้มครองทั้งหมด จะพบว่าพื้นที่แนวเชื่อมต่อในทุกระดับ

ความเหมาะสม กระจายอยู่บริเวณใกล้เคียงกัน เมื่อรวมพื้นที่ที่ทับซ้อนเข้าด้วยกัน และมองในภาพรวม
ท าให้เกิดเป็นแนวเชื่อมต่อที่เป็นไปได้ 2 แห่งใหญ่ๆ ได้แก่ (1) บริเวณรอยต่อระหว่างอุทยานแห่งชาติ
เขาคิชฌกูฎกับเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าเขาสอยดาว ซึ่งมีการปรากฏของพื้นที่ป่า มีล าน้ าตามธรรมชาติ 
ไม่มีถนนตัดผ่านและมีลักษณะการเชื่อมต่อกันของพื้นที่ (landscape connectivity) แบบโมเสค 
(habitat mosaic)  และ (2) บริเวณภายในของเขตห้ามล่าสัตว์ป่าคุ้งกระเบน ไม่มีการปรากฏของพื้นที่ป่า 
ไม่มีล าน้ าตามธรรมชาติ มีถนนตัดผ่าน และมีลักษณะการเชื่อมต่อกันของพื้นที่แบบ stepping stones 
พื้นที่แนวเชื่อมต่อทั้งสองบริเวณอยู่ระหว่างพื้นที่คุ้มครองต่างประเภท ที่มีวัตถุประสงค์ในการจัดการ
ที่แตกต่างกัน จึงท าการส ารวจภาคสนามเพื่อรวบรวมข้อมูลในการวิเคราะห์และเสนอแนะรายละเอียด
ของแนวเชื่อมต่อ โดยมีรายละเอียดดังน้ี 

 
3.9.1 แนวเชื่อมต่อพื้นที่คุ้มครองบริเวณรอยต่อระหว่างอุทยานแห่งชาติเขาคิชฌกูฎกับ

เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าเขาสอยดาว 
 

ผลการเก็บข้อมูลภาคสนาม พบว่า พื้นที่แนวเชื่อมต่ออยู่ในท้องที่ต าบลตะเคียนทอง  
อ าเภอเขาคิชฌกูฎ และต าบลฉมัน อ าเภอมะขาม จังหวัดจันทบุรี มีลักษณะภูมิประเทศเป็นภูเขา มีคลอง
ทุ่งเพลเป็นล าน้ าตามธรรมชาติ ระบบนิเวศเป็นป่าดิบแล้ง มีการใช้ประโยชน์ที่ดินเป็นพื้นที่ป่า พื้นที่
เกษตรกรรม พื้นที่อยู่อาศัยของชุมชน โดยบริเวณนั้นมีหน่วยพิทักษ์อุทยานแห่งชาติเขาคิชฌกูฎ 
(คลองทุ่งเพล) วัดเขาบรรจบ และที่พักเพื่อการท่องเที่ยว ตั้งอยู่ในบริเวณใกล้กัน พื้นที่บางส่วนเป็น
พื้นที่ที่ถูกเพิกถอนอุทยานแห่งชาติเขาคิชฌกูฎ เพื่อก่อสร้างโครงการเขื่อนไฟฟ้าพลังน้ าคลองทุ่ง
เพล ห่างจากหน่วยพิทักษ์อุทยานฯ ประมาณ 3 กิโลเมตร บริเวณต้นน้ าของห้วยคลองทุ่งเพล ณ 
ปัจจุบันยังถูกปล่อยทิ้งร้างไว้ พื้นที่ของอุทยานแห่งชาติเขาคิชฌกูฎซึ่งมีอาณาเขตติดต่อกับเขตรักษา
พันธุ์สัตว์ป่าเขาสอยดาวทางด้านทิศเหนือแบ่งหน้าที่รับผิดชอบในการดูแล โดยมีคลองทุ่งเพลเป็น
เขตแดนธรรมชาติกั้น 

 
ในการศึกษาคร้ังนี้ได้วางแปลงตัวอย่าง 3 จุด ในเขตพื้นที่แนวเชื่อมต่อแต่ละจุด

วางแปลงออกทางด้านซ้ายและขวาในพื้นที่นอกเขตแนวเชื่อมต่อด้านละ 1 จุด แต่ละจุดวางแปลง
ตัวอย่างขนาด 10 × 10 จ านวน 5 แปลงต่อเนื่องกันเพื่อส ารวจชนิดพันธุ์ไม้  (ภาพที่ 18) และท าการ
เดินส ารวจตามแนวเส้นทางเพื่อส ารวจชนิดพันธุ์สัตว์ป่า ได้ผลการศึกษาดังนี้ 
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1) องค์ประกอบทางชนิดพันธุ์ของสังคมพืช 
 

องค์ประกอบทางชนิดพันธุ์ของสังคมป่าดิบแล้งของพื้นที่ในเขตแนวเชื่อมต่อ 
มีลักษณะคล้ายคลึงกันกับพื้นที่นอกเขตแนวเชื่อมต่อ คือ ในเขตแนวเชื่อมต่อส ารวจพบพันธุ์ไม้
ใหญ่ทั้งหมด 35 ชนิด ชนิดพันธุ์ที่ส ารวจพบ เช่น หย่อง (Archidendron quocense Nielsen) กระบก 
(Irvingia malayana Oliv. ex A. Benn.) พะนอง (Hopea helferi (Dyer) Brandis.) กระเบากลัก 
(Hydnocarpus ilicifolia King.) โสกเขา (Saraca declinata (Jack.) Miq.) เป็นต้น และนอกเขตแนว
เชื่อมต่อส ารวจพบพันธุ์ไม้ใหญ่ทั้งหมด 39 ชนิด ชนิดพันธุ์ที่ส ารวจพบ เช่น กางขี้มอด (Albizia 
odoratissima (L.f.) Benth.) เคี่ยมคะนอง (Shorea henryana Pierre) ปออีเก้ง (Pterocymbium 
tinctorium (Blanco) Merr) พะวา (Garcinia speciosa Wall) ขี้หนอน (Zollingeria dongnaiensis 
Pierre) เป็นต้น เมื่อพิจารณาจากบัญชีรายชื่อพันธุ์ไม้ (ตารางผนวกที่ 4 และ 5) จากทั้งสองพื้นที่ จะ
พบว่าพื้นที่ทั้งสองมีองค์ประกอบทางชนิดพันธุ์ที่คล้ายคลึงกัน และเมื่อน าข้อมูลชนิดพันธุ์ของไม้
ใหญ่และการปรากฏของพันธุ์ไม้ (ตารางผนวกที่ 6) จากทั้งสองพื้นที่มาค านวณหาค่าดัชนีความ
คล้ายคลึง (Similarity index) ตามแบบของ Sorrensen ได้ผลดังนี ้ 

 
 ISS = 2c × 100 

                  a+b+2c 
 = 2(28) × 100 
                 7+11+2(28) 
 = 75.68  
 

 

 เมื่อ     ISS =     Sorrensen coefficient (%) 
          a =     จ านวนชนิดพันธุ์ที่พบเฉพาะในเขตแนวเชื่อมต่อ 
          b =     จ านวนชนิดพันธุ์ที่พบเฉพาะนอกเขตแนวเชื่อมต่อ 
          c =     จ านวนชนิดพันธุ์ที่พบทั้งสองสังคม 
 
จะพบว่าค่าดัชนีความคล้ายคลึงของทั้งสองพื้นที่เท่ากับ 75.68 เปอร์เซ็นต์ แสดง

ว่าทั้งสองพื้นที่มีความคล้ายคลึงกันทางด้านองค์ประกอบชนิดพันธุ์ค่อนข้างมาก เนื่องจากในพื้นที่
เดิมเป็นสังคมป่าดิบแล้งผืนใหญ่ แต่ภายหลังมีการเข้าไปใช้ประโยชน์ของมนุษย์ มีการปรับสภาพ
พื้นที่ให้เปลี่ยนไปจากเดิม เช่น การตัดถนน ขุดร่อง การสร้างเขื่อนหรือสิ่งก่อสร้าง เป็นต้น ท าให้
องค์ประกอบทางชนิดพันธุ์ของทั้งสองพื้นที่แตกต่างกันไปบ้างพอสมควร 
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2) ความหนาแน่นและดัชนีความส าคัญของชนิดพันธุ์ไม้ในสังคมพืช 
 

ความหนาแน่นของหมู่ไม้ในสังคมพืชบริเวณพื้นที่ในเขตแนวเชื่อมมีค่า
เท่ากับ 13.50 ต้นต่อไร่ โดยชนิดพันธุ์ที่มีค่าดัชนีความส าคัญสูงสุด คือ หย่อง รองลงมา คือ กระบก 
ตามล าดับ ซึ่งค่าดัชนีความส าคัญของไม้ใหญ่แต่ละชนิดได้แสดงในตารางผนวกที่ 7  ความหนาแน่น
ของหมู่ไม้ในสังคมพืชบริเวณพื้นที่นอกเขตแนวเชื่อมต่อมีค่าเท่ากับ 100.88 ต้นต่อไร่ โดยชนิดพันธุ์ที่
มีค่าดัชนีความส าคัญสูงสุด คือ กระบก รองลงมา คือ หย่องตามล าดับ ซึ่งค่าดัชนีความส าคัญของไม้
ใหญ่แต่ละชนิดได้แสดงในตารางผนวกที่ 8 แสดงให้เห็นว่า เมื่อพิจารณาค่าความหนาแน่นของทั้ง
สองพื้นที่ พบว่าพื้นที่ในเขตแนวเชื่อมต่อมีความหนาแน่นของต้นไม้ต่ ากว่าพื้นที่นอกเขตแนว
เชื่อมต่อ ทั้งนี้เนื่องมาจากบริเวณพื้นที่ในเขตแนวเชื่อมต่อบางส่วนเป็นพื้นที่เปิดโล่งเนื่องมาจากมี
ร่องรอยการใช้ประโยชน์พื้นที่ท าให้ค่าความหนาแน่นที่ได้ต่ ากว่าบริเวณพื้นที่ใกล้เคียง 

 
ค่าดัชนีความส าคัญของชนิดพันธุ์ไม้ทั้งสองพื้นที่ พบว่า หย่องมีค่าดัชนี

ความส าคัญในอันดับต้นๆ ของทั้งสองพื้นที่ แสดงให้เห็นว่า ต้นหย่อง (Archidendron quocense  Nielsen) 
สามารถกระจายพันธุ์ได้ดีในป่าดิบแล้งบริเวณที่ท าการส ารวจ และเมื่อพิจารณาความสัมพันธุ์ของ
ไม้ใหญ่ และไม้หนุ่ม จะพบว่า พื้นที่ทั้งสองบริเวณมีการกระจายพันธุ์เข้ามาของไม้ที่อยู่ในบริเวณ
อ่ืน เช่น มะไฟป่า (Baccaurea ramiflora Lour.) ประยงค์ (Aglaia Odorata Lour.) มะม่วงกะล่อน 
(Mangifera caloneura Kurz.) เป็นต้น ซึ่งเป็นคนละชนิดกับไม้ใหญ่ที่ปรากฏในทั้งสองบริเวณ 
แสดงว่าสังคมพืชทั้งสองบริเวณดังกล่าวอาจก าลังอยู่ในขั้นทดแทนไปสู่อีกสังคมหนึ่งที่อาจจะมี
องค์ประกอบทางชนิดพันธุ์ที่แตกต่างกันไป 

 
3) ความหลากหลายทางชนิดพันธุ์ 
 

ค่าดัชนีความหลากหลายของแต่ละสังคม (Shannon Wiener Index) ของพื้นที่
ในเขตแนวเชื่อมต่อและนอกเขตแนวเชื่อมต่อดังแสดงในตารางผนวกที่ 9 และ 10 พบว่าสังคมพืช
บริเวณพื้นที่ในเขตเชื่อมต่อและนอกเขตเชื่อมต่อมีค่าเท่ากับ 1.2705, 1.5597 ตามล าดับ เมื่อน ามา
เปรียบเทียบจะพบว่า สังคมพืชบริเวณพื้นที่ในเขตแนวเชื่อมต่อมีค่าดัชนีความหลากหลายที่ต่ ากว่า
บริเวณพื้นที่นอกเขตแนวเชื่อมต่อไม่มากนัก เพราะว่ามีจ านวนชนิดพันธุ์ที่ใกล้เคียงกัน คือ 35 และ 
39 ชนิด ตามล าดับ ทั้งนี้อาจเนื่องมาจากชนิดพันธุ์ที่ปรากฏในพื้นที่นอกเขตแนวเชื่อมต่อมีการ
กระจายเท่าเทียมกันทั่วทั้งพื้นที่มากกว่าพื้นที่ในเขตแนวเชื่อมต่อ เพราะ Shannon Wiener Index 
เป็นการคิดจากจ านวนชนิดพันธุ์และสัดส่วนจ านวนต้นของไม้แต่ละชนิด และถ้าพิจารณาที่ค่าดัชนี
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ความสม่ าเสมอ (Evenness Index) ก็จะพบว่าสังคมพืชบริเวณพื้นที่ในเขตแนวเชื่อมต่อมีค่าดัชนี
ความสม่ าเสมอเท่ากับ 0.5886 ซึ่งสูงกว่าสังคมพืชบริเวณพื้นที่นอกเขตแนวเชื่อมต่อ ที่มีค่าดัชนี
ความสม่ าเสมอเท่ากับ 0.5711 ซึ่งแสดงว่าชนิดพันธุ์ในพื้นที่ในเขตแนวเชื่อมต่อมีการกระจายตัวที่
สม่ าเสมอกว่าในพื้นที่นอกเขตแนวเชื่อมต่อ 
 

4) คุณค่าและความส าคัญของสังคมพืช 
 

ในบริเวณพื้นที่ที่ท าการส ารวจทั้งพื้นที่ในเขตแนวเชื่อมต่อและพื้นที่นอกเขต
แนวเชื่อมต่อ มีสภาพเป็นป่าดิบแล้ง (ภาพที่ 19) ซึ่งพบว่ามีชนิดพันธุ์ไม้ยืนต้นที่เป็นไม้ผลป่าที่
ส าคัญทางเศรษฐกิจ อาทิ ชะมวง (Garcinia cowa Roxb. ex DC.) ชมพู่น้ า (Syzygium siamense (Craib) 
Chantar. & J. Parn.) คอแลน (Nephelium hypoleucum Kurz.) และอ่ืนๆ ซึ่งในอนาคตไม้ผลป่า
เหล่านี้จะเป็นประโยชน์ต่อการพัฒนาสายพันธุ์ผลไม้ของเกษตรกรในพื้นที่ภาคตะวันออกให้มี
คุณภาพที่ดี นอกจากนี้ยังมีไม้ผลอีกหลายชนิดที่เป็นอาหารสัตว์ป่า เช่น มะกอกป่า (Spondias 
pinnata (L.f) Kurz) กระบก (Irvingia malayana Oliv. ex A. Benn.) เฉียงพร้านางแอ (Carallia 
brachiata (Lour.) Merr.) และยิ่งไปกว่านั้นก็คือ ไม้ผลอาหารสัตว์เหล่านี้ได้ผลัดกันออกดอก ออก
ผลตลอดทั้งปี ท าให้สัตว์ป่าโดยเฉพาะที่สัตว์ป่าที่กินผลไม้เป็นอาหาร มีอาหารอุดมสมบรูณ์ตลอด
ทั้งปี อันเป็นเหตุผลหนึ่งที่ท าให้ผืนป่าทั้งของอุทยานแห่งชาติเขาคิชฌกูฎและเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่า
เขาสอยดาวมีสัตว์ป่าหลากหลาย ไม่เพียงเท่านั้น พรรณไม้หลายชนิดในผืนป่าแห่งนี้ยังใช้เป็น
สมุนไพรและอาหารที่คนในชุมชนใกล้เคียงได้น ามาใช้ประโยชน์สืบต่อกันมาเป็นเวลานานแล้ว ทั้ง
ในแง่ของยารักษาโรค ผักพื้นบ้าน และบางชนิดน ามาปลูกในชุมชนเพื่อบริโภค เช่น ก าจัดต้น 
(Zanthoxylum rhetsa (Roxb.) DC.) เร่ว (Amomum xanthioides Wall.) กระชาย (Boesenbergia 
pandurata (Roxb.) Holtt.) เป็นต้น ด้วยความหลากหลายของชนิดพันธุ์ไม้ทั้งในพื้นที่แห่งนี้ จึงท า
ให้ผืนป่าแห่งนี้มีความส าคัญที่ต้องรักษาปกป้องคุ้มครองให้อุดมสมบูรณ์ตลอดไป 

 
ผลจากการเดินส ารวจชนิดพันธุ ์ส ัตว์ป่า พบสัตว์เลี ้ยงลูกด้วยนม 4 ชนิด 

สัตว์เลื้อยคลาน 2 ชนิด นก 38 ชนิด สัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก 1 ชนิด (ตารางผนวกที่ 11) ซึ่งสัตว์ที่
ส ารวจพบไม่ได้มีจ านวนชนิดที่มากนัก และไม่มีสถานภาพที่น่าเป็นกังวลซึ่งส่วนใหญ่เป็นสัตว์
จ าพวกนกและสามารถพบเห็นได้ทั่วไป อาจเนื่องมาจากบริเวณพื้นที่แนวเชื่อมต่อมีขนาดเล็กอยู่ไม่
ไกลจากแหล่งชุมชน ท าให้ส ารวจไม่พบสัตว์ป่าชนิดที่ส าคัญๆ แต่ก็ยังคงมีสัตว์ป่าขนาดเล็กที่
สามารถปรับตัวให้เข้ากับสภาพถิ่นที่อยู่อาศัยที่เปลี่ยนแปลงไปแล้วยังอาศัยอยู่ได้ เช่น หนูปาน
เหลือง (Rattus surifer Miller, 1900) งูเขียวหัวจิ้งจก (Ahaetulla prasina Shaw, 1802) เขียดตะปาด 
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(Polypedates leucomystax Gravenhorst, 1829) เป็นต้น เนื่องด้วยพื้นที่แห่งนี้ยังมีความอุดมสมบูรณ์
ตามธรรมชาติ ทั้งด้านแหล่งน้ า แหล่งอาหาร จึงท าให้เป็นแหล่งที่อยู่อาศัยและผสมพันธุ์ของสัตว์ป่า
จ าพวกนกชนิดต่างๆ ทั้งนกประจ าถิ่นและนกอพยพหลากหลายชนิด หากว่ามีการส ารวจเพิ่มเติม
อย่างละเอียดคาดว่าอาจพบชนิดของสัตว์ป่ามากขึ้น  

 

 
 
ภาพท่ี 18  ต าแหน่งแปลงตัวอย่าง 

หน่วยฯ คลองทุ่งเพล 
วัดเขาบรรจบ 

รีสอร์ท 
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ภาพท่ี 19  สภาพป่าไม้บริเวณแนวเชื่อมต่อป่าบริเวณรอยต่อระหว่างอุทยานแห่งชาติเขาคิชฌกูฎกับ

เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าเขาสอยดาว 
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 3.9.2 แนวเชื่อมต่อพื้นที่คุ้มครองบริเวณรอยต่อภายในเขตห้ามล่าสัตว์ป่าคุ้งกระเบน 
 

ผลการเก็บข้อมูลภาคสนามและจากข้อมูลทุติยภูมิ พบว่า พื้นที่แนวเชื่อมต่ออยู่ใน
ท้องที่ต าบลคลองขุด ต าบลร าพัน อ าเภอท่าใหม่ ต าบลสนามไชย อ าเภอนายายอาม จังหวัดจันทบุรี  
มีการใช้ประโยชน์ที่ดินเป็นที่ชุมชน พื้นที่เกษตรกรรม และพื้นที่ป่า (ภาพที่ 20) ซึ่งจะอยู่ชิดติดกับ
อาณาเขตของเขตห้ามล่าฯ ซึ่งเขตห้ามล่าสัตว์ป่าคุ้งกระเบน ตามประกาศกฎกระทรวงเกษตรและ
สหกรณ์ ปี พ.ศ.2542 เป็นพื้นที่ป่าอยู่ในพื้นที่การด าเนินงานของศูนย์ศึกษาการพัฒนาอ่าวคุ้ง
กระเบน อันเนื่องมาจากพระราชด าริ ต าบลคลองขุด อ าเภอท่าใหม่ จังหวัดจันทบุรี มีพื้นที่ทั้งป่าบก
และป่าชายเลนประมาณ 11,370 ไร ่มีภูเขาที่ส าคัญ ได้แก่ เขาเจ้าหลาว เขาอัมพวา เขาหมูดุด เขาร้อย
รู เขาเตาหม้อ เขาคอก เขาใหญ่ เขาคุ้งกระเบน และเขามาบคล้อ ด้านตะวันออกมีเกาะนกใหญ่ ซึ่ง
เป็นป่าสงวนแห่งชาติคุ้งกระเบน - อ่าวแขมหนู พื้นที่บางส่วนเป็นที่ราบสลับเนินเขาเตี้ยๆ มีความ
สูงจากระดับทะเลปานกลาง 80 - 215 เมตร  

 
บริเวณพื้นที่เขตห้ามล่าสัตว์ป่าคุ้งกระเบนมีสภาพป่าหลายชนิด (ภาพที่ 21) แต่ละ

สภาพป่ามีชนิดพันธุ์ไม้ที่ส าคัญ ได้แก่ ป่าดิบแล้ง พบบริเวณเขาใหญ่ เขาคอก เขามาบค้อ เขาหมูดุด เขา
เจ้าหลาว และเขาน้อย ชนิดพันธุ์ที่พบ ได้แก่ ยางนา (Dipterocarpus alatus Roxb. ex G.Don.) ป้าง 
(Pterrospermum diversifolium Bl.) พลอง (Memecylon edule L.) หว้า (Syzygium cumini (L.) Skeels.) เป็น
ต้น ป่าเบญจพรรณ จะพบมากบริเวณด้านตะวันตกและตะวันออกของเขาเจ้าหลาว เขาหมูดุด เขาอัมพวา 
เขาคุ้งกระเบน ชนิดพันธุ์ไม้ที่พบได้แก่ มะค่าโมง (Afzelia xylocarpa (Kurz) Craib.) สะแก (Combretum 
quadrangulare Kurz.) งิ้วป่า (Bombax anceps Pierre) ตะแบก (Lagerstroemia floribunda Jack.) ตีนนก 
(Vitex peduncularis Wall. ex Schauer.) เป็นต้น ป่าชายหาด ป่าชนิดนี้พบเป็นหย่อมๆ บริเวณถัดจาก
ชายฝั่งทะเลเข้ามา บริเวณด้านตะวันออกของเขาอัมพวา เขาหมูดุด แหลมเจ้าหลาว เขาคุ้งกระเบนและเขา
มาบค้อ ชนิดพันธุ์ไม้ที่ขึ้นจะแปรผันตามลักษณะของดิน บริเวณพื้นที่ที่เป็นดินทรายจะมี สนทะเล 
(Casuatina equisetifolia J.R. & G. Forst.) โพธิ์ทะเล (Thespesia populnea (L.) Sol. ex Correa) ปอทะเล 
(Hibiscus tiliaceus L.) รักทะเล (caevola taccada (Gaertn.) Roxb.) เตยทะเล (Pandanus odoratissimus 
L.f.) เป็นต้น ป่าชายเลน พบบริเวณแหลมเจ้าหลาว เขามาบค้อ และเกาะช่องสะบ้า ชนิดพันธุ์ไม้ที่ส าคัญ 
ได้แก่ โกงกางใบเล็ก (Rhizophora apiculata Blume) โกงกางใบใหญ่ (Rhizophora mucronata Poir.) แสม 
(Avicennia marina (Forsk.) Vierh.) ตะบูน (Xylocarpus granatum Koen) ตะบัน (Xylocarpus rumphii 
(Kostel.) Mabb.) ล าแพน (Sonneratia ovata Baek.) เป็นต้น ชนิดสัตว์ป่า บริเวณเขาหมูดุด เขาอัมพวา 
บริเวณเขาคุ้งกระเบน พบลิงแสมเป็นจ านวนมาก  จากลักษณะแนวเชื่อมต่อเป็นแบบ Stepping stones ที่
มีแนวเชื่อมต่อพื้นที่ธรรมชาติที่คงเหลืออยู่ เช่น แนวป่าเหลืออยู่ริมถนน หรือตามหุบเขา ป่าในพื้นที่



 

 

 

83 

83 

ชุมชน เป็นต้น จะสามารถเป็นแนวเชื่อมต่อถิ่นที่อาศัยในพื้นที่ที่มีการพัฒนา โดยจัดให้เกิดหย่อมป่าที่
เหมาะสมส าหรับสัตว์ป่าเป็นช่วงๆ เหมาะส าหรับสัตว์ที่มีความสามารถในการเคลื่อนที่สูง สามารถข้าม
ผ่านบริเวณที่ไม่เหมาะสมได้ เช่น สัตว์ปีก เป็นต้น 
  

 
 
ภาพท่ี 20  จุดส ารวจการใช้ประโยชน์ที่ดิน 
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ภาพท่ี 21  สภาพการใช้ที่ดินบริเวณแนวเชื่อมต่อของเขตห้ามล่าสัตว์ป่าคุ้งกระเบน 
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4. แนวทางการจัดการพื้นท่ี 
 
แนวเชื่อมต่อระหว่างผืนป่า มีความจ าเป็นอย่างยิ่งที่ผู้มีส่วนเกี่ยวข้องต้องเข้าใจถึงบทบาท

และหน้าที่ของแนวเชื่อมต่อที่มีต่อระบบนิเวศ หน้าที่หลักของแนวเชื่อมต่อคือการส่งเสริมให้เกิด
ความสามารถในการเชื่อมต่อกันของสิ่งมีชีวิตระหว่างหย่อมป่าที่กระจัดกระจายอยู่ทั่วไป กล่าวคือ
เป็นการส่งเสริมให้เกิดการเคลื่อนที่ของสิ่งมีชีวิต สามารถเคลื่อนย้ายไปมาระหว่างหย่อมป่าต่างๆ  
นั้นจะช่วยให้สิ่งมีชีวิตมีโอกาสแลกเปลี่ยนพันธุกรรมระหว่างประชากรที่แตกต่างกันมากขึ้น เปิด
โอกาสการตั้งถิ่นฐานของประชากรสิ่งมีชีวิตในพื้นที่แห่งใหม่  การจะสร้างแนวเชื่อมต่อเพื่อให้ผืน
ป่ามีความต่อเนื่องเชื่อมโยงถึงกันนั้น คือการเร่งรัดให้มีการปลูกป่าในทุกรูปแบบควบคู่กับการ
ป้องกัน และอนุรักษ์ทรัพยากรป่าไม้ที่เหลืออยู่อย่างจริงจังและเร่งด่วน จึงมีแนวทางการจัดการพื้นที่
แนวเชื่อมต่อเพื่อสนองทั้งความต้องการใช้ทรัพยากรป่าไม้ควบคู่กับการอนุรักษ์ ได้ดังนี้ 

 
4.1 ตรวจสอบกรรมสิทธิ์ของพื้นที่เกษตรกรรมที่อยู่ในเขตพื้นที่ หากเป็นพื้นที่ในเขตป่า

สงวนแห่งชาติ เขตพื้นที่คุ้มครอง จะต้องผลักดันให้ผู้บุกรุกออกนอกพื้นที่และฟื้นฟูสภาพโดยการ
ปลูกป่าเพิ่มเติมโดยพิจารณาชนิดพรรณที่เหมาะสมตามการกระจายตัวของป่าดั้งเดิมของพื้นที่
บริเวณนั้นๆ  

 
4.2 ส ารวจสภาพพื้นที่แนวเชื่อมต่อบริเวณที่รกร้างว่างเปล่าและถูกท าลาย หากเป็นพื้นที่

ของรัฐควรปลูกป่าเพิ่มเป็นชนิดไม้ที่ส าคัญมีค่าสูงทางเศรษฐกิจในแต่ละพื้นที่ หากเป็นของเอกชน
ควรส่งเสริมให้มีการปลูกป่า วิจัยพันธุ์ไม้โตเร็ว การขยายพันธุ์ไม้ หรือระบบวนเกษตรเข้าไปช่วย
แก้ปัญหาการอยู่ ร่วมกันของคนและป่าไม้ โดยเลือกใช้รูปแบบของวนเกษตรในเชิงอนุรักษ์
สิ่งแวดล้อม เช่น รูปแบบการปลูกไม้หลายชั้นเรือนยอดโดยการปลูกเป็นแถบสลับกับพืชเกษตรตาม
แนวขวางทางลาดขอบเขาเพื่อการอนุรักษ์ดินและน้ า  

 
4.3 ส ารวจสภาพป่าธรรมชาติบริเวณใกล้แนวเชื่อมต่อที่อยู่ใกล้หมู่บ้านซึ่งเหมาะสมที่จะ

จัดเป็นป่าชุมชนและราษฎรมีความต้องการมีส่วนร่วมในการจัดการทรัพยากรป่าไม้ประกาศเป็นป่า
ชุมชนเพื่อส่งเสริมการปลูกเพื่อขยายพื้นที่ป่าชุมชนเพื่อการใช้สอยในครัวเรือน และอนุรักษ์
พันธุกรรมพืชท้องถิ่น เพื่อให้ราษฎรมีไม้ส าหรับไว้ใช้สอยพร้อมทั้งมีพืชเกษตรส าหรับเป็นอาหาร
ควบคู่กันไป 
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4.4 ส ารวจและประเมินแนวเชื่อมต่อที่อาจมีอยู่แล้วในสภาพธรรมชาติหรืออาจมาจากการ
สร้างของมนุษย์โดยที่ไม่ตั้งใจ โดยแนวเชื่อมต่อดังกล่าวได้เป็นส่วนหนึ่งของระบบนิเวศอยู่แล้ว 
ทางเชื่อมประเภทนี้ ได้แก่ แนวร้ัว แนวกันลม ต้นไม้ตามหัวไร่ปลายนา พืชพรรณที่ปลูกไว้สองฟาก
ถนน และแนวคลองขุดเพื่อการระบายน้ า ที่ไม่ได้มีการจัดการการใช้ประโยชน์อย่างเข้มข้น พื้นที่
ดังกล่าวมักมีสังคมพืชปกคลุมอยู่ในระดับหนึ่ง สามารถส่งเสริมให้มีการอนุรักษ์ชนิดพันธุ์พืชและ
พันธุ์สัตว์ที่ปรับตัวได้ดี มีความทนทานสูงต่อสภาพพื้นที่ที่เปลี่ยนไปจากธรรมชาติเดิม สามารถใช้
ประโยชน์บริเวณพื้นที่ที่ถูกรบกวนจากกิจกรรมมนุษย์ได้ 

 
4.5 ศึกษาความเป็นไปได้ในการประยุกต์แนวความคิดของเส้นทางสีเขียว โดยเฉพาะอย่าง

ยิ่งกับพื้นที่สองข้างทางของล าน้ าสายต่าง ๆ ที่ทอดยาวผ่านไปตามพื้นที่ต่างๆ  เพื่อประโยชน์ทั้ง
ทางด้านรองรับกิจกรรมนันทนาการกลางแจ้งของประชาชนในท้องถิ่น และเป็นการส่งเสริมการ
เคลื่อนที่ของสัตว์ป่าขนาดเล็กประเภทต่าง ๆ เช่น สัตว์เลี้ยงลูกด้วยนมขนาดเล็ก นก สัตว์เลื้อยคลาน 
ตลอดจนสัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก และสัตว์น้ า 

 
4.6 พิจารณาจัดหาพื้นที่ที่เป็นป่าสงวนเสื่อมโทรมหรือพื้นที่สาธารณประโยชน์ ตามแนว

พระราชด าริของพระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัว เพื่อจัดต้ังศูนย์ศึกษาการพัฒนาเช่นเดียวกับศูนย์ศึกษา
การพัฒนาเขาหินซ้อน และศูนย์ศึกษาการพัฒนาอ่าวคุ้งกระเบนที่เป็นศูนย์เกี่ยวกับการพัฒนาในเขต
ที่ดินชายทะเล ให้เป็นศูนย์เกี่ยวกับการพัฒนาในเขตแนวเชื่อมต่อบ้าง เพื่อหาตัวแบบแห่งส าเร็จใน
ภูมิภาค เพื่อเป็นแหล่งศึกษา ค้นคว้า ทดลอง ด้านเกษตรกรรม การอนุรักษ์ฟื้นฟูทรัพยากรธรรมชาติ 
และด้านอ่ืนๆ  

 
4.7 พัฒนาและส่งเสริมการท่องเที่ยวเชิงศึกษานิเวศวิทยา โดยจัดท าแผนพัฒนาการท่องเที่ยว

ในลักษณะองค์รวมแบบบูรณาการ ในพื้นที่แนวเชื่อมต่อที่มีลักษณะเดียวกับแนวเชื่อมต่อระหว่าง
อุทยานแห่งชาติเขาคิชฌกูฎกับเขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าเขาสอยดาว 
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สรุปและข้อเสนอแนะ 
 

สรุป 
 

การศึกษาการประยุกต์ใช้ข้อมูลจากการส ารวจระยะไกลและระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์
เพื่อวิเคราะห์หาแนวเชื่อมต่อป่าและแนวทางการจัดการป่าไม้ในพื้นที่ศึกษา สรุปผลได้ดังนี้ 

 
1. ภาพถ่ายดาวเทียม Landsat 5 TM บริเวณภาคตะวันออก บันทึกเมื่อวันที่ 12 มกราคม 

2552 น ามาท าการปรับแก้ค่าความผิดพลาดเชิงเรขาคณิตด้วยสมการโพลิโนเมียล โดยใช้จุดควบคุม
ภาคพื้นดิน 29 และ 7 จุด พบว่าสมการที่เหมาะสมในการปรับแก้ให้ค่าความผิดพลาดเชิงเรขาคณิต 
(RMSe: Root Mean Square Error) เท่ากับ 0.6617 และ 0.4750 และใช้วิธีการก าหนดขนาดจุดภาพ
ใหม่แบบ Nearest Neighbor และอ้างอิงกับต าแหน่งบนพื้นผิวโลกด้วยระบบแผนที่ทางภูมิศาสตร์
แบบ UTM และให้ก าหนดขนาดจุดภาพใหม่เป็น 30×30 เมตร 

 
2. การจ าแนกการใช้ที่ดินจากภาพถ่ายดาวเทียม Landsat 5 TM บริเวณพื้นที่ศึกษา โดยใช้

วิธีจัดจ าแนกแบบวิเคราะห์เชิงวัตถุภาพเป็นวิธีหลักในการจ าแนกข้อมูลภาพ และใช้วิธีการจ าแนก
เชิงพื้นที่ด้วยสายตาเป็นวิธีการเสริมเพื่อให้ได้ความถูกต้องของข้อมูลมากที่สุด สามารถจ าแนกการ
ใช้ที่ดินได้ในบริเวณดังกล่าวได้เป็น 3 ประเภท ได้แก่ พื้นที่ป่า พื้นที่อ่ืนๆ และแหล่งน้ า โดยพบว่า
ป่าบกมีพื้นที่ 3,276.13 ตารางกิโลเมตร หรือ 2,047,582.82 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 21.55 พื้นที่อ่ืนๆ มี
พื้นที่ 11,665.55 ตารางกิโลเมตร หรือ 7,290,965.18 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 76.73 และแหล่งน้ า มีพื้นที่ 
262.12 ตารางกิโลเมตร หรือ 163,827.30ไร่ คิดเป็นร้อยละ 1.72 

 
3. การวิเคราะห์หย่อมป่าพบว่า พื้นที่ศึกษามีเนื้อที่ป่า (Area of the Complex: CA) เท่ากับ 

3,276.13 ตารางกิโลเมตร เมื่อพิจารณาส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Patch Size Standard Deviation: 
PSSD) เท่ากับ 7,869.11 จะพบว่า มีค่าสูงตามไปด้วย ซึ่งตีความได้ว่ากลุ่มป่ามีหย่อมป่าที่มีขนาดเนื้อ
ที่แตกต่างกันเป็นช่วงกว้างพอสมควร แต่ก็เป็นขนาดเนื้อที่ผืนที่ค่อนข้างใหญ่ ขนาดหย่อมป่าที่มี
พื้นที่เล็กที่สุดมีพื้นที่ 0.0068 ตารางกิโลเมตร หรือประมาณ 4.4 ไร่ และขนาดหย่อมป่าที่มีพื้นที่
ใหญ่ที่สุดมีพื้นที่ 1,949.85 ตารางกิโลเมตร หรือประมาณ 1,218,636.84 ไร่ 

 
จากการวิเคราะห์หาค่าเฉลี่ยของขนาดผืนป่าหรือหย่อมป่า (Mean Patch Size: MPS) เท่ากับ 

504.59 ถือว่ามีค่าค่อนข้างต่ า แสดงให้เห็นว่า ภายในกลุ่มป่ามีการแตกส่วนของระบบนิเวศป่าเป็น
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หย่อมป่าจ านวนมาก หรือเป็นกลุ่มป่าที่มีขนาดผืนป่าเล็ก และจ านวนหย่อมป่า (Number of Patch: 
NumP) มีถึง 652 หย่อม ซึ่งสัมพันธ์กับค่าเส้นรอบของผืนป่า (Total Edge: TE) เท่ากับ 6,733,144.03 
ซึ่งมีค่ามาก แสดงว่าระบบนิเวศป่าไม้มีการแตกส่วนของผืนป่าออกเป็นส่วนๆ (Fragmentation) 
มากซึ่งหมายถึงระบบนิเวศขาดความต่อเน่ือง 
 
 4. การพิจารณาหาแนวเชื่อมต่อป่าพื้นที่ที่ปกคลุมด้วยพันธุ์พืชที่ส่วนหนึ่งส่วนใดของ
ขอบเขตพื้นที่ (polygon) ที่มีขอบเขตที่อยู่ใกล้ในระยะทางที่ก าหนดได้จ านวนของแนวเชื่อมต่อดังนี้
ระยะแนวเชื่อมต่อ 100 เมตร พบ จ านวน 158 แนว ระยะแนวเชื่อมต่อ 200 เมตร พบ จ านวน 276 
แนว ระยะแนวเชื่อมต่อ 300 เมตร พบ จ านวน 339 แนว ระยะแนวเชื่อมต่อ 400 เมตร พบ จ านวน 
355 แนว ระยะแนวเชื่อมต่อ 500 เมตร พบ จ านวน 345 แนว ระยะแนวเชื่อมต่อ 600 เมตร พบ 
จ านวน 336 แนว ระยะแนวเชื่อมต่อ 700 เมตร พบ จ านวน 329 แนว ระยะแนวเชื่อมต่อ 800 เมตร 
พบ จ านวน 319 แนว ระยะแนวเชื่อมต่อ 900 เมตร พบ จ านวน 312 แนว ระยะแนวเชื่อมต่อ 1,000 
เมตร พบ จ านวน 307 แนว รวมทั้งสิ้น 3,076 แนว 
 
 5. จากการวิเคราะห์หย่อมป่าระหว่างผืนป่าสภาพจริงกับผืนป่าหากมีการเชื่อมต่อกันได้
พบว่าพื้นที่ศึกษามีเนื้อที่ป่าเพิ่มขึ้น มีผลให้ใจกลางผืนป่ามีเนื้อที่เพิ่มขึ้น ตามขนาดของผืนป่าหากมี
การเชื่อมต่อกันได้ที่เพิ่มขึ้นด้วย เมื่อพิจารณาส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานมีค่าลดลง ตีความได้ว่าหย่อม
ป่ามีขนาดเนื้อที่แตกต่างกันลดลง ขนาดหย่อมป่าที่มีพื้นที่เล็กที่สุดมีพื้นที่ 0.0068 ตารางกิโลเมตร 
หรือประมาณ 4.4 ไร่ และขนาดหย่อมป่าที่มีพื้นที่ใหญ่ที่สุดมีพื้นที่ 2,835.47 ตารางกิโลเมตร หรือ
ประมาณ 1,772,772.80 ไร่ ค่าเฉลี่ยของขนาดผืนป่ามีค่าสูงขึ้นจากเดิมมาก มีจ านวนหย่อมป่า 178 
หย่อม แสดงว่า ภายในกลุ่มป่ามีการแตกส่วนเป็นหย่อมป่าลดลง หรือมีผืนป่าที่ขนาดใหญ่ขึ้นซึ่ง
หมายถึงระบบนิเวศเร่ิมมีความต่อเน่ืองเกิดขึ้น  
  
 6. ผลการค านวณในส่วนกระบวนการตัดสินใจแบบล าดับชั้น (Analytic Hierarchy 
Process: AHP) พิจารณาเกณฑ์ (criteria) ในการตัดสินใจอ่ืนๆ ไว้ 6 ปัจจัย คือ 1) ขนาดพื้นที่ผืนป่า
เมื่อมีการเชื่อมต่อ 2) สถานภาพทางกฎหมายของพื้นที่บริเวณแนวเชื่อมต่อ 3) ความยาวของถนนที่
ปรากฏในแนวเชื่อมต่อ 4) ขนาดพื้นที่ของแนวเชื่อมต่อ 5) ระยะทางของแนวเชื่อมต่อและ 6) ความ
ยาวล าน้ าที่ปรากฏในแนวเชื่อมต่อ พบว่าค่าความสอดคล้องของข้อมูล (C.R.) เท่ากับ -0.663 ซึ่งน้อย
กว่า 0.1 แสดงว่าปัจจัยมีความสอดคล้องกัน สามารถน าค่าถ่วงน้ าหนักไปใช้ได้   ซึ่งขนาดพื้นที่ผืน
ป่าเมื่อมีการเชื่อมต่อมีความส าคัญมากที่สุด ระยะทางของแนวเชื่อมต่อและความยาวล าน้ าที่ปรากฏ
ในแนวเชื่อมต่อมีความส าคัญน้อยที่สุด 
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 7. จากการจัดระดับความเหมาะสมของแนวเชื่อมต่อป่าด้วยการเชื่อมต่อพื้นที่ป่า ได้แบ่ง
ระดับความเหมาะสมออกเป็น 5 ระดับ คือ ไม่มีความเหมาะสม ความเหมาะสมน้อย ความเหมาะสม
ปานกลาง ความเหมาะสมมาก ความเหมาะสมมากที่สุด และพื้นที่ที่มีความเหมาะสมมากที่สุด มี
จ านวน 137 แนว ซึ่งแนวเชื่อมต่อทั้งหมดมีขนาดพื้นที่ตั้งแต่ 0.0009 – 16.87 ตารางกิโลเมตร  
 

8. การพิจารณาหาแนวเชื่อมต่อพื้นที่คุ้มครองได้จ านวนของแนวเชื่อมต่อดังนี้ ระยะแนว
เชื่อมต่อ 100 เมตร พบ จ านวน 5 แนว ระยะแนวเชื่อมต่อ 200 เมตร พบ จ านวน 6 แนว ระยะแนว
เชื่อมต่อ 300 เมตร พบ จ านวน 5 แนว ระยะแนวเชื่อมต่อ 400 เมตร พบ จ านวน 6 แนว ระยะแนว
เชื่อมต่อ 500 เมตร พบ จ านวน 7 แนว ระยะแนวเชื่อมต่อ 600 เมตร พบ จ านวน 8 แนว ระยะแนว
เชื่อมต่อ 700 เมตร พบ จ านวน 9 แนว ระยะแนวเชื่อมต่อ 800 เมตร พบ จ านวน 9 แนว ระยะแนว
เชื่อมต่อ 900 เมตร พบ จ านวน 9 แนว ระยะแนวเชื่อมต่อ 1,000 เมตร พบ จ านวน 10 แนว รวม
ทั้งสิ้น 74  แนว แต่เป็นพื้นที่ที่ซ้อนทับกันอยู่ท าให้เกิดแนวเชื่อมต่อที่เป็นไปได้ 2 แห่งใหญ่ๆ ได้แก่ 
(1) บริเวณรอยต่อระหว่างอุทยานแห่งชาติเขาคิชฌกูฎกับเขตรักษาสัตว์ป่าเขาสอยดาว และ (2) 
บริเวณภายในของเขตห้ามล่าสัตว์ป่าคุ้งกระเบน 
 
 9. แนวเชื่อมต่อพื้นที่คุ้มครองบริเวณรอยต่อระหว่างอุทยานแห่งชาติเขาคิชฌกูฎกับเขต
รักษาพันธุ์สัตว์ป่าเขาสอยดาวมีระบบนิเวศเป็นป่าดิบแล้ง มีการใช้ประโยชน์ที่ดินเป็นพื้นที่ป่า พื้นที่
เกษตรกรรม พื้นที่อยู่อาศัยของชุมชน ในเขตแนวเชื่อมต่อส ารวจพบพันธุ์ ไม้ใหญ่ทั้งหมด 35 ชนิด 
ชนิดพันธุ์ที่ส ารวจพบ เช่น  หย่อง กระบก พะนอง กระเบากลัก โสกเขา เป็นต้น และนอกเขตแนว
เชื่อมต่อส ารวจพบพันธุ์ไม้ใหญ่ทั้งหมด 39 ชนิด ชนิดพันธุ์ที่ส ารวจพบ เช่น กางขี้มอด เคี่ยมคะนอง 
ปออีเก้ง สมพง ขี้หนอน เป็นต้น ทั้งสองพื้นที่มีองค์ประกอบทางชนิดพันธุ์ ดัชนีความคล้ายคลึง 
ความหนาแน่น ดัชนีความส าคัญของชนิดพันธุ์ไม้และความหลากหลายทางชนิดพันธุ์ที่ใกล้เคียงกัน 
เป็นพื้นที่ที่มีคุณค่าและความส าคัญต่อการอนุรักษ์ และส ารวจพบชนิดพันธุ์สัตว์ป่า พบสัตว์เลี้ยงลูก
ด้วยนม 4 ชนิด สัตว์เลื้อยคลาน 2 ชนิด นก 38 ชนิด สัตว์สะเทินน้ าสะเทินบก 1 ชนิด 
 
 10. แนวเชื่อมต่อพื้นที่คุ้มครองบริเวณรอยต่อภายในเขตห้ามล่าสัตว์ป่าคุ้งกระเบนมีการใช้
ประโยชน์ที่ดินเป็นที่ชุมชน พื้นที่เกษตรกรรม และพื้นที่ป่าซึ่งจะอยู่ชิดติดกับอาณาเขตของเขตห้ามล่าฯ 
ซึ่งเขตห้ามล่าสัตว์ป่าคุ้งกระเบน มีระบบนิเวศป่าไม้หลายชนิด ได้แก่ ป่าดิบแล้ง ป่าเบญจพรรณ 
ป่าชายหาด และป่าชายเลน ส าหรับชนิดสัตว์ป่าพบลิงแสมเป็นจ านวนมาก 
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11.  แนวทางการจัดการแนวเชื่อมต่อระหว่างผืนป่า มีความจ าเป็นอย่างยิ่งที่ผู้มีส่วน
เกี่ยวข้องต้องเข้าใจถึงบทบาทและหน้าที่ของแนวเชื่อมต่อที่มีต่อระบบนิเวศ การจะสร้างแนว
เชื่อมต่อเพื่อให้ผืนป่ามีความต่อเน่ืองเชื่อมโยงถึงกันนั้น คือการเร่งรัดให้มีการปลูกป่าในทุกรูปแบบ
ควบคู่กับการป้องกัน และอนุรักษ์ทรัพยากรป่าไม้ที่เหลืออยู่อย่างจริงจังและเร่งด่วน  

 
ข้อเสนอแนะ 

 

 1. การวิเคราะห์หาแนวเชื่อมต่อควรมีการวิเคราะห์ให้ครอบคลุมพื้นที่ป่าตามกฎหมายใน
รูปแบบอ่ืนๆ เช่น ป่าสงวนแห่งชาติ พื้นที่ชุ่มน้ า ป่าโซนซี เป็นต้น หรือท าการวิเคราะห์ระบบนิเวศ
ป่าไม้ในกลุ่มป่า ได้แก่ ชนิดป่า ข้อมูลทางสัตว์ป่า หรือความหลากหลายทางชีวภาพ  หรือท าการ
ประเมินจ านวนแนวเชื่อมต่อในระดับย่อยลงไป ประกอบกับข้อมูลจากการส ารวจระยะไกลที่มี
ความละเอียดสูง และเพิ่มปัจจัยที่จะก าหนดแนวเชื่อมต่อที่เหมาะสมในพื้นที่ 
 

2. การที่จะเลือกวิธีการใดในการศึกษาสังคมพืชนั้นนอกจากขึ้นอยู่กับความเป็นไปได้ของ
วิธีการนั้นๆ ที่จะให้ข้อมูลตอบสนองปัญหาหรือวัตถุประสงค์ของการวิจัยแล้ว ควรค านึงถึงความ
เข้าใจในวิธีการนั้นๆ สภาพพื้นที่ ความยากง่ายของการส ารวจ เวลาและทุนทรัพย์ในการวิจัย และ
ต้องค านึงถึงความถูกต้องที่ต้องการ รวมถึงความจ าเป็นที่จะต้องใช้วิชาสถิติเข้ามายืนยันผล
การศึกษาหรือไม่ เนื่องจากลักษณะของข้อมูลทางด้านสังคมพืชมีความแตกต่างจากข้อมูลอ่ืนๆ 
เทคนิคในการสุ่มเลือกและวัดข้อมูลจึงมีวิธีการเฉพาะ นอกจากนี้วัตถุประสงค์ของการศึกษายังมี
ความแตกต่างกันไปตามเป้าหมายที่ต้องการทราบ การสุ่มตัวอย่างและการวัดข้อมูลมีมากมายหลาย
วิธี บางวิธีการก็เหมาะสมส าหรับป่าไม้ที่มีไม้ขนาดใหญ่ บางวิธีการก็ส าหรับใช้กับสังคมพืชที่เป็น
พืชขนาดเล็ก ดังนั้นการเลือกวิธีการในการศึกษาสังคมพืชเป็นเร่ืองละเอียดอ่อนที่ต้องพิจารณา 
 
 3. ผลจากการวิเคราะห์หาแนวเชื่อมต่อจะเป็นข้อมูลพื้นฐานที่ส าคัญในการน าไปพิจารณา
เพื่อเป็นแนวทางในการวางแผนจัดการพื้นที่ป่าไม้ โดยพื้นที่ที่อยู่ภายในเขตพื้นที่อนุรักษ์ให้มีการ
ด าเนินไปเป็นลักษณะของการจัดการพื้นที่อนุรักษ์ ควรก าหนดแนวทางให้เป็นแหล่งอนุรักษ์
ธรรมชาติ โดยใช้แนวทางการอนุรักษ์ ฟื้นฟูทรัพยากรป่าไม้ สัตว์ป่า รวมถึงเป็นแหล่งต้นน้ าล าธาร 
ส าหรับพื้นที่นอกเขตพื้นที่อนุรักษ์ควรมีการฟื้นฟูสภาพป่าไม้เดิมในส่วนที่เป็นป่าเสื่อมโทรม และ
แนวทางการจัดการอย่างมีส่วนร่วมของประชาชนเข้ามาช่วยในการจัดการพื้นที่อนุรักษ์ 
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ตารางผนวกท่ี 1  จุดควบคุมภาคพื้นดินและค่าความคลาดเคลื่อนที่ใช้ในการปรับแก้ความผิดพลาด
ทางเรขาคณิตของข้อมูลภาพถ่ายจากดาวเทียม Landsat 5 TM Path 128 Row 51 

 
Point 

ID 
X  Input Y  Input X  Ref. Y   Ref. 

X 
Residual 

Y 
Residual 

RMS 
Error 

GCP#1 761758.271 1531102.848 761683.348 1531293.862 -0.020 0.544 0.544 
GCP#2 787894.406 1523521.385 787890.428 1523517.431 -0.091 0.839 0.844 
GCP#3 812869.625 1527037.455 812805.568 1526997.320 0.241 -0.210 0.319 
GCP#4 759543.502 1513129.082 759722.182 1513107.735 -0.453 0.044 0.455 
GCP#5 781736.266 1500467.352 781845.497 1500401.781 0.634 -0.064 0.638 
GCP#6 811892.759 1508418.864 811890.984 1508339.904 -0.275 -0.879 0.921 
GCP#7 834326.095 1511408.608 834275.351 1511327.904 -0.456 -0.580 0.738 
GCP#8 864103.218 1505859.862 863956.488 1505865.537 0.483 -0.598 0.769 
GCP#9 872072.966 1510367.231 871963.755 1510340.924 0.369 0.717 0.806 

GCP#10 746564.567 1481168.099 746823.409 1481167.214 -0.084 -0.702 0.707 
GCP#11 787386.981 1484067.517 787332.564 1484139.772 0.324 0.656 0.731 
GCP#12 823797.831 1491902.237 823615.093 1491978.622 -0.622 -0.291 0.687 
GCP#13 839132.684 1481305.786 838677.223 1481623.841 -0.533 -0.172 0.560 
GCP#14 858995.811 1474831.465 858257.340 1475414.706 -0.541 0.552 0.73 
GCP#15 752585.040 1454766.937 752338.457 1455205.540 0.875 -0.009 0.875 
GCP#16 785691.245 1450313.098 784905.523 1451085.071 0.281 -0.822 0.869 
GCP#17 832183.986 1433726.611 830177.372 1435520.576 -0.400 -0.030 0.401 
GCP#18 843971.075 1461684.422 842944.391 1462544.878 0.314 -0.427 0.530 
GCP#19 860889.373 1446384.423 859123.371 1447944.558 0.789 0.615 1.001 
GCP#20 739862.282 1428969.687 739016.355 1430049.078 0.161 0.294 0.335 
GCP#21 773649.373 1431606.739 772365.948 1432898.646 -0.002 -0.063 0.063 
GCP#22 773080.112 1407835.051 731479.651 1409659.912 -0.645 -0.279 0.703 
GCP#23 772052.840 1401312.487 769370.236 1403914.400 -0.030 0.301 0.303 
GCP#24 838434.338 1416997.982 835497.222 1419656.662 -0.499 0.241 0.554 
GCP#25 794442.765 1413937.459 792028.424 141699.701 -0.081 0.497 0.504 
GCP#26 857289.269 1390750.514 852413.466 1395215.093 0.057 0.595 0.598 
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ตารางผนวกท่ี 1  (ต่อ) 
 

Point 
ID 

X  Input Y  Input X  Ref. Y   Ref. X 
Residual 

Y 
Residual 

RMS 
Error 

GCP#27 857535.416 1357463.532 850076.686 1364326.371 0.853 -0.033 0.854 
GCP#28 878822.521 1360801.250 871216.749 1367826.013 -0.391 -0.612 0.726 
GCP#29 891631.913 1372508.743 884770.624 1378872.915 -0.259 -0.126 0.288 

 
หมายเหตุ:  Root Mean Square Error (RMSe) = 0.6617 
 
ตารางผนวกท่ี 2  จุดควบคุมภาคพื้นดินและค่าความคลาดเคลื่อนที่ใช้ในการปรับแก้ความผิดพลาด

ทางเรขาคณิตของข้อมูลภาพถ่ายจากดาวเทียม Landsat 5 TM Path 128 Row 52 
 
Point 

ID 
X  Input Y  Input X  Ref. Y   Ref. 

X 
Residual 

Y 
Residual 

RMS 
Error 

GCP#1 860340.320 1353014.961 860336.089 1353014.501 -0.157 -0.071 0.172 
GCP#2 878615.233 1351300.516 878615.233 1351300.516 0.391 0.176 0.429 
GCP#3 890042.569 1334529.748 889967.862 1334795.851 0.452 0.204 0.496 
GCP#4 856629.177 1343268.313 856629.177 1343268.313 -0.074 -0.034 0.082 
GCP#5 858805.027 1332334.665 858800.352 1332345.112 0.501 0.226 0.549 
GCP#6 869408.255 1331283.494 869348.547 1331453.246 -0.326 -0.326 0.792 
GCP#7 894956.698 1345410.897 894972.865 1345417.344 -0.176 -0.176 0.429 
 
หมายเหตุ:  Root Mean Square Error (RMSe) = 0.4750 
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ตารางผนวกท่ี 3  แสดงตัวอย่างผลการวิเคราะห์หาคะแนนของแต่ละทางเลือก (แนวเชื่อมต่อ) 
ภายใต้การพิจารณาทุกปัจจัย 

 

การแปลงค่า 

เกณฑ์ปัจจัย 

ขน
าด
พืน้

ที่ผื
นป

่าเม
ื่อม

ีกา
ร

เช
ื่อม

ต่อ
 (ต

ร.ก
ม.
) 

สถ
าน

ภา
พท

าง
กฎ

หม
าย
ขอ

ง

พื้น
ที่บ

ริเว
ณแ

นว
เช
ื่อม

ต่อ
  

(ต
ร.ก

ม.
) 

คว
าม
ยา
วข

อง
ถน

นท
ี่ปร

าก
ฏ

ใน
แน

วเชื่
อม

ตอ่
  (ก

ม.
) 

ขน
าด
พืน้

ที่ข
อง

 

แน
วเช

ื่อม
ตอ่

  (ต
ร.ก

ม.
) 

ระ
ยะ
ทา
งข

อง
 

แน
วเช

ื่อม
ตอ่

  (ม
.) 

คว
าม
ยา
วล

 าน
้ าท
ี่ปร

าก
ฏใ
น

แน
วเช

ื่อม
ตอ่

  (ก
ม.
) 

ค่าคะแนนดบิ 75.783 0.000 0.000 0.005 100 0.000 
ค่าคะแนนมาตรฐาน 0.026 0.000 1.000 1.000 1.000 0.000 
ค่าถ่วงน้ าหนัก 0.382 0.244 0.179 0.071 0.062 0.062 
ค่าคะแนนรวม (เปอร์เซ็นต)์ 32.19 
ระดับความเหมาะสม เหมาะสมน้อย 
ค่าคะแนนดบิ 2575.680 0.093 2.626 0.093 200 0.000 
ค่าคะแนนมาตรฐาน 0.883 1.000 0.840 0.995 0.889 0.000 
ค่าถ่วงน้ าหนัก 0.382 0.244 0.179 0.071 0.062 0.062 
ค่าคะแนนรวม (เปอร์เซ็นต)์ 85.75  
ระดับความเหมาะสม เหมาะสมมากที่สุด 
ค่าคะแนนดบิ 2618.845 0.000 0.282 0.039 300 0.000 
ค่าคะแนนมาตรฐาน 0.898 0.000 0.983 0.998 0.778 0.000 
ค่าถ่วงน้ าหนัก 0.382 0.244 0.179 0.071 0.062 0.062 
ค่าคะแนนรวม (เปอร์เซ็นต)์ 63.81  
ระดับความเหมาะสม เหมาะสมมาก 
ค่าคะแนนดบิ 3.809 0.000 0.188 0.067 400 0.000 
ค่าคะแนนมาตรฐาน 0.001 0.000 0.989 0.996 0.667 0.000 
ค่าถ่วงน้ าหนัก 0.382 0.244 0.179 0.071 0.062 0.062 
ค่าคะแนนรวม (เปอร์เซ็นต)์ 28.95 
ระดับความเหมาะสม เหมาะสมน้อย 
ค่าคะแนนดบิ 2751.842 0.000 4.377 4.107 500 0.000 
ค่าคะแนนมาตรฐาน 0.944 0.000 0.734 0.756 0.556 0.000 
ค่าถ่วงน้ าหนัก 0.382 0.244 0.179 0.071 0.062 0.062 
ค่าคะแนนรวม (เปอร์เซ็นต)์ 58.00 
ระดับความเหมาะสม เหมาะสมปานกลาง 
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ตารางผนวกท่ี 3  (ต่อ) 
 

การแปลงค่า 

เกณฑ์ปัจจัย 

ขน
าด
พืน้

ที่ผื
นป

่าเม
ื่อม

ีกา
ร

เช
ื่อม

ต่อ
 (ต

ร.ก
ม.
) 

สถ
าน

ภา
พท

าง
กฎ
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าย
ขอ

ง

พื้น
ที่บ

ริเว
ณแ

นว
เช
ื่อม

ต่อ
  

(ต
ร.ก

ม.
) 

คว
าม
ยา
วข

อง
ถน
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ี่ปร

าก
ฏ

ใน
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วเชื่
อม

ตอ่
  (ก

ม.
) 

ขน
าด
พืน้

ที่ข
อง

 

แน
วเช

ื่อม
ตอ่

  (ต
ร.ก

ม.
) 

ระ
ยะ
ทา
งข

อง
 

แน
วเช

ื่อม
ตอ่

  (ม
.) 

คว
าม
ยา
วล

 าน
้ าท
ี่ปร

าก
ฏใ
น

แน
วเช

ื่อม
ตอ่

  (ก
ม.
) 

ค่าคะแนนดบิ 2781.233 0.508 0.372 0.508 600 0.000 
ค่าคะแนนมาตรฐาน 0.954 1.000 0.977 0.970 0.444 0.000 
ค่าถ่วงน้ าหนัก 0.382 0.244 0.179 0.071 0.062 0.062 
ค่าคะแนนรวม (เปอร์เซ็นต)์ 87.97  
ระดับความเหมาะสม เหมาะสมมากที่สุด 
ค่าคะแนนดบิ 2821.191 0.000 0.000 0.171 700 0.000 
ค่าคะแนนมาตรฐาน 0.967 0.000 1.000 0.990 0.333 0.000 
ค่าถ่วงน้ าหนัก 0.382 0.244 0.179 0.071 0.062 0.062 
ค่าคะแนนรวม (เปอร์เซ็นต)์ 63.95  
ระดับความเหมาะสม เหมาะสมมาก 
ค่าคะแนนดบิ 2861.171 1.217 11.259 15.907 800 1.441 
ค่าคะแนนมาตรฐาน 0.981 0.077 0.315 0.057 0.222 0.347 
ค่าถ่วงน้ าหนัก 0.382 0.244 0.179 0.071 0.062 0.062 
ค่าคะแนนรวม (เปอร์เซ็นต)์ 48.92  
ระดับความเหมาะสม เหมาะสมปานกลาง 
ค่าคะแนนดบิ 19.746 0.337 0.559 1.092 900 0.292 
ค่าคะแนนมาตรฐาน 0.007 0.309 0.966 0.935 0.111 0.070 
ค่าถ่วงน้ าหนัก 0.382 0.244 0.179 0.071 0.062 0.062 
ค่าคะแนนรวม (เปอร์เซ็นต)์ 32.86  
ระดับความเหมาะสม เหมาะสมน้อย 
ค่าคะแนนดบิ 2.595 0.000 0.563 0.352 1000 0.000 
ค่าคะแนนมาตรฐาน 0.001 0.000 0.966 0.979 0.000 0.000 
ค่าถ่วงน้ าหนัก 0.382 0.244 0.179 0.071 0.062 0.062 
ค่าคะแนนรวม (เปอร์เซ็นต)์ 24.27  
ระดับความเหมาะสม ไม่เหมาะสม 
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ตารางผนวกท่ี 4  บัญชีรายชื่อพันธุ์ไม้ที่ส ารวจพบในเขตแนวเชื่อมต่อ 
 
ชื่อสามัญ ชื่อวิทยาศาสตร์ 
ก่วมแดง Acer calcaratum Gagnep. 
มะกอกป่า Spondias pinnata (L.f) Kurz 
มะม่วงกะล่อน Mangifera caloneura Kurz. 
ยางดง Polyalthia viridis Craib 
มะดูก Siphonodon celastrineus Griff. 
สมอพิเภก Terminalia bellirica (Gaertn.) Roxb. 
เคี่ยมคะนอง Shorea henryana Pierre  
กะลิง Diospyros pilosanthera Blanco 
ขันทองพยาบาท Suregada multiflorum (A.Juss.) Baill. 
สลอดป่า Jatropha currcas L. 
ก่อเลือด Lithocarpus garrettianus (Craib) A. Camus 
กระเบากลัก Hydnocarpus ilicifolia King. 
ชะมวง Garcinia cowa Roxb. ex DC. 
พะวา Garcinia speciosa Wall 
กระบก Irvingia malayana Oliv. ex A. Benn. 
เชียด Cinnamomum iners Reinw 
จิกเขา Barringtonia fusifomis King 
เสี้ยวป่า Bauhinia saccocalyx Pierre 
โสกเขา Saraca declinata (Jack.) Miq. 
เขลง Dialium cochinchinense Pierre. 
หย่อง Archidendron quocense  Nielsen  
สาธร Millettia leucantha Kurz 
พลองกินลูก Memecylon ovatum Sm. 
จันทน์ชะมด Aglaia pyramidata Hance 
ยมหิน Chukrasia tabularis A. Juss 
ยมหอม  Toona ciliata  M.Roem 
กางขี้มอด Albizia odoratissima (L.f.) Benth. 
หว้าเขา Syzygium angkae (Craib) Chantar. & J.Parn. 



 
 
 

 

101 

101 

ตารางภาคท่ี 4  (ต่อ) 
 
ชื่อสามัญ ชื่อวิทยาศาสตร์ 
คางคาก Nyssa javanica (Blume) Wangerin. 
เฉียงพร้านางแอ Carallia brachiata (Lour.) Merr. 
ขี้หนอน Zollingeria dongnaiensis Pierre  
คอแลน Nephelium hypoleucum Kurz. 
ปออีเก้ง Pterocymbium tinctorium (Blanco) Merr 
เหมือดหอม Symplocos racemosa Roxb. 
 
ตารางผนวกท่ี 5  บัญชีรายชื่อพันธุ์ไม้ที่ส ารวจพบนอกเขตแนวเชื่อมต่อ 
 
ชื่อสามัญ ชื่อวิทยาศาสตร์ 
มะกอกป่า Spondias pinnata (L.f) Kurz 
มะม่วงกะล่อน Mangifera caloneura Kurz. 
ยางดง Polyalthia viridis Craib 
มะดูก Siphonodon celastrineus Griff. 
สมอพิเภก Terminalia bellirica (Gaertn.) Roxb. 
เคี่ยมคะนอง Shorea henryana Pierre  
ตะเคียนทอง Hopea odorata Roxb. 
พะนอง Hopea helferi (Dyer) Brandis. 
กะลิง Diospyros pilosanthera Blanco 
ขันทองพยาบาท Suregada multiflorum (A.Juss.) Baill. 
ขางปอยน้ า Acalypha kerrii Craib. 
ฝิ่นต้น Jatropha multifida L. 
พลากวาง Mallotus philippensis Mull. Arg. 
สลอดป่า Jatropha currcas L. 
กระเบากลัก Hydnocarpus ilicifolia King. 
ชะมวง Garcinia cowa Roxb. ex DC. 
พะวา Garcinia speciosa Wall 
กระบก Irvingia malayana Oliv. ex A. Benn. 
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ตารางผนวกท่ี 5  (ต่อ) 
 
ชื่อสามัญ ชื่อวิทยาศาสตร์ 
เชียด Cinnamomum iners Reinw 
สะทิบ Phoebe paniculata (Nees) Nees  
จิกเขา Barringtonia fusifomis King 
เสี้ยวป่า Bauhinia saccocalyx Pierre 
โสกเขา Saraca declinata (Jack.) Miq. 
เขลง Dialium cochinchinense Pierre. 
หย่อง Archidendron quocense  Nielsen  
สาธร Millettia leucantha Kurz 
พลองกินลูก Memecylon ovatum Sm. 
จันทน์ชะมด Aglaia pyramidata Hance 
ยมหิน Chukrasia tabularis A. Juss 
กางขี้มอด Albizia odoratissima (L.f.) Benth. 
ชมพู่น้ า Syzygium siamense (Craib) Chantar. & J. Parn. 
เฉียงพร้านางแอ Carallia brachiata (Lour.) Merr. 
ก าจัดต้น Zanthoxylum rhetsa (Roxb.) DC. 
ขี้หนอน Zollingeria dongnaiensis Pierre  
คอแลน Nephelium hypoleucum Kurz. 
จันทน์ชะมด Mansonia gagei Drumm 
ปออีเก้ง Pterocymbium tinctorium (Blanco) Merr 
สะเต้า Pterospermum grandiflorum Craib 
ส ารอง Scaphium scaphigerum (G.Don) Guib.& Planoh. 
 
 



 
 
 

 

103 

103 

ตารางผนวกท่ี 6  การปรากฎของพันธุ์ไม้ของป่าดิบแล้งในแปลงตัวอย่าง 
 

ล าดับ ชนิดพันธุ์ไม ้
การปรากฏของพรรณไม ้

ป่าดิบแลง้ 
ในเขตแนวเช่ือมต่อ 

ป่าดิบแลง้ 
นอกเขตแนวเชื่อมต่อ 

1 สะเต้า (Pterospermum grandiflorum) 0 1 
2 พะนอง (Hopea helferi) 0 1 
3 ตะเคียนทอง (Hopea odorata) 0 1 
4 พลากวาง (Mallotus philippensis) 0 1 
5 จันทน์ชะมด (Mansonia gagei) 0 1 
6 ฝิ่นต้น (Jatropha multifida) 0 1 
7 ก าจัดต้น (Zanthoxylum rhetsa) 0 1 
8 ส ารอง (Scaphium scaphigerum) 0 1 
9 ชมพู่น้ า (Syzygium siamense) 0 1 
10 สะทิบ (Phoebe paniculata) 0 1 
11 ขางปอยน้ า (Acalypha kerrii) 0 1 
12 ก่อเลือด (Lithocarpus garrettianus) 1 0 
13 ก่วมแดง (Acer calcaratum) 1 0 
14 คางคาก (Nyssa javanica) 1 0 
15 หว้าเขา (Syzygium angkae) 1 0 
16 ขางขาว (Xanthophyllum virens) 1 0 
17 เหมือดหอม (Symplocos racemosa) 1 0 
18 ยมหอม  (Toona ciliata) 1 0 
19 กระบก (Irvingia malayana) 1 1 
20 กระเบากลัก (Hydnocarpus ilicifolia) 1 1 
21 พลองกินลูก (Memecylon ovatum) 1 1 
22 โสกเขา (Saraca declinata) 1 1 
23 สมอพิเภก (Terminalia bellirica) 1 1 
24 สาธร (Millettia leucantha) 1 1 
25 จิกเขา (Barringtonia fusifomis) 1 1 
26 ยมหิน (Chukrasia tabularis) 1 1 
27 เสี้ยวป่า (Bauhinia saccocalyx) 1 1 
28 กางขี้มอด (Albizia odoratissima) 1 1 
29 เคี่ยมคะนอง (Shorea henryana) 1 1 
30 ปออีเก้ง (Pterocymbium tinctorium) 1 1 
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ตารางผนวกท่ี 6  (ต่อ)   

   

ล าดับ ชนิดพันธุ์ไม ้
การปรากฏของพรรณไม ้

ป่าดิบแลง้ 
ในเขตแนวเช่ือมต่อ 

ป่าดิบแลง้ 
นอกเขตแนวเชื่อมต่อ 

31 ยางดง (Polyalthia viridis) 1 1 
32 ขันทองพยาบาท (Suregada multiflorum) 1 1 
33 ขี้หนอน (Zollingeria dongnaiensis) 1 1 
34 สลอดป่า (Jatropha currcas) 1 1 
35 กะลิง (Diospyros pilosanthera) 1 1 
36 หย่อง (Archidendron quocense) 1 1 
37 เฉียงพร้านางแอ (Carallia brachiata) 1 1 
38 มะกอกป่า (Spondias pinnata) 1 1 
39 มะดูก (Siphonodon celastrineus) 1 1 
40 สารภี (Mammea siamensis) 1 1 
41 เชียด (Cinnamomum iners) 1 1 
42 พะวา (Garcinia speciosa) 1 1 
43 ชะมวง (Garcinia cowa) 1 1 
44 คอแลน (Nephelium hypoleucum) 1 1 
45 มะม่วงกะล่อน (Mangifera caloneura) 1 1 
46 เขลง (Dialium cochinchinense) 1 1 

  7 (a) 11 (b) 

 
หมายเหตุ 1 การปรากฏของพันธุ์ไม้ : 1 หมายถึงปรากฎ 0 หมายถึงไม่ปรากฎ 
     จ านวนชนิดพันธุ์ที่ปรากฏทั้งสองสังคม(ตัวเลข 1 ที่เป็นตัวหนา) (c) = 28 
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ตารางผนวกท่ี 7  ข้อมูลชนิดพันธุ์ไม้ ความหนาแน่น (D) ความถี่ (F) ความเด่นทางด้านพื้นที่หน้าตัด (Do) ค่าความหนาแน่นสัมพัทธ์ ค่าความถี่สัมพัทธ์            
ค่าความเด่นสัมพัทธ์และค่าดัชนีความส าคัญ (IVI) ของชนิดพันธุ์ไม้ในป่าดิบแล้งพื้นที่ในเขตแนวเชื่อมต่อ 

 

ชื่อสามัญ Tree D F Do RD RF R Do IVI Rank 
หย่อง 42 3.94 60 0.0356 29.1667 11.2500 6.8044 47.2210 1 
กระบก 6 0.56 40 0.1090 4.1667 7.5000 20.8128 32.4794 2 
ก่อเลือด 4 0.38 20 0.0787 2.7778 3.7500 15.0208 21.5486 3 
กระเบากลัก 7 0.66 33 0.0241 4.8611 6.2500 4.5977 15.7088 4 
พลองกินลูก 7 0.66 27 0.0295 4.8611 5.0000 5.6249 15.4860 5 
โสกเขา 8 0.75 27 0.0224 5.5556 5.0000 4.2799 14.8355 6 
สมอพิเภก 2 0.19 13 0.0551 1.3889 2.5000 10.5216 14.4105 7 
สาธร 7 0.66 20 0.0160 4.8611 3.7500 3.0600 11.6711 8 
จิกเขา 8 0.75 27 0.0005 5.5556 5.0000 0.0921 10.6477 9 
ก่วมแดง 2 0.19 13 0.0330 1.3889 2.5000 6.2963 10.1852 10 
ยมหิน 3 0.28 20 0.0155 2.0833 3.7500 2.9683 8.8016 11 
เสี้ยวป่า 4 0.38 27 0.0053 2.7778 5.0000 1.0108 8.7886 12 
คางคาก 4 0.38 13 0.0118 2.7778 2.5000 2.2595 7.5373 13 
กางขี้มอด 4 0.38 7 0.0169 2.7778 1.2500 3.2271 7.2548 14 
เคี่ยมคะนอง 3 0.28 20 0.0042 2.0833 3.7500 0.8114 6.6448 15 
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ตารางผนวกท่ี 7  (ต่อ)        
          
ชื่อสามัญ Tree D F Do RD RF R Do IVI Rank 
ปออีเก้ง 3 0.28 7 0.0161 2.0833 1.2500 3.0828 6.4161 16 
หว้าเขา 4 0.38 7 0.0059 2.7778 1.2500 1.1265 5.1543 17 
ขางขาว 3 0.28 13 0.0022 2.0833 2.5000 0.4227 5.0061 18 
ยางดง 3 0.28 13 0.0018 2.0833 2.5000 0.3481 4.9314 19 
ขันทองพยาบาท 1 0.09 7 0.0152 0.6944 1.2500 2.9014 4.8459 20 
ขี้หนอน 2 0.19 13 0.0012 1.3889 2.5000 0.2290 4.1178 21 
สลอดป่า 2 0.19 13 0.0009 1.3889 2.5000 0.1706 4.0595 22 
กะลิง 2 0.19 13 0.0008 1.3889 2.5000 0.1611 4.0500 23 
เหมือดหอม 1 0.09 7 0.0084 0.6944 1.2500 1.6025 3.5470 24 
ยมหอม  2 0.19 7 0.0022 1.3889 1.2500 0.4116 3.0505 25 
เฉียงพร้านางแอ 1 0.09 7 0.0039 0.6944 1.2500 0.7499 2.6943 26 
มะกอกป่า 1 0.09 7 0.0022 0.6944 1.2500 0.4108 2.3553 27 
มะดูก 1 0.09 7 0.0014 0.6944 1.2500 0.2662 2.2107 28 
สารภี 1 0.09 7 0.0009 0.6944 1.2500 0.1731 2.1175 29 
เชียด 1 0.09 7 0.0007 0.6944 1.2500 0.1340 2.0784 30 
พะวา 1 0.09 7 0.0005 0.6944 1.2500 0.0999 2.0443 31 
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ตารางผนวกท่ี 7  (ต่อ)        
          
ชื่อสามัญ Tree D F Do RD RF R Do IVI Rank 
ชะมวง 1 0.09 7 0.0005 0.6944 1.2500 0.0921 2.0366 32 
คอแลน 1 0.09 7 0.0004 0.6944 1.2500 0.0818 2.0262 33 
มะม่วงกะล่อน 1 0.09 7 0.0004 0.6944 1.2500 0.0776 2.0220 34 
เขลง 1 0.09 7 0.0004 0.6944 1.2500 0.0708 2.0152 35 
 144 13.50 533 0.5237 100 100 100 300  
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ตารางผนวกท่ี 8  ข้อมูลชนิดพันธุ์ไม้ ความหนาแน่น (D) ความถี่ (F) ความเด่นทางด้านพื้นที่หน้าตัด (Do) ค่าความหนาแน่นสัมพัทธ์ ค่าความถี่สัมพัทธ์            
ค่าความเด่นสัมพัทธ์และค่าดัชนีความส าคัญ (IVI) ของชนิดพันธุ์ไม้ในป่าดิบแล้งพื้นที่นอกเขตแนวเชื่อมต่อ 

 

ชื่อสามัญ Tree D F Do RD RF R Do IVI Rank 
กระบก 16 3.00 107 0.1090 2.9740 3.3755 20.5334 26.8829 1 
หย่อง 52 9.75 127 0.0356 9.6654 4.0084 6.7130 20.3869 2 
พะนอง 14 2.63 87 0.0787 2.6022 2.7426 14.8192 20.1640 3 
สมอพิเภก 12 2.25 80 0.0551 2.2305 2.5316 10.3803 15.1424 4 
พลองกินลูก 17 3.19 93 0.0295 3.1599 2.9536 5.5494 11.6628 5 
ตะเคียนทอง 12 2.25 80 0.0330 2.2305 2.5316 6.2118 10.9739 6 
กระเบากลัก 17 3.19 100 0.0241 3.1599 3.1646 4.5360 10.8604 7 
โสกเขา 18 3.38 93 0.0224 3.3457 2.9536 4.2224 10.5218 8 
สาธร 17 3.19 87 0.0160 3.1599 2.7426 3.0189 8.9214 9 
กางขี้มอด 14 2.63 73 0.0169 2.6022 2.3207 3.1837 8.1066 10 
ยมหิน 13 2.44 87 0.0155 2.4164 2.7426 2.9285 8.0874 11 
ปออีเก้ง 13 2.44 73 0.0161 2.4164 2.3207 3.0414 7.7784 12 
พลากวาง 14 2.63 80 0.0118 2.6022 2.5316 2.2292 7.3631 13 
ขันทองพยาบาท 11 2.06 73 0.0152 2.0446 2.3207 2.8625 7.2278 14 
เสี้ยวป่า 14 2.63 93 0.0053 2.6022 2.9536 0.9972 6.5530 15 
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ตารางผนวกท่ี 8  (ต่อ)        
          
ชื่อสามัญ Tree D F Do RD RF R Do IVI Rank 
จิกเขา 18 3.38 93 0.0005 3.3457 2.9536 0.0909 6.3902 16 
จันทน์ชะมด 14 2.63 73 0.0059 2.6022 2.3207 1.1114 6.0343 17 
เคี่ยมคะนอง 13 2.44 87 0.0042 2.4164 2.7426 0.8005 5.9595 18 
ก าจัดต้น 11 2.06 73 0.0084 2.0446 2.3207 1.5810 5.9463 19 
ฝิ่นต้น 13 2.44 80 0.0022 2.4164 2.5316 0.4171 5.3651 20 
ยางดง 13 2.44 80 0.0018 2.4164 2.5316 0.3434 5.2914 21 
ส ารอง 11 2.06 73 0.0045 2.0446 2.3207 0.8504 5.2157 22 
เฉียงพร้านางแอ 11 2.06 73 0.0039 2.0446 2.3207 0.7398 5.1051 23 
ขี้หนอน 12 2.25 80 0.0012 2.2305 2.5316 0.2259 4.9880 24 
สะเต้า 12 2.25 73 0.0022 2.2305 2.3207 0.4061 4.9573 25 
สลอดป่า 12 2.25 80 0.0009 2.2305 2.5316 0.1683 4.9305 26 
กะลิง 12 2.25 80 0.0008 2.2305 2.5316 0.1590 4.9211 27 
มะกอกป่า 11 2.06 73 0.0022 2.0446 2.3207 0.4053 4.7706 28 
ชมพู่น้ า 11 2.06 73 0.0014 2.0446 2.3207 0.2627 4.6280 29 
มะดูก 11 2.06 73 0.0014 2.0446 2.3207 0.2627 4.6280 30 
สารภี 11 2.06 73 0.0009 2.0446 2.3207 0.1707 4.5360 31 
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ตารางผนวกท่ี 8  (ต่อ)        
          
ชื่อสามัญ Tree D F Do RD RF R Do IVI Rank 
เชยีด 11 2.06 73 0.0007 2.0446 2.3207 0.1322 4.4974 32 
ขางปอยน้ า 11 2.06 73 0.0006 2.0446 2.3207 0.1147 4.4800 33 
สะทิบ 11 2.06 73 0.0006 2.0446 2.3207 0.1147 4.4800 34 
พะวา 11 2.06 73 0.0005 2.0446 2.3207 0.0985 4.4638 35 
ชะมวง 11 2.06 73 0.0005 2.0446 2.3207 0.0909 4.4562 36 
คอแลน 11 2.06 73 0.0004 2.0446 2.3207 0.0807 4.4460 37 
มะม่วงกะล่อน 11 2.06 73 0.0004 2.0446 2.3207 0.0765 4.4418 38 
เขลง 11 2.06 73 0.0004 2.0446 2.3207 0.0698 4.4351 39 
 538 100.88 3160 0.5308 100 100 100 300  
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ตารางผนวกที่ 9  ผลการค านวณค่าความหลากหลายของชนิดพันธุ์ (Shannon-Wiener Index) และค่า    
 ดัชนีความสม่ าเสมอ (Evenness Index) ของป่าดิบแล้งพื้นที่ในเขตแนวเชื่อมต่อ 

 
ชนิด จ านวนต้น Pi InPi PiInPi 
หย่อง 42 0.2917 -0.5351 -0.1561 
กระบก 6 0.0417 -1.3802 -0.0575 
ก่อเลือด 4 0.0278 -1.5563 -0.0432 
กระเบากลัก 7 0.0486 -1.3133 -0.0638 
พลองกินลูก 7 0.0486 -1.3133 -0.0638 
โสกเขา 8 0.0556 -1.2553 -0.0697 
สมอพิเภก 2 0.0139 -1.8573 -0.0258 
สาธร 7 0.0486 -1.3133 -0.0638 
จิกเขา 8 0.0556 -1.2553 -0.0697 
ก่วมแดง 2 0.0139 -1.8573 -0.0258 
ยมหิน 3 0.0208 -1.6812 -0.0350 
เสี้ยวป่า 4 0.0278 -1.5563 -0.0432 
คางคาก 4 0.0278 -1.5563 -0.0432 
กางขี้มอด 4 0.0278 -1.5563 -0.0432 
เคี่ยมคะนอง 3 0.0208 -1.6812 -0.0350 
ปออีเก้ง 3 0.0208 -1.6812 -0.0350 
หว้าเขา 4 0.0278 -1.5563 -0.0432 
ขางขาว 3 0.0208 -1.6812 -0.0350 
ยางดง 3 0.0208 -1.6812 -0.0350 
ขันทองพยาบาท 1 0.0069 -2.1584 -0.0150 
ขี้หนอน 2 0.0139 -1.8573 -0.0258 
สลอดป่า 2 0.0139 -1.8573 -0.0258 
กะลิง 2 0.0139 -1.8573 -0.0258 
เหมือดหอม 1 0.0069 -2.1584 -0.0150 
ยมหอม  2 0.0139 -1.8573 -0.0258 
เฉียงพร้านางแอ 1 0.0069 -2.1584 -0.0150 
มะกอกป่า 1 0.0069 -2.1584 -0.0150 
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ตารางผนวกท่ี 9  (ต่อ)    
     
ชนิด จ านวนต้น Pi InPi PiInPi 
มะดูก 1 0.0069 -2.1584 -0.0150 
สารภี 1 0.0069 -2.1584 -0.0150 
เชียด 1 0.0069 -2.1584 -0.0150 
พะวา 1 0.0069 -2.1584 -0.0150 
ชะมวง 1 0.0069 -2.1584 -0.0150 
คอแลน 1 0.0069 -2.1584 -0.0150 
มะม่วงกะล่อน 1 0.0069 -2.1584 -0.0150 
เขลง 1 0.0069 -2.1584 -0.0150 
   H 1.2705 
   Hmax 2.1584 
   Evenness 0.5886 
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ตารางผนวกท่ี 10  ผลการค านวณค่าความหลากหลายของชนิดพันธุ์ (Shannon-Wiener Index) และค่า
ดัชนีความสม่ าเสมอ (Evenness Index) ของป่าดิบแล้งพื้นที่นอกเขตแนวเชื่อมต่อ 

 
ชนิด จ านวนต้น Pi InPi PiInPi 

กระบก 16 0.0297 -1.5267 -0.0454 
หย่อง 52 0.0967 -1.0148 -0.0981 
พะนอง 14 0.0260 -1.5847 -0.0412 
สมอพิเภก 12 0.0223 -1.6516 -0.0368 
พลองกินลูก 17 0.0316 -1.5003 -0.0474 
ตะเคียนทอง 12 0.0223 -1.6516 -0.0368 
กระเบากลัก 17 0.0316 -1.5003 -0.0474 
โสกเขา 18 0.0335 -1.4755 -0.0494 
สาธร 17 0.0316 -1.5003 -0.0474 
กางขี้มอด 14 0.0260 -1.5847 -0.0412 
ยมหิน 13 0.0242 -1.6168 -0.0391 
ปออีเก้ง 13 0.0242 -1.6168 -0.0391 
พลากวาง 14 0.0260 -1.5847 -0.0412 
ขันทองพยาบาท 11 0.0204 -1.6894 -0.0345 
เสี้ยวป่า 14 0.0260 -1.5847 -0.0412 
จิกเขา 18 0.0335 -1.4755 -0.0494 
จันทน์ชะมด 14 0.0260 -1.5847 -0.0412 
เคี่ยมคะนอง 13 0.0242 -1.6168 -0.0391 
ก าจัดต้น 11 0.0204 -1.6894 -0.0345 
ฝิ่นต้น 13 0.0242 -1.6168 -0.0391 
ยางดง 13 0.0242 -1.6168 -0.0391 
ส ารอง 11 0.0204 -1.6894 -0.0345 
เฉียงพร้านางแอ 11 0.0204 -1.6894 -0.0345 
ขี้หนอน 12 0.0223 -1.6516 -0.0368 
สะเต้า 12 0.0223 -1.6516 -0.0368 
สลอดป่า 12 0.0223 -1.6516 -0.0368 
กะลิง 12 0.0223 -1.6516 -0.0368 
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ตารางผนวกท่ี 10  (ต่อ)    
     

ชนิด จ านวนต้น Pi InPi PiInPi 
มะกอกป่า 11 0.0204 -1.6894 -0.0345 
ชมพู่น้ า 11 0.0204 -1.6894 -0.0345 
มะดูก 11 0.0204 -1.6894 -0.0345 
สารภี 11 0.0204 -1.6894 -0.0345 
เชียด 11 0.0204 -1.6894 -0.0345 
ขางปอยน้ า 11 0.0204 -1.6894 -0.0345 
สะทิบ 11 0.0204 -1.6894 -0.0345 
พะวา 11 0.0204 -1.6894 -0.0345 
ชะมวง 11 0.0204 -1.6894 -0.0345 
คอแลน 11 0.0204 -1.6894 -0.0345 
มะม่วงกะล่อน 11 0.0204 -1.6894 -0.0345 
เขลง 11 0.0204 -1.6894 -0.0345 
   H 1.5597 
   Hmax 2.7308 
   Evenness 0.5711 
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ตารางผนวกท่ี 11  รายชื่อชนิดสัตว์ป่าที่ส ารวจพบ 
 
ชื่อสามัญ ชื่อวิทยาศาสตร์ 
กระจ้อน Menetes berdmorei (Blyth, 1849) 
กระรอกหลากสี Callosciurus finlaysonii (Horsfield, 1823) 
กระเล็นขนปลายหูสั้น Tamiops mcclellandii (Horsfield, 1840) 
กิ้งก่าหัวแดง Calotes versicolor (Daudin, 1802) 
นกกระจิ๊ดธรรมดา Phylloscopus inornatus (Blyth, 1842) 
นกกวัก  Amaurornis phoenicurus (Pennant, 1769) 
นกกะปูดใหญ่ Centopus sinensis (Stephens, 1815) 
นกกะรางหัวหงอก Garrulax leucolophus (Hardwicke, 1815) 
นกกางเขนบ้าน Copsychus saularis (Linnaeus, 1758) 
นกกาเหว่า Eudynamys scolopacea (Linnaeus, 1758) 
นกกินแมลงอกเหลือง  Macronous gularis (Horsfield, 1822) 
นกขมิ้นน้อยธรรมดา Aegithina tiphia (Linnaeus, 1758) 
นกขุนทอง Gracula religiosa (Linnaeus, 1758) 
นกเขาเขียว Chalcophaps indica (Linnaeus, 1758) 
นกเขาใหญ่  Streptopelia chinensis (Scopoli, 1786) 
นกแขกเต้า Psittacula alexandri (Linnaeus, 1758) 
นกจับแมลงสีน้ าตาล  Muscicapa muttui (Layard, 1854) 
นกจาบคาเล็ก  Merops orientalis (Latham, 1801) 
นกแซงแซวสีเทา Dicrurus leucophaeus (Vieillot, 1817) 
นกแซงแซวหางบ่วงใหญ่ Dicrurus paradiseus (Linnaeus, 1766) 
นกแซงแซวหางปลา Dicrurus macrocercus (Vieillot, 1817) 
นกเด้าดินทุ่งใหญ่ Anthus richardi (Vieillot, 1818) 
นกเด้าดินสวน Anthus hodgsoni (Richmond, 1907) 
นกตบยุงหางยาว Caprimulgus macrurus (Horsfield, 1821) 
นกตะขาบทุ่ง Coracias benghalensis (Linnaeus, 1758) 
นกตีทอง Megalaima haemacephala (Muller, 1776) 
นกบั้งรอกใหญ่ Phaenicophaeus tristis (Lesson, 1830) 
นกปรอดทอง Pycnonotus atriceps (Temminck, 1822) 
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ตารางผนวกท่ี 11  (ต่อ) 
 

ชื่อสามัญ ชื่อวิทยาศาสตร์ 
นกปรอดสวน  Pycnonotus blanfordi (Jerdon, 1862) 
นกปรอดหัวสีเขม่า Pycnonotus aurigaster (Vieillot, 1818) 
นกพิราบป่า Columba livia (Gmelin, 1789) 
นกโพระดกธรรมดา Megalaima lineata (Vieillot, 1816) 
นกยอดหญ้าสีด า Saxicola caprata (Linnaeus, 1766) 
นกสีชมพูสวน Dicaeum cruentatum (Linnaeus, 1758) 
นกอีแพรดแถบอก Rhipidura  javanica (Sparrman, 1788) 
นกอีวาบต๊ักแตน Cacomantis  merulinus (Scopoli, 1786) 
นกอีเสือสีน้ าตาล Lanius  cristatus (Linnaeus, 1758) 
นกเอ้ียงสาริกา Acridotheres tristis (Linnaeus, 1766) 
นกเอ้ียงหงอน Acridotheres  cinereus (Blyth, 1842) 
นกแอ่นตาล  Cypsiurus  balasinensis (Gray, 1829) 
นกแอ่นบ้าน  Apus  affinis (Gray, 1830) 
นกแอ่นพง Artamus  fuscus (Vieillot, 1817) 
หนูฟานเหลือง Rattus surifer (Miller, 1900) 
งูเขียวหัวจิ้งจก Ahaetulla prasina (Shaw, 1802) 
เขียดตะปาด Polypedates leucomystax (Gravenhorst, 1829) 
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ประวัติการศึกษาและการท างาน 
 
ชื่อ   นางสาวณิชนันทน์  บุญญาทรัพย์ 
เกิดวันที่   1 พฤษภาคม 2526 
สถานท่ีเกิด  อ าเภอเมือง จังหวัดน่าน 
ประวัติการศึกษา  วท.บ. (วนศาสตร์) มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ 
ต าแหน่งปัจจุบัน  ลูกจ้างชั่วคราว 
สถานท่ีท างานปัจจุบัน ส่วนส ารวจและวิเคราะห์ทรัพยากรป่าไม้ ส านักฟื้นฟูและพัฒนาพื้นที่

อนุรักษ์  กรมอุทยานแห่งชาติ สัตว์ป่า และพันธุ์พืช 
ผลงานดีเด่นและ/หรือรางวัลทางวิชาการ - 
ทุนการศึกษาท่ีได้รับ ได้รับทุนอุดหนุนการวิจัย ประเภทบัณฑิตศึกษา ประจ าปี 2554  

ระดับปริญญาโท ด้านปัญหาสภาวะโลกร้อนและพลังงานหมุนเวียน  
จากส านักงานคณะกรรมการวิจัยแห่งชาติ (วช.) 

 
 


