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บทที่ 6 
 

บทสรุปและขอเสนอแนะ 
 

6.1 บทสรุป 
 
               อุบัติการณการลักลอบทิ้งของเสียอันตรายที่เกิดข้ึนในปจจุบัน สาเหตุหนึ่งเนื่องมาจาก

มูลเหตุจูงใจของผูประกอบการโรงงานอุตสาหกรรมในการลดตนทุนการผลิต ดังนั้น ผูประกอบการ

ที่ขาดความรับผิดชอบตอสังคมและส่ิงแวดลอม จึงไดลักลอบนําของเสียอันตรายไปทิ้งในพื้นที่

ตางๆ โดยไมเขาสูกระบวนการกําจัดบําบัดที่ถูกตองตามหลักวิชาการอันเปนการหลีกเล่ียง

กฎหมาย จนทําใหกลายเปนวิกฤตการณหนึ่งทางส่ิงแวดลอมที่กําลังทวีความรุนแรงมากขึ้นใน

ปจจุบัน 

              มาตรการการลงโทษตามกฎหมายเฉพาะที่ใชบังคับอยูในปจจุบัน โดยเฉพาะที่บัญญัติไว

ในพระราชบัญญัติโรงงาน พ.ศ. 2535 อันเปนกฎหมายหลักที่กํากับดูแลโรงงานอุตสาหกรรมซ่ึงมี

สภาพเปนนิติบุคคลตามกฎหมาย โดยโทษที่จะลงแกนิติบุคคลไดนั้นก็ตองเปนโทษที่กฎหมายเปด

ชองใหลงแกนิติบุคคลได สภาพบังคับความรับผิดที่บัญญัติลงโทษแกโรงงานอุตสาหกรรมผู

ลักลอบทิ้งของเสียอันตราย จึงเปนเพียงบทลงโทษปรับสถานเดียวในอัตราไมเกินสองแสนบาท

เทานั้น ซึ่งเห็นไดวาแมจะมีการลงโทษเอาแกนิติบุคคลที่เปนโรงงานอุตสาหกรรมผูกระทําผิด แต

โดยสภาพแหงการลงโทษปรับในอัตราที่ไมสูงนักดังกลาวจึงทําใหนิติบุคคลไมเกรงกลัวที่จะกระทํา

ความผิด ไมเข็ดหลาบจากการไดรับโทษ การลงโทษนั้นจึงเปนการไมเพียงพอที่จะยับยั้งไมให

โรงงานอุตสาหกรรมกระทําการลักลอบทิ้งของเสียอันตรายลงได โรงงานอุตสาหกรรมจึงไดกระทํา

การอันเปนการทําลายส่ิงแวดลอม ฝาฝนกฎหมายและยอมที่จะรับโทษปรับมากกวาการ

ปรับเปล่ียนพฤติกรรมในการนําของเสียอันตรายเขาสูระบบกําจัดที่ถูกตอง อันเปนการลดตนทุน  

ในการผลิต 

               มาตรการการลงโทษทางอาญาและประสิทธิภาพการดําเนินคดีกับผูลักลอบทิ้งของเสีย

อันตรายจากโรงงานอุตสาหกรรมนั้นจึงยังไมเพียงพอ เนื่องจากไมสามารถปองปรามและยับยั้ง

การลักลอบทิ้งของเสียอันตราย และไมสามารถแกไขปญหาหรือฟนฟูสภาพส่ิงแวดลอมที่          

ถูกทําลายจากการลักลอบทิ้งของเสียอันตรายลงได จึงกลาวไดวามาตรการลงโทษทางอาญาแก  

ผูลักลอบทิ้งของเสียอันตรายตามระบบกฎหมายของไทยนั้นยังไมเพียงพอ ทําใหการบังคับใช
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กฎหมายขาดประสิทธิภาพ ตางจากในตางประเทศที่มีมาตรการการลงโทษทางอาญาในรูปแบบที่

สามารถทําใหผูกระทําผิดเกิดความเกรงกลัวและปรับเปล่ียนพฤติกรรมแหงการกระทําได 

              ในตางประเทศมีการพัฒนาโทษทางอาญาใหเหมาะสมกับนิติบุคคลที่กระทําความผิด 

ซึ่งจากการศึกษาวิเคราะหมาตรการลงโทษทางอาญาและมาตรการอื่นที่ไมใชการลงโทษ ทั้งที่

บังคับใชในกฎหมายของไทยและตางประเทศ ซึ่งมีการพัฒนามาตรการตางๆ มาปรับใชกับการ

ลงโทษนิติบุคคล เพื่อหาแนวทางการลงโทษที่เหมาะสมแกนิติบุคคลโดยเฉพาะที่เปนโรงงาน

อุตสาหกรรมผูลักลอบทิ้งของเสียอันตรายใหมีประสิทธิภาพมากข้ึน ผูศึกษาจึงไดวิเคราะหแนว

ทางการนํามาตรการทางอาญาและมาตรการอื่นที่เหมาะสมมาปรับใชกับโรงงานอุตสาหกรรม     

ที่ลักลอบทิ้งของเสียอันตราย ดังนี้ 

             1. โทษปรับแกโรงงานอุตสาหกรรมผูลักลอบทิ้งของเสียอันตราย ควรกําหนดบทลงโทษใน

อัตราอยางสูงและเปนการปรับตลอดระยะเวลาที่ฝาฝนกฎหมาย เชน การคิดคํานวณคาปรับเปน

รายวัน ตามแนวทางของประเทศสหรัฐอเมริกาตามที่บัญญัติไวใน The Resource Conservation 

and Recovery Act 1976 หรือ (RCRA) ที่มีการประกาศไวใน Code of Federal Regulations 

หรือ (CFR) เปนเกณฑ กลาวคือ บัญญัติอัตราโทษไวใหมีอัตราโทษปรับข้ันตํ่าไมนอยกวา 10,000 

เหรียญสหรัฐตอวัน ข้ึนอยูกับระดับความรุนแรงของของเสียอันตรายที่มีการลักลอบทิ้งที่แตกตาง

กันไป 

             ผูศึกษาเห็นวาการกําหนดบทลงโทษปรับในอัตราอยางสูงเปนรายวันเพื่อลงโทษแกนิติ

บุคคลที่เปนโรงงานอุตสาหกรรมผูลักลอบทิ้งของเสียอันตรายน้ัน นาจะเปนบทลงโทษที่เหมาะสม

ซึ่งโดยสภาพแลวสามารถลงโทษแกผูกระทําผิดที่เปนนิติบุคคลได และคาปรับในอัตราอยางสูงหรือ

การปรับเปนรายวันนั้นนาจะไมเปนผลดีกับนิติบุคคล กลาวคือ ไมคุมกับประโยชนที่นิติบุคคลจะ

ไดรับจากการลักลอบทิ้งของเสียอันตราย ดังนั้น ทําใหสามารถสรุปแนวทางในการเพิ่ม

ประสิทธิภาพการดําเนินคดีอาญากับผูลักลอบทิ้งของเสียอันตรายในสวนของการบัญญัติกฎหมาย

สารบัญญัติของไทยตามแนวทางที่บัญญัติไวในกฎหมาย RCRA ของรัฐบาลกลางสหรัฐอเมริกา 

กลาวคือ ควรบัญญัติกฎหมายใหมีบทลงโทษโรงงานที่เปนนิติบุคคลผูกระทําผิดเปนโทษปรับ

รายวันในอัตราอยางสูง ดังนี้ “...เมื่อโรงงานอุตสาหกรรมผูกอกําเนิดหรือรับบําบัดของเสียอันตราย

กระทําการลักลอบทิ้งของเสียอันตราย อันเปนการฝาฝนหรือไมปฏิบัติตามพระราชบัญญัติโรงงาน 

พ.ศ. 2535  ตองระวางโทษปรับไมเกิน 200,000 บาท และปรับเปนรายวันวันละ 10,000 บาท นับ

แตวันที่ศาลมีคําส่ังใหฟนฟูสภาพส่ิงแวดลอมใหกลับคืนสูสภาพเดิมจนกวาจะปฏิบัติใหถูกตอง” 

การกําหนดบทลงโทษปรับเปนรายวันดังกลาวหากยังมีการฝาฝนกฎหมาย จึงนาจะเปนหนทาง
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หนึ่งที่จะทําใหโรงงานที่เปนนิติบุคคลผูกระทําผิดนั้นไดรับผลกระทบในทางเศรษฐกิจ และไมไดรับ

ประโยชนจากการกระทําความผิด อันจะสามารถยับยั้งการลักลอบทิ้งของเสียอันตรายลงไดอยาง

มีประสิทธิภาพ 

 

              2. การใชมาตรการอื่นที่ไมใชการลงโทษทางอาญา อันไดแก การคุมประพฤตินิติบุคคล 

(Probation) ดวยการใหทํางานบริการสังคม (Community Service) การหามมิใหออกเช็ค หรือ 

การโฆษณาความผิดของจําเลย ทั้งนี้การใหทํางานบริการสังคมก็เพื่อเปนการปรับเปล่ียน

พฤติกรรมของนิติบุคคลที่เปนโรงงานอุตสาหกรรมผูกระทําผิดหรือมีแนวโนมที่จะกระทําผิด โดย

กําหนดหนาที่ใหนิติบุคคลโรงงานอุตสาหกรรมดังกลาวบริจาคเงินใหกับองคกรที่ตองการ หรือส่ัง

ใหกระทําการหรือละเวนกระทําการอันเปนการฟนฟูทรัพยากรธรรมชาติหรือการฟนฟูส่ิงแวดลอม  

ที่ปนเปอนมลพิษใหกลับคืนสูสภาพดีดังเดิมได 

              ผูศึกษาเห็นวาหากกฎหมายไทยสามารถขยายหลักเกณฑในการลงโทษมาเปนการใช

เงื่อนไขในการใหผูกระทําผิดทํางานบริการสังคม ยอมเปนทางเลือกแทนการลงโทษจําคุกหรือปรับ

ตามที่ระบุไวในกฎหมายในอัตราที่ไมสูงนักใหหมดไปได อีกทั้งยังทําใหการลงโทษนิติบุคคล

สนองตอบตอปรัชญาการลงโทษที่มุงจะแกไขพื้นฐานผูกระทําความผิด เพราะเปนการนํามาตรการ

อ่ืนๆ ที่มีอยูมาใชไดอยางเปนรูปธรรมไดมากกวาการลงโทษปรับและริบทรัพยสินที่ประเทศไทยใช

อยู และเปนการสรางจิตสํานึกในการใหนิติบุคคลไดรับผิดชอบตอสวนรวมโดยสมัครใจเลือกจะรับ

เงื่อนไขในการใหบริการสังคม1 มาตรการคุมประพฤติโรงงานอุตสาหกรรมที่เปนนิติบุคคลโดยการ

ใหทํากิจกรรมบริการสังคมดังกลาว จึงนาจะทําใหกระบวนการยุติธรรมของไทยมีทางเลือกใหมที่

เหมาะสมและมีประสิทธิภาพที่สามารถบังคับใชกับโรงงานอุตสาหกรรมที่เปนนิติบุคคลผูกระทํา

ผิดนอกเหนือไปจากการใชมาตรการลงโทษปรับไดอยางมีประสิทธิภาพมากข้ึน โดยในกรณีของ

การลักลอบทิ้งของเสียอันตราย อันเปนการทําลายสภาพแวดลอมและทรัพยากรธรรมชาตินั้น นิติ

บุคคลควรถูกกําหนดใหดําเนินการแกไขสถานการณส่ิงแวดลอมเปนพิษนั้นโดยใชงบประมาณของ

นิติบุคคลนั้นเอง จึงถือเปนการแกไขที่ตรงกับสาเหตุ นอกจากนี้การใชมาตรการลงโทษดังกลาวยัง

เปนการลงโทษกับผูที่ทํารายสังคมโดยแทจริง มิใชเปนการเรียกผูแทนนิติบุคคลที่มีการ

                                                 
     1อภิวรรณ  โพธิ์บุญ  อักษรสุวรรณ, “ความผิดที่กระทําโดยนิติบุคคล: ศึกษาเฉพาะโทษ

ที่จะลงแกนิติบุคคล,” (วิทยานิพนธมหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2543), 

น. 93. 
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เปล่ียนแปลงบอยคร้ังเขามาเปนผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญาเทานั้น ทําใหนิติบุคคลนั้นใช

ความระมัดระวังในการประกอบกิจการและมีความสํานึกในการรับผิดชอบตอสังคมมากข้ึน2 

 

               3. สําหรับการเพิ่มประสิทธิภาพในการพิสูจนความผิดนั้น เนื่องจากคดีส่ิงแวดลอมเปน

คดีที่ตองอาศัยพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตรในการพิสูจนความผิด โดยมีความจําเปนที่จะตอง

นําสืบเพื่อพิสูจนถึงคาของมลสารที่มีการลักลอบนําไปทิ้งวาเขาขายการเปนของเสียอันตราย

หรือไม  และเพื่อพิ สูจนถึงการกระทําความผิดของจําเลย  ซึ่ งการนําสืบดังกลาวตองใช

พยานหลักฐานทางวิทยาศาสตรและความรูความชํานาญเฉพาะทางเปนพิเศษในการวินิจฉัยถึง

คุณสมบัติของของเสียอันตรายท่ีมีการลักลอบนําไปทิ้ง ซึ่งองคกรที่มีภารกิจและความรับผิดชอบ

ในการแกไขปญหาดังกลาวและมีบทบาทสําคัญตอการแสวงหาและเก็บรวบรวมพยานหลักฐาน

ทางวิทยาศาสตรประกอบการดําเนินคดีอาญาแกผูกระทําผิด มีดังตอไปนี้ 

3.1 กรมโรงงานอุตสาหกรรม โดยสํานักบริหารจัดการกากอุตสาหกรรมเปน

หนวยงานภายในที่รับผิดชอบโดยตรงในการกํากับดูแลโรงงานอุตสาหกรรมและติดตามการ

ดําเนินคดีและแกไขปญหาที่เกิดข้ึนจากการลักลอบทิ้งของเสียอันตราย ซึ่งถือเปนองคกรหลักใน

การกํากับดูแลโรงงานอุตสาหกรรม และกรมควบคุมมลพิษโดยสํานักจัดการกากของเสียและสาร

อันตราย เปนหนวยงานภายในท่ีกฎหมายกําหนดใหเปนฝายปฏิบัติการโดยตรงในการพิทักษ

ส่ิงแวดลอม และมีบทบาทในการบังคับใชมาตรการตางๆ ตามกฎหมายเพื่อประโยชนในการ

ควบคุม ปองกันและแกไขปญหาส่ิงแวดลอมอันเนื่องมาจากภาวะมลพิษ ตลอดจนสํานักงาน

อุตสาหกรรมจังหวัดที่มีบทบาทและความรับผิดชอบสําคัญตอการแกไขปญหาการลักลอบทิ้ง   

ของเสียอันตราย โดยเฉพาะอยางยิ่งกรมโรงงานอุตสาหกรรมนั้นเปนหนวยงานหลักที่มีบทบาท

สําคัญตอการพิสูจนความผิดในการดําเนินคดีอาญากับผูลักลอบทิ้งของเสียอันตราย โดยมี

บุคลากรในระดับชํานาญการและมีอุปกรณ เคร่ืองมือตลอดจนหองปฏิบัติการทางวิทยาศาสตร

เพื่อตรวจวิเคราะหคุณสมบัติของของเสียอันตรายในการยืนยันความเปนของเสียอันตรายและ

เพื่อใชเปนหลักฐานประกอบการดําเนินการตามกฎหมายอันเปนการสนับสนุนภารกิจในการ

สอบสวนของพนักงานสอบสวนที่มีประสิทธิภาพและนอกจากนี้ยังมีระเบียบระเบียบสํานัก

นายกรัฐมนตรีวาดวยการประสานงานเพื่อบังคับใชกฎหมายเกี่ยวกับส่ิงแวดลอม พ.ศ. 2550 ได

บัญญัติใหมีการจัดต้ัง “คณะกรรมการวาดวยการประสานงานเพื่อบังคับใชกฎหมายเก่ียวกับ

ส่ิงแวดลอม” หรือ กปวล. ข้ึนอยางเปนรูปธรรม อันจะสามารถทําใหการประสานงานเพื่อบังคับใช

                                                 
                    

2เพิ่งอาง, น. 99. 
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กฎหมายเกี่ยวกับส่ิงแวดลอมนั้นสามารถเกิดผลบังคับไดอยางเปนรูปธรรมและจริงจัง โดยเฉพาะ

อยางยิ่งการประสานความรวมมือในการเก็บรวบรวมพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตรระหวาง

หนวยงานของรัฐ ไดแก กรมควบคุมมลพิษ และกรมโรงงานอุตสาหกรรมกับพนักงานสอบสวน ซึ่ง

จะทําใหการเก็บรวบรวมพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตรเพื่อพิสูจนความผิดของจําเลยนั้นเกิดข้ึน

ไดอยางมีประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน 

3.2 ผูเช่ียวชาญทางดานวิทยาศาสตรซึ่งมีบทบาทสําคัญในการที่จะนําเสนอ

ขอเท็จจริงตอศาลในเร่ืองการตรวจสอบคาของมลพิษและมีสวนชวยใหการพิจารณาคดีดําเนินไป

ไดอยางรวดเร็วและถูกตองมากย่ิงข้ึน ซึ่งตาม Federal Rules of Criminal Procedure ของ

สหรัฐอเมริกา ไดกําหนดใหมีพยานผูเชี่ยวชาญซึ่งไดรับอนุญาตใหมาใหความเห็นและสืบประกอบ

พยานหลักฐานที่ปรากฏในสํานวนความแกศาลได โดยมีบทบาทในการเขาไปชวยเหลือทางดาน

เทคนิคทางดานวิทยาศาสตร หรือความรูพิเศษเฉพาะทางแกการพิจารณาคดีของศาล ทั้งนี้เพื่อ

เปนการสรางความเขาใจใหแกศาลในพยานหลักฐานหรือขอเท็จจริงที่เกิดข้ึน หรือในประเทศ

ออสเตรเลีย ไดกําหนดใหมีคณะกรรมการศาลเขามามีบทบาทและทําหนาที่รวมกับผูพิพากษาใน

การชวยพิจารณาพิพากษาคดีส่ิงแวดลอม โดยอาจเปนลักษณะของการใหคําแนะนําทางดาน

เทคนิคโดยอาศัยความรูความชํานาญของตน ตลอดจนการมีสวนรวมตัดสินใจในทางคดี ซึ่งถือ

เปนการสรางระบบการอํานวยความยุติธรรมใหเกิดข้ึนไดอยางมปีระสิทธิภาพมากข้ึน 

               ผูศึกษาเห็นวาการบัญญัติกฎหมายรองรับใหมีผูชวยเหลือทางดานเทคนิคในคดี

ส่ิงแวดลอมแกผูพิพากษาอันถือเปนพยานผูเชี่ยวชาญของศาลนั้นเปนส่ิงที่ดี แตทั้งนี้ควรใชแนว

ทางการข้ึนทะเบียนพยานผูเช่ียวชาญตามหลักการของประเทศฝร่ังเศส ที่ใหศาลเปนผูกําหนด

พยานผูเชี่ยวชาญไดจากบัญชีพยานผูเชี่ยวชาญที่ไดรับการเสนอจากสถาบันหรือสมาคมวชิาชพีใน

สาขาที่พยานผูเชี่ยวชาญนั้นมีความรูเชี่ยวชาญในสาขาน้ันๆ ซึ่งนาจะเปนหนทางหนึ่งที่จะสามารถ

ชวยใหการพิจารณาพิพากษาคดีโดยพิเคราะหจากพยานหลักฐานทางวิทยาศาสตรมีความ

สมบูรณมากยิ่งข้ึน อันจะทําใหศาลสามารถวินิจฉัยขอเท็จจริงแหงคดีไดอยางถูกตอง ทั้งนี้เพื่อ

ประโยชนในการอํานวยความยุติธรรมทางส่ิงแวดลอมใหแกสังคม 

  
6.2 ขอเสนอแนะ 

 
              จากการศึกษามาตรการทางอาญาและการดําเนินคดีกับโรงงานอุตสาหกรรมผูลักลอบ

ทิ้งของเสียอันตรายในวิทยานิพนธฉบับนี้ ผูศึกษาเห็นวาควรแกไขเพิ่มเติมมาตรการการลงโทษ

ตามกฎหมายเฉพาะที่เกี่ยวกับการลักลอบทิ้งของเสียอันตราย และมาตรการอ่ืนๆ ที่เหมาะสมแก



 171

การดําเนินคดี โดยเสนอแนวทางแกไขปรับปรุงการลงโทษทางอาญาแกโรงงานอุตสาหกรรมที่เปน

นิติบุคคลผูลักลอบทิ้งของเสียอันตราย ดังตอไปนี้   

                1. แกไขเพิ่มเติมบทลงโทษปรับแกโรงงานอุตสาหกรรมที่เปนนิติบุคคลผูลักลอบทิ้ง   

ของเสียอันตราย ในพระราชบัญญัติโรงงาน พ.ศ. 2535 โดยบัญญัติใหมีบทลงโทษปรับในอัตรา

อยางสูงและเปนการปรับตลอดระยะเวลาท่ีฝาฝนกฎหมายดวยการคิดคํานวณคาปรับเปนรายวัน

ในอัตราอยางสูง กลาวคือ ควรบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมพระราชบัญญัติโรงงาน พ.ศ. 2535 ใหมี

เนื้อความวา “...เมื่อโรงงานอุตสาหกรรมผูกอกําเนิดหรือรับบําบัดของเสียอันตรายกระทําการ

ลักลอบทิ้งของเสียอันตราย อันเปนการฝาฝนหรือไมปฏิบัติตามพระราชบัญญัติโรงงาน พ.ศ. 2535  

ตองระวางโทษปรับไมเกิน 200,000 บาท และปรับเปนรายวันวันละ 10,000 บาท นับแตวันที่ศาล

มีคําส่ังใหฟนฟูสภาพส่ิงแวดลอมใหกลับคืนสูสภาพเดิมจนกวาจะปฏิบัติใหถูกตอง” 

               สาเหตุที่ตองกําหนดบทลงโทษปรับในอัตราอยางสูง เนื่องจากไมอาจลงโทษตอเนื้อตัว

รางกายของนิติบุคคลได ดังนั้น เพื่อใหโรงงานอุตสาหรรมที่เปนนิติบุคคลไดรับผลรายจากการ

กระทําความผิด จึงจําเปนตองกําหนดโทษปรับใหมีอัตราคาปรับอยางสูงเพื่อใหกระทบตอ

ประโยชนที่นิติบุคคลหวงแหน อันจะเปนกลไกในการใหผูกระทําความผิดเกิดความเกรงกลัว และ

สามารถยับยั้งการลักลอบทิ้งของเสียอันตรายลงไดอยางมีประสิทธิภาพ 

 

                2. แกไขเพิ่มเติมพระราชบัญญัติโรงงาน พ.ศ.2535 ใหศาลสามารถใชดุลพินิจเปล่ียน

โทษจําคุกหรือโทษปรับที่จะลงแกโรงงานอุตสาหกรรมที่เปนนิติบุคคลมาเปนการใชมาตรการคุม

ประพฤติแกนิติบุคคลดวยการใหทํางานบริการสังคม เชน การบริจาคเงินใหองคกรที่เกี่ยวกับ

ส่ิงแวดลอม หรือการจัดทําโครงการรณรงคอนุรักษส่ิงแวดลอม ในกรณีที่มีการลักลอบทิ้งของเสีย

อันตรายอันเปนการกอความเสียหายข้ึนแกชีวิต รางกาย ทรัพยสิน และระบบนิเวศอันยากแกการ

ฟนฟูใหกลับสูสภาพเดิมนั้น มาตรการในการใหนิติบุคคลทํางานบริการสังคมจะเปนเสมือนการให

นิติบุคคลไถโทษจากการกอความเสียหายข้ึน ซึ่งนาจะมีผลตอการยับยั้งการกระทําความผิดลงได 

กลาวคือ เปนมาตรการที่ใหนิติบุคคลไดมีสวนชวยเหลือสังคม และในขณะเดียวกันก็ตองใหนิติ

บุคคลไดสูญเสียในส่ิงที่นิติบุคคลนั้นหวงแหน เชน ทรัพยสินหรือเวลาในการประกอบกิจการ โดย

เปนมาตรการที่ใหนิติบุคคลมีโอกาสไดดําเนินกิจการตอไปอันมีผลเปนการเอ้ือประโยชนตอระบบ

เศรษฐกิจของประเทศไมใหหยุดชะงักและมีการพัฒนาตอไป กลาวคือ นิติบุคคลนั้นก็ยังคง
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ดําเนินการตอไปโดยใชความระมัดระวังมากข้ึน และไมกลับไปกระทําความผิดซ้ําอีก สังคมก็ไดรับ

ประโยชนจากการบริการสังคมนั้นดวย3  

 

               3. สําหรับการเพิ่มประสิทธิภาพในการพิสูจนความผิดนั้น ผูศึกษาเห็นสมควรเพิ่ม

ประสิทธิภาพในการพิสูจนความผิด ดังตอไปนี้ 

3.1 ควรใชแนวทางการขึ้นทะเบียนพยานผูเชี่ยวชาญตามหลักการของประเทศ

ฝร่ังเศส ที่ใหศาลเปนผูกําหนดพยานผูเช่ียวชาญไดจากบัญชีพยานผูเช่ียวชาญที่ไดรับการเสนอ

จากสถาบันหรือสมาคมวิชาชีพในสาขาท่ีพยานผูเช่ียวชาญนั้นมีความรูเช่ียวชาญในสาขาน้ันๆ 

สวนคูความหากจะกลาวอางและนําพยานผูเช่ียวชาญมาใหการเปนพยานตอศาล ก็สามารถทําได

โดยเลือกจากบัญชีรายช่ือพยานผูเช่ียวชาญซึ่งศาลไดข้ึนบัญชีไวแลว โดยไดรับรายช่ือจากสถาบัน

หรือหรือสมาคมวิชาชีพที่เกี่ยวของกับเร่ืองราวหรือศาสตรที่พยานผูเชี่ยวชาญผูนั้นมีความรู

เช่ียวชาญ ในลักษณะเดียวกับพยานผูเช่ียวชาญของศาล อาทิเชน แพทยผูเช่ียวชาญทางดาน    

อาชีวเวชศาสตร ผูมีความรูความเชี่ยวชาญจากศูนยพิษวิทยา หรืออาจารยประจําคณะ

วิทยาศาสตรจากมหาวิทยาลัยตางๆ เพื่อมาใหความเห็นตอศาลประกอบการวินิจฉัยชี้ขาดตัดสิน

คดี ซึ่งหากผูเช่ียวชาญเขาไปมีสวนรวมในการพิจารณาพิพากษาคดีของศาล ก็จะสงผลให          

คําวินิจฉัยของศาลนาจะมีความถูกตองและนาเช่ือถือมากข้ึน นอกจากน้ีพยานผูเช่ียวชาญ

ดังกลาวยังมีความเปนกลาง ไมมีสวนไดเสียกับคูความฝายหนึ่งฝายใด จึงทําใหการใหความเห็น

ตอศาลของพยานผูเชี่ยวชาญดังกลาวไมมีประเด็นในเร่ืองที่จะใหความเห็นลําเอียงไปสนับสนุน

คูความฝายหนึ่งฝายใด แตจะใหความเห็นไปตามความถูกตองตรงตามหลักวิชาการและตาม

ประสบการณของตนไดอยางแทจริง 

   3.2 ควรสงเสริมใหองคกรภาคประชาชนเขามามีสวนรวมในการแกไขปญหาที่

เกิดข้ึนในทองถิ่น ดวยการรวมเปนสวนหนึ่งในการเฝาระวัง สอดสองดูแลรวมกับเจาหนาที่ของรัฐ 

หากพบเห็นการลักลอบทิ้งของเสียอันตราย ใหแจงเจาหนาที่และจดจําลักษณะของการกระทํา

ความผิดและพฤติการณแวดลอมตางๆ ที่เปนประโยชนแกการดําเนินคดีและการนําสืบพิสูจนถึง

การกระทําความผิด ทั้งนี้เพื่อนําตัวผูรวมขบวนการลักลอบทิ้งของเสียอันตรายมาลงโทษไดอยางมี

ประสิทธิภาพ 
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