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นวนิิยายเรื่่�อง A Good True Thai เป็็นผลงานการประพัันธ์์ของ 
Sunisa Manning นัักเขีียนชาวไทย-อเมริิกััน ที่่�เข้้ารอบชิิงชนะเลิิศในการ
ประกวดนวนิิยายของนัักเขีียนเอเชีียตะวัันออกเฉียีงใต้้ซึ่่�งจััดโดยสำนัักพิิมพ์์ 
Epigram Books ในปี ีพ.ศ. 2563 ได้ร้ับัการตีพีิมิพ์ค์รั้้�งแรกในเดืือนกัันยายน 
พ.ศ. 2563 และตีีพิิมพ์์ครั้้�งที่่�สองในเดืือนกุุมภาพัันธ์์ พ.ศ. 2564

เนื้้�อหาของนวนิิยายนำเสนอเร่ื่�องราวของตััวละครสมมติิ 3 ตั ัว คืื อ 
เดช เล็ก็ และช้้าง ซึ่่�งต่่างก็็มีสี่ว่นร่่วมในเหตุุการณ์์การต่่อสู้้�เพ่ื่�อประชาธิิปไตย
ของกลุ่่�มนัักศึึกษา นั บตั้้�งแต่่เหตุุการณ์์ 14 ตุ ุลาคม พ.ศ. 2516 จนถึึง 6 
ตุุลาคม พ.ศ. 25191 โดยก่่อนเหตุุการณ์์ 14 ตุุลาคม พ.ศ. 2516 เป็็นช่่วงที่่�
มีีการปกครองในระบอบเผด็็จการโดย “3 ทรราช” ได้้แก่่ จอมพลประภาส 
จารุุเสถีียร (พ.ศ. 2455-2540) จอมพลถนอม กิิตติิขจร (พ.ศ. 2454-2547) 
และ พันัเอกณรงค์ ์กิติติขิจร (พ.ศ. 2476-) ผู้้�ประพันัธ์อ์้า้งอิงิถึงึเหตุกุารณ์ใ์น
ประวััติิศาสตร์์ผ่่านบทสนทนาของตััวละคร จดหมายที่่�ตััวละครเขีียนถึึงกััน 
และผู้้�เล่่าซึ่่�งนำเสนอเนื้้�อหาผ่่านมุุมมองบุุคคลที่่�สาม เช่่น การลอบยิิงนาย
บุุญสนอง บุุณโยทยาน เลขาธิิการพรรคสัังคมนิิยมแห่่งประเทศไทย ขณะ
เดิินทางกลัับที่่�พัักที่่�บางเขน ในวัันที่่� 28 กุุมภาพัันธ์์ พ.ศ. 2519 (เกรีียงศัักดิ์์� 

1 บทประพันธ์ที่ใช้เหตุการณ์ 6 ตุลาคม พ.ศ. 2519 มีหลายเรื่อง เช่น เวลาในขวดแก้ว (2528) 
โดย ประภัสสร เสวิกุล เรื่องสั้นชุด ขุนทอง เจ้าจะกลับเมื่อฟ้าสาง โดย อัศศิริ ธรรมโชติ ซึ่งรวม
เล่มตีพิมพ์ครั้งแรกเมื่อ พ.ศ. 2521 เป็นต้น
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เชษฐพััฒนวนิิช 2541: 340) เหตุุการณ์์ที่่� ถนอม กิิตติิขจร ซึ่่�งบรรพชาเป็็น
สามเณรเดินิทางเข้า้ประเทศไทย และเข้้าพำนักัที่่�วัดับวรนิเิวศวิหิาร ในวันัที่่� 
19 กัันยายน พ.ศ. 2519 (เกรีียงศัักดิ์์� เชษฐพััฒนวนิิช 2541: 388) เป็็นต้้น 
ในส่่วนของการอ้้างอิิงเหตุุการณ์์ทางประวััติิศาสตร์์นั้้�น ผู้้� ประพัันธ์์มีีการ
ค้้นคว้้าข้้อมููลเป็็นอย่่างดีี อย่่างไรก็็ดีี ผู้้�ประพัันธ์์ได้้เน้้นย้้ำในส่่วน Author’s 
Note ว่ าเหตุุการณ์์บางตอนในเร่ื่�องเป็็นเหตุุการณ์์สมมติิเพ่ื่�อป้้องกัันความ
เข้้าใจผิิดในหมู่่�ผู้้�อ่่าน

ตััวละครหลัักตััวแรก ได้้แก่่ เดช (Det) หรืือ ม.ล.อััครัันท์์ (M.L. 
Akarand) บุ ตรชายคนเดีียวของอุุดม (Udom) รั ฐมนตรีีว่่าการกระทรวง
ศึึกษาธิิการและ ม.ร.ว.ครองขวััญ (Krongkwan) ผู้้�สืื บสายสกุุลราชวงศ์์
จัักรีี เดชมีีศัักดิ์์�เป็็นเหลนของพระบาทสมเด็็จพระจุุลจอมเกล้้าเจ้้าอยู่่�
หััว จบการศึึกษาระดัับมััธยมศึึกษาจากโรงเรีียนจิิตรลดา ในขณะที่่�  เล็็ก 
(Lek) ตั วละครหลัักตััวที่่�สอง เป็็นลููกหลานชาวจีีนอพยพที่่�พยายามยก
สถานะทางเศรษฐกิิจและสัังคมด้้วยการย้้ายจากที่่�พักในชุุมชนแออััดมาอยู่่�
ชานเมืือง และสนัับสนุุนให้้บุุตรคนโตได้้รัับการศึึกษาที่่�ดี เล็็กชื่่�นชอบการ
อ่่านงานวรรณกรรมโดยเฉพาะ Madame Bovary (1856) และนวนิิยาย
ของ Gustave Flaubert (ค.ศ.1821-1880) นัักเขีียนชาวฝรั่่�งเศส ทั้้�งนี้้� ผู้้�
ประพัันธ์์ได้้ระบุุไว้้ในหมายเหตุุท้้ายเล่่มว่่า เธอได้้รัับแนวคิิดในการสร้้าง
ตััวละครนี้้�มาจากนัักศึึกษาหญิิงที่่�เคล่ื่�อนไหวในเหตุุการณ์์ 6 ตุ ุลาคม พ.ศ. 
2519 คืือ ชลธิิรา กลััดอยู่่� (สััตยาวััฒนา)2 ส่่วนช้้าง (Chang) ตััวละครหลััก

2 ชลธิรา กลัดอยู่ (สัตยาวัฒนา) ถูกจับกุมด้วยข้อหามีการกระทำ�อันเป็นคอมมิวนิสต์ เมื่อวันที่ 3 
กรกฎาคม พ.ศ. 2527 หลังจากที่ตัดสินใจตามลูกศิษย์เข้าป่าไปหลังเกิดกรณีนองเลือด 6 ตุลาคม 
พ.ศ. 2519 เธอได้ใช้ชีวิตในเขตฐานที่มั่นปฏิวัติของพรรคคอมมิวนิสต์แห่งประเทศไทยเป็นเวลา 
7 ปีเต็ม และถูกจับกุมด้วยข้อหาดังกล่าวเมื่อเดินทางออกมารักษาตัวที่โรงพยาบาลเอกชนแห่ง
หนึ่งเนื่องจากเป็นมาเลเรียเรื้อรังขณะที่มีครรภ์ได้ 3 เดือน ท้ายที่สุดอัยการสั่งไม่ฟ้อง เธอจึงได้
รับอิสรภาพ แต่สามีและบางผองเพื่อนยังคงติดอยู่ในคุกบางเขน อีกห้าปีเศษจึงได้รับการนิรโทษ
กรรม โดยปราศจากความผิดใดๆ (ชลธิรา สัตยาวัฒนา, กรีดแผล กลัดหนอง กรองความจริง 
โดย ผู้หญิง 6 ตุลาฯ (กรุงเทพฯ: คณะกรรมการรับข้อมูลและสืบพยานเหตุการณ์ 6 ตุลาคม 
2519, 2544), 38.)
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ตัวัที่่�สาม อาศัยัอยู่่�กับัแม่แ่ละน้า้สาวในชุมุชนคลองเตย ทั้้�งสองเลี้้�ยงชีพีด้ว้ย
การทำงานในโรงงานตััดเย็็บเครื่่�องหนััง เก็็บหอมรอมริิบเพื่่�อให้้ช้้างรอดพ้้น
จากระบบเกณฑ์์ทหารที่่�เปิิดโอกาสในการใช้้เส้้นสายและการวิ่่�งเต้้น ช้ ้างมีี
โอกาสได้้รัับทุุนการศึึกษาตั้้�งแต่่มััธยมศึึกษาไปจนถึึงระดัับอุุดมศึึกษา เขา
มีีความสนใจในการเคลื่่�อนไหวความคิิดของนัักศึึกษาและกลุ่่�มผู้้�ใช้้แรงงาน

นวนิิยายเรื่่�องนี้้� มีีทั้้�งหมด 60 บท และบทส่่งท้้าย (epilogue) แบ่่ง
เป็็นสี่่�ส่่วน

1. “Bangkok, 1973” ครอบคลุุม บทที่่� 1-17 เป็น็ส่ว่นที่่�ปูพูื้้�นภูมูิหิลังั
ทางสังัคมของตัวัละครหลักัและการก่อ่เกิิดความสัมัพันัธ์ร์ะหว่า่งตััวละครทั้้�ง
สาม โดยเดชทำความรู้้�จัักกัับช้้างระหว่่างการฝึึกทหาร ช้้างทำความรู้้�จัักกัับ
เล็ก็ระหว่่างศึึกษาชั้้�นมััธยมปลายในสถานศึึกษาเดีียวกันั ทั้้�งสามคนทำความ
รู้้�จัักกัันอีีกครั้้�งในสถาบัันอุุดมศึึกษาชั้้�นนำของประเทศ ต่่อมา ช้้างและเล็็ก
เข้้าร่่วมขบวนการนัักศึึกษาในเหตุุการณ์์ 14 ตุุลาคม พ.ศ. 2516 เพื่่�อขัับไล่่ 
“3 ทรราช” ออกจากตำแหน่่ง ในขณะที่่�เดชไม่่ได้้เข้้าร่่วม เนื้้�อหาส่่วนนี้้�จบ
ลงเมื่่�อเดชและเล็็กพััฒนาความสััมพัันธ์์ที่่�ลึึกซึ้้�ง

2. “Bangkok, 1974-5” ครอบคลุุมบทที่่�  18-29 ในยุุคสมััยที่่�
บรรยากาศทางการเมืืองมีีความผ่่อนปรนมากขึ้้�น มีการก่่อตั้้�งพรรคการเมืือง
ใหม่่ คืื อ พรรคกิิจสัังคม (Social Action Party)3 นวนิิยายยัังได้้อ้้างถึึง 
“The Politician” ผู้้�เป็็นหััวหน้้าพรรคฯ ซึ่่�งน่่าจะหมายถึึง ม.ร.ว.คึึกฤทธิ์์� 
ปราโมช (พ.ศ. 2454-2538)4 เดช เล็็ก และช้้าง มีีโอกาสติิดตามอุุดม บิิดา

3 วันที่ 12 มิถุนายน พ.ศ. 2517 ม.ร.ว. คึกฤทธิ์ ปราโมช เปิดเผยว่าจะตั้งพรรคกิจสังคม โดยมี
ผู้มีฐานะการเงินดีเข้าร่วมเป็นสมาชิกพรรคจำ�นวนมาก. ดู เกรียงศักดิ์ เชษฐพัฒนวนิช, “ลำ�ดับ
เหตุการณ์ทางการเมืองของไทย 14 ตุลาคม 2516-6 ตุลาคม 2519,” ใน จาก 14 ถึง 6 ตุลา, 
ชาญวิทย์ เกษตรศิริ และ ธำ�รงศักดิ์ เพชรเลิศอนันต์, บรรณาธิการ (กรุงเทพฯ: มูลนิธิโครงการ
ตำ�ราสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์, 2541), 218.
4 วันที่ 14 มีนาคม พ.ศ. 2518 ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ ปราโมช ได้รับการแต่งตั้งเป็นนายกรัฐมนตรี ต่อ
จากนายสัญญา ธรรมศักดิ์มนตรี ที่ได้รับการแต่งตั้งให้เป็นนายกรัฐมนตรี ในวันที่ 16 ตุลาคม 
พ.ศ. 2516. ดู เกรียงศักดิ์ เชษฐพัฒนวนิช, “ลำ�ดับเหตุการณ์ทางการเมืองของไทย 14 ตุลาคม 
2516-6 ตุลาคม 2519,”, 239, 207.
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ของเดช ไปในงานเลี้้�ยงสังัสรรค์ท์ี่่�บ้า้นพักัของ The Politician และได้พ้บกับั 
ม.ร.ว.เสนีีย์์ ปราโมช (พ.ศ. 2448-2540)5 ผู้้�เป็็นน้้องชาย ต่่อมา เล็็ก ซึ่่�งอยู่่�
ในกองบรรณาธิกิารดูแูลการจัดัทำหนังัสืือเพื่่�อรำลึึกถึงึพระบาทสมเด็จ็พระ
จุุลจอมเกล้้าเจ้้าอยู่่�หััวในวัันที่่� 23 ตุุลาคม วางแผนจะตีีพิิมพ์์หนัังสืือโดยใช้้
ภาพหน้้าปกเดีียวกัับภาพหน้้าปกหนัังสืือรำลึึกที่่�จิตร ภู ูมิิศัักดิ์์� วางแผนจะ
เผยแพร่่ในปีี พ.ศ. 24966 แต่่ไม่่ได้้ตีีพิิมพ์์  ทางมหาวิิทยาลััยจึึงตั้้�งกรรมการ
สอบสวน โดยอธิิการบดีียัังมีีความคิิดที่่�จะดำเนิินการทางกฎหมายกัับเล็็ก
ด้้วยเห็็นว่่าการกระทำของเธอเข้้าข่่ายมีีความผิิดตามมาตรา 112 แต่่เดช
เจรจากัับบิิดาเพื่่�อช่่วยเหลืือให้้เล็็กพ้้นผิิดได้้ในที่่�สุุด7 เนื้้�อหาส่่วนนี้้�จบลงที่่�
ช้้าง เล็็กและเดชตััดสิินใจเดิินทางออกจากกรุุงเทพฯ เพื่่�อเข้้าร่่วมกองกำลััง
พรรคคอมมิิวนิิสต์์แห่่งประเทศไทย (พคท.) ซ่ึ่�งมีีฐานที่่�มั่่�นทางภาคตะวััน
ออกเฉีียงเหนืือ

5 วันที่ 18 กุมภาพันธ์ พ.ศ. 2518 ม.ร.ว. เสนีย์ ปราโมช ได้รับการแต่งตั้งเป็นนายกรัฐมนตรี
คนใหม่. ดูใน เกรียงศักดิ์ เชษฐพัฒนวนิช, “ลำ�ดับเหตุการณ์ทางการเมืองของไทย 14 ตุลาคม 
2516–6 ตุลาคม 2519,”, 235.
6 ในขณะที่ศึกษาอยู่ชั้นปีที่ 3 จิตรได้รับเลือกให้เป็นสาราณียากรจัดทำ�หนังสือรำ�ลึกในวันปิย
มหาราช ก่อนการตีพิมพ์หนึ่งสัปดาห์ผู้บริหารของจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยดำ�เนินการสอบสวน
และลงความเห็นว่าเนื้อหาในหนังสือเข้าข่าย “คอมมิวนิสต์”  มีเรื่องเล่าขานกันว่า แทนที่จะ
ใช้ภาพพระบรมรูปทรงม้า จิตรกลับใช้ภาพแรงงานผู้สร้างพระบรมรูปนั้น แต่หนังสือฉบับนั้น
ไม่ได้รับการตีพิมพ์. (ดู Craig J. Reynolds, Thai radical discourse: The real face of 
Thai feudalism today (Ithaca, N.Y.: Cornell Southeast Asia Program, 1987), 30.) 
เหตุการณ์ตึงเครียดมากขึ้น ในวันที่ 28 ตุลาคม พ.ศ. 2496 ระหว่างที่จิตรขึ้นชี้แจงเกี่ยวกับการตี
พิมพ์หนังสือฉบับนั้นในท่ามกลางประชาคมนิสิต ปรากฏว่านิสิตจากคณะวิศวกรรมศาสตร์ขึ้นมา
บนเวทีและจับเขาโยนลงมา เหตุการณ์นี้เป็นที่รู้จักกันว่าคือการ “โยนบก” (Craig J. Reynolds, 
Thai radical discourse: The real face of Thai feudalism today, 31.) ต่อมาเมื่อวัน
ที่ 28 ตุลาคม พ.ศ. 2563 สโมสรนิสิตจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยออก “หนังสือคำ�แถลงขอโทษแด่ 
จิตร ภูมิศักดิ์ ต่อกรณี ‘โยนบก’” ผ่านทางเพจเฟซบุ๊ก องค์การบริหารสโมสรนิสิตจุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย (อบจ.)
7 ในวันที่ 5 ธันวาคม พ.ศ. 2564 “CHU Magazine–มหาวิทยาลัย” เพจเฟซบุ๊กของแผนก
สาราณียกร สโมสรนิสิตจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย เผยแพร่ “แถลงการณ์สาราณียกรต่อกรณีไม่
สามารถตีพิมพ์หนังสือมหาวิทยาลัย ฉบับ จิตร ภูมิศักดิ์ เผยแพร่ตามโครงการได้” โดยชี้แจงว่า
กองบรรณาธิการสาราณียกรเสนอโครงการหนังสือมหาวิทยาลัย ฉบับ จิตร ภูมิศักดิ์ และได้รับ
การอนุมัติโครงการจากที่ประชุมเมื่อวันที่ 11 สิงหาคม พ.ศ. 2564 เป็นที่เรียบร้อย แต่ไม่ได้รับ
การอนุมัติจากสำ�นักบริหารกิจการนิสิต สาราณียกรจึงตัดสินใจที่จะตีพิมพ์หนังสือมหาวิทยาลัย 
ฉบับ จิตร ภูมิศักดิ์ เพื่อจัดจำ�หน่ายต่อไป
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3. “Lap Lae Nakhon, 1976” ครอบคลุมุบทที่่� 30-44 ซ่ึ่�งในส่ว่นนี้้�มีี
การแนะนำตััวละครใหม่่สองตััว ได้แ้ก่ ่สหายประเสริิฐ (Comrade Prasert) 
หััวหน้้ากองกำลัังรบของ พคท. และดาว (Dao) ชาวบ้้านผู้้�คอยให้้ความ
ช่่วยเหลืือนำทางและส่่งเสบีียงให้้กัับกองกำลัังรบ ทั้้�งเดช ช้้าง และเล็็ก ได้้
เข้้าร่่วมกิิจกรรมของพรรคฯ ในป่่าใกล้้ “ลัับแลนคร” (Lap Lae Nakhon) 
หมู่่�บ้้านแห่่งหนึ่่�งในจัังหวััดสกลนคร เดชฝึึกเป็็นพลแม่่นปืืน ช้้างรัับผิิดชอบ
เรื่่�องเสบีียง ส่่วนเล็็กทำหน้้าที่่�เขีียนประกาศในนาม พคท. ระหว่่างที่่�อยู่่�ใน
ป่่า เธอมัักแวะเวีียนไปเยี่่�ยมกระท่่อมที่่�จิิตร ภู ูมิิศัักดิ์์�เคยพัักอาศััย ในขณะ
ที่่�สหายประเสริิฐพยายามกดดัันเดชให้้ประกาศตััวเข้้าร่่วมกัับ พคท. อย่่าง
เป็็นทางการ เพ่ื่�อหวัังจะใช้้ประโยชน์์ในการโฆษณาชวนเชื่่�อ แต่่เดชกลัับ
เกิิดความลัังเลใจเพราะวิิตกถึึงสถานะทางสัังคมของตน เนื้้�อหาส่่วนนี้้�จบ
ลงเม่ื่�อเดชตััดสิินใจจบความสััมพัันธ์์กัับเล็็ก ก่ อนที่่�เล็็กกัับช้้างจะตััดสิินใจ
เดิินทางกลัับกรุุงเทพฯ

4. “Bangkok and Lap Lae Nakhon, 1976” ครอบคลุุมบทที่่� 
45-60 ในส่่วนนี้้�เล็็กรีีบกลัับมาดููแลวิิทย์์ (Wit) น้ องชายที่่�ได้้รัับบาดเจ็็บ
จากการถููกทำร้้ายโดยกลุ่่�มคนที่่�เกลีียดชัังนัักศึึกษาและผู้้�เคลื่่�อนไหวเพื่่�อ
ประชาธิิปไตย เธอได้้พบกัับอุุดม บิิดาของเดช และปรีีชััย (Preechai) คน
ขัับรถประจำครอบครััว ต่ อมา เล็็กและช้้างได้้เข้้าร่่วมการเคล่ื่�อนไหวของ
นักัศึึกษาในมหาวิทิยาลัยัธรรมศาสตร์เ์พื่่�อต่อ่ต้า้นการกลับัประเทศไทยของ
จอมพลถนอมที่่�อยู่่�ในคราบสามเณร จนประทั่่�งเกิิดการล้้อมปราบในเช้้าวััน
ที่่�  6 ตุุลาคม พ.ศ. 2519 หลัังจากเหตุุการณ์์สงบลงเล็็กเดิินทางกลัับไปยััง
ลัับแลนคร ในขณะที่่�ช้างถููกจัับและถููกจำคุุก ต่ อมาในปีี พ.ศ. 2520 ช้ าง
และนัักเคลื่่�อนไหวคนอื่่�นๆ หนีีจากการคุุมขัังและเดิินทางไปยัังเมืืองคุุน 
หมิิง สาธารณรััฐประชาธิิปไตยประชาชนจีีน เขาประกาศผ่่านสถานีีวิิทยุุว่่า
ได้้เข้้าร่่วมกัับพรรคคอมมิิวนิิสต์์แล้้ว ท้้ายที่่�สุุด ช้้างเดิินทางกลัับไปยัังลัับแล
นคร เพื่่�อพบกัับเล็็กและดาวที่่�กำลัังตั้้�งครรภ์์

5. บทส่่งท้้ายนำเสนอภาพของเดชที่่�เคยติิดตามมารดาไปสัักการะ
สถานที่่�ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ตามต่่างจัังหวััดในช่่วงที่่�เธอยัังมีีชีีวิิตอยู่่�
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นวนิิยายเรื่่�อง A Good True Thai เป็็นเสมืือนความพยายามของ
ผู้้�ประพัันธ์์ที่่�จะทบทวนหรืือทำความเข้้าใจเหตุุการณ์์สัังหารหมู่่�ในวัันที่่�  6 
ตุุลาคม พ.ศ. 2519 โดยมีีตััวละครหลัักทั้้�งสามเป็็นตััวแทนแนวคิิดที่่�ต่่างกััน
ต่่อกระบวนการประชาธิิปไตย (Manning 2020) เดชผู้้�มีีภููมิิหลัังครอบครััว
เป็็นชนชั้้�นอภิิสิิทธิ์์�ชน เป็็นตััวแทนของแนวคิิดอนุุรัักษ์์นิิยมที่่�เชื่่�อว่่าสถาบััน
กษััตริิย์์ยัังควรที่่�จะคงอยู่่�ต่อไป โดยให้้ประเทศเปลี่่�ยนผ่่านไปสู่่�ระบอบ
ประชาธิิปไตยอย่่างค่่อยเป็็นค่่อยไปภายใต้้การนำของชนชั้้�นนำบางกลุ่่�มที่่�
ยิินยอมสละสิิทธิิประโยชน์์บางประการ ในขณะที่่�เดชถููกค่่อนแคะว่่าเป็็น 
“royalist snob” และปฏิิเสธที่่�จะรัับฟัังความคิิดเห็็นของปรีีชััย แม้้จะ
ป่่าวประกาศว่่าต้้องการเปลี่่�ยนแปลงสัังคม เดชเป็็นเหมืือนแม่่ของเขาในแง่่
ของการเป็็นสะพานเชื่่�อมระหว่่างชนชั้้�น เพราะครั้้�งหนึ่่�งแม่่ก็็เคยเลืือกที่่�จะ
แต่ง่งานกับัสามัญัชนเพราะความรักั นอกจากนี้้� เขายังัมีสีถานะที่่�คล้า้ยคลึึง
กัับ The Politician ตรงที่่�ต่างก็็เป็็นราชนิิกุุลที่่�เข้้าสู่่�สนามการเมืืองเพ่ื่�อ
หวัังจะเปลี่่�ยนแปลงสัังคม ผลก็็คืือเขาตกอยู่่�ในพื้้�นที่่�ระหว่่างฝ่่ายชนชั้้�นนำ
เก่่าและฝ่่ายที่่�ต้้องการการเปลี่่�ยนแปลงระดัับโครงสร้้าง ในขณะที่่�เล็็กเป็็น
ตััวแทนของชนชั้้�นกลางใหม่่ ครอบครััวของเล็็กขยัับสถานะทางเศรษฐกิิจ
และสัังคม จากที่่�เคยต้้องทำงานในโรงงานทำไม้้ขีดีไฟและอาศััยอยู่่�ในชุุมชน
แออััดย่่านคลองเตย ไปสู่่�การเป็็นชนชั้้�นกลางใหม่่ที่่�สามารถมีบ้้านอยู่่�แถบ
ชานเมืือง แม้้จะฝัันถึึงประชาธิิปไตย แต่่เล็็กก็็ยัังมีีแนวคิิดที่่�คล้้ายคลึึงกัับ
เดชในแง่่ที่่�มองว่่ากระบวนการประชาธิิปไตยของประเทศนี้้�ยัังคงต้้องการ
การขับัเคลื่่�อนจากชนชั้้�นนำเก่า่ ส่ว่นตัวัละครช้า้งนั้้�นเป็น็ตัวัแทนของชนชั้้�น
กรรมาชีีพ มี ีพื้้�นเพครอบครััวที่่�ยากจนข้้นแค้้น ไม่่มีีแม้้แต่่ค่่าใช้้จ่่ายในการ
ตััดแว่่นสายตา ถึึงแม้้ว่่าช้้างจะมีีบทบาทสำคััญในขบวนการเคลื่่�อนไหวของ
นัักศึึกษา แต่่น่่าเสีียดายที่่�ผู้้�ประพัันธ์์ให้้พื้้�นที่่�ในการสำรวจความรู้้�สึึกนึึกคิิด
ของตััวละครนี้้�น้้อยเกิินไป จนทำให้้ไม่่เห็็นถึึงความคิิดจิิตใจของตััวละครได้้
อย่่างลึึกซึ้้�งเมื่่�อเทีียบกัับตััวละครเดช หรืือ เล็็ก 
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เป็็นที่่�น่่าสัังเกตว่่ารายละเอีียดเหตุุการณ์์ 6 ตุุลาคม พ.ศ. 2519 เป็็น
ที่่�รับัรู้้�กันัอย่า่งแพร่ห่ลายพอสมควรและมีกีารศึึกษาโดยนักัวิชิาการในหลาก
หลายแง่่มุุม แต่่การที่่�ผู้้�ประพัันธ์์เลืือกที่่�จะนำเสนอเหตุุการณ์์นี้้�ผ่่านมุุมมอง
ของตััวละครสมมติิเช่่น เดช เล็็ก และช้้างนั้้�น น่่าจะมีีสาเหตุุอยู่่�สามประการ

ประการแรก ผู้้� ประพัันธ์์ต้้องการตั้้�งคำถามต่่อแนวคิิดเรื่่�อง “คนดีี” 
และ “คนไทย” โดยอ้้างอิิงจากชื่่�อเรื่่�อง  A Good True Thai ในนวนิิยาย
เร่ื่�องนี้้� ผู้้� เขีียนได้้ตั้้�งคำถามเกี่่�ยวกัับนิิยามความหมายของคำว่่า “คนดีี” 
และ “คนไทย” ซึ่่�งตอกย้้ำความขััดแย้้งในสัังคมไทยบนพื้้�นฐานของแนวคิิด
เกี่่�ยวกัับกระบวนการประชาธิิปไตยที่่�ไม่่ลงรอยกััน ผู้้�เขีียนชี้้�ให้้เห็็นว่่าที่่�ผ่่าน
มาทั้้�งสองคำนี้้�ได้้ถููกฉวยใช้้โดยฝ่่ายรััฐใช้้เพ่ื่�อแบ่่งแยกสมาชิิกในสัังคมเป็็น
สองฝัักสองฝ่่าย ฟากหนึ่่�งคืือ การนิิยามคำว่่า “คนไทย” จากมุุมมองของ
ฝ่่ายอนุุรัักษ์์นิิยม หรืือที่่�เรีียกรวมกัันว่่า “ฝ่่ายขวา” ซึ่่�งยึึดถืือความเชื่่�อที่่�ว่่า
ประเทศไทยเป็็นดิินแดนที่่�มีความอุุดมสมบููรณ์์ตามคำขวััญที่่�ว่่า “ในน้้ำมีี
ปลา ในนามีีข้้าว” และมีีพระมหากษััตริิย์์คอยปกป้้องพสกนิิกร “คนไทย” 
จึึงหมายถึึงคนที่่�สมาทานแนวคิิด “ชาติิ- ศาสนา-พระมหากษัตัริยิ์”์ ในขณะ
ที่่�กลุ่่�มคนที่่�ต้องการขัับเคลื่่�อนเรียีกร้อ้งให้้ประเทศเข้้าสู่่�ระบอบประชาธิิปไตย 
ไม่่ว่่าจะเป็็นขบวนการนัักศึึกษา ชาวนา และกรรมกร ถููกผลัักให้้เป็็น “ฝ่่าย
ซ้้าย” และถููกตีีตราว่่าไม่่ใช่่ “คนไทย” แต่่เป็็นคนต่่างชาติิ 

ตัวัอย่า่งของการผลักัไสให้ค้นกลุ่่�มนี้้�เป็น็ “คนอื่่�น” (Others) สะท้อ้น
ให้้เห็็นจากคำให้ก้ารของคนขายน้ำ้ขายอาหารในมหาวิทิยาลัยัธรรมศาสตร์์ 
ซึ่่�งเล่่าว่่าพบบุุคคลน่่าสงสััยที่่�พููดไทยไม่่ได้้และเข้้าใจว่่าเป็็น “ญวน” เข้้าไป
เพ่่นพ่่านในธรรมศาสตร์์ตั้้�งแต่่ก่่อน 6 ตุุลาคม พ.ศ. 2519 (ธงชััย วิินิิจจะกููล 
2558: 112) ในขณะเดีียวกัันส่ื่�อที่่�ควบคุุมโดยรััฐก็เ็ผยแพร่่คำพููดของพระเทพ
กิิตติิปััญญาคุุณ หรืือที่่�รู้้�จัักในนาม กิิตติิวุุฑโฒ ภิิกขุุ (พ.ศ. 2479-2548) ซึ่่�ง
ให้้สััมภาษณ์์นิิตยสารรายสััปดาห์์ จััตุุรััส เมื่่�อ เดืือนมิิถุุนายน พ.ศ. 2519 ว่่า 
“ฆ่่าคอมมิิวนิิสต์์ไม่่บาป” จนถ้้อยความนี้้�กลายเป็็นคำขวััญในหมู่่�ฝ่่ายขวา 



304 304   

ซึ่่�งรวมถึึง กลุ่่�มนวพล กลุ่่�มกระทิิงแดง8 ลููกเสืือชาวบ้้าน และแม้้แต่่ตำรวจ
ตระเวนชายแดน (ประจัักษ์์ ก้ ้องกีีรติิ 2559: 40-41) การกล่่าวอ้้างเช่่นนี้้� 
สะท้้อนให้้เห็็นความคิิดความเช่ื่�อที่่�ว่าผู้้�ที่่�เคล่ื่�อนไหวทางการเมืืองในฟาก
ฝ่่ายซ้้ายนั้้�นเป็็น “คอมมิิวนิิสต์์” “ไม่่ใช่่คนไทย” “ทรยศชาติิ” เป็็นศััตรููต่่อ 
“ชาติิ ศาสนา พระมหากษััตริิย์์” (ประจัักษ์์ ก้้องกีีรติิ 2559: 41) คนเหล่่า
นี้้�จึึงสมควรถููกกำจััด การร่่วมมืือกัันอย่่างสอดประสานขององคาพยพฝ่่าย
ขวาในครั้้�งนี้้�อาจกล่่าวได้้ว่า่เป็็นความพยายามยััดเยีียดความเป็็นอื่่�นและลด
ทอนความเป็น็มนุษุย์ ์(dehumanization) ของฝ่า่ยตรงข้า้ม ซึ่่�งเป็น็เงื่่�อนไข
สำคััญที่่�นำไปสู่่�การเกิิดความรุุนแรงทางการเมืือง สภาพการณ์์เช่่นนี้้�ทำให้้ผู้้�
อ่า่นนวนิยิายอาจต้อ้งทบทวนความหมายของคำว่า่ “คนดี”ี และ “คนไทย” 
แท้้จริิงแล้้วมีีลัักษณะเช่่นไร หมายถึึงกลุ่่�มคนที่่�ยึึดถืือแนวคิิดชาติินิิยมตาม
ขนบเดิิมและพร้้อมที่่�จะกำจััดคนที่่�มีีแนวคิิดที่่�แตกต่่างไปหรืือไม่่

นวนิิยายนำเสนอแนวคิิดดัังกล่่าวผ่่านเหตุุการณ์์ที่่�วิิทย์์ น้้องชายของ
เล็็กถููก “ฝ่่ายตรงข้้าม” รุุมทำร้้าย แม้้ในขณะพัักรัักษาตััวอยู่่�ในโรงพยาบาล 
เจ้า้หน้า้ที่่�พยาบาลคนหน่ึ่�งก็ย็ังัหาทาง “กำจัดั” เขา โดยพยายามฉีดีสารพิิษ
เข้้าร่่างกาย ถึึงแม้้ว่่าวิิทย์์จะสามารถหลบหนีีออกมาได้้ แต่่ก็็ยัังต้้องเผชิิญ
กัับคนขัับรถรัับจ้้างที่่�ได้้รัับการปลููกฝัังแนวคิิดเดีียวกัันผ่่านการปลุุกปั่่�นจาก
รายการสถานีีวิิทยุุ และอีีกเหตุุการณ์์หนึ่่�งซึ่่�งคาดว่่าน่่าจะหยิิบยกมาจาก
เหตุุการณ์์จริิงในประวััติิศาสตร์์ คืือ เหตุุการณ์์ที่่�เล็็กและผู้้�ชุุมนุุมที่่�รอดชีีวิิต
จากการล้้อมปราบ ในเช้้าวัันที่่�  6 ตุลาคม พ.ศ. 2519 ถูกตำรวจบัังคัับให้้ถอด
เสื้้�อนอนคว่่ำหน้า้ลงกับัพื้้�นสนามฟุุตบอล หลังัจากที่่�ตำรวจตระเวนชายแดน
บุุกเข้้าไปในมหาวิิทยาลััยธรรมศาสตร์์ และกราดยิิงเข้้าไปยัังนัักศึึกษาและ
8 กองอำ�นวยการรักษาความมั่นคงภายในราชอาณาจักร (กอ.รมน.) ซึ่งจัดตั้งโดยจอมพลประภาส 
เมื่อวันที่ 17 ธันวาคม พ.ศ. 2508 รับผิดชอบในการจัดตั้งกลุ่มกระทิงแดงและกลุ่มนวพล. ดู 
ป๋วย อึ๊งภากรณ์, “ความรุนแรงและรัฐประหาร 6 ตุลาคม 2519,” ใน จาก 14 ถึง 6 ตุลา, ชาญ
วิทย์ เกษตรศิริ และ ธำ�รงศักดิ์ เพชรเลิศอนันต์, บรรณาธิการ (กรุงเทพฯ: มูลนิธิโครงการตำ�รา
สังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์, 2541), 61-62; Puay Ungphakorn, “Violence and the 
military coup in Thailand,” Bulletin of Concerned Asian Scholars 9, 3 (1977): 
10-11.
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ประชาชน (เกรีียงศัักดิ์์� เชษฐพััฒนวนิิช 2541: 396) 
ประการที่่�สอง การนำเสนอตััวละครหลัักในฐานะคนธรรมดาที่่�มีเลืือด

เนื้้�อ มี ีชีีวิิตส่่วนตััว มี ีครอบครััว มี ีคนที่่�รัักและห่่วงใย เช่่น เดช มี ีพ่่อที่่�รอ
คอยการกลัับมาของลููกชาย เล็็ก มีีแม่่และน้้องๆ ที่่�รอคอยให้้เธอได้้กลัับมา
เป็็นเสาหลัักของครอบครััว และช้้าง มีีแม่่ที่่�ยืืนหยััดกัับการต่่อสู้้�ของลููกชาย 
เป็็นการคืืนความเป็็นมนุุษย์์กลัับสู่่�กลุ่่�มคนผู้้�แสวงหาสัังคมที่่�ตนปรารถนา 
(rehumanize) เพื่่�อล้้มล้า้งข้้ออ้า้งความชอบธรรมในการใช้้ความรุุนแรงของ
ฝ่่ายอนุุรัักษ์์นิิยม9 กลุ่่�มคนเหล่่านี้้�สมควรแล้้วหรืือที่่�จะต้้องเผชิิญกัับการลง
ทััณฑ์์อัันรุุนแรงป่่าเถื่่�อนในนามของความดีีและความเป็็นไทย

ประการที่่�สาม ท่่ามกลางความขััดแย้้งทางการเมืืองในปััจจุุบััน การ
เคลื่่�อนไหวเพื่่�อเรีียกร้้องประชาธิิปไตยในกลุ่่�มเยาวชนระหว่่าง พ.ศ. 2563-
2565 ได้เ้ผชิญิกับัการกดปราบจากรัฐั เกิดิความสนใจที่่�จะศึึกษาเปรียีบเทียีบ
การเคลื่่�อนไหวดังักล่า่วกับัขบวนการนัักศึึกษาในเหตุุการณ์ ์14 ตุลาคม พ.ศ. 
2516 และเหตุุล้้อมปราบนัักศึึกษาในวัันที่่� 6 ตุุลาคม พ.ศ. 251910 นวนิิยาย
เรื่่�อง A Good True Thai อาจเป็็นความพยายามอีีกครั้้�งที่่�จะจุุดประกาย
ความหวัังสู่่�ความเปลี่่�ยนแปลง เช่่นเดีียวกัับทึ่่�เรื่่�องราวของ จิิตร ภููมิิศัักดิ์์� ได้้
เคยสร้้างแรงบัันดาลใจในหมู่่�นัักศึึกษาช่่วงทศวรรษที่่� 2510 มาแล้้ว เหมืือน
กัับที่่�ตัวละครเล็็กพยายามเสาะแสวงหาร่่องรอยตััวตนและผลงานของจิิตร 
ภููมิิศัักดิ์์� ที่่�สููญหายไป จนกระทั่่�งได้้พบบทเพลงที่่�จิิตรเป็็นผู้้�ประพัันธ์์ในสวน

9 เป็นที่น่าสังเกตว่าหนังสือ มนุษย์ 6 ตุลา (2563) ได้รวบรวมเรื่องราวจากมุมมองของผู้ได้ผล 
กระทบจากเหตุการณ์ล้อมปราบผู้มีความคิดต่างทางการเมือง ในขณะที่ 6 ตุลา ลืมไม่ได้ จำ�ไม่
ลง ว่าด้วย 6 ตุลา 2519 (2558) เป็นผลงานวิจัยที่มุ่งเน้นศึกษามุมมองที่เปลี่ยนไปของผู้มีส่วน
เกี่ยวข้องกับการกระทำ�ความรุนแรงในเหตุการณ์ดังกล่าว
10 ธงชัย วินิจจะกูล ให้ความเห็นว่าเหตุการณ์ 6 ตุลาคม พ.ศ. 2519 เป็นการปิดฉากของกระบวน
ของรัฐในการพยายามแบ่งแยกคนในสังคมออกเป็นสองฝ่ายนับตั้งแต่เกิดขบวนการนักศึกษาซึ่ง
เป็นที่มาของเหตุการณ์ 14 ตุลาคม พ.ศ. 2516. ดู Thongchai Winichakul, “Remembering/
silencing the traumatic past: The ambivalence memories of the October 1976 
massacre in Bangkok,” In Cultural crisis and social memory: Modernity and 
identity in Thailand and Laos, Shigeharu Tanabe & Charles F. Keyes, Eds. 
(London: Routledge, 2002), 244.
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หลัังบ้้านของอาจารย์์มหาวิิทยาลััยคนหน่ึ่�ง การที่่�เธอใช้้เวลาส่่วนหน่ึ่�งใน
กระท่อ่มที่่�จิติรเคยพำนัักระหว่า่งเข้้าร่ว่มกับั พคท. รวมทั้้�งข้อ้มูลูที่่�ได้ค้้น้พบ
เพิ่่�มเติมิในเวลาต่อ่มา เปิดิโลกทััศน์์และจินิตนาการของคนรุ่่�นหลัังอย่า่งเล็ก็ 
กล่่าวโดยสรุุปคืือ ผลงานของจิิตรมีีส่่วนสำคััญในการนิิยามและเสริิมสร้้าง
จิิตสำนึึกในหมู่่�เยาวชนระหว่่างการเคลื่่�อนไหวระหว่่าง 14 ตุ ลาคม พ.ศ. 
2516 จนถึึง 6 ตุุลาคม พ.ศ. 251911 ในขณะที่่�สหายประเสริิฐทรยศสหาย
คนอื่่�นๆ ละทิ้้�งอุุดมการณ์์ที่่�ตนเองเคยยึึดมั่่�น ยัังมีีเยาวชนรุ่่�นต่่อไปที่่�คงหล่่อ
เลี้้�ยงความหวังัที่่�จะเห็น็สังัคมในอุดุมคติขิองตน และความหวังัดังักล่า่วจะถูกู
ส่่งต่่อให้้คนรุ่่�นต่่อๆ ไป เช่่นเดีียวกัับที่่�ดาว ชาวบ้้านลัับแลนคร ตั้้�งใจจะส่่ง
ต่่อความหวัังดัังกล่่าวให้้ลููกน้้อยที่่�ยัังอยู่่�ในท้้องของเธอนั่่�นเอง 

11 ระหว่าง ปี พ.ศ. 2516 จนถึง พ.ศ. 2519 นักวิชาการ นักศึกษา สำ�นักพิมพ์และแม้แต่พรรค
คอมมิวนิสต์แห่งประเทศไทยก็มีส่วนในการก่อร่างตัวตนของ “จิตร ภูมิศักดิ์” (พ.ศ. 2473-
2509) ขึ้นมา. ดู Craig J. Reynolds, Thai radical discourse: The real face of Thai 
feudalism today, 15-17.
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