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บทคดัย่อ 

งานวิจยันี้ต้องการศึกษาบทบาทของฟิลิปปินส์ในยุคอาณานิคมสเปน 
ที่ส่งผลต่อพัฒนาการทางประวตัิศาสตร์ของระบบทาสข้ามมหาสมุทร
แปซฟิิกในช่วงครสิตศ์ตวรรษที ่16-18 ผา่นการวเิคราะหก์ารตรากฎหมาย
ของรฐัราชาธิปไตยฮิสปานิกเพื่อใช้ในการควบคุมและจดัระเบียบทาส 
สถานะความเป็นตลาดคา้ทาสนานาชาตขิองมะนิลา การพลดัถิน่ของ 
ทาสเอเชยีจากหมูเ่กาะฟิลปิปินสไ์ปยงัทวปีอเมรกิาของสเปนผ่านเสน้ทาง
การคา้เรอืก าปัน่มะนิลา รวมถงึผลกระทบทางการเมอืง เศรษฐกจิ สงัคม
และวฒันธรรมที่เกิดจากทาสเอเชยีในเขตอุปราชนิวสเปนภายใต้กรอบ
แนวคดิวา่ดว้ยเรือ่งประวตัศิาสตรโ์ลกและแนวคดิพหุศนูยก์ลางนิยม  
 
Abstract 

This research article aims to study the role of the Spanish colonial 
Philippines and its impact on the historical development of transpacific 
slavery in the 16th-18th centuries through analysis of the legislation 
enacted by the Hispanic monarchy to control and regulate slavery. 
The study also examines the status of Manila as an international slave 
market, investigating the diaspora of Asian slaves from the Philippine 
Islands to Spanish America via the Manila Galleon Trade Route.  
It as well looks at the political, economic and sociocultural impacts 
of Asian slaves in the Viceroyalty of New Spain under the framework of 
global history and polycentrism.  
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1. บทน า 

การศกึษาเรื่องราวของทาสใน “บรบิทโลก” (global context) ของวงการวชิาการไทย
ยงัไม่ค่อยได้รบัความนิยม ปัจจุบนัมีการผลิตผลงานวิชาการประเภทน้ีไม่มากนัก  (เช่น 
ชุติกาญจน์ ฉลองวงศ์, 2555; ทัศสภา อุมะวิชนี, 2557) และเมื่อเปรียบเทียบกับวงการ
การศกึษาเรื่องทาสในระดบันานาชาติ จะพบว่ามงีานวจิยัว่าด้วยสถาบนัทาสที่ส่งผลต่อ 
การเปลี่ยนแปลงในระบบโลกในปรมิาณมากและมเีน้ือหาครอบคลุมภูมภิาคหลากหลาย อาทิ 
ประวตัิศาสตร์ทาสในมหาสมุทรแอตแลนติก ซึ่งศึกษาความเปลี่ยนแปลงทางสงัคมและ
วฒันธรรมในพืน้ทีท่ีเ่กี่ยวพนักบัการคา้ทาสในมหาสมุทรแอตแลนตกิ (เช่น Bastos & Helena, 
2016; Ferreira, 2012; Gallego, 2005; Gershman, 2020; Green, 2012; Kihm, 2018;  
Piqueras, 2017; Viotti da Costa, 1985; Wheat, 2016) ประวตัศิาสตรท์าสในมหาสมุทรอนิเดยี 
ซึ่งมุ่งประเด็นไปที่ระบบทาสในภูมภิาคแอฟรกิาตะวนัออก คาบสมุทรอาหรบั เปอร์เซีย 
อนุทวปีอินเดีย และบางส่วนของเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้ (เช่น Blair Allen, 2014; Hopper, 
2015; Walker, 2006) และประวตัิศาสตร์ทาสในมหาสมุทรแปซิฟิก ซึ่งครอบคลุมพื้นที่ของ
ทวปีเอเชยีฝัง่ตะวนัออก โอเชยีเนีย และทวปีอเมรกิา  

ในกรณีของประวตัศิาสตรท์าสในมหาสมทุรแปซฟิิก ถงึแมจ้ะมกีารศกึษาภายใตก้รอบ
ความคดิแบบประวตัิศาสตร์โลกและชี้ให้เห็นการผสมผสานทางวฒันธรรมหลงักระบวนการ
พลดัถิน่ของมนุษยจ์ากทวปีแอฟรกิามายงัทวปีอเมรกิากต็าม นักประวตัศิาสตร์สว่นมากยงัคง
พนัธนาการ “ความเป็นทาส” ไวใ้หก้บั “ชาวแอฟรกินัผวิด า” ผ่านการตัง้ชื่อหวัขอ้ทีส่ ือ่ไปในทาง
ทีว่า่ทาสคอืคนผวิด า และเป็นขัว้ตรงขา้มของคนผวิขาวและชนพืน้เมอืง เช่น เรือ่งทาสผวิด าใน
เปรแูละเมก็ซโิก (Colin, 1976; Harth-Terré, 1961; Tardieu, 2005) ความคดิเช่นน้ีถูกผลติซ ้า
จนกลายเป็นมายาคติ (myth) ที่ว่าทาสในทวปีอเมรกิาคือคนผิวด าที่ถูกจบัมาจากแอฟรกิา 
แทจ้รงิแลว้ตลอดครสิต์ศตวรรษที ่16-18 มกีารขนสง่ทาสเอเชยีจ านวนมากลงเรอืจากหมู่เกาะ
ฟิลปิปินสข์า้มมหาสมุทรไปยงัทวปีอเมรกิา แต่ทว่ามกีารศกึษาเกี่ยวกบัทาสเหล่าน้ีจ านวน 
ไมม่ากนกั (เชน่ Bailey, 1997; Dubs & Smith, 1942; Mehl, 2016; Seijas, 2015;)  

นอกจากน้ี ผู้วิจ ัยยังพบว่าการศึกษาเรื่องราวของทาสที่เดินทางข้ามมหาสมุทร
แปซิฟิกและการกระจายตวัของทาสจากเอเชยีไปยงัทวปีอเมรกิาของสเปนยงัเป็นการเขยีน
ประวตัศิาสตรโ์ดยยดึ “เมก็ซโิกเป็นศูนยก์ลาง” งานวจิยัชิ้นนี้จงึต้องการศกึษาระบบทาส 
ขา้มมหาสมุทรแปซฟิิกโดยเน้นย ้าความเป็นศูนยก์ลางของฟิลปิปินสท์ีส่ง่ผลต่อพฒันาการของ
จกัรวรรดิสเปนและเอเชียในครสิต์ศตวรรษที่ 16-18 ภายใต้แนวคิดเรื่องพหุศูนย์กลางนิยม 
(polycentrism) และประวตัศิาสตรโ์ลก (global history) 
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2. ระเบียบวิธีการวิจยั 

 2.1 วตัถปุระสงคก์ารวิจยั 
 งานวจิยัชิ้นน้ีต้องการศึกษาวเิคราะห์บทบาทของหมู่เกาะฟิลปิปินส์ยุคอาณานิคม
สเปนที่มีต่อระบบทาสข้ามมหาสมุทรแปซิฟิกของจักรวรรดิสเปน ศึกษาสงัคมของทาส
ฟิลปิปินสย์ุคจารตีและความเปลี่ยนแปลงเชงิโครงสรา้งในยุคอาณานิคมภายใต้การปกครอง
ของจกัรวรรดิสเปนผ่านการออกกฎหมายเพื่อควบคุมและจดัระเบียบทาสให้สอดคล้องกบั
นโยบายของรฐับาลกลางและรฐับาลกรุงมะนิลา รวมถึงศึกษาการพลัดถิ่นทาสเอเชียใน
ฟิลิปปินส์ไปยงัทวปีอเมรกิาผ่านเส้นทางการค้าเรอืก าปัน่มะนิลา การปรบัตวัของทาสและ
ผลกระทบทางการเมอืง เศรษฐกจิ สงัคมและวฒันธรรมทีท่าสจากมะนิลาก่อใหเ้กดิขึน้ในสงัคม
เขตอุปราชนิวสเปน รวมถึงการเดินทางของทาสจากลาตินอเมรกิาไปยงัฟิลิปปินส์ระหว่าง
ครสิตศ์ตวรรษที ่16-18 

2.2 ขอบเขตการวิจยั 
ศกึษาวเิคราะห์ทาสทัง้ในฐานะปัจเจกบุคคล สถาบนัและระบบภายใต้เครอืข่าย 

การปกครองของจกัรวรรดสิเปนหรอืรฐัราชาธปิไตยฮสิปานิก (monarquía sispánica) ในภูมภิาค
มหาสมุทรแปซฟิิกระหวา่งครสิตศ์ตวรรษที ่16 ถงึ 18 โดยหมายรวมถงึทาสพืน้เมอืงฟิลปิปินส ์
ทาสจากแอฟรกิา และทาสจากอาณาจกัรพื้นเมืองเอเชียที่ปรากฏในเอกสารประวตัิศาสตร ์
นอกจากน้ี ในเชงิภูมศิาสตร ์ผู้วจิยัก าหนดให้กรุงมะนิลาซึ่งเป็นศูนย์กลาง การปกครองของ
จกัรวรรดสิเปนในทวปีเอเชยี เป็นพืน้ทีห่ลกัในการศกึษาเพื่อสะทอ้นบทบาททีห่มู่เกาะแห่งน้ี   
มตี่อเขตอุปราชนิวสเปน (viceroyalty of new Spain) และอาณาจกัรสเปนบนคาบสมทุรไอบเีรยี 

ผูว้จิยัมุง่ศกึษาวเิคราะหเ์ฉพาะ “ความเป็นทาสยคุเก่า” (old slavery) หรอื ความเป็นทาส 
ในการปกครองระบอบเก่า (old regime หรอื ancient regime) ทีม่กีฎหมาย บทบญัญตัทิางศาสนา 
และโครงสรา้งทางสงัคมรองรบัสนบัสนุนอยา่งชดัเจนเทา่นัน้ ยกตวัอยา่ง ประมวลกฎหมายเอกชน 
ว่าดว้ยเรื่องทาสในยุคโรมนั ซึ่งไม่ยอมรบัสมาชกิบางส่วนของสงัคมในฐานะบุคคลตามกฎหมาย 
มนุษย์เหล่าน้ีจึงไม่มีสิทธิแห่งตน แต่ เป็นเพียงวตัถุทางกฎหมายภายใต้อ านาจของผู้อื่น 
(Madariaga, 1998, p. 49) รวมถงึกฎหมายลกัษณะเดยีวกนัซึง่ตราขึน้ในยุคก่อนสมยัใหม ่เช่น 
ประมวลกฎหมายแหง่อสิดสี (Leyes de Indias) ซึง่จดัท าขึน้ในปี 1680 โดยการรวบรวมกฎหมาย 
ทีบ่งัคบัใชใ้นอาณานิคมในทวปีอเมรกิาตัง้แต่ครสิต์ศตวรรษที ่16 และประมวลกฎหมายนิโกร 
หรอืโกต นวัร ์(Code Noir) ซึ่งมผีลบงัคบัใชต้ัง้แต่ปี 1685 ในดนิแดนอาณานิคมของจกัรวรรดิ
ฝรัง่เศส เช่น แซง โดแมง (Saint-Domingue), ลุยเซยีนา (Louisiana) กายอานา (Guyana) 
(Buckland, 2010; de la Fuente, 2004) อน่ึง ผูว้จิยัไม่มวีตัถุประสงค์ที่จะศกึษา “ความเป็นทาส 
ยคุใหม”่ (new slavery หรอื modern slavery) หรอืบุคคลทีม่สีภาวะความเป็นทาสในโลกยุคปัจจุบนั 
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สถานะความเป็นทาสประเภทน้ีพฒันาขึน้อยา่งต่อเน่ืองเพราะแรงขบัเคลื่อนทางเศรษฐกจิแบบ
โลกาภวิตัน์ตัง้แต่ชว่งสงครามโลกครัง้ทีส่อง รปูแบบของทาสในบรบิทโลกปัจจุบนัมคีวามแตกต่าง 
อย่างสิน้เชงิกบัทาสในระบอบเก่า ตวัอย่างของทาสยุคใหม่ เช่น ทาสกามารมณ์อย่างในกรณี
ของหญงิบ าเรอ (comfort women) ในประเทศทีถู่กกองทพัญี่ปุ่ นบุกยดึช่วงสงครามโลกครัง้ทีส่อง 
แรงงานเถื่อนในครวัเรอืน โรงงานอุตสาหกรรมหรอืซ่องโสเภณี (Henson, 1999; Qiu et al., 
2013; Woshimi, 2002)  

ความแตกต่างระหวา่งรปูแบบความเป็นทาสทัง้สองประเภท คอื (1) รปูแบบของทาส
ในระบอบเก่าใหก้ารรบัรองกรรมสทิธิก์ารถอืครองทาสตามกฎหมาย ใชต้น้ทุนสงูในการซือ้ทาส
แต่ก าไรจากการขายต ่า เกดิภาวะขาดแคลนทาสที่มฝีีมอื ความสมัพนัธ์ระหว่างนายเงนิทาส
ยาวนาน มกัมกีารชุบเลี้ยงทาสเก็บเอาไว ้และถือประเด็นความต่างทางชาติพนัธุ์เป็นส าคญั 
ในทางตรงกนัขา้ม (2) รูปแบบของทาสในระบอบใหม่พยายามหลกีเลี่ยงการแสดงกรรมสทิธิ ์
เหนือทาส ใชต้น้ทุนต ่าในการซือ้ทาสแต่หวงัผลก าไรสงู ทาสทีม่ฝีีมอืมปีรมิาณมาก ความสมัพนัธ์
ระหว่างนายเงนิและทาสกนิระยะเวลาสัน้ มองทาสว่าเป็นทรพัยากรแบบใชแ้ลว้สามารถทิ้งได้
ในกระบวนการการผลติ (disposable inputs into production) และไม่ค่อยให้ความสนใจกบั
ลกัษณะทางชาตพินัธุข์องทาส (Bales, 2000, pp. 465-466; Bales, 2004, pp. 1-8, 34-79)  

2.3 แนวคิดและทฤษฎีท่ีใช้ในการวิจยั 
ผู้วจิยัใช้แนวคิดประวตัิศาสตร์โลก (global history) และแนวคิดพหุศูนย์กลางนิยม 

(polycentrism) เป็นกรอบในการศกึษา  

2.3.1 แนวคิดประวติัศาสตรโ์ลก (global history)  
แนวคดิประวตัศิาสตร์โลกถอืก าเนิดขึ้นหลงัการสิน้สุดลงของสงครามโลกครัง้ที่สอง 

ในปี 1945 เมื่อนักวิชาการโลกตะวันตกหันมาให้ความสนใจศึกษาประเด็นโลกาภิวัตน์ 
(globalization) และขยายวงกวา้งขึน้ในยุคหลงัสงครามเยน็เพื่อศกึษาการเคลื่อนตวัของสนิคา้
ขา้มพรมแดนรฐัชาต ิ(Conrad, 2016; Wilkinson, 2006) สาเหตุหน่ึงที่ส าคญัของโลกาภวิตัน์
คอืการปฏวิตักิารสื่อสาร (communication revolution) ซึ่งเริม่ขึน้ในทศวรรษ 90 จนน ามาสู่ 
การสรา้งระบบอนิเตอรเ์น็ตซึ่งเชื่อมโยงเครอืข่ายคอมพวิเตอรท์ัว่โลก ระเบยีบโลกแบบใหม่  
ไม่เพยีงส่งผลกระทบต่อวถิชีวีติทางเศรษฐกิจของพลเมอืงโลกเท่านัน้ แต่ยงัมอีทิธพิลต่อ 
การตีความอดีตและประวตัิศาสตร์นิพนธ์ในยุคถัดมาเช่นกัน วตัถุประสงค์ของการเขียน
ประวตัิศาสตร์โลก คือ 1) แสดงให้เห็นบทบาทและความส าคัญของเครือข่าย (network) 
ความสัมพันธ์ขนาดใหญ่ระหว่างมนุษย์ เหตุการณ์ที่ เกิดขึ้นในระดับท้ องถิ่นไม่ได้มี
ลกัษณะเฉพาะ (particularistic) หรอืถูกตดัขาดจากสิง่อื่น (disconnected) แต่เป็นผลผลติจาก
การปะทะสงัสรรคแ์ละแลกเปลีย่นทางการเมอืง เศรษฐกจิ ความเชื่อและวฒันธรรมขา้มภูมภิาค 
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และอาจเรยีกไดอ้กีชื่อวา่เป็น “ประวตัศิาสตรแ์ห่งการเชื่อมต่อ” (connected history) (Conrad, 
2016; Subrahmanyam, 1997, 2005) เช่น และการศกึษาโครงข่ายทางการคา้และวฒันธรรม
ในช่วงที่โปรตุเกสผนวกเขา้เป็นส่วนหน่ึงของจกัรวรรดสิเปนระหว่างปี  1580-1640 ส่งผลให้
สเปนแผนอ านาจครอบคลุมพืน้ที่ทัง้ “สีส่่วนโลก” ของแซรจ์ กรูซนิสกี ผูช้ี้ใหเ้หน็โครงข่าย 
การแลกเปลี่ยนทางวฒันธรรมและความเกี่ยวโยงกนัของทวปีอเมรกิา ยุโรป แอฟรกิาและเอเชยี 
จนน ามาสูม่โนทศัน์เกีย่วกบัสภาวะโลกาภวิตัน์ในโลกอาณานิคมสเปน (Gruzinski, 2010) 

นกัประวตัศิาสตรโ์ลกจงึใหค้วามสนใจกบักระแสการเคลื่อนยา้ยและแลกเปลีย่นสิง่ต่าง ๆ 
ขา้มพรมแดน (transborder) และขา้มชาต ิ(transnational) ผ่านตวักระท าทางประวตัศิาสตรท์ี่
ไมใ่ดจ้ ากดัอยูแ่ค่รฐับาล แต่รวมถงึองคก์รขา้มชาต ิเชน่ บรษิทัการคา้ยโุรปทีเ่ขา้มามบีทบาทใน
เอเชยีและแอฟรกิา ทัง้ประเภททีร่บัมอบอ านาจรฐัหรอืจดัตัง้ในรปูแบบเอกชน และองคก์รนอก
ภาครฐั (Non-governmental organization หรือ NGO) ที่แพร่หลายในปัจจุบัน อย่างไรก็ด ี
“ประวัติศ าสตร์ข้ามชาติ ” (transnational history) ไม่ ใช่ ก ารศึกษ าประเภท เดียวกับ
ประวตัศิาสตรน์านาชาต ิ(international history) ถงึแมว้า่ทัง้สองแขนงจะเกี่ยวขอ้งกบัเรื่องราว
ความสมัพันธ์ระหว่างประเทศผ่านการทูตและการพาณิชย์ก็ตาม ประวตัิศาสตร์ข้ามชาติ
ตอ้งการหาค าตอบต่อไปวา่แรงก าลงัจากภายนอก (external force) ทีร่กุเขา้ไปมปีฏสิมัพนัธก์บั
พื้นที่หน่ึง ๆ ส่งผลต่อการประกอบสร้างสงัคม/พื้นที่นัน้อย่างไรและมากน้อยเพียงใด? และ
ไม่ได้น ากรอบการเปรยีบเทียบ (comparative framework) มาอธบิายความสมัพนัธ์ระหว่าง
พืน้ที่ที่มกีารตดิต่อกนั เช่น Elliott (2014) แต่มุ ่งศกึษามติคิวามลื่นไหล (การเคลื่อนยา้ย 
การไหลเวยีนและการส่งถ่าย) และการถกัทอกระบวนการทางประวตัศิาสตรอ์ย่างซบัซ้อนว่า 
ได้ส่งผลต่อการก่อรูปทางสงัคมอย่างไร? ดงันัน้ ประวตัิศาสตร์โลกจึงไม่ใช่การศึกษาเชิง
เปรยีบเทยีบที่ต้องมขีอบเขตการวจิยัครอบคลุมพื้นที่ขนาดใหญ่ เช่น โลก จกัรวรรด ิหรอื  
ทัง้อารยธรรม แต่เน้นไปที่ “กระบวนการการแลกเปลี่ยน” ที่เกิดขึน้บนพื้นที่ทางภูมศิาสตร์ที่
จ ากดั (Conrad, 2016, pp. 44-45)  

2) ปฏิเสธแนวคิดการมองยุโรปเป็นศูนย์กลาง (Eurocentrism) ซึ่งเริม่พฒันาอย่าง
ต่อเน่ืองนบัตัง้แต่ยุคแห่งการรูแ้จง้ (age of enlightenment) จนถงึช่วงหลกัสงครามโลกครัง้ทีส่อง 
ประวตัศิาสตรน์ิพนธ์สกุลนี้มตี ้นก าเนิดจากความพยายามใชแ้นวคดิเรื่องความก้าวหน้า 
(idea of progress) มาอธบิายประวตัศิาสตรม์นุษยชาต ิเพราะเชื่อวา่การพฒันาคอืพลงัขบัเคลื่อน 
ทีส่ าคญัของสงัคมมนุษย ์เมือ่น า “ความกา้วหน้า” แบบตะวนัตกมาใชเ้ป็นตวัแปรหลกัในการนิยาม 
ความเจรญิทางอารยธรรมจงึเกดิสมมตฐิานว่าด้วยล าดบัศกัดิท์างเชื้อชาต ิ(racial hierarchy) 
และความสงูสง่ทางชาตพินัธุ์ของชาวยุโรป (Duchesne, 2011) นอกจากจะเป็นการกดทบัทาง
วฒันธรรมผ่านการเขยีนประวตัศิาสตรแ์ละสถาปนาความเป็นมหาอ านาจเหนือชนชาตอิื่น  
ผ่านตวัอกัษรแลว้ ยงัเป็นการสรา้งอตัลกัษณ์ความเป็นอื่นของคนนอกยุโรป (non-European) 
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ขึน้มาใหม่ ตวัอย่างเช่น การสรา้งความเป็นอสิลาม (Islamdom) และความเป็นโลกตะวนัออก 
ตามทฤษฎีบูรพคดนิียม (Orientalism) ของเอ็ดเวริ์ด ซาอดิ (Said, 1978) นักประวตัศิาสตรโ์ลก 
จงึตอ้งการ “ท าใหย้โุรปเป็นเพยีงจงัหวดั” (provincialize) หรอืเพยีงสว่นหนึ่งของประวตัศิาสตร์
เท่านัน้ (Chakrabarty, 2000; Conrad, 2016; Vinay, 2003)  

ในมติดิ้านวฒันธรรม ประวตัศิาสตรโ์ลกปฏิเสธแนวคดิการกลมกลนืทางวฒันธรรม 
(cultural assimilation) และแนวคดิกระบวนการการรบัวฒันธรรม (acculturation) ที่เกิดจาก
เจา้อาณานิคมยุโรปแต่ฝ่ายเดยีว แนวคิดทัง้สองมลีกัษณะการมองยุโรปเป็นศูนยก์ลางและ 
เชื่อว่าการสร้างวฒันธรรมเกดิขึน้ภายใต้รูปแบบความสมัพนัธ์ระหว่างวฒันธรรมผู้ให้ (donor 
culture) และวฒันธรรมผูร้บั (recipient culture) ที่มสีถานะดอ้ยกว่า ดงัเช่นการมองว่าวฒันธรรม 
ในทวปีอเมรกิาหลงัยุคแห่งการค้นพบเป็นผลมาจากชาวยุโรปที่เขา้ไปตัง้ถิน่ฐานและส่งถ่าย
ความเป็นยุโรปให้แก่ชาวพื้นเมืองและชาวแอฟริกันแต่ฝ่ายเดียว ทัง้ที่ในความเป็นจริง
วฒันธรรมแบบอาณานิคมในทวปีอเมรกิาเกดิจากการผสมผสานโดยทีต่่างฝ่ายต่างรบัอทิธพิล
ซึ่งกนัและกนัภายใต้กระบวนการท าให้เป็นลูกผสม (creolization) ซึ่งมาจากค าว่า “ครโีอล” 
(creole) หรอื “ลูกผสมระหว่างชาวยุโรปและชาวพืน้เมอืง” เพื่อใชอ้ธบิายกระบวนการสรา้ง 
ทางวฒันธรรมเชงิสงัเคราะห์ที่เกดิขึน้ในยุคอาณานิคมทัง้ในโลกเก่า (old world) และโลกใหม ่
(new world) ตามค านิยามของ Buisseret and Reinhardt (2000) หรอือาจเรยีกปรากฏการณ์
การปะทะทางวฒันธรรมในลกัษณะดงักล่าวว่าเป็นการท าใหเ้ป็นพนัทาง (hybridization) 
ตามขอ้เสนอของ Stockhammer (2012) หรอืการแลกเปลี่ยนระหว่างวฒันธรรม (interculturality) 
เช่น ลกัษณะความเป็นอติาโล-แอฟรกินั-ไอบเีรยีน (Italo-African-Iberian) ของสถาปัตยกรรม
ในมลรฐัมสิซสิซปิปีและหมูเ่กาะแครบิเบยีนมคีวามคลา้ยคลงึกบัสถาปัตยกรรมโรมนั แอฟรกินั
และอาณาจกัรในคาบสมุทรไอบเีรยี (Edwards, 1994) และการศกึษาลกัษณะทางวฒันธรรม 
ในหมู่ฟิลปิปินส์ยุคอาณานิคมสเปนซึ่งถูกประดษิฐ์สรา้งผ่านการผสมผสานความเป็นสเปน 
ลาตนิอเมรกิา เอเชยีและฟิลปิปินสพ์ืน้เมอืง ผ่านการวเิคราะหว์ถิชีวีติ ความเชื่อ ศาสนา 
เครือ่งแต่งกาย ภาษาและสถาปัตยกรรม (Javellana, 2017) เป็นตน้ 

2.3.2 แนวคิดพหศุนูยก์ลางนิยม (polycentrism) 
พหุศูนย์กลางนิยมเป็นแนวคดิที่ได้รบัการเสนอโดยกลุ่มนักประวตัศิาสตรจ์กัรวรรดิ

สเปนและโปรตุเกสเพื่อคดัคา้นแนวคดิการมองยุโรปเป็นศูนยก์ลาง แนวคดิน้ี เชื่อว่าโครงสรา้ง
ภายในของระบบจกัรวรรดสิเปนและโปรตุเกสประกอบไปด้วย “ศูนย์กลาง” (center) จ านวน
มากมายที่มคีวามสมัพนัธ์เชื่อมโยงกนัจนเกิดเป็นเครอืข่ายอนัซบัซ้อน และในขณะเดยีวกนั 
ศูนย์กลางแต่ละแห่งก็มปีฏิสมัพนัธ์โดยตรงกบัองค์พระมหากษตัรยิ์ในกระบวนการการสรา้ง
มชัฌิมวถิีอธิปไตย (polity) ผ่านการเจรจากบัองค์อธิปัตย์ หรอืชิงดีชิงเด่นกนัเองเพื่อสร้าง
น ้าหนักทางการเมอืงหรอืเพื่อรบัประกนัความอยู่รอดของตน นักประวตัศิาสตรก์ลุ่มน้ีจงึมอง



JOURNAL OF LIBERAL ARTS 23, 2 (May - August 2023) 

407 

ความสมัพนัธ์แบบ “เครอืข่าย” โดยใหน้ ้าหนักความส าคญัทางการเมอืง เศรษฐกจิ สงัคมและ
วฒันธรรมไม่เฉพาะกบัเมอืงหลวง แต่ยงัขบัเน้นความส าคญัและบทบาทของ “ศูนย์กลาง” 
ทีก่ระจายตวัอยูท่ ัว่ทัง้จกัรวรรดสิเปนและโปรตุเกส (Cardim et al., 2012)  

ด้วยเหตุน้ี แนวคิดแบบพหุศูนย์กลางนิยมจงึปฏิเสธความสมัพนัธ์แบบศูนย์กลาง - 
ชายขอบ” (center-periphery) ของระบบจกัรวรรดซิึง่บอกเล่าความสมัพนัธร์ะหวา่งกษตัรยิแ์ละ
ชนชัน้น าทอ้งถิน่ (local elite) ภายใตร้ะบบอุปถมัภแ์ละหยบิยื่นสถานะความเป็น “พืน้ทีช่ายขอบ”  
ให้แก่ดินแดนอาณานิคม เช่นการนิยามให้ฟิลิปปินส์เป็นดินแดนชายขอบของจกัรวรรดิใน
การศกึษาของ Chaunu (1974), Lourdes Díaz-Trechuelo (1984) และ Oliva Melgar (2010) 
แนวคดิศูนยก์ลาง-ชายขอบตอกย ้าแนวคดิเรื่อง “ศูนยก์ลางเดี่ยว” (monocentrism) ของ
เมอืงหลวงและมองว่าพฒันาการทางประวตัศิาสตรข์องจกัรวรรดถิูกก าหนดโดยกลุ่มอ านาจ 
ทางการเมอืงและเศรษฐกจิในเมอืงหลวง (metropolis) สว่นพืน้ทีช่ายขอบของจกัรวรรดมิหีน้าที่
รบัค าสัง่จากส่วนกลางหรอืใช้กระบวนการเจรจาเพื่อปฏิเสธขอ้เสนอของรฐับาลกลางเท่านัน้ 
ถงึแมค้วามสมัพนัธใ์นรปูแบบนี้จะมกีระบวนการเจรจาระหวา่งศนูยก์ลางและชายขอบ แต่พืน้ที่
ชายขอบไม่ไดม้บีทบาทในการรว่มสรา้งและเสนอนโยบายทีส่ง่ผลกระทบต่อระดบัโลก (global 
scale) (เชน่ Cardim et al., 2012; Daniels & Kennedy, 2002; Greene, 1994) 

จากแนวคดิที่กล่าวมาขา้งต้น ผูว้จิยัจงึเลอืกศกึษาระบบทาสขา้มมหาสมุทรแปซฟิิก
เพื่อเน้นย ้าแนวคิดพหุศูนย์กลางและปฏิสมัพนัธ์ระหว่างฟิลิปปินส์กบัศูนย์กลางอื่น ๆ ของ
จกัรวรรดสิเปนระหวา่งครสิต์ศตวรรษที ่16 ถงึ 18 ภายใตก้รอบคดิแบบพหุศนูยก์ลางนิยมและ
แนวคดิประวตัศิาสตรโ์ลก เน้นน ้าใหเ้หน็บทบาทของเครอืขา่ย การเชื่อมต่อและปฏสิมัพนัธข์า้ม
พรมแดน ขบัเน้นให้เห็นความส าคญัของพื้นที่นอกยุโรปโดยใช้ฟิลปิปินสเ์ป็นศูนย์กลางหน่ึง
ของจกัรวรรดทิี่ขบัเคลื่อนใหเ้กดิความเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกจิ การเมอืง สงัคมและวฒันธรรม 
ยอ้นกลบัไปยงัทวปีอเมรกิาและสเปน 

2.4 ระเบียบวิธีวิจยั 
งานวจิยัชิ้นน้ีเป็นการวจิยัเชงิคุณการวจิยัเชงิคุณภาพ (qualitative research) ผูว้จิยั

ใชแ้นวการวเิคราะหท์างประวตัศิาสตร ์(historical approach) โดยตัง้สมมตฐิานจากวธิกีารอุปมาน 
(inductive hypothesis) ผ่านการรวบรวม อ่าน ตคีวาม วเิคราะหแ์ละสงัเคราะหข์อ้มลูเชงิประจกัษ์ 
(empirical) ซึ่งปรากฏในหลกัฐานทางประวตัิศาสตรแ์บบลายลกัษณ์อกัษร (เอกสารราชการ 
บันทึกส่วนบุคคล บันทึกความทรงจ า จดหมายเหตุ ฯลฯ) และที่ไม่ใช่ลายลักษ ณ์อักษร 
(ภาพวาด ภาพพมิพ ์ฯลฯ) ทีผ่ลติขึน้ระหว่างครสิตศ์ตวรรษที ่16 ถงึ 18 หลงัจากนัน้ น าขอ้มลู
ดังกล่าวมาเทียบเคียงกับข้อมูลเชิงทฤษฎี ( theoretical) เพื่ออธิบายปรากฏการณ์ทาง
ประวตัศิาสตร ์และน าเสนอในรปูแบบการพรรณนาวเิคราะห ์(analytical description) 
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2.5 ประโยชน์จากการวิจยั 
ผลการศกึษาของงานวจิยัชิน้น้ีจะชว่ยสรา้งความตระหนกัรูถ้งึบทบาทและความส าคญั

ของมหาสมุทรแปซฟิิกในแง่ประวตัศิาสตร ์ความสมัพนัธ์ระหว่างเอเชยีและลาตนิอเมรกิา 
อนัเป็นผลพวงมาจากแผ่ขยายอ านาจของจกัรวรรดสิเปนจนน ามาสูก่ระบวนการโลกาภวิตัน์ครัง้แรก 
ของโลกในครสิต์ศตวรรษที ่16 สนับสนุนความเขา้ใจเรื่องสทิธมินุษยชนและความเท่าเทยีมใน
สงัคมโลกปัจจุบนัซึ่งก าลงัเผชญิกบัปัญหาด้านสทิธมินุษยชนและการค้ามนุษย์ซึ่งมลีกัษณะ 
ร่วมกบัสถาบนัทาสในโลกยุคจารตีของงานวจิยั และเป็นแนวทางในการศกึษาประวตัศิาสตร์
ภมูภิาคเอเชยีแปซฟิิกและลาตนิอเมรกิาในอนาคต  

 

3. ผลการวิจยั 

3.1 พฒันาการของระบบทาสในสเปน: จากยคุโบราณสู่ยคุจกัรวรรดิโพ้นทะเล 
ระบบทาสในคาบสมุทรไอบีเรียปรากฏขึ้นอย่างชัดเจนเมื่อจกัรวรรดิโรมนัขยาย

อ านาจเขา้ยดึครองพื้นที่ในคาบสมุทรและสถาปนาหน่วยการปกครองที่เรยีกว่า “ฮสิปาเนีย” 
(Hispania, ระหว่างปี 218 ก่อนคริสตกาลจนถึงปี 476) ในยุคน้ีทาสถูกมองว่าเป็นเพียง
ทรพัยส์นิของเจา้นายเท่านัน้ แต่ภายหลงัการล่มสลายของจกัรวรรดโิรมนั สเปนเขา้สู่ยุคกลาง
ภายใตก้ารปกครองของพวกวสิโิกธ (ครสิตศ์ตวรรษทที ่5 ถงึ 8) มกีารน าระบบแรงงานแบบฟิวดลั 
เขา้มาใชท้ าใหท้าสรปูแบบเดมิกลายสถานะเป็นทาสตดิที่ดนิ (siervo) ในลกัษณะเดยีวกนักบั
ผูใ้ชแ้รงงานทัว่ไป อกีทัง้ยงัมอีสิระในตนเองในลกัษณะกึ่งเสร ีจนกระทัง่ในยุคดงักล่าวมกีารใช้
ค าภาษาละตนิว่า servus และ servi (รปูพหูพจน์) อย่างปะปนกนัในความหมายว่า ทาส และ 
คนรบัใช้ ค านิยามความเป็นทาสเปลี่ยนแปลงอีกครัง้ภายหลงัจากที่ชาวมุสลิมเข้ายดึครอง
คาบสมุทรไอบีเรยี (711-1492) เกิดการรบพุ่งเพื่อทวงคนืดนิแดนระหว่างชาวครสิเตียนและ
ชาวมุสลมิที่รูจ้กักนัว่ากระบวนการเรกองกสิตา (Reconquista) บรรดาอาณาจกัรครสิเตยีนใน
ยุคกลางได้น าแนวคิดความเป็นทาสแบบยุคโรมันกลับมาใช้อย่างแพร่หลายเพื่อสร้าง 
ความชอบธรรมในการจบัเชลยศกึชาวมสุลมิและน ามาใชใ้นฐานะแรงงาน (Piqueras, 2016)  

ในครสิตศ์รวรรษที ่13 พระเจา้อลัฟอนโซที ่10 แห่งกสัตยีา (ครองราชย ์1221-1284) 
มีพระบรมราชโองการรบัสงัให้นักปราชญ์ราชบัณฑิตรวบรวมกฎหมายและองค์ความรู้ที่
เกี่ยวกบัหลกัปรชัญา จรยิธรรม ประวตัศิาสตร ์การปกครอง ศาสนาและเศรษฐกจิของกสัตยีา 
และจดัท าประมวลกฎหมายเจด็บรรพ (Las Siete Partidas) บทบญัญตัแิห่งกฎหมายฉบบัน้ีมี
รากฐานจากประมวลกฎหมายสทิธพิลเมอืง (Corpus Iuris Civilis) ซึ่งพระจกัรพรรดจิสัตเินียน
แห่งจกัรวรรดโิรมนัตะวนัออก (ครองราชย์ 527-565) ประกาศใช้ในปี 528 จากการรวบรวม
และช าระกฎหมายของจกัรวรรดโิรมนัตะวนัตกอกีชัน้หน่ึง โดยในประมวลกฎหมายเจด็บรรพ 
ได้ระบุเรื่องทาสไวใ้นบรรพ 3 4 และ 5 และระบุไวอ้ย่างชดัเจนในมาตรา 21 ลกัษณะ 1 บรรพ 4 ว่า 
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การเป็นขา้/ทาสรบัใช้ เป็นการตกลงกนัและเป็นสิง่ซึง่ผูค้นบญัญตัขิึน้ในสมยัก่อน โดยทีม่นุษย์
ซึ่งมอีสิระโดยธรรมชาตนิัน้ได้ถูกท าใหเ้ป็นขา้/ทาสรบัใช ้และถูกน าไปอยู่ในอาณตัขิองผูอ้ื่น 
อนัขดัแย้งต่อหลกัธรรมชาติ (Servidumbre es postura e establecimiento, que fizieron 
antiguamente las gentes, por la cual los omes que naturalmente libres, se fazen 
siervos, e se meten a señorío de otro, contra razón de natura) (Lobo Cabrera, 1993) 
ดงันัน้ มนุษย์ซึ่งตกเป็นทาสจึงมีสทิธิห์วนกลบัไปสู่สภาวะความเป็นไทได้อย่างชอบธรรม 
(Lucena Salmoral, 1995) ความครบถ้วนสมบูรณ์ของประมวลกฎหมายเจ็ดบรรพท าให้
กษตัรยิก์สัตยีาในรชักาลถดัมายดึถอืเป็นแม่บทสบืเน่ืองจนถงึยุคแห่งการขยายดนิแดนไปยงั
ทวปีอเมรกิาและหมู่เกาะฟิลปิปินส ์ดว้ยเหตุนี้ ระบบนิตบิญัญตัขิองสเปนในยุคสมยัใหม่ 
(ปลายครสิต์ศตวรรษที่ 15 - ครสิต์ศตวรรษที่ 18) จงึเป็นผลสบืเน่ืองมาจากพฒันาการทาง 
นิตบิญัญตัขิองสเปนยุคกลาง 

 3.1.1 การจดัตัง้หลกันิติธรรมเพ่ือควบคุมระบบทาสในทวีปอเมริกาและหมู่
เกาะฟิลิปปินส ์(คริสตศ์ตวรรษท่ี 15-17) 

ประวตัศิาสตรท์าสในทวปีอเมรกิาเริม่ต้นขึน้ภายหลงัจากที่ครสิโตเฟอร ์โคลมับสั 
นักเดนิเรอืชาวเจนัวได้น ากองเรอืราชส านักสเปนซึ่งไดร้บัการสนับสนุนจากพระราชนีิอซิาเบล
แห่งกสัตยีา (ครองราชย ์1474-1504) เดนิทางถงึเกาะกวานาฮานีซึ่งตัง้อยู่ในทะเลแครบิเบยีน
และตัง้ชื่อเกาะน้ีว่าลา เอสปันโญลา (La Española) ซึ่งมคีวามหมายว่า “เกาะสเปน” ณ เกาะ
แห่งน้ี  เหล่าผู้พิชิตพบว่าชนพื้นเมืองมีปริมาณไม่เพียงพอต่อการบังคับใช้แรงงานภาค
เกษตรกรรมและอุตสาหกรรมเหมอืงแร่ พวกเขาจงึน าระบบเรปารต์เิมยีนโต (Repartimiento) 
ซึ่งเป็นการเกณฑแ์รงงานโดยก าหนดใหแ้ต่ละหมู่บา้นจดัสรรชายฉกรรจเ์พื่อเกณฑแ์รงงาน 
ตามวนัทีก่ าหนดในแต่ละเดอืน โดยในทางทฤษฎตีอ้งหมุนเวยีนแรงงานอยา่งเป็นธรรม ใหค้่าแรง 
จดัสรรอาหาร ที่พกัและอุปกรณ์การท างานที่จ าเป็น (MacLead, 2007, pp. 207-208) แต่ทว่า
ในทางปฏิบตัิ ผู้พิชติจ านวนมากกลบัใช้แรงงานชนพื้นเมอืงอย่าทารุณเยี่ยงทาสและละเมดิ
กรอบเกณฑท์ีร่ฐัก าหนดอยูเ่นือง ๆ พฤตกิารณ์อนัมชิอบดว้ยจรยิธรรมเช่นน้ีถูกน าขึน้กราบทูล
กษตัรยิส์เปน เมื่อความทราบถงึพระเนตรพระกรรณ ในวนัที ่20 มถุินายน 1500 พระนางอซิาเบล 
แห่งกสัตยีาจงึออกกฎหา้มมใิหน้ าคนพืน้เมอืงมาเป็นทาสอกีต่อไป ขอ้จ ากดัเหล่าน้ีบบีบงัคบัให้
ชาวสเปนที่จะเดนิทางจากสเปนไปยงัอาณานิคมต้องขออนุญาตทางการเพื่อน าทาสตดิตวัไป
รบัใชด้ว้ยตนเอง ขอ้หา้มดงักล่าวกระตุน้ใหม้กีารสง่ออกทาสจากโลกเก่าอยา่งเป็นระบบมากขึน้ 
ในช่วงแรกของการพิชิตดินแดน ทาสกลุ่มแรกที่ถูกน าตัวไปยังโลกใหม่คือพวกกวานเช 
(guanche) ซึ่งเป็นชนพื้นเมอืงหมู่เกาะคานาร ีพวกเบอร์เบอร์ซึ่งอาศยัอยู่ทางตอนเหนือของ
แอฟรกิา และชาวแอฟรกินัผวิด า โดยทาสกลุ่มน้ีจะถกูน าไปใชแ้รงงานในครวัเรอืน การท าเหมอืงแร่  
การด าน ้าหาหอยมุก การท าเรอืกสวนไร่นา และกิจกรรมอื่นที่สร้างรายได้ให้แก่ชาวสเปน 
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(Aznar Vallejo, 1983, p. 152; García-Gallo Peñuela, 1980, pp. 1009-1010;) ทาสจึงมีความส าคญั 
ต่อพฒันาการทางเศรษฐกจิของดนิแดนโพน้ทะเลนบัตัง้แต่ชว่งตน้ของการล่าอาณานิคม  

ความส าคญัของทาสต่อเศรษฐกจิผลกัดนัใหพ้ระเจา้เฟรน์นัโด (ครองราชย ์1474-1516) 
รบัรองการมอียู่ของสถาบนัทาสในทวปีอเมรกิาผ่านกฎหมายทีม่ชีื่อว่า “พระราชบญัญตักิารปกครอง 
และการดูแลชนพื้นเมืองอย่างดี” (Ordenanzas reales para el buen regimiento y tratamiento 
de los yndios) หรอื ประมวลกฎหมายแห่งบูร์โกส (Leyes de Burgos) ในปี 1512 นับเป็น
ประมวลกฎหมายฉบบัแรกของโลกทีเ่กี่ยวขอ้งกบัชนพืน้เมอืงในทวปีอเมรกิาและสง่เสรมิสทิธิ
มนุษยชนของคนพืน้เมอืงและทาส เช่น การหา้มไมใ่หใ้ชค้วามรนุแรงกบัทาสถงึแมร้ฐัจะรบัรอง
ใหน้ายทาสมสีทิธิข์าดเหนือชวีติทาสกต็าม (มาตรา 27) (Diego-Fernández Sotelo, 1987, p. 216) 

ในรชักาลของพระเจา้การล์อสที ่1 แห่งสเปน (ครองราชย ์1516-1556) สเปนประสบ
ความส าเรจ็ในการพิชิตจกัรวรรดิแอซเท็กโดยการน าทพัของนายเอร์นัน กอร์เตส (Hernán 
Cortés) ในช่วงทศวรรษ 1520 และการพิชิตจกัรวรรดิอินคาโดยนายฟรานซิสโก ปิซาร์โร 
(Francisco Pizarro) ในช่วงทศวรรษ 1530 มกีารน าระบบแรงงานแบบสเปนเข้าไปซ้อนทบั
ระบบแรงงานและเศรษฐกจิแบบดัง้เดมิอย่างเป็นระบบ แต่ขอ้รอ้งเรยีนเรื่องการทารุณกรรม 
คนพื้นเมอืงและทาสซึ่งราชส านักมองว่าทัง้สองลว้นเป็นไพร่ฟ้าขา้แผ่นดนิของกษตัรยิ์ ท าให้
ราชส านักพยายามจดัระเบียบระบบทาสผ่านการตรากฎหมายอย่างต่อเน่ือง เช่น การออก
กฎหมายรบัรองและคุม้ครองสทิธขิองทาสในการเขา้รว่มกจิกรรมทางเศรษฐกจิทีส่ าคญัของรฐั
อยา่งการขดุหาแรท่อง แรเ่งนิ ปรอทและสนิแรอ่ื่น ๆ อยา่งเสรแีละเท่าเทยีมกบับุคคลสถานะอื่น
ในสงัคม (1526) การก าหนดใหท้าสที่อาศยัอยู่ตามหมู่บา้นคาทอลกิต้องเขา้ฟังหลกัธรรมของ
ศาสนาครสิต์ ใหอ้คัรมุขนายกและมุขนายก ซึง่ประจ าอยูต่ามดนิแดนในทวปีอเมรกิาและเอเชยี
ภายใตพ้ระราชอ านาจของกษตัรยิส์เปนรบัหน้าทีเ่ปลีย่นศาสนาและดแูลเรื่องหลกัค าสอนใหแ้ก่
ทาสเหล่านัน้ (1537) การบงัคบัใหท้าสเขา้เรยีนศาสนาในโบสถ์หรอือารามพรอ้มกบัคนพื้นเมอืง 
คนผวิด า และพวกมูลาโตซึ่งเป็นลูกผสมระหว่างชาวยุโรปกบัชาวแอฟรกิา  (1538) รวมถงึ 
การออกค าสัง่มใิห้เจา้นายชาวสเปนกกัตวัทาสไวใ้ชง้านหรือขงัขวางมใิหท้าสไปโบสถ์เพื่อ 
เขา้ร่วมพธิศีลีมหาสนิททุกวนัอาทิตย์และช่วงเทศกาลทางศาสนา หากฝ่าฝืนจะถูกปรบัเป็น
จ านวนเงิน 200,000 มาราเบดี (1541) (Recopilación, Tomo II, Lib. III, Tit. XIX, Ley I; 
Recopilación, Tomo I, Lib. I, Tit. I, Ley XII, XIII, XIV) 

การจดัระบบทาสในดินแดนโพ้นทะเลเกิดขึ้นอีกครัง้ในปี 1542 เมื่อทางการออก 
“ประมวลกฎหมายฉบบัใหม่แห่งอนิดสี” (Las Leyes Nuevas de Indias) เพื่อปกป้องสทิธขิอง
คนพืน้เมอืงในฐานะขา้ของกษตัรยิ ์หา้มมใิหช้าวสเปนจบัคนพืน้เมอืงเป็นทาส และลดบทบาท
ของเอง็โกเมยีนดา (encomienda) ระบบการใชแ้รงงานซึ่งทางการมอบกรรมสทิธิใ์หแ้ก่ 
ชาวสเปนในช่วงตน้ของการพชิติดนิแดน โดยมเีงือ่นไขว่าจะตอ้งปกป้องดูแลและใหก้ารศกึษา
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ดา้นศาสนาแก่คนพื้นเมอืงและทาส (Hidalgo Nuchera, 1995, pp. 41, 90, 96; Masters, 2022, 
p. 295) นับเป็นการรวบรวมบทบญัญตัิว่าด้วยเรื่องทาสและสทิธขิองทาสนับตัง้แต่สเปน 
เขา้ยดึครองทวปีอเมรกิาอย่างเป็นระบบ และผลกัดนัใหม้กีารตรากฎหมายทาสอกีหลายฉบบั
ในเวลาต่อมา อาท ิกฎหมายหา้มมิใหท้าสแอฟรกินัและผูม้ผีวิสคี่อนไปทางด า (loro) ถอืครอง
อาวุธทุกประเภทไม่วา่จะในทีส่าธารณะหรอืทีร่โหฐาน ทัง้กลางวนัและกลางคนื และเมื่ออยู่กบั
เจา้นาย เวน้เสยีแต่ว่าจะท างานรบัใชส้ถาบนัตุลาการ (1551) และกฎหมายเรื่องการประกอบพธิ ี
เสกสถานที่ฝัง่ศพให้ทาสที่เสยีชวีติในพื้นที่ห่างไกลจากโบสถ์โดยบาทหลวงระดบัสูง (1554) 
(Recopilación, Tomo II, Lib. VII, Tit. V, Ley XV; Recopilación, Tomo I, Lib. I, Tit. XVIII, 
Ley XI) 

ในรชัสมยัของพระเจ้าเฟลเิปที่ 2 (ครองราชย์ 1555-1598) หลงัจากที่กองเรอืสเปน
ภายใตก้ารน าของนายมเิกล โลเปซ เด เลกซัปี (Miguel López de Legazpi) เขา้พชิติเกาะเซบู
ไดส้ าเรจ็ในปี 1565 เริม่มกีารออกกฎขอ้บงัคบัเกีย่วกบัทาสในหลายวาระโอกาส เช่น ในการท า
สนธสิญัญาสงบศกึกบัราชาตูปัส (Rajah Tupas) แห่งเซบูในปี 1565 มกีารท าขอ้ตกลงใหผู้น้ า
ท้องถิ่นจบักุมทาสที่หนีออกจากพื้นที่ซึ่งชาวสเปนยดึได้และไปกบดานอยู่ในแผ่นดนิตอนใน 
และให้ส่งคืนทาสเหล่าน้ีให้แก่ข้าหลวงใหญ่ สองปีถัดมา ชาวอาณานิคมสเปนกลุ่มแรกใน
ฟิลปิปินสไ์ด้ยื่นบนัทกึรายงานขอพระราชทานปูนบ าเหน็จสทิธกิารซื้อทาสที่ขายอยู่ในตลาด
พื้นเมอืง (1567) โดยอ้างว่าการถอืครองทาสเพื่อน าไปใช้งานในเหมอืงและสถานที่อื่น ๆ นัน้
เป็นวตัรปฏบิตัโิดยทัว่ไปทัง้ในหมูช่นชัน้น าและไพรใ่นหมูเ่กาะ พวกเขาจงึควรไดร้บัสทิธดิงักล่าว
เช่นกนั อกีทัง้ยงัขอพระราชทานสทิธิใ์นการจบัชนพืน้เมอืงชาวมุสลมิเป็นทาสอย่างชอบธรรม
โดยยกเหตุผลด้านความมัน่คงในการเผยแผ่ครสิต์ศาสนา (Colección, 1887, pp. 102-103, 
319-323) 

นับตัง้แต่ปี 1570 เป็นต้นมา ราชส านักและสภาที่ปรกึษาแห่งอนิดสี (Council of the 
Indies) องคก์รทีม่อี านาจสงุสดุในการปกครองดนิแดนโพน้ทะเล เริม่กระบวนการจดัระบบทาส
ในหมูเ่กาะฟิลปิปินสอ์ยา่งจรงิจงัและรดักุมมากขึน้ มกีารมอบหมายหน้าทีเ่กีย่วกบัทาสเพิม่เตมิ
จากหน้าทีเ่ดมิของขา้ราชการบางต าแหน่ง เช่นก าหนดใหผู้ด้ ารงต าแหน่งโออดิอร ์(oidor) ซึง่เป็น 
ผูพ้พิากษาศาลสงูเอาเดยีนเซยีในฟิลปิปินส ์ตรวจสอบว่าแรงงานทาสในเหมอืงแร่ไดเ้ขา้รบั 
ค าสอนของครสิตศ์าสนาดงัทีก่ฎหมายไดก้ าหนดไวห้รอืไม่ มกีารจบัชนพืน้เมอืงเป็นทาสอยา่ง
ผดิกฎหมายหรอืไม่ และใหโ้ออดิอร์ปฏบิตัหิน้าที่พเิศษเป็นผูต้รวจการตามเมอืงและหมู่บา้นที่
ตัง้อยูภ่ายในขอบเขตอ านาจศาลทุก 3 ปี  

การฝ่าฝืนกฎหมายทาสที่เกดิขึน้อยู่เนือง ๆ ท าใหใ้นปี 1574 รฐับาลต้องออกกฎหมาย 
ถึงสองฉบบัเพื่อก าชบัไม่ให้จบัคนพื้นเมอืงเป็นทาสไม่ว่าบุคคลนัน้จะเป็นทาสในโครงสร้าง
สงัคมพืน้เมอืงหรอืถูกชาวสเปนจบัมาในฐานะเชลยกต็าม และหา้มมใิหช้่วยเหลอืหรอืชกัจูงให้
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ทาสหลบหนี หรอืน าทาสไปใชเ้ป็นแรงงานสว่นตนเป็นระยะเวลามากกว่าสีเ่ดอืน การฝ่าฝืน 
ถอืเป็นคดอีาญาแผ่นดนิ หากผูก้ระท าเป็นพวกมลูาโต (mulato) หรอืผวิด า (negro) ใหค้าดโทษ 
ประหารชวีติ แต่หากผูก้ระท าเป็นชาวสเปน ใหเ้นรเทศออกจากดนิแดนโพน้ทะเลทัง้หมด 
ของสเปน หากแอบซ่อนทาสเป็นระยะเวลาน้อยกว่าสีเ่ดอืน ให้ผู้พพิากษาพจิารณาโทษตาม
ความเหมาะสม (Philip II of Spain, 1574;  Recopilación, Tomo II, Lib. VII, Tit. V, Ley XXII) 
ถงึแม้ทางการจะพยายามปราบปรามการละเมดิสทิธขิองทาส แต่การบงัคบัใช้แรงงานทาสก็
ปรากฏอยู่จนถึงปลายครสิต์ศตวรรษที่ 16 เช่น ในกรณีการร้องเรยีนจากจงัหวดัปัมปังกา 
(Pampanga) ว่ามีชาวสเปนน าทาสไปรบัใช้เจ้านายมากกว่าสบิราย รฐับาลกรุงมะนิลาจึง
มอบหมายใหน้ายเบนิโต เด เมนดโิอลา (Benito de Mendiola) ผูว้า่การเมอืงในขณะนัน้จดัท า
รายงานและหามาตรการบรรเทาทุกข์ทาสเหล่านัน้ทนัที เขาแก้ไขปัญหาโดยสัง่ให้ขายทาส
เหล่านัน้ทอดตลาด และให้นายทาสน าเงนิที่ได้จากการขายไปแบ่งสนัปันส่วนอย่างยุติธรรม  
(Hidalgo Nuchera, 2012, p. 58) 

นอกจากน้ี ยงัมกีารจดัระบบองค์ความรูท้ี่เกี่ยวกบัทาสพื้นเมอืงโดยขา้ราชการและ
บาทหลวงชาวสเปนซึ่งเดนิทางไปยงัฟิลปิปินสใ์นช่วงครสิต์ศตวรรษที่ 16 และ 17 อย่างละเอยีด 
และเป็นขัน้เป็นตอน พวกเขาพบว่าสงัคมพืน้เมอืงยอมรบัการมอียู่ของชนชัน้ทาสโดยในเกาะ 
ลูซอนเรยีกทาสว่า “อาลปิิน” (Alipin) และในหมู่เกาะวสิายนัเรยีกทาสว่า “โอรปิุน” (Oripun) 
ในกรณีของลูซอน ทาสในสงัคมพื้นเมอืงแบ่งออกเป็นสองประเภท ประเภทแรก คอื “อาลปิิน 
นามามาฮาย” (Alipin Namamahay) หรอืทาสที่มบีา้นและทรพัยส์นิของตนเอง มหีน้าที่รบัใช้
เจา้นายตามวาระต่าง ๆ เช่น การใชแ้รงงานการเกษตร การก่อสรา้ง และการเป็นฝีพาย เป็นต้น 
ทาสประเภทที่สอง คอื “อาลปิิน ซากกิลิดิ” (Alipin sa gigilid) ซึ่งไม่มบีา้นเป็นของตนเองและ
ต้องอาศยัอยู่ในบา้นของนายทาส (Colin, 1663, pp. 73-75; de Morga, 1997, pp. 278-280; 
Scott, 1995, pp. 224-227; Scott, 2000, pp. 88-91)  

อยา่งไรกด็ ีถงึแมเ้ราไมอ่าจจะเขา้ถงึความรูเ้รื่องทาสผ่าน “เสยีง” ของคนพืน้เมอืงเอง 
แต่การจดบนัทกึและรวบรวมองค์ความรูเ้กี่ยวกบัทาสอย่างต่อเน่ืองก่อนที่จะผลติและส่งขา้ม
มหาสมุทรแปซฟิิกไปยงัเมอืงหลวงและสว่นต่าง ๆ ของจกัรวรรดอิย่างเป็นระบบนัน้ ท าใหเ้รา
ไม่อาจปฏเิสธได้เลยว่าน่ีคอืหน่ึงในกระบวนการสถาปนา “ระบบทาสขา้มมหาสมุทรแปซฟิิก” 
ผา่นการรวบรวมองคค์วามรูอ้ยา่งเป็นระบบ ซึง่จะชว่ยใหร้ฐับาลสามารถระบุต าแหน่งทางสงัคม
ของปัจเจกบุคคลวา่เขา้ขา่ยลกัษณะทาสหรอืไม่ และน าองคค์วามรูด้งักล่าวไปใชใ้นการจดัสรร
ทรพัยากรบุคคลอยา่งสอดคลอ้งกบัหลกันิตบิญัญตัแิละตุลาการอยา่งมปีระสทิธภิาพ  

 3.1.2 อาชีพและพืน้ท่ีทางสงัคมของทาสภายใต้หลกักฎหมายอาณานิคมของสเปน 
 นอกจากการใชก้ระบวนการนิตบิญัญตัแิละหลกันิตธิรรมในควบคุมระบบทาส รฐับาล
ไดจ้ าแนกประเภทของทาสออกเป็น “ทาสหลวง” และ “ทาสเอกชน” ซึ่งเป็นค านิยามทางสงัคม
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ที่แตกต่างจากการจดัแบ่งประเภทของทาสตามหลกัเกณฑ์ของสงัคมพื้นเมืองดัง้เดิมอย่าง
สิ้นเชิง กล่าวคือใช้สถานะของผู้ถือครองทาสเป็นตวัก าหนดแทนที่จะใช้ทรพัย์สนิของทาส
ก าหนดดังเช่นกรณีของอาลิปิน นามามาฮาย (มีบ้าน) และ อาลิปิน ซากิกิลิต (ไม่มีบ้าน) 
นอกจากน้ี ระบบทาสแบบสเปนยงัก่อใหเ้กดิล าดบัศกัดิร์ะหวา่งทาสในทางกฎหมาย ทาสทีเ่ป็น
ทรพัยส์นิของหลวงระดบัและคุณสมบตัทิี่สงูกว่าทาสทัว่ไป การก่อสรา้งโรงงานและป้อมปราการ 
ต้องใช้แรงงานทาสหลวงซึ่งผ่านการจดัหาโดยท้องพระคลงัมหาสมบตัิเท่านัน้ ทาสเหล่าน้ี
จะตอ้งมสีขุภาพพลานามยัแขง็แรง มอีายุในเกณฑเ์หมาะสมและมคีวามช านาญในการก่อสรา้ง
อาคารและป้อมปราการ รฐับาลมมีุมมองวา่คุณภาพของทาสสง่ผลต่อคุณภาพของงาน จงึหา้ม
มิให้นายช่างและเจ้าหน้าที่ผู้รบัผิดชอบการก่อสร้างน าทาสที่ไม่ใช่ทาสหลวงมาใช้แรงงาน 
เวน้เสยีแต่ในกรณีที่ขาดทาสหลวง รฐับาลจะสัง่ให้ขา้หลวงผู้ปกครองจงัหวดันัน้ ๆ รบัหน้าที่
ดูแลการจดัซื้อจดัจา้งทาสจากนายทาสเอกชนในราคาที่เป็นธรรม (Recopilación, Tomo I, 
Lib. III, Tit. VI, Ley III)  

ประมวลกฎหมายสเปนสะท้อนให้เหน็ว่าพื้นที่ทางสงัคมของทาสในระบบจกัรวรรดิ
สเปนไม่ไดจ้ ากดัอยู่เฉพาะการใชแ้รงงานหนัก แต่เปิดโอกาสใหท้าสเขา้รบัราชการวงดุรยิางค์
ของกองทพัในต าแหน่งผู้ตกีลองและเป่าขลุ่ยเช่นกนั เวน้เพยีงต าแหน่งผู้เชญิธงในกองทหาร
รกัษาการป้อมประจ าเมอืงหรอืประจ าทา่เรอืเทา่นัน้ทีก่ฎหมายสัง่หา้ม (Recopilación, Tomo I, 
Lib. III, Tit. X, Ley VII) นอกจากน้ี ทาสยงัมสีทิธิเ์ข้าถึงการรกัษาพยาบาลตามกฎหมาย ณ 
บา้นแห่งความเมตตา (Casa de Misericordia) ซึง่ก่อตัง้ในปี 1594 ณ กรุงมะนิลา โดยสถาบนั
แห่งน้ีรบัรกัษาบุคคลที่ดอ้ยโอกาสทางสงัคม เช่น ทาส สตรผีูย้ากไร ้และเดก็หญงิก าพรา้เป็นต้น 
อน่ึง การสาธารณสุขในฟิลปิปินสย์ุคอาณานิคมสเปนกย็งัไดส้ะทอ้นใหเ้หน็การกดีกนัทางชนชัน้ 
อยา่งชดัเจน กล่าวคอื ชาวสเปนสามารถเขา้รบัการรกัษาไดท้ีโ่รงพยาบาลหลวง (hospital real) 
ซึ่งก่อตัง้ขึน้ในปี 1571 ในขณะทีค่นพืน้เมอืงถูกจ ากดัสทิธิใ์หร้กัษาในโรงพยาบาล นักบุญยอหน์
แห่งพระเจา้ (Hospital de San Juan de Dios) ของคณะฟรานซสิกนัซึ่งก่อตัง้ ในปี 1578 
อกีทัง้ยงัมโีรงพยาบาลเฉพาะส าหรบัชาวจนีซึ่งด าเนินการโดยบาทหลวงนิกายโดมนิิกนักต็าม 
มาตรฐานการดูแลประชากรในดนิแดนโพน้ทะเลของสเปนไดร้บัการวางรากฐานอย่างรวดเรว็
เมื่อเทยีบกบักรณีขององักฤษซึ่งจดัตัง้โรงพยาบาลเพนน์ซลิเวเนีย (1751) ภายหลงัการสถาปนา
อาณานิคมทัง้สบิสามแหง่ในทวปีอเมรกิารว่มรอ้ยปี (Blair & Robertson, 1903, p. 43)  

อาจกล่าวไดว้่า หลกันิตธิรรมของรฐัราชาธปิไตยสเปน (Spanish Monarchy) ซึ่งถูกใช ้
ในการปกครองดนิแดนโพน้ทะเลเป็นปัจจยัส าคญัทีช่่วยเสรมิสรา้งเสถยีรภาพของระบบทาสใน
ทวปีอเมรกิา ก่อนที่ระบบดงักล่าวจะแผ่ขยายขา้มมหาสมุทรแปซฟิิกไปยงัหมู่เกาะฟิลปิปินส์
ในช่วงครึง่หลงัของครสิต์ศตวรรษที่ 16 ในยุคน้ีสภาที่ปรกึษาแห่งอนิดสีและรฐับาลกรุงมะนิลา
ต่างพยายามตรากฎหมายใหส้อดคลอ้งกบัสภาวการณ์ทีก่ าลงัเผชญิ เช่น การคุม้ครองสวสัดภิาพ 
ในการด ารงชวีติของทาสและการใชแ้รงงาน การแบ่งประเภทของทาสเพื่อประโยชน์ทางเศรษฐกจิ 
และสงัคม รวมถึงการออกกฎหมายบงัคบัให้ทาสต้องเขา้รบัฟังค าสอนศาสนาครสิต์ในฐานะ
พลเมอืงของจกัรวรรด ิ
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3.2 มะนิลา ศนูยก์ลางการค้าทาสของจกัรวรรดิสเปนในเอเชีย  
 ในปี 1571 ชาวสเปนเขา้ยดึมะนิลาจากราชาสุลยัมาน (Suleyman) ไดส้ าเรจ็และผนวก 
เมอืงท่าแห่งน้ีเขา้เป็นส่วนหน่ึงของระบบการคา้ภายในของจกัรวรรดิผ่าน “เสน้ทางเรอืก าปัน่
มะนิลา” (Manila galleon trade route) ซึ่ งได้ เชื่ อมต่อกรุงมะนิลากับเมืองท่ าอกาปุลโก 
(Acapulco) ของเม็กซิโกตัง้แต่ปี 1565 เมื่อบาทหลวงอันเดรซ เด อูร์ดาเนตา (Andrés de 
Urdaneta) คน้พบเสน้ทางการเดนิเรอืจากฟิลปิปินสก์ลบัไปยงัเมก็ซโิกผา่นพืน้ทีท่างตอนเหนือ
ของมหาสมุทรแปซิฟิก นับจากนัน้เป็นต้นมา ฟิลิปปินส์ได้เปลี่ยนสภาพจากเมืองท่าระดบั
ภูมภิาค และยกระดบัขึน้เป็นแหล่งกระจายแร่เงนิจากลาตนิอเมรกิาเขา้สูร่ะบอบเศรษฐกจิของ
เอเชยี ความต้องการแร่เงินผลกัดนัให้พ่อคา้วาณิชยจ์ากดนิแดนตอนใต้ของจนี มาเก๊า สยาม 
และรฐัต่าง ๆ ในอุษาคเนยแ์ละอนุทวปีอนิเดยีต่างเดนิทางไปคา้ขายยงัมะนิลาเพื่อแลกเปลีย่น
กบัสนิคา้ที่ชาวสเปนต้องการส่งกลบัไปยงัเมก็ซโิก เช่น เครื่องเคลอืบดนิเผา ผา้ไหม ผา้พมิพ ์
ของป่า และเครื่องเทศ เช่น พรกิไทย อบเชย ลูกจนัทน์เทศ (Miyata, 2016) นอกจากน้ี 
การเป็นผูค้วบคุมการไหลเวยีนแร่เงนิในเอเชยียงัท าใหฟิ้ลปิปินสก์ลายเป็นจุดก าเนิด 
“การคา้โลก” (world trade) และ “ตลาดโลก” (world market) ในภูมภิาคเอเชยีแปซฟิิกอย่างมี
นยัส าคญัตลอดครสิตศ์ตวรรษที ่16-18 (O. Flynn & Girázdez, 1995) 
 
ภาพท่ี 1 
เสน้ทางเรอืก าปัน่มะนิลา (Manila galleon) และเสน้ทางการคา้ในมหาสมทุรแอตแลนตกิทีเ่ชือ่มต่อไปยงัสเปน 
 

 
Note. PH, Mexico push to nominate Manila-Acapulco Galleon Trade Route to World Heritage List, 
from Official Gazette, 2015, (https://www.officialgazette.gov.ph/2015/04/28/ph-mexico-push-to-nominate-manila- 
acapulco-galleon-trade-route-to-world-heritage-list/) 
 
 เส้นทางเรอืก าปัน่มะนิลาไม่ได้มคีวามส าคญัทางประวตัิศาสตร์ในแง่การขนสนิค้า
อุปโภคบรโิภคเทา่นัน้ แต่ยงัขนสง่และโอนถ่ายองคค์วามรู ้แนวคดิ ศลิปวฒันธรรม และสรรพชวีติ 
หลากประเภทนบัตัง้แต่ขา้ราชการ ทหาร พอ่คา้ กลาสเีรอื ชาวอาณานิคม รวมถงึทาสหลากหลาย 
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ชาตพินัธุ์ดว้ยเช่นกนั (Cervera, 2020; Oropeza Keresey, 2011) ในช่วงระยะเวลา 250 ปี 
ทีเ่สน้ทางเรอืก าปัน่ด าเนินการ (1565-1815) นักประวตัศิาสตรจ์ านวนหน่ึงไดป้ระเมนิว่าอาจมี
ชาวเอเชยีประมาณ 40,000 ถงึ 100,000 คน ทีเ่ดนิทางไปยงัเมก็ซโิก (Benítez, 1992, p. 38) 
การวจิยัครัง้นี้เผยใหเ้หน็ว่ามกีารน าทาสลงเรอืก าปัน่มะนิลาเพื่อน าไปขายยงัทวปีอเมรกิา 
อย่างเป็นล ่าเป็นสนั ปรากฏการณ์ดงักล่าวส่งผลให้ในปี 1620 ทางการกรุงมะนิลาซึ่งน าโดย
นายเอรน์ันโด รโิอส เด โกโรเนล (Hernando Ríos de Coronel) ออกมาตรการจ ากดัปรมิาณ
ทาสผูต้ดิตามบนเรอื ใหผู้โ้ดยสารและกาลาสเีรอืน าทาสตดิตวัไปไดเ้พยีงหน่ึงคนเท่านัน้ ยกเวน้
ในกรณีที่เป็นบุคคลผูม้ตี าแหน่งอนัไดร้บัการยกย่องนับถอื เพราะการขนทาสขึน้เรอืจ านวนมาก 
นับเป็นภาระทางดา้นเสบยีงอาหารและอาจก่อใหเ้กดิปัญหาตามมา ในกรณีการขนทาสลงเรอื
เพือ่น าไปขาย ใหม้กีารปรบัพกิดัอตัราภาษสีนิคา้ประเภททาสขึน้เป็นเงนิ 50 เปโซ ตามอตัราที่
สเปนโดยให้ช าระที่เมอืงท่าอกาปุลโกก่อนน าทาสไปขายทอดตลาดในเมก็ซิโก (Philip III of 
Spain, 1620) 

 3.2.1 บทบาทของพ่อค้าทาสโปรตุเกสในกรุงมะนิลาภายหลงัการควบรวม
อาณาจกัรไอบีเรียนในปี 1580 
 ปัจจยัแวดลอ้มที่สนับสนุนให้มะนิลากลายเป็นเมอืงศูนยก์ลางการน าเขา้และส่งออก 
(entrepot) ทาสขา้มมหาสมุทรแปซฟิิกคอืการทีจ่กัรวรรดสิเปนและจกัรวรรดโิปรตุเกสมกีษตัรยิ์
องคเ์ดยีวกนั โดยทีพ่ระเจา้เฟลเิปที ่2 แห่งสเปนไดร้บัการสถาปนาเป็นพระเจา้เฟลเิปที ่1 แห่ง
โปรตุเกสในปี 1580 เหตุการณ์ดงักล่าวรูจ้กักนัภายใต้ชื่อ “การควบรวมอาณาจกัรไอบเีรยีน” 
(Unión Ibérica) และกินระยะเวลายาวนานถึง 60 ปี (1580-1640) โดยกษัตริย์สเปนเรียก
ประชุมสภาฐานันดร ณ เมอืงตูมาร ์(Cortes de Tomar) ในปี 1581 และใหค้ ามัน่สญัญาว่าจะ
คงสถานะองคก์รฝ่ายบรหิาร นิตบิญัญัตัแิละตุลาการภายในของจกัรวรรดโิปรตุเกสดงัเดมิ เช่น 
การหา้มมใิห้แต่งตัง้ชาวสเปนเขา้รบัต าแหน่งราชการในสภาที่ปรกึษาโปรตุเกส การบงัคบัใช้
ภาษาโปรตุเกสในการปกครอง และในช่วงที่กษตัรยิ์เสดจ็ประทบันอกโปรตุเกส ให้ราชส านัก
แต่งตัง้บุตคลระดบัราชวงศ์เขา้ส าเรจ็ราชการแทนพระองค์เท่านัน้ (Cardim, 2014) การควบรวม
ดนิแดนครัง้น้ีสง่ผลใหบ้รรดาพอ่คา้ชาวโปรตุเกสในรฐัอนิเดยี (Estado da Índia) ของโปรตุเกส 
ซึง่ตัง้เมอืงหลวงอยูท่ีก่วั (Goa) ทางฝัง่ตะวนัตกของอนุทวปีอนิเดยี รวมถงึชุมชนชาวโปรตุเกส
ในมะละกาและมาเก๊า ต่างขยายเครอืข่ายการค้าไปยงัมะนิลาและเชื่อมมะนิลาเขา้สู่เสน้ทาง
การคา้ภายในเอเชยี (Intra-Asian trade) เช่น กวั-มะละกา มะละกา-หมู่เกาะโมลุกกะ และ 
มาเก๊า-นางาซากิ เพื่อซื้อสินค้าจากลาตินอเมริกา ในบรรดาสินค้ามีค่าจากรฐัอินเดียของ
โปรตุเกส ปรากฏการน าทาสผวิด า (negro) และกาเฟร่ (cafre) ซึ่งเป็นชื่อเรยีกทาสผวิด าจาก
ทวปีแอฟรกิาตอนใต้และตะวนัออกเฉียงใตเ้ช่น โมซมับกิ และมาดากสัการ ์ลงเรอืจากอนิเดยี
ไปขายยงัมะนิลาอยา่งสม ่าเสมอ (Villamar, 2021, p. 73)  
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จากสถิติจ านวนทาสที่ชาวโปรตุเกสน าไปขายในมหาสมุทรอินเดียระหว่างปี  
1500-1599 และ 1600-1699 พบว่าในแต่ละช่วงมกีารค้าทาสอย่างน้อย 12,500 ถงึ 25,000 ราย  
(Allen, 2010, p. 64) ชาวโปรตุเกสจงึมบีทบาทส าคญัอย่างยิง่ในการเชื่อมต่อเขตเศรษฐกจิใน
มหาสมุทรอนิเดยีกบัมหาสมุทรแปซฟิิกผ่านรฐับาลสเปนในกรุงมะนิลาก่อนทีท่าสเหล่าน้ีจะถูก
พลดัถิ่นด้วยการน าลงเรอืก าปัน่มะนิลาไปขายต่อยงัทวปีอเมรกิา และภายใต้การควบรวม
เศรษฐกจิของจกัรวรรดสิเปนและโปรตุเกสน้ี มะนิลาจงึพฒันาเป็นแหล่งรบัซื้อทาสเอเชยีและ
แอฟรกิาจากพอ่คา้คนกลางชาวโปรตุเกสซึง่เดนิทางมาจากเมอืงกวั มะละกาและมาเก๊า ดงัเช่น
กรณีเรือสินค้าโปรตุเกสจากมาเก๊าซึ่งขนผู้โดยสารจากญี่ปุ่ นพร้อมสินค้า เช่น ผ้าไหม 
เครื่องเคลอืบดนิเผา ทองแดง หยก ผา้ทอจากจนีและอนิเดยีพรอ้มดว้ยทาสจ านวนหน่ึงไปขาย
ยังมะนิลาในปี 1606 และน ารายได้จากการขายสินค้าและทาสไปซื้อทอง เงิน ขี้ผึ้ง ข้าว 
ชอ็กโกแลต และผลไมเ้ขตรอ้นจากมะนิลา (Diaz de Seabra & de Deus Manso, 2016, p. 190) 

ความรุ่งเรืองของธุรกิจการค้าทาสในกรุงมะนิลาเป็นผลมาจากอุปสงค์ของ
ตลาดแรงงานภายในฟิลปิปินสเ์อง การทีร่ฐับาลสเปนออกกฎหา้มมใิหจ้บัชาวพืน้เมอืงเป็นทาส
ท าใหช้าวอาณานิคมตอ้งน าเขา้แรงงานทาสจากพ่อคา้โปรตุเกสในฐานะแรงงานทางเลอืก 
หลงัเดนิทางถึงฟิลปิปินส์ ทาสเอเชียและแอฟรกินัเหล่าน้ีมกักระจุกตวัอยู่ในกรุงมะนิลาและ
พืน้ทีโ่ดยรอบ จากการส ารวจในปี 1621 ปรากฏทาสทีอ่าศยัในเมอืงป้อมอนิตรามโูรส (Intramuros) 
กว่า 1970 ราย และนายทาสหน่ึงคนอาจถอืครองทาสหลากหลายชาติพนัธุ์อย่างน่าอศัจรรย ์ 
ยกตวัอย่างกรณีของนายฟรานซสิโก ดอิซั เด มนโตยา (Francisco Díaz de Montoya) ซึ่งม ี
ทาสชายและทาสหญงิอยา่งละ 3 คน แต่ละคนมภีูมลิ าเนาจากจนี ชวา ซลีอน ชายฝัง่มาลาบาร์
ทางตะวนัออกของอนิเดยี หมู่เกาะวสิายนัและหมู่เกาะซูลู  หรอืกรณีของเดยีโก เด ซลัเซโด 
(Diego de Salcedo) ผูด้ ารงต าแหน่งขา้หลวงใหญ่แห่งฟิลปิปินสร์ะหว่างปี 1663-1668 มทีาส
ในครอบครองทัง้สิ้น 31 ราย โดยมทีี่มาจากกมัพูชา เบงกอล โคชนิ โมลุกกะ ซูลู มนิดาเนา 
และแอฟรกิาตอนใต ้(Seijas, 2008, p. 21) 

นอกจากมะนิลาจะเป็นศูนย์กลางการปกครองและเศรษฐกจิของสเปนในเอเชยีแล้ว 
ยงัท าหน้าที่เป็นศูนย์กลางการพลดัถิ่นของทาสเอเชียและแอฟรกิาไปยงัทวปีอเมรกิาผ่าน
การคา้ทาสขา้มมหาสมุทรแปซฟิิกอย่างต่อเน่ืองตลอดครสิต์ศตวรรษที่ 16 และ 17 ดงัจะเหน็
ไดจ้ากจ านวนทาสทีถ่กูขนลงเรอืสง่ก าปัน่มะนิลาไปยงัเมอืงท่าอกาปุลโก ในตารางที ่1 
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ตารางท่ี 1 
จ านวนทาสทีถ่กูขนสง่ลงเรอืก าปัน่มะนิลาไปยงัเมอืงทา่อกาปลุโก  
 

ปี ช่ือเรือก าปัน่ (Galleon) จ านวนทาส 
1597 San Pedro 

Nuestra Señora del Rosario 
9 
10 

1599 Santo Thomas 11 
1618 Espíritu Santo 53 
1631 San Luis 

San Reynaldo 
86 

1633 San Juan Bautista 
Santa María Magdalena 

22 
17 

1634 San Reymundo 
Nuestra Señora de la Concepción  

40 

1637 San Juan Bautista 
Nuestra Señora de la Concepción  

186 

1639 San Ambrosio 45 
1640 Nuestra Señora de la Concepción 61 
1642 San Luis 11 
1643 Nuestra Señora de la Concepción 26 

 รวม 577 
 
Note. From “La esclavitud asiática en el virreinato de la Nueva España, 1565-1673,” by D. Oropeza 
Keresey, 2011, Historia Mexicana, 61(1), p. 32. 
 

อย่างไรกต็าม นักประวตัศิาสตรย์งัคงไม่สามารถระบุจ านวนทาสทีถู่กน าไปขายยงั
เมอืงท่าอกาปุลโกไดอ้ยา่งชดัเจน เหตุผลประการทีห่นึ่ง คอื การทีพ่อ่คา้จากมะนิลาจ านวนมาก
ต้องการหลีกเลี่ยงการจ่ายภาษีน าเข้าทาส (ระหว่าง 24-70 เปโซ) จึงติดสนิบนข้าราชการ
ทอ้งพระคลงัอกาปุลโก (Caja de Real Hacienda de Acapulco) เพื่อไมใ่หป้รากฏทาสของตน
ในเอกสารรายการสนิคา้ทีข่นมาจากมะนิลา หรอืแอบซ่อนทาสไวไ้มใ่หข้า้ราชการจากศุลกากร
มะนิลาและอกาปุลโกตรวจพบ เช่นกรณีของกาตาลนิา ทาสซึ่งถูกซ่อนตวัไวใ้นเรอืทีล่อยอยู่  
ห่างจากมะนิลาเป็นระยะทาง 30 ลกี ก่อนทีพ่อ่คา้มะนิลาจะใหเ้รอืก าปัน่แอบแวะรบัไปยงัเมก็ซโิก 
ในปี 1594 และซ่อนตวัเธออยูบ่นเรอืตลอดการเดนิทาง (Oropeza Keresey, 2011, pp. 29-31) 
พฤตกิรรมการฝ่าฝืนกฎหมายและฉ้อราษฎรบ์งัหลวงลกัษณะนี้กระท าอย่างต่อเน่ืองตลอด 
ช่วงต้นครสิต์ศตวรรษที่ 17 จนกระทัง่ในปี 1626 ราชส านักต้องออกกฎก าหนดให้ช าระภาษี
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น าเขา้ทาสจากฟิลปิปินสใ์นอตัรา 400 เรอลั [ซึ่งมคี่าเท่ากบั 50 เปโซ] และหา้มมใิหเ้จา้หน้าที่
อาลกัษณ์ออกเอกสารรบัรองการซื้อขายทาสหากผู้ค้าทาสไม่มเีอกสารยนืยนัการช าระภาษี
น าเขา้ทาสซึ่งออกโดยกรมการเมอืงอกาปุโกหรอืเมก็ซโิกซติี้ อาลกัษณ์ที่ฝ่าฝืนค าสัง่ต้อง 
ระวางโทษยึดทรพัย์ (Recopilación, Lib. III, Tit. X, Ley IV) แต่ในความเป็นจริง เอกสาร
ประวตัศิาสตรเ์ผยใหเ้หน็ว่าการคอรร์ปัชนัยงัคงปรากฏอยูเ่สมอ กล่าวคอื ในบางครัง้เจา้พนกังาน 
ท้องพระคลงัของอกาปุลโกจดบนัทกึรายการสนิค้าไม่ตรงกบัความเป็นจรงิ ดงัเช่นกรณี 
การลงบนัทกึขอ้มูลสนิคา้เรอืซาน เรยม์ุนโด (San Reymundo) และนวยสตรา เซนญอรา เด ลา 
กอนเซปสิยน (Nuestra Señora de la Concepción) ซึ่งเดินทางถึงเม็กซิโกในปี 1634 ว่าไม่ม ี
การน าเขา้ทาสแมแ้ต่รายเดยีว แต่ขอ้มลูดงักล่าวกลบัไม่สอดคลอ้งกบัรายงานของดอน เปโดร 
เด กโีรอากา อ ีโมยา (Don Pedro de Quiroaga y Moya) ผูต้รวจการแผ่นดนิทีร่ะบุวา่พบทาส
กวา่ 40 ชวีติบนเรอืล าดงักล่าว (Oropeza Keresey, 2011, pp. 29-31) 

3.3 “ชิโน” ผลผลิตการประดิษฐส์ร้างอตัลกัษณ์ของทาสเอเชียในลาตินอเมริกา 
และกระจกสะท้อนความหลากหลายของชาติพนัธุเ์อเชียในมโนทศัน์อาณานิคม  

ทาสเอเชยีทีม่ถีิน่ก าเนิดจากอนิเดยี อาณาจกัรพืน้เมอืงในอุษาคเนย ์จนีและญี่ปุ่ นซึ่ง
ถูกส่งไปขายยงัเขตอุปราชนิวสเปนจะถูกเรยีกรวมกนัดว้ยว่า “ชโิน” (chino) และ “ชนิา” (china) 
ในกรณีทีเ่ป็นเพศชายและหญงิตามล าดบั โดยปกตคิ าดงักล่าวเป็นคุณศพัท์ภาษาสเปนทีม่ี
ความหมายว่า “คนจนี” และ “บุคคลซึ่งมลีกัษณะละมา้ยคลา้ยชาวตะวนัออก” นอกจากน้ียงัม ี
ค าเรยีกอื่น ๆ เชน่ “อนิดโิอ ชโิน” (indio chino) เพือ่เน้นย ้าสถานะความเป็น “คนพืน้เมอืง” (indio) 
ของทาสเหล่าน้ี อย่างไรก็ตาม การใช้ค าดงักล่าวสะท้อนให้เห็นการประกอบสรา้งอตัลกัษณ์ 
ทางสงัคมของทาสเอเชยี และกระบวนการจดัระเบียบชนชัน้ทางสงัคมให้สอดคล้องกบัหลกั
กฎหมายว่าด้วยระบบวรรณะ (casta) และนโยบายความบรสิุทธิท์างสายเลอืด (limpieza de 
sangre) ของสงัคมอาณานิคม (Seijas, 2014, p. 5; Slack, 2009, p. 59) การมอียู่ของทาสเอเชยี
ในทวปีอเมรกิาจงึส่งผลกระทบทางสงัคม การใชภ้าษา และระบบกฎหมายที่ต้องปรบัรปูแบบ
ใหส้อดคลอ้งกบัสมาชกิกลุ่มใหม่ของสงัคม โดยเฉพาะเมก็ซโิกยุคอาณานิคมซึ่ง  Slack (2012) 
ไดนิ้ยามวา่ถกูน าเขา้สูก่ระบวนการบรูพาภวิตัน์ (orientalización) ทัง้ในมติเิศรษฐกจิและสงัคม  

ถึงแม้จะมกีารใช้สมุหนาม (collective noun) ในการเรยีกทาสจากเอเชยีก็ตาม 
เราไมอ่าจสรปุไดว้า่ภาคประชาสงัคมของเขตอุปราชนิวสเปนขาดการตระหนกัรูถ้งึความหลากหลาย 
ทางชาติพนัธุ์และแหล่งที่มาของทาสเอเชยีอย่างสิ้นเชงิ การศกึษาของ Slack (2009, p. 59) 
เผยให้เห็นการระบุอตัลกัษณ์ทาสเอเชียอย่างเป็นระบบจากทัง้ฝ่ายฆราวาสและศาสนา 
ดงัปรากฏการอา้งถงึภูมลิ าเนาของทาสในเอกสารร่วมสมยั เช่น การใชค้ าคุณศพัท์บ่งสญัชาต ิ
“de nación Panpango” (สญัชาติปัมปังกา) “natural de Cebu” (คนพื้นเมอืงเกาะเซบู) 
“de nación Chino (sic)” (สญัชาตจินี) “de nación Japón” (สญัชาตญิี่ปุ่ น) หรอืการใชช้ื่อทาง
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ภูมิศาสตร์และชื่อหน่วยการปกครองระดบัจกัรวรรดิหรอือาณาจกัร เช่น “Mogo” (โมกุล) 
“Malabar” (มาลาบาร)์ “Bengala” (เบงกอล) “Patanes” (ปัตตานี) และ “Pegu” (หงสาวด)ี  

สถติภิูมลิ าเนาทาสเอเชยีทีอ่าศยัอยูใ่นเขตอุปราชนิวสเปนระหวา่งปี 1565-1673 จาก
เอกสารร่วมสมยัโดย Oropeza Keresey (2011, pp. 29-31) สะท้อนให้เห็นการจดัเก็บขอ้มูล
บุคคลของอย่างเป็นระบบ ความสนใจในรายละเอียดที่ส าคญัของทาสซึ่งเอื้อประโยชน์ต่อ
อ านาจการควบคุมพลเมอืงหลากหลายชาตพินัธุข์องจกัรวรรดทิี่มดีนิแดนกวา้งขวางตามแนวคดิ 
วา่ดว้ยความเป็น “รฐัราชาธปิไตยสากลจกัรวาล” (Monarchia universalis) ของพระเจา้การโ์ลส
ที่ 5 กษัตรยิ์ราชวงศ์ฮปัสบวร์กพระองค์แรกของสเปน (Schmidt, 2012) จากสถิติดงักล่าว 
ผู้วจิยัพบว่าทาสเอเชียจ านวนจ านวนมากกว่าครึ่งมีถิ่นก าเนิดจากเมืองท่าเครอืข่ายการค้า
ภายในเอเชยีของโปรตุเกสทัง้สิน้ ทัง้จากรฐัอนิเดยีของโปรตุเกสในสว่นทีเ่ป็นอนุทวปีอนิเดยี 
(คุชราต โคชนิ ซลีอน มาลาบาร ์เบงกอล) และในอุษาคเนย ์(มะละกา มากซัซาร ์เตอรน์าเต) 
รวมถงึเมอืงท่าอยา่งมาเก๊า 
 
ตารางท่ี 2  
ภมูลิ าเนาของทาสเอเชยีในเขตอุปราชสเปนใหม ่ระหวา่งปี 1565-1673 
 

รฐัอินเดียของโปรตเุกส ฟิลิปปินส ์ ท่ีอ่ืน 
“รฐัอนิเดยีของโปรตุเกส”   มะนิลา 23 ญีปุ่่ น 4 

และ “อนิเดยี” 16 “ฟิลปิปินส”์ 5 ชวา 3 
เบงกอล 11 กาบเิต 1 จนี 2 
มาลาบาร ์ 7 เซบ ู 1 ปาปัว 2 
โคชนิ 4 โฮโล 1 บรไูน 2 
ซลีอน 4     
มาเก๊า 3     
มะละกา 2     
มากซัซาร ์ 1     
คุชราต 1     
เตอรน์าเต 1     

รวม 50 รวม 31 รวม 13 
 
Note. From “La esclavitud asiática en el virreinato de la Nueva España, 1565-1673,” by D. Oropeza 
Keresey, 2011, Historia Mexicana, 61(1), p. 27. 
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จ านวนทาสที่แสดงในตารางที่ 2 สามารถสะท้อนปรมิาณจ านวนทาสเอเชยีในระดบั
เบื้องต้นเท่านัน้ จากการค้นควา้เอกสารประวตัศิาสตรร์่วมสมยัในครสิต์ศตวรรษที่ 17 ผู้วจิยั
คน้พบวา่จ านวนทาสจากเกาะโฮโล (Jolo) ซึง่ปรากฏเพยีงหน่ึงรายในตารางดา้นบน ขดัแยง้กบั
ขอ้มูลซึ่งระบุว่ามกีารขนยา้ยทาสจากโฮโล “กลุ่มหน่ึง” ไปยงัในเขตอุปราชนิวสเปนในปี 1642 
(Philip IV of Spain, 1655)  

3.4 ผลกระทบทางสงัคมของทาสเอเชียต่อเขตอปุราชนิวสเปนในคริสต์ศตวรรษ
ท่ี 17 

เราไมอ่าจกล่าวไดว้่าทาสจากเอเชยีเป็นเพยีงแรงงานหรอืสนิคา้ทางเศรษฐกจิเท่านัน้ 
เพราะในอีกมติ ิหนึ่ง มนุษย์เท่านี้ท าหน้าที่เป็น “สื่อ” และ “ผู ้ส่งถ่าย” วฒันธรรมและน า 
ความเปลีย่นแปลงไปยงัพืน้ทีท่างสงัคมปลายทาง เหน็ไดช้ดัจากกรณีของกาตารนิา เด ซาน ฆวน 
(Catarina de San Juan) ทาสหญิงชาวอินเดยีซึ่งได้รบัการสถาปนาให้เป็นนักบุญหญิงของ
ประเทศเมก็ซโิกยุคบาโรก เรื่องราวของเธอไดร้บัการรวบรวมไวใ้นหนังสือชื่อ “Los prodigios 
de la Omnipotencia de la gracia en la vida de la venerable sierva de Dios Catarina de 
San Juan” [ความอศัจรรยข์องพลานุภาพแห่งพระคุณพระเจา้ในชวีติของทาสหญงิผูน่้าเคารพ
ย าเกรงของพระเจา้ กาตารนิา เด ซาน ฆวน] ซึง่ประพนัธโ์ดยอะลอนโซ รามอส (Alonso Ramos) 
และตีพิมพ์ในปี 1689 บาทหลวงนิกายเยซูอิตท่านน้ีบรรยายว่ากาตารนิามีชื่อเดิมว่ามิร์รา 
(Mirra) เธอถูกโจรสลดัจบัตวัในขณะก าลงัเล่นอยูร่มิชายหาดกบัน้องชายในปี 1610 และถูกน าตวั  
ไปยงัเมอืงโคชนิเพื่อเขา้พธิรีบับพัตศิมาโดยบาทหลวงเยซูอติโปรตุเกสและไดร้บัชื่อว่ากาตารนิา 
เธอได้รบัการศกึษาค าสอนในศาสนาครสิต์ก่อนที่จะถูกน าตวัส่งไปขายยงัมะนิลา ในปี 1616 
เธอถูกขายให ้มเิกล โซซา (Miguel Sosa) พอ่คา้ทีน่ าสนิคา้จากลาตนิอเมรกิาไปขายในมะนิลา 
เธอถูกน าตวักลบัไปรบัใช้ยงัเมืองปวยบลา (Puebla) [ซึ่งตัง้อยู่ห่างจากกรุงเม็กซิโกซิตี้ 
ไปทางตะวนัออกเฉียงใต้ประมาณ 130 กิโลเมตร] และถูกเรยีกว่า “china poblana” (ชินาในเมือง 
ปวยบลา) เธอได้รบัอิสรภาพหลงัการเสยีชวีติของนายโซซาและเขา้พิธแีต่งงานกบัทาสและ
ครองคู่กบัทาสชโินนามโดมงิโก สวาเรซ (Domingo Suárez) ซึ่งมพีฤติกรรมชู้สาวและสรา้ง
หน้ีสนิให้กบัเธอจนในวนัหน่ึงโดมงิโกก็หนีออกจากบ้านและทิ้งเธอให้ท างานชดใช้หน้ีสนิ 
แต่เพยีงล าพงั สถานะความเป็นหมา้ยท าใหเ้ธอมุ่งสู่ทางพระศาสนาและประพฤตตินดว้ย 
วตัรปฏบิตัทิีส่มถะ เขา้ฟังธรรมและเพง่ภาวนะเพื่อใหเ้ขา้ถงึพระผูเ้ป็นเจา้ เธอเริม่มปีฏสิมัพนัธ์
กบับาทหลวงนิกายเยซูอติและกลายเป็นแบบอย่างของครสิตชนจนมผีู้ตดิตามอย่างลน้หลาม
และได้รบัการอุปถมัภ์ทางด้านเศรษฐกจิจากบรรดาชนชัน้สูงของสงัคมปวยบลา หลายครัง้ที่
บรรดาพระบชิอปเรยีกตวัเธอเพื่อให้ปฏิบตัหิน้าที่ทางศาสนกิจแทนพวกเขา (Ramos, 2007, 
pp. 181, 191-193, 207-214; von Wobeser, 2016, pp. 89-127)  
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ภาพท่ี 2  
ภาพพมิพก์าตารนิา เด ซาน ฆวน (1690) 
 

 
 
Note. La V. Catharina de S. Ioan Natural del Gran 
Mogol, from “La esclavitud asiática en el virreinato 
de la Nueva España, 1565-1673,” by Gauvin A. 
Bailey, Anales del Instituto de Investigación 
Estéticas, 19(71), p. 49. 

ภาพท่ี 3  
หน้าปกหนงัสอื oLs prLdigiLs... (1689) 
 

  
 
Note. Title Page of the first part of the book Primera 
parte de los prodigios…, from Wikimedia Commons, 
2016, by Melparra (https://upload.wikimedia.org/ 
wikipedia/commons/5/51/Primera_parte_de_los_ 
prodigios_de_la_omnipotencia%2C_y_milagros_de
_la_gracia_en_la_vida_de_la_venerable_sierva_de
_Dios_Catharina_de_San_Joan.jpg) 

  
ภายหลงัการเสยีชวีติของกาตารนิาในปี 1688 มกีารน าเรื่องราวชวีติของเธอไปเขยีน

ในรูปแบบหนังสือชีวประวตัินักบุญ (hagiograph) เช่นในกรณีของหนังสือ Los prodigios 
(1689) ที่กล่าวในขา้งต้น รวมถงึจดัพธิกีรรมและผลติรูปเคารพของกาตารนิาอย่างแพร่หลาย
เพื่อใหก้าตารนิาไดเ้ขา้สูก่ระบวนการประกาศเป็นนักบุญราศ ี(beatification) และการประกาศ
เป็นนักบุญ (canonization) ในล าดบัถดัไป แต่ทว่าความยกย่องนับถอืในตวัเธอถูกมองว่าเป็น
วถิศีรทัธาที่ขดัต่อหลกัการ ในปี 1691 ศาลศาสนาจงึประกาศให ้Los prodigios (1689) 
เป็นหนังสอืต้องห้ามและให้เผาท าลายผลงานชิ้นน้ีเสยี  ด้วยเหตุผลว่าผู้เขยีนบรรจุเน้ือหา 
ที่มลีกัษณะท าใหผู้อ้่านเชื่ออย่างงมงาย (Myers, 2003, pp. 44-68; von Wobeser, 2016, 
pp. 89-127) สาเหตุอกีประการหน่ึงซึ่งอาจเป็นเหตุแห่งการยบัยัง้การประกาศเป็นนักบุญคอื
การทีศ่าลศาสนาไมย่อมรบัในสายเลอืดและเชือ้เครอืของกาตารนิา (Jaffary, 2004, pp. 100-101) 
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เรื่องราวของกาตารนิาสะท้อนใหเ้หน็บทบาทของของมะนิลาในฐานะตลาดคา้ทาสที่ส าคญัใน 
ลกัษณะเดยีวกนักบัเมอืงท่าในแอฟรกิาและบราซลิ และกจิกรรมน้ีเองที่น าไปสู่วถิปีระชาอาณานิคม 
แบบใหม ่ไมว่า่จะเป็นการผลติผลงานทางวรรณกรรม การสรรคส์รา้งรปูแทนของนกับุญทีไ่มใ่ช่
ชาวยุโรปหรอืชนพืน้เมอืงอเมรกิา การผลติพธิกีรรมและวถิีประชาอาณานิคมแบบใหม่ซึ่ง 
ลว้นแต่เป็นผลผลติขัน้ปลายของกระบวนการโลกาภวิตัน์โดยระบบทาสขา้มมหาสมุทรทัง้สิน้  
ในอกีแงห่น่ึง การเลื่อนชนชัน้ทางสงัคมของกาตารนิาจากทาสสูบุ่คคลส าคญัในแวดวงระดบัสงู
สะท้อนให้เห็นว่าสงัคมอาณานิคมฝ่ายฆราวาสและครสิตจกัรของสเปนในลาตินอเมรกิามี
ลกัษณะยดืหยุน่ (resilience) และสามารถปรบัตวัใหเ้ขา้กบับรบิททางวฒันธรรม ทีห่ลากหลาย
ได้อย่างดี คุณสมบตัิของจกัรวรรดิสเปนน้ีเอื้อให้ระบบทาสข้ามมหาสมุทรแปซิฟิกสามารถ
พฒันาพลวตัของตนไดต้ลอดยุคสมยัใหม่อย่างมนีัยส าคญั 

อกีกรณีหน่ึงที่ควรกล่าวถงึ คอืชวีติและการเดนิทางของเปโดร เด เมนโดซา (Pedro 
de Mendoza) ทาสเชลยจากฟิลปิปินสซ์ึ่งกลายเป็นผูต้อ้งหาคดลีกัทรพัยต์่อเน่ืองในสเปน 
เขาคอืหน่ึงในเชลยเด็กจ านวน 33 คน ซึ่งทหารสเปนจบักุมตวัได้ภายหลงัการเขา้พชิติ 
เกาะโฮโล (Jolo) ในปี 1637 และส่งตวักลบัไปยงัมะนิลาเพื่อเปลี่ยนศาสนาและจดัสรรเชลย 
กลุ่มดงักล่าวไปรบัใช้ในสถาบนัต่าง ๆ ของอาณานิคม เช่น โรงพยาบาลหลวง โบสถ์หลวง 
(capilla real) และแจกจ่ายใหแ้ก่พระอคัรสงัฆราชและชาวอาณานิคมสเปนเพื่อรบัผดิชอบเลีย้งดู 
และอบรมให้เป็นคริสตชนที่ดี ในกรณีของเปโดร เด เมนโดซานัน้ เขาและทาสจากโฮโล  
จ านวนหน่ึงอยู่ภายใต้การอภบิาลของนางมาเรยี เด ฟรนัเซยี (María de Francia) ภรรยาหมา้ย 
ของทหารทีร่ ่วมรบในสงครามพชิติโฮโล โดยในปี 1642 มาเรยีตดัสนิใจเดนิทางกลบัเขต 
อุปราชนิวสเปนและน าเดก็เชลยชาวโฮโลเพื่อตดิตามไปรบัใช ้หลงัจากที่เดนิทางถงึเมก็ซโิก 
มาเรยีเขา้พธิสีมรสครัง้ที่สองกบัอนัเดรส เด เมดนิา (Andrés de Medina) แต่ไม่นานนักเธอก็
เสยีชวีติลงพรอ้มการเดนิทางครัง้ใหม่ของบรรดาเดก็น้อยชาวโฮโล สามขีองเธอตดัสนิใจ 
ทยอยขายเดก็เหล่าน้ีใหเ้ป็นทาสรบัใชส้มเดจ็พระอคัรสงัฆราชแห่งเมก็ซโิก ผูว้่าการไปรษณีย์ 
ผูพ้พิากษาดา้นการคลงั (fiscal) ของศาลสงูเอาเดยีนเซยี รวมถงึผูบ้ญัชาการกองพลทหารราบ 
และขายเดก็สาวชาวโฮโลบางสว่นใหแ้ก่คอนแวนต์ (Philip IV of Spain, 1655) กรณีศกึษา 
ทาสโฮโลของนางมาเรยีเป็นเพยีงหน่ึงในหลกัฐานที่สะทอ้นใหเ้หน็ว่าทาสเอเชยีไดก้ระจายตวั
หล่อเลี้ยงระบบแรงงานของอาณานิคมและเป็นที่ยอมรบัทางสงัคมจากสถาบนัที่ส าคญัทาง 
นิตบิญัญตั ิบรหิาร ตุลาการ และศาสนา 

ในปี 1651 นายอนัเดรส เด เมดินาตดัสนิใจขายทาสโฮโลอีกจ านวนหน่ึงให้แก่ 
เซบสัเตียน อูร์ตาโด เด กอร์กวยรา (Sebastián Hurtado de Corcuera) อดีตข้าหลวงใหญ่
แห่งฟิลปิปินส ์(1635-1644) ซึ่งในขณะนัน้พ านักอยู่ในเมก็ซโิกและมศีกัดิเ์ป็นลุงของอดตีสามี
คนแรกของนางมาเรยี ทาสที่ถูกขายมชีื่อว่าเปโดร เด เมนโดซา (Pedro de Mendoza) และ 
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มาเรยีนา (Mariana) โดยทัง้สองต้องเดนิทางกลบัไปยงัเมอืงกอร์โดบา (Córdoba) ซึ่งตัง้อยู่
ทางตอนใต้ของสเปนพรอ้มกบัเจา้นายคนใหม่ของพวกเขา ในเวลาถดัมา เปโดรได้ก่อคด ี
ลกัขโมยถาดเงนิและถูกทางการพพิากษาใหร้บัโทษดว้ยการเป็นฝีพายเรอืแกลลยี ์หลงัจากที่
สภาทีป่รกึษาแห่งกสัตยีา (Consejo de Castilla) ออกค าสัง่ปล่อยตวัเปโดรออกมา เขากลบัมี
พฤตกิารณ์ลกัขโมยอย่างต่อเน่ืองและหนีการจบักุมไปยงัเมอืงเซบญีา ความวุ่นวายที่เกดิขึน้ 
ท าให้เซบสัเตยีน แจง้ทางการให้ช่วยจบัตวัทาสของเขา เมื่อถูกจบักุม เปโดรใหก้ารว่าเขาตอ้ง
หนีออกจากบา้นและเริม่ลกัขโมยเพราะถกูเจา้นายขม่เหงทารณุ (Philip IV of Spain, 1655) 

กรณีของกาตารนิา เด ซาน ฆวน และเปโดร เด เมนโดซาสะทอ้นใหเ้หน็วา่ทาสเอเชยี
หรอืชิโนเป็นที่ยอมรบัทางสงัคมจากสถาบนัที่ส าคญัทางนิติบญัญัติ บรหิาร ตุลาการ และ
ศาสนา นอกจากน้ี ระบบทาสขา้มมหาสมุทรแปซฟิิกไม่เพยีงส่งผลต่อการพลดัถิน่ของมนุษย์
จากเอเชียไปยงัทวปีอเมรกิาเท่านัน้ แต่ยงัสนับสนุนให้เกิดพลวตัการกระจายตวัทาสเอเชีย
กลบัไปหล่อเลีย้งระบบแรงงานของสเปนในคาบสมุทรไอบเีรยีและน าไปสู่การตัง้ค าถามวา่ดว้ย
เรื่องของพืน้ทีท่างสงัคมและกระบวนการปรบัตวัของทาสเอเชยีภายใตก้ฎเกณฑท์างสงัคมของ
สเปนในยคุดงักล่าว  

3.5 ระบบทาสข้ามมหาสมทุรแปซิฟิกภายหลงัปี 1672 
การออกกฎหมายหา้มมใิหจ้บัชาวเอเชยีมาเป็นทาสอย่างเป็นทางการเมื่อปี 1672 

ในรชัสมยัของพระเจ้าการ์โลสที่ 2 แห่งสเปน (ครองราชย์ 1665-1700) นับเป็นการเปลี่ยน 
ฉากทศัน์ของสงัคมอาณานิคมในระดบัมหพัภาค เงือ่นไขทางนิตบิญัญตัดิงักล่าวเปิดโอกาสให้
บรรดาบรษิทัคา้ทาสของชาวยุโรปซึง่ด าเนินกจิการอยูใ่นภูมภิาคแอตแลนตกิเขา้ผกูขาดการคา้
ทาสในทวปีอเมรกิาของสเปน (Spanish America) ผา่นการน าเขา้ทาสจากชายฝัง่ตะวนัตกของ
ทวปีแอฟรกิา (Seijas, 2017, p. 1506) นอกจากน้ียงัท าให้สถาบนัทาสในทวปีอเมรกิาเข้าสู่
กระบวนการท าให้เป็นแอฟรกินั (Africanization) และส่งผลต่อการรบัรูเ้รื่องทาสผ่านการผลติ 
ผลงานทางวชิาการในยุคหลงัเป็นอนัมาก มกีารผูกขาดความเป็นทาสไว้กบัชาวแอฟรกินั  
ดงัสะทอ้นใหเ้หน็ในประวตัศิาสตรนิ์พนธท์ี่เกี่ยวขอ้งใหภ้าพความผวิด าของทาสในลาตนิอเมรกิา 
หรอืพฒันาการของสงัคมลาตนิอเมรกิาทีเ่ป็นมรดกอนัเกดิแต่ทาสแอฟรกินั (เช่น Davis, 2007; 
Klein & Vinson, 2007; Landers & Robinson, 2006) แต่ไม่ได้สะท้อนให้เห็นมิติความเป็น
เอเชยีของทาสในลาตนิอเมรกิา  

จากการสบืค้นเอกสารประวตัิศาสตร์ที่เขยีนขึ้นในครสิต์ศตวรรษที่ 18 ที่หลงเหลอื
จนถงึปัจจุบนั ผูว้จิยัพบวา่การสัง่หา้มคา้ทาสจากเอเชยีไปยงัทวปีอเมรกิาในปี 1672 มไิดส้ง่ผล
ใหพ้ลวตัของระบบทาสขา้มมหาสมุทรแปซฟิิกหยุดชะงกัลงแต่อย่างไร กระแสการพลดัถิน่  
ทาสเอเชยีจากฟิลปิปินสไ์ปยงัลาตนิอเมรกิายงัคงด าเนินอยา่งต่อเน่ือง โดยเป็นไปในฐานะผูต้ดิตาม  
ดงัเช่นกรณีของเปโดร อาบดั (Pedro Abad) ทาสหนุ่มผวิด าอายุ 19 ปี ซึ่งถูกนายโตรบิโิอ 
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เตรนั อ ีโกสโิอ (Toribio Terán y Cosío) ผูว้า่การป้อมเมอืงกาบเิตซือ้ตวัในปี 1740 ดว้ยราคา 
200 เปโซ เพือ่เดนิทางไปรบัใชย้งัเมก็ซโิกพรอ้มครอบครวั (Contaduría, 1741)  

และในทางกลบักัน ผู้วิจยัพบว่ามีการน าทาสแอฟรกิันลงเรอืจากสเปนและลาติน
อเมรกิาไปยงัฟิลปิปินสจ์นกระทัง่ช่วงปลายครสิต์ศตวรรษที ่18 อยู่เนือง ๆ ตามหลกัการ 
ทาสเหล่าน้ีจะต้องผ่านกระบวนการคดักรองบุคคลที่มคีวามเขม้งวดกวดขนัจากหน่วยงานที่
เกี่ยวขอ้งกบัการคา้ในอาณานิคมถงึแมจ้ะเป็นเพยีงการเดนิทางขา้มดนิแดนอาณานิคมกต็าม 
ดงัเช่นกรณีของโลเรนโซ เดลากรซู (Lorenzo de la Cruz) ทาสชาวแอฟรกินัซึ่งโดยสารเรอืสนิคา้ 
เพื่อตดิตามเจา้นายจากสเปนไปขายสนิคา้ยงัฮอนดูรสัและเดนิทางต่อไปยงัมะนิลา ประเดน็ที่
ควรตัง้ขอ้สงัเกตคอื ในการน าตวัโลเรนโซออกจากสเปนนัน้ ในปี 1714 นายเปโดร ฆวน เด 
การโิกเอเชอา (Pedro Juan de Garicoechea) ซึ่งเป็นนายทาสต้องยื่นเอกสารต่อสภาหอการค้า 
แห่งอินดสีเพื่อขออนุญาตน าตวัโลเรนโซออกจากสเปน และท าการบนัทึกรูปพรรณสณัฐาน
อยา่งละเอยีดวา่เป็น “ผูม้ผีวิสอีอกน ้าตาล โสด อายรุาว 24 ปี รปูรา่งสนัทดั” (Contaduría, 1714) 

บางครัง้ทางการสเปนกลบัใหข้อ้มูลทาสไม่ครบถ้วน ดงัเช่นในกรณีของกรสิโตบลั 
เด โกสโิอ (Cristóbal de Cosío) ทาสของนายโตรบิโิอ เด โกสโิอ (Toribio de Cosío) ผู้ไดร้บั
พระราชทานแต่งตัง้เป็นขา้หลวงใหญ่แห่งฟิลปิปินสพ์รอ้มครอบครวั บาทหลวงและคนรบัใชอ้กี
หกคน เพื่อเดนิทางจากเมอืงกาดซิ (Cádiz) ไปยงักรุงมะนิลาในปี 1720 สภาหอการคา้แห่งกาดซิ 
ไดร้ะบุเพยีงอายุ “12 ปี” โดยไม่ระบุขอ้มลูว่าดว้ยสผีม สผีวิ และรปูรา่ง ดงัเช่นทีไ่ดบ้รรยายไว้
กบัสมาชกิครอบครวัของนายทาสของเขา เช่น “ดอนญา มาเรยี […] อายุ 38 ปี รปูร่างสนัทนั 
ผวิหน้ามชีมพูระเรื่อ เป็นชาวมาดรดิ/ดอน ฟรานซสิโก อายุ 10 ปี รูปร่างสนัทนั ตาสดี า/ 
ดอน มเิกล อายุ 8 ปี รปูรา่งล ่าสนั ผมสทีอง...” (Contaduría, 1720) ในช่วงปลายครสิต์ศตวรรษ
ที ่18 พบกรณีของทาสนิรนามชาวแอฟรกินัซึง่ไดร้บัค าสัง่อนุมตัจิากรฐับาลใหเ้ดนิทางจากเมอืง
ท่าลา กอรุนญา (La Coruña) ทางตอนเหนือของสเปนไปยงัฟิลปิปินสใ์นปี 1787 เพื่อคอยดแูล 
รบัใช้เจ้านายซึ่งได้รบัพระราชทานแต่งตัง้ให้ด ารงต าแหน่งผู้พิพากษาศาลสูงเอาเดียนเซีย
ประจ ากรุงมะนิลา และกรณีการเดนิทางของบเิซนเต เฟเรร ์(Vicente Ferrer) ซึ่งต้องตดิตาม
เจา้นายจากเมอืงกาดซิไปยงัทา่เรอืกรงุมะนิลาในปี 1788 (Contaduría, 1787; Contaduría, 1788) 

 
4. สรปุผลการวิจยั 

บทความวจิยัน้ีไดช้ี้ให้เหน็ความส าคญัของฟิลปิปินสใ์นฐานะศูนยก์ลางการปกครอง
ของสเปนในเอเชยีและบทบาทต่อระบบทาสทา้มมหาสมทุรแปซฟิิกระหวา่งครสิตศ์ตวรรษที ่16 
ถงึ 18 โดยสามารถแบ่งขอ้สรุปออกไดด้งัน้ี ประการที่หน่ึง ฟิลปิปินสใ์นฐานะตวัแทนอ านาจ 
นิติบญัญัติของรฐับาลกลางและเขตอุปราชนิวสเปนในการควบคุมระบบทาสขา้มสหาสมุทร 
กลา่วคอื ภายหลงัจากทีจ่กัรวรรดสิเปนแผข่ยายปรมิณฑลทางอ านาจเขา้พชิติเซบ ู(1565) และ
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สถาปนามะนิลาเป็นเมอืงหลวง (1571) ได้มกีารสรา้งองคาพยพทางการเมอืงผ่านการจดัตัง้
สถาบนัดา้นนิตบิญัญตั ิบรกิาร ตุลาการ ระบบราชการ และองคก์รทางศาสนา โดยองคก์รทัง้หมดน้ี 
ตอ้งควบคุมและดูแลทาสซึ่งเป็นแรงงานทางเศรษฐกจิตามหลกักฎหมายที่สเปนไดบ้ญัญตัขิึน้
เพื่อใชใ้นทวปีอเมรกิา อกีทัง้ยงัมกีารออกกฎหมายที่ครอบคลุมสทิธแิละหน้าที่ของทาสอย่าง 
ต่อเน่ืองตลอดครสิต์ศตวรรษที ่16 ผูว้จิยัพบว่าลกัษณะประการหน่ึงของจกัรวรรดสิเปนหรอื 
รฐัราชาธปิไตยฮสิปานิก (Monarquía Hispánica) ซึ่งเป็นชื่อทางการที่ระบุในเอกสารรว่มสมยัคอื
การยดึหลกันิตธิรรมและหลกัธรรมาภบิาลในการปกครองตามครรลองของยุคฟ้ืนฟูศลิปวทิยาการ 
และแนวคดิมนุษยนิยม จากกฎหมายทีย่กมาขา้งตน้ เหน็ไดช้ดัว่าองคร์ฏัฐาธปัิตยไ์ดเ้ปิดพืน้ที่ 
ทางสงัคมและวฒันธรรม โอกาสทางเศรษฐกิจ และสทิธใินสุขภาวะอนัพงึมใีห้แก่ทาสซึ่งถูก 
ควบรวมเขา้มาสู่ระบบจกัรวรรดแิบบสเปน อย่างไรกด็ ีความตระหนักรูเ้รื่องสทิธแิละเสรภีาพ
ของทาสในกระบวนการนิตบิญัญตัิของสเปนนัน้ไม่ไดเ้ริม่ก่อตวัในยุคฟ้ืนฟูศลิปวทิยาการ 
แต่ปรากฏสบืเน่ืองมาตัง้แต่ยคุทีโ่รมนัเขา้ยดึครองคาบสมทุรไอบเีรยี (218 ก่อนครสิตกาล - 476)  

ประการที่สอง งานวจิยัชี้ให้เห็นบทบาทของมะนิลาในการขบัเคลื่อนระบบทาสขา้ม
มหาสมุทรแปซิฟิก กล่าวคอื หลงัจากที่พระเจ้าเฟลเิปที่ 2 ผนวกจกัรวรรดโิปรตุเกสเขา้เป็น
สว่นหน่ึงของสเปน หมู่เกาะฟิลปิปินสก์ถ็ูกผนวกเขา้เป็นสว่นหน่ึงของ “เสน้ทางการคา้ภายใน
เอเชยี” (Intra-Asian Trade) ของบรรดาพ่อค้าชาวโปรตุเกสซึ่งน าทาสจากเมอืงท่าเครอืข่าย
ของรฐัอนิเดยี (Estado da Índia) เชน่ กวั มะละกา โมลุกกะ มาเก๊า นางาซาก ิและชายฝัง่ตะวนัออก 
ของทวปีแอฟรกิาไปขายยงัมะนิลาอย่างสม ่าเสมอเพื่อแลกเปลี่ยนกบัแร่เงนิจากเมก็ซโิกและ
เปร ูรวมถงึสนิคา้พืน้เมอืงและจากลาตนิอเมรกิา การศกึษาครัง้น้ีเผยใหเ้หน็สถานะความเป็น 
“ศนูยก์ลางการคา้ทาส” ของฟิลปิปินสซ์ึง่อาศยัเสน้ทางเรอืก าปัน่มะนิลาเพื่อสง่ออกแรงงานเหล่าน้ี 
ไปหล่อเลีย้งระบบเศรษฐกจิของทวปีอเมรกิาในลกัษณะเดยีวกนักบัเสน้ทางสามเหลีย่มการคา้ทาส 
ในมหาสมุทรแอตแลนตกิ งานวจิยัน้ีจงึเสนอการปรบัเปลี่ยนกระบวนทศัน์เรื่องประวตัศิาสตร์
เศรษฐกจิและสงัคมของลาตินอเมรกิาในครสิต์ศตวรรษที่  16-18 ว่าแท้ที่จรงิแล้วไม่ได้พึ่งพงิ
แรงงานทาสจากภูมภิาคแอตแลนตกิเท่านัน้ แต่ยงัอาศยัแรงงานทาสขา้มมหาสมุทรแปซิฟิก
เป็นแรงงานส าคัญเช่นกัน และในทางกลบักัน ถึงแม้งานวิจยัชิ้นน้ีจะเน้นศึกษาพื้นที่ของ
มหาสมุทรแปซฟิิก ผลการวจิยัยงัได้เผยให้เห็นบทบาทของมะนิลาในฐานะศูนย์กลางการค้า
แห่งหนึ่งของเครอืขา่ยเสน้ทางการคา้มหาสมุทรอนิเดยี (Indian Ocean Trade Route) ในขณะที ่
ประวตัิศาสตร์นิพนธ์กระแสหลกัมกัมองข้ามและตัดขาดมะนิลาออกจากการเชื่อมต่อและ
ความสมัพนัธท์างเศรษฐกจิกบัรฐัและอาณาจกัรอื่น ๆ ในแอ่งมหาสมทุรอนิเดยี  
 ประการทีส่าม การพลดัถิน่ของทาสเอเชยีหลากหลายชาตพินัธุจ์ากกรุงมะนิลาน าไปสู่
ความเปลี่ยนแปลงทางสงัคมของเขตอุปราชนิวสเปน ดงัเช่นกรณีการใช้ค าสมุหนาม “ชโิน” 
(chino) หรอื “อินดิโอ ชิโน” (indio chino) เพื่อเรยีกบุคคลที่มีถิ่นก าเนิดจากเอเชียถึงแม้ว่า 
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ทาสเหล่าน้ีจะไม่ไดเ้ป็นชาวจนีกต็าม พฒันาการดา้นภาษาศาสตรเ์ชงิสงัคมเช่นน้ียงัสะทอ้น 
ให้เห็นระบบการระบุตวัตนของพลเมอืงอาณานิคมเพื่อให้สอดรบักบัโครงสรา้งระบบวรรณะ 
(sistema de castas) และสอดคล้องกับหลักกฎหมายว่าด้วยความบริสุทธิท์างสายเลือด 
(limpieza de sangre) ในมติทิางด้านกฎหมาย การลกัลอบน าเขา้ทาสจากมะนิลาเพื่อเลี่ยงภาษี 
และการตดิสนิบนเจา้หน้าที่รฐัตัง้แต่ช่วงปลายครสิต์ศตวรรษที่ 16 ก่อใหเ้กดิพระราชบญัญตัิ 
วา่ดว้ยภาษนี าเขา้ทาส ขอ้บงัคบัแก่เจา้หน้าทีแ่ละบทลงโทษหากฝ่าฝืน (1626) และในมติทิางดา้น
วฒันธรรม ผูว้จิยัพบกรณีของกาตารนิา เด ซาน ฆวน (Catarina de San Juan) ทาสหญงิจาก
อนิเดยีซึ่งถูกซื้อจากมะนิลาไปยงัเมอืงปวยบลา (Puebla) ซึ่งไดร้บัการยกย่องจากชนชัน้น า 
ในสงัคมอาณานิคมฝ่ายฆราวาสและศาสนจกัรจนน าไปสูก่ารผลติสรา้งวฒันธรรมมวลชนและ
วรรณกรรมแนวชีวประวตัินักบุญ นอกจากน้ียงัพบเรื่องราวของทาสพื้น เมืองตอนใต้ของ
ฟิลปิปินสช์ื่อเปโดร เด เมนโดซา (Pedro de Mendoza) ซึง่เดนิทางผ่านเมก็ซโิกเพื่อไปท างาน
รบัใชเ้จา้นายในสเปนซึ่งสะทอ้นใหเ้หน็ว่าระบบทาสขา้มสมุทรแปซฟิิกไม่ไดส้ง่ผลกระทบดา้น
แรงงานเฉพาะในทวปีอเมรกิาเท่านัน้แต่ยงัครอบคลุมการโอนถ่ายแรงงานกลบัไปยงัศูนย์กลาง
การปกครองของจกัรวรรดใินทวปียุโรป และน ามาสูก่ารตัง้ขอ้สนันิษฐานเกี่ยวกบัการมอียู่ของ
ทาสเอเชยีในสเปนและบทบาททางเศรษฐกจิและสงัคมของทาสเหลา่น้ี 
 ประการสุดท้าย ถงึแมว้่าในปี 1672 รฐับาลสเปนจะออกกฎหมายห้ามคา้ทาสเอเชยี
ในทวปีอเมรกิาก็ตาม จากการสบืค้นเอกสารประวตัิศาสตรท์ี่เขยีนขึน้ในครสิต์ศตวรรษที่ 18 
ผูว้จิยัพบวา่ระบบทาสขา้มมหาสมุทรยงัคงไดร้บัการรบัรองทางกฎหมายและมพีลวตัการพลดัถิน่ 
ของทาสอย่างต่อเน่ืองในรูปแบบผู้ติดตาม และเป็นที่น่าสงัเกตว่าระบบราชการของสเปน
ค่อนขา้งให้ความส าคญักบัระบบการจดัเก็บขอ้มูลประวตั ิอายุและรูปพรรณสณัฐานของทาส
โดยละเอียด คล้ายคลงึกบัการเก็บขอ้มูลบุคคลในฐานันดรที่เหนือกว่าถึงแม้จะเป็นเพยีง  
การเดนิทางระหวา่งอาณานิคมกต็าม เชน่ โลเรนโซ เด ลา กรซู (Lorenzo de la Cruz) ในปี 1714, 
กรสิโตบลั เด โกสโิอ (Cristóbal de Cosío) ในปี 1720, ทาสนิรนาม ในปี 1787 และบเิซนเต 
เฟเรร ์(Vicente Ferrer) ในปี 1788  
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