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บทคัดยอ 

งานวิจัยนี้เปนรูปแบบการวิจัยเชิงประเมินโครงการมีวัตถุประสงคเพ่ือประเมิน 1) ดานบริบท 

2) ดานปจจัยนำเขา 3) ดานกระบวนการดำเนินงาน 4) ดานผลผลิต ประกอบดวย 4.1) ดาน

ผลกระทบ 4.2) ดานประสิทธิผล 4.3) ดานความยั่งยืน 4.4) ดานการถายทอดสงตอ กลุมเปาหมาย

ประกอบดวย ผูบริหารสถานศึกษา ครู คณะกรรมการสถานศึกษา นักเรียน ผูปกครอง โดยเลือก               

แบบเจาะจง เครื่องมือที่ใช ไดแก แบบสอบถาม แบบสัมภาษณ แบบทดสอบความรูดานวิทยาศาสตร

และเทคโนโลยี แบบทดสอบทักษะกระบวนการดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี แบบวัดเจตคติที่ดี          

ตอวิชาวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี ว ิเคราะหขอมูลดวย รอยละ คาเฉลี ่ย ว ิเคราะหเชิงเนื ้อหา                  

เทียบกับเกณฑที่กำหนด  

ผลการวิจัย พบวา 1) ดานบริบท มีคาเฉลี่ย 4.52 อยูในระดับมากที่สุด 2) ดานปจจัยนำเขา 

มีคาเฉลี่ย 4.42 อยูในระดับมาก 3) ดานกระบวนการ มีคาเฉลี่ย 4.54 อยูในระดับมากที่สุด 4) ดาน

ผลผลิต ไดแก 4.1) ผลกระทบ มีคาเฉลี่ย 4.53 อยูในระดับมากที่สุด 4.2) ประสิทธิผล นักเรียนรอยละ 

95.70 มีความรูพื้นฐานดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี อยูในระดับดี นักเรียนรอยละ 88.17 มีทักษะ

กระบวนการดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี อยูในระดับดี นักเรียนที่มีเจตคติที่ดีตอวิชาวิทยาศาสตร

และเทคโนโลยี มีคาเฉลี ่ย 4.66 อยู ในระดับมากที ่ส ุด 4.3) ความยั่งยืน มีคาเฉลี ่ย 4.34 อยู ใน                   

ระดับมาก และ 4.4) การถายทอดสงตอ มีคาเฉลี่ย 4.43 อยูในระดับมาก 

คำสำคัญ: การประเมินโครงการ  ซิปเปยสท (CIPPIEST)  ความเปนเลิศ  วิทยาศาสตรและเทคโนโลยี 
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ABSTRACT 

 This study is evaluative research that aimed to evaluate 1) context, 2) input,       

3) process, and 4) product which contained 4.1) impact, 4.2) Effectiveness, 4.3) sustainability, 

and 4.4) transportability. Target groups include participants containing school 

administrators, teachers, school committees, parents, and students which choosing as 

purposive sampling. The collecting data tools, namely questionnaires, interviews, basic 

science and technology tests, science and technology process skills tests, and student 

attitudes toward science and technology subject survey form. Data were analyzed 

using basic statistics such as percentage, mean, and content analysis. Including 

comparison with specified criteria. 

 The results showed that 1) context scored an average of 4.52 at the highest 

level, 2) input factors scored an average of 4.42 is in the high level, 3) process scored 

an average of 4.54 at the highest level, and 4) output; which consists of 4.1) impact an 

average of 4.53 is at the highest level, 4.2) effectiveness; 95.70 percent of students 

having the basic science and technology which is at a high level, 88.17 percent of 

students having science and technology process skills which are in high level and the 

student attitudes toward science and technology subject survey average of 4.66 which 

is at the highest level,  4.3) sustainability scored an average of 4.34  is in high level, 

and 4.4) transmission scored an average of 4.43  is at a high level. 

Keywords: Project assessment, CIPPIEST, Excellence, Science and technology  

 

บทนำ 

 โลกในยุคปจจุบันเปนยุคโลกาภิวัตนท่ีมีการเปลี่ยนแปลงอยางรวดเร็ว เนื่องมาจากการพัฒนา

ทางวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี จนทำใหเกิดองคความรู ใหม เชน เทคโนโลยีชีวภาพ เทคโนโลยี

หุนยนตและกลศาสตร เทคโนโลยีนาโน เปนตน การพัฒนาดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีทำให

คุณภาพชีวิตของมนุษยดีข้ึน เพราะในชีวิตประจำวันตองมีวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีเขามาเกี่ยวของ

ทั้งสิ้น วิทยาศาสตรและเทคโนโลยีนำมาซึ่งความสะดวกสบาย ประเทศไทยจึงมีความจำเปนอยางยิ่ง 

ที่ตองปรับตัวใหทันกับการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นอยูตลอดเวลาและเตรียมพรอมที่จะเผชิญกับความ              

ทาทายจากกระแสการเปลี่ยนแปลงของโลก  

แผนพัฒนาเศรษฐกิจและส ังคมแหงชาต ิ ฉบับที ่  12 พ.ศ. 2560-2564 (สำน ักงาน

คณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ, 2559, น. 14) มีการเตรียมความพรอมของ
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ประเทศในดานการพัฒนาวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี นวัตกรรม พัฒนาและยกระดับโครงสราง

พื ้นฐานท ี ่ม ีอย ู  ให ตอบสนองการเปล ี ่ยนแปลงทางด านเทคโนโลยี  กระทรวงศ ึกษาธ ิการ 

(กระทรวงศึกษาธิการ, 2551) ไดมีนโยบายการยกระดับคุณภาพการศึกษา โดยพัฒนาและบูรณาการ

กระบวนการจัดการเรียนรูและการวัดประเมินผลฐานสมรรถนะสูการปฏิบัติในชั้นเรียน เพื่อสราง

ความฉลาดรูดานการอาน วิทยาศาสตรและเทคโนโลยี สรางตรรกะความคิดแบบเปนเหตุเปนผลให

นักเรียนไทยสามารถแขงขันไดกับนานาชาติ ดังนั้นการพัฒนาประเทศใหทันตอการเปลี่ยนแปลง 

จำเปนตองพัฒนาเยาวชนใหมีความรูความสามารถทางดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี  

สมคิด  พรมจุย (2563, น. 30) การประเมินโครงการเปนขั้นตอนท่ีสำคัญที่สุดของการดำเนิน

โครงการ ชวยใหไดขอมูล และสารสนเทศตางๆ เพื่อนำไปใชในการตัดสินใจเกี่ยวกับการวางแผน

โครงการ ตรวจสอบความเปนไปไดในการจัดกิจกรรมตางๆ กำหนดวัตถุประสงคของโครงการ ปญหา

และอุปสรรคเกี่ยวกับการดำเนินโครงการ และชวยใหไดขอมูลยอนกลับ ทั้งนี้ การประเมินมีหลาย

รูปแบบ ผูวิจัยเลือกใชรูปแบบการประเมินซิปเปยสท ของสตัฟเฟลบีมและชิงฟลด (Stufflebeam 

and Shinkfield, 2007, p. 327) เนื่องจากรูปแบบซิปเปยสท เปนรูปแบบที่ครอบคลุมองคประกอบ

ทุกดาน อยางมีเหตุผลและเปนระบบ ไมเนนการวิเคราะหจุดใดจุดหนึ่งเพียงจุดเดียว แตเปนรูปแบบ 

ที่มีความตอเนื่อง ทำใหไดขอมูลครบถวน มีปญหาอุปสรรคอะไรบางและมีแนวทางในการปรับปรุง

พัฒนาอยางไร ประกอบดวย 4 ดาน ดังนี้ 1) ดานบริบท (C: Context evaluation) 2) ดานปจจัย

นำเข  า  ( I: Input evaluation) 3) ด  านกระบวนการ (P: Process evaluation) 4) ด  านผลผลิ ต                        

(P: Product evaluation) 4.1) ด  านผลกระทบ ( I: Impact evaluation) 4.2) ด  านประส ิทธ ิ ผล                

(E: Effectiveness evaluation)  4.3) ดานความยั่งยืน (S: Sustainability evaluation) และ 4.4) ดาน

การถายโยงความรู (T: Transportability evaluation) 

โรงเรียนเตรียมอุดมศึกษาพัฒนาการ สุราษฎรธานี (2564) เห็นถึงความสำคัญในเรื่องของ

วิทยาศาสตรและเทคโนโลยี ไดจัดใหมีหองเรียนพิเศษวิทยาศาสตรและคณิตศาสตร หองเรียน

ยกระดับดานวิทยาศาสตรและคณิตศาสตร ทั้งในระดับมัธยมศึกษาตอนตน และมัธยมศึกษาตอน

ปลาย รวมถึงมีกิจกรรมที่สงเสริมการเรียนรูดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีใหกับผูเรียนแตพบวา   

ผลการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติขั้นพื้นฐาน (O-NET) ระดับมัธยมศึกษาปที่ 3 ผูเรียนมีผล   

การทดสอบในวิชาวิทยาศาสตรร อยละ 50 ขึ ้นไป 2.63% และจากการประชุมของกลุ มสาระ         

การเรียนรูวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีครูใหความเห็นตรงกันวาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียน

ไมเปนไปตามเปาหมายที ่วางไว ขาดทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร ดังนั ้น โรงเรียนจึงมี             

ความจำเปนตองมีการประเมนิโครงการสงเสรมิความเปนเลิศดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี 

โครงการสงเสริมความเปนเลิศดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี ของโรงเรียนเตรียม

อุดมศึกษาพัฒนาการ สุราษฎรธานี จัดตั้งขึ้นเพื่อ 1) พัฒนาความรูพื้นฐานดานเรียนวิทยาศาสตร                
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และเทคโนโลยีของนักเรียนใหสูงขึ้น 2) พัฒนาทักษะกระบวนการในดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี

ของนักเรียนใหสูงขึ้นและ 3) ปลูกฝงเจตคติที่ดีทางดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีใหกับนักเรียน                      

มีกิจกรรมเสริมหลักส ูตร 5 ก ิจกรรม ไดแก 1) กิจกรรมสอนเสริมพัฒนาศักยภาพนักเร ียน                       

ดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี 2) กิจกรรมสัปดาหวิทยาศาสตร 3) กิจกรรมคายสะเต็มศึกษา                           

4) กิจกรรมคายว ิทยาศาสตรและ 5) ก ิจกรรมการยกระด ับการใช ท ักษะและกระบวนการ                        

ทางเทคโนโลยีเพ่ือกาวทันโลกยุค 4.0  

ดวยเหตุผลดังกลาวผูวิจัยจึงเห็นความสำคัญและความจำเปนของการประเมินโครงการ

สงเสริมความเปนเลิศดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี ของโรงเรียนเตรียมอุดมศึกษาพัฒนาการ                 

สุราษฎรธานี โดยใชรูปแบบการประเมินซิปเป ยสท ใน 4 ดาน ไดแก 1) บริบท 2) ปจจัยนำเขา                      

3) กระบวนการ 4) ผลผลิต 4.1) ผลกระทบ 4.2) ประสิทธิผล 4.3) ความยั่งยืน และ 4.7) การถายทอด 

สงตอ เพ่ือไดขอมูลที่เกิดประโยชนตอผูบริหาร ผูสอน นกัเรียน และผูท่ีเกี่ยวของ นำขอมูลพ้ืนฐานที่ได

ไปพัฒนาโครงการสงเสริมความเปนเลิศดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี ของโรงเรียนเตรียม

อุดมศึกษาพัฒนาการ สุราษฎรธานี ใหมีความเหมาะสมเกิดประสิทธิภาพและผลสัมฤทธิ์ที่ดีในการจัด

โครงการ สอดคลองกับสภาพทางสังคมในปจจุบันสูการพัฒนาศักยภาพในดานวิทยาศาสตร                    

และเทคโนโลยีตอไป  

 

วัตถุประสงคของการวิจัย 

1.  เพื ่อประเม ินบร ิบท (C) ของโครงการส งเสร ิมความเปนเล ิศด านว ิทยาศาสตร                        

และเทคโนโลยีของโรงเรียนเตรียมอุดมศึกษาพัฒนาการ สุราษฎรธานี 

2.  เพื ่อประเมินปจจัยนำเขา (I) ของโครงการสงเสริมความเปนเล ิศดานวิทยาศาสตร                     

และเทคโนโลยีของโรงเรียนเตรียมอุดมศึกษาพัฒนาการ สุราษฎรธานี 

3.  เพ ื ่อประเม ินกระบวนการดำเน ินงาน (P) ของโครงการส ง เสร ิมความเป นเลิศ                      

ดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีของโรงเรียนเตรียมอุดมศึกษาพัฒนาการ สุราษฎรธานี 

4.  เพื่อประเมินผลผลิต (P) โครงการสงเสริมความเปนเลิศดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี

ของโรงเรียนเตรียมอุดมศึกษาพัฒนาการ สุราษฎรธานี ดังนี้ 

 4.1  เพื่อประเมินผลกระทบ (I) ของโครงการสงเสริมความเปนเลิศดานวิทยาศาสตร                    

และเทคโนโลยีของโรงเรียนเตรียมอุดมศึกษาพัฒนาการ สุราษฎรธานี 

 4.2  เพื่อประเมินประสิทธิผล (E) ของโครงการสงเสริมความเปนเลิศดานวิทยาศาสตร 

และเทคโนโลยีของโรงเรียนเตรียมอุดมศึกษาพัฒนาการ สุราษฎรธานี  

 4.3  เพื่อประเมินความยั่งยืน (S) ของโครงการสงเสริมความเปนเลิศดานวิทยาศาสตร                 

และเทคโนโลยีของโรงเรียนเตรียมอุดมศึกษาพัฒนาการ สุราษฎรธานี 
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 4.4  เพ ื ่อประเม ินการถายทอดส งต อ (T) ของโครงการส งเสร ิมความเปนเลิศ              

ดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีของโรงเรียนเตรียมอุดมศึกษาพัฒนาการ สุราษฎรธานี 

 

กรอบแนวคิดการวิจัย 

 การประเมินโครงการสงเสริมความเปนเลิศดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีของโรงเรียนเตรียม

อุดมศึกษาพัฒนาการ สุราษฎรธานี  ผูวิจัยไดศึกษาเอกสารตางๆ ที่เกี่ยวกับแนวคิด ทฤษฎี งานวิจัย                

ที่เกี่ยวของกับการประเมินโครงการ สามารถสรุปแนวคิดเพื่อเปนแนวทางในการวิจัย โดยใชรูปแบบการ

ประเมินซิปเปยสท ในการประเมินโครงการ การศึกษาครั้งนี้ผูวิจัยไดใชรูปแบบการประเมินซิปเปยสท 

ของสตัฟเฟลบีมและชิงฟลด (Stufflebeam and Shinkfield, 2007, p. 327) และรัตนะ  บัวสนธ 

(2556ข, น. 23-24) เปนแนวทางในการประเมิน โดยมีรายละเอียดดังน้ี การประเมินบริบท (C: Context 

evaluation) การประเมินปจจัยนำเขา (I: Inputs evaluation) การประเมินกระบวนการ (P: Process 

evaluation) การประเมินผลผลิต (P: Products evaluation) การประเมินดานผลกระทบ (I: Impact 

evaluation) การประเมินดานประสิทธิผล (E: Effectiveness evaluation) การประเมนิดานความย่ังยืน 

(S: Sustainability evaluation) และการประเม ินดานการถายทอดส งต อ (T: Transportability 

evaluation) ดังภาพที่ 1 
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ภาพที่ 1 กรอบแนวคิดในการวิจัย 

ประเมินบริบท 

(Context evaluation) 

1. ความตองการและความจำเปนของโครงการ 

2. ความเหมาะสมของวัตถุประสงค 

3. ความสอดคลองของกิจกรรม 

ประเมินปจจัยนำเขา 

(Input evaluation) 

ประเมินกระบวนการ  

(Process evaluation) 

ประเมินผลผลิต  

(Product evaluation) 

ความเหมาะสมและความพอเพ ียงของงบประมาณ บ ุคลากร                  

อาคารสถานที่ วัสดุอุปกรณ และระยะเวลาในการดำเนินโครงการ 

การดำเนินกิจกรรม 5 กิจกรรมของโครงการ ไดแก กิจกรรมสอนเสริม

พัฒนาศักยภาพนักเรียนดานวิทยาศาสตรและ เทคโนโลยี กิจกรรม

ส ัปดาห  ว ิทยาศาสตร  ก ิ จกรรมค  ายสะเต ็มศ ึกษา  ก ิ จกรรม                        

คายวิทยาศาสตร และกิจกรรมยกระดับการใชทักษะและกระบวนการ

ทางเทคโนโลยีเพื่อกาวทันโลก ยุค 4.0 

ประเมินผลกระทบ 
(Impact evaluation)  

ประเมินประสิทธิผล  

(Effectiveness 

evaluation) 

ประเมินความยั่งยืน  

(Sustainability 

evaluation) 

ประเมินการถายทอดสงตอ  

(Transportability 

evaluation) 

   1. ความมีชื่อเสียงของโรงเรียน 

   2. ความภาคภูมิใจของผูปกครอง 

   3. การยอมรับของชุมชน 

  1. ความรูพ้ืนฐานดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีของนักเรียนสูงขึน้ 

  2. ผลการผานเกณฑทักษะกระบวนการดานวิทยาศาสตร 

     และเทคโนโลย ี

  3. ผลการผานเกณฑเจตคติท่ีดีทางดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี 

  1. นักเรียนนำความรูไปบรูณาการกับวิชาอื่นมาไดอยางแทจริง  

  2. นักเรียนนำความรูหลังจากเขารวมโครงการไปใชในระดับช้ัน                      

  ที่สูงขึ้น 

  1. การนำความรูที่ไดรับไปขยายองคความรูสูผูอื่นไดอยางถูกตอง     

 เหมาะสม 

  2. ความสำเร็จของโครงการสามารถขยายผลหรือประยุกตใชใหกับ   

  โรงเรียนอื่นๆ ที่สนใจ 
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วิธีดำเนินการวิจัย 

1.  ประชากรที่ศึกษาและกลุมตัวอยาง 

 1.1  ประชากรที่ใชในการวิจัย ทั้งหมด 334 คน ไดแก ผูบริหาร จำนวน 4 คน ครู จำนวน 

75 คน คณะกรรมการสถานศึกษา จำนวน 15 คน นักเรียนที่เขารวมโครงการ จำนวน 120 คน                    

และผูปกครองนักเรียน จำนวน 120 คน 

 1.2  กลุ มตัวอยางทั ้งสิ้น 210 คน ประกอบดวย ผู บริหารสถานศึกษาจำนวน 2 คน ครู

ผูรับผิดชอบโครงการ จำนวน 14 คน คณะกรรมการสถานศึกษา จำนวน 8 คน โดยการเลือกแบบเจาะจง 

นักเรียนที ่เขารวมโครงการ จำนวน 93 คน ผูปกครอง จำนวน 93 คน เลือกแบบเจาะจง โดยคำนวณ                   

ขนาดกลุมตัวอยางดวยสูตรทาโร ยามาเน 

2.  เครื่องมือที่ใชในการวิจัย 

 2.1  แบบสอบถามแสดงความค ิดเห็น 5 ระด ับ สำหร ับผ ู บร ิหาร จำนวน 40 ขอ                     

ครู จำนวน 44 ขอ คณะกรรมการสถานศึกษา จำนวน 42 ขอ ผูปกครอง จำนวน 45 ขอ นักเรียน 

จำนวน  9 ขอ มีคาสัมประสิทธิ์แอลฟาอยูระหวาง 0.91-0.99 คาดัชนีความสอดคลอง 0.80-1.00 และมี

คาความเชื่อมั่น 0.90 ขึ้นไป 

 2.2  แบบสัมภาษณปลายเปด สำหรับผู บร ิหาร จำนวน 7 ข อ ครู จำนวน 9 ขอ  

คณะกรรมการสถานศึกษา จำนวน 6 ขอ ผูปกครอง จำนวน 7 ขอ นักเรียน จำนวน 4 ขอ มีคาดัชนี

ความสอดคลองอยูระหวาง 0.80-1.00 และคาความเชื่อมั่น 0.91 ขึ้นไป 

 2.3  แบบทดสอบความรู พ ื ้นฐานดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีสำหรับนักเรียน                  

จำนวน 30 ขอ มีคาความยากงายอยู ระหวาง 0.27-0.90 คาอำนาจจำแนกอยู ระหวาง 0.20-0.73                     

คาความเชื่อมั่น 0.91 และคาดัชนีความสอดคลอง 0.80 -1.00 

 2.4  แบบทดสอบทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีสำหรับนักเรียน                

จำนวน 30 ขอ มีคาความยากงายอยู ระหวาง 0.43-0.80 คาอำนาจจำแนกอยู ระหวาง 0.20-0.53                      

คาความเชื่อมั่น 0.97 และคาดัชนีความสอดคลอง 0.80-1.00 

 2.5  แบบวัดเจตคติทีมีตอวิชาวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีสำหรับนักเรียน จำนวน 30 ขอ                   

มีคาอำนาจจำแนก อยู ระหวาง 0.20-0.80 คาสัมประสิทธิ์แอลฟา 0.91 คาความเชื ่อมั ่น 0.91                   

และคาดชันีความสอดคลอง 0.80-1.00 

3.  การเก็บรวบรวมขอมูล 

 3.1  นำหนังส ือจากบัณฑิตวิทยาล ัย มหาว ิทยาล ัยราชภัฏสุราษฎร ธาน ี เพื ่อขอ                    

ความรวมมือใหผูวิจัยเก็บขอมูลในการศึกษาถึง ผูอำนวยการโรงเรียนเตรียมอุดมศึกษาพัฒนาการ               

สุราษฎรธานี  
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 3.2  นำแบบสอบถามและแบบสัมภาษณปลายเปด ใหแกผู บริหาร ครู คณะกรรมการ

สถานศึกษา นักเรียนและผูปกครอง ตอบแบบสอบถาม แบบสัมภาษณปลายเปดและรับคืนดวยตนเอง 

เพื่อนำไปดำเนินการในข้ันตอนตอไป 

 3.3  นำแบบทดสอบความรู พ้ืนฐาน แบบทดสอบทักษะกระบวนการ แบบวัดเจตคติ              

ใหนกัเรียนประเมินและรับคืนดวยตนเองตรวจสอบความสมบูรณเพื่อนำไปดำเนินการในข้ันตอนตอไป   

4.  การวิเคราะหขอมูลและสถิติที่ใช 

 4.1  สถานภาพทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม ใชคารอยละ และคาความถ่ี  

 4.2  ขอคำถามของดานบริบท ดานปจจัยนำเขา ด านกระบวนการ ดานผลกระทบ                     

ดานประสิทธิผล ดานความยั่งยืนและดานการถายทอดสงตอ ใชคาเฉลี่ย และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

โดยมีเกณฑการแปลความหมายสภาพการดำเนินงานของโครงการใชเกณฑการแปลความหมาย                

จากคาเฉลี่ยตามเกณฑ (บุญชม  ศรสีะอาด, 2560, น. 11) ดังนี้ 

 4.51-5.00 หมายถึง  มีผลการประเมินอยูในระดับมากที่สุด 

 3.51-4.50 หมายถึง  มีผลการประเมินอยูในระดับมาก 

 2.51-3.50 หมายถึง  มีผลการประเมินอยูในระดับปานกลาง 

 1.51-2.50 หมายถึง  มีผลการประเมินอยูในระดับนอย 

 1.00-1.50 หมายถึง  มีผลการประเมินอยูในระดับนอยที่สุด  

 4.3  เกณฑการตัดสินผู ว ิจ ัยกำหนดผลการประเมินด านบริบท ดานปจจัยนำเขา                   

ดานกระบวนการ ดานผลกระทบ ดานประสิทธิผล ดานความยั่งยืนและดานการถายทอดสงตอ                 

ผานเกณฑประเมิณที่คาเฉลี่ย 3.51 ขึ้นไป  

 4.4  นำแบบสัมภาษณปลายเปดวิเคราะหเชิงเนื้อหา  

 4.5  ขอมูลที ่รวบรวมไดจากแบบบันทึกคะแนนการประเมินความรู  ประเมินทักษะ

กระบวนการ ใชรอยละในการประเมิน  

 4.6  ความรูพื ้นฐานดานว ิทยาศาสตรและเทคโนโลยี และทักษะกระบวนการดาน

วิทยาศาสตรและเทคโนโลยี ตรวจใหคะแนนโดยตอบถูกได 1 คะแนน ตอบผิดได 0 คะแนน รวมคะแนน

ที่ไดและคิดเปนคะแนนรอยละ และนำไปเปรียบเทียบกับเกณฑการตัดสินระดับผลการเรียนของ                  

กรมวิชาการกระทรวงศึกษาธิการ (สำนกังานคณะกรรมการการศึกษาแหงชาติ, 2557) ดังนี้ 

  รอยละ 80-100  หมายถึง  ผลการประเมินระดับดีมาก 

  รอยละ 70-79 หมายถึง  ผลการประเมินระดับดี 

  รอยละ 60-69  หมายถึง  ผลการประเมินระดับปานกลาง 

  รอยละ 50-59 หมายถึง  ผลการประเมินระดับผานเกณฑขั้นต่ำที่กำหนด 

  รอยละต่ำกวา 50  หมายถึง  ผลการประเมินระดับต่ำกวาเกณฑข้ันต่ำ 
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 4.7  เกณฑการตัดสินความรู พื ้นฐานดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี และทักษะ

กระบวนการดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี 

  ผานเกณฑ  หมายถึง   จำนวนกลุมตัวอยางที่ไดผลการประเมินความรูพ้ืนฐาน           

    ดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี และทักษะกระบวนการ 

    ดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีผานเกณฑขั้นต่ำที่กำหนด 

    (คะแนนเฉลี่ยรอยละ 50 ขึ้นไป) มากกวา หรือเทากับ 

    รอยละ 80 

  ไมผานเกณฑ หมายถึง จำนวนกลุมตัวอยางที่ไดผลการประเมินความรูพ้ืนฐาน 

   ดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี และทักษะกระบวนการ 

   ดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีผานเกณฑขั้นต่ำที่กำหนด 

   (คะแนนเฉลี่ยรอยละ 50 ขึ้นไป) นอยกวารอยละ 80 

 4.8  เจตคติที ่ดีต อวิชาวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี ใชคาเฉลี ่ย และสวนเบี ่ยงเบน

มาตรฐาน โดยมีเกณฑการแปลความหมายสภาพการดำเนินงานของโครงการใชเกณฑการแปลความหมาย 

จากคาเฉลี่ยตามเกณฑ (บุญชม  ศรสีะอาด, 2560, น. 11) ดังนี้ 

  4.51-5.00  หมายถึง  มีเจตคติอยูในระดับมากที่สุด 

  3.51-4.50  หมายถึง  มีเจตคติอยูในระดับมาก 

  2.51-3.50  หมายถึง  มีเจตคติอยูในระดับปานกลาง 

  1.51-2.50  หมายถึง  มีเจตคติอยูในระดับนอย 

  1.00-1.50  หมายถึง  มีเจตคติอยูในระดับนอยที่สุด 

 4.9  เกณฑการตัดสินผู ว ิจัยกำหนดผลการประเมินเจตคติที ่ดีต อวิชาวิทยาศาสตร              

และเทคโนโลยี ผานเกณฑประเมิณที่คาเฉลี่ย 3.51 ขึ้นไป 

 4.10  ขอเสนอแนะการพัฒนา ใชคาความถี่และเรยีงลำดับ  

 

ผลการวิจัย 

 การวิจัยครั้งนี้เปนการวิจัยเชิงประเมิน (Evaluative research) มีวัตถุประสงคเพื่อประเมิน

โครงการสงเสริมความเปนเลิศดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีของโรงเร ียนเตรียมอุดมศึกษา

พัฒนาการ สุราษฎรธานี  โดยใชรูปแบบซิปเปยสท (CIPPIEST) มีการประเมิน 7 ดาน ไดแก ดานบริบท 

ดานปจจัยนำเขา ดานกระบวนการ ดานผลกระทบ ดานประสิทธิผล ดานความยั่งยืน และดาน                     

การถายทอดสงตอ ผูวิจัยไดนำขอมูลมาวิเคราะห และนำเสนอผลการวิเคราะหโดยใชตารางประกอบ           

คำบรรยายและการวิเคราะหเนื้อหา ดังนี้ 
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ตารางที่ 1  สรุปผลคาเฉลี่ย และคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ดานบริบท ดานปจจัยนำเขา ดานกระบวนการ 

 ดานผลผลิต ดานผลกระทบ ดานประสิทธิผล ดานความยั่งยืน และดานการถายทอดสงตอ 
 

องคประกอบการประเมิน X  S.D. ความหมาย 

ดานบริบท 

ดานปจจัยนำเขา 

ดานกระบวนการดำเนินงาน 

ดานผลกระทบ 

ดานประสิทธิผล 

ดานความความยั่งยืน 

ดานการถายทอดสงตอ 

4.52 

4.50 

4.54 

4.53 

4.66 

4.34 

4.43 

0.48 

0.44 

0.46 

0.41 

0.52 

0.64 

0.54 

มากที่สุด 

มาก 

มากที่สุด 

มากที่สุด 

มากที่สุด 

มาก 

มาก 

สรุปผลการประเมิน ผาน ผาน ผาน 

 

จากตารางที ่  1 พบวา การประเมินโครงการสงเสริมความเปนเลิศดานวิทยาศาสตร                    

และเทคโนโลยีของโรงเรียนเตรียมอุดมศึกษาพัฒนาการ สุราษฎรธานีโดยใชรูปแบบซิปเปยสท 

(CIPPIEST) ภาพรวมดานที่มีผลการประเมินมากที่สุดคือ ดานประสิทธิผล ( X  = 4.66, S.D. = 0.52)                              

ดานกระบวนการ ( X  = 4.54, S.D. = 0.46) ดานผลกระทบ ( X  = 4.53, S.D. = 0.41) ดานบริบท                  

( X  = 4.52, S.D. = 0.48) ตามลำดับ และดานท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับมากคือ ดานปจจัยนำเขา 

( X  = 4.50, S.D. = 0.44) ด านการถายทอดส งต อ ( X  = 4.43, S.D. = 0.54) ด านความยั ่งยืน                         

( X  = 4.34, S.D. = 0.64) ตามลำดับ ผานเกณฑภาพรวมทุกดานและทุกประเด็นตัวชี้วัดท่ีประเมิน 
 
ตารางที่ 2  สรุปผลการประเมินความรูพื้นฐานดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีและทักษะกระบวนการ 

 ทางวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีของนักเรียน  
 

นักเรียน (93) 

ผลการประเมิน 

ระดับด ี

ขึ้นไป 
รอยละ 

ปรับปรุง 

(0-14) 

คะแนน 

พอใช 

(14-20) 

คะแนน 

ดี 

(21-23) 

คะแนน 

ดีเยี่ยม 

(24-30) 

คะแนน 

ความรูพื้นฐานดานวิทยาศาสตร             

และเทคโนโลย ี
0 4 18 71 89 95.70 

ทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร

และเทคโนโลย ี
0 11 20 62 82 88.17 
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จากตารางที่ 2 พบวานักเรียนท่ีมีผลการประเมินความรูพื้นฐานดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี

ระดับดีขี้นไป รอยละ 95.70 ผลการประเมินทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีระดับดี      

ขึ้นไป รอยละ 88.17 ผานเกณฑการประเมิน 

 

ตารางที่ 3  สรุปผลคาเฉลี่ย และคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐานของเจตคติที่ดีตอวิชาวิทยาศาสตร 

 และเทคโนโลยี 
 

องคประกอบการประเมิน X  S.D. ความหมาย 

เจตคติที่ดีตอวิชาวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี 4.66 0.52 มากที่สุด 

สรุปผลการประเมิน ผาน ผาน ผาน 

 

จากตารางที่ 3 พบวานักเรียนมีเจตคติที่ดีตอวิชาวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี ภาพรวม 

มีผลการประเมินมากที่สุด ( X  = 4.66, S.D. = 0.52) 

 

สรุปผลการวิจัย 

1.  ผลการประเมินดานบริบทโดยภาพรวม พบวามีความเหมาะสมอยู ในระดับมากที ่สุด                   

( X  = 4.52, S.D. = 0.48) ผานเกณฑภาพรวมและทุกประเดน็ตัวชี้วัดท่ีประเมิน 

2.  ผลการประเมินดานปจจัยนำเขาโดยภาพรวม พบวามีความเหมาะสมอยู ในระดับมาก                    

( X  = 4.50, S.D. = 0.44) ผานเกณฑภาพรวมและทุกประเด็นตัวชี้วัดที่ประเมิน 

3.  ผลการประเมินกระบวนการดำเนินงานโดยภาพรวม พบวามีความเหมาะสมอยูในระดับ           

มากท่ีสุด ( X  = 4.54, S.D. = 0.46) ผานเกณฑภาพรวมและทุกประเด็นตัวชี้วัดที่ประเมิน 

4.  ผลการประเมินดานผลกระทบโดยภาพรวม พบวามีความเหมาะสมอยูในระดับมากที ่สุด                 

( X  = 4.53, S.D. = 0.41) ผานเกณฑภาพรวมและทุกประเด็นตัวชี้วัดที่ประเมิน 

5.  ผลการประเมินประสิทธิผลโดยภาพรวม พบวานักเรียนมีความรูพื้นดานวิทยาศาสตร  

และเทคโนโลยี รอยละ 95.70 มีทักษะกระบวนการดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี รอยละ 88.17 

และเจตคติของนักเรียนที่มีวิชาวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีอยูในระดับมากที่สุด ( X  = 4.66, S.D. = 0.52) 

ผานเกณฑภาพรวมและทกุประเด็นตัวชี้วัดท่ีประเมิน 

6.  ผลการประเมินความย ั ่งย ืนโดยภาพรวม พบวาม ีความเหมาะสมอยู ในระดับมาก                          

( X  = 4.34, S.D. = 0.64) ผานเกณฑภาพรวมและทุกประเด็นตัวชี้วัดที่ประเมิน 

7.  ผลการประเมินการถายทอดสงตอ โดยภาพรวม พบวา มีความเหมาะสมอยูในระดับมาก                         

( X  = 4.43, S.D. = 0.54) ผานเกณฑภาพรวมและทุกประเด็นตัวชี้วัดที่ประเมิน 
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ผลการวิเคราะหแบบสัมภาษณปลายเปดผูใหสัมภาษณสวนใหญแสดงความคิดเห็น ดังนี้ 

1.  ดานบริบท พบวา โครงการสอดคลองกับวิสัยทัศน พันธกิจของโรงเรียน ตรงตามความตองการ 

ของผูบริหาร ครู กรรมการสถานศึกษาและผูปกครอง วัตถุประสงคสอดคลองกับกิจกรรม 

2.  ดานปจจัยนำเขา พบวา การไดรับความรวมมือจากครู ผูปกครอง และนักเรียนเปนสวนชวย

ใหดำเนินโครงการประสบความสำเร็จ  วัสดุอุปกรณ งบประมาณ สถานท่ีและระยะเวลามีความเหมาะสม 

3.  ดานกระบวนการ พบวา การกำกับนิเทศของผูบริหารอยางสม่ำเสมอชวยใหครูมีความตั้งใจ

การดำเนินโครงการรวมทั้งครูควรจัดกิจกรรมสงเสริมความเปนเลิศดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี            

ทีมีความหลากหลาย โดยเนนกระบวนการคิดของนักเรียน  

4.  ดานผลผลิต ประกอบดวยประเด็นยอยดังนี ้พบวา 

 4.1  ดานผลกระทบ พบวา ความมีชื่อเสียงของโรงเรียนจะตองรักษาคุณภาพของโรงเรียน

ใหเพิ่มข้ึน จะไดการยอมรับของชุมชน ผูปกครองเกิดความภาคภูมิใจในตัวบุตรหลาน 

 4.2  ดานประสิทธิผล พบวา ประสิทธิผลที่เกิดกับเปาหมายของโครงการมีความคุมคา 

นักเรียนมีความรู พ ื ้นฐานทางดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีที ่เพิ่มสูงขึ ้น มีทักษะกระบวนการ                        

ทางดานว ิทยาศาสตรและเทคโนโลยีท ี ่ เพิ ่มส ูงขึ ้นและนักเร ียนมีเจตติท ี ่ด ีต อวิชาวิทยาศาสตร                       

และเทคโนโลยี 

 4.3  ดานความยั ่งยืน พบวา ครูควรจะเนนการสอนและกิจกรรมที่สามารถนำความรู                      

ไปประยุกต หรือบูรณาการกับวิชาอ่ืนได 

 4.4  ดานการถายทอดสงตอ พบวา การจัดโครงการอยางตอเนื ่องและนำสู โรงเรียน

ใกลเคียงมีการประชาสัมพันธทุกชองทางสูชุมชนสามารถการขยายผลหรือการตอยอดของโครงการ               

ไดเปนอยางดี 

 

อภิปรายผล 

1.  ผลการประเมินดานบริบทโดยภาพรวมพบวา มีความเหมาะสมอยูในระดับมากที ่สุด              

( X  = 4.52, S.D. = 0.48) ผานเกณฑภาพรวมและทุกประเด็นตัวชี้วัดที่ประเมิน ทั้งนี้เนื่องมาจาก

โครงการมีการดำเนินงานที่เหมาะสม โครงการสอดคลองกับวิสัยทัศน พันธกิจของโรงเรียน ตรงตาม

ความตองการของผูบริหาร ครู กรรมการสถานศึกษาและผูปกครอง วัตถุประสงคสอดคลองกับ

กิจกรรมที ่จัดขึ้น ซึ่งสอดคลองกับรำไพ  แสงนิกุล (2559) ไดทำการวิจัยประเมินโครงการบาน

นักวิทยาศาสตรนอย ประเทศไทย: กรณีศึกษา สำนักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษากาพสินธุ 

เขต 2 มีวัตถุประสงคเพื่อประเมินโครงการ โดยใชรูปแบบการประเมิน CIPPIEST Model ที่พบวา 

ดานบริบทภาพรวมมีความเหมาะสมอยูในระดับมากที่สุดโครงการมีวัตถุประสงค เปาหมายที่ชัดเจน

เหมาะสม สอดคลองกับศิริวรรณ  อรุณปรีย (2565) ไดทำการวิจัยประเมินโครงการพัฒนาศักยภาพ
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นักเรียนสูความเปนเลิศทางวิชาการ โรงเรียนบานสันโคง (เชียงรายจรูญราษฎร) โดยใชรูปแบบซิป 

(CIPP Model) ท่ีพบวา ดานบริบท โดยรวมมีความสอดคลองอยูในระดับมากที่สุด  

2.  ผลการประเมินดานปจจัยนำเขาโดยภาพรวมพบวา มีความเหมาะสมอยู ในระดับมาก                      

( X  = 4.50, S.D. = 0.44) ผานเกณฑภาพรวมและทุกประเด็นตัวชี้วัดที่ประเมิน ทั้งนี้เนื่องจากโรงเรียน

ไดรับการสนับสนุนในดาน งบประมาณ บุคลากร อาคารสถานท่ี วัสดุอุปกรณ และระยะเวลาในการ

ดำเนินโครงการอยางเพียงพอและเหมาะสมสงผลใหโครงการดำเนินไปได สอดคลองกับสมคิด  นาคกุล 

(2566) ไดทำการวิจัยประเมินโครงการสงเสริมการแขงขันความเปนเลิศทางวิชาการ โดยใชรูปแบบ 

CIPPIEST Model กรณีศึกษาโรงเรียนหวยแกววิทยา อำเภอเถิน จังหวัดลำปาง พบวา ดานปจจัยนำเขา 

ทั้งครู บุคลากรทางการศึกษาและ คณะกรรมการสถานศึกษาขั้นพื้นฐาน อยูในระดับมาก สอดคลอง              

ชัยยุทธ  จุลเสวตร (2565) ไดทำวิจัยเรื่อง การประเมินโครงการสงเสริมการเรียนรูสู ความเปนเลิศทาง

วิชาการของโรงเรียนบานปากลง สำนักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษา นครศรีธรรมราช เขต 4               

ที่พบวา ดานปจจัยนำเขาของโครงการในภาพรวมมีความเหมาะสมอยูในระดับมาก  

3.  ผลการประเมินกระบวนการดำเนินงานโดยภาพรวมพบวา มีความเหมาะสมอยู ในระดับ            

มากที ่สุด ( X  = 4.54, S.D. = 0.46) ผานเกณฑภาพรวมและทุกประเด็นตัวชี ้ว ัดที ่ประเมิน ทั ้งนี้

เนื ่องจากมีการวางแผนการแตงตั ้งคณะกรรมการรับผิดชอบในการบริหารงานและปฏิบัติงาน                    

มีรายละเอียดชัดเจน การดำเนินกิจกรรมที ่กำหนดในโครงการเปนไปตามขั ้นตอนทุกกิจกรรม                      

มีการนิเทศติดตามผลการดำเนินการของโครงการเปนไปอยางตอเนื ่องและเหมาะสมกิจกรรม               

ในโครงการสอดคลองกับนโยบายการศึกษา สอดคลองกับศิริวรรณ  อรุณปรีย (2565) ไดทำการวิจัย

ประเมินโครงการพัฒนาศักยภาพนักเรียนสูความเปนเลิศทางวิชาการ โรงเรียนบานสันโคง (เชียงราย                  

จรูญราษฎร) ทีพ่บวา ดานกระบวนการโดยรวมมีการปฏิบัติอยูในระดับมากท่ีสุด  

4.  ผลการประเมินดานผลกระทบโดยภาพรวมพบวา มีความเหมาะสมอยูในระดับมากที่สุด                     

( X  = 4.53, S.D. = 0.41) ผานเกณฑภาพรวมและทุกประเด็นตัวชี้วัดที่ประเมิน ทั้งนี้ เนื่องจากโรงเรียน

เปนที่ยอมรับของชุมชน นักเรียนสรางชื่อเสียงใหโรงเรียน สงผลใหผู ปกครองเกิดความภาคภูมิใจ       

และเชื ่อมั ่นในคุณภาพของโรงเรียน สอดคลองกับวิรพล  แพงนอย (2565) ไดศึกษาวิจัยเรื ่อง                     

การประเมินโครงการหองเรียนพิเศษวิทยาศาสตร คณิตศาสตร โดยใชรูปแบบ (CIPPIEST Model)              

ของนักเรียนชั้นมัธยมศกึษาตอนปลาย โรงเรยีนคำแสนวิทยาสรรค สังกัดสำนักงานเขตพ้ืนที่การศึกษา

มัธยมศึกษาเลย หนองบัวลำภู โดยใชรูปแบบ (CIPPIEST Model) ที่พบวา ดานผลกระทบภาพรวมอยู

ในระดับมากที่สุด  

5.  ผลการประเมินดานประสิทธิผล โดยภาพรวม นักเรียนมีความรูพื ้นฐานดานวิทยาศาสตร  

และเทคโนโลยี รอยละ 95.70 มีทักษะกระบวนการดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี รอยละ 88.17            

และมีเจตคติที ่ดีตอวิชาวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี อยูในระดับมากที่สุด ( X  = 4.66, S.D. = 0.52)   



Ratchaphruek Journal Vol. 21 No. 2 (May - August 2023)

วารสารราชพฤกษ์์ ปีีที่่� 21 ฉบัับที่่� 2 (พฤษภาคม - สิิงหาคม 2566)
141   

ผานเกณฑภาพรวมและทุกประเด็นตัวชี้วัดที่ประเมิน ทั้งนี ้เนื่องจากโรงเรียนจัดโครงการไดอยางมี

คุณภาพ นักเรียนเกิดการพัฒนาการเรียนรูที ่เหมาะสม กิจกรรมที่มีในโครงการสามารถทำใหนักเรียน       

เกิดการสรางองคความรูไดดวยตนเอง ฝกทักษะกระบวนการคิดอยางมีเหตุผล สงผลใหนักเรียนมีเจตคติ

ที่ดีตอวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี สอดคลองกับ ศิริวรรณ  อรุณปรีย (2565) ไดศึกษาวิจัยเรื ่อง                     

การประเมินโครงการพัฒนาศักยภาพนักเรียนสูความเปนเลิศทางวิชาการ โรงเรียนบานสันโคง 

(เชียงรายจรูญราษฎร) พบวา นักเรียนมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในกลุมสาระการเรียนรู วิทยาศาสตร

และเทคโนโลยี มีคะแนนเฉลี่ยเทากับ 75.58 แสดงใหเห็นวา นักเรียนมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเพ่ิมขึ้น 

นักเรียนมีความพึงพอใจตอโครงการโดยรวมอยูในระดับมากที่สุด และสอดคลองกับวิรพล  แพงนอย 

(2565) ไดศึกษาวิจัยเรื่อง การประเมินโครงการหองเรียนพิเศษวิทยาศาสตร คณิตศาสตร โดยใช

รูปแบบ CIPPIEST ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนปลาย โรงเรียนคำแสนวิทยาสรรค สังกัดสำนักงาน

เขตพื้นที่การศึกษามัธยมศึกษาเลย หนองบัวลำภู ท่ีพบวา ภาพรวมอยูในระดับมากที่สุด 

6.  ผลการประเมินดานความยั่งยืน โดยภาพรวมพบวาพบวา มีความเหมาะสมอยูในระดับมาก  

( X = 4.34, S.D. = 0.64) ผานเกณฑภาพรวมและทุกประเด็นตัวชี้วัดที่ประเมินทั้งนี้เนื่องจากนักเรียน

สามารถนำความรูท ี ่ไดจากการเขารวมโครงการไปบูรณาการกับวิชาอื ่นๆ และสามารถนำไปใช              

ในระดับชั ้นที ่สูงขึ ้นได สอดคลองกับแนวคิดของ รัตนะ  บัวสนธ (2556ก) กลาววา การประเมิน                  

ความยั่งยืน (Sustainability evaluation: S) เปนการนำโครงการไปใชใหประสบผลสำเร็จอยางยั่งยืน 

มุงพิจารณาประเมินความคงอยูหรือความตอเนื่องในการทำโครงการที่ประสบผลสำเร็จไปใชรวมถึง 

วิธีการในการรักษาไว ซึ่งความสำเร็จของโครงการดังกลาว สอดคลองกับ สมคิด  นาคกุล (2566)                 

ไดทำการวิจัยประเมินโครงการสงเสริมการแขงขันความเปนเลิศทางวิชาการ โดยใชรูปแบบ CIPPIEST 

Model กรณีศึกษาโรงเรียนหวยแกวว ิทยา อำเภอเถิน จังหวัดลำปาง ท่ีพบวา ดานความยั ่งยืน                      

อยูในระดับมาก  

7.  ผลการประเมินดานการถายทอดสงตอ โดยภาพรวมพบวา มีความเหมาะสมอยูในระดับมาก 

( X  = 4.43, S.D. = 0.54) ผานเกณฑภาพรวมและทุกประเด็นตัวชี ้วัดที ่ประเมิน ทั้งนี้เนื่องมาจาก

สามารถขยายองคความรูสูผูอ่ืนไดอยางถูกตอง โรงเรียนมีการประชาสัมพันธโครงการใหผูอ่ืนรับทราบ

ไดอยางเหมาะสมดวยวิธีการที่หลากหลาย ความสำเร็จของโครงการสามารถนำไปประยุกตใชใหกับ

โรงเรียนอื ่นๆ ที ่สนใจได สอดคลองรำไพ  แสงนิกุล (2559) ไดทำการวิจัยประเมินโครงการ                     

บานนักวิทยาศาสตรนอย ประเทศไทย: กรณีศึกษา สำนักงานเขตพื้นที ่การศึกษาประถมศึกษา            

กาฬสินธุ  เขต 2 โดยใชร ูปแบบการประเมิน CIPPIEST Model ที่พบวา ดานการถายทอดสงตอ                 

โดยภาพรวมมีความเหมาะสมอยูในระดับมาก  
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ขอเสนอแนะ  

1.  ขอเสนอแนะจากการวิจัยในครั้งนี้  

 1.1  โรงเรียนควรนำผลการประเมิน มาวิเคราะหหาจุดเดน จุดที่ควรพัฒนาเพื่อกำหนด

รูปแบบและแนวทางในการพัฒนาโครงการ ใหมีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น   

 1.2  จากผลการประเมินดานความยั่งยืน พบวา อยูในระดับมาก แตมีคาเฉลี่ยนอยที่สุด

ในการประเมินทั ้งหมด จึงควรนำผลการวิจัยมาวิเคราะหและวางแผนพัฒนาแกไขปญหา เพื่อให            

การดำเนินงานโครงการเกิดผลท่ีสมบูรณและมีประสิทธิภาพตอไป 

 1.3  ควรนำขั้นตอนการดำเนินงานของโครงการไปปรับใชในโรงเรียนอื่นๆ ที่มีบริบท

ใกลเคยีงกันเพ่ือพัฒนาคุณภาพของผูเรยีนและคุณภาพการศึกษา  

 1.4  ควรนำผลการประเมินโครงการเสนอหนวยงานที ่เกี่ยวของกับการจัดการศึกษา             

เชน สำนักงานเขตพื้นที่การศึกษาหรือหนวยงานอื่นๆ ไดรับทราบเพื่อใหการสนับสนุน และเผยแพร

ตอไป 

2.  ขอเสนอแนะสำหรับการวิจัยครั้งตอไป  

 2.1  ควรมีการสงเริมใหครูและบุคลากรทุกฝายมีการประเมินโครงการอื่นๆ ภายใน

โรงเรียน เนื่องจากการประเมินโครงการแบบซิปเปยสททำใหทราบผลในทุกดานไดขอมูลทั้งดานบริบท 

ดานปจจัยนำเขา ดานกระบวนการ ดานผลกระทบ ดานประสิทธิผล ดานความยั่งยืนและดาน             

การถายทอดสงตอ เพ่ือใหเกิดการพัฒนางานตอไป 

 2.2  ควรจัดโครงการในทุกปการศึกษา เนนการสอนและกิจกรรมที่หลากหลายมากขึ้น                

เพื ่อนักเรียนสามารถนำความรู ไปประยุกตหรือบูรณาการกับวิชาอื ่นไดและนำผลการประเมิน                       

มาวิเคราะหหาจุดเดน จุดที ่ควรพัฒนาเพื ่อกำหนดรูปแบบแนวทางในการพัฒนาโครงการใหมี

ประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน 
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