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วิทยานิพนธ์ฉบับนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือวิเคราะห์ความรับผิดทางอาญา ศึกษากรณีการครอบครอง

สื่อลามกอนาจารเด็ก วิทยานิพนธ์นี้จะมุ่งเน้นศึกษาเพ่ือสรุป วิเคราะห์ตอบปัญหาดังกล่าว รวมถึง
ความเป็นมา แนวคิด พัฒนาการของการคุ้มครองเด็ก ความหมายของสื่อลามกอนาจาร การ
ครอบครอง และองค์ประกอบของกฎหมายข้างต้น ทั้งนี้เพ่ือศึกษาท าความเข้าใจกฎหมายดังกล่าว 
และเปรียบเทียบกับการครอบครองในทางกฎหมายอาญา กับกฎหมายอาญาอ่ืน ๆ รวมทั้งกฎหมาย
ของประเทศสหรัฐอเมริกา สหราชอาณาจักร และสหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี โดยศึกษาจากกฎหมาย
และค าพิพากษาของศาลประเทศสหรัฐอเมริกาและสหราชอาณาจักร สหพันธรัฐเยอรมนี เนื่องจาก
เป็นประเทศที่ให้ความส าคัญและเป็นประเทศแรก ๆ ที่ริเริ่มมีกฎหมายให้ความคุ้มครองในเรื่องสื่อ
ลามกอนาจารเด็ก โดยศึกษาเปรียบเทียบน าไปสู่ข้อเสนอแนะเกี่ยวกับแนวทางที่เหมาะสมเพ่ือเป็น
แนวทางในการแก้ไขหรือปรับปรุงกฎหมายในประเทศไทย 

ผลการศึกษาพบว่า ปัจจุบัน ประเทศไทยและต่างประเทศ ให้ความส าคัญกับการคุ้มครองเด็ก
ในส่วนที่เกี่ยวกับการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก พบว่า การก าหนดความรับผิดในทางอาญา โดย
เหตุผลที่ต้องมีการแยกกฎหมายความรับผิดทางอาญาในส่วนที่เป็นสื่อลามกอนาจารเด็กออกจากสื่อ
ลามกอนาจารผู้ใหญ่นั้นสื่อลามกอนาจารคือภาพเด็กซึ่งเข้าร่วมกิจกรรมทางเพศอย่างเปิดเผย หรือ
ภาพซึ่งแสดงอวัยวะเพศหรือทวารหนักของเด็กโดยมีวัตถุประสงค์ทางเพศ หรือ เสียงเด็ก หรือบุคคลที่
แสดงเป็นเด็กซึ่งเข้าร่วมกิจกรรมทางเพศอย่างเปิดเผย หรือภาพ หรือเสียง สนับสนุนส่งเสริมหรือ
กระตุ้นให้เกิดกิจกรรมทางเพศอันผิดกฎหมายต่อเด็กการแยกแยะภาพศิลป์ หรือศิลปะกับสื่อหรือภาพ
การลามกอนาจารนั้น ต้องพิจารณา (1) ให้ดูที่เจตนาของผู้ท างานนั้น ๆ (2) ให้ดูปฏิกิริยาของผู้ชม (3) 
ความมีคุณค่า (4) ให้ดูที่ฝีมือหรือความสามารถในการถ่ายทอดของศิลปิน (5) ใช้การวินิจฉัยในทัศนะ
ของวิญญูชน (6) งานที่พรรณนาหรือบรรยายถึงการกระท าทางเพศ ในความหมายที่มีการก าหนดไว้ 
โดยเฉพาะโดยกฎหมายของรัฐหรือไม่ (7) งานดังกล่าว ปราศจากคุณค่าทาง วรรณกรรม ศิลปกรรม 
การปกครอง หรือทางวิทยาการหรือไม่ (8) เป็นกรณีที่ก่อให้เกิดความเสียหายต่อศีลธรรมอันดีของ
สังคมหรือไม ่

ประเด็นการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กตามกฎหมายอาญานั้นต้องประกอบด้วยองค์ 
ประกอบ 2 ประการ (1) มี การควบคุมตัวทรัพย์  เป็นองค์ ประกอบทางกาย (Corpus) (2) มี เจตนา
ในการควบคุมองค์ ประกอบทั้งใจ (Animus) โดยองค์ประกอบทั้งสองประการจะต้องอยู่ด้วยกันถึงจะ
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ได้สิทธิครอบครอง ส่วนการครอบครองตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มีองค์ประกอบ 5 
ประการ  (1)  มีการยึดถือ (2) มีเจตจ านงในการยึดถือ (3) มีเจตนาในการครอบครอง (4) มี เจตนา
เป็นเจ้าของหรือไม่ก็ได้  (5) มีอ านาจในการควบคุมทรัพย์สินโดยกฎหมายของหลายประเทศ ก็มีการ
แบ่งแยกประเภทสื่อลามกอนาจารเด็กออกจากสื่อลามกอนาจารผู้ใหญ่ และก าหนดว่าการครอบครอง
สื่อลามกเด็กเป็นความผิด โดยก าหนดโทษทั้งผู้ครอบครอง ผู้เผยแพร่ส่งต่อ และผู้ขาย มีบทลงโทษที่
รุนแรงกว่ากรณีสื่อลามกอนาจารผู้ใหญ่ 

แนวทางการคุ้มครองเด็กท้ังในประเทศและต่างประเทศมี พัฒนาการที่ดีเรื่อยมาพิจารณาจาก
กติการะหว่างประเทศ อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็กฯและกฎหมายคุ้มครองเด็ก 

เพ่ือให้เด็กได้ รับการคุ้มครองและป้องกันจากการถูกล่วงละเมิดทางเพศมากขึ้น จึงได้มีการ
แก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญาก าหนดให้ ความผิดเกี่ยวกับการค้า หรือให้แพร่หลายซึ่งวัตถุ 
หรือสิ่งลามกที่เป็นสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นความผิดที่ผู้กระท าต้องได้รับโทษหนักขึ้น รวมทั้ง
ก าหนดให้ การครอบครองและส่งต่อซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นความผิดซึ่งปัจจุบันกฎหมายดังกล่าว
มีผลบังคับใช้แล้ว 
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ABSTRACT 
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This thesis aims to analyze criminal liabilities of the possession of the child 
pornography by studying on origins, concept, and development of the child protection, 
the definition of pornography, pornography possession, and its criminal elements. The 
study is done by comparing the Thai laws with different countries which are USA, UK, and 
Germany. I chose these countries for studying about the subject as they were the first to 
be concerned about the harms of child pornography and take action through legislation. 
This comparative study will be a great guideline for Thailand to improve the current laws 
of child pornography. 

 Child pornography is considered a sexual harassment against children. Overall, 
many countries have already legislated a law to prevent such offenses. In Thailand, the 
criminal code was revised by an Amending Act for Thai Criminal Code (24th edition) B.E. 
2558 to add section 287/1 to the code. Such section provides that “Anyone who 
possesses child pornography for sexual exploitation in favour of himself or another shall 
be liable to imprisonment for not more than five year, or a fine of not exceeding one 
hundred thousand baht, or both. . .”1  

If we look at the sections closely, the section does not provide the definition of 
“obscenity” and “possession”. This might cause some problems during the case as we 
cannot exactly define the characteristics of possession. The possession can be hard to 
define in current day because of the more advanced technology which might cause the 
offender to possess or store the items in digital forms. 

As I have mentioned above, several countries, including Thailand, have already 
been more concerned on the child protection, especially on the child pornography 
matter. I found that a possession of child pornography was a separate offense from a 
possession of an adult pornography in order to make the punishment more severe. 

The child pornography can be described as the work that show a child engaging 
in the sexual activity explicitly or the sexual organs (including an anal part) of a child for 
                                                           

1 “An Amending Act for Thai Criminal Code (24th ed.) B.E .2558,” Government 
Gazette 132nd issue, chapter 86ก (September 8, B.E. 2558), p. 84. 
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the purpose of inducing the sexual feeling towards the viewers. However, we must learn 
to recognize the difference between the art and pornography. 

Therefore, to distinguish between art and pornography, I consider that we must 
consider (1) the creator’s intention (2) viewer’s reaction (3) general value of such work 
(4) skills used in expressing the work of the creator  (5) reasonable person’s opinion (6) 
the state’s definition of work related to   (7) the value of literature, art, administration, or 
technology in such work (8) the effect of such work to the public order and moral. 

The elements of the offense must consist of theses 2 following elements which 
are (1) a possession of the property (a corporeal element or corpus) (2) an intention to 
possess the item (a mental element or animus). The nature of possession might be 
compared to the possession as defined by civil law which must be consisted of 5 
elements which are (1) a physical holding of such item (2) an intention in such holding (3) 
an intention in possession (4) an intention in holding as an owner (5) having a rights to 
control the item. Moreover, in many countries, the punishment has different degrees 
between the possessor, distributor, and the seller.  
 Additionally, regarding the section 1(17) and section 287/1 and 287/2 of Thai 
criminal code, it can be said that the current laws still do not correspond to the United 
Nations Convention on the Rights of the Child (augmented by the Optional Protocol on 
the sale of children, child prostitution and child pornography) since the convention want 
the signatories to give a punishment to the artificial or editing pornography as well. 
Besides, the laws do not have the punishment for the making of child pornography.  
I recommend that if there is a definition of the making added in the future, the definition 
should not concern about the purpose of the making since the existence of such item 
must be considered a harassment or abuse against child. More importantly, as we can 
see in some countries, the law should focus on the action, not the result of the action, 
to prevent the future crime. 
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 วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ส าเร็จได้ด้วยดีด้วยความช่วยเหลือของผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.วริยา ล้ าเลิศ 
อาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ ท่านได้สละเวลาอันมีค่าในการให้ค าแนะน า ให้ค าปรึกษา ตลอดจนช่วย
แก้ไขปัญหาและข้อบกพร่องต่าง ๆ โดยตลอดระยะเวลาในการท าวิทยานิพนธ์ฉบับนี้  

ขอกราบขอบพระคุณรองศาสตราจารย์ ชนินาฏ ลีดส์ ท่านได้กรุณาอย่างยิ่งในการเป็น
ประธานกรรมการสอบวิทยานิพนธ์ และผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.วราภรณ์ วนาพิทักษ์ ที่ได้กรุณาอย่าง
ยิ่งในการเป็นกรรมการสอบวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ ทั้งสองท่านได้ให้ค าแนะน าในการท าวิทยานิพนธ์ฉบับ
นี้ เพ่ือปรับปรุงแก้ไขข้อบกพร่องต่าง ๆ จนท าให้วิทยานิพนธ์มีความสมบูรณ์มากยิ่งขึ้น 
 สุดท้ายนี้ ผู้เขียนขอขอบพระคุณบิดามารดา ครอบครัว โดยเฉพาะอย่างยิ่ง นายระดนยุทธย์ 
อิทธรรมรักษ์ ที่เป็นทั้งหัวหน้างาน ที่ปรึกษา และเป็นดั่งบิดา ที่ให้การสนับสนุน ทั้งด้านการเรียนและ
ด้านต่าง ๆ ทุกเรื่อง ทั้งยังเป็นก าลังใจแก่ผู้เขียนเสมอมา 
 ผู้เขียนหวังเป็นอย่างยิ่งว่าวิทยานิพนธ์เล่มนี้จะเกิดประโยชน์ต่อผู้ที่ได้ศึกษาทั้งในปัจจุ บัน 
และอนาคต หากวิทยานิพนธ์เล่มนี้มีข้อบกพร่องหรือข้อผิดพลาดประการใด ผู้เขียนกราบขออภัยมา  
ณ ที่นี้ 
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บทท่ี 1 

 
บทน ำ 

 
1.1  ควำมเป็นมำและสภำพปัญหำ 
 
 เนื่องจากมีการแก้ไขประมวลกฎหมายอาญาตามพระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวล
กฎหมายอาญา (ฉบับที่ 24) พ.ศ.2558 ที่เกี่ยวข้องกับบทบัญญัติว่าด้วยการครอบครองสื่อลามก
อนาจารเด็ก รวมถึงความผิดเกี่ยวกับการครอบครองเพ่ือการแสวงหาประโยชน์ในทางเพศหรือทาง
การค้า ซึ่งเมื่อดูจากบทนิยามค าว่า “สื่อลามกอนาจารเด็ก” ที่มีความหมายว่า วัตถุหรือสิ่งที่แสดงให้รู้
หรือเห็นถึงการกระท าทางเพศของเด็กหรือกับเด็กซึ่งมีอายุไม่เกินสิบแปดปี โดยรูป เรื่องหรือลักษณะ
สามารถสื่อไปในทางลามกอนาจาร ไม่ว่าจะอยู่ในรูปแบบของเอกสาร ภาพเขียน ภาพพิมพ์ ภาพ
ระบายสี สิ่งพิมพ์ รูปภาพ ภาพโฆษณา เครื่องหมายรูปถ่าย ภาพยนตร์ แถบบันทึกเสียง แถบ
บันทึกภาพหรือรูปแบบอ่ืนใดในลักษณะท านองเดียวกัน และให้หมายความรวมถึงวัตถุหรือสิ่งต่าง ๆ 
ข้างต้นที่จัดเก็บในระบบคอมพิวเตอร์หรือในอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์อ่ืนที่สามารถแสดงผลให้เข้าใจ
ความหมายได้ ประกอบกับ มาตรา 287/1 ได้บัญญัติว่า “ผู้ใดครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือ
แสวงหาประโยชน์ในทางเพศส าหรับตนเองหรือผู้อื่น ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินห้าปี หรือปรับไม่เกิน
หนึ่งแสนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ ถ้าผู้กระท าความผิดตามวรรคหนึ่งส่งต่อซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็กแก่
ผู้อื่นต้องระวางโทษ. . .”1  
 จะเห็นว่า กฎหมายได้มีการแก้ไขบัญญัติให้การ “ครอบครอง” สื่อลามกอนาจารเด็กเป็น
ความผิด ซึ่งกฎหมายดังกล่าวมิได้นิยามความหมายของค าว่า “ลามกอนาจาร” และ “ครอบครอง” 
ไว้ โดยเฉพาะซึ่งอาจก่อให้เกิดปัญหาในทางปฏิบัติว่าอย่างไรคือการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก 
เนื่องจากในยุคปัจจุบันมีความก้าวหน้าทางเทคโนโลยี โดยเฉพาะระบบการสื่อสารไร้สายอย่า งเช่น 
ระบบอินเทอร์เน็ต ที่สื่อสารผ่านเครื่องคอมพิวเตอร์ โทรทัศน์ โทรศัพท์มือถือหรืออุปกรณ์อ่ืน ๆ ยิ่งท า
ให้การพิจารณาว่าอย่างไรคือการครอบครองสื่อลามกอนานาจารเด็กยิ่งยากขึ้น อาทิ การเปิดดูเว็บไซต์
ต่าง ๆ แต่ภาพเหล่านั้นมิใช่ของผู้เปิดดู เป็นของเจ้าของเว็บไซต์นั้น ๆ จะถือว่าเป็นผู้ครอบครองแล้ว
หรือไม่ เมื่อเปิดดูแล้วเป็นการรับเข้ามาสู่ในระบบคอมพิวเตอร์หรือไม่ การส่งรูปถ่ายผ่านแอบพลิเคชั่น
ต่าง ๆ การแนบไฟล์ในอีเมล์ การรับไฟล์หรือรูปถ่ายโดยไม่ได้ร้องขอให้ส่ง การเข้าถึง เว็บไซต์ที่มี
ลักษณะบอกรับสมาชิกและได้รับรหัสเมื่อจะใช้จะถือว่าเป็นการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก
หรือไม่ ผู้ใช้อาจมิได้ประสงค์จะครอบครองสื่อลามกอนาจาร แต่สิ่งเหล่านี้ก็อาจเกิดขึ้นหรือเข้ามายัง
เครื่องของผู้ใช้ได้โดยมิได้ตั้งใจ เช่น เมื่อเข้าระบบอินเทอร์เน็ตด้วยการเข้าสู่เว็บไซต์หรือเสิร์ชเอนจิ้น 
                                                           

1 พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 24) พ.ศ.2558, รำชกิจจำ
นุเบกษำ  132, 86ก (8 กันยายน 2558), หน้า 84. 
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(Search Engine) ซึ่งอาจไปเผลอกดเข้าเว็บไซต์ที่มีไวรัส หรือมีโฆษณาแฝงโดยไม่เจตนา หรือโฆษณา
ที่ผุดขึ้นมา (ป๊อบอัพ) เวลาเปิดหน้าเว็บไซต์บางแห่ง หรืออีกกรณีหนึ่งหากบุคคลไม่ได้ประสงค์จะ
เกี่ยวข้องอะไรกับสื่อลามกเด็กเลย เช่น ดูเว็บลามกผู้ใหญ่แต่บังเอิญมีป๊อปอัพโฆษณาสื่อลามกเด็ก
ขึ้นมาจะถือว่าเป็นการครอบครองด้วยหรือไม่ นอกจากนี้ ในการเข้าสู่ระบบ อินเทอร์เน็ต ใน
คอมพิวเตอร์ยังอาจมี Caching ในอินเทอร์เน็ตเบราเซอร์หรือ Temporary File ที่เวลาเปิดเว็บดู
ข้อมูลหรือข้อมูลที่เคยดาวน์โหลดและลบไปแล้วแต่ถูกระบบดึงมาเก็บไว้อยู่ในเครื่องโดยอัตโนมัติ สิ่ง
เหล่านี้บางคนแม้จะใช้คอมพิวเตอร์แต่ก็ไม่ทราบว่า Caching หรือ Temporary File คืออะไร มาได้
อย่างไร การเปิดดูแล้วลบออกแต่ยังสามารถกู้ข้อมูลกลับคืนมาได้ การลบสื่อลามกอนาจารเหล่านั้น
ออกแล้วแต่ข้อมูลยังไปอยู่ในส่วนที่เป็นไฟล์ขยะ (Recycle Bin) การถ่ายภาพตนเองและครอบครอง
ไว้ การมีไว้เพ่ือส่วนตน รวมทั้งหากเป็นกรณีที่มิได้มีไว้เพ่ือใช้ท าอย่างอ่ืนซึ่งมิได้มีวัตถุประสงค์ในทาง
เพศ เช่น เจ้าหน้าที่ต ารวจซึ่งสืบสวนจับกุมผู้กระท าผิดมีไว้ในการสืบสวนสอบสวน ทนายความมีภาพ
ไว้เพ่ือการฟ้องคดีหรือใช้เพ่ือเป็นหลักฐานในการฟ้องคดี หรือใช้ในทางวิทยาศาสตร์ ศิลปะ เช่น
ภาพนู้ด (Nude) เหล่านี้จะถือว่ามีเจตนาครอบครองหรือไม่ ดังนี้ การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก
จะมีลักษณะตามหลักการครอบครองโดยทั่วไปหรือไม่ มีข้อเหมือนหรือแตกต่างกับการครอบครอง
ท านองกับกฎหมายที่มีโทษทางอาญาอ่ืน ๆ หรือไม่ เช่น พระราชบัญญัติอาวุธปืน เครื่องกระสุนปืน 
วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และสิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 และพระราชบัญญัติยาเสพติดให้โทษ 
พ.ศ.2522 ทั้งแม้แต่ในประมวลกฎหมายอาญาก็มีความผิดที่เกี่ยวกับการครอบครอง อยู่หลายมาตรา 
เช่น ความผิดฐานลักทรัพย์ ความผิดฐานยักยอก ความผิดบุกรุก เป็นต้น นอกจากนี้ กฎหมายดังกล่าว
ยังมิได้อธิบายถึงการกระท าใดหรือรูปภาพลักษณะใดจึงจะถือว่า เป็นสื่อหรือภาพลามกอนาจาร ซึ่ง
บางครั้งก็ยากยิ่งที่จะแยกแยะว่า การกระท าใดหรือรูปภาพใด เป็นศิลปะหรือการกระท าในลักษณะ
ลามกอนาจาร เนื่องจากภาพนู๊ดหรือภาพเปลือยบางอย่างอาจเป็นภาพศิลปะที่ทรงคุณค่า จะมีมุมมอง
อย่างไรจึงจะแยกแยะได้ในระหว่าง ลักษณะของภาพในทางศิลปะหรือเป็นภาพลามกอนาจาร และ
ภาพที่เกิดจากโปรแกรมคอมพิวเตอร์ อาศัยเทคนิคในการตัดต่อภาพทางคอมพิวเตอร์กราฟิกหรือวิธี
อ่ืนในท านองเดียวกันที่ท าให้เกิดภาพขึ้นใหม่โดยมิใช่เด็กจริงหรือไม่ เช่น ภาพการ์ตูน หรือ ภาพ
การ์ตูนเคลื่อนไหว (อนิเมชั่น) ตัวละครที่สร้างขึ้นให้เหมือนคน วรรณกรรม หรือนิยายต่าง  ๆ เป็นต้น
จะถือเป็นสื่อลามกอนาจารด้วยหรือไม่  
 โดยวิทยานิพนธ์นี้ จะมุ่งเน้นศึกษาเพ่ือสรุป วิเคราะห์ตอบปัญหาดังกล่าว รวมถึงความเป็นมา 
แนวคิด พัฒนาการของการคุ้มครองเด็ก ความหมายของสื่อลามกอนาจาร การครอบครอง และ
องค์ประกอบของกฎหมายข้างต้น ทั้งนี้เพ่ือศึกษาท าความเข้าใจกฎหมายดังกล่าว และเปรียบเทียบกับ
การครอบครองในทางกฎหมายอาญา กับกฎหมายอาญาอ่ืน  ๆ รวมทั้งกฎหมายของประเทศ
สหรัฐอเมริกา สหราชอาณาจักร และสหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี โดยศึกษาจากกฎหมายและค า
พิพากษาของศาลประเทศสหรัฐอเมริกาและสหราชอาณาจักร สหพันธรัฐเยอรมนี เนื่องจากเป็น
ประเทศที่ให้ความส าคัญและเป็นประเทศแรก ๆ ที่ริเริ่มมีกฎหมายให้ความคุ้มครองในเรื่องสื่อลามก
อนาจารเด็ก เพ่ือศึกษาเปรียบเทียบเพ่ือเป็นแนวทางในการแก้ไขหรือปรับปรุงกฎหมายต่อไป 
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1.2  วัตถุประสงค์ของกำรศึกษำ 
 

1) เพ่ือศึกษาแนวคิดการคุ้มครองเด็กในส่วนที่เกี่ยวกับการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก 
2) เพ่ือศึกษาและวิเคราะห์ความหมายของสื่อลามกอนาจารเด็ก รวมทั้งศึกษาข้อต่าง

ระหว่างภาพศิลป์หรือศิลปะกับสื่อหรือภาพการลามกอนาจาร  
3) เพ่ือศึกษาและวิเคราะห์ความหมายของการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก เปรียบเทียบ

กับหลักการครอบครองตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ กฎหมายอาญา โดยศึกษาเปรียบเทียบ
กฎหมายไทยกับกฎหมายประเทศสหรัฐอเมริกา สหราชอาณาจักร และสหพันธรัฐเยอรมนี 

4) เพ่ือศึกษาแนวทางการคุ้มครองเด็กในต่างประเทศทั้งตามกฎหมายระหว่างประเทศ อาทิ 
กติการะหว่างประเทศ อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็กฯ และกฎหมายคุ้มครองเด็กของสหราชอาณาจักร 
ประเทศสหรัฐอเมริกาและ สหพันธรัฐเยอรมนี 

5) วิเคราะห์เปรียบเทียบเพื่อน าไปสู่ข้อเสนอพิจารณาปรับปรุงกฎ ระเบียบ ข้อก าหนด หรือ
กฎหมาย  
 
1.3  สมมตฐิำนของกำรศึกษำ 

 
การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือแสวงหาประโยชน์ในทางเพศส าหรับตนเองหรือผู้อ่ืน 

ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 287/1 ที่แก้ไขใหม่ หากพิจารณาถึงการครอบครอง โดย เฉพาะ
ในบริบทของการสื่อสารในระบบออนไลน์หรือทางอินเทอร์เน็ต โดยการใช้อุปกรณ์คอมพิวเตอร์ไม่ว่า
จะเป็น คอมพิวเตอร์ตั้งโต๊ะ โทรศัพท์มือถือ หรือระบบการสื่อสารอ่ืน ๆ ท าให้การแปลความหมาย
เกี่ยวกับการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก แตกต่างจากการครอบครองในความหมายทั่วไป คือ 
ต้องมีอ านาจครอบครองควบคุมเหนือทรัพย์นั้นทางกายภาพตามความเป็นจริง และต้องมีเจตจ านง
(Will) ที่จะมีอ านาจเหนือทรัพย์นั้น สิ่งของนั้นจ าต้องต้องอยู่ในความครอบครองควบคุมของ
ผู้ครอบครองด้วยหรือไม่ เมื่อศึกษาเปรียบเทียบกับของประเทศสหรัฐอเมริกา สหราชอาณาจักร และ
สหพันธรัฐเยอรมนี แต่การครอบรองในระบบอินเทอร์เน็ตเป็นการครอบครองในกรณีพิเศษมีแนวคิดที่
แตกต่างไป โดยเน้นการควบคุมมากกว่าการครอบครองจริงทางกายภาพ ถ้าผู้กระท าสามารถควบคุม
ข้อมูลหรือมีข้อมูลที่เกี่ยวข้องภายใต้การควบคุมทางกายภาพของเขาแล้ว แม้จะไม่อยู่ในลักษณะทาง
กายภาพที่จะครอบครองถ้ามีการควบคุมได้แม้จะอยู่ห่างโดยระยะทางก็ถือว่าเป็นครอบครองแล้ว ซึ่ง
ยังอยู่ในลักษณะการครอบครองในทางอาญาทั่วไปท านองกับการครอบครองตามประมวลกฎหมาย
อาญาในลักษณะลักทรัพย์ ยักยอก พระราชบัญญัติอาวุธปืน และมีลักษณะเดียวกับการครอบครองยา
เสพติดตามพระราชบัญญัติยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 ซึ่งกฎหมายบัญญัติไว้ว่าผู้มีไว้ในครอบครอง
เป็นความผิด  
  นอกจากนี้ การดาวน์โหลด การค้นหา การบันทึก การรับ การแนบไฟล์ในอีเมล์ การดูภาพ
ในจอคอมพิวเตอร์ผ่านทางอินเทอร์เน็ต หรือในกรณีข้อมูลที่เป็น Caching ที่เป็นส่วนที่คอมพิวเตอร์
เก็บข้อมูลไว้โดยอัตโนมัติเมื่อผู้ใช้ค้นหาหรือเข้าไปสู่ข้อมูลในเว็บไซต์ต่าง ๆ ข้อมูลที่ถูกลบแล้ว แต่
ยังคงถูกเก็บไว้ในส่วนที่เป็นการเก็บข้อมูลส ารอง (Recycle Bin) และข้อมูลที่ถูกลบแล้วแต่ยังสามารถ
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กู้คืนได้ ในบริบทของการใช้คอมพิวเตอร์และการใช้อินเทอร์เน็ตแล้ว อาจจะถือว่าเป็นการครอบครอง
สื่อลามกอนาจารเด็กตามความหมายการครอบครองข้างต้นแล้ว หากเปรียบเทียบกับกฎหมาย
ต่างประเทศยังเป็นการ “ท าขึ้น (Making)” อีกด้วย แต่อย่างไรก็ตามกฎหมายดังกล่าวยังมี
องค์ประกอบในเจตนาพิเศษ คือ “เพ่ือแสวงหาประโยชน์ในทางเพศส าหรับตนเองหรือผู้อ่ืน” ดังนี้ แม้
จะมีการครอบครอง แต่ก็ยังอาจจะไม่มีผิดความผิดตามมาตรานี้หากไม่มีเจตนาพิเศษที่จะครอบครอง 
“เพ่ือแสวงหาประโยชน์ในทางเพศส าหรับตนเองหรือผู้อื่น” 

 
1.4  ขอบเขตของกำรศึกษำ  
  
 ศึกษาหลักการคุ้มครองเด็กในกรณีการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก ศึกษากฎหมายและ
ค าพิพากษาของศาลประเทศสหรัฐอเมริกา สหราชอาณาจักร สหพันธรัฐเยอรมนีและกฎหมายของ
ประเทศไทย ศึกษาเหตุผลในการแก้ไขกฎหมายความหมายของสื่อลามกอนาจารเด็ก และลักษณะ
ของการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กตามกฎหมายที่แก้ไขใหม่ โดยศึกษาจากงานวิจัย บทความ 
วิทยานิพนธ์ ต าราทางวิชาการ ตลอดจนค าพิพากษาศาลฎีกาที่เกี่ยวข้อง เปรียบเทียบกับกฎหมาย
ประเทศสหรัฐอเมริกา สหราชอาณาจักร รวมถึงสหพันธรัฐเยอรมนี และกฎหมายระหว่างประเทศ 
 
1.5  วิธีกำรที่ใช้ในกำรศึกษำ 

 
ศึกษาค้นคว้าในรูปแบบการวิจัยเอกสาร (Documentary Research) โดยค้นคว้าจาก

หนังสือ คู่มือ ต ารา บทความ งานวิจัย วิทยานิพนธ์ รายงานการประชุม เว็บไซต์ต่าง ๆ กฎ ระเบียบ 
ค าพิพากษา คดีของทั้งประเทศไทยและต่างประเทศ ข้อก าหนด คู่มือการปฏิบัติงาน น ามา
ประมวลผล วิเคราะห์เปรียบเทียบเพ่ือน าไปสู่ข้อเสนอพิจารณาปรับปรุงกฎ ระเบียบ ข้อก าหนด หรือ
กฎหมายต่อไป  

 
1.6  ประโยชน์ที่คำดว่ำจะได้รับ 
 

1) ท าให้ทราบความหมายของสื่อลามกอนาจารเด็กในส่วนที่เกี่ยวกับสื่อลามกอนาจาร 
2) ท าให้ทราบความหมายของสื่อลามกอนาจารเด็ก รวมทั้งศึกษาข้อต่างระหว่างภาพศิลป์

หรือศิลปะกับสื่อหรือภาพการลามกอนาจาร 
3) ท าให้ทราบถึงความหมายของการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก เปรียบเทียบกับการ

ครอบครองตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ครอบครองตามประมวลกฎหมายอาญา และ
กฎหมายอาญาอ่ืน ๆ ของไทย รวมทั้งศึกษาการครอบครองเปรียบเทียบกับกฎหมายของประเทศ
สหรัฐอเมริกา สหราชอาณาจักร และสหพันธรัฐเยอรมนี  

4) ท าให้ทราบถึงแนวทางการคุ้มครองเด็กตามกฎหมายระหว่างประเทศ อาทิ กติการะหว่าง
ประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมือง อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็กฯ และอ่ืน ๆ รวมถึงประเทศสหรัฐอเมริกา 
สหราชอาณาจักร และสหพันธรัฐเยอรมนี 
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5) ท าให้ได้ข้อเสนอแนะเพ่ือการปรับปรุงแก้ไขหรือเพ่ิมเติมกฎหมายให้มีความสอดคล้องกับ
วัตถุประสงค์ในการคุ้มครองเด็กและสอดคล้องกับการคุ้มครองเด็กในระดับสากลต่อไป 
 
 
  



 
 

 

บทท่ี 2 
 

แนวคิดและพัฒนำกำรในควำมผิดทำงอำญำของ 
กำรครอบครองสื่อลำมกอนำจำรเด็ก 

 
2.1  แนวคิดในควำมผิดอำญำเกี่ยวกับสื่อลำมกอนำจำรเด็ก  
 
 ในหัวข้อนี้จะกล่าวถึงเหตุผลที่ต้องมีการคุ้มครองเด็กโดยก าหนดเป็นโทษทางอาญาแก่
ผู้กระท าต่อเด็ก ในการคุ้มครองเด็กรวมถึงการคุ้มครองเด็กในส่วนที่เป็นสื่อลามกอนาจารเด็ก 
 

2.1.1  แนวคิดในกำรคุ้มครองเด็กเกี่ยวกับควำมผิดทำงอำญำ 
แนวคิดเก่ียวกับการก าหนดให้การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นความผิดทางอาญานั้น 

เริ่มต้นมาจากแนวคิดเรื่องกฎหมายธรรมชาติและสิทธิตามธรรมชาติ ซึ่งเดิมแนวคิดดังกล่าวโน้มเอียง
ไปในทางจ ากัดอ านาจกษัตริย์หรือผู้ปกครองซึ่งมีมากเกินไป ต่อมาจึงได้เกิดการพยายามที่จะก าหนด
สิทธิต่าง ๆ ซึ่งบุคคลได้รับจากรัฐในฐานะที่พวกเขาเป็นมนุษย์ไว้เป็นมาตรฐานเดียวกัน และเพ่ือจะ
อ้างแสดงถึงสิทธิพ้ืนฐานดังกล่าว บรรดานักปราชญ์จึงอ้างกันเสมอว่า สิทธิเหล่านี้เป็นสิทธิธรรมชาติ 
(Natural Rights) สืบเนื่องมาจาก “กฎหมายธรรมชาติ” (Natural Law) แนวคิดนี้จึงมีบทบาทส าคัญ
ที่ท าให้เกิดแนวคิดที่จะคุ้มครองสิทธิของบุคคล ซึ่งลักษณะกฎหมายธรรมชาติมีหลักการส าคัญสาม
ประการคือ ประการแรก เป็นกฎหมายที่ใช้ได้โดยไม่จ ากัดเวลาคือไม่มีเวลาล่วงพ้นสมัย ประการที่สอง 
ใช้ได้ทุกแห่งไม่จ ากัดว่าจะต้องใช้ในรัฐใดรัฐหนึ่ง ประการที่สามอยู่เหนือกฎหมายของรัฐคือรัฐจะออก
กฎหมายให้ขัดแย้งกับกฎหมายธรรมชาติไม่ได้ มิฉะนั้นกฎหมายของรัฐก็จะใช้บังคับไม่ได้ 
 Aristotle นักปราชญ์ชาวกรีก ได้ให้ความเห็นเกี่ยวกับสิ่งซึ่ง “เป็นธรรมชาติโดยธรรมชาติ” 
ว่าเป็นความเป็นธรรมที่สมบูรณ์ กับสิ่งซึ่ง “เป็นธรรมโดยเพียงกฎหมาย” อันเป็นความเป็นธรรมที่ไม่
สมบูรณ์ ที่เห็นเช่นนี้ก็เพราะว่า ความเป็นธรรมตามธรรมชาติมีผลบังคับใช้ในทุก ๆ แห่ง2 จากแนวคิด
เรื่องสิทธิธรรมชาตินี้ ท าให้มีแนวคิดตามสิทธิธรรมชาติสืบเนื่องกันมา โดยมีแนวคิดว่า “มนุษย์เกิดมา
เท่าเทียมกันและพระเจ้าเป็นผู้สร้างมนุษย์ขึ้นมาให้สิทธิบางอย่างแก่มนุษย์ สิทธิเหล่านี้ไม่อาจโอนแก่
กันได้ และไม่มีใครจะล่วงละเมิดได้ ซึ่งได้แก่ สิทธิในชีวิต เสรีภาพ และสิทธิที่จะหาความสุขและรัฐ
ทั้งหลายจะต้องท าทุกอย่างเพ่ือให้มนุษย์มีสิทธิเหล่านี้เต็มที่ วิธีการเช่นนี้ท าให้มนุษย์ซึ่งเป็นสัตว์โลกที่
ใช้เหตุผลยอมรับว่าเป็นหลักที่ดี และเชื่อว่าจะท าให้มนุษย์อยู่ในสังคมอย่างสันติและมีความสุข”3 
ต่อมานักกฎหมายส านักกฎหมายธรรมชาติ (Natural Law School) ได้มีความสนใจศึกษาเกี่ยวกับ

                                                           
2 กุมพล พลวัล, สิทธิมนุษยชนในสังคมโลก (กรุงเทพมหานคร: นิติธรรม, 2547), หน้า 5-6. 
3  เรื่องเดียวกัน, หน้า 8. 
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สิทธิเด็ก โดยเฉพาะเกี่ยวกับเรื่องการกระท าทารุณกรรมเด็ก โดยเห็นว่า สิทธิเด็กเป็นสิทธิสากลและ
เป็นสิทธิเด็ดขาดที่จะต้องได้รับการรับรองและคุ้มครองโดยไม่มีข้อยกเว้น ดังนั้นแนวคิดในเรื่องของ
การคุ้มครองสิทธิเด็กจึงค่อย ๆ มีอิทธิพลต่อกฎหมายและมีการยอมรับ4 การควบคุมสื่อลามกอนาจาร
เด็กนั้น มีแนวคิดมาจากวัตถุประสงค์เกี่ยวกับการคุ้มครองสิทธิเด็ก ซึ่งเดิมนั้นเด็กถูกมองว่ าเป็นวัตถุ
หรือทรัพย์สินของบิดามารดา โดยสังคมมองว่าเด็กมีคุณค่าเพียงใช้แรงงานเท่านั้น5 เด็กจึงไม่ใช่บุคคลที่
จะมีสิทธิในทางสังคม ดังนั้นการแสวงหาประโยชน์และการทารุณต่อเด็กจึงเกิดขึ้นจ านวนมาก 
 ในปี พ.ศ.2467 (ค.ศ.1924) องค์การสันนิบาตชาติได้ประกาศ ปฏิญญาว่าด้วยสิทธิเด็กหรือ
ปฏิญญาเจนนีวา (The Declaration of Geneva 1924) ขึ้น ภายหลังเมื่อมีการ จัดตั้งองค์การ
สหประชาชาติแล้ว ก็ได้มีการประกาศปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน (The Universal 
Declaration of Human Rights ) ในปี พ.ศ.2491 (ค.ศ.1948) จากนั้นภายใต้หลักการสิทธิมนุษยชน
ในปี พ.ศ.2502 (ค.ศ.1959) องค์การสหประชาชาติได้ประกาศปฏิญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก (The United 
Nations Declaration on the Rights of the Child 1959) ซึ่งได้ก าหนดในส่วนที่เกี่ยวกับความ
คุ้มครองเด็กไว้หลายข้อคือ ข้อ 26 เด็กและเยาวชน พึงได้รับการพิทักษ์คุ้มครองเป็นพิเศษ อันจะช่วย
ให้เด็กสามารถพัฒนาทั้งทางกาย ทางสมอง และจิตใจเพ่ือให้ร่วมอยู่ในสังคมได้อย่างปกติชน ข้อ 47 
เด็กและเยาวชน พึงได้รับความม่ันคงทางสังคมและเติบโตอย่างสมบูรณ์ ดังนั้นทั้งแม่และเด็กควรได้รับ
การดูแลและคุ้มครองเป็นพิเศษ ทั้งเม่ืออยู่ในครรภ์และภายหลังเมื่อคลอดแล้ว โดยได้รับสิทธิในเรื่องที่
อยู่อาศัย ได้รับอาหาร ได้รับการดูแลทางแพทย์ และโดยเฉพาะเด็ก ๆ ให้ได้รับการเล่นรื่นเริง

                                                           
4  วิชา มหาคุณ และวัชรินทร์ ปัจเจกวิญญสกุล, รำยงำนกำรวิจัยเรื่อง มำตรกำรป้องกัน 

แก้ไขศึกษำเฉพำะกรณีเด็กและเยำวชนที่เคยต้องคดี (กรุงเทพมหานคร: สมาคมสวัสดิการเด็กใน
ประเทศไทย, 2533), หน้า 27 อ้างถึงใน เนติ รัตนากร, กำรให้ควำมคุ้มครองเด็กในกฎหมำย
ควบคุมสื่อลำมก:ศึกษำเปรียบเทียบ กฎหมำยไทย อังกฤษ สหรัฐอเมริกำและเยอรมัน 
(วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2542), หน้า 5. 

5  เนติ รัตนากร, กำรให้ควำมคุ้มครองเด็กในกฎหมำยควบคุมสื่อลำมก:ศึกษำ
เปรียบเทียบ กฎหมำยไทย อังกฤษ สหรัฐอเมริกำและเยอรมัน (วิทยานิพนธ์ปริญญา
มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2542), หน้า 4.  

 6 Principle 2 The child shall enjoy special protection, and shall be given 
opportunities and facilities, by law and by other means, to enable him to develop 
physically, mentally, morally, spiritually and socially in a healthy and normal manner 
and in conditions of freedom and dignity. In the enactment of laws for this purpose, 
the best interests of the child shall be the paramount consideration 

7 Principle 4 the child shall enjoy the benefits of social security. He shall be 
entitled to grow and develop in health; to this end, special care and protection shall 
be provided both to him and to his mother, including adequate pre-natal and post-
natal care. The child shall have the right to adequate nutrition, housing, recreation 
and medical services 
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เพลิดเพลินด้วย และข้อ 88 เด็กและเยาวชนจะเป็นบุคคลแรกที่ได้รับการคุ้มครองและสงเคราะห์ใน
ทุกกรณี แต่ปฏิญญาดังกล่าวไม่มีผลผูกพันเป็นกฎหมายระหว่างประเทศ จึงท าให้หลายประเทศไม่มี
การน าไปยึดถือปฏิบัติอย่างเป็นรูปธรรม ทั้งจะเห็นว่าเป็นการเขียนในลักษณะกว้าง ๆ มิได้มีข้อความ
ใดที่ได้มุ่งเน้นคุ้มครองเด็กเกี่ยวกับการคุกคามทางเพศ แต่อย่างใด     
 ต่อมาในปี พ.ศ.2532 (ค.ศ.1989) องค์การสหประชาชาติจึงได้พัฒนาการคุ้มครองเด็กให้เป็น
กฎหมายระหว่างประเทศด้วยการประกาศ “อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก” (Convention on the 
Rights of the Child 1989) การประกาศอนุสัญญาดังกล่าว จึงเป็นจุดเริ่มต้นส าคัญที่ท าให้นานา
ประเทศได้ตระหนักถึงความส าคัญและไมอ่าจมองข้ามปัญหาเกี่ยวกับเด็กได้อีกต่อไป9 โดยอนุสัญญานี้
ได้ให้เหตุผลว่า โดยเด็กนั้นยังไม่เติบโตเต็มที่ทั้งร่างกายและจิตใจจึงต้องมีการพิทักษ์และการดูแลเป็น
พิเศษ รวมทั้งการคุ้มครองทางกฎหมายที่เหมาะสมทั้งก่อนและหลังการเกิด ทั้งเด็กทั่วโลกจ าต้องได้รับ
การเอาใจใส่เป็นพิเศษ10 จึงจ าเป็นต้องก าหนดแนวทางในการคุ้มครองเด็กไว้ในอนุสัญญาดังกล่าว
โดยเฉพาะในเรื่องที่เกี่ยวกับการแสวงหาประโยชน์ทางเศรษฐกิจทางเพศและการกระท าที่มิชอบทุก
รูปแบบจากเด็ก11 ประเทศไทยได้ลงนามรับอนุสัญญานี้ เมื่อวันที่ 12 กุมภาพันธ์ 2535 มีผลบังคับใช้
วันที่ 26 เมษายน 2535 ซึ่งจะเห็นว่าอนุสัญญานี้ได้เริ่มมีการเขียนความคุ้มครองเด็กเกี่ยวกับการ
แสวงหาประโยชน์ทางเพศเก่ียวกับเด็ก รวมถึงภาพหรือสื่อลามกอนาจารเด็กด้วย โดยก าหนดไว้ในข้อ 
3412 ว่า รัฐภาคีรับที่จะคุ้มครองเด็กจากการแสวงประโยชน์ทางเพศ และการกระท าทางเพศที่มิชอบ

                                                           
8 Principle 8 the child, in all circumstances, shall be among the first to receive 

protection and relief. 
9 นครินทร์ เมฆไตรรัตน์, วสันต์ เหลืองประภัสร์ และปานรัตน์ นิ่มตลุง, ร่ำงรำยงำนฉบับ

สมบูรณ์ โครงกำรวิจัยเรื่อง กำรปรับเปลี่ยนกลไกเชิงสถำบันเพื่อเสริมสร้ำงสมรรถนะในกำร
ท ำงำนด้ำนเด็กขององค์กำรปกครองส่วนท้องถิ่น (กรุงเทพมหานคร: ส านักพิมพ์มหาวิทยาลัยธรรม 
ศาสตร์, 2533), หน้า 6. 

10 ค าปรารภอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก “the child, by reason of his physical and mental 
immaturity, needs special safeguards and care, including appropriate legal protection, 
before as well as after birth” “in all countries in the world, there are children living in 
exceptionally difficult conditions, and that such children need special consideration” 

11 อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก ข้อ19 (1), ข้อ 32, 34, 35 
12 Article 34 States Parties undertake to protect the child from all forms of 

sexual exploitation and sexual abuse. For these purposes, States Parties shall in 
particular take all appropriate national, bilateral and multilateral measures to prevent:  
    (a) The inducement or coercion of a child to engage in any unlawful sexual 
activity;  
    (b) The exploitative use of children in prostitution or other unlawful sexual 
practices;  
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ทุกรูปแบบ เพ่ือการนี้รัฐภาคีจะด าเนินมาตรการที่เหมาะสมทั้งปวงทั้งมาตรการภายในประเทศ และ
มาตรการทวิภาคีและพหุภาคีเพ่ือป้องกัน 1) การชักจูง หรือบีบบังคับให้มีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศ
ใด ๆ ที่ไม่ชอบด้วยกฎหมาย 2) การแสวงประโยชน์จากเด็กในการค้าประเวณี หรือการกระท าอ่ืน ๆ ที่
เกี่ยวกับเพศที่ไม่ชอบด้วยกฎหมาย 3) การแสวงประโยชน์จากเด็กในการแสดงลามกอนาจาร และที่
เกี่ยวกับสิ่งลามกอนาจาร นอกจากนั้นในหัวข้ออ่ืนก็มีการเขียนคุ้มครองไว้ในลักษณะกว้าง  ๆ อาทิ  
ข้อ 213 ก าหนดว่า รัฐภาคีจะเคารพและประกันสิทธิตามที่ก าหนดไว้ในอนุสัญญานี้แก่เด็กแต่ละคนที่
อยู่ในเขตอ านาจของตน โดยปราศจากการเลือกปฏิบัติไม่ว่าชนิดใด ๆ โดยไม่ค านึงถึงเชื้อชาติ สีผิว 
เพศ ภาษา ศาสนา ความคิดเห็นทางการเมืองหรือทางอ่ืน ต้นก าเนิดทางชาติ ชาติพันธุ์ หรือสังคม 
ทรัพย์สิน ความทุพพลภาพ การเกิดหรือสถานะอ่ืน ๆ ของเด็กหรือบิดามารดา หรือผู้ปกครองตาม
กฎหมายและจะด าเนินมาตรการที่เหมาะสมทั้งปวง เพ่ือที่จะประกันว่าเด็กได้รับการคุ้มครองจากการ
เลือกปฏิบัติหรือการลงโทษในทุกรูปแบบ บนพื้นฐานของสถานภาพ กิจกรรมความคิดเห็นที่แสดงออก
หรือความเชื่อ ข้อ 314 ได้ก าหนดว่า ในการกระท าทั้งปวงที่เกี่ยวกับเด็ก ไม่ว่าจะกระท าโดยสถาบัน

                                                           

    (c) The exploitative use of children in pornographic performances and 
materials. 

13 Article 2  
1. States Parties shall respect and ensure the rights set forth in the present 

Convention to each child within their jurisdiction without discrimination of any kind, 
irrespective of the child's or his or her parent's or legal guardian's race, colour, sex, 
language, religion, political or other opinion, national, ethnic or social origin, property, 
disability, birth or other status.  

2. States Parties shall take all appropriate measures to ensure that the child 
is protected against all forms of discrimination or punishment on the basis of the 
status, activities, expressed opinions, or beliefs of the child's parents, legal guardians, 
or family members. 

14 Article 3  
1.  In all actions concerning children, whether undertaken by public or 

private social welfare institutions, courts of law, administrative authorities or 
legislative bodies, the best interests of the child shall be a primary consideration.  

2.  States Parties undertake to ensure the child such protection and care as is 
necessary for his or her well-being, taking into account the rights and duties of his or 
her parents, legal guardians, or other individuals legally responsible for him or her, 
and, to this end, shall take all appropriate legislative and administrative measures. 

3.  States Parties shall ensure that the institutions, services and facilities 
responsible for the care or protection of children shall conform with the standards 
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สังคมสงเคราะห์ของรัฐหรือเอกชน ศาลยุติธรรม หน่วยงานฝ่ายบริหาร หรือองค์กรนิติบัญญัติ 
ผลประโยชน์สูงสุดของเด็กเป็นสิ่งที่ต้องค านึงถึงเป็นล าดับแรก ทั้งต้องให้มีการคุ้มครองและการดูแล
แก่เด็กเท่าที่จ าเป็นส าหรับความอยู่ดีของเด็กโดยค านึงถึงสิทธิและหน้าที่ของบิดามารดา ผู้ปกครอง
ตามกฎหมาย หรือบุคคลอ่ืนที่รับผิดชอบเด็กนั้นตามกฎหมายด้วย และเพ่ือการนี้จะด าเนินมาตรการ
ทางนิติบัญญัติและบริหารที่เหมาะสมทั้งปวงและรัฐภาคีจะประกันว่า สถาบัน การบริการ และการ
อ านวยความสะดวกที่มีส่วนรับผิดชอบต่อการดูแลหรือการคุ้มครองเด็กนั้นจะเป็นไปตามมาตรฐานที่
ได้ก าหนดไว้โดยหน่วยงานที่มีอ านาจ โดยเฉพาะในด้านความปลอดภัยสุขภาพ และในเรื่องจ านวน
และความเหมาะสมของเจ้าหน้าที่ตลอดจนการก ากับดูแลที่มีประสิทธิภาพ ข้อ 3615 รัฐภาคีจะ
คุ้มครองเด็กจากการถูกแสวงประโยชน์ในทุกรูปแบบอ่ืนทั้งหมดที่เป็นผลร้ายต่อสวัสดิภาพของเด็กไม่
ว่าในด้านใด โดยค าว่าเด็กในอนุสัญญานี้หมายถึงบุคคลที่มีอายุต่ ากว่า 18 ปี16 
   และต่อมาในปี พ.ศ.2543 (ค.ศ.2000) องค์การสหประชาชาติได้ขยายมาตรการที่รัฐภาคี
ควรด าเนินการเพ่ือที่จะประกันการคุ้มครองเด็กจากการค้าเด็ก การค้าประเวณีเด็ก และสื่อลามกที่
เกี่ยวกับเด็ก จึงได้จัดท าพิธีสารต่อท้ายอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็กอีกสองฉบับ มีฉบับหนึ่งที่เกี่ยวข้องกับ
การคุ้มครองทางเพศและสื่อลามกเกี่ยวกับเด็ก คือ พิธีสารเลือกรับของอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก เรื่อง
การการค้าเด็ก การค้าประเวณีเด็กและสื่อลามกเด็ก17 ประเทศไทยได้เข้าเป็นภาคีฉบับนี้ เมื่อวันที่ 11 
มกราคม 2549 มีผลบังคับใช้วันที่ 11 กุมภาพันธ์ 2549 ซึ่งพิธีสารนี้มีหลักการเพ่ือมุ่งคุ้มครองเด็กจา
การแสวงประโยชน์ทางเศรษฐกิจทางเพศ หยุดการเอารัดเอาเปรียบทางเพศต่อเด็ก การค้าเด็ก และ
การค้าประเวณีเด็ก การบังคับให้ท างาน การรับบุตรบุญธรรม การบริจาคอวัยวะ การท่องเที่ยวเพ่ือ
บริการทางเพศ และสื่อลามกเกี่ยวกับเด็ก โดยให้เหตุผลว่าเด็กเป็นบุคคลที่อยู่ในภาวะอ่อนแอและ
เสี่ยงมาก ยิ่งต่อการที่จะถูกแสวงประโยชน์ทางเพศ และเป็นห่วงกังวลในเรื่องการมีสื่อลามกที่เกี่ยวกับ
เด็กเพิ่มมากขึ้น ในอินเทอร์เน็ตและวิทยาการใหม่ ๆ ทั้งสืบเนื่องจากการประชุมที่กรุงเวียนนาใน 
ปี ค.ศ.1999 ว่าด้วยการปราบปรามสื่อลามกที่เกี่ยวกับเด็กในอินเทอร์เน็ต โดยข้อสรุปในที่ประชุม
ดังกล่าว ให้ทั่วโลกก าหนดไว้ในกฎหมายภายในของตนให้เป็นความผิดอาญา ในการผลิต การแจกจ่าย 

                                                           

established by competent authorities, particularly in the areas of safety, health, in 
the number and suitability of their staff, as well as competent supervision. 

15 Article 36 
States Parties shall protect the child against all other forms of exploitation 

prejudicial to any aspects of the child's welfare 
16 อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก ข้อ 1 Article 1 For the purposes of the present Convention, 

a child means every human being below the age of eighteen years unless under the 
law applicable to the child, majority is attained earlier. 

17 Optional Protocol to the Convention on the Rights of the Child on the Sale 
of children, child Prostitution and Child Pornography 
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การส่งออก การส่งต่อ การน าเข้า การมีไว้ในครอบครองโดยเจตนาและการโฆษณาสื่อลามกที่เกี่ยวกับ
เด็ก18  
 ซึ่งจะเห็นว่า พิธีสารนี้ได้ก าหนดให้สื่อลามกอนาจารเด็ก เป็นส่วนหนึ่งของการแสวงประโยชน์
ทางเศรษฐกิจทางเพศเด็ก ซึ่งทุกรัฐภาคีจะต้องรับประกันหรือออกหมายภายในเพ่ือให้การครอบครอง
หรือมีไว้ในสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นความผิดทางอาญา ทั้งได้ก าหนดห้ามการค้าเด็ก การค้าประเวณี
เด็ก และสื่อลามกเด็กไว้ใน ข้อ 119 และให้ความหมายของสื่อลามกอนาจารเกี่ยวกับเด็ก ไว้ในข้อ 2(ค) 

ว่า หมายถึง “การน าเสนอใดโดยวิธีการใดก็ตามที่เด็กเข้าไปมีส่วนเกี่ยวข้องในกิจกรรมทางเพศอย่าง
ชัดแจ้ง ทั้งที่เป็นจริงหรือจ าลองขึ้น หรือการน าเสนออวัยวะส่วนใดในทางเพศของเด็กเพ่ือความมุ่ง
ประสงค์หลักในทางเพศ”20  

นอกจากนี้ข้อ 3 ได้ก าหนดใหก้ารกระท าภายในประเทศหรือข้ามชาติ หรือกระท าในลักษณะ
ส่วนบุคคลหรือในลักษณะที่จัดเป็นองค์กร (ก) ในความหมายในการการค้าเด็กในบทนิยามข้อ 2  
 (1) การเสนอ ส่งมอบหรือการรับไว้ซึ่งเด็ก โดยวิธีการใดก็ตามเพ่ือ ก) แสวงประโยชน์ทางเพศ
จากเด็ก ข) จัดส่งอวัยวะเด็กเพ่ือผลก าไร ค) น าเด็กมาบังคับใช้แรงงาน      
 (2) ความยินยอมที่เกิดจากการถูกชักจูงอย่างไม่เหมาะสมในฐานะที่ เป็นคนกลาง ในการ
เจรจาเพ่ือการรับเด็กเป็นบุตรบุญธรรม ซึ่งเป็นการละเมิดตราสารระหว่างประเทศทางกฎหมาย
ในเรื่องการรับบุตรบุญธรรมที่ใช้บังคับอยู่ ก) การเสนอ การได้มา การจัดหาหรือการจัดให้ซึ่งเด็กเพ่ือ
การค้าประเวณีเด็กตามนิยามในข้อ 2 ข) ในการผลิต การแจกจ่าย การเผยแพร่ การน าเข้า การ
ส่งออก การเสนอ การขาย หรือการครอบครองเพ่ือความมุ่งประสงค์ดังกล่าว ซึ่งสื่อลามกที่เกี่ยวกับ
เด็กตามนิยามในข้อ 2 จะต้องถูกก าหนดให้มีโทษทางอาญา หรือบัญญัติให้การกระท าดังกล่าวเป็น
ความผิดทางอาญา21   

                                                           
18 ค าปรารภพิธีสารเลือกรับของอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็กเรื่องการค้าเด็ก การค้าประเวณีและ

สื่อลามกเกี่ยวกับเด็ก “Concerned about the growing availability of child pornography on the 
Internet and other evolving technologies, and recalling the International Conference 
on Combating Child Pornography on the Internet, held in Vienna in 1999, in 
particular its conclusion calling for the worldwide criminalization of the production 
distribution, exportation, transmission, importation, intentional possession and 
advertising of child pornography, and stressing the importance of closer cooperation 
and partnership between Governments and the Internet industry” 

19 Article 1 States Parties shall prohibit the sale of children, child prostitution 
and child pornography as provided for by the present Protocol. 

20 Article 2 for the purposes of the present Protocol: (C) Child pornography 
means any representation, by whatever means, of a child engaged in real or 
simulated explicit sexual activities or any representation of the sexual parts of a child 
for primarily sexual purposes. 

21 Article 3 Each State Party shall ensure that, as a minimum, the following 
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 จะเห็นว่าแนวคิดในการก าหนดความรับผิดในทางอาญาเกี่ยวกับสื่อลามกเด็กนั้น มีวัตถุประสงค์
เพ่ือจะคุ้มครองเด็ก ซึ่งมาจากรากฐานของสิทธิตามธรรมชาติที่มนุษย์ทุกคนมีไม่ว่าจะเป็นเด็กหรือ
ผู้ใหญ่ ต่างจากสื่อลามกผู้ใหญ่ที่มีหลักคิดจากเรื่องการควบคุมศีลธรรมของสังคม ซึ่งเด็กเป็นบุคคลที่
อยู่ในภาวะอ่อนแอ มีความบอบบาง และยังไม่มีวุฒิภาวะที่เข้าใจสิ่งต่าง ๆ ที่เกิดขึ้นต่อตนเองซึ่งง่าย
ต่อการถูกชักจูงล่อลวงเพ่ือแสวงหาประโยชน์ต่าง ๆ จากเด็ก โดยเฉพาะในขณะนี้เป็นยุคระบบ
อินเทอร์เน็ตหรือดิจิตอล ซึ่งง่ายต่อการที่จะเผยแพร่ ภาพลามกอนาจารเด็กโดยไม่มีขอบเขตจ ากัด จึง
ให้รัฐทั่วโลกมีมาตรการคุ้มครองเด็กโดยการก าหนดการครอบครองและเผยแพร่สื่อลามกอนาจารเด็ก 
รวมทั้งการจ าหน่ายจ่ายเผยแพร่ ดังกล่าวเป็นความรับผิดทางอาญา   

 
2.1.2  เหตุผลที่ต้องก ำหนดโทษในควำมผิดเกี่ยวกับสื่อลำมกอนำจำรเด็กออกจำกสื่อ

ผู้ใหญ่  
  เหตุผลที่ต้องมีการแยกกฎหมายความรับผิดทางอาญาในส่วนที่เป็นสื่อลามกอนาจารเด็ก
ออกจากสื่อลามกอนาจารผู้ใหญ่นั้น เนื่องจากฐานแนวคิดในการควบคุมสื่อลามกทั้งสองประเภท
ต่างกัน โดยหลักในการก าหนดโทษอาญาในส่วนของสื่อลามกอนาจารผู้ใหญ่ตั้งอยู่บนแนวคิดเรื่อง 
การปกป้องศีลธรรมโดยรวมของสังคม22 แต่ก็มีนักวิชาการบางส านักเสนอแนวคิดว่าเหตุผลที่ส าคัญใน 
การควบคุมและปราบปรามสื่อลามกผู้ใหญ่นั้นโดยให้ความเห็นว่า สื่อลามกอนาจารผู้ใหญ่อาจ
ก่อให้เกิดอาชญากรรมทางเพศ โดยเฉพาะการข่มขืนกระท าช าเรา หรือการกดขี่ทางเพศต่อเพศหญิง23 

                                                           

acts and activities are fully covered under its criminal or penal law. whether such 
offences are committed domestically or transnationally or on an individual or 
organized basis: 

(a) In the context of sale of children as defined in article 2: 
(i)  Offering, delivering or accepting, by whatever means, a child for the 

purpose of: a. Sexual exploitation of the child; b. Transfer of organs of the child for 
profit; c. Engagement of the child in forced labor; 

(ii) Improperly inducing consent, as an intermediary, for the adoption of a 
child in violation of applicable international legal instruments on adoption; 

      (a) Offering, obtaining, procuring or providing a child for child prostitution, as 
defined in article 2; 

      (b) Producing, distributing, disseminating, importing, exporting, offering, selling 
or possessing for the above purposes child pornography as defined in article 2. 

22 จอมพล พิทักษ์สันตโยธิน, ข้อคิดเห็นบำงประกำรต่อแนวทำงในกำรปรับปรุงกฎหมำย
ว่ำด้วยกำรกระท ำควำมผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ในส่วนที่เกี่ยวกับควำมผิดฐำนมีสื่อลำมกเด็ก 
(Child Pornography) ไว้ในครอบครอง, ค้นวันที่ 10 มกราคม 2559 จาก https://ilaw.or.th/ 
sites/default/files/Opinio to Child porn law 

23 เรื่องเดียวกัน, หน้า 3. 
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โดยมีแนวคิดว่าการปล่อยให้มีการผลิต จ าหน่าย หรือ เผยแพร่สื่อลามกผู้ใหญ่อย่างเสรีอาจก่อให้เกิด
ความเสื่อมทรามต่อศีลธรรมทางเพศของคนในสังคมได้ ซึ่งแนวคิดนี้ปรากฏอยู่ในกฎหมายสื่อลามก
อนาจาร และแนวค าพิพากษาศาลของหลายประเทศ เช่น The Obscene Publication Act 1959 
และ 1964 ของอังกฤษและเวลส์ ซึ่งใช้บรรทัดฐานพิจารณาว่าสื่อเปิดเผยทางเพศ (Sexually Explicit 
Material) มีผลท าให้ผู้อ่านหรือผู้ชมเกิดความเสื่อมทรามทางศีลธรรมหรือไม่ ถ้ามีผลเช่นว่าก็ถือว่า
เป็นสื่อลามกอนาจาร (Obscene) ในประเทศสหรัฐอเมริกา บรรทัดฐานในการตัดสินสื่อลามกข้อหนึ่ง
ของคดี Miller24 คือให้พิจารณาว่าสื่อเปิดเผยทางเพศนั้นขัดกับมาตรฐานของศีลธรรมทางเพศร่วม
สมัยของชุมชนนั้น ๆ (Contemporary Community Standard) หรือไม่  

ในประเทศญี่ปุ่นศาลสูงสุดของญี่ปุ่น (最高裁判所 Saikō-Saibansho) ได้เคยตัดสินวางหลักไว้
ในคดี Lady Chatterley’s Lover (1957) ว่า สิ่งใดจะเป็นสื่อลามกอนาจารหรือไม่ให้พิจารณาว่า สื่อ
นั้นขัดต่อศีลธรรมในเรื่องทางเพศของสังคมหรือไม่ ศาลสูงสุดของเกาหลีใต้ (대법원 Dae-beob-won) 
ได้ตัดสินวางหลักกฎหมายไว้ในคดี The Nude Maja (1971) ว่าองค์ประกอบที่ส าคัญในการพิจารณา
ว่าสิ่งใดเป็นสื่อลามกคือสื่อดังกล่าวเป็นอันตรายต่อศีลธรรมทางเพศท่ีเหมาะสมของคนในสังคมหรือไม่ 
และศาลไทยก็ได้วางหลักการพิจารณาไว้ในค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2875/2531 โดยให้เหตุผลว่า 

 
 จ าเลยได้จัดให้มีการฉายภาพยนตร์วีดีโอเทปภาพยนตร์ลามกเพ่ือแสดง

อวดแก่ประชาชน โดยเรียกเก็บเงินจากประชาชนที่เข้าชมจ าเลยใช้โทรทัศน์สีและ
เครื่องเล่นวีดีโอเทปเป็นเครื่องมือในการแพร่ภาพลามกดังกล่าว ฉะนั้นโทรทัศน์สี
และเครื่องเล่นวีดีโอเทปจึงเป็นทรัพย์ที่ใช้ในการกระท าผิด การแพร่ภาพลามกแก่
ประชาชนดังกล่าวเป็นการกระท าผิดต่อศีลธรรม อาจเป็นบ่อเกิดการกระท าผิดทาง
เพศอันเป็นภัยต่อสังคมและความสงบเรียบร้อยของบ้านเมืองได้ 
 

 
 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 1552/2546 “ความผิดฐานมีไว้เพ่ือจ าหน่ายเสนอจ าหน่ายวิดีโอซีดี

ภาพยนตร์อันลามกนั้นเป็นความผิดที่ก่อให้เกิดความเสียหายต่อศีลธรรมอันดีของประชาชน”  
 ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1744/2544  

 
จ าเลยถูกเจ้าพนักงานต ารวจจับกุมพร้อมด้วยแผ่นวีดีโอซีดีที่จ าเลยร่วมกัน

ท าซ้ าข้ึน โดยละเมิดลิขสิทธิ์ของผู้เสียหายทั้งสามซึ่งจ าเลยก็รับสารภาพต่อศาลแล้ว
ร่วมกันมีไว้เพ่ือจ าหน่ายซึ่งแผ่นวีดีโอซีดีที่ท าขึ้นโดยละเมิดลิขสิทธิ์ จ านวน 4,300 
แผ่น ทั้งยังร่วมกันท าให้แพร่หลายโดยการมีไว้เพ่ือจ าหน่ายซึ่งแผ่นวีดีโอซีดีลามกอีก
เป็นจ านวน 1,000 แผ่น เป็นการร่วมกันกระท าการอันเป็นการฝ่าฝืนต่อกฎหมายมี
ลักษณะเป็นขบวนการโดยกลุ่มบุคคลหลายสัญชาติ อันก่อให้เกิดความเสียหายแก่

                                                           
24 Miller v. California (413 US 15, 1973) 
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เจ้าของลิขสิทธิ์ยิ่งกว่ากรณีปกติธรรมดา ทั้งเป็นการกระท าที่ขัดต่อศีลธรรมอันดีของ
ประชาชน 
 
แต่การก าหนดความรับผิดทางอาญาเกี่ยวสื่อลามกอนาจารเด็กนั้นมีเหตุผลต่างไปคือเป็นการ

ก าหนดขึ้นเพ่ือเป็นเครื่องมือในการปกป้องคุ้มครองเด็กเป็นพิเศษจากการถูกล่วงละเมิดทางเพศ25 ทั้ง
เป็นที่ยอมรับโดยทั่วไปว่าการผลิตสื่อลามกเด็กในกรณีที่มีการใช้เด็กจริงเป็นตัวแสดง เป็นรูปแบบหนึ่ง
ของการล่วงละเมิดและแสวงหาประโยชน์ทางเพศจากเด็ก26 ซึ่งการกระท าดังกล่าวก่อให้เกิดอันตราย
ต่อทั้งร่างกายและจิตใจของเด็ก โดยในด้านร่างกายเด็กซึ่งยังไม่เจริญเติบโตเต็มที่อาจยังไม่พร้อม
ส าหรับกิจกรรมทางเพศใด ๆ การที่ให้เด็กมีกิจกรรมทางเพศกับผู้ใหญ่ซึ่งมีร่างกายและอวัยวะที่
ใหญ่โตกว่าหรือกับเด็กด้วยกันเองย่อมส่งผลให้เกิดการบาดเจ็บต่อร่างกายของเด็ก เช่น บาดแผลหรือ
การฉีกขาดบริเวณอวัยวะเพศหรือรูทวารได้ ส่วนด้านจิตใจ เนื่องจากภาวะทางความคิด ทางอารมณ์ 
ความสามารถในการเรียนรู้ของเด็กยังไม่มีการเพียงพอที่จะเข้าใจในเรื่องความเหมาะสมของเรื่องทาง
เพศ การบังคับหรือล่อลวงให้เด็กมีกิจกรรมทางเพศหรือการถ่ายภาพยั่วยุทางเพศต่าง  ๆ แม้จะไม่มี
กิจกรรมทางเพศถือได้ว่าเป็นการท าร้ายจิตใจเด็ก27 โดยเฉพาะอย่างยิ่งเมื่อเด็กพบว่าสิ่งที่ตนกระท าไป
เป็นเรื่องไม่เหมาะสมสาหรับวัยตนก็อาจเกิดความอับอายกลายเป็นบาดแผลทางจิตใจซึ่งอาจจะฝังลึก
ในใจเด็กไปตลอดชีวิต และในบางรายเด็กผู้ถูกล่วงละเมิดทางเพศอาจกลายเป็นผู้กระท าการล่วง
ละเมิดทางเพศต่อเด็กคนอ่ืน ๆ เสียเอง นอกจากนี้เด็กที่มีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศที่ไม่ปกติ 
(Unconventional Sex) เช่น กิจกรรมทางเพศที่ใช้ความรุนแรง (Sadomasochism) หรือ มี
กิจกรรมทางเพศกับสัตว์ (Bestiality) เมื่อเติบโตขึ้นอาจมีพัฒนาความรู้สึกทางเพศ (Sexuality) ที่
เบี่ยงเบนหรือผิดเพ้ียนอย่างร้ายแรงได้ และในหลาย ๆ กรณีการที่เด็กเข้าร่วมกิจกรรมทางเพศนั้นเด็ก
ไม่ได้สมัครใจอาจเกดิจากการล่อลวง บังคับข่มขู่ หรือความรู้เท่าไม่ถึงการณ์ ซึ่งนับว่าเป็นกรณีที่ผู้ใหญ่
แสวงหาประโยชน์อันมิชอบจากเด็กที่ยังไม่มีความรู้  หรือ ความสามารถในการตัดสินใจเพียงพอ
เกี่ยวกับความเหมาะสมของการมีเพศสัมพันธ์28 นอกจากนี้ ในอินเทอร์เน็ตมีภาพลามกเด็กจ านวน
มหาศาลกระจัดกระจายอยู่ เนื่องจากอินเทอร์เน็ตเอ้ือให้มีการสร้างภาพที่หลากหลายไม่มีขีดจ ากัด 
และช่วยให้การส่งต่อภาพเหล่านั้นเป็นไปได้อย่างง่ายดาย จึงท าให้การสะสมภาพลามกเด็กกลายเป็น
กิจกรรมหรืองานอดิเรกที่มีขนาดใหญ่ บางครั้งในภาพลามกเด็กมีการท าหมายเลขภาพติดไว้ด้วย
เพ่ือให้ง่ายต่อการค้นหาและเก็บสะสม และกระตุ้นให้นักสะสมพยายามหาภาพมาเพ่ิมในชุดสะสมของ

                                                           
25 จอมพล พิทักษ์สันตโยธิน, ข้อคิดเห็นบำงประกำรต่อแนวทำงในกำรปรับปรุงกฎหมำย

ว่ำด้วยกำรกระท ำควำมผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ในส่วนที่เกี่ยวกับควำมผิดฐำนมีสื่อลำมกเด็ก 
(Child Pornography) ไว้ในครอบครอง, เรื่องเดิม, หน้า 4. 

26 Max Taylor and Ethel Quayle, Child Pornography: An Internet Crime 
(Hove, East Sussex: Brunner-Routledge, 2003), p. 4 อ้างถึงใน เรื่องเดียวกัน, หน้า 4. 
 27 Alisdair Gillespie, Child Pornography: Law and Policy (New York: Routledge, 
2011), p. 31 อ้างถึงใน เรื่องเดียวกัน, หน้า 4. 
 28  จอมพล พิทักษ์สันตโยธิน, เรื่องเดียวกัน, หน้า 5. 
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ตน ซึ่งภาพเหล่านี้อาจย้อนกับมาท าร้ายเด็กในแง่บาดแผลทางจิตใจ ส่งผลให้เด็กมีบาดแผลทางจิตใจ
ไปจนโต สื่อลามกเด็กยังจะไปกระตุ้นความต้องการสื่อลามกเด็กในตลาดด้วย และอาจกระตุ้น
ความรู้สึกทางเพศและอาจก่อให้เกิดการล่วงละเมิดทางเพศต่อเด็กได้ และอาจถูกน าหลับมาข่มขู่เด็ก
ให้กลัวเพ่ือให้เด็กยอมที่จะท าตามและมีความสัมพันธ์อย่างต่อเนื่องเป็นสิ่งที่ท าร้ายเด็กไปตลอดชีวิต 
ทั้งภาพเหล่านี้ยังสามารถน าเอากลับมาวนเวียนอยู่ในระบบอินเทอร์เน็ตนั้นได้ตลอด สื่อลามกอนาจาร
ผู้ใหญ่ถือเป็นถือเป็นสิทธิส่วนบุคคลที่สามารถท าได้ แต่สื่อลามกเด็กเป็นการละเมิดสิทธิขั้นพ้ืนฐาน
ของเด็กตามอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก29 จึงต้องมีการแยกกฎหมายดังกล่าวออกมาแตกต่างกันเพ่ือ
ก าหนดโทษและความรุนแรงต่างกันด้วย 

2.2  พัฒนำกำรของสื่อลำมกอนำจำร  
 

2.2.1  พัฒนำกำรของสื่อลำมก30 
จากการศึกษาของนักโบราณคดี พบว่า ได้มีการประดิษฐ์รูปปั้นอวัยวะเพศชายซึ่งเป็นวัตถุ

ลามกเป็นครั้งแรกในยุคน้ าแข็ง ต่อมาในยุคกรีกได้มีการผลิต มีรูปปั้นภาพเขียนที่เข้าข่ายเป็นวัตถุ
ลามกเป็นจ านวนมาก โดยมีการวาดรูปที่แสดงถึงการร่วมเพศในถ้วย ไห หรือภาชนะอย่างอื่นที่ใช้
ในครัวเรือน ต่อมาในยุคฟ้ืนฟูศิลปวัฒนธรรม (Renaissance) ก็มีการวาดภาพเปลือยและการร่วมเพศ
ในอิริยาบถต่าง ๆ ของมนุษย์เป็นจ านวนมากในโบสถ์และวิหารต่าง ๆ ในประเทศอินเดียและเนปาล
นั้นพบว่า มีภาพที่แกะสลักด้วยหินและไม้ เป็นการร่วมเพศท่าต่าง ๆ มีทั้งการร่วมเพศกับสัตว์ (Sex 
with Animal) และการร่วมเพศหมู่ เป็นต้น นับว่าเป็นวัตถุหรือสิ่งของลามกชาวเอเชียยุคแรก และ
ตั้งแต่คริสต์ศตวรรษท่ี 15 ด้วยการพิมพ์ ด้วยเทคโนโลยีที่ทันสมัย ท าให้การแพร่กระจายของสื่อลามก 
ได้ขยายไปอย่างรวดเร็วมีการจัดจ าหน่ายอย่างกว้างขวางกว่ายุคที่ผ่านมา การผลิตและการเผยแพร่  
สื่อลามกได้เกิดข้ึนอย่างเป็นทางการในปี ค.ศ.1960 เมื่อมีการตีพิมพ์หนังสือเกี่ยวกับเรื่องเพศสามเล่ม 
คือ La Pattana erante, L’ecole des filles และ Satyna Sotadiea (Foxon) ซึ่งมีเนื้อหาที่
กล่าวถึง การเรื่องรักร่วมเพศระหว่างสตรี (Lesbianism) รักร่วมเพศระหว่างชาย (Homosexual) 
การร่วมประเวณีกับสัตว์ (Sex with Animal) การชักจูงให้การร่วมประเวณี (Seduction) การทารุณ
กรรมโดยการโบยตี (Flagellation) การแสวงหาความสุขทางเพศโดยการท าร้ายผู้อ่ืน (Sadism) 
รวมถึงการกระท าทางเพศที่เป็นการกระท าอันล่วงละเมิดต่อศีลธรรมอันดี ทั้งได้มีการน าไปแปลเป็น

                                                           
29 สภานิติบัญญัติแห่งชาติ, รำยงำนของคณะกรรมำธิกำรวิสำมัญ พิจำรณำร่ำงพระรำชบัญญัติ

แก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมำยอำญำ ฉบับท่ี ... พ.ศ. ... (ควำมผิดเกี่ยวกับสื่อลำมกอนำจำรเด็ก) 
(นำงสำวจินตนันท์ ชญำต์ร ศุภมิตร สมำชิกสภำนิติบัญญัติแห่งชำติกับคณะเป็นผู้เสนอ) บรรจุ
ระเบียบวำระกำรประชุมสภำนิติบัญญัติแห่งชำติ ครั้งท่ี 17/2558 บทสรุปส ำหรับสมำชิกสภำนิติ
บัญญัติแห่งชำติ.; ส านักกรรมาธิการ ส านักงานเลขาธิการวุฒิสภา ปฏิบัติหน้าที่ส านักงานเลขาธิการ 
สภานิติบัญญัติแห่งชาติ, รำยงำนของคณะกรรมำธิกำรวิสำมัญ พิจำรณำร่ำงพระรำชบัญญัติแก้ไข
เพิ่มเติมประมวลกฎหมำยอำญำ ฉบับที่ ... พ.ศ. .... , 6 พฤษภาคม 2558, หน้า ค. 

30 ธนะชัย ผดุงนิติ, สื่อลำมกกับผู้กระท ำควำมผิดทำงเพศ (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต
คณะสังคมสงเคราะห์ศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2544), หน้า 8-11. 
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ภาษาต่าง ๆ อีกหลายภาษา ทั้งได้เป็นต้นแบบของหนังสือลามกประเภทอ่ืน ๆ อันเป็นงานที่ปราศจาก
คุณค่าทางศิลปะ อีกท้ังเป็นงานไร้ความรู้สึกในคุณค่าอารมณ์ และความรักของมนุษยชาติ  
 ตั้งแต่ปี ค.ศ.1960 เป็นต้นมา เมื่อเทคโนโลยีและวิวัฒนาการทางการพิมพ์เจริญก้าวหน้ามาก
ยิ่งขึ้น มีการพัฒนาคุณภาพทางการพิมพ์มากยิ่งขึ้น วัตถุหรือสิ่งของลามก ส่วนใหญ่ที่พบกันทั่วไปนั้น
จะอยู่ ในรูปของสิ่งตีพิมพ์ โดยมีการตีพิมพ์กันอย่างแพร่หลายในเมืองใหญ่  ๆ ของยุโรป เช่น ปารีส 
บรัสเซล โรม และนิวยอร์ค ในระยะแรกนั้นวัตถุหรือสิ่งของลามกที่ปรากฏในสิ่งสีพิมพ์จะมีรูปภาพ 
ประกอบเพียงเล็กน้อย ส่งผลให้สิ่งพิมพ์ต่าง ๆ รวมถึงสื่อสิ่งพิมพ์ลามกมีราคาถูกลงและสามารถหาซื้อ
ได้โดยง่ายตามท้องตลาดทั่วไป มีการแพร่กระจายจ านวนมาก ท าให้สื่อลามกสามารถเข้าถึงได้โดยง่าย
และสามารถพบเห็นได้ทั่วไปในสังคมทุกระดับ ส่งผลต่อความคิดของบุคคลว่าสื่อลามกเป็นวัตถุที่
สามารถครอบครองเป็นเจ้าของได้อย่างเสรี ซึ่งปัญหาการแพร่กระจายของสื่อลามกนั้น ถือว่าเป็น
ปัญหาสังคมที่ส าคัญประการหนึ่ง เนื่องจากสังคมโลกในยุคปัจจุบันนั้นเป็นโลกในยุคข้อมูลข่าวสาร
และสารสนเทศ มีการถ่ายทอดเทคโนโลยีที่ทันสมัย ซึ่งส่งผลให้วัฒนธรรม ประเพณี และอิทธิพลของ
สื่อต่างจากที่หนึ่งสามารถแพร่กระจายยังอีกสถานที่หนึ่งได้อย่างรวดเร็ว โดยเฉพาะอย่างยิ่งผ่าน
เครือข่ายอินเทอร์เน็ตและระบบคอมพิวเตอร์      
 ประเทศเดนมาร์กและสวีเดนเป็นประเทศที่ประสบกับปัญหาการแพร่หลายของวัตถุ หรือ
สิ่งของลามกพร้อม ๆ กัน โดยในปี ค.ศ.1969 ทั้งสองประเทศได้ยกเลิกกฎหมายการห้าม จ าหน่าย 
วัตลุหรือสิ่งของลามกแก่บุคคลที่บรรลุนิติภาวะแล้ว ท าให้วัตถุหรือสิ่งของ ลามกในประเทศดังกล่าว 
เป็นสิ่งถูกกฎหมายที่สามารถจ าหน่ายได้อย่างเสรีแก่บุคคลทุกเพศทุกวัย ในเวลาต่อมาประเทศ
เดนมาร์กและสวีเดนจึงเป็นประเทศหลัก ในการเป็นผู้ผลิตและส่งออกวัตถุ หรือสิ่งของลามก ใน
รูปแบบของนิตยสาร และภาพยนตร์ 8 มม. และวัตถุหรือสิ่งของลามกทางเพศอ่ืน ๆ อีกมากมาย 
นับตั้งแต่นั้นเป็นต้นมา วัตถุหรือสิ่งของลามกจึงไต้มีการผลิตและเผยแพร่เข้าไป ในประเทศต่าง ๆ ทั่วโลก 

ตอนต้นของปี ค.ศ.1970 วัตถุหรือสิ่งของลามก ได้กระจายไปสู่ประเทศอ่ืน ๆ ในแถบ
สแกนดิเนเวียน และประเทศในยุโรปตอนกลาง ช่วงปลายของปี ค.ศ.1970 วัตถุหรือสิ่งของ ลามกได้
กระจายไปสู่ประเทศทางยุโรปตอนใต้ ในประเทศสหราชอาณาจักรและไอร์แลนด์นั้น วัตถุหรือสิ่งของ
ลามกเป็นสิ่งที่ได้รับความนิยมมาก แม้ว่าจะมีราคาแพงเนื่องจากเป็นสินค้าน าเข้าและผิดกฎหมายก็
ตาม จนกระทั่งปี ค.ศ.1980 เกือบทุกประเทศในซีกโลกตะวันตกล้วน ได้รับอิทธิพลของวัตถุหรือ
สิ่งของลามกกันแทบทั้งสิ้น และต่อมาวัตถุหรือสิ่งของลามกประเภทต่าง ๆ ได้ถูกน าเข้าไปจ าหน่ายใน
ประเทศออสเตรเลีย นิวซีแลนด์ แคนาดา และประเทศอ่ืน ๆ อีก หลายประเทศ ทั้งนี้เนื่องจากการ
ผสมผสานถ่ายทอดทางวัฒนธรรมของสังคมประเทศต่าง ๆ เป็นไปอย่างรวดเร็ว เป็นเหตุให้วัตถุหรือ
สิ่งของลามกที่แพร่หลายในประเทศหนึ่ง สามารถแพร่กระจาย เข้าไปสู่อีกประเทศหนึ่งได้โดยง่าย 
เนื่องจากความก้าวหน้าทางเทคโนโลยีและการสื่อสารนี้เอง      
 วัตถุหรือสิ่งของลามกที่ปรากฏในรูปแบบของนิตยสาร ครั้งแรกมีการพิมพ์ ภาพเปลือยที่
เปิดเผยส่วนต่าง ๆ ของร่างกาย และอวัยวะเพศของสตรี (Genitals) ต่อมาก็มีภาพแสดงการร่วมเพศ
ระหว่างชายและหญิง มีการโฆษณาการขายบริการทางเพศในหนังสือ ลามกต่าง ๆ เช่น หนังสือเพลย์
บอย (Playboy) และเพนด์เฮาส์ (Penthouse) ซึ่งหนังสือเหล่านี้ได้มีการเผยแพร่ไปอย่างกว้างขวาง
และมีการแปลหรือ ท าเป็นภาษาต่าง ๆ เป็นจ านวนมาก วัตถุหรือสิ่งของลามกนั้น ได้เจริญเติบโตขึ้น
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ตามอุตสาหกรรมภาพยนตร์ โดยในปี ค.ศ.1970 ประเทศเดนมาร์ก อนุญาตให้ประชาชนเข้าชม
ภาพยนตร์ลามกตามโรงภาพยนตร์ทั่วไป ได้แก่ ประเทศฝรั่งเศส การฉายภาพยนตร์ลามกจะต้องได้รับ
ใบอนุญาตจากทางราชการ และต้องจ่ายภาษีพิเศษในสหราชอาณาจักรให้ฉายได้เฉพาะสถานที่ส่วน
บุคคลเท่านั้น นอกจากนี้ เหตุที่ท าให้สื่อลามกแพร่หลายนั้น ยังมีแนวความคิดเสรีนิยมเกี่ยวกับการ
แสดงออกทางพฤติกรรมเพศที่ถือว่าเรื่องทางเพศเป็นเรื่องของสิทธิเสรีภาพส่วนบุคคล (Liberalized 
View of Sexual Behavior) หรือที่เรียกว่ายุคแห่งการปฏิวัติทางเพศ (Sexual Revolution) อีกทั้ง
บุคคลทั่วไปในซีกโลกตะวันตกก็เริ่มมีทัศนคติเอนเอียงไปในทางยอมรับว่าสื่อต่าง  ๆ ที่ เป็น 
เครื่องกระตุ้นความต้องการทางเพศ เป็นสัญลักษณ์แห่งความก้าวหน้าในการพัฒนาเศรษฐกิจและ 
สังคม จึงควรที่จะมีการผ่อนปรนการบังคับใช้กฎหมายที่ควบคุมสื่อทางเพศเหล่านี้ และรัฐควรจะ 
เคารพสิทธิส่วนบุคคลในการแสดงออกในเรื่องทางเพศด้วย 

 
2.2.2  พัฒนำกำรของสื่อลำมกเด็ก31 

 ประมาณปลายทศวรรษที่ 1960 มีการส ารวจสถานการณ์สื่อลามกเด็กท่ีจ าหน่ายและเผยแพร่
ในเชิงพาณิชย์ จากรายงานพบว่ามีจ านวน 550 เล่ม ที่แสดงภาพเด็กก าลังมีเพศสัมพันธ์กับเด็กเอง
หรือกับผู้ใหญ่ 460 เล่มแสดงภาพเปลือยของเด็กชาย และน้อยกว่า 100 เล่มที่แสดงภาพเปลือยของ
เด็กหญิง สื่อในท านองนี้ที่ออกมาสู่ตลาดมักจะอยู่ในรูปของเล่น เกม เรื่องแต่งเกี่ยวกับเพศ และ
หนังสือการ์ตูน ท าให้ยากที่จะตัดสินว่าสิ่งเหล่านั้นเป็นสื่อลามกเด็กหรือไม่ และคนส่วนใหญ่ก็มักมี
ทัศนคติแง่บวกกับผลิตภัณฑ์ที่มีเด็กเป็นส่วนประกอบ ไม่ถือว่าสิ่งเหล่านี้เป็นเรื่องหยาบคาย ประมาณ
กลางทศวรรษที่ 1970 สื่อลามกเด็กจะมีขายเฉพาะใน Sex Shop ตามเมืองใหญ่ ๆ เท่านั้น เช่น New 
York, Los Angles และChicago เป็นต้น ซึ่งส่วนใหญ่น าเข้ามาจากยุโรป เอเชีย และแอฟริกาเหนือ 
ภาพส่วนใหญ่ถูกน าเสนอในลักษณะของภาพเปลือยที่ใช้กระตุ้นความรู้สึกทางเพศมากกว่าภาพที่แสดง
การมเีพศสัมพันธ์ ร้อยละ 20 ของภาพที่วางขายจะน ามาจากนิตยสารภาพโป๊ และภาพยนตร์ลามกซึ่ง
แสดงถึงความซื่อบริสุทธิ์ของเด็ก มีการประมาณการว่ามีเด็กอยู่ในวงการนี้รวมกันทั่วโลกไม่เกิน 5,000 
ถึง 7,000 คน ซึ่งส่วนใหญ่จะเป็นเด็กท่ีหนีออกจากบ้าน โสเภณีเด็ก หรือคนติดยาเสพติด อายุของเด็ก
เหล่านั้นอยู่ในระหว่าง 7 ถึง 14 ปี สื่อลามกที่น าเสนอภาพการมีเพศสัมพันธ์กับเด็กทารกหาได้ยาก
มาก แต่ต่อมาประมาณปี ค.ศ.1977 Robin Lloyd ผู้เขียนหนังสือเรื่อง For Money or Love: Boy 
Prostitution in America ได้ยืนยันว่ามีเด็กชายไม่น้อยกว่า 300,000 คน อยู่ในวงการสื่อลามก และ
โสเภณีเด็ก ซึ่งจากตัวเลขดังกล่าว Lloyd ได้ประมาณการว่ามีเด็กทั้งชายและหญิงอยู่ในวงการ
ดังกล่าวไม่น้อยกว่า 1,200,000 คนทั่วโลก 
  

                                                           
31 โสมนัส เจือศรีกุล, มำตรกำรควบคุมต่อต้ำนสื่อลำมกอนำจำรเด็ก (วิทยานิพนธ์ปริญญา

มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2545), หน้า 12-14. 
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 ในช่วงกลางทศวรรษที่ 80 ได้มีการพัฒนาเทคโนโลยีเกี่ยวกับโฮมวีดิโอขึ้น ธุรกิจการถ่ายท า
ภาพยนตร์ประเภทนี้ก็ได้ซบเซาลงไปมาก เนื่องจากกล้องมีราคาถูกลงท าให้หาซื้อได้ง่ายและสามารถ
ผลิตสื่อลามกเด็กได้เองภายในบ้าน ท าให้ลดความเสี่ยงที่จะถูกตรวจพบโดยเจ้าหน้าที่ต ารวจ ซึ่งแต่
เดิมใช้เครือข่ายใต้ดินของผู้จัดจ าหน่ายเป็นเส้นทางในการส่งสินค้า ผู้ละเมิดเด็กทางเพศได้ใช้กล้อง
ขนาดเล็กนี้ในการถ่ายภาพการละเมิดทางเพศต่อเด็กของตนเองระหว่างที่เดินทางท่องเที่ยวทางเพศ 
และมีการแลกเปลี่ยนวิดีโอเหล่านี้ระหว่างหมู่ผู้ที่นิยมสื่อลามกเด็กด้วย 
 ปัจจุบันคอมพิวเตอร์และอินเทอร์เน็ตถือเป็นเครื่องมือส าคัญในการใช้ละเมิดทางเพศต่อเด็ก
การค้าประเวณีและการเผยแพร่สื่อลามกเด็กก็มีการพัฒนาตามไปด้วย ภาพนิ่งถูกแทนที่ด้วย
ภาพเคลื่อนไหวทางวิดีโอ คอมพิวเตอร์มีความรวดเร็วในการท างานและใช้ได้กว้างไกล จึงมีการบันทึก
ข้อมูลและส่งข้อมูลทางจดหมายอิเลคทรอนิกส์ การถ่ายทอดสดเหตุการณ์ที่เด็กถูกข่มขืนและทารุณ
กรรมทางเพศไปยังสมาชิกที่ต้องการ สมาชิกเหล่านั้นจะมีรหัสผ่านแฟ้มข้อมูลลับที่ยากในการ
ตรวจสอบ ภาพนิ่งสามารถถูกเปลี่ยนแปลงเป็นภาพใหม่ด้วยโปรแกรมคอมพิวเตอร์โดยง่าย และ
สามารถแพร่กระจายออกไปได้อย่างไม่จ ากัด  
 Rachel O’ Cornell ผู้ซึ่งท า the Copine Project ปัจจุบันท างานอยู่ที่ The Cyberspace 
Research Unit ณ the University of Central Lancashire ได้ศึกษาพฤติกรรมของผู้กระท าผิดต่อ
เด็กในขณะที่ออนไลน์อยู่ในอินเทอร์เน็ต พบว่าในอินเทอร์เน็ตมีการแลกเปลี่ยนสื่อลามกเด็กอย่าง
กว้างขวางสามารถท าให้ผู้ที่สนใจในการมีเพศสัมพันธ์กับเด็กเห็นว่าพฤติกรรมของตนเป็นเรื่องชอบ
ธรรมและปกติ 
 

2.2.3  พัฒนำกำรของสื่อทำงเพศในประเทศไทย 
 ส าหรับพัฒนาการแนวคิดของสื่อลามกอนาจารในไทยนั้น ส่วนใหญ่จะปรากฏในงาน
วรรณกรรมหรือในโบราณสถาน โบราณวัตถุก็จะพบเรื่องเชิงบันเทิงอารมณ์ในลักษณะดังกล่าวนี้
สอดแทรกอยู่เป็นจ านวนมากในวรรณกรรมหนังสือ เช่น เรื่อง “เสพสังวาส” ของนิวัติ กองเพียร ได้น า
เรื่องเพศในสายตาคนไทยมาเสนอไว้อย่างสนุกสนาน เรื่อง ลิลิตพระลอ ถือว่าเป็นวรรณกรรมที่มี
เนื้อหาที่แสดงออกอย่างชัดเจนในเรื่องทางเพศของไทย โดยหนังสือดังกล่าวใช้ภาษาวรรณกรรมอัน
ไพเราะบรรยายถึงการมีเพศสัมพันธ์ ให้ความรู้สึกแจ่มชัดอยู่หลายตอนมุ่งเน้นภาษาท่าทางอย่าง 
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โจ่งแจ้งเพ่ือปลุกตันหาราคะผู้อ่าน32 นอกจากนี้ ยังมีสิ่งหนึ่งที่ในทัศนะของคนไทยถือว่าเป็นเครื่องราง
ของขลัง แต่ท าเป็นรูปอวัยวะเพศชายแล้วลงอักขระอักษรเรียกว่า ปลัดขลิก ซึ่งใช้แขวนไว้ที่เอว ตาม
ต านานอาจได้รับอิทธิพลมาจากชาวอินเดียในแถบตะวันออกเฉียงใต้ ประมาณ 2000 ปีก่อน โดยอาจ
เกี่ยวข้องกับชาวฮินดูที่นับถือพระอิศวร และบูชาแท่งหินแกะสลักคล้ายอวัยวะเพศชาย เรียกว่า ศิวลึงค ์
ในประเทศไทยไม่ปรากฏแน่ชัดว่าเริ่มมีมาในสมัยใด และมีความแตกต่างจากศิวลึงค์ของชาวฮินดู 
เนื่องจากปลัดขิกที่คนไทยน ามาบูชานั้นท าขึ้นจากผู้มีวิชาความรู้ด้านไสยศาสตร์และท าการปลุกเสก
เพ่ือให้เป็นเครื่องรางของขลัง โดยในสมัยโบราณคนไทยนิยมห้อยปลัดขิกไว้กับเอวหรือห้อยคอส าหรับ
เด็กผู้ชาย ซึ่งการท าเช่นนี้เพราะมีความเชื่อว่าหากมีปลัดขิกติดตัวจะช่วยป้องกันอันตรายต่าง  ๆ ได้ 
หรือบางคนน ามาบูชาไว้กับสถานประกอบการค้าขายเพราะเชื่อว่าจะท าให้ค้าขายมีก าไรมีคนอุดหนุน
กิจการมากขึ้น33 นอกจากนี้ การปกครองของไทยก่อนสมัยรัชกาลที่ 5 มีการปกครองในลักษณะการมี
ทาส ซึ่งมีการเลิกทาสในสมัยรัชกาลที่ 5 ซึ่งกฎหมายถือว่าทาสเป็นทรัพย์นายทาสสามารถที่จะท า
อะไรกับทาสก็ได้ กับกฎหมายลักษณะผัวเมียยังระบุให้ชายไทยมีภริยาได้หลายคน จึงยังอาจไม่ม ี
การบันทึกให้เห็นเด่นชัดเกี่ยวกับภาพลามกอนาจาร คงเริ่มมีมาเริ่มจากเพ่ือมีการพัฒนาสื่อสิ่งพิมพ์
มาในไม่ก่ีศตวรรษนี้และหลังจากมีเทคโนโลยีด้านภาพยนตร์ก็เริ่มมีสื่อลามกอนาจารเพ่ิมมากขึ้น แต่ใน
ระยะหลังก็มีวีดิทัศน์ ซึ่งก็มีการบันทึกเป็นภาพหญิงประกอบเพลงคาราโอเกะแต่ก็ยังไม่ถึงลามก
อนาจาร  
  

                                                           
32  จงกลนี โตสกุลวงศ์, กำรวิเครำะห์วำทกรรม กำรให้ควำมหมำยของสิ่งพิมพ์ลำมกของ 

สถำบันในสังคมไทย (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต คณะวารสารศาสตร์ มหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตร์, 2552) อ้างถึงใน นันท์นภัสร์ สนธิพร, มำตรกำรทำงกฎหมำยในกำรควบคุมสื่อลำมก
และสื่อที่ไม่เหมำะสมเพื่อคุ้มครองเด็กและเยำวชน ศึกษำกรณีร่ำงพระรำชบัญญัติปรำบปรำมวัตถุ
ยั่วยุพฤติกรรมอันตรำย พ.ศ. .... (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย, 2552), หน้า 63. 

33 วิกิพีเดีย สารานุกรมเสรี, ปลัดขิก, ค้นวันที่ 9 มกราคม 2558 จาก https://th.Wikipedia 
.org/wiki/ปลัดขิก 

https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AD%E0%B8%B4%E0%B8%99%E0%B9%80%E0%B8%94%E0%B8%B5%E0%B8%A2
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AE%E0%B8%B4%E0%B8%99%E0%B8%94%E0%B8%B9
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%AD%E0%B8%B4%E0%B8%A8%E0%B8%A7%E0%B8%A3
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A8%E0%B8%B4%E0%B8%A7%E0%B8%A5%E0%B8%B6%E0%B8%87%E0%B8%84%E0%B9%8C
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2.3  ควำมหมำยของค ำว่ำลำมกอนำจำรและสื่อลำมกอนำจำรเด็ก 
 
เนื่องจากค าว่า “ลามก” และ “อนาจาร” มีการใช้ในหลายอริยบทหลายกรณี ยากแก่การ

แยกแยะเพราะบางทีผู้จัดท าอาจต้องการสร้างสรรค์เพ่ือเป็นงานศิลปะ แต่บางมุมมองอาจเห็นว่าสิ่ง
นั้นเป็นของลามกอนาจาร ก็เป็นได้ ในหัวข้อนี้จึงจ าต้องพิจารณาท าความเข้าใจความหมายของค าว่า
ศิลปะกับลามกอนาจาร กับต้องพิจารณาว่าสิ่งใดเป็นลามกอนาจาร จากนั้นจึงจะพิจารณาความหมาย
ของค าว่า “ลามก” และ “อนาจาร” เป็นล าดับไป 

 
2.3.1  ควำมหมำยของศิลปะกับลำมกอนำจำร 
ก่อนที่จะพิจารณาความหมายของค าว่าลามกกับอนาจารนั้น จ าเป็นต้องพิจารณาถึงหลักการ  

พิจารณาระหว่างศิลปะกับภาพหรือสิ่งลามกอนาจารก่อน ซึ่งงานด้านการสร้างรูปมนุษย์เปลือยในงาน
ศิลปะนั้นมีมาช้านานนับแต่ครั้งโบราณแล้ว โดยในงานจิตรกรรม รูปสตรีเปลือยได้รับความนิยมมาก
ที่สุด ภาพสตรีเปลือยในงานศิลปะคือบทเพลงสรรเสริญความงามอันเป็นอุดมคติแห่งสรีระของอิสตรี 
“ภาพเปลือย” (Nude) นิยมเรียกทับศัพท์ว่า “ภาพนู้ด” หมายถึงภาพมนุษย์ที่ไม่ปกปิดเรือนร่าง หรือ 
ในบางกรณีมีการปกบิดบางที่บางส่วนเล็กน้อยด้วยสิ่งใดสิ่งหนึ่ง ภาษาอังกฤษ “นู้ด” (Nude) หมาย 
ถึง คนเปลือยกาย อันที่จริงแล้ว “ภาพเปลือย” หรือภาพมนุษย์เปลือยกาย นั้นมีปรากฏให้เห็นจ านวน
มากในงานศิลปะของโลกตะวันตก ตั้งแต่ยุคก่อนประวัติ ศาสตร์ศิลป์ จวบจนปัจจุบันดังเช่นที่ปรากฏ
ในงานศิลปะแบบ “กามิกศิลป์” (Erotic Art) ค าว่า “Erotic” มาจากค าว่า “Error” ซึ่งมีความหมาย
ว่า ผิด, คลาดเคลื่อน, ไม่ดี โดยที่ศิลปะ “กามิกศิลป์” ประสงค์ผลทางกามารมณ์เป็นหลัก พจนานุกรม
ศัพท์ศิลปะ อังกฤษ-ไทย34 กล่าวถึงความหมายของศิลปะแบบ “กามิกศิลป์” ว่าเป็นผลงานที่มีมโน
ทัศน์ การแสดงออก และเนื้อหาที่เกี่ยวข้องกับการร่วมเพศ การแสดงอวัยวะเพศ หรือพฤติกรรม
ทั้งหลายที่เกี่ยวข้องกับกามตัณหา หรือเรื่องทางเพศอย่างชัดเจน ศิลปะแบบ “กามิกศิลป์” (Erotic 
Art) มีคุณค่าทางศิลปะ ตามทัศนธาตุต่าง ๆ อย่างเช่น รูปทรง, เส้น และ ปริมาตร ทั้งนี้ดูได้จากใน
การศึกษาวิชาวาดเขียน ต้องมีการเน้นทักษะของการเขียน “ภาพเปลือย” ที่บรรจุอยู่ในกระบวนการ
เรียนรู้นั้นด้วย “ภาพเปลือย” (Nude) ได้รับการยอมรับเป็น “ภาพลักษณ์” (Image) แบบหนึ่งของ
การแสดงออกทางศิลปะที่มีแนวคิดอย่างชัดเจน ไม่ว่าจะเป็นเรื่องราวทางสังคม, ประวัติ ศาสตร์และ
วัฒนธรรมอย่างที่ปรากฏอยู่บ่อย ๆ ซึ่งบางทีมีการแสดงออกของเรื่องราวในลักษณะที่กว้างมาก หรือ 
อิสระมากจนเนื้อหาถูกมองเป็นทางลบ หรือ ไม่ก็มองเป็นการแสดงออกท่ี “ลามกอนาจาร” กลายเป็น
ประเด็นการถกเถียงทาง วิชาการศิลปะที่หาข้อสรุปได้ยากในปัจจุบัน โดยเฉพาะภายใต้กรอบของ
วัฒนธรรมไทย ตั้งแต่ปลายศตวรรษที่ 20 เป็นต้นมาที่ศิลปะมีการขยายขอบเขตและความหลากหลาย
ในทุกมิติและบริบท35  

                                                           
34  ส านักงานราชบัณฑิตยสถาน, พจนำนุกรมศัพท์ศิลปะ อังกฤษ-ไทย (กรุงเทพมหานคร: 

ราชบัณฑิตยสถาน, 2541). 
35 เลิศสิริร์ บวรกิตติ, “ศิลปะภาพเปลือยของเทพศักดิ์ ทองนพคุณ,” วำรสำรศิลปกรรมบูรพำ 

ฉบับพิเศษครบรอบ 10 ปี (มิถุนายน-พฤศจิกายน 2548): 117-123. 
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กฤษณา หงส์อุเทน36 ได้บรรยาย ผลงานประติมากรรมภาพหญิงสาวชื่อ ธารทอง ของ แสวง 
สงฆ์มั่งมี (พ.ศ.2461-2501) ซึ่งได้รับรางวัลเกียรตินิยมอันดับ 1 เหรียญทอง จากงานแสดงศิลปกรรม
แห่งชาติ ครั้งที่ 3 พ.ศ.2494 ว่า  

 
เป็นการประสานภาพเทพธิดาวีนัสของจอร์โจเน เข้ากับ “มายา” ของ  

โกย่า ได้อย่างวิเศษสุดถึงแม้ว่าท่าทางการนอนบิดเอ้ียวกายและยกแขนทั้งสองข้าง
ทอดวางไว้เหนือศีรษะอย่างอ่อนช้อยของ “ธารทอง” จะคล้ายคลึงกับ “มายา” 
ของโกยาก็ตาม แต่ภาพสาวงามท่ีนอนระทวยกายหลับตาพริ้มอย่างผาสุกบนโขดหิน 
ซึ่งมีธารน้ าไหลรินอย่างแผ่วพลิ้ว จะต่างกันอย่างสิ้นเชิงกับภาพหญิงสาวที่นอน
เปลือยกายเผยทรวดทรงอันอะร้าอร่ามอยู่บนเตียงนอน และมองออกมานอกภาพ
ด้วยสายตาที่ท้าทายและรอยยิ้มอันยั่วเย้าอย่างไม่ขวยอายเสน่ห์อันเย้ายวนใจและ
รัดรึงใจชาย ของ “ธารทอง” ไม่เพียงจะอยู่ที่วงพักตร์อันจิ้มลิ้มพริ้มเพรา ทรวดทรง
ที่สมส่วนและอวบอ่ิม ปทุมถันอันกลมกลึงซึ่งท้าทายสายตาผู้ชมอย่างทะนง และ
สรีระอันเปลือยเปล่าของหญิงสาวเท่านั้น แต่ยังอยู่ที่การน าเสนอภาพสาวงามซึ่ง
นอนเปลือยกายและอยู่ในห้วงนิทรารมณ์ท่ามกลางป่าเขาล าเนาไพรอันสงัดเงียบ ซึ่ง
มีเพียงเสียงดนตรีแห่งธรรมชาติคอยขับกล่อมเธอเช่นเดียวกับภาพการปรากฏกาย
ของเทพธิดาแห่งความรักของจอร์โจเน37  
 

 งานศิลปะภาพเปลือยของอาจารย์เทพศักดิ์ ทองนพคุณ แสดงให้เห็นแนวทางการแสดง ออก
ของ ศิลปิน ในด้านแนวคิด, จินตนาการ โดยการส ารวจแง่มุมและแนวคิดต่าง  ๆ เชิงปรัชญาที่น่าจะ
เป็นประโยชน์ต่อการศึกษา เชิงวิเคราะห์ปรัชญาและหลักการของศิลปะ เพื่อให้เกิดความรู้ความเข้าใจ
มากขึ้นในบริบทของศิลปะของการเป็น “นู้ด” งานศิลปะที่แสดง “ภาพเปลือย” นั้นมีอิทธิพลต่อการ
วิวัฒน์รูปแบบและแนวคิดของงานศิลปะในยุคต่อ ๆ มารวมถึง ปรัชญาของสุนทรียศาสตร์ด้วย ดังเช่น
ในด้านการขับเคลื่อนศิลปะแบบ “กามีกศิลป์” ดังที่กล่าวแล้วนั้นที่ได้แฝงตัวเองอยู่ในศิลปะร่วมสมัย
ตั้งแต่ศตวรรษที่ 19 ที่สะท้อนถึงการรับรู้ถึง “ภาพเปลือย” และรสนิยมของชนชาติตะวันตก และ
ตะวันออก ที่มีมานานแล้ว ไม่ว่าจะเป็นศิลปะของ พอล โกแกง, กุสตาฟ คลิ้ม, โยโกะ โอโน่ แอนดรู 
ไวแอท และ แจ๊ฟ คูน เป็นต้น ในขณะเดียวกัน “ภาพเปลือย” ที่ปรากฏตามสื่อต่าง ๆ มีอัตราสูงขึ้น
อย่างมาก ท าให้มีผลโยงใยไปถึง “ศิลปะภาพเปลือย” (Nude Art) ว่ากระทบต่อจริยธรรมหรือไม่ 
และมีคุณค่าทางศิลปะอย่างใด ก่อให้เกิดค าถามขึ้นมาว่าศิลปะที่สรรสร้างออกมา นั้นเป็น “ศิลปะ” 
หรือ “ลามกอนาจาร”38  

                                                           
36 กฤษณา หงส์อุเทน, คอลัมน์ 108-1000–ศิลป์, ค้นวันที่ 2 มกราคม 2559 จาก http://www. 

manager.co.th/celebonline/viewnews.aspx?NewsID=9560000021420 
37 เรื่องเดียวกัน. 
38 เลิศศิริร์ บวรกิตติ, เรื่องเดิม, หน้า 117-120. 
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 จากตัวอย่างความเห็นในเชิงศิลปะภาพเปลือยร่างกายข้างต้นจะเห็นว่า ในทัศนะของท่าน
เหล่านี้ ล้วนมีมุมมองในเชิงสุนทรีภาพ ทัศนะทางศิลปวัฒนธรรมและการมีภาพโป๊เปลือย ได้มีมาอย่าง
ยาวนานคู่สังคมมนุษย์ การจะแยกแยะว่าสิ่งใดเป็นลามกหรืออนาจาร จึงมิใช่เรื่องง่าย ซึ่งในแง่มุม
นักวิชาการบางท่าน39 ได้ให้ความเห็น เกี่ยวกับศิลปะภาพเปลือยในเชิงวินิจฉัยว่าอย่างไรเป็นลามก
อนาจารว่า 
  

ศิลปะภาพเปลือยที่เป็นผลงานจิตรกรรมบางชิ้น หากจะกล่าวว่าผลงาน
เหล่านั้น เป็นศิลปะภาพเปลือยที่เป็นศิลปะจริง ๆ ย่อมต้องไม่กระทบต่อศีลธรรม
และประเพณีอันดีงามและยอมรับได้ในสังคม ศิลปะเหล่านั้นจึงจะถือว่ามีคุณค่าใน
ตัวมันเอง แต่การจะสร้างสรรค์ศิลปะภาพเปลือยให้เกิดมีคุณค่าในตัวมันเองได้นั้น 
ผู้สร้างสรรค์ก็จะต้องท าความเข้าใจในส่วนประกอบอ่ืน ๆ ซึ่งถือเป็นปัจจัยส าคัญต่อ
การสร้างสรรค์ผลงานในแนวทางนี้ อย่างเช่นการจัดวางท่าทางของหุ่นที่เป็น
นางแบบหรือนายแบบก็ควรจัดวางให้ดูสง่าผ่าเผย ดูงาม ซึ่งไม่ใช่จัดให้เกิดอารมณ์
ยั่วยุทางกามารมณ์ รวมถึงการแสดงออกทางสีหน้า ท่าทางที่ไม่ส่อไปในทางยั่วยุ
ปลุกอารมณ์ให้เกิดก าหนัด ซึ่งจะต้องเป็นไปในทางปลุกสัญชาตญาณฝ่ายดี ไม่
ก้าวร้าวและไม่ก้าวล้ าไปเป็นอย่างอ่ืนหรือจะเรียกว่าการจัดอย่างมีชั้นเชิงก็น่าจะได้ 
นอกจากนี้ จุดมุ่งหมายหรือเจตนาของผู้สร้างสรรค์ภาพเปลือยควรน าเสนอความ
งามเพ่ือยกระดับจิตใจของผู้ชมให้สูงขึ้น ให้ผู้คนได้ค้นหาความงาม การจัดวาง
ท่าทางในเรือนร่างกายมนุษย์ รวมถึงแนวคิดหรือเจตนาของผู้สร้างสรรค์ที่ควรแสดง
จุดมุ่งหมายไปในเชิงความงามทางศิลปะที่ไม่ขัดแย้งต่อศีลธรรมอันดีงามแล้ว ผลงาน
ศิลปะเหล่านั้นจะต้องจัดพ้ืนที่ให้เหมาะสมกับกาลเทศะซึ่งหมายถึงจัดวางในพ้ืนที่
หรือสถานที่ ให้เหมาะสมเช่นในหอศิลป์ซึ่งจะช่วยลดแรงเสียดทานต่อความรู้สึกของ
ผู้ชมผลงานลงไปได้บ้าง ทั้งนี้ ภาพบางภาพอาจจะส่อไปในทางอนาจารหากน าไป
ติดตั้งผิดที่ผิดทางอันเนื่องมาจากรสนิยมของผู้ชมงานมีวงจ ากัด คือมีประสบการณ์
ในการรับรู้คุณค่าทางศิลปะที่แตกต่างกัน เช่น ภาพเชิงสังวาสของมนุษย์ชายหญิง
เป็นต้นซึ่งหอศิลป์จะเป็นส่วนหนึ่งที่ช่วยเป็นกรอบลดความรู้สึกของความอนาจารลง
ไปได้บ้าง การจะประเมินคุณภาพของศิลปะภาพเปลือยเพ่ือที่จะหาความงามทาง
ศิลปะนั้นย่อมกระท าได้ค่อนข้างยาก ด้วยพ้ืนฐานประสบการณ์การรับรู้ที่แตกต่าง
กัน ทั้งนี้ผู้ประเมินคุณค่าของศิลปะมีมุมมองทางสุนทรียะหรือค่านิยมตลอดจนความ
เชื่อที่แตกต่างกัน การตัดสินเพ่ือหาข้อยุติหรือบทสรุปของความเป็นศิลปะหรือ
อนาจารย่อมต้องอยู่บนพ้ืนฐานที่หลาย ๆ ฝ่ายยอมรับได้ ทั้งนักวิชาการผู้ชมผลงาน
กรอบธรรมเนียมประเพณีของสังคมซึ่งจะต้องสอดประสานกันไปพร้อมกับค่านิยม
ของคนไทยที่มีการยึดถือกรอบประเพณีกันมายาวนานซึ่งมีความแตกต่างจาก
วัฒนธรรมตะวันตกโดยสิ้นเชิง ดังนั้นสิ่งที่น่าจะเป็นเครื่องวัดคุณภาพของผลงานที่

                                                           
39 พิเชษฐ สุนทรโชติ, “ศิลปะภาพเปลือย,” กุลสตรี 40, 967 (เมษายน 2554): 147-149. 
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เหมาะสมที่สุดก็น่าจะใช้การอ้างอิงมุมมองตามแบบไทยหรือกรอบประเพณีอันดีงาม
มาเป็นเครื่องวัด 

 
 อาจารย์อารี สุทธิพันธ์ ผู้บุกเบิกงานศิลปศึกษาในเมืองไทย ได้ให้หลักพิจารณาความแตกต่าง
ของศิลปะกับอนาจารซึ่งพอสรุปได้ ดังนี้40  

1) ให้ดูที่เจตนาของผู้ท างานนั้น ๆ ว่ามีเจตนาอะไรแฝงอยู่หรือไม่ เช่น การใช้กิเลส
พ้ืนฐานของสัญชาตญาณเป็นสิ่งกระตุ้นความสนใจแล้วแอบอ้างว่าเป็น “ศิลปะ” เพ่ือประโยชน์ทาง
ธุรกิจหรือประโยชน์อย่างใดอย่างหนึ่งของตนเอง 

2) ให้ดูปฏิกิริยาของผู้ชม ถ้าเป็นงานศิลปะผู้ชมจะสามารถดูได้อย่างเปิดเผย แต่
งานอนาจารจะดูอย่างลับ ๆ ศิลปะจะส่งเสริมให้มนุษยชาติมีความเจริญงอกงามด้านแนวคิดและ
สติปัญญามากกว่าการกระตุ้นให้เกิดอารมณ์ใฝ่ต่ า 

3) งานศิลปะยิ่งนานไปยิ่งมีคุณค่ามากขึ้นเรื่อย ๆ แต่อนาจารยิ่งนานยิ่งเสื่อมค่าลง 
ศิลปะเป็นผลงานของมนุษย์ที่แสดงออกให้เห็นถึงความคิดสร้างสรรค์อันแฝงด้วยจิตวิญญาณหรือ
ความรู้สึกท่ีต่างไปจากผลงานที่เป็นสัญชาตญาณของสัตว์เดรัจฉานทั่วไป 

4) ให้ดูที่ฝีมือหรือความสามารถในการถ่ายทอดของศิลปินว่าถ่ายทอดได้อารมณ์
มากน้อยเพียงใด ความละเอียดอ่อนที่ไวต่อการรับรู้ของศิลปินผสมผสานกับความคิดสร้างสรรค์และ
ความสามารถในการระบายหรือถ่ายทอดความรู้สึกเหล่านี้แตกต่างกัน ท าให้คุณค่าของศิลปะแตกต่าง
กันด้วย         
 

2.3.2  ควำมหมำยของค ำว่ำลำมกอนำจำร 
 ก่อนจะพูดถึงค าว่าสื่อลามกขอพูดถึงค าว่า “ลามก” เพราะลามกมีความหมายกว้างกว่าสื่อ
ลามก สิ่งลามกบางทีอาจจะไม่เป็นสื่อลามก อาทิ ศิวลึงก์หรือสิ่งจ าลองอวัยวะเพศขายจ าลองที่ผู้คน
นับถือน ามากราบไหว้เป็นต้น ค าว่าสิ่ง “ลามก” มาจากค าสองค าคือ Pornography และ Obscenity 
ซึ่งมีความหมายใกล้เคียงกันแต่ใช้ไม่เหมือนกันกล่าวคือ “Pornography” ตามความ หมายที่ปรากฏ
ใน Merriam Webster’s Collegiate Dictionary มาจากภาษากรีกว่า Porngraphos ซึ่งมาจากค า
กรีกสองค าคือ Porne ที่หมายถึง โสเภณี และค าว่า Graphein ซึ่งแปลว่าการบันทึก ดังนั้น ค าว่า 
Pornography แต่ดั้งเดิมจึงหมายถึงบันทึกเรื่องราวของโสเภณีและลูกค้า41 แต่ปัจจุบันได้หมายความ
ถึง การบรรยายถึงพฤติกรรมทางเพศเช่น ภาพหรืองานเขียนที่เป็นข้อความ รวมทั้งการแสดงด้วยภาพ 
ทั้งภาพพิมพ์ ภาพระบายสี หรือรูปถ่าย ซึ่งอาจเป็นเรื่องจริง หรือเรื่องสมมติขึ้นไม่ว่าจะน าเสนอผ่าน
ทางสื่อประเภทใดก็ตาม เช่น หนังสือ นิตยสาร หรือภาพยนตร์โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือน าไปสู่ความ

                                                           
40 วิวรรธน์ จันทร์เทพย์, ศิลปะ กับ อนำจำร, ค้นวันที่ 8 ธันวาคม 2559 จาก http://tak 

kawin.blogspot.com/2007/08/blog-post_05.html 
 41 จอมพล พิทักษ์สันตโยธิน, “ภาพโป๊: กฎหมายสี่อลามกและศีลธรรม Pornographic Images: 
Obscenity Laws and Morality,” วำรสำรสังคมศำสตร์ มหำวิทยำลัยนเรศวร 12, 1 (มกราคม-
มิถุนายน 2559): 81. 
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ตื่นเต้นทางเพศ ยั่วยุกามารมณ์หรือท าให้เกิดก าหนัด วัตถุ เช่น หนังสือหรือรูปภาพที่บรรยายถึง
พฤติกรรมทางเพศ รวมทั้งเป็นการบรรยายถึงการกระท าในอาการตื่นเต้นเพ่ือท าให้เกิด ปฏิกิริยาทาง
อารมณ์ที่รุนแรงอย่างรวดเร็ว ซึ่งต่อมาค านี้ได้ถูกใช้ในความหมายเดียวกับเรื่องทางเพศลักษณะ
เดียวกับค าว่า “โป๊” ในภาษาไทย ค าว่า “โป๊” ว่าเป็นค าวิเศษณ์ หมายถึงเปลือยหรือค่อนข้างเปลือย 
หรือมีเจตนาที่จะเปิดเผยในส่วนที่ควรปกปิด ดังนั้นค าว่า “ภาพโป๊” จึงอาจตีความได้ว่าหมายถึง ภาพ
ที่น า เสนอการเปลือยกายหรือเปิดเผยอวัยวะเพศที่ถือว่าควรปกปิดและรวมไปถึงมีภาพการร่วมเพศ
อย่างเปิดเผยด้วย42  
 ดังนี้ ค าว่า “Pornography” ในภาษาอังกฤษจึงมีความคล้ายกับค าว่า “โป๊” ในภาษาไทย
นั้นเอง 
 ส่วนค าว่า Obscenity หรือ Obscene มีรากศัพท์มาจากภาษาลาตินว่า Obscenus หรือ 
Obscaenus โดยหมายความว่า ความรู้สึกอันน่ารังเกียจ หรือ สิ่งที่น่ารังเกียจในทางศีลธรรมหรือคุณ
งามความดี 
 ค าท้ังสองค าดังกล่าวถูกน ามาใช้ต่างกันอยู่ในบางกรณี คือ Pornography ใช้บรรยายถึงวัตถุ
ทั้งหมดที่เป็นเรื่องทางเพศโดยแท้ และมุ่งหมายต่อการปลุกเร้าอารมณ์ทางเพศ ซึ่งสื่อหรือวัตถุ
บางอย่างอาจไม่ใช่สื่อลามกอนาจารที่เป็นความผิดตามกฎหมายก็ได้ แต่ก็น ามาใช้เรียกรวมกันว่า 
Pornography ในขณะที่ Obscenity จะใช้เกี่ยวกับทางด้านความรู้สึกหรือแสดงลักษณะของวัตถุ 
สิ่งของ หรือการแสดงที่ถือว่าเป็นการลามก และใช้ในส่วนของลักษณะความผิดเกี่ยวกับสิ่งลามก ซึ่ง
เป็นความหมายทางกฎหมาย (Legal Meaning)43 

นอกจากนี้ ยังมีค าว่า “Abuse” ซึ่งแปลว่าการล่วงละเมิดหรือกระท าทารุณกับเด็ก ซึ่งเป็น
การสื่อให้เห็นถึงการแยกการกระท าที่แตกต่างจากสื่อลามกอนาจารผู้ใหญ่ โดยเน้นไปที่ลักษณะของ
การกระท าตามภาพท่ีมีลักษณะเป็นการก่ออาชญากรรมต่อเด็ก  
 “ภาพโป๊” และ “สื่อลามก” นั้นโดยไม่จ าเป็นต้องเป็นสิ่งเดียวกันเสมอไป “ภาพโป๊” จะเข้า
ข่ายการเป็น “สื่อลามก” ได้จะต้องเป็นภาพโป๊ที่มีลักษณะต ่าทรามอันเป็นที่น่ารังเกียจและขัดต่อ
ศีลธรรม หรือจะกล่าวอีกนัยหนึ่งว่าหาก “ภาพโป๊” นั้นไม่ถึงขนาดเป็นที่รังเกียจและต ่าทรามขัดต่อ
ศีลธรรมแล้ว “ภาพโป๊” นั้นก็จะไม่ถือว่าเป็น “สื่อลามก” อย่างไรก็ตามการจะตัดสินว่า “ภาพโป๊” ใด
เป็น “สื่อลามก” นั้นเป็นมุมมองทางอัตวิสัยของแต่ละบุคคล คนหนึ่งอาจมองว่า “ภาพโป๊” หนึ่งเป็น
“สื่อลามก” และอีกคนหนึ่งอาจมองว่า “ภาพโป๊” เดียวกันนั้นไม่เป็น “สื่อลามก” ก็ได้ ซึ่งเป็นเรื่อง
ยากท่ีจะหาบรรทัดฐานกลางที่คงที่สม่ าเสมอมาตัดสิน44 

                                                           
42 เรื่องเดียวกัน, หน้า 81. 

 43 John D. Zelezny, Communication Law: Liberties Restraints, and the Modern 
Media (California: Wadsworth, 1993), p. 469 อ้างถึงใน เนติ รัตนากร, กำรให้ควำมคุ้มครอง
เด็กในกฎหมำยควบคุมสื่อลำมก: ศึกษำเปรียบเทียบกฎหมำยไทย อังกฤษ สหรัฐอเมริกำ และ
เยอรมัน (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2542), หน้า 13. 

44 จอมพล พิทักษ์สันตโยธิน, “ภาพโป๊: กฎหมายสี่อลามกและศีลธรรม Pornographic 
Images: Obscenity Laws and Morality,”เรื่องเดิม, หน้า 81. 
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  ส่วนค าว่า อนาจาร หมายถึง การประพฤตินอกแบบในลักษณะที่ไม่สมควรทางเพศ เช่น การ
กอด ปล้ า หรือสัมผัสจับต้องอวัยวะเพศหญิง เป็นต้น การฝ่าฝืนต่อศีลธรรมอันดี การกระท าอันควร
ขายหน้าต่อธารก านัล และไม่หมายความเฉพาะความใคร่หรือการค้าประเวณีเท่านั้น แต่รวมถึงการท า
ให้อับอายขายหน้าในทางเพศด้วยโดยอาจจะไม่มีความมุ่งหมายในทางกามารมณ์ก็ได้45  
 พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ.2554 นิยามความหมายของค าว่า “ลามก” ไว้ว่า 
“(มก) ว. หยาบช้าต่ าทราม, หยาบโลน, อันเป็นที่น่ารังเกียจของคนดีมีศีลธรรม, เช่น หนังสือลามก 
พูดลามก ท าลามก. (ป.).” ส่วนค าว่า “อนาจาร” ได้ให้ความหมายว่า “(1) น. ความประพฤติชั่ว, 
ความประพฤติน่าอับอาย (ป.,ส.), (2) (กฎ) น. เป็นฐานความผิดอาญาที่ผู้กระท ากระท าการอันควร
ขายหน้าต่อหน้าธารก านัลโดยเปลือยหรือเปิดเผยร่างกายหรือกระท าการลามกอย่างอ่ืน (ป. , ส.)   
(3) [อะนาจาน] ว. ลามก, น่าบัดสี, ท าให้เป็นที่อับอาย, เป็นที่น่ารังเกียจแก่ผู้อ่ืนในด้านความดีงาม  
(ป., ส.)” 
 ค าสองค านี้มักมีการใช้ด้วยกัน ยากที่จะแยกความแตกต่างแม้ในทางกฎ หมายบางฉบับก็
เขียนแยก บางฉบับเขียนรวมกัน แต่ก็ยังใช้ไปความหมายท านองเดียวกันหรือใช้รวมไปด้วยกัน เช่น 
 กฎหมายตราสามดวงใช้ค าว่า “ลามก” อย่างเดียวโดยเขียนไว้ใน บทอาชญาหลวงมาตราที่ 
116 บัญญัติว่า ถ้าผู้ใดกระท าลามกในหน้าทับหน้าจวนผู้ใดแลหมีจับกุมมาว่าไซ้ท่านให้ลงโทษแก่เจ้า
จวนทับนั้น บทกระบดศึกได้บัญญัติว่า “. . . แลคนร้ายใจเปน มฤทฉาทิฐิเอาองคพระพุทธรูป พระสธรรม มา
ทุบตีเหยียบย่ า ท าทุราจารการลามกประการใดก็ด.ี . .” บทกฎพระสงฆ 4 ได้บัญญัติว่า “. . .เป็นประเวณี
ในพระพุทธสาศนาสืบมาแต่ก่อน . . . จ าจะอยู่เลี้ยงชีวิตรในสมณะ ให้ลามกมลทันในผ้ากาษาวะภัตร 
อันเปน ธงไชยพระอาริยเจ้า. . .” บทบัญญัติให้ชนทุกชั้นตั้งอยู่ในศีลธรรม 10 ประการ กฎพระสงฆ์
เกี่ยวกับการกระท าลามกในตอนหนึ่งว่า “. . . จะเอาความลามกอัประมงคลนี้ไปเล่าต่อ ๆ ไปในนานา
ประเทษต่าง  ๆ ก็จะเสื่อมเสียสาตราคมเกรียดิยศสักดาณุภาพกรุงเทพพระมหานครไป ห้ามอย่าให้มี
เพศบุรุษลึงอันลามกอัประมงคลไว้'ในสารเทพารักษเปนอันขาดทีเดียว . . .”   
 กฎหมายลักษณะอาญา ได้น าค าว่า “ลามกอนาจาร” มาเขียนรวมกันก าหนดไว้ในมาตรา 
240 ว่า “ผู้ใดเอารูปภาพหรือสมุด หรือสิ่งใดใดอันมีลักษณะเป็นของลามกอนาจาร ออกขาย หรือ
ทอดตลาดก็ดี หรือเอาของลามกอนาจารที่ว่ามานั้นแสดง โดยเปิดเผยแก่สาธารณก็ดี ท่านว่ามันมี
ความผิดต้องระวางโทษาบุโทษเป็นสมมติฐาน. . . 
  พระราชบัญญัติปรามการท าให้แพร่หลายและการค้าวัตถุอันลามกพุทธศักราช 2471 ได้ใช้
เพียงค าว่า “ลามก” บัญญัติไว้ใน มาตรา 3 ว่า ผู้ใด เพ่ือประโยชน์หรือในทางค้าขาย  . . . รูปถ่าย 
ภาพยนตร์ ที่ลามก หรือวัตถุอันลามกอย่างอ่ืนก็ดี หรือประกอบกิจธุระ หรือมีส่วนในกิจธุระเกี่ยวแก่วัตถุ 
หรือสิ่งอันลามกดั่งกล่าวแล้ว . . . มาตรา 4 ผู้ใด เพ่ือจะช่วยในการท าให้แพร่หลาย หรือช่วยในการค้า
วัตถุอันลามกดังระบุไว้ในมาตราก่อน... 

                                                           
45 วชิราธร ภุมรินทร์, ปัจจัยที่มีผลต่อกำรปรำบปรำมสื่อลำมกอนำจำรบนอินเทอร์เน็ตศึกษำ

เฉพำะกรณี: นักงำนเทคโนโลยีสำรสนเทศและกำรสื่อสำรส ำนักงำนต ำรวจแห่งชำติ (สารนิพนธ์
ปริญญามหาบัณฑิต คณะสังคมสงเคราะห์ศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2551), หน้า 31. 
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 พระราชบัญญัติป้องกันและปราบปรามการค้ามนุษย์ พ.ศ.2551 ใช้ค าว่า “ลามก” เพียงค า
เดียวในมาตรา 4 ว่าการผลิตหรือเผยแพร่วัตถุหรือสื่อลามกและการแสวงหาประโยชน์ทางเพศใน 
รูป แบบอ่ืน ถือเป็นการแสวงหาประโยชน์โดยมิชอบ 
 พระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก พ.ศ.2546 ใช้ค าว่า “ลามกอนาจาร” โดยก าหนดไว้ในมาตรา 
26 ว่า . . . (9) บังคับ ขู่เข็ญ ใช้ ชักจูง ยุยง ส่งเสริม หรือยินยอมให้เด็กแสดงหรือกระท าการอันมี
ลักษณะลามกอนาจาร 

ประมวลกฎหมายอาญา ใช้ค าว่า “ลามก” โดยก าหนดไว้ในมาตรา 287 ว่า ผู้ใด  
 (1) เพ่ือความประสงค์แห่งการค้า . . . แถบบันทึกภาพหรือสิ่งอ่ืนใดอันลามก  
 (2) ประกอบการค้า . . . เกี่ยวกับวัตถหุรือสิ่งของลามกดังกล่าวแล้ว . . . 
 (3) เพ่ือจะช่วยการท าให้แพร่หลาย หรือการค้าวัตถุหรือสิ่งของลามก . . . หรือสิ่งของลามก
ดังกล่าวแล้ว . . . 
 มาตรา 388 ผู้ใดกระท าการอันควรขายหน้าต่อหน้าธารก านัล โดยเปลือยหรือเปิดเผย 
ร่างกาย หรือกระท าการลามกอย่างอ่ืน 
 และล่าสุดประมวลกฎหมายอาญาได้แก้ไขเพ่ิมเติมสื่อลามกอนาจารเด็กได้ ใช้ค าว่า “ลามก
อนาจาร” โดยก าหนดไว้ในบทนิยาม (17) และ มาตรา 287/1 และ 287/2    
 จะเห็นว่า การใช้ค าว่า “ลามก” และ “อนาจาร” ไม่สามารถที่จะแยกกันได้เด็กขาดใน
ความหมายของสื่อลามกอนาจาร กฎหมายเองก็ได้ก าหนดถ้อยค าไว้ในแต่ละยุคของการร่างที่ต่างกัน
ไม่ใช้ถ้อยค าให้เป็นไปลักษณะเดียวกัน แต่อย่างไรก็ตามยังมีการใช้ค าว่า “ลามก” และ “อนาจาร” 
แยกกันอย่างไว้อย่างเด็ดขาดในการบัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายอาญาในความผิดเกี่ยวกับการ
กระท าอนาจารและพาไปเพื่อการอนาจาร ที่บัญญัติไว้ในมาตรา 278, 279, 282, 283, 283 ทวิ, 284 
และในมาตรา 317 ว่าด้วยการพรากผู้เยาว์ไปเพ่ือการอนาจาร ซึ่งมิได้การน าค าว่า “ลามก” มาผสม
รวมไว้ด้วยแต่อย่างใด 
  จากแนวคิดต่าง  ๆ ดังกล่าวมา อาจสรุปได้ว่า “สิ่งลามกอนาจาร” หมายถึง สิ่งของหรือวัตถุ
ใด ๆ ก็ตามท่ีผู้กระท ามีวัตถุประสงค์ในการน้อมน าจิตใจของบุคคลทั่วไปที่ได้พบเห็นให้มีความรู้สึกไป 
ในทางอุจจาดบัดสี น่ารังเกียจ เกิดก าหนัด หรือยั่วยุกามารมณ์ มีลักษณะเพ่ือกระตุ้นความรู้สึก 
ในทางเพศ โดยมิได้มุ่งหวังคุณค่าทางศิลปะ ความงาม หรือวิทยาการความรู้ ในแขนงใด ในทาง
กฎหมายศาลพิจารณาภายใต้หลักการที่ว่า การกระท านั้นหรือสิ่งนั้นขัดต่อศีลธรรมอันดีของประชาชน
หรือไม่ ดังปรากฏตามค าพิพากษาศาลต่าง ๆ ตามที่กล่าวไว้แล้วในหัวข้อ 2.1.2 อย่างไรก็ตาม การจะ
ให้ความหมายว่าสิ่งใดขัดศีลธรรมอันดีหรือไม่ เป็นสิ่งลามกอนาจารหรือไม่ ในแต่ละวัฒนธรรมนั้นเป็น
เรื่องยากมาก เพราะแต่ละวัฒนธรรมหรือแต่ละประเทศจะตีความหมายของค าว่า “ลามกอนาจาร” 
“ความเป็นศิลปะ”หรือ “ความเย้ายวนทางเพศแตกต่างกันได้หลายระดับ” ดังนี้จึงต้องพิจารณาเป็น
เรื่อง ๆ กรณีไป และค านึงถึงบริบทของสังคมในแต่ละยุคแต่ละสมัยด้วย  
 

2.3.3  ควำมหมำยของค ำว่ำสื่อลำมกอนำจำรเด็ก 
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2.3.3.1 ความหมายทั่วไป 

สื่อลามกอนาจารของเด็ก (Child Pornography) หมายถึง ภาพเด็กซึ่งเข้าร่วม
กิจกรรมทางเพศอย่างเปิดเผย หรือภาพซึ่งแสดงอวัยวะเพศหรือทวารหนักของเด็กโดยมีวัตถุประสงค์
ทางเพศ หรือ เสียงเด็ก หรือบุคคลที่แสดงเป็นเด็กซึ่งเข้าร่วมกิจกรรมทางเพศอย่างเปิดเผย หรือ ภาพ 
หรือเสียง สนับสนุนส่งเสริม หรือกระตุ้นให้เกิดกิจกรรมทางเพศอันผิดกฎหมายต่อเด็ก46 ทั้งนี้ รวมถึง 
ภาพซึ่งแสดงอวัยวะเพศ บริเวณหัวหน่าวหรือทวารหนักของเด็กโดยมีวัตถุประสงค์ทางเพศ บุคคลที่
แสดงเป็นเด็ก ความหมายของ “ภาพลามกเด็ก” ครอบคลุมถึงภาพที่กระท าผ่านสื่อทุกประเภทที่เร้า
อารมณ์ และไม่ค านึงถึงวิธีการท าให้เกิดภาพข้ึนอาจจะเป็นสื่อแบบเทียมคือเป็นสื่อแต่ง ใช้ผู้ใหญ่ที่แต่ง
ให้เหมือนเด็ก หรือเป็นภาพสร้างข้ึนโดยใช้คอมพิวเตอร์ล้วน ๆ ภาพวาดหรือแอนิเมชั่น การสร้างภาพ
โดยใช้คอมพิวเตอร์กราฟิกหรือโดยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์อ่ืน ๆ ก็สามารถพิจารณาว่าเป็นสื่อเทียม
ได้เหมือนกัน รวมทั้งวรรณกรรมนิตยสาร ภาพถ่าย ประติมากรรม จิตรกรรม การ์ตูน แอนิเมชัน บันทึกเสียง 

วีดิโอ  และวีดิโอเกม47  
ในคริสต์ทศวรรษ 2000 ทั้งนักวิชาการและเจ้าหน้าที่ทางกฎหมายเริ่มใช้ค าว่า 

“Child Abuse Images” (ภาพทารุณเด็ก) แทนค าว่า “Childpornorgaphy” เพ่ิมขึ้น48 เพราะว่า 
ค าว่า “Pornorgaphy” แสดงนัยที่ไม่ถูกต้องว่ามีการยินยอมพร้อมใจ และเพ่ือแยกสิ่งที่ถูกกฎหมายและ
ไม่ถูกให้ห่างจากกันนอกจากนั้นแล้ว ก็ยังมีการใช้ค าอ่ืน  ๆ เช่น “Child Abuse Material” สื่อทารุณ
เด็ก, “Child Sexual Abuse Material” สื่อทารุณเด็กทางเพศ, “Documented Child Sexual 
Abuse” บันทึกการทารุณเด็กทางเพศ  และ “Depicted Child Sexual Abuse” ภาพทารุณเด็ก
ทางเพศ รวมทั้งตัวย่อคือ CAM (Child Abuse Material) และ CAI (Child Abuse Image) แต่ค าว่า 
“Child Pornography” ก็ยังเป็นค าที่ใช้ในกฎหมายของประเทศต่าง ๆ ร่วมกับค าอ่ืน ๆ เช่น 
“Indecent Photographs of a Child” ซึ่งหมายถึง ภาพลามกอนาจารเด็กซึ่งหมายถึงภาพถ่ายหรือ
ภาพเสมือนจริง โดยไม่รวมสื่อประเภทอ่ืน ๆ ที่ไม่ใช่ภาพ49 งานประชุมโลกใหญ่ต้านการฉวยประโยชน์
การค้าทางเพศจากเด็กและวัยรุ่นครั้งที่ 3 (World Congress III Against the Sexual Exploitation 
of Children and Adolescents) ปี พ.ศ.2551 ยอมรับข้อความว่า ค าว่า Child Abuse Images 
เริ่มใช้มากขึ้นเรื่อย ๆ โดยหมายถึงการฉวยประโยชน์ทางเพศจากเด็กและวัยรุ่นในการท าสื่อลามก

                                                           
46 สถาบันกฎหมายอาญา, “รายงานการเสวนาทางวิชาการ เรื่อง สื่อลามกและการค้า

ประเวณีทางอินเตอร์เน็ต: มะเร็งที่ท าลายเยาวชนไทย,” บทบัณฑิตย ์55, 1 (มีนาคม 2542): 96-97. 
47 วิกิพีเดีย สารานุกรมเสรี, สื่อลำมกอนำจำรเด็ก, ค้นวันที่ 5 พฤศจิกายน 2559  จาก 

https://th.wikipedia.org/wiki/สื่อลามกอนาจารเด็ก 
48 Yaman Akdeniz, Internet Child Pornography and the Law: National and 

International Responses (Burlington, VT: Ashgate, 2008), p. 11. 
49 จอมพล พิทักษ์สันตโยธิน, “ภาพโป๊: กฎหมายสี่อลามกและศีลธรรม Pornographic 

Images: Obscenity Laws and Morality,” เรื่องเดิม, หน้า 16. 

https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B9%81%E0%B8%AD%E0%B8%99%E0%B8%B4%E0%B9%80%E0%B8%A1%E0%B8%8A%E0%B8%B1%E0%B8%99
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A7%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%93%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%A1
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A7%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%93%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%A1
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%95%E0%B8%B4%E0%B8%A1%E0%B8%B2%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%A1
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%88%E0%B8%B4%E0%B8%95%E0%B8%A3%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%A1
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B9%82%E0%B8%A5%E0%B8%A5%E0%B8%B4%E0%B8%84%E0%B8%AD%E0%B8%99
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B9%81%E0%B8%AD%E0%B8%99%E0%B8%B4%E0%B9%80%E0%B8%A1%E0%B8%8A%E0%B8%B1%E0%B8%99
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%94%E0%B8%B5%E0%B9%82%E0%B8%AD
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%94%E0%B8%B5%E0%B9%82%E0%B8%AD
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%94%E0%B8%B5%E0%B9%82%E0%B8%AD%E0%B9%80%E0%B8%81%E0%B8%A1
https://th.wikipedia.org/wiki
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อนาจาร เพ่ือที่จะสะท้อนให้เห็นถึงความร้ายแรงของปรากฏการณ์นี้ และเพ่ือเน้นว่า ภาพลามก
อนาจารของเด็กจริง ๆ เป็นการบันทึกการละเมิดทางอาชญากรรม50 

องค์การต ารวจสากล (Interpol) และสถาบันต ารวจของประเทศต่าง ๆ เป็นผู้บังคับ
ใช้กฎหมายสื่อลามกเด็กในระดับนานาชาติและตั้งแต่ปี พ.ศ.2542 Interpol ได้ใช้ค านิยามนี้ว่า  

“สื่อลามกเด็ก คือ ผลลัพธ์ของการเอาเปรียบ หรือการละเมิดทางเพศต่อเด็ก ซึ่งจะเป็นโดยวิธีใด ๆ ก็
ตาม ตั้งแต่การบรรยายให้เห็นภาพ หรือโฆษณาการละเมิดทางเพศต่อเด็ก รวมถึงการพิมพ์ หรือการ
ท าภาพพร้อมเสียงซึ่งมีจุดเน้นที่การกระท าทางเพศต่อเด็กหรือที่อวัยวะเพศของเด็ก”51 
 นอกจากนี้ สิ่งตีพิมพ์ของศูนย์นานาชาติเพ่ือการป้องกันและดูแลเด็กหายและเด็กที่
ถูกแสวงหาผลประโยชน์ทางเพศโดยมิชอบ ได้ให้การอธิบายความหมายของสื่อลามกอนาจารเด็ก
ว่า ควรรวมถึงการแสดงหรือการพรรณนาใด ๆ ที่สามารถเห็นได้ว่าเด็กมีส่วนเกี่ยวพัน ไม่ว่าจะท าจริง
หรือแสร้งท า กับการแสดง หรือการเล่นละคร หรือผลงานเกี่ยวกับทางเพศ นอกจากนี้  ยังมีค าหรือวลี
ที่อยู่ใต้ค านิยามของ “สื่อลามกอนาจารเด็ก” ที่ต้องมีการอธิบายเช่น ค าว่า “พฤติกรรมทางเพศ
จ าลอง”, “พฤติกรรมทางเพศที่ชัดเจน”, “งานศิลปะลามกหรือโป๊ที่เกี่ยวกับอวัยวะทางเพศ” และ 
“การแสดงออก, การกระท า หรือการปฏิบัติทางเพศ” ที่จ าเป็นต้องมีค าจ ากัดความมากกว่านั้น 
รวมถึงในเรื่องที่เกี่ยวกับอินเทอร์เน็ตและเทคโนโลยีใหม่ ๆ ที่ผลิตสื่อลามกอนาจารเด็กในทุกรูปแบบ
รวมถึงฟิล์ม ดีวีดี ซีดี-รอม แผ่นดิสก์ ซีดี-อาร์ และสื่อเกี่ยวกับอิเลคทรอนิกส์ในรูปแบบอ่ืน ซึ่งสิ่ง
เหล่านี้ท าให้สื่อลามกอนาจารเด็กสามารถถูกเผยแพร่ได้รวมถึงการแพร่ผ่านทางอินเทอร์เน็ตและโดย
วิธีทั้งหมดนี้สื่อลามกเด็กสามารถถูกครอบครองโดยการดูภาพบนอินเทอร์เน็ตหรือดาวน์โหลดรูปภาพ
เก็บไว้บนคอมพิวเตอร์52  

2.3.3.2  ความหมายตามสนธิสัญญาระหว่างประเทศ  
ในส่วนของสนธิสัญญา อนุสัญญาหรือพิธีสารระหว่างประเทศ ที่ให้ความหมาย

เกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก ที่ส าคัญ เช่น   
1)  พิธีสารเลือกรับของอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก เรื่องการการค้าเด็ก 

การค้าประเวณีเด็กและสื่อลามกเด็ก ข้อ 2(ค) ได้ให้ความหมายเกี่ยวกับสื่อลามกเด็กว่าหมายถึง การ
น า เสนอใดโดยวิธีการใดก็ตามที่เด็กเข้าไปมีส่วน เกี่ยวข้องในกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้ง  (Explicit 

                                                           
50 Lina Acca Mathew, “Online Child Safety from Sexual Abuse in India,” Journal of 

Information, Law & Technology 1 (June 2009): 21. 
51 Agnes Fournier de Saint Maur, Specialized Crime Unit Interpol General 

Secretariat: Sexual Abuse of Children on the Internet: A New Challenge for 
INTERPOL, Expert Meeting on Sexual Abuse of Children, Child Pornography and 
Paedophilia on the Internet: An International Challenge UNESCO, Paris, Room II, 18-19 
January 1999, p. 1. 

52 ศูนย์นานาชาติเพ่ือการป้องกันและดูแลเด็กหายและเด็กที่ถูกแสวงหาผลประโยชน์ทางเพศ
โดยมิชอบ, สื่อลำมกอนำจำรเด็ก: กฎหมำยแม่แบบและกำรทบทวนบทกฎหมำยของแต่ละประเทศ
ทั่วโลก, พิมพ์ครั้งที่ 6 (กรุงเทพมหานคร: ศูนยฯ์, 2553), หน้า 1. 
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Sexual Activities) ทั้งที่เป็นจริงหรือจ าลองขึ้น หรือการน าเสนออวัยวะส่วนใดในทางเพศของเด็ก
เพ่ือความมุ่งประสงค์หลักในทางเพศ 

2)  อนุสัญญาของสภายุโรปว่าด้วยอาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์  
(Convention on Cybercrime) ข้อ 9, 253 ได้ให้ความหมายไว้ว่า “สื่อลามกอนาจารเกี่ยวกับเด็ก” 
ให้รวมถึงสิ่งอันลามกอนาจารที่แสดงภาพ ซึ่ง 

(1)  การกระท ากิจกรรมทางเพศโดยชัดแจ้งของเด็ก 
(2)  บุคคลที่เสมือนเป็นเด็กนั้นกระท ากิจกรรมทางเพศโดยชัดแจ้ง 
(3)  ภาพเสมือนจริงของเด็กที่แสดงถึงเด็กที่มีส่วนร่วมในการกระท า

กิจกรรมทางเพศโดยชัดแจ้ง  
ข้อ 9, 354 โดยวัตถุประสงค์ของความในวรรค 2 ข้างต้น ค าว่า “เด็ก” พึง

รวมถึงบุคคลทุกคนที่มี อายุไม่ถึง 18 ปี อย่างไรก็ดี ประเทศภาคีอาจก าหนดเกณฑ์อายุต่ ากว่านี้แต่
ต้องไม่น้อยกว่า 16 ปี55  

3)  อนุสัญญาแลนซาโรเต่ (Council of Europe Convention on the 
Protection of Children Against Sexual Exploitation and Sexual Abuse) ได้ให้ความหมาย
ของสื่อลามกอนาจารเด็กในข้อ 20(2)56 ว่า เป็นวัสดุใด ๆ ที่พรรณนาให้เห็นภาพเด็กคนหนึ่งที่มี
เพศสัมพันธ์จริงหรือเลียนแบบการมีเพศสัมพันธ์โดยชัดแจ้งหรือพรรณนาให้เห็นอวัยวะทางเพศของ
เด็ก เพ่ือมุง่ประสงค์ทางเพศเป็นหลัก       

อนุสัญญานี้ยังได้ก าหนดให้รัฐภาคีก าหนดการกระท าที่เป็นการผลิต เสนอ 
จัดท า แจกจ่าย ส่งต่อ จัดหาสื่อลามกอนาจารเด็กให้แก่ตนเองหรือผู้อ่ืน มีไว้ในครอบครอง หรือโดย

                                                           
53 For the purpose of paragraph 1 above, the term “child pornography” shall 

include pornographic material that visually depicts: a. a minor engaged in sexually 
explicit conduct; b. a person appearing to be a minor engaged in sexually explicit 
conduct; c. realistic images representing a minor engaged in sexually explicit conduct. 

54 For the purpose of paragraph 2 above, the term “minor” shall include all 
persons under 18 years of age. A Party may, however, require a lower age-limit, 
which shall be not less than 16 years. 

55 For the purpose of paragraph 2 above, the term “minor” shall include all 
persons under 18 years of age. A Party may, however, require a lower age-limit, 
which shall be not less than 16 years. 

56 Council of Europe Convention on the Protection of Children against Sexual 
Exploitation and Sexual Abuse Article 20 Offences concerning child pornography 2. 
For the purpose of the present article, the term “child pornography” shall mean any 
material that visually depicts a child engaged in real or simulated sexually explicit 
conduct or any depiction of a child’s sexual organs for primarily sexual purposes. 
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เจตนาที่จะเข้าถึงข้อมูลทางเทคโนโลยีในการสื่อสาร57 และยังให้รวมถึงภาพที่เลียนแบบ (Simulated 
Representations) หรือภาพสมจริง (Realistic Images) ของเด็กที่ไม่มีอยู่จริงด้วย58  

2.3.3.3 ความหมายตามกฎหมายต่างประเทศ 
ความหมายของ “สื่อลามก” ในประเทศสหรัฐอเมริกา “Pornography” อันได้แก่ 

การแสดงถึงพฤติกรรมทางเพศไม่ว่าจะเป็นการเขียนหรือภาพที่น าไปสู่การตื่นเต้นทางเพศหรือยั่วยุ
กามารมณ์หรือท าให้เกิดก าหนัด “Obscenity” หมายถึง สิ่งที่ท าให้เกิดความรู้สึกอันน่ารังเกียจ เซ่น 
แสดงถ้อยค าหรือวัตถุสิ่งของทาง เพศในลักษณะที่หยาบช้าน่าเกลียด ซึ่งในกฎหมายก็ไม่มีบทนิยามซัด
เจนเอาไว้ เป็นหน้าที่ของศาลที่ต้องตีความ59 

หลักการพิจารณาสิ่งใดคือสิ่งลามกในสหรัฐอเมริกา ได้มีค าพิพากษาศาลฎีกาสหรัฐ
ได้วางหลักการพิจารณาไว้เป็นบรรทัดฐาน ในคดี Miller v. California (1973) ดังนี้ 

1)  ใช้การวินิจฉัยในทัศนะของวิญญูชน ซึ่งอยู่ในสภาวะของสังคมในสมัย
นั้น มองงานชิ้นนั้นทั้งหมดแล้วพบว่าเป็นงานที่น้อมน าให้เกิดตัณหาหรือไม่ และ 

2)  งานที่พรรณนาหรือบรรยายถึงการกระท าทางเพศ ในความหมายที่มี
การก าหนดไว้โดยเฉพาะโดยกฎหมายของมลรัฐหรือไม่  

3)  งานดังกล่าวนั้นเมื่อพิจารณางานทั้งหมดแล้ว ปราศจากคุณค่าทาง 
วรรณกรรม ศิลปกรรม การปกครอง หรือทางวิทยาการหรือไม่60 

ส าหรับขอบเขตว่าสิ่งใดเป็นสิ่งลามกนั้น ผู้พิพากษาศาลสูงแห่งสหรัฐอเมริกา พอต
เตอร์ สจ็วตต์ (Potter Stewart) ได้กล่าวเอาไว้ว่า เขาไม่อาจให้ค าจ ากัดความของสิ่งลามกได้ แต่เขา
จะรู้ได้ก็ต่อเมื่อเขาได้เห็น (I know it when I see it) 

และในคดีในระหว่าง United States of America, Plaintiff v. Robert S. DOST61 
ในปี พ.ศ.2529 (1986) ศาลได้ก าหนดหลักเกณฑ์การพิจารณาว่าภาพใดเป็นภาพลามกอนาจารมีหลักใน
การพิจารณา 6 ข้อ ดังนี้  

1) จุดโฟกัสของรูปอยู่ที่เขตอวัยวะเพศหรือหัวหน่าวของเด็กหรือไม่ 
2) สิ่งแวดล้อมและบริบทของภาพบ่งนัยทางเพศหรือไม่ เช่น อยู่ในสถานที่

หรืออยู่ในท่าทางที่โดยทั่วไปสัมพันธ์กับกิจกรรมทางเพศ 

                                                           
57 อนุสัญญาแลนซาโรเต่ ข้อ 20 
58 อนุสัญญาแลนซาโรเต่ ข้อ 20 
59 กระทรวงยุติธรรม, ส านักงานกิจการยุติธรรม, คู่มือและแนวทำงกำรด ำเนินกำรตำมแผน

และกำรเตรียมควำมพร้อมในกำรบังคับใช้พระรำชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติม ประมวลกฎหมำยอำญำ 
ฉบับท่ี 24 พ.ศ.2558 (ควำมผิดเกี่ยวกับสื่อลำมกอนำจำรเด็ก), หน้า 8, ค้นวันที่ 2 มกราคม 2559 
จาก https://library2.parliament.go.th/giventake/content_nla2557/d090859-02.pdf 

60 เนติ รัตนากร, เรื่องเดิม, หน้า 37. 
61 United States of America, Plaintiff, v. Robert S. DOST and Edwin E. Wiegand, 

Defendants. Crim. No. 86-0036-GT. United States District Court, S.D. California. June 
12, 1986 
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3) จัดท่าเด็กอยู่ในลักษณะที่ไม่เป็นธรรมชาติ หรือใส่เสื้อผ้าที่ไม่เหมาะสม 
เมื่อพิจารณาอายุของเด็กหรือไม่ 

4) เด็กนั้นเต็มใจหรือไม่ 
5) เด็กแสดงความเขินอายที่แสดงนัยทางเพศ หรือความพร้อมความเต็ม

ใจที่จะร่วมกิจกรรมทางเพศหรือไม่ 
6) ภาพตั้งใจหรือออกแบบเพื่อกระตุ้นให้ผู้ชมเกิดปฏิกิริยาทางเพศหรือไม่ 

ส าหรับสหราชอาณาจักร การพิจารณาว่าสิ่งใด เป็นสิ่งลามกนั้น ให้พิจารณาว่า เป็น
กรณีที่ก่อให้เกิดความเสียหายต่อศีลธรรมอันดีของสังคม สิ่งลามกจะก่อให้เกิดความเสื่อมทั้งร่างกาย
และจิตใจของผู้ที่ได้รับรู้ ซึ่งหมายถึงจะมีอิทธิพลต่อสภาพร่างกายและจิตใจของผู้รับให้มีแนวโน้มไป
ในทางที่ผิดศีลธรรม และจะส่งผลไปถึงมาตรฐานทางศีลธรรมของสังคม และสิ่งลามกนั้นจะต้องไม่ใช่
งานที่มีคุณค่าทางสังคมอันเป็นงานวิชาการ ศิลปะ เป็นงานทางอักษรศาสตร์หรือเป็นงานที่มีคุณค่า
ทางสุนทรียศาสตร์62 และศาลสหราชอาณาจักร ได้วางหลักการพิจารณาเกี่ยวกับรูปภาพลามกไว้ใน
คดี R v. Thompson (2004) โดยพิจารณาตามความรุนแรงไว้ 5 ระดับ คือ   

ระดับ 1 รูปภาพแนวอีโรติกซึ่งไม่มีกิจกรรมทางเพศ 
ระดับ 2 กิจกรรมทางเพศระหว่างเด็กโดยไม่มีการสอดใส่อวัยวะเพศหรือการส าเร็จ 

ความใคร่โดยตนเองของเด็ก 
ระดับ 3 กิจกรรมทางเพศระหว่างเด็กกับผู้ใหญ่โดยไม่มีการสอดใส่อวัยวะเพศ  
ระดับ 4 กิจกรรมทางเพศของเด็กคนเดียวหรือหลายคนหรือทั้งเด็กและผู้ใหญ่โดยมี

การสอดใส่อวัยวะเพศ 
ระดับ 5 แนวซาดิสต์หรือการสอดใส่อวัยวะเพศต่อหรือโดยสัตว์63   
ดังนี้ จึงพิจารณาให้ความหมายของ “สื่อลามกอนาจารเด็ก” (Child Pornography) 

ได้ว่า หมายถึง ภาพเด็กซึ่งเข้าร่วมกิจกรรมทางเพศอย่างเปิดเผย หรือภาพวาดรูปเด็กซึ่งเข้าร่วม
กิจกรรมทางเพศอย่างเปิดเผย หรือภาพซึ่งแสดงอวัยวะเพศหรือทวารหนักของเด็กโดยมีวัตถุประสงค์
ทางเพศ หรือเสียงเด็ก หรือบุคคลที่แสดงเป็นเด็กซึ่งเข้าร่วมกิจกรรมทางเพศอย่างเปิดเผย หรือภาพ 
หรือเสียง สนับสนุนส่งเสริม หรือกระตุ้นให้เกิดกิจกรรมทางเพศอันผิดกฎหมายต่อเด็ก64 ความหมาย
ของ “ภาพลามกเด็ก” ดังกล่าวครอบคลุมถึงภาพที่กระท าผ่านสื่อทุกประเภท และไม่ค านึงถึงวิธีการ
ท าให้เกิดภาพขึ้น ดังนั้น จึงรวมถึงการสร้างภาพโดยใช้คอมพิวเตอร์กราฟิก หรือ โดยวิธีการทาง
อิเล็กทรอนิกส์อื่น ๆ ด้วย 

                                                           
62 Ian Hunter, David Saunders and Dugal Williamson, On Pornography: Literature, 

Sexuality and Obscenity Law (New York: ST. Martin’s Press, 1993), p. 59 อ้างถึงใน เนติ 
รัตนากร, เรื่องเดิม, หน้า 28-29. 

63 วิริยะ ธรรมจักร, มำตรกำรทำงกฎหมำยในกำรคุ้มครองเด็กจำกสื่อลำมก (วิทยานิพนธ์
ปริญญามหาบัณฑิต สาขาวิชานิติศาสตร์ปรีดี พนมยงค์ มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย์, 2556), หน้า 45. 

64 สถาบันกฎหมายอาญา, เรื่องเดิม, หน้า 96-97. 
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จะเห็นว่า การที่จะพิจารณาว่าสิ่งจะเป็นสิ่งใดจะเป็นสิ่งลามกอนามกอนาจารหรือ
ภาพลามกอนาจารนั้น คงต้องพิจารในหลายมิติ ทั้งตัวภาพหรือวัตถุ หรือสิ่งของนั้น มีลักษณะท่าทาง
อย่างไร รวมทั้งถูกจัดวางหรือจัดโชว์แสดงไว้ในที่ ใด มีการสื่อด้านอารมณ์ มีศิลปะหรือไม่ และการ
พิจารณาดังกล่าวต้องเอาวินิจฉัยของวิญญูชน รวมวัฒนธรรมและประเพณีของสังคมนั้น ๆ 
ประกอบด้วย ดังนี้จึงเห็นว่า สื่อลามกอนาจารของเด็ก (Child Pornography) ควรหมายถึง  

 
ภาพเด็กซ่ึงเข้าร่วมกิจกรรมทางเพศอย่างเปิดเผย หรือภาพซึ่งแสดงอวัยวะ

เพศ หัวหน่าวหรือทวารหนักของเด็กหรืออวัยวะอ่ืนใดที่เทียบเคียงกับอัวยวะข้างต้น
นี้ โดยมีวัตถุประสงค์ในทางเพศหรือกระตุ้นความรู้สึกทางเพศ หรือเสียงเด็ก หรือ
บุคคลที่แสดงเป็นเด็กซึ่งเข้าร่วมกิจกรรมทางเพศอย่างเปิดเผย หรือภาพ หรือเสียง
ครอบคลุมถึงภาพที่กระท าผ่านสื่อทุกประเภทที่เร้าอารมณ์ และ ไม่ค านึงถึงวิธีการ
ท าให้เกิดภาพขึ้นอาจจะเป็นสื่อแบบเทียมคือเป็นสื่อแต่ง ใช้ผู้ใหญ่ที่แต่งให้เหมือน
เด็ก หรือเป็นภาพสร้างขึ้นโดยใช้คอมพิวเตอร์ล้วน ๆ ภาพวาดหรือแอนิเมชัน การ
สร้างภาพโดยใช้คอมพิวเตอร์กราฟิกหรือโดยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์อ่ืน  ๆ ก็
สามารถพิจารณาว่าเป็นสื่อเทียมได้เหมือนกัน รวมทั้งวรรณกรรมนิตยสาร ภาพถ่าย 
ประติมากรรม จิตรกรรม การ์ตูน แอนนิเมชัน บันทึกเสียง วีดิโอ และวีดิโอเกม เพ่ือ
สนับสนุนส่งเสริม หรือกระตุ้นให้เกิดอารมณ์ทางเพศ หรือกิจกรรมทางเพศอันผิด
กฎหมายต่อเด็ก 

 
2.3.3.4  ความหมายของค าว่าลามกอนาจารตามค าวินิจฉัยของศาลไทย  
ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 978/2492 โจทก์ฟ้องว่า เมื่อวันที่ 18 ธันวาคม 2490 เวลา

กลางวัน จ าเลยมีสมุดภาพไว้ในครอบครองและน าออกแสดงโดยเปิดเผยต่อสาธารณชนเพ่ือจ าหน่าย
ซึ่งสมุดภาพเหล่านั้นเป็นภาพเปลือยกายเห็นของลับและถันอันเป็นของลามกอนาจาร เจ้าพนักงานจับ
จ าเลยได้พร้อมของกลาง เหตุเกิดที่ต าบลสีลม อ าเภอบางรัก จังหวัดพระนคร จ าเลยเคยต้องโทษ
มาแล้ว พ้นโทษยังไม่เกินก าหนด จึงขอให้ลงโทษแลเพ่ิมโทษตามกฎหมาย ลักษณะอาญา มาตรา 
240, 72 พระราชบัญญัติปรามการท าให้แพร่หลายและการค้าวัตถุ อันลามก พ.ศ.2471 มาตรา 3 
และขอให้ริบของกลาง จ าเลยรับสารภาพตามฟ้องและใบแดงแจ้งโทษ โจทก์ส่งของกลางประกอบคดี
แล้ว แถลงไม่ติดใจสืบพยาน ศาลแขวงพระนครใต้พิเคราะห์ภาพของกลางแล้ว เห็นว่าภาพที่ปรากฏ
ในหนังสือของกลางนั้น เป็นรูปหญิงเปลือยกาย คงปรากฏเด่นชัดเฉพาะถันเท่านั้น  ส่วนโยนีได้ถูก
ระบายให้ลบเลือนมองไม่เห็นเป็นเพียงฐานเท่านั้น เป็นรูปแสดงถึงชุดภาพอนามัยของการอาบแดด
บ้าง เป็นภาพศิลปะ สอนถึงวิธีเขียนแสดงถึงส่วนสัดความงามของร่างกายบ้างตามภาพไม่เป็นการ
อุจาดบาดตา ยังไกลต่อการแสดงความรู้สึกทางกามารมณ์ ศาลชั้นต้นจึงเห็นว่าภาพของกลางไม่เป็น
ภาพลามกอนาจาร พิพากษาให้ยกฟ้องโจทก์ คืนของกลาง โจทก์อุทธรณ์ 

ศาลอุทธรณ์เห็นว่า เมื่อพิจารณาตามความรู้สึกของวิญญูชนผู้มิใช่เป็นบุคคลที่เคร่งต่อ
จารีตประเพณีโดยไม่ยอมเปลี่ยนแปลงไปตามสมัยของโลก และโดยเฉพาะ ในสมัยที่คนไทยยอมรับ
เอาความนิยมในการนุ่งน้อยห่มน้อยในโอกาสที่ไปต่างอากาศ ชายทะเลหรือในการอนุญาตให้ฉาย
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ภาพยนตร์แสดงการกอดจูบโดยการรับเอาประเพณี การเต้นร าสากลทั้งการจัดเอาความงามของสตรี
เข้าประกวดตามแบบสากลแล้ว ศาลอุทธรณ์ก็เห็นว่าภาพของกลางไม่มีลักษณะน่าเกลียดน่าอุจาด
บัดสีที่น้อมน าไปสู่ความต่ า ความชั่ว หรือความใคร่ในทางกามารมณ์ ภาพของกลางจึงไม่ใช่ภาพลามก
อนาจาร ตามโจทก์ฟ้อง ศาลอุทธรณ์จึงพิพากษายืน โจทก์ฎีกา 

ศาลฎีกาไต้ตรวจส านวนประชุมปรึกษาคดีแล้ว เห็นว่าการตีความหมายของ ค าว่า 
ลามกอนาจาร ตามกฎหมายลักษณะอาญา มาตรา 240 หรือตามพระราชบัญญัติ ปรามการท าให้
แพร่หลายและการค้าวัตถุอันลามก พ.ศ.2471 นั้น ศาลอุทธรณ์ได้วินิจฉัย ไว้ชอบแล้ว ส่วนภาพของ
กลางไม่มีลักษณะเป็นลามกอนาจาร ฎีกาโจทก์ฟังไม่ขึ้นให้ยกเสีย โดยศาลฎีกาพิพากษายืนตามค า
พิพากษาศาลอุทธรณ์ 

ค าพิพากษาฉบับนี้ได้มีบันทึกท้ายฎีกาโดยบรรณาธิการหนังสือค าพิพากษา ฎีกาของ
เนติบัณฑิตยสภา ท่านอาจารย์สะอาด นาวีเจริญ ไว้ว่า 

 
อย่างไรก็ตาม จึงจะถือว่าเป็นภาพลามกอนาจารอันเป็นผิดกฎหมายนั้น 

ข้าพเจ้าคิดว่าจะดูรูปภาพอย่างเดียวไม่ได้ จะต้องดูลักษณะของหนังสือและเจตนา
ของผู้เผยแพร่หนังสือนั้นประกอบด้วย เช่น หนังสือวิชาการแพทย์ซึ่งแสดงถึงภาพ
ของลับหรือส่วนต่าง ๆ ของร่างกาย เป็นต้น ภาพชนิดนี้ ผู้ได้พบเห็นย่อมไม่นึกหรือ
เห็น เป็นภาพอันอุจาดนึกอดสู แต่ถ้าภาพเดียวกันนั้นน ามาพิมพ์เป็นหนังสือเริง 
รมเร้า กามารมณ์ย่อมถือว่าเป็นภาพลามกอนาจารได้ ที่ว่าต้องดูเจตนาของ 
ผู้เผยแพร่หนังสือประกอบด้วยนั้น อันที่จริงก็อยู่ในลักษณะของหนังสือนั้นเอง ที่
แยกพูดไว้ก็เพ่ือกันเผลอ เช่น พิมพ์หนังสือว่าด้วยวิชาแพทย์แต่แสดงภาพลามกไว้
มากมาย อาจเป็นข้อส่อเจตนาว่า เอาวิชาแพทย์มาบังหน้า การเผยแพร่ภาพลามก 
วิญญูชนผู้พบเห็นย่อมเห็นเป็นเรื่องเผยแพร่ภาพลามกอนาจารอันน่าอดสู ซึ่งเกิ ด
เป็นความผิด 

 
ค าพิพากษาฎีกาที่ 1223/2508 ศาลฎีกาวินิจฉัยว่า ภาพของกลางเป็นเพียงภาพซึ่ง

แสดงถึงส่วนสัดความสมบูรณ์ของร่างกายที่มิได้มีสิ่งปกปิด โดยเฉพาะส่วนล่างก็พยายามปกปิดหรือท า
เป็นเพียงเงา ๆ และได้ลบเลือนให้เป็นอวัยวะที่ราบเรียบแล้ว ภาพของกลางไม่มีลักษณะน่าเกลียด 
น่าอุจาดบัดสีจึงไม่เป็นภาพลามกตามความหมายที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 287 
พิพากษายืน 

ค าพิพากษาฎีกาที่ 3510/2531 ภาพหญิงยืนเปลือยกายกอดชาย ภาพหญิงสวมแต่
กางเกงในโปร่งตา มีผู้ชายนอนกอดมือโอบบริเวณทรวงอก ภาพหญิงเปลือยกายท่อนบนใช้มือจับ
หูโทรศัพท์กดที่อวัยวะเพศ ภาพหญิงเปลือยกายมีแหคลุมตัว มือข้างหนึ่งกุมนมอีกข้างหนึ่งกุมอวัยวะ
เพศ ภาพหญิงเปิดเสื้อให้เห็นนมล้วงมือเข้าไปในกระโปรง ภาพหญิงเปลือยอกสวมกางเกงใน มือล้วง
ไปที่อวัยวะเพศ และภาพหญิงเปลือยอกสวมกางเกงขาสั้น มือข้างหนึ่งล้วงไปจับที่อวัยวะเพศ ภาพ
ดังกล่าวแม้ไม่เห็นอวัยวะเพศชัดเจน แต่ก็มีลักษณะส่อไปในด้านยั่วยุกามารมณ์ และภาพหญิงเปลือย
ตลอดทั้งร่างซึ่งพอเห็นอวัยวะเพศได้บ้าง ถือได้ว่าเป็นภาพอันลามก ไม่ใช่ภาพศิลปะที่แสดงถึงส่วนสัด
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ความสมบูรณ์ของร่างกายข้อความต่าง ๆ ที่ได้บรรยายถึงการร่วมประเวณีของชายและหญิงอย่าง
ชัดเจนละเอียดลออ โดยบรรยายถึงอารมณ์ของชายและหญิงไปในทางยั่วยุกามารมณ์แม้จะมิได้ใช้
ถ้อยค าหยาบคาย ก็ถือได้ว่าเป็นข้อความอันลามก 

ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 6301/2533 เห็นว่า มีบางภาพเปิดเผยเต้านมอย่างโจ่งแจ้ง 
ส่วนที่อวัยวะเพศแม้ จะมีผ้าอาภรณ์ปกปิดไว้ แต่ก็ปกปิดไว้อย่างหมิ่นเหม่ ซึ่งนอกจากจะอยู่ใน 
อิริยาบถที่ไม่เรียบร้อย ไม่น่าดูเลย ยังอยู่ในอิริยาบถที่น่าเกลียดน่าบัดสีอีกด้วย กล่าวคือ มีบางภาพที่
อยู่ในอิริยาบถนอนก็นอนหงายถ่างขาออกอย่างกว้าง ท านองเจตนาเพ่ืออวดอวัยวะอย่างเด่นชัดส่วน
ภาพที่อยู่ในอิริยาบถนั่ง ก็นั่งถ่างขาออกแม้จะมีผ้าปกปิดอวัยวะเพศก็เป็นผ้าบางใส ซึ่งแสดงว่าต้อง 
การอวดอวัยวะเพศเช่นเดียวกับภาพในอิริยาบถนอนดังที่ได้วินิจฉัยมาแล้ว ข้างต้นจึงเป็นภาพที่มี
เจตนายั่วยุให้บังเกิดความใคร่ในทางกามารมณ์โดยตรง ดังนี้ ถือว่าเป็นภาพลามก 

2.3.3.5  ประเภทของสื่อลามกเด็ก 
การแบ่งระดับความรุนแรงหรือวิธีการในกิจกรรมทางเพศ แบ่งได้ดังนี้ 

1) การแบ่งตามระดับความรุนแรงหรือวิธีวิธีการในกิจกรรมทางเพศที่
น าเสนอ Attorney General’s Commission on Pornography Final Report 196865 ได้จัด
ประเภทของสื่อลามกตามกิจกรรมทางเพศที่น าเสนอคือ   

(1) สิ่งที่เป็นความรุนแรงทางเพศ (Sexual Violent Materials) แสดงให้
เห็นถึงภาพของการข่มขืน และเนื้อหาที่ท าร้ายบุคคลทางเพศ 

(2) สิ่งที่ไม่เป็นความรุนแรงแต่แสดงออกให้เห็นถึงความน่าละอาย การ
อยู่เหนือ การตกเป็นรอง หรือความต่ าต้อย (Nonviolent Materials Depicting Degradation, 
Domination, Subordination or Humiliation) ซึ่งประกอบด้วยเนื้อหาของผู้หญิงที่ตกอยู่ภายใต้
อาณัติของผู้ชาย 

(3) สิ่งที่ไม่รุนแรงและไม่มีลักษณะของการถูกข่มเหง (Non-violent and 
Nondegrading Materials) พรรณนาให้เห็นถึงการร่วมเพศโดยปราศจากความก้าวร้าวรุนแรงหรือ
การบังคับขู่เข็ญ 

(4) เปลือยอย่างมีศิลปะ (Nudity) แสดงให้เห็นเรือนร่างอันเปล่าเปลือย
ของมนุษย์โดยไม่มีพฤติกรรมทางเพศที่ชัดแจ้งหรือเจตนาจะให้มี 

(5) เปลือยเด็ก (Child Pornography) มีความเก่ียวข้องกับเรื่องเพศเพียง
เล็กน้อย และทั้ง ๆ ที่การผลิตถือเป็นเรื่องผิดกฎหมายอาญา แต่ก็ยังคงมีการแพร่กระจายไปทั้งใน
นิตยสารต่างประเทศ อินเทอร์เน็ต และจัดจ าหน่ายโดยตรง หลายคนไม่เห็นด้วยกับการเรียกสื่อ
ประเภทนี้ว่า “Pornographic” (สื่อลามก) แต่ควรเรียกว่า “Sexually Explicit” (การแสดงออกทาง
เพศอย่างโจ่งแจ้ง) มากกว่า 

2)  การจัดเกณฑ์แบ่งประเภทสื่อลามกตามเนื้อหา ที่ปรากฏมีดังต่อไปนี้66 

                                                           
65 คณะกรรมการที่ประธานาธิบดีสหรัฐ ได้จัดตั้งขึ้น มีหน้าที่ศึกษาค้นคว้าถึงความสัมพันธ์

ระหว่างวัตถุหรือสิ่งลามกับพฤติการณ์การต่อต้านสังคม ให้ค าแนะน า ก าหนดมาตรการที่เหมาะสม 
66 โสมนัส เจือศรีกุล, เรื่องเดิม, หน้า 12. 
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 (1)  Hard-Core เป็นเนื้อหาที่เน้นการกระตุ้นความรู้สึกทางเพศโดย
แสดงออกอย่างโจ่งแจ้ง รุนแรง และเร่าร้อน แสดงให้เห็นถึงภาวะของการร่วมเพศอย่างเด่นชัด หรือ
การมีเพศสัมพันธ์ที่ผิดไปจากปกติ เช่น การร่วมเพศระหว่างคนกับสัตว์ (Bestiality) หรือการร่วมเพศ
ระหว่างคนกับศพ (Necrophilia) เป็นต้น 

 (2)  Soft-Core เป็นเนื้อหาเกี่ยวกับความใคร่และต้องการกระตุ้นให้
เกิดความพึงพอใจมากกว่าการแสดงออกทางเพศอย่างโจ่งแจ้งและรุนแรง ภาพและข้อความใน
นิตยสาร Playboy และ Penthouse มักจะถูกน ามาใช้เพื่อเป็นตัวอย่างของสื่อลามกประเภทนี้ 

2.3.3.6  ความสัมพันธ์ของเด็กกับสิ่งลามก 
  1)  ในฐานะเป็นผู้แสดงในสิ่งลามก67 
   (1)  การน าเด็กไปแสดงในสิ่งลามกโดยตรง เป็นการคุกคามทางเพศต่อ

เด็กโดยตรง กล่าวคือเป็นการน าเด็กไปเป็นผู้แสดงในส่งลามกโดยที่เด็กจะได้รับการกระท าต่อเนื้อตัว
ร่างกาย มี การบังคับ ขู่เข็ญ ใช้ก าลัง เพ่ือให้เด็กกระท ากิจกรรมทางเพศต่าง ๆ ในแต่ละครั้งที่มีการ
ถ่ายภาพ ลามกเด็กอาจจะถูกกระท าช าเรา กระท าอนาจาร กระท าทารุณ และกระท าการอ่ืน  ๆ ซ้ า
แล้วซ้ าเล่า จนเด็กได้รับความกระทบกระเทือนทางร่างกาย และจิตใจ 

   (2)  การน าเด็กไปแสดงในสิ่งลามกโดยทางอ้อม กรณีนี้เด็กไม่ได้ถูก
กระท าทารุณทางเพศ ไม่ได้ถูกขู่เข็ญบังคับเพ่ือไปกระท ากิจกรรมทางเพศ แต่เกิดจากการพัฒนา
ทางด้านเทคโนโลยีทางการถ่ายภาพ การพิมพ์ และคอมพิวเตอร์ ปัญหานี้เกิดการกรรมวิธการ
ผสมผสานภาพเข้าด้วยกันด้วยเทคโนโลยีทางคอมพิวเตอร์ เช่นน าภาพศีรษะของเด็กไปผสมกับภาพ
ร่างกายของบุคคลอ่ืน ท าให้เข้าใจผิดว่าเป็นรูปภาพของเด็กคนนั้น และยิ่งถ้าเป็นการท าเพ่ือให้เป็น
ภาพลามกก็จะท าไห้ผู้ที่ถูกกระท าได้รับความเสื่อมเสียชื่อเสียง รวมถึงได้รับความกระทบกระเทือน
ทางด้านจิตใจด้วย 

  นอกจากนั้น ในขั้นตอนของการจัดท าสิงลามกเด็กที่มีการน าเด็กไปแสดง
พฤติกรรมทางเพศต่าง ๆ พบว่ามีการกระท าที่ไม่สมควรทางเพศต่อร่างกายของเด็กในการท าที่ต้องใช้
เด็กเป็น ผู้แสดงโดยตรง โดยการถ่ายภาพอากัปกริยาของเด็กในขณะกระท ากิจกรรมทางเพศ และมี
วัตถุประสงค์ที่จะก่อไห้เกิดการกระตุ้นความรู้สึกทางเพศของผู้ที่ได้พบเห็น เป็นการกระท าที่อาจเป็น 
การกระท าอนาจารต่อเด็ก ปัญหานี้นอกจากที่จะเกี่ยวกับการท าสิ่งลามกเด็กแล้ว ยังเกี่ยวข้องกับ การ
กระท าอนาจารเด็กเองด้วย ไม่ว่าจะเป็นกรณีใดก็ตามก็ล้วนแต่เป็นการแสวงหาประโยชน์จากเด็กทาง
เพศท้ังสิ้น และก่อให้เกิดความเสียหายต่อชีวิต ร่างกาย เสรีภาพ ชื่อเสียง และเกียรติภูมิซองเด็ก และ
อาจท า ให้เด็กมีทัศนคติที่ไม่ดีในทางเพศ รวมถึงการก าหนดพฤติกรรมของเด็กเองด้วย 

  2)  ฐานะเป็นผู้รับรู้สิ่งลามก 
  ปัญหาการใช้บริการ หรือสิ่งของอันลามกของเด็กเป็นอีกปัญหาหนึ่งที่มี

ผลกระทบต่อ วิวัฒนาการทางเพศของเด็ก และเก่ียวพันถึงระบบมาตรฐานทางศีลธรรมของเด็กด้วย 
  รูปแบบการน าเสนอสื่อที่มีความหลากหลาย เทคโนโลยี การพิมพ์ การ

สื่อสารที่ก้าวล้ า สมัยเหมือนเป็นดาบสองคมถ้ามีการน าไปใช้ในทางที่ผิด ปัญหาของสื่อสิ่งลามกที่

                                                           
67 เนติ รัตนากร, เรื่องเดิม, หน้า 18-20. 
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ปรากฏในสื่อต่าง ๆ สามารถพบเห็นได้ง่าย และเด็กก็สามารถเลือกรับสื่อนั้นได้ ปัญหาหนึ่งก็มาจาก
ผู้ใหญ่ที่มี ส่วนส่งเสริมให้มีการเผยแพร่สิงลามกเข้าสู่ตัวเด็ก ปัญหาการรับรู้สื่อสิ่งลามกของเด็กอาจ
พิจารณาได้ 2 ประการคือ 

   (1)  เด็กรับรู้จากการพบเห็นสิ่งลามกที่บิดา มารดาได้ชื้อหามาชม และ
เด็กได้พบเห็น เข้า แล้วน ามาชม 

   (2)  เด็กรับรู้จากการไปซื้อหามาด้วยตนเอง หรือเพ่ือนของเด็กมีส่วนใน
การแนะน า ตัวอย่างของคดีที่เกิดขึ้นจากการที่เด็กได้รับสื่อสิ่งลามกและส่งผลต่อพฤติกรรมทางเพศที่
ผิดไปจนก่อให้เกิดการกระท าผิดทางเพศ เช่น 

  คดีที่เจ้าหน้าที่ต ารวจจังหวัดราชบุรีได้จับคุมเด็กชาย บี (นามสมบุติ) อายุ 13 
ปี ในข้อ หาข่มขืนกระท าช าเราเด็กหญิงอายุ 5 ปี โดยผู้ด้องหาให้การรับสารภาพว่าก่อนกระท า
ความผิดได้ ดูวีดิโอลามกกับเพื่อนแล้วเกิดอารมณ์ทางเพศ 

  คดีที่เจ้าหน้าที่ต ารวจสถานีนางเลิ้งจับคุมเด็กชาย ตู๋ (นามสมมุติ) อายุ 14 
ปี ในข้อหา ข่มขืนกระท าช าเรา และฆาตกรรมเด็กหญิงอายุ 5 ปี โดยผู้ด้องหาให้การรับสารภาพว่า
ก่อนกระท า ความผิดได้ดูวีดิโอลามก เมื่อพบเด็กหญิงผู้เสียหายจงเกิดอารมณ์ทางเพศ  

  จากตัวอย่างที่กล่าวมายังมีอีกหลายคดีที่เด็กมีพฤติกรรมทางเพศที่ผิด 
หลังจากได้รับ สื่อสิ่งลามก แสดงให้เห็นว่าสิ่งลามกมีอิทธิพลต่อจิตใจของเด็ก อันเนื่องมาจากเด็กยัง
เยาว์วัยไม่ อาจแยกแยะและก าหนดพฤติกรรมที่เหมาะสมในทางเพศของตนเองได้ เมื่อรับสื่อที่เป็นสิ่ง
ลามก เข้าไปจึงก่อให้เกิดการเลียนแบบพฤติกรรมที่ปรากฏในสิงลามก และทดลองท าตาม ฉะนั้นจึง
จ าเป็นที่ต้องมีการควบคุมการเผยแพร่สิงลามกในหมู่เด็กและเยาวชน ก าหนดมาตรการไม่ให้มีการ
จ าหน่ายสิ่งลามกแก่เด็กเป็นพิเศษ 

 

2.4  อำยุในควำมหมำยของเด็ก 
    

เด็กตามอนุสัญญาสิทธิเด็กได้ก าหนดไว้ใน ข้อ 168 หมายถึง มนุษย์ทุกคนที่อายุต่ ากว่าสิบ
แปดปี เว้นแต่จะบรรลุนิติภาวะก่อนหน้านั้นตามกฎหมายที่ใช้บังคับแก่เด็กนั้น อนุสัญญาว่าด้วย
อาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์ข้อ 9 ได้ก าหนดความหมายของอายุเด็กไว้ว่าพึงรวมถึงบุคคลทุกคนที่มี 

                                                           
68 Article 1 For the purposes of the present Convention, a child means every 

human being below the age of eighteen years unless under the law applicable to the 
child, majority is attained earlier. 
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อายุไม่ถึง 18 ปี อย่างไรก็ดี ประเทศภาคีอาจก าหนดเกณฑ์อายุต่ ากว่านี้แต่ต้องไม่น้อยกว่า 16 ปี69

อนุสัญญาแลนซาโรเต้ ข้อ 3 ได้ก าหนดอายุของเด็กไว้ว่าหมายถึงบุคคลอายุต่ ากว่า 18 ปี70 
  ส าหรับกฎหมายไทยได้มีการก าหนดอายุของบุคคลในความหมายของเด็กไว้หลายกรณี ซึ่ง
ก าหนดไว้ต่างกัน อาทิ 
 

1) ในความหมายที่เป็น “เด็ก” 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74 บัญญัติว่า “เด็กอายุกว่าสิบปีแต่ยังไม่เกินสิบห้า

ปี กระท าการอันกฎหมายบัญญัติเป็นความผิด เด็กนั้นไม่ต้องรับโทษ . . .” 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 279 บัญญัติว่า “ผู้ใดกระท าอนาจารแก่เด็กอายุยัง

ไม่เกินสิบห้าปี โดยเด็กนั้นจะยินยอมหรือไม่ก็ตาม ต้องระวางโทษ . . .” 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 293 บัญญัติว่า “ผู้ใดช่วยหรือยุยงเด็กอายุยังไม่เกิน

สิบหกปี หรือผู้ซึ่งไม่สามารถ เข้าใจได้ว่าการกระท าของตนเองมีสภาพหรือสาระส าคัญอย่างไร หรือไม่
สามารถบังคับการกระท าของตนได้ ให้ฆ่าตนเอง ถ้าการฆ่าตนเองนั้นได้เกิดขึ้น หรือได้มีการพยายาม
ฆ่าตนเองต้องระวาง โทษจ าคุกไม่เกินห้าปี หรือปรับไม่เกินหนึ่งหมื่นบาท หรือทั้งจ าท้ังปรับ” 

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 306 บัญญัติว่า “ผู้ใดทอดทิ้งเด็กอายุยังไม่เกินเก้าปี
ไว้ ณ ที่ใด เพ่ือให้เด็กนั้น พ้นไปเสียจากตน โดยประการที่ท าให้เด็กนั้นปราศจากผู้ดูแล ต้องระวาง
โทษจ าคุกไม่เกินสามปี หรือปรับไม่เกินหกพันบาท หรือทั้งจ าท้ังปรับ” 

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 317 บัญญัติว่า “ผู้ใดโดยปราศจากเหตุอันสมควร 
พรากเด็กอายุยังไม่เกินสิบห้าปี ไปเสียจากบิดามารดา ผู้ปกครองหรือผู้ดูแล ต้องระวางโทษจ าคุก
ต้ังแต่สามปีถึงสิบห้าปี และ ปรับตั้งแต่หกพันบาทถึงสามหมื่นบาท. . .” 

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 398 บัญญัติว่า “ผู้ใดกระท าด้วยประการใด  ๆ อัน
เป็นการทารุณต่อเด็กอายุยังไม่เกินสิบห้าปี 

พระราชบัญญัติมาตรการในการป้องกันและปราบปรามการค้าหญิงและเด็ก มาตรา 
4 บัญญัติว่า “เด็ก” หมายความว่า บุคคลผู้มีอายุไม่เกินสิบแปดปีบริบูรณ์ 

พระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัว และวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและ
ครอบครัว พ.ศ.2553 มาตรา 4 บัญญัติว่า “เด็ก” หมายความถึง บุคคลอายุเกินเจ็ดปีบริบูรณ์ แต่ยัง
ไม่เกินสิบสี่ปีบริบูรณ์. . .” 

                                                           
69 The Council of Europe's Convention on Cyber Crime 2001, ข้อ 9(3) For the 

purpose of paragraph 2 above, the term “minor” shall include all persons under 18 
years of age. A Party may, however, require a lower age-limit, which shall be not less 
than 16 years. 

70 Council of Europe Convention on the Protection of Children against Sexual 
Exploitation and Sexual Abuse, Article 3 – Definitions for the purposes of this 
Convention: a “child” shall mean any person under the age of 18 years; 
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พระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก พ.ศ.2546 มาตรา 4 เด็กหมายความว่าบุคคลที่มีอายุ
ต่ ากว่าสิบแปดปีบริบูรณ์ แต่ไม่รวมถึงผู้ที่บรรลุนิติภาวะด้วยการสมรส 

ประกาศของคณะปฏิวัติ ฉบับที่ 294 (27 พฤศจิกายน 2515) เรื่อง เด็กประพฤติ
ตน ไม่สมควรแก่วัย ข้อ 1 ก าหนดว่า “เด็ก” หมายความว่า ผู้ซึ่งอายุไม่ครบสิบแปดปีบริบูรณ์ และยัง
ไม่ บรรลุนิติภาวะด้วยการสมรส (ถูกยกเลิกแล้ว) 

ระเบียบกรมประชาสงเคราะห์ว่าด้วยการสงเคราะห์เด็กภายในครอบครัว พ.ศ.2529 
ข้อ 4 บัญญัติว่า “เด็กซ่ึงมีภูมิล าเนาอยู่ในประเทศไทย ที่เพ่ิงได้รับการสงเคราะห์ตามระเบียบนั้น ต้อง
อายุไม่เกิน 18 ปี หรือท่ีอยู่ในระหว่างการศึกษาต้องมีอายุไม่เกิน 20 ปีบริบูรณ์ . . .” 

พระราชบัญญัติป้องกันและปราบปราม การค้าประเวณี พ.ศ.2539 มาตรา 8 วรรค
สอง บัญญัติว่า “ถ้าหากกระท าความผิดตามวรรคหนึ่งเป็นการกระท าแก่เด็กอายุไม่เกินสิบห้าปี ต้อง
ระวางโทษ. . .” 

และมาตรา 9 วรรคสาม บัญญัติว่า “ถ้าการกระท าความผิดตามวรรคหนึ่ง เป็นการ
กระท าแก่เด็กอายุยังไม่เกินสิบห้าปี ผู้กระท าต้องระวางโทษ. . .” 

 
2)  มิได้ให้ความหมายว่าเป็นเด็ก แต่กฎหมายให้ความคุ้มครอง เช่น 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 75 บัญญัติว่า “ผู้ใดอายุกว่าสิบห้าปีแต่ต่ ากว่าสิบ

แปดปี กระท าการอันกฎหมายบัญญัติเป็นความผิด. . .” 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 318 บัญญัติว่า “ผู้ใดพรากผู้เยาว์อายุกว่าสิบห้าปี 

แต่ยังไม่เกินสิบแปดปี ไปเสียจากบิดา. . .” 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 319 บัญญัติว่า “ผู้ใดพรากผู้เยาว์อายุกว่าสิบห้าปี

แต่ยัง ไม่เกินสิบแปดปี ไปเสียจากบิดามารดา. . .” 
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 19 บัญญัติว่า “บุคคลย่อมพ้นจากภาวะ

ผู้เยาว์ และบรรลุนิติภาวะเมื่อมีอายุยี่สิบปีบริบูรณ์” 
พระราชบัญญัติส่งเสริมและประสานงานเยาวชนแห่งชาติ พ.ศ.2521 มาตรา 3 

ก าหนดว่า “เยาวชน” หมายความว่า บุคคลซึ่งมีอายุไม่เกินยี่สิบห้าปี 
พระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัว และวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและ

ครอบครัว พ.ศ.2553 มาตรา 4 บัญญัติว่า “. . . เยาวชน” หมายความถึง บุคคลอายุเกินสิบสี่ปี
บริบูรณ์ แต่ยังไม่ถึงสิบแปดปีบริบูรณ์” 

พระราชบัญญัติป้องกันและปราบปราม การค้าประเวณี พ.ศ.2539 มาตรา 8 
บัญญัติว่า “ผู้ใดกระท าช าเราหรือกระท าอ่ืนใดเพ่ือส าเร็จความใคร่ของตนเอง หรือผู้อ่ืนแก่บุคคลอายุ
กว่าสิบห้าปีแต่ยังไม่เกินสิบแปดปีในสถานการณ์ค้าประเวณี . . .” และมาตรา 9 วรรคสองบัญญัติว่า 
“ถ้าการกระท าความผิดตามวรรคหนึ่ง เป็นการกระท าแก่บุคคลอายุกว่าสิบห้าปีแต่ยังไม่ เกินสิบแปด
ปี . . .” 

จะเห็นว่าจากกฎหมายต่าง ๆ นี้ กฎหมายแต่ละฉบับ ได้ให้ความคุ้มครองและ
ก าหนดอายุเด็กแตกต่างกันตามแต่วัตถุประสงค์หรือกฎหมายที่จะคุ้มครอง ความหมายของค าว่าเด็ก
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อายุสูงสุดคือต่ ากว่า 18 ปี แต่บางฉบับก าหนดไว้เพียง 15 ปี ส าหรับอายุของเด็กตามประมวล
กฎหมายอาญาท่ีแก้ไขใหม่ที่เก่ียวกับสื่อลามกอนาจารเด็กนั้น จะขอไปพิจารณาในบทที่ 3 ต่อไป 

 
2.5  กำรครอบครองตำมกฎหมำยอำญำกับกำรครอบครองสื่อลำมกอนำจำรเด็ก 
    

มนุษย์และสัตว์ต่างยอมรับว่าสิ่งของที่ผู้ใดหวงกันไว้ก่อนแล้วผู้อ่ืนไม่ควรเข้าไปยุ่งเกี่ยวด้วย 
หากมีใครเข้าแย่งชิงผู้ที่หวงอยู่ก่อนก็ย่อมจะต่อสู้ขัดขวาง หลังทางศีลธรรมและศาสนาเกิดขึ้นก่อน 
กฎหมายหมายก็รับรู้ความชอบธรรมขอผู้หวงกันสิ่งของอยู่ก่อน ต่อมาเมื่อเกิดกฎหมายขึ้นกฎหมายก็
ให้ความคุ้มครองป้องกันผู้ครอบครองทรัพย์สินไม่ว่ากฎหมายระบบใดต่างก็บัญญัติรับรู้สิทธิของ 
ผู้ครอบครองและให้ความคุ้มครองทั้งโดยกฎหมายแพ่งและอาญา แต่การที่จะถือว่าบุคคลผู้ยึดถือ
ครอบครองทรัพย์สินจนถึงขนาดที่กฎหมายเข้าไปรับรองสิทธิและให้ความคุ้มครองนั้น มีหลักมาแต่
สมัยโรมันว่าการครอบครองจะต้องประกอบด้วยองค์ประกอบ 2 ประการ คือ (1) มีการควบคุมตัว
ทรัพย์ซึ่งเป็นองค์ประกอบทางกาย (Corpus) และ (2) มีเจตนาในการควบคุม ซึ่งเป็นองค์ประกอบ
ทางใจ (Animus) องค์ประกอบทั้งสองประการจะต้องอยู่กันจึงจะได้สิทธิครอบครอง หาก องค์ประกอบ
ประการใดประการหนึ่งขาดไป การครอบครองก็จะสันสุดลง ซึ่งแนวคิดนี้ได้ถ่ายทอดมายังกฎหมาย
แพ่งซีวิวลอว์ และทอดมายังกฎหมายไทยด้วย71  

การครอบครองและสิทธิครอบครองเป็นสิ่งเดียวกันหรือไม่ ได้มีความเห็นของนักนิติศาสตร์
ต่างกันออกเป็น 2 แนว คือ72  
 แนวแรก เห็นว่า การครอบครองกับสิทธิครอบครอง มีความหมายเป็นอย่างเดียวกัน เพราะ
สิทธิครอบครองเป็นสิทธิที่เกิดจากการครอบครอง แต่ว่าเมื่อกล่าวถึงในแง่สิทธิก็เรียกว่าสิทธิ
ครอบครอง ถ้ากล่าวถึงกิริยาที่ผู้ครอบครองกระท าต่อทรัพย์นั้น ก็คือ การครอบครองหาใช่ว่าค าทั้ง
สองมีความหมายคนละอย่างไม่73  
  แนวที่สองเห็นว่าการครอบครองกับสิทธิครอบครองนั้นต่างกัน กล่าวคือ การครอบครองนั้น
คือกิริยาที่เค้ายึดถือทรัพย์สินนั้น แต่สิทธิครอบครอง คือ สิทธิที่กฎหมายรับรองให้ผู้ครอบครองทรัพย์
นั้นใช้ยันบุคคลอื่นตามกฎหมายได้74  

                                                           
71 โสภณ รัตนากร, “การครอบครองในกฎหมายแพ่งและกฎหมายอาญา,” วำรสำร

นิติศำสตร์ มหำวิทยำลัยธรรมศำสตร์ 24, 2 (มิถุนายน 2539): 261. 
72 ทัศนีย์ มีทองค า, แนวคิดเรื่องกำรครอบครองในทำงอำญำและทำงแพ่งตำมแนวค ำ

พิพำกษำศำลไทย (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 
2538), หน้า 14-16. 

73 จิตติ ติงศภัทิย์, ค ำอธิบำยประมวลกฎหมำยอำญำภำค 2 ตอนที่ 2 และ 3 
(กรุงเทพมหานคร: ส านักอบรมกฎหมายแห่งเนติบัณฑิตยสภา, 2525), หน้า 2281. 

74 ประมูล สุวรรณศร, ค ำอธิบำยประมวลกฎหมำยแพ่งและพำณิชย์ว่ำด้วยทรัพย์ 
(กรุงเทพมหานคร: นิติบรรณการ, 2537), หน้า 235. 
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 จะเห็นได้ว่าตามความคิดของนักนิติศาสตร์ทั้งสองแนวนั้นมีความเข้าใจเป็นอย่างเดียวกัน คือ
การครอบครองนั้นเป็นกิริยา ส่วนสิทธิครอบครองนั้นเป็นส่วนที่กฎหมายนั้นคุ้มครองให้จากการ
ครอบครองนั่นเอง ดังนั้น การครอบครองหมายถึงการที่บุคคลมีอ านาจเหนือทรัพย์สินตามสภาพความ
จริง เป็นกิริยาที่เข้าถือทรัพย์สินทั้งทางสังหาริมทรัพย์และอสังหาริมทรัพย์ ซึ่งผู้ครอบครองนั้นไม่
จ าเป็นต้องยึดถือทรัพย์สินนั้นไว้ในมือตนหรือต้องควบคุมทรัพย์ให้อยู่ในสายตาตนตลอดเวลา การ
ครอบครองย่อมเกินขึ้นเพียงแต่บุคคลมีอ านาจควบคุมทรัพย์สินในลักษณะที่ปราศจากการรบกวนจาก
บุคคลภายนอก   
 

2.5.1  กำรครอบครองตำมควำมเป็นจริง 

 ความหมายการครอบครองในพจนานุกรม ฉบับ พ.ศ.2542 ได้ให้ความหมายไว้ว่า เป็นกิริยา 
การยึดถือไว้, มีสิทธิปกครอง; (กฎ) ยึดถือทรัพย์สินไว้โดยเจตนาจะยึดถือเพ่ือตน อันท าให้บุคคลได้มา
ซึ่งสิทธิ ครอบครอง ทั้งนี้จะยึดถือไว้เองหรือบุคคลจะยึดถือไว้ให้ก็ได้ กรณีนี้ เป็นกรณีที่มีการอธิบาย 
“การครอบครอง” โดยไม่ได้อ้างไปให้ใช้ความหมาย ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ซึ่งจะเห็น
ว่า “การครอบครอง”ตามกฎหมายอาญานี้ มีหมายความต่างไปจาก ค าว่า “สิทธิครอบครอง” ตาม
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์75  
 “การครอบครอง” หมายถึง การมีอ านาจเหนือทรัพย์นั้นตามความเป็นจริง (De Facto) 
พิจารณาตามความเห็นทั่วไปในชีวิตประจ าวัน กรณีจึงไม่ใช่ครอบครองในความหมายของกฎหมาย
แพ่ง เพราะตามกฎหมายแพ่งผู้ครอบครองไม่จ าต้องยึดทรัพย์ไว้ด้วยตนเอง ดังนั้นผู้ครอบครองทรัพย์
แทนผู้อ่ืนก็เป็นผู้ครอบครองทรัพย์ในความหมายของกฎหมายอาญาด้วย76 การครอบครองจะต้อง 
ประกอบด้วยสาระส าคัญ 2 ประการ คือ  
 

1) ต้องมีอ านาจเหนือทรัพย์นั้นตามความเป็นจริง 
โดยการที่เขาสามารถจัดการแก่ ทรัพย์นั้นในทางหนึ่งทางใดโดยไม่มีใครสามารถ

ขัดขวางได้ ทั้งนี้ต้องพิจารณาจากจารีต ประเพณี ลักษณะของทรัพย์และระยะทางระหว่างผู้ที่
ครอบครองกับทรัพย์นั้น77 เช่น การครอบครองทางกายภาพ เช่น กระเป๋าเงินติดตัว ปากกาที่เสียบไว้
ที่ตัว เป็นต้น การครอบครองตามความเป็นจริงทางสังคมในชีวิตประจ าวัน เช่น จดหมายใน 
ตู้จดหมาย หนังสือพิมพ์ในตู้ ของในล็อกเกอร์ของนักศึกษา บ้านที่ปิดไว้ รถยนต์ที่จอดไว้ โดยเจ้าของ
ไปดูภาพยนตร์ เป็นต้น 

2) ต้องมีเจตจ านงที่จะมีอ านาจเหนือทรัพย์นั้น โดยเจตจ านงไม่ใช่การแสดง 

                                                           
75 สุรศักดิ์ ลิขสิทธิ์วัฒนกุล, ค ำอธิบำยควำมผิดเกี่ยวกับทรัพย์ดำมประมวลกฎหมำยอำญำ 

(กรุงเทพมหานคร: วิญญูชน, 2539), หน้า 32. 
76 คณิต ณ นคร, กฎหมำยอำญำภำคควำมผิด, พิมพ์ครั้งที่ 8 (กรุงเทพมหานคร: วิญญูชน, 

2545), หน้า 299. 
77 หยุด แสงอุทัย, กฎหมำยอำญำ ภำค 2-3, พิมพ์ครั้งที่ 8 (กรุงเทพมหานคร: ส านักพิมพ์

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์,  2540), หน้า 261. 
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เจตนาในทางกฎหมายแพ่ง แต่เป็นกรณีของเจตจ านงที่แท้จริง ฉะนั้น เด็กและคน
วิกลจริต ก็มีเจตจ านงนี้ได้ ถ้าไม่มีเจตจ านง (Will) ที่จะครอบครองทรัพย์นั้นหรือว่าได้สละเจตจ านง 
ในการครอบครองทรัพย์แล้วการครอบครองก็หมดไป78 เช่น ก. ขับรถยนต์ไปตามถนน มีผ้าพันคอสตรี
ปลิวมาติดรถยนต์โดย ก. ไม่รู้ ก. ย่อมไม่มีการครอบครอง หรือ นกพิราบ ที่เลี้ยงไว้ แม้จะปล่อยให้บิน
ออกก าลังกายก็ยังถือว่ามีเจตจ านงครอบครองทรัพย์นั้นอยู่ เป็นต้น 

จากค าอธิบายทั้งสองข้างต้นจะเห็นว่า ไม่ว่าจะอธิบายโดยใช้ความหมาย ตามประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์หรืออธิบายโดยไม่อ้างอิงประมวลกฎหมายแพ่ง และพาณิชย์ การ
ครอบครองต้องประกอบด้วยองค์ประกอบดังต่อไปนี้  

1)  การมีอ านาจเหนือทรัพย์สินนั้นตามสภาพความเป็นจริง (De Facto) การมี
อ านาจเหนือทรัพย์สินนั้นตามความเป็นจริงนั้น ผู้ครอบครอง ไม่จ าเป็นต้องมีการยึดถือทรัพย์ไว้ทาง
กายภาพ ในมือของตน หรือต้องอยู่กับตัว แต่อาจแสดงออกได้โดยการหวงกันด้วยพฤติการณ์ที่บุคคล
ทั่ว ๆ ไปย่อมเคารพ ต่ออ านาจนั้น เช่น การให้ผู้อ่ืนยึดถือไว้แทน79 หรือให้ผู้อ่ืนดูแลทรัพย์ชั่วคราว80  
ลูกจ้างกับนายจ้าง81 โดยทั้งนี้การครอบครองทรัพย์แต่ละประเภทก็ขึ้นอยู่กับ ลักษณะของทรัพย์ด้วย82 

2)  ต้องมีเจตจ านงที่จะมีอ านาจเหนือทรัพย์นั้น โดยเจตจ านงนี้ไม่ใช่ การแสดง
เจตนาในทางกฎหมายแพ่ง แต่เป็นเจตจ านงที่แท้จริง กรณีตัวอย่างปัญหาในการวินิจฉัยความผิดฐาน
ลักทรัพย์และยักยอก ในเรื่องการครอบครองนี้มีปัญหาในการวินิจฉัยคดี โดยค าพิพากษาฎีกาที่เป็น 
ปัญหาในทางวิชาการในเรื่องนี้ ได้แก่ ค าพิพากษาฎีกาท่ีได้วินิจฉัยว่า การที่จ าเลยโกรธ หญิงผู้ตายทาง
ชู้สาวจึงเอาผ้ารัดคอหญิงจนตาย เมื่อหญิงตายแล้วจ าเลยเกิดเจตนาโลภเอาทรัพย์ที่ศพไปเสียโดย
ทุจริต ดังนี้นอกจากจ าเลยจะมีความผิดฐานฆ่าคนตายแล้ว ยังมีความผิดฐานลักทรัพย์อีกกระทงหนึ่ง
ด้วย83 

                                                           
78 เรื่องเดียวกัน, หน้า 261. 

 79 ค าพิพากษาฎีกาที่ 1253/2491 (เนติ), หน้า 1405 วินิจฉัยว่า ให้คนถือกระเป๋าให้โดย
เจ้าของเดินตามไปด้วย เจ้าของกระเป๋าเป็นผู้ครอบครอง 
 80  ค าพิพากษาฎีกาที่ 350/2495 (เนติ), หน้า 352. วินิจฉัยว่า วานให้เฝ้าบ้านโดยไม่ได้มอบ
กุญแจห้องเก็บทรัพย์ให้ ไม่มีการมอบการครอบครองทรัพย์นั้น 
 81  ค าพิพากษาฎีกาที่ 2062/2515 (มธ.), หน้า 1327 วินิจฉัยว่า ลูกจ้างลงชื่อรับน้ ามันที่
ผู้ขาย น ามาส่งแล้วแต่ไม่ถ่ายเข้าถังของโรงแรม กลับเอาน้ ามันนั้นไปขายเป็นลักทรัพย์ เพราะโรงแรม
มิได้มอบการครอบครองน้ ามันนั้นให้ด้วย 
 82  ค าพิพากษาฎีกาท่ี 159/2512 (เนติ), หน้า 237 วินิจฉัยว่าการดูแลสัตว์โดยปล่อยให้เที่ยว 
หากินเอง ปล่อยกระบือไว้ตามทุ่งหญ้าถือว่าเจ้าของมีการครอบครองอยู่ จ าเลยเอาไป เป็นลักทรัพย์ 
 83 ค าพิพากษาฎีกาที่ 8329/2540 (เนติ), การที่จ าเลยที่ 1 เอาทรัพย์ของผู้ตายไปฝังดินไว้
ภายหลังจากฆ่าผู้ตายโดยจะขุดมาแบ่งกับพวกเมื่อเรื่องเงียบแล้ว ถือได้ว่าเป็นการเอาทรัพย์ของผู้อ่ืน
ไปโดยทุจริต เป็นการกระท าเพ่ือแสวงหาประโยชน์ที่มิควรได้โดยชอบด้วยกฎหมายส าหรับตนเองหรือ
ผู้อื่นเข้าลักษณะความผิดฐานลักทรัพย์ตาม ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 334 แล้ว 
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ในค าพิพากษาฎีกาดังกล่าวมีรายละเอียดปรากฏตามค าพิพากษาฎีกาว่า พนักงานอัยการเป็น
โจทก์ฟ้องจ าเลยในข้อหาเจตนาฆ่าคนตายเพ่ือประโยชน์ในการ เตรียมการหรือเพ่ือความสะดวกใน
การที่จ าเลยจะลักทรัพย์ขอให้ลงโทษจ าเลย  

 
 
 
 
 
2.5.2  กำรครอบครองในทำงอำญำ 

 ในเรื่องการครอบครองนี้ ได้มีความเห็นของนักนิติศาสตร์ต่างกันออกไปสองแนว คือ 
 แนวแรก ถือว่าการครอบครองตามกฎหมายอาญาเป็นอย่างเดียวกับสิทธิครอบครองตาม
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์84 มาตรา 1368 ซึ่งได้แก่ การยึดถือทรัพย์ด้วยเจตนาที่จะยึดถือ
เพ่ือตน ซึ่งแนวความคิดนี้เห็นว่าสิทธิครอบครองกับการครอบครองเป็นอันเดียวกัน ประมวลกฎหมาย
แพ่งและพาณิชย์มาตรา 1368 ใช้ค าว่าสิทธิครอบครอง ส่วนมาตรา 1380 ใช้ค าว่าการครอบครอง 
กล่าวในแง่สิทธิเรียกว่าสิทธิครอบครอง กิริยาที่ผู้ครอบครองกระท าต่อทรัพย์สินนั้นคือครอบครอง 
การกระท าของผู้ครอบครองเรียกว่าการครอบครอง สิทธิของผู้ครอบครอง เรียกว่า สิทธิครอบครอง 
สิทธิครอบครองทางแพ่ง ต่างกับการครอบครองทางอาญาจึงไม่แตกต่างกันแต่ประการใดไม่85  
 แนวที่สอง มีความเห็นว่า การครอบครองในทางอาญาไม่ได้มิได้มีความหมายเช่นเดียวกับ 
“สิทธิครอบครอง” ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ แต่เป็นศัพท์เฉพาะของประมวลกฎหมาย
อาญา ที่มีใช้อยู่ เช่นในมาตรา 352 ที่บัญญัติอยู่ในความผิดฐานยักยอก การครอบครองตาม
ความหมายอาญาหมายถึง ปกครองทรัพย์นั้นตามความเป็นจริง โดยการที่เขาสามารถจัดการทรัพย์
นั้นในทางหนึ่ง โดยไม่มีใครจะขัดขวางได้ ทั้งนี้ต้องดูจารีตประเพณี ลักษณะของทรัพย์ วิธีขัดขวางมิให้
ผู้อ่ืนเกี่ยวข้องกับทรัพย์ และระยะทางใกล้ ไกล ระหว่างผู้ที่ครอบครองกับทรัพย์นั้น นอกจากนั้น
จะต้องมีเจตจ านง (Will) ที่จะครอบครองทรัพย์นั้นด้วย86 ซึ่งแม้ในทางแพ่งด้วยกันศาลฎีกาก็เคยแปล
ความหมายของการครอบครองในบางมาตราของประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์แตกต่างไปจาก
ครอบครองโดยทั่วไป เช่น ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 437 “ผู้ใดครอบครองดูแล
ควบคุมยานพาหนะอย่างใด . . .” ศาลฎีกาถือว่าผู้ใช้ยานพาหนะหรือผู้ที่ยึดถือที่แท้จริงเป็นผู้
ครอบครอง ซึ่งต้องรับผิดตามบทบัญญัติดังกล่าวโดยมิได้ค านึงถึงเจตนาในการยึดถือแต่อย่างใด 87 ซึ่ง
ศาลอาจตีความหมายการครอบครองภาพลามกอนาจารเด็กโดยไม่ค านึงถึงเจตนาที่จะต้องยึดถือเพ่ือ

                                                           
84 ไพจิตร ปุญญพันธุ, “สิทธิครอบครองทางแพ่งและทางอาญาเป็นอย่างเดียวกัน หรือไม่,” 

วำรสำรนิติศำสตร์ มหำวิทยำลัยธรรมศำสตร์ 25, 2 (มิถุนายน 2538): 255. 
85 จิตติ ติงศภัทิย์, ค ำอธิบำยประมวลกฎหมำยอำญำภำค 2 ตอนที่ 2 และ 3, หน้า 2281. 
86 หยุด แสงอุทัย, ค ำอธิบำยประมวลกฎหมำยอำญำ ภำค 2 และภำค 3, พิมพ์ครั้งที่ 6 

(กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2523), หน้า 27. 
87 โสภณ รัตนากร, เรื่องเดิม, หน้า 268. 
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ตน แต่อาจพิจารณาถือเอาการครอบครองตามความเป็นจริง (Possession in Fact) ก็เป็นได้ ทั้งนี้
เพ่ือความสะดวก นโยบายสาธารณะ หรือเพ่ือความสงบเรียบร้อย หรือเพ่ือคุ้มครองเด็ก ก็เป็นได้ 
ดังนั้น ศาลจึงสามารถวินิจฉัยความหมายของค าว่า “ครอบครอง” ในแต่ละกฎหมาย ต่างกันออกไป
ได้88      
 ค าว่า “ครอบครอง” นั้นมีความส าคัญทั้งในกฎหมายแพ่ง และ กฎหมายอาญา กล่าวคือ การ
ครอบครองในทางแพ่งอาจก่อให้เกิดสิทธิต่าง  ๆ เช่น สิทธิ ใช้สอยทรัพย์ที่ตนครอบครอง89 เป็นต้น 
หรืออาจท าให้ผู้มีกรรมสิทธิ์เสียกรรมสิทธิ์ ได้ เช่น เรื่องการครอบครองปรปักษ์90 เป็นต้น  
 ประมวลกฎหมายอาญาก็ได้บัญญัติรับรู้และให้คุ้มครองแก่การครอบครองไว้หลายเรื่อง
เหมือนกัน จึงมักจะมีปัญหาว่าหลักที่ใช้ในการวินิจฉัยว่ามีการครอบครองหรือไม่และผู้ใดเป็นผู้
ครอบครองนั้น ทางกฎหมายอาญาใช้หลักเกณฑ์หรือองค์ประกอบอย่างเดียวกับในกฎหมายแพ่ง
หรือไม่ หรืออีกนัยหนึ่ง การครอบครองทางแพ่งและทางอาญาเหมือนกันหรือไม่ 

ศาสตราจารย์จิตติ ติงศภัทิย์ ได้กล่าวไว้ว่า สิทธิครอบครองกับการครอบครองเป็นอันเดียวกัน 
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1368 ใช้ค าว่า สิทธิครอบครอง ส่วนมาตรา 1380 ใช้ค าว่า
การครอบครอง กล่าวในแง่สิทธิเรียกว่าสิทธิครอบครอง กิริยาที่ผู้ครอบครองกระท าต่อทรัพย์สินนั้น
คือ ครอบครอง การกระท าของผู้ครอบครองเรียกว่าการครอบครอง สิทธิของผู้ครอบครองเรียกว่า
สิทธิครอบครอง หาใช่ว่าสิทธิครอบครองทางแพ่งต่างกับการครอบครองทางอาญาแต่ประการใดไม่ 

Erie C. J. กล่าวไว้ในคดีหนึ่งของอังกฤษว่า “การครอบครองเป็นค าที่มีความหมายคลุมเครือ
ที่สุด ในบรรดาค าที่มีความหมายคลุมเครือทั้งหลาย และความหมายของมันเปลี่ยนไปแล้วแต่ว่าจะใช้
กับเรื่องอะไร และมันจะแตกต่างกันเป็นอันมาก เมื่อใช้ในคดีแพ่งหรือคดีอาญา”91 

ตัวอย่างค าพิพากษาฎีกาเกี่ยวกับการครอบครองในคดีอาญา แยกเป็น ครอบครองใน
ความผิดฐานลักทรัพย์ ครอบครองในความผิดฐานยักยอก และครอบครองในคดีอ่ืน  ๆ มีดังหัวข้อ
ต่อไปนี้ 

2.5.2.1  ความผิดฐานลักทรัพย์92 

                                                           
88 เรื่องเดียวกัน, หน้า 268. 
89 มาตรา 1372 (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์) สิทธิซึ่งผู้ครอบครอง ใช้ในทรัพย์สินที่

ครอบครองนั้น ท่านให้สันนิษฐานไว้ก่อนว่าเป็นสิทธิซึ่งผู้ครอบครอง มีตามกฎหมายมาตรา 1382 
(ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์)บุคคลใดครอบครองทรัพย์สิน ของผู้อ่ืนไว้โดยสงบและโดย
เปิดเผยด้วยเจตนาเป็นเจ้าของ ถ้าเป็นอสังหาริมทรัพย์ได้ ครอบครองติดต่อกันเป็นเวลาสิบปี ถ้าเป็น
สังหาริมทรัพย์ได้ครอบครองติดต่อกันเป็น เวลาห้าปีไซร้ ท่านว่าบุคคลนั้นได้กรรมสิทธิ์ 

90 มาตรา 1382 (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์) บุคคลใดครอบครองทรัพย์สินของผู้อ่ืนไว้
โดยสงบและโดยเปิดเผยด้วยเจตนาเป็นเจ้าของ ถ้าเป็นอสังหาริมทรัพย์ได้ ครอบครองติดต่อกันเป็น
เวลาสิบปี ถ้าเป็นสังหาริมทรัพย์ได้ครอบครองติดต่อกันเป็น เวลาห้าปีไซร้ ท่านว่าบุคคลนั้นได้
กรรมสิทธิ์ 

91 โสภณ รัตนากร, เรื่องเดิม, หน้า 262. 
92 เรื่องเดียวกัน, หน้า 262-264. 
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แม้ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 334 จะบัญญัติไว้เพียงว่า “ผู้ใดเอาทรัพย์ของ
ผู้อ่ืนหรือ ที่ผู้อ่ืนเป็นเจ้าของรวมอยู่ด้วยไปโดยทุจริต ผู้นั้นกระท าผิดฐานลักทรัพย์.  . .” โดยมิได้
กล่าวถึงการครอบครองด้วยเลย แต่ก็เป็นที่ยอมรับกันว่า ความผิดฐานลักทรัพย์นั้นจะต้องเป็นการเอา
ทรัพย์ไปจากการครอบครองของผู้อ่ืน ถ้าผู้ครอบครองเอาทรัพย์ไปโดยทุจริตเขาไม่อาจมีความผิดฐาน
ลักทรัพย์  แต่ เขาอาจ มีความผิดฐานยักยอกได้ ปัญหามักจะเกิดขึ้นเมื่อผู้ เอาทรัพย์ไปเป็น 
ผู้ควบคุมดูแลทรัพย์นั้นเองว่า ผู้ควบคุมดูแลทรัพย์เป็นผู้ครอบครองทรัพย์หรือไม่ 

ดังที่กล่าวมาแล้วว่า ในการครอบครองทางแพ่งผู้ที่จะมีสิทธิครอบครองหรือเป็นผู้
ครอบครองจะต้องเป็นผู้ยึดถือทรัพย์โดยมีเจตนาจะยึดถือเพ่ือตนเองด้วย ดังนี้ ผู้ที่ยึดถือทรัพย์แทน
ผู้อ่ืนจึงไม่อาจมีเจตนายึดถือเพ่ือตน ผู้ยึดถือทรัพย์แทนผู้อ่ืนจึงไม่เป็นผู้ครอบครองและไม่มีสิทธิ
ครอบครอง เช่น ลูกจ้าง คนใช้ คนงาน ซึ่งยึดถือทรัพย์ของนายจ้างเพ่ือการปฏิบัติงานให้นายจ้าง เป็น
ต้น ทรัพย์ที่ลูกจ้างคนใช้ คนงาน ยึดถือต้องถือว่าอยู่โนความครอบครองของนายจ้าง ในกรณีเหล่านี้
ทางอาญาก็ถือหลักเกณฑ์เดียวกัน เพราะ ฉะนั้นหากลูกจ้าง คนใช้ หรือคนงานเอาทรัพย์ที่ยึดถือแทน
นายจ้างไปโดยทุจริต ก็ต้องถือว่าเป็นการเอา ทรัพย์ไปจากการครอบครองของนายจ้างจึงเป็นความผิด
ฐานลักทรัพย์ มิใช่ความผิดฐานยักยอก  

2.5.2.2  ความผิดฐานยักยอก93 
การพิจารณาการครอบครองในความผิดฐานยักยอก ศาสตราจารย์จิตติ ติงศภัทิย์ 

เห็นว่าวต้องพิจารณาตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1367 คือไม่เพียงแต่ยึดถือ แต่
ต้องมีเจตนายึดถือเพ่ือตนด้วย เช่น เจ้าของทรัพย์ให้จ าเลยเอาเงินไปเก็บที่ตู้ของผู้เสียหาย แต่เมื่อ
จ าเลยเอาไป แม้มอบกุญแจตู้ไปด้วยก็ต้องถือทรัพย์นั้นอยู่ในความครอบครองของเจ้าทรัพย์ จ าเลยเอา
ไปเป็นความผิดฐานลักทรัพย์ ฎีกาที่  301/2503 แต่แนวของค าพิพากษาศาลฎีกาก็หาได้ยึดหลักนี้
เสมอไปไม่ การครอบครองตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 352 ได้ถูกแปลให้มีความหมายกับว่า 
“ยึดถือ” มีผลให้ผู้ยึดถือเป็นผู้ครอบครอง โดยไม่ได้ค านึงถึงว่าจะเจตนายึดถือเพ่ือใครเลย เพียงแต่ถ้า
มอบหมายทรัพย์ให้จ าเลยยึดถือแทนหรือให้จ าเลยช่วยซ่อมแซมหรือดูแลรักษาหรือท าการบางอย่าง
เกี่ยวกับทรัพย์ก็ถือว่าจ าเลยครอบครองทรัพย์ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 352 แล้ว เช่น ฎีกา
ที่ 1663/2521 ผู้เสียหายพาบุตรที่เกิดไปฝากจ าเลยเลี้ยงมีแหวนผูกติดไปด้วยถือว่าจ าเลยได้รับมอบ 
การครอบครองแหวนด้วย เมื่อจ าเลยเอาแหวนไปก็เป็นความผิดฐานยักยอก 

2.5.2.3  แนวการครอบครองตามกฎหมายอาญาอ่ืน 
1)  พระราชบัญญัติ พระราชบัญญัติอาวุธปืน เครื่องกระสุนปืน วัตถุระเบิด 

ดอกไม้เพลิง และสิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490  
มาตรา 7 ห้ามมิให้ผู้ใดท า ซื้อ มี ใช้สั่ง หรือน าเข้า ซึ่งอาวุธปืนหรือเครื่อง

กระสุนปืน เว้นแต่จะได้รับใบอนุญาตจากนายทะเบียนท้องที่      
มาตรา 8 ห้ามมิให้ผู้ใดมีเครื่องกระสุนปืน ซึ่งมิใช่ส าหรับใช้กับอาวุธปืนที่ตนได้รับใบอนุญาตให้มีและ
ใช้ และได้ก าหนดบทนิยามค าว่ามีไว้ดังนี้  ค าว่า  “มี” หมายความว่า มีกรรมสิทธิ์หรือมีไว้ใน
ครอบครองแต่ไม่หมายความถึงการที่อาวุธปืน เครื่องกระสุนปืน วัตถุระเบิดที่มีไว้โดยชอบด้วย

                                                           
93 เรื่องเด่ียวกัน, หน้า 265-267. 
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กฎหมายและตกอยู่ในความครอบครองของบุคคลอ่ืน ซึ่งไม่ต้องห้ามตามมาตรา 13 แห่งพระราชบัญญัติ 
นี้เท่าที่จ าเป็นเพื่อรักษาสิ่งที่ว่านี้มิให้สูญหาย 

ซึ่งศาลฎีกาได้ตัดสินเกี่ยวกับการครอบครองอาวุธปืนและเครื่องกระสุนปืน
ไว้ เช่น 

ค าพิพากษาศาลฎีกาตามพระราชบัญญัติอาวุธปืน เครื่องกระสุนปืนวัตถุ
ระเบิด ดอกไม้เพลิงและสิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490        

ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 711/2509 ค าว่า “มี” ตามความหมายของ
พระราชบัญญัติอาวุธปืนฯมาตรา 4 (6) หมายความว่า มีกรรมสิทธิ์ หรือมีไว้ในครอบครอง ค าว่า
ครอบครองหาได้บัญญัติให้มีความหมายเป็นพิเศษอย่างใดไม่ ต้องถือว่ามีความหมายตามกฎหมาย
ทั่วไป การถือปืนอยู่ชั่วขณะแล้วต้องส่งคืนเป็นการยึดถือปืน แต่มิได้มีเจตนายึดถือเพ่ือตนหาเป็นการ
ครอบครองไม่ กรณีนี้ร้านค้าปืนผู้เป็นเจ้าของปืนได้มอบปืนมาให้ลูกค้าดูแล้วต้องส่งคืน แม้จะวางปืน
ไว้ในร้านชั่วระยะเวลา ก็หาท าให้ผู้ถือปืนมาให้ดูเป็นผู้ครอบครองปืนนั้นไม่ การที่ปืนมาตกอยู่ในร้าน
จ าเลยเพราะเหตุนี้ ไม่ถือว่าจ าเลยเป็นผู้ครอบครอง 

ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 1244/2515 ช. ถือดาบวิ่งเข้ามา จ าเลยจึงยืมปืน
จาก ม. ซึ่งยืนอยู่ข้าง ๆ มาดึงล ากล้องปืนขึ้นล าถือเตรียมไว้ ครั้นเมื่อมีคนมาพาตัว ช. กลับไปแล้ว
จ าเลยก็คืนปืนให้ ม. ดังนี้ ยังถือไม่ได้ว่าจ าเลยมีอาวุธปืนไว้ในครอบครองตามความหมายในมาตรา 7 
แห่ง พ.ร.บ. อาวุธปืนฯ 

ค าพิพากษาฎีกาที่ 2264/2521 ตามพระราชบัญญัติอาวุธปืนฯค าว่า “มี” 
หมายความว่า มีกรรมสิทธิ์ หรือมีไว้ในครอบครอง และค าว่า ครอบครอง นั้น มิได้บัญญัติให้มี 
ความหมายเป็นพิเศษ จึงต้องถือว่าต้องมีเจตนายึดถือเพ่ือตน ทั้งนี้ ตามหลักกฎหมายทั่วไป การที่ปืน
ของกลางอยู่ที่บ้านจ าเลยโดยเจ้าของปืนน ามาฝาก บุตรภรรยาจ าเลยไว้ชั่วคราว และลืมทิ้งไว้โดย
เจ้าของยังมิได้มารับ คืนไป จ าเลยเป็นแต่เพียงยึดถือไว้แทนเจ้าของเท่านั้น มิได้ยึดถือเพ่ือตน แม้การ
ยึดถือปืนจะมีระยะเวลา 3-4 วัน มิใช่เพียงชั่วขณะหนึ่ง แต่เมื่อไม่มีพฤติการณ์พิเศษที่จะแสดงให้เห็น
ว่าจ าเลยมีเจตนา ยึดถือเพ่ือตน จึงถือไม่ได้ว่าจ าเลยเป็นผู้ครอบครองปืนของกลางอันเป็น ความผิด
ตามฟ้อง 

ค าพิพากษาฎีกาท่ี 672/2522 ค าว่ามีอาวุธปืน ตามที่บัญญัติไว้ในมาตรา 7 
พระราชบัญญัติอาวุธปืนฯ พ.ศ.2490 นั้นหมายความว่ามีกรรมสิทธิ์หรือมีไว้ในความครอบครอง ดังที่
พระราชบัญญัติดังกล่าวบัญญัติไว้ในมาตรา 4(6) จ าเลยยึดถืออาวุธปืนของกลางของผู้อ่ืนไว้ ไม่ท าให้
จ าเลยมีกรรมสิทธิ์ในอาวุธปืนนั้น และการยึดถือไว้ให้เจ้าของชั่วขณะที่เจ้าของนั่งดื่มสุราอยู่ใกล้ ๆ นั้น
ไม่ท าให้จ าเลยมีสิทธิครอบครองในอาวุธปืน เพราะจ าเลยมิได้ยึดถือเพ่ือตน สิทธิครอบครองยังคงอยู่
กับเจ้าของ ถือไม่ได้ว่าจ าเลย มีอาวุธปืนไว้ในครอบครอง จ าเลยไม่มีความผิด      

ค าพิพากษาฎีกาที่ 2367/2522 พ่ีชายจ าเลยเมาสุราน าปืนออกมาวางบน
โต๊ะของร้านอาหารริมถนน จ าเลยเอาปืนมาเก็บไว้เพ่ือบรรเทาเหตุการณ์ร้ายแรงซึ่งอาจจะเกิดขึ้นดังนี้ 
จ าเลยไม่มีความผิดฐานมีอาวุธปืนและกระสุนปืนไว้ในครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาตและพกพาไป
ในทางสาธารณะ 
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ค าพิพากษาฎีกาที่ 2508/2525 พลต ารวจเบิกกระสุนบรรจุซองของกลาง
มาใช้ในราชการได้ฝากของกลางพร้อมด้วยถุงทะเลที่บรรจุสิ่งของไว้กับ ธ. น้องชาย ธ. จะไปเที่ยวงาน
กลัวของหาย ได้น าไปฝากจ าเลยเพ่ือนข้างห้อง ของกลางตั้งอยู่บนโต๊ะ มองเห็นได้จากภายนอกบ้าน 
โดยจ าเลยมิได้แตะต้องหรือเคลื่อนย้าย ดังนี้  จ าเลยไม่มีความผิดฐานมีเครื่องกระสุนปืนไว้ใน
ครอบครอง 

ค าพิพากษาฎีกาที่ 415/2527 ช. ชอบพอฉันชู้สาวอยู่กับ จ. ขณะกลับจาก
ดูภาพยนตร์ ผู้ตายได้ใช้อาวุธปืนขู่บังคับ ช. แล้วฉุด จ. ไป ต่อมาผู้ตายกับ จ. ก็อยู่กินด้วยกันฉันสามี
ภริยา จ าเลยกับ ช. เป็นเพ่ือนสนิทกัน ช. เอาปืน ของกลางของบิดามายิงผู้ตาย แม้ขณะที่เดินไป
ด้วยกัน จ าเลยเป็นผู้ถือปืนก็เป็นการยึดถือไว้ชั่วคราว ความครอบครองปืนยังคงอยู่ที่ ช.หาเปลี่ยนมา
อยู่ที่จ าเลยไม่จ าเลยจึงมิใช่เป็นผู้มีอาวุธปืนของกลางไว้ในความครอบครองและถือไม่ได้ว่าจ าเลยเป็นผู้
พกพาอาวุธปืนติดตัวไปในหมู่บ้านและทางสาธารณะ คงมีความผิดฐานร่วมกันฆ่าผู้อื่นเท่านั้น 

ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 4174/2555 พ.ร.บ. อาวุธปืน เครื่องกระสุนปืน 
วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และสิ่งเทียมอาวุธปืนฯ มาตรา 7 บัญญัติว่า “ห้ามมิให้ผู้ใดท า ซื้อ มีใช้ สั่ง 
หรือน าเข้า ซึ่งอาวุธปืนหรือเครื่องกระสุนปืน เว้นแต่จะได้รับใบอนุญาตจากนายทะเบียนท้องที่” และ
มาตรา4 (6) แห่ง พ.ร.บ. ดังกล่าวให้ความหมายของค าว่า “มี” ไว้ว่า มีกรรมสิทธิ์หรือมีไว้ใน
ครอบครองเมื่อการจ าน านั้นผู้จ าน าต้องส่งมอบทรัพย์ที่จ าน าให้อยู่ในการครอบครองของผู้รับจ าน า
เพ่ือเป็นประกันการช าระหนี้ และผู้รับจ าน าชอบที่จะยึดของจ าน าได้ทั้งหมดจนกว่าจะได้รับช าระหนี้
และค่าอุปกรณ์ครบถ้วนตาม ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 747และมาตรา 758 การที่
จ าเลยที่ 3 รับจ าน าอาวุธปืนของกลางจึงมีเจตนายึดถืออาวุธปืนของกลางไว้ในครอบครองตาม
ความหมายของบทบัญญัติดังกล่าวแล้วมิใช่เพียงแต่ยึดถือปืนไว้แทนจ าเลยที่ 1 ชั่วขณะ ดังนั้น การ
กระท าของจ าเลยที่ 3 จึงมีความผิดตาม พ.ร.บ. อาวุธปืน เครื่องกระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง 
และสิ่งเทียมอาวุธปืนฯ มาตรา 72 วรรคหนึ่ง 

ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 12775/2553 นายพิทักษ์กับพวกไปหาจ าเลยที่บ้าน
ร่วมดื่มสุราแล้วชวนไปเที่ยวงานวัดด้วยกันประมาณ 12 คน โดยนั่งตอนท้ายรถยนต์กระบะและอาวุธ
ปืนของกลางอยู่ที่นายพิทักษ์เพียงผู้เดียว จนกระทั่งวันและเวลาเกิดเหตุ เจ้าพนักงานต ารวจเข้าตรวจ
ค้นพบอาวุธปืนของกลางบนพ้ืนถนนข้างรถยนต์กระบะดังกล่าว พฤติการณ์ที่จ าเลยรับอาวุธปืนของ
กลางจากนายพิทักษ์ แล้วส่งต่อให้เพ่ือนไปโยนทิ้งทันที เป็นการที่จ าเลยรับอาวุธปืนของกลางมาอยู่ที่
จ าเลยเพียงช่วงระยะเวลาอันสั้นเพ่ือส่งต่อไปทันทีเท่านั้น ยังไม่พอฟังว่าจ าเลยมีเจตนาร่วมกับนาย
พิทักษ์มีและพาอาวุธปืนของกลาง   

ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 7941/2551 ผู้ตายตบและชกต่อยจ าเลยจนจ าเลย 
ล้มลง ผู้ตายกระชาดคอเสื้อจ าเลยท าให้อาวุธปืนของผู้ตายหล่นออกจากตัวผู้ตายผู้ตายและจ าเลยแย่ง
อาวุธปืนกันระหว่างนั้นจ าเลยยิงปืน 2 นัด กระสุนปืนถูกผู้ตาย การที่ผู้ตายตบและชกต่อยจ าเลยจน
ล้มลงนับได้ว่าการกระท าของผู้ตายเป็นภยันตรายต่อจ าเลยซึ่งเกิดจากการประทุษร้ายอันละเมิดต่อ
กฎหมายและเป็นภยันตรายที่ใกล้จะถึง จ าเลยจึงมีสิทธิกระท าการอย่างหนึ่งอย่างใดเพ่ือป้องกัน
ตนเองได้ ดังนั้น เมื่ออาวุธปืนของผู้ตายหล่นจากตัวผู้ตาย ในภาวะเช่นนั้นจ าเลยย่อมไม่มีทางเลือก
นอกจากจะแย่งอาวุธปืนดังกล่าว เพราะหากผู้ตายแย่งอาวุธปืนได้ ผู้ตายอาจใช้อาวุธปืนยิงจ าเลยได้ 
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แต่ขณะที่แย่งอาวุธปืนกันจ าเลยใช้อาวุธปืนยิงผู้ตายถึง 2 นัด นับว่าเป็นการกระท าเกินกว่ากรณีแห่ง
การจ าต้องกระท าเพ่ือป้องกัน การกระท าของจ าเลยจึงเป็นความผิดตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 290 วรรคแรก ประกอบมาตรา 69 จ าเลยน าอาวุธปืนของกลางไปโดยมุ่งประสงค์จะน าไปทิ้ง
ในแม่น้ าเพ่ือมิให้เจ้าพนักงานต ารวจยึดอาวุธปืนของกลางได้ เช่นนี้กรณียังถือไม่ได้ว่าจ าเลยมีอาวุธปืน
ของกลางไว้ในครอบครอง เพราะจ าเลยมิได้เจตนาจะยึดถือไว้อย่างเป็นเจ้าของทั้งการที่จ าเลยน า
อาวุธปืนของกลางติดตัวไปทิ้งถือว่าจ าเลยไม่มีเจตนาพาอาวุธปืนของกลางไป จ าเลยจึงไม่มีความผิด
ฐานมีอาวุธปืนและพาอาวุธปืน แม้ความผิดฐานพาอาวุธปืนจะยุติไปแล้วตามค าพิพากษาของศาล
ชั้นต้น ศาลฎีกามีอ านาจยกขึ้นวินิจฉัยได้ตาม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 185 
วรรคหนึ่ง ประกอบมาตรา 215 และมาตรา 225 

ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 8881/2544 จ าเลยแย่งอาวุธปืนจากผู้เสียหายมายิง
ผู้เสียหายในขณะเกิดเหตุวิวาทกันแล้วก็ถูก ธ. แย่งอาวุธปืนคืนไปในขณะนั้น จึงต้องถือว่าจ าเลยไม่มี
เจตนาครอบครองอาวุธปืนและพาอาวุธปืนไปตามทางสาธารณะ 

ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 7803/2543 ตาม พ.ร.บ. อาวุธปืนฯ พ.ศ.2490 
มาตรา 7 บัญญัติว่า “ห้ามมิให้ผู้ใดท า ซื้อมี ใช้ สั่ง หรือน าเข้า ซึ่งอาวุธปืนหรือเครื่องกระสุนปืน เว้น
แต่จะได้รับใบอนุญาตจากนายทะเบียนท้องที่” การที่นาย ส. จ าน าอาวุธปืนไว้แก่จ าเลยที่ 1 โดย
จ าเลยที่ 1 รับมอบอาวุธปืนไว้ในครอบครองเพ่ือเป็นประกันการช าระหนี้ ย่อมถือได้ว่าจ าเลยที่ 1 มี
อาวุธปืนไว้ในครอบครองแล้ว เมื่อจ าเลยที่ 1 ไม่ได้รับอนุญาตจากนายทะเบียนท้องที่ให้มีอาวุธปืนไว้
ในครอบครอง จ าเลยที่ 1 จึงมีความผิดตาม พ.ร.บ. อาวุธปืนฯ พ.ศ.2490 มาตรา 72 วรรคสาม 

ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 3779/2543 ผู้เสียหายใช้ไม้เป็นอาวุธเข้าไปในบ้าน
ที่จ าเลยพักอาศัยเมื่ออยู่ห่างจ าเลย 2 เมตร ได้เงื้อไม้จะตีจ าเลย จ าเลยใช้อาวุธปืนยิงผู้เสียหายที่
หัวไหล่ 1 นัด แม้อาวุธปืนดังกล่าวจะมิใช่ของจ าเลย แต่การที่จ าเลยใช้อาวุธปืนในลักษณะป้องกันตัว
และใช้ในช่วงระยะเวลาอันสั้นโดยไม่ปรากฏเจตนาจะยึดถืออาวุธปืนและเครื่องกระสุนปืนรายนี้ไว้เพ่ือ
ความครอบครองของตน ทั้งในขณะเกิดเหตุผู้เป็นเจ้าของปืนก็อยู่ในบ้านที่เกิดเหตุด้วย ดั งนี้ ถือไม่ได้
ว่าจ าเลยครอบครองอาวุธปืนและเครื่องกระสุนปืนดังกล่าว จ าเลยจึงไม่มีความผิดฐานมีอาวุธปืนและ
เครื่องกระสุนปืนของผู้อ่ืนไว้ในครอบครองโดยมิได้รับใบอนุญาต และความผิดข้อหานี้แม้จ าเลยจะให้
การรับสารภาพก็ตาม แต่เมื่อโจทก์สืบพยานหลักฐานในข้อหาพยายามฆ่าผู้ อ่ืนแล้วปรากฏข้อเท็จจริง
ว่าจ าเลยไม่ได้กระท าผิดฐานมีอาวุธปืนและเครื่องกระสุนตามฟ้องศาลย่อมพิพากษายกฟ้องข้อหานี้ได้
ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 185 

ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 93/2542 หลักจากที่จ าเลยที่ 1 ลักอาวุธปืนของ
ผู้เสียหายไป จ าเลยที่ 1 ได้ครอบครองอาวุธปืนดังกล่าวติดต่อกันตลอดมาจนถึงวันจับกุมเป็นเวลา 1 
ปีเศษโดยไม่ได้รับอนุญาตจ าเลยที่ 1 จึงมีความผิดฐานมีอาวุธปืนไว้ในครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต
ตลอดเวลาที่ครอบครองอาวุธปืนอยู่จนกระทั่งถูกจับกุม ส่วนการกระท าความผิดฐานลักทรัพย์เป็น
ความผิดในขณะใดขณะหนึ่งเท่านั้น การกระท าของจ าเลยที่ 1 จึงเป็นความผิดหลายกรรมต่างกัน  
พฤติการณ์ของจ าเลยที่ 1 ที่ลักอาวุธปืนของนายจ้างแล้วครอบครองพาติดตัวไปในเมือง หมู่บ้าน และ
ทางสาธารณะ แสดงว่าจ าเลยที่ 1 มีเจตนาจะใช้อาวุธปืนดังกล่าว นับว่าเป็นภัยต่อความปลอดภัยของ
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สุจริตชนโดยทั่วไป และกระทบต่อความสงบเรียบร้อยของสังคม สมควรที่จะปราบปรามอย่างเด็ดขาด 
จึงไม่รอการลงโทษให้จ าเลยที่ 1 

จะเห็นว่า ค าวินิจฉัย ของศาลเหล่านี้ ในกรณีของการครอบอาวุธปืน หาก
เป็นการครอบครองเพียงชั่วคราวโดยมิได้มีเจตนายึดไว้เพ่ือตนเอง แม้จะมีการครอบครองหรือยึดไว้
ในช่วงระยะเวลาสั้น ๆ ศาลก็ยังไม่ถือว่าเป็นการครอบครองอาวุธปืน  

2)  พระราชบัญญัติยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522  
มาตรา 15 ห้ามมิให้ผู้ใดผลิต น าเข้า ส่งออก จ าหน่ายหรือมีไว้ในครอบครอง 

ซึ่งยาเสพติดให้โทษในประเภท 1 เว้นแต่รัฐมนตรีได้อนุญาตเฉพาะในกรณีจ าเป็นเพ่ือ ประโยชน์ของ
ทางราชการ. . . การผลิต น าเข้า ส่งออก หรือมีไว้ในครอบครองซึ่งยาเสพติดให้โทษในประเภท 1 ตาม
ปริมาณดังต่อไปนี้ ให้ถือว่าเป็นการผลิต น าเข้า ส่งออก หรือมีไว้ใน ครอบครอง เพ่ือจ าหน่าย . . . 
นอกจากนี ้พระราชบัญญัติดังกล่าวยังได้บัญญัติ เรื่องการครอบครองยาเสพติด ประเภทต่าง ๆ ไว้อีก
หลายมาตรา ซึ่งศาลฎีกาได้ติดสินฎีกาได้ตัดสินเกี่ยวกับการครอบครองไว้ดังนี้ 

ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 124/2530 จ าเลยเพียงแต่รับเฮโรอีนจาก ส. แล้วมา
จ าหน่ายต่อให้สายลับทันที มิได้ยึดถือเฮโรอีนโดยเจตนายึดถือเพ่ือตน จึงไม่ผิดฐานมีเฮโรอีนไว้
ครอบครอง 

ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 2163/2530 การที่จ าเลยมีหลอดฉีดยาและเข็มฉีด
ยาซึ่งมีเฮโรอีนติดอยู่ แม้เฮโรอีนนั้นจะมีจ านวนเล็กน้อยจนชั่งน้ าหนักไม่ได้ ก็ย่อมถือได้ว่าจ าเลยมี
เฮโรอีนไว้ในครอบครอง 

ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 1663/2531 จ าเลยที่ 1 น าเฮโรอีนมาให้ ว. โดย
ส่งผ่านจ าเลยที่ 2 จ าเลยที่ 2 รับเฮโรอีนจากจ าเลยที่ 1 แล้วส่งผ่านให้ ว.ทันที การกระท าของจ าเลยที่ 
1 เป็นความผิดฐานจ าหน่ายเฮโรอีน ส่วนการกระท าของจ าเลยที่ 2 เป็นความผิดฐานมีเฮโรอีนไว้ใน
ครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต 

ค าพิพากษาฎีกาที่ 2491/2531 จ าเลยมีหลอดฉีดยาและเข็มฉีดยาซึ่งเป็น
เฮโรอีนติดอยู่ แม้จะมีปริมาณที่ไม่สามารถชั่งหรือค านวณน้ าหนักได้ก็ยังคงเป็น ความผิดตามกฎหมาย
ฐานมีเฮโรอีนไว้ในครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต         

ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 760/2535 จ าเลยให้เพ่ือนไปซื้อเฮโรอีนมาแล้ว
จ าเลยน าเฮโรอีนไปมอบให้เจ้าพนักงานต ารวจเพื่อให้จับกุมตนในข้อหามีเฮโรอีนไว้ในครอบครอง
โดยมิได้รับอนุญาตเพ่ือประชดบิดา เป็นการหาเฮโรอีนมาเป็นของกลางเพ่ือให้ถูกจับกุมมิใช่เจตนาจะ
ยึดถือเฮโรอีนไว้ในครอบครอง การกระท าของจ าเลยจึงไม่เป็นความผิด 

ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 586/2549 แม้จ าเลยมีพฤติการณ์ลักลอบจ าหน่าย
เมทแอมเฟตามีนตลอดมาและจ าเลยเป็นผู้สั่งซื้อเมทแอมเฟตามีนจาก ย. แต่การที่จ าเลยก าหนดให้ ย.
น าเมทแอมเฟตามีนไปส่งมอบวันใดก็ได้ภายในหนึ่งสัปดาห์โดยให้น าไปซุกซ่อนไว้ ที่ริมถนนและท า
เครื่องหมายเป็นที่สังเกตไว้ จากนั้นให้ไปรับเงินที่จ าเลย จึงมีหลายขั้นตอนกว่า ย. จะส่งมอบเมทแอม
เฟตามีนให้ไปอยู่ในเงื้อมมือของจ าเลยการที่ ย. ถูกเจ้าพนักงานต ารวจจับกุมก่อนถึงสถานที่ที่
ก าหนดให้ซุกซ่อนและยังไม่มีการแจ้งให้จ าเลยทราบเพื่อให้จ าเลยสามารถเข้าครอบครองเมทแอม
เฟตามีนตามขั้นตอนที่ตกลงกันแต่อย่างใด จึงไกลเกินเหตุที่จ าเลยจะสามารถครอบครองเมทแอมเฟ
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ตามีนของกลางได้บรรลุผลส าเร็จ จ าเลยไม่มีความผิดฐานพยายามมีเมทแอมเฟตามีนไว้ในครอบครอง
เพ่ือจ าหน่าย    

ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 6789/2551 การมีไว้ในครอบครองซึ่งเมทแอมเฟตา
มีนอันเป็นยาเสพติดให้โทษ ค าว่ามีไว้ในครอบครองนั้น พ.ร.บ. ยาเสพติดให้โทษฯ มิได้บัญญัติให้มี
ความหมายพิเศษจึงต้องถือว่ามีความหมายทั่วไปว่า คือการมีเมทแอมเฟตามีนอยู่ในความยึดถือหรือ
ปกครองดูแล โดยรู้ว่าเป็นยาเสพติดให้โทษเท่านั้น การที่จ าเลยที่ 1 ร่วมกับจ าเลยที่ 2 และที่ 3 ร่วม
แบ่งบรรจุเมทแอมเฟตามีนของกลาง แม้เมทแอมเฟตามีนของกลางจะไม่ใช่ของจ าเลยที่ 1 ก็ถือได้แล้ว
ว่าจ าเลยที่ 1 ร่วมกับจ าเลยที่ 2 และที่ 3 มีเมทแอมเฟตามีนของกลางมีปริมาณค านวณเป็นสาร
บริสุทธิ์ได้ 2.25 กรัม ไว้ในครอบครองจึงต้องด้วยข้อสันนิษฐานตาม พ.ร.บ. ยาเสพติดให้โทษฯ มาตรา 
15 วรรคสาม (2) ให้ถือว่าเป็นการมีไว้ในครอบครองเพ่ือจ าหน่าย  

ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 669/2555 จ าเลยที่ 2 เป็นเพียงผู้น าเมทแอมเฟตา
มีนมาส่งให้จ าเลยที่ 1 และเก็บเงินค่าเมทแอมเฟตามีนจากจ าเลยที่ 1 ตามที่รับจ้างจาก ร. ผู้ขาย การที่
จ าเลยที่ 1 รับเมทแอมเฟตามีนจากจ าเลยที่ 2 ไปจ าหน่ายแก่สายลับ จึงไม่เกี่ยวข้องกับจ าเลยที่ 2 ซึ่ง
คดีนี้โจทก์ไม่ได้ฟ้องว่าจ าเลยที่ 2 ร่วมกับ ร. มีเมทแอมเฟตามีนไว้ในครอบครองเพ่ือจ าหน่ายและ
จ าหน่ายเมทแอมเฟตามีนให้แก่จ าเลยที่ 1 ข้อเท็จจริงฟังไม่ได้ว่าจ าเลยที่ 2 ร่วมกับจ าเลยที่ 1 มีเมท
แอมเฟตามีนไว้ในครอบครองเพื่อจ าหน่ายและจ าหน่ายเมทแอมเฟตามีนให้แก่สายลับตามฟ้อง  
แต่การกระท าของจ าเลยที่ 2 ที่น าเมทแอมเฟตามีนมาส่งให้จ าเลยที่ 1 ถือเป็นการช่วยเหลือหรือให้
ความสะดวกแก่จ าเลยที่ 1 ในการจ าหน่ายเมทแอมเฟตามีนให้แก่สายลับ จ าเลยที่ 2 จึงมีความผิดฐาน
เป็นผู้สนับสนุนในการกระท าความผิดดังกล่าว       

จะเห็นว่า ค าพิพากษาศาลฎีกาที่เกี่ยวข้องกับการครอบครองยาเสพติดนี้
ศาลวินิจฉัยว่า แม้จะมิได้ยึดถือไว้เพ่ือตนเอง เพียงแต่รับมาแล้วส่งต่อ หรือมีเพียงเล็กน้อย เช่น มีติด
อยู่ทีเ่ข็มฉีดยา ก็ศาลก็วินิจฉัยว่า เป็นการครอบครองยาเสพติดแล้ว ซึ่งต่างกับการครอบครองอาวุธ
ปืน โดยสิ้นเชิง ซึ่งจะเห็นว่า ศาลได้ใช้กฎหมายโดยดูวัตถุประสงค์และเจตนารมย์ของกฎหมายแต่ละ
ฉบับ ทั้งต้องดูวัตถุประสงค์และลักษณะของสิ่งของที่ครอบครองเป็นเรื่อง ๆ ซึ่งอาจจ าต้องพิจารณา
เป็นกรณีไป ขึ้นอยู่กับข้อเท็จจริงและรูปลักษณะรูปเรื่องของเรื่องนั้น  ๆ การจะพิจารณาว่าอะไรคือ 
การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก จึงควรพิจารณาพิเคราะห์ทั้งเหตุผลและวัตถุประสงค์ของ
กฎหมาย รวมทั้งต้องพิจารณาถึงเจตนาของผู้ครอบครองด้วย 
 

2.5.3  กำรครอบครองในระบบอินเทอร์เน็ต 
การครอบครองในกรณีนี้ก็มีหลักการเช่นเดียวกับหลักทั่วไป คือมีการยึดถือ  (Corpus 

Possesionis) และการมีเจตนาครอบครอง (Animus Possidendi) การยึดถือนั้นต้องมีอ านาจ
ครอบครองควบคุมเหนือทรัพย์นั้นทางกายภาพตามความเป็นจริง คือ สิ่งของนั้นต้องอยู่ในความ
ครอบครองควบคุมของผู้ครอบครองด้วย แต่การครอบครองในระบบอินเทอร์เน็ตมีแนวคิดที่ต่างไป 
โดยเน้นการควบคุมมากกว่าการครอบครองจริงทางกายภาพ ถ้าผู้กระท ายึดถืออุปกรณ์จัดเก็บข้อมูล
หรือมีข้อมูลที่เก่ียวข้องภายใต้การควบคุมทางกายภาพของเขาแล้ว ก็ถือว่าเป็นการครอบครองควบคุม
แล้ว แนวคิดนี้ขยายรูปแบบการครอบครองที่ว่าจะต้องมีการครอบครองสิ่งนั้น  ๆ ตามความเป็นจริง 
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แต่ให้รวมถึงการที่ไม่ได้ครอบครองตามความเป็นจริงแต่ผู้กระท ามี “สิทธิเด็ดขาดหรือมีอ านาจ” 
(Exclusive Right or Power) ที่จะเข้าควบคุมได้ ตัวอย่างเช่น ผู้กระท าสามารถที่จะจัดการย้ายภาพ
ทางไกลเพราะเขาเป็นผู้ดูแลควบคุมเว็บไซต์เผยแพร่ไฟล์ที่เกี่ยวข้อง นอกจากนี้ยังมีทฤษฎี “การเข้าถึง
หรือพยายามเข้าถึงเนื้อหาบนเว็บไซต์” (Accessing or Attempting to Access Material on a 
Website) เหตุผลก็คือแม้ผู้กระท าจะไม่มีทางกายภาพในการควบคุมหรือลบไฟล์ต้นฉบับ แต่เขาก็
สามารถบันทึก คัดลอกหรือดูไฟล์ดังกล่าวได้ ดังนั้นจึงต้องควบคุมการกระท าดังกล่าวนี้ด้วย 94 ดังนี้
การครอบครองในกรณีนี้จึงมีการขยายการครอบครองกว้างไปกว่าการควบคุมทางกายภาพทั่วไป 
หรือไม่จ าต้องครอบครองในรูปแบบรูปภาพจริง ๆ อาจรวมถึงรูปแบบของไฟล์ข้อมูลที่สามารถแปลง
มาเป็นรูปภาพได้  
 
2.6  กำรควบคุมกำรครอบครองสื่อลำมกอนำจำรเด็ก 

 
2.6.1  แนวคิดเหย่ืออำชญำกรรม (Victimology) และกำรคุ้มครองเหยื่ออำชญำกรรม 

(Victim Protection)95 
1)  แนวคิดเหยื่ออาชญากรรม (Victimology) 
ในช่วงกลางศตวรรษที่ 19 ศาสตร์ที่ว่าด้วยเหยื่อ (Victimology) เพ่ิงจะได้รับความ 

สนใจจากนักอาชญาวิทยาศาสตร์ที่ว่าด้วยเหยื่อหรือเหยื่อวิทยา เป็นวิชาแขนงหนึ่งในสาขาอาชญา
วิทยา คือวิชาที่ศึกษาเกี่ยวกับเหยื่อหรือผู้เสียหาย บทบาทของ ผู้เสียหาย ความสัมพันธ์ระหว่างเหยื่อ
กับอาชญากร สิ่งจูงใจให้เกิดการกระท าผิด ฯลฯ นักอาชญาวิทยาในอดีตก็เคยกล่าวถึงความสัมพันธ์
ระหว่างผู้เสียหายและอาชญากรเอาไว้ เช่น ซีซาร์ลอมโบรโซ (Cesare Lombroso, 1835-1909) 
ยอมรับว่าการเร่งเร้าอารมณ์อันเกิดจากการกระท าของเหยื่อเป็นปัจจัยหนึ่งที่ท าให้เกิดอาชญากรรม 
ซึ่งแสดงออกมาเพราะอยู่ภายใต้ความกดดันของผู้เสียหายที่ยั่วยุอารมณ์ เอ็นริโก เฟอรรื่ (Enrico 
Ferri, 1856 ใช้ค าว่า อาชญากรเทียม (Pseudo Criminal) ซึ่งหมายถึงผู้ละเมิดกฎหมายเพราะความ
จ าเป็นในการป้องกันตนเอง เมื่อนักอาชญาวิทยาได้เริ่มมองเห็นว่าผู้เสียหายมีบทบาทส าคัญในการ
ก่อให้เกิดอาชญากรรม ภายหลังนักอาชญาวิทยาพยายามศึกษาถึงความสัมพันธ์ระหว่างเหยื่อ
อาชญากรรมและการก่ออาชญากรรมโดย Gabrial Tarde, Hentic, Mendelsohn, Schafer เป็นต้น 
โดยศึกษาเรื่องเหยื่ออาชญากรรมเพ่ือจะน าไปใช้ในการป้องกันผู้เสียหายและปรับปรุง การป้องกัน
อาชญากรรมให้มีประสิทธิภาพ พบว่าในราวปี ค.ศ.1940-1950 Han Von Henting ได้เขียนหนังสือ

                                                           
94 Sungmi Park, Yunsik Jake Jang and Joshua I. James, “Possession of Child 

Exploitation Material in Computer Temporary Internet Cache,” Journal of Digital 
Forensics, Security and Law 12, 3 (September 2017): 9. 

95 ชุมพล กฤษณสุวรรณ, ทัศนะของเจ้ำหน้ำที่ต ำรวจในกำรปฏิบัติงำนคุ้มครองพยำนตำม
พระรำชบัญญัติคุ้มครองพยำนในคดีอำญำ พ.ศ.2546 กรณีศึกษำกองบัญชำกำรต ำรวจภูธร 5 
(วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต คณะสังคมสงเคราะห์ศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2550), 
หน้า 9-13. 
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เรื่อง “Remarks on the Interaction between Perpetrator and Victim” ในปี ค.ศ.1941 และ 
“The Criminal and His Victim” ในปี ค.ศ.1948 จากงานเขียนในหนังสือดังกล่าวได้ให้ความสนใจ
ต่อผู้ เสียหาย ซึ่งเนื้อหาของการศึกษาส่วนใหญ่เป็นเรื่ องของประเภทและบทบาทของเหยื่อ
อาชญากรรมที่ผู้กระท ายอมตกเป็นเหยื่อของตนเองบทบาทของผู้เห็นเหตุการณ์การเกิดอาชญากรรม 
สถานการณ์และสภาวะ ของลังคมที่ท าให้เกิดเหยื่ออาชญากรรม ผลกระทบจากการตกเป็นเหยื่อ
อาชญากรรม การชดเชยความเสียหายแก่เหยื่ออาชญากรรม และความต้องการของ เหยื่อ
อาชญากรรม จนกระทั่ง นักอาชญาวิทยาท่านอ่ืน ๆ ได้เริ่มมองเห็นว่าผู้เสียหายก็มีบทบาทส าคัญใน
การก่อให้เกิดอาชญากรรม และได้ก าเนิดวิชาศาสตร์ที่ว่าด้วยเหยื่อ หรือเหยื่ออาชญากรรม (Science 
the Victimology) โดยบุคคลส าคัญซึ่งกล่าวกันว่าเป็นผู้ให้ก าเนิดวิชานี้ได้แก่ Mendelsohn (1956) 
ต่อมาในปี ค.ศ.1985 สหประชาชาติ ได้ออกปฏิญญาขององค์การสหประชาชาติว่าด้วยว่าด้วยหลัก
พ้ืนฐานเกี่ยวกับการอ านวยความยุติธรรมแก่ผู้ได้รับความเสียหาย จากอาชญากรรมและการใช้อ านาจ
โดยมิชอบ ค.ศ.1985 (UN Declaration of Basic Principle of Justice for Crime and Abuse of 
Power) โดยก าหนดหลักการส าคัญดังนี้  

(1)  การเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมและได้รับการปฏิบัติอย่างเป็นธรรม (Access 
to Justice and Fair Treatment) 

(2)  การได้รับการชดเชยความเสียหายโดยผู้กระท าความผิด (Restitution) 
(3)  การได้รับการชดเชยความเสียหายโดยรัฐ (Compensation)  
(4)  การให้ความช่วยเหลือแก่เหยื่อ (Assistance) 

2)  แนวคิดเก่ียวกับอาชญากรรมไม่มีผู้เสียหาย (Victimless Crime) 
หมายถึง ผู้กระท ายินยอมเป็นเหยื่อตนเอง มีการแบ่งเป็น 8 ประเภท คือ รักร่วมเพศ

(Homosexuality) โสเภณี (Prostitution) การใช้ภาพโป๊หรือภาพยนตร์โป๊ (Pornography) การใช้
ยาเสพติด (Substance Abuse) การเมาสุราในที่สาธารณะ การท าแท้ง การพนัน เด็กเร่ร่อน  

ประเภทเหยื่ออาชญากรรม Schaler ได้แบ่งเหยื่อออกเป็น 7 ประเภท96 
(1) เหยื่ออาชญากรรมท่ีไม่มีส่วนเกี่ยวช้องกับอาชญากร เป็นเพียง ผู้รับเคราะห์ 
(2) เหยื่อที่กระตุ้นให้เกิดอาชญากรรมเป็นการกระท าที่ขัดใจ อาชญากรหรือยุ

ยงส่งเสริม 
(3) เหยื่อที่จูงใจให้เกิดอาชญากร เป็นการกระท าไม่มีเจตนา แต่การกระท าไป

ส่งเสริม ล่อใจ จูงใจอาชญากร 
(4) เหยื่อที่มีความอ่อนแอทางชีวภาพ เป็นผู้ที่มีความอ่อนแอทาง ร่างกายและ

จิตใจ 
(5) เหยื่อที่มีความอ่อนแอทางสังคม เป็นผู้ที่ได้รับการเอารัดเอาเปรียบ 
(6) ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อชองตนเองหรืออาชญากรรมไม่มีเหยื่อ 

                                                           
96 Victimless Crimes: Definition, Types & Examples Video, Retrieved January 4, 

2016 from http://study.com/academy/lesson/victimless-crimes-definition-types-
examples.html 
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(7) เหยื่อการเมือง เป็นเหยื่อท่ีได้รับผลจากการเป็นปฏิปักษ์ทางการเมือง 
3) แนวคิดเก่ียวกับการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม97 
แนวคิด Lifestyle Theory มีแนวคิดว่า คนเราตกเป็นเหยื่อก็เพราะ แนวคิดในการ

ด าเนินชีวิตชองเราเอง 
ทฤษฎี Routine Activity Theory มีแนวคิดว่า หากเกิดปัจจัย 3 ประการ ก็อาจจะ

ตกเป็นเหยื่อ 
(1)  ผู้กระท าความผิดที่ได้รับการจูงใจ (Motivated Offenders) 
(2)  เป้าหมายที่เหมาะสม (Suitable Targets) 
(3)  การขาดผู้ดูแลที่มีความสามารถ (The Absence of Capable Guardians) 

ทฤษฎี Dutch Theory ระบุว่าปัจจัย 3 ประการที่ตกเป็นเหยื่อ คือ ความใกล้ชิด 
ความดึงดูดใจ การเปิดตัว     

 
 
2.6.2  ทฤษฎีควบคุมอำชญำกรรมจำกสภำพแวดล้อม (Theory of Crime Control 

Through Environmental Design)98
  

ทฤษฎีนี้  คือ การมุ่ ง พิจารณาไปที่การลดช่องโอกาสการประกอบอาชญากรรมใน
สภาพแวดล้อม โดยถือว่าสภาพแวดล้อมทางกายภาพและทางสังคมถือได้ว่าเป็นปัจจัยส าคัญประการ
หนึ่งที่มีผลต่ออาชญากรรมในชุมชน โดยหลักการแล้วเป็นสิ่งซึ่งสามารถวางแผน เปลี่ยนแปลงแก้ไข 
เพ่ือใช้เป็นมาตรการในการป้องกันอาชญากรรม หรือลดช่องโอกาสในการกระผิดของคนร้ายให้น้อยลง 
เป็นการจัดสภาพแวดล้อมเพ่ือขัดขวางการละเมิดกฎหมาย 

ซึ่งการบัญญัติกฎหมายเก่ียวกับการครอบครองภาพลากมกอนาจารเด็กนี้เป็นการมุ่งป้องกันมิ
ให้การเผยแพร่สื่อลามกอนาจารเด็ก ไปสู่สังคมเป็นการป้องกันมิให้น าเด็กไปเป็นตัวแสดง หรือเป็น
การกระตุ้นให้เกิดอาชญากรรมทางเพศได้ 

 
 

 

                                                           
97 Understanding Victimization Risk: Lifestyle Factors & Routine Activities, 

Retrieved January 5, 2016 from http://study.com/academy/lesson/understanding-
victimization-risk-lifestyle-factors-routine-activities.html 

98 Ronald V. Clarke, The Theory of Crime Prevention Through Environmental 
Design, Retrieved January 3, 2016 from https://pdfs.semanticscholar.org/4a94/e72 
074e829aba49ff001e177870d37be13d5.pdf 



 
 

 
บทท่ี 3 

 
กฎหมำยเกี่ยวกับกำรครอบครองและควำมรับผิดของ 
สื่อลำมกอนำจำรเด็กของไทยและของต่ำงประเทศ 

 
3.1  กฎหมำยเกี่ยวกับสื่อลำมกอนำจำรเด็กของไทย 

 
การควบคุมต่อต้านสื่อลามกในประเทศไทยนั้นมีการบัญญัติกฎหมายขึ้นควบคุมมาตั้งแต่สมัย

โบราณและมีการพัฒนาปรับปรุงแก้ไขตลอดมา แม้ระยะเริ่มต้นจะไม่มีการแยกประเภทว่าเป็นสิ่งของ
หรือสื่อลามกเด็กแต่ก็มีก าหนดไว้เท่าท่ีพอมีหลักฐานมีดังนี้ 

 
3.1.1  กฎหมำยที่เกี่ยวกับกำรกระท ำกำรลำมก 

3.1.1.1 กฎหมายตราสามดวง  
เป็นกฎหมายที่บัญญัติขึ้นใช้บังคับในสมัยกรุงรัตนโกสินทร์ตอนต้น ซึ่งจากการศึกษา

พบว่ากฎหมายนี้มีบทบัญญัติเกี่ยวกับค าว่า ลามก ดังต่อไปนี้ 
1)  กฎหมายตราสามดวง บทอาชญาหลวงมาตราที่ 116 บัญญัติว่า  
ถ้าผู้ใดกระท าลามกในหน้าทับหน้าจวนผู้ใดแลหมีจับกุมมาว่าไซ้ท่านให้ลงโทษ

แก่เจ้าจวนทับนั้น 
กฎหมายบทนี้ได้บัญญัติว่าถ้ามีบุคคลใดได้มากระท าการลามกที่บริเวณหน้าที่

อยู่อาศัยของบุคคลใดแล้วบุคคลที่เป็นเจ้าของที่อยู่อาศัยนั้นไม่ท าการจับคุมบุคคลที่ได้กระท าการ
ลามก นั้นไปด าเนินคดีแล้ว ผู้ที่เป็นเจ้าของที่อยู่อาศัยนั้นจะต้องถูกลงโทษ ซึ่งสามารถตีความหมาย
ของ เจตนารมณ์ในกฎหมายบทนี้ได้ว่ากฎหมายต้องการที่จะควบคุมป้องกันมิให้มีการกระท าลามกใน
ที่ใด ๆ ซึ่งถ้าหากมีผู้ใดไต้กระท าการลามกขึ้น ก็เป็นหน้าที่ของบุคคลที่มีเหตุอันลามกที่เกิดขึ้นหน้าที่ 
อยู่อาศัย (กฎหมายใช้ค าว่าหน้าทับจวน) จะต้องเป็นผู้รับผิดชอบท าการจับกุมผู้กระท าผิดไปลงโทษ 

2)  กฎหมายตราสามดวง บทอาชญาหลวงได้บัญญัติว่า 
“. . . แลคนร้ายใจเปนมฤทฉาทิฐิเอาองคพระพุทธรูป พระสธรรม มาทุบตี

เหยียบย่ า ท าทุราจารการลามกประการใดก็ดี . . .” กฎหมายบทนี้ได้บัญญัติขึ้นโดยมีเจตนารมณ์เพ่ือ
เป็นบทลงโทษบุคคลที่กระท าการลามกไว้ โดยบัญญัติว่าถ้ามีผู้ใดที่เป็นคนร้ายได้กระท าการใด ๆ ด้วย
การเหยียดหยาม หรือกระท าการ อันลามกต่อพระพุทธรูป พระธรรม ด้วยประการใด ๆ ก็ดี จะต้อง
ถูกลงโทษตามกฎหมาย 

กฎหมายตราสามดวง บทกฎพระสงฆ 4 ได้บัญญัติว่า 
 

. . . เป็นประเวณีในพระพุทธสาศนาสืบมาแต่ก่อน มีพระพุทธฎีกาโปรดไว้
ให้ภิกษุ สามเณร อันบวชในพระสาศนารักษาธุระสองประการ คือ คันฐธุระวิปัศนา
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ธุระเปนที่ยุดหน่วงถึงน้ าจิตรจะแปรไปในกิเลศวัดถุกามก็ดี ย่อมคิดถึงธุระทังสอง 
จิตรนั้นก็สงบลง ที่กลบุตรมีวาศนามากก็ ได้มักไต้ผลทันสงสารทุกข ที่บุญน้อย
สุดก าลังมิอาจครองธุระทังสองแล้วก็ดี ครั้นจะออกเปน ฆราวาษจะหาเลี้ยงชีวิตรก็
มิได้ จ าจะอยู่เลี้ยงชีวิตรในสมณะ ให้ลามกมลทันในผ้ากาษาวะภัตร อันเปนธงไชย
พระอาริยเจ้า . . . 

 
กฎหมายในบทนี้ได้บัญญัติเกี่ยวกับการกระท าของพระภิกษุสงฆ์อันลามก 

เนื่องมาจากมีจิตใจใฝ่ไปในทางกามารมณ์ หรือมีการกระท าในทางประเวณีอย่างใด ๆ อันจะท าให้เป็น
มลทินของพระพุทธศาสนาแล้ว ก็ไม่ควรที่จะบวชเป็นพระภิกษุอยู่ในพระพุทธศาสนาอีกต่อไป 

3)  กฎหมายตราสามดวง มีบทบัญญัติให้ชนทุกชั้นตั้งอยู่ในศีลธรรม 10 
ประการ ได้บัญญัติกฎพระสงฆ์เกี่ยวกับการกระท าลามกได้ดังนี้ 

 
แต่ซึ่งสารเทพารักษอันเอาไม้ท าเป็นเพศบุรุษถึงใหญ่น้อยต่าง ๆ หญิงชาย

ชวนกันนับถือนั้น ทรงพระกรุณาให้นักปราชราชบันฑิตยค้นดูในพระไตรปิฎกก็มิไต้มี
หย่าง ให้สืบถามดู หย่างท าเนียมในพระนครราชธานีต่าง ๆ ก็มิไต้มีเยี่ยงหย่างจึ่ง
ทรงพระวิจารณเหนว่านรกเหตุนี้จะมีมาเพราะคนพาลกักขะละหยาบช้า แช่งกระท า
เพศอันนี้เยาะเย้ยหญิงแม่มดอันมีมารยาหาความลอาย มิได้เปนเดิม สืบมาหญิงชาย
ผู้หาปัญญามิได้ก็เอาเยี่ยงอย่างนับถือสืบมา เปนที่เทวะดาอันสักสิทธจะชิงชังอีก 
สมควรแต่กับผีสางอันต ่าศักดิส าหาวเผ่าพาลหยาบช้านั้น อันหนึ่งเปนที่แขกเมือง 
นานาปรเทษไปมาค้าขายได้เหนจะดูหมั๋นถ ่นแคลนกรุงเทพพระมหาณครอันกอป
ด้วยเกิยดิยศ จะติเตียนว่ามิควรที่จะนับถือก็มานับถือท าณุบ ารุงฉนี้ จะเอาความ
ลามกอัประมงคลนี้ไปเล่าต่อ ๆ ไปในนานาประเทษต่าง ๆ ก็จะเสือมเสียสาตราคม
เกรียดิยศสักดาณุภาพกรุงเทพพระมหานครไป ห้ามอย่าให้มีเพศบุรุษลึงอันลามก 
อัประมงคลไว้'ในสารเทพารักษเปนอันขาดทีเดียว แลให้ผู้รักษาเมือง ผู้รั้งกรมการ
ก านันพันนายบ้าน ไปเกบเอามาเผาไฟเสียจงสิ้น อย่าให้มีอยู่ณะโรงสารบ้านเมือง
นิคม เขตปรเทษใด ๆ มีผู้รู้เหนเอาเนื้อความมาว่ากล่าว พิจารฌาเปนสัจจะเอา
ผู้รักษาเมืองผู้รังกรมการแล พ้นนายบ้านแลเชาบ้านต าบลประเทษนั้น ๆ เปนโทษ
ถึงสิ้นชีวิต . . . 

 
กฎหมายตราสามดวงบทนี้ได้บัญญัติห้ามมิให้มีการผลิตวัตถุที่แสดงถึง

อวัยวะเพศของผู้ชาย แล้วน ามากราบไหว้นับถือ หรือน าไปไว้ที่ศาลเทพารักษ์ หากมีการกระท า
ดังกล่าว เจ้าหน้าที่ของบ้านเมืองจะต้องคอยดูแลน าเอาไปท าลายเสีย หากเจ้าหน้าที่ผู้ใดละเว้นการ
กระท าดังกล่าวจะต้องได้รับโทษอย่างรุนแรงถึงประหารชีวิต 

กฎหมายตราสามดวงบทนี้  ได้บัญญัติห้ามมิให้มีการผลิตวัตถุที่แสดงถึง
อวัยวะเพศของผู้ชาย ซึ่งในปัจจุบัน น่าจะ คือ ปลัดขลิก นั่นเอง แล้วน ามากราบไหว้นับถือ หรือน าไป
ไว้ที่ศาลเทพารักษ์ หากมีการกระท าดังกล่าว เจ้าหน้าที่ของบ้านเมืองจะต้องคอยดูแลน าเอาไปท าลาย
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เสีย หากเจ้าหน้าที่ผู้ใดละเวนการกระท าดัง กล่าวจะต้องได้รับโทษอย่างรุนแรงถึงประหารชีวิต  
จะเห็นว่ากฎหมายฉบับนี้มีบทบัญญัติเกี่ยวกับค าว่า “ลามก” อยู่หลายฐาน

ความผิด โดยกฎหมายได้น าค าว่า “ลามก” มาบัญญัติไว้เพ่ือใช้แทนความหมายถึงสิ่งที่เป็นของ
สกปรก หรือการกระท าที่น่ารังเกียจ น่าบัดสี หรือวัตถุทางเพศอันเป็นสิ่งลามก ไม่ว่าจะเป็นความผิด
ที่ปล่อยให้มีบุคคลมากระท าลามกหน้าที่พักอาศัยของตนโดยไม่จับกุมผู้กระท าลามกดังกล่าวไป
ด าเนินคดี การท าลามกต่อพระพุทธรูป พระธรรม การที่พระภิกษุสงฆ์กระท าลามกอันท าให้เกิดมลทิน
ต่อพระพุทธศาสนา การผลิตวัตถุท่ีมารูปร่างคล้ายอวัยละเพศของผู้ชายแล้วน ามากราบไหว้บูชา  

3.1.1.2  กฎหมายลักษณะอาญา 
กฎหมายลักษณะอาญา ส่วนที่ 6 ว่าด้วยความผิดที่กระท าอนาจาร หมวดที่ 1 

ความผิด ฐานกระท าอนาจารอันเกี่ยวแก่สาธารณชนได้บัญญัติเกี่ยวกับการควบคุมวัตถุหรือสิ่งลามกไว้
ในมาตรา 240 ซึ่งบัญญัติว่า  

 
ผู้ใดเอารูปภาพหรือสมุด หรือสิ่งใดใดอันมีลักษณะเป็นของลามกอนาจาร 

ออกขาย หรือทอดตลาดก็ดี หรือเอาของลามกอนาจารที่ว่ามานั้นแสดง โดยเปิดเผย
แก่สาธารณก็ดี ท่านว่ามันมีความผิดต้องระวางโทษาบุโทษเป็นสมมติฐาน คือ 
สมมติฐานหนึ่ง ให้จ าคุกไม่เกินกว่าหกเดือน สมมติฐานหนึ่งให้ปรับ ไม่เกินกว่าห้า
ร้อยบาท สมมติฐานหนึ่งให้ลงโทษทั้งจ าทั้งปรับเช่นว่ามาแล้วด้วยกัน99 

 
บทบัญญัติตามมาตรา 240 แห่งกฎหมายลักษณะอาญานี้  เป็นกฎหมายที่มี

เจตนารมณ์ ในการควบคุมการผลิตและเผยแพร่วัตถุหรือสิ่งของลามก ซึ่งในยุคนั้นความก้าวหน้าทาง
เทคโนโลยี เกี่ยวกับการสื่อสารและการผลิตสิ่งต่าง  ๆ ยังไม่มีความก้าวหน้ามากเช่นปัจจุบันวัตถุและ
สิ่งของ ลามกที่ปรากฏในสังคมสมัยนั้น ยังคงมีเพียงรูปภาพ หรือสมุด ซึ่งเป็นจ าพวกสิ่งพิมพ์เท่านั้น 
ในบทบัญญัติของกฎหมายจึงเขียนก าหนดประเกทของวัตถุหรือสิ่งของลามกไว้อย่างชัดเจนเป็น 2 
ประเภท แต่ทั้งนี้ผู้บัญญัติกฎหมายก็ได้ค านึงถึงแล้วว่าในอนาคตอาจมีวัตถุหรือสิ่งของลามกเกิดขึ้น
ใหม่ได้ จึงได้บัญญัติให้ครอบคลุมถึงสิ่งใด ๆ ก็ดี ถ้าหากเข้าข่ายมีลักษณะเป็นของลามกอนาจารก็ ถือ
ว่าเป็นวัตถุหรือสิ่งของลามก มีข้อสังเกตคือ นอกจากกฎหมายจะใช้ค าว่าลามกแล้ว ยังมีค าว่าอนาจาร
ควบคู่กันไปด้วย 

การมีรูปภาพ หรือสมุด หรือสิ่งใด ๆ อันมีลักษณะเป็นของลามกอนาจารนั้น ถ้าได้
น าออกขายหรือทอดตลาดหรือแสดงโดยเปิดเผยแก่สาธารณะก็ถือว่าเป็นความผิดส าเร็จทันที แต่ถ้ามี
ไว้ในครอบครองถ้าไม่ได้น าออกขายหรือทอดตลาด หรือแสดงโดยเปิดเผยแก่สาธารณชนก็ไม่ถือว่า
เป็นความผิดเนื่องจากยังไม่ครบองค์ประกอบความผิดฐานนี้ ข้อสังเกตก็คือ ตามมาตรานี้ใช้ค าว่า มี
ลักษณะเป็นของลามกอนาจารคือ ใช้ทั้ง ค าว่าลามกอนาจารร่วมกัน แต่ก็มิได้บัญญัติให้ความหมาย 

                                                           

 99  ศูนย์ด ารงธรรม, กฎหมำยลักษณะอำญำ ร.ศ.127 และพระรำชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติม
กฎหมำยลักษณะอำชญำตลอดจนถึง พุทธศักรำช 2477 พระรำบัญญัติคอมมิวนิสม์และค ำแปลภำษำ
อังกฤษ (กรุงเทพมหานคร: ม.ป.พ., 2478), หน้า 212. 
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ค าว่าสิ่งลามกอนาจารว่ามีความหมายอย่างไร ซึ่งในปัจจุบันนี้กฎหมายลักษณะอาญาได้ถูกยกเลิกโดย
พระราชบัญญัติให้ใช้ประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ.2499 มาตรา 4 บทบัญญัติตามมาตรา 240 นี้จึงไม่
มีสภาพบังคับใช้อีกต่อไป แต่ก็นับได้ว่าเป็นกฎหมายที่มีบทบัญญัติในการควบคุมการผลิตและเผยแพร่
วัตถุหรือสิ่งของลามก โดยตรงขึ้นเป็นฉบับแรกของไทย ทั้งยังท าให้เห็นถึงพัฒนาการของกฎหมายใน
ด้านการควบคุมวัตถุลามกอนาจาร 

การมีรูปภาพ หรือวัตถุ หรือสิ่งใด ๆ อันมีลักษณะเป็นของลามกอนาจาร นั้นถ้าได้น า 
ออกขายหรือทอดตลาดหรือแสดงโดยเปิดเผยแก่สาธารณะก็ถือว่าเป็นความผิดส าเร็จทันที แต่ถ้ามีไว้
ในครอบครองแต่ไม่ได้น าออกขายหรือทอดตลาด หรือแสดงโดยเปิดเผยแก่สาธารณชนก็ไม่ถือว่าเป็น
ความผิดเนื่องจากยังไม่ครบองค์ประกอบความผิดฐานนี้ ซึ่งก็คล้ายกับประมวลกฎหมายอาญามาตรา 
287 ปัจจุบัน 

3.1.1.3  ประมวลกฎหมายอาญา 
ประมวลกฎหมายอาญา ได้บัญญัติข้ึนบังคับใช้ตั้งแต่วันที่ 1 มกราคม พ.ศ.2500 โดย

ให้ยกเลิกกฎหมายลักษณะอาญา โดยบัญญัติความผิดเกี่ยวกับวัตถุหรือสิ่งของสิ่งลามกไว้ในลักษณะ 9 
ความผิดเกี่ยวกับเพศ ไว้ในมาตรา 287 ซึ่งประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 287 เป็นวัตถุแห่งการ 
กระท าเปลี่ยนจากบุคคลในมาตราก่อน ๆ มาเป็นสิ่งของ8 และต่อมาได้มีพระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติม
ประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 5) พ.ศ.2525 ยกเลิกโดยมาตรา 6 ให้ใช้ความใหม่แทนโดยแก้ไข
อัตราโทษให้หนักขึ้น โดยมีเจตนารมณ์ที่จะลงโทษผู้ที่กระท าให้วัตถุลามกแพร่หลายออกไปโดยมี
วัตถุประสงค์เพ่ือการค้าหรือเพ่ือการแจกจ่ายหรือเพ่ือการแสดงอวดแก่ประชาชน โดยบัญญัติไว้ใน 
มาตรา 287 ดังนี้ 

 
ผู้ใด 
1)  เพ่ือความประสงค์แห่งการค้า หรือโดยการค้า เพ่ือการจ่ายแจกหรือ

เ พ่ือการแสดงอวดแก่ประชาชน ท า ผลิต มีไว้น าเข้า หรือยังให้น า เข้าใน
ราชอาณาจักร ส่งออก หรือยังให้ส่งออกไปนอกราชอาณาจักร พาไป หรือยังให้พา
ไป หรือท าให้แพร่หลายโดยประการใด  ๆ ซึ่งเอกสาร ภาพเขียนภาพพิมพ์ ภาพ
ระบายสี สิ่งพิมพ์ รูปภาพ ภาพโฆษณา เครื่องหมาย รูปถ่าย ภาพยนตร์ แถบ
บันทึกเสียง แถบบันทึกความ หรือสิ่งอื่นใดอันลามก 

2)  ประกอบการค้า หรือมีส่วนหรือเข้าเกี่ยวข้องในการค้าเกี่ยวกับวัตถุ
หรือสิ่งลามกดังกล่าวแล้ว จ่ายแจก หรือแสดงอวดแก่ประชาชน หรือให้เช่าวัตถุหรือ
สิ่งของเช่นว่านั้น 

3)  เพ่ือจะช่วยการท าให้แพร่หลาย หรือการค้าวัตถุหรือสิ่งของลามก
ดังกล่าวแล้วโฆษณาหรือไขข่าวโดยประการใด  ๆ ว่ามีบุคคลกระท าการอันเป็น
ความผิดตามมาตรานี้ หรือโฆษณา หรือไขข่าวว่าวัตถุ หรือสิ่งของลามกดังกล่าว 
แล้วจะหาได้จากบุคคลใด หรือโดยวิธีใดต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินสามปี หรือปรับ
ไม่เกินหกพันบาท หรือทั้งจ าท้ังปรับ 
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บทบัญญัตินี้เป็นกฎหมายที่ควบคุมสื่อลามกอนาจารที่ไม่ได้แยกระหว่างสื่อลามก
อนาจารเด็กและผู้ใหญ่ และมิได้ก าหนดค านิยามไว้ ทั้งมิได้ก าหนดให้การครอบครองสื่อลามกอนาจาร
เด็กไว้เป็นความผิด แต่ได้ก าหนดให้เป็นความผิดต่อเมื่อได้มีการค้า จ าหน่าย จ่ายแจกหรือเผยแพร่ซึ่ง
เป็นบทบัญญัติเดียวที่ใช้อยู่ก่อนมีการแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญาให้ การครอบครองสื่อ
ลามกอนาจารเด็กเป็นความผิด       

มาตรา 287 ตามประมวลกฎหมายอาญานี้ ได้น าบทบัญญัติตามมาตรา 3 และ
มาตรา 4 แห่งพระราชบัญญัติปรามการท าให้แพร่หลายและการค้าวัตถุอันลามก พ.ศ.2471 มา
รวมกันบัญญัติเป็นความผิดเกี่ยวกับวัตถุอันลามกขึ้น โดยมีการบัญญัติเพ่ิมเติมถึงวัตถุที่อาจะเป็นสิ่ง
ลามกไว้ คือ แถบบันทึกเสียง หมายถึง เทปบันทึกเสียง และแถบบันทึกภาพ หมายถึง เทปวีดีโอ 
เนื่องจากปรากฏว่าสิ่งดังกล่าวได้ผลิตขึ้นตามความเจริญของเทคโนโลยีนอกจากสื่อสิ่งพิมพ์ ซึ่งต่อมา
ได้มีกฎหมายบัญญัติถึงวัตถุประเภทนี้ไว้ในกฎหมายเฉพาะ คือ พระราชบัญญัติควบคุมกิจการเทป 
และวัสดุโทรทัศน์ พ.ศ.2530 

ความผิดตามมาตรา 287 นี้บัญญัติก าหนดฐานความผิดไว้ 3 กรณี คือ 
องค์ประกอบความผิดในส่วนที่หนึ่งคือ ท า ผลิต มีไว้ น าเข้า หรือยังให้น าเข้าใน

ราชอาณาจักร ส่งออกหรือยังให้ส่งออกไปนอกราชอาณาจักร พาไปหรือยังให้พาไป หรือท าให้
แพร่หลายด้วยประการใด ๆ ซึ่งสิ่งลามก การท าหรือผลิต คือท าให้เกิดมีข้ึน เช่น เขียนหรือพิมพ์ 

องค์ประกอบความผิดในส่วนที่สอง คือ ประกอบการค้า หรือมีส่วนหรือเข้าเกี่ยวข้อง
ในการค้าสิ่งลามก 

องค์ประกอบความผิดในส่วนที่สาม คือโฆษณาไขข่าวว่าบุคคลใดกระท าการในข้อ 1, 
2 หรือโฆษณา ไขข่าวลามกนั้นหาได้จากบุคคลใด หรือโดยวิธีใด 

องค์ประกอบความผิดทางจิตใจ ทั้ง 3 ข้อ คือต้องมีเจตนาตามมาตรา 59 หมายถึง
การรู้ว่าวัตถุอันหนึ่งลามกหรือไม่เป็นปัญหาข้อกฎหมาย12 แต่สิ่งหรือวัตถุนั้นมีรูปร่างอย่างไรเป็น
ข้อเท็จจริงถ้าไม่รู้รูปลักษณะของวัตถุก็ไม่เป็นเจตนาตามมาตรา 59 

นอกจากนี้ในข้อ 1 ต้องมีเจตนาพิเศษ คือ เพื่อความประสงค์แห่งการค้า ซึ่งหมายถึง
การท าเพ่ือหาก าไรเป็นปกติ หรือโดยการค้า ซึ่งหมายถึงการกระท านั้นเองเป็นการค้า หรือเพ่ือการ
แจกจ่ายคือส่งไปยังบุคคลอื่น หรือเพ่ือการแสดงอวดแก่ประชาชน ซึ่งหมายถึงให้บุคคลไม่จ ากัดว่าผู้ใด
โดยเฉพาะได้เห็น ไม่หมายความถึงให้บุคคลบางคนโดยเฉพาะได้ดู เช่น ให้เพ่ือนดู เป็นต้น และ ในข้อ 
3 ต้องมีเจตนาพิเศษ คือเพ่ือจะช่วยการท าให้แพร่หลาย หรือช่วยการค้าวัตถุหรือสิ่งลามกนั้น  

3.1.1.4 พระราชบัญญัติปรามการท าให้แพร่หลายและการค้าวัตถุอันลามก
พุทธศักราช 2471  

มาตรา 3 ผู้ ใด เพ่ือประโยชน์หรือในทางค้าขาย จ่ายแจกหรือแสดงอวดแก่
สาธารณชน บังอาจท า ท าให้มีข้ึน มีไว้ในครอบครอง น าหรือสั่งเข้ามาจากต่างประเทศ ส่งออกไปนอก
ประเทศ พาไป ท าให้แพร่หลาย ให้ยืม หรือยังผู้อ่ืน ให้น าหรือสั่งเข้ามาจากต่างประเทศ ส่งออกไป
นอกประเทศ หรือพาไปซึ่งหนังสืออันบุคคลแต่งขึ้น ภาพเขียน ภาพพิมพ์ ภาพระบายสี สิ่งที่พิมพ์ขึ้น
รูปภาพ ภาพโฆษณา เครื่องหมาย รูปถ่าย ภาพยนตร์ ที่ลามก หรือวัตถุอันลามกอย่างอ่ืนก็ดี หรือ
ประกอบกิจธุระ หรือมีส่วนในกิจธุระเกี่ยวแก่วัตถุหรือสิ่งอันลามกดั่งกล่าวแล้ว จะในทางสาธารณะ
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หรือในส่วนเอกชนก็ดี ท่านว่ามันมีความผิดต้องระวางโทษตามที่บัญญัติไว้ในมาตรา 240 แห่ ง
กฎหมายลักษณะอาญา 

มาตรา 4 ผู้ใด เพื่อจะช่วยในการท าให้แพร่หลาย หรือช่วยในการค้าวัตถุอันลามกดัง
ระบุไว้ในมาตราก่อน บังอาจประกาศโฆษณาหรือท าให้ทราบทั่วกันไปว่ามีบุคคลท าให้แพร่หลาย หรือ
ท าการค้าขายซึ่งวัตถุเช่นว่านี้ก็ดี หรือประกาศโฆษณาหรือท าให้ทราบกันไป โดยตรงหรือโดยทางอ้อม
ก็ดี ว่าบุคคลอาจหาวัตถุอันลามกดังกล่าวนั้นได้โดยวิธีใด ฉะนี้ท่านว่ามันมีความผิดต้องระวางโทษดังที่
บัญญัติไว้ในมาตราก่อน 

พระราชบัญญัตินี้ก็เช่นกันมิได้แยกแยะระหว่างสื่อลามกอนาจารเด็กและสื่อลามก
อนาจารผู้ใหญ่แต่อย่างใด และพระราชบัญญัตินี้ถูกยกเลิกโดย พ.ร.บ. ยกเลิกกฎหมาย บางฉบับที่ไม่
เหมาะสมกับกาลปัจจุบัน พ.ศ.2546 

พระราชบัญญัติปรามการท าให้แพร่หลายและการค้าวัตถุลามกนั้นถูกบัญญัติขึ้นในปี 
พ.ศ.2471 ขณะนั้นมีเพียงกฎหมายลักษณะอาญาเท่านั้นที่มีบทบัญญัติเกี่ยวข้องกับการควบคุมสื่อ
ลามก เนื่องจากปัญหายังไม่รุนแรงนัก แต่เมื่อสถานการณ์เปลี่ยนแปลงไป ธุรกิจเกี่ยวกับสื่อลามกนั้น
ขยายตัวในสังคมมากขึ้น เพียงบทบัญญัติในกฎหมายลักษณะอาญานั้นไม่พอเพียงในการควบคุมวงจร
เกี่ยวกับสื่อลามกได้ทั้งหมด จึงได้มีการบัญญัติกฎหมายขึ้นมาเพ่ิมเติมความผิดเกี่ยวกับสื่ อลามกให้
กว้างจากเดิมที่โดยได้มีการเพ่ิมฐานความผิดอ่ืน ๆ เพ่ือให้กฎหมายครอบคลุมทั้งผู้ผลิต ผู้จ าหน่าย 
หรือเผยแพร่ทุกขึ้นตอน อันจะท าให้การบังคับใช้กฎหมายเป็นไปอย่างมีประสิทธิ ภาพมากขึ้นอย่างไร
ก็ตามกฎหมายฉบับนี้มีข้อน่าสังเกตดังต่อไปนี้ 

1)  ชื่อกฎหมายฉบับนี้ ใช้ค าว่า “ปราม” มิใช่ “ปราบปราม” ซึ่งอาจ
ตีความได้ว่าผู้ร่างกฎหมายมีทัศนคติว่าสื่อลามกเป็นสิ่งที่อยู่คู่กับสังคมอยู่แล้ว การควบคุมควรอยู่ใน
ขั้นปรามมิให้แพร่หลายจนเกินไปก็พอ ซึ่งวัตถุประสงค์ของกฎหมายเช่นนี้จะมีผลต่อมาตรการควบคุม
ต่อต้านสื่อลามกเด็กที่ต้องใช้มาตรการปราบปรามอย่างเด็ดขาดเนื่องจากถือเป็นสิ่งต้องห้ามแตกต่าง
จากสื่อลามกทั่วไป 

2)  ฐานความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกนั้นมีเพ่ิมขึ้นกว่าเดิมมากไม่ว่าจะเป็น 
การท า การมีไว้ในครอบครอง น าเข้ามาหรือส่งออกไปยังต่างประเทศ ท าให้แพร่หลาย ให้ยืม หรือยัง
ผู้อื่นให้น าเข้าหรือส่งออกวัตถุลามก หรือประกอบธุรกิจอันเกี่ยวข้องกับสื่อลามกนี้ แต่ทั้งนี้ก็มีข้อจ ากัด
ตรงที่ การกระท าดังกล่าวต้องประกอบด้วยเจตนาพิเศษ คือ เพ่ือประโยชน์หรือในทางการค้าขาย 
แจกจ่ายหรือแสดงอวดแก่สาธารณชนเท่านั้น ไม่ครอบคลุมถึงเจตนาเพ่ือประโยชน์ส่วนตัว 

3)  ฐานความผิดเริ่มขยายถึงการกระท าที่มีองค์ประกอบต่างชาติ ไม่มี
นิยามค าว่าวัตถุลามกที่ชัดเจน มีโทษเล็กน้อยเกินไปกรณีใช้กับผู้ประกอบธุรกิจเกี่ยวกับสื่อลามกเด็ก 
และรูปแบบของสื่อลามกที่อยู่ในกรอบของกฎหมายนี้เน้นแต่ที่เห็นได้ด้วยตา ไม่รวมถึงสื่อทางเสียง 
และไม่อาจแน่ใจได้ว่าจะสามารถตีความค าว่า “วัตถุลามกอย่างอ่ืน” ครอบคลุมถึงสื่อลามกทาง
อินเทอร์เน็ต ด้วยหรือไม่ นอกจากนี้ความผิดตามกฎหมายฉบับนี้ยังครอบคลุมถึงบุคคลที่ 3 ที่
สนับสนุนผู้กระท าความผิด ด้วยการประกาศหรือโฆษณาให้เป็นที่ทราบทั่วไปถึงสื่อลามกที่ผลิตขึ้น 
หรือจัดจ าหน่ายไม่ว่าทางตรงหรือทางอ้อม ซึ่งกฎหมายนี้ก าหนดให้ผู้ที่ช่วยบุคคลรับผิดเท่ากับผู้ผลิต 
หรือผู้จ าหน่ายวัตถุลามกเลยทีเดียว 



59 

3.1.1.5  พระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก พ.ศ.2546  
มาตรา 22 การปฏิบัติต่อเด็กไม่ว่ากรณีใด ให้ค านึงถึงประโยชน์สูงสุดของเด็กเป็น

ส าคัญและไม่ให้มีการเลือกปฏิบัติโดยไม่เป็นธรรม 
การกระท าใดเป็นไปเพื่อประโยชน์สูงสุดของเด็ก หรือเป็นการเลือกปฏิบัติโดยไม่เป็น

ธรรมต่อเด็กหรือไม่ ให้พิจารณาตามแนวทางที่ก าหนดในกฎกระทรวง  
มาตรา 26 ภายใต้บังคับบทบัญญัติแห่งกฎหมายอ่ืน ไม่ว่าเด็กจะยินยอมหรือไม่ห้าม

มิให้ผู้ใดกระท าการ ดังต่อไปนี้ 
 
. . . (9) บังคับ ขู่เข็ญ ใช้ ชักจูง ยุยง ส่งเสริม หรือยินยอมให้เด็กแสดงหรือ

กระท าการอันมีลักษณะลามกอนาจาร ไม่ว่าจะเป็นไปเพ่ือให้ได้มาซึ่งค่าตอบแทน
หรือเพ่ือการใด 

ถ้าการกระท าความผิดตามวรรคหนึ่งมีโทษตามกฎหมายอ่ืนที่หนักกว่าก็ให้
ลงโทษตามกฎหมายนั้น 

 
มาตรา 27 ห้ามมิให้ผู้ใดโฆษณาหรือเผยแพร่ทางสื่อมวลชนหรือสื่อสารสนเทศ

ประเภทใด ซึ่งข้อมูลเกี่ยวกับตัวเด็กหรือผู้ปกครอง โดยเจตนาที่จะท าให้เกิดความเสียหายแก่จิตใจ 
ชื่อเสียง เกียรติคุณ หรือสิทธิประโยชน์อ่ืนใดของเด็ก หรือเพ่ือแสวงหาประโยชน์ส าหรับตนเองหรือ
ผู้อื่นโดยมิชอบ 

ตามบทบัญญัตินี้ ได้บัญญัติห้ามบังคับ ขู่เข็ญ ใช้ ชักจูง ยุยง ส่งเสริม หรือยินยอมให้
เด็กแสดงหรือกระท าการอันมีลักษณะลามกอนาจาร ไม่ว่าจะเป็นไปเพ่ือให้ได้มาซึ่งค่าตอบแทนหรือ
เพ่ือการใด รวมทั้งห้ามโฆษณาหรือเผยแพร่ทางสื่อมวลชนหรือสื่อสารสนเทศประเภทใด ซึ่งข้อมูล
เกี่ยวกับตัวเด็กหรือผู้ปกครอง โดยเจตนาที่จะท าให้เกิดความเสียหายแก่จิตใจ ชื่อเสียง เกียรติคุณ 
หรือสิทธิประโยชน์อ่ืนใดของเด็ก หรือเพ่ือแสวงหาประโยชน์ส าหรับตนเองหรือผู้อ่ืนโดยมิชอบ หากมี
การน าเข้าสูร่ะบบคอมพิวเตอร์หรือเผยแพร่ทางอินเทอร์เน็ต ก็เป็นความผิดตามพระราชบัญญัตินี้  

 
 
3.1.1.6  พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท าความผิดทางคอมพิวเตอร์ พ.ศ.2550 
มาตรา 14 ผู้ใดกระท าความผิดที่ระบุไว้ดังต่อไปนี้ ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินห้าปี 

หรือปรับไม่เกินหนึ่งแสนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ (4) น าเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ซึ่งข้อมูลคอมพิวเตอร์
ใด ๆ ที่มีลักษณะอันลามก และข้อมูลคอมพิวเตอร์นั้นประชาชนทั่วไปอาจเข้าถึงได้ (5) เผยแพร่หรือ
ส่งต่อซึ่งข้อมูลคอมพิวเตอร์โดยรู้อยู่แล้วว่าเป็นข้อมูลคอมพิวเตอร์ตาม (1) (2) (3) หรือ (4) ค าว่า
ข้อมูลคอมพิวเตอร์นั้น หมายความถึง ข้อมูล ข้อความ ค าสั่ง ชุดค าสั่งหรือสิ่งอ่ืนใดบรรดาที่อยู่ใน
ระบบคอมพิวเตอร์ในสภาพที่คอมพิวเตอร์อาจประมวลผลได้ และให้หมายความรวมถึงข้อมูล
อิเล็กทรอนิกส์ตามกฎหมายว่าด้วยธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส์ด้วย  

นอกจากนี้ การกระท าตามมาตรานี้จะต้องประกอบด้วยเจตนาตามที่บัญญัติไว้ ใน
มาตรา 59 แห่งประมวลกฎหมายอาญาด้วย โดยผู้กระท าความผิดจะต้องรู้ว่าข้อมูลดังกล่าว เป็น
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ข้อมูลคอมพิวเตอร์ที่มีลักษณะลามกด้วย ทั้งยังต้องเป็นกรณีที่ประชาชนทั่วไปเข้าถึงข้อมูลดังกล่าวได้
ด้วย ซึ่งศาลฎีกาได้เคยตัดสินไว้ในค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 1188/2561 ว่า โจทก์บรรยายฟ้องว่า 
จ าเลยน าภาพและวิดีโอลามกส่งเข้าระบบคอมพิวเตอร์ ส่งให้บุตรสาวโจทก์ดูเพ่ือประจานโจทก์ ซึ่งมี
เพียงจ าเลยและบุตรสาวโจทก์เท่านั้นที่มีรหัสในการเข้าดูประชาชนทั่วไปไม่สามารถเข้าดูได้หากไม่
ทราบรหัส จึงไม่เป็นความผิดตาม พ.ร.บ. ว่าด้วยความผิดว่าด้วยการกระท าความผิดเกี่ยวกับคอมพิว 
เตอร์ พ.ศ.2550 มาตรา 14 (4)      

จะเห็นว่าพระราชบัญญัตินี้จะเป็นกฎหมายที่บัญญัติโดยตรงมากท่ีสุดเกี่ยวกับการน า
ภาพลามกเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์แต่ก็ไม่ได้แยกว่าเป็นภาพลามกอนาจารเด็กหรือผู้ใหญ่คงกล่าวไว้
เพียงรวม ๆ รวมว่า เป็นการน าเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ในลักษณะอันลามกและคอมพิวเตอร์นั้น
ประชาชนทั่วไปอาจเข้าถึงได้ ก็อาจเป็นความผิดตามพระราชบัญญัตินี้ได้แล้ว โดยไม่จ าต้องมีเจตนา
พิเศษดังเช่นตามประมวลกฎหมายอาญาหากเป็นภาพลามกอนาจารผู้ใหญ่ก็ต้องมีวัตถุประสงค์แห่ง
การค้าหรือโดยการค้า ตามมาตรา 287 แต่ที่แก้ไขใหม่หากเป็นภาพลามกอนาจารเด็กไม่จ าต้องมี
วัตถุประสงค์ดังกล่าว แต่ต้องมีไว้ครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือแสวงหาประโยชน์ในทางเพศ
ส าหรับตนเองหรือผู้อื่น ซึ่งต่างจากพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท าความผิดทางคอมพิวเตอร์ 
พ.ศ.2550 นี้ซึ่งเพียงแต่น าภาพลามกเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ ก็เป็นความผิดแล้ว  
  

3.1.2  กฎหมำยอ่ืน ๆ ที่เกี่ยวข้อง 
3.1.2.1  พระราชบัญญัติการพิมพ์ พ.ศ.2484 และพระราชบัญญัติจดแจ้งการพิมพ์ 

พ.ศ.2550 
เป็นกฎหมายที่ควบคุมหนังสือพิมพ์และ สิงพิมพ์อ่ืน ๆ (มีการแก้ไขหลายครั้ง) มี

บทบัญญัติที่กล่าวถึงสิ่งพิมพ์ที่ขัดต่อศีลธรรมอันดีของ ประชาชน และสิ่งลามกก็ถือว่าเป็นสิ่งที่ขัดต่อ
ศีลธรรมอันดีของประซาชนด้วย ต่อมาในปี พ.ศ.2550 ได้มีการยกเลิกพระราชบัญญัติดังกล่าวโดย
พระราชบัญญัติพระราชบัญญัติจดแจ้งการพิมพ์ พ.ศ.2550 และให้ใช้พระราชบัญญัติดังกล่าวแทน ซึ่ง
ก็ได้ก าหนดไว้ในมาตรา 10 ว่า ให้ผู้บัญชาการต ารวจแห่งชาติมีอ านาจออกค าสั่งโดยประกาศในราช
กิจจานุเบกษา ห้ามสั่งเข้าหรือน าเข้าเพ่ือเผยแพร่ในราชอาณาจักร ซึ่ง สิ่งพิมพ์ใด ๆ ที่เป็นการหมิ่น
ประมาท ดูหมิ่น หรือแสดงอาฆาตมาดร้ายพระมหากษัตริย์ พระราชินี รัชทายาทหรือผู้ส าเร็จราชการ
แทนพระองค์ หรือจะกระทบต่อความมั่นคงแห่งราชอาณาจักร หรือความสงบเรียบร้อย หรือศีลธรรม
อันดีของประชาชนโดยจะก าหนดเวลาห้ามไว้ในค าสั่งดังกล่าวด้วยก็ได้ ซึ่งพระราชบัญญัติที่แก้ไขใหม่นี้
ก็ยังครอบคลุมถึงภาพลามกอนาจารไม่ว่าจะเป็นของเด็กหรือผู้ใหญ่ 

3.1.2.2  พระราชบัญญัติควบคุมกิจการเทปและวัสดุโทรทัศน์ พ.ศ.2530 
เป็นกฎหมายที่ควบคุมการผลิต และกิจการที่ เกี่ยวกับเทปและวัสดุโทรทัศน์ 

เนื่องจากปรากฏว่าได้มีการบริการให้เช่า แลกเปลี่ยน หรือจ าหน่ายเทปและวัสดุโทรทัศน์ กับมีการจัด
ฉายหรือให้บริการเกี่ยวกับเทป หรือวัสดุโทรทัศน์แพร่หลาย ซึ่งเทปและวัสดุโทรทัศน์เหล่านี้ไม่ได้ผ่าน
การตรวจพิจารณาจากเจ้าหน้าที่ชองรัฐ เนื่องจากไม่ใช่ภาพยนตร์ ตามความหมายของพระราชบัญญัติ
ภาพยนตร์ พ.ศ.2484 การที่ไม่มีบทบัญญัติทางกฎหมายควบคุมกิจการดังกล่าว ย่อมก่อให้เกิดผล
เสียหายแก่เยาวชน และศีลธรรมอันดีของประชาชน ด้วยเหตุนี้  พระราชบัญญัติควบคุมกิจการเทป
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และวัสดุโทรทัศน์จึงมีการควบคุมตั้งแต่การด าเนินกิจการเทปหรือวัสดุโทรทัศน์ในรูปแบบการ
ประกอบการต่าง ๆ ที่ต้องมีการขอใบอนุญาตประกอบกิจการ เทปหรือวัสดุโทรทัศน์ที่ จะน ามา
เผยแพร่สู่สาธารณะจะต้องมี การตรวจสอบจากเจ้าหน้าที่ ซึ่งต้องมีการตรวจสอบไห้ความเห็นชอบ
ตามมาตรา 11 แห่งพระราชบัญญัติควบคุมกิจการเทปและวัสดุโทรทัศน์ พ.ศ.2530 โดยพิจารณาจาก
หลักเกณฑ์และวิธีการที่กระทรวงมหาดไทยก าหนดไว้ ตามข้อ 3 ของระเบียบกระทรวงมหาดไทย ว่า
ด้วยหลักเกณฑ์วิธีการ พิจารณาและให้ความเห็นขอบในเทปและวัสดุโทรทัศน์ พ.ศ.2531 100 ซึ่งมี
หลักเกณฑ์ดังนี้ 

  1)  ไม่ขัดต่อศีลธรรม วัฒนธรรม หรือขนบธรรมเนียมประเพณีอันดีงาน
ของชาติ 

  2)  ไม่เป็นการแสดงออกทางยั่วยุกามารมณ์หรือลามกอนาจาร 
และในข้อ 4 ของระเบียบกระทรวงมหาดไทย ถ้าเจ้าพนักงานผู้ตรวจใช้ดุลยพินิจ 

ตรวจดูว่าเนื้อหาภาพการแสดง และถ้อยค าเหมาะสมแก่สถานการณ์หรือสภาพสังคมเพียงใดหรือไม่ 
และถ้าเห็นว่าเทปหรือวัสดุโทรทัศน์ดังกล่าวทั้งหมด หรือบางส่วนเป็นการฝ่าฝืนกฎหมาย ให้เจ้า
พนักงานผู้ตรวจสั่งให้ผู้ยื่นค าขอ ลบ หรือตัดทอนเทปหรือวัสดุโทรทัศน์ หรือยึดไว้หรือท าลาย เทป
หรือวัสดุโทรทัศน์ดังกล่าวได้ตามที่เห็นสมควร นอกจากนั้น  พระราชบัญญัตินี้ยังให้อ านาจแก่
รัฐมนตรีว่าการกระทรวงมหาดไทย เมื่อเห็นว่าการฉายหรือการให้บริการเทปหรือวัสดุโทรทัศน์ใด มี
ลักษณะเป็นการขัดต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน ก็ให้สั่งไม่ให้มีการให้บริการ
เทปหรือวัสดุโทรทัศน์ ในสถานที่ให้บริการเทปหรือวัสดุโทรทัศน์นั้น เป็นเวลาไม่เกินหนึ่งปี  

3.1.2.3  พระราชบัญญัติภาพยนตร์ พ.ศ.2473 
ควบคุมการผลิตภาพยนตร์ การเผยแพร่ ภาพยนตร์ และกิจการที่เกี่ยวกับภาพยนตร์ 

ด้วยเหตุที่ได้มีการฉายภาพยนตร์ที่บางเรื่องการแสดง เป็นไปในทางชักชวน หรือส่งเสริม ให้มีการ
ละเมิดศีลธรรมและบางเรื่องมีเนื้อหาที่อาจเป็นอันตรายแก่เยาวชน ดังนั้น จึงต้องมีการวางมาตรการ
ทางกฎหมายเพื่อควบคุมไม่ให้มีการฝ่าฝืนต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน 
จึงท าให้การท า ฉายภาพยนตร์ การน า หรือ ส่งภาพยนตร์ การประกาศด้วยภาพ หรือรูปถ่ายแสดง
เรื่องของภาพยนตร์ ต้องมีการขออนุญาตเสียก่อน กล่าวคือ กฎหมายห้ามไม่ให้มีการกระท าข้างต้น 
เว้นแต่บุคคลนั้นจะได้รับใบอนุญาต พระราชบัญญัตินี้ยังห้ามมิให้มีการท า หรือฉาย หรือแสดง ณ 
สถานที่มหรสพซึ่งภาพยนตร์หรือประกาศ อันประกอบด้วยลักษณะฝ่าฝืน หรืออาจฝ่าฝืนความสงบ
เรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดี ตามความในมาตรา 4 และได้มีแนวทางและระเบียบปฏิบัติ หลักเกณฑ์ใน
การตรวจพิจารณาภาพยนตร์ของเจ้าพนักงานผู้พิจารณาประกอบมาตรา 4 ดังนี้  

1)  แนวทางการตรวจสอบพิจารณาภาพยนตร์ของกระทรวงมหาดไทย 
โดยห้ามมิ ให้ท า หรือฉาย หรือส าแดง หรือประกาศอันมีลักษณะ เป็นเรื่องอันเกี่ยวกับการลามก
อนาจาร ยั่วยวนในทางกามารมณ์ 

                                                           
100 กฎกระทรวง ฉบับที่ 1-7 (พ.ศ. 2531) ออกตามความในพระราชบัญญัติควบคุมกิจการ

เทปและวัสดุโทรทัศน์ พ.ศ. 2530, รำชกิจจำนุเบกษำ 105, 117ก ฉบับพิเศษ (22 กรกฎาคม 
2531), หน้า 1-25. 
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2)  แนวทางการตรวจสอบพิจารณาภาพยนตร์ ของกองบัญชาการต ารวจ
สอบสวน กลางในการพิจารณาภาพยนตร์ที่อยู่ในประเภทยั่วยุกามารมณ์ 

โดยการตรวจสอบภาพยนตร์ในมาตรา 10 ก าหนดว่า เจ้าพนักงานผู้พิจารณาเห็นว่า 
ภาพยนตร์บางตอนมีลักษณะฝ่าฝืนบทบัญญัติมาตรา 4 และตอนนั้น ๆ ให้ถูกลบหรือตัดออก หรือ ดัด
ออกตามค าลังของเจ้าพนักงานผู้พิจารณาแล้ว ให้ถือว่าภาพยนตร์ดังกล่าวไม่มีลักษณะฝ่าฝืน ต่อ
บทบัญญัติมาตรา 4 

ผู้ใดที่ฝ่าฝืนต่อบทบัญญัติแห่งพระราชบัญญัตินี้ บังอาจฉาย หรือน า หรือส่งออก
นอกราชอาณาจักร ซึ่งภาพยนตร์ หรือส าแดงประกาศ ผู้นั้นมีความผิดต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกิน
หกเดือน หรือปรับไม่เกินสองพ้นบาท หรือทั้งจ าท้ังปรับ ตามมาตรา 21  

 
 
3.1.2.4  พระราชบัญญัติภาพยนตร์และวีดิทัศน์ พ.ศ.2551 
พระราชบัญญัตินี้ ได้ ยก เลิ กพระราชบัญญัติภาพยนตร์  พ .ศ .2473 และ

พระราชบัญญัติควบคุมกิจการเทปและวัสดุโทรทัศน์ พ.ศ.2530 และได้ก าหนดให้มีคณะกรรมการ
พิจารณาภาพยนตร์และวีดิทัศน์ มีอ านาจหน้าที่ (1) อนุญาตการสร้างภาพยนตร์ต่างประเทศใน
ราชอาณาจักร (2) ตรวจพิจารณาและก าหนดประเภทภาพยนตร์ที่จะน าออกฉาย ให้เช่า แลกเปลี่ยน 
หรือจ าหน่ายในราชอาณาจักร (3) อนุญาตการน าวีดิทัศน์ออกฉาย ให้เช่า แลกเปลี่ยน หรือจ าหน่าย
ในราชอาณาจักร (4) อนุญาตการน าสื่อโฆษณาออกโฆษณาหรือประชาสัมพันธ์ในราชอาณาจักร (5) 
อนุญาตการส่งภาพยนตร์หรือวีดิทัศน์ออกไปนอกราชอาณาจักร และ (6) ปฏิบัติการอ่ืนตามที่
กฎหมายก าหนดให้เป็นอ านาจหน้าที่ของคณะกรรมการพิจารณาภาพยนตร์และวีดิทัศน์หรือตามที่
รัฐมนตรีหรือคณะกรรมการมอบหมาย และในการสร้างภาพยนตร์ ผู้สร้างภาพยนตร์ต้องด าเนินการ
สร้างภาพยนตร์ในลักษณะที่ไม่เป็นการบ่อนท าลาย ขัดต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของ
ประชาชนหรืออาจกระทบกระเทือนต่อความม่ันคง และเกียรติภูมิของประเทศไทย ภาพยนตร์ที่จะน า
ออกฉาย ให้เช่า แลกเปลี่ยน หรือจ าหน่ายในราชอาณาจักรต้องผ่านการตรวจพิจารณาและได้รับ
อนุญาตจากคณะกรรมการพิจารณาภาพยนตร์และวีดิทัศน์ ในการพิจารณาอนุญาตภาพยนตร์ ถ้า
คณะกรรมการพิจารณาภาพยนตร์และวีดิทัศน์เห็นว่าภาพยนตร์ใดมีเนื้อหาที่เป็นการบ่อนท าลายขัด
ต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน หรืออาจกระทบกระเทือนต่อความมั่นคงของ
รัฐและเกียรติภูมิของประเทศไทยให้คณะกรรมการพิจารณาภาพยนตร์และวีดิทัศน์มีอ านาจสั่งให้ผู้ขอ
อนุญาตแก้ไขหรือตัดทอนก่อนอนุญาตหรือจะไม่อนุญาตก็ได้ 

วีดิทัศน์ที่จะน าออกฉาย ให้เช่า แลกเปลี่ยน หรือจ าหน่ายในราชอาณาจักรต้องผ่าน
การตรวจพิจารณาและได้รับอนุญาตจากคณะกรรมการพิจารณาภาพยนตร์และวีดิทัศน์ 

จะเห็นว่าพระราชบัญญัตินี้ได้ก าหนด ให้คณะกรรมการพิจารณาภาพยนตร์และวีดิ
ทัศน์ เป็นผู้พิจารณาอนุญาต ซึ่งหากขัดต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน ซึ่งก็
รวมถึงกรณีมีภาพลามกอนาจาร ก็สามารถท่ีจะสั่งให้แก้ไขหรือตัดทอนก่อนอนุญาตได้ 

3.1.2.5  พระราชบัญญัติวิทยุกระจายเสียงและวิทยุโทรทัศน์ พ.ศ.2530 
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เป็นกฎหมายที่ ควบคุมการเผยแพร่ข้อความหรือภาพทางวิทยุและโทรทัศน์ โดย
หลักกฎหมายฉบับนี้ ห้ามไม่ให้มีการเผยแพร่ด้วยวิธีการส่งวิทยุกระจายเสียง หรือวิทยุโทรทัศน์ เพ่ือ
ให้บริการแก่สาธารณะ หรือแก่ชุมชน เว้นแต่จะได้รับใบอนุญาตไห้ด าเนินการบริการส่ง
วิทยุกระจายเสียง หรือบริการส่งวิทยุ โทรทัศน์จากเจ้าพนักงานผู้ออกใบอนุญาตตามมาตรา 5 ในส่วน
ของการควบคุมเนื้อหาของข้อความ ภาพหรือรายการที่มีการออกอากาศทั้ง ทางวิทยุกระจายเสียง 
หรือวิทยุโทรทัศน์ กฎหมายให้อ านาจนายกรัฐมนตรีในอันที่จะแต่งตั้งเจ้าพนักงานผู้ออกใบอนุญาต 
และนายทะเบียนและออกกฎกระทรวงต่าง ๆ ก าหนด หลักเกณฑ์ที่เกี่ยวกับการด าเนินการทาง
วิทยุกระจายเสียง และวิทยุโทรทัศน์ โดยมีการออกกฎกระทรวง ฉบับที่ 14 (พ.ศ.2537)101 ซึ่งออก
ตามความไนพระราชบัญญัติวิทยุกระจายเสียงและวิทยุโทรทัศน์พุทธศักราช 2498 อาศัยอ านาจตาม
ความไนมาดรา 25(2) เป็นเงื่อนไขการด าเนินบริการส่งวิทยุกระจายเสียง และบริการวิทยุโทรทัศน์
ของผู้รับใบอนุญาตโดยในข้อ 16 ของกฎกระทรวงฉบับที่ 14 ก าหนดไว้ว่ารายการที่จะออกอากาศโดย
ส่ง วิทยุกระจายเสียงและวิทยุโทรทัศน์ได้ ต้องไม่เป็นการแสดงออกทางยั่วยุกามารมณ์ หรือลามก 
อนาจาร ในข้อ 21 ของกฎกระทรวงฉบับเดียวกัน ในการโฆษณา หรือบริการธุรกิจ ผู้รับใบอนุญาต
จะต้องกระท าในลักษณะที่ไม่ใช้ข้อความสองแง่สองง่ามที่มีความหมายหยาบคาย หยาบโลนหรือไม่
เป็นภาพหรือข้อความที่ยั่วยุกามารมณ์และลามกอนาจาร  

3.1.2.6 พระราชบัญญัติองค์กรจัดสรรคลื่นความถี่และก ากับกิจการวิทยุกระจาย 
เสียงวิทยุโทรทัศน์และกิจการโทรคมนาคม พ.ศ.2543 

พระราชบัญญัตินี้ให้มีคณะกรรมการกิจการกระจายเสียงและกิจการโทรทัศน์
แห่งชาติ เรียกโดยย่อว่า “กสช.” ให้มีอ านาจก ากับดูแลการประกอบกิจการกระจายเสียงและกิจการ
โทรทัศน์เพ่ือให้ผู้ใช้บริการได้รับบริการที่มีคุณภาพและประสิทธิภาพ รวมถึงการก าหนดหลักเกณฑ์
การรับค าร้องเรียนและพิจารณาค าร้องเรียนของผู้ใช้บริการที่รวดเร็ว ถูกต้องและเป็นธรรม ก าหนด
มาตรการเพ่ือคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของประชาชนโดยค านึงถึงเกียรติยศ ชื่อเสียง สิทธิในครอบครัว
หรือความเป็นอยู่ส่วนตัวของบุคคล ความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอันดีของประชาชน อัน
เนื่องมาจากการประกอบกิจการกระจายเสียงและกิจการโทรทัศน์ ก าหนดมาตรการเพ่ือคุ้มครองสิทธิ
เสรีภาพและส่งเสริมการปฏิบัติตามจรรยาบรรณในการปฏิบัติหน้าที่โดยชอบของบุคลากรในกิจการ
กระจายเสียงและกิจการโทรทัศน์ ซึ่งจะเห็นว่าพระราชบัญญัติดังกล่าวมีเงื่อนไขให้กรรมการก ากับ
มาตรฐานเพ่ือคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชน เกียรติยศ ชื่อ เสียง นั่นก็คือรวมถึงสื่อลามก
อนาจารได้ด้วยเช่นกัน 

                                                           
101 กฎกระทรวง ฉบับที่ 14 (พ.ศ.2537) ออกตามความในพระราชบัญญัติวิทยุกระจายเสียงและ

วิทยุโทรทัศน์ พ.ศ. 2498 [ก าหนดหลักเกณฑ์และวิธีการการด าเนินการและควบคุมด้านรายการ การ
โฆษณาและบริการธุรกิจ, คุณสมบัติของบุคคลที่ผู้รับใบอนุญาตจะรับเข้าเป็นหรือให้ท าหน้าที่เป็น ผู้
จัดรายการหรือผู้ด าเนินรายการ, เวลาที่ให้สถานีท าการถ่ายทอดหรือออกอากาศรายการ, เงื่อนไข 
ข้อบังคับหรือระเบียบจ าเป็นที่ต้องปฏิบัติในการส่งวิทยุกระจายเสียงและวิทยุโทรทัศน์,  หลักเกณฑ์
และวิธีการเพิกถอนและพักใช้ใบอนุญาต], รำชกิจจำนุเบกษำ 111, 42ก (26 กันยายน 2537), หน้า 
33-41. 



64 

 
3.1.2.7  พระราชบัญญัติองค์กรจัดสรรคลื่นความถี่และก ากับการประกอบกิจการ

วิทยุกระจายเสียง วิทยุโทรทัศน์ และกิจการโทรคมนาคม พ.ศ.2553 
พระราชบัญญัตินี้ ให้ยกเลิกพระราชบัญญัติองค์กรจัดสรรคลื่นความถี่และก ากับ

กิจการวิทยุกระจายเสียง วิทยุโทรทัศน์ และกิจการโทรคมนาคม พ.ศ.2543 และพระราชบัญญัตินี้ให้มี
คณะกรรมการกิจการกระจายเสียง กิจการโทรทัศน์ และกิจการ โทรคมนาคมแห่งชาติ เรียกโดยย่อว่า 
“กสทช.” ให้มีอ านาจหน้าที่ คุ้มครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชนมิให้ถูกเอาเปรียบจากผู้ประกอบ
กิจการและคุ้มครองสิทธิในความเป็นส่วนตัวและเสรีภาพของบุคคลในการสื่อสารถึงกัน โดยทาง
โทรคมนาคมและส่งเสริมสิทธิเสรีภาพและความเสมอภาคของประชาชนในการเข้าถึงและใช้ประโยชน์
คลื่นความถี่ที่ใช้ในกิจการกระจายเสียง กิจการโทรทัศน์ และกิจการโทรคมนาคม ทั้งให้มีอ านาจ มี
อ านาจก าหนดมาตรการคุ้มครองสิทธิของผู้ใช้บริการโทรคมนาคมเกี่ยวกับข้อมูลส่วนบุคคล สิทธิใน
ความเป็นส่วนตัว และเสรีภาพในการสื่อสารถึงกันโดยทางโทรคมนาคม  

ซึ่งจะเห็นว่าพระราชบัญญัติดังกล่าวก็ได้ให้อ านาจคณะกรรมการกิจการกระจาย
เสียง กิจการโทรทัศน์ และกิจการ โทรคมนาคมแห่งชาติ เรียกโดยย่อว่า “กสทช.” ให้มีอ านาจหน้าที่
คุ้มครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชนมิให้ถูกเอาเปรียบจากผู้ประกอบกิจการและคุ้มครองสิทธิใน
ความเป็นส่วนตัวและเสรีภาพของบุคคลในการสื่อสารถึงกัน ซึ่งก็รวมถึงสื่อหรือภาพลามกอนาจารด้วย 

 
3.1.3  กฎหมำยครอบครองสื่อลำมกอนำจำรเด็กของไทย 

 3.1.3.1  รายละเอียดการเสนอกฎหมายเกี่ยวกับการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก 
 1)  รายละเอียดในการเสนอแก้ไข 
เมื่อวันที่ 29 มกราคม 2558 นางสาวจินตนันท์ ชญาต์ร ศุภมิตร สมาชิกสภา

นิติบัญญัติแห่งชาติได้เสนอร่างพระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่...) พ.ศ. ....ซ่ึง
เป็นร่างเกี่ยวกับการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก โดยมีหลักการดังนี้102 

(1)  ก าหนดค านิยาม “สื่อลามกอนาจารเด็ก” (เพ่ิมเติมค านิยาม มาตรา 1 
(16)) 

(2)  ก าหนดให้การกระท าความผิดเกี่ยวกับการมีไว้ในครอบครอง 
สื่อลามกอนาจารเด็กโดยประการที่น่าจะเกิดความเสียหายแก่ผู้อ่ืนหรือประชาชน (เพ่ิมมาตรา 287/1) 

(3)  ก าหนดให้การกระท าความผิดเกี่ยวกับการครอบครองสื่อลามก
อนาจารเด็กโดยมีวัตถุประสงค์ เพี่อการค้า เพี่อการแจกจ่าย หรือเพี่อการแสดงอวดแก่ประชาชน  
ท า ผลิต มีไว้ น าเข้าหรือยังให้น าเข้า ในราชอาณาจักร ส่งออกหรือยังให้ส่งออกไปนอกราชอาณาจักร 
พาไปหรือยังให้พาไป หรือท าให้แพร่หลายโดยประการใด ๆ ประกอบ การค้าหรือมีส่วนหรือเข้า
เกี่ยวข้องในการค้า (เพ่ิมมาตรา 287/2) โดยให้เหตุผลในการเสนอร่างดังกล่าวว่า  

 

                                                           
102 จินตนันท์ ชญาต์ร ศุภมิตร และคณะ, แบบเสนอร่ำงพระรำชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติม

ประมวลกฎหมำยอำญำ (ฉบับท่ี ....) พ.ศ. .... , 29 มกราคม 2558. 
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โดยที่กฎหมายก าหนดให้เป็นความผิดเกี่ยวกับการครอบครองสื่อลามก
อนาจารเป็นความผิดเฉพาะการมีไว้ในครอบครองเพ่ือการค้า เพ่ือแจกจ่าย หรือเพ่ือ
แสดงอวดแก่ประชาชน ท า ผลิต มีไว้ น าเข้าหรือยังให้น าเข้าในราชอาณาจักร 
ส่งออกหรือยังให้ส่งออกไปนอกราชอาณาจักร พาไปหรือยังให้พาไปหรือท า ให้
เผยแพร่หลายโดยประการใด ๆ ประกอบการค้า หรือมีส่วนหรือเข้าเกี่ยวข้องใน
การค้า โดยไม่ได้แยกประเภทของสื่อลามกอนาจารผู้ใหญ่กับสื่อลามกอนาจารเด็ก 
ทั้งนี้ การครอบครองสื่อลามกอนาจารผู้ใหญ่ถือเป็นสิทธิส่วนบุคคลที่สามารถจะ
กระท าได้ แต่สื่อลามกเด็กเป็นการละเมิดสิทธิขั้นพ้ืนฐานของเด็กตามอนุสัญญาว่า
ด้วยสิทธิเด็ก ประกอบกับการผลิตสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นการกระท าความผิดตาม
ประมวลกฎหมายอาญาอย่างชัดแจ้ง การมีไว้ในครอบครองจึงมีลักษณะแตกต่าง
จากการครอบครองสื่อลามกผู้ใหญ่ นอกจากนี้การผลิตสื่อลามกอนาจารเด็กเป็น
ปัจจัยหนึ่งซึ่งก่อให้เกิดการล่วงละเมิดทางเพศต่อเด็ก สมควรที่จะก าหนดให้เป็น
ความผิด จึงจ าเป็นต้องตราพระราชบัญญัตินี้ 

 
 โดยมีร่างดังนี้ 

            
ร่าง 

พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่....) 
พ.ศ..... 

.......................................... 

.......................................... 
........................................... 

.................................................................................................................  

................................................................................................................. 
โดยที่เป็นการสมควรแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา 

         ................................................................................................................... 
............................................................................................... 
 มาตรา 1 พระราชบัญญัตินี้ เรียกว่า “พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติม
ประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ ...) พ.ศ. ....” 
 มาตรา 2 พระราชบัญญัตินี้ไห้ใช้บังคับตั้งแต่วันถัดจากวันประกาศในราช
กิจจาบุเบกษา เป็นต้นไป  
 มาตรา 3 ให้เพ่ิมความต่อไปนี้ เป็น (16) ของมาตรา 1 แห่งประมวล
กฎหมายอาญา “(16) สื่อลามกอนาจารของเด็ก หมายความว่า วัตถุอันลามกที่
แสดงให้เห็นถึงการกระท าทางเพศกับ เด็กหรือสามารถสื่อไปไนทางลามกอนาจาร
เด็ก ทั้งนี ้ไม่ว่าจะอยู่ในรูปของเอกสาร ภาพเขียน ภาพพิมพ์ ภาพ ระบายสี สิ่งพิมพ์ 
รูปภาพ ภาพโฆษณา เครื่องหมาย รูปถ่าย ภาพยนตร์ แถบบันทึกเสียง แถบ
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บันทึกภาพ หรือวัตถุอ่ืนใดอันมีลักษณะในท านองเดียวกัน และให้หมายความรวมถึง
วัตถุต่าง ๆ ข้างต้นที่ถูกจัดเก็บไว้ใน คอมพิวเตอร์หรือในอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์อ่ืน
ใดที่สามารถแปลงมาสู่ภาพหรือเสียงได้ ทั้งนี้ไม่ว่าจะเก็บอยู่ใน ลักษณะถาวรหรือไม่
ก็ตาม” 
 มาตรา 4 ให้เพิ่มความต่อไปนี้ เป็นมาตรา 287/1 และมาตรา 287/2 แห่ง
ประมวลกฎหมายอาญา 
 มาตรา 287/1 ผู้ใดมีซึ่งสื่อลามกอนาจารของเด็กอายุเกินสิบห้าปี แต่ยังไม่
เกินสิบแปดปี ไว้ ในครอบครองโดยประการที่น่าจะเกิดความเสียหายแก่ผู้อ่ืนหรือ
ประขาชน ผู้กระท าต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกิน สามปีและปรับไม่เกินสามหมื่นบาท
หรือ ทั้งจ าทั้งปรับ 
 ผู้ใดมีซึ่งสื่อลามกอนาจารของเด็กอายุไม่เกินสิบห้าปีไว้ในครอบครองโดย
ประการที่น่าจะเกิด ความเสียหายแก่ผู้อ่ืนหรือประชาชน ผู้กระท าต้องระวางโทษ
จ าคุกไม่เกินห้าปีและปรับไม่เกินหนึ่งแสนบาท หรือทั้งจ าท้ังปรับ 
 มาตรา 287/2 ผู้ใด 
 (1) เพ่ือความประสงค์แห่งการค้า หรือโดยการค้า เพ่ือแจกจ่ายหรือเพ่ือ
การแสดงอวดแก่ ประขาชน ท า ผลิต มีไว้ น าเข้าหรือยังให้น าเข้าในราชอาณาจักร 
ส่งออกหรือยังให้ส่งออกไปนอก ราชอาณาจักร พาไปหรือยังให้พาไปหรือท าให้
แพร่หลายโดยประการใด  ๆ ซึ่งสื่อลามกอนาจารของเด็กอายุ ไม่เกินสิบแปดปี 
 (2) เพ่ือประกอบการค้า หรือโดยการค้า หรือมีส่วนหรือเข้าเกี่ยวข้องใน
การค้าเกี่ยวกับวัตถุ หรือสิ่งของลามกอนาจารของเด็กดังกล่าวแล้ว จ่ายแจกหรือ
แสดงอวดแก่ประชาชน หรือให้เช่าวัตถุหรือสิ่งของเช่นว่านั้น 
 (3) เพ่ือจะช่วยการท าให้แพร่หลาย หรือการค้าวัตถุหรือสิ่งของลามก
อนาจารของเด็กแล้วโฆษณาหรือไขข่าวโดยประการใด ๆ ว่ามีบุคคลกระท าการอัน
เป็นความผิดตามมาตรานี้ หรือโฆษณาหรือไขข่าว ว่าวัตถุ หรือสิ่งของลามกดังกล่าว
แล้วจะหาได้จากบุคคลใด หรือโดยวิธีใด 

ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินเจ็ดปีและปรับไม่เกินหนึ่งแสนสี่หมื่นบาทหรือ
ทัง้จ าทั้งปรับ . . . 

      
2)  ข้อสังเกตในการพิจารณาร่างของคณะกรรมการกฤษฎีกา 
ประธานสภาผู้แทนราษฎรได้บรรจุเข้าระเบียบวาระการประชุมในวันที่ 19 

กุมภาพันธ์ 2558 แล้วสภาผู้แทนราษฎร มีมติให้คณะรัฐมนตรีรับร่างพระราชบัญญัติดังกล่าวไป
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พิจารณา และคณะรัฐมนตรีได้ส่งร่างดังกล่าวคืนมาเม่ือวันที่ 10 มีนาคม 2558 พร้อมทั้งข้อสังเกตของ
คณะกรรมการกฤษฎีกา103 ดังนี้ 

  
ส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาได้พิจารณาเรื่องดังกล่าวและได้จัด

ประชุมเพ่ือรับฟังความเห็นของหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง เมื่อวันที่ 25 กุมภาพันธ์ 2558 
โดยมีหน่วยงาน ที่ส่งผู้แทนเข้าร่วมประชุม ได้แก่ ส านักนายกรัฐมนตรี (ส านักงาน
คณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจ และสังคมแห่งขาติ) กระทรวงวัฒนธรรม 
(ส านักงานปลัดกระทรวง) กระทรวงยุติธรรม (ส านักงานปลัดกระทรวง) ส านักงาน
ต ารวจแห่งซาติ ส านักงานศาลยุติธรรม ส านักงานอัยการสูงสุด และสภาทนายความ 
ส าหรับกระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษย์ และส านักงบประมาณ 
ไม่ได้ส่งผู้แทนเข้าร่วมประชุม ปรากฏผลการพิจารณาดังต่อไปนี้  

1.  ความเห็นของหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง 
ผู้แทนหน่วยงานที่เกี่ยวข้องได้แสดงความเห็นเกี่ยวกับร่างพระราชบัญญัติฯ 

โดยสรุปได้ดังนี้ 
 1.1  กระทรวงยุติธรรม (ส านักงานปลัดกระทรวง) ชี้แจงว่ากระทรวง

ยุติธรรมอยู่ ระหว่างการจัดท าร่างพระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมาย
อาญาในความผิดเกี่ยวกับเพศที่มีเด็ก เป็นองค์ประกอบความผิด และแก้ไขเพ่ิมเติม
นิยามการกระท าช าเราโดยมีหลักการท านองเดียวกันกับร่างพระราชบัญญัติฉบับนี้ 
นอกจากนี้ กระทรวงยุติธรรมอยู่ระหว่างการพิจารณาและรับฟังความคิดเห็น
เกี่ยวกับร่างกฎหมายที่เสนอโดยคณะ อนุกรรมการปรับปรุงกฎหมายเกี่ยวกับเด็ก 
ให้เป็นไปตามมาตรฐานของรัฐธรรมนูญและอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก  ๆ ของ
ส านักงานส่งเสริมสวัสดิภาพ และพิทักษ์เด็ก โดยกระทรวงยุติธรรมคาดว่าสามารถ
น าเสนอให้คณะรัฐมนตริพิจารณาได้ ภายในเดือนมีนาคม 2558 

 1.2  กระทรวงวัฒนธรรม (ส านักงานปลัดกระทรวง) เห็นว่า ส่วนของ
กระทรวง วัฒนธรรมรับผิดชอบดูแลเกี่ยวกับพระราชบัญญัติภาพยนตร์และวีดิทัศน์ 
พ.ศ.2551 ซึ่งในขั้นตอน การจัดระดับของภาพยนตร์ตามพระราชบัญญัติดังกล่าว
จะต้องมีไว้ซึ่งภาพยนตร์ที่จะต้องตรวจพิจารณา ซึ่งจะเกิดปัญหาว่า อยู่ ใน
ความหมายค าว่า “ครอบครอง” สื่อลามกอนาจารเด็กอยู่ด้วยหรือไม่ จึงควรก าหนด
ข้อยกเว้นความผิดส าหรับเจ้าพนักงานผู้กระท าการโดยชอบตามกฎหมาย 
นอกจากนี้ กระทรวงวัฒนธรรมมีข้อสังเกตว่า ร่างพระราชบัญญัติที่เสนอนี้เป็นกรณี
ที่เด็กเป็นผู้ถูกกระท าในสื่อลามกอนาจาร เป็นการคุ้มครองเกี่ยวกับเด็กที่ปรากฏใน

                                                           
103 ส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา, หนังสือที่ นร. 0901/297, เรื่อง ร่ำงพระรำชบัญญัติ

ที่คณะรัฐมนตรีขอรับมำพิจำรณำก่อนรับหลักกำร (ร่ำงพระรำชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวล
กฎหมำยอำญำ (ฉบับที่...) พ.ศ. .... (ควำมผิดเกี่ยวกับสื่อลำมกอนำจำรเด็ก), 27 กุมภาพันธ์ 2558. 
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สื่อ แต่ในส่วนการเข้าถึงสื่อของเด็กยังไม่มีกฎหมายหรือหน่วยงานที่ สามารถ
ด าเนินการได้อย่างบูรณการ 

 1.3  ส านักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ
เห็นด้วยในหลักการของร่างพระราชบัญญัตินี้เพ่ีอไห้เป็นไปตามอนุสัญญาว่าด้วย
สิทธิเด็กฯ 

 1.4  ส านักงานศาลยุติธรรม เห็นด้วยกับการก าหนดบทนิยามค าว่า 
“สื่อลามกอนาจารเด็ก” เพ่ีอความชัดเจน และเห็นด้วยกับหลักการของร่าง
พระราชบัญญัตินี้ โดยมีข้อสังเกตดังนี ้

  (1)  บทบัญญัติในร่างมาตรา 287/1 ในส่วนถ้อยค าที่ว่า “โดย
ประการที่น่าจะ เกิดความเสียหายแก่ผู้อ่ืนหรือประชาชน” ควรตัดออก เนื่องจากสื่อ
ลามกอนาจารเด็กถือเป็น สิ่งทีผิดกฎหมาย การครอบครองไว้ควรเป็นความผิด
ท านองเดียวกับยาเสพติด 

  (2)  ควรพิจารณาให้มีการก าหนดข้อยกเว้นบางประการส าหรับ
การครอบครอง สื่อลามกอนาจารเด็กตามร่างมาตรา 287/1 เช่น การครอบครอง
เพ่ีอประโยชน์ในการปฏิบัติหน้าที่ราชการอันชอบด้วยกฎหมายหรือปฏิบัติการตาม
วิชาชีพ เป็นต้น เพราะในทางปฏิบัติหรือการด าเนินคดีอาจเกิดปัญหาแก่เจ้าหน้าที่
ได้ ทั้งนี้อาจเทียบเคียงกับกฎหมายต่างประเทศ เช่น มาตรา 183 B ของประมวล
กฎหมายอาญาของประเทศเยอรมัน 

  (3)  ภายใต้กฎหมายปัจจุบัน การมีเพศสัมพันธ์กับเด็กอายุตั้งแต่
สิบห้าปีถึงสิบแปดปี โดยได้รับความยินยอมจากเด็กแล้วไม่เป็นความผิดตามมาตรา 
277 แห่งประมวล กฎหมายอาญา แต่ตามร่างมาตรา 277/1 หากครอบครองสื่อ
ลามกอนาจารของเด็กอายุตั้งแต่สิบห้าจนถึงสิบแปดปีซึ่งอาจได้มาจากการกระท า
ดังกล่าว กลับต้องได้รับโทษ ซึ่งเท่ากับว่า การได้รับความรับยอมจากเด็กสามารถ
เป็นเหตุให้การกระท านั้นไม่เป็นความผิดฐานกระท าช าเรา ซึ่งเป็นความผิดร้ายแรง
ได้แต่ไม่อาจเป็นเหตุให้การกระท าไม่เป็นความผิดฐานครอบครองสื่อลามกอนาจาร
เด็กตามร่างมาตรา 287/1 ได้ จึงอาจพิจารณาว่าสมควรจะพิจารณา ให้ความ
ยินยอมของเด็กในสื่อลามกอนาจารนั้นเป็นข้อยกเว้นของความผิดดังกล่าวได้หรือไม่ 
ทั้งนีต้ามประมวลกฎหมายอาญาของเยอรมนี มาตรา 184C มีการยอมรับข้อยกเว้น
ในลักษณะดังกล่าว ต่อสื่อลามกอนาจารของเยาวชน แต่ภายใต้เงื่อนไขว่ามีไว้เพ่ีอใช้
เป็นการส่วนตัว มิใช่การเผยแพร่หรือหาประโยชน์ 

 1.5  ส านักงานอัยการสูงสุด เห็นในหลักการของร่างพระราชบัญญัตินี้
โดยมีข้อสังเกต ดังนี้ 

  (1)  เห็นควรให้บทบัญญัติตามร่างมาตรา 287/1 เป็นความผิด
โดยไม่ต้อง มีการก าหนดเงื่อนไขท่ีว่า “โดยประการที่น่าจะเกิดความเสียหายแก่ผู้อ่ืน
หรือประชาชน” ซึ่งเป็นความเห็นที่สอดคล้องกับความเห็นทีได้จากการสัมมนาที่
เกี่ยวข้อง 
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  (2)  การใช้ค าว่า “วัตถุ” ในร่างมาตรา 1 (16) อาจไม่สามารถสื่อ
ถึงวัตถุ ไม่มีรูปร่าง เช่น ข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ได้ 

  (3) ในประมวลกฎหมายอาญา ค าว่า “เด็ก” ใช้กับบุคคลที่อายุ
ต่ ากว่าสิบห้าปี ส่วนบุคคลที่มีอายุตั้งแต่สิบห้าปีถึงสิบแปดปีกฎหมายจะใช้ค าว่า 
“บุคคล” จึงควรพิจารณาการใช้ค าว่า “เด็ก” แทนบุคคลอายุตั้งแต่สิบห้าปีถึงสิบ
แปดปี ในร่างมาดรา 1 (16) 

 1.6  ส านักงานต ารวจแห่ งชาติ  เห็นด้ วยในหลักการของร่ า ง
พระราชบัญญัตินี้โดยมีข้อสังเกต ดังนี้ 

  (1)  การก าหนดความผิดฐานครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก 
ตามร่างมาตรา 287/1 เป็นการจ ากัดสิทธิเสรีภาพของประซาชนค่อนข้างมาก และ
มีความจ าเป็นต้องศึกษารายละเอียดว่าการครอบครองมีความหมายหรือลักษณะ
เพียงใด โดยการครอบครองด้วยเทคโนโลยีสารสนเทศและอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ 
เช่น ข้อมูลที่ส่งมาในโทรศัพท์เคลื่อนที่ และเห็นควร ให้มีการก าหนดข้อยกเว้น
ความผิดตามร่างมาดรา 287/1 ให้แก่เจ้าหน้าที่ผู้ปฏิบัติหน้าที่โดยชอบด้วยกฎหมาย 

  (2)  เจ้าหน้าที่ผู้ปฏิบัติอาจมีปัญหาในการพิสูจน์ความผิด เช่น 
การพิสูจน์ อายุของเด็กในสื่อลามก และการพิสูจน์ความเสียหายที่น่าจะเกิดจากการ
ครอบครอง สื่อลามกอนาจารเด็ก 

 1.7  สภาทนายความ เห็นด้วยกับหลักการของร่างพระราชบัญญัติ
ดังกล่าว 

2.  ข้อมูลประกอบการพิจารณา 
ส านักงาน ๆ ได้ตรวจสอบกฎหมายต่างประเทศและความซ้ าซ้อนกับ

กฎหมายไทย เพ่ีอเป็นข้อมูลประกอบการพิจารณาด้วย ซึ่งสรุปได้ดังนี้ 
 2.1   กฎหมายต่างประเทศ 
 จากการตรวจสอบบัญญัติใบอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็กฯ และพิธีสารที่

เกี่ยวข้อง และกฎหมายอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกา อังกฤษ แคนาดา และ
ญี่ปุ่น ปรากฏผลว่า ทั้งในอนุสัญญาฯ และกฎหมายอาญาของประเทศเหล่านี้มี
บทบัญญัติความผิดเกี่ยวกับ สื่อลามกอนาจารเด็กทั้งสิ้น แต่อาจมีความแตกต่างใน
รายละเอียด สรุปได้ดังนี้ 

  (1)  อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็กฯ ข้อ 34 ที่เพ่ิมเติมโดยพิจารณา
เลือกรับ เรื่องการขายเด็ก การค้าประเวณีเด็ก และสื่อลามกอนาจารเด็ก ได้
ก าหนดให้รัฐภาคคุ้มครองเด็ก จากการแสวงประโยชน์ทางเพศและการกระท าทาง
เพศทีมิชอบในทุกรูปแบบโดยด าเนินมาตรการที่เหมาะสมทั้งปวงเพ่ือป้องกันการชัก
จูงหรือบีบบังคับให้มีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศ ที่ไม่ชอบด้วยกฎหมาย การแสวง
ประโยชน์จากการค้าประเวณีเด็กหรือการกระท าอันเกี่ยวกับเพศ ที่ไม่ชอบด้วย
กฎหมายและการแสวงประโยชน์จากเด็กในการแสดงลามกอนาจารหรือในสื่อลามก 
อนาจาร ทั้งนี้รัฐภาคีต้องรับรองว่าการผลิต แจกจ่าย เผยแพร่ น าเข้า ส่งออก เสนอ
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ให้ ขาย หรือมีไว้ในครอบครองซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็กถือเป็นอาชญากรรมและต้อง
มีก าหนดความผิดไว้ในกฎหมายอาญา ทั้งนี้ อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็กฯ ได้ก าหนด
นิยาม “เด็ก” หมายถึง “บุคคลที่มีอายุต่ ากว่าสิบแปดปี” 

  (2)  สหรัฐอเมริกา มีกฎหมาย Protect Act of 2003 (Title 18 
Chapter 110 of United State Code ใน Section 2252, Section 2252A, 
Section 2256) ก าหนดให้ผู้ใดส่งทาง ไปรษณีย์ ขนส่ง รับมอบ ท าซ้ าเพ่ีอแจกจ่าย 
จ าหน่ายหรือมีไว้เพ่ีอจ าหน่ายซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็กที่มีอายุต่ ากว่าสิบแปดปี ต้อง
ระวางโทษจ าคุกตั้งแต่ห้าปีถึงยี่สิบปี และปรับ แต่ถ้าเป็นการมีไว้ครอบครองโดย
เจตนาซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็ก ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินสิบปี และ ปรับ 

  นอกจากนี ้ได้ก าหนดบทนิยามของค าว่า “สื่อ” หมายถึง ภาพถ่าย 
วีดีโอ ภาพวาด ภาพจาก Computer-Generated ข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ที่แปลงเป็น
ฟิล์มหรือภาพได้ ซึ่งแสดงถึงการกระท าทางเพศอย่างโจ่งแจ้งในลักษณะดังนี้ 1) ใช้
เด็กอายุต่ ากว่าสิบแปดปีกระท า ทางเพศอย่างโจ่งแจ้งในกระบวนการผลิตสื่อลามก
อนาจารเด็ก หรือ 2) เป็นภาพดิจิตอล หรือภาพ Computer-Generated ของเด็ก
อายุต่ ากว่าสิบแปดปีที่กระท าทางเพศอย่างโจ่งแจ้งหรือการกระท า ที่คล้ายคลงอ
ย่างมากจนแยกไม่ออก หรือ 3) เป็นสื่อที่ผลิตหรือแก้ไขให้เห็นเด็กที่สามารถ
แยกแยะได้อย่างชัดเจนว่าอายุต่ ากว่าสิบแปดปีก าลังกระท าทางเพศ 

อย่างไรก็ดี ในสหรัฐอเมริกามีประเด็นโต้แย้งเกี่ยวกับการคุ้มครองเด็กใน
ความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารว่าจะครอบคลุมเฉพาะเด็กที่มีตัวตนอยู่จริงหรือ
เด็กท่ีท าข้ึนเป็นภาพเสมือนหรือไม่มีตัวตนอยู่จริง ซึ่งศาลสูงสหรัฐเห็นว่าการก าหนด
ความผิดดังกล่าวให้คลุมถึงเด็กเสมือนที่ไม่มีตัวตนจริงด้วยนั้น อาจจะขัดต่อเสรีภาพ
ในการแสดงออกตามที่รัฐธรรมนูญฉบับแก้ไขที่ 1 รับรองไว้ กฎหมายจึงก าหนด
ความผิดโดยเน้นเด็กที่มีตัวตนอยู่จริงแต่เด็กเสมือนนั้นจะก าหนดเป็นความผิดได้
เฉพาะกรณีท่ีคล้ายคลึงกับตัวตนจริงจนแยกไม่ออก 

  (3)  อังกฤษ มีกฎหมายที่เก่ียวข้องหลายฉบับ ได้แก่ 
   (3.1)  Protection of Child Act 1978 ในมาตรา 6 ก าหนดให้

การผลิต แจกจ่าย น าออกแสดงให้เห็นซึ่งภาพเคลื่อนไหวลามกอนาจารของเด็ก 
ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกิน สิบปีหรือปรับ หรือทั้งจ าทั้งปรับ โดยภาพหรือภาพตัด
ต่อนั้นจะรวมถึงฟิล์ม ภาพถ่าย วีดิโอ ข้อมูล อิเล็กทรอนิกส์ที่สามารถแปลงเป็นภาพ
ได้ และรวมถึงสิงที่ตกแต่งโดยคอมพิวเตอร์เพ่ีอให้เห็นเป็นภาพ  

   (3.2)  Criminal Justice Act 1988 มาตรา 160 (a) ก าหนดให้
ผู้ใดมีไว้ ครอบครองซึ่งภาพเคลื่อนไหวลามกอนาจารเด็ก ต้องระวางโทษจ าคุกไม่
เกินห้าปี หรือปรับ หรือทั้งจ าท้ังปรับ 

   (3.3)  Criminal Justice and Public Order Act 1994 ก าหนด
ขยายบทนิยาม สื่อลามกอนาจารเด็กให้ครอบคลุมถึงภาพตัดต่อด้วย (Pseudo 
Photograph) 
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   (3.4)  Sexual Offence Act 2003 มาตรา 45 ก าหนดขยาย
อายุของเด็ก จากไม่ต่ ากว่าสิบหกปี เป็นไม่ต่ ากว่าสิบแปดปี 

  (4)  แคนาดา มีประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 163.1 ก าหนดให้
ผู้ใดมีไว้ ไนครอบครองเพ่ีอการผลิต พิมพ์ เผยแพร่หรือเพ่ือเผยแพร่ในอนาคต หรือ
เพ่ีอการส่งต่อ ให้เข้าถึงได้ แจกจ่าย จ าหน่าย โฆษณา น าเข้าหรือส่งออกซึ่งสื่อลามก
อนาจารเด็กต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่หนึ่งปีถึงสิบปี และในกรณีมีไว้ในครอบครอง
หรือเข้าถึงสื่อลามกอนาจารเด็กโดยเจตนา จะต้องระวางโทษ จ าคุกตั้งแต่สี่สิบห้าวัน
ถึงห้าปี เด็กในที่นี้ หมายถึงผู้ที่มีอายุต่ ากว่าสิบแปดปี ทั้งนี้ สื่อลามกอนาจารเด็ก 
ได้แก่ 1) สื่อจ าพวกภาพ ภาพยนตร์ หรือสื่ออ่ืน ๆ ที่รับรู้ได้โดยประสาททางตาที่
แสดงการกระท าทางเพศกับเด็กอายุต่ ากว่าสิบแปดปีอย่างโจ่งแจ้ง หรือรูปวาดเด็ก
อายุต่ ากว่าสิบแปดปีที่มีลักษณะหลักแสดงถึงอวัยวะเพศหรือส่วนของช่องคลอด 
ของเด็กโดยมีวัตถุประสงค์ทางเพศ 2) งานเขียน การบันทึกเสียงที่มีลักษณะหลัก
เกี่ยวกับการกระท า ทางเพศกับเด็กอายุต่ ากว่าสิบแปดปี หรือ 3) สื่อที่รับรู้ได้โดย
ประสาททางตา งานเขียน หรือการบันทึกเสียงที่มีลักษณะเชิญชวนให้กระท าทาง
เพศท่ีผิดกฎหมายกับผู้มีอายุต่ ากว่าสิบแปดปี  

(5) ญี่ปุ่นมีกฎหมาย Act on Punishment of Activities Relating 
to Child Prostitution and Child Pornography, and the Protection of 
Children (Act No. 52 of May 26, 1999 ก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามก
อนาจารเด็ก ดังนี้  

 (5.1) ผู้ใดมีไว้ในครอบครองซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือ
ตอบสนองความต้องการทางเพศของตน ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินหนึ่งปี หรือ
ปรับไม่เกินหนึ่งล้านเยน 

 (5.2) ผู้ใดผลิตสื่อลามกอนาจารเด็ก ด้วยการแอบบันทึก
การกระท าทางเพศ ของเด็กหรือเสนอสื่อลามกอนาจารเด็กไม่ว่าทางภาพหรือทาง
อิเล็กทรอนิกส์ หรือผู้ใดเสนอขาย สื่อลามกอนาจารเด็ก ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกิน
สามปี หรือปรับไม่เกินสามล้านเยน 

 (5.3) ผู้ใดเสนอสื่อลามกอนาจารเด็กโดยไม่เจาะจงคนหรือ
เสนอต่อคน จ านวนมากหรือแสดงให้สาธารณะเห็น ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินห้าปี 
หรือปรับไม่เกินห้าล้านเยน 

ทั้งนี้ “เด็ก” หมายถึง “ผู้มีอายุไม่เกินสิบแปดปี” (มาตรา 2) และ
สื่อลามก อนาจาร หมายความว่า (มาตรา 2 (3)) สื่อที่เข้าลักษณะใดลักษณะหนึ่ง
ดังนี้ คือ 1) สิ่งที่แสดง การมีเพศสัมพันธ์โดยมีเด็กเป็นคู่นอนหรือเป็นองค์ประกอบ 
หรือสภาพของเด็กที่เก่ียวข้อง กับการกระท าท่ีคล้ายคลึงกับการมีเพศสัมพันธ์ 2) สิ่ง
ที่แสดงการสัมผัสอวัยวะเพศเด็กหรือสุภาพ ของเด็กที่เกี่ยวข้องกับการสัมผัสอวัยวะ
เพศของผู้อ่ืนและกระตุ้นอารมณ์ทางเพศ หรือ 3) สิ่งที่แสดง สภาพของเด็กที่ไม่ใส่
เสื้อผ้าทั้งหมดหรือบางส่วน หรือแสดงให้เห็นหรือเน้นส่วนที่เกี่ยวกับอวัยวะที่
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เกี่ยวกับเพศของเด็ก เข่น อวัยวะเพศ รองอวัยวะเพศ ก้น หรือหน้าอก และกระตุ้น
อารมณ์ทางเพศ 

 นอกจากนี้ ความผิดฐานครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กของญี่ปุ่นนี้
ครอบคลุมเฉพาะเด็ก ที่มีตัวตนจริงไม่รวมถึงเด็กเสมือนทีไม่มีตัวตน (แม้จะเคยมี
ความพยายามแก้ไขกฎหมาย ให้ครอบคลุมถึง แต่ยังไม่ประสบความส าเร็จ) 

 2.2 กฎหมายไทยท่ีเกี่ยวข้อง 
 จากการตรวจสอบกฎหมายไทยที่เกี่ยวข้อง ไม่มีกฎหมายใดที่ก าหนด

ความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กโดยตรงอย่างชัดเจน หากแต่มีบทบัญญัติ
ก าหนดความผิดที่ใกล้เคียง หรือครอบคลุมถึงความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก
อยู่บ้าง จึงแบ่งได้เป็น 2 กลุ่ม คือ 

 กลุ่มท่ี 1 กฎหมายก าหนดความผิดเกี่ยวกับการลามกอนาจารที่กระท า
ต่อตัวเด็กได้แก่  

 (1) ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 ก าหนดความผิดฐาน
กระท าช าเราเด็กอายุไม่เกินสิบห้าปี และปรับตั้งแต่แปดหมื่นบาท กรณีเด็กนั้นอายุ
ไม่เกินสิบสามปี ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่เจ็ดปีถึงยี่สิบปี และปรับตั้งแต่แปดหมื่น
บาทถึงสี่แสนบาท กรณีเด็กนั้นอายุไม่เกินสิบสามปี ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่เจ็ดปี
ถึงยี่สิบปี และปรับตั้งแต่หนึ่งแสนสี่หมื่นบาทถึงสี่แสนบาท หรือจ าคุกตลอดชีวิต 
มาตรา 278 

 ก าหนดความผิดฐานอนาจารบุคคลอายุกว่าสิบห้าปีโดยขู่เข็ญหรือใช้
ก าลังประทุษร้าย โดยมีระวาง โทษจ าคุกไม่เกิบสิบปี หรือปรับไม่เกินสองหมื่นบาท 
หรือทั้งจ าทั้งปรับ และมาตรา 278 ก าหนด ความผิดฐานอนาจารเด็กอายุไม ่เกินสินห้า
ปี ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินสิบปี หรือปรับไม่เกิน สองหมื่นบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ  

 (2) พระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก พ.ศ.2546 มาตรา 26 และมาตรา 
78 ก าหนดให้ผู้ใดบังคับ ขู่เข็ญ ใช้ ชักจูง ยุยง ส่งเสริม หรือยินยอมให้เด็กแสดงหรือ
กระท าการ อันมีลักษณะลามกอนาจารไม่ว่าจะเป็นไปเพ่ือให้ได้มาซึ่งค่าตอบแทน
หรือเพ่ือการใด ต้องระวางโทษ จ าคุกไม่เกินสามเดือน หรือปรับไม่เกินสามหมื่น
บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ  

 (3) พระราชบัญญัติสถานบริการ พ,ศ. 2509 มาตรา 19 และมาตรา 
28/3 ก าหนดให้ผู้รับอนุญาตตั้งสถานบริการทีจัดให้มีการแสดงเพ่ือความบันเทิง
ในสถานบริการ ที่เป็นไปในทางลามกหรืออนาจาร ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินสาม
ปี หรือปรับไม่เกินหกหมื่นบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ 

 กลุ่มที่ 2 กฎหมายก าหนดความผิดเกี่ยวกับการลามกอนาจารที่อยู่ใน
สื่อ หรือมลีักษณะเป็นสิ่งของ ได้แก่ 

 (1) ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 287 ก าหนดความผิดฐานท า 
ผลิต มีไว้ น าเข้า ส่งออกหรือท าให้แพร่หลายซึ่งสื่อลามกอนาจารเพ่ือการค้า ต้อง
ระวางโทษจ าคุกไม่เกินสามปี หรือปรับไมเ่กินหกพันบาท หรือทั้งจ าท้ังปรับ 
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 (2) พระราชบัญญัติภาพยนตร์และวีดิทัศน์ พ.ศ.2551 มาตรา 23 
และมาตรา 77 ผู้ใดสร้างภาพยนตร์ในลักษณะที่ขัดต่อความสงบเรียบร้อยหรือ
ศีลธรรมอันดี ของประชาชน ต้องระวางโทษจ าคุกไม ่เกินหนึ่งปี หรือปรับไม่เกินหนึ่ง
แสนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ 

 (3) พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท าความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ 
พ.ศ.2550 มาตรา 14 (4) ผู้ใดน าเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ซึ่งข้อมูลคอมพิวเตอร์ใด ๆ 
ทีมีลักษณะอันลามก และประชาชนทั่วไปอาจเข้าถึงได้ ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกิน
ห้าปี หรือปรับไม่เกินหนึ่งแสนบาท หรือทั้งจ าท้ังปรับ 

 (4) พระราชบัญญัติการส่ งออกไปนอกและการน า เข้ ามาใน
ราชอาณาจักร ซึ่งสินค้า พ.ศ.2522 มาตรา 5 และมาตรา 20 ก าหนดให้อ านาจ
รัฐมนตรีว่าการกระทรวงพาณิชย์ โดยอนุมัติของคณะรัฐมนตรีประกาศในราชกิจจา
นุเบกษาก าหนดสินค้าใดเป็นสินค้าที่ต้องห้ามน าเข้า หรือส่งออก เพ่ือความสงบ
เรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน ผู้ฝ่าฝืนประกาศดังกล่าว ต้องระวางโทษ
จ าคุกไม่เกินสิบปี หรือปรับเป็นเงินห้าเท่าของสิบค้าที่ส่งออกหรือน าเข้า หรือทั้งจ า
ทั้งปรับ และให้ริบสินค้านั้น 

 (5) พระราชบัญญัติจดแจ้งการพิมพ์ พ.ศ.2551 มาตรา 10 และ
มาตรา 27 ก าหนดให้อ านาจผู้บัญชาการต ารวจแห่งชาติออกค าสั่งโดยประกาศใบ
ราชกิจจานุเบกษาห้ามส่งเข้า หรือน าเข้าเพ่ือเผยแพร่ในราชอาณาจักรซึ่งสิ  ่งพิมพ์ 
ใด ๆ ที่กระทบต่อศีลธรรมอันดีของประชาชน ผู้ใดฝ่าฝืนค าสั่งดังกล่าว ต้องระวาง
โทษจ าคุกไม่เกินสามปี หรือปรับไม่เกินหกหมื่นบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ 

3. ความเห็นของส านักงานฯ 
เมื่อได้พิจารณาหลักการและสาระส าคัญของร่างพระราชบัญญัติแก้ไข

เพ่ิมเติม ประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่...) พ.ศ. .... ตามที่สมาชิกสภาบิติบัญญัติ
แห่งชาติเสนอประกอบกับ ความเห็นของหน่วยงานทีเกี่ยวข้องและข้อมูล
ประกอบการพิจารณาแล้ว ส านักงานฯ มีความเห็น ดังนี้  

 3.1  หลักการของร่างพระราชบัญญัติฯ 
 ส านักงานฯ มีความเห็นสอดคล้องกับหน่วยงานทีเกี่ยวข้อง กล่าวคือ 

เห็นด้วย กับหลักการของร่างพระราชบัญญัติฯ ที่จะก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อ
ลามกอนาจารเด็กให้ชัดเจน และมีความเด็ดขาด ทั้งนี้ เพ่ือมุ่ งคุ้มครองตัวเด็กจาก
การถูกแสวงหาประโยชน์ทางเพศและถูกกระท าทางเพศในทางทีมิชอบในทุก
รูปแบบ อีกทั้ง เป็นการยับยั้ง ป้องกัน หรือลดโอกาสที่จะท าให้ผู้มีพฤติกรรมวิปริต
ทางเพศได้กระท าความผิดทางเพศต่อเด็ก โดยอยู่บนหลักการพ้ืนฐานที่ว่าเด็ก 
สมควรได้รับการดูแลปกป้องในทุกด้านเนื่องจากไม่ว่าโดยลักษณะทางกายภาพหรือ
ทางจิตใจเด็ก ยังขาดวุฒิภาวะที่จะตัดสินใจด้วยตนเองได้อันเป็นหลักการสากลที่ทุก
ประเทศเทศยอมรับตามที่ได้รับรอง ไว้ในอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็กฯ ประกอบกับยัง
สอดคล้องกับกฎหมายของต่างประเทศโดยส่วนใหญ่ที่มีบทบัญญัติความผิดเกี่ยวกับ
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สื่อลามกอนาจารเด็ก และเด็กนั้น คือ บุคคลที่มีอายุไม่เกินสิบแปดปี และโดยที่ยัง
ไม่มีกฎหมายไทยก าหนดความผิดฐานนี้โดยตรงและชัดแจ้ง จึงไม่มีปัญหาเรื่อง 
ความซ้ าซ้อนกันของกฎหมาย 

 3.2  การก าหนดบทนิยามค าว่า “สื่อลามกอนาจารเด็ก” (ร่างมาตรา 
3 เพิ่มมาตรา 1 (16)) 

 ส านักงานฯ เห็นว่า การก าหนดบทนิยามในกฎหมายต้องพิจารณาผลดี
ผลเสียอย่างรอบคอบ โดยอาจมีผลในแง่ที่เกิดความชัดเจนและเห็นขอบเขตการ
ใช้บังคับกฎหมาย แต่ก็เป็นผลเสียในแง่ที่จ ากัดการบังคับใช้กฎหมายให้แคบลงและ
อาจไม่ครอบคลุมถึงกรณีที่ควรครอบคลุมถึง อย่างไรก็ดี ส านักงานฯ ไม่มีข้อขัดข้อง
หากจะก าหนดนิยามถ้อยค าดังกล่าวไว้ หากแต่มีข้อสังเกต เพ่ือประกอบการ
พิจารณา ดังนี้  

(1)  บทนิยามค าว่า “สื่อลามกอนาจารเด็ก” (ร่างมาตรา 3 เพ่ิม
มาตรา 1 (16) หมายความว่าวัตถุอันลามกที่แสดงให้เห็นถึงการกระท าทางเพศกับ
เด็กหรือสามารถสื่อไปในทางลามก อนาจารเด็ก ทั้งนี้ ไม่ว่าจะอยู่ในรูปของเอกสาร 
ภาพเขียน ภาพพิมพ์ ภาพระบายสี สิ่งพิมพ์ รูปภาพ ภาพโฆษณา เครื่องหมาย รูป
ถ่าย ภาพยนตร์ แถบบันทึกเสียง แถบบันทึกภาพ หรือวัตถุอ่ืนใด อันมีลักษณะใน
ท านองเดียวกัน และให้หมายความรวมถึงวัตถุต่าง  ๆ ข้างต้นที่ถูกจัดเก็บไว้ใน
คอมพิวเตอร์หรือในอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์อ่ืนใดที่สามารถแปลงมาสู่ภาพหรือเสียง
ได้ ทั้งนี้ไม่ว่าจะ เก็บอยู่ในลักษณะถาวรหรือไม่ก็ตาม ซึ่งรูปแบบในสื่อลามกจะ
เป็นไปตามบทบัญญัติในมาตรา 287 แห่งประมวลกฎหมายอาญาปัจจุบันอยู่แล้ว 
นอกจากนี้ ความดังกล่าวยังเหมือนกับ ความในร่างมาตรา 287/2 ที่สมาชิกสภานิติ
บัญญัติแห่งชาติเสนอ ซึ่งไม่มีความจ าเป็นต้องน าข้อความเดียวกันมาใส่ไว้ในบท
นิยาม และหากต้องการข้อความที่เหมือนกันย่อมไม่จ าเป็นต้องก าหนดบทนิยาม ไว้
เนื่องจากสามารถพิจารณาจากเนื้อหาในบทบัญญัติที่ก าหนดองค์ประกอบความผิดได้ 

(2)  ขอบเขตของ “สื่อลามกอนาจารเด็ก” ตามบทนิยามที่เสนอ
มานี้มีความหมาย อย่างกว้างครอบคลุมทั้งสื่อที่แสดงความลามกอนาจารของเด็กที่
มีตัวตนอยู่จริง รวมไปถึงเด็กที่ไม่มีตัวตนอยู่จริงแต่เกิดจากจินตนาการหรือการสร้าง
ขึ้นของคน ซึ่งอาจเป็นการขยายขอบเขตออกไป อย่างกว้างขวางจนอาจกระทบ
เสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นของบุคคลได้ในขณะที่ประเด็นนี้ ยังเป็นที่ถกเถียง
กันอยู่ในกฎหมายของต่างประเทศบางประเทศและยังไม่มีการขยายขอบเขต
กฎหมายของตนให้ครอบคลุมไปถึงเด็กเสมือนที่ไม่มีตัวตนอยู่จริง จึงควรน ามา
พิจารณาในการก าหนดบทนิยาม ดังกล่าวในกฎหมายไทยด้วย 

(3)  ค าว่า “สื่อ” ในปัจจุบันมีความก้าวหน้าตามเทคโนโลยี
สมัยใหม่มากยิ่งขึ้น จึงควรพิจารณาก าหนดบทนิยามให้ครอบคลุมสื่อสมัยใหม่ เช่น 
สื่อดิจิตอล หรือสื่ออิเล็กทรอนิกส์ด้วย  
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4.  การก าหนดความผิดฐานครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก (ร่างมาตรา 
4 เพิ่มมาตรา 287/1) 

ส านักงานฯ เห็นว่า ความผิดฐานนี้ยังไม่เคยมีการก าหนดไว้ในกฎหมายไทย 
อย่างชัดเจน แต่มีก าหนดในกฎหมายต่างประเทศในหลายประเทศ โดยถือเป็น
มาตรการยับยั้ง หรือป้องปรามมิให้มีการกระตุ้นให้เกิดการกระท าความผิดทางเพศ
กับเด็ก อีกทั้ง สื่อลามกอนาจารเด็ก เป็นสิ่งต้องห้ามตามกฎหมายอยู่แล้ว การจะ
ก าหนดความผิดส าหรับการมีไว้ในครอบครอง ซึ่งสิ่งต้องห้ามตามกฎหมายย่อมไม่
ขัดต่อหลักเสรีภาพในทรัพย์สินของบุคคลและสามารถก าหนดได้ จึงเห็นด้วยใน
หลักการ อย่างไรก็ดี การก าหนดองค์ประกอบความผิดตามร่างมาตรา 287/1 ใน
ส่วนที่ว่า “โดยประการที่น่าจะเกิดความเสียหายแก่ผู้อ่ืนหรือประชาชน” นั้น ไม่มี
ความชัดเจน ต้องมีการตีความในขอบเขตความหมาย ท าให้เกิดความยุ่งยากแก่ 
ผู้ปฏิบัติที่ต้องบังคับการให้เป็นไปตามกฎหมาย และเป็นช่องทางให้เกิดการใช้
กฎหมายโดยมิชอบได้ง่าย อีกทั้งการก าหนดแยกความผิดเป็นกรณี  เด็กอายุเกินสิบ
ห้าปีแต่ยังไม่เกินสิบแปดปีกับเด็กอายุไม่เกินสิบห้าปี ยิ่งท าให้มีปัญหาในทางปฏิบัติ
ในการตรวจพิสูจน์อายุเด็ก จากการรับฟังความเห็นของหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง ได้มี
ข้อเสนอในการแก้ไขปรับปรุงร่างมาตรา 287/1 ในหลายแนวทาง ได้แก่ 

(1)  พิจารณาตัดข้อความดังกล่าวออก ให้คงเหลือองค์ประกอบ
ความผิดเพียง การมีไว้ในครอบครองซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็ก  

(2)  ก าหนดองค์ประกอบความผิดให้ชัดเจนยิ่งขึ้น โดยมีเงื่อนไขที่แคบ
ลง เช่น มีไว้ในครอบครองเพ่ือสนองความใคร่ของตนเอง 

(3)  ก าหนดข้อยกเว้นในบางกรณีไว้ เช่น ยกเว้นกรณีครอบครองเพ่ือ
ประโยชน์ ในการปฏิบัติหน้าที่ราชการหรือปฏิบัติการตามวิชาชีพอันชอบด้วย
กฎหมาย โดยอาจเทียบเคียง กับกฎหมายต่างประเทศ เช่น มาตรา 183B ของ
ประมวลกฎหมายอาญาของประเทศเยอรมนี 

(4)  ก าหนดรวมความผิดกรณีเด็กอายุเกินสิบห้าปีแต่ยังไม่เกินสิบแปด
ปี กับกรณีเด็กอายุเกินสิบห้าปีไว้ด้วยกัน เป็น ผู้ใดมีซึ่งสิ่งลามกอนาจารของบุคคล
อายุไม่เกินสิบแปดปี ต้องระวางโทษ เพ่ือให้หน่วยปฏิบัติบังคับใช้กฎหมายได้ง่ายขึ้น 

นอกจากนี้ ส านักงานฯ เห็นว่า ระวางโทษตามร่างมาตรา 287/1 ที่
ก าหนด ให้มีทั้งโทษจ าคุกและปรับ หรือทั้งจ าทั้งปรับนั้น มีความหมายเช่นเดียวกัน
อยู่แล้ว จึงไม่จ าเป็นต้องมีถ้อยค า “ทั้งจ าทั้งปรับ” อีก เว้นเสียแต่ว่าต้องการก าหนด
ทางเลือกในการลงโทษให้แก่ศาล ซึ่งจะต้องก าหนดเป็น โทษจ าคุก หรือปรับ หรือ
ทั้งจ าทั้งปรับ 

5.  การก าหนดความผิดฐานท าหรือเผยแพร่สื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือ
การค้า (ร่างมาตรา 4 เพิ่มมาตรา 287/2) 

ส านักงานฯ เห็นด้วยกับร่างมาตรา 287/2 ที่ก าหนดความผิดฐานดังกล่าว 
ซึ่งมีบุคคลอายุไม่เกินสิบแปดปีเป็นเหยื่อของการกระท าและก าหนดโทษไว้สูงเพราะ
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จะท าให้เด็กได้รับความคุ้มครองจากการกระท าทางเพศหรือการค้ามนุษย์ได้ดียิ่งขึ้น 
อย่างไรก็ดี โดยที่ความผิดตามร่างมาตรา 287/2 ที่เสนอมานี้ มีองค์ประกอบ
ความผิดเช่นเดียวกับมาตรา 287 แห่งประมวลกฎหมายอาญาในปัจจุบันซึ่งก าหนด
ความผิดฐานท าหรือเผยแพร่สิ ่งลามกเพื่อการค้า โดยมีระวางโทษจ าคุก ไม่เกิน
สามปี หรือปรับไม่เกินหกหมื่นบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ หากแต่ตามร่างมาตรา 
287/2 เป็นการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารของเด็กอายุ ไม่เกินสิบ
แปดปี และก าหนดระวางโทษหนักขึ้น คือ จ าคุกไม่เกินเจ็ดปี และปรับไม่เกิน หนึ่ง
แสนสี่หมื่นบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ ส านักงานฯ จึงเห็นว่า สามารถน าความผิดตาม 
ร่างมาตรา 287/2 มาก าหนดรวมอยู่ในมาตรา 287 โดยอาจก าหนดเป็นวรรคสอง
กรณีที่จะท าให้ ได้รับโทษหนักขึ้นได้ เพราะเป็นความผิดฐานเดียวกันหากแต่เพ่ิม
เงื่อนไขที่ท าให้ได้รับโทษหนักขึ้น ซึ่งจะเกิดความชัดเจนในการบังคับใช้กฎหมาย
มากยิ่งขึ้น ทั้งนี้ ส านักงานฯ ได้เคยตรวจพิจารณา บทบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมมาตรา 
287 แห่งประมวลกฎหมายอาญาในท านองนี้ ไว้แล้ว ตามเรื่องเสร็จที่  271 -
272/2550 โดยเพ่ิมความเป็นวรรคสอง ว่า “ถ้าสิ่งลามกตามวรรคหนึ่งแสดง หรือ
ปรากฏความลามกของบุคคลอายุยังไม่เกินสิบแปดปี ไม่ว่าผู้กระท าจะรู้หรือไม่ก็ตาม 
ผู้กระท า ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินห้าปี หรือปรับไม่เกินหนึ่งแสนบาท หรือทั้งจ า
ทั้งปรับ” ดังปรากฏ รายละเอียดตามสิ่งที่ส่งมาด้วย ซึ่งอาจน ามาใช้ประกอบการ
พิจารณาปรับปรุงร่างมาตรา 287/2 ตามแนวทางที่เสนอข้างต้นได้ 

นอกจากนี้ ส านักงานฯ เห็นว่า ระวางโทษตามร่างมาตรา 287/2 ที่ก าหนด 
ให้มีทั้งโทษจ าคุกและปรับ หรือท้ังจ าทั้งปรับนั้นมีความหมายเช่นเดียวกันอยู่แล้ว จึง
ไม่จ าเป็นต้องมีถ้อยค า “ทั้งจ าทั้งปรับ” อีก เว้นเสียแต่ว่าต้องการก าหนดทางเลือก
ในการลงโทษให้แก่ศาล ซึ่งจะต้องก าหนดเป็น โทษจ าคุก หรือปรับ หรือทั้งจ าทั้ง
ปรับ 

อนึ่ง ส าหรับประเด็นเรื่องอายุของเด็กที่จะได้รับความคุ้มครองจากการ
ก าหนด ความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารนั้น เห็นว่า การก าหนดอายุไม่เกินสิบ
แปดปี มีความเหมาะสม และสอดคล้องกับหลักการสากลตามอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิ
เด็กฯ และกฎหมายต่างประเทศด้วย แต่ถ้อยค าที่ใช้นั้น หากเป็นผู้มีอายุไม่เกินสิบ
แปดปี ในประมวลกฎหมายอาญาจะใช้ถ้อยค าว่า “บุคคลที่มีอายุไม่เกินสิบแปดปี” 
ไม่ได้ใช้ค าว่า “เด็ก” จึงควรพิจารณาแก้ไขถ้อยค าในร่างที่เสนอมานี้ ให้สอดคล้อง
กันด้วย 

 
3)  ความเห็นของคณะกรรมาธิการวิสามัญ พิจารณาร่างบทพระราชบัญญัติ

แก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา 
ประธานสภาผู้แทนราษฎร ได้บรรจุร่างแก้ไขประมวลกฎหมายอาญา

ดังกล่าวเข้าระเบียบการประชุมสภาผู้แทนครั้งที่ 17/2558 เมื่อวันที่ 19 มีนาคม 2558 ที่ประชุมมีมติ
รับหลักและตั้งคณะกรรมาธิการวิสามัญจ านวน 21 คน คณะกรรมาธิการพิจารณาแล้วเสนอรายงาน
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ประธานสภานิติบัญญัติแห่งชาติเมื่อวันที่ 8 พฤษภาคม 2558 ตามบันทึกข้อความ ที่ สว (สนช) (กมธ
3) 0019/ ร28) ลงวันที่ 6 พฤษภาคม 2558 โดยมีข้อสังเกตสรุปได้ ว่า  

 
ร่างพระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ . ..)  

พ.ศ. .... มีเจตนารมณ์เพ่ือคุ้มครองการล่วงละเมิดทางเพศต่อเด็กในทุกรูปแบบ
เพ่ือให้สอดคล้องกับอนุสัญญา ว่าด้วยสิทธิเด็ก ซึ่งเป็นผลสืบเนื่องมาจากการที่มี
กลุ่มบุคคลทั้งในประเทศและต่างประเทศด าเนินการ ลักษณะขบวนการถ่ายท าสื่อ
ลามกอนาจารเด็ก ครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก และส่งต่อไปยัง เครือข่ายกัน
อย่างแพร่หลายกระจายอยู่ทางระบบอินเทอร์เน็ต การควบคุมท าได้ค่อนข้างยาก 
โดยที่สื่อลามกอนาจารเด็กเหล่านี้มีส่วนช่วยกระตุ้นให้กลุ่มบุคคลที่ครอบครองเกิด
ความต้องการที่จะล่วง ละเมิดทางเพศกับเด็กมากยิ่งขึ้น ปัจจุบันมีกลุ่มบุคคลซึ่งแฝง
ตัวเป็นนักท่องเที่ยวต่างชาติเดินทางเข้ามา ในราชอาณาจักรไทยเพ่ือแสวงหา
ประโยชน์ทางเพศกับเด็ก โดยเฉพาะกลุ่มของเด็กชาย ซึ่งกลุ่มบุคคล เหล่านี้มักจะ
เป็นพวกที่มีสภาพจิตที่ไม  ่สมบูรณ์หรือวิปริตทางเพศ อีกทั้ง การกระท าความผิด
เกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กในประเทศต้นทาง อาทิ สหรัฐอเมริกา แคนาดา 
อังกฤษ และญี่ปุ่น มีกฎหมาย ก าหนดอัตราโทษที่สูง ดังนั้น เพ่ือให้การบัญญัติ
เหตุผลในการร่างกฎหมายมีความครอบคลุมกับสภาพปัญหาและเป็นไปตาม
เจตนารมณ์ของกฎหมาย104  

 
นอกจากนี้ คณะกรรมมาธิการได้แก้ไขกฎหมายดังกล่าวหลังจากตรวจร่าง

แล้วเป็น ดังนี้  
 
 
 
 
 

 
ร่าง 

พระราชบัญญัติ 
แก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ ...) 

พ.ศ.... 
.................................... 

                                                           
104 ส านักกรรมาธิการ ส านักงานเลขาธิการวุฒิสภา ปฏิบัติหน้าที่ส านักงานเลขาธิการ สภานิติ

บัญญัติแห่งชาติ, รำยงำนของคณะกรรมำธิกำรวิสำมัญ พิจำรณำร่ำงพระรำชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติม
ประมวลกฎหมำยอำญำ ฉบับท่ี .. พ.ศ...., 6 พฤษภาคม 2558, หน้า 10. 
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................................... 
..................................... 

โดยที่เป็นการสมควรแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา      
.............................................................................................................................  

..................................................... 
มาตรา 1 พระราชบัญญัตินี้ เรียกว่า “พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติม

ประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ ...) พ.ศ. .... 
มาตรา 2 พระราชบัญญัตินี้ไห้ใช้บังคับตั้งแต่วันถัดจาก เมื่อพ้นก าหนดเก้า

สิบวันนับแต่ วันประกาศในราชกิจจาบุเบกษาเป็นต้นไป  
มาตรา 3 ให้เพ่ิมความต่อไปนี้ เป็น (16) (17) ของมาตรา 1 แห่งประมวล

กฎหมายอาญา “(16) (17) “สื่อลามกอนาจารของเด็ก” หมายความว่า วัตถุอัน
ลามก สิ่งที่แสดงให้ รู้หรือ เห็นถึงการกระท าทางเพศ ของเด็กหรือกับเด็ก หรือต่อ
หน้าเด็กซึ่งมีอายุไม่เกินสิบแปดปี โดยรูปเรื่องหรือลักษณะ สามารถสื่อไปไนทาง
ลามกอนาจารเด็ก ทั้งนี้ไม่ว่าจะอยู่ในรูป แบบ ของเอกสาร ข้อความ ภาพเขียน 
ภาพพิมพ์ ภาพระบายสี สิ่งพิมพ์ รูปภาพ ภาพโฆษณา เครื่องหมาย รูปถ่าย 
ภาพยนตร์ แถบบันทึกเสียง แถบบันทึกภาพ หรือ วัตถุรูปแบบอ่ืนใด อันมี ใน
ลักษณะ ใน ท านองเดียวกัน และให้หมายความรวมถึง วัตถุ สิ่งต่าง ๆ ข้างต้นที่ถูก
จัดเก็บ ไว้ ในระบบคอมพิวเตอร์หรือในอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์อ่ืนใด ที่สามารถ
แปลงมาสู่  แสดงผลเป็นภาพหรือข้อความ หรือเสียงได้ ทั้งนี้ไม่ว่าจะเก็บอยู่ใน 
ลักษณะถาวรหรือไม่ก็ตาม” 

มาตรา 3/1 ให้เพ่ิมความต่อไปนี้ เป็นวรรคสองของมาตรา 287 แห่ง
ประมวลกฎหมายอาญาซึ่งแก้ไขเพ่ิมเติมโดยพระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวล
กฎหมายอาญา (ฉบับที่5) พ.ศ.2525 “ถ้าวัตฤหรือสิ่งลามกตามวรรคหนึ่งเป็นสื่อ
ลามกอนาจารเด็ก ผู้กระท าต้องระวางโทษจ าคุก ตั้งแต่สามปีถึงสิบปี และปรับตั้งแต่
หกหมื่นบาทถึงสองแสนบาท” 

 มาตรา 4 ให้เพ่ิมความต่อไปนี้เป็นมาตรา 287/1 และมาตรา 287/2 
แห่งประมวลกฎหมายอาญา  

 มาตรา 287/1 ผู้ใด มีซึ่ง ครอบครอง สื่อลามกอนาจาร ของเด็ก อายุ
เกินสิบห้าปี แต่ยังไม่เกินสิบแปดปี ไว้ ในครอบครองโดยประการที่น่าจะเกิดความ
เสียหายแก่ผู้อื่นหรือประขาชน เพ่ือแสวงหาประโยชน์ในทางเพศส าหรับตนเองหรือ
ผู้อ่ืน ผู้กระท าต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกิน สามห้าปี และหรือปรับไม่เกินสามหมื่น 
หนึ่งแสนบาทหรือทั้งจ าทั้งปรับ 

 ผู้ใดมีซึ่งสื่อลามกอนาจารของเด็กอายุไม่เกินสิบห้าปีไว้ในครอบครอง
โดยประการที่น่าจะเกิด ความเสียหายแก่ผู้อ่ืนหรือประชาชน ผู้กระท าต้องระวาง
โทษจ าคุกไม่เกินห้าปีและปรับไม่เกินหนึ่งแสนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ ถ้าผู้กระท า
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ความผิดตามวรรคหนึ่งส่งต่อซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็กแก่ผู้อ่ืน ต้องระวางโทษจ าคุก
ไม่เกินเจ็ดปีหรือปรับไม่เกินหนึ่งแสนสี่หมื่นบาทหรือทั้งจ าทั้งปรับ” 

 มาตรา 287/2 ผู้ใด 
 (1) เพ่ือความประสงค์แห่งการค้า หรือโดยการค้า เพ่ือแจกจ่ายหรือ

เพ่ือการแสดงอวดแก่ ประขาชน ท า ผลิต มีไว้  น าเข้าหรือยังให้น าเข้าใน
ราชอาณาจักร ส่งออกหรือยังให้ส่งออกไปนอก ราชอาณาจักร พาไปหรือยังให้พาไป
หรือท าให้แพร่หลายโดยประการใด ๆ ซึ่งสื่อลามกอนาจารของเด็กอายุ ไม่เกินสิบ
แปดปี 

 (2) เพ่ือประกอบการค้า หรือโดยการค้า หรือมีส่วนหรือเข้าเกี่ยวข้อง
ในการค้าเก่ียวกับวัตถุ หรือสิ่งของลามกอนาจารของเด็กดังกล่าวแล้ว จ่ายแจกหรือ
แสดงอวดแก่ประชาชน หรือให้เช่าวัตถุหรือสิ่งของเช่นว่านั้น 

 (3) เพ่ือจะช่วยการท าให้แพร่หลาย หรือการค้าวัตถุหรือสิ่งของลามก
อนาจารของเด็กแล้ว โฆษณาหรือไขข่าวโดยประการใด ๆ ว่ามีบุคคลกระท าการอัน
เป็นความผิดตามมาตรานี้ หรือโฆษณาหรือไขข่าว ว่าวัตถุ หรือสิ่งของลามกดังกล่าว
แล้วจะหาได้จากบุคคลใด หรือโดยวิธีใด  
         ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินเจ็ดปีและปรับไม่เกินหนึ่งแสนสี่หมื่นบาทหรือทั้ง
จ าทั้งปรับ . . .105 

 
ส่วนที่แก้ไขคือส่วนที่ขีดออก ส่วนที่ เพ่ิมเติมคือส่วนที่ขีดเส้นใต้ โดย

คณะกรรมาธิการได้แก้ไขเปลี่ยนแปลงไปในหลายประเด็นทั้งในส่วนที่เกี่ยวกับโทษและถ้อยค าต่าง  ๆ 
แต่ที่ส าคัญคือเปลี่ยนจากถ้อยค าในร่างเดิม ที่ว่า “มีสื่อลามกอนาจาร” เป็น “ครอบครองสื่อลามก
เด็ก” และเปลี่ยนเป็นก าหนดอายุเด็กไปไว้ในบทนิยามแทน และตัดเรื่องการจ าหน่าย ประกอบการค้า 
ช่วยท าให้แพร่หลายออกไปทั้งหมด โดยคณะกรรมาธิการ ให้เหตุผลว่ามาตรา 287 เดิมได้บัญญัติ
รายละเอียดในส่วนวัตถุประสงค์เพ่ือการค้า เพ่ือการแจกจ่าย หรือแสดงอวดไว้แล้ว จึงได้เพ่ิมเติมส่วน
ของสื่อลามกอนาจารเด็ก เป็นวรรคสอง แทน 

หลังจากนั้นมีการน าเข้าสู่การพิจารณาของสภาพผู้แทนราษฎร ในครั้งที่ 
26/2558 เมื่อวันที่14 พฤษภาคม 2558 เนื่องจากที่ประชุมเห็นว่า การแก้ไขของกรรมาธิการ ที่น าไป
บัญญัติไว้เป็นวรรคสองของมาตรา 287 จะขัดหลักการที่ประชุมได้รับหลักการไว้แล้ว จึงขอให้น า
กลับมาไว้เหมือนเดิม เป็นมาตรา 287/2 ที่ประชุมเห็นชอบจึงได้กลับมาไว้ ตามเดิม แต่เนื่องจาก มี
ประเด็นเกี่ยวกับการบัญญัติกฎหมาย บางประการที่มีถ้อยค าไม่สอดคล้องกัน และอาจก่อให้เกิด
ปัญหาในการตีความ ประธานสภานิติบัญญัติแห่งชาติจึงขอปรึกษาต่อที่ประชุมเพ่ือให้น าร่าง
พระราชบัญญัติดังกล่าวกลับมาทบทวนอีกครั้งและได้มีการประชุมครั้งที่ 38/2558 และที่ประชุมได้ลง
มติเห็นชอบได้มีการแก้ไขทบทวนเพ่ิมเติมถ้อยค าในมาตรา 4 เพ่ือให้เกิดความชัดเจนว่าจะต้องเพ่ิม
มาตรา 287/1 และมาตรา 287/2 ไว้ในลักษณะ 9 ความผิดเกี่ยวกับเพศ เนื่องจากมาตรา 287 เป็น

                                                           
105 เรื่องเดียวกัน, หน้า 13-14. 
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มาตราสุดท้ายของลักษณะ 9 และแก้ไข ถ้อยค าในมาตรา 287/2 (1) และมาตรา 287/2 (2) ให้
สอดคล้องกับถ้อยค าในมาตรา 287 ของประมวลกฎหมายอาญา106  

ที่ประชุมมีมติเห็นชอบ จึงได้ประกาศใช้พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติม
ประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 24) พ.ศ.2558 ในราชกิจจานุเบกษา เมื่อวันที่ 8 กันยายน 2558  

3.1.3.2  กฎหมายสื่อลามกอนาจารเด็กตามกฎหมายไทย 
บทนิยามตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 1(17) “สื่อลามกอนาจารเด็ก” 

หมายความว่า วัตถุหรือสิ่งที่แสดงให้รู้หรือเห็นถึงการกระท า ทางเพศของเด็กหรือกับเด็กซึ่งมีอายุไม่
เกินสิบแปดปี โดยรูป เรื่อง หรือลักษณะสามารถสื่อไปในทาง ลามกอนาจาร ไม่ว่าจะอยู่ในรูปแบบ
ของเอกสาร ภาพเขียน ภาพพิมพ์ ภาพระบายสี สิ่งพิมพ์ รูปภาพ ภาพโฆษณา เครื่องหมาย รูปถ่าย 
ภาพยนตร์ แถบบันทึกเสียง แถบบันทึกภาพ หรือรูปแบบอ่ืนใด ในลักษณะท านองเดียวกัน และให้
หมายความรวมถึงวัตถุหรือสิ่งต่าง  ๆ ข้างต้นที่จัดเก็บในระบบคอมพิวเตอร์ หรือในอุปกรณ์
อิเล็กทรอนิกส์อื่นที่สามารถแสดงผลให้เข้าใจความหมายได้ 

มาตรา 287/1 ผู้ใดครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือแสวงหาประโยชน์
ในทางเพศ ส าหรับตนเองหรือผู้อ่ืน ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินห้าปี หรือปรับไม่เกิน
หนึ่งแสนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ ถ้าผู้กระท าความผิดตามวรรคหนึ่งส่งต่อซึ่งสื่อ
ลามกอนาจารเด็กแก่ผู้อ่ืน ต้องระวางโทษจ าคุก ไม่เกินเจ็ดปี หรือปรับไม่เกินหนึ่ง
แสนสี่หมื่นบาท หรือทั้งจ าท้ังปรับ  

มาตรา 287/2 ผู้ใด   
(1)  เพ่ือความประสงค์แห่งการค้า หรือโดยการค้า เพ่ือการแจกจ่ายหรือ

เพ่ือการแสดงอวด แก่ประชาชน ท า ผลิต มีไว้  น าเข้าหรือยังให้น าเข้าใน
ราชอาณาจักร ส่งออกหรือยังให้ส่งออกไปนอกราชอาณาจักร พาไปหรือยังให้พาไป
หรือท าให้แพร่หลายโดยประการใด ๆ ซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็ก  

(2)  ประกอบการค้า หรือมีส่วนหรือเข้าเกี่ยวข้องในการค้าเกี่ยวกับสื่อลามก
อนาจารเด็ก จ่ายแจกหรือแสดงอวดแก่ประชาชนหรือให้เช่าสื่อลามกอนาจารเด็ก  

(3)  เพ่ือจะช่วยการท าให้แพร่หลาย หรือการค้าสื่อลามกอนาจารเด็กแล้ว 
โฆษณาหรือไขข่าว โดยประการใด ๆ ว่ามีบุคคลกระท าการอันเป็นความผิดตาม
มาตรานี้ หรือโฆษณาหรือไขข่าวว่าสื่อลามก อนาจารเด็กดังกล่าวแล้วจะหาได้จาก
บุคคลใด หรือโดยวิธีใด ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่สามปีถึงสิบปี และปรับตั้งแต่หก
หมื่นบาทถึงสองแสนบาท         

ซึ่งมาตรานี้ต้องการเจตนาพิเศษ คือ “เพ่ือความประสงค์แห่งการค้า หรือ
โดยการค้า เพ่ือการแจกจ่ายหรือเพ่ือการแสดงอวดแก่ประชาชน”, “ท า” คือ การ
ท าขึ้นโดยไม่จ ากัดวิธี “ผลิต” เป็นการท าขึ้นอย่างหนึ่ง “มีไว้”หมายถึงมีไว้ใน
ครอบครอง “พาไป” คือ น าไป “ยังให้พาไป” หมายถึง การกระท าใด ๆ อันเป็น

                                                           
106 สภานิติบัญญัติแห่งชาติ, บันทึกกำรประชุมสภำนิติบัญญัติแห่งชำติ ครั้งที่ 38/2558, 

25 มิถุนายน 2558, หน้า 2-3. 
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เหตุให้พาไป “ท าให้แพร่หลายโดยประการใด ๆ” หมายถึง การท าให้แพร่หลายโดย
ไม่จ ากัดวิธีการ107  

 
ข้อพิจารณาองค์ประกอบความผิดเกี่ยวกับการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก 

1)  องค์ประกอบที่ต้องพิเคราะห์ตามบทนิยามค าว่า สื่อลามกอนาจารเด็ก 
จากบทนิยามที่ว่า ค าว่า “สื่อลามกอนาจารเด็ก” ตามความในมาตรา 

1(17) ที่บัญญัติว่า “วัตถุหรือสิ่งที่แสดงให้รู้หรือเห็นถึงการกระท าทางเพศของเด็กหรือกับเด็กซึ่งมีอายุ
ไม่เกินสิบแปดปีโดยรูป เรื่องหรือลักษณะสามารถสื่อไปในทางลามกอนาจาร ไม่ว่าจะอยู่ ในรูปแบบ
ของเอกสาร ภาพเขียน ภาพพิมพ์ ภาพระบายสี สิ่งพิมพ์ รูปภาพ ภาพโฆษณา เครื่องหมายรูปถ่าย 
ภาพยนตร์ แถบบันทึกเสียง แถบบันทึกภาพหรือรูปแบบอ่ืนใดในลักษณะท านองเดียวกัน และให้
หมายความรวมถึงวัตถุหรือสิ่งต่าง  ๆ ข้างต้นที่จัดเก็บในระบบคอมพิวเตอร์หรือในอุปกรณ์
อิเล็กทรอนิกส์อ่ืนที่สามารถแสดงผลให้เข้าใจความหมายได้ " มีข้อพิจารณาส่วนที่เป็นองค์ประกอบที่
ควรพิจารณาในส่วนนี้ดังนี้  

(1)  ค าว่า “วัตถุหรือสิ่งที่แสดงให้รู้หรือเห็นถึงการกระท าทางเพศของ
เด็กหรือกับเด็กซึ่งมีอายุไม่เกิน 18 ปี” มีข้อพิจารณา คือ 

ค าว่า “วัตถุลามก” ตามบทนิยามข้างต้นมีลักษณะเป็น (1) วัตถุลามก
ลักษณะที่เป็นภาพอย่างเดียว เช่น เอกสาร ภาพเขียน ภาพพิมพ์ ภาพระบายสี สิ่งพิมพ์ รูปภาพ 
เครื่องหมาย รูปถ่าย แถบบันทึกเสียง แถบบันทึกภาพ (2) วัตถุลามกลักษณะที่เป็นเสียงอย่างเดียว 
เข่น แถบบันทึกเสียง (3) วัตถุลามกลักษณะที่เป็นทั้งภาพและเสียง เช่น ภาพโฆษณา ภาพยนตร์ (4) 
รูปแบบอ่ืนใดในลักษณะท านองเดียวกันกับข้อ (1) - (3) และให้หมายความรวมถึงวัตถุหรือ สิ่งต่าง ๆ 
ข้างต้นที่จัดเก็บไว้ในระบบคอมพิวเตอร์หรือในอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์อ่ืนที่สามารถแสดงผลให้เข้าใจ 
ความหมายได้ ทั้งนี้ ไม่ว่าจะเก็บอยู่ในลักษณะถาวรหรือไม่ก็ตาม108 โดยมีข้อพิจารณาดังนี้ สื่อลามก
อนาจารเด็กนั้นต้องเป็นวัตถุหรือสิ่งซึ่งไม่มีชีวิต กรณี “ของเด็ก” คือกรณีที่เด็กปรากฏอยู่ในภาพนั้น 
และกรณี “กับเด็ก” คือกรณีที่ภาพนั้นปรากฏเป็นการกระท าทางเพศของเด็กกับบุคคลอ่ืนหรือบุคคล
มากกว่าหนึ่งคนท่ีได้กระท าร่วมกับเด็ก  

โดยทั้งหมดนี้ต้องแสดงให้รู้หรือเห็นกับเด็กซึ่งมีอายุไม่เกิน 18 ปี 
(2)  การกระท าทางเพศของเด็ก109 
การ หมายถึง (ถ้าอยู่หน้านาม) เรื่อง ธุระ หน้าที่ (ถ้าอยู่หน้ากริยา) ท า

กริยาให้เป็นนาม “กระท า” หมายถึง ท า จัดแจง ปรุงขึ้น สร้างขึ้น “ทาง” หมายถึง ฝ่าย, ข้าง, ส่วน, 
(ในลักษณะที่แนวแยกกัน) เข่น ทางผู้หญิง ทางเหนือ ทางโลก “เพศ” หมายถึง รูปที่แสดงให้รู้ว่าหญิง
หรือชาย, ประเภทค าในบาลีและสันสกฤต เป็นต้น, ตรงกับ ลิงค์ หรือลีงค์, เครื่องแต่งกาย, การ
ประพฤติปฏิบัติตน เช่น สมณเพศ  

                                                           
107 คณิต ณ นคร, กฎหมำยอำญำภำคควำมผิด, พิมพ์ครั้งที่ 8, หน้า 465. 
108 กระทรวงยุติธรรม, ส านักงานกิจการยุติธรรม, เรื่องเดิม, หน้า 8. 
109 เรื่องเดียวกัน, หน้า 8. 
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“พฤติกรรมทางเพศที่ชัดแจ้ง” จะต้องครอบคลุมอย่างน้อย ถึงการ
กระท าต่าง ๆ ที่เป็นจริงหรือเลียนแบบ ดังต่อไปนี้110 

(ก)  การร่วมเพศ รวมทั้งการมีเพศสัมพันธ์ทางอวัยวะเพศ ต่อ
อวัยวะเพศ การร่วมเพศทางปาก กับทางอวัยวะเพศ การร่วมเพศทางทวารหนัก กับอวัยวะเพศ 
ระหว่างเด็ก หรือระหว่างผู้ใหญ่และเด็ก ที่เป็น เพศเดียวกัน หรือที่เป็นเพศตรงกันข้าม  

(ข)  การร่วมเพศระหว่างคนกับสัตว์  
(ค)  การกระตุ้นอวัยวะเพศตนเองเพ่ือให้ถึงจุดสุดยอด 
(ง)  การกระท าทารุณกรรมทางเพศในลักษณะการทรมาณร่างกาย

และจิตใจของผู้อื่นเพ่ือความก าหนัด ของตนเอง หรือการกระท าทารุณกรรมทางเพศเซิงกามวิตถาร ที่
ได้รับความสุขเมื่อตัวเองเจ็บปวด หรือ (จ) การอวดอวัยวะเพศเพ่ือกระตุ้น ความก าหนัดทางเพศ หรือ
อวดบริเวณหัวเหน่าของเด็ก (2)   

(3)  ค าว่า “โดย รูป เรื่อง หรือลักษณะสามารถสื่อไปในทางลามก
อนาจาร” หมายถึง สื่อลามกอนาจารเด็กเป็นวัตถุหรือสิ่งที่แสดงออกมาโดย “รูป เรื่อง หรือลักษณะ  
. . . ” ที่สามารถสื่อไปในทางลามกอนาจารได้โปรดดูหัวข้อบทที่ 2   

(4) ค าว่า “ไม่ว่าจะอยู่ในรูปแบบของเอกสาร ภาพเขียน ภาพพิมพ์ 
ภาพระบายสี สิ่งพิมพ์ รูปภาพ ภาพโฆษณา เครื่องหมาย รูปถ่าย ภาพยนตร์ แถบบันทึกเสียง แถบ
บันทึกภาพ หรือรูปแบบอ่ืนใดในลักษณะท านองเดียวกัน และให้หมายความรวมถึงวัตถุหรือสิ่งต่าง  ๆ 
ข้างต้นที่จัดเก็บไว้ในระบบคอมพิวเตอร์หรือในอุปกรณ์ อิเล็กทรอนิกส์อ่ืนที่สามารถแสดงผลให้เข้าใจ
ความหมายได้” โดยอธิบายรูปแบบของการปรากฏในรูปแบบต่าง ๆ รวมทั้งเอกสาร ความหมายตาม
พจนานุกรม หมายถึง หนังสือที่เป็นหลักฐาน; กระดาษหรือวัตถุอ่ืนใด ซึ่งได้ท าให้ปรากฏความหาย
ด้วยตัวอักษร ตัวเลข ผัง หรือแผนแบบอย่างอ่ืน จะเป็นโดยวิธีพิมพ์ ถ่ายภาพ หรือวิธีอ่ืน อันเป็น
หลักฐานแห่งความหมายนั้น ซึ่งมีความหมายคล้ายคลึงกับบทนิยามค าว่า “เอกสาร”ตามบทบัญญัติ
ประมวลกฎ หมายอาญามาตรา 1 ได้ให้นิยามว่า “กระดาษหรือวัตถุอ่ืนใดซึ่งได้ท าให้ปรากฏความ 
หมายด้วยตัวอักษร ตัวเลข ผัง หรือแผนแบบอย่างอ่ืนจะเป็นโดยวิธีพิมพ์ ถ่ายภาพหรือวิธีอ่ืน อันเป็น
หลักฐานแห่งความหมายนั้น”             

สิ่งของในรูปการบันทึกข้อมูลอาจเป็นสื่อลามกอนาจารเด็กได้ เช่น ค า
พิพากษาศาลฎีกาท่ี 1552/2546 (ประชุมใหญ่) แผ่นซีดีรอมซึ่งเป็นแผ่นซีดีประเภทหนึ่งอันเป็นวัตถุที่
สามารถน ามาใช้ท าเป็นวัสดุโทรทัศน์ได้ แต่ซีดีรอมแผ่นใดจะมีลักษณะครบถ้วนที่จะถือว่าเป็นวัสดุ
โทรทัศน์ตามกฎหมายหรือไม่ ขึ้นอยู่กับสิ่งที่บันทึกหรืออัดลงในวัสดุดังกล่าวว่า จะมีผลท าให้แผ่น
ซีดีรอมนั้นสามารถจัดถ่ายทอดออกเป็นภาพหรือเสียง หรือทั้งภาพและเสียงได้ในลักษณะต่อเนื่องกัน
ไปโดยอุปกรณ์อ่ืนซึ่งเป็นลักษณะของวัสดุโทรทัศน์ตามความ หมายของค าว่าเทปหรือวัสดุโทรทัศน์
แห่งบทกฎหมายดังกล่าวได้หรือไม่ ซึ่งเป็นข้อเท็จจริงที่ต้องพิจารณาจากสิ่งที่บันทึกหรืออัดลงไปใน
แผ่นซีดีรอมแต่ละแผ่นเป็นส าคัญ เมื่อคดีนี้โจทก์บรรยายฟ้องว่าแผ่นซีดีรอมที่บันทึกโปรแกรม

                                                           
110 อนุสัญญาบูดาเปสต์ (Council of Europe Convention on Cybercrime: the 

Budapest Convention: CETS 185) ข้อ 9 และอนุสัญญาแลนซาใรเต่  
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คอมพิวเตอร์เป็นวัสดุโทรทัศน์ และจ าเลยให้การรับสารภาพก็ย่อมต้องฟังข้อเท็จจริงว่า แผ่นซีดีรอมที่
บันทึกโปรแกรมคอมพิวเตอร์ตามค าฟ้องมีสภาพเป็นวัสดุโทรทัศน์ การกระท าของจ าเลยจึงเป็น
ความผิดแผ่นซีดีภาพยนตร์ลามก่อให้เกิดความเสียหายต่อศีลธรรมอันดีของประชาชน เป็นทรัพย์สินที่
จ าเลยมีไว้เพ่ือใช้ในการกระท าความผิด ให้ริบตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 33 (1) ตัวอย่าง
ข้อความที่เปน็ข้อความที่เป็นลามกอนาจาร เช่น  

ค าพิพากษาศาลฎีกาที่  5249/2542 จ าเลยเขียนข้อความลงใน
หนังสือพิมพ์ รายสัปดาห์ลงข้อความหมิ่นประมาทโจทก์ท าให้บุคคลอ่ืนเข้าใจว่าโจทก์มีความสัมพันธ์
ทางเพศกับนายศรรามอันเป็นความเท็จและเป็นเรื่องส่วนตัวที่ไม่ เป็นประโยชน์ต่อประชาชน อีกทั้ง
ข้อความในกรอบข่าวที่ลงข้อความหมิ่นประมาทโจทก์ยังส่อไปในทางลามกอนาจาร ไม่เป็นการ
สร้างสรรค์และขัดต่อจรรยาบรรณของหนังสือพิมพ์   

ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 3510/2531 ข้อความต่าง ๆ ที่ได้บรรยายถึง
การร่วมประเวณีของชายและหญิงอย่างชัดเจนละเอียดลออ โดยบรรยายถึงอารมณ์ของชายและหญิง
ไปในทางยั่วยุกามารมณ์ แม้จะมิได้ใช้ถ้อยค าหยาบคาย ก็ถือได้ว่าเป็นข้อความอันลามก  ค าพิพากษา
ศาลฎีกาท่ี 1069/2506 ค าว่า “กระท าการลามกอย่างอ่ืน” ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 388 
นั้นไม่ได้หมายเฉพาะแต่เรื่องเกี่ยวกับร่างกายเท่านั้น ย่อมหมายถึงวาจาด้วยจ าเลยกล่าวค าว่า0 “เย็ด
โคตรแม่มึง” ต่อหน้าธารก านัลจึงเป็นผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 388 แล้ว  

ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 1879/2497 จ าเลยกล่าวค าว่า “เจ้าหน้าที่ 
หัวควยอะไร” เป็นค าลามกอนาจาร จะกล่าวในที่ใดไม่ส าคัญ ข้อส าคัญอยู่ที่ว่าได้ยินต่อหน้าธารก านัล
หรือไม ่ คณะกรรมาธิการวิสามัญพิจารณาร่างพระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา 
(ฉบับที่ ...) พ.ศ. …. 

ในชั้นนี้สภานิติบัญญัติแห่งชาติ ได้มีการอภิปรายให้ความเห็นไว้ว่า  
กรณีที่เป็นเพียงข้อความไม่ได้เป็นเรื่องหรือเป็นเรื่องราวที่แสดงถึงการ

กระท าทางเพศ ยัง ไม่ถือเป็นสื่อลามกอนาจาร 
กรณีนวนิยาย นิยาย วรรณกรรม วรรณคดี หรือเรื่องราวที่มีเจตนา

เผยแพร่เพียงเพ่ือความบันเทิง เข่น ขุนข้างขุนแผนในตอนนางบัวคลี่ซึ่งตกเป็นภรรยาของขุนแผนใน
อายุ 17 ปี กรณีนี้ไม่ถือเป็นสื่อลามก อนาจาร เพราะมีเจตนาเพียงเพ่ือความบันเทิงเท่านั้น แตกต่าง
กันหนังสือปกขาวซึ่งเป็นสื่อลามกอนาจาร เนื่องจากมีการใช้ถ้อยค าสื่อถึงเรื่องเพศที่ดิบเถื่อน มีลีลา
การเล่าเรื่องท่ีมีเจตนาเพื่อกระตุ้นอารมณ์ทางเพศ โดยเฉพาะ 

กรณีการ์ตูนลามก หรือภาพเคลื่อนไหว (Animation) ที่มีผู้ที่ปรากฏใน
วัตถุหรือสิ่งนั้นไม่ใช่ มนุษย์จริงเป็นเพียงเสมือนจริงเท่านั้น แม้จะสื่อให้เห็นการกระท าทางเพศก็ตาม 
แต่เจตนารมณ์ของผู้ร่างกฎหมาย ฉบับปัจจุบันนี้ ยังไม่ถือว่าวัตถุหรือสิ่งนั้นเป็นสื่อลามกอนาจาร” 

(4) อายุของเด็กตามมาตรานี้ เป็นการก าหนดค าว่าเด็กที่มีความ
หมายถึงบุคคลที่อายุไม่เกิน 18 ปี  

2)  องค์ประกอบที่ต้องพิจารณาตามมาตรา 287/1 ที่แก้ไขใหม่111 

                                                           
111 กระทรวงยุติธรรม, ส านักกิจการยุติธรรม, เรื่องเดิม, หน้า 11. 
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ซึ่งตาม พระราชบัญญัติแก้ไขประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่  24) พ.ศ.
2558 ได้บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายอาญามาตรา 287/1 ได้บัญญัติว่า “ผู้ใดครอบครองสื่อลามก
อนาจารเด็กเพ่ือแสวงหาประโยชน์ในทางเพศส าหรับตนเองหรือผู้อ่ืน ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินห้าปี 
หรือปรับไม่เกินหนึ่งแสนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ ถ้าผู้กระท าความผิดตามวรรคหนึ่งส่งต่อซึ่งสื่อลามก
อนาจารเด็กแก่ผู้อ่ืนต้องระวางโทษ   .. . ” นั้นมีข้อพิจารณาองค์ประกอบดังนี้ 

(1) ค าว่า “ผู้ใดครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก”  
ความหมายของค าว่า “ครอบครอง” ตามมาตรานี้เป็นความหมาย

เดียวกับค าว่า “ครอบครอง” ซึ่งปรากฎอยู่ในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 352 ความผิดฐาน
ยักยอก ซึ่งมีหลักการเดียวกับค าอธิบายกฎหมายในส่วน “เอาไป” ของความผิดฐานลักทรัพย์ 
“ครอบครอง” หมายถึง ยึดถือไว้, มีสิทธิถือเอาเป็น เจ้าของ, มีสิทธิปกครอง 

องค์ประกอบของการครอบครอง มี 2 ประการ ได้แก่ 
1.  “ต้องมีอ านาจปกครองอันแท้จริงเหนือทรัพย์นั้น” ผู้กระท าได้ใช้

อ านาจปกครองทรัพย์อยู่ตาม ความเป็นจริง โดยการที่เขาสามารถจัดการแก่ทรัพย์นั้นในทางหนึ่งทาง
ใดโดยไม่มีใครสามารถขัดขวางได้ ซึ่ง ทั้งนี้จะต้องดูจารีตประเพณี ลักษณะของทรัพย์ วิธีที่เจ้าของหรือ
ผู้ครอบครองทรัพย์อาจขัดขวางมิให้ผู้อ่ืนเข้า เกี่ยวข้องกับทรัพย์ และระยะทางใกล้ไกลระหว่างผู้ที่
ครอบครองกับทรัพย์นั้น 

2.  “ต้องมีเจตจ านง (Will) ที่จะใช้อ านาจอันแท้จริงปกครองทรัพย์
ดังกล่าว” ถ้าไม่มีเจตจ านงที่ ครอบครองเลยก็ดีหรือสละเจตจ านงเสียเมื่อใดก็ดี การครอบครองก็หมด
ไป เจตจ านงที่จะปกครองทรัพย์นั้นไม่ จ าเป็นต้องเป็นเจตจ านงที่จะปกครองทรัพย์เป็นรายทรัพย์ไป
อาจเป็นเจตจ านงทั่ว ๆ ไป ที่จะปกครองทรัพย์ได้  

กรณีตัวอย่าง 
เจ้าหน้าที่ ได้สื่อลามกอนาจาร เด็กมาไว้ในครอบครอง แต่ไม่ได้

ครอบครองไว้ “เพ่ือแสวงหาประโยชน์ ในทางเพศ” ซึ่งเป็นเจตนาพิเศษ ดังนั้น จึงไม่ครบองค์ประกอบ
ภายใน (ส่วนเจตนา) เจ้าหน้าที่ผู้นั้นจึงไม่ได้กระท า ความผิดตามมาตรานี้ 

ได้รับรูปภาพสื่อลามกอนาจารเด็ก โดยไม่ได้จัดเก็บไว้ในอุปกรณ์ ถือว่า
ไมม่ีการครอบครอง 

ยืมทรัพย์ของผู้อื่นมาใช้เท่ากับครอบครองทรัพย์ผู้อ่ืน (ฎ. 598/2548) 
น ารถไปซ่อมที่อู่นานถึง 1 ปี เท่ากับมอบหมายให้เจ้าของอู่ครอบครอง 

(ฏ. 5838/2548) 
(2)  “เพ่ือแสวงหาประโยชน์ทางเพศ” (Sexual Exploitation) ส าหรับ

ตนเองหรือผู้ อ่ืน ในมาตรานี้เป็นส่วนเจตนาพิเศษ รวมไปถึงกรณีที่เป็นการค้าด้วย ซึ่งหากเข้า
องค์ประกอบมาตรา 287 287/1 หรือ 287/2 ก็จะมีความผิดตามมาตราดังกล่าวด้วย ความหมายตาม
พจนานุกรม “เพ่ือ” หมายถึง เหตุด้วย เพราะด้วย เพราะ เพราะว่า ด้วย เช่น ท างานเพ่ือจะได้เงิน 
ด้วยว่า เกี่ยวกับ เนื่องด้วยส าหรับ “แสวง” หมายถึง เที่ยวหา ค้นหา เสาะหา “ประโยชน์” หมายถึง 
สิ่งที่มีผลใช้ได้ดีสมกับที่คิดมุ่งหมายไว้ ผลที่ได้ตามที่ต้องการ สิ่งที่เป็นผลดี หรือเป็นคุณ “ทาง” 
หมายถึง ฝ่าย, ข้าง, ส่วน (ในลักษณะที่แนวแยกกัน) เช่น ทางเหนือ ทางโลก “เพศ” หมายถึง รูปที่



85 

แสดงให้รู้ว่าหญิงหรือชาย, ประเภทค าในบาลีและสันสกฤต เป็นต้น, ตรงกับ ลิงค์ หรือลึงค์, เครื่อง
แต่งกาย, การประพฤติปฏิบัติตน เช่น สมณเพศ112 

 การแสวงหาประโยชน์ทางเพศจากเด็ก ไม่ใช่ว่าจะมีการแสวงหา
ประโยชน์ในทางเพศเฉพาะที่เกี่ยวกับความใคร่ในทางเพศเท่านั้น ยังมีรูปแบบการแสวงหาประโยชน์
ในทางเพศจากเด็กในเชิงพาณิชย์ Commercial Sexual Exploitation of Children: CSEC) คือ113 
การที่เด็ก ถูกปฏิบัติเยี่ยงสินค้าและวัตถุทางเพศ โดยผู้ใหญ่จ่ายค่าตอบแทนเป็น เงินสด สิ่งของหรือ
รางวัลอย่างอ่ืนให้กับเด็ก ซึ่งสิ่งของอาจเป็นอาหาร เสื้อผ้า หรือรางวัล เช่น ค าสัญญาว่าจะให้คะแนน
หรือเกรดที่ดีขึ้น ให้ที่พักอาศัยหรือการปกป้องคุ้มครอง การแสวงหาประโยชน์ทางเพศ เชิงพาณิชย์มี
ความแตกต่างกับการล่วงละเมิดทางเพศต่อเด็ก ได้แก่ การค้าประเวณี เด็ก สื่อลามกอนาจารเด็ก และ
การค้าเด็กเพ่ือวัตถุประสงค์ทางเพศ รวมทั้งรูปแบบอื่น ๆ คือ การท่อง เที่ยวเพ่ือมีกิจกรรมทางเพศกับ
เด็ก และในบางกรณียังรวมถึงการแต่งงานก่อนวัยของเด็กด้วย 

 รัฐบาลอังกฤษให้ค าจ ากัดความ (ในทางแพ่ง) ของค าว่า “Child 
Sexual Exploitation”, “การแสวงหาประโยชน์ทางเพศจากเด็ก” ในปี ค.ศ.2017 เพ่ือเป็นแนวทาง
ในการท างานร่วมกันว่า  

 “การแสวงหาผลประโยชน์ทางเพศเด็กเป็นรูปแบบหนึ่งของการล่วง
ละเมิดทางเพศเด็ก เกิดขึ้นในกรณีที่บุคคลหรือกลุ่มใช้ประโยชน์จากความไม่สมดุลของอ านาจในการ
บีบบังคับข่มขู่ จัดการหรือหลอกลวงเด็กหรือผู้เยาว์อายุต่ ากว่า 18 ปีในกิจกรรมทางเพศ เพ่ือแลกกับ
สิ่งที่เหยื่อต้องการหรือทางการเงินหรือฐานะที่เพ่ิมขึ้นของผู้กระท าความผิดหรือผู้บริการ เหยื่ออาจถูก
ท าร้ายทางเพศแม้ว่ากิจกรรมทางเพศจะปรากฏขึ้นก็ตาม การแสวงหาผลประโยชน์ทางเพศเด็กรวมถึง
การไม่ได้สัมผัสในทางกายภาพ นอกจากนี้ยังสามารถเกิดขึ้นได้จากการใช้เทคโนโลยี” การแสวงหา
ผลประโยชน์ทางเพศเด็กเป็นรูปแบบหนึ่งของการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก การล่วงละเมิดทางเพศเด็ก
หมายถึงการบังคับหรือล่อลวงเด็กหรือเยาวชนให้มีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศ (ก าหนดการล่วง
ละเมิดทางเพศว่าเป็นการบังคับหรือล่อลวงเด็กหรือเยาวชนให้มีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศไม่
จ าเป็นต้องเกี่ยวข้องกับความรุนแรงในระดับสูงไม่ว่าเด็กจะรู้หรือไม่ว่าเกิดอะไรขึ้น กิจกรรมทางเพศ
อาจเกี่ยวข้องกับการติดต่อทางกายภาพรวมทั้งการถูกข่มขืนโดยการสอดใส่อวัยวะเพศ (เช่น  การ
ข่มขืนหรือการมีเพศสัมพันธ์ทางปาก) หรือ ไม่มีการสอดใส่ เช่น การส าเร็จความใคร่ จูบถูและสัมผัส
ด้านนอกของเสื้อผ้า อาจรวมถึงการไม่ได้สัมผัสในกิจกรรมต่าง ๆ เช่น เกี่ยวกับการดู การผลิตภาพทาง
เพศ การดูกิจกรรมทางเพศ การกระตุ้นให้เด็ก ๆ ปฏิบัติตนในรูปแบบที่ไม่เหมาะสมทางเพศหรือดูแล
เตรียมเด็กเพ่ือท าการล่วงละเมิดทางเพศ (รวมทั้งผ่านทางอินเทอร์เน็ต) การล่วงละเมิด ทางเพศไม่ได้

                                                           
112 เรื่องเดียวกัน, หน้า 12. 
113 เกษณี จันทร์ตระกูล, รู้เท่ำทัน กำรแสวงหำประโยชน์ทำงเพศจำกเด็ก, พิมพ์ครั้งที่ 2 

(กรุงเทพมหานคร: มูลนิธิเพ่ือยุติเพื่อยุติการแสวงหาประโยชน์ทางเพศจากเด็ก, 2556), หน้า 2. 
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กระท าเฉพาะผู้ชายที่เป็นผู้ใหญ่เท่านั้น ผู้หญิงสามารถกระท าการล่วงละเมิดทางเพศเช่นเดียว รวมทั้ง
เด็กอ่ืน ๆ ด้วย)114 รูปแบบการแสวงหาประโยชน์ทางเพศจากเด็ก ได้แก่115       

1)  การค้าประเวณีเด็ก (Prostitution of Children) คือ การใช้เด็กเพ่ือ
กิจกรรมทางเพศ โดยมีค่าตอบแทนเป็นเงินสดให้กับเด็ก หรือบุคคลที่สาม รวมทั้งความต้องการชั้น
พ้ืนฐาน เซ่น อาหาร ที่พักอาศัย ความปลอดภัย หรือความช่วยเหลือด้านต่าง  ๆ เช่น ผลการเรียนที่
สูงขึ้น หรือเงินพิเศษส าหรับซื้อของใช้ การค้าประเวณีเด็กเกิดขึ้นเมื่อมีผู้ได้รับผลประโยชน์จากการ
เจรจาตกลงทางธุรกิจซึ่งเด็ก ถูกน าไปใช้ตอบสนองวัตถุประสงค์ทางเพศ 

2)  สื่อลามก อนาจารเด็ก (Child Pornography) หมายถึง การน าเสนอ
รูปภาพ สื่อวีดิโอ ที่เด็กมีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศจริง ๆ หรือกิจกรรมใด ๆ ก็ตาม ที่เด็กมีส่วนร่วม
ในกิจกรรมทางเพศจริง ๆ หรือการเลียนแบบกิจกรรมทางเพศ หรือส่อไปในทางเพศ หรือภาพโป้
เปลือยของเด็ก สื่อลามกอนาจารเด็ก จ าแนกได้เป็น 2 ประเภท คือ (1) การน าเสนอภาพโป้เปลือย
ของเด็ก และภาพยั่วยวนทางเพศชองเด็ก โดยไม่มีกิจกรรมทางเพศ (2) การน าเสนอกิจกรรมทางเพศ
ที่เด็กมีส่วนร่วมในกิจกรรมดังกล่าว 

3)  การค้าเด็ก (Trafficking of Children) ประกอบด้วย การกระท าทุก
อย่างที่เก่ียวข้อง กับการจัดหาคนเข้าท างาน การขนส่งคนภายในหรือข้ามแดนประเทศ โดยอาศัยการ
หลอกลวง การบังคับขู่เข็ญ การใช้ก าลัง การผูกมัดด้วยหนี้สินหรือไม่ก็ได้ เพราะเด็กไม่อาจสมัครใจ
หากทราบล่วงหน้าว่าตนถูกแสวงหาประโยชน์ หรือการฉ้อฉลเพ่ือล่วงละเมิด หรือแสวงหาประโยชน์ 
เช่น เด็กถูกบังคับให้ค้าประเวณี แสวงหาประโยชน์จากการใช้แรงงาน เปลี่ยนถ่ายอวัยวะ รับเป็นบุตร
บุญธรรมโดยผิดกฎหมาย เป็นต้น เด็กทุกคนที่ตกเป็นเหยื่อของการค้าต่างก็เปราะบางอย่างยิ่งต่อการ
ถูกทารุณกรรมและแสวงหา ประโยชน์ทางเพศ เพราะถูกเคลื่อนย้ายออกจากครอบครัวและชุมชนที่
คุ้นเคย ที่คอยปกป้องพวกเขาอยู่ 

4)  การท่องเที่ยวเพื่อมีเพศสัมพันธ์กับเด็ก (Child Sex Tourism) คือ การ
แสวงหา ประโยชน์ทางเพศเซิงพาณิชย์จากเด็กโดยบุคคลซึ่งเดินทางจากสถานที่หนึ่งไปยังอีกสถานที่
หนึ่ง และ มีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศกับเด็กอายุต ่ากว่า 18 ปี คนกลุ่มนี้มักเดินทางจากประเทศ
ที่ร ่ารวยไปสู่ ประเทศด้อยพัฒนากว่า แต่อาจเป็นนักเดินทางภายในประเทศ หรือภูมิภาคนั้นเองก็ ได้ 
นักท่องเที่ยวที่มีเพศสัมพันธ์กับเด็กจะเป็นใครก็ได้ในสังคม อาจเป็นผู้ชอบการมีความสัมพันธ์ทางเพศ
กับเด็กโดยเฉพาะ หรือผู้ล่วงละเมิดเนื่องจากสถานการณ์พาไป ท าให้พวกเขาฉวยโอกาสในการมี
เพศสัมพันธ์กับเด็ก เช่น การที่สามารถเข้าถึงเด็กได้ง่าย การไม่เป็นที่รู้จัก การอยู่ห่างไกลจาก
ข้อก าหนดทางจริยธรรมและสังคม ซึ่งปกติเป็นตัวควบคุมความประพฤติ ผู้แสวงหาประโยชน์ทางเพศ

                                                           
114 H. Beckett, D. Holmes and J. Walker, Child Sexual Exploitation Definition 

and Guide for Professionals Child Sexual (UK: University of Bedfordshire and 
Research in Practice, 2017). 

115 แสงจันทร์ มาน้อย, “การด าเนินงานของประเทศไทยในการต่อต้านการค้ามนุษย์,” ส ำนัก
วิชำกำร ส ำนักงำนเลขำธิกำรวุฒิสภำ 4, 15 (สิงหาคม 2557): 5. 
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จากเด็กใช้ประโยชน์จากสิ่งอ านวย ความสะดวกที่มีบริการในบริษัททัวร์ โรงแรม รีสอร์ท ภัตตาคาร 
สายการบินและบริษัทขนส่งอ่ืน ๆ ในการล่วงละเมิดทางเพศต่อเด็ก เป็นต้น 

5)  การแต่งงานก่อนวัยอันควร (Child Marriage) คือ การแต่งงานของ
เด็กที่อายุต ่ากว่า 18 ปี และมีการใช้เด็กเพ่ือวัตถุประสงค์ทางเพศเพ่ือแลกเปลี่ยนกับการใช้เงินสด 
หรือสิ่งของเป็นการตอบแทน ส่งผลให้เด็กที่แต่งงานแล้วสูญเสียการคุ้มครองที่เด็กพึงได้รับในประเทศ
นั้น ๆ บางครั้งเป็นการบังคับ ให้แต่งงาน หรือแต่งงานชั่วคราวเพ่ือปกปิดการค้าประเวณีเด็ก การ
ลักพาตัวเด็ก 

ดังนั้น สื่อลามกอนาจารเด็กจึงเป็นส่วนหนึ่งของการแสวงหาประโยชน์ทาง
เพศท่ีมีอีกหลายรูปแบบที่มีการกระท ากับเด็กหรือต่อเด็ก 

 
3.2  กฎหมำยที่เกี่ยวข้องกับสื่อลำมกอนำจำรเด็กของสหรำชอำณำจักร 

 
โดยในประเทศอังกฤษ เริ่มแรกมีการให้นิยามของค าว่าสื่อลามกโดยผู้พิพากษา ในปี ค.ศ.1868 

(R v. Hicklin) ซึ่งเป็นคดีบรรทัดฐานที่ได้ให้จ ากัดความของค าว่า “ลามก (Obscene)” โดยในคดี
ดังกล่าวนั้น มุ่งหมายถึงสิ่งที่จะน ามาพิจารณาประกอบด้วย คือ สิ่งเหล่านั้นจะต้องมีแนวโน้มที่จะ
ก่อให้เกิดความเสื่อมทรามทางศีลธรรมแก่ผู้บริโภคสื่อดังกล่าวตลอดถึงต้องก่อให้เกิดผลที่เป็นการ
พฤติกรรมที่ไม่เหมาะสมหรือเสื่อมทรามอีกด้วย116 การจะพิจารณาว่าสิ่งเป็นสื่อลามกนั้น จะต้องว่า
ทุกส่วนของรูปเรื่องนั้นท าให้เกิดความเสื่อมทรามทางศีลธรรมและน้อมน าให้เกิดความประพฤติเสื่อม
ทรามทางศีลธรรมนิตยสาร (Magazine) มีข้อมูลหลายส่วนด้วยกัน จึงไม่ใช่สื่อลามกซึ่งเหตุผล
เบื้องหลังที่นิตยสารไม่เป็นสื่อลามกนั้นเป็นเพราะว่า นิตยสารประกอบด้วยหลายส่วนที่ แยกต่างจาก
กันได้ หากบางส่วนเป็นส่วนที่ตีพิมพ์โดยสุจริตและบริสุทธิ์ใจแล้วย่อมต้องได้รับความคุ้มครอง117 
 

3.2.1  กฎหมำยที่เกี่ยวกับสื่อลำมกอนำจำร 
3.2.1.1 The Obscene Publications Act 1959 
สื่อลามกอนาจารในอังกฤษ รัฐบาลได้เริ่มให้ความส าคัญเมื่อบัญญัติกฎหมายที่

เกี่ยวกับ The Obscene Publications Act 1959 ซึ่งกฎหมายฉบับนี้ มีวัตถุเพ่ือป้องกันวรรณคดี
และเพ่ือให้กฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจาร (Pornography) มีประสิทธิภาพมากขึ้น ออกมาเพ่ือ
ควบคุมสิ่งพิมพ์ลามก โดยก าหนดความหมายห้ามเผยแพร่สิ่งพิมพ์ลามกว่า การบรรยายข้อความที่มี
หรือปรากฏออกมาเป็นรูปร่างเพ่ือให้ สามารถอ่าน มองเห็นได้หรือทั้งสองอย่าง และรวมถึงการ

                                                           
116 นันท์นภัสร์ สนธิพร, มำตรกำรทำงกฎหมำยในกำรควบคุมสื่อลำมกและสื่อที่ไม่เหมำะสม

เพื่อคุ้มครองเด็กและเยำวชน ศึกษำกรณีร่ำงพระรำชบัญญัติปรำบปรำมวัตถุยั่วยุพฤติกรรม
อันตรำย พ.ศ. …. (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2552), 
หน้า 30. 

117 เรื่องเดียวกัน, หน้า 30-31.; The decision in R v. Anderson said that magazines 
should be taken item from item not read as a whole. 
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บันทึกเสียงใด ๆ ภาพยนตร์ หรือการบันทึกภาพหรือการบันทึกภาพ ลงในวัตถุอ่ืน ซึ่งอธิบายไว้ใน
มาตรา1 (1)118 ซึ่งได้ก าหนดความหมายของ “สิ่งพิมพ์ลามก (Obscene)” ว่า สิ่งพิมพ์ใดจะเป็น
สิ่งพิมพ์ลามกก็ต่อเมื่อเนื้อหาทั้งหมดหรือแต่บางส่วนของสิ่งพิมพ์นั้นเป็นสิ่งที่ขัดต่อศีลธรรมอันดี ของ
บุคคลผู้ซึ่งได้อ่าน ได้เห็น ได้ยินเนื้อหาที่อยู่ในนั้น” และได้ก าหนดความหมายของค าว่า “ข้อความ
(Article)” ไว้ใน (2) ว่า สิ่งใดก็ตามที่สามารถแสดงให้เห็นหรือแปลงให้สามารถอ่าน หรือดู หรือทั้ง
สองอย่าง,การบันทึกเสียง บันทึกเป็นภาพยนตร์ รวมทั้งบันทึกภาพลงในวัตถุอ่ืน ๆ และมาตรา 1(3) 
ได้ก าหนดให้ (a) การตีพิมพ์ การจ าหน่าย การเผยแพร่ กระจาย ขาย ให้เช่า  ให้ หรือให้ยืมสิ่ง
ลามก ผู้เสนอขายหรือให้เช่า หรือ (b) การกระท าให้สิ่งที่บรรจุหรือปรากฏข้อความอันเป็นสิ่งลามก
เพ่ือให้พบเห็น หรือ เพ่ือให้มีการบันทึก แสดง (ให้ดู) เล่น น าออกฉาย หรือในกรณีที่เก็บไว้ในรูปแบบ
ข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ส่งต่อข้อมูลดังกล่าว ซึ่งผู้ใดกระท าการเผยแพร่สิ่งลามกที่ปรากฏต่อสาธารณชนมี
ความผิดตามกฎหมาย มาตรา 2(1) ซึ่งได้ก าหนดให้บุคคลใดเพื่อจะหาประโยชน์หรือไม่ก็ตาม  
ถ้าตีพิมพ์โฆษณาเนื้อหาลามก หรือผู้ใดที่มีภาพลามกอนาจารส าหรับเพ่ือแสวงหาก าไร (ไม่ว่าเพ่ือ
ตนเองหรือผู้อ่ืน) ต้องระวางโทษ . . . และ ต่อมาได้มี The Obscene Publications Act 1964 
(OPA 1964) ก าหนดให้การตีพิมพ์สิ่งลามกเพ่ือแสวงหาก าไรเป็นความผิดตามกฎหมาย และมาตรา 
1(2) ของกฎหมายนี้ ยังก าหนดความผิดเกี่ยวกับการมีสิ่งพิมพ์ลามกไว้ในครอบครองหรือมีสิ่งพิมพ์
ลามกอยู่ในความควบคุมเพ่ือแสวงหาก าไร โดย The Criminal Justice and Public Order Act 
1994 ได้แก้ไขเพ่ิมเติมกฎหมายดังกล่าวเพ่ือให้ครอบคลุมถึงการครอบครองสิ่งพิมพ์ลามกหรือมี
สิ่งพิมพ์ลามกอยู่ในความควบคุมเพ่ือแสวงหาก าไรทางสื่ออิเล็กทรอนิกส์ เช่น การเผยแพร่ภาพลามก
ผ่านสื่ออิเล็กทรอนิกส์แก่สมาชิกที่มีรหัสพาสเวิร์ด (Password) สามารถเข้าไปดูได้หรือดาวโหลดภาพ
ลามกที่มีอยู่บนสื่ออิเล็กทรอนิกส์ดังกล่าวได้ แต่การครอบครองสิ่งพิมพ์ลามกไว้เพ่ือตนเองไม่ถือเป็น

                                                           
118 The Obscenity Publication Act 1959  
(1) For the purposes of this Act an article shall be deemed to be obscene if 

its effect or (where the article comprises two or more distinct items) the effect of any 
one of its items is, if taken as a whole, such as to tend to deprave and corrupt 
persons who are likely, having regard to all relevant circumstances, to read, see or 
hear the matter contained or embodied in it. 

(2) In this Act “article” means any description of article containing or 
embodying matter to be read or looked at or both, any sound record, and any film 
or other record of a picture or pictures.  

(3) For the purposes of this Act a person publishes an article who- (a) 
distributes, circulates, sells, lets on hire, gives, or lends it, or who offers it for sale or 
for letting on hire; or (b) in the case of an article containing or embodying matter to 
be looked at or a record, shows, plays or projects it 
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ความผิด โดยสิ่งพิมพ์ตามกฎหมายฉบับนี้ รวมถึงสิ่งที่อยู่ในดิสก์คอมพิวเตอร์ด้วย ( Computer 
Discs)119 ดังปรากฏข้อความดังปรากฏด้านบนข้างต้น 

กฎหมายนี้ได้ให้นิยามของค าว่าวัตถุลามกไว้ว่า120 “วัตถุลามก” คือ  
1)  สิ่งเมื่อพิจารณาแล้วย่อมจะเห็นได้ว่า เป็นสิ่งที่ก่อให้เกิดความเสียหาย

ต่อ ศีลธรรมอันดีของประชาชน โดยจะก่อให้เกิดความเสื่อมทรามทั้งกายและใจของบุคคล ผู้ได้รับรู้ 
ท าให้จิตใจของผู้นั้นถูกน้อมน าไปในทางที่ผิดศีลธรรมอันกระทบกระเทือนไปถึงมาตรฐานศีลธรรมของ
สังคม 

2)  สิ่งนั้นจะต้องไม่ใช่งานที่มีคุณค่าทางสังคมอันเป็นงานวิชาการ งาน
ศิลปะ งานวรรณกรรม หรืองานอันมีค่าทางสุนทรียศาสตร์ 

ในกรณีการท าหรือผลิตภัณฑ์สิ่งลามกขึ้น ส าหรับการพิมพ์โฆษณา121 นั้นจะต้องเป็น
การท าเพ่ือค้าก าไร การครอบครองไว้เพ่ือตนเองไม่เพียงพอที่จะถือว่าเป็นความผิด ซึ่งจะแตกต่างจาก
การครอบครองสื่อลามกเด็กซึ่งมีเพียงการครอบครองก็ถือเป็นความผิดแล้ว 122 สื่อลามกอาจรวมถึง
วัตถุที่เป็นงานเขียน รูปภาพ และฟิล์ม รวมถึง เทปวีดีโอ (Video-Cassettes) แผ่นดิสก์คอมพิวเตอร์ 
(Computer Disk) แผ่นซีดี (CD)123 อย่างไรก็ตาม เนื่องจาก The Obscene Publication Act 
1959 เป็นกฎหมายที่บัญญัติขึ้นมาเพ่ือควบคุมสื่อลามกที่เกี่ยวกับสิ่งพิมพ์ ยังไม่สามารถครอบคลุมถึง
การส่งข้อมูลทางอินเทอร์เน็ตที่มีการส่งข้อมูลโดยคลื่นสัญญาณ การส่งข้อมูลจากคอมพิวเตอร์เครื่อง
หนึ่งไปยังอีกเครื่องหนึ่ง จึงมีการใช้ The Criminal Justice and Public Order Act 1994 ซึ่งแก้ไข
เพ่ิมเติม มาตรา 1(3) ของกฎหมาย The Obscene Publications Act 1959 โดยแก้ไขความหมาย
ของค าว่าสิ่งพิมพ์ (Article) ว่า ให้หมายรวมถึง การเผยแพร่ภาพผ่านทางสื่ออิเล็กทรอนิกส์ อาทิ การ
ส่งภาพลามกผ่านทางอีเมล หรือเว็บไซต์   

                                                           
119 วราภรณ์ วนาพิทักษ์, “มาตรการการจัดการปัญหาการเผยแพร่ภาพลามกบนอินเทอร์เน็ต:

กรณีศึกษาเปรียบเทียบประเทศสหรัฐอเมริกาและประเทศอังกฤษ,” ดุลพำห 54, 2 (พฤษภาคม-
สิงหาคม 2550): 150-151. 

120 สัญเพ็ชญ์ โพธิ์หล้า, อ ำนำจรัฐในกำรควบคุมวัตถุลำมก (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต 
คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยรามค าแหง, 2545), หน้า 96. 

121 The Obscene Publication Act 1964, section 2(2)(a) For the purposes of the Obscene 
Publications Act 1959 (as so amended) an article shall be deemed to be had or kept for 
publication if it is had or kept for the reproduction or manufacture therefrom of articles 
for publication; and the question whether an article so had or kept is obscene shall— (a) 
for purposes of section 2 of the Act be determined in accordance with section 1(3)(b) 
above as if any reference there to publication of the article were a reference to 
publication of articles reproduced or manufactured from it; and 

122 สัญเพ็ชญ์ โพธิ์หล้า, เรื่องเดิม, หน้า 96. 
123 Collin Manchester, Computer Pornography (n.p: n.p, 1995), pp. 546, 548. 
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ค.ศ.1868 ในคดีของอังกฤษ คือ คดี Regina V. Hicklin124 ได้วางหลักของการ
พิจารณาว่าสิ่งใดเป็นวัตถุลามกว่า “เป็นสิ่งที่โน้มน้าวจิตใจให้เสื่อมหรือเลวลง อันมีอิทธิพลให้จิตใจ
เสื่อมทรามลงซึ่งศีลธรรม ซึ่งกฎเกณฑ์นี้ ศาลสหรัฐอเมริกาได้น ามาใช้โดยมีชื่อเรียกกันทั่ว  ๆ ไปว่า 
Hicklin rule ซึ่งตามกฎเกณฑ์นี้การจะดูว่าเป็นการเสื่อมศีลธรรมหรือไม่ ให้ใช้มาตรฐานผู้มีความ
ประพฤติทางศีลธรรมที่ดีงามเป็นเกณฑ์วัด  

3.2.1.2  The Protection of Children Act 1978 

เป็นกฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กฉบับแรก กฎหมายนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือ
ลดช่องว่างในการปฏิบัติงานของเจ้าหน้าที่ต ารวจและเจ้าหน้าที่ในกระบวนการยุติธรรมอ่ืน ๆ รวมถึงมี
วัตถุประสงค์หลักเพ่ือแก้ไขปัญหาภาพลามกอนาจารเด็กบนอินเทอร์เน็ตมากกว่าการควบคุมภาพลา 
มกทั่วไป125 และเป็นกฎหมายที่เน้นเกี่ยวกับการผลิต การแจกจ่าย และการน ามาแสดงให้เห็น
(Exhibition) ถึงภาพเคลื่อนไหลลามกอนาจาร (Indecent) ของเด็ก126 โดยกฎหมายนี้ได้กล่าวถึง
วัตถุประสงค์ว่า “เพ่ือป้องกันการแสวงหาประโยชน์จากเด็ก (The Exploitation of Children) โดย
การท าภาพลามกอนาจารเด็กและลงโทษส าหรับการแจกจ่าย การแสดงอวด และการโฆษณาของการ
กระท าดังกล่าว” ในพระราชบัญญัตินี้ค าว่า “Indecent Photographs of Children” จอมพล 
พิทักษ์สันตโยธิน แปลว่า “ภาพลามกอนาจารเด็ก” และได้อธิบายว่า มีความหมายเจาะจงถึงสื่อที่เป็น
ภาพถ่ายหรือภาพเสมือนจริง (Pseudo-Photograph) ซึ่งภาพเหล่านี้อาจใช้เป็นเครื่องมือล่อลวงเด็ก
หรือกระตุ้นอารณ์ทางเพศเด็ก (Grooming) แต่ไม่รวมถึงสื่ออ่ืน ๆ ที่ไม่ใช่ภาพ เช่น สื่อที่เป็นหนังสือ 
เสียง ที่เป็นภาพวาด ที่ไม่เสมือนจริง127 ส าหรับวิทยานิพนธ์จะใช้ค าว่า “Pseudo-Photograp”ใน
ความหมายแปลเป็นไทยว่า “ภาพเสมือนจริง” แต่มีความหมายรวมถึงภาพตัดต่อหรือที่สร้างขึ้นจาก
คอมพิวเตอร์ตามนัยความหมายของมาตรา 7 The Protection of Children Act 1978 กฎหมาย 
สหราชอาณาจักร ซึ่ง มาตรา 1 ได้บัญญัติไว้ดังนี้   

 
 
มาตรา 1128 ภาพลามกอนาจารเด็ก  

                                                           
124 R v. Hicklin (Supreme Court of the United Kingdom, 1868) 
125 วราภรณ์ วนาพิทักษ์, เรื่องเดิม, หน้า 152. 
126 ปิยวรรณ ซอน, “การควบคุมสื่อลามกอนาจารเด็กในต่างประเทศ,” กฤษฎีกำสำร 10, 4 

(เมษายน-พฤษภาคม 2558): 6. 
127 จอมพล พิทักษ์สันตโยธิน, “ความผิดฐานครอบครองสื่อลามกเด็กในระบบคอมพิวเตอร์

ตามกฎหมายอังกฤษ,” วำรสำรนิติศำสตร์ คณะนิติศำสตร ์มหำวิทยำลัยนเรศวร 2, 1 (2552): 16 
128 1. Indecent photographs of children.   

  (1) Subject to sections 1A and 1B, it is an offence for a person—  
(a) to take, or permit to be taken or to make, any indecent photograph or 

pseudo-photograph of a child . .; or (b) to distribute or show such indecent photographs or 
pseudo-photographs; or (c)to have in his possession such indecent photographs or 
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(1)  ภายใต้บังคับมาตรา 1A and 1B ผู้ใดกระท าดังต่อไปนี้  

 (a)  ถ่ายหรืออนุญาตให้ถ่ายภาพอนาจารของเด็ก ท าขึ้นซึ่งภาพหรือภาพเสมือน
จริงลามกอนาจารเด็ก  

  (b)  เพ่ือจ าหน่าย เผยแพร่หรือน าแสดง ซึ่งภาพลามกอนาจารหรือ ภาพเสมือน
จริง หรือ        

  (c)  มีไว้ในการครอบครองซึ่งภาพลามกอนาจารของเด็กหรือภาพเสมือนจริง
เพ่ือให้มีการแจกจ่าย เพ่ือดูด้วยตนเองหรือผู้อ่ืน หรือ  

  (d)  จัดพิมพ์ หรือ จัดพิมพ์โฆษณาใด ๆ ที่ท าให้เกิดความเข้าได้ว่าผู้โฆษณา จัด
จ าหน่าย หรือแสดงภาพลามกอนาจารหรือภาพลามกอนาจารเด็กเสมือนจริงหรือเจตนาจะท าเช่นนั้น 

(2)  เพ่ือวัตถุประสงค์ของพระราชบัญญัตินี้ บุคคลที่เป็นตัวแทนจ าหน่ายภาพลามก
อนาจารเด็กหรือภาพเสมือนจริงลามกอนาจารเด็กถ้าเขามีส่วนที่ไว้ในครอบครอง บุคคลที่เปิดเผยหรือ
ผู้เสนอส าหรับการได้มา บุคคลอื่น  

ซึ่งมาตรานี้ก าหนดเจตนาอันเป็นองค์ประกอบภายในเพียงมีเจตนา ในการผลิต 
แจกจ่ายและการน้ ามาแสดงให้เห็น เท่านั้น ไม่ได้ห้ามการมีไว้ในครอบครองเพ่ือไว้ดูส่วนตัว  แต่อย่าง
ใด129 ส่วนการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กนั้นได้บัญญัติไว้ในมาตรา 160 ของกฎหมาย The 
Criminal Justice Act 1988 ซึ่งจะได้อธิบายไว้ในหัวข้อถัดไป  

และได้มีข้อก าหนดข้อยกเว้นเป็นข้อต่อสู้ไว้ในมาตรา 1(4)130 ว่าบุคคลซึ่งกระท า
ความผิดภายใต้มาตรา 1(1)(b)(c) ยกขึ้นเป็นข้อต่อสู้ได้ถ้าสามารถพิสูจน์ได้ว่า (a) มีเหตุผลที่ชอบด้วย
กฎหมายที่จะแจกจ่าย หรือแสดงภาพหรือภาพที่ท าปลอมขึ้นที่เสมือนจริง(แล้วแต่กรณี) หรือ มีไว้ใน
ครอบครอง หรือ (b) เขาไม่เคยดูภาพหรือภาพที่เสมือนจริงดังกล่าวและไม่รู้ หรือไม่มีอันเหตุสงสัยว่า
จะเป็นภาพลามกอนาจารดังกล่าว   

                                                           

pseudo-photographs, with a view to their being distributed or shown by himself or 
others; or (d)to publish or cause to be published any advertisement likely to be 
understood as conveying that the advertiser distributes or shows such indecent 
photographs or pseudo-photographs, or intends to do so. 

129 จอมพล พิทักษ์สันตโยธิน, “ความผิดฐานครอบครองสื่อลามกเด็กในระบบคอมพิวเตอร์
ตามกฎหมายอังกฤษ,” เรื่องเดิม, หน้า 18. 

130 1(4) Where a person is charged with an offence under subsection (1)(b) or 
(c), it shall be a defence for him to prove—  

(a) that he had a legitimate reason for distributing or showing the 
photographs or pseudo-photographs or (as the case may be) having them in his 
possession; or (b)that he had not himself seen the photographs or pseudo-
photographs and did not know, nor had any cause to suspect, them to be indecent. 
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ข้อต่อสู้นี้ไม่ใช่หน้าที่ของโจทก์ที่จะต้องพิสูจน์ว่าจ าเลยรู้ว่าภาพถ่ายที่ครอบครองอยู่
นั้นเป็นภาพลามกอนาจารเด็ก มิฉะนั้นข้อต่อสู้ตาม 1 (4) (b) PCA 1978 จะไม่มีวันที่จะน ามาใช้ได้ 
(ดู: R v. Collier [2005] 1 Cr. App. R. 9 และ Section on Statutory Defenses) 

อย่างไรก็ตามกฎหมายนี้ไม่ได้ก าหนดว่าอย่างไรคือภาพลามกอนาจารเด็กศาลสหราช 
อาณาจักร ได้วางหลักไว้ในคดี R v. Oliver and Other ว่าภาพมีลักษณะต่อไปนี้หรือไม่ ถ้ามีก็ถือว่า
เป็นภาพลามกอนาจารเด็ก 

1) เป็นภาพที่มีเด็กแสดงท่าทางยั่วเย้าทางเพศโดยไม่มีกิจกรรมทางเพศอ่ืน
ใดร่วมด้วย (Images Depicting Erotic Posing with no Sexual Activity) 

2) เป็นภาพที่มีเด็กหลายคนกระท ากิจกรรมทางเพศระหว่างกัน หรือเด็ก
คนเดียวกระท าการ ส าเร็จความใคร่ด้วยตนเอง (Sexual Activity between Children, or Solo 
Masturbation by a Child) 

3) เป็นภาพที่มีกิจกรรมทางเพศระหว่างเด็กกับผู้ใหญ่โดยที่ไม่มีการสอดใส่
อวัยวะเพศ (Non-Penetrative Activity between Children and Adults) 

4) เป็นภาพที่มีกิจกรรมทางเพศระหว่างเด็กกับผู้ใหญ่ที่มีการสอดใส่
อวัยวะเพศ (Penetrative Sexual Activity between Children and Adults) 

5) เป็นภาพที่มีการใช้ความรุนแรงทางเพศกับเด็ก หรือเป็นภาพการมี
กิจกรรมทางเพศ ระหว่างเด็กและสัตว์ (Sadism or Bestiality) 

จากการพิจารณาหลักเกณฑ์ท่ีศาลอังกฤษได้วางไว้ จะเห็นได้ว่าเฉพาะภาพของเด็กที่
มี ลักษณะก่อให้เกิดอารมณ์ทางเพศเท่านั้นที่จะอยู่ในความหมายของภาพลามกอนาจารเด็ก ดังนั้น 
ภาพของเด็กบางประเภทซึ่งแม้จะเป็นภาพเปลือย เช่น ภาพเปลือยของเด็กเล็กที่พ่อแม่ของตัวเด็กถ่าย 
เก็บไว้เป็นที่ระลึก จึงไม่ได้อยู่ในความหมายของภาพลามกอนาจารเด็กแต่อย่างใด เนื่องจาก ภาพดัง 
กล่าวไม่มีลักษณะกระตุ้นเร้าทางเพศ131 

ข้อต่อสู้ของผู้กระท าความผิดของกฎหมายนี้ได้ก าหนดไว้ตามมาตรา 1A เป็น
บทบัญญัติให้ผู้กระท าความผิดยกขึ้นต่อสู้ได้ในกรณีมีความพันธ์กับบุคคลในภาพในลักษณะใน
ครอบครัวไม่ว่าจะทะเบียนกันตากฎหมายหรือไม่ ส่วนมาตรา 1B ข้อยกเว้นส าหรับการด าเนิน
คดีอาญาและการสืบสวน และเหตุผลอ่ืน โดยมาตรา 1A132 ก าหนดไว้ว่า          

                                                           
131 จอมพล พิทักษ์สันตโยธิน, “ความผิดฐานครอบครองสื่อลามกเด็กในระบบคอมพิวเตอร์

ตามกฎหมายอังกฤษ,” เรื่องเดิม, หน้า 17. 
132 1A Marriage and other relationships 
(1) This section applies where, in proceedings for an offence under section 

1(1)(a) of taking or making an indecent photograph or pseudo-photograph of a child, 
or for an offence under section 1(1)(b) or (c) relating to an indecent photograph or 
pseudo-photograph of a child, the defendant proves that the photograph or pseudo-
photograph was of the child aged 16 or over, and that at the time of the offence 
charged the child and he— 
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(a) were married [F3 or civil partners of each other], or 
(b) lived together as partners in an enduring family relationship. 

(2) Subsections (5) and (6) also apply where, in proceedings for an offence 
under section 1(1)(b) or (c) relating to an indecent photograph or pseudo-
photograph] of a child, the defendant proves that the photograph or pseudo-
photograph was of the child aged 16 or over, and that at the time when he obtained 
it the child and he— 

(a) were married or civil partners of each other, or 
(b) lived together as partners in an enduring family relationship. 

(3) This section applies whether the photograph or pseudo-photograph 
showed the child alone or with the defendant, but not if it showed any other 
person. 

(4) In the case of an offence under section 1(1)(a), if sufficient evidence is 
adduced to raise an issue as to whether the child consented to the photograph [F2 
or pseudo-photograph] being taken or made, or as to whether the defendant 
reasonably believed that the child so consented, the defendant is not guilty of the 
offence unless it is proved that the child did not so consent and that the defendant 
did not reasonably believe that the child so consented. 

(5) In the case of an offence under section 1(1)(b), the defendant is not guilty 
of the offence unless it is proved that the showing or distributing was to a person 
other than the child. 

(6) In the case of an offence under section 1(1)(c), if sufficient evidence is 
adduced to raise an issue both— 

(a) as to whether the child consented to the photograph [F2or pseudo-
photograph] being in the defendant’s possession, or as to whether the defendant 
reasonably believed that the child so consented, and 

(b) as to whether the defendant had the photograph [F2 or pseudo-
photograph] in his possession with a view to its being distributed or shown to anyone 
other than the child 

the defendant is not guilty of the offence unless it is proved either that the 
child did not so consent and that the defendant did not reasonably believe that the 
child so consented, or that the defendant had the photograph or pseudo-
photograph in his possession with a view to its being distributed or shown to a 
person other than the child 
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(1)  ภายใต้มาตรา Section 1(1)(a) หรือมาตรา 1(1)(b) or (c) ถ้าผู้กระท าพิสูจน์ได้
ว่าภาพหรือภาพเสมือนจริงเป็นของเด็กอายุตั้งแต่ 16 ปี ขึ้นไป และในระยะเวลาที่เกิดความผิดต่อเด็ก 
และเขาได้ (a) แต่งงานโดยจดทะเบียน หรือ (b) ได้อยู่ด้วยกันฉันท์สามีภรรยามีความสัมพันธ์ยาวนาน
ของครอบครัว 

(2) ในวงเล็บ (5)(6) ใช้ในกรณีความผิดตามมาตรา 1(1)(b) or (c) ผู้กระท าพิสูจน์ได้
ว่าภาพหรือภาพเสมือนจริงเป็นของเด็กอายุตั้งแต่ 16 ปี ขึ้นไป และในระยะเวลาที่เกิดความผิดต่อเด็ก 
และเขาได้ (a) แต่งงานโดยจดทะเบียน หรือ (b) ได้อยู่ด้วยกันฉันท์สามีภรรยามีความสัมพันธ์ยาวนาน
ของครอบครัว  

(3)  ในมาตรานี้ใช้กับภาพหรือภาพเสมือนจริง ที่มีเด็กเพียงคนเดียวหรือผู้กระท ากับ
เด็ก แต่ไม่ได้แสดงต่อบุคคลอ่ืน 

(4)  ในการกระท าความผิดภายใต้มาตรา 1(1)(a) ถ้ามีพยานเพียงพอว่าเด็กยินยอม
ให้เอาไปหรือท า ภาพหรือภาพเสมือนจริง หรือผู้กระท ามีเหตุผลอันควรเชื่อว่าเด็กยินยอม ผู้กระท าไม่
มีความผิด เว้นแต่จะพิสูจน์ได้ว่าเด็กไม่ยินยอมและผู้กระท าไม่มีเหตุผลอันควรเชื่อว่าเด็กยินยอม 

(5)  ในการกระท าความผิดภายใต้มาตรา 1(1)(b) ผู้กระท าไม่มีความผิด จนกว่าจะ
พิสูจน์ได้ว่ามีการ การแสดงหรือจ่ายแจกแก่บุคคลอื่นนอกจากเด็กนั้น 

(6)  ในการกระท าความผิดภายใต้มาตรา 1(1)(c) ถ้ามีหลักฐานในทั้งสองข้อคือ  
 (a)  เด็กยินยอมให้ภาพหรือภาพเสมือนจริงอยู่ในความครอบครองของผู้กระท า

หรือผู้กระท ามีเหตุผลอันควรเชื่อว่าเด็กยินยอม  
 (b)  ผู้กระท ามีภาพหรือภาพเสมือนจริงไว้ในครอบครอง เพ่ือแจกจ่ายหรือแสดง

ต่อบุคคลอื่นนอกจากเด็ก  
จ าเลยไม่มีความผิดในการกระท าเว้นเสียแต่ว่าจะพิสูจน์ได้ว่าเด็กไม่ยินยอมและ

จ าเลยไม่มีเหตุผลสมควรเชื่อว่าเด็กยินยอมหรือจ าเลยมีรูปถ่ายหรือแอบถ่ายรูปไว้ในครอบครองด้วย
และไม่มีการแจกจ่ายหรือแสดงต่อบุคคลอ่ืนที่ไม่ใช่เด็ก 

เหตุผลที่กฎหมายอนุญาตให้ครอบครองภาพลามกอนาจารบุคคลที่แต่งงานกันหรือ
อยู่ด้วยกันในระหว่างอายุ 16 ปี ถึง 18 ปี ได้นั้นเพราะในการแต่งงานในประเทศสหราอาณาจักรนั้น
สามารถแต่งงานได้ในขณะอายุ 16 ปี133    

ข้อยกเว้นส าหรับการด าเนินคดีอาญาและการสืบสวน และเหตุผลอ่ืน  
มาตรา 1b ก าหนดไว้ว่า   
(1) ในการกระท าความผิดภายใต้มาตรา 1(1)(a) การท าภาพหรือภาพเสมือนจริง

ลามกอนาจารเด็ก ผู้กระท าไม่มีความผิดถ้าพิสูจน์ได้ว่า  
 (a)  จ าเป็นต้องใช้ภาพหรือภาพเสมือนจริง เพ่ือวัตถุประสงค์ประสงค์ใน การ

ป้องกันสืบหา หรือ สอบสวนคดีอาญา หรือเพ่ือวัตถุประสงค์ในการด าเนินคดีอาญา ในส่วนใดส่วน
หนึ่งของโลก        

                                                           
133 จอมพล พิทักษ์สันตโยธิน, “ความผิดฐานครอบครองสื่อลามกเด็กในระบบคอมพิวเตอร์

ตามกฎหมายอังกฤษ,” เรื่องเดิม, หน้า 25. 



95 

 (b)  ในขณะที่มีการกระท าต้องสงสัยเขาเป็นสมาชิกของหน่วยรักษาความ
ปลอดภัย และมีความจ าเป็นที่จะต้องท าภาพหรือภาพเสมือนจริงถ่ายรูปหรือถ่ายรูปปลอมเพ่ือใช้ใน
หน้าที่     

 (c)  ในช่วงที่มีการกระท าความผิดเขาเป็นสมาชิกของ GCHQ และมีความ
จ าเป็นที่จะต้องท าภาพหรือภาพเสมือนจริงถ่ายรูปหรือถ่ายรูปปลอมเพ่ือใช้ในหน้าที่  

มาตรา 2134 พยาน . . . มาตรานี้ได้ก าหนดไว้ว่า ให้ถืออายุของบุคลในภาพในขณะ
ถ่ายภาพนั้นต้องอายุไม่เกิน 18 ปี 

ความผิดของนิติบุคคล 
มาตรา 3135 ได้ก าหนดว่าเมื่อนิติบุคคลกระท าความผิดตามตามพระราชบัญญัติ 

PCA 1978, แล้วให้ผู้อ านวยการ กรรมการผู้จัดการ เลขานุการ เจ้าหน้าที่อ่ืน หรือบุคคลใด ๆ ที่อ้าง
ว่ากระท าการอย่างใดอย่างหนึ่งในการกระท าความผิด โดยความยินยอมหรือเห็นด้วย, เพิกเฉย หรือ
ปล่อยปะละเลยในส่วนใด ๆ ของบุคคลดังกล่าว 

การลงโทษ  
มาตรา 6 ได้ก าหนดโทษไว้ดังนี้        
(1) โทษในการพิจารณาโดยอินไดเม็นท์ (Indictment) ก าหนดอัตราโทษสูงสุดจ าคุก

ไม่เกิน 10 ปี หรือท้ังจ าทั้งปรับ 
(2) การลงโทษตามการพิจารณาคดีโดยรวบรัด (Summarily) จ าคุกไม่เกิน 6 เดือน 

หรือปรับไม่เกิน 1,000 ปอนด์ 
บทนิยาม  
มาตรา 7 ได้ก าหนดบทนิยาม  (Interpretation)ไว้มาตรา 7(6)136 เด็ก หมายถึง 

บุคคลที่มีอายุไม่ต่ ากว่า 18 ปี137 ซึ่งมาตรา 2 (3) ได้ก าหนดว่าภาพนั้นจะต้องเป็นภาพที่ถ่ายหรือท า
ขึ้นในขณะบคุคลนั้นอายุไม่เกิน 18 ปี   

                                                           
134 (3) In proceedings under this Act relating to indecent photographs of 

children a person is to be taken as having been a child at any material time if it 
appears from the evidence as a whole that he was then under the age of 18 

135 3 Offences by corporations. 
(1) Where a body corporate is guilty of an offence under this Act and it is 

proved that the offence occurred with the consent or connivance of, or was 
attributable to any neglect on the part of, any director, manager, secretary or other 
officer of the body, or any person who was purporting to act in any such capacity he, 
as well as the body corporate, shall be deemed to be guilty of that offence and 
shall be liable to be proceeded against and punished accordingly. 

136 “Child”, subject to subsection (8), means a person under the age of 18. 
137 แก้ไขจากเดิมอายุ 16 ปี เป็น 18 ปี โดย Sexual Offences Act 2003 (c. 42), ss. 45(2), 

141; S.I. 2004/874   
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(2)  ในการอ้างถึง “ภาพลามกอนาจาร (Indecent Photograph)” รวมถึงภาพยนตร์ 
(Film), ส าเนาของภาพลามกอนาจารหรือภาพยนตร์ ,และภาพลามกอนาจารที่ประกอบอยู่ใน
ภาพยนตร์ 

(3)  ภาพถ่าย (Photographs) ให้รวมถึงภาพที่มีอยู่ในภาพยนตร์,ภาพเสมือนจริง 
(4)  ถ้าอ้างถึงภาพ (Photograph) ให้รวมถึง (a) ทางด้านลบและด้านบวก และ (b) 

ข้อมูลที่เก็บอยู่ในแผ่นดิสก์คอมพิวเตอร์หรือวิธีทางอิเล็กทรอนิกส์อ่ืน ที่สามารถแปลงเป็นรูปภาพได้ 
(5)  ภาพยนตร์ (Film) รวมถึงทุกอย่างในรูปแบบการบันทึกวีดีโอ  
(7)  ภาพเสมือนจริง (Pseudo-Photograph) หมายถึง ภาพที่ท าจากคอมพิวเตอร์

กราฟิกหรือสิ่งอื่นใดท่ีดูเหมือนจะเป็นภาพ138         
(8)  ถ้าภาพนั้นเป็นภาพจากการตัดต่อหรือจากภาพเสมือนจริง บุคคลที่แสดงเป็น

เด็กในภาพดังกล่าว จะต้องได้รับการปฏิบัติตามวัตถุประสงค์ของพระราชบัญญัตินี้ในฐานะที่เป็นเด็ก 
แม้จะมีบางส่วนที่มีลักษณะเป็นของผู้ใหญ่ก็ตาม          

(9)  ถ้าอ้างถึง ภาพเสมือนจริง (Indecent Pseudo-Photograph) ให้รวมถึงส าเนา 
และข้อมูลที่เก็บไว้ในแผ่นดิสก์คอมพิวเตอร์วิธีทางอิเล็กทรอนิกส์อื่น ที่สามารถแปลงเป็นรูปภาพลามก
อนาจารเสมือนจริงได้139 

                                                           
138 โปรดดูอธิบายเพิ่มเติมในหัวข้อ 3.2.1.3  
139 (2) References to an indecent photograph include an indecent film, a copy 

of an indecent photograph or film, and an indecent photograph comprised in a film. 
(3) Photographs (including those comprised in a film) shall, if they show 

children and are indecent, be treated for all purposes of this Act as indecent 
photographs of children and so as respects pseudo-photographs. 

(4) References to a photograph include— 
(a) the negative as well as the positive version; and 
(b) data stored on a computer disc or by other electronic means which 

is capable of conversion into a photograph. 
(5) “Film” includes any form of video-recording. 
(7) “Pseudo-photograph” means an image, whether made by computer-

graphics or otherwise howsoever, which appears to be a photograph. 
(8) If the impression conveyed by a pseudo-photograph is that the person 

shown is a child, the pseudo-photograph shall be treated for all purposes of this Act 
as showing a child and so shall a pseudo-photograph where the predominant 
impression conveyed is that the person shown is a child notwithstanding that some 
of the physical characteristics shown are those of an adult.  

(9) References to an indecent pseudo-photograph include— 
(a) a copy of an indecent pseudo-photograph; and 
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ซึ่งมาตรา 7 ของพระราชบัญญัตินี้อยู่ภายใต้บทบัญญัติตามมาตรา 160(4) Criminal 
Justice Act 1988 ด้วย 

เนื่องจากค าว่า “Photograph” ใน The Protection of Children Act 1978 ยัง
ไม่ชัดเจนว่า ให้หมายรวมถึงภาพไม่จริงต่าง ๆ ที่เกิดขึ้นด้วยเทคนิคดิจิตอลหรือคอมพิวเตอร์กราฟฟิก 
ด้วยเหตุดังกล่าว จึงได้ออกกฎหมายคือ The Criminal Justice and Public Order Act 1994 ให้
ความหมายเพิ่มเติมค าว่า “Photograph” ให้หมายรวมถึงภาพที่เกิดขึ้นโดยเทคนิคพิเศษในการตัดต่อ 
ท าให้ผู้อ่ืนได้รับความเสียหาย (Pseudo-Photographs) ซึ่งมีการก าหนดความหมายอย่างชัดเจนคือ 
ภาพต่าง ๆ ที่ถูกท าขึ้นโดยอาศัยเทคนิคคอมพิวเตอร์กราฟฟิก หรือโดยวิธีอ่ืนท านองเดียงกันให้เกิด
ภาพขึ้น เช่น การตัดต่อภาพจากหน้าเด็กคนหนึ่งไปใส่ในภาพของผู้ใหญ่หรือเด็กคนอ่ืนโดยเฉพาะอย่าง
ยิ่งที่สื่อไปในทางลามก สาเหตุที่ขยายไปเช่นนี้ก็เพ่ือป้องกันไม่ให้ผู้กระท าความอาศัยเทคนิควิธีการ
ดังกล่าว เพ่ือกระท าการที่ไม่ชอบต่อเด็กได้ นอกจากนั้นยังเพ่ือตัดปัญหาในแง่การสืบพิสูจน์ถึงความ
แตกต่างระหว่างภาพจริงกับภาพที่เกิดจากากรตัดต่อ (Pseudo-and Real-Photograph) ด้วย140 

The Criminal Justice Act 1988 ในหมวดว่าด้วยการครอบครองภาพลามก
อนาจารเด็ก มาตรา 160141 ซึ่งบัญญัติว่า             

                                                           

(b) data stored on a computer disc or by other electronic means which 
is capable of conversion into an indecent pseudo-photograph  

140 ชัชเจน วิสุทธิอุทัย, ปัญหำข้อกฎหมำยในกำรควบคุมและก ำกับดูแลของภำครัฐตำม
พระรำชบัญญัติว่ำด้วยกำรกระท ำควำมผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ.2550: ศึกษำกรณีสื่อลำมก
อนำจำรบนอินเตอร์เน็ต (สารนิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยศรีปทุม, 
2550), หน้า 33. 

141 160 Possession of indecent photograph of child 
(1) Subject to section 160A, it is an offence for a person to have any 

indecent photograph or pseudo-photograph of a child in his possession.  
(2) Where a person is charged with an offence under subsection (1) 

above, it shall be a defence for him to prove— 
(a) that he had a legitimate reason for having the photograph or 

pseudo-photograph in his possession; or   
(b) that he had not himself seen the photograph or pseudo-

photograph] and did not know, nor had any cause to suspect, it to be indecent; or 
(c) that the photograph or pseudo-photograph was sent to him without 

any prior request made by him or on his behalf and that he did not keep it for an 
unreasonable time  

(2A) A person shall be liable on conviction on indictment of an offence 
under this section to imprisonment for a term not exceeding five years or a fine, or 
both 
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มาตรา 160 การครอบครองภาพลามกอนาจารเด็ก 
(1) ภายใต้บังคับมาตรา 160A ผู้ใดมีภาพลามกอนาจารหรือภาพเสมือนจริง 

(Indecent Photograph or Pseudo-Photograph) ของเด็กไว้ในความครอบครองเป็นความผิด 
(2) ถ้าบุคคลถูกกล่าวหาว่ากระท าความผิดภายใต้วงเล็บ (1) ข้างต้นสามารถยกเป็น

ข้อต่อสู้ได้ ถ้า 
(a)  มีเหตุผลโดยชอบที่จะมีภาพหรือ ภาพเสมือนจริง ดังกล่าวอยู่ในครอบครอง

ของตน หรือ          
(b)  ผู้ที่มีภาพหรือภาพเสมือนจริง ในครอบครองไม่รู้และไม่เหตุอันควรสงสัยว่า

ภาพดังกล่าวอันเป็นภาพลามกอนาจารเด็ก หรือ 
(c)  ภาพหรือภาพเสมือนจริง หากมีการได้รับอีเมล์ หรือไฟล์ภาพลามกอนาจาร

ของเด็กจากผู้อื่นโดยเขาหรือตัวแทนไม่ได้ร้องขอ และเขาไม่ได้เก็บมันไว้ในเวลาอันควร 
(2A) โทษในการพิจารณาโดยอินไดเม็นท์ (Indictment) ก าหนดอัตราโทษสูงสุด

จ าคุกไม่เกิน 5 ปี หรือทั้งจ าท้ังปรับ 
(3)  การลงโทษตามการพิจารณาคดีโดยรวบรัด (Summarily) จ าคุกไม่เกิน 6 เดือน 

หรือปรับไม่เกินล าดับ 5 ในตารางมาตรฐาน หรือทั้งสองอย่าง 
มาตรานี้ได้ก าหนดไว้ว่าการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กไม่ว่าเพ่ือวัตถุประ สงค์

ใดก็เป็นความผิด142 และหากมีโฆษณา Pop-up143 ซึ่งเป็นภาพที่ไม่เหมาะสมของเด็กขึ้นบนหน้าจอ ผู้
ที่พบสามารถที่จะปิดภาพดังกล่าวและท าการลบหน่วยความจ า Cache144 ออกไปด้วยก็จะสามารถ
ยกข้อต่อสู้นี้ได้145  

                                                           
142 เนติ รัตนากร, เรื่องเดิม, หน้า 33.  
143 Pop-Up เป็นลักษณะการแจ้งข้อมูลหรือโฆษณาผ่านทางอินเตอร์เน็ตประเภทหนึ่ง ซึ่งมักจะ

ปรากฏบนหน้าจอคอมพิวเตอร์อัตโนมัติหากมีการเข้าไปดูข้อมูลใน Webpage ซึ่งผู้สร้างได้ก าหนด
ค าสั่ง Pop-Up ขึ้นมา 

144 หน่วยความจ า Cache คือ หน่วยความจ าชั่วคราวที่ถูกสร้างข้ึนเพื่อใช้เป็นที่พักข้อมูลที่ถูก
เรียกใช้บ่อย ๆ โดย จะเป็นหน่วยความจ าที่สามารถเข้าถึงได้เร็ว โดยที่คอมพิวเตอร์ไม่จ าเป็นต้องเข้า
ไปดึงข้อมูลดังกล่าวจากต้นตอของแหล่งข้อมูล นั้น ๆ ส่วนในกรณีของอินเตอร์เน็ต เมื่อมีการใช้  
เวปบราวเซอร์ (Web Browser) เพ่ือเรียกดูข้อมูลจากเวปไชต์ (Website) ต่าง ๆ ตัวโปรแกรมเวป 
บราวเซอร์ ก็จะสร้างหน่วยความจ า Cache หรือที่เรียกว่า Web Cache ขึ้นมาโดยอัตโนมัติ เพ่ือที่จะ 
ท าให้การเรียกดูข้อมูลที่อยู่บนเวปไซต์ (Website) ดังกล่าวท าได้รวดเร็วขึ้นในการเรียกดูครั้งต่อ ๆ ไป 
และเม่ือมีค าสั่ง Pop-up ขึ้นมา เวบเบราวเซอร์จะท าการบันทึกโฆษณาเก็บไว้ในรูป Cache อัตโนมัติ 

145 160(2) (c) that the photograph or pseudo-photograph was sent to him 
without any prior request made by him or on his behalf and that he did not keep it 
for an unreasonable time. 
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มาตรา 160 A ได้บัญญัติในเรื่องข้อต่อสู้เกี่ยวกับเรื่องความสัมพันธ์ระหว่างผู้กระท า
ความผิดกับเด็กไว้ในท านองเดียวกันกับข้อต่อสู้ของพระราชบัญญัติ The Protection of Children 
Act 1978 มาตรา 1A 

3.2.1.3 The Criminal Justice and Public Order Act 1994 
ได้แก้ไขเพ่ิมเติม มาตรา 7(4) (b) ของ The Protection of Children Act 1978 

ให้ครอบคลุมถึงข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ที่ ถูกเผยแพร่ในระบบอินเทอร์เน็ตด้วยให้ขยายความไปถึงวัตถุ
หรือ อุปกรณ์ที่ใช้ในการเก็บข้อมูลที่เป็นสัญญาณอิเล็กทรอนิกส์ และการเผยแพร่ข้อมูลเหล่านี้ โดย
เพ่ิมในมาตรา 84(3)146 จากเดิมซึ่งมีเพียงมาตรา 7(4)147 ซึ่งบัญญัติ แต่เพียงว่า “ไม่ว่าจะเป็นภาพ
ด้านบวกหรือด้านลบของเด็ก” เป็น “ข้อมูลที่เก็บในคอมพิวเตอร์หรือวิธีอ่ืน ๆ ทางอิเล็กทรอนิกส์ ซึ่ง
สามารถสื่อให้เห็นเป็นภาพได้”  

 ทั้งยังได้ก าหนดความผิดของผู้ที่กระท าการหรืออนุญาตให้มีการกระท าการหรือผู้ที่
ผลิตภาพถ่ายลามกอนาจารเด็กที่มีลักษณะเป็นการยั่วยุ (Indecent) หรือเผยแพร่ภาพภายใต้มาตรา 1 
ของกฎหมายดังกล่าวเป็นความผิดตามกฎหมาย และได้ก าหนดให้การท า (Make) ภาพลามกอนาจาร
เด็กถือเป็นความผิดซึ่งศาลตีความว่า การดาวน์โหลด (Downloading) และการปริ้นภาพ (Printing) 
จากข้อมูลคอมพิวเตอร์เป็นการท าภาพลามกอนาจารเด็กตามมาตรา 1 (1)(a) ดังกล่าว 

นอกจากนี้ ยังได้ก าหนดเพ่ิม ค าว่า “Pseudo-photograph” ในความหมายค าว่า 
“Photograph” ใน The Protection of Children Act 1978 ซึ่งหมายถึง “ภาพที่ท าด้วย
คอมพิวเตอร์กราฟิกหรือไม่ว่าด้วยอย่างอ่ืนและดูเหมือนจะเป็นภาพถ่าย” ดังนั้น ความหมายของค าว่า 
“Pseudo-photograph” จึงหมายรวมถึงภาพทุกชนิดทีเกิดจากการสร้างทางเทคนิคคอมพิวเตอร์หรือ
วิธีการอย่างอ่ืน ที่มีลักษณะเสมือนภาพคนจริงแต่ไม่ใช่คนจริง รวมทั้งภาพที่ตัดต่อภาพจากคนจริง
ด้วย148 ซึ่งในวิทยานิพนธ์นี้จะใช้ค าว่า “ภาพเสมือนจริง”  

                                                           
146 (3) In section 7 (interpretation)—  

(a) in subsection (3), at the end, there shall be inserted the words “and 
so as respects pseudo-photographs”; and  

(b) for subsection (4) there shall be substituted the following subsection—  
 “(4) References to a photograph include—  

   (a) the negative as well as the positive version; and  
   (b) data stored on a computer disc or by other electronic means which 

is capable of conversion into a photograph.”. 
147 References to a photograph include the negative as well as the positive 

version 
148 84 Indecent pseudo-photographs of children (3)(a) “in subsection (3), at 

the end, there shall be inserted the words “and so as respects pseudo-photographs” 
(c)(7) “Pseudo-photograph” means an image, whether made by computer-graphics or 
otherwise howsoever, which appears to be a photograph. 
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“ภาพเสมือนจริง (Pseudo-Photograph)”149 หมายถึง ภาพที่ถูกท าขึ้นไม่ว่าจะ
เป็นการท าขึ้นโดยคอมพิวเตอร์กราฟฟิก (Computer Graphics) หรืออุปกรณ์อ่ืน ๆ ที่ท าให้ปรากฏ
ออกมาเป็นภาพ ถ้าการแสดงผล ออกมานั้นเป็นภาพตัดต่อเป็นการที่บุคคลใดแสดงเป็นเด็ก ภาพตัด
ต่อนั้นควรได้รับการปฏิบัติตาม วัตถุประสงค์ของพระราชบัญญัตินี้ที่แสดงให้เห็นว่าเป็นเด็กและเพ่ือ
ดึงดูดความประทับใจในการแสดงนั้น กล่าวคือ คนที่แสดงนั้นเป็นเด็กมีเพียงบางส่วนที่มีลักษณะทาง
กายภาพเป็นการแสดงของผู้ใหญ่150 ซึ่งภาพเสมือนจริงลามก ได้แก่ ส าเนาภาพเสมือนจริงลามก และ
ข้อมูลที่เก็บไว้ในแผ่นดิสก์ คอมพิวเตอร์หรือโดยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์อ่ืน ๆ ที่มีความสามารถใน
การแปลงเป็นภาพเสมือนจริง151 ดังนั้น ภาพลามกเด็กที่เกิดจากการตัดต่อที่สร้างขึ้นโดยคอมพิวเตอร์ 
เช่น การรวมภาพสองภาพเข้า ด้วยกันนั้น จึงมีความผิดตามกฎหมายนี้ การตัดต่อภาพจากหน้าเด็กคน
หนึ่งไปใส่ในภาพของผู้ใหญ่หรือเด็กคนอ่ืนโดยเฉพาะอย่างยิ่งที่สื่อไปในทางลามก ซึ่งต ารวจหรือ
อัยการเชื่อว่า ผู้สร้างหรือผู้ครอบครองภาพเสมือนจริงภาพเหล่านี้อาจไปก่อความเสียหายหรือเป็น
สาเหตุให้เกิดอาชญากรรมทางเพศแก่เด็กได้จึงจ าเป็นต้องขยายความคุ้มครองไปเพ่ือป้องกันไม่ให้
ผู้กระท าความผิดอาศัยเทคนิควิธีการดังกล่าวเพ่ือ กระท าการที่ไม่ชอบต่อเด็กได้ นอกจากนั้นยังเพ่ือ
ตัดปัญหาในแง่การสืบพิสูจน์ถึงความแตกต่าง ระหว่างภาพจริงกับภาพที่เกิดจากการตัดต่อ (Pseudo- 
and Real-Photograph) ด้วยเนื่องจาก ต่อไปในอนาคตด้วยความก้าวหน้าทางเทคโนโลยีด้านนี้น่าจะ
ก่อให้เกิดความยากล าบากในการ สืบพิสูจน์เพื่อแยกความแตกต่างดังกล่าว152 

3.2.1.4  พระราชบัญญัติการแสดงออกที่ไม่เหมาะสม ค.ศ.1981 The Indecent 
Displays (Control) Act 1981 

                                                           
149 กรรณิการ์ รอดมา, ปัญหำกำรบังคับใช้กฎหมำยเกี่ยวกับสื่อลำมกเด็กบนอินเทอร์เน็ต

(วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ สถาบันบัณฑิตพัฒนบริหารศาสตร์, 2556), หน้า 
83-94. 

150 Protection of Children Act 1978 sec. 7(8) If the impression conveyed by a 
pseudo-photograph is that the person shown is a child, the pseudo-photograph 
shall be treated for all purposes of this Act as showing a child and so shall a 
pseudo-photograph where the predominant impression  

conveyed is that the person shown is a child notwithstanding that some of 
the physical characteristics shown are those of an adult. 

151 Protection of Children Act 1978 sec. 7(9) References to an 
indecent pseudo-photograph include 

(a) a copy of an indecent pseudo-photograph; and 
(b) data stored on a computer disc or by other electronic means which 

is capable of conversion into a pseudo-photograph 
152 Yaman Akdeniz, “The Regulation of Pornography and Child Pornography 

on the Internet,” Electronic Law Journals 1 (1997), Retrieved August 13, 2016 from 
from https://www2.warwick.ac.uk/fac/soc/law/elj/jilt/1997_1/akdeniz1/#a3 
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พระราชบัญญัตินี้ มีวัตถุประสงค์ เพ่ือป้องกันสิ่งซึ่งแสดงออกที่ขัดต่อศีลธรรมหรือ
ลามกอนาจาร โดยกฎหมายฉบับนี้ได้ก าหนดให้ผู้ที่กระท าขัดต่อศีลธรรมในที่สาธารณะ รวมทั้งบุคคล
ที่ก่อเกิดหรือมีส่วนรู้เห็น หรืออนุญาตในการแสดงออกดังกล่าว ก็จะมีความผิดตามกฎหมายนี้ โดย
มาตรา 1(1) ถ้าเนื้อหาของการลามกอนาจารถูกเปิดเผยไปในที่สาธารณะบุคคลที่กระท าการดังกล่าว 
และบุคคลที่ก่อหรืออนุญาตให้กระท าการดังกล่าวให้ถือว่ากระท าความผิดในมาตรานี้153 ถ้าหากมีการ
น าภาพลามกอนาจารเด็กออกเผยแพร่ในที่สาธารณะ การกระท าดังกล่าวก็อาจผิดพระราชบัญญัตินี้ได้
ด้วย 

3.2.1.5  พระราชบัญญัติการสื่อสาร 1984 (Telecommunications Act 1984) 
มาตรา 4154 ในพระราชบัญญัตินี้ “ระบบสื่อสารโทรคมนาคม” หมายความว่าระบบ

ส าหรับการส่งผ่านข้อมูล ทางระบบไฟฟ้า แม่เหล็ก แม่เหล็กไฟฟ้า เคมีไฟฟ้าหรือพลังงานกลไฟฟ้า ที่
สามารถท าให้สื่อความหมายได้ถึง 

(ก) การพูดดนตรี และเสียงอ่ืน ๆ; 
(ข) ท าให้มองเห็นภาพ; 
(ค) การให้บริการสัญญาณการสื่อสารไม่ว่าจะเป็นระหว่างบุคคลวัตถุและวัตถุ และ

บุคคลกับวัตถุหรือสิ่งของต่าง ๆ ในเรื่องใด ๆ ไม่ว่าจะอยู่ในรูปแบบเสียง มิฉะนั้นกว่าในรูปแบบของ
เสียงหรือภาพภาพ; หรือท าให้มองเห็นภาพ  

(ง) คลื่นสัญญาณต่าง ๆ ที่ ใช้บริการส าหรับการด าเนินการหรือการควบคุม
เครื่องจักรหรืออุปกรณ์155 ได้บัญญัติว่า การใช้ระบบสื่อสารโทรมนาคมที่ไม่เหมาะสมบุคคล ซึ่ง 

                                                           
153 The Indecent Displays (Control) Act 1981 มาตรา 1 (1) If any indecent matter 

is publicly displayed the person making the display and any person causing or 
permitting the display to be made shall be guilty of an offence. 

154 Meaning of “telecommunication system” and related expressions 
 (1) In this Act “telecommunication system” means a system for the 

conveyance, through the agency of electric, magnetic, electro-magnetic, electro-
chemical or electro-mechanical energy, of—  
  (a) speech, music and other sounds;  
  (b) visual images;  

(c) signals serving for the impartation (whether as between persons and 
persons, things and things or persons and things) of any matter otherwise than in the 
form of sounds or visual images; or  

 (d) signals serving for the actuation or control of machinery or 
apparatus. 

155 Improper use of public telecommunication system 
 (1) A person who—  
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    (ก) ส่งข้อมูลผ่านระบบสื่อสารโทรคมนาคมสาธารณะข้อความหรือเรื่องอ่ืน ๆ ที่ไม่
เหมาะสม การอนาจาร หยาบคายหรือ ลักษณะคุกคาม หรือ 
    (ข) ส่งข้อมูลผ่านระบบสื่อสารโดยก่อให้เกิดความร าคาญ ความไม่สะดวกหรือความ
วิตกกังวล โดยไม่มีความจ าเป็นไปยังบุคคลอ่ืนหรือข้อความอันเป็นเท็จ หรือยืนยันที่จะท าผ่านระบบ
โทรมนาคมดังกล่าว ต้องระวางโทษไม่เกิน 6 เดือน  
     เพ่ือที่จะจัดการกับสิ่งลามกอนาจาร หรือสิ่งที่ไม่เหมาะสม (หยาบคาย น่ารังเกียจ) ทาง
โทรศัพท์ พระราชบัญญัตินี้ครอบคลุมถึงการส่งสิ่งลามกอนาจารผ่านระบบโทรศัพท์ทางวิธีการ
อิเล็กทรอนิกส์156  

3.2.1.6  Theatres Act 1968 
มาตรา 2(1) ได้ก าหนดว่า การแสดงหรือฉายภาพยนตร์ ถ้าโดยรวมถือว่าเป็นภาพก็จะ

ถือว่าภาพยนตร์ดังกล่าวเป็นการฉายภาพลามกอนาจาร ภาพอนาจาร The Theatres Act 1968 ได้ 
บัญญัติห้ามการแสดงที่มีลักษณะเป็นการลามกไม่ว่าการแสดงนั้นจะปรากฏต่อสาธารณชนหรือเป็น 
การแสดงให้ชมเป็นการส่วนตัวมีความผิด และกฎหมายก าหนดความรับผิดของบุคคลเอาไว้โดยผู้ที่ ท า
การแสดง ผู้ก ากับการแสดง หรือบุคคลที่มีส่วนให้มีการแสดงลามกปรากฏมีความผิด 157 ต้องรับโทษ
ดังนี้ 

ส าหรับการควบคุมสิ่งลามกที่แพร่ภาพทางโทรทัศน์ หรือเคเบิลทีวี ที่การแสดง
บทบาท ของนักแสดงที่มีลักษณะไปในทางลามกอนาจาร ผู้จัดหาหรือให้บริการเกี่ยวกับเคเบิลทีวีมี
ความผิด ตามที่ก าหนดไว้ในกฎหมาย (The Cable and Broadcasting Act 1984 มีโทษ) กรณี
ลงโทษตาม การพิจารณาคดีโดยรวบรัด (Summary Trial) ซึ่งจ าคุกไม่เกินหกเดือน หรือปรับไม่เกิน
ห้าพันปอนด์ หรือตามที่ศาลก าหนด (The Statutory Maximum) หรือทั้งจ าทั้งปรับ หรือ กรณี

                                                           

 (a) sends, by means of a public telecommunication system, a message 
or other matter that is grossly offensive or of an indecent, obscene or menacing 
character; or  
 (b) sends by those means, for the purpose of causing annoyance, 
inconvenience or needless anxiety to another, a message that he knows to be false 
or persistently makes use for that purpose of a public telecommunication system, 
shall be guilty of an offence and liable on summary conviction to imprisonment for a 
term not exceeding six months or a fine not exceeding level 5 on the standard scale 
or both.  

(2) Subsection (1) above does not apply to anything done in the course of 
providing a programme service (within the meaning of the Broadcasting Act 1990) 

156 Yaman Akdeniz, “The Regulation of Pornography and Child Pornography 
on the Internet,”, op. cit. 

157 The Theatre Act 1968, section 2(2). 
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ลงโทษตาม การพิจารณาคดีโดยอินไดเม็นท์ (Trial on Indictment) ซึ่งจ าคุกไม่เกินสามปีหรือปรับ 
หรือทั้งจ า ทั้งปรับ158 

ในกฎหมาย Video Recording Act 1984 มีการควบคุมส าหรับอุปกรณ์ที่เกี่ยวกับ 
วิดีโอเทปที่บรรจุรายละเอียดข้อมูลภาพและเสียง และเนื้อหาของภาพและเสียง โดยมีการควบคุม ถึง
ลักษณะของเนื้องานที่ไม่สามารถเผยแพร่ได้ ซึ่งเนื้องานที่ถูกควบคุมถ้ามีลักษณะที่แสดงถึง 

1) กิจกรรมทางเพศของมนุษย์ที่ไม่น่าดู . . .159 
2) อวัยวะสืบพันธุ์ของมนุษย์. . .160 
ในกฎหมายที่แตกต่างก้นอีกหลายฉบับ161 อาทิเซ่น The Post Office Act 

1953 ควบคุมพัสดุไปรษณีย์, The Theatres Act 1968 ควบคุมภาพหรือบทบาททางการแสดงที่
ปรากฎ ต่อสาธารณชน,The Cable and Boradcasting Act 1984 ควบคุมการแพร่ภาพทาง
โทรทัศน์หรือ เคเบิลทีวี และ Video Recording Act 1984 ควบคุมอุปกรณ์เกี่ยวกับวีดิโอเทป  
เป็นต้น  

3.2.1.7 Coroners and Justice Act 2009 

พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับเมื่อ 6 เมษายน 2553 การออกกฎหมายนี้มีวัตถุประสงค์
ของกฎหมายนี้เพ่ือห้ามกระท าไปที่ภาพที่ไม่ใช่ภาพถ่าย (ซึ่งรวมถึงภาพที่สร้างขึ้นจากคอมพิวเตอร์ 
(CGI's), การ์ตูน ภาพจินตนาการมังงะ (ญี่ปุ่น) และภาพวาด ดังนั้นจึงไม่รวมภาพลามกอนาจารเด็ก
หรือภาพลามกอนาจารเสมือนจริงเด็ก รวมทั้งส าเนาภาพหรือภาพที่แปลงมา และภาพเสมือนจริง
ด้วย162 โดยมาตรา 62163 บัญญัติไว้ว่า การครอบครองภาพที่ต้องห้ามของเด็ก  

                                                           
158 The Cable and Broadcasting Act 1984, section 25. 
159 The Video Recordings Act 1984, section 2 (2)(a). 
160 The Video Recordings Act 1984, section 2 (2)(a). 
161 เนติ รัตนากร, เรื่องเดิม, หน้า 31-32. 
162 Prohibited Images Children, p. 1, Retrieved November 3, 2018 from 

https://www.cps.gov.uk/legal-guidance/prohibited-images-children  
163 Possession of prohibited images of children 

   (1) It is an offence for a person to be in possession of a prohibited image of 
a child. 
 (2) A prohibited image is an image which— 
  (a) is pornographic, 
  (b) falls within subsection (6), and 
  (c) is grossly offensive, disgusting or otherwise of an obscene character. 
 (3) An image is “pornographic” if it is of such a nature that it must 
reasonably be assumed to have been produced solely or principally for the purpose 
of sexual arousal…… 
  (6) An image falls within this subsection if it— 
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1) ห้ามผู้ใดครอบครองภาพที่ต้องห้ามของเด็ก 
2)  ภาพที่ต้องห้ามคือภาพซึ่ง 
 (ก)  เป็นภาพลามกอนาจาร 
 (ข)  ภาพตาม 6) และ  
 (ค)  เป็นภาพที่ก้าวร้าวน่ารังเกียจ, น่าขยะแขยง, หรือลักษณะอย่างอ่ืน

โดยรวมมีลักษณะลามกอนาจาร   
3)  ภาพลามกอนาจารเป็นภาพที่มีลักษณะที่ต้องสันนิษฐานไว้ก่อนว่าถูก

ผลิตขึ้นมาโดยวัตถุประสงค์อย่างเดียวในการกระตุ้นทางเพศ . . .      
6)  ภาพที่ตกอยู่ใต้มาตรานี้ถ้า  
 (ก)  เป็นภาพที่เน้นเฉพาะหรือโดยเฉพาะอย่างยิ่งกับอวัยวะเพศหรือ

ทวารหนักของเด็กหรือ  
 (ข)  แสดงการกระท าใด ๆ ที่ระบุไว้ใน 7) 
7)  การกระท าเหล่านั้น        
 (ก)  การแสดงของบุคคลที่กระท าการมีเพศสัมพันธ์หรือการมีเพศ 

สัมพันธ์ทางปากกับเด็ก หรือต่อหน้าเด็ก  
 (ข)  การกระท าของการส าเร็จความใคร่ด้วยตัวเอง, ของ, รวมถึง หรือ

ต่อหน้าเด็ก  

                                                           

 (a) is an image which focuses solely or principally on a child's genitals or 
anal region, or 
 (b) portrays any of the acts mentioned in subsection (7). 
 (7) Those acts are— 
 (a) the performance by a person of an act of intercourse or oral sex with 
or in the presence of a child; 
 (b) an act of masturbation by, of, involving or in the presence of a child; 
 (c) an act which involves penetration of the vagina or anus of a child 
with a part of a person's body or with anything else; 
 (d) an act of penetration, in the presence of a child, of the vagina or 
anus of a person with a part of a person's body or with anything else; 
 (e) the performance by a child of an act of intercourse or oral sex with 
an animal (whether dead or alive or imaginary); 
 (f) the performance by a person of an act of intercourse or oral sex with 
an animal (whether dead or alive or imaginary) in the presence of a child. 

 (8) For the purposes of subsection (7), penetration is a continuing act from 
entry to withdrawal. 
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 (ค)  การกระท าท่าทางที่เกี่ยวข้องกับการ ที่เกี่ยวข้องกับการล่วงล้ าเข้า
ไปในช่องคลอดหรือทวารหนักของเด็ก โดยส่วนหนึ่งส่วนใดของร่างกายของบุคคลหรือสิ่งอ่ืนใด 

 (ง)  การกระท าร่วมเพศ ต่อหน้าเด็ก, โดยทางปากหรือทวารหนักของ 
บุคคลหรือโดยส่วนหนึ่งส่วนใดของร่างกายของบุคคลหรือสิ่งอื่นใด    

 (จ)  การกระท าของเด็กในการมีเพศสัมพันธ์หรือการมีเพศสัมพันธ์ทาง
ปากกับสัตว์ (ไม่ว่าจะตายหรือมีชีวิตอยู่)       

 (ฉ)  การกระท าบุคคลในการมีเพศสัมพันธ์หรือการมีเพศสัมพันธ์ทาง
ปากกับสัตว์ (ไม่ว่าจะตายหรือมีชีวิตอยู่) ต่อหน้าเด็ก       

8)  ในวัตถุประสงค์ตาม 7) การร่วมเพศ (Penetration) หมายถึงการกระท า
ต่อเนื่องจากเข้าแล้วก็ถอนออก  

มาตรา 64164 ได้บัญญัติถึงข้อต่อสู้ไว้ถ้าบุคคลกระท าผิดตามมาตรา 62(1) สามารถ
ยกเป็นข้อต่อสู้ได้ถ้า (ก) มีเหตุผลโดยชอบด้วยกฎหมายที่จะครอบครองภาพดังกล่าว (ข) บุคลนั้นไม่
เคยเห็นภาพและไม่ทราบหรือไม่มีเหตุอันควรสงสัยว่าภาพนั้นเป็นภาพที่ต้องห้ามส าหรับเด็ก โดย
ได้รับการส่งภาพมาโดยไม่ได้รับการร้องขอล่วงหน้าจากบุคคลนั้นและไม่ได้เก็บไว้ในเวลาอันสมควร 

มาตรา 65165 ความหมายของ “ภาพ” และ “เด็ก” 

                                                           
164 มาตรา 64 defences 

(1) Where a person is charged with an offence under section 62(1), it is a 
defence for the person to prove any of the following matters— 

 (a) that the person had a legitimate reason for being in possession of 
the image concerned; 

 (b) that the person had not seen the image concerned and did not 
know, nor had any cause to suspect, it to be a prohibited image of a child; 

 (c) that the person— 
  (i) was sent the image concerned without any prior request having been 
made by or on behalf of the person, and 
  (ii) did not keep it for an unreasonable time. 

165 65 Meaning of “image” and “child” 
 (1) The following apply for the purposes of sections 62 to 64. 
 (2) “Image” includes— 
  (a) a moving or still image (produced by any means), or 
  (b) data (stored by any means) which is capable of conversion into an 
image within paragraph (a). 
 (3) “Image” does not include an indecent photograph, or indecent pseudo-
photograph, of a child. 
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1)  ความหมายต่อไปนี้ให้ใช้ภายในมาตรา 62 ถึง 64 
2)  “ภาพ” รวมถึง 
 (ก)  ภาพเคลื่อนไหวหรือภาพนิ่ง (ผลิตโดยวิธีใดก็ตาม) หรือ 
 (ข)  ข้อมูล (จัดเก็บด้วยวิธีการใด ๆ ก็ตาม) ที่สามารถแปลงเป็นรูปภาพ

ตามข้อ (ก) 
3)  “ภาพ” ไม่รวมถึงภาพลามกอนาจารเด็กหรือภาพเสมือนจริงของเด็ก 
4)  ในข้อ 3) “ภาพลามกอนาจาร” และ “ภาพเสมือนจริงลามกอนาจาร” 

ตีความถึง 
 (ก)  เกี่ยวกับกฎหมายอังกฤษและเวลส์ตาม the Protection of 

Children Act 1978 (c. 37) 
 (ข)  เกี่ยวกับไอร์แลนด์เหนือตาม the Protection of Children 

(Northern Ireland) Order 1978 (S.I. 1978/1047 (N.I. 17)).      
5)  “เด็ก” ภายใต้ข้อ (6) หมายถึงบุคคลอายุต่ ากว่า 18 ปี 
6)  ในกรณีที่ภาพแสดงบุคคลภาพจะต้องถือว่าเป็นภาพของเด็กถ้า – 
 (ก)  เป็นการแสดงเป็นเด็กหรือ 

                                                           

 (4) In subsection (3) “indecent photograph” and “indecent pseudo-
photograph” are to be construed— 
  (a) in relation to England and Wales, in accordance with the Protection 
of Children Act 1978 (c. 37), and 
  (b) in relation to Northern Ireland, in accordance with the Protection 
of Children (Northern Ireland) Order 1978 (S.I. 1978/1047 (N.I. 17)). 
 (5) “Child”, subject to subsection (6), means a person under the age of 18. 
 (6) Where an image shows a person, the image is to be treated as an image 
of a child if— 
  (a) the impression conveyed by the image is that the person shown is 
a child, or 
  (b) the predominant impression conveyed is that the person shown is 
a child despite the fact that some of the physical characteristics shown are not those 
of a child. 
 (7) References to an image of a person include references to an image of 
an imaginary person. 
 (8) References to an image of a child include references to an image of an 
imaginary child. 
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 (ข)  การแสดงผลที่เด่นชัดคือความรู้สึกที่คนที่แสดงเป็นเด็กแม้จะมี
ลักษณะทางกายภาพบางอย่างที่แสดงไม่ใช่ของเด็ก 

7)  การอ้างภาพของบุคคล รวมถึงภาพคนหรือภาพที่สร้างด้วยเทคโนโลยี
เสมือนจริง (Imaginary Person) 

8)  การอ้างถึงภาพของเด็กให้หมายรวมถึงภาพของเด็กสร้างด้วยเทคโนโลยี
เสมือนจริง  

 
 คดีท่ีตัดสินในกฎหมายนี้ครั้งแรกคือ คดี R v. Freeman   

ในเดือนกรกฎาคม 2011 สกอตแลนด์ยาร์ดได้เข้าค้นบ้านของ Steven Freeman 
พบภาพวาดลามกอนาจารของเด็ก ในคดีนี้พบภาพวาดเด็กถูกข่มขืนรวมอยู่ด้วย ซึ่งเป็นคดีแรกหลัง
ออกกฎหมายนี้ โดย Steven Freeman มีภาพ 3,000 ภาพซึ่งมีการแลกเปลี่ยนภาพกับสมาชิกคน 
อ่ืน ๆ ของเครือข่าย Freemans Pedophile (PIE: Pedophile Information Exchange) ที่แชร์และ
ซื้อขายในภาพ Freeman ได้รับประโยชน์ที่ไม่ จ ากัด โดยมีระยะเวลาขั้นต่ า 30 เดือน สมาชิกอีก 4 
คนในกลุ่มเดียวกันก็ถูกตัดสินด้วยโดยมีโทษตั้งแต่ 12 ถึง 24 เดือน ต ารวจบุกเข้าไปในบ้านของ 
Freeman ในโอกาสก่อนหน้านี้ในปี พ.ศ.2551 และ Freeman ถูกตั้งข้อหาครอบครองภาพการ
ถ่ายภาพลามกอนาจาร แต่ในขณะที่พระราชบัญญัติ 2009 ไม่ได้มีผลใช้บังคับใด ๆ การกระท าที่
เฉพาะเจาะจงสามารถน ามาใช้กับภาพวาดได้ เมื่อพระราชบัญญัติมีผลบังคับใช้ต ารวจได้กลับไปที่บ้าน
ของ Freeman และได้รับการคุมคดีกับเขา แม้ว่าภาพจะไม่โพสต์ทางออนไลน์ แต่ก็แสดงให้เห็นว่า
เป็นการกระท าท่ีผิดและอยู่ในความครอบครองและเผยแพร่รูปแบบเนื้อหานี้   
  3.2.1.8 Criminal Justice and Immigration Act 2008 

กฎหมายนี้ได้แยกการครอบครองภาพที่ลักษณะการกระท ารุนแรงในทางเพศที่
เรียกว่า “Extreme Pornographic Images” ซึ่งกฎหมายนี้ให้สันนิษฐานไว้ก่อนว่าการผลิตภาพ
ดังกล่าวขึ้นมาก็เพ่ือวัตถุประสงค์กระตุ้นความต้องการหรือเร้าอารมณ์ในทางเพศเท่านั้น ทั้งกฎหมายนี้ 
ได้แยกก าหนดโทษออกมาต่างหาก ซึ่งก าหนดไว้ในมาตรา 63 ของประมวลกฎหมายดังกล่าว คือ 

มาตรา 63166 การครอบครองภาพลามกอนาจารที่มีลักษณะรุนแรง (Possession 
of Extreme Pornographic Images) 

                                                           
166 63 Possession of extreme pornographic images 
 (1) It is an offence for a person to be in possession of an extreme 

pornographic image. 
 (2) An “extreme pornographic image” is an image which is both— 

   (a) pornographic, and 
   (b) an extreme image. 

 (3) An image is “pornographic” if it is of such a nature that it must 
reasonably be assumed to have been produced solely or principally for the purpose 
of sexual arousal. 
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 (4) Where (as found in the person's possession) an image forms part of 
a series of images, the question whether the image is of such a nature as is 
mentioned in subsection (3) is to be determined by reference to 

(a) the image itself, and 
(b) (if the series of images is such as to be capable of providing a 

context for the image) the context in which it occurs in the series of images. 
(5) So, for example, where 

  (a) an image forms an integral part of a narrative constituted by a 
series of images, and 

 (b) having regard to those images as a whole, they are not of such 
a nature that they must reasonably be assumed to have been produced solely or 
principally for the purpose of sexual arousal, the image may, by virtue of being part 
of that narrative, be found not to be pornographic, even though it might have been 
found to be pornographic if taken by itself.  

 (5A) In relation to possession of an image in England and Wales, an 
“extreme image” is an image which— 

(a) falls within subsection (7) or (7A), and 
(b) is grossly offensive, disgusting or otherwise of an obscene 

character 
 (6) In relation to possession of an image in Northern Ireland, 

an “extreme image” is an image which 
(a) falls within subsection (7) or (7A), and 
 (b) is grossly offensive, disgusting or otherwise of an obscene 

character. 
(7) An image falls within this subsection if it portrays, in an explicit and 

realistic way, any of the following— 
 (a) an act which threatens a person's life, 
 (b) an act which results, or is likely to result, in serious injury to 

a person's anus, breasts or genitals, 
 (c) an act which involves sexual interference with a human 

corpse, or 
 (d) a person performing an act of intercourse or oral sex with 

an animal (whether dead or alive), and a reasonable person looking at the image 
would think that any such person or animal was real.  



109 

1)  เป็นการกระท าความผิดต่อบุคลคลที่อยู่ในภาพลามกอนาจารที่มี
ลักษณะรุนแรง 

2)  “ภาพลามกอนาจาร” ที่มีลักษณะรุนแรง คือ 
 (ก)  ภาพลามกอนาจารและ 
 (ข)  เป็นภาพที่มีลักษณะรุนแรง 
3)  ภาพลามกอนาจารเป็นภาพที่มีลักษณะรุนแรง โดยธรรมชาติให้

สันนิษฐานไว้ก่อนเป็นการผลิตขึ้นโดยวัตถุประสงค์เพ่ือกระตุ้นความต้องการหรือเร้าอารมณ์ทางเพศ
เท่านั้น 

4)  ในกรณีที่พบภาพในความครอบครองของบุคคลนั้น เป็นส่วนหนึ่งของ
ชุดภาพ (รูปที่เป็นส่วนหนึ่งของชุดภาพ) ค าถามท่ีว่าภาพที่มีลักษณะดังที่กล่าวใน (3) หมายถึง    

 (ก)  ภาพนั้นเองและ 
 (ข)  (ถ้าชุดของภาพนั้นสามารถสื่อถึงการเป็นภาพลามกอนาจารได้ 

เช่น ภาพนั้นเป็นส่วนประกอบของภาพชุดนั้น และ เมื่อพิจารณาถึงภาพเหล่านี้โดยรวมแล้วจะไม่มี
ลักษณะหรือเหตุผลที่จะพิจารณาได้ว่าเป็นตามล าพัง ส าหรับวัตถุประสงค์ในการกระตุ้นทางเพศ 
(Sexual Arousal) แม้จะมีบางภาพท่ีจะไม่ใช่เป็นภาพลามกอนาจารก็ตาม  

5A) “ภาพลามกอนาจารที่มีลักษณะรุนแรง” ในอังกฤษและเวลส์คือภาพที่ 
 (ก)  ภาพที่อยู่ภายใต้ (7) หรือ (7A) และ    

                                                           

 (7A) An image falls within this subsection if it portrays, in an explicit 
and realistic way, either of the following 

 (a) an act which involves the non-consensual penetration of a 
person's vagina, anus or mouth by another with the other person's penis, or 
   (b) an act which involves the non-consensual sexual penetration 
of a person's vagina or anus by another with a part of the other person's body or 
anything else, and a reasonable person looking at the image would think that the 
persons were real.  

 (7B) For the purposes of subsection (7A) 
 (a) penetration is a continuing act from entry to withdrawal; 
 (b) “vagina” includes vulva 

 (8) In this section “image” means 
 (a) a moving or still image (produced by any means); or 
 (b) data (stored by any means) which is capable of conversion 

into an image within paragraph (a). 
(9) In this section references to a part of the body include references 

to a part surgically constructed (in particular through gender reassignment surgery). 
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 (ข)  เป็นกระท าลามกอนาจารที่รุนแรง, น่าขยะแขยง หรือลักษณะ
อย่างอ่ืนอันมีลักษณะลามกอนาจาร   

6)  การครอบครองภาพในไอร์แลนด์เหนือ ภาพที่มีลักษณะรุนแรง คือ 
 (ก)  ภาพที่อยู่ภายใต้ (7) หรือ (7A) และ  
 (ข)  เป็นกระท าลามกอนาจารที่รุนแรง, น่าขยะแขยง หรือลักษณะ

อย่างอ่ืนอันมีลักษณะลามกอนาจาร 
7)  ภาพภายใต้มาตรานี้ ภาพที่มีลักษณะชัดแจ้งและเสมือจริง (Realistic 

Way) หมายถึงภาพ 
 (ก)  ภาพที่มีลักษณะที่มีการกระท าข่มขู่หรือคุกคามต่อชีวิตของ

บุคคล    
 (ข)  ภาพที่ เป็นการกระท าที่มีผลหรือมีแนวโน้มที่จะท าให้ได้รับ

อันตรายสาหัสที่ทวารหนัก, หน้าอก, อวัยวะเพศ    
 (ค)  ภาพที่มีการกระท าทางเพศกับศพของมนุษย์หรือ 
 (ง)  ภาพบุคคลที่กระท า, การร่วมประเวณี หรือการร่วมประเวณีทาง

ปาก ร่วมประเวณีกับสัตว์ (ไม่ว่าจะตายหรือมีชีวิตอยู่) และมีเหตุผลอันควรที่เชื่อได้ว่าบุคคลหรือสัตว์
ดังกล่าวเป็นของจริง 4  

7A) ภาพที่มีลักษณะชัดแจ้งและและเหมือนจริง ภายใต้อนุมาตรานี้คือภาพ
ที่มีลักษณะอย่างใดอย่างหนึ่ง     

 (ก)  การข่มขืนหรือการร่วมเพศที่อีกฝ่ายไม่ยินยอม (Non-consensual), 
การล่วงล้ าอวัยวะเพศหญิง (Penetration) ช่องในอวัยวะเพศหญิง (Vagina) ทวารหนักหรือช่องปาก 
โดยสิ่งของอย่างอ่ืน หรืออวัยวะเพศชายของบุคคลอื่น  

 (ข)  การข่มขืนหรือการร่วมเพศที่อีกฝ่ายไม่ยินยอม (Non-Consensual), 
การล่วงล้ าอวัยวะเพศหญิง (Penetration) ช่องในอวัยวะเพศหญิง (Vagina) ทวารหนักหรือช่องปาก 
ด้วยอย่างอ่ืนโดยใช้ ส่วนของร่างกายของบุคคลอื่น หรือสิ่งอื่น ๆ และมีเหตุผลอันควรที่เชื่อได้ว่าบุคคล
หรือสัตว์ดังกล่าวเป็นของจริง 

7B) โดยวัตถุประสงค์ของอนุมาตรา 7A)    
(ก)  การล่วงล้ าอวัยวะเพศหญิง คือ การกระท าอย่างต่อเนื่องจากเข้า

จนถึง การชักออก (Continuing Act from Entry to Withdrawal) 
(ข)  “ช่องคลอด” (Vagina) รวมถึงปากช่องคลอดหรือแคมช่องคลอด 

(Vulva) 
8)  ค าว่า “ภาพ” ในอนุมาตรานี้ หมายถึง 

(ก)  ภาพเคลื่อนไหวหรือภาพนิ่ง (ไม่ว่าจะผลิตโดยวิธีการใด ๆ); หรือ 
(ข)  ข้อมูล (ไม่ว่าจะจัดเก็บโดยวิธีการใด ๆ) ที่สามารถแปลงเป็น

รูปภาพตาม (ก)       
9)  ในการถึงส่วนต่าง ๆ ของร่างกายในมาตรานี้ ให้หมายรวมถึงส่วนที่

สร้างโดยศัลยกรรม (โดยเฉพาะอย่างยิ่งในการผ่าตัดเปลี่ยนเพศใหม่) 
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ซึ่งกฎหมายนี้ได้ก าหนดโทษไว้ในมาตรา 67 มีทั้งจ าคุกและปรับ โดยโทษ
จ าคุกมีอัตราโทษจ าคุกไม่เกิน 3 ปี   

 
3.2.2  ตัวอย่ำงค ำพิพำกษำศำลสหรำชอำณำจักร 

1)  ความหมายของการครอบครอง 
(1) คดี Atkins v. DPP โดยศาลสูง (High Court Queen’s Bench Division) 

คดีนี้ มีประเด็นว่า ผู้ที่ครอบครองภาพลามกอนาจารเด็กเก็บไว้ในหน่วยความจ า Cache จะถือว่าเป็น
การครอบครองภาพลามกอนาจารเด็กด้วยหรือไม่  

ข้อเท็จจริงมีว่า จ าเลยซึ่งเป็นอาจารย์มหาวิทยาลัยบริสตอล (University of 
Bristol) ได้ใช้คอมพิวเตอร์ในที่ท างานเชื่อมต่อ กับอินเทอร์เน็ตผ่านทางเครือข่ายมหา วิทยาลัยและ
เครือข่ายของบริษัท Viglin Computer เรียกดูภาพลามกอนาจารเด็กจากเว็บไซต์ต่าง ๆ โดยที่เว็บ
บราวเซอร์ (Web Browser) ซึ่งจ าเลยใช้ได้สร้างข้อมูล ของภาพลามกเด็กดังกล่าวในรูปแบบของ
หน่วยความจ า Cache เก็บไว้ในคอมพิวเตอร์ของจ าเลยโดย อัตโนมัติโดยที่ตัวจ าเลยเองไม  ่รู้และไม่
เคยมีความรู้ใด ๆ เกี่ยวกับหน่วยความจ า Cache มาก่อน ต่อมา เพ่ือนร่วมงานของจ าเลยได้มาพบ
ข้อมูลภาพลามกอนาจารเด็กที่อยู่ในหน่วยความจ า Cache ดังกล่าวโดยบังเอิญ จึงแจ้งแก่ทาง
เจ้าหน้าที่ต ารวจ จ าเลยจึงถูกจับกุมด าเนินคดี 

ศาล Magistrate: ซึ่งเป็นศาลชั้นต้น ได้พิพากษาว่าการที่เว็บบราวเซอร์ ของ
จ าเลยได้เก็บข้อมูลของภาพลามกอนาจารของเด็กในรูปแบบของหน่วยความจ า Cache ไม่ว่า จ าเลย
จะรู้หรือไม่ก็ตามถือได้ว่าจ าเลยได้มีการครอบครองภาพลามกอนาจารเด็กแล้ว คดีได้ขึ้นสู่ศาลสูง 
Queen’s Bench ซึ่งศาล Queen’s Bench ได้พิจารณาพิพากษากลับค าพิพากษาของศาล 
Magistrate ว่า การที่จะถือว่าจ าเลยมีไว้ ในครอบครองซึ่งภาพลามกอนาจารนั้นจะต้องมี
องค์ประกอบภายในด้วย กล่าวคือ จ าเลยจะต้องรู้ว่าหน่วยความจ า Cache สามารถถูกสร้างขึ้นได้โดย
อัตโนมัติ เมื่อมีการใช้งาน เว็บบราวเชอร์ เข้าไปเรียกดูข้อมูลจากเว็บไซต์ต่าง ๆ และจะต้องรู้ด้วยว่า
ภาพลามกอนาจารเด็กได้ถูกเก็บไว้ ในหน่วยความจ า Cache ดังกล่าว แต่จากข้อเท็จจริงที่เกิดขึ้น
ปรากฏว่าจ าเลยไม่มีความรู้ใด ๆ เกี่ยวกับ หน่วยความจ า Cache เลย อีกทั้งไม่รู้ว่ามีภาพลามก
อนาจารเด็กถูกเก็บไว้ในเครื่องคอมพิวเตอร์ของตน หลังจากเลิกใช้งานเว็บบราวเซอร์แล้ว จึงถือไม่ได้
ว่าจ าเลยมีไว้ในครอบครองซึ่งภาพลามกอนาจารเด็ก จึงพิพากษายกฟ้อง 167 คดีนี้  มีประเด็น
ข้อพิจารณาส าคัญ 2 ประการ คือ 

 (ก) การมีภาพลามกไว้บนหน่วยเก็บความจ าชั่วคราว (Stored on the 
Cache)168 ของระบบคอมพิวเตอร์ (Computer System) เป็นความผิดตามกฎหมาย Criminal 
Justice Act 1998 มาตรา 160 (1) หรือไม่ 

                                                           
167 จอมพล พิทักษ์สันตโยธิน, “ความผิดฐานครอบครองสื่อลามกเด็กในระบบคอมพิวเตอร์

ตามกฎหมายอังกฤษ,” เรื่องเดิม, หน้า 20. 
168 แคช (Cache) เป็นหน่วยความจ าชนิดหนึ่งซึ่งมีความเร็วในการเข้าถึงและถ่ายโอนข้อมูล

สูง โดยจะมีหน้าที่เก็บข้อมูลที่มีการใช้งานบ่อย ๆ เพ่ือเวลาที่ซีพียู (CPU) ต้องการใช้ข้อมูลนั้น ๆ ก็
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(ข)  การดาวน์โหลดหรือบันทึกภาพลามกนาจารจากอินเทอร์เน็ตไว้ในไดร์ฟ 
(Drive) ของระบบคอมพิวเตอร์ จะถือว่าเป็นความผิดฐานท าภาพลามกอนาจาร (Making of an 
Indecent Photograph) ตามกฎหมาย POCA มาตรา 1(1) หรือไม ่

ในประเด็นแรกศาลชั้นต้น (Magistrate' Court) ได้ให้ความเห็นว่า แม้ว่าภาพที่ 
เรียกดูจากเว็บเพจ (Web Page) สามารถเก็บรักษาในหน่วยความจ าชั่วคราว (Cache) ของ คอมพิวเตอร์
โดยไม่ รู้ ถึ งการมีอยู่ ของภาพหรือไม่มี เ จตนาจะเรียกดูกล่ าวคือ  เป็นการเก็บรักษาโดย 
อัตโนมัติของระบบคอมพิวเตอร์ แม้จะเป็นการเข้าเว็บเพจโดยไม่ตั้งใจก็ตาม ไม่มีใครรู้ว่าโดยปกติ 
คอมพิวเตอร์ที่บ้านถูกตั้งค่าให้เก็บรักษาภาพโดยอัตโนมัติ ซึ่งการครอบครองในความเห็นของศาล 
Magistrate นั้นเห็นว่า เป็นความผิดที่จะต้องรับผิดซอบอย่างเคร่งครัด (Offence of Strict Liability) 
และความผิดนั้น เกิดขึ้นตั้งแต่ที่ภาพถูกเก็บรักษาไว้ในหน่วย ความจ าชั่วคราวของคอมพิวเตอร์ 
(Computer’s Cache) แล้ว  

แต่ศาลสูง Queen’s Bench ได้อธิบายว่า การครอบครองไม่ใช่การกระท าความผิด
ที่จะต้องรับผิดชอบอย่างเคร่งครัด (Not an Offence of Strict Liability) ดังที่ศาลชั้นต้นอธิบาย 
กล่าวคือ การครอบครองไม่ใช่ความผิดที่จะต้อง รับผิดชอบเสมอไป ดังเช่นคดีที่จะยกตัวอย่างต่อไปนี้
คือ คดี R v. Steele169 ข้อเท็จจริงของคดีนี้คือจ าเลยถูกจับในข้อหามีอาวุธปืนไว้ในความครอบครอง 
จ าเลยอ้างว่าเขาไม่รู้ว่าในกระเป๋าเดินทางใบใหญ่ (Hold All) ที่เขาครอบครองนี้มีอาวุธปืนบรรจุอยู่
ข้างใน ซึ่งในการเทียบเคียงความผิด ศาล Queen’s Bench เห็นว่าการเก็บรักษาไว้ชั่วคราวใน
กระเป๋านั้นไม่ใช่การครอบครองอาวุธปืน และคดี R v. Collier170 ข้อเท็จจริงมีอยู่ว่า จ าเลยรู้ว่าตนมี
ภาพลามกอยู่ในความครอบครอง คือมีอยู่ใน CD-ROMs แต่จ าเลยอ้างว่าเขาไม่รู้ว่ามันเป็นภาพลามก
เด็ก (Indecent Sexual Images of Children) เนื่องจากมีภาพโฆษณาซึ่งมีภาพลามกอนาจารเด็ก
อยู่ในด้านท้ายของแผ่นซีดี ซึ่งเขาไม่อาจคาดหมายได้ว่ามีภาพลามกอนาจารดังกล่าวอยู่ ดังนั้นเมื่อ
จ าเลยไม ่รู้ว่าเขาครอบครองสื่อลามกเด็กจ าเลยจึงหลุดพ้นจากข้อหามีสื่อลามกเด็กไว้ในครอบครอง 
(Should be Acquitted) กล่าวคือ การจะมีความผิดฐาน ครอบครองสื่อลามกเด็กนั้นจะต้องรู้ว่าสิ่งที่
ครอบ ครองเป็นสื่อลามกเด็กด้วย หากมีการครอบครองแต่ ไม่รู้ว่าเป็นสื่อลามกเด็กก็ไม่ถือว่ามี
ความผิดฐานครอบครองสื่อลามกเด็ก 

โดยปกติคอมพิวเตอร์จะไม่มีการตั้งค่าให้เก็บรักษาภาพโดยอัตโนมัติหรือไม่มีใครรู้ว่า 
คอมพิวเตอร์มีการเก็บรักษาชั่วคราวอยู่ด้วย ผลที่ตามมาจากการเรียกดูภาพลามกบนอินเทอร์เน็ต คือ

                                                           

จะค้นหาได้อย่างรวดเร็ว ซึ่งในปัจจุบันได้น าแคชมาใช้ร่วมกับซีพียู โดยมีการเพ่ิมหน่วยความจ าแคช 
(Cache Memory) ไว้ภายในซิป เพ่ือช่วยให้ซีพียูสามารถเรียกข้อมูลที่ใช้บ่อยผ่านแคชมาใช้ได้เร็ว
ยิ่งขึ้นกว่า การไปโหลดข้อมูลจากหน่วยความจ าข้างนอกซีพียูผ่านบัส ด้วยเหตุนี้ จึงท าให้ชีพียูที่มี
แคซท างานได้เร็วกว่า ซีพียูที่ไม่มีแคซในคณะที่ใช้ความถี่สัญญาณนาฬิกาเดียวกัน ซึ่งหน่วยความจ า
แคชก็มีหลาย ระดับ คือ แคชระดับ (L1 Cache) แคชระดับ2 (L2 Cache) และแคชระดับ (L3 
Cache) 

169 ดูเพ่ิมเติมในคดี R v. Steele (1993) Crim LR 298. 
170 ดูเพ่ิมเติมได้ในคดี Similarly in Collier (2004) EWCA Crim 1411 
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ภาพเหล่านั้นจะถูกเก็บรักษาไว้ชั่วคราวโดยอัตโนมัติเช่นกัน ดังนั้นในคดี Atkins v. DPP; Goodland 
v. DPP ความผิดฐานครอบครองจึงเป็นอันตกไป (Struck Down) 

อย่างไรก็ตาม ในคดี Goodland v. DPP นอกจากศาลสูง Queen’s Bench จะ
กลับค าตัดสินของศาล Magistrate แล้วยังได้อธิบายว่า การที่จ าเลยท าการดาวน์โหลดภาพอัน ไม่
เหมาะสมของเด็กมาเก็บไว้ในคอมพิวเตอร์ของตนไม่ถือเป็นการกระท าความผิดฐานครอบครอง 
(Possession) ตามมาตรา 1(1)(c) ของ The Protection of Children Act 1978 หากแต่เป็น
ความผิดฐาน ท าให้มีขึ้น (Making) ซึ่งภาพลามกอนาจารเด็ก ตามมาตรา 1(1)(a) แห่ง The 
Protection of Children Act 1978 (แก้ไขเพ่ิมเติมโดย มาตรา 84 แห่ง The Criminal Justice 
and Public Order Act 1994) ซึ่งศาลได้อธิบายว่า การท าให้มีขึ้น (Making) หมายถึง การก่อให้สิ่ง
นั้นมีตัวตนด ารงอยู่ (To Cause to Exist) กระท าการให้สิ่งนั้นเกิดขึ้น (To Produce by Action) 
และ เป็นเหตุให้สิ่งนั้นมีข้ึน (To Bring About)171 ดังนั้น เมื่อพิจารณาถึงสภาพโดยปกติของการดาวน์
โหลด ข้อมูลมาเก็บไว้ในคอมพิวเตอร์ซึ่งมีลักษณะเป็นการสร้างส าเนาจากข้อมูลต้นฉบับแล้วน ามาเก็บ
ไว้บนหน่วยความจ าฮาร์ดดิสก์ก็อาจถือได้ว่าการกระท าของจ าเลยเป็นการสร้างส าเนาภาพอันไม่
เหมาะสม ของเด็กขึ้นมาอีกชุด อันเป็นสาเหตุให้ศาล Queen’s Bench เห็นว่าการกระท าของจ าเลย
เป็นความผิดฐาน ท าให้มีขึ้น (Making) นอกจากนี้ การท ายังหมายความรวมถึงการบันทึก (Saving) 
และการพิมพ์ (Printing) ภาพจากอินเทอร์เน็ต แต่อย่างไรก็ตามศาลได้เน้นย้ าว่า ถ้าภาพถูกบันทึกลง
ไว้ในหน่วยเก็บความจ าชั่วคราวโดยไม่ได้ตั้งใจ นั่นก็ไม่ใช่การ “ท า” ซึ่งเหมือนกับว่ามีคน ๆ หนึ่งเปิด
ไฟล์ที่แนบมา โดยไม่รู้ว่ามันคือภาพการล่วงละเมิดเด็ก (Image of Child Abuse) ดังนั้น คน ๆ นั้นไม่
มีเจตนา (No Mensrea) ที่จะกระท าความผิดฐานการครอบครองหรือการสร้าง172 

ต่อประเด็นนี้ Dr.Yarnan Akdeniz ผู้เชี่ยวชาญด้านกฎหมายไชเบอร์ (Cyberlaw) 
ของอังกฤษเห็นว่า ความผิดฐานท าให้มีขึ้น (Making) นั้นไม่น่าจะหมายความรวมถึงการ ดาวน์โหลด
ภาพมาเก็บไว้173 ควรจะเป็นความผิดฐานครอบครองมากกว่า ซึ่งผู้เขียนก็มีความเห็นใน ท านอง
เดียวกัน กล่าวคือ ถึงแม้ว่าในทางเทคนิคแล้วการดาวน์โหลดข้อมูลจากอินเทอร์เน็ตมาเก็บไว้ ใน
ฮาร์ดดิสก์จะมีลักษณะเป็นการสร้างส าเนาข้อมูลมาเก็บไว้ แต่ถ้าพิจารณาถึงวัตถุประสงค์ของ การ
ดาวน์โหลด จะเห็นได้ว่าผู้ดาวน์โหลดมีความต้องการที่จะได้ข้อมูลนั้น ๆ มาไว้ในความครอบครอง 

                                                           
171 Lilian Edwards, ‘Pornography and the Internet’ in Law and the Internet: 

A Framework for Electronic Commerce, L. Edwards and C. Waelde, eds. (Oxford: 
Hart, 2000), pp. 285-286 อ้างถึงใน จอมพล พิทักษ์สันตโยธิน, “ความผิดฐานครอบครองสื่อลามก
เด็กในระบบคอมพิวเตอร์ตามกฎหมายอังกฤษ,” เรื่องเดิม, หน้า 21. 
 172 ดูเพ่ิมเติมได้ในคดี Smith and Jayson (2002) EWCA Crim 683 

173 Yaman Akdeniz, Internet Child Pornography and the Law: National and 
International Responses, op. cit., p. 51. 
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มากกว่ามีเจตนาที่จะสร้างส าเนาของข้อมูลนั้นขึ้นมาใหม่ หากแต่ว่าการสร้างส าเนาข้อมูลขึ้นมาใหม่ 
เป็นวิธีการทางเทคนิคที่จ าเป็นเพื่อให้ได้มาซึ่งข้อมูลนั้น174 

นอกจากนี้ ยังไม่ต้องรับผิดใน กรณีที่มีการส่งภาพลามกอนาจารเด็ก แนบภาพที่ผิด
กฎ หมายเช่น อีเมล์ ไลน์ ส่งไปยังบุคคลที่ไม่พึงประสงค์ (Sent Unsolicited to a Party) แม้จะมี
การเปิดดู แต่ไม่ได้เก็บไว้นานกว่าเวลาที่เหมาะสมคือนานกว่าการเปิดดูภาพนั้น  ๆ (So Long as 
Having Opened It They Do Not Retain It for Longer Than a Reasonable Time) กล่าวคือ
แม้การได้รับไฟล์ภาพที่ผิดกฎหมายมาจากไปรษณีย์อิเล็กทรอนิกส์ซึ่งถูกส่งมาจากบุคคลที่ไม่พึง
ประสงค์จะระบุนามได้ การเปิดไฟล์ภาพดังกล่าวดูถ้าไม่ได้เก็บรักษาไว้ก็ไม่มีความผิด 

หัวใจส าคัญในประเด็นเรื่องการครอบครองคือ บุคคลคนหนึ่งต้องมีความคิดที่จะมี 
วัตถุอยู่ในความดูแลหรือการควบคุมของตน (Idea of Having the Material in One's Custody or 
Control) โดยที่ไม่มีความจ าเป็นที่จะพิสูจน์ว่าบุคคลนั้นมีเอกสิทธิในการครอบครองวัตถุ (So Long 
as the Tribunal of Fact has Evidence before It that a Person had the Material in his 
Possession) 

การที่บุคคลจะมีโทษเกี่ยวกับการครอบครองได้ บุคคลนั้นจะต้องสามารถควบคุม 
(Custody or Control) สิ่งที่ตนครอบครองไว้ได้ มิใช่แค่มีเอาไว้เท่านั้น ในคดี Porter R.175 จ าเลย
เคยมีสื่อลามกอนาจารไว้ในคอมพิวเตอร์ แต่ลบไปแล้วจากเครื่อง และลบซ้ าอีกในถังขยะ (Recycle 
Bin) แต่อัยการอ้างว่ายังคงมีอยู่ใน Cache File ซึ่งสามารถดึงข้อมูลกลับมาได้ แต่ศาลเห็นว่าจ าเลย
ไม่ได้มีความสามารถท่ีจะดึงข้อมูลเหล่านั้นกลับมาได้ เพราะเป็นเทคนิคทางคอมพิวเตอร์ที่จ าเลยไม่ได้
มีความสามารถจะกระท าได้ จึงไม่ถือว่าจ าเลยยังคงครอบครองสื่อลามกอนาจารอยู่  

ในคดี Wrigley (2000, Unreported) จ าเลยก าลังศึกษาปริญญาเอกอยู่ จึงให้
เหตุผลว่าที่ต้องมีสื่อเหล่านี้ไว้ก็เพ่ือน าไปท าวิทยานิพนธ์ แต่ศาลก็ไม่ได้รับฟังข้ออ้างนั้น เพราะจ าเลย
ไม่สามารถแสดงให้ศาลเห็นได้ว่ามีความจ าเป็นที่จะใช้สื่อลามกอนาจารเด็กเหล่านั้น 

คดี R v. Collier (2005) ข้อเท็จจริงคือจ าเลยสั่งซื้อซีดีรอมหนังลามกผู้ใหญ่มา แต่
ในโฆษณาประกอบ (Trailer) มีฉากเด็กแสดงพฤติกรรมทางเพศร่วมกัน ศาลจึงวางหลักไว้ว่า จ าเลย
จะต้องรู้ว่าในภาพเป็นภาพของเด็กที่อายุต่ ากว่าสิบแปดปีไม่เช่นนั้นจะถือว่าบุคคลนั้นกระท าความผิด
ไม่ได้ จึงเป็นหน้าที่ของอัยการที่จะพิสูจน์ให้ได้ว่าเด็กในสื่อลามกอนาจารนั้นมีอายุต่ ากว่าสิบแปดปี  

คดี R v. Fellows and Arnold [1997] 2 All ER 548 ศาลได้อธิบายว่า มาตรา 1 
และมาตรา 7 ของ The Protection of Children Act 1978 หมายรวมถึง ความผิดที่กระท าเกี่ยว
เทคโนโลยี ดังนี้จึงหมายรวมถึงการกระท าในรูปแบบ การท าส าเนาภาพ ในแผ่นดิสก์ ซึ่งไม่ได้หมายถึง

                                                           
174 จอมพล พิทักษ์สันตโยธิน, “ความผิดฐานครอบครองสื่อลามกเด็กในระบบคอมพิวเตอร์

ตามกฎหมายอังกฤษ,” เรื่องเดิม, หน้า 21. 
175 R. Porter v. Law and Policy 
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รูปภาพเพียงแต่อย่างเดียว แต่ยังรวมถึงการแปลงข้อมูลให้เป็นภาพที่เหมาะสมท าให้ปรากฏภาพทาง
หน้าจอและสามารถน ามาพิมพ์ซ้ าได้176  

คดี R v. Jonathan Bowden ศาลได้ขยายความหมายของการท าหรือสร้างภาพบน
อินเทอร์เน็ตไว้ โดยรวมถึงการปริ้นภาพและการดาวน์โหลดภาพจากอินเทอร์เน็ต คดีนี้จ าเลยได้ท า
การดาวน์โหลดภาพเด็กชายเป็นจ านวนมากจากอินเทอร์เน็ตและท าการปริ้นภาพดังกล่าวออกมา 
รวมถึงการเก็บบันทึกภาพดังกล่าวในคอมพิวเตอร์ดิสก์ เพ่ือใช้งานส่วนตัวจึงเป็นความผิดฐาน
ครอบครองภาพลามกอนาจารเด็กและยังมีความผิดสร้างภาพลามกอนาจารเด็ก เป็นความผิดมาตรา 
1(1)(a)  

2)  การลบภาพที่มีเหตุผลอันชอบด้วยกฎหมาย 
การลบภาพและข้อต่อสู้อันมีเหตุผลอันควร (Deleted Images and Legitimate 

Reason Defense)177 ปัญหาส าคัญในการสืบสวน คือ กรณีที่บุคคลรู้ว่าตนได้ครอบครองภาพผิด
กฎหมายที่เกี่ยวกับการลวนลามเด็กก็ชอบที่จะลบภาพเหล่านั้นจากฮาร์ดดิสก์ก่อนที่ต ารวจจะมาถึง 
เช่นนี้เขายังจะถูกจับในความผิดฐานครอบครองหรือไม่ ซึ่งมีคดี R v. Porter (2006)178 เป็นกรณีที่ 
ต ารวจได้บุกเขา้ไปที่บ้านของจ าเลยและได้ยึดเครื่องคอมพิวเตอร์ สองเครื่องที่มีภาพลามกอนาจารเด็ก 
ทั้งภาพนิ่งและภาพเคลื่อนไหว โดยได้พบภาพ 3,575 ภาพและไฟล์ภาพยนตร์ (Movie Files) อีก 40 
ไฟล์ที่เป็นภาพลามกอนาจารเด็ก แต่ปรากฏว่าภาพ 875 ภาพได้ลบไปแล้วอยู่ในถังขยะ (Recycle 
Bin) ทีว่่างเปล่าแล้ว แต่เจ้าหน้าที่ต ารวจก็สามารถกู้ภาพ เหล่านั้นกลับมาได้โดยใช้โปรแกรมพิเศษทาง
นิติวิทยาศาสตร์ (Special Forensic Software) แต่ภาพ 2700 ภาพเหลืออยู่ในฐานข้อมูลของ
โปรแกรม ACDSee ซึ่งโปรแกรมนี้ถูกออกแบบมาส าหรับการดูภาพกราฟิกและใช้โดยช่างภาพ เมื่อ
เปิดใน “แกลเลอรีวิว” โปรแกรมจะสร้างภาพ “ภาพขนาดเล็ก” ของภาพที่จะดู เหล่านี้ หากคลิกที่
ภาพขนาดย่อรูปภาพเหล่านี้จะเป็นขนาดใหญ่และสามารถดูได้ ภาพขนาดใหญ่ทั้งหมดถูกลบไปแล้ว 
ผลของการลบภาพขนาดใหญ่ก็คือภาพขนาดเล็กไม่สามารถดูได้ในมุมมองแกลอรี่ แต่ร่องรอยของภาพ
ขนาดย่อแต่ละภาพ ยังคงอยู่ในฐานข้อมูลของโปรแกรมไฟล์ 40 ไฟล์ ภาพยนตร์ 7 ไฟล์ และไฟล์ที่
เหลืออีก 33 ไฟล์ถูกกู้คืนจากแคช (ไฟล์อินเทอร์เน็ตชั่วคราว) ของฮาร์ดดิสก์ท้ังสองตัว 

ศาลชั้นต้น (First Instance) ถือว่าจ าเลย Porter ครอบครองไฟล์ทั้งหมด โดยไม่
ค านึงว่าเขาจะได้ลบหรือไม่ เพราะประเด็นส าคัญอยู่ที่ว่าเขาเคยรู้ถึงการครอบครองภาพผิดกฎหมาย
นั้นหรือไม่  

ศาลอุทธรณ์ อธิบายว่า การที่จะพิจารณาว่าจ าเลยยังมีการครอบครองภาพดัง กล่าว
อยู่หรือไม่การ “ครอบครอง” เป็นประเด็นข้อกฎหมาย (Matter of Law) หมายถึง มีบางสิ่งอยู่ใน
ความอารักขาหรือควบคุม โดยรู้ว่ามีบางสิ่งอยู่ในอารักขาและควบคุม ถ้าบุคคลจงใจและเจตนาดาวน์

                                                           
176 Fabio Andre Silva Reis, Regulating to Limit Access to Child Pornography 

on the Internet: A Multiple-Case Study (Doctoral Dissertation, University of Sheffield, 
2013), p. 173. 

177 Lilian Edwards, op. cit., p. 637. 
178 Regina v. Ross Warwick Porter (2006) EWCA Crim 560 (16 March 2006)  
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โหลดรูปภาพนั้น คือการท าภาพนั้นขึ้นและเป็นการกระท าที่เสร็จแล้ว ถ้าได้กระท าโดยรู้ว่าภาพที่
ดาวน์โหลดมานั้นเป็นภาพที่ลามกอนาจารเด็กหรือน่าจะเป็น (Likely to be) ภาพลามกอนาจารเด็ก 
อย่างไรตามการที่จะพิจารณาว่าเขาครอบครองหรือไม่ก็ต้องดูองค์ประกอบภายในด้วยว่าเขารู้หรือไม่
ว่าภาพเหล่านั้นเป็นภาพลามกอนาจาร   

เช่นเดียวกับภาพที่ถูกลบ ศาลได้ให้เหตุผลว่า ในฮาร์ดไดรฟ์ มีไฟล์อยู่ ไฟล์มี 3 
ประเภท คือ ไฟล์ปฏิบัติการ ไฟล์แอพพลิเคชั่นและไฟล์ข้อมูล แน่นอนว่า ไฟล์ข้อมูลไม่ใช่ไฟล์แอพลิ
เคชั่นหรือไฟล์ปฏิบัติการ พยานสามารถพิสูจน์ได้ว่าผู้ใช้คอมพิวเตอร์สามารถเข้าถึงได้โดยปราศจาก
ความล าบากใด ๆ และศาลเห็นว่าไฟล์ยังคงอยู่ในฮาร์ดไดร์ฟ แม้จะถูกลบ หรือสูญหาย แม้จะมีการลบ
ไฟล์ไปแต่ ไม่ได้หมายความว่าไม่ได้อยู่ในความครอบครองของผู้ใช้ เพราะยังเป็นไฟล์ที่เขามีอยู่ใน
ฮาร์ดดิสก์ ซึ่งอยู่ในความครอบครองของเขาคือคอมพิวเตอร์และฮาร์ดดิสก์ของเขา ปัญหาในการ
พิจารณาในกรณีนี้จึงอยู่ที่ว่าเขา “รู้หรือไม่ว่าภาพนั้นเป็นภาพลามกอนาจารหรือน่าจะเป็น (Likely to 
Be) ภาพลามกอนาจาร ต้องพิจารณาว่าจ าเลยยังคงมีความสามารถในการควบคุม เก็บรักษา 
(Control and Custody) ภาพเหล่านั้นได้อยู่หรือไม่ หากจ าเลยได้กระท าการลบ ภาพลามกอนาจาร
เด็กออกไปโดยไม่สามารถที่จะกู้ภาพนั้น ๆ กลับคืนมาได้อีก ก็ไม่อาจถือได้ ว่าจ าเลยยังคงมีการ
ครอบครองภาพลามกอนาจารเด็กดังกล่าวอยู่ แม้ว่าในความเป็นจริงข้อมูลของภาพที่ถูกลบไปแล้วนั้น
ยังคงเหลือค้างอยู่ในหน่วยความจ าฮาร์ดดิสก์ก็ตาม179 แต่ในทางตรงกันข้าม หากจ าเลยได้ท าการลบ
ภาพออกไปแล้ว แต่ยังคงมีความสามารถที่จะเรียกคืนภาพเหล่านั้นได้อยู่ เช่นนี้ ถือว่าจ าเลยยังคงไว้ซึ่ง
การครอบครองภาพลามกอนาจารเด็กอยู่ อุทธรณ์ของ Porter ฟังขึ้น (In this particular case, 
Porter's Appeal was Successful) ศาลจึงให้คณะลูกขุนเป็นผู้พิจารณาใหม่ว่าจ าเลยมีความรู้
ความสามารถทางคอมพิวเตอร์พอที่จะกู้ภาพที่ถูกลบไปแล้วกลับมาได้หรือไม่ และให้พิจารณาถึง
หลักฐานว่าจ าเลยโปรแกรมมี ส าหรับการกู้ ข้อมูลด้วยหรือไม่180 

ท้ายที่สุดข้อโต้แย้งของจ าเลยในคดีนี้อาจเปิดช่องให้ผู้ถ่ายภาพทั้งหลายใช้ข้ออ้าง
ดังกล่าวเป็นข้อต่อสู้ที่มีเหตุผลโดยชอบด้วยกฎหมายเพ่ือให้พ้นจากความผิดได้  

ในคดี R v. Boyesen181 ศาลได้อธิบายว่า “การครอบครองเป็นแนวคิดง่าย ๆ ที่
หมายถึงการควบคุมทางกายภาพหรือการควบคุมตัวของสิ่งของนั้น รวมทั้งการรู้ของคุณในการมีสิ่งนั้น
อยู่ในการครอบครองหรือควบคุม” อย่างไรก็ดี มีข้อพิจารณาว่า ความจริงที่ว่าการครอบครอง

                                                           
179 โดยปกติแล้ว หากท าการลบข้อมูล (Delete) ข้อมูลนั้นจะไม่ถูกลบออกจากหน่วยความจ า 

Hard Disk โดยทันที แต่จะกลายเป็นข้อมูลที่ไม่สามารถเรียกกลับมาดูได้แทน (Inactive) โปรแกรม
บางประเภทสามารถที่จะกู้เอาข้อมูลที่ถูกลบทิ้ง ดังกล่าวกลับมาดูได้อีก อย่างไรก็ตาม การที่จะลบ
ข้อมูลดังกล่าวโดยถาวรนั้น กระท าได้ 2 วิธี คือ ท าการล้าง (Format) หน่วยความจ า Hard Disk 
หรือ ต้องรอให้มีข้อมูลใหม่มาบันทึกทับข้อมูลเก่าที่ถูกลบแต่อยู่ในสถานะไม่อาจเรียกกลับมาดูได้
เสียก่อน 

180 Yaman Akdeniz, Internet Child Pornography and the Law: National and 
International Responses, op. cit., pp. 38-40. 

181 R v. Boyesen (1982) AC 768, 773H 
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ภาพถ่ายหรือภาพเสมือนจริงบนฮาร์ดไดรฟ์ของคอมพิวเตอร์แตกต่างจากการครอบครองยาเสพติด 
อย่างไรก็ตาม ในการค้นหาความหมายของ “ครอบครอง” ในส่วน 160 (1) เราไม่เห็นด้วยเหตุผลใดที่
จะไม่น าแนวคิดเรื่องครอบครองหรือการควบคุมภาพ ในกรณีภาพในคอมพิวเตอร์ที่ถูกลบถ้าบุคคลใด
ไม่สามารถเรียกค้นหรือเข้าถึงภาพได้ในมุมมองของเราเขาจะถือว่าเขากระท าความผิดไม่ได้ เพราะ
เป็นการนอกเหนือการควบคุมของเขา เช่นเดียวกับคนที่ท าลายหรือมิฉะนั้นจะได้รับการก าจัดของรูป
ถ่ายส าเนายาก ด้วยเหตุนี้ จึงไม่เห็นด้วย ที่จะกล่าวว่าบุคคลที่ไม่สามารถเรียกภาพจากฮาร์ดดิสก์จะมี
ความผิดในกรณีครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก เพราะว่าครอบครองของฮาร์ดดิสก์ไดรฟ์และเครื่อง
คอมพิวเตอร์ 

3) การโฆษณาแบบผุดขึ้นหรือป็อปอัพ (Pop-Ups)  
การโฆษณาแบบผุดขึ้นหรือป็อปอัพ (Pop-Ups)182 ป็อปอัพเป็นอีกเรื่องที่น่าสนใจ

เพราะเป็นสิ่งที่พบเห็นบนหน้าเว็บเพจอยู่เสมอ และเป็นธรรมดาที่อินเทอร์เน็ตกลายเป็นเครื่องมือที่
นิยมส าหรับการแพร่กระจายของสื่อลามก ในทุกรูปแบบ และป๊อปอัพก็เป็นอีกวิธีหนึ่งที่มีบุคคล
พยายามจงใจแสวงหาภาพลามกเด ็ก โดยท าผ ่าน โปรแกรมป๊อปอัพอัตโนม ัต ิเผยแพร่บน
อินเทอร์เน็ตป๊อปอัพเป็นส่วนที่แพร่หลายในชีวิตออนไลน์ (A Ubiquitous Part of Online Life) 
มากเสียจนจ านวนโปรแกรมเชิงพาณิชย์ไม่สามารถป้องกันการท างานของพวกมัน (So Much So 
That a Number of Commercial Programs are Available to Prevent Their Operation) ซึ่ง
สามารถพบป๊อปอัพได้บนเว็บไซต์ เช่น เว็บไซต์หนังสือพิมพ์ที่มี พ้ืนที่เพ่ือใช้เป็นกลไกในการโฆษณา
และใช้เพ่ือส่งเสริมภาพยนตร์เรื่องล่าสุด เกมส์ออนไลน์ หรือ หนังสือเล่มใหม่ เป็นต้น 

ประเภทของป๊อปอัพในเว็บไซต์ลามกอนาจารนั้นอาจจะมีการโฆษณาบน หน้าเว็บเพจ 
(Web Page) โดยเฉพาะหรือว่าสามารถเช้าได้อย่างง่ายในหน้าต่างใหม่ (Easily be an Entire New 
Window) โดยแสดงเว็บไซต์ที่แตกต่างกันแต่ละแบบจะย่อขนาดของภาพให้เล็ก ('Thumbnails' of 
Pictures) เพ่ือให้ใช้บนเว็บไซต์ได้ (Can be Obtained on the Site) ปัญหาที่ยุ่งยากของป๊อปอัพ 
คือ ผู้ใช้ไม่สามารถควบคุมการด ารงอยู่ของมัน ได้ (No Control Over Its Existence) ซึ่งขึ้นอยู่กับ
การตั้งค่าของหน่วยความจ าชั่วคราวโดยภาพที่มีอยู่ในป็อปอัพจะถูกดาวน์โหลดลงในหน่วยความจ า
ชั่วคราวโดยที่ไม่มีการรับประกันว่าภาพนั้นจะถูก กฎหมายหรือไม่ (No Guarantee That the 
Images will be Lawful) ด้วยเหตุนี้จึงมีการตั้ง ข้อสังเกตขึ้นว่าจะเกิดอะไรขึ้นถ้าผู้ใช้ได้ปิดป๊อปอัพ
ทั้งท่ีว่าภาพนั้นจะถูกบันทึกไว้ในหน่วยความจ า ชั่วคราวแล้ว ซึ่งมีคดีเกิดขึ้นแล้วคือ R v. Harrison183 
ในชั้นอุทธรณ์ ผู้อุทธรณ์ได้เข้าถึงเว็บไซต์ลามก ที่ชอบด้วยกฎหมายซึ่งมีภาพลามกเด็กปรากฏขึ้นใน
ลักษณะป๊อปอัพระบบอัตโนมัติ โดยที่ผู้อุทธรณ์ และผู้ออกเว็บไซต์ไม่ได้เป็นคนสร้างป็อบอัพขึ้นมา แต่
คณะลูกขุนเห็นว่าจะต้องพิจารณาว่าผู้อุทธรณ์รู้ หรือไม่ว่าเว็บไซต์ดังกล่าว รวมถึงเว็บไซต์อ่ืน ๆ ด้วย
ว่ามีภาพลักษณะป๊อปอัพอยู่หรือไม่ หากเข้าเว็บไซต์ ดังกล่าวนั้น คณะลูกขุนวินิจฉัยว่า ผู้อุทธรณ์รู้อยู่
แล้วว่าเว็บไซต์ดังกล่าวนั้นมีภาพลามกที่เป็น ลักษณะป็อปอัพอยู่บนเว็บไซต์ซึ่งภาพลามกนั้นอาจเป็น
ภาพลามกเด็กก็ได้ ซึ่งบุคคลที่ถูกจับในข้อหาความผิดภายใต้มาตรา 1 ของกฎมาย POCA ปี ค.ศ.

                                                           
182 Alisdair Gillespie, op. cit., pp. 124-126. 
183 ดูเพ่ิมเติมในคดี R v. Harrison (2008) 1 Cr App R 29. 
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1978 นี้ไม่สามารถยกข้อต่อสู้ได้แม้ว่าจะเป็นการท า (Make) หรือการครอบครองทั่วไป (Simple 
Possession) เกี่ยวกับภาพลามกเด็ก184 

แต่อย่างไรก็ตาม พระราชบัญญัติฉบับนี้ ให้สิทธิในการพิสูจน์ได้ในกรณีที่บุคคลถูก
กล่าวหาในความผิดตามมาตรา 1 (b) หรือ (c) ดังนี้185 

(a)  ผู้นั้นมีเหตุผลโดยชอบด้วยกฎหมายในการเผยแพร่หรือน า ออกแสดงซึ่ง
ภาพ หรือภาพเสมือนจริง แล้วแต่กรณี โดยมีภาพเหล่านั้นอยู่ในครอบครองของผู้นั้น หรือ 

(b)  ผู้นั้นไม่ได้ดูภาพลามกหรือภาพเสมือนจริง และไม่รู้ อีกทั้งไม่มีเหตุ อันควร
สงสัยใดเก่ียวกบัสิ่งลามกเหล่านั้น         

บทลงโทษส าหรับความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกเด็กตามกฎหมายนี้ ปรากฏอยู่ในมาตรา 
6186 โดยมีใจความส าคัญดังนี้ 

(1)  ความผิดภายใต้พระราชบัญญัติฉบับนี้ ให้ลงโทษทั้งการพิพากษาคดี 
อุกฉกรรจ์หรือมีค าพิพากษาถึงท่ีสุด 

(2)  บุคคลผู้ถูกพิพากษาว่าได้กระท าความผิดไม่ว่าความผิดฐานใดตาม 
พระราชบัญญัตินี้จะต้องโทษจ าคุกไม่เกินสิบปี หรือปรับ หรือทั้งจ าท้ังปรับ 

(3)  บุคคลผู้ถูกพิพากษาถึงที่สุดไม่ว่าความผิดฐานใดตามพระราชบัญญัตินี้
ระวางโทษจ าคุกไม่เกินหกเดือน หรือปรับไม่เกินจ านวนตามที่ก าหนดไว้ตามวัตถุประสงค์ของมาตรา 
32 แห่งพระราชบัญญัติ Magistrates’ Courts Act 1980 (การลงโทษปรับอาจใช้วิธีพิจารณาคดีได้
สอง แบบ คือ ปรับหนึ่งพันปอนด์ หรือตามค าสั่งพระราชบัญญัตินี้ หรือทั้งสองอย่าง 

4)  อายุของบุคคลที่เสียหาย  
ในเรื่องความส าคัญผิดในอายุของเด็กผู้เสียหายนั้นกฎหมายอังกฤษไม่อนุญาตให้

ยกขึ้นแก้ตัว187 และมีค าพิพากษาเป็นบรรทัดฐานในแนวเดียวกัน เช่นตัวอย่างที่ขึ้นไปสู่การพิจารณา

                                                           
184 Alisdair Gillespie, op. cit., p. 147. 
185 Protection of Children Act 1978 sec. 1 Where a person is charged with an 

offence under subsection (l) (b) or (c), it shall be a defence for him to prove 
(a) that he had a legitimate reason for distributing or showing the 

photographs or pseudo-photographs or (as the case may be) having them in his 
possession; or 

(b) that he had not himself seen the photographs or pseudo-photographs 
and did not know, nor had any cause to suspect, them to be indecent. 

186 Protection of Children Act 1978 sec. 6  
Offences under this Act shall be punishable either on conviction on 

indictment or on summary conviction… 
(1) A person convicted on indictment of any offence under this Act shall be 

liable to imprisonment for a term of not more than ten years, or to a fine or to both 
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ของ ศาลสูงสุด ได้แก่คดี Regina v. Prince ในปี ค.ศ.1875188 ซึ่งเป็นเรื่องที่จ าเลยถูกจับในข้อหาพา
ตัว เด็กหญิงอายุต ่ากว่าสิบหกปีไปจากการปกครองของบิดาโดยมิชอบด้วยกฎหมาย โดยจ าเลยเชื่อ
โดยสุจริตว่าเด็กหญิงนั้นอายุสิบแปดปีแล้วและซึ่งจ าเลยเชื่อโดยสุจริตใจ และความเชื่อของเขา ก็
สมเหตุสมผลด้วย แต่จ าเลยก็ไม่อาจแก้ตัวได้ โดยศาลให้เหตุผลว่า189 แม้การกระท านี้จ าเลยจะ เข้าใจ
ว่าไม่ผิดกฎหมาย แต่มันก็เป็นความผิดมันตัวของมันเอง (Not Illegal but Wrong . . .)   

จะเห็นได้ว่า จ าเลยไม่สามารถอ้างเหตุส าคัญผิดในอายุของเด็กขึ้นอ้างให้พ้นผิดได้ 
ซึ่งถ้าหากว่ายอมให้จ าเลย อ้างได้ว่าได้กระท าไปโดยเชื่ออย่างสมเหตุสมผลแล้วว่าเด็กอายุเกินกว่า 16
ปี ซึ่งก็ถือว่าจ าเลยไม่มีเจตนาร้าย เช่น นี้ก็เป็นไปได้ยาก ว่าบุคคลใดจะพาเด็กไปจากการปกครองของ
บิดาจะเป็นความผิดกฎหมายเว้นเสียว่า จะรู้ว่าเด็กอายุต ่ากว่า 16 ปี จึงต้องตีความว่า โดยรู้อยู่แล้ว 
แม้ตัวบทจะไม่ได้ บัญญัติไว้ ซึ่งถือว่าจ าเลยกระท าไปโดยความเสี่ยงว่าข้อเท็จจริงอาจจะออกมาว่า 
เด็กนั้นอายุต ่ากว่า 16 ปี ก็ได้การกระท าของจ าเลยเป็นความผิดในตัวของมันเอง แม้ว่าจะไม่เป็น
ความผิดกฎหมาย (Not Illegal but Wrong) จ าเลยต้องแบกรับความเสี่ยงนั้นเอง ซึ่งการพาไปนั้น 
อาจจะพาไปด้วยเจตนาดีก็ได้และอาจไม่ขัดต่อศีลธรรมก็ได้ แต่อย่างไรก็ตามก็ยังเป็นการกระท าที่
ต้องห้ามถือเป็นความผิด อยู่ในตัวเองอยู่แล้วหากไม่มีการรองรับ จ าเลยจึงไม่อาจอ้างเรื่องความเชื่อว่า
เด็กอายุเกินกว่า 16 ปี เพ่ือให้พ้นผิดได้คดีนี้ถือเป็นแนวบรรทัดฐานในการตัดสินคดีของประเทศ
อังกฤษมาจนถึงปัจจุบัน ซึ่งวัตถุประสงค์ของกฎหมายนั้นมุ่งที่จะให้ความคุ้มครองเด็กเป็นส าคัญ และ
เป็นการยากหากจะตองพิสูจน์ถึงการรู้หรือไม่รู้เกี่ยวกับอายุเด็ก จึงควรถือว่าผู้กระท า ได้รู้อยู่แล้วเป็น
การอุดช่องว่างของกฎหมาย         

จากค าพิพากษานี้ในปัจจุบันประเทศอังกฤษจึงได้บัญญัติความผิดเกี่ยวกับเพศไว้ใน 
The Sexual Offences Act 2003 โดยมุ่งคุ้มครองเด็กอายุต ่ากว่า 13 ปี ซึ่งผู้กระท าความผิดไม่
สามารถอ้างเหตุความเชื่อเกี่ยวกับอายุได้เลย แต่ถ้าหากได้กระท าความผิดต่อเด็กอายุเกินกว่า 13 ปี 
แล้ว ต้องพิสูจน์ให้ศาลเห็นว่าจ าเลยเชื่ออย่างสมเหตุสมผลว่าเด็กอายุเกิน 16 ปี หรือ เกินกว่านั้น ตาม
หลัก Reasonable Believe หลักการนี้ใช้ทั้งในกรณีการพิสูจน์เกี่ยวกับความเชื่อ เรื่องความยินยอม
ในการร่วมประเวณี และการพิสูจน์เกี่ยวกับความเชื่อว่าเด็กที่ร่วมประเวณีนั้น มีอายุที่สามารถให้ความ
ยินยอมในการร่วมประเวณีได้ ซึ่งหมายความถึงการพิสูจน์ว่าสิ่งหนึ่ง สิ่งใดนั้นปราศจากข้อสงสัยตาม
สมควร คือ การพิสูจน์ว่าไม่มีข้อสงสัยตามสมควรในจิตใจของวิญญูชนว่าจ าเลยมีเจตนาตามที่ถูก
กล่าวหา โดยมีข้อสันนิษฐานว่าจ าเลยเป็นเช่นวิญญูชนทั่วไป การพิสูจน์เจตนาของการขืนใจบุคคลอ่ืน
ให้มีเพศสัมพันธ์ จึงเป็นเรื่องของการแสดงว่าวิญญูชน ไม่น่าจะเชื่อตามที่จ าเลยกล่าวอ้าง เมื่อ
พิจารณาว่าจ าเลยอยู่ในฐานะวิญญูชนทั่วไป 

                                                           

 187 J. C. Smith and Brian Hogan, Criminal Law, 10th ed. (London: LexisNexis, 
2002), p. 121. 

188 Wayne R. Lafave and Austin W. Scott, Jr., Handbook on Criminal Law (St. 
Paul: West, 1972), pp. 360-361. 

189 Sanford H. Kadish and Monread G. Paulsen, Criminal Law and Its Processes: 
Cases and Materials, 3rd ed. (Boston, Toronto: Little Brown and Corn, 1975), pp. 102–103. 
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นอกจากนี้ ก็ยังมีคดี People v. Ratz190 เป็นความผิดเกี่ยวกับเพศซึ่งผู้กระท า
ความผิดส าคัญ ผิดในอายุของเด็กผู้เสียหาย ซึ่งศาลสูงสุดแห่งประเทศอังกฤษได้ให้เหตุผลไว้ว่า เพ่ือ
ป้องกันสถาบันทางสังคม อันได้แก่ ครอบครัวและเด็ก จึงจะต้องถือว่าจ าเลยกระท าโดยตระหนักอยู่ว่า
ตนเอง ก าลังเสี่ยงกับความผิด ดังนั้น ไม่ว่าจ าเลยจะรู้หรือไม่รู้ข้อเท็จจริงเกี่ยวกับอายุของผู้เสียหาย
จ าเลย ก็ต้องรับผิดในการกระท านั้น191 
 
3.3  ประเทศสหรัฐอเมริกำ 

 
ในสหรัฐอเมริกา สิทธิเสรีภาพของประชาชน ได้รับการเคารพเป็นอย่างมาก การแสดงออก

ต่าง ๆ จะได้รับการคุ้มครองตามรัฐธรรมนูญในการแก้ไขเพ่ิมเติมฉบับที่ 1 สิ่งลามกอนาจารหรือภาพ
ลามกอนาจาร ก็เป็นการแสดงออกอย่างหนึ่งของประชาชนและมักถูกยกขึ้นเป็นข้อต่อสู้ในศาลว่าขัด
รัฐธรรมนูญ ซึ่งรัฐธรรมนูญฉบับแก้ไขเพ่ิมเติมฉบับที่ 1 (First Amendment) ได้รับรองสิทธิส าคัญของ
สหรัฐเอมริการไว้ 5 ประการ คือ สิทธิในเรื่องศาสนา เสรีภาพในการพูด เสรีภาพในชุมนุม และ
เสรีภาพในการร้องเรียน ทั้งห้าเสรีภาพนี้บางครั้งถูกเรียกรวมกันว่า เป็น “เสรีภาพในการแสดงออก”
ซึ่งถ้อยค านี้ ได้ก าหนดไว้ในรัฐธรรมนูญว่า “รัฐสภาจะตรากฎหมายที่เกี่ยวข้องกับการสถาปนาศาสนา
หรือห้ามการใช้เสรีภาพในการปฏิบัติตามศาสนพิธี หรือตัดทอนเสรีภาพในการพูดหรือการตีพิมพ์ หรือ
สิทธิของประชาชนในการชุมนุมโดยสงบ และการยื่นเรื่องร้องทุกข์ต่อรัฐบาลไม่ได้ ”192 การก าหนด
ดังกล่าวนี้ไม่ได้ผูกพันแต่เฉพาะรัฐสภาเท่านั้น แต่หมายรวมถึง รัฐทุกรัฐและรัฐบาลกลางของสหรัฐ
ด้วย193 ซึ่งการแสดงความเห็นของประชาชนถือเป็นหัวใจส าคัญของการปกครองระบอบประชาธิปไตย 
พลเมืองในสหรัฐอเมริกาจึงสามารถแลกเปลี่ยนข้อมูลข่าวสาร  หรือโต้เถียงกันได้โดยเสรี ทั้งนี้
สหรัฐอเมริกายังเชื่อมั่นในหลักตลาดแห่งความคิด เพราะด้วยหลักการนี้เท่านั้นที่จะสามารถท าให้
ความจริงปรากฏขึ้นได้และเป็นประโยชน์สูงสุด การแทรกแซงหรือปิดกั้นการรับรู้ข่าวสารและการ
แสดงความคิดเห็นจะท าได้ภายใต้ข้อยกเว้น ซึ่งต้องพิสูจน์ให้ได้ว่ามีประโยชน์ของรัฐที่ส าคัญยิ่งถึง
ขนาดที่รัฐจะต้องจ ากัดสิทธิและเสรีภาพเช่นว่านั้น ซึ่งศาลสูงสหรัฐได้มีค าพิพากษา194 เป็นบรรทัดฐาน
ในหลักการรับรู้ข่าวสารและแสดงออกของประชาชนไว้ว่า “แม้การแสดงความคิดเห็นนั้น อาจจะ
ก่อให้เกิดลักษณะที่เป็นผลร้ายต่อบุคคลอ่ืน แต่ผลร้ายดังกล่าวก็อาจคลี่คลายได้ ด้วยการน าเสนอ
ข้อมูลของอีกฝ่ายเพ่ือหักล้างข้อเท็จจริงนั้น ฉะนั้น การสั่งห้ามการน าเสนอข้อมูลดังกล่าวโดยสิ้นเชิง

                                                           
190 Ibid., p. 106. 
191 วิริยะ ธรรมจักร, เรื่องเดิม, หน้า 48-49. 
192 รัฐธรรมนูญแก้ไขเพ่ิมเติมฉบับที่ 1 Amendment I Congress shall make no law respecting  

an establishment of religion, or prohibiting the free exercise thereof; or abridging the 
freedom of speech, or of the press; or the right of the people peaceably to 
assemble, and to petition the government for a redress of grievances. 

193 Gitlow v. New York, 268 U.S. 652 (1925) 
194 Abrams v. United States (Supreme Court of the United States,1919) 
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โดยรัฐจึงถือเป็นมาตรการที่เกินความจ าเป็น และขัดต่อหลักรัฐธรรมนูญ”แก้ไขเพ่ิมเติมฉบับที่ 1 (First 
Amendment) ฉะนั้น จึงไม่ใช่หน้าที่ของรัฐที่จะห้ามการน าเสนอข้อมูลที่ไม่ตรงกับความจริง ในทาง
ตรงกันข้าม รัฐควรส่งเสริมให้มีกระบวนการแลกเปลี่ยนข้อมูล หรือสนับสนุนให้มีการน าเสนอข้อมูล
เพ่ือหักล้างกัน หรือส่งเสริมให้เกิดตลาดแห่งความคิด เพ่ือท าให้สังคมรับรู้ว่าข้อมูลใดเป็นจริงหรือเป็น
เท็จ เว้นแต่จะมีพยานหลักฐานที่ประจักษ์ชัดว่าภยันตรายร้ายแรงจะเกิดขึ้นอย่างแน่แท้  จนท าให้รัฐ
ต้องจัดการแก้ปัญหาดังกล่าว อาทิ การแสดงความคิดเห็นที่เป็นภัยถึงขนาดยั่วยุให้ประชาชนละเมิด
กฎหมายอย่างร้ายแรง เป็นภัยต่อสังคมอย่างแท้จริงหรือการเผยแพร่สิ่งลามกอนาจารที่จะเกิดความ
เสียหายต่อเด็กและเยาวชน เป็นต้น195 ท าให้รัฐธรรมนูญฉบับนี้ห้ามเด็ดขาดามิให้รัฐสภาออกกฎ 
หมายใด ๆ เพ่ือลิดรอนหรือจ ากัดเสรีภาพในการแสดงออกของประชาชน (First Amendment)  
 จึงเกิดการยกข้อต่อสู้ในศาลอยู่เนือง ๆ ว่า ภาพลามกอนาจารต่าง ๆ รวมทั้งภาพลามก
อนาจารที่ท าขึ้นเสมือนจริงหรือภาพที่ท าจากคอมพิวเตอร์ ขัดต่อรัฐธรรมนูญแก้ไขเพ่ิมเติมฉบับที่ 1 
(First Amendment) ดังมีตัวอย่างตามค าพิพากษาที่จะได้น ากล่าวในหัวข้อต่อไป 

 
3.3.1 ควำมหมำยของสื่อลำมกอนำจำร 
ใน “Webster’s Dictionary” ได้ให้ความหมาย (Defines) ของค าว่า “ลามกอนาจาร” 

(Pornography) หมายถึง196 ภาพหรืองานเขียนหรืออ่ืน ๆ ที่มีความมุ่งหมายเพ่ือกระตุ้นความต้องการ
ทางเพศ ฉะนั้น สื่อลามกอนาจาร จึงหมายถึงวัตถุใด ๆ ที่ออกแบบหรือกระท าขึ้นมาเพ่ือกระตุ้น
อารมณ์ทางเพศของผู้อ่านหรือผู้ชม197 ภาพลามกอนาจารในสหรัฐอเมริกามีบางประเภทที่ผู้ใหญ่
สามารถเข้าถึงได้ จึงเป็นการไม่ผิดกฎหมายดังค ากล่าวในรายงานของรายงานคณะกรรมการอัยการ
สูงสุด (Attorney General Commission Report) ในปี ค.ศ.1986 ซึ่งค ากล่าวนี้ก็สอดคล้องกับค า
ตัดสินในคดีของศาลในคดี Roth v. United States ซึ่งพิพากษาว่าภาพลามกอนาจาร (Pornography) 
ส่วนใหญ่ไม่ได้เป็นภาพลามกอนาจารผิดกฎหมาย ภาพลามกอนาจารที่ผิดกฎหมายจะต้องมีลักษณะ
ลามก หยาบโคลนหรือเผยให้เห็นอวัยวะเพศชัดแจ้งหรือมีลักษณะที่ไม่เหมาะสมทางเพศ ศาลสูง
สหรัฐอเมริกา ได้มีค าพิพากษาเกี่ยวกับการเผยแพร่ภาพลามกอนาจาร (Obscenity and Child 
Pornography) ว่าสิ่งใดจะเป็นสิ่งลามกอนาจารให้พิจารณาตามหลักวิญญูชนทั่วไปในสังคมว่าเป็นสิ่ง
ที่มีลักษณะกระตุ้นให้เกิด ความต้องการทางเพศหรือไม่198  

                                                           
195 สาวตรี สุขศรี, ศิริพล, กุศลศิลป์วุฒิ และอรพิณ ยิ่งยงพัฒนา, อำชญำกรรมคอมพิวเตอร์ 

(กรุงเทพมหานคร: ภาพการพิมพ์, 2555), หน้า 286. 
196 “pornography” as “writings, pictures, etc. intended primarily to arouse 

sexual desire.”  
197 David L. Hudson, Pornography & Obscenity, Retrieved November 12, 2018 

from https://www.freedomforuminstitute.org/first-amendment-center/topics/freedom 
-of-speech-2/adult-entertainment/pornography-obscenity 

198 Roth v. United States (Supreme Court of the United States, 1957) 
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ค.ศ.1920 ในคดี Halsey v. New York Society for the Suppression of Vice ผู้พิพากษา
ได้วางหลักเกณฑ์ไว้ว่าการจะประเมินว่าหนังสือใดเป็นวัตถุลามกหรือไม่ ต้องดูจากหนังสือหมดทั้งเล่ม 
มิใช่ดูจากข้อความเพียงส่วนใดส่วนหนึ่ง   

ค.ศ.1934 ในคดี Ulysses v. U.S ผู้พิพากษาปฏิเสธที่จะใช้เกณฑ์ “ผู้มีความประพฤติดีงาม
ทางศีลธรรม” ตาม Hicklin Rule แต่มาใช้เกณฑ์ “บุคคลผู้มีพฤติกรรม ทางเพศในระดับวิญญู
ชน” ในการพิจารณาว่าสิ่งใดเป็นสื่อลามกอนาจารหรือไม่แทน    

ค.ศ.1957 ในคดี Roth v. U.S ได้พัฒนาปรับปรุง Hicklin Rule ไปอีก ข้อเท็จ จริงในคดีนี้มี
อยู่ว่า นาย Roth ถูกกล่าวหาว่าส่งไปรษณีย์ภัณฑ์อันเป็นหนังสือ และใบโฆษณาอันเป็นวัตถุลามก 
ศาลได้วางหลักเกณฑ์ชี้ขาดว่า งานชิ้นที่จะถือว่าเป็นวัตถุลามก ต้องมีลักษณะดังนี้  

1)  เมื่อพิจารณางานชิ้นนั้นโดยรวม งานนั้นเป็นงานที่น้อมน าให้เกิดตัณหา โดยวัด
จากมาตรฐานของวิญญูชน (Average Person)         

2)  งานชิ้นนั้นมีลักษณะที่ละเมิดขอบเขตความเหมาะสม โดยวัดจากมาตร ฐาน 
สังคมปัจจุบัน (มาตรฐานของประเทศโดยรวม)     

3)  งานชิ้นนั้นแทบจะไม่มีคุณค่าทางสังคมอยู่เลย         
ในคดีนี้ ผู้พิพากษา สิวโท แบสัค และผู้พิพากษา วิลเลียม โอ.ดักกลาส ได้ท า ความเห็นแย้ง

ไว้ว่า First Amendment ท าให้รัฐไม่มีอ านาจตรวจสอบการแสดงออกของประชาชนว่าดีหรือเลว 
ตามหลักเสรีภาพในการแสดงออก หลังจากคดี Roth เป็นต้นมา ศาลสูงได ้วินิจฉัยชี้ขาดคดีเป็นจ านวน
มากเกี่ยวกับการชี้ขาดว่าสิ่งใดเป็นวัตถุลามกหรือไม่ และได้ท าการพิพากษากลับค าพิพากษาของศาล
ล่างที่ชี้ขาดว่าเป็นวัตถุลามกเป็นจ านวนมาก ใน ช่วงปี ค.ศ.1958-1959 ศาลส่งกลับค าพิพากษาของ
ศาลล่างที่ชี้ขาดว่าเป็นวัตถุลามกจ านวนมากมาย ไม่ว่าจะเป็นเรื่องพิมพ์ส าหรับนักศึกษาศิลปะ 
นิตยสาร ส าหรับพวกลักร่วมเพศ และนิตยสารที่น าเสนอภาพเปลือยต่าง  ๆ คดีเหล่านี้เมื่อมาถึง ศาล
สูงแล้วมักจะได้รับค าพิพากษาให้ยกฟ้องเป็นส่วนใหญ่ ซึ่งเท่ากับบทบัญญัติในการ ควบคุมวัตถุลามก
ของมลรัฐต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็นเรื่องภาพยนตร์ส าหรับผู้ใหญ่ หนังสือและสิ่งพิมพ์ต่างถูกศาลสูงสหรัฐ
พิพากษากลับไปส่วนใหญ่ โดยศาลสูงเห็นว่างานที่เป็นวัตถุลามกก็ได้รับความคุ้มครองจากรัฐธรรมนูญ 
และมีวัตถุลามกเพียงน้อยนิดเท่านั้นที่ศาลสูง พิพากษาว่าไม ่ได้รับการคุ้มครองโดยรัฐธรรมนูญ 

ค.ศ.1964 ในคดี Jacobellis v. Ohio199 ศาลตัดสินว่าภาพยนตร์ฝรั่งเศสเรื่อง Les Amants 
ไม่เป็นวัตถุลามก โดยอาศัยเกณฑ์วัดจากคนทั้งประเทศ มิใช่วัดจากชุมชนใด ชุมชนหนึ่ง ผู้ผลิต
ภาพยนตร์จะต้องผลิตภาพยนตร์ส าหรับสังคมที่หลากหลายมิใช่เพ่ือ ชุมชนใดชุมชนหนึ่ง ซึ่งจากนี้เป็น
เวลานับเป็นทศวรรษทีเดียวที่มาตรฐาน “ประเทศ” ได้รับการยอมรับ ขณะที่มาตรฐาน “ชุมชน” ถูก
ปฏิเสธ  

ค.ศ.1966 ในคดี Memoirs of a Woman of Pleasure v. Massachu Setts200 ศาลได้
แก้ไขหลักการชี้ขาดวัตถุลามกจากคดี Roth คดีนี้นั้นผู้พิพากษา แบล็ค และดักกลาสได้พิพากษาด้วย 
ศาลเห็นว่าหลักการของคดี Roth ที่ว่าจะต้องเป็น กรณีที่ “แทบจะปราศจากคุณค่าทางสังคมโดย

                                                           
199 Jacobellis v. Ohio (Supreme Court of the United States, 1964) 
200 Memoirs v. Massachusetts (Supreme Court of the United States, 1966) 
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สิ้นเชิงนั้น” และ “มีลักษณะอันละเมิดขอบเขตความเหมาะสม” นั้นยากที่จะพิสูจน์ได้ อีกทั้งศาลยัง
เห็นว่า First Amendment คุ้มครองแม้กระทั่งวัตถุลามก ภายหลังจากคดี Memoirs นี้ ศาลได้เริ่มที่จะ
มองหาหลักเกณฑ์ทางกฎหมายใหม่ ๆ ในการควบคุมวัตถุลามกแทนที่การชี้ขาดว่าสิ่งใดเป็นวัตถุลามก        

และในคดีระหว่าง Miller v. California201 ศาลสูงสหรัฐได้พิจารณาคดีที่นาย Miller ผลิต
โฆษณาขายหนังสือส าหรับผู้ใหญ่ที่มีเนื้อหาลามกหยาบคาย เอกสารนี้ถูกเผยแพร่ไปยังบุคคลที่ไม่มี
ความจ านงในการรับเอกสารดังกล่าวและได้พิพากษาวางข้อพิจารณาไว้ว่า “เอกสารที่ลามกหยาบคาย
ไม่ใช่สิ่งที่จะได้รับความคุ้มครองตามรัฐธรรมนูญแก้ไขเพ่ิมเติม ฉบับที่ 1 และก าหนดหลักเกณฑ์ใน 
การที่จะเป็นสิ่งลามก ว่า   

1)  วิญญูชนทั่วไปเห็นว่า สิ่งนั้นเป็นสิ่งยั่วยวนและเร่งเร้าความ ต้อง การทางเพศ 
ความใคร่ ซึ่งสังคมหนึ่งอาจจะแตกต่างจากสังคมอ่ืน ๆ  

2)  ภาพหรืองานดังกล่าวแสดงให้เห็นภาพหรือเรื่องราวที่ชัดแจ้ง เกี่ยวกับเพศ เช่น 
ภาพแสดงการร่วมเพศ การส าเร็จความใคร่ หรือโชว์ให้เห็นอวัยวะเพศ ซึ่งมีกฎหมายบังคับใช้อย่าง
แจ้งชัด (Fair Notice) เป็น การล่วงหน้า   

3) ภาพหรืองานดังกล่าวเมื่อพิจารณาในภาพรวมแล้ว ขาดคุณค่าทาง วรรณกรรม 
ศิลปะ การเมือง หรือวิทยาศาสตร์202              
 นอกจากนี้ศาลสูงสหรัฐได้เคยพิพากษาว่า The First Amendment คุ้มครองถึง ภาพโป๊
(Pornography) (ลักษณะเปลือยหรือค่อนข้างเปลือย Mean any Erotic Material) ด้วย แต่ศาลสูง
สหรัฐได้วินิจฉัยว่า The First Amendment ไม่คุ้มครองถึง ภาพโป๊ (Pornography) 2 ชนิด คือสื่อ
ลามกอนาจาร (Obscenity) และสื่อลามกอนาจารเด็ก (Child Pornography) กฎหมายรัฐบาลกลาง
สหรัฐ จึงได้ห้ามส่งทางไปรษณีย์ การส่งต่อ หรือรับ ในระหว่างรัฐ หรือต่างประเทศ รวมถึงทาง
คอมพิวเตอร์ด้วย    

การครอบครองสื่อลามกอนาจารไว้เป็นการส่วนตัวศาลสูงสหรัฐได้พิพากษาไว้เป็นบรรทัดฐาน
ในคดีของ Stanley v. Georgia (1969) ว่าสามารถกระท าได้ โดยพิพากษาว่า กฎหมายของมลรัฐ
จอร์เจียไม่สอดคล้องกับบทบัญญัติแก้ไขรัฐธรรมนูญฉบับที่  1 การก าหนดบทลงโทษบุคคลที่
ครอบครองสื่อลามกอนาจารเป็นการส่วนตัว แม้ว่าการจ าหน่ายหรือแจกจ่ายสื่อลามกอนาจารดังกล่าว
จะไม่ได้รับความคุ้มครองตามรัฐธรรมนูญ ก็ตาม ศาลวินิจฉัยต่อว่าทุกคนมีสิทธิในการตอบสนองความ
ต้องการทางอารมณ์ของตนเองภาย ในสถานที่ส่วนบุคคลหรือในบ้านของตนเอง โดยให้เหตุผลว่า 
กฎหมายรัฐธรรมนูญการแก้ไขครั้งที่ 1 ไม่ควรจะเข้าไปถึงเข้าถึงความเป็นส่วนตัวภายในบ้านของเขา
หมายความว่าว่ารัฐไม่มีหน้าที่ ที่จะบอกผู้ชายที่นั่งอยู่คนเดียวในบ้านของเขา ว่าหนังสืออะไรที่เขาต้อง
อ่านหรือภาพยนตร์อะไรที่เขาดู แต่ต่อมาในปี ค.ศ.1990 ศาลสูงสุดวินิจฉัย ว่าการคุ้มครองตามรัฐ 
ธรรมนูญเพ่ิมเติมแก้ไขครั้งที่1ส าหรับการครอบครองสื่อลามกอนาจาร(ผู้ใหญ่) เป็นการส่วนตัวไม่
ครอบคลุมถึงสื่อลามกอนาจารที่เกี่ยวข้องกับเด็ก โดยในคดี Osborne v. Ohio203 ศาลสูงสุดของ

                                                           
201 Miller v. California (Supreme Court of the United States, 1973) 
202 สาวตรี สุขศรี และคณะ, เรื่องเดิม, หน้า 291. 
203 Osborne v. Ohio, 495 U.S. 103 (1990) 
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สหรัฐอเมริกาได้ตัดสินว่า กฎหมายของรัฐโอไฮโอที่ห้ามมิให้ผู้ใดครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก
นอกจากบิดามารดาและผู้อุปการะเด็กนั้นไม่ขัดต่อรัฐธรรมนูญแห่งสหรัฐอเมริกา โดยศาลตัดสินว่าแต่
ละ มลรัฐสามารถก าหนดฐานความผิดของการมีไว้ซึ่ง ครอบครองของสื่อลามกเด็กได้แม้จะไม่ได้
เกี่ยวข้องกับ การแจกจ่ายสื่อลามกอนาจารเด็กก็ตาม เนื่องจากรัฐ ไม่ได้ต้องการที่จะควบคุมความคิด
หรือความรู้สึกของ พลเมืองเพ่ือให้ได้รับประโยชน์สาธารณะจากการควบคุม ดังกล่าว แต่รัฐต้องการที่
จะขจัดความเสียหายจาก สื่อลามกอนาจารด้วยการลดจ านวนของสื่อดังกล่าวใน ตลาดให้น้อยลง 

      
3.3.2  กฎหมำยสื่อลำมกอนำจำรในสหรัฐอเมริกำ 
ค.ศ.1712 รัฐแมสซาจูเสต ได้ออกกฎหมายควบคุมสิ่งพิมพ์ให้มีโทษทางอาญา ซึ่งควบคุมถึง

การพิมพ์วัตถุลามกออกแจกจ่ายด้วย นับเป็นกฎหมายแรกท่ี ออกมาควบคุมวัตถุลามก 
ค.ศ.1842 Federal Tariff Act เป็นกฎหมายฉบับแรกในระดับสหรัฐ ที่ได้บัญญัติที่เกี่ยวกับ

การควบคุมวัตถุลามก ได้แก่ “ห้ามน าเข้า ภาพพิมพ์หรือภาพเขียน รูป สลัก ภาพสลัก หรือภาพโปร่ง
แสง อันมีลักษณะลามก” 

ค.ศ.1865 สภาคองเกรส ได้บัญญัติกฎหมายให้การส่งวัตถุลามกผ่านทาง ไปรษณีย์เป็น
ความผิดอาญา 

ในปี ค.ศ.1873 สภาคองเกรสได้ออก กฎหมาย Anti Obscenity Act ขึ้น ซึ่งต่อมารู้จักในชื่อ 
Comstock Law ตามชื่อ ของวุฒิสมาชิก Antony Comstock เป็นหัวรุนแรงใหญ่ในการล็อบบี้ให้
สภาคองเกรสออกกฎหมายนี้ ซึ่งให้อ านาจไปรษณีย์กลางสหรัฐมีอ านาจที่จะห้ามส่งวัตถุลามกทาง
ไปรษณีย์ โดยเป็นการแก้ไขกฎมายที่เคยออกในปี ค.ศ.1965 โดยเพ่ิมอ านาจในการควบคุม
ไปรษณีย์ภัณฑ์อันเป็นวัตถุลามกแก่รัฐบาลสหรัฐอีกด้วย ซึ่งกฎหมายนี้ให้อ านาจ ยึดและท าลาย
ไปรษณีย์ภัณฑ์อันเป็นวัตถุลามก และได้จัดตั้ง องค์กรขึ้นมาเพ่ือบังคับใช้กฎหมายฉบับนี้ด้วย ซึ่ง
องค์กรนี้ได้ท าลายไปรษณีย์ภัณฑ์ไป กว่า 160 ตัน ส่วนใหญ่เป็นหนังสือที่ถูกกล่าวหาว่า “ขัดต่อ
ศีลธรรม” โดยไม่มีความละเอียดในการที่จะแยกแยะว่างานใดเป็นงานวรรณกรรมงานใดเป็นวัตถุ 
ลามกแต่อย่างใด 

ค.ศ.1915 ในคดี Mutual Film v. Industrial Commission of Ohio ศาลสูง สหรัฐได้
พิพากษาว่า ภาพยนตร์มีลักษณะเป็นกิจการทางการพาณิชย์ มิใช่เป็นสื่อสาร มวลชน จึงไม่อยู่ภายใต้
การคุ้มครอง ในเรื่องสิทธิและเสรีภาพในการแสดงออก ตามท่ีบัญญัติใน First Amendment204 

ค.ศ.1946 ในคดี Hannegan v. Esqure ส านักงานไปรษณีย์ปฏิเสธ ที่จะส่งนิตยสาร 
esquire ทางไปรษณีย์เพราะเป็นวัตถุลามก ศาลสูงสหรัฐได้ตัดสินในคดีนี้ว่าส านักงานไปรษณีย์ไม่มี
อ านาจที่จะวินิจฉัยว่าไปรษณีย์ภัณฑ์ใดเป็นวัตถุลามก หรือไม่ และไม  ่มีอ านาจที่จะปฏิเสธการส่ง
ไปรษณีย์อันเป็นการเลือกปฏิบัติ  

ค.ศ.1952 ภาพยนตร์ไม่ได้การคุ้มครองโดยรัฐธรรมนูญ205 ในฐานะสื่อมวลชน จนกระทั่งถึงปี 
ค.ศ.1952 นี้ได้มีคดี Burstyn v. Wilson ซึ่งข้อเท็จจริงในคดีนั้น คือ ภาพยนตร์ ของผู้ก ากับชาวอิตาลี

                                                           
204

 Mutual Film Corporation, appt., v. Industrial Commission of Ohio et al 
(Supreme Court of the United States, 1915) 
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โรแบร์โต รอสเซลลินี่ “The Miracle” ถูกสิ่งห้ามฉายใน รัฐนิวยอร์ก ซึ่งเรื่องราวของภาพยนตร์นั้น
เป็นเรื่องของเด็กสาวที่ตั้งท้องกับชายแปลกหน้า ซึ่งเธอเชื่อว่าเป็นนักบุญโยเซฟ และเชื่อว่าเด็กนั้นเป็น
บุตรของพระคริสต์ ในคดี Burstyn นี้ศาลได้กล่าวว่า “ภาพยนตร์เป็นสื่อทางความคิดของสังคม” และ
ได้รับความคุ้มครองจาก First Amendment เช่นเดียวกับสื่อชนิดอื่น ๆ206 

ค.ศ.1961 มีรัฐอีกจ านวนมาก ที่คงควบคุมตรวจพิจารณาภาพยนตร์ ทั้งนี้เพราะมีค าวินิจฉัย
ในคดี Time Film Coip v. Chicago207 ภาพยนตร์ยังคงไม่ได้รับความคุ้มครองเต็มที่จาก First 
Amendment ซึ่งในคดี Near v. Minnesota208 ศาลได้วินิจฉัยว่าการแสดงออกของภาพยนตร์ต้อง
กระท าภายในขอบเขต 

หลังจากนั้น 5 ปี ในปี ค.ศ.1965 ในคดี Freedman v. Matyland209 ศาลสูงได้ พิพากษา
ยกเลิกระบบการตรวจพิจารณาภาพยนตร์ลง อุตสาหกรรมภาพยนตร์ของสหรัฐอเมริกา เองได้สร้าง
ระบบตรวจสอบและควบคุมตนเองขึ้นมาโดยสมาคมอุตสาหกรรมภาพยนตร์แห่งสหรัฐอเมริกา ได้
ก าหนดกฎเกณฑ์ ในปี ค.ศ.1968 ได้สร้างระดับประเภทของภาพยนตร์ขึ้นมา (Rating System) โดย
แบ่งเรท ออกเป็น g, pg, pgl3, r และ X, เรท Xได้เปลี่ยนเป็น nc-17 ในปี ค.ศ.1990 

ค.ศ.1962 ในคดี Manaul Enterprises v. Day210 ไปรษณีย์พยายามที่จะปฏิเสธ ไม่ส่ง
ไปรษณีย์ภัณฑ์จ านวนมาก อันเป็นนิตยสารและสิ่งพิมพ์เกี่ยวกับพวกลักร่วมเพศ ศาลตัดสินว่า แม้สิ่ง
เหล่านี้จะดูน่าเกลียดและวิตถาร แต่ไม่ถือว่าเป็นวัตถุลามก เพราะไม่ได้มีการละเมิดสิทธิใคร 

ค.ศ.1966 ในคดี Ginzburg v. U.S211 นายราฟ จินสเบอร์ก ช่างภาพผู้มีชื่อเสียง ได้ถูกตัดสิน
ให้มีดวามผิดตามฟ้องจากขายนิตยสารซึ่งอาจจะไม่เป็นวัตถุลามก แต่ได้ขายไปโดยวิธีการท านองเชิญ
ชวนให้บริการที่เกี่ยวกับเรื่องเพศ นายราฟได้ส่งสิ่งพิมพ์ โฆษณาเผยแพร่ไปในทางไปรษณีย์ แต่ทาง
ไปรษณีย์ได้ปฏิเสธที่จะส่งให้โดยให้เหตุผล ว่าไปรษณีย์จะไม่ยอมถูกใช้เป็นเครื่องมือในการเผยแพร่
สิ่งพิมพ์ที่ไม่เหมาะสม คดีนี้นั้น ศาลได้ตัดสินโดยยึดเอาการกระท าของผู้ขายเป็นหลักมากกว่าเนื้อหา
ของสิ่งตีพิมพ์ที่จ าหน่าย โดยได้ให้เหตุผลว่า “เป็นเสรีภาพของผู้ใหญ่ที่จะมีอิสระในการอ่านสิ่งที่เขา
ชอบ รัฐพึงมีเพียงสิทธิคุ้มครองเด็กและควบคุมการเผยแพร่วัตถุลามกโดยการเผยแพร ่ต่อสาธารณะ” 

ค.ศ.1967 ในคดี Redrup v. New York212 ศาลสูงได้กลับค าพิพากษาของ ศาลมลรัฐ 
เพราะว่าผู้พิพากษาได้ปฏิเสธที่จะท าการชี้ขาดว่าวัตถุสิ่งของที่ถูกอ้างว่าเป็น วัตถุลามกในคดีนั้นเป็น
วัตถุลามกหรือไม่ หากว่าพยานหลักฐานรับฟังไม่ได้ว่าจ าเลยได้กระท าการใน 3 สิ่งดังนี้ คือ 

                                                           
205 Ira H. Carmen, Movies, Censorship and The Law (Michigan: The University 

of Michigan, 1966), p. 114. 
206Joseph Burstyn, Inc. v. Wilson (Supreme Court of the United States, 1952) 
207 Times Film Corp. v. City of Chicago (Supreme Court of the United States, 1961) 
208 Near v. Minnesota (Supreme Court of the United States, 1931) 
209 Freedman v. Maryland (Supreme Court of the United States, 1965) 
210 Manual Enterprises, Inc. v. Day (Supreme Court of the United States, 1962) 
211 Ginzburg v. United States (Supreme Court of the United States, 1966) 
212 Redrup v. New York (Supreme Court of the United States, 1967) 
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1) ขายวัตถุลามกนั้นแก่เด็ก 
2) เผยแพร่แจกจ่ายไปยังบุคคลที่ไม่เต็มใจจะรับเอาวัตถุสิ่งของนั้นไป 
3) ขายวัตถุสิ่งของนั้นไปในท านองเสนอขายบริการทางเพศ 

ค.ศ.1968 ในคดี Ginsberg v. New York213 ศาลสูงได้ตัดสินลงโทษนายแซม จินสเบอร์ก 
(ไม่เกี่ยวข้องกับนายราฟ จินสเบอร์ก ในคดี Ginzburg ปี ค.ศ.1966) ในข้อหาจ าหน่ายวัตถุลามกแก่
ผู้เยาว์   

จะเห็นได้ว่าค าพิพากษาของศาล ในคดีนี้ได้ เปลี่ยนแปลงแนวคิดหลักในเรื่องวัตถุลามกไป 
โดยได้เปลี่ยนไปเป็นแนวคิดที่จะคุ้มครองเด็ก โดยศาลเห็นว่าสิ่งที่เป็นวัตถุลามกส าหรับเด็กอาจจะไม่
เป็นวัตถุลามกส าหรับผู้ใหญ่ และการจะชี้ว่าสิ่งใดเป็นวัตถุลามกที่ผิดกฎหมายส าหรับผู้ใหญ่นั้น แทบ
จะเป็นสิ่งที่เป็นไปไม่ได้ 

ค.ศ.1968 สภาคองเกรสได้ผ่านกฎหมาย The Pandering Advertisement Act ซึ่งอนุญาต
ให้ผู้ใช้บริการไปรษณีย์ระบุชื่อผู้ส่งไปรษณีย์ภัณฑ์ที่ตนประสงค์จะร้องขอให้ห้ามส่งไปรษณีย์ภัณฑ์แก่
ตน เนื่องจากผู้ส่งเหล่านั้นเคยส่งไปรษณียภัณฑ์ซึ่งเป็นวัตถุลามกอันผิดกฎหมายแก่ตน 

 
3.3.3  กฎหมำยสื่อลำมกอนำจำรเด็กในสหรัฐอเมริกำ 

 สหรัฐอเมริกาเริ่มมีแนวคิดในการปกป้องเด็กจากแสวงหาประโยชน์ทางเพศในประมาณปลาย
ยุค 1880214 และในปี 1977 มีเพียงสองรัฐที่มีการออกกฎหมายเฉพาะห้ามการใช้วัตถุที่แสดงความ
ลามกอนาจารเด็ก               
 ในปี 1978 ได้ออกกฎหมาย Sexual Exploitation of Children Act 1978 ซึ่งเป็น
กฎหมายฉบับแรกที่ออกมาคุ้มครองเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กที่ห้ามการผลิต และจ าหน่ ายในเชิง
พาณิชย์ของวัตถุที่แสดงความลามกอนาจารเด็ก  
        ในปี 1982 ได้มีค าพิพากษาศาลสูงของสหรัฐอเมริกา (U.S. Supreme Court) ในคดี 
ระหว่าง New York v. Ferber No. 81-55 ได้พิพากษาเห็นชอบกับกฎหมายของรัฐนิวยอร์กที่ห้าม
การผลิตสื่อลามกอนาจารเด็ก โดยศาลเห็นว่า กฎหมายของรัฐนิวยอร์ก ชอบด้วยรัฐธรรมนูญและไม่
ขัดต่อรัฐธรรมนูญแก้ไขเพ่ิมเติมฉบับที่ 1 (First Amendment) เนื่องจากรัฐ ธรรมนูญแก้ไขเพ่ิมเติม
ฉบับที่ 1 ยอมรับให้มีการควบคุมเก่ียวกับเรื่องลามกอนาจารได้ ด้วยเหตุผล (1) ประโยชน์สาธารณะที่
รัฐจะได้รับจากการป้องกันการละเมิดทางเพศต่อเด็กมีมาก (2) การแจกจ่ายและ จ าหน่ายสื่อลามก
อนาจารเด็กมีความสัมพันธ์โดยตรง กับการละเมิดทางเพศกับเด็ก (3) การโฆษณาและขาย สื่อลามก
เด็กเป็นสิ่งที่กระตุ้นการผลิตสื่อลามกเด็ก และ (4) ภาพลามกเด็กมีคุณค่าทางศิลปะน้อยมาก ด้วยเหตุ
นี้การตัดสินว่าสื่อลามกเด็กอยู่นอกเหนือความคุ้มครองของรัฐธรรมนูญแก้ไขเพ่ิมเติมฉบับที่ 1 จึง
สอดคล้องกับค าตัดสินที่ผ่านมา ของศาลสูงสุดของสหรัฐอเมริกา215 

                                                           
213 Ginsberg v. New York (Supreme Court of the United States, 1968) 
214 Child Pornography on the Internet Guide No.41 (2006), Retrieved 

August 17, 2016 from http://www.popcenter.org/problems/child_pornography/print/  
215 ปิยวรรณ ซอน, เรื่องเดิม, หน้า 4. 
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 ปี 1984 ได้มี Child Protection Act 1984 ขยายความคุ้มครองเกี่ยวกับอายุเด็กในสื่อลามก
อนาจารเป็นไม่เกิน 18 ปี และมีการแยกระหว่างสื่อ (ภาพ,หนังสือ) ลามกอนาจารเด็ก กับความลามก 
(obscenity) โดยจัดเป็นประมวลกฎหมาย  
 ปี 1986 Case United States v. Dost ขยายค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กรวมถึงภาพ
ที่มีการชี้น าให้เด็กกระท า ปี 1988 ออกกฎหมาย Child Protection and Obscenity Enforcement 
Act 1988 ให้ ซึ่งการใช้คอมพิวเตอร์แสดงหรือโฆษณาสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นความผิด  
  ปี 1990 ในคดีของ Osborne v. Ohio ศาลสูงของสหรัฐอเมริกาได้ตัดสินว่า กฎหมายของรัฐ
โอไฮโอที่ห้ามมิให้ผู้ใดครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กนอกจากบิดามารดาและผู้อุปการะเด็กนั้นไม่ขัด
ต่อรัฐธรรมนูญแห่งสหรัฐอเมริกา โดยศาลตัดสินว่าแต่ละมลรัฐสามารถก าหนดฐานความผิดของการมี
ไว้ซึ่งครอบครองของสื่อลามกเด็กได้แม้จะไม่ได้เกี่ยวข้องกับการแจกจ่ายสื่อลามกอนาจารเด็กก็ตาม 
เนื่องจากรัฐ ไม่ได้ต้องการที่จะควบคุมความคิดหรือความรู้สึกของพลเมืองเพ่ือให้ได้รับประโยชน์
สาธารณะจากการควบคุมดังกล่าว แต่รัฐต้องการที่จะขจัดความเสียหายจากสื่อลามกอนาจารด้วย
การลดจ านวนของสื่อดังกล่าวในตลาดให้น้อยลง216 
 สหรัฐอเมริกาเป็นประเทศแรก ที่ออกกฎหมายควบคุมภาพลามกบนอินเทอร์เน็ต โดยเป็น
การออกกฎหมายในลักษณะเพ่ือจะรักษาสมดุลระหว่างเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น กับความ
ต้องการขฺองสังคมในการควบคุมเสรีภาพที่ไม่เหมาะสม217 คือ กฎหมาย The Communication 
Decency Act 1996 (CDA) โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือควบคุมและป้องกันการเผยแพร่สิ่งลามกรวมทั้ง
ภาพและข้อความรุนแรงบนอินเทอร์เน็ต ไม่ให้แพร่และเพ่ิมจ านวนมากขึ้น โดยกฎหมายนี้ในมาตรา 
223 ได้ห้ามให้ส่งภาพหรือข้อความลามก (Obscene) หยาบโลน (Indecent) ไม่เหมาะสมขัดต่อ
ความถูกต้องชอบธรรมแก่เด็กอายุต่ ากว่า 18 ปี นอกจากนี้ มาตรา 223(a)(2) ยังระบุเพ่ิมเติมว่า ผู้ใด
อนุญาตให้เด็กอายุต่ ากว่า 18 ปี ใช้อินเทอร์เน็ตหรือสถานที่เพ่ือการดังกล่าวย่อมมีความผิดตามไป
ด้วย ซึ่งกฎหมายนี้ได้ครอบคลุมถึงเนื้อหาในหนังสือนิตยสาร รูปภาพ กระดาษ ฟิล์มวิดีโอเทปและ 
การบันทึกเสียงด้วย กฎหมายนี้มุ่งควบคุมเนื้อหาลามกและเนื้อหาที่ไม่เหมาะสม ถ้าเป็นเนื้อหาที่มี
ลักษณะลามก (Obscene Materials) จะไม่ได้รับความคุ้มครองตามรัฐธรรมนูญแต่ถ้าเป็นเรื่องราวที่
ไม่เหมาะสมแต่ไม่ถึงกับลามก (Indecent Materials) จะได้รับความคุ้มครอง แต่มาตรา 223 ไม่ได้
แยกความแตกต่างระหว่างเนื้อหาลามกกับเนื้อทางเพศอ่ืน ๆ ไว้ชัดเจน218  
  ต่อมาได้มีการฟ้องให้ศาลสูงสหรัฐอเมริกา219 ให้พิจารณาว่ากฎหมายนี้ขัดรัฐธรรมนูญหรือไม่ 
ศาลได้พิจารณาแล้วเห็นว่า การห้ามในการเข้าถึงข้อมูลดังกล่าวมิได้จ ากัดเฉพาะเด็ก  แต่มีการห้ามถึง

                                                           
216 Clyde OSBORNE, Appellant v. OHIO. (Supreme Court of the United States, 1990) 
217 Janine S. Hiller and Ronnie Cohen, Internet Law & Policy (New Jersey: 

Prentice Hall, 2001), p. 50 อ้างถึงใน วราภรณ์ วนาพิทักษ์, เรื่องเดิม, หน้า 145. 
218 วราภรณ์ วนาพิทักษ์, เรื่องเดิม, หน้า 145. 
219 Reno v. American Civil Liberties Union (Supreme Court of the United  

 States, 1997) 
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ผู้ใหญ่ด้วยในการเข้าถึงเว็บไซต์ต่าง ๆ กฎหมายนี้จึงเป็นกฎหมายที่เข้ามาแทรกแซงอิสระในการ
แลกเปลี่ยนความคิดเห็นมากยิ่งกว่าการสนับสนุนอิสระ กฎหมายนี้จึงขัดกับรัฐธรรมนูญ220   
      รัฐจึงได้ออกกฎหมายมาอีกฉบับ คือ Child Pornography Protection Act of 1996 (CPPA) 
กฎหมายนี้มีความมุ่งหมายเพ่ือคุ้มครองเด็กไม่ให้เข้าถึงสิ่งลามกในอินเทอร์เน็ต ป้องกันเด็กไม่ให้เข้าไป
มีส่วนร่วมกับการผลิตภาพลามกในอินเทอร์เน็ตและป้องกันเด็กไม่ให้ตกไปอยู่ในภาวะไม่เหมาะสมทาง
เพศ และยังก าหนดโทษส าหรับสื่อลามกเด็กที่ไม่ท าจากเด็กที่มีอยู่จริงหรือห้ามบุคคลใช้เทคโนโลยี
คอมพิวเตอร์โดยเจตนาผลิตภาพเด็กเผยแพร่ทางอินเทอร์เน็ต ซึ่งกฎหมายนี้ยังมุ่งควบคุมการผลิตภาพ
ลามกจากเด็กจริงไม่ใช่ภาพกราฟิกหรือเสมือนจริง221 โดยมาตรา 2256(8) ในขณะนั้นได้ก าหนดบท
นิยาม (A)222 ว่า ให้หมายรวมภาพ ภาพยนตร์ วีดีโอ หรือคอมพิวเตอร์หรือภาพที่สร้างขึ้นโดย
คอมพิวเตอร์ (D) ภาพลามกอนาจารเด็กเสมือนจริง แต่ถูกผลิตขึ้นโดยไม่ใช้เด็กจริงหรือใช้เทคโนโลยี
คอมพิวเตอร์ในการสร้างภาพ223 ซึ่งได้ก าหนดโทษส าหรับสื่อลามกอนาจารเด็กที่ไม่ได้ท าจากเด็กที่มี
อยู่จริงด้วย ซึ่งท าให้ได้รับการต่อต้านว่าเป็นการขัดต่อ First Amendment (Freedom of Speech) 
ของรัฐธรรมนูญแห่งสหรัฐอเมริกา ต่อมาในปี 2002 ศาลสูงสหรัฐได้ตัดสินในคดี Asharoft, Attorney 
General. Rt al. v. Free Speech Coalition et al224 ว่า การที่กฎหมายว่าด้วยการคุ้มครองการ
กระท าลามกต่อเด็กได้วางหลักการ หมายรวมไปถึงการสร้างภาพเด็กในกิจกรรมทางเพศใน
คอมพิวเตอร์ (ภาพเสมือนจริง) นั้นมีความกว้างเกินไป ถือเป็นการขัดต่อสิทธิในการแสดงออกตาม
รัฐธรรมนูญแก้ไขเพ่ิมเติมฉบับที่ 1 จึงมีมติด้วยเสียงข้างมาก 6 ต่อ 3 เสียง ผู้พิพากษาฝ่ายเสียงข้าง
มากซึ่งประกอบไปด้วย ผู้พิพากษา Anthony M. Kennedy, John Paul Stevens, David H. 
Souter, Ruth Bader Ginsburg และ Stephen Breyer ให้เหตุผลว่า กฎหมายฉบับนี้ มุ่งที่จะ
ปรับใช้กับสื่อลามกเด็กที่มีเนื้อหาทางเพศโจ่งแจ้งเกินความจ าเป็น น่ารังเกียจ แต่ในทางกลับกันไม่ใช่
ภาพของเด็กอายุ 17 ปี ที่ก าลังมีเพศสัมพันธ์ทุกภาพจะขัดกับบรรทัดฐานทางสังคม เพราะในสังคม
เช่นอเมริกาเรื่องเช่นนี้ถือเป็นเรื่องธรรมดา การแสดงออกที่อยู่นอก เหนือไปจากความลามกและ 
เกี่ยวข้องกับสื่อลามกเด็ก จึงเป็นบทบัญญัติที่มีขอบเขต ที่กว้างเกินไปอันจะเป็นการจ ากัดเสรีภาพ

                                                           
220 มานิตย์ จุมปา และพรสันต์ เลี้ยงบุญเลิศชัย, รัฐธรรมนูญแห่งสหรัฐอเมริกำ 

(กรุงเทพมหานคร: วิญญูชน, 2552), หน้า 143. 
221 วราภรณ์ วนาพิทักษ์, เรื่องเดิม, หน้า 146. 
222 § 2256(8)(A), but also “any visual depiction, including any photograph, film, 

video, picture, or computer or computer-generated image or picture,” that “is, or 
appears to be, of a minor engaging in sexually explicit conduct,” 

223 bans a range of sexually explicit images, sometimes called “virtual child 
pornography,” that appear to depict minors but were produced by means other than 
using real children, such as through the use of youthful-looking adults or computer-
imaging technology. 

224 The Supreme Court of United State of America, “Case No.00-795,” 16 April 
2002. 
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ทางการแสดงออกโดยไม่ค านึงถึงคุณค่าทางวรรณกรรม ทางศิลปะ ทางการเมืองการปกครอง และ
ทางวิทยาศาสตร์  
 นอกจากนี้ กฎหมายดังกล่าวมีบทบัญญัติที่ห้ามการวาดภาพของ หนุ่มสาวที่ก าลังกระท าการ
เกี่ยวกับเพศซึ่งในความเป็นจริง แล้วเรื่องราวเหล่านั้นเป็นเรื่องราวที่สะท้อนความจริง ของสังคม
สมัยใหม่และเป็นแก่นของศิลปะและวรรณกรรมของประเทศ ซึ่งครอบคลุมไปถึงการแสดงเรื่อง 
Romeo and Juliet ของ William Shakespeare ภาพยนตร์ เรื่อง William Shakespeare’s 
Romeo+Juliet และภาพยนตร์รางวัลออสการ์เรื่อง Traffic และ American Beauty อีกด้วย ดังนั้น
กฎหมายเกี่ยว กับเรื่องนี้จึงขัดต่อหลักเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น และข้ออ้างที่ว่าการครอบ 
ครองสื่อลามกเด็กอาจจะน าไปสู่การกระท าความผิดทางเพศกับเด็กได้นั้นยังไม่มีน้ าหนักเพียงพอ แต่
ในคดีนี้ก็มีผู้พิพากษา William H. Rehnquist นั้นได้มีความเห็นในทางตรงกันข้ามว่าความจริงแล้ว
กฎหมายฉบับนี้มุ่งที่จะคุ้มครองเด็กที่อาจได้รับผลกระทบจากการสร้างสื่อลามกเด็กโดยคอมพิวเตอร์
ในรูปแบบที่ดูเหมือนจริง ๆ มาก น่าจะเน้นการก าหนดขอบเขตการตีความหมายของค ามากกว่า 
ไม่ควรที่จะยกเลิกความผิดในการครอบครองสื่อลามกเด็กท่ีท าขึ้นจากคอมพิวเตอร์ทั้งหมด  
      ในปี 1998 ประเทศสหรัฐอเมริกาได้ออกกฎหมายเพ่ือควบคุมภาพ ลามกบนอินเทอร์เน็ตอีก
ฉบับหนึ่ง ได้แก่ กฎหมาย Child Online Protection Act of 1998 (COPA) โดยรัฐสภาได้ท าการแก่
ไขบทบัญญัติให้แคบลงกว่าเดิม และกฎหมายฉบับดังกล่าว มีบทบัญญัติครอบคลุมถึงการส่งหรือ
เผยแพร่ภาพลามกที่เกิดขึ้นจากผู้ให้บริการอินเทอร์เน็ต และผู้ให้บริการเว็บไซต์เชิงพาณิชย์ โดย
รัฐสภามีเหตุผลในการออกกฎหมายฉบับดังกล่าว อันเนื่องมาจากการที่ อินเทอร์เน็ตเปิดโอกาสให้เด็ก
สามารถเข้าถึงเนื้อหาทางเว็บไซต์ได้โดยง่าย ซึ่งแม้ว่า ภาคอุตสาหกรรมและผู้ปกครองได้มีความความ
พยายามในการป้องกันการเข้าถึง แล้วก็ตามแต่ก็ไม่ประสบความส าเร็จ ซึ่งการออกกฎหมายฉบับนี้มี
เจตนารมณ์เพ่ือคุ้มครองเด็ก ทั้งทางด้านร่างกายและจิตใจจากเนื้อหาที่ไม่เหมาะสมดั งกล่าว 
นอกจากนี้ การออกกฎหมายฉบับนี้ยังมีเจตนารมณ์เพ่ือขจัดปัญหาและอุปสรรคในการบังคับใช้
กฎหมายเกี่ยวกับภาพลามก เด็กฉบับอ่ืน ๆ กับผู้กระท าผิด ทั้งนี้เนื่องจากกฎหมายเกี่ยวกับภาพลามก
เด็กส่วนใหญ่มีข้อต่อสู้หลายประการซึ่งท าให้ไม่อาจฟ้องผู้กระท าผิดให้ต้องรับผิดตามกฎหมายได้225 
 ตามมาตรา 231 ของกฎหมาย Child Online: Protection Act of 1998 ก าหนดให้
ผู้ให้บริการเว็บไซต์เชิงพาณิชย์ซึ่งรู้อยู่ว่าการสื่อสารเพ่ือวัตถุประสงค์ในการแสวงหาก าไรของตน มี
เนื้อหาที่ไม่เหมาะสมแก่เด็กรวมอยู่ และบุคคลดังกล่าวไม่ได้ใช้ความพยายามเพ่ือห้าม การเข้าถึง
เนื้อหาเช่นว่านั้นของเด็ก ท าให้บุคคลดังกล่าวต้องรับผิดตามกฎหมาย โดยกฎหมายฉบับนี้ มี
เจตนารมณ์เพ่ือมุ่งควบคุมผู้ให้บริการเนื้อหาที่ไม่เหมาะสมแก่เด็ก โดยการก าหนดให้ ผู้ให้บริการ
อินเทอร์เน็ตประเภทเว็บไซต์ ใช้วิธีการตรวจสอบอายุและหมายเลขบัตรเครดิตของ ผู้ใช้งานที่เข้าถึง
เว็บไซต์ของตน เพ่ือเป็นการป้องกันมิให้เด็กที่มีอายุต่ ากว่าที่กฎหมายได้ก าหนดไว้สามารถเช้าถึง
เนื้อหาที่ไม่เหมาะสมบนอินเทอร์เน็ตได้ ซึ่งหากบุคคลดังกล่าวไม่ด าเนินการตามที่กฎหมายก าหนด 
บุคคลนั้นย่อมได้รับโทษตามกฎหมาย โดยกฎหมายฉบับดังกล่าวได้ก าหนดค าจ ากัดความของ 

                                                           
225 Gerald R. Ferrera, Cyber Law: Text and Cases, 2 (United States: Thomson, 

2004), pp. 325-326. 
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“เนื้อหาที่ไม่เหมาะสม” (Harmful Materials) ว่าหมายถึง การสื่อสารใด ๆ ก็ตาม รวมถึงรูปภาพ 
ภาพ ภาพกราฟิก สิ่งของ การบันทึก การเขียน หรือ เนื้อหาใด ๆ ที่มีลักษณะเป็นสิ่งลามกหรือตาม
หลัก “Three-Prong Test” 
 โดยในปีเดียวกันนั้น ประเทศสหรัฐอเมริกาได้ออกกฎหมายเพ่ือควบคุมภาพลามกเด็กอีก 
ได้แก่ กฎหมาย Protection of Children from Sexual Predators Act of 1998 ซึ่งตามมาตรา 
302 ของกฎหมายฉบับดังกล่าว ได้ก าหนดความรับผิดของบุคคลที่พยายามใช้ อินเทอร์เน็ตเพ่ือเข้าถึง
ภาพลามกเด็ก โดยกฎหมายฉบับนี้ มีเจตนารมณ์เพ่ือควบคุมบุคคลที่ถ่ายภาพลามกเด็กเพ่ือแสวงหา
ก าไร (Child Pornography Photography) และเพ่ือควบคุม การสื่อสารที่มีเป้าหมายที่ไม่เหมาะสม
ต่อเด็กอายุมากว่า 16 ปี หรือการใช้อินเทอร์เน็ตเป็น เครื่องมือเพ่ือมีกิจกรรมทางเพศกับเด็ก 

ปี 1999 รัฐสภาสหรัฐได้ออกกฎหมาย “Children Privacy Protection and Parental 
Empowerment Act of 1999” ซึ่งเป็นกฎหมายส าคัญที่ส่งผลให้มีการแก้ไขเพ่ิมเติม Title 18 
U.S.C. Chapter 89 มาตรา 1822 อีกด้วย กล่าวคือ ได้ก าหนดให้บุคคลที่มีข้อมูลส่วนบุคคลของเด็ก
อายุไม่เกิน 16 ปี ที่โดยปกติแล้วไม่ถือเป็นความผิด อาจต้องรับโทษทางอาญาได้ ถ้าปรากฏว่าเขามี
ข้อมูลเหล่านั้นไว้โดยมุ่งหมายที่จะใช้กระท าการท่ีไม่ชอบต่อเด็ก  
    ปี 2000 ประเทศสหรัฐอเมริกาไต้ออกกฎหมายเพ่ือควบคุมภาพลามกเด็ก ฉบับใหม่เป็นการ
เพ่ิมเติม ได้แก่ กฎหมาย Children’s Internet Protection Act (CIPA) of 2000 ซึ่งเป็นกฎหมายที่
ควบคุมเด็กจากการเข้าถึงสิ่งลามกผู้ใหญ่จากโรงเรียนและห้องสมุดสาธารณะ ทั้งนี้เนื่องจากสถานที่
ดังกล่าวทั้งสองแห่งนั้นได้รับเงินสนับสนุนจากกองทุนของรัฐบาล จึงต้องติดตั้งระบบเทคโนโลยี
กลั่นกรอง เพ่ือป้องกันไม่ให้เด็กเข้าถึงเนื้อหาที่ ไม่เหมาะสม โดยเฉพาะภาพลามกและสิ่งลามก
ทั้งหลาย ซึ่งกฎหมายฉบับดังกล่าวได้ถูกโต้แย้ง จากสมาคมพิทักษ์สิทธิทางแพ่งอเมริกันเช่นเดียวกับ
กฎหมาย Child Protection Act of 1998 ว่า มีบทบัญญัติที่ขัดต่อเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น
และเสรีภาพส่วนบุคคล เนื่องจากการก าหนดให้ใช้เทคโนโลยี เพ่ือกลั่นกรองเนื้อหาบนอินเทอร์เน็ต
ดังกล่าว ส่งผลท าให้เป็นการสกัดก้ันเนื้อหาที่ไม่ได้มีลักษณะลามกด้วย  

ปี 2001 รัฐสภาได้เรียกร้องให้สถานศึกษาของรัฐหรือห้องสมุดสาธารณะทุกแห่ง ปฏิบัติตาม
กฎหมายฉบับดังกล่าวโดยการติดตั้งระบบเทคโนโลยีกลั่นกรอง เนื้อหาต่าง ๆ ที่เผยแพร่แก่เด็กอายุต่ า
กว่า 17 ปีบนอินฺเทอร์เน็ตในกรณีที่สถานที่เหล่านั้นได้ รับเงินจากกองทุนรัฐบาลที่สนับสนุนให้จัดชื้อ
เครื่องคอมพิวเตอร์เพ่ือติดตั้งในสถานศึกษาและห้องสมุดสาธารณะดังกล่าว226 ซึ่งนโยบายดังกล่าวได้
ถูกน าไปใช้กับห้องสมุดสาธารณะแห่งหนึ่ง ของมลรัฐเวอร์จิเนียโดยก าหนดให้เครื่องคอมพิวเตอร์ทุก
เครื่องในห้องสมุดต้องติดตั้งซอฟต์แวร์ ในการปิดกั้นเว็บไซต์ที่เผยแพร่ภาพลามกเด็ก เนื้อหาลามก 
ต่าง ๆ และเนื้อหาที่ไม่เหมาะสมต่อเด็ก ส่งผลให้มีการฟ้องคดีเกี่ยวกับการปิดกั้นเว็บไซต์โดยผู้ดูแล
ห้องสมุดและเจ้าของ เว็บไซต์ที่ถูกปิดกั้น ซึ่งศาลตัดสินว่าการใช้ซอฟต์แวร์เพ่ือปิดกั้นเว็บไซต์ดังกล่าว

                                                           
226 Janine S. Hiller and Ronnie Cohen, op. cit., p. 55.  
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เป็นสิ่งที่ไม่จ าเป็นและเป็นการละเมิดสิทธิของผู้ดูแลห้องสมุดในการเข้าถึงเว็บไซต์ ซึ่งขัดต่อกฎหมาย
รัฐธรรมนูญแก้ไขเพ่ิมเติมฉบับที่ 1 สหรัฐอเมริกา227 
  ในปี 2003 สภา Congress ได้แก้ไขเพ่ิมเติม The Child Pornography Prevention Act 
of 1996 โดยกฎหมายชื่อว่า Protect Act of 2003 (Pub.L. 108-21, 117 Stat. 650, S. 151, 
enacted April 30, 2003) ได้ก าหนดขอบเขตของสื่อลามกอนาจารให้แคบลงตามแนวทางของศาล
สูงสุดของ สหรัฐอเมริกาในคดี Ashcroft228 กฎหมายนี้อยู่ใน ประมวลกฎหมายสหรัฐ (United 
States Code) ต่อไปในวิทยานิพนธ์ จะใช้ค าว่า U.S Code ได้ก าหนดกฎหมายเกี่ยวกับ หลักเกณฑ์
การพิจารณาความผิดเกี่ยวกับเด็ก ไม่ว่าจะเป็นการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก, การรับ และการ
จ าหน่ายหรือขายภาพหรือสื่อลามกเด็กไว้ใน Chapters 71 และ Chapters 110 of Title 18 of 
The U.S. Code ในข้อ 18, มาตรา 2252, 2252A, 2260(b) 
 โดยมาตรา 2256 ในหมวดนี้ได้ก าหนดบทนิยามไว้ว่า   
      (1)  ผู้เยาว์ (เด็ก) หมายถึง บุคคลที่มีอายุต่ ากว่า 18 ปี  
 (2)  (ก) ยกเว้นที่ก าหนดไว้ในอนุ (ข), การกระท าทางเพศที่ชัดแจ้ง (Sexually Explicit 
Conduct) หมายถึงการกระท าหรือแกล้งท า      
  (i)  การร่วมเพศ, รวมถึงการใช้อวัยวะเพศกับอวัยวะเพศ ใช้ปากกับอวัยวะเพศ อวัยวะ
เพศกับทวารหนักหรือใช้ปากกับทวารหนัก ไม่ว่าจะกับเพศเดียวกันหรือต่างเพศก็ตาม  

(ii)  ร่วมกับสัตว์   
          (iii)  การส าเร็จความใคร่ด้วยตนเอง          
    (iv)  การกระท าที่ทารุณ       
       (v)  การแสดงอวัยวะสืบพันธ์ของผู้ชาย ผู้หญิง หรือบุคคลอื่น     
  (ข)  ในความหมายของอนุมาตรา 8(ข) ของมาตรานี้ การกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้ง 
“Sexually Explicit Conduct” หมายถึง  
          (i)  ภาพกราฟิกในการมีเพศสัมพันธ์ รวมถึงภาพกราฟิกการใช้อวัยวะเพศกับอวัยวะ
เพศ ใช้ปากกับอวัยวะเพศ อวัยวะเพศกับทวารหนักหรือใช้ปากกับทวารหนักไม่ว่าจะกับคน เพศ
เดียวกันหรือคล้ายเหมือนคนหรือต่างเพศก็ตาม หรือเสมือน (Simulated) การมีเพศสัมพันธ์ ไม่ว่า
อวัยวะเพศหญิง นมหรืออวัยวะเพศของบุคคลใดก็ตาม; 

         (ii)  ภาพกราฟิกหรือภาพเลียนแบบที่มีลักษณะ (1) ร่วมเพศกับสัตว์ (2) ส าเร็จความ
ใคร่ด้วยตนเอง หรือ (3) ลักษณะการกระท าที่ทารุณ หรือ (4) ภาพกราฟิกหรือการเลียนแบบ อวัยวะ
เพศหรือบริเวณอวัยวะเพศของบุคคลใด ๆ   

(3)  การผลิต หมายถึง การผลิต การสั่งการหรืออ านวยการ การผลิตแบบอุตสาหกรรม
ประกาศ หรือการจัดพิมพ์ เผยแพร่ หรือโฆษณา  

                                                           
227 Mainstream Louder v. Board of Trustees of the Loudon County Library, 

24F. Supp. 2d 552 (E.D, va, 1998) 
228 Mainstream Louder v. Board of Trustees of the Loudon County Library, 

24F. Supp. 2d 552 (E.D, va, 1998)  
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(5)  “สื่อแสดงภาพ” (Visual Depiction) ให้รวมถึงฟิล์มที่ยังไม่สามารถดูได้ และวีดีโอเทป, 
ด้าต้า ข้อมูลในคอมพิวเตอร์ดิสหรือด้วยวิธีอิเล็กทรอนิกส์ที่สามารถแปลงเป็นภาพ หรือข้อมูลที่
สามารถแปลงเป็นภาพซึ่งสามารถส่งผ่านด้วยวิธีอ่ืน ๆ ซึ่งไม่ใช่ข้อมูลที่จัดเก็บในรูปแบบถาวร (8) “สื่อ
ลามกอนาจารเด็ก”(Child Pornography) ว่า หมายถึง สื่อแสดงภาพใด  ๆ ทางประสาทสัมผัสตา 
รวมถึงรูปถ่าย ฟิล์ม แม้ว่ายังไม่ล้าง วีดีโอ รูปภาพ ภาพคอมพิวเตอร์ หรือภาพที่มีการสร้างหรือ
ปรับแต่งโดยคอมพิวเตอร์ (Computer-Generated Image) หรือรูปถ่าย แถบบันทึกภาพ ข้อมูลที่
จัดเก็บในคอมพิวเตอร์หรือจัดเก็บโดยวิธีอิเล็กทรอนิกส์อ่ืนใดที่สามารถแปลงมาสู่ภาพได้ ทั้งนี้ไม่ว่าจะ
เก็บอยู่ในลักษณะถาวรหรือไม่ก็ตามและไม่ว่าสื่อนั้นท ามาหรือผลิตมาจาการใช้ วิธีการทาง
อิเล็กทรอนิกส์ วิศวธรรม หรือโดยวิธีการอ่ืนซึ่งแสดงกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้ง ซึ่ง    

(ก) การผลิตสื่อนั้นมีการใช้เด็กในกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้ง 
(ข) เป็นสื่อจ าพวกภาพ Digital ภาพคอมพิวเตอร์ หรือภาพที่มีการสร้างหรือปรับแต่ง

โดยใช้คอมพิวเตอร์ (Computer-Generated) ซึ่งแสดงถึงการที่มีเด็กเข้าร่วมในการกิจกรรมทางเพศ
อย่างชัดแจ้งหรือ เป็นภาพที่มีการสร้างหรือปรับแต่งโดยใช้คอมพิวเตอร์ซึ่งแสดงถึงการที่มีเด็กเข้าร่วม
ในกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้งหรือเป็นภาพที่ไม่อาจแยกออกจากภาพที่มีเด็กจริงเข้าร่วมกิจกรรม
ทางเพศอย่างชัดแจ้งได้  

(ค) สื่อแสดงภาพนั้นถูกสร้าง ปรับแต่ง ปรับปรุง ผลิตหรือแก้ไขให้ดูเหมือนว่ามีเด็กที่มี
ตัวตนจริงเข้าร่วมในกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้ง แม้ว่ายังเป็นเด็กในปัจจุบันหรือเป็นภาพจากสมัย
บุคคลดังกล่าวเป็นเด็กก็ตาม229  

                                                           
229 § 2256 Definitions for chapter 

    For the purposes of this chapter, the term- 
    (1) “minor” means any person under the age of eighteen years; 
    (2) (A) Except as provided in subparagraph (B), “sexually explicit conduct” 

means actual or simulated- 
      (i) sexual intercourse, including genital-genital, oral-genital, anal-

genital, or oral-anal, whether between persons of the same or opposite sex; 
      (ii) bestiality; 
      (iii) masturbation; 
      (iv) sadistic or masochistic abuse; or 
      (v) lascivious exhibition of the genitals or pubic area of any person; 

(B) For purposes of subsection 8(B) of this section, "sexually explicit 
conduct" means- 

(i) graphic sexual intercourse, including genital-genital, oral-genital, 
anal-genital, or oral-anal, whether between persons of the same or opposite sex, or 
lascivious simulated sexual intercourse where the genitals, breast, or pubic area of 
any person is exhibited; 
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(ii) graphic or lascivious simulated; 
(I) bestiality; 
(II) masturbation; or 
(III) sadistic or masochistic abuse; or 
(iii) graphic or simulated lascivious exhibition of the genitals or pubic 

area of any person; 
(3) “producing” means producing, directing, manufacturing, issuing, publishing, 

or advertising; 
(5) “visual depiction” includes undeveloped film and videotape, data stored 

on computer disk or by electronic means which is capable of conversion into a visual 
image, and data which is capable of conversion into a visual image that has been 
transmitted by any means, whether or not stored in a permanent format; 

(8) “child pornography” means any visual depiction, including any  
photograph, film, video, picture, or computer or computer-generated image or 
picture, whether made or produced by electronic, mechanical, or other means, of 
sexually explicit conduct, where- 
 (A) the production of such visual depiction involves the use of a minor 
engaging in sexually explicit conduct; 
 (B) such visual depiction is a digital image, computer image, or computer-
generated image that is, or is indistinguishable from, that of a minor engaging in 
sexually explicit conduct; or 
 (C) such visual depiction has been created, adapted, or modified to 
appear that an identifiable minor is engaging in sexually explicit conduct. 
 (9) identifiable minor- 
 (A) means a person- 
   (i) (I) who was a minor at the time the visual depiction was created, 
adapted, or modified; or 
    (II) whose image as a minor was used in creating, adapting, or 
modifying the visual depiction; and 
   (ii) who is recognizable as an actual person by the person's face, likeness, 
or other distinguishing characteristic, such as a unique birthmark or other 
recognizable feature; and 
   (B) shall not be construed to require proof of the actual identity of the 
identifiable minor. 
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(9) ผู้เยาว์ที่สามารถระบุตัวได้  
(A) หมายถึง บุคคล         

(i)  ที่ยังไม่บรรลุนิติภาวะในขณะที่สร้างภาพ , ดัดแปลงหรือปรับแต่ง หรือ 
 ปรับปรุงเปลี่ยนแปลง หรือ ซึ่งลักษณะของผู้เยาว์ถูกใช้ในการสร้าง, การปรับแต่ง หรือการปรับปรุง
เปลี่ยนแปลง และ 

(ii)  บุคคลที่เป็นบุคคลจริงที่มีใบหน้าคล้ายคลึงหรือมีลักษณะเป็นที่สังเกตได้ 
  มีลักษณะอ่ืน ๆ ที่ยืนยันตัวบุคคลได้ และ 

(B) ไม่จ าเป็นต้องยืนยันว่าเป็นบุคคลซึ่งเป็นผู้เยาว์ที่มีตัวตนจริง 
(10)  ค าว่า “กราฟิก” เมื่อใช้กับ “การกระท าทางเพศที่ชัดแจ้ง” (Sexually Explicit Conduct) 

หมายถึง ผู้ชมสามารถสังเกตบางส่วนของอวัยวะเพศ หรือบริเวณของอวัยวะเพศของคนหรือสัตว์ ใน
ระหว่างช่วงเวลาใดท่ีมีการกระท าทางเพศท่ีชัดแจ้ง ตั้งแต่เริ่ม และ     

(11)  ค าว่า “ไม่สามารถแยกแยะได้” (Indistinguishable) ใช้กับการหมายถึงบุคคลธรรมดา
ไม่สามารถแยกได้ว่า เป็นการกระท าทางเพศที่ชัดแจ้งของเด็ก(ผู้เยาว์) แต่ไม่รวมถึง ภาพวาด ภาพ
การ์ตูน รูปปั้น ภาพเขียนของผู้เยาว์หรือผู้ใหญ่ 
 สื่อลามกอนาจารเด็ก ให้หมายรวมถึง การใช้เทคโนโลยี “Morphing”230 ซึ่งหมายถึง การน า
ภาพมาตกแต่งด้วยโปรแกรมคอมพิวเตอร์ ไม่ว่าจะน าหลาย ๆ ภาพมาใส่ไว้ในภาพเดียวกันหรือตัด
บางส่วนของภาพออก บิดเบือนภาพจากความเป็นจริง หรือสร้างภาพปลอม การแปลงรูป  

นอกจากนี้ มาตรา 1466A. ยังได้ก าหนดความผิดถึงกรณี บุคคลใดที่เจตนาที่จะครอบครอง 
ภาพวาด ภาพการ์ตูน ภาพสลัก ภาพเขียนหรือภาพระบายสี ที่เป็นสื่อลามกอนาจารเด็ก และมาตรานี้
ยังเป็นการก าหนดโทษการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กที่มีลักษณะลามก (Obscenity) หรือ
ทารุณโดยก าหนดว่า การแสดงภาพลามกอนาจารของการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก (a) บุคคลใดก็ตามที่ 
ผลิตโดยเจตนาแจกจ่ายรับหรือครอบครองโดยมีเจตนาที่จะแจกจ่ายภาพวาดภาพใด  ๆ รวมทั้ง
ภาพวาดการ์ตูนภาพแกะสลัก หรือภาพวาด ที่แสดงให้เห็นว่าผู้เยาว์มีส่วนร่วมในพฤติกรรมทางเพศที่

                                                           

  (10) “graphic”, when used with respect to a depiction of sexually explicit 
conduct, means that a viewer can observe any part of the genitals or pubic area of 
any depicted person or animal during any part of the time that the sexually explicit 
conduct is being depicted; and 
 (11) the term “indistinguishable” used with respect to a depiction, means 
virtually indistinguishable, in that the depiction is such that an ordinary person 
viewing the depiction would conclude that the depiction is of an actual minor 
engaged in sexually explicit conduct. This definition does not apply to depictions 
that are drawings, cartoons, sculptures, or paintings depicting minors or adults 

230 Patti B. Saris and other, Federal Child Pornography Offenses, p. 22, 
Retrieved January 7, 2016 from https://www.jamesmarshlaw.com/wp-content/ 
uploads/2015/03/Federal-Child-Pornography-Offenses.pdf  
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ชัดเจน และเป็นลามกอนาจาร หรือ แสดงภาพที่มีหรือปรากฏว่าเป็นของผู้เยาว์ที่เป็นการร่วมเพศใน
ลักษณะทารุน หรือภาพกราฟิกของเด็กที่มีลักษณะสมสู่กับสัตว์ ซาดิสม์ หรือทารุนโหดร้ายร่วมทาง
ปาก การร่วมเพศ รวมถึง ระหว่างอวัยวะเพศ ทางช่องปาก ทางทวารหนัก ไม่ว่าจะเป็นระหว่างคนที่มี
เพศเดียวกันหรือเพศตรงข้าม และไม่มีลักษณะคุณค่าทางวรรณกรรม ศิลปะกา รเมืองหรือ
วิทยาศาสตร์ แต่อย่างใด หรือพยายามหรือสมคบ ต้องระวางโทษ และ มาตรานี้ (f)(3) ได้ก าหนดบท
นิยามค าว่า กราฟิกว่า หมายถึง เมื่อใช้กับพฤติกรรมทางเพศที่ชัดเจน หมายความว่าผู้ชมสามารถเห็น
บริเวณหัวหน่าวของคนหรือสัตว์ได้อย่างชัดเจน ซึ่งก าหนดไว้ ดังนี้   

มาตรา 1466A231 สื่อแสดงภาพการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก  
     (a)  โดยทั่วไป ผู้ใด ตามกรณีที่ก าหนดไว้ในวรรค (d) ซึ่งผลิต แจกจ่าย รับ หรือครอบครอง

                                                           
231 § 1466A. Obscene visual representations of the sexual abuse of children 
  (a) In General.-Any person who, in a circumstance described in subsection 

(d), knowingly produces, distributes, receives, or possesses with intent to distribute, a 
visual depiction of any kind, including a drawing, cartoon, sculpture, or painting, that- 
    (1)(A) depicts a minor engaging in sexually explicit conduct; and 
 (B) is obscene; or 
 (2)(A) depicts an image that is, or appears to be, of a minor engaging in 
graphic bestiality, sadistic or masochistic abuse, or sexual intercourse, including 
genital-genital, oral-genital, anal-genital, or oral-anal, whether between persons of 
the same or opposite sex; and 
  (B) lacks serious literary, artistic, political, or scientific value; 
or attempts or conspires to do so, shall be subject to the penalties provided in 
section 2252A(b)(1), including the penalties provided for cases involving a prior 
conviction. 
 (b) Additional Offenses.-Any person who, in a circumstance described in 
subsection (d), knowingly possesses a visual depiction of any kind, including a 
drawing, cartoon, sculpture, or painting, that- 

(1)(A) depicts a minor engaging in sexually explicit conduct; and 
 (B) is obscene; or 
(2)(A) depicts an image that is, or appears to be, of a minor engaging in 

graphic bestiality, sadistic or masochistic abuse, or sexual intercourse, including 
genital-genital, oral-genital, anal-genital, or oral-anal, whether between persons of 
the same or opposite sex; and 
 (B) lacks serious literary, artistic, political, or scientific value; or attempts 
or conspires to do so, shall be subject to the penalties provided in section 
2252A(b)(2), including the penalties provided for cases involving a prior conviction. 
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  (c) Nonrequired Element of Offense.-It is not a required element of any 
offense under this section that the minor depicted actually exist. 
   (d) Circumstances.-The circumstance referred to in subsections (a) and (b) 
is that- 
  (1) any communication involved in or made in furtherance of the 
offense is communicated or transported by the mail, or in interstate or foreign 
commerce by any means, including by computer, or any means or instrumentality of 
interstate or foreign commerce is otherwise used in committing or in furtherance of 
the commission of the offense; 
  (2) any communication involved in or made in furtherance of the 
offense contemplates the transmission or transportation of a visual depiction by the 
mail, or in interstate or foreign commerce by any means, including by computer; 
  (3) any person travels or is transported in interstate or foreign 
commerce in the course of the commission or in furtherance of the commission of 
the offense; 
  (4) any visual depiction involved in the offense has been mailed, or 
has been shipped or transported in interstate or foreign commerce by any means, 
including by computer, or was produced using materials that have been mailed, or 
that have been shipped or transported in interstate or foreign commerce by any 
means, including by computer; or 
  (5) the offense is committed in the special maritime and territorial 
jurisdiction of the United States or in any territory or possession of the United States. 
  (e) Affirmative Defense.-It shall be an affirmative defense to a charge of 
violating subsection (b) that the defendant- 
 (1) possessed less than 3 such visual depictions; and 
 (2) promptly and in good faith, and without retaining or allowing any 
person, other than a law enforcement agency, to access any such visual depiction- 

(A) took reasonable steps to destroy each such visual depiction; or 
(B) reported the matter to a law enforcement agency and afforded 

that agency access to each such visual depiction. 
 (f) Definitions.-For purposes of this section- 

 (1) the term “visual depiction” includes undeveloped film and videotape, 
and data stored on a computer disk or by electronic means which is capable of 
conversion into a visual image, and also includes any photograph, film, video, 
picture, digital image or picture, computer image or picture, or computer generated 
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เพ่ือ แจกจ่ายอย่างรู้เท่าทัน สื่อแสดงภาพใด รวมถึงรูปวาด ภาพการ์ตูน รูปแกะสลัก หรือภาพระบาย
สีซึ่ง 

 (1) (A)  มีเด็กเข้าร่วมในกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้ง และ  
          (B)  เป็นอนาจาร หรือ 

 (2) (A)  มีหรือดูคล้ายว่ามี เด็กร่วมเพศกับสัตว์ หรือท าทารุณโดยแสวงหาความสุ ,ขจาก
การทรมานผู้อ่ืนหรือตนเอง หรือร่วมเพศ ไม่ว่าจะโดยการร่วมระหว่างอวัยวะเพศกันอวัยวะเพศ ปาก
กับอวัยวะเพศ ทวารหนักกับอวัยวะเพศ ปากกับทวารหนัก จะเป็นระหว่างเพศเดียวกันหรือต่างเพศก็
ตาม และ  
           (B)  ขาดคุณค่าด้านการประพันธ์ ศิลปะ การเมือง หรือวิทยาศาสตร์ อย่างจริงจัง 
หรือพยายามกระท าหรือสมคบกระท าผิดดังกล่าว ต้องระวางโทษตามมาตรา 2252A(b)(1) รวมทั้งบท
โทษเฉพาะคดีท่ีมีการลงโทษแล้ว 

(b)   การกระท าผิดเพ่ิม ผู้ใดตามกรณีที่ก าหนดไว้ในวรรค (d) ครอบครองอย่างรู้เท่าทัน สื่อ
แสดงภาพใด รวมถึงรูปวาด ภาพการ์ตูน รูปแกะสลัก หรือภาพระบายสี ซึ่ง 

 (1) (A) มีเด็กเข้าร่วมในกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้ง และ   
          (B)  เป็นลามกอนาจาร หรือ 

  (2) (A) มีหรือดูคล้ายว่ามี เด็กร่วมเพศกับสัตว์ หรือท าทารุณโดยแสวงหาความสุขจาก
การทรมานผู้อ่ืนหรือตนเอง หรือร่วมเพศ ไม่ว่าจะโดยการร่วมระหว่างอวัยวะเพศกันอวัยวะเพศ ปาก
กับอวัยวะเพศ ทวารหนักกับอวัยวะเพศ ปากกับทวารหนัก จะเป็นระหว่างเพศเดียวกันหรือต่างเพศก็
ตาม และ  

    (B)  ขาดคุณค่าด้านการประพันธ์ ศิลปะ การเมือง หรือวิทยาศาสตร์ อย่างจริงจัง 
หรือพยายามกระท าหรือสมคบกระท าผิดดังกล่าว ต้องระวางโทษตามมาตรา 2252A(b)(2) รวมทั้งบท
โทษเฉพาะคดีท่ีมีการลงโทษแล้ว 

(c)  ในการกระท าความผิดตามมาตราดังกล่าว เด็กท่ีถูกแสดงไม่จ าเป็นต้องมีชีวิตอยู่จริง 
(d)  กรณีต่าง ๆ ที่อ้างถึงตามวรรค (a) และ (b) คือ 
ส าหรับ 3 ข้อย่อยในอนุวรรคนี้ เป็นกรณีต่าง ๆ ที่กระท าความผิดข้ามรัฐ หรือระหว่าง

ประเทศ เช่น 

                                                           

image or picture, whether made or produced by electronic, mechanical, or other 
means 
     (2) the term “sexually explicit conduct” has the meaning given the term in 
section 2256(2)(A) or 2256(2)(B); and 
 (3) the term “graphic”, when used with respect to a depiction of sexually 
explicit conduct, means that a viewer can observe any part of the genitals or pubic 
area of any depicted person or animal during any part of the time that the sexually 
explicit conduct is being depicted. 
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การขนส่ง การใช้คอมพิวเตอร์ หรือการใช้ส่วนประกอบที่ถูกส่งข้ามรัฐหรือระหว่างประเทศ 
เพ่ือจะบังคับใช้ประมวลกฎหมายนี้ของสหรัฐอเมริกา 

(e) ข้อยกเว้น จ าเลยสามารถยกข้อต่อสู้ดังต่อไปนี้ มาแก้ข้อกล่าวหาตามวรรค (b) ได้ คือ 
   (1)  ครอบครองสื่อแสดงภาพดังกล่าวน้อยกว่า 3 ชิ้น และ 
    (2)  กระท าตามข้อดังต่อไปนี้ทันท่วงทีและโดยสุจริต และโดยไม่ให้บุคคลอ่ืนนอกจาก
เจ้าหน้าที่ บังคับใช้กฎหมายเข้าถึงสื่อแสดงภาพดังกล่าว 

        (A)  ด าเนินการท าลายสื่อแสดงภาพดังกล่าว หรือ 
       (B)  แจ้งให้หน่วยงานบังคับใช้กฎหมาย และให้หน่วยงานดังกล่าวเข้าถึงสื่อแสดง

ภาพดังกล่าว  
      (f)  บทนิยามส าหรับวัตถุประสงค์ของมาตรานี้     
   (1)  ค าว่า “สื่อแสดงภาพใด” (Visual Depiction) ให้รวมถึงฟิล์มที่ยังไม่สามารถดูได้ 
และวิดีโอเทป, ด้าต้าข้อมูลในคอมพิวเตอร์ดิสก์หรือด้วยวิธีอิเล็กทรอนิกส์ที่สามารถแปลงเป็นภาพ 
หรือข้อมูลที่สามารถแปลงเป็นภาพซึ่งสามารถส่งผ่าด้วยวิธีอ่ืน ๆ และรวมถึงภาพถ่าย ฟิล์ม วิดีโอ  
รูปถ่าย ภาพดิจิตอล หรือภาพที่ท าจากคอมพิวเตอร์ ไม่ว่าจะท าหรือผลิตโดยอิเล็กทรอนิกส์หรือ 
สิ่งอื่น ๆ 

 (2)  การกระท าทางเพศโดยชัดแจ้ง (Sexually Explicit Conduct) มีความหมาย
เช่นเดียวกับมาตรา 2256(2) (A) หรือ 2256(2)(B)      
  (3)  กราฟิก (Graphic) เมื่อใช้กับการกระท าทางเพศโดยชัดแจ้ง หมายถึง ผู้ชมสามารถ
สังเกตเห็นส่วนหนึ่งของอวัยวะเพศหรืออวัยวะสืบพันธ์ของบุคคลหรือสัตว์ ในเวลาที่มีการกระท าการ
ดังกล่าว 
       รวมถึงการพยายามที่จะกระท าและการสมคบกันกระท าความผิดดังกล่าวด้วย ซึ่งความผิด
ดังกล่าวได้ก าหนดไว้ใน U.S Code มาตรา 2251(d)(1)(A) & (e), 2252(a) และ (b), 2252A(a) & 
(b), and 2260(b) และ(c)   
       และแม้ว่าจะไม่ได้ใช้ตัวผู้เยาว์จริง ๆ (No Minor is Actually Used) คือเป็นภาพที่สร้างขึ้น
ด้วยการตัดต่อภาพหากดูแล้วเสมือนจริง เป็นผู้เยาว์ก็ถือว่ามีความผิดตามกฎหมายฉบับดังกล่าว จะ
เห็นว่าการใช้เด็กจริงในการผลิตสื่อลามกนั้นจะถูกห้ามโดยกฎหมายฉบับนี้เพราะเป็นวัตถุประสงค์
หลักของกฎหมาย232 และมาตรา 2256 (A) ก าหนดว่า ถ้าการผลิตสิ่งลามกดังกล่าวมีการใช้เด็กเพ่ือ
การผลิตจริง ๆ และตามมาตรา: 2256 (B) ก าหนดว่าถ้าสิ่งลามกดังกล่าวปรากฏให้เห็นว่า มีเด็กเข้า
ร่วมในการผลิตจริง ๆ รวมถึงกฎหมายได้ก าหนดความผิดเกี่ยวกับการตัดต่อภาพลามกเด็กไว้ตาม
มาตรา2256 (C) ซึ่งก าหนดว่า ภาพดังกล่าวถูกสร้าง หรือเลียนแบบ หรือดัดแปลงแก้ไขให้ปรากฏ ว่า
เด็กที่มีตัวตนจริง ๆ ได้ปรากฏในภาพดังกล่าว และตามมาตรา 2256 (D) ก าหนดว่า ภาพดังกล่าวได้

                                                           
232 Henry Cohen, Freedom of Speech and Press: Exceptions to the First 

Amendment, Congressional Research Service, p. 3, Retrieved March 10, 2013 
from http://www.fas.org/sgp/crs/misc/95-815.pdf 



139 

ถูกโฆษณา เชิญชวน แสดง พรรณนา หรือจ าหน่ายในทางที่ท าให้รู้สึกว่าเด็กใน ภาพดังกล่าวเป็นของ
จริง233 

ตามกฎหมายของสหรัฐเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กนั้นจะก าหนดโทษหรือแบ่งลักษณะ
ผู้กระท าความผิดเป็นสองกลุ่ม คือ กลุ่ม (1) คือ กลุ่มที่ท าการผลิตหรือผู้การกระท าหน้าที่โดยตรง
เกี่ยวกับการผลิต และ (2) กลุ่มที่เกี่ยวกับการจ าหน่ายจ่ายแจกหรือมีส่วนร่วมในการกระท าอ่ืน ๆ ที่
เกี่ยวกับการรวบรวมสื่อลามกอนาจารเด็กไว้ โดยกฎหมายจะแยกการก าหนดโทษกลุ่มที่ผลิตสูงกว่า
กลุ่มท่ีครอบครองหรือจ าหน่ายจ่ายแจก234 ซึ่งมีการกระท าทั้งหมดนี้จะต้องมีเจนาหรือรู้ถึงข้อเท็จจริง 
(Knowingly) นั้นด้วย ข้อพิจารณาดังนี้  

1)  ความผิดที่เกี่ยวกับการผลิตหรือการจัดท า (Production) ภาพลากมอนาจาร
เด็กได้ ก าหนดไว้ในมาตรา 2251 (a), (b), (c), (d)(1)(B) และ (e) และก าหนดโทษไว้ในมาตรา 
2260A235 ในมาตรา 2251 ก าหนดว่า การแสวงหาประโยชน์ทางเพศจากเด็ก ได้ก าหนดว่า (a) ผู้ใด 
จ้าง วาน ใช้ ชักชวนจูงใจ ล่อลวงหรือบังคับขู่เข็ญ ให้ผู้เยาว์คนใดเข้าร่วมหรือผู้เยาว์ช่วยเหลือบุคคล
อ่ืนในการเข้าร่วมหรือ ส่งต่อผู้ เยาว์ในระหว่างรัฐหรือระหว่างประเทศ ในดินแดนที่อยู่ค วาม
ครอบครองดูแลของสหรัฐ โดยเจตนาที่จะมีส่วนร่วม ในการด าเนินการเกี่ยวกับกิจกรรมทางเพศที่ชัด
แจ้ง โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือที่จัดท าภาพหรือการแสดงพฤติกรรมเช่นว่านั้นต้องระวางโทษตาม . . . (e) 
ส่วนใน (b) จะเป็นการก าหนดโทษของของบิดามารดา ผู้ดูแลตามกฎหมาย หรือผู้คุมขัง ที่กระท าการ
ดังกล่าวที่มีส่วนร่วมหรือช่วยเหลือในการด าเนินการดังกล่าวก็เป็นความผิดด้วย      

2)  การห้ามโฆษณา (Advertising) สื่อลามกอนาจารเด็ก มีสองรูปแบบ ได้ถูก
ก าหนดไว้ในมาตรา 2251(d)(1)(a) ห้ามโฆษณาเกี่ยวกับการรับ แลกเปลี่ยน ซื้อ ผลิต แสดง จ าหน่าย 
จ่ายแจก หรือท าซ้ า ในสื่อลามกอนาจารเด็ก ส่วนมาตรา 2251(d)(1)(b) คือ การห้ามโฆษณา โดยการ
จ าหน่าย หรือท าให้แพร่หลาย เกี่ยวกับการกระท าในการมีส่วนร่วมในการผลิตสื่อลามกอนาจารเด็ก  
       ในความผิดเกี่ยวกับการโฆษณานี้จะมีการก าหนดโทษไว้สูงขึ้นถ้า มีการส่งสื่อหรือ
ภาพดังกล่าวเข้าไปยังสหรัฐอเมริกาก็โดยใครที่กระท าความผิดตามที่ก าหนดไว้ในมาตรานี้จะมีอัตรา
โทษตั้งแต่ 15 ปี แต่ไม่เกิน 20 ปี (มาตรา 2251(e)) ส่วนโทษที่ไม่เข้าในลักษณะในมาตราดังกล่าวจะ
ถูกก าหนดไว้ในมาตรา 2260A ซึ่งก าหนดโทษไว้ จ าคุกไม่เกิน10 ปี      
   3)  การแจกจ่าย, การแบ่งปัน, เผยแพร่ (Knowingly Distribution) โดยเจตนา
ประมวลกฎหมายสหรัฐอเมริกาก าหนดไว้ใน มาตรา 2252(a)(2) และ (a)(3), 2252A(a)(2), (a)(3), 
(a)(4) และ (a)(6) and 2260(b)236 มาตรา 2252 และ 2252 A ห้ามไม่ให้มีการขายภาพลามก
อนาจารของเด็ก กฎหมายดังกล่าวก าหนดครอบคลุมทุกประเภทของการจ าหน่ายหรือเผยแพร่ไม่ว่า

                                                           
233 วราภรณ์ วนาพิทักษ์, เรื่องเดิม, หน้า 146, 147. 
234 Patti B. Saris and other, op. cit., p. 21. 
235 U.S Code Title 18-Crimes and Criminal Procedurepart I-Crimeschapter 110-

Sexual Exploitation and Other Abuse of Children 
236 Title 18-Crimes and Criminal Procedurepart I-Crimeschapter 110-Sexual 

Exploitation and Other Abuse of Children 
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จะเป็นเชิงการหาประโยชน์(พาณิชย์) หรือไม่ได้ประโยชน์จากการแจกจ่ายหรือเผยแพร่ดังกล่าว 
รวมทั้งการท าส าเนาภาพเหล่านี้ด้วย โดยได้ก าหนดถึงการห้ามแจกจ่ายโดยเจตนา ไม่ว่าจะโดยทาง
จดหมาย การขนส่งหรือการค้าระหว่างรัฐหรือต่างประเทศรวมถึงทางคอมพิวเตอร์ด้วย นอกจากนี้  
มาตรา 2252, 2252A and 2260(b) ยังก าหนดห้ามครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือจ าหน่ายใน
กรณีต่าง ๆ ตามท่ีก าหนดไว้ในมาตราดังกล่าว 

4)  การขนส่งหรือส่งต่อ Transportation (Including to by Shipping or Mailing) 
ก าหนดไว้ในมาตรา 2252 (a)(1) และมาตรา 2252A(a)(1) ซึ่งก าหนดไว้ในท านองเดียวกันว่าการส่ง
ต่อหรือจัดส่งโดยเจตนาซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็ก ไม่ว่าโดยวิธีการใด ๆ ในระหว่างรัฐหรือต่างประเทศ
เพ่ือการค้า รวมถึงการส่งทางคอมพิวเตอร์หรือทางไปรษณีย์ 

5)  การน าเข้า (Importation) ก าหนดไว้ในมาตรา 2260 (b) ว่าบุคคลใดที่อยู่นอก
ราชอาณาจักรสหรัฐอเมริกา รู้หรือทราบ, ส่งต่อ, ขาย โดยเจตนาน าเข้ามาในสหรัฐอเมริกา ซึ่งภาพ
ลามกอนาจารเด็ก ต้องรับโทษตามท่ีระบุไว้ในหมวด C 

6)  การรับ Receipt ก าหนดไว้ใน 2252(a)(2) and 2252A(a)(2) ก าหนดไว้ว่า 
กิจกรรมที่มีเนื้อหาประกอบขึ้นหรือมีสื่อลามกอนาจารเด็ก บุคคลใดก็ตามที่เจตนาที่จะรับหรือจ่าย
แจกสื่อลามกอนาจารเด็ก ที่ถูกส่งทางไปรษณีย์หรือวิธีการใด ๆ ในระหว่างรัฐหรือระหว่างประเทศ 
รวมทั้งวิธีการทางคอมพิวเตอร์  
       7)  การชักชวน (Solicitation) ก าหนดไว้ในมาตรา 2252A(a)(3) บุคลใดโดยเจตนา
ท าซ้ าสื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือแจกจ่ายผ่านทางอีเมล์หรือวิธีการอ่ืนใด โฆษณา ประชาสัมพันธ์ 
เผยแพร่ ขอร้อง ชักชวนผ่านทางไปรษณีย์หรือวิธีใด ๆ รวมทั้งวิธีการทางคอมพิวเตอร์  

8)  การครอบครอง (Possession) โดยเจตนา (Knowingly)  
การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก ได้ก าหนดไว้ในมาตรา 2252(a)(4) และมาตรา 

2252A(a)(5), มาตรา 2252(a)(4) เป็นการครอบครองสิ่งที่เกี่ยวข้องกับการแสวงหาประโยชน์ทางเพศ
กับเด็กไว้ส่วนตัว โดยเจตนาที่เข้าดู หรือ หนังสือ นิตยสาร วารสารหนังสือ ภาพยนตร์ วีดีโอเทปหรือ
เรื่องอ่ืน ๆ ที่มีภาพใด ๆ ซึ่งรวมถึง “สื่อแสดงภาพใด” (Visual Depiction) ซึ่งให้ความหมายว่า
รวมถึง แผ่นฟิล์ม วีดีโอเทป ข้อมูลที่ถูกจัดเก็บไว้ในคอมพิวเตอร์หรือลักษณะอิเล็กทรอนิกส์ ซึ่ง
สามารถแปลงมาสู่ภาพที่มองเห็นได้ ที่ถูกส่งมาโดยวิธีใด ๆ ไม่ว่าจะเก็บอยู่ในลักษณะถาวรหรือไม่ ซึ่ง
สิ่งที่ห้ามไม่ให้ครอบครองนั้นจะต้องมีลักษณะ (1) การผลิตสื่อแสดงภาพนั้น  (Visual Depiction)237

จะต้องมีลักษณะการใช้เด็กเข้าร่วมในการกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้ง (Sexually Explicit Conduct) 

                                                           
237 Section 1466A.(f)(1) (f) Definitions.-For purposes of this section- 
(1) the term “visual depiction” includes undeveloped film and videotape, 

and data stored on a computer disk or by electronic means which is capable of 
conversion into a visual image, and also includes any photograph, film, video, 
picture, digital image or picture, computer image or picture, or computer generated 
image or picture, whether made or produced by electronic, mechanical, or other 
means; 
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ซึ่งการกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้ง หมายถึง238 ภาพกราฟิคการร่วมเพศ การร่วมเพศ การร่วมทาง
ปาก ทางทวาร ไม่ว่าระหว่างเพศเดียวกันหรือตรงข้ามทั้งการมีเพศสัมพันธ์องคชาต หัวหน่าว หน้าอก 
ไม่ว่าจะเป็นการแสดงภาพกราฟิก หรือจ าลองกับสัตว์ ส าเร็จความใคร่ หรือการกระท าที่มีความวิปริต
ทางเพศ, มาตรา 2252A ซึ่งเป็นมาตราส าคัญอีกมาตราหนึ่งเก่ียวกับสื่อลามกอนาจารเด็กได้ก าหนดไว้
ดังนี้239 

                                                           
238 U.S. Code มาตรา 2256(2)(B) “sexually explicit conduct” means- 
(i) graphic sexual intercourse, including genital-genital, oral-genital, anal-

genital, or oral-anal, whether between persons of the same or opposite sex, or 
lascivious simulated sexual intercourse where the genitals, breast, or pubic area of 
any person is exhibited; 

(ii) graphic or lascivious simulated; 
(I) bestiality; 
(II) masturbation; or 
(III) sadistic or masochistic abuse; or 

(iii) graphic or simulated lascivious exhibition of the genitals or pubic area of 
any person; 

239 2252A. Certain activities relating to material constituting or containing child 
pornography 
  (a) Any person who- 
    (1) knowingly mails, or transports or ships using any means or facility 
of interstate or foreign commerce or in or affecting interstate or foreign commerce by 
any means, including by computer, any child pornography; 
   (2) knowingly receives or distributes - 
     (A) any child pornography that has been mailed, or using any 
means or facility of interstate or foreign commerce shipped or transported in or 
affecting interstate or foreign commerce by any means, including by computer; or 
     (B) any material that contains child pornography that has been 
mailed, or using any means or facility of interstate or foreign commerce shipped or 
transported in or affecting interstate or foreign commerce by any means, including by 
computer; 
   (3)  knowingly - 
 (A)  reproduces any child pornography for distribution through the 
mails, or using any means or facility of interstate or foreign commerce or in or 
affecting interstate or foreign commerce by any means, including by computer; or 
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 (B)  advertises, promotes, presents, distributes, or solicits through 
the mails, or using any means or facility of interstate or foreign commerce or in or 
affecting interstate or foreign commerce by any means, including by computer, any 
material or purported material in a manner that reflects the belief, or that is 
intended to cause another to believe, that the material or purported material is, or 
contains - 
    (i)  an obscene visual depiction of a minor engaging in sexually 
explicit conduct; or 
    (ii)  a visual depiction of an actual minor engaging in sexually 
explicit conduct; 
   (4) either - 
    (A)  in the special maritime and territorial jurisdiction of 
  the United States, or on any land or building owned by, leased to, or otherwise 
used by or under the control of the United States Government, or in the Indian 
country (as defined in section 1151), knowingly sells or possesses with the intent to 
sell any child pornography; or 
    (B)  knowingly sells or possesses with the intent to sell any child 
pornography that has been mailed, or shipped or transported using any means or 
facility of interstate or foreign commerce or in or affecting interstate or foreign 
commerce by any means, including by computer, or that was produced using 
materials that have been mailed, or shipped or transported in or affecting interstate 
or foreign commerce by any means, including by computer; 
  (5) either- 

(A) in the special maritime and territorial jurisdiction of the United 
States, or on any land or building owned by, leased to, or otherwise used by or 
under the control of the United States Government, or in the Indian country (as 
defined in section 1151), knowingly possesses, or knowingly accesses with intent to 
view, any book, magazine, periodical, film, videotape, computer disk, or any other 
material that contains an image of child pornography; or 

(B)  knowingly possesses, or knowingly accesses with intent to 
view, any book, magazine, periodical, film, videotape, computer disk, or any other 
material that contains an image of child pornography that has been mailed, or 
shipped or transported using any means or facility of interstate or foreign commerce 
or in or affecting interstate or foreign commerce by any means, including by 
computer, or that was produced using materials that have been mailed, or shipped 
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มาตรา 2252A กิจกรรมที่เกี่ยวกับวัตถุหรือภาพลามกอนาจารเด็ก 
(a)  ผู้ใด 
 (1)  โดยเจตนาส่งทางไปรษณีย์ จัดส่งหรือส่งต่อระหว่างรัฐหรือระหว่างประเทศเพ่ือ

การค้า หรือหรือโดยวิธีการใด ๆ รวมทั้งทางคอมพิวเตอร์ ซึ่งภาพลามกอนาจารเด็ก   
 (2)  รับหรือแจกจ่ายโดยเจตนา      

    (A)  ภาพลามกอนาจรเด็ก ส่งทางไปรษณีย์ หรือใช้ทางอ่ืนในท านองเดียวกัน จัดส่ง

                                                           

or transported in or affecting interstate or foreign commerce by any means, including 
by computer; 

      (6) knowingly distributes, offers, sends, or provides to a minor any 
visual depiction, including any photograph, film, video, picture, or computer-
generated image or picture, whether made or produced by electronic, mechanical, or 
other means, where such visual depiction is, or appears to be, of a minor engaging in 
sexually explicit conduct -   

       (A) that has been mailed, shipped, or transported using any   
means or facility of interstate or foreign commerce or in or affecting interstate or 
foreign commerce by any means, including by computer;       

  (B) that was produced using materials that have been mailed, 
shipped, or transported in or affecting interstate or foreign commerce by any means, 
including by computer; or            

  (C) which distribution, offer, sending, or provision is 
accomplished using the mails or any means or facility of interstate or foreign 
commerce, for purposes of inducing or persuading a minor to participate in any 
activity that is illegal; or…. 

   (D) Affirmative Defense. - It shall be an affirmative defense to a 
charge of violating subsection (a)(5) that the defendant -      
     (1)  possessed less than three images of child pornography; 
and  

    (2) promptly and in good faith, and without retaining or 
allowing any person, other than a law enforcement agency, to access any image or 
copy thereof -  
      (A) took reasonable steps to destroy each such image; 
or 
          (B) reported the matter to a law enforcement agency 
and afforded that agency access to each such image.    
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หรือส่งต่อระหว่างรัฐหรือระหว่างประเทศเพ่ือการค้า หรือหรือโดยวิธีการใด ๆ รวมทั้งทางคอมพิวเตอร์ 
หรือ  

  (B)  วัสดุลามกอ่ืนที่ประกอบด้วยภาพลามกอนาจารเด็ก ส่งทางไปรษณีย์ หรือใช้ทาง
อ่ืนในท านองเดียวกัน จัดส่งหรือส่งต่อระหว่างรัฐหรือระหว่างประเทศเพ่ือการค้า หรือหรือโดยวิธีการ
ใด ๆ รวมทั้งทางคอมพิวเตอร์  

   (3)  โดยเจตนา 
   (A)  ท าซ้ า ภาพลามกอนาจารเด็กเพ่ือแจกจ่ายทางไปรษณีย์ หรือใช้ทางอ่ืนใน

ท านองเดียวกัน จัดส่งหรือส่งต่อระหว่างรัฐหรือระหว่างประเทศเพ่ือการค้า หรือหรือโดยวิธีการใด  ๆ 
รวมทั้งทางคอมพิวเตอร์ หรือ 

   (B)  โฆษณา ประชาสัมพันธ์ อธิบาย แจกจ่ายหรือ เชิญชวนผ่านทางจดหมาย หรือ
โดยวิธีการอ่ืน ในระหว่างรัฐหรือระหว่างประเทศเพ่ือการค้า หรือหรือโดยวิธีการใด  ๆ รวมทั้งทาง
คอมพิวเตอร์ เนื้อหาอย่างหนึ่งอย่างใดหรือ อ้างเนื้อในลักษณะที่สะท้อนให้เห็นถึงความเชื่อหรือสิ่งอ่ืน
ที่ท าให้เกิดความเชื่อ นั่นคือ วัตถุหรือสิ่งที่อ้างวัตถุ หรือประกอบด้วย 

      (i)  การแสดงภาพลามกอนาจารของผู้เยาว์ที่มีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศอย่าง
ชัดแจ้ง หรือ    

   (ii)  การแสดงภาพลามกอนาจารเของผู้เยาว์ที่เป็นการกระท าทางเพศของผู้เยาว์
โดยชัดแจ้ง          

 (4) อย่างใดอย่างหนึ่ง           
  (A)  ในระหว่างรัฐหรือระหว่างประเทศ ในดินแดนที่อยู่ความครอบครองดูแลของ

สหรัฐ หรือในประเทศอินเดีย (ตามที่ก าหนดไว้ในมาตรา 1151) โดยเจตนาที่จะขายหรือ เจตนา
ครอบครองเพ่ือขายภาพลามกอนาจารเด็ก หรือ       

   (B)  เจตนาขายหรือเจตนาครอบครองเพ่ือขาย ภาพลามกอนาจารใด ๆ ที่ถูกส่งทาง
ไปรษณีย์ ขนส่งทางเรือ หรือขนส่งในรูปแบบอื่น ๆ ในระหว่างรัฐหรือระหว่างประเทศเพ่ือการค้า หรือ
หรือโดยวิธีการใด  ๆ รวมทั้งทางคอมพิวเตอร์ ที่ถูกผลิตโดยใช้วัสดุที่ได้รับการจัดส่งทางไปรษณีย์หรือ
จัดส่งหรือขนส่งหรือส่งผลต่อการค้าระหว่างรัฐหรือระหว่างประเทศโดยหมายความรวมถึงโดย
คอมพิวเตอร์ ด้วย  

 (5)  อย่างใดอย่างหนึ่ง 
   (A)  ในอาณาเขตทางทะเลและอาณาเขตพิเศษของสหรัฐอเมริกาหรือบนที่ดินหรือ

อาคารใด ๆ ที่อยู่ภายใต้การควบคุมของรัฐบาลสหรัฐอเมริกาหรือในเมืองอินเดีย (ตามที่ก าหนดไว้ใน 
มาตรา 1151) เจตนาครอบครองหรือเจตนาเข้าถึงด้วยเจตนาที่จะดูหนังสือหนังสือนิตยสารภาพยนตร์
หรือวิดีโอเทปหรือดิสก์อ่ืนใดที่มีภาพอนาจารเด็ก หรือ  
        (B)  มีเจตนาครอบครอง หรือตั้งใจเข้าถึงด้วยเจตนาที่จะดูหนังสือ นิตยสาร วารสาร 
ภาพยนตร์เทป คอมพิวเตอร์ ดิสก์ หรือเนื้อหาอ่ืนใดที่มีภาพของสื่อลามกอนาจารเด็กที่ส่งทาง
ไปรษณีย์ หรือจัดส่งหรือส่งต่อระหว่างรัฐหรือระหว่างประเทศเพ่ือการค้า โดยวิธีการใด  ๆ รวมทั้ง
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คอมพิวเตอร์หรือที่ผลิตโดยใช้วัสดุที่ได้รับการจัดส่งทางไปรษณีย์หรือส่งหรือขนส่งในหรือส่งผลกระทบ
ต่อการค้าระหว่างรัฐหรือต่างประเทศโดยวิธีการใด ๆ  รวมทั้งคอมพิวเตอร์240  

  (6)  เจตนาแจกจ่าย, เสนอ, จัดให้ซึ่งสิ่งทีมีลักษณะที่สามารถแสดงถึงภาพลามกอนาจาร
เด็ก (Visual Depiction) รวมถึงภาพถ่าย, ภาพยนตร์, วิดีโอ, รูปภาพ หรือภาพที่สร้างขึ้นโดย
คอมพิวเตอร์ หรือท าหรือผลิตโดยอิเล็กทรอนิกส์, เครื่องจักร หรือสิ่งอ่ืน ๆ ที่แสดงถึงหรือเหมือนจะ
เป็นการมีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศของผู้เยาว์โดยชัดแจ้ง 

   (A)  ที่มีการส่งทางไปรษณีย์ ทางเรือ หรือขนส่งหรืออย่างอ่ืน ในการขนส่งหรือส่งต่อ
ระหว่างรัฐหรือระหว่างประเทศเพ่ือการค้า หรือหรือโดยวิธีการใด ๆ รวมทั้งทางคอมพิวเตอร์ 

   (B)  ที่ผลิตโดยใช้วัสดุที่ได้รับการส่งทางไปรษณีย์ , ทางเรือ หรือขนส่งหรืออย่างอ่ืน 
ในการขนส่งหรือส่งต่อระหว่างรัฐหรือระหว่างประเทศเพ่ือการค้า หรือหรือโดยวิธีการใด  ๆ รวมทั้ง
ทางคอมพิวเตอร์ 

  (C)  ซึ่งมีการแจกจ่าย, การเสนอ, การส่งหรือจัดส่งทางไปรษณีย์หรือในความหมาย
อ่ืน หรือการให้ความสะดวกในระหว่างรัฐหรือต่างประเทศ เพ่ือวัตถุประสงค์ในการจูงใจหรือชักจูง 
ผู้เยาว์เข้าร่วมกิจกรรมท่ีผิดกฎหมาย 

(b) . . .  
(d)  จ าเลยที่ถูกฟ้องร้องตาม (a)(5) (ในการครอบครองโดยเจตนาที่จะดู) สามารถที่ยกขึ้นเป็น

ข้อต่อสู้ได้ว่า         
 (1)  ได้ครอบครองภาพอนาจารเด็กน้อยกว่าสามภาพ และ 
 (2)  โดยทันทีและโดยความสุจริตและโดยไม่ได้เก็บไว้หรืออนุญาตให้บุคคลใด ๆ นอกจาก

หน่วยงานบังคับใช้กฎหมายเข้าถึงภาพหรือส าเนาของดังกล่าว 
  (A)  ท าตามขั้นตอนที่เหมาะสมเพื่อท าลายภาพดังกล่าว หรือ  
  (B)  แจ้งแก่หน่วยงานบังคับใช้กฎหมายและหน่วยงานดังกล่าวอนุญาตให้เข้าถึงภาพ

ดังกล่าวได ้
 
3.3.4   ค ำพิพำกษำศำลสูงสหรัฐ ที่เกี่ยวข้องกับค ำว่ำครอบครอง 

1)  คดีระหว่าง United States of America v. Gregory James Shiver  
คดีนี้ Shiver อุทธรณ์ว่าไม่มีเจตนาครอบครองภาพลามอกนาจารเด็ก โดยการดูภาพ

สื่อลามกอนาจารของเด็กในคอมพิวเตอร์เพียงอย่างเดียวไม่เพียงพอที่จะแสดงให้เห็นถึงการ
ครอบครองภาพเหล่านั้น แต่เขาอ้างว่ารัฐต้องพิสูจน์ว่าเขาได้จงใจดาวน์โหลด, เก็บไว้, หรือใช้อ านาจ
ควบคุมเหนือภาพนั้น เขาอ้างว่ารัฐล้มเหลวที่จะแสดงให้เห็นว่าเขาได้ทราบถึงภาพหรือว่าเขาได้

                                                           
240 บทบัญญัติวรรคนี้ ในมาตรา 2252(a) เดิมกฎหมาย ก าหนดว่าจะต้องมีการครอบครองภาพ

ลามกอนาจารเด็กจ านวนตั้งแต่ 3 ภาพขึ้นไป จึงถือว่ามีความผิดฐานครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก 
ภายหลังในปี พ.ศ.2541 (1998) มีการแก้ไขโดยแก้ไขเป็นครอบครองเพียง 1 ภาพก็เป็นความผิด
(Subsec. (a)(5)(A), (B). Pub. L. 105–314, §203(b)(1), Substituted “An Image” for 3 or 
more images) แต่ได้ก าหนดเป็นข้อยกเว้นให้จ าเลยยกข้ึนต่อสู้ได้ตามมาตรา 2252A(e) 
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ควบคุมเก่ียวกับภาพดังกล่าว แต่เขายืนยันว่าภาพดังกล่าวได้เข้ามาอยู่ในคอมพิวเตอร์ของเขาโดยเขา
ไม่รู้หรือโดยไวรัส “ป๊อบอัพ” หรือโดยหน้าต่างแบบผุดขึ้นที่ปรากฏบนหน้าจอคอมพิวเตอร์โดยไม่ได้
รับอนุญาต หรือไม่ได้ยินยอม ศาลพิจารณาว่า Shiver ยอมรับว่าเขารู้ว่ามีภาพอนาจารเด็กเมื่อเขาถูก
สอบสวนโดยต ารวจ ได้ถามว่า “คุณมีภาพอนาจารของเด็กหรือไม่” Shiver ตอบว่า “ผมมีแต่ผมคิดว่า
ผมสามารถก าจัดมันได้ โดยเขาอ้างว่า ในการตอบค าถามดังกล่าวเขาพูดถึงภาพลามกอนาจารของ
ผู้ใหญ่เท่านั้น ซึ่งขัดกับรายงานที่บันทึกไว้ นอกจากนี้ รัฐยังมีหลักฐานที่ยืนยันว่า Shiver รู้ว่ามีการ
ครอบครองภาพลามกอนาจารเด็ก เช่น ระหว่างให้ตอบค าถามกับเจ้าหน้าที่ Shiver เรียกตัวเองว่า 
“Pedophile”, “การนิยม (อยาก) มีเพศสัมพันธ์กับเด็ก” และผู้เชี่ยวชาญด้านคอมพิวเตอร์ของรัฐยัง
ยืนยันว่าการค้นหาทางอินเทอร์เน็ตที่ด าเนิน การบนคอมพิวเตอร์ของ Shiver ใช้ค าและภาษาที่น่าจะ
ท าให้พบเกี่ยวกับภาพลามกอนาจารของเด็ก และยังมีภาพที่ผิดกฎหมายในคอมพิวเตอร์ของเขา ที่
ได้รับการเข้าถึงหลายครั้ง ด้วยเหตุนี้ผลในการต่อสู้ของ Shiver จึงแสดงให้เห็นว่าเป็นเท็จ การต่อสู้ว่า
มีภาพลามกอนาจารเด็กในคอมพิวเตอร์โดยเขาไม่รู้จึงฟังไม่ขึ้น 

ในส่วนของการครอบครองนั้น Shiver ยืนยันว่าภาพทั้งหมดถูกลบและเก็บไว้ใน 
Unallocated Files (ไฟล์ที่ไม่ได้รับการจัดสรร) ของคอมพิวเตอร์ของเขาและเนื่องจากเขาไม่มีโปรแกรม 
(Forensic Software) โปรแกรมการตรวจพิสูจน์พยานหลักฐานทางซอฟต์แวร์” (ซอฟต์แวร์ทาง
นิติเวช) กู้คืน เพ่ือเข้าถึงหรือกู้กลับคืนมา ดังนั้น เขาจึงไม่สามารถที่จะใช้อ านาจหรือการควบคุมภาพ
ได้ แต่ศาลให้เหตุผลว่า แต่ถึงแม้ว่า Shiver ไม่สามารถกู้คืนรูปภาพจาก (The Unallocated Files) 
ไฟล์ที่ไม่ได้รับการจัดสรรได้ แต่เขาสามารถควบคุมภาพโดยการลบภาพออกจากแคชของคอมพิวเตอร์
ได้ ดูใน Romm, 455 F.3d 1000-01 (สังเกตว่าการลบภาพคือรูปแบบหนึ่งของการควบคุมการใช้
งาน) Shiver อ้างว่าการดูภาพและการลบออกจากแคชของคอมพิวเตอร์อาจไม่เพียงพอที่จะถือว่าเป็น
การครอบครองภายใต้พระราชบัญญัติดังกล่าว  

2)   คดีระหว่าง United States of America v. Jeffrey Tucker  
คดีนี้ Tucker ถูกตัดสินว่ามีการครอบครองภาพลามกอนาจารเด็กเป็นความผิดตาม

มาตรา 2252A(a)(5)(B) จ าคุก 60 เดือน เขาอุทธรณ์ (ขณะเขากระท าความผิด กฎหมายเดิม
ก าหนดให้ครอบครองภาพลามกอนาจารตั้งแต่ 3 ภาพขึ้นไปถือเป็นความผิด) (ท าผิดเมื่อ10 มิถุนายน 
2541 June 10, 1998) ภายหลังกฎหมายนี้ ได้รับการแก้ไข โดยมีผู้แจ้งว่า Tucker ก าลังดูภาพลามก
อนาจารเด็กในคอมพิวเตอร์ของเขา ในวันที่ 11 มิถุนายน 2541 เจ้าหน้าที่ต ารวจจึงเขาไปที่อพาร์
ทเมน ของเขา เจ้าหน้าที่ต ารวจพบว่า Tucker ได้เคยเข้าไปที่เว็บไซต์ Newsgroup 3 ซึ่งมีข้อความว่า 
“alt.sex.preteen” และพบว่ามีไฟล์จ านวนมากที่ถูกลบออกจากฮาร์ดไดร์ฟ เขาจึงใช้รันข้อมูลที่ถูก
ลบแต่ไม่พบ Tucker แจ้งเจ้าหน้าที่ที่สอบสวนว่าเขามีภาพลามกอนาจารเด็กกว่า 5,000 ภาพ อายุ
ระหว่าง 10 ถึง 12 ปี เขาจึงถูกจับกุม วันที่ 28 กรกฎาคม 2541 เจ้าหน้าที่ได้ใช้โปรแกรมกู้คืนภาพ 
27,000 ภาพ 90 ถึง 95 เปอร์เซ็นต์เป็นภาพลามกอนาจารเด็ก โดยภาพเหล่านี้ได้มาจากส่วนต่าง ๆ 
ของฮาร์ดไดรฟ์ บางภาพอยู่ในไฟล์แคชของเว็บเบราเซอร์ บางภาพอยู่ในถังรีไซเคิลของคอมพิวเตอร์ 
และในพ้ืนที่ฮาร์ดไดรฟ์ ไม่ได้ถูกจัดสรร ผู้เชี่ยวชาญยืนยันว่า Tucker สามารถเข้าถึงไฟล์แคชและลบ
ภาพด้วยตนเองในไฟล์โดยลากไปที่ถังรีไซเคิลคอมพิวเตอร์ได้ 
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Tucker ยืนยันว่าเขาไม่ได้ครอบครองภาพลามกอนาจารของเด็ก เพียงแค่ดูบน
เว็บไซต์เท่านั้น จะอย่างไรก็ตาม เขารู้ว่าเมื่อเขาเข้าไปที่ เว็บไซต์ภาพบนเว็บไซต์จะถูกส่ง ไปยังไฟล์
แคชของเบราเซอร์ และบันทึกไว้ในฮาร์ดไดรฟ์ของเขา แต่  Tucker ยืนยันว่าเขาไม่ได้ต้องการจะ
บันทึกไว้ในฮาร์ดไดรฟ์และได้ลบภาพออกจากไฟล์แคชแล้ว เขาจึงไม่ผิดตามข้ออุทธรณ์นี้ นอกจากนี้  
เขายังอ้างว่า ภาพลามกอนาจารเด็กที่เขาดูบนเว็บไซต์ไม่ได้เป็นภาพลามกอนาจารเด็กตามกฎหมาย 
เพราะว่าเขาไม่เก็บไว้ในคอมพิวเตอร์จึงไม่ใช่การครอบครองความหมายของมาตรา 2252A(a)(5)(B) 
ซึ่งการจะเป็นความผิดตามมาตราดังกล่าวจะต้องมีการครอบครองภาพลามกอนาจารเด็กเท่านั้น  แต่
ภาพที่พบในคอมพิวเตอร์ของเขาเป็นภาพที่เกิดจากแคชไฟล์หรือไฟล์  Temporarily ที่จะปรากฏขึ้น
ในจอคอมพิวเตอร์เท่านั้น ไม่ได้เป็นการแสดงภาพตามความหมายของมาตราดังกล่าว เพราะภาพที่
พบไม่ใช่ข้อมูลที่เก็บไว้ในคอมพิวเตอร์ตามจริง   
      ศาลได้อธิบายว่า ตามมาตราดังกล่าวไม่ได้ก าหนดความหมายของค าว่า ครอบครอง 
แต่ในการตีความหมายนี้ เราแปลตามความหมายของสามัญทั่วไปคือ การครอบครอง (Possession) 
คือการยึด ถือ (บางสิ่งบางอย่างไม่ว่าจะเป็นวัตถุหรือไม่เป็นวัตถุ) โดยเจตนาเป็นเจ้าของหรือสามารถ
ควบคุมก ากับ241 ถึงแม้เขาจะอ้างว่า การที่ไม่ได้เซฟหรือดาวน์โหลดรูปภาพลงในฮาร์ดไดร์ฟ เขาไม่
สามารถควบคุมภาพดังกล่าวได้จึงไม่ใช่การครอบครอง ผู้เชี่ยวชาญอธิบายว่า การเข้าถึงภาพในแคช
ไฟล์นั้น สามารถที่จะแนบหรือติด (Attach) ทางอีเมล์ โพสต์ในกลุ่มใหม่ ในเว็บไซต์หรือปลิ้นออกมา
ได้ซึ่งเขายืนยันว่าสามารถท าทุกอย่าง รวมทั้งกอบปี้ แปลง แสดงให้เห็นว่า เขาสามารถควบคุมภาพที่
เก็บในแคช ดังนั้น จึงเป็นการครอบครองภาพลามกอนาจารเด็ก นอกจากนี้ Tucker ยังรู้ว่าการที่เขา
ค้นหาและดูภาพลามกอนาจารเด็กจากเว็บไซต์ ภาพเหล่านี้จะถูกบันทึกไว้ในคอมพิวเตอร์ในไฟล์แคช
อัตโนมัติ ซึ่งเขา ยอมรับว่าเขารู้เรื่องดังกล่าว แต่ก็ยังค้นหาและดูภาพลามกอนาจารเด็กต่อไป ใน
พฤติการณ์เช่นนี้จะเห็นได้ว่าเขาครอบครองภาพลามกอนาจารเด็กโดยเจตนา เราเห็นด้วยกับศาล
ชั้นต้นเพราะอย่างไรก็ตาม Tucker ก็มีการควบคุมแคชไฟล์ในเว็บไซต์  

3)  United States of America v. Stuart Romm242  
      จ าเลย Stuart Romm เชื่อมต่อกับอินเทอร์เน็ตจากห้องพักในโรงแรมลาสเวกัสและ
เข้าดูเว็บไซต์ที่มีภาพอนาจารเด็ก ในขณะที่ Romm ดูภาพออนไลน์และขยายภาพบนหน้าจอ 
คอมพิวเตอร์ของเขาจะบันทึกส าเนาภาพดังกล่าวไว้ใน “แคชอินเทอร์เน็ต” โดยอัตโนมัติ243 มี 40 

                                                           
241

 Oxford English Dictionary, 2nd ed. (New York: Oxford University Press, 1989). 
242 United States of America v. Stuart ROMM (United States Court of Appeals, 

Ninth Circuit, 2006)  
243 “แคชอินเทอร์เน็ต” หรือ “อินเทอร์เน็ตโฟลเดอร์ชั่วคราว” คือ “ชุดของไฟล์ที่จัดเก็บโดย

เว็บเบราเซอร์เพ่ือหลีกเลี่ยงการดาวน์โหลดเนื้อหาเดียวกันซ้ า ๆ เว็บเบราเซอร์ส่วนใหญ่จะเก็บส าเนา
ของหน้าเว็บทั้งหมดที่เคยไว้ได้ถึงขีดจ ากัด เพ่ือให้ภาพเดียวกันสามารถแสดงซ้ าได้อย่ างรวดเร็ว เมื่อ
กลับไปดูอีกรอบ; Douglas Downing and other, พจนำนุกรมคอมพิวเตอร์และ Internet 
Terms, 149, 8th ed. (n.p.: Barron, 2003).; ตามค าเบิกความของผู้เชี่ยวชาญในการพิจารณา, 
แคชคือชุดของไฟล์ในฮาร์ดไดรฟ์ของผู้ใช้ 
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ภาพถูกลบออกจากแคชของอินเทอร์เน็ตและ 2 ภาพออกจากส่วนอ่ืนของฮาร์ดไดรฟ์ โดยเฉพาะ 2 
ภาพลามกอนาจารเด็กถูกลบออกจาก “ถังรีไซเคิล”244 Romm ถูกตัดสินว่ามีเจตนาที่จะได้รับและ
เจตนาที่จะครอบครองภาพลกอนาจารเด็กโดยมีความผิดตาม หมวด 18 U.S.Code, มาตรา 2252A 
(a) (2), (a) (5) (B) Romm อุทธรณ์ค าตัดสินนี้ในหลายประเด็น แต่ที่ส าคัญที่เกี่ยวกับหัวข้อ
วิทยานิพนธ์นี้ คือ ไฟล์ในแคชของอินเทอร์เน็ต ไม่ใช่ “สื่อแสดงภาพใด” (Visual Depictions) การ
กระท าดังกล่าวจึงไม่ใช่การครอบครอง (2) เขาไม่ได้ครอบครองหรือรับสื่อลามกอนาจารเด็กเนื่องจาก
เขาเพียงแค่ดูภาพลามกอนาจารของเด็กโดยไม่ได้ดาวน์โหลด245 ข้อมูลใด ๆ ลงในฮาร์ดไดร์ฟของ
คอมพิวเตอร์แต่อย่างใด (3) คณะลูกขุนได้ละเลยค าแนะของศาลในการพิจารณาเกี่ยวกับการเจตนา 
(Knowing Possession) ในการครอบครองสื่อลามกอนาจาร   
      ในประเด็นที่ว่า ไฟล์ในแคชของอินเทอร์เน็ต ไม่ใช่การแสดงภาพหรือการกระท าที่
เรียกว่า “Visual Depictions” และไฟล์ในแคชไม่ใช่ข้อมูลซึ่งสามารถแปลงเป็นภาพได้ เนื่องจากต้อง
คัดลอกไปยังต าแหน่งอ่ืนในดิสก์ก่อนจึงจะสามารถเข้าถึงได้ การกระท าดังกล่าวจึงไม่ ใช่การ
ครอบครองและอยู่นอกเหนือกฎหมายหมวด 18 U.S.Code. มาตรา 2252A ศาลพิจารณาแล้วเห็นว่า 
มาตรา 2252A (a) (5) (B) ก าหนดว่า “ภาพอนาจารเด็ก” หมายถึง “สื่อแสดงภาพใด” (Visual 
Depictions) และค าว่า “สื่อแสดงภาพใด” (Visual Depictions) ให้ความหมายว่ารวมถึง แผ่นฟิล์ม 
วีดีโอเทป ข้อมูลที่ถูกจัดเก็บไว้ในคอมพิวเตอร์หรือลักษณะอิเล็กทรอนิกส์ ซึ่งสามารถแปลงมาสู่ภาพที่
มองเห็นได้ ที่ถูกส่งมาโดยวิธีใด ๆ ไม่ว่าจะเก็บอยู่ในลักษณะถาวรหรือไม่ (มาตรา 2256 (5)) พยาน
ผู้เชี่ยวชาญของ จ าเลยอธิบายว่า “แคช” เป็นระบบป้องกันพ้ืนที่ซึ่งระบบปฏิบัติการป้องกันผู้ใช้เข้าถึง 
โดยจะแสดงค าเตือนว่า “อันตราย” แต่อย่างไรก็ตาม ผู้ใช้สามารถแทนที่ค าเตือน เปิดและดูแคชไฟล์
ได้โดยการรันสั่งระบบ และอธิบายเพ่ิมเติมว่าผู้ใช้สามารถด าเนินการข้างต้นโดยการคลิกขวาที่เมาส์
และเลือกจากค าสั่งที่จ ากัดระบบ ดังนี้ ผู้ใช้จึงสามารถเข้าถึงไฟล์ในแคชได้และเมื่อเขาเข้าถึงแล้ว ผู้ใช้
สามารถระบุว่า พิมพ์เปลี่ยนชื่อ บันทึก (ไฟล์) ที่อ่ืนเช่นเดียวกับที่คุณสามารถท าไฟล์อ่ืน  ๆ ดังนี้ เห็น
ว่ากฎหมายดังกล่าว ระบุเพียงว่า “เป็นไฟล์ข้อมูลที่สามารถแปลงเป็นรูปแบบที่สามารถดูได้” ไม่ใช่
ไฟล์ที่ดูได้ทันทีโดยไม่ต้องมีขั้นตอน ดังนี้ จ าเลยจึงสามารถแปลงไฟล์ภาพในแคชอินเทอร์เน็ตให้เป็น
รูปแบบที่สามารถดูได้ โดยการคลิกขวาที่เมาส์ของเขา และเมื่อมีภาพที่เก็บไว้ในแคชบนหน้าจอ เขาก็
สามารถคัดลอกหรือพิมพ์ หรือส่งต่ออีเมล์ ไปยังบุคคลอ่ืนได้เช่นเดียวกับไฟล์ธรรมดา ดังนี้จึงเห็นว่า 
ภาพที่เก็บไว้ในแคชอินเทอร์เน็ตของจ าเลย คือ “สื่อแสดงภาพใด” (Visual Depiction)  

                                                           
244 “ถังรีไซเคิล” คือ พื้นที่ของฮาร์ดไดรฟ์ที่ Windows จัดเก็บไฟล์ที่ผู้ใช้ลบ ในขณะที่ผู้ใช้ไม่

จ าเป็นต้องลบไฟล์ด้วยตัวเองส าหรับเข้าไปในถังรีไซเคิล การลบไฟล์จากถังรีไซเคิลโดยทั่วไปผู้ต้องท า
การลบด้วยตนเอง เนื่องจากเป็นถังขยะรีไซเคิลการลบไฟล์ออกจากถังรีไซเคิลโดยทั่วไปต้องใช้ขั้นตอน
ด้วยตนเองเพ่ือด าเนินการโดยผู้ใช้  

245 การดาวน์โหลด โดยทั่วไป หมายถึง การกระท าด้วยตนเองในการจัดเก็บส าเนารูปภาพใน
ฮาร์ดไดรฟ์เพ่ือเรียกดูในภายหลัง ซึ่งตรงกันข้ามกับแคชอินเตอร์เน็ต คือ พ้ืนที่ ที่อินเตอร์เน็ต
เบราว์เซอร์จัดเก็บข้อมูลไว้อัตโนมัติเพื่อเพ่ิมความเร็วในการเข้าดูภายหลัง 



149 

ในประเด็นการครอบครองศาลพิจารณาเห็นว่า การที่เขาอุทธรณ์ว่าเขาเพียงแต่ดู
ภาพลามกอนาจารของเด็กกระท าดังกล่าวไม่ใช่การครอบครองหรือได้รับภาพดังกล่าวนั้น โดยศาล
กล่าวว่าการตีความค าว่า “รู้ข้อเท็จจริงในการในการครอบครอง” (Knowing Possession) ใช้ตีตาม
ความหมายตามปกติสามัญทั่วไป ค าว่า “ครอบครอง” (Possession) คือ มีการครอบครองตามความ
เป็นจริง การครอบครองที่ดิน, การครอบครองที่มีอ านาจที่ปกครองควบคุมเหนือทรัพย์สินนั้น 
(Black’s Law Dictonary 1183 (7th ed. 1999) การที่จะถือว่าบุคคลใดครอบครองนั้น บุคคลนั้น 
ต้องทราบถึงความมีอยู่และมีการควบคุมทางกายภาพหรือตามความเป็นจริงหรือทราบถึงความมีอยู่
และมีอ านาจและเจตนาที่จะควบคุมดูแล และในพฤติกรรมทางอิเล็กทรอนิกส์นั้น บุคคลสามารถรับ
และครอบครองภาพลามกอนาจารของเด็กได้โดยไม่จ าเป็นต้องดาวน์โหลด เพียงแต่เขาหามันออกมา
และควบคุมบนภาพนั้น ก็ถือว่าเป็นการครอบครองแล้ว จึงพิพากษายืน ยกเลิกอุทธรณ์ของจ าเลย 
และส่งค าพิพากษากลับเพ่ือด าเนินการต่อไป  

4)  Barton v. The State (Court of Appeals of Georgia, 2007) คดีนี้ Barton 
อุทธรณ์ว่า ไม่มีพยานหลักฐานเพียงพอที่จะพิสูจน์ว่าเขารู้ถึงการครอบครองภาพลามกอนาจารเด็ก 
เนื่องจาก (1) เขาให้การปฏิเสธ (2) เขาไม่ทราบว่ามีการบันทึกข้อมูลในคอมพิวเตอร์อันโนมัติ (3) เขา
ไม่มีความรู้ที่จะเข้าถึงและน าข้อมูลดังกล่าวมาใช้ ศาลอุทธรณ์อธิบายว่า การมีภาพในแคชจ าเลยต้องรู้
ว่าอย่างน้อยมีภาพเก็บอยู่ในฮาร์ดไดรฟ์ของเขาโดยอัตโนมัติ การจะด าเนินคดีในข้อหานี้จะต้องมี
หลักฐานว่าจ าเลยจงใจค้นหาและดูเนื้อหาดังกล่าวโดยรู้ว่าภาพนั้นจะได้รับการบันทึกในคอมพิวเตอร์ 
ในกรณีที่จ าเลยไม่มีความรู้ดังกล่าวจึงไม่อาจพอฟังได้ว่าจ าเลยครอบครองภาพลามกอนาจารเด็กโดย
ไม่มีหลักฐานใดเกี่ยวกับการครอบครองและควบคุมภาพนั้น Murray พยานคนเดียวในคดีนี้ยืนยันว่า
ภาพทีพ่บมีเป็นที่เก็บไว้แคชไดรฟ์ขนาดเล็ก ถ้าเป็นภาพเช่นนี้แสดงว่าไม่เคยมีใครเคยเปิดภาพเหล่านี้
มาก่อนและ Murray ยังยืนยันว่า Barton ไม่สามารถดูหรือเข้าถึงภาพเหล่านี้ได้โดยไม่ต้องใช้
ซอฟต์แวร์ที่ไม่ได้อยู่ในเครื่องคอมพิวเตอร์ของ Barton ดังนั้น Barton จึงไม่มีความรู้เกี่ยวกับ Cache 
ดังกล่าว Barton จึงไม่มีความผิดฐานครอบครองภาพลามกอนาจารเด็ก  

5)  คดี US v. Stulock, 308 F.3d 922 (US Court of Appeals for the Eighth 
Circuit, 2002) คดีนี้ Stulock มีภาพลามกอนาจารเด็กในคอมพิวเตอร์ โดยภาพดังกล่าวได้กู้คืนมา
จากคอมพิวเตอร์ ที่เกิดจาก Cache ที่เขาเรียกดูจากอินเทอร์เน็ตโดยที่เขาไม่มีความรู้ดังกล่าว และถูก
กล่าวหาว่ามีภาพลามกอนาจารเด็กไว้ในครอบครองศาลชั้นต้นพิพากษาว่า ไม่มีใครจะมีความผิดฐาน
ครอบครองเพียงแค่การเรียกดูภาพบนเว็บไซต์ซึ่งก่อให้เกิดภาพที่จะถูกจัดเก็บโดยอัตโนมัติในแคช 
เบราว์เซอร์ โดยปราศจากเจตนาที่จะบันทึกหรือดาวน์โหลดภาพไว้ ศาลอุทธรณ์พิพากษายืน 

 
 
 
 

3.4  ประเทศสหพันธ์สำธำรณรัฐเยอรมนี 
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3.4.1  ประมวลกฎหมำยอำญำเยอรมัน (German Criminal Code) 
    1)  สิ่งลามกอนาจาร        
   ประมวลกฎหมายอาญาของเยอรมัน (German Penal Code) เดิมมาตรา 184 ได้
ก าหนด ห้ามการเผยแพร่ สิ่งลามกไม่ว่าจะเป็นการขาย จ าหน่าย การน าออกแสดง หรือท าให้เผยแพร่
ด้วยวิธีการอ่ืนใด ซึ่งงานเขียน การบรรยาย หรือรูปภาพอันลามก ในสถานที่สาธารณะ หรือผลิ ตเพ่ือ
น าออกเผยแพร่ หรือประกาศหรือโฆษณา ซึ่งบุคคลที่กระท าการดังกล่าวจะต้องรับโทษจ าคุกไม่เกิน
หนึ่งปี หรือ ปรับตามที่ก าหนด หรือทั้งจ าทั้งปรับ ต่อมาในปี 1987 ได้มีการตรวจ แก้ไขประมวล
กฎหมายอาญาของเยอรมันเสียใหม่และ จากการแก้ไปครั้งนี้ ได้มีการก าหนดหลักการใหม่ในเรื่องการ
ควบคุมสิ่งลามกตามมาตรา 184 โดยควบคุมงานประพันธ์ในลักษณะของสิ่งที่สามารถแสดงออกมาให้
เห็นเป็นภาพ เสียง ตลอดจน การบันทึกภาพ เสียง กล่าวคือ 

   (1) ห้ามการเผยแพร่สิ่งลามกไม่ว่าจะโดยการขาย จ าหน่าย ให้ ให้ยืม ให้เช่า 
หรือ เสนอขาย จ าหน่าย ให้ ให้ยืม ให้เช่า 

   (2) การจัดท า ผลิต เสนอ หรือ แนะน าสิ่งลามก 
   (3)  การเผยแพร่สิ่งลามกผ่านทางระบบการกระจายเสียง (Broadcast) ไม่ว่าจะ

เป็น การกระจายเสียงทางวิทยุหรือโทรทัศน์ 
   (4) เผยแพร่สิ่งลามกที่แสดงลักษณะของพฤติกรรมทางเพศระหว่างมนุษย์กับ

สัตว์ (Sexual Actions of Human with Animal) เพราะถือว่าเป็นพฤติกรรมทางเพศที่ผิดปกติและ
กรณี อาจถือว่าเป็นกระท าทารุณต่อสัตว์ โดยบุคคลดังกล่าวต้องรับโทษจ าคุกไม่เกินหนึ่งปีและปรับ
ตามท่ีกฎหมายก าหนดหรือ ทั้งจ าทั้งปรับ 

จากการแก้ไขมาตรา 184 ใหม่ นอกจากกฎหมายจะควบคุมในเรื่องของสิ่งลามก 
ทั่วไปแล้ว ยังควบคุมถึงการเผยแพร่สิ่งลามกทางระบบการกระจายเสียง ซึ่งแต่เดิมไม่ได้ครอบคลุม ใน
ส่วนนี้นอกจากนั้นยังมีการจ าแนกสิ่งลามกออกเป็นสิ่งลามกธรรมดา สิ่งลามกที่เป็นพฤติกรรม 
ระหว่างมนุษย์กับสัตว์ และยังมีสิ่งลามกเด็กด้วย246  

และในปี ค.ศ.2015 ได้มีการแก้ไขประมวลกฎหมายอาญาของเยอรมัน อีกครั้ง 
โดยเฉพาะ ในมาตรา 184 ถึงมาตรา 184 D เพ่ือให้เป็นไปตามกฎหมายยุโรป ซึ่งควบคุมการเผยแพร่
สิ่งลามกอนาจารได้แยกเด็กและเยาวชนออกจากกัน เด็ก หมายถึง บุคลอายุต่ ากว่าสิบสี่ปี และ
เยาวชน หมายถึง บุคคลที่มีอายุตั้งแต่ สิบสี่ ถึง สิบแปดปี สิ่งลามกผู้ใหญ่ได้ก าหนดไว้ในมาตรา 184 
ซึ่งห้ามเสนอ ให้ หรือท าให้บุคคลที่อายุต่ ากว่า 18 ปี เข้าถึงภาพลามกอนาจาร รวม การแสดง อธิบาย 
หรือการกระท าอ่ืนที่ท าให้บุคคลอายุต่ ากว่า 18 ปี เข้าถึงภาพลามกอนาจารดังกล่าว   

2)  สิ่งลามกอนาจารเด็ก 
สิ่งลามกเด็กของเยอรมันได้ก าหนดไว้ในมาตรา184 บี247 ของประมวลกฎหมาย

อาญาเยอรมัน ดังนี้ 

                                                           

 246 วิริยะ ธรรมจักร, เรื่องเดิม, หน้า 50. 
247 German penal code, article 184b. Distribution, acquisition and possession 

of child pornography  
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        มาตรา 184b การแจกจ่าย การยึดถือ หรือการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก      
(1) ผู้ใด  

    1.  เผยแพร่; 
     2.  แสดงต่อสาธารณะ น าเสนอหรือท าด้วยวิธีอ่ืนให้เข้าถึงได้; หรือ 
  3.  ผลิต, ได้มา, จัดส่ง, จัดเก็บ, ให้หรือเสนอ ประกาศ แนะน า หรือพยายามที่

จะน าเข้าหรือส่งออก เพ่ือน าไปใช้หรือท าส าเนาจากสื่อลามกตามความหมายภายในข้อ 1 หรือ 2 
ข้างต้นหรือวัตถุที่อ านวยความสะดวกในการใช้งานสื่อลามกอนาจารอ่ืนเป็น “วัตถุที่เป็นลายลักษณ์
อักษร” (Written Materials) (มาตรา 11 (3))248 ที่เกี่ยวข้องกับกิจกรรมทางเพศที่ด าเนินการกับเด็ก 
ต่อหน้าเด็ก (มาตรา 176 (1))249 (Child Pornography)  

                                                           

   (1)  Whosoever    
     1.  disseminates; 
     2.  publicly displays, presents, or otherwise makes accessible; or 

 3.  produces, obtains, supplies, stocks, offers, announces, commends, or 
undertakes to import or export in order to use them or copies made from them 
within the meaning of Nos 1 or 2 above or facilitates such use by another 
pornographic written materials (section 11 (3)) related to sexual activities performed 
by, on or in the presence of children (section 176 (1)) (child pornography) 
shall be liable to imprisonment from three months to five years. 

(2)  Whosoever undertakes to obtain possession for another of child pornography 
reproducing an actual or realistic activity shall incur the same penalty. 
    (3)  In cases under subsection (1) or subsection (2) above the penalty shall be 
imprisonment of six months to ten years if the offender acts on a commercial basis 
or as a member of a gang whose purpose is the continued commission of such 
offences and the child pornography reproduces an actual or realistic activity. 
 (4)  Whosoever undertakes to obtain possession of child pornography reproducing 
an actual or realistic activity shall be liable to imprisonment not exceeding two years 
or a fine. Whosoever possesses the written materials set forth in the 1st sentence 
shall incur the same penalty. 

(5)  Subsections (2) and (4) above shall not apply to acts that exclusively 
serve the fulfilment of lawful official or professional duties. 

(6)  In cases under subsection (3) above section 73d shall apply. Objects to 
which an offence under subsection (2) or (4) above relates shall be subject to a 
depriation order. Section 74a shall apply. 
 248 มาตรา 11(3) โสตทัศน สื่อบันทึกภาพ ข้อมูลภาพภาพยนตร์ ภาพตกแต่ง และสิ่งอ่ืน ๆ 
ท านองเดียวกันกับที่ก าหนดไว้ดังกล่าวนี้( Audiovisual media, data storage media, illustrations 
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          ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่สามเดือนถึงห้าปีในบทบัญญัตินี้ได้ก าหนดบทนิยาม ไว้ใน
มาตรา 11(3) ซึ่ง   
      (2)  ผู้ใดก็ตามที่ได้ครอบครองสื่อลามกอนาจารที่มีลักษณะการท ากิจกรรมทางเพศ
ของเด็กจริง หรือท ากิจกรรมทางเพศของเด็กเสมือนจริง ให้รับโทษเดียวกัน  
         (3)  ในกรณีตามมาตรา (1) หรืออนุสัญญา (2) ข้างต้นโทษจะต้องระวางโทษจ าคุก
ตั้งแต่หกเดือนถึงสิบปี ถ้าผู้กระท าผิดกระท าเกี่ยวกับการค้าหรือหรือเป็นสมาชิกแก๊งที่มีจุดมุ่งหมาย
เพ่ือการกระท าความผิดภาพลามกอนาจารเด็กที่มีกิจกรรมทางเพศจริงหรือเสมือนจริงดังกล่าว 
         (4)  บุคคลใดก็ตามที่ได้รับเนื้อหาภาพลามกอนาจารของเด็กที่เกิดขึ้นจริงหรือเป็น
กิจกรรมจริงต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินสองปีหรือปรับ ผู้ใดครอบครอง “วัตถุที่เป็นลายลักษณ์
อักษณร” (Written Materials) ในประโยคที่ 1 จะต้องได้รับโทษเช่นเดียวกัน 
          (5)  ส่วนใน (2) และ (4) ข้างต้นจะไม่ใช้บังคับแก่การกระท าที่ให้บริการเฉพาะเพ่ือ
ปฏิบัติหน้าที่ตามกฎหมายหรือวิชาชีพอย่างถูกต้องตามกฎหมายเท่านั้น 
          (6)  ในกรณีใน (3) ข้างต้นให้น ามาตรา 73d มาใช้บังคับโดยอนุโลม จะใช้บังคับ 
การกระท าความผิดภายใต้มาตรา (2) หรือ (4) ข้างต้น ให้น ามาตรา 74a มาใช้บังคับโดยอนุโลม 
       มาตรา 184 C250 การแจกจ่าย การยึดถือ หรือการครอบครองสื่อลามกอนาจาร
เยาวชน 

                                                           

and other depictions shall be equivalent to written material in the provisions which refer 
to this subsection) (รวมถึงภาพ ภาพวีดีโอ ภาพยนตร์และสื่อที่เผยแพร่ทางอินเตอร์เน็ตด้วย) 
 249 (1) ผู้ใด เกี่ยวข้องในการท ากิจกรรมทางเพศกับเด็กอายุต่ ากว่าสิบสี่ปีหรือให้เด็กมีส่วน
ร่วมในกิจกรรมทางเพศกับตนเองต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่หกเดือนถึงสิบปี 

250 Section 184c Distribution, acquisition and possession of juvenile pornography 
(1) Whosoever 
    1.  disseminates; 
    2.  publicly displays, presents, or otherwise makes accessible; or 
    3.  produces, obtains, supplies, stocks, offers, announces, commends, or 

undertakes to import or export in order to use them or copies made from them 
within the meaning of Nos 1 or 2 above or facilitates such use by another 
pornographic written materials (section 11 (3)) related to sexual activities performed 
by, on or in the presence of persons between the ages of fourteen to eighteen years 
(juvenile pornography) 

shall be liable to imprisonment not exceeding three years or a fine. 
(2) Whosoever undertakes to obtain possession for another of juvernile 

pornography   
     reproducing an actual or realistic activity shall incur the same penalty. 
(3) In cases under subsection (1) or subsection (2) above the penalty shall be   
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(1) ผู้ใด  
1. เผยแพร่ 
2.  แสดงต่อสาธารณ น า เสนอหรือท าด้ วยวิ ธี อ่ืน ให้ เข้ าถึ ง ได้ ;  หรื อ  

   3.  ผลิต, ได้มา, จัดส่ง, จัดเก็บ,ให้หรือเสนอ ประกาศ แนะน า หรือพยายามที่
จะน าเข้าหรือส่งออก เพ่ือน าไปใช้หรือท าส าเนา จากข้อความในข้อ 1 หรือ 2 ข้างต้นหรืออ านวย
ความสะดวกในการใช้งานสื่อลามกอนาจารอ่ืน (มาตรา 11 (3)) ที่เกี่ยวข้องกับกิจกรรมทางเพศที่
ด าเนินการโดย ต่อหน้าบุคคลระหว่างอายุสิบสี่ถึงสิบแปดปี (ภาพอนาจารเด็กและเยาวชน) ต้องระวาง
โทษจ าคุกไม่เกิน 3 ปีหรือปรับ 
  (2)  ผู้ใดก็ตามที่ได้ครอบครองสื่อลามกอนาจารที่มีลักษณะการท ากิจกรรมทางเพศ
ของเยาวชนจริง หรือท ากิจกรรมทางเพศของเยาวชนเสมือนจริง ให้รับโทษเดียวกัน 
  (3)  ในกรณีตามมาตรา (1) หรืออนุสัญญา (2) ข้างต้นโทษจะต้องระวางโทษจ าคุก
ตั้งแต่สามเดือนถึงห้าปี ถ้าผู้กระท าผิดกระท าเกี่ยวกับการค้าหรือหรือเป็นสมาชิกแก๊งที่มีจุดมุ่งหมาย
เพ่ือการกระท าความผิดภาพลามกอนาจารเยาวชนที่มีกิจกรรมทางเพศจริงหรือเสมือนจริงดังกล่าว        

(4)  บุคคลใดก็ตามที่ได้รับเนื้อหาภาพลามกอนาจารของเด็กที่เกิดขึ้นจริงหรือเป็น
กิจกรรมจริงต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินหนึ่งปีหรือปรับ ในประโยคหนึ่ง ไม่ใช้บังคับแก่การกระท าแก่
บุคคลเกี่ยวข้องกับภาพลามกอนาจารเด็กและเยาวชนที่ผลิตโดยพวกเขา ในขณะที่อายุต่ ากว่า 18 โดย
ความยินยอมของบุคคลในภาพดังกล่าว  
  (5)  ให้น ามาตรา 184b (5) และ (6) มาใช้บังคับโดยอนุโลม 
   ค าว่า “วัตถุท่ีเป็นลายลักษณ์อักษร” (Written Materials) ค าว่า “วัตถุ” ยังรวมถึง
สื่อโสตทัศนภาพ (Audiovisual Media), สื่อบันทึกข้อมูลภาพยนตร์ (Data Storage Media), ภาพ
ท าจากโปรแกรมคอมพิวเตอร์ (Illustrations) และอ่ืน ๆ251  

                                                           

imprisonment of three months to five years if the offender acts on a 
commercial     

basis or as a member of a gang whose purpose is the continued commission 
of such offences and the juvenile pornography reproduces an actual or realistic     
activity. 

(4) Whosoever undertakes to obtain possession of child pornography 
reproducing an  

actual or realistic activity shall be liable to imprisonment not exceeding one 
year or a fine. The 1st sentence shall not apply to acts of persons related to juvenile  
pornography produced by them while under eighteen years of age and with the      
consent of the persons therein depicted. 

(5) Section 184b (5) and (6) shall apply mutatis mutandis. 
251

 Executive Summary Germany, p. 5, Retrieved November 10, 2018 from 
http://www.ecpat.org/wp-content/uploads/legacy/EXSUM_A4A_EU_GERMANY.pdf 
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      มาตรา 184d252 การแจกจ่าย กระจายสื่อลามกลามกอนาจาร ออกอากาศกระจาย
เสียง การบริการทางสื่อหรือการสื่อสารทางโทรมนาคม ผู้ใดเผยแพร่ภาพลามกอนาจาร ผ่านทางสื่อ
ทางอากาศ กระจายภาพและเสียง การบริการทางสื่อหรือการสื่อสารทางโทรมนาคม ต้องระวางโทษ
ตามมาตรา 184 ถึง 184 C  
    3)  ความหมายของสื่อลามกอนาจารเด็ก 
 ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันไม่ได้มีการให้ค าจ ากัดความของสิ่งลามกอนาจาร
เอาไว้ เป็นการเฉพาะ เพราะฝ่ายนิติบัญญัติเห็นว่าแนวคิดที่ว่าเป็นแนวคิดที่แพร่หลายเป็นที่ทราบกัน
โดยทั่วไปในสังคมอยู่แล้ว253 แต่ได้มีการให้ค าอธิบายถึงสิ่งลามกเอาไว้ ว่าลักษณะของภาพลามก
อนาจารของเด็กนั้นจะต้องไม่มีลักษณะท่าทางที่ไม่เป็นธรรมชาติและแม้จะมีลักษณะเป็นธรรมชาติก็
จะต้องไม่มีวัตถุประสงค์ในการผลิต หรือแจกจ่ายมีจุดมุ่งหมายหลักเพ่ือการกระตุ้นความรู้สึกทางเพศ 
มุ่งเน้นไปที่ความตื่นเต้นของการกระตุ้นทางเพศในผู้ชมและเห็นได้ชัดว่าเกินขีดจ ากัดของความเหมาะ 
สมทางเพศที่ยอมรับโดยทั่วไปหรือพ้ืนฐานของแนวคิดทางด้านศีลธรรมอันดีของสังคมโดยทั่วไป254 
ภาพลามกอนาจารเด็กคือภาพที่แสดงให้เห็นถึงการล่วงละเมิดทางเพศของเด็กอายุต่ ากว่า 14 ปี ซึ่ง
เป็นการแสดงหาประโยชน์ทางเพศกับเด็กไม่ว่าจะเป็นในรูปแบบการเขียน ภาพ ภาพและเสียง ซึ่งเป็น
การบันทึกว่าเด็กถูกกระท าเป็นสาเหตุให้เกิดความเสียหายแก่เด็กยังรวมถึงภาพเคลื่อนไหว  (วิดีโอ) 
เรื่องราวที่บรรยายเกี่ยวกับการกระท าทางเพศ ภาพวาพ และภาพการ์ตูนมังงะ  ภาพลามกอนาจาร
เดก็ยังหมายรวมถึงภาพบริเวณอวัยวะเพศของเด็กด้วย 
     4)  การกระท ากิจกรรมทางเพศ (Sexual Activity) ที่ด าเนินการกับเด็กหรือต่อ
หน้าเด็ก การกระท าเกี่ยวข้องกับ “กิจกรรมทางเพศ (Sexual Activity) ที่ด าเนินการกับเด็กหรือ ต่อ
หน้าเด็ก” Arnd Hüneke ผู้เชี่ยวชาญกฎหมายอาญาเยอรมัน ได้กล่าวว่าการกระท านั้นต้องระบุได้ว่า
มีเพศสัมพันธ์เกิดขึ้นหรืออย่างน้อยการกระท านั้นเกิดขึ้นใกล้กับบริเวณอวัยวะเพศ ภาพที่เป็นเพียง
การวางท่าจะเป็นปัญหาส าหรับการวิเคราะห์ว่าจะเป็นภาพลามกอนาจารเด็กหรือไม่ ภาพที่เป็นเพียง
ภาพโป้ (Nudity) หรือภาพที่เป็นการแอบถ่าย (Taken Secretly) ของเด็กไม่ใช่ภาพที่จะถูกลงโทษ
ตามกฎหมายนี้ แต่ถ้าเสริมเน้นบริเวณก้นหรือเริ่มขึ้นคร่อมจะเริ่มจัดเป็นภาพลามกอนาจารเด็ก และ

                                                           
252 Section 184d Distribution of pornographic performances by broadcasting, media 

services or telecommunications services. 
Whosoever disseminates pornographic performances via broadcast, media 

services, or telecommunications services shall be liable pursuant to sections 184 to 
184c. 

253 Nomika Eilpilekta, The Possession of Child Pornography in Europe, p. 1, 
Retrieved November 15, 2018 from http://www.nomika-epilekta.gr/arthra/nomika-
arthra/possession-child-pornography-europe   

254 วิริยะ ธรรมจักร, เรื่องเดิม, หน้า 49. 
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กฎหมายเยอรมันเป็นการขยายกิจกรรมในทางเพศรวมถึงการกระท าต่อหน้าเด็กด้วย 255 ค าว่าท า
กิจกรรมทางเพศของเด็ก/เยาวชน เสมือนจริง “Actual or Realistic Activity” ตามาตรา 184b 
และ 184c นั้น ดูเหมือนจะรวมถึงภาพเสมือนจริงที่สร้างขึ้นโดยไม่ใช่เด็กหรือเยาวชนจริงด้วย แต่ถ้า
เป็นภาพเปล่าที่ไม่มีการท ากิจกรรมทางเพศ แต่เป็นภาพที่เสมือนจริงที่เปลือยเปล่าของเด็กเพียงอย่าง
เดียวก็อาจไม่เป็นสื่อลามกอนาจารเด็กก็ได้256  
      ค าว่า “การแจกจ่าย” หมายความว่า เนื้อหาถูกส่งต่อไปยังบุคคลจ านวนมากที่ไม่
สามารถแยกเป็นรายบุคคลได้ หากเนื้อหาดังกล่าวเข้าได้เฉพาะบางกลุ่ม นั้นไม่ใช่การแจกจ่าย ในกรณี
ที่มีการส่งทางอิเล็กทรอนิกส์ด้วยเนื้อหาลามกอนาจารเด็ก “การแจกจ่าย” จะครบถ้วนถ้าไฟล์ได้รับ
การโหลดเข้าสู่ระบบของคอมพิวเตอร์เครื่องอ่ืนโดยไม่จ าต้องมีผู้รับในไฟล์ดังกล่าว    
     “การครอบครอง” สื่อลามกอนาจารของเด็ก ๆ ต้องมีความเจตนาที่จะครอบครอง 
(Willingness to Possess) ในกรณีของไฟล์อิเล็กทรอนิกส์การครอบครองมีอยู่ถ้าไฟล์ถูกเก็บไว้ในสื่อ
ถาวร โดยโหลดลงในแคชอินเทอร์เน็ตโดยผู้กระท าไม่ทราบ ซึ่งตามประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน
ผู้กระท าต้องมีเจตนาคือรู้ว่าเป็นภาพลามกอนาจารเด็ก และเป็นหน้าที่ของโจทก์ที่จะต้องพิสูจน์ถึง
เจตนาของผู้กระท าดังกล่าว       
 การครอบครองภาพลามกอนาจารของเยาวชนจะได้รับการยกเว้นไม่ถือเป็นความผิด
ถ้าได้ครอบครองวัตถุลามกอนาจารนั้นโดยสมัครใจและส่วนบุคคลเท่านั้น และเป็นการใช้ส่วนตัวของ
ตนอย่างเคร่งครัด กล่าวอีกนัยหนึ่งบุคคลที่มีอายุครบตามความยินยอมทางเพศสามารถเก็บเนื้อหาที่
แสดงถึงกิจกรรมทางเพศของตนได้หากมีไว้เพ่ือตนเองเท่านั้น257  
 

3.4.2  ค ำพิพำกษำศำลสูงสหพันธสำธำรณรัฐเยอรมนี 
1) การค้นหาบทเว็บไซต์ส าหรับการแสวงหาประโยชน์จากภาพเด็ก     
เมื่อวันที่ 23 กุมภาพันธ์ พ.ศ.2552 ศาลแขวงฮัมบูร์กฮาร์เบอร์ ตัดสินว่าจ าเลยมี

ความผิดในการถูกกล่าวหาว่าครอบครองสื่อลามกเด็กในการสอบสวนพบว่าจ าเลยได้ดูภาพอย่างน้อย 
18 ภาพและไฟล์วีดิโอ 1 ภาพ ของเด็กอายุระหว่าง 4 ถึง 11 ปีในการมีเพศสัมพันธ์กับผู้ใหญ่หรือ
อวัยวะเพศของตนเอง จ าเลยได้ค้นหาตั้งใจในวัตถุดังกล่าวและได้รับอีเมล์ที่มีการเชื่อมโยงไปยัง
เว็บไซต์ที่มีภาพลามกอนาจารเด็ก และถูกให้ดูรูปด้วยมีรางวัลเที่ยวฟรี เขาได้คลิกเข้าดูอย่างสม่ าเสมอ 
และเก็บอัตโนมัติโดยแคช อินเทอร์เน็ต จ าเลยไม่มีความรู้เกี่ยวกับหน้าที่แคชดังกล่าว ไม่มีภาพที่
บันทึกไว้ด้วยตนเองและจ าเลยอ้างว่าเขาไม่ได้มีเจตนาที่จะบันทึก ในคอมพิวเตอร์ ศาลแขวงเห็นว่าไม่
มีหลักฐานเพียงพอส าหรับการครอบครองโดยเจตนาของจ าเลย การที่จ าเลยมีไฟล์ในคอมพิวเตอร์ยัง
ไม่สามารถพิสูจน์ได้ว่าจ าเลยเจตนาครอบครอง การเพียงแต่ดูภาพไม่เพียงพอที่จะฟังว่าจ าเลยมีเจตนา

                                                           
255 ส านักงานสหประชาชาติเกี่ยวกับยาเสพติดและอาชญากรรมส านักงานภูมิภาคเอเชีย

ตะวันออกเฉียงใต้, Child Sex Offences Series 1: Child Pornography Amendments to 
the Criminal Code of Thailand (กรุงเทพมหานคร: ส านักงานฯ, 2558), หน้า 18. 

256 Nomika Eilpilekta, op. cit., p. 1. 
257 Ibid., p. 18. 
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ครอบ ครอง ต่อมาเมื่อวันที่ 15 กุมภาพันธ์ 2553 ศาลสูง (Oberlandesgericht, OLG) ฮัมบูร์ก ได้
พิพากษากลับค าตัดสินดังกล่าวโดยการอธิบายถึงวัตถุประสงค์ของกฎหมายที่มุ่งเน้นในการแสวงหา
การแสวงประโยชน์จากเด็ก การดูและดาวน์โหลด เป็นการเพียงพอที่จะฟังเป็นความผิดตามประมวล
กฎหมายอาญามาตรา 184 b  

2) การลบภาพในแคช  
คดี Hanseatisches Oberlandesgericht Hamburg, Beschluss vom 11.11.2008-1- 53/  
ในปี 2551 ศาลสูง OLG Hamburg ได้ให้เหตุผลในการตัดสินว่า การที่จ าเลยลบ

ภาพออกจากแคชอินเทอร์เน็ตทันทีหลังจากดูหรือสามารถแสดงหลักฐานได้ว่าเขามีแผนที่จะท า
ดังกล่าว ไม่พอฟังว่าจ าเลยมีเจตนาที่จะครอบครองภาพลามกอนาจารดังกล่าว ในคดีนี้ จ าเลยค้นหา
ภาพ (Searched) ภาพลามกอนาจารเด็กดูบนคอมพิวเตอร์ เป็นสาเหตุให้ไฟล์ถูกบันทึกโดยอัตโนมัติ
ในฮาร์ดไดรฟ์ ในคอมพิวเตอร์ในห้องใต้ดินในบ้าน เนื่องจากกลัวภรรยาหรือต ารวจพบเขาลบภาพใน
วันดังกล่าวด้วยตัวเอง ศาลแขวงมองข้ามเหตุผลในข้อนี้ แม้ว่าศาลฎีกา (Supreme Court) 
(Bundesgerichtshof, BGH) จะเคยตัดสินว่าการเซฟในแคชอินเทอร์เน็ต เป็นการครอบครอง ถ้า
สามารถที่จะน าข้อมูลกลับมาและแปลงเป็นภาพดูได้ แต่ในคดีนี้ มีการยืนยันว่าจ าเลยได้ลบข้อมูลแคช
อินเตอร์เนตทันที ไม่นานหลังจากมีการสร้างขึ้น ศาลแยกความแตกต่างตรงนี้ ศาลตัดสินว่าการลบ
ภาพในแคชอินเทอร์เน็ต เป็นข้อเท็จจริงหนึ่งที่พิสูจน์ให้เห็นว่าขาดเจตนาที่จะครอบครอง หากการลบ
เป็นวางแผนตั้งแต่ต้นและด าเนินการทันทีและไม่ก่ีวันหลังจากผ่านไปแล้ว 

3) ความสามารถในการกู้ข้อมูลกลับในแคชอินเทอร์เน็ต The Ability to Retrieve 
the Images in Cache 

คดี BGH, Urt. v. 18. January 2012 -2 StR 151/ 11     
ในปี 2555 ศาลฎีกาสหพันธรัฐเยอรมันนี  (BGH) ได้อธิบายในค าตัดสินว่า การ

ครอบครองจะมีขึ้นถ้า ผู้ใช้รู้ว่ามีภาพข้อมูลในแคชอินเทอร์เน็ต นั้นคือการรู้ว่าจะสามารถน ากลับมา
ใช้ได้ และนั่นคือการใช้แรงกายภาพในการควบคุมครอบครองภาพ ในคดีนี้ จ าเลยสองคนได้สร้าง
แบบฟอร์มอินเทอร์เน็ต (Platform) ส าหรับผู้ที่มีจิตรักเด็ก (Pedophiles) และส่งเสริมสนับสนุนให้
สมาชิกโพสต์ภาพที่รุนแรงส าหรับเด็ก ในห้องพูดคุย (Chat Room) หลังจากสัมภาษณ์ผู้สมัครที่สนใจ
และปรารถนา ได้มีผู้กระท าผิดสองคนจัดล าดับอายุของเด็กและความปรารถนาทางในทางเพศ เขา
เชิญสมาชิกใหม่ให้สมัครสมาชิก สมาชิกด้พากันโพสต์และแชร์วีดีโอจ านวนมาก และภาพ มีการจัด
อันดับสูงกว่าและสามารถเข้าภาพลามกอนาจารได้มากขึ้น ในคดีนี้ ศาลฎีกาได้พิพากษาตามมาตรา 
184 B ประมวลกฎหมายอาญาว่า เป็นการแพร่หลาย (Obtaining) ซึ่งการครอบครองภาพลามก
อนาจารเด็กไปยังผู้อ่ืน เพราะมีการส่งลิงก์ของจ าเลยทั้งสองไปยังสมาชิก เป็นการเจตนาสร้างภาพ
ลามกอนาจารเด็กให้ผู้รับ และผู้รับสามารถที่จะควบคุมไฟล์นั้นอย่างง่าย ๆ ด้วยการคลิกในลิงก์ ศาล
จึงพิจารณานั้นคือการครอบครองภาพลามกอนาจารเด็กแล้ว ศาลอธิบายว่า แคช อินเทอร์เน็ตไม่ใช่
แคชในเครื่องคอมพิวเตอร์ ซึ่งมีความแตกต่างกับกรณีคดีของการลบแคชอินเทอร์เน็ตทันทีหลังจากดู ,
การดูภาพลามกอนาจารเด็กเป็นการแสวงหาประโยชน์บนอินเทอร์เน็ต เป็นการครอบครอง,ถ้าผู้ใช้
สามารถที่จะน าข้อมูลคืนกลับมาและข้อมูลไม่ได้ลบทันจากอินเทอร์เน็ตแคช เป็นการอนุมานได้ว่ารู้ว่า
ผู้ใช้สามารถที่จะน าข้อมูลกลับมาใช้ได้ภายหลัง จึงต้องถือว่าจ าเลยมีเจตนาครอบครองภาพดังกล่าว   
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      นอกจากประมวลกฎหมายอาญาแล้ว การคุ้มครองเด็กในเรื่องของสิ่งลามก ยังมีกฎหมายอีก
สองฉบับ คือ The Act on the Dissemination of Publications Morally Harmful to Youth 
เป็นกฎหมายที่ก าหนดกระบวนการตรวจสอบว่าสิ่งพิมพ์ใดเป็นสิ่งพิมพ์ที่อันตรายต่อ ศีลธรรมกับเด็ก
หรือผู้เยาว์ โดยมีการออกเป็นบัญชีรายชื่อของสิ่งที่ต้องห้าม (Black List) ที่จะถูกห้าม ไม่ให้มีการ
เผยแพร่สิ่งพิมพ์เหล่านี้แก่เด็กและผู้เยาว์ และ The Act on the Protection of Young Person in 
Public Places กฎหมายฉบับนี้รับรองให้ความตุ้มครองแก่เด็กหรือผู้เยาว์ในรูปแบบที่มากขึ้น โดยจะ
พิจารณาถึงความเป็นอันตรายต่อเด็กและผู้เยาว์ทางด้านการพัฒนาทางร่างกาย จิตใจ และศีลธรรม 
ซึ่งกรณีนี้สิ่งลามกก็ถือเป็นสิ่งที่มีผลต่อการพัฒนาต่อร่างกาย จิตใจ และศีลธรรมของ เด็กและผู้เยาว์ 
กรณีการคุ้มครองเด็กเกี่ยวกับสิ่งลามกในกฎหมายเยอรมันดังกล่าวข้างต้นนั้น ประเทศเยอรมันได้มี
การก าหนดการควบคุมการท า ผลิต หรือการเผยแพร่สิ่งลามกเด็กแยกออกจากสิ่งลามก ผู้ใหญ่ และมี
การก าหนดการควบคุมการครอบครองสิ่งลามกเด็กไม่ว่าจะครอบครองเพ่ือการค้า หรือส่วนตัวก็มี
ความผิด ในส่วนของโทษส าหรับความผิดของบุคคลที่เกี่ยวกับสิ่งลามกเด็กนั้น มีระวางโทษที่สูงกว่า
ความผิดเกี่ยวกับสิ่งลามกผู้ใหญ่ อีกทั้ง ยังพบว่ามีมาตรการในทางปกครองที่ เข้ามาควบคุมในเรื่อง
เกี่ยวกับสิ่งลามกและสิ่งที่ขัดต่อศีลธรรมอันเป็นอันตรายแก่เด็กหรือผู้เยาว์ เช่น การก าหนดบัญชี
รายชื่อสิ่งพิมพ์ที่เป็นอันตรายต่อเด็ก ใน The Act on the Dissemination of Publications 
Morally Harmful to Youth หรือ สิ่งที่เป็นอันตรายต่อการพัฒนาการของเด็กใน The Act on the 
Protection of Young Person in Public Place เป็นต้น 

ส าหรับความผิดฐาน “การล่วงละเมิดทางเพศต่อเด็ก” 
ความผิดเกี่ยวกับเพศของประเทศเยอรมันได้บัญญัติไว้ในมาตรา 173 ถึง มาตรา 184b The 

Penal of the German Federal Republic, 1871 การข่มขืนกระท าช าเราและการล่วงละเมิดทาง
เพศ (Rape and Sexual Abuse) การล่วงละเมิดทางเพศตามกฎหมายเยอรมัน ตามมาตรา 176 ได้
บัญญัติให้การกระท า ความผิดเกี่ยวกับเพศต่อบุคคลอายุต่ ากว่าสิบสี่ปี หรือผู้ใด อนุญาตเกี่ยวกับเพศ
ต่อผู้อ่ืน หรืออนุญาตให้ผู้อ่ืนกระท าเช่นเดียวกันนั้นต่อเด็ก เป็นการกระท าความผิดการพยายาม
กระท าความผิดต้องรับโทษตามที่กฎหมายบัญญัติ ข้อสังเกตในประมวลกฎหมายอาญาของเยอรมัน 
มาตรา 176 นั้น ได้บัญญัติถึง การกระท าความผิดอันเกี่ยวกับเพศของบุคคลที่กระท าต่อเด็กที่มีอายุ
ต่ ากว่า 14 ปี หรือผู้ที่อนุญาต ให้เด็กกระท าทางเพศต่อผู้กระท าความผิด โดยไม่ได้ค านึงว่าเด็กที่ถูก
กระท านั้นจะเป็นหญิงหรือชาย ก็เป็นความผิดตามมาตรานี้นั้น ย่อมแสดงว่ากฎหมายของเยอรมันให้
การคุ้มครองในเรื่องเพศ ต่อเด็กที่มีอายุต่ ากว่า 14 ปี ที่ถูกข่มขืนกระท าช าเราและละเมิ ดทางเพศ 
ไม่ว่าเด็กนั้นจะยินยอม หรือไม่ก็ตาม ส่วนเรื่องการส าคัญผิดในเรื่องอายุของเด็ก ตามกฎหมายของ
ประเทศเยอรมันนั้น ไม่ได้มีการบัญญัติไว้เป็นเรื่องเฉพาะ แต่หากว่าผู้กระท าความผิดไม่สามารถยกขึ้น
อ้างเป็นข้อต่อสู้ ในคดีให้พ้นผิดได้ เพราะตามหลักกฎหมายของเยอรมันบัญญัติไว้ว่าความส าคัญผิด
ในเรื่องที่สัมผัสไม่ได้ ซึ่งกฎหมายบัญญัติไว้เป็นองค์ประกอบของความผิดไว้ แก้ตัวไม่ได้258 

                                                           
258 Manual of German Law no. 31 p. 83. Kenny no. 40 p. 56. no. 145 p. 183; 

วิริยะ ธรรมจักร, เรื่องเดิม, หน้า 50. 



 
 

 
บทท่ี 4 

 
วิเครำะหเ์ปรียบเทียบขอบเขตของกำรครอบครองและควำมรับผิดของ 

ผู้มีไว้ในครอบครองซึ่งสื่อลำมกอนำจำรเด็ก 
 

เนื่องจากกฎหมายควบคุมสื่อลามอนาจารเด็ก เป็นกฎหมายที่มีวัตถุประสงค์เพ่ือคุ้มครอง
ป้องกันกันเด็กให้เจริญเติบโตตามวัยเพ่ือให้พัฒนาทั้งร่างกาย สมองและจิตใจ ได้รับรื่นเริงและ
เพลิดเพลินตามสมควรแก่วัย เด็กอยู่ภาวะอ่อนแอ และพึงได้รับการปกป้องดูแลจากสังคมทุกสังคม
เป็นพิเศษโดยไม่แบ่งแยกและไม่ค านึงถึงเชื้อชาติ สีผิว เพศ ภาษา ศาสนา ความคิดเห็นทางการเมือง
หรือทางอ่ืน เด็กมักถูกระท าทางเพศและแสวงหาประโยชน์ทางเพศ ซึ่งการแสวงหาประโยชน์เพศมี
หลายรูปแบบ เช่น การค้าประเวณีเด็ก แรงงานเด็ก การบังคับท างาน บริจาคอวัยวะ การท่องเที่ยว
เพ่ือบริการทางเพศรวมทั้งการแสวงหาประโยชน์จากภาพถ่ายหรือสื่อลามกอนาจารเด็ก ซึ่งรัฐต่าง  ๆ 
จ าต้องป้องกันเด็กดังปรากฏตามอนุสัญญาสิทธิเด็กและพิธีสารเลือกรับของอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก 
เรื่องการค้าเด็ก การค้าประเวณีเด็ก และสื่อลามกเด็ก ซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นการเอารัดเอา
เปรียบเด็ก เป็นการก่ออาชญากรรมต่อเด็กทั้งร่างกายและจิตใจ โดยในด้านร่างกายเด็กซึ่งยังไม่
เจริญเติบโตเต็มที่อาจยังไม่พร้อมส าหรับกิจกรรมทางเพศใด ๆ การที่ให้เด็กมีกิจกรรมทางเพศกับ
ผู้ใหญ่ซึ่งมีร่างกายและอวัยวะที่ใหญ่โตกว่าหรือกับเด็กด้วยกันเองย่อมส่งผลให้เกิดการบาดเจ็บต่อ
ร่างกายของเด็ก เช่น บาดแผลหรือการฉีกขาดบริเวณอวัยวะเพศหรือรูทวารได้ ส่วนด้านจิตใจ 
เนื่องจากภาวะทางความคิด ทางอารมณ์ ความสามารถในการเรียนรู้ของเด็กยังไม่มีการเพียงพอที่จะ
เข้าใจในเรื่องความเหมาะสมของเรื่องทางเพศ การบังคับหรือล่อลวงให้เด็กมีกิจกรรมทางเพศหรือ 
การถ่ายภาพยั่วยุทางเพศต่าง ๆ แม้จะไม่มีกิจกรรมทางเพศถือได้ว่าเป็นการท าร้ายจิตใจเด็ก รวมทั้ง
เป็นสาเหตุให้เกิดการกระตุ้นความต้องการทางเพศท าให้อยากมีเพศสัมพันธ์กับเด็กด้วย ด้วยเหตุนี้   
รัฐต่าง ๆ ทั่วโลกจึงร่วมกันออกกฎหมายป้องกันและคุ้มครองดูแลเด็กรวมทั้งกฎหมายที่เกี่ยวกับ 
สื่อลามกอนาจารเด็กด้วย 
 
 
 
 
4.1  วิเครำะห์เปรียบเทียบควำมหมำยของค ำว่ำ “สื่อลำมก” 
 

4.1.1  เปรียบเทียบบทนิยำม 
1)  บทนิยามตามประมวลกฎหมายอาญา     
ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 1(7) ได้ให้ค าจ ากัดความ “สื่อลามกอนาจารเด็ก” 

หมายถึง "วัตถุหรือสิ่งที่แสดงให้รู้หรือเห็นถึงการกระท าทางเพศของเด็กหรือกับเด็ก  ซึ่งมีอายุไม่เกิน 
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18 ปี โดยรูป เรื่อง หรือลักษณะสามารถสื่อไปในทางลามกอนาจาร ไม่ว่าจะอยู่ในรูปแบบของเอกสาร 
ภาพเขียน ภาพพิมพ์ ภาพระบายสี สิ่งพิมพ์ รูปภาพ ภาพโฆษณา เครื่องหมาย รูปถ่าย ภาพยนตร์ 
แถบบันทึกเสียง แถบบันทึกภาพ หรือรูปแบบอ่ืนใดในลักษณะท านองเดียวกัน และให้หมายความ
รวมถึงวัตถุหรือสิ่งต่าง ๆ ข้างต้นที่จัดเก็บในระบบคอมพิวเตอร์อ่ืนที่สามารถแสดงผลให้เข้าใจ
ความหมายได้”  

ซึ่งมาตรา 287/1 ได้บัญญัติว่า “ผู้ใดครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือแสวงหา
ประโยชน์ในทางเพศส าหรับตนเองหรือผู้อื่น ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินห้าปี หรือปรับไม่เกินหนึ่งแสน
บาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ   

ถ้าผู้กระท าความผิดตามวรรคหนึ่งส่งต่อซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็กแก่ผู้อ่ืนต้องระวาง
โทษ . . .” 

ในบทนิยามข้างต้นมีองค์ประกอบแรกที่ควรพิจารณาคือ “วัตถุหรือสิ่งที่แสดงให้รู้
หรือเห็น” (Materials or Matter That are Understood) ซึ่งหมายถึง 1) วัตถุลามกลักษณะที่เป็น
ภาพอย่างเดียว เช่น เอกสาร ภาพเขียน ภาพพิมพ์ ภาพระบายสี สิ่งพิมพ์ รูปภาพ เครื่องหมาย รูปถ่าย 
แถบบันทึกเสียง แถบบันทึกภาพ 2) วัตถุลามกลักษณะที่เป็นเสียงอย่างเดียว เข่น แถบบันทึกเสียง  
3) วัตถุลามกลักษณะที่เป็นทั้งภาพและเสียง เช่น ภาพโฆษณา ภาพยนตร์ 4) รูปแบบอ่ืนใดในลักษณะ
ท านองเดียวกันกับข้อ (1)-(3) และให้หมายความรวมถึงวัตถุหรือสิ่งต่าง ๆ ข้างต้นที่จัดเก็บไว้ในระบบ
คอมพิวเตอร์หรือในอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์อื่นที่สามารถแสดงผลให้เข้าใจ ความหมายได้ ทั้งนี้ไม่ว่าจะ
เก็บอยู่ในลักษณะถาวรหรือไม่ก็ตาม259 สื่อลามกอนาจารเด็กนั้นต้องเป็นวัตถุหรือสิ่งซึ่งไม่มีชีวิต กรณี 
“ของเด็ก” คือกรณีท่ีเด็กปรากฏอยู่ในภาพนั้น และกรณี “กับเด็ก” คือกรณีที่ภาพนั้นปรากฏเป็นการ
กระท าทางเพศของเด็กกับบุคคลอ่ืนหรือบุคคลมากกว่าหนึ่งคนที่ได้กระท าร่วมกับเด็ก โดยทั้งหมดนี้
ต้องแสดงให้รู้หรือเห็นกับเด็กซึ่งมีอายุไม่เกิน 18 ปี      

และในการะประชุมคณะกรรมการวิสามัญร่างพระราชบัญญัติแก้ไขประมวล
กฎหมายอาญาฉบับดังกล่าว ได้อภิปรายว่า กรณีที่เป็นข้อความไม่ได้เป็นเรื่องหรือเป็นเรื่องราวที่แสดง
ถึงการกระท าทางเพศ ยัง ไม่ถือเป็นสื่อลามกอนาจาร กรณีนวนิยาย วรรณกรรม วรรณคดี หรือ
เรื่องราวที่มีเจตนาเผยแพร่เพียงเพ่ือความบันเทิง เช่น ขุนข้างขุนแผนในตอนนางบัวคลี่ซึ่งตกเป็น
ภรรยาของขุนแผนในอายุ 17 ปี กรณีนี้ไม่ถือเป็นสื่อลามกอนาจาร เพราะมีเจตนาเพียงเพ่ือความ
บันเทิงเท่านั้น แต่ถ้าเป็นหนังสือปกขาวซึ่งเป็นสื่อลามกอนาจาร เนื่องจากมีการใช้ถ้อยค าสื่อถึงเรื่อง
เพศที่ดิบเถื่อน มีลีลาการเล่าเรื่องที่มีเจตนาเพ่ือกระตุ้นอารมณ์ทางเพศโดยเฉพาะ ส่วนกรณีการ์ตูน
ลามกหรือภาพ เคลื่อนไหว (Animation) ที่มีผู้ที่ปรากฏในวัตถุหรือสิ่งนั้นไม่ใช่มนุษย์จริงเป็นเพียง
เสมือนจริงเท่านั้นแม้จะสื่อให้เห็นการกระท าทางเพศแต่เจตนารมณ์ของผู้ร่างกฎหมาย ฉบับปัจจุบันนี้
ยังไม่ถือว่าวัตถุหรือสิ่งนั้นเป็นสื่อลามกอนาจาร”260       

ดังนี้ ความหมายของค าว่า “วัตถุหรือสิ่งที่แสดงให้รู้หรือเห็น” ตามบทนิยามมาตรา 
1(17) จึงความหมายวัตถุหรือสิ่งที่แสดง ที่เป็นเด็กจริงไม่รวมภาพเสมือนจริง ภาพที่ท าจากภาพ

                                                           
259 กระทรวงยุติธรรม, ส านักกิจการยุติธรรม, เรื่องเดิม, หน้า 8. 
260 เรื่องเดียวกัน, หน้า 7. 
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คอมพิวเตอร์กราฟิก ภาพการ์ตูน ภาพวาด ภาพเขียนหรือภาพที่ท าด้วยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์อ่ืน
แต่อย่างใด แต่อย่างไรก็ตาม หากมีความหมายดังที่เจตนารมณ์ของผู้ร่างก็น่าคิดว่า วรรณกรรมที่เป็น
การบรรยายที่เรียกว่าเป็นสมุดปกขาว ซึ่งมีเนื้อหาหยาบโหลนเป็นสื่อลามกอนาจาร แต่ภาพการ์ตูนซึ่ง
มีลักษณะลามกอนาจารกับไม่เป็นสื่อลามกอนาจาร ซึ่งเมื่อพิจารณาแล้ว ก็ไม่ต่างจากสมุดปกขาว แต่
อย่างใด 

2)  บทนิยามตามสนธิสัญญาระหว่างประเทศ     
 (1)  บทนิยามพิธีสารเลือกรับของอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก เรื่องการการค้าเด็ก 
การค้าประเวณีเด็กและสื่อลามกเด็ก ข้อ 2 (ค) ได้ก าหนดความหมายของ “สื่อลามกเด็ก” ว่าหมายถึง 
การน าเสนอใดโดยวิธีการใดก็ตามที่เด็กเข้าไปมีส่วนเกี่ยวข้องในกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้ง  
(Explicit Sexual Activities) ทั้งที่เป็นจริงหรือจ าลองขึ้น หรือการน าเสนออวัยวะส่วนใดในทางเพศ
ของเด็กเพ่ือความมุ่งประสงค์หลักในทางเพศ     

 (2)  บทนิยามตามอนุสัญญาของสภายุโรปว่าด้วยอาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์
 ข้อ 9, 2 ได้ให้ความหมายไว้ว่า “สื่อลามกอนาจารเกี่ยวกับเด็ก” ให้รวมถึงสิ่งอัน
ลามกอนาจารที่แสดงภาพ ซึ่ง  

 การกระท าทางเพศโดยชัดแจ้งของเด็ก (Sexually Explicit Conduct) 
 บุคคลที่เสมือนเป็นเด็กนั้นกระท าทางเพศโดยชัดแจ้ง (Sexually Explicit 

Conduct) 
 ภาพเสมือนจริงของเด็กที่แสดงถึงเด็กที่มีส่วนร่วมในการกระท าทางเพศโดยชัด

แจ้ง (Sexually Explicit Conduct) 
 ข้อ 9, 3 โดยวัตถุประสงค์ของความในวรรคสองข้างต้น ค าว่า “เด็ก” พึงรวมถึง

บุคคลทุกคนที่มี อายุไม่ถึง 18 ปี         
 (3) อนุสัญญาแลนซาโรเต่ (Council of Europe Convention on the Protection 

of Children Against Sexual Exploitation and Sexual Abuse) ได้ให้ความหมายของสื่อลามก
อนาจารเด็กในข้อ 20 (2) ว่า เป็นวัสดุใด ๆ ที่แสดงให้เห็นเด็กที่มีเพศสัมพันธ์จริงหรือเลียนแบบการมี
เพศสัมพันธ์โดยชัดแจ้ง (Sexually Explicit Conduct) หรือพรรณนาให้เห็นอวัยวะทางเพศของเด็ก 
เพ่ือมุ่งประสงค์ทางเพศเป็นหลัก       

3)  บทนิยามตามความหมายของกฎหมายของประเทศอ่ืน ๆ  
 (1)  สหรัฐเมริกา ได้ก าหนดความหมายค าว่า“สื่อลามกอนาจารเด็ก” (Child 

Pornography) ไว้ใน มาตรา 2256 (8) ว่าหมายถึง สื่อแสดงภาพ (Visual Depiction) รวมถึงรูปถ่าย 
ฟิล์ม แม้ว่ายังไม่ล้าง วีดีโอ รูปภาพ ภาพคอมพิวเตอร์ หรือภาพที่มีการสร้างหรือปรับแต่งโดย
คอมพิวเตอร์ หรือภาพวาด (Computer-Generated) แถบบันทึกภาพ ข้อมูลที่จัดเก็บในคอมพิวเตอร์
หรือจัดเก็บโดยวิธีอิเล็กทรอนิกส์อื่นใดที่สามารถแปลงมาสู่ภาพได้ และข้อมูลที่สามารถแปลงมาสู่ภาพ
ได้ซึ่งถูกถ่ายทอดโดยวิธีใด ทั้งนี้  ไม่ว่าจะเก็บอยู่ในลักษณะถาวรหรือไม่ก็ตามและไม่ว่าสื่อนั้นท ามา
หรือผลิตมาจาการใช้วิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์ วิศวธรรม หรือโดยวิธีการอ่ืนซึ่งแสดงกิจกรรมทางเพศ
อย่างชัดแจ้ง ซึ่ง    

(ก) การผลิตสื่อนั้นมีการใช้เด็กในการกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้ง 
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(ข) เป็นสื่อจ าพวกภาพ Digital ภาพคอมพิวเตอร์ หรือภาพที่มีการสร้าง
หรือปรับแต่งโดยใช้คอมพิวเตอร์ (Computer-Generated) ซึ่งแสดงถึงการที่มีเด็กเข้าร่วมในการ
กิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้งหรือ เป็นภาพที่มีการสร้างหรือปรับแต่งโดยใช้คอมพิวเตอร์ซึ่งแสดงถึง
การที่มีเด็กเข้าร่วมในกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้งหรือเป็นภาพที่ไม่อาจแยกออกจากภาพที่มีเด็กจริง
เข้าร่วมกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้งได้  

(ค) สื่อแสดงภาพนั้นถูกสร้าง ปรับแต่ง ปรับปรุง ผลิตหรือแก้ไขให้ดู
เหมือนว่ามีเด็กที่มีตัวตนจริงเข้าร่วมในกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้ง แม้ว่ายังเป็นเด็กในปัจจุบันหรือ
เป็นภาพจากสมัยบุคคลดังกล่าวเป็นเด็กก็ตาม  

สื่อลามกอนาจารเด็ก ให้หมายรวมถึง การใช้เทคโนโลยี “Morphing” ซึ่ง
หมายถึง การน าภาพมาตกแต่งด้วยโปรแกรมคอมพิวเตอร์ ไม่ว่าจะน าหลาย ๆภาพมาใส่ไว้ในภาพ
เดียวกันหรือตัดบางส่วนของภาพออก บิดเบือนภาพจากความเป็นจริง หรือสร้างภาพปลอม การ
แปลงรูป  

และมาตรา 2256 (5) ได้ก าหนด “สื่อแสดงภาพ” (Visual Depiction) ให้
รวมถึงฟิล์มที่ยังไม่สามารถดูได้ และวิดีโอเทป, ดาต้าข้อมูลในคอมพิวเตอร์ดิส ก์หรือด้วยวิธี
อิเล็กทรอนิกส์ที่สามารถแปลงเป็นภาพ หรือข้อมูลที่สามารถแปลงเป็นภาพซึ่งสามารถส่งผ่านด้วยวิธี
อ่ืน ๆ หรือไม่ใช่ข้อมูลที่จัดเก็บในรูปแบบถาวร        

 (2)  สหราชอาณาจักร        
 The Obscene Publications Act 1959 มาตรา 1(1) ซึ่งได้ก าหนดความหมาย

ของ “สิ่งพิมพ์ลามก (Obscene)” ว่าหมายถึง สิ่งพิมพ์ที่มีเนื้อหาทั้งหมดหรือแต่บางส่วนของสิ่งพิมพ์
นั้นขัดต่อศีลธรรมอันดี ของบุคคลผู้ซึ่งได้อ่าน ได้เห็น ได้ยินเนื้อหาที่อยู่ในนั้น” และได้ก าหนด
ความหมายของค าว่า “ข้อความ (Article)” ไว้ใน (2) ว่า สิ่งใดก็ตามที่สามารถแสดงให้เห็นหรือแปลง
ให้สามารถอ่าน หรือดู หรือทั้งสองอย่าง, การบันทึกเสียง บันทึกเป็นภาพยนตร์ รวมทั้งบันทึกภาพลง
ในวัตถุอ่ืน ๆ  

 The Protection of Children Act 1978 ใน มาตรา 7 (2)(3)(4)(5)(7)(9) ได้
อธิบายถึงความ หมายของภาพลามกอนาจารเด็ก (Indecent Photo Graph) ว่า ให้รวมถึงภาพยนตร์ 
(Film), ส าเนาของภาพลามกอนาจารหรือภาพยนตร์  และภาพลามกอนาจารที่ประกอบอยู่ใน
ภาพยนตร์ ภาพถ่าย (Photographs) ให้รวมถึงภาพที่มีอยู่ในภาพยนตร์, ภาพที่ท าปลอมขึ้นที่เสมือน
จริงถ้าอ้างถึงภาพ (Photograph) ให้รวมถึงข้อมูลที่เก็บอยู่ในแผ่นดิสก์คอมพิวเตอร์หรือวิธีทาง
อิเล็กทรอนิกส์อ่ืน ที่สามารถแปลงเป็นรูปภาพได้ ภาพยนตร์ (Film) รวมถึงทุกอย่างในรูปแบบการ
บันทึกวีดีโอ ภาพเสมือนจริง (Pseudo-Photograph) หมายถึงภาพที่ท าจากคอมพิวเตอร์กราฟิกหรือ
สิ่งอ่ืนใดที่มีลักษณะเสมือนภาพคนจริงแต่ไม่ใช่คนจริง รวมทั้งภาพที่ตัดต่อภาพจากคนจริงด้วยทั้งให้
รวมถึงส าเนา และข้อมูลที่เก็บไว้ในแผ่นดิสก์คอมพิวเตอร์วิธีทางอิเล็กทรอนิกส์อ่ืน ที่สามารถแปลง
เป็นรูปภาพลามกอนาจารเสมือนจริง ได้  

 ภาพเสมือนจริงนั้น ถ้าการแสดงผล ออกมาเป็นภาพตัดต่อบุคคลแสดงเป็นเด็ก 
ภาพตัดต่อนั้นควรได้รับการปฏิบัติตามวัตถุประสงค์ของพระราชบัญญัตินี้ที่แสดงให้เห็นว่าเป็นเด็ก
และเพ่ือดึงดูดความประทับใจในการแสดงนั้น กล่าวคือ คนที่แสดงนั้นเป็นเด็กมีเพียงบางส่วนที่มี



162 

ลักษณะทางกายภาพเป็นการแสดงของผู้ใหญ่ การตัดต่อภาพจากหน้าเด็กคนหนึ่งไปใส่ในภาพของ
ผู้ใหญ่หรือเด็กคนอ่ืนโดยเฉพาะอย่างยิ่งที่สื่อไปในทางลามก ซึ่งต ารวจหรืออัยการเชื่อว่า ผู้สร้างหรือผู้
ครอบครองภาพเสมือนจริงภาพเหล่านี้อาจไปก่อความเสียหายหรือเป็นสาเหตุให้เกิดอาชญากรรมทาง
เพศแก่เด็กได้จึงจ าเป็นต้องขยายความคุ้มครองไปเพ่ือป้องกันไม่ให้ผู้กระท าความผิดอาศัยเทคนิค
วิธีการดังกล่าวเพ่ือ กระท าการที่ไม่ชอบต่อเด็กได้ นอกจากนั้นยังเพ่ือตัดปัญหาในแง่การสืบพิสูจน์ถึง
ความแตกต่าง ระหว่างภาพจริงกับภาพที่เกิดจากการตัดต่อ (Pseudo-and Real-Photograph) ด้วย  

 จากบทนิยามต่าง ๆ ทั้งจากกฎหมายระหว่างประเทศที่เป็นอนุสัญญาและพิธี
สาร และกฎหมายของสหรัฐอเมริกาและสหราชอาณาจักรข้างต้น ได้ก าหนดบทนิยามให้รวมไปถึง
ภาพเสมือนจริงของเด็กที่ท าขึ้นจากระบบโปรแกรมคอมพิวเตอร์หรืออิเล็กทรอนิกส์ ไม่ว่าจะเป็น
ภาพกราฟิก ภาพอิมเมจ ทั้งยังรวมถึงภาพถ่าย ภาพวาด ภาพการ์ตูน โดยเฉพาะในสหราชอาณาจักร
ยังได้แยกกฎหมายที่เกี่ยวกับภาพที่ไม่เกี่ยวกับภาพถ่ายออกมาโดยเฉพาะตามกฎหมายที่เรียกว่า  
Coroners and Justice Act 2009 ซึ่งรวมถึงภาพที่สร้างขึ้นจากคอมพิวเตอร์ (CGI's) การ์ตูน 
ภาพวาดการ์ตูนญี่ปุ่น ) ซึ่งแตกต่างกับบทนิยามตามประมวลกฎหมายอาญาซึ่งไม่รวมถึงภาพวาด ภาพ
การ์ตูน ภาพเสมือนจริงของเด็กที่ท าขึ้นจากระบบโปรแกรมคอมพิวเตอร์หรืออิเล็กทรอนิกส์ ไม่ว่าจะ
เป็นภาพกราฟิก ภาพอิมเมจ แต่อย่างใด 

 จะเห็นว่ากฎหมายของต่างประเทศได้ก้าวไกลไปถึงภาพที่มีลักษณะตัดต่อ ภาพ
ที่ท าจากเทคโนโลยีคอมพิวเตอร์ต่าง ๆ ภาพวาดหรือภาพการ์ตูนเด็กแล้ว แต่ส าหรับประเทศไทยโดย
เจตนารมณ์ของผู้ร่างยังไม่ประสงค์จะให้คุ้มครองถึงภาพดังกล่าว ซึ่งอาจไม่สอดคล้องกับเจตนารมณ์
ของกฎหมายที่ออกมาเพ่ือคุ้มครองเด็กซึ่งรวมถึงการกระตุ้นให้มีความต้องการความเพศกับเด็ก แต่
อย่างไรก็ตาม เห็นว่าแม้เจตนารมณ์ของผู้ร่างจะไม่ได้ประสงค์จะให้ครอบคลุมถึงภาพการ์ตูน 
ภาพเคลื่อนไหว หรือภาพหรือสิ่งที่ปรากฏที่มิใช่มนุษย์จริง ทั้งปรากฏเป็นข้อจ ากัดในบทนิยามว่าต้อง
เป็นการกระท า “ของเด็กหรือกับเด็ก” เท่านั้นโดยหลักการตีความกฎหมายอาญาต้องตีความโดย 
“เคร่งครัด” จึงไม่อาจตีความเกินไปนอกเหนือจากสิ่งที่เป็นภาพเสมือนจริงหรือภาพที่ท าขึ้นโดย
วิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์หรือคอมพิวเตอร์ได้ และเหตุผลในการบัญญัติให้ครอบคลุมภาพเสมือนจริง
หรือภาพที่ท าด้วยวิธีการทางคอมพิวเตอร์กราฟิก ภาพตัดต่อ ภาพอิมเมจ ภาพวาด ภาพที่ท าขึ้นด้วย
วิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์อ่ืน ๆ นั้น ก็เพราะว่า ตามเจตนารมณ์ของกฎหมายแล้วมีวัตถุประสงค์เพ่ือ
คุ้มครองเด็ก ภาพที่ท าขึ้นเสมือนจริง ภาพตัดต่อเหล่านี้ มีส่วนกระตุ้นในการให้เกิดความต้องการทาง
เพศหรือกระตุ้นกามารมณ์แก่ผู้ที่ได้ดู ซึ่งอาจก่อให้เกิดการกระท ากับเด็กจริง  ๆ ได้ ด้วยเหตุนี้ ใน
ต่างประเทศจึงมีการก าหนดโทษส าหรับการกระท าความผิดส าหรับภาพที่ท าขึ้นเสมือนจริงหรือภาพ
ตัดต่อเหล่านี้ด้วย อีกประการหนึ่ง เป็นการป้องกันการถกเถียงในกรณีซึ่งเป็นภาพที่ท าขึ้นเสมือนจริงที่
ไม่สามารถแยกออกได้  
 

4.1.2  เปรียบเทียบควำมหมำยของค ำว่ำ “ลำมกอนำจำร” 
 สื่อลามกอนาจารใดจะเป็นสื่อลามกที่ถึงกับเป็นสิ่งผิดกฎหมายนั้นจะต้องเป็นสิ่งของหรือวัตถุ
ใด ที่ผู้กระท ามีวัตถุประสงค์ในการน้อมน าจิตใจของบุคคลทั่วไปที่ได้พบเห็นให้มีความรู้สึกไป ในทาง
อุจจาดบัดสี น่ารังเกียจ เกิดก าหนัด หรือยั่วยุกามารมณ์ มีลักษณะเพ่ือกระตุ้นความรู้สึก ในทางเพศ 
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โดยมิได้มุ่งหวังคุณค่าทางศิลปะ ความงาม หรือวิทยาการความรู้ในแขนงใด ในบทนิยาม ของแต่ละ
ประเทศ มิได้ก าหนดความหมายของค าว่า “ลามกอนาจาร” ไว้ คงปล่อยให้เป็นหน้าที่ของศาลที่จะ
พิจารณาว่าสิ่งใด ควรเป็นสิ่งลามกอนาจาร ดังที่ผู้พิพากษาศาลสูงแห่งสหรัฐอ เมริกา พอตเตอร์ 
สจ็วตต์ (Potter Stewart) ได้กล่าวเอาไว้ว่า เขาไม่อาจให้ค าจ ากัดความของสิ่งลามกได้ แต่เขาจะรู้ได้
ก็ต่อเมื่อเขาได้เห็น (I Know It When I See it) ซึ่งความหมายของลามกอนาจารของแต่ละประเทศ
นั้นอาจไม่เหมือนกันเลยทีเดียวทั้งนี้จ าต้องดูขนบธรรมเนียม ประเพณี วัฒนธรรมของแต่ละประเทศ 
ประกอบด้วย           

1)  ความหมาย “สื่อลามกอนาจาร” ตามกฎหมายไทย     
ค าว่า “ลามกอนาจาร” ในความหมายทั่วไปนั้นตามพจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตย- 

สถาน261 ได้ให้ความหมายของค าว่า “ลามก” ไว้ว่าหมายถึง “(มก) ว. หยาบช้าต่ าทราม, หยาบโลน, 
อันเป็นที่น่ารังเกียจของคนดีมีศีลธรรม, เช่น หนังสือลามก พูดลามก ท าลามก. (ป.). ส่วนค าว่า 
“อนาจาร” ได้ให้ความหมายว่า “(1) น.ความประพฤติชั่ว,ความประพฤติน่าอับอาย (ป.,ส.), (2) (กฎ) 
น.เป็นฐานความผิดอาญาที่ผู้กระท ากระท าการอันควรขายหน้าต่อหน้าธารก านัลโดยเปลือยหรื อ
เปิดเผยร่างกายหรือกระท าการลามกอย่างอ่ืน (ป., ส.) (3) [อะนาจาน] ว. ลามก, น่าบัดสี, ท าให้เป็นที่
อับอาย, เป็นที่น่ารังเกียจแก่ผู้อ่ืนในด้านความดีงาม. (ป.,ส.).   

ในส่วนของศาลได้พิจารณาให้ความหมายสิ่งลามกอนาจารไว้ โดยถือหลักว่าการ
กระท านั้นมีลักษณะเป็นการยั่วยุหรือกระตุ้นอารมณ์ทางเพศและหรือไม่ ตัวอย่างตามค าพิพากษาศาล
ฎีกาที่พิพากษาว่าเป็นภาพลามกอนาจาร เช่น “ภาพหญิงยืนเปลือยกายกอดชาย ภาพหญิงสวมแต่
กางเกงในโปร่งตา มีผู้ชายนอนกอดมือโอบบริเวณทรวงอก ภาพหญิงเปลือยกายท่อนบนใช้มือจับ
หูโทรศัพท์กดที่อวัยวะเพศ ภาพหญิงเปลือยกายมีแหคลุมตัว มือข้างหนึ่งกุมนมอีกข้างหนึ่งกุมอวัยวะ
เพศ ภาพหญิงเปิดเสื้อให้เห็นนมล้วงมือเข้าไปในกระโปรง ภาพหญิงเปลือยอกสวมกางเกงในมือล้วงไป
ที่อวัยวะเพศ และภาพหญิงเปลือยอกสวมกางเกงขาสั้น มือข้างหนึ่งล้วงไปจับที่อวัยวะเพศ ภาพ
ดังกล่าวแม้ไม่เห็นอวัยวะเพศชัดเจน แต่ก็มีลักษณะส่อไปในด้านยั่วยุกามารมณ์ และภาพหญิงเปลือย
ตลอดทั้งร่างซึ่งพอเห็นอวัยวะเพศได้บ้าง ถือได้ว่าเป็นภาพอันลามก”262, “เห็นว่า มีบางภาพเปิดเผย
เต้านมอย่างโจ่งแจ้ง ส่วนที่อวัยวะเพศแม้จะมีผ้าอาภรณ์ปกปิดไว้ แต่ก็ปกปิดไว้อย่างหมิ่นเหม่ ซึ่ง
นอกจากจะอยู่ในอิริยาบถที่ไม่เรียบร้อย ไม่น่าดูเลย ยังอยู่ในอิริยาบถที่น่าเกลียดน่าบัดสีอีกด้วย 
กล่าวคือ มีบางภาพที่อยู่ในอิริยาบถนอนก็นอนหงายถ่างขาออกอย่างกว้าง ท านองเจตนาเพ่ืออวด
อวัยวะอย่างเด่นชัดส่วนภาพที่อยู่ในอิริยาบถนั่ง ก็นั่งถ่างขาออกแม้จะมีผ้าปกปิดอวัยวะเพศก็เป็นผ้า
บางใส ซึ่งแสดงว่าต้อง การอวดอวัยวะเพศเช่นเดียวกับภาพในอิริยาบถนอนดังที่ได้วินิจฉัยมาแล้ว 
ข้างต้นจึงเป็นภาพที่มีเจตนายั่วยุให้บังเกิดความใคร่ในทางกามารมณ์โดยตรง ดังนี้ ถือว่าเป็นภาพ
ลามก”263 การกระท าที่เป็นการบรรยายเป็นหนังสือ “ข้อความต่าง ๆ ที่ได้บรรยายถึงการร่วมประเวณี

                                                           
261 ส านักงานราชบัณฑิตสถาน, พจนำนุกรมฉบับรำชบัณฑิตยสถำน พ.ศ.2554, พิมพ์ครั้ง

ที่ 2 (กรุงเทพมหานคร: ราชบณัฑิตยสถาน, 2556). 
262 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 3510/2531 
263 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 6301/2533 
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ของชายและหญิงอย่างชัดเจนละเอียดลออ โดยบรรยายถึงอารมณ์ของชายและหญิงไปในทางยั่วยุ
กามารมณ์ แม้จะมิได้ใช้ถ้อยค าหยาบคาย ก็ถือได้ว่าเป็นข้อความอันลามก”264 “จ าเลยเขียนข้อความ
ลงในหนังสือพิมพ์ รายสัปดาห์ลงข้อความหมิ่นประมาทโจทก์ท าให้บุคคลอ่ืนเข้าใจว่าโจทก์มี
ความสัมพันธ์ทางเพศกับนายศรรามอันเป็นความเท็จและเป็นเรื่องส่วนตัวที่ไม่เป็นประโยชน์ต่อ
ประชาชน อีกท้ัง ข้อความในกรอบข่าวที่ลงข้อความหมิ่นประมาทโจทก์ยังส่อไปในทางลามกอนาจาร 
ไม่เป็นการสร้างสรรค์และขัดต่อจรรยาบรรณของหนังสือพิมพ์”265 การกระท าด้วยวาจา “กระท าการ
ลามกอย่างอ่ืน ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 388 นั้น ไม่ได้หมายเฉพาะแต่เรื่องเกี่ยวกับ
ร่างกายเท่านั้น ย่อมหมายถึงวาจาด้วยจ าเลยกล่าวค าว่า “เย็ดโคตรแม่มึง"ต่อหน้าธารก านัลจึงเป็นผิด
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 388 แล้ว”266 จ าเลยกล่าวค าว่า "เจ้าหน้าที่หัวควยอะไร" เป็นค า
ลามกอนาจาร จะกล่าวในที่ใดไม่ส าคัญ ข้อส าคัญอยู่ที่ว่าได้ยินต่อหน้าธารก านัลหรือไม่267  

ตัวอย่างค าพิพากษาที่ไม่ถือว่าเป็นลามกอนาจาร “ภาพที่ปรากฏในหนังสือของกลาง
นั้น เป็นรูปหญิงเปลือยกาย คงปรากฏเด่นชัดเฉพาะถันเท่านั้น ส่วนโยนีได้ถูกระบายให้ลบเลือนมอง
ไม่เห็นเป็นเพียงฐานเท่านั้น เป็นรูปแสดงถึงชุดภาพอนามัยของการอาบ แดดบ้าง เป็นภาพศิลปะ สอน
ถึงวิธีเขียนแสดงถึงส่วนสัดความงามของร่างกายบ้างตามภาพไม่เป็นการอุจาดบาดตา ยังไกลต่อการ
แสดงความรู้สึกทางกามารมณ์ ศาลชั้นต้นจึง เห็นว่าภาพของกลางไม่เป็นภาพลามกอนาจาร” ซึ่งศาล
ฎีกาก็เห็นด้วย268 สะอาด นาวีเจริญ ได้อธิบายไว้ท้ายฎีกานี้ว่า “จะดูรูปภาพอย่างเดียวไม่ได้ ต้องดู
ลักษณะของหนังสือและเจตนาของผู้เผยแพร่หนังสือนั้นประกอบด้วย เช่น หนังสือวิชาการแพทย์ซึ่ง
แสดงถึงภาพของลับหรือส่วน ต่าง ๆ ของร่างกาย เป็นต้น ภาพชนิดนี้ ผู้ได้พบเห็นย่อมไม่นึกหรือเห็น 
เป็นภาพอันอุจาดนึกอดสู แต่ถ้าภาพเดียวกันนั้นน ามาพิมพ์เป็นหนังสือเริงรมเร้า กามารมณ์ย่อมถือว่า
เป็นภาพลามกอนาจารได้ ที่ว่าต้องดูเจตนาของผู้เผยแพร่หนังสือประกอบด้วยนั้น อันที่จริงก็อยู่ใน
ลักษณะของหนังสือนั้นเอง ที่แยกพูดไว้ก็เพ่ือกันเผลอ เช่น พิมพ์หนังสือว่าด้วยวิชาแพทย์แต่แสดง
ภาพลามกไว้มากมาย อาจเป็นข้อส่อเจตนาว่า เอาวิชาแพทย์มาบังหน้า การเผยแพร่ภาพลามก วิญญู
ชนผู้พบเห็นย่อมเห็นเป็นเรื่องเผยแพร่ภาพลามกอนาจาร อันน่าอดสู ซึ่งเกิดเป็นความผิด” “ภาพของ
กลางเป็นเพียงภาพซ่ึงแสดงถึงส่วนสัดความสมบูรณ์ของร่างกายที่มิได้มีสิ่งปกปิด โดยเฉพาะส่วนล่างก็
พยายามปกปิดหรือท าเป็นเพียงเงา  ๆ และได้ลบเลือนให้เป็นอวัยวะที่ราบเรียบแล้ว ภาพของกลางไม่
มีลักษณะน่าเกลียด น่าอุจาดบัดสีจึงไม่เป็นภาพลามกตามความหมายที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 287 พิพากษายืน”269  

2)  ความหมายของ “สื่อลามกอนาจาร” ในสหราชอาณาจักร 

                                                           
264 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 3510/2531  
265 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 5249/2542 
266 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 1069/2506 
267 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 1879/2497 
268 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 978/2492 
269 ค าพิพากษาฎีกาที่ 1223/2508  
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ภาพลามกอนาจาร (Indecent Photograph) หมายรวมถึง ภาพยนตร์ (Film) 
ส าเนาของภาพลามกอนาจารหรือภาพยนตร์ และภาพลามกอนาจารที่ประกอบอยู่ในภาพยนตร์ 270 
ภาพยนตร์ (Film) รวมถึงทุกอย่างในรูปแบบการบันทึกวีดีโอ271 ภาพ (Photograph) ให้รวมถึง ภาพ
ทางด้านลบและด้านบวก และ ข้อมูลที่เก็บอยู่ในแผ่นดิสก์คอมพิวเตอร์หรือวิธีทางอิเล็กทรอนิกส์อ่ืน ที่
สามารถแปลงเป็นรูปภาพได้272 ภาพเสมือนจริง (Pseudo-Photograph) หมายถึง ภาพที่ท าจาก
คอมพิวเตอร์กราฟิกหรือสิ่งอ่ืนใดที่ดูเหมือนจะเป็นภาพ และให้รวมถึงส าเนา และข้อมูลที่เก็บไว้ใน
แผ่นดิสก์คอมพิวเตอร์วิธีทางอิเล็กทรอนิกส์อ่ืน ที่สามารถแปลงเป็นรูปภาพลามกอนาจารเสมือนจริง 
ได้273 ในสหราชอาณาจักร เริ่มแรกศาลได้ให้ค านิยามไว้ในคดีของ (R. v. Hicklin) ซึ่งเป็นคดีบรรทัด
ฐานที่ได้ให้จ ากัดความของค าว่า “ลามก (Obscene)” ว่า “ต้องพิจารณาถึงสิ่งที่ประกอบด้วย คือ สิ่ง
เหล่านั้นจะต้องมีแนวโน้มที่จะก่อให้เกิดความเสื่อมทรามทางศีลธรรมแก่ผู้บริโภคสื่อดังกล่าวตลอดถึง
ต้องก่อให้เกิดผลที่เป็นการพฤติกรรมที่ไม่เหมาะสมหรือเสื่อมทรามอีกด้วย 274 The Obscene 
Publications Act 1959 ให้ความหมาย “สิ่งพิมพ์ลามก” (Obscene) ว่า สิ่งพิมพ์ใดจะเป็นสิ่งพิมพ์
ลามกก็ต่อเมื่อเนื้อหาทั้งหมดหรือแต่บางส่วนของสิ่งพิมพ์นั้นเป็นสิ่งที่ขัดต่อศีลธรรมอันดี ของบุคคลผู้
ซึ่งได้อ่าน ได้เห็น ได้ยินเนื้อหาที่อยู่ในนั้น” The Criminal Justice and Public Order Act 1994 
ได้ให้ความหมาย ค าว่า “วัตถุลามก” คือ  
      (1)  สิ่งเมื่อพิจารณาแล้วย่อมจะเห็นได้ว่า เป็นสิ่งที่ก่อให้เกิดความเสียหาย
ต่อ ศีลธรรมอันดีของประชาชน โดยจะก่อให้เกิดความเสื่อมทรามทั้งกายและใจของบุคคล ผู้ได้รับรู้ 
ท าให้จิตใจของผู้นั้นถูกน้อมน าไปในทางที่ผิดศีลธรรมอันกระทบกระเทือนไป ถึงมาตรฐานศีลธรรม
ของสังคม  
      (2)  สิ่งนั้นจะต้องไม่ใช่งานที่มีคุณค่าทางสังคมอันเป็นงานวิชาการ งาน
ศิลปะ งานวรรณกรรม หรืองานอันมีค่าทางสุนทรียศาสตร์ ดังนั้น การพิจารณาว่าสิ่ ง ใดเป็นสิ่ ง
ลามกนั้น ให้พิจารณาว่าสิ่งนั้นก่อให้ เกิดความเสียหายต่อศีลธรรมอันดีของสังคม ก่อให้เกิดความเสื่อม
ทั้งร่างกายและจิตใจของผู้ที่ได้รับรู้ หรือมีอิทธิพลต่อสภาพร่างกายและจิตใจของผู้รับให้มีแนวโน้มไป
ในทางที่ผิดศีลธรรม และจะส่งผลไปถึงมาตรฐานทางศีล ธรรมของสังคม และไม่ใช่งานที่มีคุณค่าทาง
สังคมอันเป็นงานวิชาการ ศิลปะ งานทางอักษรศาสตร์หรืองานที่มีคุณค่าทางสุนทรียศาสตร์ ซึ่งศาลได้
ก าหนดวิธีพิจารณาไว้ในคดี R v. Oliver and Other ให้พิจารณาดังนี้     

(2.1)  เป็นภาพที่มีเด็กแสดงท่าทางยั่วเย้าทางเพศโดยไม่มีกิจกรรมทาง
เพศอ่ืนใดร่วมด้วย (Images Depicting Erotic Posing with No Sexual Activity   
  

                                                           
270 มาตรา 7(2) PCA 
271 มาตรา 7(5) PCA 
272 มาตรา 7(4) PCA 
273 มาตรา 7(8), (9) PCA 
274 นันท์นภัสร์ สนธิพร, เรื่องเดิม, หน้า 134. 



166 

(2.2)  เป็นภาพที่มีเด็กหลายคนกระท ากิจกรรมทางเพศระหว่างกัน 
หรือเด็กคนเดียวกระท าการ ส าเร็จความใคร่ด้วยตนเอง (Sexual Activity between Children, or 
Solo Masturbation by a Child)  

(2.3)  เป็นภาพที่มีกิจกรรมทางเพศระหว่างเด็กกับผู้ใหญ่โดยที่ไม่มีการ
สอดใส่อวัยวะเพศ (Non-Penetrative Activity between Children and Adults)   

(2.4)  เป็นภาพที่มีกิจกรรมทางเพศระหว่างเด็กกับผู้ใหญ่ที่มีการสอดใส่
อวัยวะเพศ (Penetrative Sexual Activity between Children and Adults)  

(2.5)  เป็นภาพที่มีการใช้ความรุนแรงทางเพศกับเด็ก หรือเป็นภาพการ
มีกิจกรรมทางเพศ ระหว่างเด็กและสัตว์ (Sadism or Bestiality)         

จากการพิจารณาหลักเกณฑ์ท่ีศาลอังกฤษได้วางไว้ จะเห็นได้ว่าเฉพาะภาพของเด็กที่
มี ลักษณะก่อให้เกิดอารมณ์หรือกระตุ้นความต้องการทางเพศเท่านั้นที่จะอยู่ในความหมายของภาพ
ลามกอนาจารเด็ก ดังนั้นภาพของเด็กบางประเภทซึ่งแม้จะเป็นภาพเปลือย เช่น ภาพเปลือยของเด็ก
เล็กที่พ่อแม่ของตัวเด็กถ่าย เก็บไว้เป็นที่ระลึก จึงไม่ได้อยู่ในความหมายของภาพลามกอนาจารเด็กแต่
อย่างใดเนื่องจากภาพดัง กล่าวไม่มีลักษณะกระตุ้นเร้าทางเพศ           

นอกจากนี้สหราชอาณาจักรยังมีกฎหมายที่บัญญัติความผิดของการครอบครองภาพ
ลามกอนาจารที่มีลักษณะการกระท าที่มีลักษณะรุนแรงหรือสุดโต่ง (Possession of Extreme 
Pornographic Images) กับเด็ก เช่น การใช้ปากกับอวัยวะเพศ การกระท าทางเพศระหว่างเด็กและ
สัตว์ (Sadism or Bestiality) เป็นความผิดตามกฎหมายที่เรียกว่า “Criminal Justice and 
Immigration Act 2008” โดยในมาตรา 63 ของกฎหมายนี้ ให้สันนิษฐานไว้ก่อนว่า ภาพลามก
อนาจารที่มีลักษณะรุนแรงเหล่านี้ให้สันนิษฐานไว้ก่อนว่า ถูกผลิตขึ้นโดยวัตถุประสงค์เพียงอย่างเดียว
คือเพ่ือการกระตุ้นทางเพศ                 

3)  ความหมายของสื่อลามกอนาจารในกฎหมายสหรัฐอเมริกา  
ความหมายทั่วไปของสื่อ “ลามกอนาจาร” ในสหรัฐอเมริกา “Webster’s Dictionary” 

ได้ให้ความหมายของค าว่า “ลามกอนาจาร” (Pornography) ว่าหมายถึง275 “ภาพหรืองานเขียน 
หรืออ่ืน ๆ ที่มีความมุ่งหมายเพ่ือกระตุ้นความต้องการทางเพศ” ฉะนั้นสื่อลามกอนาจาร จึงหมายถึง
วัตถุใด ๆ ที่ออกแบบหรือกระท าขึ้นมาเพ่ือกระตุ้นอารมณ์ทางเพศของผู้อ่านหรือผู้ชม276 ภาพลามก
อนาจารในสหรัฐอเมริกามีบางประเภทที่ผู้ใหญ่สามารถเข้าถึงได้ จึงเป็นการไม่ผิดกฎหมายดังค ากล่าว
ในรายงาน ปี ค.ศ.1986 ของคณะกรรมการอัยการสูงสุด (Attorney General Commission Report) ซึ่ง
ก็สอดคล้องกับค าตัดสินของศาลสูงสหรัฐอเมริกา ในคดี Roth v. United States โดยให้พิจารณาว่า 
“สิ่งใดจะเป็นสิ่งลามกอนาจารให้พิจารณาตามหลักวิญญูชนทั่วไปในสังคมว่าเป็นสิ่งที่มีลักษณะกระตุ้น
ให้เกิดความต้องการทางเพศหรือไม่”, “Obscenity” หมายถึง “สิ่งที่ท าให้เกิดความรู้สึกอันน่า
รังเกียจ เซ่น แสดงถ้อยค าหรือวัตถุสิ่งของทางเพศในลักษณะที่หยาบช้าน่าเกลียด” ซึ่งในกฎหมายก็ไม่

                                                           
275 “Pornography” As “Writings, Pictures, Etc. Intended Primarily to Arouse 

Sexual Desire.”  
276 David L. Hudson, op. cit.  
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มีบทนิยามซัดเจนเอาไว้ เป็นหน้าที่ของศาลที่ต้องตีความ277 ซึ่งอย่างไรเป็นสิ่งลามกอนาจารนั้น
จ าเป็นต้องพิจารณาเป็นกรณีไป ดังที่ ผู้พิพากษาศาลสูงแห่งสหรัฐ อเมริกา พอตเตอร์ สจ็วตต์ 
(Potter Stewart) ได้กล่าวเอาไว้ว่า เขาไม่อาจให้ค าจ ากัดความของสิ่งลามกได้ แต่เขาจะรู้ได้ก็ต่อเมื่อ
เขาได้เห็น (I Know It When I See It) ซึ่งมาตรา มาตรา 2256 (8) ประมวลกฎหมายสหรัฐ ได้ให้
ความหมายของค าว่า“สื่อลามกอนาจารเด็ก” (Child Pornography) ว่า หมายถึง สื่อแสดงภาพใด ๆ 
รวมถึงรูปถ่าย ฟิล์ม แม้ว่ายังไม่ล้าง วีดีโอ รูปภาพ ภาพคอมพิวเตอร์ หรือภาพที่มีการสร้างหรือ
ปรับแต่งโดยคอมพิวเตอร์ (Computer-Generated Image) หรือรูปถ่าย แถบบันทึกภาพ ข้อมูลที่
จัดเก็บในคอมพิวเตอร์หรือจัดเก็บโดยวิธีอิเล็กทรอนิกส์อ่ืนใดที่สามารถแปลงมาสู่ภาพได้ และข้อมูลที่
สามารถแปลงมาสู่ภาพได้ซึ่งถูกถ่ายทอดโดยวิธีใด ทั้งนี้ไม่ว่าจะเก็บอยู่ในลักษณะถาวรหรือไม่ก็ตาม
และไม่ว่าสื่อนั้นท ามาหรือผลิตมาจาการใช้ วิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์ วิศวธรรม หรือโดยวิธีการอ่ืนซึ่ง
แสดงกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้ง ซึ่งการผลิตสื่อนั้นมีการใช้เด็กในกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้ง 
(Sexually Explicit Conduct) หรือ เป็นสื่อจ าพวกภาพ Digital ภาพคอมพิวเตอร์ หรือภาพที่มีการ
สร้างหรือปรับแต่งโดยใช้คอมพิวเตอร์ (Computer-Generated) ซึ่งแสดงถึงการที่มีเด็กเข้าร่วมใน
การกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้งหรือ เป็นภาพที่มีการสร้างหรือปรับแต่งโดยใช้คอมพิวเตอร์ซึ่งแสดง
ถึงการที่มีเด็กเข้าร่วมในกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้งหรือเป็นภาพที่ไม่อาจแยกออกจากภาพที่มีเด็ก
จริงเข้าร่วมกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้งได้ หรือ สื่อแสดงภาพนั้นถูกสร้าง ปรับแต่ง ปรับปรุง ผลิต
หรือแก้ไขให้ดูเหมือนว่ามีเด็กที่มีตัวตนจริงเข้าร่วมในการกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้ง ( Sexually 
Explicit Conduct) แม้ว่ายังเป็นเด็กในปัจจุบันหรือเป็นภาพจากสมัยบุคคลดังกล่าวเป็นเด็กก็ตาม 
 มาตรา 1466A ซึ่งเป็นบัญญัติที่เกี่ยวกับสื่อแสดงภาพการล่วงละเมิดทางเพศ
เด็ก ได้ก าหนดว่า ผู้ใดซึ่งผลิต แจกจ่าย รับ หรือครอบครองเพ่ือ แจกจ่ายอย่างรู้เท่าทัน สื่อแสดงภาพ
ใด รวมถึงรูปวาด ภาพการ์ตูน รูปแกะสลัก หรือภาพระบายสีซึ่งมีเด็กเข้าร่วมในกิจกรรมทางเพศอย่าง
ชัดแจ้ง และเป็นลามกอนาจาร หรือ มีลักษณะหรือดูคล้ายว่ามี เด็กร่วมเพศกับสัตว์ หรือท าทารุณโดย
แสวงหาความสุ,ขจากการทรมานผู้อ่ืนหรือตนเอง หรือร่วมเพศ ไม่ว่าจะโดยการร่วมระหว่างอวัยวะ
เพศกันอวัยวะเพศ ปากกับอวัยวะเพศ ทวารหนักกับอวัยวะเพศ ปากกับทวารหนัก จะเป็นระหว่าง
เพศเดียวกันหรือต่างเพศก็ตาม และ ขาดคุณค่าด้านการประพันธ์ ศิลปะ การเมือง หรือวิทยาศาสตร์ 
อย่างจริงจัง หรือพยายามกระท าหรือสมคบกระท าผิดดังกล่าว ต้องระวางโทษ . . . ตามมาตรา สื่อ
ลามกอนาจารเด็ก ยังให้รวมถึงการใช้เทคโนโลยี “Morphing” ซึ่งหมายถึง การน าภาพมาตกแต่งด้วย
โปรแกรมคอมพิวเตอร์ ไม่ว่าจะน าหลาย ๆภาพมาใส่ไว้ในภาพเดียวกันหรือตัดบางส่วนของภาพออก 
บิดเบือนภาพจากความเป็นจริง หรือสร้างภาพปลอม การแปลงรูป ศาลสูงสหรัฐ  (The U.S. 
Supreme Court) ได้ก าหนดหลักเกณฑ์ในการพิจารณาว่าสิ่งใดเป็น สื่อลามกอนาจาร นั้นได้
พิพากษาไว้ในคดีมิลเลอร์กับรัฐแคลิฟอร์เนีย (Miller v. California, 413 U.S. 15, 24-25 (1973)) 
คดีสมิทธ์กับสหรัฐอเมริกา (Smith v. United States, 431 U.S. 291, 300-02, 309 (1977)) และ
คดีโป้บ กับ รัฐอิลินอยส์ (Pope v. Illinois, 481 U.S. 497, 500-01 (1987)) ในคดีของมิลเลอร์
เรียกว่า “The Three-Pronged Miller Test” โดยมีหลักเกณฑ์การพิจารณา ดังนี้         

                                                           
277 กระทรวงยุติธรรม, ส านักงานกิจการยุติธรรม, เรื่องเดิม, หน้า 8. 



168 

(1)  ตามวิญญูชนทั่วไปในชุมชนเห็นว่า ภาพหรืองานดังกล่าวเป็นสิ่งยั่วยวนและ
เร่งเร้าหรือกระตุ้น ความต้องการทางเพศ ความใคร่ ซึ่งสังคมหนึ่งอาจจะแตกต่างจากสังคมอ่ืน ๆ   

(2)  ภาพหรืองานดังกล่าวแสดงให้เห็นภาพหรือเรื่องราวที่ชัดแจ้ง เกี่ยวกับเพศ 
เช่น ภาพแสดงการร่วมเพศ การส าเร็จความใคร่ หรือโชว์ให้เห็นอวัยวะเพศ ซึ่งมีกฎหมายบังคับใช้
อย่างแจ้งชัด (Fair Notice) เป็นการล่วงหน้า             

(3)  ภาพหรืองานดังกล่าวเมื่อพิจารณาในภาพรวมแล้ว ขาดคุณค่าทาง 
วรรณกรรม ศิลปะ การเมือง หรือวิทยาศาสตร์ 

การพิจารณาสื่อลามกอนาจาร ในคดี Miller นั้น มีหลักว่าสื่อลามกอนาจารนั้น ขัด
กับมาตรฐานของศีลธรรมทางเพศร่วมสมัยของชุมชนนั้น ๆ (Contemporary Community Standard) 
หรอืไม่   

คดีของ United States v. Dost, 636 F. Supp. 828 - Dist. Court, SD California 
1986 ศาลได้ก าหนดหลักเกณฑ์ไว้พิจารณา ดังนี้       

(1)  จุดโฟกัสของรูปอยู่ที่เขตอวัยวะเพศหรือหัวหน่าวของเด็กหรือไม่ 
(2)  สิ่งแวดล้อมและบริบทของภาพบ่งนัยทางเพศหรือไม่ เช่น อยู่ในสถานที่หรือ

อยู่ในท่าทางที่โดยทั่วไปสัมพันธ์กับกิจกรรมทางเพศ  
(3)  จัดท่าเด็กอยู่ในลักษณะที่ไม่เป็นธรรมชาติ หรือใส่เสื้อผ้าที่ไม่เหมาะสม เมื่อ

พิจารณาอายุของเด็กหรือไม ่ 
(4)  เด็กนั้นเต็มใจหรือไม ่           
(5)  เด็กแสดงความเขินอายที่แสดงนัยทางเพศ หรือความพร้อมความเต็มใจที่

จะร่วมกิจกรรมทางเพศหรือไม ่            
(6)  ภาพตั้งใจหรือออกแบบเพื่อกระตุ้นให้ผู้ชมเกิดปฏิกิริยาทางเพศหรือไม่ 

ศาลได้ตั้งกฎเกณฑ์ 6 อย่างขึ้น แต่ไม่จ าเป็นว่าจะต้องพิจารณาโดยต้องผ่าน
กฎเกณฑ์ทุกข้อ และก็ไม่ได้หมายความว่าจะไม่สามารถใช้เกณฑ์อ่ืน ๆ นอกเหนือจากเกณฑ์เหล่านี้ 
เพ่ือตัดสินคดีแต่อย่างใด และ 

ในคดี Halsey v. New York Society for the Suppression of Vice ศาลได้
ก าหนดว่า “การจะประเมินว่าหนังสือใดเป็นวัตถุลามกหรือไม่ ต้องดูจากหนังสือหมดทั้งเล่ม มิใช่ดูจาก
ข้อความเพียงส่วนใดส่วนหนึ่ง”   

ดังนี้ หลักการพิจารณาความหมายของ ค าว่า “ลามกอนาจาร” ของสหรัฐอเมริกา 
จึงมีประการแรกว่า จะก่อให้เกิดความรู้สึกทางเพศ หรือ Prurient Interest กล่าวคือ เป็นกรณีที่
วิญญูชนทั่วไปในสังคมนั้น ๆ เห็นว่าโดยรวมแล้วงานดังกล่าวมี ลักษณะที่ก่อให้เกิดความใคร่ หรือ
ความต้องการทางเพศ นอกจากนี้ ยังพิจารณาถึง Sexual Conduct กล่าวคือ งานดังกล่าวมีลักษณะ
บรรยายหรือแสดงให้เห็นภาพที่มีลักษณะหรือพฤติกรรมทางเพศที่ซัดแจ้ง (Patently Offensive 
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Sexual Conduct) และประการสุดท้าย คือ Lacks Value กล่าวคืองานดังกล่าวเป็นงานที่ขาดคุณค่า
ไม่ว่าจะเป็นคุณค่าทางวรรณกรรม ศิลปกรรม หรือการเมือง หรือทาง วิทยาศาสตร์278  

4)  ความหมายของสื่อลามกอนาจารในประเทศอ่ืน ๆ          
ศาลสูงสุดของญี่ปุ่น ได้เคยตัดสินวางหลักไว้ในคดี Lady Chatterley’s Lover 

(1957) ว่า สิ่งใดจะเป็นสื่อลามกอนาจารหรือไม่ให้พิจารณาว่า สื่อนั้นขัดต่อศีลธรรมในเรื่องทางเพศ
ของสังคมหรือไม่ ศาลสูงสุดของเกาหลีใต้ ได้ตัดสินวางหลักกฎหมายไว้ในคดี The Nude Maja 
(1971) ว่าองค์ประกอบที่ส าคัญในการพิจารณาว่าสิ่งใดเป็นสื่อลามกคือสื่อดังกล่าวเป็นอันตรายต่อ
ศีลธรรมทางเพศท่ีเหมาะสมของคนในสังคมหรือไม่  

ในสหพันธรัฐเยอรมันนี ไม่ได้มีการให้ค าจ ากัดความของสิ่งลามกเอาไว้ เป็นการ
เฉพาะ แต่ได้มีการให้ค าอธิบายถึงสิ่งลามกเอาไว้ โดยสิ่งที่จะถือว่าเป็นสิ่งลามก ต้องเป็น สิ่งที่รู้สึกได้
เพียงอย่างเดียวกันหรือมีจุดมุ่งหมายหลักเพ่ือการกระตุ้นความรู้สึกทางเพศของผู้ที่ ได้ชมและเป็นการ
ละเมิดต่อขอบเขตในเรื่องความเหมาะสมทางเพศที่อยู่บนพ้ืนฐานของแนวคิด ทางด้านศีลธรรมของ
สังคมโดยทั่วไป ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันไม่ได้มีการให้ค าจ ากัดความของสิ่งลามกเอาไว้ เป็น
การเฉพาะ แต่ได้มีการให้ค าอธิบายถึงสิ่งลามกเอาไว้ ว่าลักษณะของภาพลามกอนาจารของเด็กนั้น
จะต้องไม่มีลักษณะที่ไม่เป็นธรรมชาติ และแม้จะเป็นธรรมชาติก็จะต้องไม่มีวัตถุประสงค์ในการผลิต 
หรือแจกจ่ายมีจุดมุ่งหมายหลักเพ่ือการกระตุ้นความรู้สึกทางเพศ มุ่งเน้นไปที่ความตื่นเต้นของการ
กระตุ้นทางเพศในผู้ชมและเห็นได้ชัดว่าเกินขีดจ ากัดของความเหมาะสมทางเพศที่ยอมรับโดยทั่วไป279 
ภาพลามกอนาจารเด็กให้หมายรวมถึงภาพบริเวณอวัยวะเพศของเด็กด้วย  

5)  หลักเกณฑ์การแยกแยะระหว่าง “ลามกอนาจาร” กับศิลปะ 
 เนื่องจากมีหลักการส าคัญหนึ่งในการพิจารณาของศาลเกือบทุกประเทศ ก็คือ ภาพ
หรืองานดังกล่าวเมื่อพิจารณาในภาพรวมไม่มีคุณค่าทาง วรรณกรรม ศิลปะ การเมือง หรือ
วิทยาศาสตร์ ถ้าหากพิจารณาได้ว่าสิ่งนั้นเป็นศิลปะก็จะไม่เป็นลามกอนาจาร ซึ่งมีผู้ก าหนด  (อารี  
สุทธิพันธ์)280 ข้อพิจารณาเรื่องนี้ไว้ดังนี้  

 (1)  ให้ดูที่เจตนาของผู้ท างานนั้น ๆ ว่ามีเจตนาอะไรแฝงอยู่หรือไม่ เช่น การใช้
กิเลสพ้ืนฐานของสัญชาตญาณเป็นสิ่งกระตุ้นความสนใจแล้วแอบอ้างว่าเป็น “ศิลปะ” เพ่ือประโยชน์
ทางธุรกิจหรือประโยชน์อย่างใดอย่างหนึ่งของตนเอง     

 (2)  ให้ดูปฏิกิริยาของผู้ชม ถ้าเป็นงานศิลปะผู้ชมจะสามารถดูได้อย่างเปิดเผย 
แต่งานอนาจารจะดูอย่างลับ ๆ ศิลปะจะส่งเสริมให้มนุษยชาติมีความเจริญงอกงามด้านแนวคิดและ
สติปัญญามากกว่าการกระตุ้นให้เกิดอารมณ์ใฝ่ต่ า     

                                                           
278 ศิริพล กุศลศสิลป์วุฒิ, “สิทธิเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น: ความแตกต่างในการ

วิพากษ์วิจารณ์ตามหลักกฎหมายของสหรัฐอเมริกาและประเทศไทย,” วำรสำรนิติสังคมศำสตร์ 8, 2 
(กรกฎาคม-ธันวาคม 2558): 164-165. 

279 วิริยะ ธรรมจักร, เรื่องเดิม, หน้า 49. 
280 วิวรรธน์ จันทร์เทพย์, เรื่องเดิม. 
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 (3)  งานศิลปะยิ่งนานไปยิ่งมีคุณค่ามากขึ้นเรื่อย ๆ แต่อนาจารยิ่งนานยิ่งเสื่อม
ค่าลง ศิลปะเป็นผลงานของมนุษย์ที่แสดงออกให้เห็นถึงความคิดสร้างสรรค์อันแฝงด้วยจิตวิญญาณ
หรือความรู้สึกที่ต่างไปจากผลงานที่เป็นสัญชาตญาณของสัตว์เดรัจฉานทั่วไป        

 (4)  ให้ดูที่ฝีมือหรือความสามารถในการถ่ายทอดของศิลปินว่าถ่ายทอดได้
อารมณ์มากน้อยเพียงใด ความละเอียดอ่อนที่ไวต่อการรับรู้ของศิลปินผสมผสานกับความคิด
สร้างสรรค์และความสามารถในการระบายหรือถ่ายทอดความรู้สึกเหล่านี้แตกต่างกัน ท าให้คุณค่าของ
ศิลปะแตกต่างกันด้วย           

ดังนี้ จะเห็นว่าค าพิพากษาของศาลต่าง ๆ รวมทั้งศาลไทย ได้วินิจฉัยให้ความหมาย
ของค าว่า “ลามกอนาจาร” โดยมีหลักส าคัญสองประการ คือ (1) ขัดต่อศีลธรรมอันดีของสังคมหรือ 
สิ่งเหล่านั้นจะต้องมีแนวโน้มที่จะก่อให้เกิดความเสื่อมทรามหรือเสียหายทางศีลธรรมแก่ผู้ที่ได้ดูหรือ
พบเห็น และ (2) สิ่งนั้นมีส่วนให้ก่อหรือกระตุ้นความต้องการทางเพศด้วยหรือไม่ โดยศาลไทยได้ใช้ค า
ว่า “กระตุ้นทางในทางเพศว่า” ว่า “มีลักษณะส่อไปในด้านยั่วยุกามารมณ์”281 สหรัฐอเมริกาค า
พิพากษาคดี Miller v. California, 413 U.S. 15, 24-25 (1973), คดี Smith v. United States, 
431 U.S. 291, 300-02, 309 (1977) และคดี Pope v. Illinois, 481 U.S. 497, 500-01 (1987) 
สหราชอาณาจักร คดี R v. Oliver and Other, R. v. Hicklin   

เนื่องจากมีภาพบางภาพที่ไม่ใช่ภาพที่เป็นภาพโป๊เปือยของเด็กแต่มิใช่ภาพที่กระตุ้น
อารมณ์ทางเพศ เช่น ภาพเด็กแก้ผ้าอาบน้ าที่พ่อแม่ถ่ายไว้ เช่นนี้ เป็นต้น ดังนี้จึงไม่ควรแปลความว่า
ภาพโป๊หรือเปลือยทั้งหมดจะเป็นลามกอนาจาร หรือ กรณีสิวลึงค์ซึ่งผู้คนกราบไว้ ซึ่งก็มิได้มีเจตนาที่
จะใช้เป็นสิ่งกระตุ้นทางด้านอารมณ์ทางเพศ แต่มีไว้ตามความเชื่อหรือการนับถือตามประเพณีท้องถิ่น
กรณี เช่นนี้ ก็ไม่อาจถือว่าเป็นสิ่งของหรือภาพลามกอนาจารเด็กได้แต่อย่างใด หรือแม้แต่ภาพที่มีการ
เห็นอวัยวะเพศต่าง ๆ หากมีลักษณะในทางวิชาการ เช่น ภาพในการสอนวิชาแพทย์ เช่นนี้ ก็ยังอาจไม่
พอที่ฟังเป็นภาพลามกอนาจารเด็กได้ ซึ่งต้องเพ็งเล็งถึงเจตนาของผู้ที่น าเสนอเป็นส าคัญ282      

ดังนี้ ค าว่า “สื่อลามกอนาจารของเด็ก (Child Pornography)” จึงควรหมายถึง 
ภาพเด็กหรือสิ่งอื่นใดท่ีแสดงให้เห็นเป็นภาพได้ ซึ่งเด็กเข้าร่วมกิจกรรมทางเพศอย่างเปิดเผย หรือภาพ
ซึ่งแสดงอวัยวะเพศหรือทวารหนักของเด็กโดยมีวัตถุประสงค์ทางเพศ หรือ เสียงเด็ก หรือบุคคลที่
แสดงเป็นเด็กซึ่งเข้าร่วมกิจกรรมทางเพศอย่างเปิดเผย หรือ ภาพ หรือเสียง สนับสนุนส่งเสริม หรือ
กระตุ้นให้เกิดกิจกรรมทางเพศอันผิดกฎหมายต่อเด็ก ทั้งนี้รวมถึง ภาพซึ่งแสดงอวัยวะเพศ บริเวณ
หัวหน่าวหรือทวารหนักของเด็กโดยมีวัตถุประสงค์ทางเพศ บุคคลที่แสดงเป็นเด็ก รวมถึงภาพที่กระท า
ผ่านสื่อทุกประเภทที่เร้าอารมณ์ และ ไม่ค านึงถึงวิธีการท าให้เกิดภาพขึ้นอาจจะเป็นสื่อแบบเทียมคือ
เป็นสื่อแต่ง ใช้ผู้ใหญ่ที่แต่งให้เหมือนเด็ก หรือเป็นภาพสร้างขึ้นโดยใช้คอมพิวเตอร์ล้วน ๆ ภาพวาด
หรือแอนิเมชัน การสร้างภาพโดยใช้คอมพิวเตอร์กราฟิกหรือโดยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์อื่น ๆ 
ก็สามารถพิจารณาว่าเป็นสื่อเทียมได้เหมือนกัน รวมทั้งวรรณกรรมนิตยสาร ภาพถ่าย ประติมากรรม 
จิตรกรรม การ์ตูน แอนิเมชัน บันทึกเสียง วีดิโอ และวีดิโอเกม  

                                                           
281 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 3510/2531, 6301/2533 
282 บันทึกท้ายค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 978/2492 (สอาด นาวีเจริญ) 
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ดังนั้น การแยกแยะว่าสิ่งใดเป็นสื่อลามกอนาจารหรือไม่ จึงต้องพิจารณาในทุกมิติ 
การพิจารณาว่าสิ่งใดเป็นสิ่งลามกอนาจาร ทั้งตัวภาพหรือวัตถุ หรือสิ่งของนั้น มีลักษณะท่าทาง
อย่างไร มีลักษณะเป็นไปตามธรรมชาติหรือมีลักษณะในการกระตุ้นอารมณ์ทางเพศหรือไม่ มีการสื่อ
ด้านอารมณ์ทางอักษรศิลป์ มีศิลปะหรือไม่ และการพิจารณาดังกล่าวต้องเอาวินิจฉัยของวิญญูชนเป็น
เกณฑ์ รวมทั้งสิ่งดังกล่าวมีขนาดเล็กใหญ่หรือไม่ ถูกจัดวางหรือจัดโชว์แสดงไว้ในที่ใด รวมทั้งอริบท
ของสังคมนั้น ๆ ด้วย 
 

4.1.3 วิเครำะห์เปรียบเทียบควำมหมำยของ “กำรกระท ำทำงเพศของเด็กหรือกับเด็ก” 

(Depict Sexual Acts of a Child or with a Child) 
4.1.3.1  การกระท าทางเพศของเด็กหรือกับเด็ก   
“การกระท าทางเพศ” ตามความหมายของประมวลกฎหมายอาญามาตรา 1(17) 

มิได้ก าหนดบทนิยามไว้แต่กระทรวงยุติธรรมได้ออกคู่มือและแนวทางการด าเนินการตามแผนและการ
เตรียมความพร้อมในการบังคับใช้พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญาฉบับที่  24 
พ.ศ.2558283 ไว้ว่า “กระท า” หมายถึง การกระท า “พฤติกรรมทางเพศที่ชัดแจ้ง” ซึ่งหมายถึง 
การกระท าต่าง ๆ ที่เป็นจริงหรือเลียนแบบ ดังต่อไปนี้284 

1)  การร่วมเพศ รวมทั้งการมีเพศสัมพันธ์ทางอวัยวะเพศ ต่ออวัยวะเพศ 
การร่วมเพศทางปาก กับทางอวัยวะเพศ การร่วมเพศทางทวารหนัก กับอวัยวะเพศ ระหว่างเด็ก หรือ
ระหว่างผู้ใหญ่และเด็ก ที่เป็น เพศเดียวกัน หรือที่เป็นเพศตรงกันข้าม 

2)  การร่วมเพศระหว่างคนกับสัตว์ 
3)  การกระตุ้นอวัยวะเพศตนเองเพ่ือให้ถึงจุดสุดยอด 
4)  การกระท าทารุณกรรมทางเพศในลักษณะการทรมาณร่างกายและ

จิตใจของผู้อ่ืนเพ่ือความก าหนัด ของตนเอง หรือการกระท าทารุณกรรมทางเพศเซิงกามวิตถาร ที่
ได้รับความสุขเมื่อตัวเองเจ็บปวด หรือ   

5)  การอวดอวัยวะเพศเพ่ือกระตุ้น ความก าหนัดทางเพศ หรืออวดบริเวณ
หัวหน่าวของเด็ก        

ภาพที่เป็น “การกระท าทางเพศของเด็กหรือกับเด็ก” มีลักษณะอย่างไรจึงจะถือว่า
เป็นการกระท าของเด็กหรือกับเด็ก การกระท าให้เด็กดูโดยเด็กมิได้มีกิจกรรมร่วมด้วย เพียงแต่มีเด็ก
อยู่ในภาพนั้นด้วยจะถือเป็นการกระท าทางเพศต่อเด็กหรือกับเด็กหรือไม่  

ส าหรับสหรัฐอเมริกา ได้ก าหนดการะท าทางเพศหรือกิจกรรมทางเพศกับเด็ก โดย
มาตรา 2256 (2)(A) ได้ให้ก าหนดไว้ว่า “ยกเว้นที่ก าหนดไว้ในอนุ(ข), การกระท าทางเพศที่ชัดแจ้ง
(Sexually Explicit Conduct) หมายถึงการกระท าหรือแกล้งท า ในการร่วมเพศ, รวมถึงการใช้
อวัยวะเพศกับอวัยวะเพศ ใช้ปากกับอวัยวะเพศ อวัยวะเพศกับทวารหนักหรือใช้ปากกับทวารหนัก 

                                                           
283 โปรดดูอ้างอิง 114 
284 อนุสัญญาบูดาเปสต์ (Council of Europe Convention on Cybercrime: the 

Budapest Convention: CETS 185) ข้อ 9 และอนุสัญญาแลนซาใรเต่  
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ไม่ว่าจะกับเพศเดียวกันหรือต่างเพศก็ตาม การร่วมกับสัตว์ การส าเร็จความใคร่ด้วยตนเอง การกระ 
ท าที่ทารุณ การแสดงอวัยวะสืบพันธ์ของผู้ชาย ผู้หญิง หรือบุคคลอ่ืน และยังรวมถึงภาพกราฟิกหรือ
ภาพที่ท าขึ้นเสมือนจริงอันมีลักษณะข้างต้นด้วย มาตรา 1466A (a)(1)(A) และ(1)(B) ให้หมายถึงการ
มีเด็กเข้าร่วมการกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้ง 

ส่วนในสหราชอาณาจักรได้ก าหนดลักษณะของการกระท าที่จะถือว่าเป็นภาพลามก
อนาจารไว้ในคดี คดี R v. Oliver and Other ว่า เป็นภาพที่มีเด็กแสดงท่าทางยั่วเย้าทางเพศโดยไม่
มีกิจกรรมทางเพศอ่ืนใดร่วมด้วย (Images Depicting Erotic Posing with No Sexual Activity),
เป็นภาพที่มีเด็กหลายคนกระท ากิจกรรมทางเพศระหว่างกัน หรือเด็กคนเดียวกระท าการ ส าเร็จ
ความใคร่ด้วยตนเอง (Sexual Activity between Children, or Solo Masturbation by a 
Child), เป็นภาพที่มีกิจกรรมทางเพศระหว่างเด็กกับผู้ใหญ่โดยที่ไม่มีการสอดใส่อวัยวะเพศ (Non-
Penetrative Activity between Children and Adults), เป็นภาพที่มีกิจกรรมทางเพศระหว่าง
เด็กกับผู้ใหญ่ที่มีการสอดใส่อวัยวะเพศ (Penetrative Sexual Activity between Children and 
Adults) และเป็นภาพที่มีการใช้ความรุนแรงทางเพศกับเด็ก หรือเป็นภาพการมีกิจกรรมทางเพศ 
ระหว่างเด็กและสัตว์ (Sadism or Bestiality) นอกจากนี้ ในกฎหมาย Coroners and Justice Act 
2009 ในมาตรา 62(7)(ก)(ฉ) ให้ถึงการกระท าต่อหน้าเด็กด้วย 

ส าหรับในสหพันธรัฐเยอรมัน ได้ก าหนดไว้ในมาตรา 184b และ 184 C ได้ก าหนด
ไว้ว่าจะต้องเป็นกิจกรรมทางเพศที่ด าเนินการกับเด็กและเยาวชน ซึ่งการกระท าก็อยู่ภายใต้มาตรา 
176(1) คือ ท ากิจกรรมทางเพศหรือร่วมเพศกับเด็ก นอกจากนี้  ใน (4)1 ในมาตรานี้ยังห้ามกระท า
กิจกรรมทางเพศต่อหน้าเด็กด้วย การกระท า “กิจกรรมทางเพศ (Sexual Activity) ที่ด าเนินการกับ
เด็กหรือต่อหน้าเด็ก” Arnd Hüneke ผู้เชี่ยวชาญกฎหมายอาญาเยอรมัน ได้อธิบายว่า การกระท า
นั้นจะต้องระบุได้ว่ามีเพศสัมพันธ์เกิดขึ้นหรืออย่างน้อยการกระท านั้นเกิดขึ้นใกล้กับบริเวณอวัยวะ
เพศ ภาพที่เป็นเพียงการวางท่าจะเป็นปัญหาส าหรับการวิเคราะห์ว่าจะเป็นภาพลามกอนาจารเด็ก
หรือไม่ ภาพที่เป็นเพียงภาพโป้ (Nudity) หรือภาพที่เป็นการแอบถ่าย (Taken Secretly) ของเด็ก
ไม่ใช่ภาพที่จะถูกลงโทษตามกฎหมายนี้ แต่ถ้าเสริมเน้นบริเวณก้นหรือเริ่มขึ้นคร่อมจะเริ่มจัดเป็นภาพ 
 
 
ลามกอนาจารเด็ก และกฎหมายเยอรมันเป็นการขยายกิจกรรมในทางเพศรวมถึงการกระท าต่อหน้า
เด็กด้วย285     

ค าว่าท ากิจกรรมทางเพศของเด็ก/เยาวชน เสมือนจริง “Actual or Realistic 
Activity” ตามมาตรา 184b และ 184c นั้น ดูเหมือนจะรวมถึงภาพเสมือนจริงที่สร้างขึ้นโดยไม่ใช่
เด็กหรือเยาวชนจริงด้วย แต่ถ้าเป็นภาพที่เปล่าที่ไม่มีการท ากิจกรรมทางเพศ แต่เป็นภาพที่เสมือน
จริงที่เปลือยเปล่าของเด็กเพียงอย่างเดียวก็อาจไม่เป็นสื่อลามกอนาจารเด็กก็ได้286  

                                                           
285 ส านักงานสหประชาชาติเกี่ยวกับยาเสพติดและอาชญากรรมส านักงานภูมิภาคเอเชีย

ตะวันออกเฉียงใต้, เรื่องเดิม, หน้า 18. 
286 Nomika Eilpilekta, op. cit., p. 1. 
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จะเห็นว่า ลักษณะของการกระท าในสื่อลามกอนาจารเด็กนั้น จะต้องเป็นการกระท า
ที่กระท ากับเด็กหรือมีเด็กเข้ามาเกี่ยวข้องในลักษณะของสื่อหรือสิ่งลามกที่มีลักษณะน้อมน าจิตใจของ
บุคคลทั่วไปที่ได้พบเห็นให้มีความรู้สึกไปต่ าทราม น่ารังเกียจ เกิดความรู้สึกหรือกระตุ้นอารมณ์ทาง
เพศ โดยมิได้มุ่งหวังคุณค่าทางศิลปะ ความงาม หรือวิทยาการความรู้ในแขนงใด และขัดต่อศีลธรรม
อันดีของสังคม ท าให้เกิดความเสื่อมท้ังร่างกายและจิตใจของผู้ที่ได้รับรู้ ซึ่งอาจมีลักษณะการกระท าที่
แสดงให้เห็นหัวนม อวัยวะเพศ การร่วมเพศ ไม่ว่าจะโดยใช้อวัยวะเพศ ใช้ปากกับอวัยวะเพศ ใช้ทวาร 
กระท าแบบทารุนโหดร้าย หรือกระท าโดยการทรมาณ ไม่ว่าจะโดยกับคนในเพศเดียวกันหรือต่างเพศ
กันรวมทั้งกับสัตว์ นอกจากนี้ ในคดีของ Miller v. California ยังได้ก าหนดเกี่ยวกับการกระท าไว้ว่า 
เป็นภาพหรือเรื่องราวที่ชัดแจ้ง เกี่ยวกับเพศ เช่น ภาพแสดงการร่วมเพศ การส าเร็จความใคร่ หรือ
โชว์ให้เห็นอวัยวะเพศ 

4.1.3.2  ความหมายของค าว่า “เด็ก” 
เด็กตามมาตรา 287/1 นี้หมายถึงบุคคลที่อายุไม่เกิน 18 ปี และหมายถึงเด็กจริง

หรือคนจริง ซึ่งไม่รวมภาพที่เกิดจากคอมพิวเตอร์กราฟิกหรือภาพตัดต่อ หรือภาพเสมือนจริงของเด็ก  
เด็กในสหราชอาณาจักร ให้หมายถึงภาพตัดต่อหรือภาพเสมือนจริงด้วย (Pseudo-

Photograph)287 และเด็กในกฎหมายสหราชอาณาจักรในส่วนที่เกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก คือ
บุคคลอายุไม่เกิน 18 ปี288 และต้องเป็นภาพที่ได้ถ่ายหรือบุคคลนั้นอายุไม่เกิน 18 ปี289 นอกจากนี้ ใน 
The Sexual Offences Act 2003 ยังได้ก าหนดอายุของเด็กที่ต่ ากว่า 13 ปี ถ้าได้กระท าความผิดต่อ
เด็กอายุเกินกว่า 13 ปี แล้ว ต้องพิสูจน์ให้ศาลเห็นว่าจ าเลยเชื่ออย่างสมเหตุสมผลว่าเด็กอายุเกิน 16 ปี 
หรือ เกินกว่านั้น ตามหลัก Reasonable Believe หลักการนี้ใช้ทั้งในกรณีการพิสูจน์เกี่ยวกับความ
เชื่อ เรื่องความยินยอมในการร่วมประเวณี ศาลสหราชอาณาจักรถือว่าการกระท าที่ต้องห้ามเป็ น
ความผิดอยู่ในตัวเองอยู่แล้ว จ าเลยจึงไม่อาจอ้างเรื่องความเชื่อว่าเด็กอายุเกินกว่า 16 ปี เพ่ือให้พ้นผิด
ได้ เช่นคดี People v. Ratz0 จ าเลยส าคัญผิดในอายุของเด็กผู้เสียหาย ซึ่งศาลสูงสุดแห่งสหราช
อาณาจักรให้เหตุผลว่า เพ่ือป้องกันสถาบัน ทางสังคม อันได้แก่ ครอบครัวและเด็ก จึงจะต้องถือว่า
จ าเลยกระท าโดยตระหนักอยู่ว่าตนเอง ก าลังเสี่ยงกับความผิด ดังนั้น ไม่ว่าจ าเลยจะรู้หรือไม่รู้
ข้อเท็จจริงเกี่ยวกับอายุของผู้เสียหายจ าเลย ก็ต้องรับผิดในการกระท านั้น , คดี Regina v. Prince 
ในปี ค.ศ.1875 ซึ่งเป็นเรื่องที่จ าเลยถูกจับในข้อหาพาตัว เด็กหญิงอายุต ่ากว่าสิบหกปีไปจากการ
ปกครองของบิดาโดยมิชอบด้วยกฎหมาย โดยจ าเลยเชื่อโดยสุจริตว่าเด็กหญิงนั้นอายุสิบแปดปีแล้ว
และซึ่งจ าเลยเชื่อโดยสุจริตใจ และความเชื่อของเขา ก็สมเหตุสมผลด้วย แต่จ าเลยก็ไม่อาจแก้ตัวได้ 
โดยศาลให้เหตุผลว่า290 แม้การกระท านี้จ าเลยจะเข้าใจว่าไม่ผิดกฎหมาย แต่มันก็เป็นความผิดมันตัว
ของมันเอง (Not Illegal but Wrong . . .) และถือเป็นแนวบรรทัดฐานในการตัดสินคดีของประเทศ
อังกฤษมาจนถึงปัจจุบัน ในสหราชอาณาจักรอายุของเด็กเป็นหน้าที่ของคณะลูกขุนที่จะค้นหา

                                                           
287 มาตรา 7(7) The Protection of Children Act 1978  
288 มาตรา 7(6) The Protection of Children Act 1978  
289 มาตรา 2(3) The Protection of Children Act 1978  
290 Sanford H. Kadish and Monread G. Paulsen. op. cit., pp. 102-103. 
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ความจริง ส าหรับสหรัฐอเมริกา Child Protection Act 1984 ได้ก าหนดอายุของเด็กไว้คืออายุไม่เกิน 
18 ปี291 และเด็กยังหมายรวมถึงภาพตัดต่อหรือภาพเสมือนจริงของเด็กที่ไม่สามารถแยกออกได้อย่าง
ชัดแจ้ง และไม่ว่าภาพนั้นจะเป็นภาพเด็กในปัจจุบันหรือในขณะที่บุคคลดังกล่าวเป็นเด็กก็ตาม 292 ถ้า
เป็นการแสดงท่าทางโดยภาพตัดต่อหรือภาพเสมือนจริงให้มีลักษณะท่าทางเป็นเด็กแม้จะมีบางส่วน
เป็นผู้ใหญ่ ก็ให้ถือว่าเป็นการกระท าที่กระท าต่อเด็ก293 ผู้เยาว์หรือเด็กกรณีที่ระบุตัวได้ หมายถึง 
บุคคลที่ยังไม่บรรลุนิติภาวะในขณะที่สร้างภาพ ดัดแปลง ปรับแต่ง หรือปรับปรุงเปลี่ยน แปลงภาพนั้น
โดยใช้ลักษณะของผู้เยาว์นั้นในการสร้าง และบุคคลที่เป็นบุคคลจริงที่มีใบหน้าคล้ายคลึงหรือมี
ลักษณะเป็นที่สังเกตได้หรือ มีลักษณะอ่ืน ๆ ที่ยืนยันตัวบุคคลได้ และในกรณีที่ไม่สามารถยืนยันตัวได้
ก็ไม่จ าเป็นต้องยืนยันว่าเป็นบุคคลซึ่งเป็นผู้เยาว์ที่มีตัวตนจริง294 

 
ส่วนการคุ้มครองเด็กในเยอรมัน ได้แบ่งก าหนดอายุไว้เป็นสองช่วง คือ ตามประมวล

กฎหมายอาญาเยอรมันมาตรา 184 (1) 1. ประกอบมาตรา 176(1) ก าหนดอายุเด็กไว้คือบุคคลที่มี
อายุต่ ากว่า 14 ปี ซึ่งได้ก าหนดโทษส าหรับการเผยแพร่ แสดงต่อสาธารณะน าเสนอหรือท าด้วยวิธีอ่ืน
ให้เข้าถึงได้ผลิต, ได้มา, จัดส่ง, จัดเก็บ, ให้หรือเสนอ ประกาศ แนะน า หรือพยายามที่จะน าเข้าหรือ
ส่งออกซึ่งภาพลามกอนาจารเด็กซึ่งอายุต่ ากว่า 14 ปี ตั้งแต่ สามเดือนถึงห้าปี และได้ก าหนดอายุเด็ก
ที่อายุตั้งแต่ 14 ปี ถึง 18 ปี ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกิน 3 ปี ซึ่งจะเห็นว่าเยอรมันนีได้แยกอายุเด็ก
หากยิ่งอายุน้อยก็ยิ่งจะเป็นโทษขึ้น โดยมุ่งคุ้มครองเด็กเป็นส าคัญ ซึ่งในสหพันธรัฐเยอรมันนียังให้
ความคุ้มครองถึงภาพเสมือนจริง ภาพวาด และภาพการ์ตูนด้วย    

ดังนี้ แม้อายุของเด็กตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 1(17) คือ บุคคลอายุไม่เกิน 
18 ปี ซึ่งต้องเป็นเด็กจริง แต่ไม่รวมเด็กที่เกิดขึ้นจากท าขึ้น ไม่ว่าจะเป็นภาพตัดต่อหรือการท า
ภาพเสมือนโดยเทคโนโลยี ซึ่งในยุคปัจจุบันเทคโนโลยีก้าวหน้าบางครั้งก็ยากที่จะแยกหากเกิดกรณีตัด
ต่อหน้าและล าตัวคนจริงอาทิหน้าอาจจะเป็นผู้ใหญ่หรือล าตัวเด็ก ก็อาจเกิดการถกเถียงขึ้นทั้งโดย
วัตถุประสงค์ของการออกกฎหมายควบคุมสื่อลามกนั้นมีเหตุผลส าคัญประการหนึ่ง คือ การกระตุ้นให้
เกิดอารมณ์ทางเพศ หรือกิจกรรมทางเพศอันผิดกฎหมายต่อเด็ก ดังนี้  ภาพลามกอนาจารเด็กจึงควร
ครอบคลุมถึงภาพที่ท าจากคอมพิวเตอร์กราฟิกหรือเทคโนโลยีอ่ืนที่ท าให้ เสมือนคล้ายเด็กจริงจนไม่
สามารถแยกแยะและกระตุ้นให้เกิดอารมณ์ทางเพศได้ด้วย ซึ่งทั้งสหราชอาณาจักรและสหรัฐอเมริกา 
สพันธรัฐเยอรมันณี ต่างก็ก าหนดครอบคลุม ภาพที่ท าขึ้นจากเทคโนโลยีต่าง ๆ แม้ไม่ใช่คนจริงและ
เป็นภาพที่ท าขึ้นก็ตาม เช่นเดียวกับกฎหมายระหว่างประเทศต่าง ๆ ต่างก็รับรองในเรื่องนี้ เช่น พิธี
สารเลือกรับของอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก เรื่องการการค้าเด็ก การค้าประเวณีเด็กและสื่อลามกเด็ก 
ข้อ 2 (ค) ยังได้ให้ความหมายถึงสิ่งที่จ าลองขึ้น หรือการน าเสนออวัยวะส่วนใดในทางเพศของเด็กเพ่ือ

                                                           
291 U.S. code มาตรา 2256 (1) โดยใช้ค าว่า “Minor” ซึ่งแปลว่า “ผู้เยาว”์ แทนที่จะใช้ 

ค าว่า “เด็ก” 
292 U.S. code มาตรา 2256 (8)(B)(C) 
293 The Protection of Children Act 1978 มาตรา 7(8) 
294 U.S. code มาตรา 2256 (9) 
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ความมุ่งประสงค์หลักในทางเพศด้วย, อนุสัญญาของสภายุโรปว่าด้วยอาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์  
ได้ก าหนดไว้ข้อ 9,2(2)(3) ว่ายังให้รวมถึงบุคคลที่เสมือนเป็นเด็กหรือภาพเสมือนจริงของเด็กที่แสดง
ถึงเด็กที่มีส่วนร่วมในการกระท ากิจกรรมทางเพศโดยชัดแจ้ง และ อนุสัญญาแลนซาโรเต่ ได้ก าหนดไว้
ในข้อ 20 (2) ว่า เป็นวัสดุใด ๆ ที่พรรณนาให้เห็นภาพเด็กคนหนึ่งที่มีเพศสัมพันธ์จริงหรือเลียนแบบ
การมีเพศสัมพันธ์โดยชัดแจ้งหรือพรรณนาให้เห็นอวัยวะทางเพศของเด็ก เพ่ือมุ่งประสงค์ทางเพศเป็น
ส าคัญ 

 
 
 
 
 

4.2  วิเครำะห์เปรียบเทียบฐำนควำมผิด 
  

4.2.1  ควำมผิดฐำนครอบครองประมวลกฎหมำยอำญำมำตรำ 287/1 
 ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 287/1 ได้บัญญัติว่า “ผู้ใดครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก
เพ่ือแสวงหาประโยชน์ในทางเพศส าหรับตนเองหรือผู้อื่น ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินห้าปี หรือปรับไม่
เกินหนึ่งแสนบาท หรือทั้งจ าท้ังปรับ ส าหรับมาตรานี้มีองค์ประกอบที่ควรพิจารณา ดังนี้  

4.2.1.1  ความหมายของค าว่า “ผู้ใด”  
หมายถึง บุคคลตามกฎหมาย ไม่ว่าจะเป็นบุคคลธรรมดาหรือนิติบุคคล แต่ส าหรับ

เด็กท่ีกฎหมายก าหนดอายุข้ันต่ าไว้ในการกระท าความผิดไว้กฎหมายก็จะยกเว้นให้ไม่ต้องรับโทษ  
4.2.1.2  ความหมายของค าว่า “ครอบครอง”     

 ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 287/1 ได้บัญญัติว่า “ผู้ใดครอบครองสื่อลามก
อนาจารเด็ก” ค าว่า ครอบครองนี้ มีลักษณะการครอบครองที่แตกต่างกับการครอบทั่วไปเพราะสื่อ
ลามกอนาจารเด็กนั้น ยังสามารถแปลงจากสื่อดิจิตอลหรือข้อมูลในสภาพอิเล็กทรอนิกส์อ่ืนให้สามารถ
กลายเป็นภาพได้ ทั้งยังในลักษณะของรูประบบอินเทอร์เน็ตซึ่งมีการค้นหา การโหลด การส่งข้อมูล จึง
มีข้อพิจารณา คือ  

หลักของการครอบครอง มีองค์ประกอบ 2 ประการ คือ (1) มีการควบคุมตัวทรัพย์
ซึ่งเป็นองค์ประกอบทางกาย (Corpus) และ (2) มีเจตนาในการควบคุม ซึ่งเป็นองค์ประกอบทางใจ 
(Animus) แต่อย่างไรก็ตาม การยึดถือควบคุมทรัพย์ไว้เฉย ๆ โดยไม่มีเจตนาครอบครองย่อมไม่ได้สิทธิ
ครอบครอง เช่น กรณีของการยึดถือทรัพย์ไว้แทนผู้อ่ืน เช่น การของครอบครองของลูกจ้างแทน
นายจ้าง เป็นต้น องค์ประกอบทั้งสองประการจะต้องอยู่ด้วยกันจึงจะได้สิทธิครอบครอง การ
ครอบครองในทางอาญามีแนวคิดแยกเป็นสองกรณี ได้แก่ กรณีแรก คือ การครอบครองตามกฎหมาย
อาญาเป็นอย่างเดียวกับสิทธิครอบครองตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 1368 ซึ่งได้แก่ 
การยึดถือทรัพย์ด้วยเจตนาที่จะยึดถือเพ่ือตน ส่วนกรณีที่สอง การครอบครองในทางอาญาไม่ได้มิได้มี
ความหมายเช่นเดียวกับ “สิทธิครอบครอง” ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ แต่เป็นศัพท์
เฉพาะของประมวลกฎหมายอาญา เช่น ในมาตรา 352 ที่บัญญัติอยู่ในความผิดฐานยักยอก  
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การครอบครองตามความหมายอาญา หมายถึง ปกครองทรัพย์นั้นตามความเป็นจริง โดยการที่เขา
สามารถจัดการทรัพย์นั้นในทางหนึ่ง โดยไม่มีใครจะขัดขวางได้ ทั้งนี้ ต้องดูจารีตประเพณี ลักษณะของ
ทรัพย์ วิธีขัดขวางมิให้ผู้อ่ืนเกี่ยวข้องกับทรัพย์ และระยะทางใกล้ ไกล ระหว่างผู้ที่ครอบครองกับทรัพย์
นั้น นอกจากนั้น จะต้องมีเจตจ านง (Will) ที่จะครอบครองทรัพย์นั้นด้วย อย่างกรณีของการ
ครอบครองอาวุธปืน หากมิได้เจตนายึดถือเพ่ือตนแล้วศาลก็ไม่ถือว่าเป็นการครอบครองที่จะมี
ความผิดตามกฎหมายดังกล่าว อย่างไรก็ตาม หากการปกครองดูแลทรัพย์นั้น ถ้าเป็นทรัพย์ที่กฎหมาย
ห้ามครอบครองหรือมีไว้เป็นความผิดแล้ว ศาลก็จะแปลความหมายในการครอบครองแตกต่างไป ซึ่ง
ในการครอบครองยาเสพติดนี้ศาล ก็ยังวินิจฉัยแตกต่าง เช่น ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 124/2530 จ าเลย
เพียงแต่รับเฮโรอีนจาก ส. แล้วมาจ าหน่ายต่อให้สายลับทันที มิได้ยึดถือเฮโรอีนโดยเจตนายึดถือเพ่ือ
ตน จึงไม่ผิดฐานมีเฮโรอีนไว้ครอบครอง ต่อมาได้มีค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 1663/2531 วินิจฉัยว่า 
จ าเลยที่ 1 น าเฮโรอีนมาให้ ว. โดยส่งผ่านจ าเลยที่ 2 จ าเลยที่ 2 รับเฮโรอีนจากจ าเลยที่ 1 แล้วส่งผ่าน
ให้ ว. ทันที การกระท าของจ าเลยที่ 1 เป็นความผิดฐานจ าหน่ายเฮโรอีน ส่วนการกระท าของจ าเลยที่ 
2 เป็นความผิดฐานมีเฮโรอีนไว้ในครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต ซึ่งจะเห็นว่าศาลเองก็วินิจฉัย
พฤติกรรมและเจตนาการครอบครอง เป็นเรื่อง ๆ ไป         

ส่วนลักษณะของการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก ก็มีการครอบครองตามหลัก
ทั่วไป เช่นกัน นั่นคือมีการควบคุมตัวทรัพย์ซึ่งเป็นองค์ประกอบทางกาย (Corpus) และ มีเจตนาใน
การควบคุม ซึ่งเป็นองค์ประกอบทางใจ (Animus) ด้วย แต่สื่อลามกอนาจารนั้นส่วนใหญ่มีมาในรูป
ระบบอินเทอร์เน็ต ข้อมูลที่เก็บไว้ในฮาร์ดดิสก์คอมพิวเตอร์หรืออุปกรณ์จัดเก็บข้อมูลที่คล้ายคลึงกัน 
ข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ ส่งผ่านทางระบบอินเทอร์เน็ตเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ แล้วแปลงเป็นภาพ ไม่ว่า
จะเป็นคอมพิวเตอร์รูปแบบต่าง ๆ การควบคุมระบบต่าง ๆ โดยระยะไกลก็ดี การที่ผู้ใช้เข้าไปดูด้วย
การเปิดเว็บไซต์ดูก็ดี การเข้าไปดาวน์โหลด การมีแคช อยู่ในคอมพิวเตอร์ การแนบไฟล์ทางอีเมล์ ส่ง
ทางแอพพลิเชั่นต่าง ๆ รวมทั้งโทรศัพท์มือถือด้วย ซึ่งบางครั้งการมีภาพลามกอนาจารเด็กเหล่านี้อยู่ใน
คอมพิวเตอร์หรือในโทรศัพท์ จะถือว่าเป็นการครอบครองหรือควบคุมทางกายแล้วหรือไม่ กับอีกใน
กรณีท่ีผู้ใช้มิได้มีเจตนาที่จะครอบครอง เช่น ประสงค์จะเข้าไปเว็บไซต์ผู้ใหญ่ แต่มีโฆษณาหรือมีรูปเด็ก
เข้ามาในเครื่องหรือโทรศัพท์ โดยอัตโนมัติ หรือบางครั้งเข้าไปในเว็บไซต์อ่ืนแล้วมีข้อความขึ้นมาให้กด
โดยผู้ใช้ไม่เข้าใจ เข้าไปกดไปโดยไม่ตั้งใจท าให้มีภาพเด็กเข้ามา กับกรณีที่มีแคชที่เครื่องบันทึกไว้เอง
อัตโนมัติเหล่านี้ การที่มีภาพเหล่านี้เข้ามาในเครื่อง ในลักษณะนี้จะเป็นการครอบครองตามกฎหมายนี้
แล้วหรือไม่  

อย่างไรก็ตาม ส านักงานกิจการยุติธรรม กระทรวงยุติธรรม ได้ออกคู่มือและแนวทาง 
การด าเนินการตามแผนและการเตรียมความพร้อมในการบังคับใช้พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติม
ประมวลกฎหมายอาญา ฉบับที่ 24 พ.ศ.2558 ได้อธิบายความหมายของค าว่า “ครอบครอง” ตาม
มาตรานี้ว่า เป็นความหมายเดียวกับค าว่า “ครอบครอง” ซึ่งปรากฏในประมวลกฎหมายอาญามาตรา 
352 ซึ่งมีหลักการเดียวกับค าอธิบายในส่วน “เอาไป” ของความผิดฐานลักทรัพย์ “ครอบครอง” 
หมายถึง ยึดถือไว้ มีสิทธิถือเอาเป็นเจ้าของ, มีสิทธิปกครอง องค์ประกอบของการครอบครองมี 2 
ประการ ได้แก่    
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1) ต้องมีอ านาจปกครองอันแท้จริงเหนือทรัพย์นั้น ผู้กระท าได้ใช้ อ านาจ
ปกครองทรัพย์อยู่ตามความเป็นจริง โดยการที่เขาสามารถจัดการแก่ทรัพย์นั้นในทางหนึ่งทางใดโดยไม่
มีใครสามารถขัดขวางได้ ซึ่งทั้งนี้จะต้องดูจารีตประเพณี ลักษณะของทรัพย์ วิธีที่เจ้าของหรือผู้
ครอบครองทรัพย์อาจขัดขวางมิให้ผู้อ่ืนเข้าเกี่ยวข้องกับทรัพย์ และระยะทางใกล้ไกลระหว่างผู้ครอง
ครองกับทรัพย์นั้น    

2) ต้องมีเจตจ านง (Will) ที่จะใช้อ านาจอันแท้จริงปกครองทรัพย์ดังกล่าว 
ถ้าไม่มีเจตจ านงที่ครอบครองเลย หรือสละเจตจ านงที่จะครอบครองเมื่อใดก็ดี การครอบครองก็หมด
ไป295 และการครอบครองตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 287/1 ยังมีเจตนาพิเศษอีกข้อหนึ่ง 
“คือการแสวงหาประโยชน์ในทางเพศส าหรับตนเองหรือผู้ อ่ืน” นอกจากจะพิจารณาหลักการ
ครอบครองตามหลักกฎหมายทั่วไปดังกล่าวแล้ว ยังต้องพิจารณาการครอบครองในเจตนาพิเศษของ
องค์ประกอบนี้ด้วย ซึ่งจะพิจารณาวิเคราะห์ในหัวข้อต่อไป      

     4.2.1.3  การครอบครองสื่อลามกอนาจารในสหราชอาณาจักร   
    1)  ความหมายของการครอบครอง  
            ศาลสหราชอาณาจักรได้อธิบายการครอบครองในทางอาญาไว้ในคดี
ยาเสพติด ในคดีระหว่าง R v. Boyesen (1982) AC 768, 773G: ว่า “การครอบครองมีหลักการ 
ง่าย ๆ คือ การควบคุมทางกายภาพหรือการควบคุมดูแล (Physical Control or Custody)296 ที่
สามารถควบคุมสิ่งนั้นและรู้ว่าสิ่งนั้นอยู่ในการปกครองหรือการควบคุมของคุณ คุณอาจจะครอบครอง
สิ่งใดโดยที่ไม่รู้หรือเข้าใจธรรมชาติของมัน แต่ไม่ได้ครอบครองมันจนกว่าจะรู้ว่าคุณมีอยู่แล้ว” ในคดี 
Regina v. Ross W. Porter ศาลได้อธิบายการครอบครองว่า “การครอบครอง” เป็นประเด็น 
ข้อกฎหมาย (Matter of Law) หมายถึง “การมีบางสิ่งอยู่ในความอารักขาหรือควบคุม โดยรู้ว่ามีบาง
สิ่งอยู่ในอารักขาและควบคุม” สหราชอาณาจักร ได้ก าหนดความผิดเกี่ยวกับการครอบครองสื่อลามก
อนาจารเด็กไว้ใน The Criminal Justice Act 1988 ไว้ในมาตรา 160 โดยบัญญัติว่า “มีภาพลามก
อนาจารเด็กหรือภาพลามกอนาจารเสมือนจริงของเด็กไว้ในครอบครอง”  

        ดังนั้น การจะพิจารณาว่ามีการครอบครองหรือไม่ ต้องพิจารณา
องค์ประกอบสองประการ คือ การครอบครองทางกายและทางจิตใจคือเจตนา องค์ประกอบทางกาย
คือบุคลต้องสามารถในการควบคุมดูแลภาพที่เก็บไว้ในอุปกรณ์เพ่ือครอบครองภาพดังกล่าว การที่จะ
ครอบครองได้จะต้องสามารถควบคุมไม่ว่าจะเป็นผู้แลรักษาทรัพย์หรือควบคุม (Custody or 
Control) สิ่งที่ตนครอบครองได้ มิใช่แค่มีเอาไว้เท่านั้น โดยต้องสามารถที่จะ เรียกหรือค้นข้อมูล
เหล่านั้น ได้ เช่น สามารถน าขึ้นหน้าจอ ท าส าเนา หรือส่งให้คนอ่ืน (R v. Porter (2006)1 Cr.App. 
R.25, R v. Leonard (2012) 2 Cr. App. R. 12). ซึ่งเป็นเรื่องเฉพาะเจาะจงซึ่งมีหลักพิจารณาในการ
ครอบครองคือ (1) รูปถ่ายที่เก็บอยู่ในอุปกรณ์ (Device) (2) วิธีการที่สามารถเรียกค้นได้ในความหมายที่
ก าหนดไว้ข้างต้นและ (3) มีความสามารถที่จะเรียกค้น ได้แก่มีความรู้ด้านซอฟต์แวร์/อุปกรณ์อ่ืนที่

                                                           
295 กระทรวงยุติธรรม, ส านักกิจการยุติธรรม, เรื่องเดิม, หน้า 11. 
296 ลักษณะของ Custody เป็นลักษณะการยึดถือหรือถือทรัพย์แทนผู้อ่ืน ซึ่งในที่นี้ แปลว่า  

ผู้ยึดถือทรัพย์หรือผู้ดูแลรักษาทรัพย์ 
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สามารถท าได้ในท านองเดียวกัน องค์ประกอบทางจิต คือ ความรู้ จ าเลยต้องรู้และสามารถควบคุม
ภาพที่พบในอุปกรณ์297.  

       ข้อยกเว้นในการกระท าความผิด มาตรานี้ได้ก าหนดข้อไว้หลายประการ คือ 
    (1)  เหตุผลที่จะได้รับการยกเว้นตามมาตรา 160   

     มาตรา 160 (2) (a)(b)(c) ก าหนดว่า “ถ้ามีเหตุผลโดยชอบที่จะมีภาพ
หรือภาพ เสมือนจริงลามกอนาจารของเด็กไว้ในครอบครอง หรือไม่รู้หรือไม่มีเหตุอันควรสงสัยว่าภาพ
ดังกล่าวเป็นภาพลามกอนาจารเด็ก หรือได้รับอีเมลหรือไฟล์ภาพลามกอนาจารเด็กจากผู้อ่ืนโดยไม่ได้
ร้องขอและไม่ได้เก็บไว้ในเวลาอันควร”  

     (2)  เหตุผลที่จะได้รับการยกเว้นตามมาตรา 160A   
     เหตุผลตามมาตรานี้เป็นเรื่องของความสัมพันธ์ของผู้กระท าผิดกับ

บุคคลที่ปรากฏในภาพ ถ้าผู้กระท าผิดที่มีภาพเด็กหรือภาพเสมือนจริงของเด็ก พิสูจน์ได้ว่าบุคคลนั้น
อายุเกินกว่า 16 ในเวลาที่ถูกกล่าวหากระท าความผิด ได้แต่งงานกันตามกฎหมายหรืออยู่กินฉันท์สามี
ภรรยา หรือกรณีอ่ืน ๆ หรือ อาศัยอยู่ด้วยกันเป็นคู่ครอบครัวมีความสัมพันธ์ถาวร บุคคลนั้นก็ไม่มี
ความผิด รวมทั้งถ้านั้น เป็นภาพหรือภาพเสมือนจริงที่มีเฉพาะ มีเด็กเพียงคนเดียวหรือผู้กระท ากับ
เด็กที่ไม่ได้แสดงต่อบุคคลอ่ืน หรือ กรณีถ้าพิสูจน์ได้ว่าเด็กได้ยินยอมให้ผู้กระท าความผิดครอบครอง
หรือยินยอมให้ครอบครองภาพลามกอนาจารหรือภาพเสมือนจริงลามกอนาจารเด็กดังกล่าว เว้นแต่จะ
พิสูจน์ได้ว่าเด็กไม่ได้ให้ความยินยอมและมีมีเหตุผลที่จะเชื่อว่าเด็กยินยอม  

   2)  การดาวน์โหลด การค้นหา การดูภาพผ่านทางอินเทอร์เน็ต การบันทึก 
การรับ การแนบไฟล์ในอีเมล์ ข้อมูลที่เป็นแคช การโฆษณาแบบป๊อบ-อัพ และการลบข้อมูล ตามค า
พิพากษาศาลสหราชอาณาจักร 

   (1)  Cache เบราเซอร์ และการดาวน์โหลด (Downloading)  
    คดี Atkins v DPP จ าเลยเป็นอาจารย์มหาวิทยาลัยไม่มีความรู้เกี่ยวกับ
คอมพิวเตอร์ ใช้คอม พิวเตอร์ มหาวิทยาลัยเข้าดูภาพลามกอนาจารเด็กและคอมพิวเตอร์ดังกล่าวได้
บันทึกข้อมูลแคช ไว้ในเบราเซอร์อัตโนมัติ โดยจ าเลยไม่มีความรู้เกี่ยวกับหน่วยความจ าแคชมาก่อน 
ภายหลังเพ่ือนร่วมงานจ าเลยมาพบข้อมูลแคชดังกล่าวโดยบังเอิญ จ าเลยจึงถูกด าเนินคดี ศาลชั้นต้น
พิพากษาว่าจ าเลยมีความผิดฐานครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กแล้ว จ าเลยอุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์
(High Court Queen’s Bench Division) อธิบายว่า คดีนี้มีประเด็นพิจารณาสองประการ คือ  

(1.1) การมีภาพลามกอนาจารเด็กไว้บนหน่วยเก็บความจ า
ชั่วคราว (Cache) ของระบบคอมพิวเตอร์ (Computer System) เป็นความผิดฐานครอบครองตาม 
Criminal Justice Act 1998 มาตรา 160 (1) หรือไม่ และ  

(2.2)  การดาวน์โหลดหรือบันทึกภาพลามกนาจารจากอินเทอร์เน็ต
ไว้ในไดร์ฟ (Drive) ของระบบคอมพิวเตอร์ จะถือว่าเป็นความผิดฐานท าภาพลามกอนาจาร (Making 
of an Indecent Photograph) ตามกฎหมาย POCA มาตรา 1(1) หรือไม ่

                                                           
297 Indecent Images of Children (IIOC), p. 1, Retrieved November 5, 2018 

from https://www.cps.gov.uk/legal-guidance/indecent-images-children-iioc 



179 

   ศาลอุทธรณ์ ได้พิจารณาโดยให้เหตุผลในประเด็นแรก โดยยกเหตุผลใน
คดีเก่ียวกับอาวุธปืน (R v. Steele) จ าเลยมีกระเป๋าใบใหญ่ไม่รู้ว่ามีอาวุธปืนอยู่ในกระเป๋าใบนั้นจะถือ
ว่าจ าเลยครอบครองอาวุธปืนไม่ได้เนื่องจากขาดเจตนา และคดี R v. Collier จ าเลยรู้ว่ามีภาพลามก
อนาจารผู้ใหญ่ไว้ในครอบครอง แต่ไม่รู้ว่าในแผ่นซีดี ที่ตนเองครอบครองนั้นจะมีโฆษณาที่มีรูปลามก
อนาจารเด็กอยู่ด้วย ทั้งยังไม่อาจคาดหมายได้ว่าจะมีภาพเช่นนั้น จึงไม่อาจฟังได้ว่าจ าเลยมีภาพลามก
อนาจารเด็กเนื่องจากขาดเจตนา เช่นเดียวกับคดีนี้  จ าเลยไม่รู้เกี่ยวกับแคชเบราเซอร์ที่บันทึกไว้ 
จ าเลยจึงขาดเจตนา เนื่องจากการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กนั้น เขาต้องรู้ว่าสิ่งที่ครอบครองนั้น
เป็นสื่อลามกอนาจารเด็กด้วย ประเด็นที่สอง ศาลอุทธรณ์ ได้อธิบายถึงการที่จ าเลยท าการดาวน์โหลด
ภาพลามกอนาจารเด็กมาเก็บไว้ในคอมพิวเตอร์ของตนไม่ถือเป็นการกระท าความผิดฐานครอบครอง 
(Possession) ตามมาตรา 1(1) (c) ของ The Protection of Children Act 1978 หากแต่เป็น
ความผิดฐานท าให้มีข้ึน (Making) ตามมาตรา 1(1) (a) โดยศาลได้อธิบายว่า การท าให้มีขึ้น (Making) 
หมายถึง การก่อให้สิ่งนั้นมีตัวตนด ารงอยู่ (To Cause to Exist) กระท าการให้สิ่งนั้นเกิดขึ้น (To Produce 
by Action) และเป็นเหตุให้สิ่งนั้นมีขึ้น (To Bring About) ดังนั้น เมื่อพิจารณาถึงสภาพโดยปกติของ 
การดาวน์โหลดข้อมูลมาเก็บไว้ในคอมพิวเตอร์ซึ่งมีลักษณะเป็นการสร้างส าเนาจากข้อมูลต้นฉบับแล้ว
น ามาเก็บไว้บนหน่วยความจ าฮาร์ดดิสก์จึงถือได้ว่าเป็นการสร้างส าเนาภาพลามกอนาจารเด็กขึ้นมาอีก
ชุด จึงเป็นความผิดฐานท าให้มีขึ้น (Making) ซึ่งภาพลากมกอนาจารเด็ก นอกจากนี้ การ “ท า” 
(Making) ยังหมายความรวมถึงการบันทึก (Saving) และการพิมพ์ (Printing)ภาพจากอินเทอร์เน็ต
ด้วย และศาลได้เน้นย้ าว่า ถ้าภาพถูกบันทึกลงไว้ในหน่วยเก็บความจ าชั่วคราว (Cache) โดยไม่ได้
ตั้งใจ นั่นก็ไม่ใช่การ “ท า” ซึ่งเหมือนกับว่ามีคน ๆ หนึ่งเปิดไฟล์ที่แนบมา โดยไม่รู้ว่ามันคือภาพการ
ล่วงละเมิดเด็ก (Image of Child Abuse) ดังนั้น คน ๆ นั้นไม่มีเจตนา (No Mensrea) ที่จะกระท า
ความผิดฐานการครอบครอง Dr.Yarnan Akdeniz ให้ความเห็นแย้งในประเด็นนี้ว่า ความผิดฐานท า
ให้มีขึ้น (Making) นั้นไม่น่าจะหมายความรวมถึงการดาวน์โหลดภาพมาเก็บไว้ ควรจะเป็นความผิด
ฐานครอบครองมากกว่า และจอมพล พิทักษ์สันตโยธิน ได้ให้ความเห็นว่า “มีความเห็นในท านอง
เดียวกัน กล่าวคือ ถึงแม้ว่าในทางเทคนิคแล้วการดาวน์โหลดข้อมูลจากอินเทอร์เน็ตมาเก็บไว้ 
ในฮาร์ดดิสก์จะมีลักษณะเป็นการสร้างส าเนาข้อมูลมาเก็บไว้ แต่ถ้าพิจารณาถึงวัตถุประสงค์ของการ
ดาวน์โหลด จะเห็นได้ว่าผู้ดาวน์โหลดมีความต้องการที่จะได้ข้อมูลนั้น ๆ มาไว้ในความครอบครอง
มากกว่ามีเจตนาที่จะสร้างส าเนาของข้อมูลนั้นขึ้นมาใหม่ หากแต่ว่าการสร้างส าเนาข้อมูลขึ้นมาใหม่ 
เป็นวิธีการทางเทคนิคที่จ าเป็นเพื่อให้ได้มาซึ่งข้อมูลนั้น”298 

   (2)  การลบภาพ การลบภาพและข้อต่อสู้อันมีเหตุผลอันควร 
    คดี Regina v. Ross W. Porter (2006)299 ศาลอุทธรณ์ให้เหตุผลว่า  
การที่จะพิจารณาว่าจ าเลยยังมีการครอบครองภาพดังกล่าวอยู่หรือไม่ การ “ครอบครอง” เป็น
ประเด็นข้อกฎหมาย (Matter of Law) หมายถึง มีบางสิ่งอยู่ในความอารักขาหรือควบคุม โดยรู้ว่ามี
บางสิ่งอยู่ในอารักขาและควบคุม ถ้าบุคคลจงใจและเจตนาดาวน์โหลดรูปภาพนั้น คือ การท าภาพนั้น

                                                           
298 โปรดดูหัวข้อ 3.2.1.5 
299 Regina v. Ross Warwick Porter (2006) EWCA Crim 560 (16 March 2006)  
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ขึ้นและเป็นการกระท าที่เสร็จแล้ว ถ้าได้กระท าโดยรู้ว่าภาพที่ดาวน์โหลดมานั้นเป็นภาพที่ลามก
อนาจาร หรือน่าจะเป็น (Likely to Be) ภาพลามกอนาจาร และต้องดูองค์ประกอบภายในด้วยว่าเขา
รู้หรือไม่ว่าภาพเหล่านั้นเป็นภาพลามกอนาจาร เช่นเดียวกับกรณีภาพที่ถูกลบ ไม่ได้หมายความว่า
ไม่ได้อยู่ในความครอบครองของผู้ใช้เพราะยังเป็นไฟล์ที่มีอยู่ในฮาร์ดดิสก์ ซึ่งอยู่ในความครอบครอง
ของเขาคือคอมพิวเตอร์และฮาร์ดดิสก์ ปัญหาในการพิจารณาในกรณีนี้จึงอยู่ที่ว่า เขา “รู้หรือไม่ว่า
ภาพนั้นเป็นภาพลามกอนาจารหรือน่าจะเป็นภาพลามกอนาจาร ต้องพิจารณาว่าจ าเลยยังคงมี
ความสามารถในการควบคุมและดูแลรักษา (Control and Custody) ภาพเหล่านั้นได้อยู่หรือไม่ ถ้า
จ าเลยลบภาพ300 ไปแล้วแต่เจ้าหน้าที่สามารถกู้มาได้โดยใช้โปรแกรมกู้ภาพ หากภาพที่ลบออกไป
จ าเลยไม่สามารถที่จะกู้ภาพนั้น ๆ กลับคืนมาได้อีก ก็ไม่อาจถือได้ว่าจ าเลยยังคงมีการครอบครองภาพ
ลามกอนาจารเด็กดังกล่าวอยู่ แม้ว่าในความเป็นจริงข้อมูลของภาพที่ถูกลบไปแล้วนั้นยังคงเหลือค้าง
อยู่ในหน่วยความจ าฮาร์ดดิสก์ก็ตาม301 แต่ในทางตรงกันข้าม หากจ าเลยได้ท าการลบภาพออกไปแล้ว 
แต่ยังคงมีความสามารถที่จะเรียกคืนภาพเหล่านั้นได้อยู่ เช่นนี้ ถือว่าจ าเลยยังคงไว้ซึ่งการครอบครอง
ภาพลามกอนาจารเด็กอยู่302 ศาลได้อธิบายว่า “ความจริงที่ว่าการครอบครองภาพถ่ายหรือ
ภาพเสมือนจริงบนฮาร์ดไดรฟ์ของคอมพิวเตอร์แตกต่างจากบริบทของการครอบครองยาเสพติด 
อย่างไรก็ตามในการค้นหาเจตนารมณ์ของความหมายของ “การครอบครอง” ตามมาตรา 160 (1) ใน
บริบทปัจจุบันเราไม่เห็นด้วยในกรณีที่จะไม่น าแนวคิดเรื่องการครอบครองที่มีการดูแลหรือควบคุม
ภาพ ในกรณีลบภาพจากคอมพิวเตอร์ ถ้าภาพที่ถูกลบบุคคลใดไม่สามารถเรียกค้นหรือเข้าถึงภาพได้ 
เราเห็นว่าเขาไม่ได้ดูแลหรือควบคุมอีกต่อไป  

     ในคดี R v. Boyesen303 ศาลได้อธิบายว่า “การครอบครองเป็น
แนวคิดง่าย ๆ ที่หมายถึงการควบคุมทางกายภาพหรือการควบคุมตัวของสิ่งของนั้น รวมทั้งการรู้ของ
คุณในการมีสิ่งนั้นอยู่ในการครอบครองหรือควบคุม” อย่างไรก็ดี มีข้อพิจารณาว่า ความจริงที่ว่าการ
ครอบครองภาพถ่ายหรือภาพเสมือนจริงบนฮาร์ดไดรฟ์ของคอมพิวเตอร์แตกต่างจากการครอบครอง
ยาเสพติด อย่างไรก็ตาม ในการค้นหาความหมายของ “ครอบครอง” ในส่วน 160 (1) เราไม่เห็นด้วย

                                                           

 300 อย่างไรก็ตามการที่จะลบข้อมูลดังกล่าวโดยถาวรนั้น กระท าได้ 2 วิธี คือ ท าการล้าง 
(Format) หน่วย ความจา Harddisk หรือ ต้องรอให้มีข้อมูลใหม่มาบันทึกทับข้อมูลเก่าที่ถูกลบแต่อยู่
ไนสถานะไม่อาจเรียกกลับมาดูได้เสียก่อน 

301 โดยปกติแล้ว หากท าการลบข้อมูล (Delete) ข้อมูลนั้นจะไม่ถูกลบออกจากหน่วยความจ า 
Harddisk โดยทันที แต่จะกลายเป็นข้อมูลที่ไม  ่สามารถเรียกกลับมาดูได้แทน (Inactive) โปรแกรม
บางประเภทสามารถที่จะกู้เอาข้อมูลที่ถูกลบทิ้ง ดังกล่าวกลับมาดูได้อีกอย่างไรก็ตามการที่จะลบ
ข้อมูลดังกล่าวโดยถาวรนั้น กระท าได้ 2 วิธี คือ ท าการล้าง (Format) หน่วย  

ความจ า Harddisk หรือ ต้องรอให้มีข้อมูลใหม่มาบันทึกทับข้อมูลเก่าที่ถูกลบแต่อยู่ใน
สถานะไม่อาจเรียกกลับมาดูได้เสียก่อน 

302 Yaman Akdeniz, Internet Child Pornography and the Law: National and 
International Responses, op. cit., pp. 38-40. 

303 R v. Boyesen (1982) AC 768, 773H 
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เหตุผลใดที่จะไม่น าแนวคิดเรื่องครอบครองหรือการควบคุมภาพ ในกรณีภาพในคอมพิวเตอร์ที่ถูกลบ
ถ้าบุคคลใดไม่สามารถเรียกค้นหรือเข้าถึงภาพได้ในมุมมองของเราเขาจะถือว่าเขากระท าความผิด
ไม่ได้ เพราะเป็นการนอกเหนือการควบคุมของเขา เช่นเดียวกับคนที่ท าลายหรือมิฉะนั้นจะได้รับการ
ก าจัดของรูปถ่ายส าเนายาก ด้วยเหตุนี้  จึงไม่เห็นด้วยที่จะกล่าวว่าบุคคลที่ไม่สามารถเรียกภาพจาก
ฮาร์ดดิสก์จะมีความผิดในกรณีครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก เพราะว่าเขาครอบครองฮาร์ดดิสก์
ไดรฟ์และเครื่องคอมพิวเตอร์ครอบครองสื่อลามกอนาจารอยู่  

    (3)  การดาวน์โหลด (Downloading), การเปิดแนบไฟล์ในอีเมล
(Opening), การจัดเก็บภาพ (Storing an Image), การเข้าถึงเว็บไซต์ที่มี “ป๊อปอัพ” โดยอัตโนมัติ 
(Accessing a Website Automatic “Pop Up”), การแบ่งปัน (Sharing)     

    The Protection of Children Act 1978 เป็นกฎหมายที่เน้นเกี่ยวกับ
การท าหรือผลิต การแจกจ่าย หรือครอบครองเพ่ือจ าหน่าย เผยแพร่ การเปิดไฟล์แนบไปยังอีเมล์ที่มี
รูปภาพ การดาวน์โหลดภาพจากเว็บไซต์ไปยังหน้าจอคอมพิวเตอร์ หรือดาวน์โหลดลงแผ่นดิสก์ การ
ปลิ้นภาพ การจัดเก็บภาพในไดเร็กทอรีบนคอมพิวเตอร์ การเข้าถึงเว็บไซต์ที่มีภาพปรากฏขึ้นโดยใช้
กลไก "ป๊อปอัพ" โดยอัตโนมัติเป็นการท าขึ้น(making) ตามความหมายของมาตรา 1(a)ของกฎหมาย 
The Protection of Children Act 1978304 ซึ่งศาลได้ตคีวามหมายอย่างกว้างขวาง เช่น   

    คดี R v. Jonathan Bowden (2000) ศาลได้ขยายความหมายของ
การท าหรือสร้างภาพบนอินเทอร์เน็ตไว้ โดยรวมถึงการพิมพ์ภาพและการดาวน์โหลดภาพจาก
อินเทอร์เน็ต คดีนี้จ าเลยได้ท าการดาวน์โหลดภาพเด็กชายเป็นจ านวนมากจากอินเทอร์เน็ตและท าการ
พิมพ์ภาพดังกล่าวออกมา รวมถึงการเก็บบันทึกภาพดังกล่าวในคอมพิวเตอร์ดิสก์ เพ่ือใช้งานส่วนตัวจึง
เป็นความผิดฐานครอบครองภาพลามกอนาจารเด็กและยังมีความผิดสร้างภาพลามกอนาจารเด็ก เป็น
ความผิดมาตรา 1(1)(a) การสร้างส าเนาใหม่นี้เป็นแปลความหมายตามธรรมชาติและท่ัวไป 

    คดี R v. Smith (2002) 1 Cr. App. R. 13 การเปิดและแนบไฟล์ภาพ
ไปกับอีเมล์                 

    คดี R v. Jayson (2002) 1 Cr. App. R. 13 การดาวน์โหลดภาพจาก
เว็บไซต์ไปยังหน้าจอคอมพิวเตอร์ ดาวน์โหลดรูปภาพนั้น คือ การท าภาพนั้นขึ้น  
     คดี Goodland v. DPP (2000) 2 Cr. App. R. 248 จัดเก็บรูปภาพ
หน่วยเก็บข้อมูลไดเร็กทอรีบนเครื่องคอมพิวเตอร์        

    คดี R v. Harrison (2008) 1 Cr. App. R. 29305 การเข้าถึงเว็บไซต์ที่มี
ภาพปรากฏโดยใช้กลไก “Pop-Up” โดยอัตโนมัติ ผู้อุทธรณ์ได้เข้าถึงเว็บไซต์ลามก ที่ชอบด้วย
กฎหมายซึ่งมีภาพลามกเด็กปรากฏขึ้นในลักษณะป๊อปอัพระบบอัตโนมัติ โดยที่ผู้อุทธรณ์ และผู้ออก

                                                           
304 Guidance Indecent Images of Children: Guidance for Young People,  

p. 1, Retrieved November 6, 2018 from https://www.gov.uk/government/publications/ 
indecent-images-of-children-guidance-for-young-people/indecent-images-of-children-
guidance-for-young-people 

305 R v. Harrison (2008) 1 Cr App R 29 
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เว็บไซต์ไม่ได้เป็นคนสร้างป็อบอัพขึ้นมา แต่คณะลูกขุนเห็นว่าจะต้องพิจารณาว่าผู้อุทธรณ์รู้หรือไม่ว่า
เว็บไซต์ดังกล่าว รวมถึงเว็บไซต์อ่ืน ๆ ด้วยว่ามี ภาพลักษณะป๊อปอัพอยู่หรือไม่ หากเข้าเว็บไซต์
ดังกล่าวนั้น คณะลูกขุนวินิจฉัยว่า ผู้อุทธรณ์รู้อยู่แล้วว่าเว็บไซต์ดังกล่าวนั้น มีภาพลามกที่เป็นลักษณะ
ป็อปอัพอยู่บนเว็บไซต์ซึ่งภาพลามกนั้น อาจเป็นภาพลามกเด็กก็ได้ ซึ่งบุคคลที่ถูกจับในข้อหาความผิด
ภายใต้มาตรา 1 ของกฎมาย The Protection of Children Act 1978 นี้ไม่สามารถยกข้อต่อสู้ได้
แม้ว่าจะเป็นการท า (Make) หรือการครอบครองทั่วไป (Simple Possession) เกี่ยวกับภาพลามก
เด็ก306 การแบ่งปัน Sharing รวมถึง การส่งอีเมล์เสนอบนแพลตฟอร์มแชร์ไฟล์การอัปโหลดไปยังไซต์
ที่บุคคลอื่นเข้าถึงและครอบครองเพ่ือแจกจ่าย307      
   อย่างไรก็ดี ผู้รับสามารถที่จะอ้างต่อสู้ได้ถ้า มีการส่งภาพลามกอนาจารเด็ก 
แนบภาพที่ผิดกฎหมายเช่น อีเมล์ ไลน์ ส่งไปยังบุคคลที่ไม่พึงประสงค์ (Sent Unsolicited to a 
Party) ที่ไม่มีการเปิดดูซึ่งพวกเขาก็ไม่ได้เก็บไว้นานกว่าเวลาที่เหมาะสมคือนานกว่าการเปิดดูภาพ 
นั้น ๆ (So Long As Having Opened It They Do Not Retain It for Longer Than a Reasonable 
Time) กล่าวคือแม้การได้รับไฟล์ภาพที่ผิดกฎหมายมาจากไปรษณีย์อิเล็กทรอนิกส์ซึ่งถูกส่งมาจาก
บุคคลที่ไม่ พึงประสงค์จะระบุนามได้ การเปิดไฟล์ภาพดังกล่าวดูถ้าไม่ได้เก็บรักษาไว้ก็ไม่มีความผิด 

  ข้อยกเว้นในการกระท าความผิด ส าหรับผู้กระท าความผิดตามมาตรา 1 
ของ The Protection of Children Act 1978 ได้ก าหนดไว้ในมาตรา 1 A ก าหนดไว้เป็นสองกลุ่ม 
คือ กลุ่มแรกคือกลุ่มที่เกี่ยวกับความสัมพันธ์ในครอบครัวซึ่งได้อยู่กินกันแบบครอบครัวไม่ว่าจะได้จด
ทะเบียนกันหรือไม่ โดยมีระยะเวลาอันสมควรถ้ามีภาพหรือมีภาพเสมือนจริงของบุคคลดังกล่าวนี้ที่อายุ
ตั้งแต่ 16 ปีถึง 18 หรือได้รับการยินยอมหรือมีเหตุผลอันควรเชื่อว่าได้รับความยินยอม ผู้มีไว้ใน
ครอบครองก็สามารถที่จะยกขึ้นต่อสู้ได้ กลุ่มที่สอง คือ กลุ่มที่เป็นข้อยกเว้นส าหรับการด าเนิน
คดีอาญา การสืบสวนและเหตุผลอ่ืน ที่ก าหนดไว้ในมาตรา 1b ถ้าผู้กระท าสามารถพิสูจน์ได้ว่า 
จ าเป็นต้องใช้ภาพหรือภาพเสมือนจริง เพ่ือวัตถุประสงค์ประสงค์ในการป้องกันสืบหา หรือ สอบสวน
คดีอาญา หรือเพ่ือวัตถุประสงค์ในการด าเนินคดีอาญา หรือหน่วยงานของรัฐที่มีหน้าที่เกี่ยวข้อง        

4.2.1.4   การครอบครองสื่อลามกอนาจารในสหรัฐอเมริกา   
     1) ความหมายของการครอบครอง          
     ในสหรัฐอเมริกา ศาลอุทธรณ์ภาค 9 ได้อธิบายเรื่องการครอบครองไว้ในคดี 
United States of America v. Stuart Romm, (2006) ว่า “การครอบครองนั้นบุคคลจะต้องรู้ถึง
การมีอยู่ (Presence) และมีการควบคุมทางกายภาพ (Physical Control) หรือรู้ถึงการมีอยู่และมี
อ านาจ (The Power) หรือเจตนา (Intention) ที่จะควบคุมสิ่งนั้น” การตีความค าว่า “รู้ข้อเท็จจริงใน
การในการครอบครอง” (Knowing Possession) ใช้ตีความตามความหมายปกติสามัญทั่วไป ค าว่า 
“ครอบครอง” (Possession) คือมีการครอบครองตามความเป็นจริง การครอบครองที่ดิน ,การ
ครอบครองที่มีอ านาจที่ปกครองควบคุมเหนือทรัพย์สินนั้น (Black's Law Dictionary 1183 (7th  

                                                           
306 Alisdair Gillespie, op. cit., p. 147. 
307 Guidance Indecent Images of Children: Guidance for Young People, 

op. cit., p. 1. 
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ed. 1999) ในพฤติกรรมทางอิเล็กทรอนิกส์นั้น บุคคลสามารถรับและครอบครองภาพลามกอนาจาร
ของเด็กได้โดยไม่จ าเป็นต้องดาวน์โหลด เพียงแต่เขาหามันออกมาและควบคุมบนภาพนั้น ก็ถือว่าเป็น
การครอบครองแล้ว” การครอบครอง (Possession) สื่อลามกอนาจารเด็ก ในสหรัฐอเมริกาได้ก าหนด
ไว้ในมาตรา 2252(a)(4) และมาตรา 2252A(a)(5), มาตรา 2252(a)(4) เป็นการครอบครองสิ่งที่
เกี่ยวข้องกับการแสวงหาประโยชน์ทางเพศกับเด็กไว้ส่วนตัว โดยเจตนาที่เข้าดูสิ่งที่ห้ามไม่ให้
ครอบครองนั้นจะต้องมีลักษณะการใช้เด็กเข้าร่วมในการกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้ง (Sexually 
Explicit Conduct) ซึ่งการกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้ง หมายถึง ภาพกราฟิคการร่วมเพศ การร่วม
เพศ การร่วมทางปาก ทางทวาร ไม่ว่าระหว่างเพศเดียวกันหรือตรงข้ามทั้งการมีเพศสัมพันธ์องคชาต 
หัวหน่าว หน้าอก ไม่ว่าจะเป็นการแสดงภาพกราฟิก หรือจ าลอง กับสัตว์ ส าเร็จความใคร่ หรือการ
กระท าที่มีความวิปริตทางเพศ และมาตรา 1466A. ยังได้ก าหนดความผิดถึงกรณี บุคคลใดที่เจตนาที่
จะครอบครอง ภาพวาด ภาพการ์ตูน ภาพสลัก ภาพเขียนหรือภาพระบายสี ที่เป็นสื่อลามกอนาจาร
เด็ก และมาตรานี้ยังเป็นการก าหนดโทษการครอบครองสื่ อลามกอนาจารเด็กที่มีลักษณะลามก
(Obscenity) หรือทารุณโดยก าหนดว่า การแสดงภาพลามกอนาจารของการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก 
(a) บุคคลใดก็ตามที่ผลิตโดยเจตนาแจกจ่ายรับหรือครอบครองโดยมีเจตนาที่จะแจกจ่ายภาพวาดภาพ
ใด ๆ รวมทั้งภาพวาดการ์ตูนภาพแกะสลัก หรือภาพวาด ที่แสดงให้เห็นว่าผู้เยาว์มีส่วนร่วมใน
พฤติกรรมทางเพศที่ชัดเจน และเป็นลามกอนาจาร หรือแสดงภาพที่มีหรือปรากฏว่าเป็นของผู้เยาว์ที่
เป็นการร่วมเพศในลักษณะทารุน หรือภาพกราฟิกของเด็กที่มีลักษณะสมสู่กับสัตว์ ซาดิสม์ หรือทารุน
โหดร้ายร่วมทางปาก การร่วมเพศ รวมถึง ระหว่างอวัยวะเพศ ทางช่องปาก ทางทวารหนัก ไม่ว่าจะ
เป็นระหว่างคนที่มีเพศเดียวกันหรือเพศตรงข้าม และไม่มีลักษณะคุณค่าทางวรรณกรรม ศิลปะ
การเมืองหรือวิทยาศาสตร์ แต่อย่างใด หรือพยายามหรือสมคบ ต้องระวางโทษ  

ข้อยกเว้นตามมาตรานี้ผู้กระท าสามารถยกขึ้นเป็นข้อต่อสู้ได้ ถ้า (1) ครอบครองสื่อ
แสดงภาพดังกล่าวน้อยกว่า 3 ชิ้น และ (2) กระท าตามข้อดังต่อไปนี้ทันท่วงทีและโดยสุจริต และโดย
ไม่ให้บุคคลอ่ืนนอกจากเจ้าหน้าที่ บังคับใช้กฎหมายเข้าถึงสื่อแสดงภาพดังกล่าว คือ ด าเนินการ
ท าลายสื่อแสดงภาพดังกล่าว หรือแจ้งให้หน่วยงานบังคับใช้กฎหมาย และให้หน่วยงานดังกล่าวเข้าถึง
สื่อแสดงภาพดังกล่าว       

2)  การดาวน์โหลด การค้นหา การดูภาพผ่านทางอินเทอร์เน็ต การบันทึก การรับ 
การแนบไฟล์ในอีเมล์ ข้อมูลที่เป็นแคช การโฆษณาแบบป๊อบ-อัพ และการลบข้อมูล ตามค าพิพากษา
ศาลสหรัฐอเมริกา 

 
 
 
 
 (1)  Cache เบราเซอร์ และการดาวน์โหลด     
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 คดี US v. Stulock308 ได้ให้ข้อสังเกตไว้ว่า ไม่มีใครจะมีความผิดฐานครอบครอง
เพียงแค่การเรียกดูภาพบนเว็บไซต์ซึ่งก่อให้เกิดภาพที่จะถูกจัดเก็บโดยอัตโนมัติในแคช เบราว์เซอร์ 
โดยปราศจากเจตนาที่จะบันทึกหรือดาวน์โหลดภาพไว้ 

 Barton v. The State (2007) Court of Appeals of Georgia ศาลอธิบายว่า 
รัฐต้องน าสืบให้ศาลเห็นว่าจ าเลยมีความรู้แคชไฟล์คอมพิวเตอร์ของเขา ในนคดีนี้พยาน  Agent 
Murray ยืนยันว่าจ าเลยไม่ได้กระท าเพ่ือบันทึกไว้ในคอมพิวเตอร์ของจ าเลยแต่ภาพทั้งหมดถูกเก็บไว้
ในแคชไดร์ฟมีลักษณะเป็นภาพขนาดย่อ ซึ่งแสดงว่าไม่ใครพยายามดาวน์โหลดภาพดังกล่าว โจทก์ไม่
พยานใด ๆ ยืนยันว่าจ าเลยทราบว่าคอมพิวเตอร์โหลดเก็บภาพเหล่านี้ไว้ และยอมรับว่ามีโหลดภาพ
เหล่านี้มาเก็บไว้โดยอัตโนมัติ โดยจ าเลยไม่ได้ท าอะไร และพยานยังยืนยันว่าจ าเลยไม่สามารถดูหรือ
เข้าถึงภาพเหล่านี้ได้โดยไม่ใช้โปรแกรมนอกเหนือจากที่มีอยู่ในเครื่อง ดังนั้น จึงไม่มีทางที่จ าเลยจะรู้
เกี่ยวกับไฟล์แคชในการใช้คอมพิวเตอร์ รัฐมิได้พิสูจน์ให้ศาลเห็นว่าจ าเลยเป็นผู้ใช้คอมพิวเตอร์ที่มี
ประสบการณ์หรือซับซ้อน ที่จะได้รับรู้ถึงกระบวนการจัดเก็บข้อมูลอัตโนมัตินี้ ด้วยเหตุผลนี้ การที่มี
ไฟล์แคชของคอมพิวเตอร์แต่ละเครื่องยังไม่พอฟังว่า เป็นการครอบครองวัตถุเหล่านั้น เนื่องจากไม่มี
หลักฐานยืนยันว่า (1) มีการดาวน์โหลดรูปภาพเหล่านั้นไปยังคอมพิวเตอร์ของเขา หรือ (2) รู้ว่า
คอมพิวเตอร์บันทึกภาพเหล่านั้นโดยอัตโนมัติ พิพากษายกฟ้อง 
  คดี United States of America v. Jeffrey Tucker (2002) United States 
Court of Appeals, Tenth Circuit คดีนี้ จ าเลยยืนยันว่าเขาไม่ได้ครอบครองภาพลามกอนาจารของ
เด็กเพียงแค่ดูบนเว็บไซต์เท่านั้น แต่มีข้อเท็จจริงว่า จ าเลยรู้ว่าเมื่อเข้าไปในเว็บไซต์ ภาพบนเว็บไซต์จะ
ถูกส่งไปยังไฟล์แคชของเบราเซอร์ และบันทึกไว้ในฮาร์ดไดรฟ์คอมพิวเตอร์ของเขา แต่จ าเลยยืนยันว่า
เขาไม่ได้ต้องการจะบันทึกไว้ในฮาร์ดไดรฟ์และได้ลบภาพออกจากไฟล์แคชแล้ว จ าเลยจึงไม่ผิดตามข้อ
อุทธรณ์นี้ นอกจากนี้จ าเลยยังอ้างว่า ภาพลามกอนาจารเด็กที่เขาดูบนเว็บไซต์ไม่ได้เป็นภาพลามก
อนาจารเด็กตามกฎหมาย เพราะว่าเขาไม่เก็บไว้ในคอมพิวเตอร์จึงไม่ใช่การครอบครองความหมาย
ของมาตรา 2252A(a)(5)(B) ซึ่งการจะเป็นความผิดตามมาตราดังกล่าวจะต้องมีการครอบครองภาพ
ลามกอนาจารเด็กเท่านั้น แต่ภาพที่พบในคอมพิวเตอร์ของเขาเป็นภาพที่เกิดจากแคชไฟล์หรื อไฟล์ 
Temporarily ที่ปรากฏขึ้นในจอคอมพิวเตอร์เท่านั้น ไม่ได้เป็นการแสดงภาพตามความหมายของ
มาตราดังกล่าว เพราะภาพท่ีพบไม่ใช่ข้อมูลที่เก็บไว้ในคอมพิวเตอร์ตามจริง   
  ศาลได้อธิบายว่า ตามตราดังกล่าวไม่ ได้ก าหนดความหมายของค าว่า 
ครอบครอง แต่ในการตีความหมายนี้ เราแปลตามความหมายของสามัญทั่วไป “การครอบครอง 
(Possession)” คือการยึดถือ (บางสิ่งบางอย่างไม่ว่าจะเป็นวัตถุหรือไม่เป็นวัตถุ)  โดยเจตนาเป็น
เจ้าของหรือสามารถควบคุมก ากับ309 ถึงแม้เขาจะอ้างว่า การที่ไม่ได้เซฟหรือดาวน์โหลดรูปภาพลงใน
ฮาร์ดไดร์ฟ เขาไม่สามารถควบคุมภาพดังกล่าวได้จึงไม่ใช่การครอบครอง ผู้เชี่ยวชาญอธิบายว่า การ
เข้าถึงภาพในแคชไฟล์นั้นสามารถที่จะแนบหรือติด (Attach) ทางอีเมล์ โพสต์ในกลุ่มใหม่ ในเว็บไซต์
หรือปลิ้นออกมาได้ซึ่งเขายืนยันว่าสามารถท าทุกอย่าง รวมทั้ง  กอบปี้ แปลง แสดงให้เห็นว่า เขา

                                                           
308 US v. Stulock 308 F.3d 922 (8th Cir. 2002) 
309 Oxford English Dictionary, op. cit. 
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สามารถควบคุมภาพที่เก็บในแคช ดังนั้น จึงเป็นการครอบครองภาพลามกอนาจารเด็ก นอกจากนี้ 
จ าเลยยังรู้ว่าการที่เขาค้นหาและดูภาพลามกอนาจารเด็กจากเว็บไซต์ ภาพเหล่านี้จะถูกบันทึกไว้ใน
คอมพิวเตอร์ในไฟล์แคชอัตโนมัติ ซึ่งเขายอมรับว่าเขารู้เรื่องดังกล่าว แต่ก็ยังค้นหาและดูภาพลามก
อนาจารเด็กต่อไป ในพฤติการณ์เช่นนี้ จะเห็นได้ว่าเขาครอบครองภาพลามกอนาจารเด็กโดยเจตนา 
เราเห็นด้วยกับศาลชั้นต้นเพราะ อย่างไรก็ตาม Tucker ก็มีการควบคุมแคชไฟล์ไฟล์ในเว็บไซต์  
       จะเห็นว่าค าพิพากษานี้พิพากษาตรงกันข้ามกับคดีของ Barton ซึ่งศาล
อาศัยหลักเจตนาหรือองค์ประกอบของจิตใจในเรื่องของการครอบครอง โดยในคดีแรก Barton ไม่รู้ว่า
คอมพิวเตอร์จะบันทึกแคชอัตโนมัติและไม่รู้วิธีการที่จะน าภาพกลับมาดูได้อีกแต่ในกรณีของ Tucker 
เขารู้ว่าเมื่อมีการดูหรือเข้าถึงภาพในเว็บไซต์จะมีการบันทึกไว้ในเครื่องคอมพิวเตอร์โดยอัตโนมัติ  

 คดี United States of America v. Gregory J. Shiver (2008) Eleventh 
Circuit           

 คดีนี้ Shiver อุทธรณ์ว่าไม่มีเจตนาครอบครองภาพลามอกนาจารเด็ก โดย
การดูภาพลามกอนาจารของเด็กและการลบออกจากแคชของคอมพิวเตอร์ไม่เพียงพอที่จะถือว่าเป็น
การครอบครองภายใต้พระราชบัญญัติดังกล่าว รัฐต้องพิสูจน์ว่าเขาได้จงใจดาวน์โหลด, เก็บไว้ ,หรือใช้
อ านาจ ควบคุมเหนือภาพนั้น เขายืนยันว่าภาพดังกล่าวได้เข้ามาอยู่ในคอมพิวเตอร์ของเขาโดยเขาไม่รู้
หรือโดยไวรัส “ป้อบอัพ” หรือโดยหน้าต่างแบบผุดขึ้นที่ปรากฏบนหน้าจอคอมพิวเตอร์โดยไม่ได้รับ
อนุญาต หรือไม่ได้ยินยอม  

         ศาลพิจารณาว่า ในส่วนของการครอบครองนั้น จ าเลยยืนยันว่าภาพทั้งหมด
ถูกลบและเก็บไว้ใน Unallocated Files (ไฟล์ที่ไม่ได้รับการจัดสรร) ของคอมพิวเตอร์ของเขาและ
เนื่องจากเขาไม่มี “โปรแกรมการตรวจพิสูจน์พยานหลักฐานทางซอฟต์แวร์” (Forensic Software)  
กู้คืนเพ่ือเข้าถึงหรือกู้กลับคืนมาเขาจึงไม่สามารถที่จะใช้อ านาจหรือการควบคุมภาพได้ แต่ศาลให้
เหตุผลว่าแต่ถึงแม้ว่า จ าเลยไม่สามารถกู้คืนรูปภาพจากไฟล์ที่ไม่ได้รับการจัดสรร (Unallocated 
Files) ได้ แต่เขาสามารถควบคุมภาพโดยการลบภาพออกจากแคชของคอมพิวเตอร์ได้ (ดูใน Romm, 
455 F.3d 1000-01, การลบภาพ คือ รูปแบบหนึ่งของการควบคุมการใช้งาน)  

       ในคดี ของ Romm (2006) นอกจากประเด็นการครอบครองดังที่ศาล
อธิบายไว้ข้างต้นแล้ว จ าเลยยังอุทธรณ์เก่ียวกับแคชอินเทอร์เน็ตว่า ไฟล์ในแคชของอินเทอร์เน็ต ไม่ใช่
การแสดงภาพหรือการกระท าท่ีเรียกว่า “Visual Depictions” และไฟล์ในแคชไม่ใช่ข้อมูลซึ่งสามารถ
แปลงเป็นภาพได้”เนื่องจากต้องคัดลอกไปยังต าแหน่งอ่ืนในดิสก์ก่อนจึงจะสามารถเข้าถึงได้ การ
กระท าดังกล่าวจึงไม่ใช่การครอบครองและอยู่นอกเหนือกฎหมายหมวด 18 U.S.Code มาตรา 
2252A ศาลพิจารณาแล้วเห็นว่า มาตรา 2252A (a) (5) (B) ก าหนดว่า “ภาพอนาจารเด็ก” หมายถึง 
“สื่อแสดงภาพใด”(Visual Depictions) และค าว่า สื่อแสดงภาพใด (Visual Depictions) “ให้
ความหมายว่ารวมถึง แผ่นฟิล์ม วีดีโอเทป ข้อมูลที่ถูกจัดเก็บไว้ในคอมพิวเตอร์หรือลักษณะ
อิเล็กทรอนิกส์ ซึ่งสามารถแปลงมาสู่ภาพที่มองเห็นได้ ที่ถูกส่งมาโดยวิธีใด  ๆ ไม่ว่าจะเก็บอยู่ใน
ลักษณะถาวรหรือไม่ (มาตรา 2256 (5)) พยานผู้เชี่ยวชาญของ จ าเลยอธิบายว่า “แคช” เป็นระบบ
ป้องกันพ้ืนที่ซึ่งระบบปฏิบัติการป้องกันผู้ใช้เข้าถึงโดยจะแสดงค าเตือนว่า “อันตราย” แต่อย่างไรก็
ตาม ผู้ใช้สามารถแทนท่ีค าเตือน เปิดและดูแคชไฟล์ได้โดยการรันสั่งระบบ และอธิบายเพ่ิมเติมว่าผู้ใช้
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สามารถด าเนินการข้างต้นโดยการคลิกขวาที่เมาส์และเลือกจากค าสั่งที่จ ากัดระบบ ดังนี้  ผู้ใช้จึง
สามารถเข้าถึงไฟล์ในแคชได้และเมื่อเขาเข้าถึงแล้ว ผู้ใช้สามารถระบุว่า “พิมพ์เปลี่ยนชื่อ บันทึก (ไฟล์) 
ที่อ่ืนเช่นเดียวกับที่คุณสามารถท าไฟล์อ่ืน ๆ ดังนี้ เห็นว่ากฎหมายดังกล่าว ระบุเพียงว่า “เป็น
ไฟล์ข้อมูลที่สามารถแปลงเป็นรูปแบบที่สามารถดูได้” ไม่ใช่ไฟล์ที่ดูได้ทันทีโดยไม่มีขั้นตอน ดังนี้ 
จ าเลยจึงสามารถแปลงไฟล์ภาพในแคชอินเทอร์เน็ตให้เป็นรูปแบบที่สามารถดูได้ โดยการคลิกขวาที่
เมาส์ของเขา และเมื่อมีภาพที่เก็บไว้ในแคชบนหน้าจอ เขาก็สามารถคัดลอกหรือพิมพ์ หรือส่งต่ออีเมล์ 
ไปยังบุคคลอ่ืนได้เช่นเดียวกับไฟล์ธรรมดา ดังนี้จึงเห็นว่า ภาพที่เก็บไว้ในแคชอินเทอร์เน็ตของจ าเลย 
คือ “สื่อแสดงภาพใด”(Visual Depiction)  

4.2.1.5  การครอบครองสื่อลามกอนาจารในสหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี  
   1)  การครอบครองตามกฎหมายเยอรมัน           
           การครอบครองในสหพันธรัฐเยอรมันนั้นต้องมี “เจตนาที่จะครอบครอง 
(Willingness to Possess) ในกรณีของไฟล์อิเล็กทรอนิกส์การครอบครองมีอยู่ถ้าไฟล์ถูกเก็บไว้ในสื่อ
ถาวร โดยโหลดลงในแคชอินเทอร์เน็ตโดยผู้กระท าไม่ทราบ ซึ่งตามประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน
ผู้กระท าต้องมีเจตนาคือรู้ว่าเป็นภาพลามกอนาจารเด็ก และเป็นหน้าที่ของโจทก์ที่จะต้องพิสูจน์ถึง
เจตนาของผู้กระท าดังกล่าว โดยประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันได้ก าหนดการครอบครองไว้ใน
มาตรา 184b(2) ผู้ใดก็ตามที่ได้ครอบครองสื่อลามกอนาจารที่มีลักษณะการท ากิจกรรมทางเพศของ
เด็กจริง หรือท ากิจกรรมทางเพศของเด็กเสมือนจริง ให้รับโทษเดียวกัน และมาตรา 184c(2) ผู้ใดก็
ตามที่ได้ครอบครองสื่อลามกอนาจารที่มีลักษณะการท ากิจกรรมทางเพศของเยาวชนจริง หรือท า
กิจกรรมทางเพศของเยาวชนเสมือนจริง ให้รับโทษเดียวกัน     
   การครอบครองภาพลามกอนาจารของเยาวชนจะได้รับการยกเว้นไม่ถือเป็น
ความผิดถ้าได้ครอบครองวัตถุลามกอนาจารนั้นโดยสมัครใจและส่วนบุคคลเท่านั้น และเป็นการใช้
ส่วนตัวของตนอย่างเคร่งครัด กล่าวอีกนัยหนึ่งบุคคลที่มีอายุครบตามความยินยอมทางเพศสามารถ
เกบ็เนื้อหาที่แสดงถึงกิจกรรมทางเพศของตนได้หากมีไว้เพ่ือตนเองเท่านั้น 

           (1)  การดูและดาวน์โหลด การค้นหาบทเว็บไซต์ส าหรับการแสวงหา
ประโยชน์จากภาพเด็ก แคช 

            เมื่อวันที่ 23 กุมภาพันธ์ พ.ศ.2552 จ าเลยได้ค้นหาได้ดูภาพอย่างน้อย 
18 ภาพและไฟล์วีดิโอ 1 ภาพ ของเด็กอายุระหว่าง 4 ถึง 11 ปี ในการมีเพศสัมพันธ์กับผู้ใหญ่หรือ
อวัยวะเพศของตนเอง และได้รับอีเมล์ที่มีการเชื่อมโยงไปยังเว็บไซต์ที่มีภาพลามกอนาจารเด็ก และถูก
ให้ดูรูปด้วยมีรางวัลเที่ยวฟรี เขาได้เข้าดูอย่างสม่ าเสมอ มีการเก็บข้อมูลอัตโนมัติโดยแคช อินเทอร์เน็ต 
จ าเลยไม่มีความรู้เกี่ยวกับหน้าที่แคชดังกล่าว ไม่มีภาพที่บันทึกไว้ด้วยตนเอง ศาลชั้นต้นเห็นว่าไม่มี
หลักฐานเพียงพอส าหรับการครอบครองโดยเจตนาของจ าเลย การที่จ าเลยมีไฟล์ในคอมพิวเตอร์ยังไม่
สามารถพิสูจน์ได้ว่าจ าเลยเจตนาครอบครอง การเพียงแต่ดูภาพไม่พอที่จะฟังว่าจ าเลยมีเจตนา
ครอบครอง แต่เมื่อวันที่ 15 กุมภาพันธ์ 2553 ศาลสูง (Oberlandesgericht, OLG) ฮัมบูร์ก ได้
พิพากษากลับค าตัดสินดังกล่าวโดยการอธิบายถึงวัตถุประสงค์ของกฎหมายที่มุ่งเน้นในการแสวงหา
การแสวงประโยชน์จากเด็ก การดูและดาวน์โหลด เป็นการเพียงพอที่จะฟังเป็นความผิดตามประมวล
กฎหมายอาญามาตรา 184 b  
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        (2) การลบภาพในแคช,การเชฟในแคชอินเตอร์เนต  
           คดี Hanseatisches Oberlandesgericht Hamburg, Beschluss vom 
11.11.2008 - 1 - 53/  

         ในปี 2551 ศาลสูง OLG Hamburg ได้ให้เหตุผลในการตัดสินว่า การที่
จ าเลยลบภาพออกจากแคชอินเตอร์เนตทันทีหลังจากดูหรือสามารถแสดงหลักฐานได้ว่าเขามีแผนที่จะ
ท าดังกล่าว ไม่พอฟังว่าจ าเลยมีเจตนาที่จะครอบครองภาพลามกอนาจาร ในคดีนี้ จ าเลยค้นหาภาพ 
(Searched) ภาพลามกอนาจารเด็ก ดูบนคอมพิวเตอร์ เป็นสาเหตุให้ไฟล์ถูกบันทึกโดยอัตโนมัติ ใน
ฮาร์ดไดรฟ์ ในคอมพิวเตอร์ในห้องใต้ดินในบ้าน เนื่องจากกลัวภรรยาหรือต ารวจพบเขาลบภาพ 
ในวันดังกล่าวด้วยตัวเอง ศาลแขวงมองข้ามเหตุผลในข้อนี้ แม้ว่าศาลฎีกา ( Supreme Court 
(Bundesgerichtshof, BGH)) จะตัดสินว่า การเซพในแคชอินเทอร์เน็ตเป็นการครอบครอง ถ้าสามารถที่
จะน าข้อมูลกลับมาและแปลงเป็นภาพดูได้         
  ในคดีนี้ จ าเลยได้ลบข้อมูลแคชอินเทอร์เน็ตทันที ไม่นานหลังจากมีการสร้างขึ้น 
ศาลแยกความแตกต่างตามกรณีนี้ ในคดีนี้ศาลฎีกาตัดสินว่า การลบภาพในแคชอินเทอร์เน็ต เป็น
ข้อเท็จจริงหนึ่งที่พิสูจน์ให้เห็นว่าขาดเจตนาที่จะครอบครอง หากการลบเป็นวางแผนตั้งแต่ต้นและ
ด าเนินการทันทีและไม่ก่ีวันหลังจากผ่านไปแล้ว 

       (3) ความรู้ในการกู้ข้อมูลในแคชอินเทอร์เน็ต,ความสามารถในการ
ควบคุม,การดูบนอินเทอร์เน็ต 

           คดี BGH, Urt. v. 18. January 2012 -2 StR 151/ 11 ในปี 2555 
ศาลฎีกาสหพันธรัฐเยอรมันนี (BGH) ได้อธิบายในค าตัดสินว่า การครอบครองจะมีขึ้นถ้า ผู้ใช้รู้ว่ามี
ภาพข้อมูลในแคชอินเทอร์เน็ต นั้นคือการรู้ว่าจะสามารถน ากลับมาใช้ได้ คือการใช้แรงกายภาพในการ
ควบคุมครอบครองภาพ ในคดีนี้ จ าเลยสองคนได้สร้างแบบฟอร์มอินเทอร์เน็ต (Platform) ส าหรับผู้ที่
มีจิตรักเด็ก (Pedophiles) และส่งเสริมสนับสนุนให้สมาชิกโพสต์ภาพที่รุนแรงส าหรับเด็ก ในห้อง
พูดคุย (Chat Room) หลังจากสัมภาษณ์ผู้สมัครที่สนใจและปรารถนา ได้มีผู้กระท าผิดสองคน
จัดล าดับอายุของเด็กและความปรารถนาทางในทางเพศ เขาเชิญสมาชิกใหม่ให้สมัครสมาชิก สมาชิก
ได้พากันโพสต์และแชร์วีดีโอจ านวนมาก และภาพ มีการจัดอันดับสูงกว่าและสามารถเข้าภาพลามก
อนาจารได้มากขึ้น ในดีนี้ ศาลฎีกาได้พิพากษาตามมาตรา 184 B ประมวลกฎหมายอาญาว่า เป็น 
การแพร่หลาย (Obtaining) ซึ่งการครอบครองภาพลามกอนาจารเด็กไปยังผู้อ่ืน เพราะมีการส่งลิงก์
ของจ าเลยทั้งสองไปยังสมาชิก เป็นการเจตนาสร้างภาพลามกอนาจารเด็กให้ผู้รับ และผู้รับสามารถที่
จะควบคุมไฟล์นั้นอย่างง่าย ๆ ด้วยการคลิกในลิงก์ ศาลจึงพิจารณานั้นคือการครอบครองภาพลามก
อนาจารเด็กแล้ว ศาลอธิบายว่า แคชอินเทอร์เน็ตไม่ใช่แคชในเครื่องคอมพิวเตอร์ ซึ่งมีความแตกต่าง
กับกรณีคดีของการลบแคชอินเทอร์เน็ตทันทีหลังจากดู, การดูภาพลามกอนาจารเด็กเป็นการแสวงหา
ประโยชน์บนอินเทอร์เน็ตเป็นการครอบครอง, ถ้าผู้ใช้สามารถที่จะน าข้อมูลคืนกลับมาและข้อมูลไม่ได้
ลบทันทีจากอินเทอร์เน็ตแคช เป็นการอนุมานได้ว่ารู้ว่าผู้ใช้สามารถที่จะน าข้อมูลกลับมาใช้ได้ภายหลัง 
จึงต้องถือว่าจ าเลยมีเจตนาครอบครองภาพดังกล่าว  

4.2.1.6  วิเคราะห์เปรียบเทียบองค์ประกอบ “เพ่ือแสวงหาประโยชน์ในทางเพศ
ส าหรับตนเองหรือผู้อ่ืน”  
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ซึ่งเป็นองค์ประกอบภายในและเจตนาพิเศษส าหรับมาตรานี้ “การแสวงหา
ประโยชน์ในทางเพศ” กฎหมายนี้มิได้ให้ความหมายไว้จึงเห็นควรพิจารณาจากส่วนอ่ืน ๆ ซึ่งมี
ข้อพิจารณาดังนี้ 

การแสวงหาประโยชน์ในทางเพศจากเด็ก (Sexual Exploitation of Children) มี
หลายรูปแบบ เช่น การการค้าประเวณีเด็ก สื่อลามกอนาจารเด็ก และการค้าเด็กเพ่ือวัตถุประสงค์ทาง
เพศ รวมทั้งรูปแบบอ่ืน ๆ คือ การท่องเที่ยวเพ่ือมีกิจกรรมทางเพศกับเด็ก และในบางกรณียังรวมถึง
การแต่งงานก่อนวัยของเด็กด้วย ส่วนการครอบครองสื่อลามกเด็กนั้นเป็นการแสวงหาประโยชน์จาก
เด็กประเภทหนึ่ง การแสวงหาประโยชน์ทางเพศ หากพิจารณาตามพจนานุกรม ค าว่า “เพ่ือ” 
หมายถึง เหตุด้วย เพราะด้วย เพราะ เพราะว่า ด้วย เช่น ท างานเพ่ือจะได้เงิน ด้วยว่า เกี่ยวกับ เนื่อง
ด้วย ส าหรับ “แสวง” หมายถึง เที่ยวหา ค้นหา เสาะหา “ประโยชน์” หมายถึง สิ่งที่มีผลใช้ได้ดีสมกับ
ที่คิดมุ่งหมายไว้ ผลที่ได้ตามต้องการ สิ่งเป็นผลดีหรือเป็นคุณ “เพศ” หมายถึงรูป ที่แสดงให้รู้ว่าหญิง 
หรือชาย หากพิจารณาจาก ความหมายข้างต้นแล้ว จะสรุปได้ว่า การแสวงหาประโยชน์ทางเพศ 
หมายถึง “การมีวัตถุประสงค์ที่จะค้นหาหรือเสาะหาผลที่ได้ตามต้องการในทางเป็นคุณเกี่ยวกับเพศ” 
ซึ่งหากพิจารณาถ้อยค านี้ ค าว่า “เพศ” หมายถึงการแบ่งแยกระหว่างชายหรือหญิงแล้ว ก็ไม่อาจสื่อ
ไปในทางที่จะให้เห็นได้ในท านองว่า เป็นการแสวงหาประโยชน์เพ่ือกระตุ้นความใคร่ หรือการร่วม
ประเวณี หรือทางเพศสัมพันธ์ได้แต่อย่างใด ซึ่งค าว่าแสวงหาประโยชน์ในทางเพศ ( Sexual 
Exploitation) นี้ เป็นการใช้ในกรณีผู้เชี่ยวชาญบางคนใช้เพ่ือแยก “ผู้ลวนลามทางเพศเด็ก (Sexual 
Molester) หรือ “ผู้กระท าทารุณ” (Abusers) จาก “ผู้ใช้ประโยชน์ทางเพศ” (Sexual Exploiters) 
โดยใช้ค าว่า “แสวงหาประโยชน์ทางเพศ” (Sexual Exploitation) เพ่ืออธิบายการะท าในเชิงพาณิชย์
หรือเพ่ือแยกความแตกต่าง การทารุณกรรมท่ีเกิดข้ึนภายในครอบครัว310 

      ในสหรัฐอมริกา ได้ก าหนดไว้ใน U.S.Code หมวด 110 ว่า “Sexual Exploitation 
and Other Abuse of Children” “การแสวงหาประโยชน์ทางเพศ หรือการกระท าทารุณต่อเด็ก” 
ในหมวดดังกล่าวกฎหมายได้ก าหนดไว้ในหลายประเภท เช่น การซื้อหรือขายเด็ก ใช้ประโยชน์ทาง
เพศจากผู้เยาว์ เป็นต้น จะเห็นว่าในต่างประเทศนั้นใช้ค าว่า “แสวงหาประโยชน์ทางเพศ” (Sexual 
Exploitation) รวมถึงการกระท าที่เป็นการละเมิดต่อเด็กในลักษณะอ่ืน ๆ แต่มีลักษณะในในเชิง
พาณิชย์ เช่น การค้าประเวณีเด็ก การท่องเที่ยวเพ่ือมีเพศสัมพันธ์กับเด็ก และการใช้ค าว่า“แสวงหา
ประโยชน์ทางเพศ” (Sexual Exploitation) ในกฎหมายสหรัฐอเมริกา ก็น ามาใช้เป็นชื่อหมวดซึ่งมี
ลักษณะกว้าง ๆ มิได้น ามาเป็นองค์ประกอบความผิดดังที่บัญญัติไว้ใน มาตรา 287/1 แต่อย่างใด การ
ครอบครองสื่อลามกอนาจารในสหรัฐอเมริกาถือว่ากระท าได้ แต่ถ้าเป็นการครอบครองสื่อลามก
อนาจารเด็ก นั้นศาลสูงได้ตัดสินในคดี Osborne v. Ohio กฎหมายของรัฐโอไฮโอที่ห้ามมิให้ผู้ใด
ครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กนอกจากบิดามารดาและผู้อุปการะเด็ก และการครอบครองสื่อลามก
อนาจารเด็ก ใน U.S.Code มาตรา 2252(a)(4) ได้ก าหนดไว้ว่าเจตนาครอบครองสิ่งที่เกี่ยวข้องกับการ

                                                           
310 Margaret A. Healy, Child Pornography: An International Perspective, Submitted 

by ECPAT for the World Congress Against Commercial Sexual Exploitation of Children, 
Stockholm, Sweden, 27-31 August 1996, p. 1. 
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แสวงหาประโยชน์ทางเพศกับผู้เยาว์ (Material Involving the Sexual Exploitation) ไว้ส่วนตัวโดย
โดยเจตนาที่เข้าดูวัตถุลามกอนาจารเป็นความผิด และมาตรา2252A(a)(5), ผู้ใดมีเจตนาครอบครอง 
หรือตั้งใจเข้าถึงด้วยเจตนาที่จะดูหนังสือ นิตยสาร วารสาร ภาพยนตร์ วิดีโอเทป คอมพิวเตอร์ดิสก์ 
หรือเนื้อหาอ่ืนใดที่มีภาพของสื่อลามกอนาจารเด็กที่ส่งทางไปรษณีย์ หรือจัดส่งหรือส่งต่อระหว่างรัฐ
หรือระหว่างประเทศเพ่ือการค้า โดยวิธีการใด ๆ รวมทัง้คอมพิวเตอร์หรือที่ผลิตโดยใช้วัสดุที่ได้รับการ
จัดส่งทางไปรษณีย์หรือส่งหรือขนส่งในหรือส่งผลกระทบต่อการค้าระหว่างรัฐหรือต่างประเทศโดย
วิธีการใด ๆ, รวมทั้งคอมพิวเตอร์  
     ส่วนกฎหมายหมายสหราชอาณาจักรนั้น เดิมก าหนดให้มีเนื้อหาเกี่ยวกับการผลิต
หรือเผยแพร่ต่อสาธารณชนเป็นความผิด ต่อมากฎหมาย The Criminal Justice and Public Order 
Act 1994 ได้แก้ไขให้การครอบครองสิ่งพิมพ์ลามกหรือมีสิ่งพิมพ์ลามกอยู่ในความควบคุมเพ่ือแสวงหา
ก าไรทางสื่ออิเล็กทรอนิกส์ เป็นความผิด และ The Protection of Children Act 1978 ได้บัญญัติไว้
ในมาตรา 1 ได้บัญญัติว่า ผู้ใด มีไว้ในการครอบครองซึ่งภาพลามกอนาจารเด็กหรือภาพเสมือนจริง 
เพ่ือแจกจ่าย เผยแพร่ หรือแสดงอวดภาพลามกอนาจารเด็ก ซึ่งมาตรานี้ถ้ามีไว้เพ่ือแจกจ่ายหรือ
เผยแพร่จะเป็นความผิดแต่เพื่อมีไว้เพ่ือแสวงหาประโยชน์ในทางเพศส าหรับตนเองก็ไม่มีความผิด และ
ใน (4) ว่ายังสามารถยกข้อต่อสู้ถ้า (a) มีเหตุผลที่ชอบด้วยกฎหมายที่จะแจกจ่ายหรือแสดงหรือมีไว้ใน
ครอบครองซึ่งภาพ หรือมีไว้ในครอบครอง (b) ไม่ได้มีไว้ในครอบครองซึ่งภาพเพ่ือตนเองและไม่รู้หรือ
มีเหตุอันควรรู้ ว่าเป็นการอนาจาร ต่อมา The Criminal Justice Act 1988 มาตรา 160 ได้แก้ไขว่า 
“ผู้ใดมีภาพลามกอนาจารหรือภาพเสมือนจริง (Indecent Photograph or Pseudo-Photograph)
ของเด็กไว้ในความครอบครองเป็นความผิด เว้นแต่ผู้ครอบครองภาพ จะมีเหตุผลโดยชอบที่จะมีภาพ
ดังกล่าวอยู่ในครอบครองของตน” ซึ่งจะเห็นได้ว่า พระราชบัญญัตินี้ได้เปลี่ยนความผิดจากเดิมต้อง
ครอบครองเพ่ือแจกจ่ายเป็นถ้ามีไว้ในครอบครองก็เป็นความผิด แต่กฎหมายก็มีข้อยกเว้นให้พิสูจน์ได้
ถ้าตนมีเหตุผลที่จะครอบครองโดยชอบ และThe Criminal Justice Act 1988 มาตรา 160 เป็น
มาตราเกี่ยวกับการกระท าความผิดฐานครอบครองภาพอนาจารเด็กหรือภาพตัดลามกอนาจารเด็ก 
ไม่ว่าจะมีไว้เพ่ือวัตถุประสงค์ใดก็ถือเป็นความผิด แต่อย่างไรก็ตาม กฎหมายนี้ก็ยังยกเว้นให้พิสูจน์ได้
ถ้า มีเหตุผลที่ชอบด้วยกฎหมายที่จะจะมี ไม่เคยเห็นภาพหรือภาพกราฟิกอนาจารเด็กด้วยตนเอง และ
ไม่รู้หรือควรจะรู้ว่าเป็นภาพอนาจารเด็ก และภาพหรือภาพกราฟิกอนาจารเด็กถูกส่งมายังอยู่ในความ
ครอบครองของผู้กระท าความผิดโดยมิได้ร้องขอหรือโดยตัวแทนของผู้กระท าความผิด และไม่ได้เก็บไว้
เกินกว่าเวลาอันสมควร ส าหรับเยอรมัน ประมวลกฎหมายอาญาใน (2) ของมาตรา 184b และมาตรา 
184 C ได้ก าหนดว่า ผู้ใดก็ตามที่ได้ครอบครองสื่อลามกอนาจารที่มีลักษณะการท ากิจกรรมทางเพศ
ของเด็ก/ผู้เยาว์ จริง หรือท ากิจกรรมทางเพศของเด็ก/ผู้เยาว์ เสมือนจริง เพียงแต่ก าหนดถึงการ
ครอบครองก็เป็นความผิด ตามกฎหมายของต่างประเทศนี้ ซึ่งหาได้ก าหนดเจตนาพิเศษอย่างประมวล
กฎหมายอาญามาตรา 287/1 ไม่ 

 
 
4.2.1.7  วิเคราะห์เปรียบเทียบลักษณะการครอบครอง 



190 

การ “ครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก” ในแต่ละประเทศไม่ได้มีการก าหนด
ความหมายไว้ รวมทั้งตามประมวลกฎหมายอาญาด้วย ซึ่งแต่ละประเทศปล่อยให้เป็นหน้าที่ของศาลที่
จะพิจารณา เป็นเรื่อง ๆ ไป ซึ่งการครอบครองของศาลสหราชอาณาจักร มีหลักง่าย ๆ คือ “มีการ
ควบคุมทางกายภาพหรือดูแลรักษาทรัพย์ ซึ่งที่สามารถควบคุมสิ่งนั้น และรู้ว่าสิ่งนั้นอยู่ในความ
ปกครอง”311 ส่วนสหรัฐอเมริกา ศาลได้อธิบายว่า “การครอบครองนั้นบุคคลจะต้องรู้ถึงการมีอยู่และ
มีการควบคุมทางกายภาพหรือรู้ถึงการมีอยู่และมีอ านาจ หรือเจตนาที่จะควบคุมสิ่งนั้น” ส่วนการ  
“รู้ข้อเท็จจริงในการในการครอบครอง” (Knowing Possession) นั้น ค าว่า “ครอบครอง” (Possession)  
ใช้ตีตามความหมายปกติสามัญทั่วไป คือมีการครอบครองตามความเป็นจริง การครอบครองที่ดิน , 
การครอบครองที่มีอ านาจที่ปกครองควบคุมเหนือทรัพย์สินนั้น และในสหพันธรัฐเยอรมัน ศาลฎีกา
สหพันธรัฐเยอรมันนี (BGH) ได้อธิบายไว้ในค าตัดสินว่า การครอบครองจะมีขึ้นถ้า ผู้ใช้รู้ว่ามีภาพ
ข้อมูลในแคชอินเทอร์เน็ต นั้นคือการรู้ว่าจะสามารถน ากลับมาใช้ได้312 นั้น คือ การครอบครองจะมี
องค์ประกอบสองประการ คือทางกายภาพที่จะสามารถควบคุมได้และทางจิตใจจะต้องรู้ถึงการมีอยู่
ของสิ่งดังกล่าว เมื่อเปรียบเทียบกับกับประมวลกฎหมายอาญาของไทยแล้วกฎหมายมิได้ให้
ความหมายไว้ทั้งยังไม่เคยมีค าพิพากษาศาลฎีกาพิพากษาเป็นบรรทัดฐานไว้ แต่อย่างไรก็ตาม 
ส านักงานกิจการยุติธรรม กระทรวงยุติธรรมได้อธิบายว่า การครอบครองมีหลักสองประการ คือ ต้อง
มีอ านาจปกครองแท้จริงเหนือทรัพย์นั้น และต้องมีเจตจ านง ที่จะใช้อ านาจที่แท้จริงปกครองทรัพย์นั้น 
ถ้าไม่มีเจตจ านงหรือสละเจตจ านง การครอบครองก็จะหมดไป ซึ่งในผู้เขียนเห็นกรณีข้างต้นเป็น 
การครอบครองตามความหมายทั่วไป ซึ่งบางกรณีผู้ครอบครองอาจครอบครองโดยถือแทนบุคคลอ่ืน 
เช่น กรณีนายจ้างลูกจ้าง ซึ่งลูกจ้างมีเจตจ านงที่จะครอบครองแทนนายจ้างมิได้มีเจตจ านงจะ
ครอบครองเพ่ือตนเอง หากพิจารณาในความหมายข้างต้นลูกจ้างก็อาจไม่ใช้ผู้ครอบครองตาม
ความหมายนี้ แต่อย่างไรก็ตาม การครอบครองในระบบอินเทอร์เน็ตนั้นมีลักษณะซับซ้อนบางครั้งผู้
ครอบครองอาจมิได้มีการครอบครองจริงแต่สามารถที่จะควบคุมได้  เช่น การควบคุมระยะไกลผ่าน
ทางโปรแกรมต่าง ๆ ทางอินเทอร์เน็ต ดังนี้ การตีความหมายของการครอบครองในระบบอินเทอร์เน็ต 
จึงต้องมีความหมายพิเศษและตีความครอบคลุมมากว่าความหมายทั่วไป ซึ่งการครอบครองในระบบ
อินเทอร์เน็ตมีแนวคิดที่เน้นไปทางการควบคุมมากกว่าการครอบครองจริงทางกายภาพ ถ้าผู้กระท า
สามารถควบคุมได้ ไม่ว่าจะอยู่ในที่ใด หรือมีความสามารถยึดถืออุปกรณ์จัดเก็บข้อมูลหรือมีข้อมูลที่
เกี่ยวข้องภายใต้การควบคุมทางกายภาพของเขาแล้ว ก็ถือว่าเป็นครอบครองควบคุมแล้ว   

การมีภาพลามกอนาจารเด็กไว้ในหน่วยเก็บความจ าชั่วคราว (Cache) ของระบบ
คอมพิวเตอร์ (Computer System) เป็นความผิดฐานครอบครองตาม The Protection of 
Children Act 1978 ของสหราชอาณาจักร ถ้าผู้กระท ารู้ว่าเป็นการครอบครองภาพลามกอนาจารเด็ก
หรือรู้วิธีการน ากลับมาใช้ การเปิดและแนบไฟล์ภาพไปกับอีเมล์ การดาวน์โหลดภาพจากเว็บไซต์ไปยัง
หน้าจอคอมพิวเตอร์ หรือดาวน์โหลดลงแผ่นดิสก์ การปลิ้นภาพ การจัดเก็บภาพ (Storing) ในไดเร็ก
ทอรีบนคอมพิวเตอร์ การเข้าถึงเว็บไซต์ที่มีภาพปรากฏขึ้นโดยใช้กลไก “ป๊อปอัพ” โดยอัตโนมัติ เป็น

                                                           
311 R v. Boyesen (1982) AC 768, 773G, Regina v. Ross W. Porter 
312 BGH, Urt. v. 18. January 2012 -2 StR 151/ 11 
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การท าขึ้น (Making) ตามมาตรา 1(a) The Protection of Children Act 1978 การบันทึก 
(Saving) และการพิมพ์ (Printing) ภาพจากอินเทอร์เน็ต นอกจากจะเป็นความผิดผิดฐานท าขึ้นแล้ว
ยังผิดฐาน ครอบครองด้วย ส าหรับการลบภาพ313 นั้น แม้เจ้าหน้าที่จะสามารถกู้มาได้โดยใช้โปรแกรม
กู้ภาพ ถ้าจ าเลยไม่สามารถที่จะกู้ภาพนั้น ๆ กลับคืนมาได้ ก็ไม่อาจถือได้ว่าจ าเลยครอบครองภาพ
ลามกอนาจารเด็ก แต่ถ้าสามารถที่จะเรียกคืนภาพได้ ก็ยังเป็นถือว่ายังมีการครอบครอง ส าหรับใน
สหรัฐ แม้จะมีการบันทึกในแคชอัตโนมัติ จ าเลยก็ต้องรู้ด้วยมีการบันทึกภาพเหล่านั้นไว้ในแคชและมี
การดาวน์โหลดรูปภาพดังกล่าวไปไว้ในคอมพิวเตอร์ จึงจะถือเป็นความผิด แต่ถ้าจ าเลยรู้ว่ามีการ
บันทึกแคชอัตโนมัติแต่ยังค้นหาภาพเหล่านี้ กรณีนี้ถือว่าจ าเลยครอบครองภาพลามกอนาจารเด็ก และ
ใน U.S.Code มาตรา 2252(a)(4) มาตรา 2252A(a)(5), ผู้ใดมีเจตนาครอบครอง หรือตั้งใจเข้าถึงด้วย
เจตนาที่จะดูเป็นความผิด เช่นเดียวกับในสหพันธรัฐเยอรมัน การดูและดาวน์โหลด แม้จะไม่รู้ว่ามีแคช
บันทึกโดยอัตโนมัติก็เป็นการเพียงพอที่จะฟังเป็นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 184b 
และการที่จ าเลยลบภาพออกจากแคชอินเทอร์เน็ตทันทีหลังจากดูหรือสามารถแสดงหลักฐานได้ว่าเขา
มีแผนที่จะท าดังกล่าว ไม่พอฟังว่าจ าเลยมีเจตนาที่จะครอบครองภาพลามกอนาจาร ซึ่งประเด็นนี้
แตกต่างในคดีของศาลสหราชอาณาจักร (Rome) ที่เห็นว่าการลบเป็นรูปแบบการควบคุมแบบหนึ่ง 
แต่อย่างไรก็ตามผู้เขียนเห็นว่า การลบเป็นการแสดงเจตนาที่ไม่เข้าดูซึ่งบางครั้งอาจมีภาพป๊อบอัพ
เกิดข้ึนและผู้ใช้ลบไปทันทีซึ่งแสดงให้เห็นว่าไม่มีเจตนาที่ครอบครองภาพดังกล่าว ส่วนการการเซฟลง
เครื่องนั้นศาลสหพันธรัฐเยอรมันถือว่าเป็นการครอบครอง ถ้าสามารถน าข้อมูลกลับมาและสามารถดู
ไดแ้ละการดูภาพลามกอนาจารเด็กเป็นการแสวงหาประโยชน์บนอินเทอร์เน็ตเป็นการครอบครอง  

 
 
จากที่พิจารณาหลักเกณฑ์ต่าง ๆ ของศาลต่างประเทศนี้ มีข้อพิจารณาที่ศาลใช้เป็น

หลักเกณฑ์ในการพิจารณาในการกระท าของผู้กระท าผิด คือ 
1)  ผู้กระท าความผิดรู้ถึงการมีภาพลามกอนาจารเด็ก 
2)  ผู้กระท าความผิดท าลายหรือลบภาพลามกอนาจารเด็ก 
3)  การยักย้ายและการควบคุมของจ าเลยในภาพลามกอนาจารเด็ก  
4)  การกระท าของจ าเลยในการค้นหาภาพลามกอนาจารเด็ก  
5)  จ านวนภาพลามกอนาจารเด็กท่ีพบ และ  
6)  หลักฐานอ่ืน ๆ ที่เกี่ยวข้อง ว่าจ าเลยมีความรู้และการควบคุมเท่าที่

จ าเป็นหรือไม่ 
4.2.1.8  วิเคราะห์เปรียบเทียบการมี (Cache) เบราเซอร์ การดาวน์โหลด (Downloading) 

การจัดเก็บหรือการบันทึก (Save) การพิมพ์ภาพ (Print)  

                                                           
313 อย่างไรก็ตาม การที่จะลบข้อมูลดังกล่าวโดยถาวรนั้น กระท าได้ 2 วิธี คือ ท าการล้าง (Format) 

หน่วยความจ า Harddisk หรือ ต้องรอให้มีข้อมูลใหม่มาบันทึกทับข้อมูลเก่าที่ถูกลบแต่อยู่ในสถานะ
ไม่อาจเรียกกลับมาดูได้เสียก่อน 
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เมื่อพิจารณาจากองค์ประกอบทั้งหมดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 287/1 
เปรียบเทียบกับค าพิพากษาของศาลสหราชอาณาจักรข้างต้น ที่พิพากษาว่า การบันทึกภาพอัตโนมัติ
ในแคช (Cache) เบราเซอร์ ซึ่งเป็นหน่วยเก็บความจ าชั่วคราว นั้นไม่ใช่การครอบครอง และภาพถูก
บันทึกลงไว้ในหน่วยเก็บความจ าชั่วคราวโดยไม่ได้ตั้งใจไม่ใช่การ “ท า” แล้ว จะเห็นว่า การมี Cache 
เบราเซอร์ ในคอมพิวเตอร์ ซึ่งมีลักษณะบันทึกไว้เองโดยอัตโนมัติจากการเข้าถึงเว็บไซต์ลามกอนาจาร 
นั้นไม่อาจตีความหมายว่าเป็นการครอบครองตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 287/1 นี้ได้ 
เนื่องจากมาตรานี้มีเงื่อนไขเจตนาพิเศษว่าเพ่ือ “แสวงหาประโยชน์ในทางเพศส าหรับตนเองหรือ
ผู้อ่ืน” การมีแคชในคอมพิวเตอร์จึงไม่อาจแปลได้ว่ามีไว้เพ่ือแสวงหาประโยชน์ในทางเพศได้ โดยไม่
ต้องดูไปถึงว่าผู้กระท ารู้ถึงการมีอยู่ของแคชหรือน ากลับมาใช้ได้หรือไม่ แต่อย่างไรก็ตาม ผู้เขียนเห็นว่า
แม้จะไม่สามารถน ามาอ้างว่าเป็นการครอบครองได้ แต่ก็หาท าให้เห็นร่องรอยของการเข้าดูเว็บไซต์
เหล่านั้น แต่กฎหมายไทยยังไม่มีการก าหนดความผิดในการเข้าดูสื่อลามกอนาจารเด็กอย่างเช่นใน
สหรัฐอเมริกาหรือสหพันธรัฐเยอรมัน เว้นแต่จะแปลว่า การดูดังกล่าวเป็นการครอบครองเนื่องมี  
การเปิดขึ้นมาอยู่บนหน้าจอจึงเป็นการควบคุมภาพแล้ว อยู่ที่ว่าการดูนั้นเป็นไปเพ่ือแสวงหาประโยชน์
ในทางเพศส าหรับตนเองหรือไม่ ซึ่งต้องรอให้ศาลพิจารณาต่อไป ดังนั้นการมีแคชในคอมพิวเตอร์จึงไม่
อาจใช้ในกรณีครอครองเป็นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 287/1 นี้ได้   

ส่วนการดาวน์โหลด การจัดเก็บหรือการบันทึก การพิมพ์ภาพนั้น กฎหมายสหราช
อาณาจักรถือเป็นการท าส าเนาขึ้น314 จึงเป็นการท าตามมาตรา 1(a) The Protection of Children 
Act 1978 ที่ก าหนดว่า ผู้ใด ท าข้ึนซึ่งภาพหรือภาพเสมือนจริงลามกอนาจารเด็กเป็นความผิด แต่การ 
“ท าหรือผลิต” ตามประมวลกฎหมายอาญานั้นได้ก าหนดไว้ในมาตรา 287/2 แต่ต้องมีเจตนาพิเศษคือ 
“เพ่ือความประสงค์แห่งการค้าหรือโดยการค้าเพ่ือการแจกจ่ายหรือเพ่ือการแสดงอวดแก่ประชาชน” 
จึงจะมีความผิดตามมาตรานี้ ดังนี้ หากการดาวน์โหลด การจัดเก็บหรือการบันทึก การพิมพ์ภาพ นั้น
ถ้าไม่ได้ท าไว้เพ่ือ “แสวงหาประโยชน์ในทางเพศส าหรับตนเองหรือผู้อ่ืน” แล้ว ก็จะไม่เป็นความผิด
ฐานครอบครอง และถ้าไม่ได้ท าเพ่ือความประสงค์แห่งการค้า หรือโดยการค้า เพ่ือแจกจ่ายหรือเพ่ือ
การแสดง ก็จะไม่มีความผิด ฐานท าหรือผลิต ตามมาตรานี้ด้วย ดังนี้ หากมีผู้ได้รับป๊อบอับภาพลามก
อนาจารเด็กโดยบังเอิญ หรือเพ่ือนส่งทางแอบพลิเคชั่นต่าง ๆ ผู้รับมิได้มีเจตนาแสวงหาประโยชน์
ในทางเพศส าหรับตนเองหรือผู้อ่ืนก็ไม่อาจเป็นความผิดฐานครอบครองตามมาตรานี้ได้ ส่วนส าหรับผู้
ส่งเป็นการแนบไฟล์ไปกับอีเมล์ ศาลสหรัฐราชอาณาจักรถือว่าเป็นความผิดฐานท าข้ึน ในกรณีนี้ผู้เขียน
เห็นว่ารวมทั้งการส่งต่อ (Share) ในรูปของแอบพลิเคชั่นอ่ืน ๆ เช่น ไลน์ เฟสบุค ทวิเตอร์ ก็เป็นการ
ท าข้ึนเช่นกัน อย่างไรก็ดี ส านักกิจการยุติธรรม กระทรวงยุติธรรม ได้อธิบายการส่ง (Share) ต่อไว้ว่า 
“การส่งต่อสื่อลามกอนาจารเด็ก ในกรณีการส่งต่อโดยมีการบันทึกไว้ในเครื่องก่อนที่จะแชร์ ถือว่ามี
การครอบครองโดยการบันทึก ในกรณีไม่ได้บันทึกแต่มีการการส่งต่อบนไทม์ไลน์ (Timeline) ใน
เฟสบุ๊ค ทวิตเตอร์ หรือไลน์ของตนเอง ถือว่ามีการครอบครองโดยไม่ได้บันทึกในเครื่อง แต่เป็นการ
ครอบครองเนื่องจากยังสามารถควบคุมสื่อลามก ๆ นั้น ก่อนท าการส่ง ต่อให้เพ่ือนหรือบุคคลอ่ืนเห็น
บนไทม์ไลน์ฃองตน อีกทั้ง ยังสามารถควบคุมสื่อลามก ๆ เมื่อใดก็ได้ ในกรณีการส่งต่อบนไทม์ไลน์ 

                                                           
314 โปรดดูคดี Goodland v. DPP หัวข้อ 3.2.1.5 
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(Timeline) ในเฟสบุ๊ค ทวิตเตอร์ หรือไลน์ของผู้อ่ืน ถือว่ามีการครอบครองโดยไม่ได้บันทึกในเครื่อง 
แต่เป็นการครอบครองเพราะยังสามารถควบคุมสื่อลามก ๆ นั้นก่อนท าการส่งต่อให้เพ่ือนหรือบุคคล
อ่ืนเห็นบนไทม์ไลน์ของผู้นั้น อีกทั้งยังสามารถควบคุมสื่อลามก ๆ เมื่อใดก็ได้ โดยสามารถ จะลบหรือ
ให้ความเห็นในภาพที่ตนเองโพสต์ไว้บนไทม์ไลน์ของเพ่ือนก็ได้315 แต่อย่างไรก็ตาม ผู้เขียนเห็นว่า การ
กระท าข้างต้นจะต้องอยู่ภายใต้เจตนาพิเศษ คือ “เพ่ือแสวงหาประโยชน์ในทางเพศส าหรับตนเองหรือ
ผู้อ่ืน” การส่งต่อในลักษณะเช่นนี้อาจไม่ใช่การแสวงหาประโยชน์ในทางเพศส าหรับตนเอง แล้ว
ผู้รับละ? จะได้ประโยชน์ในการแสวงหาประโยชน์ในทางเพศไหม จะพิสูจน์เจตนาของผู้รับเพ่ือจะ
น ามาพิสูจน์เจตนาผู้ส่งได้อย่างไรว่า เพ่ือแสวงหาประโยชน์ในทางเพศส าหรับผู้อ่ืน ซึ่งหากเทียบเคียง
กับค าพิพากษาศาลสหราชอาณาจักรข้างต้น ผู้เขียนเห็นว่า เป็นการท าขึ้นเพ่ือการแจกจ่ายหรือเพ่ือ
การแสดงอวด เป็นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 287/2 และยังเป็นความผิดตาม 
พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท าความผิดทางคอมพิวเตอร์ พ.ศ.2550 มาตรา 14 (5) ซึ่งเป็นการ
เผยแพร่หรือส่งต่อซึ่งข้อมูลคอมพิวเตอร์โดยรู้อยู่แล้วว่าเป็นข้อมูลคอมพิวเตอร์ตาม (1) (2) (3) หรือ 
(4) และตาม (4) คือเป็นการน าเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ซึ่งข้อมูลคอมพิวเตอร์ใด ๆ ที่มีลักษณะอัน
ลามก และข้อมูลคอมพิวเตอร์นั้นประชาชนทั่วไปอาจเข้าถึงได้ อีกด้วย 

ส าหรับข้อมูลที่ถูกลบแล้วแต่ยังคงถูกเก็บไว้ในส่วนที่เป็นการเก็บข้อมูลส ารอง 
(Recycle Bin) และข้อมูลที่ถูกลบแล้วแต่ยังสามารถกู้คืนได้ ศาลสหราชอาณาจักรอธิบายว่า แม้จะมี
การลบไฟล์ไปแต ่ไม่ได้หมายความว่าไม่ได้อยู่ในความครอบครองของผู้ใช้ เพราะยังเป็นไฟล์ที่เขามีอยู่
ในฮาร์ดดิสก์ ซึ่งอยู่ในความครอบครองของเขาคือคอมพิวเตอร์และฮาร์ดดิสก์ของเขา ปัญญานี้จึงต้อง
พิจารณาว่า จ าเลย “รู้หรือไม่ว่าภาพนั้นเป็นภาพลามกอนาจารหรือน่าจะเป็น (Likely to Be) ภาพ
ลามกอนาจาร และจ าเลยยังคงมีความสามารถในการควบคุม เก็บรักษา (Control and Custody) 
ภาพเหล่านั้นได้อยู่หรือไม่ หากจ าเลยได้กระท าการลบ ภาพลามกอนาจารเด็กออกไปโดยไม่สามารถที่
จะกู้ภาพนั้น ๆ กลับคืนมาได้อีก ก็ไม่อาจถือได้ ว่าจ าเลยยังคงมีการครอบครองภาพลามกอนาจารเด็ก
ดังกล่าวอยู่ แม้ว่าในความเป็นจริงข้อมูลของภาพที่ถูกลบไปแล้วนั้นยังคงเหลือค้างอยู่ในหน่วยความจ า
ฮาร์ดดิสก์ก็ตาม หากเมื่อเทียบเคียงกับประมวลกฎหมายอาญามาตรา 287/1 แล้ว การลบแล้วไปอยู่
ใน Recycle Bin นั้นก็ยังถือว่าอยู่ในความครอบครองของผู้ใช้และผู้ใช้สามารถที่จะน ากลับคืนมาใช้ได้
ถ้ารู้วิธีการ ในกรณีนี้ผู้เขียนเห็นว่า เป็นการควบคุมภาพลามกอนาจารแหล่านี้แล้ว จึงต้องถือว่าเป็น
การควบคุม อย่างไรก็ตามต้องพิจารณาเจตนาพิเศษว่า ผู้ลบมีเจตนาเพ่ือจะแสวงหาประโยชน์ในทาง
เพศส าหรับตนเองหรือไม่  

4.2.1.9  วิเคราะห์เปรียบเทียบลักษณะข้อยกเว้นในการกระท าความผิด     
ส าหรับเหตุผลที่จะยกเว้นความผิดนั้น ในสหราชอาณาจักร ได้ก าหนดให้ยกขึ้นอ้าง

ได้ ในมาตรา 160, The Criminal Justice Act 1988 ว่า ถ้ามีเหตุผลโดยชอบที่จะครอบครองภาพ
เหล่านั้น เช่น อาจเพื่อการสอบสวนหรือการด าเนินคดีหรือในกรณีไม่รู้หรือไม่มีเหตุผลอันควรรู้ว่าภาพ
ดังกล่าวจะเป็นภาพลามกอนาจารเด็ก หรือได้รับอีเมล์หรือไฟล์ภาพลามกอนาจารเด็กจากผู้อ่ืนโดย
ไม่ได้ร้องขอและไม่ได้เก็บไว้ในเวลาอันควร และมาตรา 160 A ได้ก าหนดในกรณีผู้กระท ามีสัมพันธ์

                                                           
315 กระทรวงยุติธรรม, ส านักกิจการยุติธรรม, เรื่องเดิม, หน้า 13. 
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ฉันท์ครอบครัวไม่ว่าจะจดทะเบียนสมรสถูกต้องกันตามกฎหมายหรือไม่ หรือเป็นบุคคลที่อยู่ด้วยกันใน
ลักษณะเช่นนี้มีภาพของกันและกันแต่บุคคลในภาพนั้นต้องมีอายุเกิน 16 ปีขึ้นหรือมีภาพของตนเอง
กับเด็กโดยไม่มีบุคคลอ่ืนหรือพิสูจน์ได้ว่าบุคคลตามภาพนั้นให้ความยินยอมก็ไม่ เป็นความผิดสามารถ
ยกขึ้นกล่าวอ้างต่อสู้ได้ ส่วนข้อต่อสู้ตาม The Protection of Children Act 1978 ได้ก าหนดไว้ใน
มาตรา 1 A ก าหนดไว้เป็นสองกลุ่มคือ กลุ่มแรกคือกลุ่มที่เกี่ยวกับความสัมพันธ์ในครอบครัวซึ่งได้อยู่
กินกันแบบครอบครัวไม่ว่าจะได้จดทะเบียนกันหรือไม่ โดยมีระยะเวลาอันสมควรถ้ามีภาพหรือมี
ภาพเสมือนจริงของบุคคลดังกล่าวนี้ที่อายุตั้งแต่ 16 ปีถึง 18 ปี หรือได้รับการยินยอมหรือมีเหตุผลอัน
ควรเชื่อว่าได้รับความยินยอม ผู้มีไว้ในครอบครองก็สามารถที่จะยกขึ้นต่อสู้ได้ กลุ่มที่สอง คือกลุ่มที่
เป็นข้อยกเว้นส าหรับ การด าเนินคดีอาญา การสืบสวนและเหตุผลอ่ืน ที่ก าหนดไว้ในมาตรา 1b ถ้า
ผู้กระท าสามารถพิสูจน์ได้ว่า จ าเป็นต้องใช้ภาพหรือภาพเสมือนจริง เพ่ือวัตถุประสงค์ประสงค์ใน  
การป้องกันสืบหา หรือ สอบสวนคดีอาญา หรือเพ่ือวัตถุประสงค์ในการด าเนินคดีอาญา  หรือ
หน่วยงานของรัฐที่มีหน้าทีเก่ียวข้อง               

ส าหรับสหรัฐอเมริกา ได้ก าหนดข้อยกเว้นการต่อสู้ไว้ใน มาตรา 1466A คือ (1) 
ครอบครองสื่อแสดงภาพดังกล่าวน้อยกว่า 3 ชิ้น และ (2) กระท าตามข้อดังต่อไปนี้ทันท่วงทีและโดย
สุจริต และโดยไม่ให้บุคคลอ่ืนนอกจากเจ้าหน้าที่ บังคับใช้กฎหมายเข้าถึงสื่อแสดงภาพดังกล่าว คือ 
ด าเนินการท าลายสื่อแสดงภาพดังกล่าว หรือแจ้งให้หน่วยงานบังคับใช้กฎหมาย และให้หน่วยงาน
ดังกล่าวเข้าถึงสื่อแสดงภาพดังกล่าวเช่นเดียวกับในสหพันธรัฐเยอรมัน การครอบครองภาพลามก
อนาจารของเยาวชนจะได้รับการยกเว้นไม่ถือเป็นความผิดถ้าได้ครอบครองวัตถุลามกอนาจารนั้น โดย
สมัครใจและส่วนบุคคลเท่านั้น และเป็นการใช้ส่วนตัวของตนอย่างเคร่งครัด กล่าวอีกนัยหนึ่งบุคคลที่มี
อายุครบตามความยินยอมทางเพศสามารถเก็บเนื้อหาที่แสดงถึงกิจกรรมทางเพศของตนได้หากมีไว้
เพ่ือตนเองเท่านั้น 

จะเห็นว่าตามกฎหมายของต่างประเทศข้างต้น ส่วนใหญ่จะมีข้อยกเว้นไว้ให้
เจ้าหน้าที่หรือผู้ที่เกี่ยวข้องสามารถมีไว้ในครอบครองได้ โดยเฉพาะในสหราชอาณาจักรได้ขยาย
ข้อยกเว้นไปในกรณีการมีความสัมพันธ์ในครอบครัวและการได้รับความยินยอม เช่นเดียวกับ
สหพันธรัฐเยอรมัน ส าหรับกฎหมายไทยไม่มีข้อยกเว้นส าหรับเจ้าหน้าที่หรือบุคคลที่มีความสัมพันธ์
ในครอบครอบครัวแต่อย่างใด  



 
 

 
บทท่ี 5 

 
บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

 
5.1  บทสรุป 
 

สื่อลามกอนาจารเด็ก นับเป็นการกระท าที่เป็นการละเมิดต่อเด็กอย่างร้ายแรงซึ่งแต่ละ
ประเทศให้ความส าคัญที่จะปกป้องเด็ก ๆ ทั่วโลกโดยไม่ค านึงถึงเชื้อชาติ ศาสนา สีผิว เพศ ภาษา 
ความคิดเห็นทางการเมืองหรือทางอ่ืน ต้นก าเนิดทางชาติ ชาติพันธุ์ หรือสังคม ทรัพย์สิน ความทุพพล
ภาพ การเกิดหรือสถานะอ่ืน ๆ ซึ่งในแต่ละประเทศต่างให้ความปกป้องทั่วโลก ดังได้มีพิธีสารว่าด้วย
อนุสัญญาสิทธิเด็กซ่ึงทั่วโลกให้การยอมรับ และสื่อลามกอนาจารเด็ก ก็เป็นส่วนหนึ่งที่มีการล่วงละเมิด
ทางเพศเด็กประเทศต่าง ๆ จึงได้บัญญัติกฎหมายขึ้นมาเพ่ือปกป้องเด็ก ๆ ในการกระท าดังกล่าวจาก
ผู้ใหญ่โดยเฉพาะสหรัฐและสหราชอาณาจักร ได้มีกฎหมายคุ้มครองเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กมา
อย่างยาวนานและกฎหมายคุ้มครองเหล่านี้ก็ได้บัญญัติไว้ในรูปแบบต่าง  ๆ โดยเฉพาะสหรัฐอมริกาได้
ให้ความส าคัญต่อเรื่องนี้เป็นอย่างยิ่ง ได้มีการปรับเปลี่ยนและแก้ไขตลอดมา แต่อย่างไรก็ตามสิทธิ
เสรีภาพของประชาชนก็มีความส าคัญไม่ยิ่งหย่อนไปกว่ากัน โดยเฉพาะสิทธิในการพูด การเขียนหรื อ
การแสดงออกของประชาชน การจ ากัดสื่อลามกอนาจารนั้น เป็นปัญญาเกี่ยวกับการจ ากัดสิทธิ
เสรีภาพของประชาชนส่วนหนึ่ง ซึ่งอย่างไรก็ตาม แต่เพ่ือคุ้มครองเด็กซึ่งยังขาดวุฒิภาวะ และป้องกัน
การเอารัดเอาเปรียบจากผู้ใหญ่แต่ละรัฐจึงได้มีกฎหมายที่เกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก  

ซึ่งปัญหาส าคัญในการบังคับใช้กฎหมายนี้ในเกือบทุกรัฐก็คือการพิจารณาว่าอย่างไร คือ ภาพ
หรือสื่อลามกอนาจาร ซึ่งในสหรัฐอเมริกา ใช้ค าว่า “Pornography” ซึ่งหมายถึงสื่ อลามกอนาจาร 
ทั่ว ๆ ไป รวมถึงสื่อลามกอนาจารผู้ใหญ่ และยังใช้เรียกสื่อลามก ที่ไม่เข้าลักษณะเป็นความผิดตาม
กฎหมายด้วย ในสหรัฐอเมริกาได้ก าหนดการกระท าทางเพศของเด็กว่า “เป็นการกระท าทางเพศอย่าง
ชัดแจ้ง” ซึ่งรวมถึง การร่วมเพศที่เกิดขึ้นจริง หรือจ าลอง หรือบางส่วนของอวัยวะเพศเด็ก โดยเป็น
ภาพที่แสดงให้ถึงวัตถุประสงค์ในทางเพศและได้ก าหนดลักษณะการกระท าต่าง  ๆ เช่น การร่วมกัน
ระหว่างอวัยวะกับกับอวัยวะ อวัยวะกับทวาร ปากกับอวัยวะการทารุณกรรม การร่วมกับสัตว์ เป็นต้น 
ซึ่งลักษณะเหล่านี้เป็นลักษณะเป็นการกระท าที่รุนแรงและทารุณกรรมต่อเด็ก ท าให้เกิดใช้ค าใหม่เพ่ือ
ใช้แยกสื่อลามกอนาจารผู้ใหญ่ออกจากสื่อลามกอนาจารเด็กในปัจจุบันมีการใช้ค าอ่ืนที่ท าให้รู้สึกว่า
เป็นการกระท าทารุณต่อเด็กมากขึ้น เช่น ภาพล่วงละเมิดทางเพศเด็ก  (Child Sexual Abuse 
Image) วัตถุล่วงละเมิดทางเพศเด็ก (Child Abuse Material) ภาพการล่วงเมิดทางเพศเด็ก (Child 
Abuse Imager) วัตถุในการที่ก่อให้เกิดความเสียหายทางเพศ (Sexually Exploitive Material) ซึ่ง
สื่อถึงความมีลักษณะรุนแรง หรือหรือกระท าทารุณโหดร้ายต่อเด็ก เหตุที่มีการเปลี่ยนแปลงมาใช้ค า
เช่นนี้ เพราะมีการยอมรับว่าภาพเหล่านี้เป็นการทารุณกรรมทางเพศต่อเด็กและเป็นภาพอาชญากรรม
(Crime Scene Photos) ทั้งภาพเหล่านี้ ยังเป็นอันตรายต่อเด็กที่ถูกกระท าที่ต้องทุกข์ทรมานจากการ
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สร้างภาพ เช่น การการขัดลอกภาพ การเผยแพร่ภาพ การบริโภคภาพ อันตรายจากการที่เด็กต้องการ
ภาพคืนหรืออันตรายจากการที่เด็กต้องกระท าตามภาพ เป็นต้น316 ดังจะเห็นปรากฏมาตรา 1446A 
ประมวลกฎหมายสหรัฐที่ใช้ค าว่า“การล่วงละเมิดทางเพศเด็ก” (The Sexual Abuse of Children) 
แทนค าว่า “Pornography” สหราชอาณาจักร ใช้ค าว่า “Obscene” ซึ่งหมายถึง ภาพลามก และค า
ว่า “Indecent Photographs of Children” ซึ่งหมายถึง ภาพลามกอนาจารเด็ก สหพันธรัฐเยอรมัน 
ใช้ค าว่า “Pornography” ส าหรับประเทศไทย ใช้ค าว่าสื่อลามกอนาจารเด็ก ซึ่งส าหรับประเทศไทยมี
การใช้ถ้อยค าที่แตกต่างกันในแต่ละกฎหมายเริ่มตั้งแต่กฎหมายตราสามดวง กฎหมายลักษณะอาญา 
จวบจนประมวลกฎหมายอาญา หรือกฎหมายเฉพาะอ่ืน ๆ ซึ่งบางฉบับ ใช้ค าว่า “ลามก” บางฉบับใช้
ค าว่า “อนาจาร” และบางฉบับก็ใช้ “ลามกอนาจาร”ซึ่งความหมายของค าว่า “ลามกอนาจาร”นั้น 
ซึ่งน่าจะเป็นการใช้ค ารวมมาจากเดิมที่เป็นสื่อลามกอนาจารผู้ใหญ่ ซึ่งพิจารณาโดยใช้หลักพ้ืนฐาน
ศีลธรรมอันดีของสังคมเป็นเกณฑ์ นั้นคือสิ่งนั้นหรือภาพนั้น ท าให้เกิดความเสื่อมทรามทางศีลธรรม
และน้อมน าให้เกิดความประพฤติเสื่อมทรามทางศีลธรรมอันดีของประชาชนหรือไม่ เพ่ือให้เกิดความ
ชัดเจนในการกระท าต่อละเมิดต่อเด็กเห็นควรน่าจะแยกเป็นการใช้ค าที่แยกจากผู้ใหญ่และใช้ค าไปใน
ลักษณะที่สื่อไปทางละเมิดหรือท าร้ายเด็ก เช่น “สิ่งหรือวัตถุการกระท ารุนแรงทางเพศต่อเด็ก” “วัตถุ
หรือภาพในการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก” “วัตถุหรือภาพในการคุกคามหรือท าร้ายเด็กในทางเพศ” 
เป็นต้น     

ในการก าหนดความหมายของสื่อลามกอนาจารเด็ก ประเทศส่วนใหญ่รวมทั้งอนุสัญญา
ระหว่างประเทศรวมทั้งพิธีสารเลือกรับของอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก เรื่องการการค้าเด็ก การค้า
ประเวณีเด็กและสื่อลามกเด็ก ต่างก าหนดให้สื่อลามกอนาจารเด็กมีความหมายรวมถึงสิ่งหรือ
ภาพเสมือนจริง (Simulated) โดยประมวลกฎหมายอาญาสหรัฐได้ก าหนดไว้ในมาตรา 2256(8) คือ
ภาพที่มีการสร้างหรือปรับแต่งโดยคอมพิวเตอร์ หรือภาพวาด (Computer-Generated) ส่วนสห
ราชอาณาจักร ได้ก าหนดไว้ใน The Protection of Children Act 1978 มาตรา 7 (7)ภาพเสมือน
จริง (Pseudo-Photograph) หมายถึง ภาพที่ท าจากคอมพิวเตอร์กราฟิกหรือสิ่งอ่ืนใดที่มีลักษณะ
เสมือนภาพคนจริงแต่ไม่ใช่คนจริง รวมทั้งภาพที่ตัดต่อภาพจากคนจริงด้วยทั้งให้รวมถึงส าเนา และ
ข้อมูลที่เก็บไว้ในแผ่นดิสก์คอมพิวเตอร์วิธีทางอิเล็กทรอนิกส์อ่ืน ที่สามารถแปลงเป็นรูปภาพลามก
อนาจารเสมือนจริง ได้ นอกจากนี้ สหราชอาณาจักรยังมีกฎหมายที่เรียกว่า Coroners and Justice 
Act 2009 รวมครอบคลุมถึงการ์ตูน ภาพจินตนาการมังงะ (ญี่ปุ่น) และภาพวาด ด้วย และสหพันธรัฐ
เยอรมัน ได้ ก าหนดไว้ในมาตรา 184b(2),184(2) (2) ผู้ใดก็ตามที่ได้ครอบครองสื่อลามกอนาจารที่มี
ลักษณะการท ากิจกรรมทางเพศของเด็ก/เยาวชนจริง หรือท ากิจกรรมทางเพศของเด็ก/เยาวชนเสมือน
จริง ให้รับโทษเดียวกัน  

เหตุผลที่ประเทศเหล่านี้ก าหนดให้ภาพตัดต่อหรือภาพเสมือนจิรงที่สร้างจากคอมพิวเตอร์
กราฟิก ภาพอิมเมจ ภาพวาด ภาพการ์ตูน เป็นสิ่งที่ควบคุมทั้ง ๆ ที่ไม่ใช่เด็กจริงนั้นก็เนื่องจากสิ่งหรือ

                                                           
316 Mary Graw Leary, The Language of Child Sexual Abuse and Exploitation 

Crime, Language, and Social Consequences (USA: University of Michigan Press, 2016),  
p. 131. 
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ภาพเหล่านี้มีส่วนที่จะกระตุ้นให้ผู้ที่ได้ดูหรือพบ มีความต้องการทางเพศกับเด็กซึ่งอาจก่อนให้เกิดการ
กระท าละเมิดทางเพศกับเด็ก ประเทศต่าง ๆ เหล่านี้จึงออกกฎหมายครอบคลุมถึงเพ่ือป้องกันและ
ปกป้องเด็ก รวมทั้งเป็นไปตามพิธีสารอนุสัญญาสิทธิเด็กเรื่องการการค้าเด็ก การค้าประเวณีเด็กและ
สื่อลามกเด็ก แต่ส าหรับประมวลกฎหมายอาญามาตรา 1(17) ได้ว่า สื่อลามกอนาจารเด็ก” หมายถึง 
"วัตถุหรือสิ่งที่แสดงให้รู้หรือเห็นถึงการกระท าทางเพศของเด็กหรือกับเด็ก ซึ่งมีอายุไม่เกิน 18 ปี โดย
รูป เรื่อง หรือลักษณะสามารถสื่อไปในทางลามกอนาจาร  ไม่ว่าจะอยู่ในรูปแบบของเอกสาร 
ภาพเขียน ภาพพิมพ์ ภาพระบายสี สิ่งพิมพ์ รูปภาพ ภาพโฆษณา เครื่องหมาย รูปถ่าย ภาพยนตร์ 
แถบบันทึกเสียง แถบบันทึกภาพ หรือรูปแบบอ่ืนใดในลักษณะท านองเดียวกัน และให้หมายความ
รวมถึงวัตถุหรือสิ่งต่าง ๆ ข้างต้นที่จัดเก็บในระบบคอมพิวเตอร์อ่ืนที่สามารถแสดงผลให้เข้าใจ
ความหมายได้” มิได้บัญญัติให้ครอบคลุมถึงภาพตัดต่อหรือภาพเสมือนจริงของเด็กแต่อย่างใด ซึ่ง
ประเทศไทยได้รับรองพิธีสารดังกล่าวนี้แล้ว การบัญญัติกฎหมายดังกล่าวจึงไม่สอดคล้องกับพิธีสาร
ดังกล่าว 

ลักษณะอย่างไร จึงจะถือว่าเป็นการกระท าที่มีลักษณะลามกอนาจาร ในสหราชอาณาจักรได้
ก าหนดไว้เพ่ือการแยกแยะไว้รายระดับ คือ 5 ระดับ 1 รูปภาพแนวอีโรติกซึ่งไม่มีกิจกรรมทางเพศ 
ระดับ 2 กิจกรรมทางเพศระหว่างเด็กโดยไม่มีการสอดใส่อวัยวะเพศหรือการส าเร็จ ความใคร่โดย
ตนเองของเด็ก ระดับ 3 กิจกรรมทางเพศระหว่างเด็กกับผู้ใหญ่โดยไม่มีการสอดใส่อวัยวะเพศ ระดับ 4 
กิจกรรมทางเพศของเด็กคนเดียวหรือหลายคนหรือทั้งเด็กและผู้ใหญ่โดยมีการสอดใส่อวัยวะเพศ 
ระดับ 5 แนวซาดิสต์หรือการสอดใส่อวัยวะเพศกับเด็กหรือกับสัตว์ นอกจากนี้ ยังมีกฎหมายที่เรียกว่า 
Criminal Justice and Immigration Act 2008 มาตรา 62 ได้แยกการะท าทางเพศที่มีลักษณะ
รุนแรงที่เรียกว่า “Extreme Pornographic Images” ไว้บัญญัติไว้ต่างหาก ซึ่งภาพที่มีลักษณะการ
กระท ารุนแรง ได้แก่ ภาพที่มีลักษณะข่มขู่หรือคุกคาม ต่อชีวิตของบุคคล ภาพที่เป็นการกระท าที่มีผล
หรือมีแนวโน้มที่จะท าให้ได้รับอันตรายสาหัสที่ทวารหนัก, หน้าอก, อวัยวะเพศ, ภาพที่มีการกระท า
ทางเพศกับศพของมนุษย์ ภาพบุคคลที่ร่วมประเวณี หรือร่วมประเวณีทางปาก การร่วมประเวณีกับ
สัตว์ (ไม่ว่าจะตายหรือมีชีวิตอยู่) และมีเหตุผลอันควรที่เชื่อได้ว่าบุคคลหรือสัตว์ดังกล่าวเป็นของจริง  
ภาพการข่มขืนหรือการร่วมเพศที่อีกฝ่ายไม่ยินยอม (Non-Consensual), การล่วงล้ าอวัยวะเพศหญิง
(Penetration) ช่องในอวัยวะเพศหญิง (Vagina) ทวารหนักหรือช่องปาก โดยสิ่งของอย่างอ่ืน หรือ
อวัยวะเพศชายของบุคคลอื่น หรือสิ่งอ่ืน ๆ รวมทั้งภาพเสมือนจริงด้วย หรือมีเหตุผลอันควรที่เชื่อได้ว่า
บุคคลหรือสัตว์ดังกล่าวเป็นของจริง  

ส าหรับสหรัฐอเมริกา ได้ก าหนดลักษณะการกระท าทางเพศไว้ 10 ระดับ คือ ระดับ 1 ภาพที่
ไม่เกี่ยวข้องกับทางเพศ มีแหล่งที่มาถูกกฎหมายเช่น นิตยสาร แคตาลอก ระดับ 2 เปลือย (Nudist) 
ภาพเปลือยกายของเด็กหรือกึ่งเปลือยของเด็กที่มีรูปลักษณะเหมาะสมมีแหล่งที่มาที่ถูกกฎหมาย 
ระดับ 3 โป้เปลือย (Erotica) คือ ภาพที่ถ่ายแบบซ่อนเร้นให้เห็นความเปลือยเปล่าของเด็กบางส่วน 
ระดับ 4 โพสต์ (Posing) เป็นวางท่าทางในลักษณะเปลือยเปล่า ระดับ 5 อีโรติกโพสต์  (Erotic 
Posing) เป็นการวางลักษณะท่าทางที่เร้าอารมณ์ กระตุ้นทางเพศ ในลักษณะเปลือยเปล่า ระดับ 6 
การวางท่าในเรื่องกามารมณ์ชัดแจ้ง (Explicit Erotic Posing) เป็นภาพที่เน้นอวัยวะเพศ ระดับ 7 
เป็นภาพที่เน้นกิจกรรมทางเพศชัดแจ้ง (Explicit Sexual Activity) แต่เป็นภาพการท ากิจกรรมทาง
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เพศของเด็กแต่ไม่รวมผู้ใหญ่ ระดับ 8 การข่มขืน, ท าร้าย (Assault) ภาพลักษณะล่วงละเมิดทางเพศ
เด็กโดยการสัมผัสกระตุ้นอารมณ์กับผู้ใหญ่ ระดับ 9 เป็นภาพการข่มขืนหยาบช้า (Gross Assault) 
การล่วงละเมิดเด็กในลักษณะการร่วมเพศ การช่วยตัวเองร่วมเพศทางปาก กับผู้ใหญ่ ระดับ 10 
ซาดิสต์ (Sadistic/Bestiality) บันทึกความเจ็บปวดของเด็ก หรือการร่วมเพศกับสัตว์ของเด็ก317 ใน
กฎหมายสหรัฐได้ก าหนดลักษณะการกระท าที่มีลักษณะรุนแรงไว้ในบทนิยามมาตรา 2256 (2) ว่า 
การกระท าทางเพศที่ชัดแจ้ง (Sexually Explicit Conduct) หมายถึง การกระท าหรือแกล้งท า ที่มี
ลักษณะ การร่วมเพศ, รวมถึงการใช้อวัยวะเพศกับอวัยวะเพศ ใช้ปากกับอวัยวะเพศ อวัยวะเพศกับ
ทวารหนักหรือใช้ปากกับทวารหนัก ไม่ว่าจะกับเพศเดียวกันหรือต่างเพศก็ตาม การร่วมกับสัตว์  
การส าเร็จความใคร่ด้วยตนเอง การกระท าที่ทารุณการแสดงอวัยวะสืบพันธ์ของผู้ชาย ผู้หญิง หรือ
บุคคลอ่ืน ส่วนในยุโรปจะมีการใช้ที่เรียกว่า Copine Scale ซึ่งมีลักษณะเช่นเดียวกับที่ระบุของ
สหรัฐอเมริกา เหตุที่ต่างประเทศมีลักษณะการกระท าที่แยกแยะนั้นเช่นนี้เพ่ือสะดวกในการแยกภาพ
เปลือยบางประเภทที่อาจไม่เข้าข่ายเป็นภาพที่ผิดกฎหมายเนื่องจากทั้งในสหรัฐอเมริกา สหราช
อาณาจักร และสหพันธรัฐเยอรมัน ต่างพิจารณาลักษณะลามกอนาจารโดยพิจารณาถึงลักษณะที่มีการ
กระตุ้นอารมณ์หรือความต้องการทางเพศเป็นหลัก ซึ่งภาพบางภาพแม้จะเป็นภาพเปลือย ก็อาจไม่
เป็นภาพที่ผิดกฎหมาย เช่น ภาพเปลือยมีลักษณะปิดบังบ้าง ภาพมีกริยาไม่ส่อไปในทางยั่วยุ หรือภาพ
ที่มีลักษณะคุณค่าทางเป็นศิลปะ ซึ่งก็ปรากฎในการเขียนไว้ในประมวลกฎหมายของสหรัฐอเมริกา
มาตรา ในมาตรา 1466A ว่า “ขาดคุณค่าด้านการประพันธ์ ศิลปะ การเมือง หรือวิทยาศาสตร์ อย่าง
จริงจัง” ศาลอุทธรณ์โอไฮโอ ได้ตัดสินในคดี Youngstown v. DeLoreto (USA, 1969) เพ่ือแยกแยะ
เกี่ยวกับงานศิลปะว่า “ศิลปะที่แท้จริงบ่งบอกถึงความคิดที่ก้าวไกลเกี่ยวกับสภาพร่างกายของมนุษย์ 
ภาพอนาจารคือภาพของอวัยวะเพศและการใช้งานของพวกเขาโดยปราศจากความหมายอ่ืน  ๆ” ซึ่ง
การมีระดับของภาพดังกล่าวเพ่ือสะดวกในการที่จะพิจารณาแยกแยะทั้งแก่เจ้าหน้าที่และศาล ส าหรับ
ประเทศไทยไม่มีการก าหนดการกระท าลักษณะทางเพศที่จะถือเป็นลามกอนาจารไว้ แต่มาตรฐาน
ต่ าสุดที่ศาลถือว่าไม่เป็นสื่อหรือภาพลามกอนาจารคือมีลักษณะให้เห็นอวัยวะเห็นเฉพาะถัน ส่ วนของ
ลับหรืออวัยวะเพศ มีการเบลอหรือระบายไว้ ศาลถือว่ายังไม่เป็นภาพลามกอนาจาร318 ซึ่งศาลไทยก็ดู
ลักษณะท่าทางเช่นกัน แต่ศาลจะใช้ค าว่า “ยั่วยุกามารมณ์”319 “มีเจตนายั่วยุให้บังเกิดความใคร่
ในทางกามารมณ์โดยตรง”320 เป็นต้น หากประเทศไทยน ามาใช้ก็จะสามารถอ านวยความสะดวกให้แก่
ทุกฝ่ายที่จะพิจารณาแยกแยะได้ รวมทั้งประชาชนก็จะได้พิจารณาได้ว่าภาพอย่างไรที่ตนมีแล้วจะเป็น
ความผิดด้วย       

                                                           
317 Richard Wortley and Stephen Smallbone, Child Pornography on the Internet 

Guide (USA: Office of Community Oriented Policing Services, U.S. Department of Justice, 
2006), p. 7. 

318 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 978/2492, 1223/2508; โปรดดูหัวข้อ 2.2.3.3 
319 ค าพิพากษาฎีกาที่ 3510/2531 
320 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 6301/2533 
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การครอบครองสื่อลามกอนาจารนั้น ถ้าเป็นสื่อลามกอนาจารผู้ใหญ่ รัฐส่วนใหญ่มักจะไม่เข้า
ไปเกี่ยวข้องถ้ามิใช่การผลิต เผยแพร่หรือจ าหน่ายจ่ายแจก การครอบครองสื่อลามกอนาจารตาม
ประมวลกฎหมายอาญาตรา 287/1 นั้นยังไม่มีค าพิพากษาศาลฎีกาตัดสินให้ความหมายไว้ แต่อย่างไร
ก็ตามศาลได้เคยตัดสินไว้ในคดีเกี่ยวกับอาวุธปืนซึ่งเป็นทรัพย์มีไว้ไม่เป็นความผิด เช่น “ค าว่า “มี” 
ตามความหมายของพระราชบัญญัติอาวุธปืนฯมาตรา 4 (6) หมายความว่า มีกรรมสิทธิ์ หรือมีไว้ใน
ครอบครอง ค าว่าครอบครองหาได้บัญญัติให้มีความหมายเป็นพิเศษอย่างใดไม่ ต้องถือว่ามีความหมาย
ตามกฎหมายทั่วไป การถือปืนอยู่ชั่วขณะแล้วต้องส่งคืนเป็นการยึดถือปืน แต่มิได้มีเจตนายึดถือเพ่ือ
ตนหาเป็นการครอบครองไม่”321 “จ าเลยเป็นแต่เพียงยึดถือไว้แทนเจ้าของเท่านั้น มิได้ยึดถือเพ่ือตน 
แม้การยึดถือปืนจะมีระยะเวลา 3-4 วัน มิใช่เพียงชั่วขณะหนึ่ง แต่เมื่อไม่มีพฤติการณ์พิเศษที่จะแสดง
ให้เห็นว่าจ าเลยมีเจตนายึดถือเพ่ือตน จึงถือไม่ได้ว่าจ าเลยเป็นผู้ครอบครองปืนของกลางอันเป็น
ความผิดตามฟ้อง”322 ในกรณีที่ทรัพย์นั้นมีไว้ เป็นความผิดตามกฎหมาย เช่น “ยาเสพติด ศาลได้
พิพากษาไว้ เช่น จ าเลยที่ 1 น าเฮโรอีนมาให้ ว.โดยส่งผ่านจ าเลยที่ 2 จ าเลยที่ 2 รับเฮโรอีนจากจ าเลย
ที่ 1 แล้วส่งผ่านให้ ว.ทันที การกระท าของจ าเลยที่ 1 เป็นความผิดฐานจ าหน่ายเฮโรอีน ส่วนการ
กระท าของจ าเลยที่ 2 เป็นความผิดฐานมีเฮโรอีนไว้ในครอบครองโดยไม่ได้รับอนุญาต”323 “จ าเลยให้
เพ่ือนไปซื้อเฮโรอีนมาแล้วจ าเลยน าเฮโรอีนไปมอบให้เจ้าพนักงานต ารวจเพ่ือให้จับกุมตนในข้อหามี
เฮโรอีนไว้ในครอบครองโดยมิได้รับอนุญาตเพ่ือประชดบิดา เป็นการหาเฮโรอีนมาเป็นของกลางเพ่ือให้
ถูกจับกุมมิใช่เจตนาจะยึดถือเฮโรอีนไว้ในครอบครอง การกระท าของจ าเลยจึงไม่เป็นความผิด ”324 
“การมีไว้ในครอบครองซึ่งเมทแอมเฟตามีนอันเป็นยาเสพติดให้โทษ ค าว่ามีไว้ในครอบครองนั้น 
พ.ร.บ. ยาเสพติดให้โทษฯ มิได้บัญญัติให้มีความหมายพิเศษจึงต้องถือว่ามีความหมายทั่วไปว่า คือการ
มีเมทแอมเฟตามีนอยู่ในความยึดถือหรือปกครองดูแล โดยรู้ว่าเป็นยาเสพติดให้โทษเท่านั้น การที่
จ าเลยที่ 1 ร่วมกับจ าเลยที่ 2 และท่ี 3 ร่วมแบ่งบรรจุเมทแอมเฟตามีนของกลาง แม้เมทแอมเฟตามีน
ของกลางจะไม่ใช่ของจ าเลยที่ 1 ก็ถือได้แล้วว่าจ าเลยที่ 1 ร่วมกับจ าเลยที่ 2 และที่ 3 มีเมทแอมเฟตา
มีนของกลางมีปริมาณค านวณเป็นสารบริสุทธิ์ได้ 2.25 กรัม ไว้ในครอบครอง”325  
      จากค าพิพากษาข้างต้นจะเห็นว่า การครอบครองยาเสพติด แม้จะมิได้ยึดถือไว้เพ่ือตนเอง 
เพียงแต่รับมาแล้วส่งต่อหรือมีเพียงเล็กน้อย เช่น มีติดอยู่ที่เข็มฉีดยา (ซึ่งอาจจะเป็นเศษและมิได้มี
เจตนาจะครอบครองแล้ว) ศาลก็ยังวินิจฉัยว่าเป็นการครอบครองยาเสพติดแล้ว ซึ่งต่างกับการ
ครอบครองอาวุธปืน ซึ่งเป็นทรัพย์ที่มีไว้ไม่เป็นความผิดหากไม่เจตนายึดถือเพ่ือตนแล้ว ศาลก็จะไม่
วินิจฉัยว่าเป็นการครอบครองแต่อย่างใด นอกจากนี้กฎหมายยาเสพติดไม่ได้ก าหนดความหมายของ
ค าว่าครอบครองไว้ ศาลจึงใช้ในบริบทตามความหมายทั่วไปดังที่วินิจฉัยในคดียาเสพติดข้างต้น 
เช่นเดียวกับการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กกฎหมายก็มิได้ก าหนดบทนิยามค าว่า “ครอบครอง”

                                                           
321 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 711/2509  
322 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 2264/2521; โปรดดูหัวข้อ 2.4.3.3 
323 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 1663/2531 
324 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 760/2535   
325 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 6789/2551  
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ไว้ จึงต้องใช้ในความหมายทั่วไป คือในทางกายภาพต้องอยู่ในความยึดถือปกครองดูแล และในทาง
จิตใจ ต้องรู้ว่าสิ่งนั้นคือสิ่งลามกอนาจารเด็ก อย่างไรก็ตาม การตีความกฎหมายต้องดูวัตถุประสงค์
และเจตนารมย์ของกฎหมายแต่ละฉบับประกอบด้วย      
 การครอบครองโดยทั่วไปก่อนจะมีรูปแบบในการใช้ในระบบอินเทอร์เน็ตหมายถึง การเป็น
เจ้าของหรือการควบคุมบางสิ่งบางอย่างทางกายโดยการมีอ านาจควบคุมปกครองดูแลทรัพย์นั้นและมี
เจตนาจะครอบครองทรัพย์นั้น แต่ในการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กนั้น ส่วนใหญ่จะเกี่ยวข้อง
กับการใช้คอมพิวเตอร์ ซึ่งเป็นการเก็บข้อมูลไว้ในฮาร์ดไดร์ฟคอมพิวเตอร์หรืออุปกรณ์จัดเก็บข้อมูล 
หรือสิ่งอื่น ๆ ที่คล้ายกัน เป็นการเปลี่ยนแปลงการจัดเก็บข้อมูลที่ควบคุมทางทางกายภาพไปจนสู่การ
จัดเก็บในระบบดิจิตอล ซึ่งเน้นไปที่การควบคุมมากกว่าการครอบครองทางกายภาพที่แท้จริง ถ้า
ผู้กระท าจัดเก็บข้อมูลไว้ในคอมพิวเตอร์หรืออุปกรณ์จัดเก็บและสิ่งเหล่านี้อยู่ในความครอบครอง
ควบคุมของผู้กระท านั้นคือการครอบครองควบคุมตามความเป็นจริง แต่ข้อมูลอาจไม่ได้อยู่ที่จะ
ครอบครองทางกายภาพ เช่น การควบคุมระยะไกลผ่านทางโปรแกรมต่าง  ๆ รวมทั้งการเข้าใช้
อินเทอร์เน็ต ซึ่งมีลักษณะการควบคุมที่แตกต่างจากการครอบครองควบคุมในทางกายภาพ การ
ครอบครองในระบบอินเทอร์เน็ตจึงมีแนวคิดที่เน้นไปทางการควบคุมมากกว่าการครอบครองจริงทาง
กายภาพ แนวคิดนี้ขยายรูปแบบการครอบครองที่ว่าจะต้องมีการครอบครองสิ่งนั้น  ๆ ตามความเป็น
จริง ให้รวมถึงการที่ไม่ได้ครอบครองตามความเป็นจริงแต่ผู้กระท ามี “สิทธิเด็ดขาดหรือมีอ านาจ”  
(Exclusive Right or Power) ที่จะเข้าควบคุมได้ เช่น ผู้กระท าสามารถที่จะจัดการย้ายภาพทางไกล
เพราะเขาเป็นผู้ดูแลควบคุมเว็บไซต์เผยแพร่ไฟล์ที่เกี่ยวข้อง นอกจากนี้ ยังมีทฤษฎี “การเข้าถึงหรือ
พยายามเข้าถึงเนื้อหาบนเว็บไซต์” (Accessing or Attempting to Access Material on a Website) 
เหตุผลคือแม้ผู้กระท าจะไม่สามารถควบคุมหรือลบไฟล์ต้นฉบับ แต่เขาก็สามารถบันทึก คัดลอกหรือดู
ไฟล์ดังกล่าวได้ ดังนั้นจึงต้องควบคุมการกระท าดังกล่าวนี้ด้วย326 การกระท าดังกล่าวนี้จึงถือเป็นการ
ครอบครองเพราะมีการควบคุมไฟล์หรือภาพเหล่านี้แล้ว ดังนี้ “การดูเว็บไซต์” “การคัดลอก” “การ
บันทึก” จึงถือเป็นการครอบครอง แล้ว แต่อย่างไรก็ตามการที่จะพิจารณาว่าเป็นการครอบครอง
หรือไม่ ยังมีข้อพิจารณาอีกว่า ผู้กระท ารู้ข้อเท็จจริงหรือไม่ว่าวัตถุนั้นหรือภาพนั้นคือภาพลามก
อนาจารเด็ก หากรู้ ก็ถือว่าเป็นความผิดตามกฎหมาย ตัวอย่างในคดีนี้คือค าตัดสินของศาลสพันธรัฐ
เยอรมัน327  
 การครอบครองสื่อลามกอนาจารในกฎหมายสหราชอาณาจักร และสหรัฐอเมริกานั้น ศาลใช้
หลักการในลักษณะการครอบครองทั่วไป คือต้องมีการควบคุมทางกายภาพและต้องรู้สิ่งที่ตน
ครอบครองอันเป็นองค์ประกอบภายในด้วย การครอบครอง หมายรวมถึง  ทั้งสองอย่าง คือ การ
ครอบครองทางกาย และทางจิตใจคือเจตนาองค์ประกอบทางกายภาพคือบุคลต้องสามารถในการ
ควบคุมดูแลภาพที่เก็บไว้ในอุปกรณ์เพ่ือครอบครองภาพดังกล่าว ซึ่งบุคคลดังกล่าวต้องสามารถที่จะ
เรียกหรือค้นข้อมูลเหล่านั้นได้ เช่น สามารถน าขึ้นหน้าจอ ท าส าเนา หรือส่งให้คนอ่ืนส าหรับ
สหพันธรัฐเยอรมัน การครอบครองต้องมีทางกายภาพและต้องมีเจตนาที่จะครอบครองเช่นกัน  

                                                           
326 Sungmi Park and others, op. cit., p. 9. 
327 โปรดดูหัวข้อ 3.4.1.3 (1) 
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       ในการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 287/1 นอกจาก
จะระบุการครอบครอง แล้วยังระบุเจตนาพิเศษ คือ “เพ่ือแสวงหาประโยชน์ในทางเพศส าหรับตนเอง
หรือผู้อ่ืน” ซึ่งค าว่า “เพ่ือแสวงหาประโยชน์ในทางเพศส าหรับตนเองหรือผู้อ่ืน”ในความหมายทั่วไป
รวมถึง การค้าประเวณีเด็ก การท่องเที่ยวเพ่ือมีเพศสัมพันธ์เด็ก การค้ามนุษย์ และสื่อลามกอนาจาร
เด็กด้วย เหตุที่มีการเขียนเช่นนี้เนื่องจากผู้ร่างต้องการให้แยกจากเจตนาอ่ืน ๆ เช่น ภาพถ่ายเด็กที่มี
ลักษณะที่พ่อแม่ก าลังอาบน้ า ภาพลักษณะเช่นนี้มิได้มีเจตนาเพ่ือแสวงหาประโยชน์ในทางเพศส าหรับ
เด็ก ซึ่งหากพิจารณาในกรณีของต่างประเทศนั้นไม่ว่าจะเป็นสหรัฐอเมริกา สหราชอาณาจักร และ
สหพันธรัฐเยอรมัน มิได้เขียนเจตนาพิเศษนี้ไว้ แต่อาศัยแยกแยะเป็นลักษณะของภาพที่มี “ลักษณะ
กระตุ้นอารมณ์ทางเพศ” หรือ “ยั่วยวนทางอารมณ์เพศ” โดยดูลักษณะการวางท่าทางของบุคคลใน
ภาพ เป็นการแยกแยะ ซึ่งมีหลักง่าย ๆ คือ เป็นการกระท าที่ผิดธรรมชาติหรือไม่ เช่น ซึ่งลักษณะของ
การเน้นตรงบริเวณอวัยวะเพศ หรือหัวหน่าว เป็นต้น ซึ่งก็อยู่ในความหมายของค าว่า “ลามก
อนาจาร” นั้นเอง ดังนั้น ภาพที่มีลักษณะที่ไม่ได้แสวงหาประโยชน์ในทางเพศ ส าหรับตนเองหรือผู้อ่ืน 
จึงไม่ใช่ภาพที่ผิดกฎหมายตามมาตรานี้        
 กรณีเกิดเหตุการณ์ที่ผู้ครอบครองไม่ทราบหรือไม่รู้ว่ามีสื่อลามกอนาจารเกิดขึ้น เนื่องจากการ
ใช้คอมพิวเตอร์ ในกรณีของการมี Cache, หรือมี ป๊อบอัพ Pop-Up ขึ้นมาหากพิจารณาตามข้อ
เจตนานี้จะเห็นชัดเจนว่า ผู้กระท ามิได้มีเจตนาที่จะแสวงหาประโยชน์ในทางเพศส าหรับตนเองหรือ
ผู้อื่น ส่วนในกรณีเม่ือเปิดและลบแล้ว ถ้าไม่ใช้โปรแกรมคอมพิวเตอร์อ่ืนหรือใช้วิธีการนิติคอมพิวเตอร์
กู้ข้อมูลขึ้นมาแล้วจะไม่สามารถดูได้ และผู้ใช้ไม่มีความรู้ที่จะกู้ข้อมูลดังกล่าว การที่เจ้าหน้าที่กู้ขึ้นมา
ไม่อาจถือได้ว่าอยู่ในความครอบครองของเจ้าของหรือผู้ใช้คอมพิวเตอร์เครื่องนั้นและไม่อาจฟังได้ว่า 
ในขณะนั้นเจ้าของหรือผู้ใช้คอมพิวเตอร์ มีสื่อลามกไว้เพ่ือแสวงหาประโยชน์ในทางเพศ ส าหรับตนเอง
หรือผู้อื่น เพราะไม่รู้ถึงองค์ประกอบความผิดจึงไม่อาจเป็นการครอบครองตามมาตรานี้เพราะผู้ใช้มิได้
มีเจตนาจะเข้าดูแต่อย่างไร แต่อย่างไรก็ตามหากผู้เข้าไปในเว็บไซต์ผู้ใหญ่รู้อยู่แล้วว่าจะมีป๊อบอัพ 
(Pop-Up) ลักษณะภาพลามกอนาจารเด็กขึ้นมา ดังนี้ถือว่าเป็นการท า (Make) และการครอบครอง
(Possession) แล้ว328 แต่ถ้ามีการเข้าดูแล้วมี Cache บันทึกข้อมูลอัตโนมัติ ภาพหลังผู้ใช้มีการลบ
กรณีถือว่า มีการครอบครองแล้วเพราะผู้ใช้รู้อยู่แล้วว่ามีการบันทึกเป็นแคชไว้ในอัตโนมัติดังที่ศาล 
สหราชอาณาจักรได้พิพากษาไว้ในคดี Atkins v. DPP329 ในการลบไฟล์นั้น ถ้ามีการลบออกไปแล้ว 
ไอยู่ในถังขยะ (Recycle Bin) จากนั้นได้ไปลบซ้ าที่ ถังขยะ (Recycle Bin) ถ้าผู้ลบไม่ได้มี
ความสามารถที่จะดึงข้อมูลเหล่านั้นกลับมาได้ เพราะไม่รู้วิธีการ เนื ่องจากเป็นเทคนิคทาง
คอมพิวเตอร์ จึงถือไม่ได้ว่าจ าเลยยังคงครอบครองสื่อลามกอนาจารอยู่ ค าพิพากษาศาลสหราช
อาณาจักร ในคดี Porter R.330 อย่างไรก็ตาม การลบภาพก็ถือว่าเป็นการควบคุมอย่างหนึ่งด้วย 
 การแสวงหาประโยชน์ในทางเพศส าหรับตนเองหรือผู้อ่ืนนี้ เป็นเจตนาพิเศษและภายในจิตใจ
ของผู้กระท า ในการด าเนินคดี จะพิสูจน์เจตนาของผู้กระท าได้อย่างไร เช่น นายเอก ได้รับภาพลามก

                                                           
328 ค าพิพากษาศาลสูงสหราชอาณาจักร R v. Harrison (2008) 1 Cr App R 29  
329 โปรดดูหัวข้อ 3.2.1.5 (1) 
330 โปรดดูหัวข้อง 3.2.1.5 
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อนาจารเด็กทางไลน์ นายเอกส่งภาพต่อให้นายอัน กรณีเช่นนี้ นายเอกเพียงมองแล้วส่งต่อจะถือว่า
นายเอกแสวงหาประโยชน์ในทางเพศหรือไม่ และผู้ที่รับ คือ นายอัน เราจะพิสูจน์ได้อย่างไรในกรณี
ที่ว่า “เพ่ือแสวงหาประโยชน์ในทางเพศส าหรับผู้อ่ืน” ในการส่งของนายเอกให้นายอัน แต่อย่างไรก็
ตาม แม้จะพิสูจน์เจตนาในการแสวงหาประโยชน์ในทางเพศของนายเอกไม่ได้ แต่นายเอกก็อาจมี
ความผิดฐานน าเข้าสิ่งลามกอนาจารในระบบคอมพิวเตอร์ ตามพระราชบัญญัติคอมพิวเตอร์มาตรา 
14(5) ในกรณีเดียวกันนี้หากเป็นที่ศาลสหราชอาณาจักรนอกจากจะเป็นการครอบครองแล้ว การส่ง
ต่อยังเป็นการ “ท าขึ้น” ซึ่งภาพลามกอนาจารเด็กด้วย แต่กฎหมาย สหราชอาณาจักรได้ก าหนดให้
การ “ท าขึ้น” ซึ่งภาพลามกอนาจารเด็กเป็นความผิด331เช่นเดียวกับสหรัฐอเมริกา332 และสพันธรัฐ
เยอรมัน333 ซึ่งการท าขึ้นของแต่ละประเทศดังกล่าวนี้มิได้ต้องการเจตนาอย่างอ่ืนแต่มีลักษณะเหมือน
การผลิตยาเสพติด ผู้ใดกระท าขึ้นมีความผิด ซึ่งแตกต่างจากประมวลกฎหมายอาญามาตรา 287/1 ที่
บัญญัติว่าว่า “เพ่ือความประสงค์แห่งการค้า หรือโดยการค้าเพ่ือการแจกจ่ายหรือเพ่ือการแสดงอวด
แก่ประชาชน ท า ผลิต มีไว้ . . .” ซึ่งต้องการเจตนาพิเศษเช่นคือ “เพ่ือความประสงค์ทางการค้าหรือ
โดยการค้า” ดังนี้ หากเป็นการผลิตที่ไม่ประสงค์ทางการค้าก็จะไม่เป็นความผิดตามมาตรานี้ การ
บัญญัติกฎหมายเช่นนี้มุ่งเน้นไปที่เฉพาะการค้าหรือโดยการค้า ซึ่งไม่สอดคล้องกับพิธีสารเลือกรับของ
อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก เรื่องการการค้าเด็ก การค้าประเวณีเด็กและสื่อลามกเด็กมุ่งขจัดความ
รุนแรงที่กระท าต่อเด็ก ข้อ 3(ข) ที่ว่า การการผลิต การแจกจ่าย การเผยแพร่ การน าเข้า การส่งออก 
การเสนอ การขาย หรือการครอบครองเพ่ือความมุ่งประสงค์ดังกล่าว ซึ่งสื่อลามกที่เกี่ยวกับเด็กตาม
นิยามในข้อ 2 จะต้องถูกก าหนดให้มีโทษทางอาญา ซึ่ง “การการผลิตหรือท าขึ้น” ในข้อนี้หาจ าต้องมี
วัตถุประสงค์ใดไม่      
      ในสหราชอาณาจักรมีกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับสื่อลามกอนาจารเด็กที่เป็นหลักอยู่ 2 ฉบับ คือ 
The Protection of Children Act 1978 ซึ่งมาตรา 1(1) ก าหนดความผิดเกี่ยวกับการถ่าย, ท า
(Make), แจกจ่าย (Distribute) และการแสดง (Show) และโฆษณา (Advertisement) ภาพลามก
อนาจารเด็กหรือภาพเสมือนจริง (Pseudo-Photographs) ซึ่งอาจมีโทษจ าคุกสูงถึง 10 ปี ซึ่งมี และ
The Criminal Justice Act 1988 มาตรา 160(1) เป็นกฎหมายที่ก าหนดความผิดเกี่ยวกับการ
ครอบครองภาพลามกมอนาจารเด็กหรือภาพเสมือนจริงของเด็ก (Pseudo-Photographs) ไม่ว่าด้วย
วัตถุประสงค์ใดเป็นความผิด ซึ่งมีโทษสูงสุดจ าคุกไม่เกิน 5 ปี วัตถุประสงค์ของ The Protection of 
Children Act 1978 นั้น เพ่ือป้องกันการมีส่วนร่วมของเด็กในการผลิตภาพหรือภาพยนตร์ลามก
อนาจารเด็ก และลดการค้าหรือการครอบครองลง ดังนั้น เป้าหมายคือกระบวนการถ่ายหรือผลิตภาพ
ที่ไม่ใช่ภาพของตัวเอง และการครอบครองท าท าให้เพ่ิมความต้องการท าให้มีการผลิตเนื้อหาที่ท าให้
เกิดการก่ออาชญากรรมกับเด็ก จึงมีการควบคุมตามกฎหมายดังกล่ าว นอกจากนี้ยังมีกฎหมายที่
เพ่ิมเติมเข้ามาใหม่คือ the Coroners and Justice Act 2009 (มีผลบังคับใช้ 6 เมษายน 2553) ซึ่ง

                                                           
331 มาตรา 1 The Protection of Children Act 1978 
332 U.S. Code มาตรา 2251, 2252, ในสหรัฐอเมริกากฎหมายยังก าหนดให้ผู้มีส่วนร่วมหรือ

ผู้ปกครองดูแล ซึ่งอนุญาตหรือรู้เห็น ในการผลิตภาพลามกอนาจารเด็กเป็นความผิดด้วย 
333 มาตรา 184b, 184c แห่งประมวลกฎหมายอาญา 
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เป็นกฎหมายที่ห้ามเกี่ยวกับภาพที่กระท าทารุณกรรมเด็กที่เป็นภาพท าจากคอมพิวเตอร์ , ภาพ
การ์ตูนมังงะ (ญี่ปุ่น), ภาพการ์ตูนที่มีกิจกรรมทางเพศ, ภาพวาด รวมถึงภาพที่ท ารุณกรรมเด็ก ซึ่ง
เนื้อหาส่วนใหญ่เป็นการกระท าที่รุนแรง เช่นการมีกิจกรรมทางเพศ การร่วมเพศทางปาก หรือทาง
ทวาร หรือกับสัตว์ ซึ่งกฎหมายนี้ยังก าหนดให้สันนิษฐานไว้ก่อนว่าได้ผลิตขึ้นมาโดยวัตถุประสงค์อย่าง
เดียวคือกระตุ้นความต้องการทางเพศ334 ส าหรับวัตถุประสงค์ของกฎหมายนี้ เป็นภาพเสมือนจริงที่
ห้ามเผยแพร่หรือแจกจ่าย ภาพที่มีลักษณะกฎหมายนี้มีอัตราโทษสองปี หรือกว่านั้น นอกจากนี้  ยังมี
กฎหมาย Criminal Justice and Immigration Act 2008 มาตรา 63 ซึ่งก าหนดความผิดเกี่ยวกับ
ความผิด เกี่ยวกับภาพที่ลักษณะการกระท ารุนแรงในทางเพศที่เรียกว่า “Extreme Pornographic 
Images” ซึ่งได้แก่ ภาพข่มขู่หรือคุกคาม ต่อชีวิตของบุคคล ภาพที่เป็นการกระท าที่มีผลหรือมี
แนวโน้มที่จะท าให้ได้รับอันตรายสาหัสที่ทวารหนัก, หน้าอก, อวัยวะเพศ ภาพที่มีการกระท าทางเพศ
กับศพของมนุษย์หรือภาพบุคคลที่กระท า, การร่วมประเวณี หรือการร่วมประเวณีทางปาก ร่วม
ประเวณีกับสัตว์ (ไม่ว่าจะตายหรือมีชีวิตอยู่) เป็นต้น กฎหมายนี้มาตรา 63(3) ได้กล่าวว่า “ภาพลามก
อนาจารเป็นภาพที่มีลักษณะรุนแรง โดยธรรมชาติให้สันนิษฐานไว้ก่อนเป็นการผลิตขึ้นโดย
วัตถุประสงค์เพ่ือกระตุ้นความต้องการหรือเร้าอารมณ์ทางเพศเท่านั้น” 
 ลักษณะค าพิพากษาลักษณะต่าง ๆ ของศาลสหราชอาณาจักร    
   1) การดาวน์โหลด (Downloading) และปริ้น (Printing) เป็นการสร้างภาพใหม่ 
(Make) โดยการท าส าเนาในแผ่นดิสก์โดยการดาวน์โหลด และเป็นการส าเนาโดยการพิมพ์ออกมา  
(R v. Bowden [2000] 1 Cr App. R. 438)) 
   2) การเปิดและแนบไฟล์ภาพไปกับอีเมล์ เป็นการสร้างภาพใหม่ (Make) โดยการ
ท าส าเนา (R v. Smith [2002] 1 Cr. App. R. 13)  
   3) การดาวน์โหลดภาพจากเว็บไซต์ไปยังหน้าจอคอมพิวเตอร์เป็นการสร้างภาพใหม่ 
(Make) โดยการท าส าเนา (R v. Jayson [2002] 1 Cr. App. R. 13)  
   4) จัดเก็บรูปภาพหน่วยเก็บข้อมูลไดเร็กทอรีบนเครื่องคอมพิวเตอร์ เป็นการสร้าง
ภาพใหม ่(Make) โดยการท าส าเนา (Goodland v. DPP [2000] 2 Cr. App. R. 248)   
   5) การเข้าถึงเว็บไซต์ที่มีภาพปรากฏโดยใช้กลไก “Pop-Up” โดยอัตโนมัติ (R v. 
Harrison [2008] 1 Cr. App. R. 29) เป็นการสร้างภาพใหม ่(Make) โดยการท าส าเนา 

  6) การที่ สมาชิกเครือข่ าย  แชร์ ไฟล์  Peer-to-Peer ดาวน์ โหลดภาพจาก
อินเทอร์เน็ตแล้วแล้วน ามาวางในคอมพิวเตอร์ของผู้ถูกกล่าวหาเพ่ือแสดงหรือแจกจ่ายให้กับผู้อ่ืนดู 
ศาลอธิบายว่า ความผิดตามพระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก พ.ศ.2521 มาตราs 1 (1) (c) ที่ระบุว่า 
“With Intent To” เมื่อใช้ในพระราชบัญญัตินี้มีความหมายที่กว้างกว่า ค าว่า “With Intent To” 
ด้วยเจตนาที่จะดู ไม่เพียงพอที่จะฟ้องร้องเพ่ือพิสูจน์ว่าคนอ่ืน ๆ อาจจะเข้าถึงภาพ เป็นความผิดฐานมี
รูปถ่ายดังกล่าวอยู่ในความครอบครองโดยมีจุดประสงค์เพ่ือเผยแพร่โดยตนเองหรือผู้อ่ืน  (Dooley 
[2005] EWCA Crim 3093)  

                                                           
334 มาตรา 62 (3) the Coroners and Justice Act 2009 
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   7) ผู้ที่เก็บภาพลามกอนาจารไว้ในคอมพิวเตอร์และให้สิทธิ์บุคคลอ่ืนที่จะเข้าดูทาง
อินเทอร์เน็ตด้วยพาสเวอร์ด (Password) ที่จัดให้ เป็นผู้ครอบครอง เป็นความผิดฐานมีรูปถ่ายดังกล่าว
อยู่ในความครอบครองโดยมีจุดประสงค์เพ่ือเผยแพร่โดยตนเองหรือผู้อ่ืน (R v. Fellows and Arnold 
[1997] 1 Cr. App. R. 244)         
   และได้มีข้อก าหนดข้อยกเว้นเป็นข้อต่อสู้ไว้ในมาตรา 1(4) 335 ว่าบุคคลซึ่งกระท า
ความผิดภายใต้มาตรา 1(1)(b)(c) ยกขึ้นเป็นข้อต่อสู้ได้ถ้าสามารถพิสูจน์ได้ว่า (a) มีเหตุผลที่ชอบด้วย
กฎหมายที่จะแจกจ่าย หรือแสดงภาพหรือภาพที่ท าปลอมขึ้นที่เสมือนจริง (แล้วแต่กรณี) หรือ มีไว้ใน
ครอบครอง หรือ (b) เขาไม่เคยดูภาพหรือภาพที่เสมือนจริงดังกล่าวและไม่รู้ หรือไม่มีอันเหตุสงสัยว่า
จะเป็นภาพลามกอนาจารดังกล่าว  

ข้อต่อสู้นี้ไม่ใช่หน้าที่ของโจทก์ที่จะต้องพิสูจน์ว่าจ าเลยรู้ว่าภาพถ่ายที่ครอบครองอยู่นั้นเป็น
ภาพลามกอนาจารเด็ก มิฉะนั้นข้อต่อสู้ตาม 1 (4) (b) PCA 1978 จะไม่มีวันที่จะน ามาใช้ได้ (ดู: R v 
Collier [2005] 1 Cr. App. R. 9 และ section on Statutory Defenses) 

และมาตรา 1A ยังก าหนดเกี่ยวกับข้อต่อสู้ในการมีความสัมพันธ์ในครอบครัวและภาพตนเอง
เนื่องจากวัตถุประสงค์ในกฎหมายนี้เป็นการป้องกันการผลิตและเผยแพร่ที่กระท าต่อเด็กที่ไม่ใช่การ
กระท าต่อตนเองหรือคนที่เคยเป็นคนรักกันในฐานะสามีภรรยาหรือคู่รูปแบบอ่ืน ๆ ที่ใช้ชีวิตในฐานะ
ครอบครัว หรือได้รับยินยอม โดยต้องเป็นบุคคลที่ถูกกระท านั้นต้องเป็นบุคคลที่อายุตั้งแต่ 16 ปีขึ้นไป 
และมาตรา 1 b ได้ก าหนดยกเว้นส าหรับผู้ที่เกี่ยวช้องกับการด าเนินคดีอาญา การสืบสวนและเหตุผลอ่ืน  

ในสหรัฐอเมริกา มีกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับกฎหมายสื่อลามอกนาจารเด็กหลายฉบับ ซึ่ง
ประมวลไว้ในประมวลกฎหมายสหรัฐอเมริกา หมวด 18 ได้แก่  

มาตรา1466A สื่อแสดงภาพการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก (Obscene Visual Representations of 
the Sexual Abuse of Children) 

มาตรา 2251 การแสวงหาประโยชน์ทางเพศจากเด็ก (การผลิตภาพลามกอนาจารเด็ก)
(Sexual Exploitation of Children (Production of Child Pornography))  

มาตรา 2251A การซื้อขายเด็ก (Selling and Buying of Children) 
มาตรา 2252 กิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับการแสวงหาประโยชน์จากวัตถุลามกอนาจารเด็ก 

(Certain Activities Relating to Material Involving the Sexual Exploitation of Minors) ซึ่ง
ได้แก่ การครอบครอง (Possession) การแจกจ่าย (Distribution) และการรับ (Receipt) ภาพลามก
อนาจารเด็ก  
         มาตรา 2252A กิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับสิ่งที่มีบรรจุหรือมีเนื้อหาเกี่ยวกับภาพลามกอนาจาร

                                                           
335 1(4) Where a person is charged with an offence under subsection (1)(b) or 

(c), it shall be a defence for him to prove—  
(a) that he had a legitimate reason for distributing or showing the photographs or 

pseudo-photographs or (as the case may be) having them in his possession; or (b)that 
he had not himself seen the photographs or pseudo-photographs and did not know, 
nor had any cause to suspect, them to be indecent. 
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เด็ก (Certain Activities Relating to Material Constituting or Containing Child Pornography) 
 มาตรา 2256 เป็นมาตราที่อธิบายความหมายของจ ากัดความต่าง ๆ (Definitions) ความผิด
ที่ก าหนดไว้ในกฎหมายเหล่านี้  ได้แก่ การผลิต (Production) การโฆษณา (Advertising) การ
แจกจ่าย(Distribution) การขนส่ง (รวมทั้งการจัดส่งหรือจัดส่ง) (Transportation) การน าเข้า 
(Importation) การรับ (Receipt) การชักชวน (Solicitation) และการครอบครองภาพลามกอนาจาร
เด็ก (Possession) รวมทั้งการกระท าความผิดเกี่ยวกับ “Morphing”336 การกระท าความผิดถึง 
การพยายามกระท าความผิดด้วย 

ส าหรับวัตถุประสงค์ของกฎหมายนั้น ศาลได้กล่าวไว้ในคดี Osborne v. Ohio337 ว่า “ได้
ออกกฎหมายขึ้นเพ่ือวัตถุประสงค์ในการปกป้องเด็กท้ังทางร่างกายและจิตใจของเด็กและท าลายตลาด
ส าหรับการหาประโยชน์จากเด็กโดยการลงโทษใครก็ตามท่ีครอบครองและดูวัตถุลามกอนาจารเด็ก”      

ตัวอย่างค าพิพากษาศาลสหรัฐอเมริกา       
 1) ไม่มีใครจะมีความผิดฐานครอบครองเพียงแค่การเรียกดูภาพบนเว็บไซต์ซึ่ง

ก่อให้เกิดภาพที่จะถูกจัดเก็บโดยอัตโนมัติในแคช เบราว์เซอร์ โดยปราศจากเจตนาที่จะบันทึกหรือ
ดาวน์โหลดภาพไว้ (US v. Stulock, 308 F.3d 922 (8th Cir. 2002) 

2) มีภาพลามกอนาจารเด็กในไฟล์แคช (Cache) คอมพิวเตอร์ โดยจ าเลยไม่รู้และ
ไม่รู้วิธีการน ากลับมาใช้ มีเป็นความผิดฐานครอบครอง Barton v. The State (2007) 

3) จ าเลยเพียงแต่ดูภาพลามกอนาจารเด็กจึงมีภาพลามกอนาจารเด็กในไฟล์แคช 
(Cache) คอมพิวเตอร์จ าเลยยืนยันว่าลบไฟล์ในแคชออกแล้ว จ าเลยรับว่าเขารู้ว่าการค้นหาจะท าให้
คอมพิวเตอร์บันทึกแคชอัตโนมัติ จ าเลยสามารถเข้าถึงไฟล์นี้ได้ จ าเลยมีความผิดฐานครอบครอง 
United States of America v. Jeffrey Tucker (2002)      

4) จ าเลยเพียงแต่ดูภาพลามกอนาจารเด็กจึงมีภาพลามกอนาจารเด็กในไฟล์แคช 
(Cache) จ าเลยลบภาพจากไฟล์แคชคอมพิวเตอร์ เขาไม่มีโปรแกรมที่สามารถกู้คืนได้ เขาจึงไม่ได้
ควบคุมศาลแย้งว่าถึงไม่สามารถกู้คืนเขาก็สามารถควบคุมภาพได้โดยการลบ (การควบจึงคือการ
ควบคุมภาพ)จ าเลยจึงมีความผิดฐานครอบครองภาพลามกอนาจารเด็ก United States of America 
v. Gregory J. Shiver (2008)  

จากค าพิพากษาข้างต้นจะเห็นว่าศาลสหรัฐอเมริกา ได้ตัดสินโดยถือหลักการครอบครองที่ว่า
การควบคุมทางกายและรู้ข้อเท็จจริงในการในการครอบครอง (Knowing Possession) ค าพิพากษา
ดังกล่าวจึงออกมาในลักษณะแตกต่างกัน 

ข้อต่อยกเว้นส าหรับกฎหมายสหรัฐอเมริกาได้ก าหนดไว้มาตรา 1466A(e), 2252(c), 
2252A(d) ในท านองเดียวกัน คือ (1) ได้ครอบครองสื่อแสดงภาพดังกล่าวน้อยกว่า 3 ภาพ และ (2) 
กระท าทันท่วงทีและโดยสุจริตและโดยไม่ให้บุคคลอ่ืนนอกจากเจ้าหน้าที่บังคับใช้กฎหมายเข้า ถึงสื่อ

                                                           
336 ซึ่งหมายถึง การน าภาพมาตกแต่งด้วยโปรแกรมคอมพิวเตอร์ ไม่ว่าจะน าหลาย ๆ ภาพมา

ใส่ไว้ในภาพเดียวกันหรือตัดบางส่วนของภาพออก บิดเบือนภาพจากความเป็นจริง หรือสร้างภาพ
ปลอม การแปลงรูป  

337 Osborne v. Ohio, 495 U.S. 103 (1990) No. 88-5986 (U.S. Supreme Court) 
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แสดงภาพดังกล่าว คือ ด าเนินการท าลายสื่อแสดงภาพดังกล่าว หรือแจ้งให้หน่วยงานบังคับใช้
กฎหมาย และให้หน่วยงานดังกล่าวเข้าถึงสื่อแสดงภาพดังกล่าว 

และถึงปัจจุบันในสหรัฐอเมริกาได้มีการร่างกฎหมาย338 เกี่ยวกับค่าเสียหายสื่อลามกอนาจาร
เด็ก โดยให้เหตุผลว่า การใช้ภาพอนาจารเด็กเป็นอันตรายต่อเด็กเนื่องจากเป็นการผลักดันการผลิตสิ่ง
ซึ่งเกี่ยวข้องกับการล่วงละเมิดทางเพศและการแสวงประโยชน์ทางเพศจากเด็กที่รุนแรงและมักไม่
สามารถแก้ไขได้ ทั้งการดูภาพลามกอนาจารของเด็กทุกครั้งคือการท าซ้ าของการล่วงละเมิดเด็ก และ
เด็กที่ถูกกระท าดังกล่าวมามีความทรงจ าที่ทารุณ ทั้งหวาดระแวงเป็นภัยร้ายแรงต่อเนื่องอันเป็นมา
จากมีบุคคลที่ไม่แน่นอนจ านวนมาเห็นภาพก่อให้เกิดความเดือดร้อน และอันตรายต่อเด็กเป็นอย่างยิ่ง 
ดังนี้เพ่ือก าหนดให้มีการเยียวยาต่อผู้เสียหายจึงเห็นสมควรก าหนดการให้ชดใช้ค่าเสียหายในการ
ด าเนินคดีอาญาไปพร้อมกันดังในลักษณะของประมวลกฎหมายอาญาที่เกี่ยวข้องกับการ ลักทรัพย์ 
ยักยอก หรือฉ้อโกงทรัพย์ 

    ซึ่งผู้เขียนเห็นด้วยเพราะมีความเสียหายแก่เด็กเป็นระยะเวลานานและมีผลกระทบทั้งร่างกาย
และจิตใจ ในเรื่องของความเสียหายนั้นไม่อาจค านวณเป็นเงินได้และไม่อาจน าพิสูจน์ให้ศาลเห็นได้ ท า
ให้ยากท่ีจะกะค านวณก าหนด ควรที่จะมีกฎหมายก าหนดค่าเสียหายขั้นต่ าโดยก าหนดเป็นค่าเสียหาย
ในเชิงลงโทษ ทั้งผู้ผลิตและผู้ดู 

   ในสหพันธรัฐเยอรมันนี เป็นประเทศที่ ใช้ประมวลกฎหมายและได้ก าหนดไว้ในประมวล
กฎหมายอาญาโดยก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารไว้เป็นสองระดับคือคือเด็กคือบุคคลอายุ
ต่ าว่า 14 ปี โดยก าหนดไว้ในมาตรา 184 เยาวชนที่อายุตั้งแต่ 14-18 ปี โดยแยกเป็น ดังนี้ 

มาตรา184b ได้ก าหนดให้ การเผยแพร่ การแสดงต่อสาธารณ น าเสนอหรือท าด้วยวิธีอ่ืนให้
เข้าถึงได้ หรือ ผลิต, ได้มา, จัดส่ง, จัดเก็บ, ให้หรือเสนอ ประกาศ แนะน า หรือพยายามที่จะน าเข้า
หรือส่งออก เพ่ือน าไปใช้หรือท าส าเนาจากสื่อลามกตามความหมายหรือท าให้ง่ายหรือสะดวกในการ
ใช้งานสื่อลามกอนาจารอ่ืน ไม่ว่าจะเป็นภาพ การเขียน หรือวัตถุอ่ืนใด ที่เกี่ยวข้องกับกิจกรรมทางเพศ
ที่ด าเนินการกับเด็ก ต่อหน้าเด็ก เป็นความผิด             

1) ผู้ครอบครองสื่อลามกอนาจารที่มีลักษณะการท ากิจกรรมทางเพศของเด็กจริง 
หรือท ากิจกรรมทางเพศของเด็กเสมือนจริง ให้รับโทษเดียวกัน  

2) รับเนื้อหาภาพลามกอนาจารของเด็กที่เกิดขึ้นจริงหรือเป็นกิจกรรมจริง 
  3) เป็นการกระท าเกี่ยวกับการค้าหรือหรือเป็นสมาชิกแก๊งที่มีจุดมุ่งหมายเพ่ือการ
กระท าความผิดภาพลามกอนาจารเด็กท่ีมีกิจกรรมทางเพศจริงหรือเสมือนจริงดังกล่าว   

4) ผู้ใดครอบครอง “วัตถุที่เป็นลายลักษณ์อักษร” (Written Materials) ในประโยคที่ 
1 จะต้องได้รับโทษเช่นเดียวกัน (ค าว่า “วัตถุที่เป็นลายลักษณ์อักษร” (Written Materials) รวมถึงสื่อ
โสตทัศนภาพ (Audiovisual Media), สื่อบันทึกข้อมูลภาพยนตร์ (Data Storage Media), ภาพท า
จากโปรแกรมคอมพิวเตอร์ (Illustrations) และอ่ืน ๆ) 
       มาตรา184 C ก าหนดไว้ท านองเดียวกันกับมาตรา 184b แต่มีข้อแตกต่างเรื่องอายุของบุคคล
ตามมาตรานี้ คือ บุคคลอายุตั้งแต่ 14 ถึง 18 ปี และอัตราโทษที่ต่ ากว่ามาตรา 184b 

                                                           
338 ร่างที่ H.R. 4963 7 กุมภาพันธ์ 2561  
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   ตัวอย่างค าพิพากษาศาลสหพันธรัฐเยอรมัน       
  1) จ าเลยคลิกเข้าดูภาพลากมกอนาจารเด็กโดยสม่ าเสมอโดยไม่รู้ว่า มีแคชบันทึกไว้
คอมพิวเตอร์อัตโนมัติ จ าเลยไม่มีความรู้เกี่ยวกับแคชดังกล่าวไม่มีภาพที่บันทึกไว้ด้วย ศาลสูง (Ober 
landesgericht, OLG) (ปี2552) ฮัมบูร์ก พิพากษาว่า การดูและดาวน์โหลด เป็นการเพียงพอที่จะฟัง
เป็นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 184 โดยอธิบายถึงวัตถุประสงค์ของกฎหมายที่
มุ่งเน้นในการแสวงหาการแสวงประโยชน์จากเด็ก       
  2) การที่จ าเลยลบภาพออกจากแคชอินเทอร์เน็ตทันทีหลังจากดูหรือสามารถแสดง
หลักฐานได้ว่าเขามีแผนที่จะท าดังกล่าว ไม่พอฟังว่าจ าเลยมีเจตนาที่จะครอบครองภาพลามกอนาจาร
ดังกล่าว ศาลสูง OLG Hamburg ให้เหตุผลว่า การลบภาพในแคชอินเทอร์เน็ต เป็นข้อเท็จจริงหนึ่งที่
พิสูจน์ให้เห็นว่าขาดเจตนาที่จะครอบครอง หากการลบเป็นวางแผนตั้งแต่ต้นและด าเนินการทันทีและ
ไม่กี่วันหลังจากผ่านไปแล้ว(Hanseatisches Oberlandesgericht Hamburg, Beschluss vom 
11.11. 2008 - 1 – 53)              
  3) ศาลฎีกาสหพันธรัฐเยอรมันนี (BGH) ได้อธิบายว่า การครอบครองจะมีขึ้นถ้า ผู้ใช้รู้
ว่ามีภาพข้อมูลในแคชอินเทอร์เน็ตนั้น คือ การรู้ว่าจะสามารถน ากลับมาใช้ได้ จ าเลยสองคนได้สร้าง
แบบฟอร์มอินเทอร์เน็ต (Platform) ส าหรับผู้ที่มีจิตรักเด็ก (Pedophiles) และส่งเสริมสนับสนุนให้
สมาชิกโพสต์ภาพที่รุนแรงส าหรับเด็ก ในห้องพูดคุย (Chat Room) เขาเชิญสมาชิกใหม่ให้สมัคร
สมาชิก สมาชิกได้พากันโพสต์และแชร์วีดีโอจ านวนมาก ในกรณี เป็นการแพร่หลาย (Obtaining) ซึ่ง
การครอบครองภาพลามกอนาจารเด็กไปยังผู้อ่ืน เพราะมีการส่งลิ้งค์ของจ าเลยทั้งสองไปยังสมาชิก จึง
เป็นการครอบครองภาพลามกอนาจารเด็กแล้ว ศาลอธิบายว่า แคชอินเทอร์เน็ตไม่ใช่แคชในเครื่อง
คอมพิวเตอร์ ซึ่งมีความแตกต่างกับกรณีคดีของการลบแคชอินเทอร์เน็ตทันทีหลังจากดู, การดูภาพ
ลามกอนาจารเด็กเป็นการแสวงหาประโยชน์บนอินเทอร์เน็ต เป็นการครอบครอง, ถ้าผู้ใช้สามารถที่จะ
น าข้อมูลคืนกลับมาและข้อมูลไม่ได้ลบทันจากอินเทอร์เน็ตแคช เป็นการอนุมานได้ว่ารู้ว่าผู้ใช้สามารถ
ที่จะน าข้อมูลกลับมาใช้ได้ภายหลัง จึงต้องถือว่าจ าเลยมีเจตนาครอบครองภาพดังกล่าว  (คดี BGH, 
Urt. v. 18. January 2012 -2 StR 151/ 11)     
 ซึ่งศาลเยอรมันใช้หลักการครอบครองควบคุมทางกายภาพและรู้ข้อเท็จจริงในการครอบครอง 
โดยต้องมีเจตนาที่จะครอบครองควบคุมด้วย ส าหรับข้อต่อสู้ตามกฎหมายเยอรมัน ได้ก าหนดมาตรา 
184B ได้ก าหนดไว้ใน (5) มาตรา 184C ให้น าข้อต้อสู้ของมาตรามาใช้ด้วย ซึ่งมีข้อให้ยกขึ้นต่อสู้ได้คือ 
การกระท าที่เพ่ือปฏิบัติหน้าที่ตามกฎหมายหรือ ตามวิชาชีพอย่างถูกต้องตามกฎหมายเท่านั้น 

จะเห็นว่าจากค าพิพากษาของศาลต่างประเทศได้ตีความพิจารณากฎหมายอย่างครอบคลุมใน
เกือบทุกอิริยาบทในการสื่อสารผ่านทางคอมพิวเตอร์ ไม่ว่าจะเป็นการดู การดาวน์โหลด แคชใน
คอมพิวเตอร์ การเซฟ การรับ การส่งต่อ การแนบไฟล์ในอีเมล์ ก็อาจถือว่าเป็นการครอบครอง ตาม
แนวคิด “สิทธิเด็ดขาดหรือมีอ านาจ” (Exclusive Right or Power) ที่จะเข้าควบคุมได้ รวมถึงทฤษฎี 
“การเข้าถึงหรือพยายามเข้าถึงเนื้อหาบนเว็บไซต์” (Accessing or Attempting to Access 
Material on a Website) เพราะแม้ผู้กระท าจะไม่สามารถควบคุมหรือลบไฟล์ต้นฉบับ แต่เขาก็
สามารถบันทึก คัดลอกหรือดูไฟล์ดังกล่าวได้ จึงเป็นการครอบครองควบคุมตามแนวคิดและทฤษฎีที่
กล่าวมาแล้ว  
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5.2  ข้อเสนอแนะ 

 
เมื่อพิจารณาค านิยามตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 1(17) และกฎหมายสื่อลามก

อนาจารเด็กตามมาตรา 287/1 และ 287/2 แล้ว เห็นว่ายังไม่สอดคล้องกับพิธีสารเลือกรับของ
อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก เรื่องการการค้าเด็ก การค้าประเวณีเด็กและสื่อลามกเด็ก เนื่องจากตามบท
นิยามและเนื้อหาพิธีสารก าหนดให้สมาชิกก าหนดโทษให้ครอบคลุมถึงสื่อลามกเทียมหรือที่ตัดต่อหรือ
ที่ขึ้นเสมือนจริงด้วย นอกจากนี้  ยังไม่ครอบคลุมถึงการผลิตโดยไม่จ าต้องพิจารณาว่าท าขึ้นมาเพ่ือ
วัตถุประสงค์ใดเพราะการท าภาพลามกอนาจารเด็กเป็นการละเมิดเด็กหรือกระท าทารุณกรรมเด็กใน
ตัวอยู่แล้วที่ส าคัญกฎหมายนี้มุ่งเน้นไปที่ตัวการกระท ามิใช่รูปภาพที่เป็นผลที่เกิดจากการกระท า ดังจะ
เห็นจากกฎหมายในต่างประเทศ ที่ได้แยกแยะรายละเอียดการกระท าไว้ในกฎหมายและก าหนดโทษ
แตกต่างกันในการกระท าตามความรุนแรง เพราะภาพเหล่านี้เปรียบเหมือพยานหลักฐานในการก่อ
อาชญากรรมต่อเด็กและผู้เขียนเห็นว่า มีลักษณะเดียวกับยาเสพติดผู้ใดผลิตขึ้นมาก็มีความผิด จึงเห็น
ว่าพระราชบัญญัตินี้ยังไม่ครอบคลุมในทุกมิติและสอดคล้องกับพิธีสารแรกรับดังกล่าว แต่อย่างไรก็ดีก็
ควรมีข้อยกเว้นบางประการให้กับผู้ที่ปฏิบัติหน้าที่หรือผู้ที่อาจเป็นเจ้าของภาพนั้นเองหรือบุคคล
ใกล้ชิด ได้รับการยกเว้น เนื่องจากกฎหมายนี้มุ่งคุ้มครองเด็กโดยไม่ไห้ภาพเหล่านี้แพร่กระจายไปยัง
บุคคลอ่ืน ๆ ซึ่งไม่เก่ียวกับตัวบุคคลในภาพนั้นเอง จึงเห็นควรเสนอแนะ ดังนี้ 

1) ควรก าหนดบทนิยามของค าว่า “สื่อลามกอนาจาร” ใหม่ให้รวมถึงภาพตัดต่อ 
ภาพเสมือนจริง ภาพการ์ตูน ภาพอิมเมจ ภาพวาด ภาพดิจิตอล หรือภาพที่ท าจากคอมพิวเตอร์ ไม่ว่า
จะท าหรือผลิตโดยอิเล็กทรอนิกส์หรือสิ่งอ่ืน ๆ หรือครอบคลุมทุกมิติของภาพ โดยให้แก้ไขประมวล
กฎหมายอาญามาตรา 1(17) เป็นดังนี้ “สื่อลามกอนาจารเด็ก” หมายถึง “วัตถุ หรือสิ่งอ่ืนใด ที่แสดง
ให้รู้หรือเห็นถึงอวัยวะเพศ หรือร่างกายส่วนอ่ืนที่ส่อไปในทางเพ่ือกระตุ้นความต้องการทางเพศ หรือ
การกระท าทางเพศของเด็กหรือกับเด็ก โดยรูป เรื่อง หรือลักษณะสามารถสื่อไปในทางลามก
อนาจาร ไม่ว่าจะอยู่ในรูปแบบของเอกสาร ภาพเขียน ภาพพิมพ์ ภาพระบายสี สิ่งพิมพ์ รูปภาพ ภาพ
โฆษณา เครื่องหมาย รูปถ่าย ภาพตัดต่อ ภาพเสมือนจริง ภาพการ์ตูน ภาพอิมเมจ ภาพวาด  ภาพ
ดิจิตอล หรือภาพที่ท าจากคอมพิวเตอร์ หรือสิ่งอ่ืนใด ไม่ว่าจะท าหรือผลิตโดยอิเล็กทรอนิกส์ 
ภาพยนตร์ แถบบันทึกเสียง แถบบันทึกภาพ หรือรูปแบบอ่ืนใดในลักษณะท านองเดียวกัน และให้
หมายความรวมถึงวัตถุหรือสิ่งต่าง ๆ ข้างต้นที่จัดเก็บในระบบคอมพิวเตอร์อ่ืนที่สามารถแสดงผลให้
เข้าใจความหมายได้ และรวมถึงภาพตัดต่อ ภาพเสมือนจริง หรือภาพ ของเด็กด้วย”  

2) ให้เพ่ิมบทนิยามประมวลกฎหมายอาญา (17) ข้างต้น ให้มีวรรคสอง เป็น 
  
เด็กตามวรรคแรก หมายถึงบุคคลที่มีอายุไม่เกิน 18 ปี ไม่ว่าจะระบุตัวได้

หรือไม่ระบุตัวได้หรือไม่ไม่ว่าจะมีตัวตนอยู่จริง      
เด็กที่ระบุตัวได้หมายถึง บุคคลที่ยังไม่บรรลุนิติภาวะในขณะที่สร้างภาพ,

ดัดแปลงหรือปรับแต่ง หรือ ปรับปรุงเปลี่ยนแปลง หรือ ซึ่งลักษณะของผู้เยาว์ถูกใช้
ในการสร้าง การปรับแต่ง หรือการปรับปรุงเปลี่ยนแปลง 
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3) เนื่องจากประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 287/1 ยังไม่สอดคล้องกับพิธีสารแรก

รับว่าด้วยอนุสัญญาเด็กฯ เนื่องจากมีการก าหนดเจตนาพิเศษ “เพ่ือแสวงหาประโยชน์ในทางเพศ
ส าหรับตนเองหรือผู้อ่ืน” และเจตนาของมาตรานี้ เพ่ือขจัดการครอบครองเพ่ือป้องกันอันเป็น 
การสร้างความต้องการที่กระตุ้นให้เกิดการผลิต จึงเห็นควรแก้ไขมาตรานี้เป็นตัดเจตนาพิ เศษ “เพ่ือ
แสวงหาประโยชน์ส าหรับตนเองหรือผู้อ่ืนออก” เป็น “ผู้ใดครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก ต้อง
ระวางโทษ . . .” ส่วนกรณีท่ีเกรงว่าอาจจะกระทบกับบุคคลที่มีหน้าที่หรือเจ้าของภาพจะมีความผิดไป
ด้วยเห็นว่าควรก าหนดไว้เป็นข้อยกเว้น        

4) ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 287/2 ยังมีเจตนาพิเศษ “เพ่ือความประสงค์
แห่งการค้าหรือโดยการค้า” เห็นว่า การผลิต จ าหน่าย จ่ายแจกเผยแพร่หรือการกระท าใด ๆ เกี่ยวกับ
สื่อลามกอนาจารเด็ก กฎหมายนี้มีจุดมุ่งหมายเพ่ือคุ้มครองเด็กในการน าเด็กไปผลิตหรือท าภาพขึ้น
เป็นการขจัดการทารุณกรรมต่อเด็ก การผลิตจึงเป็นวัตถุประสงค์หลัก ส่วนการจ าหน่าย จ่ายแจก 
เผยแพร่เป็นวัตถุประสงค์โดยอ้อม เพ่ือขจัดการกระท าดังกล่าวให้หมดไปและภาพดังกล่าวเป็นภาพ
อาชญากรรมในการกระท าทารุณกรรมเด็กควรเป็นความผิดเช่นเดียวกับยาเสพติด ผู้ใดผลิตขึ้นหรือ
จ าหน่ายจ่ายแจก จึงเป็นความผิดโดยไม่จ าต้องมีเจตนาพิเศษ ควรตัดออก เห็นควรแก้ไขวรรคแรก (1) 
เป็นดังนี้ 

“มาตรา 287/2 ผู้ใด ถ่ายหรืออนุญาตให้ถ่ายภาพอนาจารของเด็ก ท า ผลิต รับ 
แสดงอวดแก่ประชาชน น าเข้าหรือยังให้น าเข้าใน ราชอาณาจักร ส่งออกหรือยังให้ส่งออกไปนอก
ราชอาณาจักร พาไปหรือยัง ให้พาไปหรือท าให้แพร่หลายโดยประการใด ๆ ซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็ก”  

5) ก าหนดข้อยกเว้นบางกรณี แก่ผู้ที่สามารถครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กไว้
โดยชอบ โดยแก้ไขเป็นวรรคสองของมาตรา 287/2 หรือแก้เป็นมาตราใหม่ เป็นดังนี้  

 
ถ้ามีเหตุผลโดยชอบที่จะมีภาพลามกอนาจารเด็กไว้ในครอบครองหรือมีไว้

เพ่ือประโยชน์ในการสืบสวนสอบสวน การพิจารณาคดีไม่ว่าจะเป็นคู่ความฝ่ายใด 
หรือไม่รู้หรือไม่มีเหตุอันควรสงสัยว่าภาพดังกล่าวเป็นภาพลามกอนาจารเด็ก หรือ
ได้รับอีเมลหรือไฟล์ภาพลามกอนาจารเด็กจากผู้อ่ืนโดยแจ้งให้ส่งมาและไม่ได้เก็บไว้
ในเวลาอันควร หรือ      

ถ้าเป็นสื่อลามกอนาจารของผู้ที่มีความสัมพันธ์ฉันท์สามีภรรยา ไม่ว่าจะ
ชอบหรือไม่ชอบด้วยกฎหมาย หรือบุคคลใด ๆ ที่มีความสัมพันธ์กันในลักษณะคนรัก
อย่างเป็นครอบครัว บุคคลนั้นก็ไม่มีความผิด 

 
6)  เห็นควรก าหนดเพ่ิมเติมกฎหมาย ให้พนักงานอัยการสามารถเรียกร้อง

ค่าเสียหายให้แก่ผู้เสียหายที่ปรากฎหรือคล้ายในสื่อลามกอนาจารเด็กได้ และให้ออกกฎหมายที่
ก าหนดอัตราอย่างต่ าไว้ และให้ศาลสามารถก าหนดความเสียหายเป็นค่าเสียหายในเชิงลงโทษ แก่
ผู้กระท าความผิดให้แก่ผู้ที่ปรากฏในภาพหรือเสมือนในภาพ   



210 

7)  ควรก าหนดบทลงโทษ ให้มีการริบสื่อลามกอนาจารเด็กรวมทั้งให้สามารถสิ่ง
หรืออุปกรณ์ที่บรรจุหรือสิ่งสามารถแปลงหรือท าให้ปรากฎเป็นสื่อลามกอนาจารเด็ก รวมทั้ง
คอมพิวเตอร์ ได้ด้วย 
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