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วิทยานิพนธ์ฉบับนี  มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาถึงปัญหาและผลกระทบของการบังคับใช้

กฎหมายว่าด้วยการกระท้าช้าเราและอนาจารศพกรณีผู้กระท้ามีลักษณะที่เป็นโรคจิตเภทประเภท
ชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพโดยศึกษาถึงการบัญญัติความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพ ได้แก่ 
ลักษณะและความหมายของผู้กระท้า การกระท้าและวัตถุแห่งการกระท้าให้สอดคล้องกับลักษณะ
พฤติกรรมผู้กระท้าความผิดกรณีโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพ เพ่ือการใช้มาตรการ
บังคับทางอาญาไม่ว่าจะเป็นการบังคับโทษและการบังคับใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัยที่ยังไม่ชัดเจน
ครอบคลุมและเหมาะสมต่อการเยียวยาผู้กระท้าความผิดที่มีพฤติกรรมการกระท้าความผิดทางเพศ
ต่อศพเพ่ือหาแนวทางในการแก้ไขเยียวยาบ้าบัดผู้กระท้าผิด รวมถึง แนวคิด ทฤษฎี ตลอดจน
หลักเกณฑ์ต่าง ๆ ที่น้ามาเป็นเงื่อนไขการบัญญัติความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพ เพ่ือปรับ
ใช้กับข้อเท็จจริงที่เกิดขึ นว่ามีความเหมาะสมมากน้อยเพียงใด มีมาตรการอย่างไรในการเยียวยาแก้ไข
ผู้กระท้าความผิดรวมถึงผลยับยั งการกระท้าความผิดซ ้าอีก โดยศึกษาเปรียบเทียบกับกฎหมาย
ต่างประเทศและน้ามาเป็นแนวทางในการแก้ไขเพิ่มเติมบทบัญญัติที่เหมาะสมที่จะน้ามาบังคับใช้
กับความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพได้อย่างมีประสิทธิภาพ 
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This thesis aims to study the problems and impacts of law enforcement on the 

act of misconduct and indecent acts in cases of schizophrenia, the type of sexual 
encounter with a corpse by studying the provision of misconduct and indecent assault, 
the nature and meaning of the perpetrator. Acts and objects of action are in line with 
the behavior of the offender, the type of schizophrenia, the sex with the corpse. To 
implement criminal enforcement measures, whether it is mandatory sentencing and 
enforcement of safety procedures that are not yet clear, comprehensive and 
appropriate for the treatment of offenders who commit sexual offences against 
corpses to find ways to remedy the perpetrators, including the concept of sexual 
misconduct. The theory, as well as the criteria adopted as a condition of the provision 
of misdemeanor and indecent corpses. to justify the fact that it is appropriate and 
what are the measures to correct the offender and the re-offending deterrent effect. 
It is a way of studying and comparing it to international law and adopting an 
appropriate provision that will effectively apply to the perpetrators of crimes and 
indecent assaults. 



 
 

 
กิตติกรรมประกาศ 

 
วิทยานิพนธ์ฉบับนี  ส้าเร็จได้ด้วยดีเนื่องจากผู้เขียนได้รับความกรุณาและความอนุเคราะห์

ช่วยเหลือพร้อมทั งให้ค้าปรึกษาอย่างดียิ่งจากผู้มีพระคุณหลายท่านโดยเฉพาะอย่างยิ่งผู้ช่วย
ศาสตราจารย์ ดร.วริยา ล ้าเลิศ อาจารย์ที่ปรึกษาที่กรุณาให้ความช่วยเหลือด้วยความเต็มใจและคอย
ชี แนะแนวทางการท้าวิทยานิพนธ์ตลอดจนอบรมสั่งสอนสร้างประสบการณ์ในการท้างานให้แก่ผู้เขียน
ด้วยความเอาใจใส่ เป็นอย่างดีตลอดมา ผู้ เขียนขอกราบของพระคุณท่านด้วยความเคารพ 
อย่างสูงไว้ ณ โอกาสนี  

ผู้เขียนขอกราบของพระคุณอาจารย์สัตยา อรุณธารี ประธานกรรมการการสอบวิทยานิพนธ์ 
อาจารย์ ดร.ธนัทเทพ เธียรประสิทธิ์ กรรมการการสอบวิทยานิพนธ์ ที่ได้กรุณาเป็นคณะกรรมการสอบ
วิทยานิพนธ์รวมทั งเสียสละเวลาอันมีค่าในการอ่านพร้อมให้ค้าปรึกษาและให้ข้อเสนอแนะที่เป็น
ประโยชน์ต่องานวิจัยในครั งนี  จึงขอกราบขอบพระคุณท่านไว้ ณ โอกาสนี  

ผู้เขียนขอขอบพระคุณเจ้าหน้าที่ประจ้าคณะนิติศาสตร์ทุกท่านที่คอยติดตามและชี แนะแนว
ทางการสอบวิทยานิพนธ์ตลอดจนให้ค้าปรึกษาและคอยช่วยเหลือผู้เขียนในการท้าวิทยานิพนธ์ด้วยดี
เสมอมา 

ผู้เขียนขอขอบคุณเพ่ือนคณะนิติศาสตร์รุ่น 6 ส้าหรับก้าลังใจที่ดีและความช่วยเหลือทางด้าน
การเรียนตลอดระยะเวลาที่ผ่านมา 

ผู้เขียนขอขอบคุณ นายวันปิติ สมบูรณ์ ที่แนะน้าและเป็นที่ปรึกษาตลอดจนให้ก้าลังใจด้วย
ความรักและความห่วงใยในการท้าวิทยาพนธ์ฉบับนี เป็นอย่างยิ่ง 

คุณค่าและคุณประโยชน์ที่พึงมีจากวิทยานิพนธ์นี ผู้เขียนขอมอบเป็นคาราวะบูชาพระคุณบิดา
มารดาบูรพาจารย์ญาติพี่น้องและครอบครัว “ชูเลิศ” ตลอดจนผู้มีคุณูปการทุกท่านไว้ ณ โอกาสนี  
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บทท่ี 1 
 

บทน า 
 
1.1  ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 

 
ในอดีต ความผิดอาญาที่เกี่ยวข้องกับกรณีการกระท้าช้าเราและอนาจารศพจะประกอบด้วย

มาตรา 1991 ซึ่งบัญญัติไว้ในลักษณะ 3 ความผิดเกี่ยวกับกระบวนการยุติธรรม หมวด 1 ความผิดต่อ
เจ้าพนักงานในกระบวนการยุติธรรม เป็นความผิดฐานลอบฝังศพ ซ่อนเร้น ย้ายหรือท้าลายศพ มาตรา 3272 
ซึ่งบัญญัติไว้ในลักษณะ 11 ความผิดเกี่ยวกับเสรีภาพและชื่อเสียง หมวด 3 ความผิดฐานหมิ่นประมาท 
เป็นความผิดฐานหมิ่นประมาทคนตาย มาตรา 2763 ซ่ึงบัญญัติไว้ในลักษณะ 9 ความผิดเกี่ยวกับเพศ 
เป็นความผิดฐานข่มขืนกระท้าช้าเรา มาตรา 2784เป็นความผิดฐานกระท้าอนาจาร และมาตรา 3585 
ซึ่งบัญญัติไว้ในลักษณะ 12 ความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ หมวด 7 เป็นความผิดฐานท้าให้เสียทรัพย์ แต่เมื่อ

                                           
1 มาตรา 199 แห่งประมวลกฎหมายอาญา ผู้ใดลอบฝัง ซ่อนเร้น ย้ายหรือท้าลายศพหรือส่วน

ของศพเพ่ือปิดบังการเกิด การตายหรือเหตุแห่งการตาย ต้องระวางโทษ . . . 
2 มาตรา 327 แห่งประมวลกฎหมายอาญา “ผู้ใดใส่ความผู้ตายต่อบุคคลที่สาม และการใส่ความ

นั นน่าจะเป็นเหตุให้บิดา มารดา คู่สมรส หรือบุตรของผู้ตายเสียชื่อเสียง ถูกดูหมิ่นหรือถูกเกลียดชัง ผู้นั น
กระท้าความผิดฐานหมิ่นประมาท ต้องระวางโทษ . . .”  

3 มาตรา 276 แห่งประมวลกฎหมายอาญา “ผู้ใดข่มขืนกระท้าช้าเราผู้อ่ืนโดยขู่เข็ญด้วยประการ
ใด ๆ โดยใช้ก้าลังประทุษร้าย โดยผู้อ่ืนนั นอยู่ในภาวะที่ไม่สามารถขัดขืนได้ หรือโดยท้าให้ผู้อ่ืนนั นเข้าใจ
ผิดว่าตนเป็นบุคคลอ่ืน ต้องระวางโทษ . . .” 

4 มาตรา 278 แห่งประมวลกฎหมายอาญา “ผู้ใดกระท้าอนาจารแก่บุคคลอายุกว่าสิบห้าปีโดย
ขู่เข็ญด้วยประการใด ๆ โดยใช้ก้าลังประทุษร้าย โดยบุคคลนั นอยู่ในภาวะที่ไม่สามารถขัดขืนได้ หรือ
โดยท้าให้บุคคลนั นเข้าใจผิดว่าตนเป็นบุคคลอื่น ต้องระวางโทษ . . .” 

5 มาตรา 358 แห่งประมวลกฎหมายอาญา “ผู้ใดท้าให้เสียหาย ท้าลาย ท้าให้เสื่อมค่า
หรือท้าให้ไร้ประโยชน์ ซึ่งทรัพย์ของผู้ อื่นหรือผู้ อื ่น เป็นเจ้าของรวมอยู ่ด้วย ผู ้นั  นกระท้า
ความผิดฐานท้าให้เสียทรัพย์ ต้องระวางโทษ . . .” 
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พิจารณาตัวบทบัญญัติเหล่านี แล้วจะพบว่ายังไม่มีความเหมาะสมและครอบคลุมที่จะน้ามาปรับใช้ใน
การพิจารณาถึงพฤติกรรมการกระท้าช้าเราและอนาจารศพ อย่างไรก็ตาม นักนิติศาสตร์หลายท่านได้
อธิบายไว้ ดังนี   

ศาสตราจารย์จิตติ ติงศภัทิย์ เห็นว่า “ร่างกายมนุษย์ไม่เป็นทรัพย์ แม้แต่ส่วนที่ขาดหลุดจาก
ร่างกาย หรือศพมนุษย์ก็ไม่เป็นทรัพย์เช่นเดียวกัน ศพจะกลายเป็นทรัพย์ต่อเมื่อมีผู้ถือเอา เช่น ศพที่ได้
อุทิศให้กับสถานพยาบาล ไม่ใช่ศพที่ตั งท้าพิธีกรรมอยู่ในบ้านก่อนที่จะเผาหรือฝัง ก็ไม่เป็นศพที่มีผู้ถือเอา”6 

อีกมุมหนึ่งของ ศาสตราจารย์ ดร.ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ เห็นว่า  
 

เมื่อพิจารณาความหมายของค้าว่าทรัพย์ตามกฎหมาย ย่อมเห็นได้ว่า ศพเป็น
วัตถุมีรูปร่างแน่นอน แม้โดยจารีตประเพณีและความรู้สึกในทางศีลธรรมอันดีของ
บุคคลทั่วไปไม่ประสงค์จะมองว่าศพเป็นวัตถุอย่างหนึ่ง แต่ประสงค์จะคิดว่าเป็นสิ่ง
พิเศษเพราะเคยมีชีวิตมีความรู้สึกก็ตาม นอกจากนั นในแง่ของคุณค่า ศพย่อมเป็นสิ่งที่
อยู่ในส้านึกในศีลธรรมอันดีของคนทั่วไปที่ไม่อยากให้มีใครไปท้าทารุณต่อศพ หรือ
อย่างน้อยศพก็มีคุณค่าแก่บรรดาญาติสนิทมิตรสหายของศพ จึงต้องถือว่าศพมี
คุณค่าในตัวเองอยู่ ดังนั นเมื่อพิจารณาจากที่กล่าวมา ศพน่าจะเป็นทรัพย์ได้เพราะศพ
เป็นสิ่งที่มีรูปร่างและมีคุณค่า7  
 
เมื่อได้พิจารณาความเห็นของนักนิติศาสตร์ดังกล่าวแล้วอาจวิเคราะห์ได้ว่า แม้ว่าศพจะอาจ

ถือเอาได้แต่ในส่วนของการมีราคานั น การกระท้าที่ไม่เหมาะสมต่อศพอันเป็นคุณค่าทางด้านจิตใจและ
กระทบกระเทือนต่อความรู้สึกของคนในสังคมทั่วไป โดยเฉพาะครอบครัว ญาติ มิตรของผู้ตาย หากจะ
พิจารณาถึงการกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพเป็นความผิดฐานท้าให้เสียทรัพย์ อันมีทรัพย์ (ศพ) เป็น
องค์ประกอบความผิดโดยมีการกระท้าที่ท้าให้ศพนั น “เสื่อมค่า” เพราะเป็นการท้าให้ราคาทรัพย์ (ศพ) 
ลดลง ซึ่งราคาทรัพย์ในที่นี  หมายถึง คุณค่าด้านจิตใจของผู้เกี่ยวข้องกับศพ ไม่ว่าจะเป็นครอบครัวหรือ
ญาติหรือบุคคลทั่วไปที่ให้ความเคารพนับถือผู้ตาย อย่างไรก็ตาม แม้ว่าศพจะเป็นทรัพย์ได้ตาม
ความเห็นของ ศาสตราจารย์ ดร. ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ แต่ข้อจ้ากัดสามารถปรับใช้ได้เฉพาะกรณีศพมี

                                           
6 บัญญัติ สุชีวะ, ค าอธิบายกฎหมายลักษณะทรัพย์ , พิมพ์ครั งที่ 9 (กรุงเทพมหานคร: 

ส้านักพิมพ์เนติบัณฑิตยสภา, 2548), หน้า 3-4. 
7 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, ค าอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิดและลหุโทษ, พิมพ์ครั งที่ 10 

(กรุงเทพมหานคร: วิญญูชน, 2556), หน้า 318-319. 
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เจ้าของเท่านั น ไม่ครอบคลุมถึงกรณี “ศพไร้ญาติ” ท้าให้เกิดช่องว่างของกฎหมายในการเอาผิดกับการ
กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพ รวมไปถึงข้อโต้แย้งและความชัดเจนในเรื่องของประเด็นปัญหาที่ว่าศพ
เป็นทรัพย์หรือไม่ในหมู่นักนิติศาสตร์หลายท่าน จึงน้ามาซึ่งการประกาศใช้พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติม
ประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 22) พ.ศ. 2558 ซึ่งได้เพ่ิมเติมลักษณะ 13 ของภาค 2 ภาคความผิดอัน
เป็นลักษณะความผิดเกี่ยวกับศพ ในมาตรา 366/1 ถึงมาตรา 366/4 ซึ่งเป็นเรื่องการกระท้าช้าเราศพ 
การอนาจารศพ การท้าให้เสียหายซึ่งศพและการกระท้าอันเป็นการดูหมิ่นเหยียดหยามศพ เหตุผลใน
การแก้ไขเพ่ิมเติมความผิดเกี่ยวกับศพเพ่ือคุ้มครองศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของผู้ตาย คุ้มครองสิทธิของ
บุคคลในครอบครัว เกียรติยศ และชื่อเสียงของผู้ตาย รวมทั งเพ่ือรักษาความสงบเรียบร้อยและ
ศีลธรรมอันดีของประชาชนด้วย และคุ้มครองศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ สิทธิของบุคคลในครอบครัว 
เกียรติยศ ชื่อเสียง ตลอดจนความเป็นอยู่ส่วนตัว นอกจากนั นในการแก้ไขเพ่ิมเติมกฎหมายดังกล่าว
ไม่ได้ก้าหนดให้ความผิดดังกล่าวเป็นความผิดอันยอมความได้ กล่าวคือ ความผิดในลักษณะ 13 นี  
จึงไม่ใช่ความผิดต่อส่วนตัว แต่ถือเป็นความผิดต่อแผ่นดิน รัฐจึงเป็นผู้เสียหาย ฉะนั น บุคคลใดที่พบ
เห็นการกระท้า หรือผู้ซึ่งมีหน้าที่ดูแลสถานที่จัดเก็บศพ ก็สามารถกล่าวโทษ (แจ้งความ) ต่อพนักงาน
สอบสวนเพ่ือให้ด้าเนินคดีได้ และแม้ไม่มีผู้ใดมากล่าวโทษ พนักงานสอบสวนก็มีอ้านาจสอบสวนได้เอง8 
ต่อมาวันที่ 24 พฤษภาคม พ.ศ. 2562 ได้มีการประกาศใช้พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวล
กฎหมายอาญา )ฉบับที่ 27( พ.ศ. 2562 โดยปรับปรุงบทนิยาม ค้าว่า “กระท้าช้าเรา”9 ในบทบัญญัติ
ความผิดเกี่ยวกับเพศและบทบัญญัติความผิดเกี่ยวกับศพในประมวลกฎหมายอาญาให้ชัดเจนและ
สอดคล้องกับลักษณะการกระท้าช้าเราตามธรรมชาติในมาตรา 366/1  

การกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพอาจเกิดขึ นได้หลายกรณี เช่น กรณีที่ไม่ได้มีเจตนาที่จะ
กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพมาตั งแต่แรก เพียงแต่บุคคลที่ตนเจตนาจะข่มขืนกระท้าช้าเราหรือ
อนาจารนั นได้เสียชีวิตไปก่อนแล้ว หรือกรณีที่มีเจตนากระท้าช้าเราหรืออนาจารศพโดยกระท้าด้วย
เหตุที่มีภาวะผิดปกติทางเพศเป็นโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพ ซึ่งจัดอยู่ในประเภท
หนึ่งของโรคทางจิตเวชศาสตร์ที่เรียกว่า Necrophilia หมายถึงผู้ที่มีความต้องการทางเพศกับศพและ

                                           
8 ในทางปฏิบัติพนักงานสอบสวนจะจัดให้มีผู้กล่าวโทษอาจกล่าวโทษเองหรือให้เจ้าพนักงาน

ต้ารวจผู้หนึ่งผู้ใดกล่าวโทษก็ได้ เพ่ือเสนอผู้บังคับบัญชาอนุญาตให้ตั งส้านวนสอบสวน 
9 มาตรา 3 แห่งพระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา )ฉบับที ่27( พ.ศ.2562  

ให้เพ่ิมความต่อไปนี เป็น (18) ของมาตรา )1) แห่งประมวลกฎหมายอาญา  
(18) “กระท้าช้าเรา หมายความว่า กระท้าเพ่ือสนองความใคร่ของผู้กระท้าโดยการใช้อวัยวะ

เพศของผู้กระท้าล่วงล ้าอวัยวะเพศ ทวารหนัก หรือช่องปากของผู้อื่น” 
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เสพสังวาสหรือกระท้าทางเพศกับผู้ที่เสียชีวิตไปแล้ว กรณีนี ถือว่าเป็นโรคจิตเวชกลุ่มหนึ่งซึ่งมีความ
ผิดปกติทางเพศเป็นอาการส้าคัญที่เรียกว่าโรค “กามวิตถาร” หรือ “กามวิปริต” โรคนี ได้ถูกจัดไว้ตาม
ระบบการจ้าแนกโรคขององค์การอนามัยโลก ICD-1010 (International Statistical Classification 
of Diseases And Related Health Problems 10th Revission-1992) ว่าเป็นความผิดปกติของ
ความพึงพอใจทางเพศ )Disorders of Sexual Preference) หรือในระบบอเมริกันตามการจ้าแนก
ของสมาคมจิตแพทย์อเมริกัน )American Psychiatric Association: APA) เรียกว่า “Paraphilia” 
ลักษณะอาการส้าคัญของผู้ป่วยกลุ่มนี  คือ การมีความรู้สึกหรือมีอาการตื่นเต้นทางเพศด้วยวิธีการซึ่ง
ผิดธรรมชาติและเป็นอันตรายต่อสังคม นอกจากนั น ผู้ป่วยยังมีความคิดหมกมุ่นอยู่กับการได้รับ
ความสุขทางเพศกับศพ ผู้ป่วยส่วนใหญ่มักจะไปค้นหาศพตามสุสานหรือบางรายใช้วิธีการขโมยศพเพ่ือ
ตอบสนองความต้องการทางเพศของตนในรูปแบบของการสัมผัสหรือล่วงล ้าส่วนใดส่วนหนึ่งของศพ 
หรืออาจถึงขั นมีความผิดปกติรุนแรงจนอาจท้าการฆ่าผู้อ่ืนเพ่ือสนองอารมณ์เร่งเร้าทางเพศหากไม่ได้
รับการบ้าบัดรักษาเยียวยาแก้ไขจิตใจและพฤติกรรมความผิดปกติดังกล่าว11  

ในปัจจุบัน กฎหมายไทยในส่วนที่เกี่ยวข้องกับการกระท้าความผิดในลักษณะของโรคจิตเภท
ประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพ ได้แก่ บทบัญญัติความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพ ดังนี  

ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 366/1 “ผู้ใดกระท้าเพ่ือสนองความใคร่ของตนโดยการใช้อวัยวะ
เพศของตนล่วงล ้าอวัยวะเพศ ทวารหนักหรือช่องปากของศพ ต้องระวางโทษจ้าคุกไม่เกินสามปีหรือปรับ
ไปเกินหกหมื่นบาท หรือทั งจ้าทั งปรับ” 

ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 366/2 “ผู้ใดกระท้าอนาจารแก่ศพ ต้องระวางโทษจ้าคุกไม่เกิน
สองปี หรือปรับไม่เกินสี่หมื่นบาท หรือทั งจ้าทั งปรับ” 

ส้าหรับการกระท้าความผิดดังกล่าว กฎหมายได้บัญญัติเป็นสองฐานความผิดอันเป็นการเน้น
บทบาทการลงโทษตามลักษณะความร้ายแรงของการกระท้าเพ่ือให้เกิดความเหมาะสมต่อสถานการณ์
ที่เกิดขึ นส้าหรับผู้กระท้าซึ่งได้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพและเป็นการแสดงออกถึงการเคารพและ
ให้เกียรติผู้ตาย ซึ่งเป็นการอุดช่องว่างของกฎหมายอาญาในการตีความของศาลและวินิจฉัยความผดิ
ที่ ไม่สอดคล้องต่อเจตนารมณ์อันแท้จริงของผู้กระท้ารวมถึงลักษณะของการกระท้าอันเป็น
องค์ประกอบภายนอกอีกด้วย ในทัศนะความเห็นของผู้เขียนมีความเห็นว่า แม้กฎหมายไทยจะมี 

                                           
10 ICD Code, Retrieved January 25, 2019 from https://www.icd-code.de/suche 

/icd/code/F65.-.html?sp=Snekrophilie 
11 สมภพ เรืองตระกูล, ความผิดปกติทางเพศ (กรุงเทพมหานคร: เรือนแก้วการพิมพ์, 

2546), หน้า 78. 
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การแก้ไขเพ่ิมเติมโดยให้ความส้าคัญกับศพหรือคนตายมากขึ น แต่บทบัญญัติความผิดฐานกระท้าช้าเรา
และกระท้าอนาจารศพของประเทศไทยนั น ยังมีประเด็นที่น่าสังเกตซึ่งอาจเป็นปัญหาในการบังคับใช้
กฎหมายโดยเฉพาะการกระท้าช้าเราและอนาจารศพกรณีผู้กระท้าที่เป็นโรคจิตเภทประเภทชอบมี
เพศสัมพันธ์กับศพ กล่าวคือ 

เมื่อผู้กระท้าได้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพกรณีผู้กระท้าที่เป็นโรคจิตเภทประเภทชอบมี
เพศสัมพันธ์กับศพ และศาลพิพากษาว่าผู้กระท้าได้กระท้าความผิดฐานกระช้าเราและอนาจารศพตาม
ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 366/1 หรือมาตรา 366/2 ผลของการพิพากษาว่าได้กระท้าความผิด
ดังกล่าวได้แก่  

1. ผู้กระท้าต้องได้รับโทษจ้าคุกไม่เกินสามปีหรือปรับไม่เกินหกหมื่นบาทหรือทั งจ้าทั งปรับ
ในความผิดฐานกระท้าช้าเราศพตามมาตรา 366/1 หรือจ้าคุกไม่เกินสองปีหรือปรับไม่เกินสี่หมื่นบาท
หรือทั งจ้าทั งปรับในความผิดฐานกระท้าอนาจารศพตามมาตรา 366/2  

2. ศาลอาจก้าหนดเงื่อนไขคุมประพฤติระหว่างที่ศาลมีค้าสั่งรอการก้าหนดโทษหรือรอการ
ลงโทษโดยเข้าเงื่อนไขตามมาตรา 5612 ซึ่งหากศาลได้ค้านึงถึงอายุ ประวัติ ความประพฤติ สติปัญญา 

                                           
12 มาตรา 56 แห่งประมวลกฎหมายอาญา “ผู้ใดกระท้าความผิดซึ่งมีโทษจ้าคุกหรือปรับ และใน

คดนีั นศาลจะลงโทษจ้าคุกไม่เกินห้าปีไม่ว่าจะลงโทษปรับด้วยหรือไม่ก็ตามหรือลงโทษปรับ ถ้าปรากฏ
ว่าผู้นั น 

(1) ไม่เคยรับโทษจ้าคุกมาก่อน หรือ 
(2) เคยรับโทษจ้าคุกมาก่อนแต่เป็นโทษส้าหรับความผิดที่ได้กระท้าโดยประมาท  หรือ

ความผิดลหุโทษ หรือเป็นโทษจ้าคุกไม่เกินหกเดือน หรือ 
(3) เคยรับโทษจ้าคุกมาก่อนแต่พ้นโทษจ้าคุกมาแล้วเกินกว่าห้าปี แล้วมากระท้าความผิดอีก 

โดยความผิดในครั งหลังเป็นความผิดที่ได้กระท้าโดยประมาทหรือความผิดลหุโทษ 
และเมื่อศาลได้ค้านึงถึงอายุ ประวัติ ความประพฤติ สติปัญญา การศึกษาอบรม สุขภาพ ภาวะ

แห่งจิต นิสัย อาชีพ และสิ่งแวดล้อมของผู้นั น หรือสภาพความผิด หรือการรู้สึกความผิด และพยายาม
บรรเทาผลร้ายที่เกิดขึ น หรือเหตุอ่ืนอันควรปรานีแล้ว ศาลจะพิพากษาว่าผู้นั นมีความผิดแต่รอการ
ก้าหนดโทษหรือก้าหนดโทษแต่รอการลงโทษไว้ ไม่ว่าจะเป็นโทษจ้าคุกหรือปรับอย่างหนึ่งอย่างใดหรือ
ทั งสองอย่าง เพ่ือให้โอกาสกลับตัวภายในระยะเวลาที่ศาลจะได้ก้าหนดแต่ต้องไม่เกินห้าปีนับแต่วันที่
ศาลพิพากษา โดยจะก้าหนดเงื่อนไขเพ่ือคุมความประพฤติของผู้นั นด้วยหรือไม่ก็ได้ 

เงื่อนไขเพ่ือคุมความประพฤติของผู้กระท้าความผิดตามวรรคหนึ่ง  ศาลอาจก้าหนดข้อเดียว
หรือหลายข้อตามควรแก่กรณีได ้ดังต่อไปนี  
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การศึกษาอบรม สุขภาพ ภาวะแห่งจิต นิสัย อาชีพ และสิ่งแวดล้อมของผู้นั น หรือสภาพความผิด หรือ
การรู้สึกความผิด และพยายามบรรเทาผลร้ายที่เกิดขึ น หรือเหตุอ่ืนอันควรปรานีแล้ว ศาลจะพิจารณา
ว่าจะก้าหนดเงื่อนไขคุมประพฤติแก่ผู้กระท้าความผิดข้อเดียวหรือหลายข้อหรือไม่ก้าหนดเลยก็ได้  

3. ศาลอาจก้าหนดวิธีการเพ่ือความปลอดภัย ได้แก่ การกักกัน การห้ามเข้าเขตก้าหนด การ
เรียกประกันทัณฑ์บน คุมตัวไว้ในสถานพยาบาล และการห้ามประกอบอาชีพบางอย่าง13 มาใช้กับ
ผู้กระท้าความผิดโดยมีพฤติกรรมที่อาจก่ออันตรายแก่บุคคลหรือทรัพย์ของผู้อ่ืนหรือ เป็นกรณีที่มีการ
กระท้าความผิดเกิดขึ นแล้วแต่มีแนวโน้มที่จะกระท้าผิดขึ นอีกในอนาคต โดยวิธีการเพ่ือความปลอดภัย
แต่ละวิธีจะพิจารณาจากลักษณะของผู้กระท้าความผิด 

จากการบังคับใช้กฎหมายอาญาทั งสามกรณี ผู้เขียนมีความเห็นว่า  
กรณีแรก การบังคับโทษซึ่งการจ้าคุกหรือปรับเพียงอย่างเดียวไม่สามารถเยียวยารักษา 

ความผิดปกติทางจิตของผู้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพกรณีโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับ
ศพได้ ซึ่งกรณีนี เป็นแนวทางการลงโทษตามกฎหมายอาญาและศาลมักจะเลือกวิธีการลงโทษจ้าคุก
หรือปรับเพ่ือให้สอดคล้องกับตัวบทกฎหมายอาญาหากพิจารณาแล้วว่าผู้กระท้ามีพฤติกรรม 
ที่ไม่สอดคล้องกับหลักเกณฑ์การรอการก้าหนดโทษหรือรอการลงโทษอย่างใดอย่างหนึ่ง 

กรณีต่อมา กรณีศาลอาจก้าหนดเงื่อนไขคุมประพฤติระหว่างที่ศาลมีค้าสั่งรอการก้าหนดโทษ
หรือรอการลงโทษ กรณีนี ยังถือว่ากฎหมายเปิดโอกาสให้ผู้กระท้าความผิดกรณโีรคจิตเภทประเภทชอบมี
เพศสัมพันธ์กับศพได้รับการบ้าบัดรักษาความบกพร่องทางร่างกายหรือจิตใจตลอดจนเงื่อนไขอ่ืน ๆ เพ่ือ
ฟ้ืนฟูหรือป้องกันมิให้ผู้กระท้าความผิดกระท้าหรือมีโอกาสกระท้าความผิดขึ นอีก โดยศาลจะใช้ดุลพินิจใน

                                           
. . . (4) ให้ไปรับการบ้าบัดรักษาการติดยาเสพติดให้โทษ ความบกพร่องทางร่างกายหรือ

จิตใจ หรือความเจ็บป่วยอย่างอ่ืน ณ สถานที่และตามระยะเวลาที่ศาลก้าหนด 
. . . (10) เงื่อนไขอ่ืน ๆ ตามที่ศาลเห็นสมควรก้าหนดเพ่ือแก้ไข ฟ้ืนฟู หรือป้องกันมิให้

ผู้กระท้าความผิดกระท้าหรือมีโอกาสกระท้าความผิดขึ นอีก หรือเงื่อนไขในการเยียวยาผู้เสียหาย
ตามท่ีเห็นสมควร 

เงื่อนไขตามที่ศาลได้ก้าหนดตามความในวรรคสองนั น ถ้าภายหลังความปรากฏแก่ศาลตามค้า
ขอของผู้กระท้าความผิด ผู้แทนโดยชอบธรรมของผู้นั น ผู้อนุบาลของผู้นั น พนักงานอัยการหรือ 
เจ้าพนักงานว่าพฤติการณ์ที่เกี่ยวแก่การควบคุมความประพฤติของผู้กระท้าความผิดได้เปลี่ยนแปลงไป
เมื่อศาลเห็นสมควรศาลอาจแก้ไขเพ่ิมเติมหรือเพิกถอนข้อหนึ่งข้อใดเสียก็ได้ หรือจะก้าหนดเงื่อนไข 
ข้อใดตามที่กล่าวในวรรคสองที่ศาลยังมิได้ก้าหนดไว้เพ่ิมเติมขึ นอีกก็ได้ . . .” 

13 มาตรา 39 แห่งประมวลกฎหมายอาญา  
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การก้าหนดระยะเวลาหรืออาจแก้ไขเพ่ิมเติมหรือเพิกถอนค้าสั่งได้โดยชอบแต่มาตรการเหล่านี ก็ถือเป็น
เพียงวิธีการหลีกเลี่ยงการลงโทษจ้าคุกระยะสั นโดยมีเงื่อนไขว่าผู้กระท้าต้องกระท้าความผิดครั งแรกหรือ
เคยกระท้าความผิดมาก่อนแต่เป็นโทษท่ีได้กระท้าโดยประมาทหรือความผิดลหุโทษเท่านั น อีกทั ง ยัง
เป็นมาตรการที่เกิดจากดุลพินิจของศาล ในที่นี  ผู้เขียนมีความเห็นว่า ด้วยข้อจ้ากัดของมาตรการเสริมทาง
อาญาตามมาตรา 56 ดังกล่าวไม่อาจยับยั งการกระท้าของผู้มีความผิดปกติทางเพศซึ่งมีพฤติกรรมใน
ลักษณะที่ต้องการมีเพศสัมพันธ์กับศพได้ครอบคลุมและเหมาะสม 

กรณีสุดท้าย เมื่อศาลได้ก้าหนดวิธีการเพ่ือความปลอดภัยซึ่งวิธีการที่เหมาะสมกับผู้กระท้า
ช้าเราและอนาจารศพกรณีโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพ ได้แก่ การห้ามประกอบอาชีพ
บางอย่าง กล่าวคือ ผู้กระท้าความผิดมักจะอาศัยโอกาสการกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพจากการงาน
ที่เขาประกอบเป็นอาชีพ เช่น อาชีพเกี่ยวกับการจัดการศพ เป็นต้น  

เมื่อศาลพิพากษาว่าบุคคลใดกระท้าความผิดดังกล่าวและเห็นว่าหากผู้นั นประกอบอาชีพนั น
ต่อไปอาจเกิดการกระท้าความผิดซ ้าอีก ศาลอาจมีค้าสั่งห้ามประกอบอาชีพนั นโดยมีก้าหนดเวลาไม่เกิน  
5 ปี นับแต่วันที่พ้นโทษไปแล้วก็ได้ และวิธีการเพื่อความปลอดภัยอีกอย่างหนึ่งซึ่งสามารถเยียวยา
ป้องกันผู้กระท้าความผิดได้ คือ การคุมตัวไว้ในสถานพยาบาล  

แต่การกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพที่จะครบองค์ประกอบความผิดและผู้กระท้าไม่มี
ลักษณะจิตบกพร่อง โรคจิตหรือจิตฟ่ันเฟือนตามมาตรา 6514 ก็ไม่อาจบังคับใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัย
ตามมาตรา 4815 ส่งตัวผู้กระท้าความผิดไปบ้าบัดรักษาในสถานพยาบาลได้ วิธีการเพ่ือความปลอดภัย
ประเภทนี จึงใช้ได้เพียงบางกรณีเท่านั น  

จะเห็นได้ว่าการก้าหนดความผิดตลอดจนมาตรการบังคับโทษและวิธีการเพ่ือความปลอดภัย
ดังกล่าวยังไม่สามารถบังคับใช้กับผู้กระท้าความผิดซึ่งกระท้าช้าเราและอนาจารศพได้อย่างเหมาะสม

                                           
14 มาตรา 65 แห่งประมวลกฎหมายอาญา “ผู้ใดกระท้าความผิด ในขณะไม่สามารถรู้ผิดชอบ 

หรือไม่สามารถบังคับตนเองได้เพราะมีจิตบกพร่อง โรคจิตหรือจิตฟั่นเฟือน ผู้นั นไม่ต้องรับโทษส้าหรับ
ความผิดนั น 

แต่ถ้าผู้กระท้าความผิดยังสามารถรู้ผิดชอบอยู่บ้าง หรือยังสามารถบังคับตนเองได้บ้าง ผู้นั น
ต้องรับโทษส้าหรับความผิดนั น แต่ศาลจะลงโทษน้อยกว่าที่กฎหมายก้าหนดไว้ส้าหรับความผิดนั น
เพียงใดก็ได”้ 

15 มาตรา 48 แห่งประมวลกฎหมายอาญา ถ้าศาลเห็นว่า การปล่อยตัวผู้มีจิตบกพร่อง โรคจิต
หรือจิตฟ่ันเฟือน ซึ่งไม่ต้องรับโทษหรือได้รับการลดโทษตามมาตรา 65 จะเป็นการไม่ปลอดภัยแก่
ประชาชน ศาลจะสั่งให้ส่งไปคุมตัวไว้ในสถานพยาบาลก็ได้ และค้าสั่งนี ศาลจะเพิกถอนเสียเมื่อใดก็ได้ 
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และสอดคล้องกับหลักการป้องกันมิให้ผู้กระท้าความผิดก่ออันตรายต่อสังคมขึ นอีกในอนาคตอันเป็น
วิธีการเพ่ือความปลอดภัย จึงอาจยังไม่สามารถแก้ไขเยียวยาผู้กระท้าความผิดฐานกระท้าช้าเราและ
อนาจารศพกรณีโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพได้อย่างเป็นรูปธรรมตามวัตถุประสงค์ของการ
ใช้บังคับกฎหมายอาญา ด้วยเหตุที่การบังคับใช้กฎหมายอาญาตามโครงสร้างความผิดอาญาของไทย
นั นมีนิติวิธีเป็นระบบประมวลกฎหมาย การกระท้าที่จะถือว่าเป็นความผิดอาญาจะต้องเป็นการกระท้าที่
บัญญัติไว้เป็นความผิดและก้าหนดโทษที่จะลงแก่ผู้กระท้าเว้นแต่กฎหมายบัญญัติให้การกระท้านั นไม่
เป็นความผิดหรือเป็นความผิดแต่ไม่ต้องรับโทษ การใช้ดุลพินิจในการก้าหนดโทษและวิธีการเพ่ือความ
ปลอดภัยเป็นเพียงการให้อ้านาจศาลใช้ดุลพินิจอย่างอิสระในขอบเขตถ้อยค้าที่กฎหมายก้าหนดในตัว
บทนั น ๆ หาใช้เครื่องยืนยันได้ว่าผู ้กระท้าจะได้รับการแก้ไขเยียวยาอย่างถูกต้องชัดเจนและ
สามารถบรรลุวัตถุประสงค์ของการลงโทษ แม้ว่าศาลจะเป็นองค์กรในกระบวนการยุติธรรมทาง
อาญาที่ท้าหน้าที่วินิจฉัยชี ขาดคดีเพ่ือให้เกิดข้อยุติของคดีขึ น แต่การท้าหน้าที่ดังกล่าวที่จะก่อให้เกิด
ประสิทธิภาพได้นั น ความชัดเจนของกฎหมายอาญาซึ่งเป็นกฎหมายที่มีสภาพบังคับที่รุนแรงย่อม
สามารถลดภาระของหน่วยงานในกระบวนการยุติธรรมในการปรับใช้ข้อเท็จจริงให้ตรงตามตัวบท
กฎหมายเพ่ือให้สอดคล้องกับหลักและแนวคิดของวัตถุประสงค์การลงโทษ จึงอาจกล่าวโดยสรุปได้ว่า 
เมื่อการการกระท้าช้าเราและอนาจารศพมีลักษณะที่แตกต่างและหลากหลาย บทบัญญัติที่ก้าหนดขอบเขต
ฐานความผิดที่ยังไม่ครอบคลุมเหมาะสม อาจส่งผลให้การใช้บังคับมาตรการทางอาญาในเรื่องโทษและ
วิธีการเพ่ือความปลอดภัยตลอดจนมาตรการเสริมทางอาญาอ่ืน ๆ ไม่สอดคล้องกับผู้กระท้าความผิด
และไม่บรรลุวัตถุประสงค์การลงโทษอย่างแท้จริง  

การศึกษาวิจัยนี  จึงมุ่งเน้นศึกษาถึงปัญหาและผลกระทบของการบังคับใช้กฎหมายว่าด้วยการ
กระท้าช้าเราและอนาจารศพกรณีผู้กระท้ามีลักษณะที่เป็นโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับ
ศพโดยศึกษาถึงการบัญญัติความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพ ได้แก่ ลักษณะและความหมาย
ของผู้กระท้า การกระท้าและวัตถุแห่งการกระท้าให้สอดคล้องกับลักษณะพฤติกรรมผู้กระท้าความผิด 
เพ่ือการใช้มาตรการบังคับทางอาญาไม่ว่าจะเป็นการบังคับโทษและการบังคับใช้วิธีการเพ่ือความ
ปลอดภัยที่ยังไม่ชัดเจนครอบคลุมและเหมาะสมต่อการเยียวยาผู้กระท้าความผิดที่มีพฤติกรรมการ
กระท้าความผิดทางเพศต่อศพเพ่ือหาแนวทางในการแก้ไขเยียวยาบ้าบัดผู้กระท้าผิด รวมถึง แนวคิด 
ทฤษฎี ตลอดจนหลักเกณฑ์ต่าง ๆ ที่น้ามาเป็นเงื่อนไขการบัญญัติความผิดฐานกระท้าช้าเราและ
อนาจารศพ เพ่ือปรับใช้กับข้อเท็จจริงที่เกิดขึ นว่ามีความเหมาะสมมากน้อยเพียงใด มีมาตรการอย่างไร
ในการเยียวยาแก้ไขผู้กระท้าความผิดรวมถึงผลยับยั งการกระท้าความผิดซ ้าอีก โดยศึกษาเปรียบเทียบ
กับกฎหมายต่างประเทศและน้ามาเป็นแนวทางในการแก้ไขเพิ่มเติมบทบัญญัติที่เหมาะสมที่จะ
น้ามาบังคับใช้กับความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพได้อย่างมีประสิทธิภาพ  
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1.2  วัตถุประสงค์ของการศึกษา 
 

1. เพ่ือศึกษาถึงความหมาย แนวคิด ทฤษฎี และองค์ประกอบความผิดฐานกระท้าช้าเราและ
อนาจารศพตามประมวลกฎหมายอาญา 

2. เพ่ือศึกษาถึงแนวคิดและมาตรการทางกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับความผิดฐานกระท้าช้าเรา
และอนาจารศพรวมถึงการบังคับใช้กฎหมายอาญาในต่างประเทศและในประเทศไทย 

3. เพ่ือศึกษาปัญหาและวิ เคราะห์ถึงปัญหา ผลกระทบในการแก้ไขเพ่ิมเติมประมวล 
กฎหมายอาญา )ฉบับที่ 22( พ.ศ. 2558 และการแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา )ฉบับที่ 27(  
พ.ศ. 2562 เกี่ยวกับการบังคับใช้กฎหมายอาญาความผิดฐานกระท้าช้าเราศพและอนาจารศพ รวมถึง
มาตรการทางกฎหมายที่เหมาะสม เพ่ือน้ามาเป็นแนวทางในการแก้ไขเพ่ิมเติมบทบัญญัติเยียวยาแก้ไข
ผู้กระท้าความผิด 

4. เพ่ือเสนอแนะแนวทางแก้ไขปรับปรุงกฎหมายอาญาเกี่ยวกับการบังคับใช้กฎหมาย รวมถึง
มาตรการทางกฎหมายอาญาที่ชัดเจนเหมาะสมเพ่ือน้ามาเป็นแนวทางในการแก้ไขเพ่ิมเติมบทบัญญัติ
ความผิดฐานกระท้าช้าเราศพและอนาจารศพตามประมวลกฎหมายอาญา 

 

1.3  สมมติฐานการศึกษา 
 

กฎหมายไทยได้มีการแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา )ฉบับที่ 22( พ.ศ. 2558 และ
การแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา )ฉบับที่ 27( พ.ศ. 2562 โดยมีบทบัญญัติความผิดฐานกระท้า
ช้าเราและอนาจารศพยังไม่สอดคล้องกับพฤติกรรมของผู้กระท้าความผิด โดยลักษณะของผู้กระท้า
ความผิดที่ได้รับการวินิจฉัยโดยแพทย์แล้วว่ามีความผิดปกติทางเพศซึ่งเป็นผู้ที่มีความผิดปกติทางจิตไม่
ถึงขั นโรคจิตหรือปัญญาอ่อนจึงไม่เข้าข่ายผู้มีความผิดปกติทางจิตตามมาตรา 65 เมื่อศาลพิพากษาให้
รับโทษในความผิดฐานกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพแล้ว ยังขาดมาตรการทางกฎหมายอาญาที่ชัดเจน
ในการก้าหนดเงื่อนไขคุมประพฤติเพ่ือบ้าบัดเยียวยาแก้ไขพฤติกรรมผิดปกติดังกล่าวได้อย่างเป็น
รูปธรรม ดังนั นการบัญญัติความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพให้ครอบคลุมถึงลักษณะ
พฤติกรรมโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพซึ่งมีความหลากหลายของรูปแบบพฤติกรรม 
รวมถึงการแก้ไขเพ่ิมเติมบทบัญญัติโดยการก้าหนดให้มีการวินิจฉัยของจิตแพทย์ในการตรวจพิสูจน์ความ
ผิดปกติทางจิตของผู้กระท้าและก้าหนดมาตรการทางอาญาทั งมาตรการการบังคับโทษและวิธีการเพ่ือความ
ปลอดภัยเพ่ือบ้าบัดรักษาผู้กระท้าความผิดให้สอดคล้องเหมาะสมกับเจตนารมณ์ในการบัญญัติกฎหมาย 
วัตถุประสงค์ของการลงโทษเพ่ือปราบปรามและป้องกันการกระท้าความผิดซ ้า 
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1.4  ขอบเขตของการศึกษาวิจัย 
 
ในการศึกษาวิจัยเรื่องนี  มุ่งศึกษาถึงลักษณะของการกระท้าความผิด ผู้กระท้าความผิด และ

วัตถุแห่งการกระท้าความผิด รวมไปถึงหลักเกณฑ์ แนวคิดและทฤษฎี ที่เก่ียวข้องกับการกระท้าความผิด
ฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพ ตลอดจนวิเคราะห์ถึงการบังคับใช้กฎหมายในต่างประเทศและ
เปรียบเทียบกับกฎหมายที่มีอยู่ในประเทศไทยเพ่ือหาแนวทางการแก้ไขเพ่ิมเติมปัญหาเกี่ยวกับการ
กระท้าความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพ รวมถึงมาตรการทางกฎหมายที่เหมาะสมเพ่ือน้ามา
บังคับใช้กับผู้กระท้าได้ตรงตามเจตนารมณ์ของการร่างกฎหมายอย่างแท้จริง 
 

1.5  วิธีการด าเนินการวิจัย 
 

วิธีการด้าเนินการวิจัยโดยศึกษาวิจัยเอกสาร ต้ารากฎหมายทางวิชาการ หนังสือกฎหมาย และ
บทความวิชาการทั งภาษาไทยและภาษาต่างประเทศ ข้อมูลอินเตอร์เน็ต หนังสือพิมพ์ทั งในรูปแบบ
เล่มและออนไลน์ เพ่ือน้ามาศึกษารวบรวมวิเคราะห์ให้เป็นระบบ เพ่ือหาข้อสรุปและข้อเสนอแนะ 
 

1.6  ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ 
 
1. ท้าให้ทราบถึงความหมาย แนวคิด ทฤษฎี ที่เกี่ยวข้องกับความผิดฐานกระท้าช้าเราและ

อนาจารศพตามประมวลกฎหมายอาญา 
2. ท้าให้ทราบถึงหลักการ แนวคิดในการน้ามาตรการทางอาญามาใช้ส้าหรับผู้กระท้า

ความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพรวมถึงการบังคับใช้กฎหมายอาญาในต่างประเทศ 
และในประเทศไทย 

3. ท้าให้ทราบถึงปัญหาและวิเคราะห์ถึงปัญหาการบังคับใช้กฎหมายอาญาความผิดฐาน
กระท้าช้าเราศพและอนาจารศพ รวมถึงการน้ามาตรการทางอาญาที่เหมาะสมเพ่ือน้ามาเป็นแนวทาง 
ในการแก้ไขเพ่ิมเติมบทบัญญัติเพ่ือการบ้าบัดเยียวยาแก้ไขผู้กระท้าความผิด 

4. ท้าให้ทราบถึงข้อเสนอแนะแนวทางแก้ไขปรับปรุงกฎหมายอาญาเกี่ยวกับการบังคับใช้
กฎหมาย รวมถึงมาตรการทางอาญาที่ชัดเจนเหมาะสมเพ่ือน้ามาเป็นแนวทางในการแก้ไขเพ่ิมเติม
บทบัญญัติความผิดฐานกระท้าช้าเราศพและอนาจารศพตามประมวลกฎหมายอาญา 
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บทท่ี 2 
 

ที่มา ความหมาย หลักการ แนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวข้องกับการกระท าช าเรา
และอนาจารศพกรณีโรคจิตเภทประเภทชอบมเีพศสัมพันธ์กับศพ 

 
เมื่อกฎหมายอาญาได้ให้ความส้าคัญถึงการกระท้าความผิดต่อศพมากขึ นเพ่ือคุ้มครองเกียรติยศ

และชื่อเสียงตลอดจนศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของผู้ตายที่มีอยู่ทั งตอนมีชีวิตและภายหลังการเสียชีวิต
เพ่ือให้ฐานความผิดที่ก้าหนดในบทบัญญัติประมวลกฎหมายอาญาสอดคล้องกับผู้กระท้าความผิดและ
ลักษณะการกระท้าความผิดซึ่งบัญญัติในประมวลกฎหมายอาญา ลักษณะ 13 อันเป็นการกระท้าที่เป็น
การท้าร้ายความรู้สึกของบุคคลในครอบครัว ญาติ เพื่อนสนิทมิตรสหายและบุคคลในสังคมที่ได้รับรู้
ถึงข่าวสารที่เกี่ยวข้องกับการกระท้าดังกล่าว เมื่อมีกฎหมายบัญญัติเป็นความผิด สิ่งที่ส้าคัญไม่น้อยไป
กว่าการมีบทบัญญัติกฎหมายที่เหมาะสมแล้วยังต้องมีการบังคับใช้กฎหมายตามวัตถุประสงค์ แนวคิดและ
ทฤษฎีกฎหมายอาญา ไม่ว่าจะเป็นการบัญญัติความผิดให้สอดคล้องกับเจตนารมณ์ของกฎหมายซึ่ง
เกี่ยวข้องกับผู้กระท้า การกระท้า วัตถุแห่งการกระท้าเพ่ือการบังคับใช้กฎหมายอาญาอันมีสภาพ
บังคับที่รุนแรง การบังคับโทษ การบังคับใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัยและการบังคับใช้มาตรการบังคับ
ทางอาญาอ่ืน ๆ อีกด้วย  

ในการศึกษาวิจัย ผู้เขียนจึงได้ท้าการศึกษาวิจัยเกี่ยวกับความหมาย หลักการ แนวคิด
และทฤษฎี ที่เกี่ยวข้องกับความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพ ตลอดจนศึกษาถึงปัจจัยที่
ส่งผลให้เกิดพฤติกรรมการกระท้าช้าเราและอนาจารศพอันเป็นการกระท้ารบกวนต่อสิทธิของ
บุคคลในครอบครัว เกียรติยศ และชื่อเสียง ตลอดจนศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของผู้ตาย เพ่ือท้า 
ความเข้าใจในการบังคับใช้กฎหมายอาญาที่สอดคล้องกับพฤติ กรรมการกระท้าช้าเราและ 
อนาจารศพอย่างเหมาะสมและก่อให้เกิดความยุติธรรมในสังคม มีรายละเอียดดังต่อไปนี  

 

2.1  การกระท าช าเราและอนาจารศพกับความผิดปกติทางจิต 
 
การพิจารณาความหมายของผู้กระท้าช้าเราและอนาจารศพที่มี “ความผิดปกติทางเพศ” 

หรือมี “ความผิดปกติทางจิต” เนื่องจากผู้กระท้าช้าเราและอนาจารศพมีความผิดปกติทางด้านสภาพ
จิตใจของผู้กระท้า เพียงแต่มีการกระท้าเพ่ือสนองความใคร่มาเกี่ยวข้อง บุคคลเหล่านั นจึงเกิด 
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ความอับอายที่จะเข้ารับการบ้าบัดรักษาด้วยตนเองเนื่องจากสังคมมองว่าพฤติกรรมดังกล่าวเป็นเพียง
พฤติกรรมความผิดปกติทางเพศหรือเป็นพฤติกรรมที่มีลักษณะเบี่ยงเบนทางเพศซึ่งเป็นเรื่องน่า
รังเกียจ อันตรายและเป็นเพียงความแตกต่างทางด้านรสนิยมเท่านั น โดยไม่ได้มองว่าเป็นอาการป่วย
ของสภาพจิตใจ ส่งผลให้ผู้กระท้าดังกล่าวเหล่านั นไม่ได้รับการบ้าบัดดูแลรักษาที่เหมาะสม ดังนั น   
ในส่วนนี  ผู้เขียนจะท้าการศึกษาถึงตัวผู้กระท้าความผิดในส่วนที่เกี่ยวกับความผิดปกติทางจิตของ
ผู้กระท้า ในการพิจารณาว่าผู้กระท้าช้าเราและอนาจารศพกรณีโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์
กับศพนั นมีความผิดปกติทางจิตที่จัดอยู่ในความหมาย ลักษณะและประเภทใด เพ่ือน้ามาวิเคราะห์ถึง
แนวทางแก้ไขเพ่ิมเติมกฎหมายให้มีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ น มีรายละเอียดดังต่อไปนี  

 
2.1.1 การพิจารณาความผิดปกติทางจิตของผู้กระท า 
เมื่อการกระท้าช้าเราและอนาจารศพมีความหลากหลายทางด้านพฤติกรรม จึงต้องศึกษา

ความหมายและลักษณะการจ้าแนกทางจิตเวชศาสตร์และการแพทย์เพ่ือใช้เป็นข้อพิจารณาในการ
ปรับปรุงแก้ไขกฎและระเบียบสังคม เนื่องจากกลุ่มผู้กระท้าช้าเราและอนาจารศพซึ่งเป็นประสบการณ์
ความตื่นตัวทางเพศที่อยู่ในระดับที่สูงไม่ว่าต่อบุคคล สัตว์ หรือวัตถุอ่ืนใด ข้อโต้แย้งก็ยังไม่มียุติได้ว่ า
กามวิตถารในลักษณะพฤติกรรมแบบใดควรต้องได้รับการขนานนามว่ามีความผิดปกติทางจิตหรือเป็น
เพียงพฤติกรรมเบี่ยงทางเพศตามความหมายของคนทั่วไป การท้าความเข้าใจในหลักเกณฑ์ส่วนนี จึง
ต้องศึกษาถึงความหมายที่เกี่ยวข้องกับพฤติกรรมการกระท้าช้าเราและอนาจารศพจากความหมาย
ของพฤติกรรมทางจิตเวชศาสตร์และการแพทย์เบื องต้น ดังต่อไปนี  

“โรคทางจิตเวช” ในทางการแพทย์หมายถึง โรคต่าง ๆ ที่เกี่ยวกับจิตใจซึ่งมีส่วนเกี่ยวข้องกับ
ความคิด อารมณ์ ความรู้สึก บุคลิกภาพ ความจ้า สติปัญญา การรับรู้ การรู้จักตนเองและการ
ตัดสินใจ16  

นายแพทย์ทวีศิลป์ วิษณุโยธิน จิตแพทย์และโฆษกกระทรวงสาธารณสุข ได้อธิบายลักษณะ
พฤติกรรมความผิดปกติทางเพศไว้ คือ “กามวิตถาร” เป็นค้าที่แปลมาจากค้าว่า พาราฟิลเลีย 
(Paraphilias) ซึ่งหมายถึงการเบี่ยงเบนทางเพศ พารา (Para) หมายถึงข้าง ๆ และฟิลเลีย (Philia) 
หมายถึง เพศ พอใช้ค้าว่าเบี่ยงเบนทางเพศหลาย ๆ คนก็เข้าใจว่าเป็นการรักร่วมเพศ แต่ปัจจุบันมีการ
เปลี่ยนมาใช้ค้าว่า “กามวิตถาร” แทน ซึ่งหมายถึงอาการผิดปกติทางจิตใจ โดยทางจิตเวชศาสตร์จัด

                                           
16 สุวัทนา อารีพรรค, ความผิดปกติทางจิต )กรุงเทพมหานคร: จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 

2524), หน้า 1.    
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ไว้ในกลุ่มเดียวกับบุคลิกภาพแปรปรวน (Personality Disorder) ถือเป็นโรค (Symptom) ทางจิตอย่าง
หนึ่ง”17  

ประเภทตามลักษณะการเบี่ยงเบนทางเพศและขอบข่ายการแสดงออกซึ่งพฤติกรรมทางเพศ 
โดยแบ่งออกเป็น 4 กลุ่มใหญ่ ๆ ดังต่อไปนี 18 

1. กลุ่มพฤติกรรมทางเพศเบี่ยงเบนไม่สอดคล้องกับเพศของตนเอง ได้แก่ 
1) รักร่วมเพศ (Homosexuality)19 
2) ลักเพศ (Transvestism) 
3) แปลงเพศหรือหลงเพศ (Transsexualism) 

2. กลุ่มท่ีพฤติกรรมทางเพศเบี่ยงเบนในการเลือกคู่ร่วมเพศ 
1) ความสุขทางเพศกับเด็ก (Pedophilia) 
2) ความสุขทางเพศกับคนแก่ (Gelontophilia) 
3) ความสุขทางเพศกับศพ (Necrophilia) 
4) ความสุขทางเพศกับสัตว์ (Zoophilia) 
5) ความสุขทางเพศกับวัตถุ (Fetishism) 
6) การร่วมประเวณีในระหว่างเครือญาติ (Incest) 

3. กลุ่มท่ีพฤติกรรมทางเพศเบี่ยงเบนในวิธีปฏิบัติทางเพศ 
1) การชอบแอบดู ถ ้ามอง (Voyeurism) 
2) การมีความสุขทางเพศจากการท้าให้ผู้อื่นเจ็บปวด (Sadism) 
3) การมีความสุขทางเพศจากการได้รับความเจ็บปวด (Masochism) 
4) การชอบถูไถอวัยวะเพศกับเพศตรงข้าม (Frotteurism) 

                                           
17 ทวีศิลป์ วิษณุโยธิน, กามวิตถาร ป่วยกายอันตรายถึงชีวิต, ค้นวันที่ 5 กรกฎาคม 2562 

จาก http://www.clipmass.com/story/46390 
18 แสวง บุญเฉลิมวิภาส , นิติ เวชศาสตร์และกฎหมายการแพทย์ , พิมพ์ครั งที่  2 

(กรุงเทพมหานคร: วิญญูชน, 2556), หน้า 105-106. 
19 สมาคมแห่งจิตเวชศาสตร์อเมริกัน (The American Psychiatric Association) ประกาศ

ตั งแต่ป ี1973 ว่า อาการรักร่วมเพศ (Homosexuality) ไม่ถือว่าเป็นอาการบกพร่องทางจิต (Mental 
Disorders) อีกต่อไป และในปี 1993 องค์การอนามัยโลก (WHO) ได้รับรองกลุ่มรักร่วมเพศว่าไม่ถือ
เป็นอาการเบี่ยงเบนทางเพศ (Sexual Deviation) แต่เป็นเพียงรสนิยมทางเพศที่แตกต่างออกไป
เท่านั น (A Sexual Difference or Sexual Orientation) 

http://www.clipmass.com/story/46390
http://www.clipmass.com/story/46390
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5) การร่วมเพศทางทวารหนัก (Sodomy) 
6) ความสุขทางเพศกับอุจจาระ (Coprophilia or Klismaphilia) หรือปัสสาวะ (Urophilia) 

4. กลุ่มท่ีพฤติกรรมทางเพศผิดปกติในปริมาณและความรุนแรงของความต้องการทางเพศ 
1) พวกท่ีมีความต้องการทางเพศสูง (Hypersexuality) 
2) พวกข่มขืนกระท้าช้าเรา (Rape) 

จากหลักเกณฑ์ความหมายของ “โรคทางจิตเวช” และความหมายของ “พฤติกรรม
เบี่ยงเบนทางเพศ” (Paraphilias) ดังกล่าวนั น อาจวิเคราะห์ได้ว่า กลุ่มพฤติกรรมการกระท้าช้าเรา
และอนาจารศพถือว่าผู้กระท้าเป็นโรคทางจิตเวชและจัดอยู่ในกลุ่มความผิดปกติของพฤติกรรมและ
บุคลิกภาพในผู้ใหญ่ (Disorders of Adult Personality and Behavior) ซึ่งเป็นพฤติกรรมในกลุ่ม
พฤติกรรมทางเพศเบี่ยงเบนในการเลือกคู่ร่วมเพศ กล่าวคือ การมีพฤติกรรมในการเลือกที่จะมี
ความสุขทางเพศกับศพ สถานการณ์เหล่านี จึงเป็นสภาวะเบี่ยงเบนทางเพศ ซึ่งมีความหมายว่า 
“สภาวะที่บุคคลมีการตอบสนองทางเพศเป็นปกติ แต่มีความพึงพอใจและปฏิบัติกิจกรรมทางเพศ
ผิดปกติ โดยเลือกสิ่งเร้าทางเพศไม่เหมาะสม เช่น ไม่ใช่คนแต่เป็นสัตว์หรือวัตถุสิ่งของ หรือเป็นเด็ก 
ผู้สูงอายุ ผู้ไม่ยินยอม เป็นต้น ก่อให้เกิดอันตรายต่อร่างกายและจิตใจ เกิดความทุกข์ทรมานหรืออับ
อายต่อตนเองหรือคู่นอน โดยมีอาการไม่น้อยกว่า 6 เดือน ผู้ป่วยบางรายอาจเลือกอาชีพ มีงานอดิเรก 
หรือ เป็นอาสาสมัครเพ่ือได้สัมผัสสิ่งเร้า”20 

นอกจากนั น การกระท้าช้าเราและอนาจารศพยังถูกจัดให้อยู่ในระบบการแบ่งโรคของ 
องค์การอนามัยโลก (WHO) ครั งที่ 10 หรือเรียกว่าระบบ ICD-10 (International Statistical Classification  
of Diseases and Related Health Problems 10th Revission-1992) แบ่งได้เป็น 8 โรค ไม่นับโรคอ่ืน ๆ 
ที่ไม่ระบุหรือเป็นพร้อมกันหลายโรค ดังต่อไปนี  ได้แก่ 

1. Fetishism (การมีความสุขทางเพศกับวัตถุ) 
2. Fetishistic Transvestism (ลักเพศ) 
3. Exhibitionism (การชอบอวดอวัยวะเพศ) 
4. Voyeurism (การชอบถ ้ามอง) 
5. Pedophilia (การมีความต้องการทางเพศกับเด็ก) 
6. Sadomasochism (มีความสุขได้โดยได้รับการทรมาน) 
7. Frotteurism (การชอบถูอวัยวะเพศของตนกับเพศตรงข้าม) 

                                           
20 สุวัทนา อารีพรรค, กามวิปริต (กรุงเทพมหานคร: จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2529),  

หน้า 4. 
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8. Necrophilia )การมีความสุขทางเพศกับศพ( 
อย่างไรก็ตาม การพิจารณาความผิดปกติทางจิตของผู้กระท้าตามความหมายของ “โรคทาง

จิตเวช” และ “ลักษณะการเบี่ยงเบนทางเพศ” ผู้เขียนเห็นว่าความหมายและการจ้าแนกประเภท
ดังกล่าวยังไม่สอดคล้องและชัดเจนเท่าที่ควร ในการที่จะแบ่งเส้นระหว่างค้าว่า พฤติกรรมเบี่ยงเบน
ทางเพศและความผิดปกติทางจิตของผู้กระท้า เนื่องจากหากพิจารณาการจ้าแนกและอธิบายถึง
รายละเอียดของความผิดปกติทางจิตในเชิงลึกลงไปอีกขั นกว่าระบบ ICD-10 ซึ่งรวบรวมและเผยแพร่
โดยสมาคมจิตเวชศาสตร์อเมริกัน )American Psychiatric Association: APA( ตามเกณฑ์วินิจฉัยโรค
ด้วยระบบ DSM-5 ซ่ึงตีพิมพ์เผยแพร่เมื่อวันที่ 18 พฤษภาคม 2013 โดยระบบ DSM นี พัฒนามาจาก
ระบบส้าหรับการรวบรวมสถิติส้ามะโนประชากรและโรงพยาบาลจิตเวชและจากคู่มือกองทัพ
สหรั ฐอเมริ กา การปรับปรุ งแก้ ไขเริ่ มขึ นนั บตั งแต่ ตี พิมพ์ครั งแรกในปี  2495 จาก เดิ มที่ 
การรวบรวมข้อมูลอยู่ในลักษณะที่มีขอบเขตที่กว้างซึ่งครอบคลุมสุขภาพโดยรวม จนกระทั่งพัฒนามา
เป็นระบบ DSM เป็นระบบวินิจฉัยโรคที่ได้รับความนิยมมากท่ีสุดในสหรัฐอเมริกา แตกต่างจากระบบ 
ICD ตรงที่ระบบ ICD นั นถูกใช้อย่างกว้างขวางในแถบยุโรปและส่วนอ่ืน ๆ ของโลกท้าให้มีขอบเขตที่
กว้างกว่าระบบ DSM แม้ว่าเป็นเช่นนั น ทั งสองระบบก็มีความคล้ายคลึงกัน เนื่องจากการปรับปรุงระบบ 
DSM รุ่นหลัง ๆ ได้มีการประสานงานไปพร้อม ๆ กันตลอดจนข้อตกลงความร่วมมือระหว่างทั งสอง
องค์กรอีกด้วย21 

คู่มือระบบ DSM-5 นี ได้มีการแก้ไขโดยเปลี่ยนแปลงค้าว่า “พฤติกรรมเบี่ยงเบนทางเพศหรือ
กามวิตถาร” )Paraphilia) เป็น “โรคความผิดปกติทางเพศ” )Paraphilic Disorder) โดยกล่าวว่า ค้าว่า 
“พฤติกรรมเบี่ยงเบนทางเพศหรือกามวิตถาร” เพียงค้าเดียวอาจไม่มีความจ้าเป็นที่ผู้กระท้าจะได้รับ
การบ้าบัดรักษาทางจิตเวช ดังนั น ระบบ DSM-5 ที่ได้แก้ไขใหม่นี จึงได้นิยามความหมายของ “โรคความ
ผิดปกติเพศ” คือ พฤติกรรมเบี่ยงเบนทางเพศที่เป็นความทุกข์และความบกพร่องทางจิตของบุคคล 
นั น ๆ หรือการมีความต้องการทางเพศที่ผิดปกติที่มีผลเสียหายต่อบุคคลทั่วไปหรือความเสี่ยงที่จะท้า
ให้บุคคลอ่ืนได้รับความเสียหาย22 กล่าวคือ แพทย์สามารถวินิจฉัยและระบุได้ว่าผู้ป่วยเป็นโรคความ
ผิดปกติทางเพศโดยพิจารณาจากลักษณะความต้องการทางเพศหรือพฤติกรรมการสนองอารมณ์ทางเพศ
ประกอบกับข้อมูลความทุกข์และความบกพร่องทางจิตหรือการกระท้าเพื่อสนองความต้องการ

                                           
21 American Psychiatric Association (APA), ICD vs. DSM, Retrieved January 25, 

2019 from https://bit.ly/2VsoHXq. 
22 American Psychiatric Association (APA), Highlights of Changes from DSM-IV-

TR to DSM-5, Retrieved January 25, 2019 from https://bit.ly/2I4hMAG 
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ทาง เพศที ่ก่อความเสียหายขึ น นอกจากนั น จะเห็นได้ว่าการแก้ไขเปลี่ยนแปลงขอบเขต 
การพิจารณาค้าว่า “พฤติกรรมเบี่ยงเบนทางเพศหรือกามวิตถาร” (Paraphilias) มีความชัดเจนใน
การระบุตัวผู้ป่วย คือ การขึ นบัญชี “โรคความผิดปกติทางเพศ” )Paraphilic Disorder) ให้บุคคล 
ผู้ได้รับการวินิจฉัยโดยแพทย์ว่ามีความทุกข์และความบกพร่องทางจิตที่เกี่ยวเนื่องกับความต้องการ 
ทางเพศของตนให้เป็นผู ้ได้รับการบ้าบัดรักษาทางจิตเวช แตกต่างจากระบบ DSM-IV-TR เดิมซึ่ง
พิจารณาเพียงพฤติกรรมเบี่ยงเบนทางเพศในลักษณะกว้าง โดยรวมพฤติกรรมทางเพศที่ผิดปกติและไม่
ปกติอยู่ในขอบเขตความหมายของค้าว่า “พฤติกรรมเบี่ยงเบนทางเพศหรือกามวิตถาร” (Paraphilias) 
เช่น บุคคลหนึ่งเพศชายพึงพอใจในการแต่งกายลักเพศเพ่ือตอบสนองอารมณ์ทางเพศของตน เขามี
ความสุขกับการมีรสนิยมทางเพศดังกล่าวโดยไม่ได้สร้างความเสียหายให้แก่บุคคลอ่ืน เขาจึงไม่ถูกจัด
ให้เป็นบุคคลที่มีโรคความผิดปกติทางเพศ )Paraphilic Disorder) แต่เขาเป็นเพียงบุคคลที่มี
พฤติกรรมเบี่ยงเบนทางเพศหรือกามวิตถาร (Paraphilia) เท่านั น23 

DSM-5 ประกอบด้วย 9 จ้าพวก ดังนี  
1. Pedophilic Disorder (โรคความผิดปกติทางเพศกับเด็ก) 
2. Exhibitionistic Disorder (โรคความผิดปกติการอวดอวัยวะเพศ) 
3. Sexual sadism Disorder (โรคความผิดปกติทางเพศโดยการท้าให้ผู้อื่นเจ็บปวด) 
4. Sexual Masochism (โรคความผิดปกติทางเพศจากการได้รับความเจ็บปวด) 
5. Voyeuristic Disorder (โรคความผิดปกติทางเพศโดยการถ ้ามอง) 
6. Fetishistic Disorder (โรคความผิดปกติทางเพศแบบชอบวัตถุ) 
7. Transvestic Fetishism (โรคความผิดปกติทางเพศแบบลักเพศ) 
8. Frotteuristic Disorder (การชอบถูอวัยวะเพศของตนกับเพศตรงข้าม) 
9. Other Specified Paraphilic Disorder (โรคความผิดปกติทางเพศท่ีระบุ อ่ืน ๆ) ได้แก่  

1) Telephone Scatologia (การมีความสุขทางเพศกับโทรศัพท์ลามก) 
2) Necrophilia )การมีความสุขทางเพศกับศพ( 
3) Zoophilia (การมีความสุขทางเพศกับสัตว์) 
4) Coprophilia (การมีความสุขทางเพศกับอุจจาระ) 
5) Klismaphilia (การมีความสุขทางเพศกับสารคัดหลั่ง เช่น น ้าลาย) และ  
6) Urophilia (การมีความสุขทางเพศกับปัสสาวะ) 

                                           
23 Michael B. First, “DSM-5 and Paraphilic Disorders,” Journal of the American 

Academy of Psychiatry and the Law Online 4, 22 (June 2014): 192. 
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อาจกล่าวโดยสรุปได้ว่า กลุ่มของผู้กระท้าท่ีมีพฤติกรรมความผิดปกติทางเพศ แบ่งออกเป็น 2 
กรณี ได้แก่ 

1. ลักษณะที่มี “พฤติกรรมเบี่ยงเบนทางเพศหรือกามวิตถาร” )Paraphilia) แม้ว่าผู้กระท้า
จะถูกจัดให้อยู่ในกลุ่มความผิดปกติของพฤติกรรมและบุคลิกภาพในผู้ใหญ่  (Disorders of Adult 
Personality and Behavior) ซึ่งเป็นพฤติกรรมในกลุ่มพฤติกรรมทางเพศเบี่ยงเบนในการเลือกคู่ร่วม
เพศโดยการเลือกที่จะมีความสุขทางเพศกับศพ บุคคลเหล่านี จึงมีสภาวะเบี่ยงเบนทางเพศซึ่งเป็นสภาวะ
ที่บุคคลมีการตอบสนองทางเพศเป็นปกติ แต่มีความพึงพอใจและปฏิบัติกิจกรรมทางเพศผิดปกติโดย
เลือกสิ่งเร้าทางเพศไม่เหมาะสม ในกรณีนี อาจไม่มีความจ้าเป็นที่ผู้กระท้าจะได้รับการบ้าบัดรักษาทาง
จิตเวชด้วยมาตรการทางกฎหมาย เนื่องจากกรณีเช่นนี เป็นกรณีท่ีไม่มีผลเสียหายต่อบุคคลทั่วไปหรือความ
เสี่ยงที่จะท้าให้บุคคลอ่ืนได้รับความเสียหาย เช่น โรคความผิดปกติทางเพศโดยการท้าให้ผู้อ่ืนเจ็บปวด 
)Sexual Sadism Disorder( หรือโรคความผิดปกติทางเพศจากการได้รับความเจ็บปวด )Sexual 
Masochism( โดยผู้อ่ืนนั นให้ความยินยอมหรือการมีความสุขทางเพศกับอุจจาระ ปัสสาวะ หรือสาร
คัดหลั่งของตนเองซึ่งไม่ได้ก่อความรบกวนหรือมีความเสี่ยงที่จะได้ท้าให้ผู้อ่ืนได้รับความเสียหาย เป็นต้น  

2. ลักษณะที่เป็น “โรคความผิดปกติทางเพศ” )Paraphilic Disorder) พฤติกรรมเบี่ยงเบน
ทางเพศท่ีเป็นความทุกข์และความบกพร่องทางจิตของบุคคลนั น ๆ หรือการมีความต้องการทางเพศที่
ผิดปกติ เช่น โรคความผิดปกติทางเพศกับเด็ก (Pedophilic Disorder) โรคความผิดปกติการอวด
อวัยวะเพศ (Exhibitionistic Disorder) การมีความสุขทางเพศกับสัตว์ (Zoophilia) และ การมี
ความสุขทางเพศกับศพ )Necrophilia( เป็นต้น ซึ่งกรณีเหล่านี เป็นกรณีที่มีผลเสียหายต่อบุคคลทั่วไป
หรือความเสี่ยงที่จะท้าให้บุคคลอ่ืนได้รับความเสียหาย มีความจ้าเป็นที ่ผู ้กระท้าจะได้ร ับการ
บ้าบัดรักษาทางจิตเวชด้วยมาตรการทางกฎหมาย  

ดังนั น การกระท้าช้าเราและอนาจารศพกรณีโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพจึง
เป็นกรณีท่ีผู้กระท้าเป็น “โรคความผิดปกติทางเพศ” )Paraphilic Disorder) ที่ควรได้รับการบ้าบัดรักษา
และตรวจสภาพจิตเมื่อได้กระท้าความผิดเกิดขึ นเพ่ือการลงโทษให้สอดคล้องกับพฤติกรรมและความ
ผิดปกติของจิตใจในการเยียวยารักษาเมื่อได้รับโทษแล้วกลับไปใช้ชีวิตตามปกติในสังคม 
 

2.1.2 ที่มาและความหมายของการกระท าช าเราและอนาจารศพ 
ในกฎหมายอาญาต่างประเทศได้บัญญัติถึงความหมายและค้านิยามไว้แตกต่างกันออกไป 

ได้แก่ “การกระท้าช้าเราศพ” และหรือ “การกระท้าอนาจารศพ” อาจแยกลักษณะของการกระท้า
หรือรวมไปในความหมายเดียวกันก็ขึ นอยู่กับหลักเกณฑ์ แนวคิดและทฤษฎีของแต่ละประเทศ  
โดยลักษณะของการกระท้าของกลุ่มบุคคลประเภทนี  คือ การได้มีความสุขทางเพศจากการได้ร่วมเพศกับ
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ศพรวมถึงการมีความสุขทางเพศในลักษณะอ่ืน ๆ กับศพ24 ซึ่งในอดีตได้มีการค้นพบหลักฐานทาง
ประวัติศาสตร์ของพฤติกรรมดังกล่าว โดยมีที่มาจากยุคสมัยอียิปต์โบราณจากการที่ครอบครัวของหญิง
สาวที่เสียชีวิตลงมักจะเก็บศพของเธอไว้ก่อนประมาณ 3-4 วัน จนกระทั่งศพของเธอเน่าผุ เนื่องจาก
ยุคนั นมีการตั งข้อสังเกตเกี่ยวการล่วงละเมิดทางเพศของศพหญิงสาวที่มีกายงดงามโดยการดองศพ
ของเธอไว้เพ่ือกระท้าการดังกล่าว25   

ด้วยเหตุการณ์ดังกล่าวจึงมีการใช้ค้าจ้ากัดความค้าว่า “Necrophilia” เป็นครั งแรก 
ในความหมายสมัยใหม่จากการศึกษาลักษณะการกระท้าของนักจิตวิทยาชาวเบลเยี่ยมชื่อ Joseph 
Guislain ผู้ซึ่งเป็นคนบัญญัติศัพท์ ปี พ.ศ. 2393 โดยการอ้างอิงถึงกรณีที่เกิดขึ นของชายชาวฝรั่งเศส
คนหนึ่งชื่อ François Bertrand ซึ่งถูกตัดสินว่ามีการขุดและท้าลายศพในสุสานกรุงปารีส นอกจากนั น 
Necrophilia ยังถูกกล่าวถึงอย่างกว้างขวางในทฤษฎีอ่ืน ๆ อีกมากมายที่เกี่ยวข้องกับการกระท้า
ช้าเราและอนาจารศพ แต่อย่างไรก็ตาม การอธิบายความหมายของ “Necrophilia” ยังคงเป็นขอบเขต
ที่ยากจะจ้ากัดลักษณะกระพฤติกรรมได้ชัดเจนในเวลานั น จนกระทั่งในปี 2009 Anil Aggrawal 
ศาสตราจารย์ด้านเวชกรรมทางนิติวิทยาศาสตร์ที่วิทยาลัยแพทยศาสตร์ Maulana Azad ในนิวเดลีได้
เสนอระบบการจัดประเภทใหม่ส้าหรับ Necrophilia จนถึงปัจจุบันและมีการระบุไว้อย่างละเอียดใน
หนังสือ Necrophilia: Forensic and Medico-Legal Aspects ซึ่งเป็นการศึกษาเชิงลึกมากท่ีสุดที่เคย
มีการเผยแพร่มา26  

Anil Aggrawal27 ผู้เชี่ยวชาญด้านนิติเวชศาสตร์ ปริญญาเอกแพทยศาสตร์ )MD) สาขา
นิติเวชศาสตร์และพิษวิทยาจากสถาบันวิทยาศาสตร์การแพทย์ออลอินเดีย นิวเดลี และปัจจุบัน  
Dr.Aggrawal สอนการแพทย์ทางนิติเวชศาสตร์ที่วิทยาลัยการแพทย์ ซึ่งเขาได้อธิบายความหมายของ 
Necrophilia ไว้ ดังนี  

Necrophilia คือ พฤติกรรมเบี่ยงเบนทางเพศ (Paraphilia) โดยผู้กระท้าจะมคีวามสุขหรือความ
พึงพอใจทางเพศเมื่อได้มีเพศสัมพันธ์หรือกระท้าการอ่ืนใดกับคนตาย ถือเป็นความวิปลาศของ
พฤติกรรมทีผ่ิดปกติของการแสดงออกด้วยการสนองความใคร่ของตนเอง 

                                           
24 แสวง บุญเฉลิมวิภาส, นิติเวชศาสตร์และกฎหมายการแพทย์, หน้า 12. 
25  B. János, M. Iván and S. Márton, Psychology and Criminal Justice: 

International Review of Theory and Practice (Berlin: Walter de Gruyter, 1998), p. 242. 
26 O. Daniel, The Life of a Necrophiliac Turns Out There's More Than One 

Way to Sexualize a Corpse, Retrieved January 15, 2019 from https://bit.ly/ 2G1VP2O 
27 Ibid. 



19 
 

ศาสตราจารย์นายแพทย์สมภพ เรืองตระกูล นักวิชาการทางการแพทย์ของไทยก็ได้อธิบาย
ความหมายของการกระท้าช้าเราและอนาจารศพไว้ว่า 

 
 ลักษณะที ่ส้าคัญของโรคนี  คือผู ้ป่วยมีความคิดหมกมุ่นอยู่กับการได้มี

ความสุขทางเพศกับศพ ผู้ป่วยมักไปค้นหาตามสุสาน มีผู้ป่วยใช้วิธีขโมยศพ หรือฆ่า
ผู้อื่นเพ่ือสนองอารมณ์เร่งเร้าทางเพศ จากการศึกษาพบว่าผู้ป่วยบางรายมีความเชื่อ
ว่าพฤติกรรมดังกล่าวเป็นการดูถูกเหยียดหยามอย่างรุนแรงที่สุดต่อเหยื่อที่ไม่มีชีวิต
แล้ว ซึ่งเป็นลักษณะของเซ็กส์ซาดิสม์ พวกเขาอาจอยู่ร่วมกันกับศพหรือเก็บชิ นส่วน
ของร่างกายเอาไว้ เช่น เอาผิวหนังมาท้าสิ่งของเก็บเอาไว้มองดู อาจมีพฤติกรรมแบบ
เซ็กส์ซาดิสม์ต่อชิ นส่วนหรือการรับประทานชิ นส่วนนั นเข้าไป (Cannibalism)  

 
นายแพทย์สมภพ เรืองตระกูล ยังได้อธิบายต่อไปว่า “ผู้ป่วยทุกรายมีความผิดปกติทางจิตใจ 

เช่น เป็นโรคจิต มีบุคลิกภาพผิดปกติชนิดต่าง ๆ เช่น ต่อต้านสังคมและกึ่งวิกลจริต (Schizotypal) 
และมีพฤติกรรมเบี่ยงเบนชนิดต่าง ๆ”28  

ค้าว่า “Necrophilia” มาจากค้าในภาษากรีก ได้แก่ ค้าว่า “Nekros” แปลว่า ศพ, คนตาย 
และค้าว่า “Philia” แปลว่า ความรัก, มิตรภาพ ดังนั น เมื่อรวมกันแล้ว Necrophilia จึงมีความหมาย
ว่า “การที่บุคคลใดบุคคลหนึ่งมีความพึงพอใจทางเพศโดยการมีเพศสัมพันธ์กับคนตาย” อย่างไรก็ตาม 
Necrophilia ยังเป็นที่รู้จักกันในนาม Necrophilism, Necrolagnia, Necrocoitus, Necrosclesis 
และ Thenatophilia ซึ่งกรณีส่วนมาก ศพที่ถูกน้ามาใช้เพ่ือวัตถุประสงค์ทางเพศนั นจะไม่ใช่ศพที่พ่ึง
เสียชีวิตใหม่ ๆ แต่กลับเป็นศพที่ถูกขุดขึ นมาจากหลุมฝังศพในสภาพที่เน่าเปื่อยหรือเป็นซากศพไปแล้ว 
บางกรณีมีความพึงพอใจเพียงแค่ส่วนกระดูกของศพ ท้าให้ Necrophilia มีหลากหลายประเภท ไม่
จ้ากัดเฉพาะการมีเพศสัมพันธ์กับศพเพียงอย่างเดียว ตั งแต่ผู้ที่ต้องการเลียอวัยวะเพศหรือหน้าอกของ
คนตายไปยังบุคคลที่ต้องการกลืนกินชิ นส่วนเฉพาะหรือส่วนของศพ และ Necrophilia มักพบมากใน
เพศชาย29 ดังนั น ในที่นี ผู้เขียนจึงขอใช้ค้าจ้ากัดความของ “Necrophilia” ว่า “ผู้ที่มีความสุขทางเพศ
กับศพ” 

                                           
28 สมภพ เรืองตระกูล, เรื่องเดิม, หน้า 138. 
29 A. Anil, “A New Classification of Necrophilia,” Journal of Forensic and Legal 

Medicine 16, 6 (September 2009): 316-320. 
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จะเห็นได้ว่า ผู้ที่มีความสุขทางเพศกับศพ (Necrophilia) เป็นพฤติกรรมที่มีหลากหลาย
ประเภทแบ่งตามลักษณะของพฤติกรรม แต่จะมีลักษณะส้าคัญคือการมีแรงดึงดูดทางเพศหรือสิ่งเร้า
เพ่ือตอบสนองความต้องการทางเพศ ได้แก่ ศพ ซึ่งเป็นวัตถุของการกระท้าในลักษณะดังกล่ าว  
ส่วนวิธีการได้มาซึ่งสิ่งเร้าผู้กระท้าจะเลือกใช้วิธีการที่แตกต่างกันในการที่จะหาความสุขทางเพศของ
ตนเอง บางรายอาจหาความสุขทางเพศด้วยการแฝงตัวเข้าท้างานในสถานที่ที่เกี่ยวข้องกับศพ เช่น วัด 
สุสาน โรงพยาบาล พิธีกรรมต่าง ๆ ที่เกี่ยวกับศพหรืออาจแฝงตัวเป็นหน่วยกู้ภัยช่วยเหลือเพ่ือได้
ใกล้ชิดกับศพที่พ่ึงเสียชีวิตใหม่ ๆ ตลอดจนกรณีท่ีได้รับการสูญเสียคนรักกระทันหันจนไม่สามารถยอมรับ
ความจริงได้ ท้าให้ต้องเก็บร่างของผู้เสียชีวิตไว้และมีเพศสัมพันธ์กับศพอันเป็นที่รักของตน ผู้กระท้า
ช้าเราและอนาจารศพกรณีโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพจึงจัดว่าเป็นลักษณะส้าคัญ
อย่างหนึ่งของ Necrophilia  

 
2.1.3 การจ าแนกประเภทของผู้ที่มีความสุขทางเพศกับศพ (Necrophilia) 
เพ่ือให้เกิดความเข้าใจเกี่ยวกับตัวผู้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพมากยิ่งขึ น รวมถึงลักษณะ

ของการกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพ ผู้เขียนจึงได้ศึกษาผลงานของศาสตราจารย์นิติเวชศาสตร์ชาว
อินเดียชื่อว่า Anil Aggrawal30 ซึ่งเขาได้สร้างผลงานในรูปแบบวารสารการแพทย์และกฎหมาย โดย
ได้อธิบายความหมายและการแบ่งประเภทของผู้ที่มีความสุขทางเพศกับศพ (Necrophilia) ไว้อย่าง
น่าสนใจ แม้ว่าในอดีตที่ผ่านมาจะมีการแบ่งประเภทไว้หลากหลายมากมาย แต่ Aggrawal ได้ท้าการ
แบ่งประเภทของผู้ที่มีความสุขทางเพศกับศพ (Necrophilia) ขึ นในยุคสมัยใหม่ โดยแบ่งออก
หมวดหมู่ออกเป็น 10 ชั น เรียงตามอักษรโรมัน I ถึง X ซึ่งเป็นการจัดประเภทโดยขึ นอยู่กับความผิดปกติ
ทางจิตที่รุนแรงของการมีพฤติกรรมทางเพศกับศพซึ่งจะเรียงล้าดับจากความเป็นอันตรายน้อยที่สุดไป
จนถึงความเป็นอันตรายมากที่สุด มีรายละเอียดดังต่อไปนี   

                                           
30 Ibid., pp. 316-320.  
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2.1.3.1 Class I Necrophilacs: บทบาทผู้เล่น )Rote Players(31 
ลักษณะของบุคคลที่ถูกจัดให้อยู่ในประเภทนี  สามารถมีความสุขทางเพศกับศพด้วย

การแสดงบทบาทละคร โดยไม่มีเพศสัมพันธ์กับศพแต่เร้าอารมณ์อย่างรุนแรงจากการมีเพศสัมพันธ์กับ
คนมีชีวิตที่แกล้งท้าเป็นตาย มันเป็นบทบาททางเพศชนิดหนึ่ง เช่น โสเภณีแต่งตัวเหมือนศพที่รูปร่าง
หน้าตาซีดเซียวด้วยชุดคลุมและอยู่ในโลงศพ บางกรณีเกิดขึ นจากการให้คู่นอนของตนเองมีการตกแต่ง
ร่างกายด้วยเครื่องส้าอางเพ่ือจ้าลองผิวซีดคล้ายผิวของศพแล้วห่อด้วยพลาสติกก่อนจะเริ่มมี
เพศสัมพันธ์ บางครั งมีการจินตนาการสวมบทบาทแวมไพร์เลียนแบบการฆ่าโดยการกัดคอ กรณีนี ถูก
บันทึกไว้ของผู้หญิงคนหนึ่งซึ่งคิดว่าตัวเองเป็นแวมไพร์ เธอจะขอให้สามีของเธอแกล้งท้าเป็นว่าเขาตาย
แล้วกระตุ้นอวัยวะของเขาด้วยปากของเธอ จากนั นเธอก็จะแกล้งท้าเป็นว่าการแข็งตัวของอวัยวะเพศ
ชายเกิดขึ นอย่างรุนแรงและสิ่งนี จะท้าให้เธอมีความสุขทางเพศ 

2.1.3.2 Class II Necrophiliacs: Romantic Necrophiles32 
Necrophilia ประเภทนี ไม่มีอันตรายมากนักแต่แสดงออกซ่ึงความอ่อนแออย่างรุนแรง 

พวกเขาไม่สามารถยอมรับกับคนที่พวกเขารักได้เสียชีวิตไปแล้ว การคงไว้ซึ่งร่างของคนที่รัก )หรือ
บางส่วนของร่างนั น( เสมือนไม่รับรู้ว่าคนรักได้เสียชีวิตไปแล้วจึงได้รักษาสภาพศพของบุคคลที่รักเอาไว้
เสมือนกับตอนที่ยังมีชีวิตอยู่และมีความสัมพันธ์ทางเพศเหมือนปกติจิตประเภทนี จะเกิดขึ น
เพียงชั่วคราว เมื่อเวลาผ่านไปจะฟ้ืนตัวกลับมาเป็นปกติ จากมุมมองทางกฎหมาย Necrophiliacs ชั น I 
และ II นั นค่อนข้างไร้พิษภัย ไม่มีกรณีบันทึกท่ีพวกเขาถูกด้าเนินคดี ซึ่งหมายถึง Necrophiles Class II 
อาจต้องการความช่วยเหลือทางจิตเวช 

2.1.3.3 Class III Necrophiliacs: People Having A Necrophilic Fantasy-
Necropphilic Fantasizers33 

บุคคลที่ถูกจัดให้อยู่ประเภทนี  ในแง่มุมของกฎหมายค่อนข้างอันตรายขึ น โดยนัก
จิตแพทย์กล่าวว่าบุคคลประเภทนี ถือว่ามีการแสดงพฤติกรรมทางเพศที่ผิดปกติ ซึ่งลักษณะของ
ผู้กระท้าประเภทนี  คือ พวกเขามีความพึงพอใจในการได้จิตนาการว่ามีเพศสัมพันธ์กับศพคนตาย โดยที่
ไม่ได้มีการกระท้าจริง ๆ ในบางครั งพวกเขามักจะไปเยี่ยมชมสถานที่ประกอบพิธีกรรมหรือหลุมฝังศพ 
เพ่ือวัตถุประสงค์ในการได้เห็นร่างของคนตายในการกระตุ้นอารมณ์ทางเพศ ในบางรายอาจมีการ
ส้าเร็จความใคร่ด้วยตนเองในขณะที่อยู่ในพิธีกรรม หรือบางคนต้องการมีเพศสัมพันธ์ต่อหน้าโลงศพเพราะ

                                           
31 Ibid., p. 317. 
32 Ibid. 
33 Ibid. 
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มันเพ่ิมระดับความต้องการทางเพศได้ บางคนอาจเกิดอารมณ์ทางเพศในระหว่างการเทศนาหรืองาน
ศพที่พวกเขานั่งอยู่ในฝูงชนของผู้มาร่วมไว้อาลัย เหตุการณ์ประเภทนี เกิดขึ นที่สุสานกรุงปารีสโดย
บุคคลจ้านวนหนึ่งถูกค้นพบในโอกาสต่าง ๆ ในการแสดงความต้องการทางเพศต่อหน้าโรงศพซึ่งเป็น
กระจกบรรจุร่างคนตายไว้อย่างเปิดเผย เหตุการณ์เหล่านี จ้าเป็นต้องมีระบบเฝ้าระวังเพ่ือป้องกันการ
กระท้าความผิดซ ้า จะเห็นได้ว่า Necrophilia ส่วนใหญ่ในสามชั นแรกไม่เคยได้สัมผัสกับศพและคนที่
ไม่เคยสัมผัสคนตาย แต่พบความพึงพอใจทางเพศเพียงแค่มองเท่านั น 

2.1.3.4 Class IV Necrophiliacs: Tactile Necrophiles34 
บุคคลที่ถูกจัดอยู่ในประเภทนี  เป็นการพัฒนาขึ นไปจากประเภทที่ 3 คือ People 

Having A Necrophilic Fantasy-Necropphilic Fantasizers โดยพวกเขามีความต้องการที่จะได้สัมผัส
กับศพจริง ๆ เพ่ือกระตุ้นอารมณ์ทางเพศ พวกเขาจึงมีความสุขที่จะได้สัมผัส ลูบคล้าศพหรือส่วนหนึ่ง
ส่วนใดของศพ เช่น หน้าอก อวัยวะเพศ บางคนอาจเข้าท้างานในฐานะผู้เข้าร่วมพิธีศพหรืองานอ่ืนที่
เกี่ยวข้องกับคนตายเพราะพวกเขาต้องการอยู่ใกล้ศพ ดังนั น บุคคลที่มักจะถูกจัดให้อยู่ในประเภทนี   
ก็คือ ผู้ที่ประกอบอาชีพที่เกี่ยวข้องกับศพ ได้แก่ สัปเหร่อ ผู้เฝ้าสุสาน หรือบุคคลที่ท้างานในห้องดับจิต 
เป็นต้น ในแง่กฎหมาย พวกเขาจึงมักจะถูกด้าเนินคดีในข้อหารบกวนผู้ตาย (Disturbing The Dead) 

2.1.3.5 Class V Necrophiliacs: People Having a Fetishistic Necropphilia35 
บุคคลที่ถูกจัดให้อยู่ในประเภทนี  จะมีความผิดปกติมากกว่าประเภทที่ 3 และ 4  

แต่พวกเขาก็ยังคงไม่ได้มีเพศสัมพันธ์กับศพจริง ๆ ในทางตรงข้ามหากพวกเขาได้มีโอกาสได้ใกล้ชิดกับ
ศพคนตายแล้ว จะกลายเป็นการกระตุ้นอารมณ์ทางเพศของพวกเขาขึ นมา โดยวิธีการของพวกเขา คือ 
การตัดชิ นส่วนอวัยวะของศพ เช่น เต้านม หรือบางกรณีพวกเขาอาจเก็บชินส่วนของศพไว้ เช่น เส้น
ผม หรือ นิ วมือ เพ่ือน้าไปท้าเป็นเครื่องประดับ เครื่องรางของขลัง นอกจากนี  ในบางรายอาจมีการเอา
เสื อผ้าที่คนตายใส่ เช่น กางเกงในของศพ ในกระเป๋าเพ่ือน้าไปใช้กระตุ้นอารมณ์ทางเพศเป็นต้น 
ลักษณะนี  อาจเรียกว่า Necrofetishists พวกเขาม ีล ักษณะคล ้ายก ับ  Necrophilia Class II 
เนื่องจากมีพฤติกรรมและกิจกรรมที่คล้ายกัน อย่างไรก็ตาม Class II จะกระท้ากับศพหรือส่วนของศพ
ของบุคคลที่รักเท่านั น ไม่รวมถึงศพแปลกหน้าอย่าง Class V เช่น กรณีที่เกิดขึ น Martin Schurig 
(1656–1733( ใน Spermatologia ของผู้หญิงชาวเบลเยียมที่แอบตัดอวัยวะเพศชายของสามีเธอ  
เมื่อเขาเสียชีวิตและเก็บไว้เป็นสมบัติที่ระลึกในตลับเงิน ในที่สุดเธอก็บดมันและพบว่ามันเป็นยาที่มี

                                           
34 Ibid., pp. 317-318. 
35 Ibid., p. 318. 
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ประสิทธิภาพส้าหรับตัวเองและคนอ่ืน ๆ หรือกรณีของหญิงสาวอีกคนหนึ่งเป็นคดีขึ นสู่ศาลฝรั่งเศส 
เกี่ยวกับการดองและท้าน ้าหอมจากอวัยวะเพศของสามีที่ได้เสียชีวิตไป 

2.1.3.6 Class VI Necrophiles: People Having a Necromutilomania36 
บุคคลที่ถูกจัดให้อยู่ในประเภทนี  จะมีลักษณะที่เป็นอันตรายมากกว่าประเภทก่อนที่ได้

กล่าวมา คือ บุคคลประเภทดังกล่าวนี ยังคงไม่ได้มีเพศสัมพันธ์กับศพจริง ๆ แต่ความประทับใจของพวก
เขามาจากการที่ได้ตัดชิ นส่วนอวัยวะจากศพที่ตายแล้ว เพ่ือน้ามาส้าเร็จความใคร่ด้วยตนเอง จุดส้าคัญ
ที่แบ่งแยกบุคคลผู้กระท้าให้อยู่ในประเภทนี  คือ พวกเขาไม่ได้ลงมือฆ่าเหยื่อ เพียงแต่ความสุขในทาง
เพศของพวกเขาที่ได้รับมาจากการได้ตัดชิ นส่วนอวัยวะของศพ โดยชิ นส่วนอวัยวะที่พวกเขานิยมตัด
ออกมา เช่น องคชาติของชาย เต้านมของหญิง เป็นต้น 

กรณีตัวอย่าง ชายผิวขาวอายุ 40 ปี ผู้เพ้อฝันฆ่าหญิงสาวและตัดอวัยวะของเธอ
เพื่อส้าเร็จความใครด้วยตนเองขณะที่มือของเขาคลุกอยู่กับเลือดของศพ ความสุขทางเพศของเขาส่วน
ใหญ่มาจากการฉีกร่างที่ยังอุ่น ในช่วงปลายศตวรรษที่ 20 เขาได้รับเข้าท้างานในโรงเก็บศพเพ่ือประสงค์
ที่จะอยู่ใกล้ศพและสามารถตัดชิ นส่วนของศพได้  

2.1.3.7 Class VII Necrophiles: Opportunistic Necrophiles37 
ลักษณะของบุคคลที่ถูกจัดให้อยู่ในประเภทนี  คือ พวกเขายังคงเป็นบุคคลปกติที่มี

ความพึงพอใจที่จะมีเพศสัมพันธ์กับผู้ที่ยังมีชีวิตอยู่และไม่ได้ปรารถนาที่จะมีเพศสัมพันธ์กับศพ 
อย่างไรก็ตาม ถ้ามีโอกาสมากระตุ้นแล้ว พวกเขาก็มีโอกาสที่อยากจะลองกระท้าเช่นเดียวกัน เช่น 
กรณีชายผิวขาวโสดอายุ 37 ปี ออกเดทกับหญิงอายุ 49 ปี และมีเพศสัมพันธ์ตามปกติกับเธอ วันหนึ่ง
เขายิงเธอโดยไม่ตั งใจภายใต้อิทธิพลของแอลกอฮอล์ เขาตื่นตระหนกและพยายามซ่อนศพ เมื่อเขา
ซ่อนร่างกายของเธอเขารู้สึกมีแรงกระตุ้นทางเพศและทวารหนัก เขามีเพศสัมพันธ์กับศพ ในขณะที่ 
เขาเองก็รู้จักลักษณะของ Necrophilia และ Necrophiliacs ตามที่ เคยอ่านข่าวเกี่ยวกับพวกเขา 
ในนิตยสารภาพอนาจาร บางรายมีอาจมีการฆ่าคู่ต่อสู้ของเขาด้วยเหตุผลอ่ืนแล้วมีเพศสัมพันธ์กับคน
ตาย เช่น กรณีท่ีเกิดขึ นน้อยมากซึ่งผู้ถูกกล่าวหาฆ่าภรรยาของเขาแล้วมีเพศสัมพันธ์กับเธอ เหตุผลเขาให้
การในประจักษ์พยานของเขาคือเธอไม่ยินยอมและขณะนั นเธอก็ก้าลังมีชู้กับคนอ่ืน บางครั งเธอก็จะ
มีความสัมพันธ์เพ่ือนชายของเธอ อย่างไรก็ตาม ไม่มีประวัติว่าผู้ถูกกล่าวหามีอาการเจ็บป่วยทางจิต 
ใด ๆ พฤติกรรมของผู้ถูกกล่าวหาอาจเป็นผลมาจากความหึงหวงและการที่ภรรยาของเขานอกใจ
เช่นเดียวกับความสับสนจากการที่ไม่ได้รับความพึงพอใจทางเพศ 

                                           
36 Ibid. 
37 Ibid. 
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2.1.3.8 Class VIII Regular: Opportunistic Necrophiles38 
บุคคลที่ถูกจัดให้อยู่ในประเภทนี  ถือว่าเป็นผู้กระท้าอนาจารหรือช้าเราศพในลักษณะที่

เป็นความหมายที่บุคคลทั่วไปเข้าใจ กล่าวคือ บุคคลประเภทนี จะไม่ชื่นชอบกับการได้มีความสัมพันธ์ทาง
เพศกับผู้ที่มีชีวิตอยู่ ตรงกันข้ามพวกเขากลับพึงพอใจที่จะได้มีความสัมพันธ์ทางเพศกับศพ ดังนั น บุคคล
เหล่านี จึงมักจะออกเสาะแสวงหาร่างของผู้เสียชีวิตเพ่ือจะได้ท้าอนาจารหรือมีเพศสัมพันธ์กับศพ โดย
วิธีการอาจไปขโมยศพจากสถานที่ต่าง ๆ เช่น ตามสถานที่จัดพิธีศพ หรือตามสุสานที่ฝังศพ เป็นต้น 
Necrophiliacs ในทุกประเภทส่วนใหญ่เป็นเพศชาย แต่ Rosman และ Resnick อธิบายถึงกรณีของ
ผู้หญิงภายใต้หมวดหมู่นี  กล่าวคือ หญิงสาวผิวขาวอายุ 21 ปี ที่แยกตัวออกมาท้างานเป็นเด็กฝึกงาน
เป็นเวลา 4 เดือน เธอถูกข่มขืนขณะเธออายุเพียง 8 ขวบและถูกครูข่มขืนอีกครั งขณะเธออายุ 14 ปี 
จนกระทั่งอายุ 20 ปี ด้วยเหตุที่อาจเป็นความเจ็บปวดในวัยเด็กซ ้า ๆ เธอจึงคิดว่าตนเองมีวิญญาณความ
ตายรอบตัว เธอจึงเริ่มดื่มและสนุกกับความตาย มีกลุ่มคนจ้างเธอมีเพศสัมพันธ์กับศพชายจ้านวนมาก
ถึง 20-40 คน 

2.1.3.9 Class IX Homicidal: Necrophiles39 
บุคคลที่ถูกจัดให้อยู่ ในประเภทนี  ถือเป็นลักษณะที่มีความอันตรายมากที่สุด 

เมื่อเปรียบเทียบกับประเภทอ่ืน ๆ โดยบุคคลประเภทนี จะมีความต้องการที่จะได้มีเพศสัมพันธ์กับศพ
คนตาย ดังนั น พวกเขาจึงเลือกที่จะลงมือฆ่าเหยื่อเพ่ือตอบสนองความต้องการในการมีเพศสัมพันธ์กับ
ศพซึ่งในหลาย ๆ กรณีมักจะพบว่า พวกเขาพยายามที่จะมีเพศสัมพันธ์กับศพที่พวกเขาได้ลงมือฆ่า
ในทันที โดยผู้ที่กระท้าผิดนั น ส่วนใหญ่มักจะลงมือฆ่าเหยื่อและมีการกระท้าที่วนเวียนซ ้าอยู่เรื่อย  ๆ 
และกลายเป็น ฆาตกรต่อเนื่อง (Serial Killer) ในที่สุด เช่น กรณีชายหนุ่มอายุ 25 ปี ชาวอเมริกัน เขา
มีแรงขับทางเพศที่สูงมากและช่วยตัวเองอย่างน้อยเจ็ดครั งต่อวัน มีการตรวจสอบพบสื่อลามกอนาจาร
จ้านวนมาก และจุดเริ่มต้นของการเป็น Necrophilia ก็เกิดขึ นโดยขณะนั นเขาอยู่ในโรงพยาบาลที่ซึ่ง
เขาท้างาน ด้วยแรงจูงใจต่าง ๆ รอบตัวเขาจึงได้ท้าการฆ่าหญิงสาวเพื่อที่จะสนองความต้องการทาง
เพศทันที จากนั นเขาได้ก่อคดีฆาตกรรมหลายครั งจนเรียกได้ว่า “ฆาตกรต่อเนื่อง”  

                                           
38 Ibid. 
39 Ibid., pp. 318-319. 
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2.1.3.10 Class X Exclusive: Necrophiles40 
 ลักษณะของบุคคลที่อยู่ในประเภทนี  ถือว่าเป็นประเภทที่เกิดขึ นได้ยากมาก และไม่ใช่
ประเภทที่มีความอันตรายที่สุด แต่สาเหตุที่ต้องจัดให้อยู่ประเภทสุดท้ายนั น เนื่องด้วยผู้กระท้าผิด
ประเภทนี มักจะมีความต้องการที่จะมีเพศสัมพันธ์กับศพเท่านั น โดยสาเหตุที่พวกเขาเหล่านั นมักจะ
เป็นผู้ไร้สมรรถภาพทางเพศ แม้ว่าพวกเขาจะมีคู่ชีวิตที่เต็มใจช่วยเหลือพวกเขาก็ตามจะไม่สามารถ
สร้างความสัมพันธ์ที่โรแมนติก กับเขาหรือเธอ โดยไม่สามารถที่จะมีเพศสัมพันธ์ที่สมบูรณ์แบบกับ
บุคคลปกติที ่ย ังม ีช ีว ิตอยู ่ได ้ ด ังนั  น ร่างของคนตายเท่านั น ที่พวกเขาคิดว่าสามารถท้าให้เขามี
เพศสัมพันธ์ที่สมบูรณ์แบบได้ ซึ่งจิตแพทย์ชี ว่าบุคคลที่ถูกจัดให้อยู่ในประเภทนี  หากสามารถท้าให้เขา
กลับมามีเพศสัมพันธ์ที่สมบูรณ์กับคนที่ยังมีชีวิตอยู่ได้แล้ว เขาก็จะไม่มีพฤติกรรมดังกล่าวอีก  

เมื่อพิจารณาบทบัญญัติความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพของไทยแล้ว สามารถ
วิเคราะห์พฤติกรรมของ  Necrophilia โดยพิจารณาจากการจ้าแนกประเภทของศาสตราจารย์นิติเวช
ศาสตร์ชาวอินเดีย Anil Aggrawal กับบทบัญญัติความผิดดังกล่าวได้ ดังต่อไปนี  

1. พฤติกรรมที่ไม่เข้าข่ายเป็นความผิดฐานกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพ ได้แก่  
 1) Class I Necrophilacs: Rote Players ผู้กระท้ามีความสุขทางเพศกับศพด้วยการ

แสดงบทบาทละครโดยไม่มีเพศสัมพันธ์กับศพแต่เร้าอารมณ์อย่างรุนแรงจากการมีเพศสัมพันธ์กับคนมี
ชีวิตที่แกล้งท้าเป็นตาย  

 2) Class III Necrophiliacs: People Having a Necrophilic Fantasy-Necropphilic 
Fantasizers ผู้กระท้ามักจะไปเยี่ยมชมสถานที่ประกอบพิธีกรรมหรือหลุมฝังศพ เพ่ือวัตถุประสงค์ใน
การได้เห็นร่างของคนตายในการกระตุ้นอารมณ์ทางเพศ อาจมีการส้าเร็จความใคร่ด้วยตัวเองใน
ขณะที่อยู่ในพิธีกรรม บางคนอาจเกิดอารมณ์ทางเพศในระหว่างการเทศนาหรืองานศพผู้กระท้าทั ง
สองประเภทนี หากไม่ได้กระท้าต่อหน้าธารก้านัลถือว่ายังไม่เป็นผู้กระท้าความผิด  

2. พฤติกรรมที่เข้าข่ายเป็นความผิดฐานกระท้าช้าเราศพหรือกระท้าอนาจารศพ ได้แก่ 
1) Class II Necrophiliacs: Romantic Necrophiles ผู้กระท้าจะรักษาสภาพศพของ

บุคคลที่รักเอาไว้เสมือนกับตอนที่ยังมีชีวิตอยู่และมีความสัมพันธ์ทางเพศเหมือนปกติ  ผู้กระท้ามี
ความผิดฐานกระท้าอนาจารศพ แต่หากพบว่ามีการล่วงล ้าอวัยวะเพศ ทวารหนักหรือช่องปากของศพ
ก็จะมีความผิดฐานกระท้าช้าเราศพ  

                                           
40 Ibid., p. 319. 
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2) Class IV Necrophiliacs: Tactile Necrophiles ผู้กระท้ามีความต้องการที่จะได้
สัมผัสลูบคล้ากับศพจริง ๆ เพ่ือกระตุ้นอารมณ์ทางเพศ เช่น หน้าอก อวัยวะเพศ ผู้กระท้ามีความผิด
ฐานกระท้าอนาจารศพ 

3) Class VII Necrophiles: Opportunistic Necrophiles ผู้กระท้ายังคงเป็นบุคคล
ปกติท่ีมีความพึงพอใจที่จะมีเพศสัมพันธ์กับผู้ที่ยังมีชีวิตอยู่และไม่ได้ปรารถนาที่จะมีเพศสัมพันธ์กับศพ 
เว้นแต่มีโอกาสมากระตุ้นแล้วก็มีโอกาสที่อยากจะลองกระท้าเช่นเดียวกัน ผู้กระท้ามีความผิดฐาน
กระท้าช้าเราหรือกระท้าอนาจารศพ แล้วแต่กรณี 

4) Class VIII Regular: Opportunistic Necrophiles ผู้กระท้ามักพึงพอใจที่จะได้มี
ความสัมพันธ์ทางเพศกับศพ จึงมักจะออกเสาะแสวงหาร่างของผู้เสียชีวิตเพ่ือจะได้ท้าอนาจารหรือมี
เพศสัมพันธ์กับศพ โดยวิธีการอาจไปขโมยศพจากสถานที่ต่าง ๆ เช่น ตามสถานที่จัดพิธีศพ หรือตามสุสาน
ที่ฝังศพ ผู้กระท้ามีความผิดฐานกระท้าช้าเราหรือกระท้าอนาจารศพ 

5) Class IX Homicidal: Necrophiles ผู้กระท้าจะมีความต้องการที่จะได้มีเพศสัมพันธ์
กับศพคนตาย จึงเลือกที่จะลงมือฆ่าเหยื่อเพ่ือตอบสนองความต้องการในการมีเพศสัมพันธ์กับศพซึ่งใน
หลาย ๆ กรณีมักจะพบว่า พวกเขาพยายามที่จะมีเพศสัมพันธ์กับศพที่พวกเขาได้ลงมือฆ่าในทันที และ
กลายเป็น ฆาตกรต่อเนื่อง (Serial Killer) ในที่สุด ผู้กระท้ามีความผิดฐานฆ่าผู้ อ่ืนโดยเจตนาและ
กระท้าช้าเราศพ 

6) Class X Exclusive: Necrophiles ผู้กระท้ามักจะมีความต้องการที่จะมีเพศสัมพันธ์
กับศพเท่านั น โดยสาเหตุที่พวกเขาเหล่านั นมักจะเป็นผู้ไร้สมรรถภาพทางเพศ โดยไม่สามารถที่จะมี
เพศสัมพันธ์ที่สมบูรณ์แบบกับบุคคลปกติที่ยังมีชีวิตอยู่ได้ ดังนั นร่างของคนตายเท่านั น ที่พวกเขาคิดว่า
สามารถท้าให้เขามีเพศสัมพันธ์ที่สมบูรณ์แบบได้ ผู้กระท้ามีความผิดฐานกระท้าช้าเราศพ 

7) กรณีที่เกิดขึ นของ Necrophiliacs ในทุกประเภทส่วนใหญ่เป็นเพศชาย แต่ กรณีของ
ผู้ที่มีอวัยวะเพศหญิง เช่น หญิงสาวผิวขาวอายุ 21 ปีที่แยกตัวออกมาท้างานเป็นเด็กฝึกงานเป็นเวลา 
4 เดือน เธอถูกข่มขืนขณะเธออายุเพียง 8 ขวบและถูกครูข่มขืนอีกครั งขณะเธออายุ 14 ปี จนกระทั่ง
อายุ 20 ปี ด้วยเหตุที่อาจเป็นความเจ็บปวดในวัยเด็กซ ้า ๆ เธอจึงคิดว่าตนเองมีวิญญาณความตาย
รอบตัว เธอจึงเริ่มดื่มและสนุกกับความตาย มีกลุ่มคนจ้างเธอมีเพศสัมพันธ์กับศพชายจ้านวนมากถึง 
20-40 คน กรณีนี ผู้กระท้ามีความผิดฐานกระท้าอนาจารศพเท่านั น เนื่องจากไม่เข้าองค์ประกอบ
ความผิดฐานกระท้าช้าเราศพ 
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3. พฤติกรรมที่เป็นความผิดแต่ไม่ครบองค์ประกอบความผิดฐานกระท้าช้าเราหรืออนาจาร
ศพ ได้แก่ 

1) Class V Necrophiliacs: People Having a Fetishistic Necropphilia ผู้ กระท้า
ระเภทนี ยังคงไม่ได้มีเพศสัมพันธ์กับศพจริง ๆ แต่ได้อาศัยโอกาสใกล้ชิดกับศพ เพียงใกล้ชิดก็จะสามารถ
กระตุ้นอารมณ์ทางเพศของพวกเขาขึ นมา โดยการตัดชิ นส่วนอวัยวะของศพหรือเก็บชิ นส่วนของศพไว้ 
เช่น เส้นผม หรือ นิ วมือ เพ่ือน้าไปท้าเป็นเครื่องประดับ เครื่องรางของขลัง นอกจากนี ในบางรายอาจมี
การเอาเสื อผ้าที่คนตายใส่ เช่น กางเกงในของศพ ในกระเป๋าเพ่ือน้าไปใช้กระตุ้นอารมณ์ทางเพศ 
ผู้กระท้ามีความผิดฐานท้าให้เสียหายซึ่งศพ 

2) Class VI Necrophiles: People Having a Necromutilomania ผู้กระท้ามักมีความสุข
ทางเพศจากการที่ได้ตัดชิ นส่วนอวัยวะจากศพโดยตรงเท่านั นเพื่อน้ามาส้าเร็จความใคร่ด้วยตนเอง โดย
ผู้กระท้าจะไม่ได้ลงมือฆ่าเหยื่อ เพียงแต่ความสุขในทางเพศของพวกเขาที่ได้รับมาจากการได้ตัด
ชิ นส่วนอวัยวะของศพ เช่น องคชาติของชาย เต้านมของหญิง เป็นต้น ผู้กระท้ามีความผิดฐานท้าให้
เสียหายซึ่งศพ 

ดังนั น อาจกล่าวโดยสรุปได้ว่า ผู้ที่มีความสุขทางเพศกับศพ )Necrophilia( มีหลากหลาย
พฤติกรรม ตั งแต่พฤติกรรมที่เป็นเพียงรสนิยมทางเพศตลอดจนพฤติกรรมที่มีความผิดปกติทางจิต 
และผู้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพ กรณีโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพนั น ก็เป็น 
ส่วนหนึ่งของลักษณะอาการส้าคัญของผู้ที่มีความสุขทางเพศกับศพ )Necrophilia( ซึ่งพฤติกรรม
เหล่านี  ในทางการแพทย์นั นถือเป็นผู้ป่วยที่ต้องได้รับการรักษาโดยจิตแพทย์ผู้เชี่ยวชาญเพ่ือลด
พฤติกรรมที่อาจน้าไปสู่การก่ออาชญากรรมที่ร้ายแรงขึ นในการตอบสนองอารมณ์ทางเพศของผู้ป่วย 
ซึ่งการมีอารมณ์ทางเพศกับศพ ตั งแต่การจินตนาการ การมองเห็น หรือจนกระทั่งสัมผัส ซึ่งยังไม่ถึง
ขั นมีเพศสัมพันธ์กับศพ บุคคลประเภทนี อาจได้รับการวินิจฉัยในทางการแพทย์ว่าเป็นเพียงรสนิยมทางเพศ
ที่ต้องการความแปลกใหม่ หรือความท้าทาย แต่ในส่วนของการกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพกรณีที่ 
นักจิตแพทย์ได้วินิจฉัยและลงความเห็นว่า ผู้กระท้ามีอาการทางจิตร่วมด้วย หมายความว่า ผู้กระท้า
มีความผิดปกติทางจิตอยู่ด้วยไม่ว่าด้วยสาเหตุใด ๆ เช่น การพลัดพรากจากบุคคลอันเป็นที่รัก การไม่
สามารถแสวงหาความสุขทางเพศได้อย่างคนปกติหรือแม้กระทั่งการควบคุมอารมณ์ทางเพศของตนไม่ได้จน
ต้องกระท้าการฆ่าเหยื่อเพ่ือกระท้าเพ่ือสนองความต้องการทางเพศในที่สุด ฉะนั น การกระท้าผิดที่ปกติ
เหล่านี สมควรต้องได้รับการช่วยเหลือทางการแพทย์มากกว่าการลงโทษให้เป็นความผิดทางอาญาด้วย
สภาพบังคับทางอาญาเพียงอย่างเดียว มิฉะนั น การกระท้าของผู้กระท้าผิดอาจไม่ถูกเยียวยาแก้ไขได้ทั งยัง
เพ่ิมระดับความรุนแรงขึ นอีกด้วย 
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2.2  แนวคิดและทฤษฎีการก าหนดความผิดอาญากับผู้กระท าช าเราและอนาจารศพ 
 

 จากที่ได้กล่าวมาแล้ว ผู้กระท้าช้าเราและอนาจารศพกรณีโรคจิตเภทประเภทชอบมี
เพศสัมพันธ์กับศพถือเป็นบุคคลที่มีลักษณะผู้ที่มีความต้องการทางเพศกับศพซึ่งมีความผิดปกติ 
ทางจิต การที่กฎหมายอาญาได้บัญญัติให้การกระท้าดังกล่าวเป็นความผิดและก้าหนดโทษจะถือว่ามี
ความเหมาะสมมากน้อยเพียงใดในการน้าบทบัญญัติการกระท้าช้าเราและอนาจารศพมาใช้บังคับกับ
ผู้กระท้าช้าเราและอนาจารศพที่มีความผิดปกติทางจิตดังกล่าว เพ่ือใช้บังคับให้เป็นไปตามการแบ่งจัด
หมวดหมู่ประเภทความผิดเพ่ือการศึกษาและเป็นประโยชน์ในการวินิจฉัยข้อเท็จจริงของผู้เสียหายใน
คดีอาญาอย่างเป็นรูปธรรมและสอดคล้องกับแนวคิดและทฤษฎีการก้าหนดความผิดอาญาและการ
คุ้มครองศพ สามารถอธิบายได้ ดังต่อไปนี   

 
2.2.1 การก าหนดความผิดอาญา 
บทบัญญัติกฎหมายอาญาในประมวลกฎหมายอาญาของไทยนั นค่อนข้างมีบทบัญญัติที่ครอบคลุม 

การกระท้าความผิดและก้าหนดโทษของแต่ละฐานความผิดไว้อย่างชัดเจน โดยมีวัตถุประสงค์และวิธีการ
ควบคุมความประพฤติให้อยู่ในระเบียบกฎเกณฑ์เดียวกันเพ่ือความสงบเรียบร้อยของประชาชน 
เนื่องจากกฎหมายอาญามีสภาพบังคับที่รุนแรงที่สุด บทบัญญัติซึ่งมีลักษณะเป็นลายลักษณ์อักษรย่อมต้องมี
กฎหมาย ที่เกิดจากการบัญญัติเท่านั นที่สามารถก้าหนดว่า41 การกระท้าใดการกระท้าหนึ่งเป็นการ
กระท้าที่เป็นความผิดอาญาได้ (Nullum Crimen Sine Lege) และเฉพาะ “กฎหมายที่เกิดจากการ
บัญญัติ” เท่านั นเช่นกันที่สามารถก้าหนดโทษส้าหรับการกระท้าใดการกระท้าหนึ่งได้ (Nulla Poena 
Sine Lege) ดังที่ปรากฏในเนื อหาของ “หลักประกันกฎหมายอาญา” ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 
2 วรรคหนึ่ง ซึ่งบัญญัติว่า “บุคคลจักต้องรับโทษในทางอาญาต่อเมื่อได้กระท้าการอันกฎหมายที่ใช้
ในขณะกระท้านั นบัญญัติเป็นความผิดและก้าหนดโทษไว้ และโทษท่ีจะลงแก่ผู้กระท้าความผิดนั นต้อง
เป็นโทษที่บัญญัติไว้ในกฎหมาย”  

อย่างไรก็ตาม ไม่อาจถือว่าบทบัญญัติซึ่งได้กล่าวถึงมาตรการบังคับทางอาญาเฉพาะ “โทษ” 
เพียงอย่างเดียวจะมีความสมบูรณ์เพียงพอ เพราะกฎหมายอาญามีวัตถุประสงค์ในการลงโทษผู้กระท้า
ความผิดเพ่ือปรับปรุงแก้ไขฟ้ืนฟูผู้กระท้าความผิดให้กลับตัวกลับใจเป็นคนดีและเข้าสู่สังคมได้ รวมถึง
การป้องกันการกระท้าความผิดซ ้าเมื่อได้รับโทษแล้วหรือได้รับการปล่อยตัว และแม้ว่ากฎหมายอาญา

                                           
41 คณิต ณ นคร, กฎหมายอาญาภาคทั่วไป, พิมพ์ครั งที่ 6 (กรุงเทพมหานคร: วิญญูชน, 

2560), หน้า 81. 
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จะเป็นเครื่องมือส้าคัญของรัฐในการควบคุมพฤติกรรมของคนในสังคมและรักษาความสงบเรียบร้อย
รวมถึงการดูแลสอดส่องไม่ให้เกิดการกระท้าความผิดหรืออันตรายใด ๆ ให้กับประชาชน กฎหมาย
อาญาจึงเป็นหลักเกณฑ์ในการด้าเนินการเพ่ือใช้บังคับต่อบุคคลเมื่อมีความสัมพันธ์ต่อกัน โดยลักษณะ
เด่นประการหนึ่งที่ส้าคัญ คือ การมีสภาพบังคับซึ่งจะสามารถใช้กฎหมายบังคับให้ได้ผลไปในทาง
ปฏิบัติได้อย่างแท้จริงเพ่ือความสงบเรียบร้อยของสังคมและความสงบสุขของส่วนรวมนั น แม้เป็นเรื่อง
ที่หน่วยงานของรัฐพยายามด้าเนินการให้สอดคล้องกับเจตนารมณ์หรือวัตถุประสงค์ของบทบัญญัติ
กฎหมายให้เป็นไปตามบริบทของสังคม เศรษฐกิจและการเมือง ดังนั น การศึกษาถึงหลักการ แนวคิด
และทฤษฎีในการใช้กฎหมายอาญาอันมีสภาพเชิงบังคับที่รุนแรงที่สุด เพ่ือความเข้าใจความประสงค์
ของกฎหมายอย่างแท้จริงในการปฏิบัติต่อผู้กระท้าความผิดภายใต้พื นฐานแห่งความยุติธรรม  

กฎหมายอาญามีภารกิจซึ่งแบ่งออกเป็น 3 ประเภท ได้แก่ ภารกิจในการคุ้มครองสังคม 
ภารกิจในการปราบปรามและในการป้องกันการกระท้าความผิด และภารกิจในการคุ้มครองคุณธรรม
ทางกฎหมายและในการคุ้มครองคุณภาพของการกระท้า ซึ่งมีรายละเอียดดังต่อไปนี  

1. ภารกิจในการคุ้มครองสังคม เป็นภารกิจกฎหมายอาญาในการคุ้มครองการอยู่ร่วมกัน
ของมนุษย์ในสังคม เมื่อมนุษย์มีความจ้าเป็นต้องอยู่ร่วมกัน การกระทบกระทั่งกันจะต้องเกิดขึ นเป็น
ธรรมดา กฎหมายอาญาในฐานะเครื่องมือในการรักษาความสงบและความเป็นระเบียบเรียบร้อยของ
บ้านเมืองจึงมีความส้าคัญมาก แม้ว่า “ระเบียบของสังคม” จะเป็นเครื่องมือควบคุมความประพฤติ
ของมนุษย์ที่มีมาแต่ดั งเดิมอยู่แล้ว แต่อาจไม่เพียงพอที่จะท้าให้มั่นใจว่าสังคมจะมีความสงบและมี
ความเป็นระเบียบเรียบร้อยอย่างแท้จริง เพราะปราศจากสภาพบังคับภายนอก จึงจ้าเป็นต้องมี
กฎหมายเข้ามาเสริม โดยเฉพาะกฎหมายอาญาซึ่งมีสภาพบังคับที่รุนแรงที่สุดในบรรดากฎหมายทุก
ลักษณะ จึงท้าให้เกิดความมั่นคงและความปลอดภัยของสังคมได้ แต่อย่างไรก็ตามการใช้กฎหมาย
อาญาจะต้องกระท้าเฉพาะเท่าที่จ้าเป็น42 ต้องไม่ขัดต่อหลักนิติธรรม ไม่เพ่ิมภาระหรือจ้ากัดสิทธิหรือ
เสรีภาพของบุคคลเกินสมควรแก่เหตุ และจะกระทบต่อศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของบุคคลไม่ได้ 43 

                                           
42 เรื่องเดียวกัน, หน้า 58. 
43 มาตรา 26 ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2560 วรรคแรก “การตรา

กฎหมายที่มีผลเป็นการจ้ากัดสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลต้องเป็นไป ตามเงื่อนไขที่บัญญัติไว้ใน
รัฐธรรมนูญ ในกรณีท่ีรัฐธรรมนูญมิได้บัญญัติเงื่อนไขไว้ กฎหมายดังกล่าว ต้องไม่ขัดต่อหลักนิติธรรม ไม่
เพ่ิมภาระหรือจ้ากัดสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลเกินสมควรแก่เหตุ และจะกระทบต่อศักดิ์ศรีความเป็น
มนุษย์ของบุคคลมิได้ รวมทั งต้องระบุเหตุผลความจ้าเป็นในการจ้ากัดสิทธิ  และเสรีภาพไว้ด้วย  
. . .” 
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ดังนั น จะเห็นได้ว่า นอกจากกฎหมายอาญาจะมีภารกิจในการคุ้มครองสังคมแล้ว ยังต้องเป็นกฎหมาย
ที่บัญญัติภายใต้ขอบเขตของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยเฉกเช่นเดียวกับกฎหมายอื่น ๆ อีกด้วย 

2. ภารกิจในการปราบปรามและในการป้องกันการกระท้าความผิด คือ ภารกิจในการคุ้มครอง
สังคมสองทาง คือ ในทางปราบปรามและในทางป้องกัน เมื่อมีการกระท้าความผิดเกิดขึ น การใช้
กฎหมายอาญาในการปราบปรามการกระท้าความผิดยังเป็นการป้องกันมิให้เกิดการกระท้าความผิด
ในอนาคต กล่าวคือ ทั งภารกิจในการปราบปรามและภารกิจในการป้องกัน จึงมีความสัมพันธ์เชื่อมโยง
เป็นอันหนึ่งอันเดียวกัน ซึ่งในการปราบปรามการกระท้าความผิดจะต้องกระท้าเพ่ือให้เกิดความรู้สึก
ทั งต่อผู้กระท้าความผิดและบุคคลทั่วไป โดยท้าให้ผู้กระท้าความผิดเห็นว่าสังคมไม่ยอมรับการกระท้า
ของเขา ขณะเดียวกัน ต้องกระท้าเพ่ือเตือนให้บุคคลทั่วไปด้วยว่าหากมีการกระท้าเช่นนั นเกิดขึ นอีกก็
จะต้องมีการลงโทษเช่นเดียวกัน ฉะนั นเมื่อภารกิจในการปราบปรามผู้กระท้าความผิดเป็นไปโดย
ถูกต้อง การใช้กฎหมายอาญาก็จะบรรลุวัตถุประสงค์ของ “การป้องกันทั่วไป” นอกจากนั น การใช้
กฎหมายอาญาให้บรรลุผลของการป้องกันส้าหรับผู้กระท้าความผิดบางคนที่มีลักษณะเป็นอันตราย
และเป็นที่คาดหมายได้ว่าเขาจะกระท้าความผิดอีก กฎหมายอาญาจึงมีความจ้าเป็นต้องใช้มาตรการ
บังคับทางอาญาที่ไม่ใช่โทษส้าหรับผู้กระท้าความผิดประเภทนี  ได้แก่ “วิธีการเพ่ือความปลอดภัย” 
การป้องกันในแง่นี จึงเรียกว่า “การป้องกันพิเศษ”44  

3. ภารกิจในการคุ้มครองคุณธรรมทางกฎหมายและในการคุ้มครองคุณภาพของการกระท้า 
คือ ภารกิจในการการคุ้มครองสิ่งที่เป็น “คุณค่า” ซึ่งเป็นสิ่งที่หล่อหลอมให้การอยู่ร่วมกันของมนุษย์
เป็นไปโดยปกติสุขเป็นสิ่งไม่มีรูปร่าง เป็นสิ่งที่ไม่อาจสัมผัสได้โดยใช้ประสาทสัมผัส โดยคุณค่าที่เป็น
พื นฐานของการอยู่ร่วมกันของมนุษย์สิ่งนี เรียกว่า “คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut) เช่น ความ
ปลอดภัยของร่างกาย เสรีภาพ ทรัพย์สิน หรือสิทธิอย่างใดอย่างหนึ่ง เป็นสิ่งไม่มีรูปร่างที่ไม่อาจสัมผัส
ได้โดยใช้ประสาทสัมผัส45 ในการบัญญัติความผิดอาญาไม่ว่าผู้บัญญัติจะได้ค้านึงถึง “คุณธรรมทาง
กฎหมาย” โดยตรงหรือไม่ แต่การบัญญัตินั นย่อมแสดงให้เห็นถึงการยอมรับเอา “คุณธรรมทาง
กฎหมาย” อย่างใดอย่างหนึ่งเข้าไว้โดยอัตโนมัติ ฉะนั น “คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut) ที่
กฎหมายยอมรับเข้าไว้นั นอาจเป็นคุณธรรมทาง “กฎหมายที่เป็นส่วนบุคคล” เช่น เสรีภาพ กรรมสิทธิ์ 
หรืออาจเป็น “คุณธรรมทางกฎหมายที่เป็นส่วนรวม” เช่น ความผิดเกี่ยวกับจราจร ความผิดฐานกบฏ
รัฐธรรมนูญ หรือความคงอยู่ของดินแดนหรือความเป็นเอกภาพของดินแดน เป็นต้น โดยปทัสถาน
ในทางอาญาวางหลักอยู่บน “คุณค่าพื นฐาน” และการยอมรับเอา “คุณค่าพื นฐาน” ต่าง ๆ เข้าไว้ใน

                                           
44 คณิต ณ นคร, เรื่องเดิม, หน้า 60. 
45 เรื่องเดียวกัน, หน้า 61. 



31 
 
กฎหมายอาญาเป็นการยอมรับที่หนักแน่นและจริงจัง ซึ่งเกี่ยวข้องไปถึง “คุณภาพของการกระท้า” 
ของมนุษย์ในขณะเดียวกันอีกด้วย ดังนั นการกระท้าที่เป็นความผิดอาญาจึงนอกจากเป็นการกระท้าท่ี
ละเมิด “คุณธรรมทางกฎหมาย” แล้ว ยังเป็นการกระท้าที่ผิดหน้าที่ในขณะเดียวกันด้วย46 

เมื่อได้ศึกษาและพิจารณาถึงภารกิจกฎหมายอาญาทั ง 3 ประการที่กล่าวมาแล้วข้างต้นนั น 
สามารถสรุปได้ว่า การที่กฎหมายอาญาภารกิจในการคุ้มครองสังคม ภารกิจในการปราบปรามและใน
การป้องกันการกระท้าความผิด และภารกิจในการคุ้มครองคุณธรรมทางกฎหมายและในการคุ้มครอง
คุณภาพของการกระท้านั น ก็เนื่องจากกฎหมายอาญามีวัตถุประสงค์ก็เพ่ือให้ผู้บัญญัติกฎหมายได้
บัญญัติกฎหมายซึ่งเป็นลายลักษณ์อักษรอันมีสภาพบังคับรุนแรงที่สุดให้เป็นไปตามหลักนิติธรรม
ภายใต้บทบัญญัติ รัฐธรรมนูญ เพ่ือไม่เป็นการกระทบกระเทือนต่อสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอันเกิน
ความจ้าเป็น ภารกิจกฎหมายอาญาเป็นพื นฐานทางทฤษฎีในการบัญญัติและใช้กฎหมายให้เกิดความ
ยุติธรรมต่อสังคมโดยรวม ผู้เสียหาย รวมถึงผู้กระท้าความผิดในการได้รับการเยียวยาแก้ไขไม่ให้เกิด
การกระท้าผิดซ ้าอีก เพราะหากการใช้บทบัญญัติที่มีสภาพบังคับรุนแรงที่สุดโดยไม่ค้านึงหรือขาด
ความเข้าใจถึงหลักพื นฐานของการบัญญัติกฎหมายอาญานั นแล้ว ย่อมอาจท้าให้เกิดความไม่ยุติธรรม
ต่อสังคมโดยรวม ผู้เสียหาย และผู้กระท้าความผิด ก่อให้เกิดการต่อต้านกฎหมายที่ขัดกับหลัก
ประชาธิปไตย และไม่สอดคล้องกับกฎหมายรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยซึ่งเป็นกฎหมายสูงสุด
ในการปกครองประเทศอีกด้วย 

 
2.2.2 หลักการและแนวคิดในการคุ้มครองศพ 
สืบเนื่องจากกฎหมายไทยได้ให้ความคุ้มครองสิทธิของบุคคล เกียรติยศและชื่อเสียง ตลอดจน

ศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ อันเป็นคุณค่าซึ่งติดตัวมนุษย์ทุกคนตั งแต่ก้าเนิดและจะยังคงด้ารงอยู่  แม้ว่า
บุคคลนั นจะได้เสียชีวิตไปแล้ว แต่คุณค่าที่เคยได้เป็นคนย่อมได้รับความคุ้มครองตามหลักการพื นฐาน
ส้าคัญของสิทธิมนุษยชนตามบทบัญญัติรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ.  2550 และสาเหตุที่
กฎหมายไทยและกฎหมายสากลโลกได้ให้ความส้าคัญต่อศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ แม้ว่าบุคคลนั นจะได้
เสียชีวิตก็เนื่องจากมนุษย์ทุกคนได้จากการแสดงความเคารพต่อศพของแต่ละครอบครัว มีการจัด
พิธีกรรมต่าง ๆ เกี่ยวกับศพทันทีที่มีการเสียชีวิตของบุคคลใดบุคคลหนึ่งด้วยวิธีการต่าง ๆ แตกต่างกัน
ออกไปตามแต่ละศาสนาจารีตประเพณีและวัฒนธรรม หรืออาจเป็นกรณีที่บุคคลซึ่งได้แสดงความ
จ้านงไว้ขณะที่ยังมีชีวิตอยู่ ขอบริจาคร่างกายให้แก่โรงพยาบาลเพ่ือประโยชน์แก่การศึกษาในทาง
การแพทย์ หรืออาจเป็นพิธีกรรมทางศาสนาซึ่งญาติสนิทมิตรสหายได้ร่วมกันจัดเพ่ือแสดงความระลึก

                                           
46 เรื่องเดียวกัน, หน้า 62-63. 
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ถึงคนตายตามศาสนาของตน ดังนั น จะเห็นได้ว่าเมื่อมีการตายเกิดขึ น ย่อมมีความเคารพ การให้
เกียรติ เพ่ือระลึกถึงความสัมพันธ์เมื่อยังมีชีวิตอยู่ และหากมีบุคคลใดมากระท้าการใด ๆ อันไม่
เหมาะสมหรือหยาบคายต่อศพ )คนตาย( ย่อมกระทบกระเทือนต่อความรู้สึกของคนในครอบครัว 
ญาติมิตร รวมถึงความรู้สึกของคนในสังคมโดยทั่วไปเช่นกัน การกระท้าเช่นนั น นอกจากจะเป็น  
การกระท้าละเมิดต่อสิทธิของบุคคลในครอบครัว เกียรติยศและชื่อเสียง ตลอดจนศักดิ์ศรีความเป็น
มนุษย์ของผู้ตาย ตามมาตรา 4 และมาตรา 35 ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยอีกด้วย 

กฎหมายอาญาของไทย มีภารกิจในการคุ้มครองการอยู่ร่วมกันของมนุษย์ในสังคมให้มี
กฎเกณฑ์อันเป็นระบบระเบียบในสังคม ซึ่งมีสภาพบังคับที่รุนแรงที่สุดในบรรดากฎหมายอันมีสภาพ
บังคับทั งปวงเพ่ือเป็นเครื่องมือควบคุมความประพฤติของคนในสังคม นอกจากสิทธิและเสรีภาพของ
บุคคลจะได้รับความคุ้มครองตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยแล้ว ยังได้รับความคุ้มครองในทาง
กฎหมายอาญาซึ่งคอยท้าหน้าที่จ้ากัดการใช้สิทธิและเสรีภาพของบุคคลเพ่ือเป็นหลักประกันสิทธิและ
เสรีภาพของบุคคลอ่ืน ไม่ให้ถูกกระทบกระเทือนจนเกินความจ้าเป็น  อันไม่สอดคล้องกับหลัก
ประชาธิปไตย ซึ่งกฎหมายที่เกิดจากบัญญัติเท่านั นที่สามรถก้าหนดได้ว่าการกระท้าใดการกระท้าหนึ่ง
เป็นความผิดอาญาได้ ดังที่ปรากฏในบทบัญญัติมาตรา 2 วรรคแรก “บุคคลจักต้องรับโทษในทาง
อาญาต่อเมื่อได้กระท้าการอันกฎหมายที่ใช้ในขณะกระท้านั นบัญญัติเป็นความผิดและก้าหนดโทษไว้ 
และโทษที่จะลงแก่ผู้กระท้าความผิดนั น ต้องเป็นโทษที่บัญญัติไว้ในกฎหมาย…” เนื่องจากกฎหมาย
อาญาได้ให้ความส้าคัญต่อ “เกียรต”ิ (Eher/Honor) 

ศาสตราจารย์ คณิต ณ นคร ได้อธิบายว่า47 “ผู้มีเครดิต )Kredit/Credit) อาจเป็นมนุษย์ 
บุคคลธรรมดาหรือนิติบุคคลได้ แต่ผู้ทรงเกียรติได้ต้องเป็นมนุษย์หรือบุคคลธรรมดาเท่านั น เพราะใน
ศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ย่อมมีเกียรติรวมอยู่ด้วย ดังนั น การละเมิดเกียรติจึงเป็นความผิดอาญาเพราะ
เกียรติเป็นคุณค่าพื นฐานที่เกี่ยวกับมนุษย์ที่สูง จึงได้รับการยกระดับขึ นเป็นคุณธรรมทางกฎหมายใน
กฎหมายอาญาด้วย” 

ศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ )Human Dignity) หมายถึง “คุณค่าของมนุษย์ที่มีความเกี่ยวข้อง
หรือขึ นอยู่กับความเป็นมนุษย์ โดยในฐานะมนุษย์ทุกคนได้รับคุณค่าความเป็นมนุษย์โดยไม่ต้อง

                                           
47 เรื่องเดียวกัน, หน้า 58. 
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ค้านึงถึงเพศ เชื อชาติ ศาสนา วัย ฐานะ หรือต้าแหน่ง ในความเข้าใจทั่วไป การให้คุณค่ามนุษย์นั น 
คุณค่าหรือศักดิ์ศรีขึ นอยู่กับฐานะทางเศรษฐกิจ บทบาททางสังคม การด้ารงต้าแหน่งทางสังคม”48 

จะเห็นได้ว่าศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ )Human Dignity) เป็นค้าอธิบายความหมายของสิทธิ
มนุษยชนในแง่ของการให้คุณค่าแก่ความเป็นคนว่าทุกคนมีคุณค่าเท่าเทียมกัน ซึ่งเป็นหลักการส้าคัญ
ของสิทธิมนุษยชนที่ก้าหนดสิทธิมาตั งแต่เกิด ใครจะละเมิดไม่ได้ และไม่สามารถถ่ายโอนให้แก่กันได้ 
ซึ่งรวมไปถึงสิทธิในการมีชีวิตและความมั่นคงในการมีชีวิตอยู่ เพราะคนทุกคนที่เกิดมาบนโลกมี
ศักดิ์ศรีของการเป็นมนุษย์ ดังนั นการปฏิบัติต่อกันของผู้คนในสังคมจึงต้องเคารพความเป็นมนุษย์  
ห้ามท้าร้ายร่างกายหรือทรมานอย่างโหดร้าย ตลอดจนการกระท้าใด ๆ ที่ถือเป็นการเหยียดหยาม
ความเป็นมนุษย์ ซึ่งศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ได้รับการรับรองอยู่ในปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน 
กติการะหว่างประเทศ อนุสัญญาและปฏิญญาระหว่างประเทศหลายฉบับ สังคมในปัจจุบันมักจะ
ละเลยศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์เพราะมีการให้คุณค่าของคนต่างกันตามสถานภาพทางสังคมของคน 
แต่ละคน เช่น ก้านัน นายทหาร ภารโรง นายกรัฐมนตรี ซึ่งสถานภาพเหล่านั นไม่ใช่ตัวชี วัดว่ามนุษย์
หรือคนคนนั นมีศักดิ์ศรีของมนุษย์ หรือไม่แต่ศักดิ์ศรีของความเป็นมนุษย์คือการให้คุณค่าความเป็นคน
ตามธรรมชาติไม่ว่าจะเกิดมาเป็นผู้ชาย ผู้หญิง กระเทย คนพิการ ปัญญาอ่อน หรือยากจน ต้องถือว่า
คนทุกคนมีคุณค่าเท่ากัน ต้องปฏิบัติต่อกันเยี่ยงมนุษย์อย่างเสมอหน้ากัน เพราะถือเป็นการเคารพ
ศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ด้วยกัน 

ดังนั น เมื่อบุคคลใดบุคคลหนึ่งถึงแก่ความตาย ซึ่งตามธรรมชาติของมนุษย์นั น สิ่งหนึ่งที่
มนุษย์ได้ติดตัวมานอกจากศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์แล้วนั่นก็คือครอบครัว ซึ่งมีทั งบิดา มารดา ญาติ
มิตรต่าง ๆ มากมาย ก่อให้เกิดความผูกพันทั งทางสายเลือดและความใกล้ชิดสนิทสนมกัน และการ
เป็นส่วนหนึ่งของสังคม ที่ถือเป็นเครื่องมือที่ท้าให้สังคมเกิดการพัฒนา ทั งจากการประกอบหน้าที่การงาน 
การท้าคุณงามความดีต่าง ๆ ให้แก่สังคมซึ่งรัฐก็ได้ให้การตอบแทนในการท้าหน้าที่ของบุคคลที่ถือเป็น
บุคลากรในการพัฒนาและเป็นส่วนหนึ่งของโครงสร้างทางสังคม โดยการให้ความคุ้มครองดูแล 
ด้านต่าง ๆ ซึ่งการคุ้มครองประการหนึ่ง คือ การออกกฎหมายที่เป็นการรับรองและคุ้มครองสิทธิต่าง ๆ 
โดยเฉพาะกฎหมายอาญาซึ่งมีบทบัญญัติคุ้มครองถึง ชีวิต ร่างกาย ทรัพย์สิน เสรีภาพ เกียรติยศและ
ชื่อเสียง รวมถึงการคุ้มครองศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ที่บุคคลอ่ืนจะกระท้าการใด  ๆ อันเป็นการ
กระทบกระเทือนต่อศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ซึ่งกฎหมายรัฐธรรมนูญให้การคุ้มครองและรับรองไป

                                           
48 อุดม รัฐอมฤต, นพนิธิ สุริยะ และบรรเจิด สิงคะเนติ, การอ้างศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์

หรือใช้สิทธิและเสรีภาพของบุคคลตามมาตรา 28 ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย
พุทธศักราช 2540 )กรุงเทพมหานคร: ส้านักงานศาลรัฐธรรมนูญ, 2540(, หน้า 8-9. 
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ตลอดตั งแต่ก้าเนิดจนกระทั่งเสียชีวิต ซึ่งการกระท้าใด ๆ อันเป็นการกระท้าไม่เหมาะสม หยาบคาย 
ถือเป็นการกระท้าอันเป็นการดูหมิ่นศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์49 ของคนตาย ไม่ว่าจะตายด้วยสาเหตุใด 
การเคารพในเกียรติและศักดิ์ศรีโดยไม่ดูถูก เหยียดหยาม หรือกระท้าการใด ๆ อันเป็นการเสื่อมเสีย
ต่อร่างของผู้ตาย เพราะการกระท้าดังกล่าวเหล่านั นอาจกระทบกระเทือนถึงความรู้สึกของครอบครัว
และญาติมิตรของผู้ตาย ไม่ว่าผู้ตายจะเสียชีวิตเนื่องจากการกระท้าความผิดใด ๆ หรือแม้กระทั่งการ
เสียชีวิตจากโทษประหาร ศพของผู้ถูกประหารชีวิตยังระบุไว้ หากญาติของผู้ตายต้องการน้าไปบ้าเพ็ญ
กุศลตามประเพณีต่อไปได้หรือกรณีไม่มีญาติก็ให้เจ้าหน้าที่ท้าการฝังให้เรียบร้อย50 จะเห็นได้ว่า ไม่ว่า
บุคคลนั นจะมีสถานะทางสังคมเช่นไร แม้นักโทษประหารชีวิตในคดีอุกฉกรรจ์ตามค้าพิพากษาก็ต้อง
ปฏิบัติต่อเขาโดยการค้านึงถึงศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์เสมอ เพราะเกียรติและศักดิ์ศรีของบุคคลย่อม
ติดตัวไปจนกระทั่งตาย51 

นอกจากนั น แม้ว่าบุคคลจะได้ตายไปพร้อมทั งการสิ นสภาพบุคคลตามกฎหมายแล้ว  
แต่เมื่อพิจารณาความเป็นมาของสังคมและวัฒนธรรมในอดีตจนถึงปัจจุบันก็พบว่า ความรู้สึกที่เป็น
ครอบครัว ความทรงจ้าและคุณงามความดีที่ได้กระท้าไว้ต่อญาติมิตรและสังคมไม่ได้หายไปด้วย การ
เคารพคนตายในลักษณะที่เป็นพิธีกรรมศพของแต่ละศาสนา จารีต ประเพณี อันเป็นการสะท้อนถึง
การเคารพนับถือและการระลึกถึงผู้เสียชีวิต )ศพ( ในแต่ละท้องถิ่นซึ่งมีความแตกต่างกัน เช่น ชาว
อียิปต์โบราณเชื่อว่าคนตายแล้วจะกลับมาเกิดใหม่ทั งสิ น จึงมีการคิดวิธีการรักษาศพไว้เพ่ือรอวิญญาณ
กลับมา นั่นคือ การท้ามัมมี่ รวมถึงการสร้างพีรามิด หลุมฝังศพ โลงศพ สิ่งเหล่านี จึงแสดงให้เห็นถึง
การเคารพศพคนตายตามลัทธิความเชื่อมาตั งแต่ยุคสมัยดั งเดิมและในส่วนของประเทศไทยการจัด
พิธีกรรมศพก็แตกต่างกันตามแต่ละศาสนา เช่น การจัดพิธีรดน ้าศพ สวดอภิธรรมศพแล้วจึงฌาปนกิจ
ศพ หรือจะเป็นพิธีตามศาสนาอิสลาม เช่น การฝังศพภายใน 24 ชั่วโมงโดยไม่จัดพิธีเผาศพ เป็นต้น52  

 

                                           
49 มาตรา 4 ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2550 “ศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ 

สิทธิเสรีภาพ และความเสมอภาคของบุคคล ย่อมได้รับความคุ้มครอง . . .” 
50 สมบูรณ์ ประสพเนตร, “โทษประหารชีวิตในประเทศไทย,” บทบัณฑิตย ์56, 1 )2543(: 81. 
51 วรพจน์ วิศรุตพิชญ์, สิทธิและเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญ )กรุงเทพมหานคร: วิญญูชน, 

2538(, หน้า 41. 
52 ศักดิ์ฤทธิ์ งามมิตรสมบูรณ์, การกระท าความผิดต่อคนตาย (Crimes Related to 

Dead Body) (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2550). 
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จึงอาจกล่าวได้ว่า คงไม่มีในสังคมใดที่จะไม่เคารพและให้เกียรติคนตายไม่ว่าจ ะอยู่ใน
สภาวการณ์ใด ๆ หรือภาวะสงคราม การต่อสู้ เชือดเฉือนกัน เกิดการเสียชีวิตขึ นในระหว่างนั น  
การแสดงออกซึ่งเป็นการปฏิบัติต่อศพทั งหลายเหล่านั นก็ไม่ได้กระท้าเสมือนลักษณะการเป็นศัตรูแต่
อย่างใด สังเกตได้จากหลักการปฏิบัติของหลายประเทศทั่วโลก ได้แก่ หลักของอนุสัญญาเจนีวา 
(Geneva Conventions 1949)  

อนุสัญญาเจนีวา ฉบับที่ 3 (Geneva Convention III Provides) ว่าด้วยการปฏิบัติต่อเชลย
ศึก มาตรา 12053 เรื่องการตายของเชลยศึกว่า “เจ้าหน้าที่ผู้ควบคุมเชลยศึกจะต้องท้าให้มั่นใจว่า
นักโทษของพวกเขาที่ตายจะได้รับการฝังโดยการให้เกียรติ ซึ่งถ้าเป็นไปได้ควรปฏิบัติตามหลักศาสนาที่
นักโทษผู้นั นนับถือ และหลุมฝังศพของพวกเขาสมควรได้รับความเคารพด้วย” 

พิธีสารเพ่ิมเติมฉบับที่ 1 ว่าด้วยการปกป้องเหยื่อของการขัดกันด้วยอาวุธ มาตรา 34(1)54 ได้
บัญญัติเกี่ยวกับศพว่า “ศพของผู้ตายย่อมได้รับความเคารพและสถานที่ฝังศพของบุคคลดังกล่าว
ทั งหมดจะต้องได้รับความเคารพและดูแลรักษา” 

เมื่อได้ศึกษาหลักการก้าหนดความผิดอาญาและการคุ้มครองศพแล้ว อาจกล่าวโดยสรุปได้ว่า 
การที่กฎหมายก้าหนดความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพโดยมีเจตนารมณ์ในการคุ้มครองสิทธิ
ของบุคคล เกียรติยศและชื่อเสียง ตลอดจนศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ไม่ว่าบุคคลนั นจะได้ถึงแก่  
ความตายไปแล้ว แสดงให้เห็นว่ากฎหมายได้ตระหนักถึงความส้าคัญในการบัญญัติให้การกระท้า
ความผิดต่อศพเป็นความผิด สังเกตได้จากการมีบทบัญญัติกฎหมายที่บัญญัติให้ “คนตาย )ศพ(” เป็น

                                           
53  Article 120 of the 1949 Geneva Convention III provides “The detaining 

authorities shall ensure that prisoners of war who have died in captivity are honourably 
buried, if possible according to the rites of the religion to which they belonged, and 
that their graves are respected, suitably maintained and marked so as to be found at 
any time.” 

54 Protocol Additional to the Geneva Conventions of 12 August 1949, and 
relating to the Protection of Victims of International Armed Conflicts (Protocol 1), 
Section III - Missing and dead persons, Article 34 (Remains of deceased) 

(1) “The remains of persons who have died for reasons related to occupation 
or in detention resulting from occupation or hostilities and those of persons not 
nationals of the country in which they have died as a result of hostilities shall be 
respected, and the gravesites of all such persons shall be respected, maintained . . .” 



36 
 
องค์ประกอบความผิดก่อนการมีการแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญาความผิดเกี่ยวกับศพ 
ลักษณะ 13 ซึ่งได้แก่ 

1. ความผิดเกี่ยวกับศาสนาซึ่งเป็นความผิดฐานก่อความวุ่นวายในที่ประชุมศาสนิกชน55 
2. ความผิดฐานลอบฝัง ซ่อนเร้น ย้ายหรือท้าลายศพหรือส่วนของศพ เพ่ือปิดบังการเกิด 

การตาย หรือเหตุแห่งการตาย56  
3. ความผิดฐานหมิ่นประมาทผู้ตาย57  
อย่างไรก็ตาม ปัจจุบันก็ได้มีการบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมตามประมวลกฎหมายอาญาโดยเพ่ิม

ลักษณะ 13 ว่าด้วยความผิดเกี่ยวกับศพ เพ่ือคุ้มครองศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของผู้ตาย คุ้มครองสิทธิ
ของบุคคลในครอบครัว เกียรติยศ และชื่อเสียงของผู้ตาย รวมทั งเพ่ือรักษาความสงเรียบร้อยและ
ศีลธรรมอันดีของประชาชนด้วย และคุ้มครองศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ สิทธิของบุคคลในครอบครัว 
เกียรติยศและชื่อเสียงตลอดจนความเป็นอยู่ส่วนตัว แสดงให้ เห็นว่ากฎหมายอาญามีความชัดเจน 
ในการบัญญัติคุ้มครองศพมากขึ นเพ่ือให้สอดคล้องกับสถานการณ์ปัจจุบัน แต่การใช้บังคับกฎหมาย
เพ่ือเยียวยาแก้ไขผู้กระท้าความผิดในแง่ของการบังคับใช้มาตรการบังคับทางอาญาให้เหมาะสมกับ
เจตนารมณ์ของกฎหมายอาญาและวัตถุประสงค์ในการน้าตัวผู้กระท้าความผิดมาลงโทษ จึงต้องศึกษา
หลักการ แนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยงข้องกับการบังคับใช้มาตรการดังกล่าวในหัวข้อต่อไป 

 
 
 

                                           
55 มาตรา 207 แห่งประมวลกฎหมายอาญา บัญญัติว่า “ผู้ใดก่อให้เกิดการวุ่นวายขึ นในที่

ประชุมศาสนิกชน เวลาประชุมกัน นมัสการ หรือกระท้าพิธีกรรมตามศาสนาใด ๆ โดยชอบด้วย
กฎหมาย ต้องระวางโทษจ้าคุกไม่เกินหนึ่งปีหรือปรับไม่เกินสองพันบาท หรือทั งจ้าทั งปรับ”  

56 มาตรา 199 แห่งประมวลกฎหมายอาญา บัญญัติว่า “ผู้ใดลอบฝัง ซ่อนเร้น ย้ายหรือ
ท้าลายศพหรือส่วนของศพ เพ่ือปิดบังการเกิด การตาย หรือเหตุแห่งการตาย ต้องระวางโทษจ้าคุกไม่
เกินหนึ่งปี หรือปรับไม่เกินสองพันบาท หรือทั งจ้าทั งปรับ”   

57 มาตรา 327 แห่งประมวลกฎหมายอาญา บัญญัติว่า “ผู้ใด “ใส่ความผู้ตาย” ต่อบุคคลที่
สามและการใส่ความนั นน่าจะเป็นเหตุให้บิดา มารดา คู่สมรสหรือบุตรของผู้ตายเสียชื่อเสียง ถูกดูหมิ่น
หรือถูกเกลียดชัง ผู้นั นกระท้าความผิดฐานหมิ่นประมาท ต้องระวางโทษดังบัญญัติไว้ในมาตรา 326 

นั น”   
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2.3 หลักการ แนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวข้องกับการบังคับใช้มาตรการบังคับทางอาญา
ส าหรับผู้กระท าช าเราและอนาจารศพ 

 
เมื่อมีการกระท้าความผิดฐานกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพเกิดขึ นแล้วและศาลพิพากษาให้

การกระท้าดังกล่าวเป็นความผิด สิ่งที่ต้องวินิจฉัยต่อมาคือการบังคับใช้มาตรการบังคับทางอาญา 
แก่ผู้กระท้าความผิดดังกล่าว ดังต่อไปนี  

ประมวลกฎหมายอาญาของไทยนั น มีมาตรการบังคับทางอาญาหลัก 2 มาตรการ คือ โทษ 
และวิธีการเพ่ือความปลอดภัย ความแตกต่างอยู่ตรงที่การลงโทษตั งอยู่บนพื นฐานของ “ความชั่ว” 
(Schuld) ของผู้กระท้าความผิดส้าหรับการกระท้าในอดีตของผู้กระท้าความผิด ส่วนการใช้วิธีการเพ่ือ
ความปลอดภัยนั น ไม่ขึ นอยู่กับ “ความชั่ว” ของผู้กระท้าความผิดส้าหรับการกระท้าในอดีตของ
ผู้กระท้าความผิด แต่เป็นการใช้เพ่ือป้องกันอันตรายอันอาจเกิดจากผู้กระท้าความผิดผู้นั นเอง 
ในอนาคต58 ฉะนั นเมื่อการกระท้าครบองค์ประกอบความผิดตามกฎหมายแล้ว สิ่งที่ต้องพิจารณา
ต่อไปคือตัวผู้กระท้าผิดว่ามีความรู้ผิดชอบหรือไม่ สิ่งที่ผู้กระท้าได้กระท้าลงไปสังคมสามารถต้าหนิเขา
ได้หรือไม่ หากพิจารณาแล้วว่าการกระท้าของผู้กระท้าผิดนั นเกิดจากความไม่รู้ผิดชอบของเขาเอง
เนื่องจากปัจจัยด้านความบกพร่องเรื่องอายุ ความบกพร่องเรื่องจิตของผู้กระท้า หรือความบกพร่อง
เรื่องความไม่รู้ผิดถูก และกฎหมายยกเว้นโทษให้ ก็ถือว่าบุคคลนั นไม่มี “ความชั่ว” (Schuld)59 เพราะ
การกระท้าความผิดของบุคคลนั น ต้องถือว่า “ความสามารถในการท้าชั่ว” เป็นปัจจัยประกอบที่ส้าคัญ
ที่สุดและเป็นปัจจัยประกอบประการแรกทีเดียว เพราะกฎหมายจะลงโทษเฉพาะบุคคลที่สามารถ
แยกแยะความผิดถูกของการกระท้าของตนได้เท่านั น การกระท้าใดที่บุคคลใดได้กระท้าลงไป  
โดยบุคคลนั นไม่มี “ความสามารถในการท้าชั่ว” การกระท้านั นย่อมเป็นการกระท้าที่ไม่สามารถถูก 
“ต้าหนิ” ได้ หรือการกระท้านั นเป็นการกระท้าที่ปราศจาก “ความชั่ว” (Schuld)60  

กฎหมายอาญาจึงได้บัญญัติให้มีวิธี อ่ืน ๆ นอกจากการลงโทษโดยก้าหนดให้พิจารณา
ลักษณะของผู้กระท้าตามความมุ่งหมายของวัตถุประสงค์การลงโทษ เพ่ือปรับใช้บทบัญญัติกฎหมาย
กับข้อเท็จจริงในการปราบปรามการกระท้าความผิดด้วยการลงโทษผู้กระท้าไม่ว่าศาลจะใช้ดุลพินิจ 
ในการก้าหนดโทษอย่างไร หรือก้าหนดแนวทางการสนับสนุนการปรับปรุงแก้ไขเยียวยาผู้กระท้า

                                           
58 คณิต ณ นคร, เรื่องเดิม, หน้า 50. 
59 ณัฐฐ์วัฒน์ สุทธิโยธิน, ทฤษฎีความรับผิดทางอาญา , ค้นวันที่ 8 ธันวาคม 2561 จาก 

http://www.stou.ac.th/Schools/Slw/upload/41716_2.pdf 
60 คณิต ณ นคร, เรื่องเดิม, หน้า 286. 

http://www.stou.ac.th/Schools/Slw/upload/41716_2.pdf
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ความผิดด้วยวิธ ีการใช้มาตรการทางอาญาอ่ืนที่กฎหมายบัญญัติ โดยสามารถพิจารณาได้จาก
รายละเอียดดังต่อไปนี  

 
2.3.1 แนวคิดเกี่ยวกับโทษ 
ไม่ว่ากฎหมายอาญาจะก้าหนดให้การกระท้าใดการกระท้าหนึ่งเป็นความผิดและก้าหนดโทษ 

ไม่ว่าจะเป็นโทษสถานเบาหรือหนัก จะมีสภาพบังคับที่รุนแรงหรือมากน้อยเพียงใด การศึกษาและท้า
ความเข้าใจถึงทฤษฎีการลงโทษผู้กระท้าความผิดตามแนวคิดดั งเดิมย่อมเป็นสิ่งที่ควรค่าแก่การน้ามา
พัฒนาต่อยอดความรู้ในการใช้กฎหมายอย่างมีประสิทธิภาพ เพ่ือหาที่มาและความมุ่งหมายในการ
บัญญัติความผิดแต่ละฐานอย่างถูกต้องและเป็นธรรม โดยเฉพาะการบังคับโทษที่จะลงแก่ผู้กระท้า 
ต้องอาศัยบทบัญญัติกฎหมายที่ครอบคลุมชัดเจนเพราะโทษทางอาญามีสภาพบังคับที่ร้ายแรงเป็นโทษ
ที่สามารถใช้ลงได้โดยตัวเองเป็นโทษที่บังคับต่อชีวิต บังคับเสรีภาพและบังคับต่อทรัพย์สิน ดังนี  

การลงโทษ61 คือ “การปฏิบัติการอย่างใดอย่างหนึ่งที่ท้าให้ผู้ที่ได้รับการปฏิบัตินั นต้องได้รับ
ผลร้ายเนื่องมาจากการที่บุคคลผู้นั นได้ฝ่าฝืนแนวปฏิบัติอันเป็นกติกาของสังคมโดยที่รัฐจะเป็นผู้ท้าหน้าที่
จัดการให้ผู้กระท้าผิดได้รับผลร้ายนั น ๆ” 

ผู้กระท้าความผิดที่ต้องรับโทษทางอาญาเมื่อได้กระท้าการอันกฎหมายที่ใช้ในขณะกระท้านั น
บัญญัติเป็นความผิดและก้าหนดโทษไว้โดยโทษท่ีจะลงแก่ผู้กระท้าความผิดนั นต้องเป็นโทษที่บัญญัติไว้
ในกฎหมาย62 ประกอบด้วยโทษทางอาญาซึ่งเป็นมาตรการที่มีสภาพบังคับร้ายแรง ตามมาตรา 18  
แห่งประมวลกฎหมายอาญา 5 สถาน ได้แก่ ประหารชีวิต จ้าคุก กักขัง ปรับ ริบทรัพย์สิน การลงโทษจึง
ต้องอาศัยทฤษฎีเพื่อเป็นเหตุผลสนับสนุนการลงโทษผู้กระท้าความผิด และแนวคิดเก่ียวกับการลงโทษ
ก็ขึ นอยู่กับแต่ละสังคม จารีต ประเพณี แตกต่างกันออกไป แต่ทฤษฎีและแนวคิดเกี่ยวกับการลงโทษ ซึ่ง
เป็นที่มาในการแก้ไขปัญหาสังคมให้เกิดความสงบเรียบร้อยและเยียวยาแก้ไขตัวผู้กระท้าความผิด และ

                                           
61 ธานี วรภัทร์, หลักกฎหมายว่าด้วยการบังคับโทษจ าคุก (กรุงเทพมหานคร: วิญญูชน, 

2553), หน้า 31. 
62 มาตรา 2 แห่งประมวลกฎหมายอาญา “บุคคลจักต้องรับโทษในทางอาญาต่อเมื่อได้กระท้า

การ อันกฎหมายที่ใช้ในขณะกระท้านั น บัญญัติเป็นความผิด และก้าหนดโทษไว้ และโทษที่จะลงแก่
ผู้กระท้าความผิดนั น ต้องเป็นโทษที่บัญญัติไว้ในกฎหมาย” 
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ทฤษฎีการลงโทษโดยรัฐในปัจจุบันนี แบ่งออกเป็น 2 ทฤษฎีใหญ่ ๆ ได้แก่63 ทฤษฎีทดแทน (Retributive 
Theory) และทฤษฎีอรรถประโยชน์ (Utilitarian Theory) 

2.3.1.1 ทฤษฎีทดแทน (Retributive Theory)  
 ตามหลักของทฤษฎีทดแทนนี จะต้องประกอบด้วยเงื่อนไข 3 ประการ ได้แก่ ประการแรก 
จะต้องกระท้าเพ่ือแก้ไขความเสียหายที่ผู้กระท้าก่อให้เกิดขึ น หรือ ทดแทนความรู้สึก ของผู้เสียหายที่
สูญเสียไปเนื่องจากการกระท้าความผิด ประการที่สอง การลงโทษจะต้องกระท้าเพ่ือให้เกิด  
ความเป็นธรรม (Fairness) ประการสุดท้าย การลงโทษจะต้องได้สัดส่วนกับความร้ายแรงของความผิด  

Immanuel Kant เห็นว่า64 “โทษที่ผู้กระท้าได้รับจะต้องได้สัดส่วนพอดีทั งสภาพและ
ความหนักเบาของความผิดของเขา สภาพและความหนักเบาของความผิดนี พิจารณาได้จาก “ความ
ร้ายแรงทางศีลธรรมของความผิดแต่ละฐานและพิจารณาจากความน่าต้าหนิจากพฤติการณ์ของการ
กระท้าผิดในแต่ละเรื่อง นอกจากนี  ยังรวมถึงความร้ายแรงที่ผู้กระท้าก่อให้เกิดขึ นอันเกิดจากการ
กระท้าโดยเจตนา ประมาท และในบางกรณีด้วย” 

อย่างไรก็ตาม แม้ว่ารากฐานของทฤษฎีการลงโทษเพ่ือทดแทนการกระท้าผิดจะมี
พื นฐานมาจากแนวความคิดเรื่องแก้แค้น (Revenge) หรือชดใช้ความเสียหายให้แก่ผู้เสียหาย แต่การลงโทษ
โดยการทดแทน ในปัจจุบันซึ่งพัฒนาขึ นมาเพ่ือใช้ในสังคมที่เจริญแล้ว ไม่อาจถือได้ว่าเป็นกรณีเดียวกับ
การแก้แค้นในสังคมดั งเดิมได้65 

2.3.1.2 ทฤษฎีอรรถประโยชน์66 (Utilitarian Theories)  
 รากฐานของแนวความคิดตามทฤษฎีอรรถประโยชน์ เชื่อกันว่าเริ่มขึ นจากค้ากล่าว

ของบุคคลส้าคัญมากมาย เช่น  
 Plato ได้กล่าวถึงแนวความคิดเกี่ยวกับทฤษฎีอรรถประโยชน์นิยมไว้ว่า “การที่บุคคล
ใดถูกลงโทษมิใช่เป็นเพราะเขาได้กระท้าผิด เนื่องจากการกระท้าที่ได้กระท้าไปแล้วมิอาจลบล้างให้
กระท้าได้อีก แต่ที่บุคคลนั นถูกลงโทษเพราะเพ่ือผลในอนาคตของตัวเขาเองและแก่ผู้อ่ืนที่เห็นว่าการ
กระท้านั นควรได้รับการแก้ไขและลดอัตราการกระท้าผิดที่ผู้นั นก่อให้เกิดขึ น”  

                                           
63 ณรงค์ ใจหาญ, กฎหมายอาญาว่าด้วยโทษและวิธีการเพื่อความปลอดภัย (กรุงเทพมหานคร: 

วิญญูชน, 2543), หน้า 20-22. 
64 เรื่องเดียวกัน, หน้า 22. 
65  เรื่องเดียวกัน, หน้า 25. 
66  เรื่องเดียวกัน, หน้า 28. 
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Thomas Hobbes ก็ได้กล่าวไว้เช่นกัน ว่า “การแก้แค้นหรือลงโทษบุคคลไม่ควรจะ
พิจารณาถึงความร้ายแรงอันเกิดจากความน่าต้าหนิของผู้นั นในอดีต แต่ควรพิจารณาถึงผลดีที่สุดที่
ตามมาจากการลงโทษ ดังนั น การลงโทษจะกระท้าได้เฉพาะแต่ในกรณีท่ีจะแก้ไขผู้กระท้าผิด” 

ทฤษฎีนี  ถือว่าการลงโทษก่อให้เกิดผลดี แม้ว่าการลงโทษบางอย่างอาจก่อให้เกิดความ
เสียหายมากกว่าผลดีที่เกิดขึ นจากการลงโทษการลงโทษนั นจะไม่ชอบธรรม เนื่องจากความล้าสมัยของ
สังคมและวัฒนธรรมประเพณีปฏิบัติในยุคก่อน ๆ เช่น การลงโทษเพ่ือการทดแทนความผิดหรือ 
การแก้แค้น (Retributive Justification)67 คือ วัตถุประสงค์นี  อยู่บนหลักที่ว่าผู้กระความผิดจะต้อง
ได้รับผลตอบแทนจากการกระท้าของตนเองอย่างสาสมกับความเดือดร้อนที่ตนเองก่อให้เกิดขึ นกับ
ผู้เสียหายและสาสมกับผลกระทบที่เกิดขึ นกับสังคม การลงโทษเช่นนี มักใช้เกณฑ์ความพึงพอใจของ
ผู้เสียหายในการลงโทษ ส่งผลให้การลงโทษมีลักษณะที่โหดร้ายทารุณเกินขอบเขต หรือ การลงโทษเพ่ือ
การไม่ยอมรับหรือประณามการกระท้าความผิด (Expressive or Denunciation Justification) 
วัตถุประสงค์นี อยู่บนแนวคิดที่ว่าการลงโทษผู้กระท้าความผิดอย่างเดียวไม่เพียงพอ จะต้องอาศัยการ
ประณามหรือการต้าหนิจากสังคมเพ่ือแสดงให้เห็นว่าการกระท้าดังกล่าวนั นไม่เป็นที่ยอมรับในสังคมด้วย 
โดยแนวคิดนี  ถูกโต้แย้งถึงความเหมาะสมในการน้ามาใช้อธิบายการกระท้าความผิดบางประเภทที่ไม่ใช่
ความผิดในตัวเอง (Mala in se)68 แต่เป็นสิ่งที่กฎหมายก้าหนดห้ามไว้ (Mala Prohibita)69 ซึ่งการต้าหนิ
การกระท้านั นไม่อาจท้าได้เต็มที่โดยเฉพาะในกรณีที่การลงโทษนั นก่อให้เกิดผลร้ายมากกว่าผลดี 70 
เพราะการออกกฎหมายเพ่ือควบคุมความสัมพันธ์ที่ซับซ้อนขึ นโดยไม่จ้าเป็นที่จะต้องพิจารณาถึงศีลธรรม
หรือความส้านึกแห่งการกระท้าหรือความชั่วร้ายแห่งการกระท้าหรือไม่ ท้าให้การต้าหนิผู้กระท้าที่มิได้มี
ความชั่วร้ายในตัวเองแต่ต้องรับผิดทางอาญาเพียงเพราะกฎหมายบัญญัติห้ามไว้ให้การกระท้าเหล่านั น

                                           
67 ประธาน วัฒนวาณิชย์, ความรู้เบื้องต้นเกี่ยวกับอาชญาวิทยา (กรุงเทพมหานคร: 

ประกายพรึก, 2546), หน้า 360. 
68 ความผิดในตัวเอง (Mala in se) คือ การกระท้าความผิดอาญาที่เป็นการกระท้าที่ขัดต่อ

ความรู้สึกศีลธรรมและเป็นพฤติกรรมที่สังคมเห็นว่าร้ายแรงและไม่อาจยอมรับได้ 
69 สิ่งที่กฎหมายก้าหนดห้ามไว้  )Mala Prohibita) คือ ความผิดอาญาที่ไม่จ้าเป็นต้อง

เกี่ยวข้องกับศีลธรรม เกิดขึ นจากการพัฒนาของสังคมที่มีความซับซ้อนมากขึ นและอาจถูกบัญญัติขึ น
เพราะเหตุผลเฉพาะเรื่องซ่ึงเปลี่ยนไปตามแต่ละยุคสมัยแห่งสังคม 

70 ประธาน วัฒนวาณิชย์, เรื่องเดิม, หน้า 361. 
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เป็นความผิดและมีบทลงโทษ71 อาจส่งผลให้การลงโทษเช่นนี เป็นไปเพ่ือการทดแทนความผิดหรือการแก้
แค้นตามแนวคิดที่ได้กล่าวมาแล้ว 

อย่างไรก็ตาม ทุกสังคมก็แสดงให้เห็นว่าการลงโทษยังเป็นที่ยอมรับกันโดยทั่วไปว่าเป้าหมาย
ส้าคัญของการลงโทษ คือ การท้าให้อาชญากรรมลดลงและเชื่อว่าการลงโทษผู้กระท้าผิดจะก่อให้เกิด
ผลดีอันจะท้าให้อาชญากรรมลดลงอย่างใดอย่างหนึ่งใน 3 ประการนี   

1. เพ่ือข่มขู่หรือยับยั ง72 (Deterrence) คือ การข่มขู่หรือยับยั งบุคคลมิให้กระท้าความผิด
อาญาขึ นอีกในอนาคต การข่มขู่หรือยับยั งนี มีผลต่อผู้กระท้าผิด และต่อประชาชนทั่วไปที่คิดจะกระท้า
ผิด ดังนั นการข่มขู่จึงเป็นการข่มขู่เฉพาะตัวผู้กระท้าผิด (Specific Deterrence) หมายความว่าการ
ลงโทษมีผลเป็นการข่มขู่ผู้กระท้าผิดให้กลัวไม่กล้าจะกระท้าผิดฐานเดียวกันนี อีก ส่วนการข่มขู่โดยทั่วไป 
(General Deterrence) หมายถึง การลงโทษบุคคลผู้กระท้าผิดเพ่ือให้เป็นตัวอย่างแก่คนทั่วไป หรือคน
ที่มคีวามคิดจะกระท้าผิดได้เห็นว่า เมื่อผู้ใดจะต้องถูกลงโทษเยี่ยงบุคคลผู้กระท้าผิดนี  และจะก่อผลท้าให้
ประชาชนทุกคนมีความเกรงกลัวโทษไม่กล้ากระท้าผิด การข่มขู่โดยวิธีนี เข้าท้านองภาษิตไทยที่ว่า 
“เชือดไก่ให้ลิงดู”  

2. เพ่ือแก้ไขหรือฟ้ืนฟูจิตใจผู้กระท้าผิด73 (Reformation and Rehabilitation) เป็นทฤษฎี
ที่มุ่งหมายต่อตัวผู้กระท้าผิดโดยตรง มิได้ต้องการให้มีผลถึงบุคคลอ่ืน โดยมีเป้าหมายที่จะใช้การลงโทษ
เป็นวิธีการเปลี่ยนหรือแก้ไขหรือเยียวยารักษาจิตใจของผู้กระท้าให้ลดความรู้สึกต่อต้านกฎหมายและ
กลับมามีความเห็นดีเห็นชอบด้วยกับการปฏิบัติตามกฎหมายตลอดจนมีความสามารถยับยั งตนเอง 
มิให้คิดหรือกระท้าการอันเป็นความผิดอีกต่อไป ผลของการลงโทษในลักษณะนี  จึงคล้ายคลึงกับการข่มขู่
โดยเฉพาะตัวผู้กระท้าผิด เพราะมีความประสงค์จะมิให้บุคคลนั นกระท้าผิดขึ นอีก แต่ต่างกันตรงที่  
การสร้างแรงจูง ใจมิให้กระท้าผิด กล่าวคือ การข่มขู่ใช้การลงโทษที่รุนแรงเป็นวิธีท้าให้ผู้นั นกลัวและ 
เข็ดหลาบไม่กล้ากระท้าผิดอีกเมื่อนึกถึงโทษที่ตนเคยได้รับกับผลดีที่จะได้จากการท้าผิด แต่การแก้ไข
ฟ้ืนฟูจิตใจผู้กระท้าผิดใช้โทษเป็นเครื่องมือท้าให้จิตใจของผู้นั  นยอมรับว่าการกระท้าผิดเป็นสิ ่ง  
ไม่ถูกต้องและตัดสินใจเลือกปฏิบัติตามกฎหมายแทนการกระท้าผิด  

3. การลงโทษเพ่ือตัดโอกาสมิให้ผู้นั นกระท้าผิดอีก74 พิจารณาว่าการลงโทษท้าให้บุคคลนั น
หมดความสามารถที่จะกระท้าผิด สังคมจึงปลอดภัยจากการกระท้าผิด ซึ่ งเกิดจากบุคคล 

                                           
71 ปกป้อง ศรีสนิท, กฎหมายอาญาขั้นสูง (กรุงเทพมหานคร: วิญญูชน, 2559), หน้า 20. 
72 ณรงค ์ใจหาญ, เรื่องเดิม, หน้า 31-32. 
73 เรื่องเดียวกัน, หน้า 35-36. 
74 เรื่องเดียวกัน, หน้า 39. 
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ผู้ต้องโทษนั น ทั งนี  แม้ว่าผู้ต้องโทษจะเกรงกลัวโทษ หรือจะได้รับการแก้ไขฟ้ืนฟูจิตใจให้กลับตัวเป็น
คนดีจากการรับโทษหรือไม่ ก็ไม่ส้าคัญ แต่ในระหว่างที่ผู้ต้องโทษได้รับโทษอยู่จะถูกตัดความสามารถ
ในการกระท้าผิดอีก ความมุ่งหมายตามแนวความคิดนี จึงคล้ายกับการลงโทษเพ่ือข่มขู่ หรือเพ่ือแก้ไข
ฟ้ืนฟูผู้กระท้าผิด แต่ต่างกันตรงที่แนวความคิดนี มุ่งป้องกันการกระท้าผิดซ ้า โดยวิธีการท้าให้หมด
โอกาสในการกระท้าผิด ซึ่งวิธีการลงโทษตามแนวความคิดนี จะต้องเป็นวิธีที่ท้าให้ผู้นั นหมดโอกาส
กระท้าผิดตลอดไป เช่น การประหารชีวิต การเนรเทศ หรือจ้าคุกมีก้าหนดเวลาจนกว่าจะแน่ใจว่าผู้นั น
ไม่เป็นอันตรายแก่สังคมอีก เป็นต้น การประหารชีวิตถือได้ว่าเป็นวิธีการที่มีประสิทธิภาพมากที่ สุด 
เพราะผู้ต้องโทษไม่มีโอกาสกระท้าผิดได้อีกต่อไป 

ทฤษฎีข้างต้นที่กล่าวมานี สามารถอธิบายโดยสรุปด้วยผลของการลงโทษที่รัฐได้กระท้าต่อบุคคล
จึงมีวัตถุประสงค์ 2 ประการ ดังนี  

1. การป้องกันบุคคลหรือป้องกันพิเศษ (Special Prevention) หมายถึง การป้องกัน 
ผู้ที่กระท้าผิดแล้วไม่ให้กระท้าความผิดซ ้าอีก ได้แก่ การยับยั ง การแก้ไข หรือการท้าให้ผู้กระท้า
ความผิดไม่สามารถกระท้าความผิดได้อีกต่อไป เช่น การลงโทษ ประหารชีวิต จ้าคุกหรือกักขัง 

2. การป้องกันโดยทั่วไป (General Prevention) หมายถึง การลงโทษที่มีผลต่อสังคมส่วนรวม 
คือ การลงโทษต้องเป็นการป้องกันมิให้บุคคลกระท้าความผิด จึงต้องลงโทษเพ่ือให้ทุกคนหวาดกลัว  
ไม่กล้ากระท้าความผิดอย่างเดียวกันนั นขึ นอีก เป็นการลงโทษเพ่ือเป็นแบบอย่างซึ่งมีผลต่อจิตใจของ
บุคคลทั่วไปที่คิดจะกระท้าความผิดอย่างเดียวกันมิให้กระท้าการดังกล่าว ดังนั น  ในการลงโทษ
ผู้กระท้าความผิดจะต้องพิจารณาถึงทฤษฎีในการลงโทษต่อผู้กระท้าความผิด 

ดังนั น แม้ว่าการลงโทษทางอาญาตามเป้าหมายหรือวัตถุประสงค์ของการลงโทษที่ได้กล่าว
มาแล้วข้างต้นอาจมีโอกาสช่วยให้ผู้กระท้าความผิดเกิดการส้านึกในศีลธรรมและเกรงกลัวต่อกฎหมาย 
ส่งผลให้เกิดการยับยั งการกระท้าความผิดหรือท้าให้ผู้กระท้าไร้ความสามารถที่จะกระท้าความผิดซ ้า
อันเป็นการป้องกันอาชญากรรมและเป็นการยืนยันความถูกต้องตลอดจนรักษาไว้ซึ่งบรรทัดฐานทาง
สังคม แต่การลงโทษทางอาญาแก่บุคคลผู้กระท้าความผิดนั นส่งผลให้บุคคลนั นเกิดผลกระทบอ่ืน  ๆ 
ในทางลบ เช่น ท้าให้เกิดความรู้สึกถูกรังเกียจจากสังคมจากการถูกตราหน้าว่าเป็นอาชญากร ท้าให้
ได้รับผลกระทบจากการขาดแคลนปัจจัยขั นพื นฐานในการด้ารงชีวิตภายในเรือนจ้าหรือสถานควบคุม 
ท้าให้สูญเสียการติดต่อสัมพันธ์กับเพศตรงข้าม ท้าให้สูญเสียความเป็นตัวเองและความเคยชินกับ
ภาวะขาดอิสรภาพและเสรีภาพส่วนตัว ท้าให้ถูกคุกคามทางจิตใจ เกิดความตึงเครียดและความเคยชิน
กับการใช้ความรุนแรงเนื่องจากการคบค้าสมาคมกับผู้กระท้าความผิดด้วยกันเอง ตลอดจนท้าให้มี
โอกาสที่จะตกเป็นเหยื่อไม่ว่าจะเป็นเหยื่อทางร่างกาย ทางจิตใจ ทางเศรษฐกิจ หรือถูกกีดกันทาง
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สังคมต่าง ๆ ในช่วงที่รับการลงโทษหรือภายหลังพ้นการรับการลงโทษแล้ว เป็นต้น75 จะเห็นได้ว่า 
การก้าหนดโทษที่จะลงแก่ผู้กระท้าจะต้องมีความระมัดระวังเพ่ือให้เกิดความเหมาะสมและสอดคล้อง
กับประสิทธิภาพของวัตถุประสงค์การลงโทษให้มากที่สุด แม้ว่าการพิจารณาความเหมาะสมของการลงโทษ
จะเป็นดุลพินิจของศาลฝ่ายเดียว แต่การลงโทษผู้กระท้าความผิดฐานใดฐานหนึ่งจะต้องพิจารณา
ความเป็นมาของการบัญญัติกฎหมายในความผิดฐานนั น ๆ ว่ามีวัตถุประสงค์บัญญัติเพ่ือตอบสนอง
ความยุติธรรมและความถูกต้องด้านใดหมวดใด จึงต้องร่วมมือกันระหว่างฝ่ายนิติบัญญัติและฝ่ายผู้ใช้
บังคับกฎหมายด้วยเพ่ือจะได้พิจารณาความสมควรที่ผู้กระท้าจะต้องรับโทษอย่างไรให้ได้บรรลุ
วัตถุประสงค์ของการลงโทษอย่างแท้จริง เช่นนี ก็จะสร้างความน่าเชื่อถือให้กระบวนการยุติธรรม 
ในภาพรวมได้อย่างเป็นรูปธรรม 

 
2.3.2 แนวคิดเกี่ยวกับวิธีการเพื่อความปลอดภัย 
การน้าวิธีการเพ่ือความปลอดภัยมาใช้บังคับแก่ผู้กระท้าความผิดได้ก็ต่อเมื่อมีบทบัญญัติแห่ง

กฎหมายให้ใช้บังคับได้เท่านั น และกฎหมายที่จะใช้บังคับนั นให้ใช้กฎหมายในขณะที่ศาลพิพากษา 76 
ดังนั น การบังคับใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัยจึงต้องผ่านกระบวนการทางศาลโดยเป็นไปเพ่ือการป้องกัน
ต่อพฤติการณ์อันใดอันหนึ่งที่อาจเกิดขึ นในภายหน้า จึงต้องศึกษาถึงแนวคิดและหลักการในการน้า
วิธีการเพ่ือความปลอดภัยมาใช้บังคับ ดังนี  
  2.3.2.1 แนวคิดว่าด้วยทฤษฎีป้องกันสังคม (Social Defence Theory) 

 แนวคิดและทฤษฎีที่ใช้สนับสนุนวิธีการเพ่ือความปลอดภัย ได้แก่ ทฤษฎีป้องกัน
สังคม (Social Defence Theory) กล่าวคือ เนื่องจากการที่บุคคลได้กระท้าความผิด การลงโทษจึงถือ
เป็นสิ่งที่เขาสมควรได้รับตามแนวคิดและทฤษฎีการลงโทษเพ่ือแก้แค้นทดแทนอันเป็นการตอบแทน
การกระท้าของเขาที่ได้กระท้าสิ่งที่ท้าให้เกิดความเสียหายแก่ผู้เสียหายและสังคมโดยรวม แต่เมื่อ
เวลาผ่านไปแนวความคิดดังกล่าวก็ล้าสมัยลง แนวความคิดทฤษฎีป้องกันสังคมจึงก้าเนิดขึ นจาก 
น ักอาชญาว ิทยาชาวเยอรมัน วอน ลิสซ์ แวน ฮาเมล และอดอล์ฟ พรินซ์ ได้ร่วมกันก่ อตั ง 
International Union of Criminal Law วัตถุประสงค์ในการก่อตั งองค์กรนี  ก็เพ่ือชี แนวทางท่ีควรจะ
เป็นของกฎหมายอาญาและเบี่ยงเบนความสนใจของบุคคลมาสู่แนวความคิดป้องกันสังคมไม่ให้ตั งขึ น
มาเพ่ือเป็นส้านักความคิดป้องกันสังคมโดยตรง เพียงแต่ให้เป็นการสนับสนุนส่งเสริมแก่คนอ่อนแอให้
มากที่สุดและแยกผู้ที่ไม่เหมาะในการอยู่ในสังคมไว้ต่างหาก โดยไม่จ้าเป็นต้องฆ่าเขาเพ่ือเขาจะได้ไม่เป็น

                                           
75 ประธาน วัฒนวาณิชย์, เรื่องเดิม, หน้า 368-370. 
76 มาตรา 12 แห่งประมวลกฎหมายอาญา  
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อันตรายต่อสังคม เป็นเหตุให้ในเวลาต่อมา จากความเชื่อของส้านักอาชญาวิทยาดั งเดิมได้ยึดถือเรื่อง
ความรับผิดชอบของบุคคลซึ่งเป็นเรื่องเจตจ้านงเสรีของผู้กระท้าความผิดและได้ขยายไปสู่ความ
รับผิดชอบอันจ้ากัด ท้าให้บุคคลบางประเภท เช่น บุคคลวิกลจริตไม่ต้องรับโทษทางอาญา แต่ควร
ได้รับมาตรการการป้องกันอันตรายสู่สังคมเพ่ือสร้างความแน่ใจในความปลอดภัยในชีวิต ทรัพย์สิน 
และชื่อเสียง น้ามาสู้ระบบความเป็น อันตรายของผู้กระท้าความผิดในรูปแบบมาตรการป้องกัน 
(Preventive Measure) แตกต่างจากการลงโทษ (Punishment) จนภายหลังได้ขยายมาตรการอ่ืน ๆ 
เพ่ิมเติมออกไป คือ มาตรการป้องกันก่อนการกระท้าความผิด (Anti Delictum) หลักการใช้มาตรการ
ดังกล่าวชอบด้วยกฎหมายจะต้องก้าหนดไว้เป็นความผิดเฉพาะไว้ในกฎหมาย เช่น กฎหมายขอทาน 
(Vagrant Law) ของประเทศอังกฤษ ซึ่งหลายประเทศเกือบทุกประเทศจะมีการพิจารณาถึงบุคคล
วิกลจริตโดยการบัญญัติเป็นความผิดเฉพาะไว้ให้ครอบคลุมถึงรูปแบบอันตรายที่จะถือว่าควรการ
ป้องกันด้วยวิธีการเพ่ือความปลอดภัย ซึ่งในประเทศอังกฤษได้มีพระราชบัญญัติสุขภาพจิต ค.ศ. 1983 
(The Mental Health Act 1983, MHA)77  

มาร์ค แอนเซล (Marc Ancel) ผู้ พิพากษาแห่งศาลสูงของประเทศฝรั่งเศสและ
ศาสตราจารย์สถาบันกฎหมายอาญาเปรียบเทียบแห่งมหาวิทยาลัยปารีส ได้สรุปแนวความคิดทฤษฎี
ป้องกันสังคมไว้ดังนี 78  

1. การป้องกันสังคมนั นเป็นการใช้มาตรการป้องกันอาชญากรรมในลักษณะเป็น
ระบบก้าวหน้านอกเหนือไปจากการใช้กฎหมายอาญาในระบบจารีตนิยม (The Traditional Criminal 
Law) 

2. ในการพิจารณาพิพากษาคดีลงโทษผู้กระท้าความผิด ไม่อาจที่จะตัดสินได้โดย
กฎหมายหรือมนุษยธรรมเพียงประการเดียว จ้าเป็นจะต้องยึดมั่นในกระบวนการศึกษาพฤติกรรมของ
ผู้กระท้าความผิดเป็นรายบุคคลและปรากฏการณ์ของอาชญากรรมในสังคมนั น ๆ ประกอบกัน 

3. การป้องกันสังคมเป็นการมุ่งส่งเสริมการใช้นโยบายอาญาที่สมเหตุสมผลและเน้น
ย ้าการใช้หลักการปฏิบัติต่อผู้กระท้าความผิดเป็นรายบุคคลเพ่ือมุ่งหวังต่อการฟ้ืนฟูบูรณภาพทาง

                                           
77 ชลลดา เชี่ยวชาญ, วิธีการเพื่อความปลอดภัยส าหรับผู้มีความผิดปกติทางจิตที่จะก่อ

เหตุร้ายแก่สังคม )วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิต, 
2553(, หน้า 7-8. 

78 Marc Ancel, Social Defence: A Modern Approach to Criminal Problems 
(S.l.: Schocken Books, 1966), pp. 44-70. 
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สังคมของผู้กระท้าความผิดอย่างมีระบบ (The Systematic Resocialization of the Offender) 
ต่อเนื่องหรือมุ่งท่ีจะให้ผู้กระท้าความผิดกลับตัวเป็นคนดีเพ่ือเข้าสู่สังคมได้อีก 

จะเห็นได้ว่า การป้องกันสังคมเป็นการใช้มาตรการทางอาญาเพ่ือป้องกันการกระท้า
ความผิดอนัมีลักษณะที่เป็นอันตรายซึ่งเกิดจากลักษณะของบุคคลแต่ละบุคคล สภาพของบุคคลที่อาจ
กระท้าความผิดหรือก่ออาชญากรรมขึ นอีกในอนาคต โดยการใช้มาตรการในการป้องกันตามแนวคิดและ
ทฤษฎีการป้องกันสังคมในปัจจุบันนี จะต้องเป็นไปอย่างระมัดระวังในการสั่งให้มีการใช้วิธีการเหล่านี ด้วย
การก้าหนดบทบัญญัติกฎหมายเฉพาะไว้เพ่ือน้ามาชี วัดระดับอาการที่อาจก่ออันตรายเพ่ือให้สอดคล้อง
กับหลักการป้องกันอย่างแท้จริงและไม่เป็นการละเมิดหลักสิทธิมนุษยชนของบุคคลนั น  ๆ สรุปได้
ดังนี 79 

1. ทฤษฎีป้องกันสังคมยอมรับในสิทธิเสรีภาพของบุคคลอย่างกว้างขวางและอธิบาย
สาเหตุของอาชญากรรมว่า เป็นการแสดงออกซึ่งบุคลิกภาพของแต่ละบุคคลซึ่งแตกต่างกันออกไป
ตามแต่ละสถานการณ์จึงต้องพิจารณาข้อเท็จจริงทางสังคมประกอบด้วย 

2. ทฤษฎีป้องกันสังคมลดเนื อหาความเป็นกฎหมายลงไป (De-Legalization) 
เนื่องจากแต่เดิมกฎหมายอาญามุ่งแต่การใช้กฎหมายอย่างเดียวโดยมิได้พิจารณาถึงข้อเท็จจริงอ่ืน  ๆ 
ประกอบจนกระทั่งยุคอาชญาวิทยามีการศึกษาถึงสาเหตุของการกระท้าความผิดในแง่มุมต่าง  ๆ เพ่ือ
ประกอบการใช้กฎหมายให้สมบูรณ์ยิ่งขึ น จึงเป็นการลดความเป็นเนื อหากฎหมายเพียงอย่างเดียวลง
ไปโดยค้านึงถึงองค์ประกอบอื่นเพ่ิมมากขึ น 

3. ทฤษฎีป้องกันสังคมลดเนื อหาความเป็นอาญาลงไป (De-Criminalzation) คือ 
การมองกฎหมายในแง่ของการป้องกันสังคมโดยไม่ได้มองในแง่ของการแก้แค้นทดแทนเหมือนยุคก่อน ๆ 
ทฤษฎีป้องกันสังคมจึงเข้าใจต่อบทกฎหมายอาญาที่มีความเปลี่ยนแปลงไป 

4. ทฤษฎีป้องกันสังคมพิจารณาถึงตัวผู้กระท้าความผิด วิธีการในการพิจารณาตัว
ผู้กระท้าจึงเป็นการพิจารณาในแง่ต่าง ๆ หลากหลาย เช่น บุคลิกภาพของผู้กระท้าความผิดจะต้อง
พิจารณาอย่างมีหลักเกณฑ์ 

5. ทฤษฎีป้องกันสังคมใช้มาตรการก่อนการกระท้าความผิด เพ่ือความมุ่งหมายที่จะ
ควบคุมไม่ให้มีการกระท้าความผิดเกิดขึ นอันเป็นการป้องกันสังคม ซึ่งการจะท้าให้มาตรการก่อนการ
กระท้าความผิดชอบด้วยกฎหมายจะต้องมีการก้าหนดเป็นความผิดไว้โดยเฉพาะ 

 
 

                                           
79 Ibid., pp. 88-123. 
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2.3.2.2 หลักการเกี่ยวกับวิธีการเพ่ือความปลอดภัย 
การรักษาความปลอดภัยและความมั่นคงให้แก่ประชาชนในรัฐเมื่อมีการกระท้า

ความผิดอาญาเกิดขึ น รัฐผู้รักษาผลประโยชน์ ความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอันดีของประชาชน 
จะต้องน้ามาตรการทางอาญามาใช้บังคับให้เหมาะสมต่อผู้กระท้าความผิด ผู้เสียหาย และความรู้สึก
ของสังคม เพ่ือป้องกันสังคมให้ผู้กระท้าความผิดเกิดความส้านึกและปรับปรุงการกระท้าซึ่งสังคมทั่วไป
ไม่ยอมรับการกระท้าความผิดดังกล่าว เพราะล้าพังเพียงการลงโทษทางอาญา 5 สถาน ได้แก่ ประหาร
ชีวิต จ้าคุก กักขัง ปรับ และริบทรัพย์สิน อาจไม่เพียงพอต่อความผิดบางประเภทที่มีลักษณะ
เกี่ยวกับความประพฤติและความบกพร่องทางความคิดและร่างกายของผู้กระท้า สาเหตุมาจากปัจจัย
หลายด้าน ไม่ว่าจะเป็น ยาเสพติด ความบกพร่องทางจิต ความบกพร่องทางร่างกาย รวมถึงความ
เป็นผู ้เยาว์ซึ่งมีความบกพร่องทางความสามารถเนื่องจากการเจริญวัย เช่น อายุ เป็นต้น การใช้
มาตรการทางอาญาเพ่ือปรับปรุงพฤติกรรมของผู้กระท้าความผิดนี ไม่ใช่การใช้บังคับโทษทางอาญา 
เนื่องจากวิธีการเพ่ือความปลอดภัยนี ไม่ใช่โทษ ผู้ที่ศาลมีค้าสั่งให้ถูกใช้บังคับด้วยวิธีการเพ่ือ 
ความปลอดภัยจึงไม่ถือว่าเป็นผู้ที่ได้รับโทษทางอาญาแต่อย่างใด หากแต่เป็นวิธีการเพ่ือปฏิบัติต่อ
ผู้กระท้าความผิดในอนาคตเพ่ือก้าหนดวิธีการต่าง ๆ ไว้หลายประการ ได้แก่ กักกัน ห้ามเข้าเขต
ก้าหนด เรียกประกันทัณฑ์บน คุมตัวไว้ในสถานพยาบาล และห้ามประกอบอาชีพบางอย่าง ความเป็นมา
ของหลักการใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัยนั นต้องมีการก้าหนดสภาพผู้กระท้าความผิด ซึ่งการก้าหนด
สภาพของผู้กระท้าความผิดนี ได้รับอิทธิพลแนวคิดมาจากกลุ่มนักกฎหมายบ้านเมือง (Positivism)  
มีหลักเกณฑ์ ดังนี 80   

1. ความสามารถของบุคคลที่จะไปกระท้าความผิด (Criminal Capacity)  
2. ความสามารถของบุคคลที่จะแก้ไขตนเอง (Possibility of Adaptation)  
สภาพของบุคคลทั งสองประการนี  จะต้องพิจารณาร่วมกันทั งสองหลักเพ่ือก้าหนด

วิธีการให้แก่บุคคลดังกล่าว โดยจะพิจารณาบุคคลจากกรรมพันธุ์ ลักษณะการด้ารงชีวิตของบุคคล
นั น หรือจากการพิจารณาสรีระวิทยาบางอย่างที่ชี ให้เห็นว่าเป็นบุคคลที่มีสภาพอันตรายอาจเป็นภัย
ต่อชุมชน อาจมีการตรวจพบได้โดยทางการแพทย์ก่อนที่บุคคลนั นจะไปกระท้าความผิด เมื่อพบแล้ว
จึงจะน้าบุคคลนั นมาลงโทษหรือใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัยได้ แม้ว่าแนวความคิดนี  จะเป็นการ
สันนิษฐานโดยบุคคลนั น ๆ ยังไม่ได้มีการกระท้าความผิด เพียงแต่ปรากฏอาการที่อาจเป็นอันตรายก็
สามารถน้าตัวมาบังคับใช้กับวิธีการเพ่ือความปลอดภัยได้แล้ว หลักการนี  จึงแสดงให้เห็นว่า ในกรณีที่

                                           
80 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, ค าอธิบายกฎหมายอาญาภาคทั่วไป, พิมพ์ครั งที่ 12 )กรุงเทพมหานคร: 

วิญญูชน, 2553(, หน้า 244. 
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บุคคลที่น่าจะมีอันตรายอยู่ในตัวไม่ว่าจะเป็นเพราะกรรมพันธุ์หรือสภาพแวดล้อมอ่ืน  ๆ ปัญหาจึงมี
เพียงว่า ระดับขั นใดจึงจะทราบว่าอันตรายที่มีในตัวบุคคลดังกล่าวแน่ชัด แม้ว่ าจะมีการตรวจทาง
แพทย์และทางจิตวิทยาก็ไม่อาจชี ให้ถึงขั นชัดว่าอาการใดบ้างที่จะเป็นอันตราย ท้าให้กฎหมายต้องมี
หน้าที่ในการระบุให้ชัดเจนเพ่ือไม่ให้ขัดกับหลักโทษต้องเป็นไปตามกฎหมาย อย่างไรก็ตาม ปัจจุบัน 
วิธีการเพ่ือความปลอดภัยนั นก็ได้มีการยอมรับมากขึ นเพื่อให้ศาลสามารถวินิจฉัยสภาพบุคคลก่อนมี
การกระท้าความผิดเกิดขึ นได้ โดยพิจารณาการด้ารงชีวิต หลักแหล่งอาชีพที่แน่นอน สถานภาพที่
ง่ายต่อการกระท้าความผิด เป็นต้น 

“วิธีการเพ่ือความปลอดภัย” จึงหมายถึง มาตรการที่ใช้กับบุคคลเพ่ือป้องกันผู้ที่มี
สภาพอันตรายต่อสังคมไม่ให้กระท้าความผิดซึ่งมีลักษณะแตกต่างจากโทษโดยเฉพาะอย่างยิ่งสภาพ
บังคับ (Sanction) คือ โทษเป็นสภาพบังคับที่รัฐจะบังคับใช้แก่บุคคลหลังจากที่บุคคลได้กระท้าความผิด
แล้ว แต่วิธีการเพ่ือความปลอดภัยเป็นมาตรการที่รัฐน้ามาใช้ก่อนที่จะมีการกระท้าความผิดหรือมีการ
กระท้าความผิดแล้วไม่ให้กลับมากระท้าความผิดอีก81 และสามารถสรุปวัตถุประสงค์ของวิธีการเพ่ือ
ความปลอดภัย ได้ดังนี 82 

1. เพ่ือป้องกันผู้ที่มีสภาพเป็นอันตรายต่อสังคมไม่ให้ไปกระท้าความผิดเมื่อมีการ
กระท้าความผิดเกิดขึ นแล้ว ไม่ให้กลับมากระท้าความผิดซ ้าอีก 

2. เพ่ือบรรลุผลของการใช้กฎหมายอาญาตามวัตถุประสงค์ในการน้าบุคคลที่เป็นภัย
ออกจากสังคมหรือการป้องกันสังคม 

3. เพ่ือเป็นการให้โอกาสผู้กระท้าความผิดได้กลับตัวเป็นคนดีหรือปรับปรุง
พฤติกรรมด้วยการให้ความรู้และพัฒนาคุณภาพชีวิต เช่น ให้การศึกษา การให้ฝึกอาชีพ เป็นต้น 

4. เพ่ือให้สังคมตระหนักถึงการกระท้าความผิดเพ่ือยับยั งไม่ให้บุคคลในสังคมเอาเป็น
เยี่ยงอย่าง 

จะเห็นได้ว่า มาตรการบังคับทางอาญาด้วยการน้าวิธีการเพ่ือความปลอดภัยมาใช้
บังคับดังกล่าวนี  ถือเป็นปรากฏการณ์ใหม่ในยุคหลัง ๆ ของการกอ่ก้าเนิดกฎหมายอาญาของไทย เป็น
การให้ความส้าคัญกับวัตถุประสงค์ของกฎหมายอาญาในเรื่องของ “การป้องกันพิเศษ” เพราะ
มาตรการบังคับทางอาญาเรื่อง “การลงโทษ” ถือเป็นมาตรการที่ดั งเดิมที่สุด การบังคับต่อชีวิตและ
เสรีภาพถือเป็นมาตรการที่รุนแรงในยุคปัจจุบันและล้าหลัง แต่ถึง เป็นเช่นนั น บทบัญญัติกฎหมาย
อาญาส่วนใหญ่ก็ยังคงให้ความส้าคัญต่อการลงโทษเหล่านั นอยู่เพียงแต่มีวิธีการที่อาจหลีกเลี่ยงได้  

                                           
81 ชลลดา เชี่ยวชาญ, เรื่องเดิม, หน้า 11. 
82 เรื่องเดียวกัน, หน้า 6. 
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ในบางกรณีเท่านั นและต้องประกอบด้วยเงื่อนไขปัจจัยหลากหลายด้านที่จะสามารถน้าวิธีการใดวิธีการ
หนึ่งมาใช้บังคับต่อผู้กระท้าความผิดด้วย หมายความว่า ในการบังคับใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัยตาม
ประมวลกฎหมายอาญาส้าหรับผู้กระท้าความผิดจะต้องใช้วิธีการที่มีลักษณะแตกต่างกันตามลักษณะ
พฤติกรรมของผู้กระท้า เช่น การกักกันใช้ส้าหรับผู้กระท้าความผิดติดนิสัยกักให้อยู่ในเขตที่ก้าหนด
เพ่ือป้องกันการกระท้าความผิด เพ่ือดัดนิสัยและเพ่ือฝึกอาชีพ การเรียกประกันทัณฑ์บนใช้ส้าหรับ
ผู้กระท้าความผิดที่จะก่อเหตุร้ายให้เกิดภยันตรายแก่บุคคลหรือทรัพย์สินของผู้อ่ืน ส่วนการควบคุมตัว
ไว้ในสถานพยาบาลเป็นวิธีการเพ่ือความปลอดภัยส้าหรับป้องกันมิให้บุคคลบางประเภทที่มีลักษณะ 
เฉพาะ ได้แก่ ผู้มีจิตบกพร่อง โรคจิตหรือจิตฟั่นเฟือน เป็นต้น 
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บทท่ี 3 

 
การบังคับใช้กฎหมายอาญาที่เกี่ยวข้องกับการกระท าช าเรา 

และอนาจารศพท่ีปรากฏในต่างประเทศ 
 

ความผิดที่เกี่ยวข้องกับการกระท้าช้าเราและอนาจารศพที่ปรากฏในกฎหมายต่างประเทศ 
ได้แก่ ประเทศอังกฤษ ความผิดเกี่ยวกับศพ หมวดความผิดอันมีลักษณะความผิดไม่ร้ายแรงแห่ง
พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท้าความผิดทางเพศ ค.ศ. 2003 (Sexual Offence Act 2003) 
ประเทศสหรัฐอเมริกากว่า 40 มลรัฐที่ได้มีการบัญญัติกฎหมายเกี่ยวกับการกระท้าไม่เหมาะสมทาง
เพศต่อศพ ประเทศเยอรมัน ความผิดฐานรบกวนความสงบสุขของคนตาย )Disturb The Peace of 
The Death) แห่งประมวลกฎหมายอาญาประเทศเยอรมัน ก้าหนดความผิดเกี่ยวกับศพ หมวด 11 ว่า
ด้วยอาชญากรรมเกี่ยวกับศาสนาและปรัชญาแห่งชีวิต )Crimes Which Relate to Religion and 
Philosophy) ประเทศฝรั่งเศส ความผิดฐานละเมิดต่อความเคารพส้าหรับคนตาย )Violentions of 
Respect for The Dead) แห่งประมวลกฎหมายอาญาประเทศฝรั่งเศส )French Panel Code) 
หมวด 5 ว่าด้วยการกระท้าความผิดต่อศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ และประเทศอิตาลี ความผิดฐานลบหลู่
ศพหรือเถ้าของศพ กระท้าให้ศพเสียโฉม ฉีกขาด กระท้าทารุณโหดร้ายหรือหยาบโลนต่อศพ แห่ง
ประมวลกฎหมายอาญาประเทศอิตาลี หมวด 2 ว่าด้วยอาชญากรรมอันเป็นปรปักษ์ต่อคนตาย เป็นต้น  

การกระท้าความผิดเกี่ยวกับศพในกฎหมายอาญาต่างประเทศได้ให้ความส้าคัญและค้านึงถึง
การกระท้าที่ไม่เหมาะสมกับศพเป็นอย่างมาก เนื่องจากการกระท้าดังกล่าวเป็นการละเมิดต่อร่างของ
คนตายในลักษณะต่าง ๆ อันเป็นการกระท้าที่ท้าลายหรือท้าให้เสียหายซึ่งเกียรติยศและชื่อเสียง 
ตลอดจนศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของผู้ตายและญาติของผู้ตายภายใต้หลักสิทธิและเสรีภาพขั นพื นฐาน
ของประชาชน เป็นเหตุผลที่ท้าให้ประเทศไทยต้องพัฒนากฎหมายเพ่ือให้เป็นไปตามสถานการณ์สังคม
ที่เปลี่ยนแปลงไปอย่างรวดเร็ว จึงได้บัญญัติความผิดเกี่ยวกับศพ โดยเฉพาะความผิดฐานกระท้าช้าเรา
และอนาจารศพขึ น แต่ทั งนี  การบังคับใช้กฎหมายในการก้าหนดบทลงโทษทางอาญาก็ถือเป็น 
สิ่งส้าคัญอย่างมากเช่นกัน เพ่ือให้ศาลได้วินิจฉัยการกระท้าความผิดดังกล่าวให้เกิดความยุติธรรมมาก
ที่สุดและบทบัญญัติความผิดอาญานั น ๆ จะต้องเป็นไปตามหลักและแนวคิดการบรรลุวัตถุประสงค์
ของการลงโทษพร้อมทั งการก้าหนดมาตรการอันเป็นแนวทางการแก้ไขการกระท้าความผิดในภาย
หน้า ซึ่งแต่ละประเทศก็มีโครงสร้างความรับผิดอาญาในรูปแบบและลักษณะนิติวิธีที่แตกต่างกัน 
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เนื่องจากการพัฒนาหลักและทฤษฎีกฎหมายเกิดจากแนวคิดพื นฐาน ขนบธรรมเนียมประเพณี และ
บรรทัดฐานที่เป็นไปตามแต่ละสังคมจนก่อเกิดเป็นระบบกฎหมายที่ประกอบด้วยระบบทั่วไป ได้แก่ 
ระบบซิวิลลอว์ )Civil Law) คือ ระบบกฎหมายลายลักษณ์อักษรซึ่งเป็นที่คุ้นเคยในโครงสร้างความรับ
ผิดอาญาเพราะประเทศไทยก็ได้รับอิทธิพลมาไม่น้อยและให้ความส้าคัญกับกฎหมายลายลักษณ์อักษร
อย่างยิ่งโดยเฉพาะการบังคับใช้กฎหมายอาญาที่มีลักษณะปรับใช้ข้อเท็จจริงกับตัวบทกฎหมาย  
ในส่วนของระบบกฎหมายคอมมอนลอว์ )Common Law) คือ ระบบกฎหมายจารีตประเพณี โดยในระบบ
กฎหมายคอมมอนลอว์ )Common Law) เช่น ประเทศอังกฤษและสหรัฐอเมริกานั น แต่เดิม ศาลน้า
จารีตประเพณีมาใช้ตัดสินคดีเกิดเป็นแนวทางปฏิบัติที่ศาลในคดีหลังยึดถือตามเกิดเป็นหลัก กฎหมาย
จากค้าพิพากษาของศาล แต่ในปัจจุบันฝ่ายนิติบัญญัติมีอ้านาจออกกฎหมายลายลักษณ์อักษรด้วย 
ฉะนั นในระบบกฎหมายของอังกฤษจึงมีความผิดอาญาอยู่ 2 ลักษณะ   

1. ความผิดตามกฎหมายที่ไม่เป็นลายลักษณ์อักษรหรือความผิดอาญาตามระบบกฎหมาย
คอมมอนลอว์ )Common Law Offence) ซึ่งเกิดขึ นจากหลักการที่ศาลคอมมอนลอว์น้าจารีต
ประเพณีมาตัดสินและเกิดเป็นแนวปฏิบัติที่ศาลในคดีต่อ ๆ มายึดถือตามจนกลายเป็นบรรทัดฐาน 
ดังนั นความผิดในลักษณะนี ถึงแม้ว่าจะไม่มีกฎหมายบัญญัติไว้ก็ตามแต่ศาลก็มีหลักบรรทัดฐานในการ
ตัดสินความผิดลงโทษได้  

2. ความผิดตามกฎหมายลายลักษณ์อักษรหรือความผิดอาญาตามที่กฎหมายบัญญัติ 
)Statutory Law Offence) ระบบซีวิลลอว์ ความผิดอาญาประเภทนี เกิดจากการที่ฝ่ายนิติบัญญัติตรา
กฎหมายลายลักษณ์อักษรขึ นมา เนื่องจากความจ้าเป็นบางประการของสังคมหรือเมื่อเกิดความผิด
เป็นคดีใหม่ซึ่งยังไม่มีค้าพิพากษาตัดสินไว้ อาจกล่าวได้ว่าเป็นข้อยกเว้นของคอมมอนลอว์ 

การด้าเนินคดีอาญาของประเทศในระบบคอมมอนลอว์ เช่น ประเทศสหรัฐอเมริกาและ
ประเทศอังกฤษ จะเป็นระบบการค้นหาความจริงแบบต่อสู้คดีหรือระบบคู่ปรปักษ์ )Adversary 
System) ส่วนรูปแบบการด้าเนินคดีอาญาของประเทศในระบบซิวิลลอว์ เช่น ประเทศเยอรมันและ
ประเทศฝรั่งเศสจะเป็นระบบการไต่สวนหาความจริง ) Inquisitorial System) ซึ่งระบบนี การ
ด้าเนินคดีอาญาจะไม่มีลักษณะเป็นการต่อสู้กันระหว่างคู่ความสองฝ่ายแต่ทั งศาลอัยการและทนาย
ของผู้ถูกกล่าวหาต่างมีหน้าที่ร่วมกันในการค้นหาความจริง 

เมื่อกระบวนการยุติธรรมมีวิวัฒนาการเปลี่ยนแปลงในเวลาต่อมาอย่างต่อเนื่อง ระบบ
กล่าวหาจึงกลายเป็นระบบที่หันไปให้ความส้าคัญต่อพยานหลักฐานเป็นอย่างมาก เพราะโจทก์จะ
กล่าวหาจ้าเลยว่าผิดได้ ก็ต่อเมื่อมีพยานหลักฐานมายืนยันในชั นศาล ส่วนจ้าเลยก็มีหน้าที่ในการหา
พยานหลักฐานเพ่ือสนับสนุนฝ่ายตนเองมาหักล้างกันไป และแม้จะมีระบบการพิจารณาคดีอยู่สอง
อย่าง แต่ในปัจจุบัน หลายประเทศก็ใช้ทั งสองระบบควบคู่หรือผสมผสานกันไป อย่างในประเทศไทยก็
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ใช้ทั งระบบกล่าวหาและระบบไต่สวน โดยศาลที่ใช้ระบบไต่สวนคือศาลปกครอง ศาลรัฐธรรมนูญ ศาล
แผนกคดีผู้บริโภค ในส่วนของศาลยุติธรรมที่เป็นคดีระหว่างเอกชนกับเอกชนจะใช้ระบบกล่าวหาใน
การด้าเนินคดี แม้ปัจจุบันหลายประเทศได้มีการผ่อนคลายกฎเกณฑ์ระบบกฎหมายของตนลงบ้างด้วย
การรับเอาแนวความคิดของระบบกฎหมายต่างประเทศซึ่งเป็นแนวความคิดตรงข้ามกับระบบของ
ประเทศตนมาปรับใช้ แต่ก็ยังคงไว้ซึ่งลักษณะเด่นชัดในโครงสร้างอันเป็นนิติวิธีและรูปแบบการ
พิจารณาคดีของตนเอง สิ่งส้าคัญคือการบังคับใช้กฎหมายที่ได้บัญญัติขึ นเพ่ือก้าหนดความผิดและ
ลงโทษแก่ผู้กระท้าสามารถบรรลุวัตถุประสงค์ของการลงโทษได้มากน้อยเพียงใด คงไม่อาจปฏิเสธได้
ว่า นอกจากการบัญญัติความผิดฐานใดฐานหนึ่งเพ่ือก้าหนดความผิดขึ นย่อมต้องค้านึงถึงการบังคับใช้
กฎหมายเมื่อมีกรณีการกระท้าความผิดดังกล่าวเกิดขึ นเพ่ือป้องกันปัญหาที่ต่อการพิจารณาวินิจฉัย
ข้อเท็จจริงแห่งคดี การเกิดภาระในกระบวนการยุติธรรมเพิ่มขึ นอีกด้วย 
  การศึกษาวิทยานิพนธ์นี  ผู้เขียนได้ท้าการศึกษาเกี่ยวกับการการบังคับใช้กฎหมายในความผิด
ฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพที่ปรากฏในในต่างประเทศ เพ่ือให้ทราบถึงที่มาและเหตุผลในการ
บัญญัติความผิดดังกล่าวและน้าไปวิเคราะห์เปรียบเทียบในบทต่อไป ด้วยเหตุนี ผู้เขียนจึงได้น้าเสนอ
กฎหมายอาญาที่เกี่ยวข้องกับการกระท้าความผิดทางเพศต่อศพของต่างประเทศ ได้แก่ ประเทศ
อังกฤษ ประเทศสหรัฐอเมริกา และประเทศเยอรมัน รวมถึงการน้าบทบัญญัติของประเทศฝรั่งเศส
และประเทศอิตาลีมาศึกษาท้าความเข้าใจร่วมด้วย โดยศึกษาตามลักษณะการบัญญัติความผิดและ
องค์ประกอบความผิดที่เกี่ยวข้องกับการพิจารณาลักษณะของผู้กระท้าความผิด ค้าจ้ากัดความของศพ 
กระท้าช้าเราและอนาจารศพ ตลอดจนมาตรการทางอาญาส้าหรับผู้กระท้าความผิดฐานกระท้าช้าเรา
หรืออนาจารศพ ซึ่งมีรายละเอียดดังต่อไปนี  

 

3.1 ประเทศอังกฤษ 
 
กฎหมายว่าด้วยการกระท้าความผิดเกี่ยวกับเพศเป็นกฎหมายอาญาภาคความผิดที่มีสภาพ

บังคับรุนแรงในเรื่องเพศเป็นเรื่องส่วนบุคคล มีความใกล้ชิดและเป็นส่วนหนึ่งของชีวิตมนุษย์ เนื่องจาก
ความความสัมพันธ์ทางเพศเกิดขึ นจาก “ความยินยอม” ของบุคคลที่จะก่อสัมพันธ์กันขึ นในลักษณะที่
ใกล้ชิดและเป็นเรื่องส่วนตัว การตัดสินใจเป็นสิทธิของบุคคลขั นพื นฐานในการประเมินความอันตราย
และความเสี่ยงต่อการมีเพศสัมพันธ์ด้วยตนเอง การตกเป็นเหยื่อของการกระท้าทางเพศย่อมเป็นเรื่อง
ที่ปราศจากความยินยอมและถือเป็นภัยร้ายแรงต่อร่ายกายและจิตใจของผู้เสียหายเหล่านั น การได้รับ
ความคุ้มครองด้านกฎหมายของรัฐจึงถือเป็นสิ่งจ้าเป็นในการด้ารงชีวิตอยู่ในสังคมอย่างสงบสุข  
แต่อย่างไรก็ตาม หลักส้าคัญของกฎหมายอาญาย่อมไม่อาจละเมิดหลักความเป็นสิทธิส่วนบุคคลได้ 
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เนื่องจากสิทธิเสรีภาพอันเป็นสิทธิขั นพื นฐานในการที่จะเลือกหรือยินยอมให้มีการกระท้าหรือไม่
กระท้าการใด ๆ ได้ เพียงแต่จ้ากัดสิทธิในการละเมิดต่อสิทธิเสรีภาพของผู้อ่ืนและการก่ออันตราย
ให้แก่สังคมโดยรวม ไม่ว่ารัฐจะบัญญัติกฎหมายอันเป็นการคุ้มครองความเสียหายแก่ร่างกายไม่ให้ถูก
ละเมิดเพียงใด ความเสียหายด้านจิตใจก็ถือเป็นสิ่งส้าคัญโดยเฉพาะความเสียหายที่เป็นการกระท้า
เกี่ยวกับเพศ กฎหมายอาญาในหลาย ๆ ประเทศจึงได้คุ้มครองและปกป้องจากความรุนแรงและการ
ข่มขู่ทางเพศเป็นกฎหมายเฉพาะขึ นโดยตราเป็นพระราชบัญญัติการกระท้าทางเพศ พระราชบัญญัติ
ความผิดทางอาญาเก่ียวกับการกระท้าความผิดทางเพศ (The Sexual Offences Act 2003 ) มีผลใช้
บังคับเมื่อวันที่ 1 พฤษภาคม 2004 และใช้กับความผิดทั งหมดที่เกิดขึ นในวันที่หรือหลังวันที่ดังกล่าว 
มีวัตถุประสงค์เพ่ือเสริมสร้างและปรับปรุงกฎหมายว่าด้วยความผิดเกี่ยวกับเรื่องทางเพศในขณะที่
ปรับปรุงการคุ้มครองบุคคลจากผู้กระท้าทางเพศ กฎหมายยกเลิกกฎหมายเกือบทั งหมดก่อนหน้านี 
เกี่ยวกับความผิดทางเพศ 

ในเรื่องการกระท้าทางเพศต่อศพนั น เป็นปัญหาที่เกิดขึ นก่อนการบัญญัติกฎหมายของ
ประเทศอังกฤษ (Sexual Offence Act 2003) เนื่องจากมีการกระท้าอันเป็นการละเมิดต่อศพ 
ในรูปแบบหลากหลาย โดยเฉพาะการกระท้าละเมิดทางเพศต่อศพซึ่งไม่มีบทกฎหมายคุ้มครอง 
ในเรื่องของซากศพของมนุษย์ที่ถูกการลักพาไปด้วยเหตุที่เกิดความต้องการทางเพศต่อศพเด็กหญิง
สาวที่ยังไม่บรรลุนิติภาวะ และเมื่อมีการพิสูจน์หลักฐานในเวลาต่อมา ก็พบว่าพฤติกรรมดังกล่าวเป็น
โรคทางเพศชนิดหนึ่ง คือ Necrophilia เป็นพฤติกรรมต้องการมีเพศสัมพันธ์กับศพเท่านั น และหาก
ปล่อยระยะเวลานานไปอาจเกิดความรุนแรงถึงขั นกระท้าการฆาตกรรมเพ่ือกระท้าช้าเราศพ 
นอกจากนั น มีการค้นพบเกี่ยวกับการลักพาศพของคนตายโดยปราศจากอ้านาจโดยชอบตามกฎหมาย 
เป็นเหตุให้การป้องกันทางอาญาส้าหรับร่างของคนตาย (ศพ) ซึ่งในอดีตนั นศพจะไม่มีสิทธิตาม
กฎหมายแล้ว แต่ก็เป็นที่ถกเถียงกันว่าศพสามารถเป็นเหยื่อทางอาชญากรรมทางเพศได้หรือไม่  
แต่อย่างไรก็ตาม การถูกละเมิดเพ่ือความพึงพอใจทางเพศก็ถือว่าเป็นพฤติการณ์ที่ยากจะเกิดขึ นและ
เป็นความผิดปกติ จึงน่าพิจารณาต่อไปว่าพฤติกรรมลักษณะนี สามารถเป็นอาชญากรรมได้หรือไม่ 
ความน่าต้าหนิของผู้กระท้าสามารถบัญญัติกฎหมายป้องกันการกระท้าเหล่านี  เพ่ือคุ้มครองการ
ละเมิดต่อความเคารพและความรู้สึกของครอบครัวรวมถึงญาติพ่ีน้องคนรู้จักและสังคมที่ได้รับการ
กระทบกระเทือนจิตใจเมื่อได้พบข่าวการกระท้าดังกล่าวนี ด้วย เนื่องจากสังคมมองว่าการกระท้า 
ในลักษณะนี เป็นพฤติกรรมเบี่ยงเบนทางเพศท่ียากจะรับได้ อย่างไรก็ตามรัฐไม่สามารถระบุได้แน่ชัดว่า
ขอบเขตปัญหาที่จะบัญญัติความผิดของพฤติกรรมการกระท้าช้าเราศพ แต่เหตุผลที่เป็นข้อโต้แย้ง
แนวคิดดังกล่าว คือ การคุ้มครองครอบครัวของผู้เสียชีวิต สิทธิที่จะได้รับความเคารพและการปฏิบัติ
อย่างถูกต้องเป็นธรรม แม้ว่าสังคมส่วนใหญ่อาจคาดว่าพฤติกรรมการกระท้าช้าเราศพเป็นความ
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ผิดปกติและไม่อาจเกิดขึ นได้ในสถานการณ์ความเป็นจริงในการที่จะฆ่าเหยื่อแล้วมีเพศสัมพันธ์กับศพ 
แต่รัฐมองว่าการยอมรับและถือว่าผู้กระท้าความผิดดังกล่าวจะถู กด้าเนินคดีด้วยการรวบรวม
พยานหลักฐานและดีเอ็นเอตามแนวทางความก้าวหน้าของเทคโนโลยีทางนิติเวชในปัจจุบันได้83 จึงท้า
ให้ประเทศอังกฤษมีการบัญญัติความผิดฐานกระท้าช้าเราศพขึ นในเวลาต่อมา ภายหลังมีการปรับปรุง
กฎหมายที่เกี่ยวกับความผิดทางเพศต่าง ๆ โดยในปี ค.ศ. 2000 กระทรวงมหาดไทย (Home Office) 
ได้ออกเอกสารชื่อ Setting the Boundaries: Reforming the Law on Sex Offences เพ่ือรับฟัง
ความคิดเห็นเกี่ยวกับการปฏิรูปกฎหมายที่เก่ียวกับการความผิดทางเพศ โดยเนื อหาในเอกสารดังกล่าว
มีทั งการเสนอให้แก้ไขค้าจ้ากัดความของการข่มขืนและเพ่ิมเติมบทบัญญัติที่จะให้ความคุ้มครองการ
ล่วงละเมิดทางเพศต่อเด็ก นอกจากนั นยังได้มีการเสนอให้มีการบัญญัติความผิดทางเพศฐานใหม่ขึ นมา
เพ่ิมเติม เช่น ความผิดฐานเปลือยกายในที่สาธารณะ (Indecent Exposure) ความผิดฐานแอบดูและ
แอบบันทึกภาพ (Voyeurism) ความผิดฐานมีเพศสัมพันธ์กับสัตว์ Bestiality) และความผิดฐานการ
กระท้าความผิดทางเพศต่อ (Necrophilia หรือ Sexual Interference with Human Remains)  

เหตุผลของการแก้ไขเพ่ิมเติมกฎหมายในส่วนของการกระท้าช้าเราศพ Chapter 8 Other 
Offences ข้อ 8.6 Necrophilia คือ84 ปัญหาการปรับข้อเท็จจริงกับหลักกฎหมายเพ่ือคุ้มครองศพ 
การมีเพศสัมพันธ์กับศพ กฎหมายอาญาไม่มีบทบัญญัติให้ Necrophilia มีความผิดแม้ว่าจะมีการ
ค้นพบหลักฐานที่เกี่ยวข้องกับการกระท้าความผิดมากมายและเกี่ยวข้องกับอาชญากรรมร้ายแรง
ตลอดจนมีการกระท้าทางเพศต่อศพ แต่ก็ไม่อาจตั งข้อหาการกระท้าความผิดฐานนี ได้ พบว่ามีการขุดศพ 
โดยไม่มีอ้านาจตามกฎหมาย แต่ไม่มีกฎหมายคุ้มครองทางอาญาอ่ืน ๆ ส้าหรับร่างกายของบุคคลเมื่อ
ตายไปแล้ว โดยทั่วไปแล้วศพจะสิ นสุดที่จะมีสิทธิบุคคลตามกฎหมายและสามารถพิสูจน์ได้ว่าไม่ใช่
เหยื่ออาชญากรรม บางครั งศพมักถูกล่วงละเมิดเพ่ือความพึงพอใจทางเพศ กฎหมายอาญาใน
ต่างประเทศมีบทกฎหมายเฉพาะที่ก้าหนดไว้เพ่ือคุ้มครองศพ การกระท้าดังกล่าวถูกพิจารณาว่าเป็น
อาชญากรรมท่ีร้ายแรงที่อาจกล่าวหาผู้กระท้าความผิดให้รับโทษทางอาญาได้โดยพิสูจน์หลักฐานให้แน่
ชัดในเรื่องกระท้าเพ่ือวัตถุประสงค์ทางเพศต่อศพ เพราะศพสมควรได้รับการเคารพ ญาติและเพ่ือน ๆ 
จะต้องทนทุกข์ทรมานอย่างมากจากการที่ศพที่พวกเขารักถูกท้าร้ายและปัญหาที่ถกเถียงกันมากท่ีสุด
ส้าหรับการกระท้าความผิดทางเพศต่อศพคือการที่ครอบครัวผู้เสียชีวิตที่สิทธิที่จะคาดหวังว่าคนรัก

                                           
83 Home Office (UK), Setting the Boundaries Reforming the Law on Sex Offences 

VOLUME I (London: Home Office Communication Directorate, 2000), pp. 144-145, 
Retrieved October 28, 2018 from https://bit.ly/2i295pN 

84 Ibid., p. 127. 
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ของพวกเขาเมื่อเสียชีวิตจะสมควรได้รับการปฏิบัติด้วยความเคารพและเหมาะสม อย่างไรก็ตาม  
คนส่วนใหญ่มองว่า Necrophilia เป็นความผิดปกติทางจิต แม้ลักษณะการกระท้าจะเกี่ยวข้องกับ
พฤติกรรมเบี่ยงเบนทางเพศอ่ืน ๆ จากเหตุผลดังกล่าว น้ามาสู่การเปลี่ยนแปลงแก้ไขกฎหมายอาญา
ของประเทศอังกฤษปรากฏในพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท้าผิดทางเพศ ค .ศ. 2003 (Sexual 
Offences Act 2003)  
 

3.1.1 การบัญญัติความผิด 
พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท้าผิดทางเพศ ค.ศ. 2003 (Sexual Offences Act 2003) 

หมวด 42 ความผิดอื่น ๆ มาตรา 70 ความผิดฐานกระท้าช้าเราศพ โดยพระราชบัญญัติฉบับนี ก้าหนด
ไว้อย่างชัดเจนเกี่ยวกับการกระท้าทางเพศต่อศพ กล่าวถึงการกระท้าช้าเราศพไว้เป็นบทเฉพาะ
ความผิดฐานกระท้าช้าเราศพ ซึ่งบัญญัติไว้ดังนี 85 

 
มาตรา 70 ความผิดฐานกระท้าช้าเราศพ (Sexual Penetration of a Corpse) 
(1) ผู้ใดกระท้าความผิดฐานนี  ถ้า 

(a) เจตนาที่จะกระท้าการล่วงล ้า (สอดใส)่ โดยใช้อวัยวะส่วนหนึ่งส่วน
ใดหรือใช้สิ่งหนึ่งสิ่งใด 

(b) กระท้าต่อส่วนหนึ่งส่วนใดของศพ 
(c) โดยรู้หรือควรที่จะรู้ได้ว่าการกระท้านั นเป็นการล่วงล ้า (สอดใส่) 

และ 
(d) การล่วงล ้า (สอดใส)่ มีวัตถุประสงค์ในทางเพศ . . . 

                                           
85 Sexual Offences Act 2003 Chapter 42 Other offences 
“Section 70 Sexual penetration of a corpse 
(1) A person commits an offence if— 

(a) he intentionally performs an act of penetration with a part of his body or 
anything else, 

(b) what is penetrated is a part of the body of a dead person, 
(c) he knows that, or is reckless as to whether, that is what is penetrated, 

and 
(d) The penetration is sexual . . .” 
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จากบทบัญญัติความผิดมาตรา 70(1) สามารถแยกพิจารณาได้ดังต่อไปนี 86 องค์ประกอบ
ภายนอก ได้แก่ ผู้กระท้า การกระท้าช้าเรา กล่าวคือ มีการกระท้าโดยการล่วงล ้าโดยการใช้อวัยวะเพศ
กระท้าหรือการใช้สิ่งอ่ืนใด เช่น นิ วมือ และวัตถุแห่งการกระท้า คือ ศพ หรือร่างของคนตายและส่วนใด
ส่วนหนึ่งของร่างคนตาย องค์ประกอบภายใน ได้แก่ เจตนาร้าย (Men Rea) หมายถึง เจตนาของ
ผู้กระท้า คือ สิ่งที่บ่งบอกถึงสภาวะจิตใจที่ชั่วร้ายของผู้กระท้า ประกอบด้วยสองส่วน คือ การกระท้า 
โดยเจตนา (Intention) และการกระท้า โดยประมาทโดยรู้ตั ว  (Recklessness) พฤติการณ์
ประกอบการกระท้าหรือเจตนาพิเศษอีกด้วยว่า การกระท้าความผิดซึ่งเกิดจากเจตนาโดยรู้หรือ
ประมาทโดยรู้ตัวนั นเกิดจากความมุ่งหวังผลทางเพศตามมาตรา 78 หรือไม่ อีกด้วย 

นอกจากนั น กฎหมายอาญาของประเทศอังกฤษยังได้บัญญัติถึงเจตนาของผู้กระท้าในการ
กระท้าช้าเราศพ โดยบัญญัติไว้ใน มาตรา 78 แห่งพระราชบัญญัติ ว่าด้วยการกระท้าผิดทางเพศ 
ค.ศ. 2003 (Sexual Offences Act 2003) หมวด 42 ความผิดอื่น ๆ มาตรา 7887 บัญญัติไว้ว่า 

 
ส้าหรับวัตถุประสงค์ในส่วนนี  (ยกเว้นมาตรา 71) การล่วงล ้า การสัมผัส

หรือการกระท้าใด ๆ เพ่ือมุ่งหวังผลในทางเพศ ถ้าวิญญูชนทั่วไปเห็นว่า . . . 
(a) พฤติการณ์ใดก็ตามหรือวัตถุประสงค์ของผู้ใดที่มีความเกี่ยวข้องกับ

ลักษณะการกระท้าทางเพศ หรือ 
(b) เพราะโดยลักษณะทั่วไปที่วิญญูชนเห็นว่าเป็นเรื ่องทางเพศโดย

พฤติการณ์หรือโดยวัตถุประสงค์ของผู้ใดที่มีความเกี่ยวข้องนั น เป็นการมุ่งหวังผล
ในทางเพศ 

                                           
86  Section 70, Sexual Offences Act 2003 CHAPTER 42; Explanatory Notes, 

Retrieved October 28, 2018 from http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2003/42/notes 
87 “Sexual” 
For the purposes of this Part (except section 71), penetration, touching or any 

other activity is sexual if a reasonable person would consider that— 
(a) whatever its circumstances or any person’s purpose in relation to it, it is 

because of its nature sexual, or 
(b) Because of its nature it may be sexual and because of its circumstances or 

the purpose of any person in relation to it (or both) it is sexual. 

http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2003/42/notes/contents
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จากบทบัญญัติความผิดฐานกระท้าช้าเราศพสามารถสรุปได้ว่า การกระท้าความผิดตาม
มาตรา 70 ข้อ (1) ความผิดฐานกระท้าช้าเราต่อศพ เป็นการกระท้าของบุคคลใดบุคคลหนึ่งด้วยการใช้
อวัยวะเพศหรือวัตถุอ่ืนใด (เช่นนิ วมือ) กระท้าล่วงล ้า (สอดใส่) ต่อร่างคนตาย (ศพ) โดยมีวัตถุประสงค์
ในทางเพศ และการกระท้าความผิดดังกล่าวนี  ผู้กระท้าจะต้องมีเจตนาโดยรู้หรือประมาทโดยรู้ตัวว่า
ได้กระท้าล่วงล ้า (สอดใส่) ต่อร่างของคนตาย (ศพ) ไม่ว่าส่วนหนึ่งส่วนใดก็ตาม เนื่องจากกฎหมาย
ต้องการให้การกระท้าดังกล่าวครอบคลุมถึงเจตนาของผู้กระท้า และการพิจารณาการรับรู้ว่าผู้กระท้ารู้
หรือไม่รู้ว่ากระท้าการล่วงล ้า (สอดใส่) ต่อศพ ได้แก่ การกระท้านั นเป็นการกระท้าในสถานที่เก็บศพ
หรือสถานที่ประกอบพิธีกรรมทางศาสนาของคนตาย (ศพ) ย่อมถือว่าผู้กระท้ามีการรับรู้ถึง
องค์ประกอบความผิดว่าได้กระท้าต่อบุคคลผู้ซึ่งมีชีวิตหรือไม่มีชีวิต แต่จะไม่ครอบคลุมถึงกรณีที่
ผู้กระท้าได้กระท้าล่วงล ้า (สอดใส่) โดยเชื่อว่าผู้ถูกกระท้าจะยังมีชีวิตอยู่ แม้ว่าร่างนั นจะเสียชีวิตแล้วก็
ตามหรือแม้แต่มีการเสียชีวิตระหว่างหรือขณะถูกกระท้าก็ตาม88  

 
3.1.2 แนวทางการปรับใช้กฎหมาย 
เมื่อพิจารณาครบองค์ประกอบความผิดฐานกระท้าช้าเราศพตามที่ได้กล่าวมาแล้วนั น   

การพิจารณาพิพากษาตามบทบัญญัติความผิดของผู้กระท้าตามแนวของศาลอังกฤษในความผิดฐาน
กระท้าช้าเราศพ ตามมาตรา 70 ข้อ (2)89  

ข้อ (a) กรณีที่เป็นค้าพิพากษาของศาลที่ได้ตัดสินก่อนค้าตัดสินของคณะลูกขุน (Summary 
Conviction) ผู้กระท้าต้องรับโทษจ้าคุกไม่เกิน 6 เดือนหรือปรับไม่เกินที่กฎหมายก้าหนด หรือทั งจ้า
ทั งปรับ 

ข้อ (b) กรณีที่มีการฟ้องร้องด้าเนินคดีโดยผ่านการพิจารณาในประเด็นข้อเท็จจริงโดยคณะ
ลูกขุน (Conviction on Indictment) ว่ามีการกระท้าความผิด ผู้กระท้าต้องได้รับโทษจ้าคุกไม่เกิน  
2 ป ี

                                           
88 Section 70, Sexual Offences Act 2003 CHAPTER 42 
89 Section 70, Sexual Offences Act 2003 CHAPTER 42  
“(2) A person guilty of an offence under this section is liable— 
(a) on summary conviction, to imprisonment for a term not exceeding 6 months 

or a fine not exceeding the statutory maximum or both; 
(b) On conviction on indictment, to imprisonment for a term not exceeding 2 

years.’’ 
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การพิจารณาคดีในประเทศอังกฤษนั น แบ่งออกเป็น 3 ประเภท ได้แก่90 
1. Indictable Offences คือ ความผิดอาญาอย่างร้ายแรง เช่น ความผิดฐานฆ่าคนตาย ซึ่ง

ความผิดประเภทนี ศาลแมจิสเตรท (Magistrate Courts) จะต้องท้าการไต่สวนมูลฟ้องเสียก่อน หาก
ฟังได้ว่าคดีมีมูลก็จะส่งไปยังศาลคราวคอร์ท (The Crown Court) โดยมีค้าฟ้องเป็นหนังสือ เรียกว่า 
“อินไดท์เมนท์” (Indictment) แต่หากคดีไม่มีมูล ศาลแมจิสเตรท (Magistrate Courts) ก็จะยกฟ้อง
ทันท ี

2. Summary Offences คือ ความผิดอาญาไม่ร้ายแรง เช่น ความผิดตามกฎหมายจราจร 
ซึ่งสามารถฟ้องต่อศาลแมจิสเตรท (Magistrate Courts) ได้โดยไม่ต้องมีอินไดท์เมนท์ (Indictment) 
ความผิดอาญาประเภทนี  ศาลแมจิสเตรท (Magistrate Courts) สามารถพิจารณาพิพากษาได้ทันที 

3. Offences Triable Either Way คือ ความผิดที่จะพิจารณาคดีโดยวิธีแรก หรือวิธีที่สอง
ก็ได้ เช่น ความผิดฐานเบิกความเท็จ (Perjury) ความผิดประเภทนี ก่อนพิจารณาคดี ศาลจะต้อง
พิจารณาก่อนว่าวิธีพิจารณาแบบใดจึงจะเหมาะสมมากที่สุด โดยศาลจะสอบถามโจทก์ก่อนแล้วจึง
สอบถามจ้าเลย หลังจากนั นศาลจะพิจารณาถึงลักษณะของความผิดว่ามีสภาพเป็นความผิดอุกฉกรรจ์
หรือไม่ หรือมีเหตุที่จะท้าให้ศาลพิจารณาได้หรือไม่ เมื่อศาลพิจารณาแล้วเห็นว่าควรใช้วิธี Summary 
Trail ศาลก็จะอธิบายให้จ้าเลยฟังและขอความยินยอมจากจ้าเลย หากจ้าเลยไม่ยินยอมก็ต้องใช้วิธี  
อินไดท์เมนท์ (Indictment)  

จากบทบัญญัติและแนวทางการบังคับใช้กฎหมายของอังกฤษนั น จะพบว่าการก้าหนดแนวทาง 
การปรับใช้กฎหมายซึ่งเป็นแนวทางของศาลในการพิจารณาพิพากษาลงโทษแก่ผู้กระท้าผิดเพ่ือ
ก้าหนดอัตราโทษที่จะลงแก่ผู้กระท้าความผิดอาญานั น ได้แก่ การกระท้าครบองค์ประกอบความผิด  
ซึ่งจะให้ศาลพิจารณาความหนักเบาของอัตราโทษตามบทบัญญัติที่ก้าหนดขอบเขตไว้ โดยกฎหมาย
ก้าหนดความผิดฐานกระท้าช้าเราศพตามมาตรา 70 คือ โทษจ้าคุกไม่เกิน 2 ปี ขึ นอยู่กับลักษณะของ
ความผิดที่ได้กระท้า ดังต่อไปนี 91  

 

                                           
90 Catherine Elliott and Frances Quinn, English Legal System, 4th ed. (Oxford: 

Pearson Longman, 2002), p. 185. 
91 Sentencing Guidelines Council, Sexual Offences Act 2003, Part 5: Other 

Offences (London: SGC, 2007), p. 105, Retrieved October 28, 2018 from https:// 
bit.ly/2YSA8da 
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กรณีแรก เป็นการกระท้าความผิดตามที่ระบุไว้ในมาตรา 70 โดยมีเหตุลดโทษอื่น ๆ ตามที่
ศาลเห็นสมควรหรือการกระท้าไม่ประกอบด้วยเหตุฉกรรจ์ ศาลสามารถก้าหนดโทษที่จะลงแก่
ผู้กระท้าผิดได้อย่างหนึ่งอย่างใดใน 2 วิธีการ คือ ให้บ้าเพ็ญประโยชน์ต่อสังคมหรือใช้วิธีการเพ่ือความ
ปลอดภัยแก่ผู้กระท้าผิด แต่ทั งนี  การก้าหนดบทลงโทษของศาลจะไม่เป็นการงดเว้นในการน้าโทษปรับ
เป็นจ้านวนเงินมาใช้ลงแก่ผู้กระท้าผิด โดยศาลจะพิจารณาตามความเหมาะสม 

กรณีที่สอง เป็นการกระท้าผิดซ ้าหรือกระท้าผิดโดยมีเหตุฉกรรจ์ ต้องรับโทษจ้าคุกขั นต่้า 26 
สัปดาห์ )ขั นต่้า 6 เดือน 2 สัปดาห์( สูงสุดไม่เกิน 18 เดือน )ไม่เกิน 1 ปี 6 เดือน( โดยเหตุฉกรรจ์
ประกอบด้วยเหตุ ดังต่อไปนี  

1. เป็นการก่อให้เกิดความเศร้าเสียใจแก่ญาติสนิท เพ่ือนของผู้ตาย 
2. การกระท้าช้าเราศพก่อให้เกิดความเสียหายแก่ร่างกายของศพ 
3. กระท้าช้าเราต่อศพเด็ก  
4. กระท้าภายในสถานที่ประกอบพิธีกรรมหรือภายในห้องเก็บศพ 
หากกระท้าช้าเราศพใด ๆ ที่ประกอบด้วยเหตุฉกรรจ์ในข้อหนึ่งข้อใดตามที่กล่าวนี  ย่อมเป็น

เหตุที่ศาลจะใช้เพ่ิมโทษแก่ผู้กระท้าผิด 
นอกจากนั น ยังมีแนวทางค้าพิพากษาของศาลอังกฤษได้กล่าวถึงปัจจัยที่ต้องค้านึงถึงใน

ความผิดฐานการกระท้าช้าเราศพ ได้แก่92 
1. ต้องมีการพิจารณาถึงเรื่องการปกป้องคุ้มครองประชาชนในสังคมทุกกรณี โดยบทลงโทษ

นั นจะต้องท้าเพ่ือให้มั่นใจว่าผู้กระท้าความผิดทางเพศจะไม่ถูกปล่อยตัวออกสู่สาธารณะหากว่ามี  
ความเสี่ยงที่จะก่ออันตรายร้ายแรง 

2. การกระท้าช้าเราของกลุ่มที่เป็น Necrophilia ซึ่งเกี่ยวข้องกับพฤติกรรมที่เบี่ยงเบน 
ทางเพศอย่างมากและมีการฆ่าเหยื่อเพ่ือที่จะมีความสัมพันธ์ทางเพศกับร่าง (ศพ) ของเหยื่อในการ
ตอบสนองความพึงพอใจทางเพศ ภายใต้กฎหมายที่ใช้บังคับอยู่จะต้องถือว่าบุคคลดังกล่าวเป็น
ผู้กระท้าความผิดทางเพศด้วย 

3. รายงานประวัติของผู้กระท้าผิด (หรือกรณีมีรายงานด้านจิตเวชด้วย) ซึ่งสามารถระบุ
แนวโน้มทางเพศที่ผิดปกติเพ่ือเป็นประโยชน์อย่างมากในการพิจารณาบทลงโทษที่เหมาะสมที่สุด 
นอกจากนี ยังช่วยตรวจสอบว่าผู้กระท้าผิดจะได้รับประโยชน์จากการมีส่วนร่วมหรือไม่ ในโปรแกรมที่
ออกแบบมาเพ่ือช่วยให้พวกเขาตอบสนองแนวโน้มเหล่านั น 

 

                                           
92 Ibid., p. 104. 
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3.2.3 มาตรการบังคับทางอาญา  
ใน Criminal Justic Act 2003 รัฐบาลอังกฤษได้ตีพิมพ์เอกสารข้อมูลสรุปแผนส้าหรับ

กระบวนการยุติธรรมทางอาญาตั งแต่การป้องกันอาชญากรรมไปจนถึงการลงโทษและการฟ้ืนฟู
สมรรถภาพผู้กระท้าผิด Justice for All (Cm 5563( โดยมุ่งเน้นเป็นพิเศษในเรื่องการปฏิรูป
กระบวนการยุติธรรมและการพิจารณาคดีของศาลเพ่ือให้การพิจารณาคดีเป็นไปอย่างรวดเร็วขึ นและ
ด้าเนินกระบวนการพิจารณาคดีที่ชัดเจนสอดคล้องและเหมาะสม พระราชบัญญัตินี จึงมีวัตถุประสงค์
เพ่ือให้แน่ใจว่าการด้าเนินกระบวนการยุติธรรมทางอาญาได้ด้าเนินไปอย่างมีประสิทธิภาพมากขึ นและ
ลดขอบเขตของการใช้ระบบกฎหมายในทางที่ผิด93  

วัตถุประสงค์ของการพิจารณาคดี ได้แก่94 
 

1. ศาลใดที่เกี่ยวข้องกับการพิจารณาคดีซึ่งความผิดของผู้กระท้าความผิด
ใด จะต้องค้านึงถึงวัตถุประสงค์ในการพิจารณาคดี ต่อไปนี  

 (a) การลงโทษผู้กระท้าความผิด 
 (b) การลดอาชญากรรม )รวมถึงการลดลงโดยการยับยั ง( 

                                           
93 Criminal Justice Act 2003 Explanatory Notes, Summary and Background, 

Retrieved October 28, 2018 from http://www.legislation.gov.uk/ 
ukpga/2003/44/contents 

94 Criminal Justic Act 2003 Part 12. Sentencing. Chapter 1. Aeticle 142. General 
provisions about sentencing (Matters to be taken into account in sentencing)  

142 Purposes of sentencing 
)1( Any court dealing with an offender in respect of his offence must have regard 

to the following purposes of sentencing— 
)a) the punishment of offenders, 
)b) the reduction of crime (including its reduction by deterrence), 
)c) the reform and rehabilitation of offenders, 
)d) the protection of the public, and 
) e) the making of reparation by offenders to persons affected by their 

offences. 
(2)… 
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 (c) การปฏิรูปและการฟื้นฟูสมรรถภาพของผู้กระท้าผิด 
 (d) การคุ้มครองสาธารณะและ 
 (e) การชดใช้โดยผู้กระท้าความผิดให้กับบุคคลที่ได้รับผลกระทบจาก

ความผิดของพวกเขา 
 

จะเห็นได้ว่า Criminal Justic Act 2003 ได้วางรากฐานของการพิจารณาการก้าหนด
ความผิดให้เป็นไปในทางที่จะสามารถเยียวแก้ไขพฤติกรรมของบุคคลผู้กระท้าความผิดตลอดจนการ
ป้องกันสังคมและลดอาชญากรรม การลงโทษจึงสามารถแบ่งออกเป็น 2 ปะเภทใหญ่ ๆ ได้แก่ การ
ลงโทษในเรือนจ้าและการลงโทษในชุมชน กล่าวคือ กฎหมายอาญาของประเทศอังกฤษได้ก้าหนดให้มี
การใช้ “มาตรการลงโทษในชุมชน” )Community Orders) กับผู้กระท้าความผิดโดยมีวัตถุประสงค์
เพ่ือการแก้ไขฟ้ืนฟูและจิตใจของผู้กระท้า ก้าหนดให้ผู้กระท้าความผิดนั นท้างานบริการแก่สังคมและ
ชุมชน ซึ่งประเทศอังกฤษก็เป็นประเทศแรกที่ได้มีการน้าเอารูปแบบการให้ผู้กระท้าความผิดท้างาน
บริการสังคมมาใช้ เพราะในอดีต เมื่อปี ค.ศ. 1972 รัฐสภาอังกฤษได้บัญญัติกฎหมายให้อ้านาจศาล 
มีค้าสั่งให้ผู้กระท้าได้รับการเยียวยาแก้ไขพฤติกรรมโดยใช้วิธีการแก้ไขฟ้ืนฟูพฤติกรรมและจิตใจ
ผู้กระท้าความผิด คือ ให้ท้างานบริการแก่สังคมหรือชุมชน การน้าวิธีการดังกล่าวมาใช้ก็เพ่ือขจัด
ปัญหานักโทษล้นคุก จากการส้ารวจข้อมูลของกระทรวงมหาดไทย )Home Office) พบว่า 1 ใน 3 
ของผู้ต้องขังบนเรือนจ้าเป็นผู้กระท้าความผิดอาญาประเภทลหุโทษหรือความผิดเล็กน้อยที่ต้องรับ
โทษจ้าคุกในระยะสั น และยังพบข้อมูลต่อไปอีกว่าส่วนใหญ่ ผู้ต้องโทษจ้าคุกระยะสั นเมื่อออกไปสู่
สังคม กลับกระท้าความผิดซ ้าขึ นอีกภายในระยะเวลาสองปี ท้าให้รัฐบาลสูญเสียงบประมาณ 
การจัดการทรัพยากรไปเป็นจ้านวนมากเพ่ือควบคุมปัญหาที่เกิดขึ นดังกล่าว รัฐสภาอังกฤษจึงปรึกษา
ระบบการลงโทษ )The Adversary Council on The Penal System) เลือกแนวทางแก้ ไขที่
เหมาะสมและได้ประสิทธิภาพแทนการลงโทษจ้าคุกผู้ต้องหาในเรือนจ้า และวิธีการที่เป็นส่วนหนึ่ง 
ก็คือ การก้าหนด “มาตรการลงโทษในชุมชน” )Community Orders)95 ได้แก่96 

1. สั่งให้ท้างานโดยไม่จ่ายค่าตอบแทน (Unpaid Work Requirement) 
2. สั่งให้กระท้าการอย่างหนึ่งอย่างใด (Activity Requirement) 
3. สั่งให้เข้าโปรแกรม (Programme Requirement) 

                                           
95 ณรงค์ ใจหาญ และคณะ, “ศึกษาความเป็นไปได้ในการก้าหนดชั นโทษและการน้าไปปรับ

ใช้ในประมวลกฎหมายอาญา,” ดุลพาห 53, 2 )2549(: 18. 
96 เรื่องเดียวกัน, หน้า 19. 
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4. สั่งห้ามกระท้าการอย่างหนึ่งอย่างใด (Prohibited Requirement) 
5. สั่งห้ามออกนอกสถานที่ (Curfew Order) 
6. สั่งห้ามเข้าเขตท่ีก้าหนด (Exclusion Requirement) 
7. สั่งให้อยู่ในสถานที่ที่ก้าหนด (Residence Requirement) 
8. สั่งให้บ้าบัดรักษาโรคจิต (Mental Health Treatment) 
9. สั่งให้บ้าบัดฟื้นฟูผู้ติดยาเสพติด (Drug Rehabilitation Requirement) 
10. สั่งให้ฟื้นฟูผู้ติดสุรา (Alcohol Treatment Requirement) 
11. สั่งให้อยู่ในการคุมประพฤต ิ(Supervision Requirement) 
12. สั่งให้เข้าศูนย์ฝึกอบรม (Attendance Centre Requirement) 
กรณีศาลสั่งห้ามออกนอกสถานที่หรือห้ามเข้าเขตก้าหนด ศาลจะออกค้าสั่งให้ผู้กระท้าติด

เครื่องติดตามตัวอิเล็กทรอนิกส์ด้วย ส่วนค้าสั่งอ่ืนเป็นไปตามที่ศาลเห็นสมควร  ส่วนหลักเกณฑ์ 
การเลือกใช้มาตรการการลงโทษในเรือนจ้าหรือลงโทษในชุมชน ศาลจะพิจารณาตามที่ กฎหมาย
ก้าหนดโดยพิจารณาปัจจัยที่เกี่ยวข้องตามล้าดับ ได้แก ่ความร้ายแรงของความผิดที่ต้องลงโทษจ้าคุก คือ 
ความผิดที่ใช้ก้าลังประทุษร้าย ความผิดเกี่ยวพับเพศ การกระท้าความผิดซ ้าหรือเป็นความผิดที่
กระทบต่อความสงบสุขของประชาชน เป็นต้น97 

3.2.3.1 มาตรการสั่งบ้าบัดรักษาโรคจิต (Mental Health Treatment) 
Mental Health Act 2007 ได้ยกเลิกการจ้าแนกความผิดปกติทางจิตออกเป็น

ประเภทต่าง ๆ และให้ใช้ค้าว่า “Mental Disorder” (ซึ่งแปลโดยเทียบเคียงว่า “ความผิดปกติทาง
จิต”) เพียงค้าเดียว โดยให้ค้านิยาม มีความหมายว่า “ความผิดปกติหรือความบกพร่องใด ๆ ทางจิต” 
(Any Disorder or Disability of The Mind) นอกจากนี  กฎหมายของประเทศอ่ืน ๆ ที่อยู่ในเครือจักรภพ 
ได้แก่ Mental Health (Scotland) Act 1984 ของประเทศสกอตแลนด์ ก็มีการใช้ค้าว่า “Mental 
Disorder” เช่นเดียวกับกฎหมายประเทศอังกฤษ98 

 

                                           
97 เรื่องเดียวกัน, หน้า 19. 
98 สรวุฒิ เกษมสุข และ วรรณวิภา เมืองถ ้า, “ความผิดปกติทางจิตในกฎหมายอาญา: ศึกษา

เฉพาะค้าศัพท์ นิยาม และการตีความทางกฎหมาย,” วารสารกฎหมายสุขภาพและสาธารณสุข 5, 1 
)มกราคม–มิถุนายน 2562(: 46-47. 
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หลักการและเงื่อนไขส้าคัญในการใช้พระราชบัญญัติสุขภาพจิต ค.ศ. 1983 ได้แก่99 
1. เป็นกรณีที่ผู้ป่วยมีความผิดปกติทางจิตที่สมควรเจ้ารับการรักษาพยาบาล 
2. มีความเสี่ยงภัยที่จะเกิดขึ นกับตัวผู้ป่วยเองหรือคนอ่ืน ๆ ในสังคมและ 
3. ไม่มีวิธีการใด ๆ ที่จะบรรเทาความเสี่ยงนั นได้ดีเท่ากับการควบคุมตัวไว้ใน

สถานพยาบาล 
ตามกฎหมายอาญาของอังกฤษ เมื่อมีคดีอาญาซึ่งผู้กระท้าความผิดมีความผิดปกติ

ทางจิตและหลังจากที่ศาลได้พิพากษาว่าได้กระท้าความผิด ศาลจะไม่แยกการก้าหนดโทษที่จะลงแก่
ผู้กระท้ากับวิธีการเพ่ือความปลอดภัยออกจากกัน แต่กฎหมายอาญาของอังกฤษให้อ้านาจศาลเลือกใช้
มาตรการทางอาญาได้ตามลักษณะความร้ายแรงของการกระท้าความผิดและสภาพจิตใจของผู้กระท้า
รวมไปถึงการป้องกันสังคมและลดปัญหาอาชญากรรม โดยหลักเกณฑ์การลงโทษถูกก้าหนดขึ นโดย 
Criminal Justic Act 2003 ซึ่งเป็นกฎหมายที่ก้าหนดมาตรการให้ศาลอาญาสามารถสั่งบังคับใช้
มาตรการทางอาญาเพ่ือด้าเนินการต่อผู้กระท้าความผิดซึ่งศาลพิพากษาได้กระท้าความผิดอันมีลักษณะ
ไปในทางท่ีอาจก่อความเสี่ยงที่จะก่ออันตรายต่อสังคม ฉะนั น Criminal Justic Act 2003 ฉบับนี จึง
ให้อ้านาจศาลในการออกค้าสั่งให้ผู้กระท้าความผิดดังกล่าวต้องเข้ารับการบ้าบัดรักษาอาการทางจิต 
)Mental Health Treatment Requirement) ภายในระยะเวลาที่ก้าหนดได้ตามรายงานของ
จิตแพทย์ที่ได้ขึ นทะเบียนไว้กับสมาคมจิตแพทย์ของอังกฤษ )A Charted Psychologist) เพ่ือบ้าบัด
แก้ไขเยียวยาฟ้ืนฟูสภาพจิตใจเหล่านั น การก้าหนดให้ศาลมีค้าสั่งให้ผู้กระท้าความผิดนั นได้รับการ
บ้าบัดรักษาทางจิตเพ่ือฟ้ืนฟูสภาพจิตใจภายใต้การควบคุมดูแลของจิตแพทย์ อย่างไรก็ตาม ก่อนที่ศาล
จะสั่งให้บ้าบัดจิตดังกล่าวนั นจะต้องได้รับความเห็นจากแพทย์ผู้เชี่ยวชาญในการตรวจสภาพจิตของ
ผู้กระท้าผิดตามมาตรา 12100 แห่งพระราชบัญญัติสุขภาพจิต ค.ศ.1983 ว่ามีเหตุที่จะต้องบ้าบัดทาง
จิตรวมถึงจะต้องให้ผู้ป่วยนั น ๆ แจ้งความประสงค์หรือยินยอมที่จะเข้ารับการบ้าบัดรักษาด้วย 
เนื่องจากพระราชบัญญัติสุขภาพจิต ค.ศ. 1983 เป็นกฎหมายที่เกี่ยวเนื่องกับประโยชน์ของมหาชนซึ่ง
จะต้องค้านึงถึงสิทธิและเสรีภาพของประชาชนหรือผู้ป่วย ก็ค้านึงถึงความปลอดภัยของสังคมด้วย 
กฎหมายจึงได้ก้าหนดให้ผู้ป่วยต้องเข้ารับการรักษาแต่ก็ต้องมีความยินยอมเข้ารับการบ้าบัดรักษาด้วย

                                           
99 ณัฐวสา ฉัตรไพฑูรย์, มาตรการทางกฎหมายและแนวทางในการคุ้มครองผู้ป่วยทางจิต, ใน 

อัยการนิเทศ )กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์เดือนตุลา, 2548), หน้า 227-228. 
100  Mental Health Act 1983 Part II Compulsory Admission to Hospital and 

Guardianship General provisions as to applications and recommendations Article 12. 
General provisions as to medical recommendations.  

https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1983/20/part/II
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1983/20/part/II
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1983/20/part/II/crossheading/general-provisions-as-to-applications-and-recommendations
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1983/20/section/12
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1983/20/section/12
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1983/20/section/12
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เช่นกัน ทั งนี ทั งนั นกฎหมายก็ให้อ้านาจศาลในการพิจารณากรณีผู้กระท้าความผิดและถูกตัดสินลงโทษ
จ้าคุกมีความผิดปกติทางจิต ศาลก็จะสั่งให้คุมตัวจ้าเลยไว้ในแทนการลงโทษจ้าคุกโดยรับฟังความเห็น
จากแพทย์ผู้เชี่ยวชาญจากหลักฐานเป็นหนังสือหรือวาจาจากแพทย์ที่ขึ นทะเบียน 2 คน ซึ่งต้องถึง
ขนาดที่สมควรถูกควบคุมตัว โดยจะได้รับการคุ้มครองไว้เพ่ือรอการพิจารณาเท่านั น101 

3.2.3.2 มาตรการสั่งให้เข้าโปรแกรม (Programme Requirement)102  
โปรแกรมส้าหรับผู้กระท้าความผิดฐานกระท้าช้าเราศพ ได้แก่ โปรแกรมการบ้าบัดรักษา

ผู้กระท้าความผิดทางเพศ กล่าวคือ หลังจากผู้กระท้าความผิดทางเพศถูกศาลพิพากษาว่าได้กระท้า
ความผิดและก้าหนดโทษที่จะลงแก่ผู้กระท้าแล้ว ในประเทศอังกฤษยังมีระบบการบ้าบัดรักษาที่เป็น
การบ้าบัดรักษาเยียวยาแก้ไขผู้กระท้าความผิดให้กลับคืนสู่สังคมโดยการพิจารณาคดีของศาลและมี
ค้าสั่งให้มีการปฏิบัติหรือด้าเนินการเพ่ือลดอัตราความเสี่ยงของผู้กระท้าความผิดทางเพศ โดยระบบที่
อังกฤษได้น้ามาเป็นมาตรการในการลดการก่ออาชญากรรมทางเพศได้แก่ โปรแกรมการรักษาผู้กระท้า
ความผิดทางเพศ Service Sexual Offender Treatment Programme (SOTP) เป็นระบบใน
เรือนจ้าและคุมประพฤติโดยพัฒนาให้มีการเชื่อมโยงและท้างานร่วมกันในการให้งานกับผู้กระท้าผิดใน
คุกและที่ได้รับค้าสั่งคุมประพฤติโดยให้บริการในชุมชน โดยระบบนี เป็นหนึ่งในโปรแกรมชั นน้าของ
การรักษาผู้กระท้าผิดทางเพศโปรแกรมดังกล่าวได้รับการติดตามและพัฒนาอย่างต่อเนื่องในช่วงไม่กี่ปี
ที่ผ่านมาและการประเมินผลได้ตีพิมพ์ในปี พ.ศ. 2542 การประเมินดังกล่าวระบุว่า “โปรแกรมหลักซึ่ง
เป็นที่ยอมรับในระดับสากลว่าเป็นระบบที่มีระบบมากที่สุดและได้รับการจัดการและประเมินผลที่ดี ”  
The Probation Service ได้พัฒนาโปรแกรมรักษาผู้กระท้าความผิดทางเพศจ้านวนมากส้าหรับ
ผู้กระท้าความผิดในเรือนจ้าและได้รับอนุญาตหรือท้าหน้าที่ในการให้บริการชุมชนซึ่งเป็นค้าสั่งคุม
ประพฤติส้าหรับผู้กระท้าความผิดทางเพศ สิ่งเหล่านี ได้รับการประเมินในอดีตและคุณภาพได้พิสูจน์
แล้วว่าเป็นตัวแปรที่ดีที่สุดและถือว่ามีประสิทธิภาพ รูปแบบเหล่านี จะได้รับการรับรองและควร
น้าไปใช้ในพื นที่ทดลองอ่ืน นอกจากนี  ยังมีผู้ให้บริการอ่ืน ๆ ของโปรแกรมการรักษาผู้กระท้าผิด 
ทางเพศในโรงพยาบาลและคลินิกเฉพาะทาง เช่น Wolvercote และคลินิก Portman; NSPCC และ
หน่วยงานอื่น ๆ โดยจิตแพทย์เฉพาะทาง  

 
 
 

                                           
101 ณรงค์ ใจหาญ และคณะ, เรื่องเดิม, หน้า 261. 
102 Home Office (UK), op. cit., pp. 135-136. 
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จุดประสงค์หลักใหญ่ของโปรแกรมประกอบด้วย 4 โครงสร้างใหญ่ ๆ ได้แก่ 
1. ให้ความรู้เพิ่มเติมเก่ียวกับความรู้เรื่องเพศ 
2. ปรับเปลี่ยนรูปแบบกระบวนการคิดที่ผู้กระท้าผิดเคยใช้ในการแก้ตัวและปรับ

พฤติกรรม 
3. พัฒนาความสามารถในการรับรู้ปัจจัยเสี่ยง 
4. สร้างกลยุทธ์ส้าหรับการใช้ชีวิตที่ประสบความส้าเร็จโดยไม่กระท้าการล่วงละเมิด

ทางเพศในอนาคต 
ในการเข้าสู่โปรแกรมผู้ใช้บริการจะท้าการประเมินชุดติวเตอร์ ผู้ใช้บริการจะต้อง 
1. มีอายุระหว่าง 21 ถึง 60 ปี 
2. มี IQ ระหว่าง 55 ถึง 75 
3. ถูกควบคุมตัวภายใต้พระราชบัญญัติสุขภาพจิต 
4. มีประวัติการกระท้าผิดทางเพศ 
5. ปัจจุบันมีความเสี่ยงที่จะล่วงละเมิดทางเพศ 
6. ไม่มีประวัติการรักษาที่ประสบความส้าเร็จ 
7. ไม่มีความผิดปกติทางสมองแบบอินทรีย์ 
การเข้าสู่โปรแกรมจะได้รับการประเมินก่อนและหลังโปรแกรม ผู้เข้าร่วมจากสอง

กลุ่มแรกต้องมีส่วนร่วมอย่างมากกับโปรแกรมและทุกคนเริ่มที่จะรับรู้ถึงความเสี่ยงที่เกี่ยวข้องกับการ
กระท้าล่วงละเมิดทางเพศของพวกเขา แต่ละกลุ่มยังเปิดโอกาสให้ผู้ใช้บริการเพ่ือพัฒนาทักษะใหม่ ๆ 
รวมถึงการสื่อสารการอ่านและการเขียน เพ่ิมความม่ันใจในตนเองและเห็นคุณค่าในตนเอง พวกเขายัง
รายงานถึงประโยชน์เพ่ิมเติมของการรู้ว่าพวกเขาไม่ได้อยู่คนเดียวและพวกเขาได้รับการสนับสนุนและ
ก้าลังใจจากเพ่ือน ๆ ของพวกเขาอีกด้วย103  

ดังนั น สิ่งส้าคัญส้าหรับการรักษาผู้กระท้าความผิดทางเพศที่เหมาะสมควรมีอย่างทั่วถึง
ส้าหรับผู้กระท้าความผิดจ้านวนมากในประเทศและการพัฒนาความคืบหน้าของการให้บริการคุมขัง
และการคุมประพฤติที่มีต่อการปรับปรุงและเพ่ิมการให้การรักษาและสนับสนุนการใช้งาน แม้ว่าการรักษา
ดังกล่าวนี จะไม่ใช่ยาครอบจักรวาล การกระท้าผิดทางเพศอาจเกิดจากรูปแบบพฤติกรรมที่ฝังลึก 
อย่างไรก็ตามในการท้างานเพ่ือสร้างสังคมที่ปลอดภัยเป็นธรรม ความอดทนเป็นสิ่งส้าคัญที่ทุกคน
สามารถท้าได้เพ่ือลดความเสี่ยงที่จะเกิดขึ นอีกครั งในอนาคตและลดอัตราการก่ออันตรายต่อผู้ที่  

                                           
103 Rotherham Doncaster and South Humber, Sex Offender Treatment Programme, 

Retrieved October 28, 2018 from https://bit.ly/2TWQiyh 
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ตกเป็นเหยื่อ นอกจากนี ยังมีผู้กระท้าความผิดทางเพศบางคนอาจไม่เหมาะสมส้าหรับโปรแกรม 
การรักษา เนื่องจากการจะใช้ระบบโปรแกรม SOTP นี จะต้องค้านึงถึงการประเมินความจ้าเป็นและ
ความเหมาะสมในการรักษาซึ่งเป็นส่วนส้าคัญต่อรักษาผู้กระท้าความผิดทางเพศอย่างส้าคัญอีกด้วย 

คดีตัวอย่าง  
คดีของ Kasim Shazada Khurum (2018)104 
Kasim Shazada Khurum ชายหนุ่มอายุ  23 ปี  เหตุการณ์นี เกิดขึ นในสถานที่

ประกอบพิธีศพของประเทศอังกฤษ เบอร์มิงแฮม Khurum ได้กระท้าช้าเราศพในสถานที่ดังกล่าว  
เขาได้ท้าการเปิดฝาโลงศพและถอดเสื อผ้าของศพจ้านวนสองศพและได้กระท้าช้าเราศพจ้านวนหนึ่งศพ 
ซึ่งในท่ีเกิดเหตุพบว่าฝาโลงศพหนึ่งถูกทิ งไว้ ศพหญิงสาวอีกคนถูกย้ายออกจากโลงศพ เสื อผ้าท่อนล่าง
ของเธอถูกถอดออก ศพหญิงสาวคนที่สองอีกคนถูกน้าออกจากโลงศพแล้ววางลงบนพื น มีผู้พบเห็น
เหตุการณ์ จึงได้โทรแจ้งเจ้าหน้าที่ต้ารวจเข้าตรวจค้นที่เกิดเหตุ ปรากฏว่า Khuram ถูกจับกุมทันที 
เขายอมรับข้อกล่าวหาว่าได้กระท้าช้าเราศพ ต่อมามีการพิจารณาคดีที่ศาล Birmingham ผู้พิพากษา
กล่าวถึงความผิดที่เขาได้กระท้าต่อความรู้สึกของมนุษย์ทุกคน เจตนาของเขาคือการลักทรัพย์และ 
บุกรุกสถานที่ส่วนบุคคล มีการน้าเสนอรายงานทางการแพทย์ต่อศาล ภายใต้พระราชบัญญัติ
สุขภาพจิต จากนั นได้มีรายงานทางจิตเวชของโรงพยาบาลแห่งหนึ่งที เกี่ยวข้อง จิตแพทย์จึงอธิบาย
สภาพจิตใจของเขาว่าพฤติกรรมของเขามีความผิดปกติทางจิต มีความต้องการทางเพศรุนแรงและ
ก้าลังทุกข์ทรมานจากสภาพจิตใจในขณะที่ตัวเขาเองก็รู้ว่าการกระท้าของเขาน่ารังเกียจ ท้าให้เขาต้อง
ถูกควบคุมตัวเพื่อรักษาอาการทางจิตเป็นเวลาสองสัปดาห์ในเวลาต่อมา 
 

3.2  ประเทศสหรัฐอเมริกา 
 
เดิม หลายมลรัฐในประเทศสหรัฐอเมริกา รวมถึงกรณีที่เกิดขึ นกับ มลรัฐ California ซึ่งยังไม่

มีบทบัญญัติกฎหมายอาญาซึ่งเป็นบทเฉพาะในความผิดฐานที่จะสามารถเอาผิดกับผู้กระท้าช้าเราและ
อนาจารศพได้โดยตรง จ้าต้องอาศัยการตีความของศาลเพ่ือวินิจฉัยถ้อยค้าในตัวบทให้สอดคล้องกับ 
การกระท้าความผิดและเพ่ือให้ผู้กระท้าได้รับโทษ แม้ว่าจะมีกฎหมายคุ้มครองศพ แต่ก็ยังไม่ชัดเจน

                                           
104 Mirror, Man Who Had Sex with a Corpse in Funeral Home Jailed for Six 

Years, Retrieved October 28, 2018 from https://bit.ly/2VppfND 
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เพียงพอ เช่น พระราชบัญญัติสุขภาพและความปลอดภัย มาตรา 7052105 ซึ่งบัญญัติให้ผู้มีเจตนา 
ในการท้าลายหรือการน้าศพออกจากสถานที่ฝังศพโดยไม่มีอ้านาจตามกฎหมายให้มีความผิดอาญา 
และศาลได้ตีความเจตนาที่จะท้าลายดังกล่าวนั นเป็นความเสียหายที่กระท้าต่อร่างของคนตาย (ศพ) 
ในขณะมีการร่วมประเวณี อย่างไรก็ตาม การบังคับใช้กฎหมายเช่นนี  สภานิติบัญญัติแห่งแคลิฟอร์เนีย
ได้ชี แจงถึงสิ่งที่กฎหมายประสงค์จะคุ้มครองคือการปกป้องคุ้มครองการเอาศพออกจากบริเวณฝังศพ
ของประชาชนชาวอเมริกันไม่รวมถึงการมีเพศสัมพันธ์กับศพของมนุษย์ จึงท้าให้กฎหมาย 
พระราชบัญญัติสุขภาพและความปลอดภัยจึงไม่สามารถบังคับใช้ได้กับผู้กระท้าช้าเราและอนาจารศพ
แต่อย่างใด 

ในคดี People v. Kelly )1 Cat. 4th 495, 3 Cal. Rptr.2d 677, 822 P.2d 385 (1992)(106 
ศาลมลรัฐแคลิฟอร์เนียได้กล่าวถึงประเด็นการฆาตกรรมและพยายามข่มขืนเหยื่อรายหนึ่ ง   
การพิจารณาคดี จ้าเลยให้การว่าจ้าเลยเจตนาที่จะมีเพศสัมพันธ์กับเหยื่อหลังจากที่เขาเสียชีวิตไปแล้ว 
จึงไม่ครบองค์ประกอบความผิดฐานข่มขืนกระท้าช้าเรา การกระท้าของจ้าเลยจึงเป็นความผิดฐานฆ่า
ผู้ อ่ืนเท่านั น ศาลจึงชี แจงต่อคณะลูกขุนว่า “เป็นไปได้ตามกฎหมายที่จะมีการกระท้าข่มขืนศพ  
โดยจ้าเลยพยายามบีบบังคับให้ผู้เสียหายมีเพศสัมพันธ์กับเขา ในขณะที่ผู้เสียหายยังมีชีวิต  แต่เมื่อไม่
สามารถบรรลุตามวัตถุประสงค์ได้ จ้าเลยจึงฆ่าเหยื่อเพ่ือตอบสนองต่อความต้องการทางเพศ ต่อมา
เมื่อคดีขึ นสู่การพิจารณาของศาลสูงสุด จึงมีค้าวินิจฉัยกลับค้าพิพากษาของศาลชั นต้นให้จ้าเลยไม่มี
ความผิดฐานข่มขืนกระท้าช้าเรา และให้เหตุผลว่า “การข่มขืนต้องกระท้าต่อบุคคลซึ่งมีสภาพบุคคล
ตามกฎหมาย และความยินยอมเป็นเรื่องของบุคคลซึ่งศพไม่สามารถให้ความยินยอมได้หรือไม่สามารถ
ขัดขืนต่อการกระท้าความรุนแรงที่ท้าให้เกิดความกลัวซึ่งเป็นความรู้สึกของบุคคลไม่ใช่ศพ อย่างไรก็ตาม 
เมื่อผลค้าพิพากษาเป็นเช่นนี ก็ส่งผลต่อความเชื่อมั่นของจ้าเลยว่าการกระท้าความผิดลักษณะดังกล่าว
นี จะไม่มีความผิดฐานข่มขืนได้  

ปีต่อมา ในคดี People v. Thompson )12 cal. App 4th 195, 15 cal. Rptr. 2a 333 (1993)(107 
ศาลอุทธรณ์ได้พิจารณาประเด็นที่ว่า “หลักหรือแนวความคิดที่วางไว้ว่าการพยายามข่มขืนศพไม่มี

                                           
105 Health and Safety Code section 7052 provides: “Every person who willfully 

mutilates, disinters, or removes from the place of interment any human remains, 
without authority of law, is guilty of a felony.” 

106 The People, Plaintiff and Respondent v. Horace Edwards Kelly, Defendant and 
Appellant (Court Listener, 1992) 

107 People v. Thompson 12 Cal. App. 4th 195 (Cal. Ct. App., 1993) 
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ความผิดฐานพยายามข่มขืนตามกฎหมายได้หรือไม่ เมื่อจ้าเลยให้การว่า หลังจากที่จ้าเลยได้ท้าร้าย
เหยื่อ เขาได้น้าเหยื่อขึ นมาบนเตียงและไม่ทราบว่าเธอมีชีวิตอยู่หรือไม่ เขาจึงตัดสินใจลงมือข่มขืนเธอ 
ซึ่งศาลได้กล่าวว่า “ไม่อาจโต้เถียงได้ว่าความผิดฐานข่มขืนต้องเป็นการกระท้าต่อผู้มีชีวิต ต้องเป็นการ
มีเพศสัมพันธ์ ที่อาศัยเรื่องความไม่ยินยอมของบุคคล แต่หากจ้าเลยเจตนาจะมีเพศสัมพันธ์กับศพ 
ประเด็นค้าถามที่ว่าจ้าเลยจะมีความผิดฐานข่มขืนหรือไม่นั น ต้องปรากฏว่าจ้าเลยรู้หรือไม่ว่าเหยื่อได้
เสียชีวิตลงแล้ว หากจ้าเลยรู้ถึงการเสียชีวิตของเหยื่อก็ไม่ครบองค์ประกอบความผิดฐานข่มขืนกระท้า
ช้าเราได้ ดังนั นจึงสามารถสรุปได้ว่าความผิดฐานข่มขืนกระท้าช้าเรานั นขึ นกับว่าผู้กระท้าความผิดเชื่อ
หรือไม่ว่าผู้เสียหายมีชีวิตอยู่หรือได้เสียชีวิตลงแล้ว หากเชื่อว่าผู้เสียหายยังมีชีวิตก็ถือว่ากระท้า
ความผิดฐานข่มขืนกระท้าช้าเราได้ 

ในคดี Lipham v. State )364 S.E.2d (Ga 1988)(108 มลรัฐ Georgia ศาลสูงสุดก็ได้ ให้
เหตุผลไปในแนวทางเดียวกันว่า “องค์ประกอบความผิดฐานข่มขืนกระท้าช้าเราเป็นเรื่องของการขัด
ต่อความยินยอมของเหยื่อหรือผู้ถูกกระท้าซึ่งเป็นบุคคล การตีความเรื่องการกระท้าที่ปราศจาก 
ความยินยอมดังกล่าวนี ไปให้รวมถึงการที่เหยื่อสลบไม่มีสติย่อมเป็นไปได้ แต่การที่เหยื่อเสียชีวิตลง
แล้วย่อมไม่เข้ากรณีความผิดดังกล่าวได้ 

ความผิดฐานข่มขืนกระท้าช้าเราตามแนวทางของกฎหมายสหรัฐอเมริกาในระดับมลรัฐ เช่น 
Alabama, Kansas, Oklahoma, Nevada, และ Pennsylvania เป็นต้น ก็ได้ยึดถือไปในแนวทาง
เดียวกันว่า “ผู้กระท้าที่มีความผิดฐานข่มขืนกระท้าช้าเราได้จะต้องเป็นการกระท้าต่อผู้มีชีวิต
เท่านั น”109 ด้วยเหตุนี  หลายมลรัฐในประเทศสหรัฐอเมริกาจึงได้มีการบัญญัติกฎหมายเพ่ือให้
ครอบคลุมถึงการกระท้าความผิดทางเพศต่อศพขึ นมากมาย ดังนั น จากแนวค้าพิพากษาของศาล
สหรัฐอเมริกาที่กล่าวมาข้างต้นมีที่มาและเหตุผลการบัญญัติความผิดเกี่ยวกับศพ ซึ่งผู้เขียนได้หยิบ
ยกขึ นกล่าวในประเด็นส้าคัญที่เป็นเหตุผลท้าให้หลายมลรัฐประสบปัญหาและช่องว่างกฎหมายของ
การมีเพศสัมพันธ์กับศพในการตีความเพ่ือพิจารณาคดีให้สอดคล้องและเป็นไปตามบทบัญญัติฐาน
ความผิด เนื่องจากคดีอาญาเป็นคดีร้ายแรงซึ่งในระดับสากลมองว่าการจะลงโทษหรือก้าหนดความผิด
ที่ตะลงแก่ผู้กระท้าจะต้องเป็นไปอย่างชัดเจนและถูกต้องเป็นธรรม เนื่องจากสภาพบังคับท่ีรุนแรงที่สุด
ในบรรดาการบังคับโทษของกฎหมายอ่ืน ๆ ท้าให้การตีความซึ่งเป็นหน้าที่หลักของศาลในการวินิจฉัย
ประเด็นแห่งคดีเพ่ือมีค้าพิพากษาก้าหนดความผิดและลงโทษแก่จ้าเลยอย่างยุติธรรมปราศจาก

                                           
108 Lipham v. State 257 Ga. 808 (1988)  
109 A. Anil, Necrophilia: Forensic and Medico-Legal Aspects, p. 101. 
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ช่องว่าง เป็นเหตุให้ประเทศทั่วโลกต้องตระหนักถึงความผิดกฎหมายอาญาของประเทศตนว่ามีความ
ชัดเจนและเท่าทันต่อสถานการณ์ปัจจุบัน 

ฉะนั น กรณีอย่างไรจะเรียกว่าเป็นรสนิยมทางเพศหรือเป็นความผิดปกติทางจิตใจของ
ผู้กระท้าจึงยากที่จะเอาผิดกับผู้กระท้าทางเพศต่อศพได้เนื่องจากศพไม่มีชีวิตหรือเป็นเพียงซากมนุษย์
ที่ไม่สามารถถูกบังคับข่มขู่หรือให้ความยินยอมได้ และด้วยเหตุที่สหรัฐอเมริกาเป็นประเทศที่ให้
ความส้าคัญในเรื่องของสิทธิเสรีภาพ การที่จะมีรสนิยมทางเพศเช่นนี ถือเป็นเรื่องปกติส่วนตัวของ 
แต่ละคน แต่เมื่อกรณีเกิดขึ นจนรัฐบาลได้รับแรงกดดัน เมื่อมีการกระท้าอันเป็นความน่ารังเกียจของ
ผู้กระท้าช้าเราและอนาจารศพ หลายมลรัฐจึงได้บัญญัติให้การกระท้าดังกล่าวเป็นความผิดด้วยวิธีการ
ที่หลากหลายในการหามาตรการหรือก้าหนดความผิดทางอาญาของผู้กระท้าทางเพศต่อศพ หลายมลรัฐ 
มีขอบเขตการพิจารณากฎหมายที่ปกป้องกรณีของการกระท้าความผิดทางเพศต่อศพ  แม้ว่า
สหรัฐอเมริกาจะไม่มีกฎหมายบัญญัติไว้เป็นการเฉพาะส้าหรับความผิดดังกล่าวในรัฐบาลกลาง แต่ใน
ระดับมลรัฐต่าง ๆ ก็มีกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับผู้กระท้าช้าเราและอนาจารศพเป็นกฎหมายเฉพาะของ
แต่ละมลรัฐ110 โดยกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับผู้กระท้าช้าเราและอนาจารศพได้รับการยกระดับขึ นกับ 
แต่ละมลรัฐ โดย มาตรา 250.10 ของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (The Model Penal 
Code: MPC) ซึ่งเป็นข้อความพระราชบัญญัติที่จัดตั งขึ นโดยสถาบันกฎหมายอเมริกัน (American 
Law Institute: ALI) ในปี พ.ศ. 2505 เพ่ือกระตุ้นและให้ความช่วยเหลือด้านกฎหมายในการปรับปรุง
แก้ไขกฎหมายอาญาในประเทศสหรัฐอเมริกาให้ความผิดทางอาญาในการรักษาศพ ลักษณะที่จะท้าให้
เกิดความผิดศีลธรรมต่อความรู้สึกอ่อนไหวในครอบครัว กฎหมายอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกาที่
เกี่ยวข้องกับผู้กระท้าช้าเราและอนาจารศพ ได้กล่าวถึงพฤติกรรมทางเพศบางประเภทกับศพของ
มนุษย1์11 โดยสามารถพิจารณาได้จากกฎหมายของผู้กระท้าช้าเราและอนาจารศพที่บัญญัติไว้ในแต่ละ
มลรัฐ 

 
 
 

                                           
110 A. Felicia and A. –U. Carol, “Morbid Defilement: A Case for Specific 

Statutory Recognization in Nigeria,” The Journal of Resourcefulness and 
Distinction 10, 1 (May 2015): 5. 

111 A. Anil, Necrophilia: Forensic and Medico-Legal Aspects (Florida: CRC 
Press, 2010), p. 201. 
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3.2.1 การบัญญัติความผิด 
การบัญญัติกฎหมายอาญาว่าด้วยการกระท้าช้าเราและอนาจารศพในประเทศสหรัฐอเมริกา

สามารถจ้าแนกออกเป็น 2 ประเภทใหญ่ ๆ ได้แก่  
1. การบัญญัติความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพไว้เป็นบทเฉพาะ ประกอบด้วย  

มลรัฐ Georgia มลรัฐ Rhode Island มลรัฐ Nevada มลรัฐ Alaska มลรัฐ Arizona มลรัฐ Indiana 
มลรัฐ Illinois มลรัฐ New jersey มลรัฐ California มลรัฐ Washington และมลรัฐ Florida  

2. การบัญญัติความผิดที่มีบริบทเกี่ยวข้องกับการกระท้าช้าเราและอนาจารศพ ประกอบด้วย 
มลรัฐ Colorado มลรัฐ Arkansas มลรัฐ Ohio มลรัฐ Tennessee  

3.2.1.1 การบัญญัติความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพไว้เป็นบทเฉพาะ 
1) บทบัญญัติความผิดที่ไม่มีค้านิยามการกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพ 
มลรัฐ Georgia112 บทบัญญัติว่าด้วยการมีเพศสัมพันธ์กับศพ ซึ่งถือว่าเป็น

โรคทางจิตอย่างหนึ่ง ในประมวลกฎหมายอาญามลรัฐ Georgia ข้อ 16 ว่าด้วยอาชญากรรมและ
การกระท้าผิด บทที่ 6 ความผิดทางเพศ มาตรา 16-6-7 “Necrophilia” ซึ่งได้บัญญัติว่า 

)a)  บุคคลที่กระท้าความผิดฐาน Necrophilia โดยผู้นั นได้กระท้าทางเพศ 
ใด ๆ กับศพ ไม่ว่าโดยการใช้อวัยวะเพศของเขากระท้าต่อทวารหนัก ปาก อวัยวะเพศชายหรือช่อง
คลอดของศพ 

)b)  บุคคลที่ถูกตัดสินว่ามีความผิดเกี่ยวกับ Necrophilia จะถูกลงโทษโดย
การจ้าคุกไม่น้อยกว่า 1 ปี หรือมากกว่า 10 ปี 

 

                                           
112  GEORGIA CODE. TITLE 16. CRIMES AND OFFENSES. CHAPTER 6. SEXUAL 

OFFENSES. Section 16-6-7. Necrophilia 
“(a) A person commits the offense of necrophilia when he performs any sexual 

act with a dead human body involving the sex organs of the one and the mouth, anus, 
penis, or vagina of the other. 

 (b) A person convicted of the offense of necrophilia shall be punished by 
imprisonment for not less than one or more than ten years.” 
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มลรัฐ Rhode Island113 กฎหมายทั่วไปของมลรัฐโรดไอส์แลนด์ ข้อที่ 11 
ว่าด้วยความผิดทางอาญา บทที่ 11-20 หลุมฝังศพและศพ ส่วนที่ 11-20-1.2 “Necrophilia” 

บุคคลใดกระท้าความผิดทางเพศต่อศพ มีความผิดทางอาญาซึ่งเป็น
ความผิดฐาน Necrophilia จะต้องถูกลงโทษโดยการจ้าคุกไม่น้อยกว่า 1 ปีหรือ 10 ปีและอาจถูกปรับ
เป็นจ้านวนไม่เกินหมื่นดอลลาร์ )10,000 ดอลลาร์( 

มลรัฐ Alaska ความผิดฐานกระท้าความผิดต่อศพ มาตรา 130 บัญญัติ
ว่า114 

(a)  ผู้ใดกระท้าความผิดโดยประพฤติผิดที่เก่ียวข้องกับศพ . . . 
(1) เว้นแต่จะได้รับอนุญาตตามกฎหมายหรือในกรณีฉุกเฉินบุคคลนั น

จงใจท้าลายท้าความสะอาดขจัดคราบหรือท้าลายศพ 
(2) ผู้นั นได้กระท้าช้าเราศพ; หรือ 
(3) ผู้นั นเก็บศพไว้เพ่ือการใช้หนี หรือเรียกร้องให้ลูกหนี ช้าระหนี หรือ

ภาระหน้าทีอ่ย่างใดอย่างหนึ่ง 
)b( การประพฤติผิดที่เก่ียวข้องกับศพเป็นความผิดขั น A Misdermeanor 
 

                                           
113 State of Rhode Island General Laws. TITLE 11: Criminal Offenses. CHAPTER 

11-20: Graves and Corpses. Section 11-20-1.2 Necrophilia. 
“Any person who performs the act of first degree sexual assault upon a dead 

human body shall be guilty of the crime of necrophilia. Any person convicted of the 
crime of necrophilia shall be punished by imprisonment for not less than one nor 
more than ten (10) years and may be fined in an amount not to exceed ten thousand 
dollars ($10,000).” 

114 Alaska Statutes Section 11.61.130. Misconduct involving a corpse. 
“(a) A person commits the crime of misconduct involving a corpse if 
(1) except as authorized by law or in an emergency, the person intentionally 
disinters, removes, conceals, or mutilates a corpse; 
(2) the person engages in sexual penetration of a corpse; or 
(3) the person detains a corpse for a debt or demand or upon a lien or charge. 
(b) Misconduct involving a corpse is a class A misdemeanor.” 
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2) บทบัญญัติที่มีค้านิยามการกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพ 
มลรัฐ Nevada หมวดอาชญากรรมต่อความชอบธรรมและศีลธรรมอันดี

ของประชาชน ความผิดฐานกระท้าช้าเราศพ มาตรา 201.450 บัญญัติว่า115 
1.  ผู้ใดกระท้าความผิดทางเพศต่อศพ มีความผิดในความผิดอาญา

ประเภท A และต้องระวางโทษจ้าคุกตลอดชีวิต อาจได้รับทัณฑ์บนหากมีคุณสมบัติเหมาะสมส้าหรับ
การเริ่มต้นทัณฑ์บน 5 ปีและปรับไม่เกิน 20,000 ดอลล่า 

2.  ในส่วนนี  การกระท้าช้าเรา หมายถึง การใช้ปาก ลิ น รุกล ้า (สอดใส่) 
แม้เพียงเล็กน้อยกระท้าต่อร่างกายผู้อ่ืนหรือการใช้วัตถุอ่ืนใดหรือใช้อวัยวะเพศของผู้กระท้าสอดใส่เข้า
ไปบริเวณช่องคลอดหรือทวารหนักของผู้อ่ืน บทบัญญัตินี มิให้บังคับแก่การร่วมประเวณีตามความหมาย
สามัญทั่วไปหากได้กระท้าขณะมีชีวิตอยู่ 

มลรัฐ Arizona กฎหมายอาญามลรัฐอริโซน่า หมวดอาชญากรรมต่อศพ 
มาตรา 32-1364 บัญญัติว่า116  

                                           
115 Nevada Revised Statutes, Chapter 201 Crimes Against Public Decency and 

Good Morals, Sexual Penetration of dead human body Section 201.450   
“Unlawful act; penalty 
1. A person who commits a sexual penetration on the dead body of a human 

being is guilty of a category A felony and shall be punished by imprisonment in the 
state prison for life with the possibility of parole, with eligibility for parole beginning 
when a minimum of 5 years has been served, and shall be further punished by a fine 
of not more than $20,000. 

2. For the purposes of this section, “sexual penetration” means cunnilingus, 
fellatio or any intrusion, however slight, of any part of a person’s body or any object 
manipulated or inserted by a person into the genital or anal openings of the body of 
another, including, without limitation, sexual intercourse in what would be its ordinary 
meaning if practiced upon the living.” 

116 Arizona Revised Statutes, Title 32 Professions and Occupations, Section 32-
1364 Crimes against the dead. 
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A.  การกระท้าโดยปราศจากอ้านาจตามกฎหมายให้กระท้าตามความ
จ้าเป็นในการเก็บรักษา, ตระเตรียม, ช้าระล้าง หรือดองศพ ตามมาตรฐานของการปฏิบัติในธุรกิจ
ของงานศพเพ่ือท้าลายศพ 

                                           
“A. It is unlawful for a person, without the authority of law or as normally 

required to store, prepare, disinfect or embalm a dead human body according to 
standards of practice in the funeral industry, to mutilate a dead human body. 

B. It is unlawful for a person, without the authority of law, to disinter or remove 
a dead human body or any part of a dead human body from its sepulcher, grave or 
other interment site, or from the place where the body is awaiting disposition, with 
malice or wantonness or with the intent to sell or dissect the body. 

C. It is unlawful for a person, without the authority of law, to obtain or convert 
property that is located with or affixed to a dead human body or any part of a dead 
human body with the intent to deprive the decedent or the decedent's estate of the 
property. 

D. It is unlawful for a person to engage in necrophilia. A person engages in 
necrophilia by: 

1. Having sexual intercourse with a dead human body. 
2. Having sexual contact with a dead human body, other than the contact 

normally required to store, prepare, disinfect or embalm a dead human body 
according to standards of practice in the funeral industry. 

E. For the purposes of subsection D: 
1. “Sexual contact” means any direct or indirect touching, including oral 

contact, fondling or manipulating of any part of the genitals, anus or female breast by 
any part of the body or by any object. 

2. “Sexual intercourse” means penetration into the vulva or anus by any part 
of the body or by any object or masturbatory contact with the penis or vulva. 

F. A person who violates this section is guilty of a class 4 felony.” 
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B. การกระท้าโดยมิชอบด้วยกฎหมายส้าหรับผู้ใดซึ่งกระท้าโดยปราศจาก
อ้านาจกฎหมายให้กระท้าการขุดหรือรื อถอนศพหรือส่วนใดส่วนหนึ่งของศพจากสุสานหรือหลุมฝัง
ศพหรือสถานที่อันเป็นการประกอบพิธีฌาปนกิจศพ... 

C.  การกระท้าโดยมิชอบด้วยกฎหมายส้าหรับผู้ใดซึ่งกระท้าโดยปราศจาก
อ้านาจกฎหมายในการได้มาซึ่งทรัพย์สินที่อยู่หรือติดกับศพหรือส่วนใดส่วนหนึ่งของศพ โดยมีเจตนา
ที่จะเอาไปซึ่งทรัพย์ของคนตาย 

D.  การกระท้าโดยมิชอบด้วยกฎหมายส้าหรับผู้ ใดซึ่งเกี่ยวข้องเป็น 
Necrophilia ผู้ซึ่งเกี่ยวข้องเป็น Necrophilia นั น โดย 

1. กระท้าช้าเราศพ 
2. กระท้าอนาจารศพ เว้นแต่ได้กระท้าอันเป็นการกระท้าตามปกติที่

จ้าเป็นในการเก็บรักษา, ตระเตรียม, ช้าระล้างหรือการดองศพตามมาตรฐานของการปฏิบัติในธุรกิจ
ของงานศพ 

E.  ส้าหรับวัตถุประสงค์ของหมวด D 
1.  “การกระท้าอนาจาร” หมายถึง การสัมผัสโดยตรงหรือโดยอ้อม

รวมถึงการใช้ปากกระท้ากับอวัยวะเพศ ทวารหนักหรือหน้าอก หรือการใช้วัตถุอ่ืนใดก็ตาม 
2.  “การกระท้าช้าเรา” หมายถึง การล่วงล ้าเข้าสู่ช่องคลอดหรือทวาร

หนักโดยใช้ส่วนหนึ่งส่วนใดของร่างกายหรือใช้วัตถุอ่ืนใดหรือเป็นการส้าเร็จความใคร่กับอวัยวะเพศ
ชายหรือช่องคลอดของหญิง 

F.  ผู้ที่กระท้าความผิดตามมาตรานี มีความผิดขั น 4 Felony” 
มลรัฐ Indiana กฎหมายและข้อบังคับ IC 35-45 IC ข้อ 11-2 การกระท้า

ความผิดต่อศพมาตรา 2117 

                                           
117 Indiana Code, Title 35 Criminal Law and Procedure, Article 45 Offense 

Against Public Health, Order, And Decency IC 35-45-11-2, Abuse of corpse Section 2 
“A person who knowingly or intentionally: 
(1) mutilates a corpse; 
(2) has sexual intercourse or other sexual conduct (as defined in IC 35-31.5-2-

221.5) with the corpse; or 
(3) opens a casket with the intent to commit an act described in subdivision 

(1) or (2); 
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ผู้ใดโดยรู้หรือโดยเจตนา 
(1) ผ่าศพ 
(2) กระท้าช้าเราหรือกระท้าทางเพศต่อศพ )ตามที่ก้าหนดใน IC 35-

31.5-2-221.5 ( กับศพ; หรือ 
(3) เปิดโลงศพโดยมีเจตนากระท้าการตามข้อ )1( หรือ )2(; การกระท้า

ความผิดต่อศพมีความผิดขั น Felony 6 
ค้านิยามในหมวดทั่วไปตามกฎหมายมลรัฐอินเดียน่า ข้อบังคับ IC 35-

31.5-2 หมวด 2 ค้านิยาม “กระท้าทางเพศต่อศพ” มาตรา 221.5 บัญญัติว่า118 
การกระท้าทางเพศใด ๆ” หมายถึงการกระท้าที่เกี่ยวข้องกับการใช้อวัยวะ

เพศของผู้ใดกับปากหรือทวารหนักของผู้อ่ืน หรอืการล่วงล ้าบริเวณอวัยวะเพศหรือทวารหนักของผู้อ่ืน
โดยการใช้วัตถุอ่ืนใด 

มลรัฐ New Jersey ในกฎหมายอาญาความผิดฐานรบกวน การลบหลู่ศพ 
มาตรา 2C:22-1 ซึ่งบัญญัติว่า119 

                                           
commits abuse of a corpse, a Level 6 felony.” 
118 IC 35-31.5-2, Chapter 2. Definitions. “Other sexual conduct”, Section. 221.5. 
“Other sexual conduct” means an act involving: a sex organ of one person and 

the mouth or anus of another person; or the penetration of the sex organ or anus of 
a person by an object. 

119  The New Jersey Code of Criminal Justice, Section 2C: 22-1 Disturbing, 
desecrating human remains; offenses. 

“a. A person commits a crime of the second degree if he: 
(1) Unlawfully disturbs, moves or conceals human remains; 
(2) Unlawfully desecrates, damages or destroys human remains; or 
(3) Commits an act of sexual penetration or sexual contact, as defined in 

N.J.S.2C:14-1, upon human remains. 
b. A person commits a crime of the third degree if he purposely or knowingly 

fails to dispose of human remains in a manner required by law. 
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1. a. ผู้ใดกระท้าความผิดอาญาในระดับที่ 2 หากผู้นั น 
(1) รบกวน เคลื่อนย้ายหรืออ้าพลางศพโดยมิชอบด้วยกฎหมาย 
(2) ท้าให้เกิดความเสียหายหรือท้าลายศพโดยมิชอบด้วยกฎหมาย 

หรือ 
(3) กระท้าช้าเราหรือกระท้าอนาจารศพ ตามที่ก้าหนดใน N.J.S.2C: 

14-1  
b.  ผู้ใดกระท้าความผิดอาญาในระดับที่ 3 หากผู้นั นได้กระท้าโดยเจตนา

หรือประมาทในการก้าจัดศพตามท่ีกฎหมายก้าหนดไว้ 
c.  การกระท้านี  “ศพ” หมายถึง ร่างของผู้เสียชีวิตหรือส่วนที่ถูกตัด

อวัยวะของร่างกายของบุคคลที่มีชีวิต แต่ไม่รวมถึงอัฐิของศพ 
d.  มาตรานี ไม่ใช้บังคับกับการกระท้าใด ๆ โดยชอบด้วยกฎหมายรวมถึง

พระราชบัญญัติผู้ตรวจการแพทย์ของรัฐ พระราชบัญญัติวิทยาศาสตร์ศพของกฎเกณฑ์ฉบับแก้ไข
เกี่ยวกับการก้าจัดศพและเผาศพ พระราชบัญญัติสุสานศพนิวเจอซี่ว่าด้วยการสืบสวนคดีอาชญากรรม
ที่ด้าเนินการโดยหน่วยงานบังคับใช้กฎหมายหรือค้าสั่งของศาลที่มีเขตอ้านาจหรือหน่วยงานด้าน
กฎหมายอ่ืน ๆ ที่เหมาะสม มาตรานี ไม่ใช้บังคับกับการกระท้าโดยชอบด้วยกฎหมายใด ๆ ที่เกี่ยวข้อง

                                           
c.  As used in this act, “human remains” means the body of a deceased person 

or the dismembered part of a body of a living person but does not include cremated 
remains. 

d.  Nothing in this section shall be construed to apply to any act performed in 
accordance with law, including but not limited to the “State Medical Examiner Act,” 
P.L.1967, c.234 (C.52:17B-78 et al.); the “Mortuary Science Act,” P.L.1952, c.340 (C.45:7-
32 et seq.); the provisions of chapters 6 and 7 of Title 26 of the Revised Statutes 
concerning disposal of dead bodies and cremation; the "New Jersey Cemetery Act," 
N.J.S.8A:1-1 et seq.; a criminal investigation conducted by a law enforcement authority; 
or an order of a court of competent jurisdiction or other appropriate legal authority. 
Nothing in this section shall be construed to criminalize any good faith action involving 
interment or disinterment which disturbs, moves, conceals, desecrates, damages or 
destroys human remains.” 
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กับการฝังศพหรือการท้าลายซึ่งเป็นการรบกวน การเคลื่อนย้าย การอ้าพลางซ่อนเร้น การท้าให้ความ
เสียหายหรือการท้าลายศพ 

กฎหมายก้าหนดให้พิจารณาจากค้าจ้ากัดความตามมาตรา 2C: 14-1 ซึ่งได้
นิยามว่า120 

การกระท้าช้าเรา หมายความว่า การล่วงล ้าทางช่องคลอด การใช้ปากเพ่ือ
กระตุ้นความรู้สึกทางเพศกับอวัยวะเพศหญิงหรือชายหรือการล่วงล ้าทางทวารหนักของบุคคล รวมทั ง
การใช้มือ นิ วมือหรือวัตถุอ่ืนใดเข้าไปทางทวารหนักหรือช่องคลอด โดยผู้กระท้าเองหรือการกระท้าตาม
ค้าสั่ง 

มลรัฐ California กฎหมายว่าด้วยสุขภาพและความปลอดภัย หมวดร่างคน
ตาย (ศพ) มาตรา 7052 บัญญัติว่า121 

                                           
120 THE NEW JERSEY CODE OF CRIMINAL JUSTICE, Section 2C: 14-1 Definitions. 
“Sexual penetration” means vaginal intercourse, cunnilingus, fellatio or vagina 

either by the actor or upon the actor’s instruction.” 
121 California Law, Health and Safety code section 7052 
“(a) Every person who willfully mutilates, disinters, removes from the place of 

interment, or commits an act of sexual penetration on, or has sexual contact with, any 
remains known to be human, without authority of law, is guilty of a felony. This section 
does not apply to any person who, under authority of law, removes the remains for 
reinternment, or performs a cremation. 

(b) For purposes of this section, the following definitions apply: 
(1) “Sexual penetration” means the unlawful penetration of the vagina or anus, 

however slight, by any part of a person’s body or other object, or any act of sexual contact 
between the sex organs of a person and the mouth or anus of a dead body, or any 
oral copulation of a dead human body for the purpose of sexual arousal, gratification, 
or abuse. 

(2) “Sexual contact” means any willful touching by a person of an intimate part 
of a dead human body for the purpose of sexual arousal, gratification, or abuse. 

) c) This section shall remain in effect only until July 1 , 2020 , and as of that 
date is repealed.” 
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(a)  ผู้ใดเจตนาท้าให้เสียหาย ขุดหรือเคลื่อนย้ายออกจากสถานที่ฝังศพหรือ
กระท้าช้าเราหรือกระท้าอนาจารศพโดยปราศจากอ้านาจตามกฎหมายถือว่ามีความผิดอาญา 
บทบัญญตัินี ไม่ใช้บังคับกับผู้ที่อยู่ภายใต้อ้านาจของกฎหมายให้ด้าเนินการเกี่ยวกับศพ 

(b) บทบัญญัตินี  ให้ใช้ค้าจ้ากัด ความต่อไปนี : 
(1) “การกระท้าช้าเรา” หมายถึงการกระท้าอันไม่ชอบด้วยกฎหมาย

โดยการล่วงล ้า (สอดใส่) เข้าไปในบริเวณช่องคลอดหรือทางทวารหนักโดยใช้ส่วนหนึ่งส่วนใดของร่างกาย
หรือด้วยวัตถุอ่ืนใดหรือกระท้าการใด ๆ ทางเพศ ระหว่างอวัยวะเพศของผู้กระท้ากับปากหรือทวาร
หนักของศพหรือการใช้ปากของศพในการมีเพศสัมพันธ์โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือการกระตุ้นอารมณ์ทาง
เพศ 

(2) “การกระท้าอนาจาร” หมายถึงการสัมผัสโดยเจตนา ซึ่งบุคคลที่มี
ส่วนร่วมในร่างคนตาย เพ่ือจุดประสงค์ในการตอบสนองความต้องการทางเพศ อารมณ์ทางเพศ 
หรือการล่วงละเมิดทางเพศ 

)c) ส่วนนี จะมีผลบังคับใช้จนถึงวันที่ 1 กรกฎาคม 2020 และจะถูกยกเลิก
ในวันดังกล่าว 

มลรัฐ Washington ความผิดฐานล่วงละเมิดทางเพศต่อศพ มาตรา 
9A.44.105 บัญญัติว่า122 

                                           
122 Washington, Sexually violating human remains. section 9A.44.105. 
“(1) Any person who has sexual intercourse or sexual contact with a dead 

human body is guilty of a class C felony. 
(2) As used in this section: 
(a) “ Sexual intercourse”  (i) has its ordinary meaning and occurs upon any 

penetration, however slight; and (ii) also means any penetration of the vagina or anus 
however slight, by an object such penetration is accomplished as part of a procedure 
authorized or required under, when committed on a dead human body, except when 
chapter 68.50 RCW or other law; and (iii) also means any act of sexual contact between 
the sex organs of a person and the mouth or anus of a dead human body. 

(b) “ Sexual contact”  means any touching by a person of the sexual or other 
intimate parts of a dead human body done for the purpose of gratifying the sexual 
desire of the person.” 
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การล่วงละเมิดทางเพศต่อมนุษย์ 
(1) บุคคลที่มีเพศสัมพันธ์หรือมีเพศสัมพันธ์กับร่างกายมนุษย์ที่ตายแล้วมี

ความผิดในขั น C Felony. 
(2) ตามท่ีใช้ในส่วนนี : 

(a)  “การกระท้าช้าเรา” (i) หมายถึงการกระท้าช้าเราตามความหมาย
ทั่วไป และ )ii) หมายความรวมถึงการล่วงล ้า (สอดใส่) ข้าไปบริเวณช่องคลอดหรือทวารหนักแม้เพียง
เล็กน้อยโดยวัตถุเมื่อกระท้าต่อร่างกายมนุษย์ที่ตายแล้ว เว้นแต่การกระท้าดังกล่าวได้กระท้าโดยชอบ
ด้วยกฎหมายหรือกรณีมีความจ้าเป็นต้องกระท้าตามมาตรา 68.50 RCW123 หรือกฎหมายอ่ืน และ 
)iii) หมายความรวมถึงการกระท้าอนาจารระหว่างอวัยวะเพศของผู้กระท้ากับปากหรือทวารหนักของ
ศพ 

)b(  “การกระท้าอนาจาร” หมายถึงการสัมผัสใด ๆ โดยผู้กระท้าที่มี
ความต้องการทางเพศหรือมีความต้องการใกล้ชิดส่วนหนึ่งส่วนใดของศพ เพ่ือวัตถุประสงค์ในการ
สนองความต้องการทางเพศของผู้กระท้า” 

มลรัฐ Florida  ความผิดฐานล่วงละเมิดต่อศพและหลุมฝังศพ มาตรา 
872.06 บัญญัติว่า124 

                                           
123 Chapter 68.50 RCW, HUMAN REMAINS การกระท้าเกี่ยวกับศพหรือส่วนของศพ เช่น 

การชันสูตรพลิกศพ หรือ การกระท้าทางแพทย ์เป็นต้น 
124  Florida Crimes Chapter 872, OFFENSES CONCERNING DEAD BODIES AND 

GRAVES, Section 872.06  Abuse of a dead human body; penalty.-- 
“(1)  As used in this section, the term "sexual abuse" means: 

(a)  Anal or vaginal penetration of a dead human body by the sexual organ 
of a person or by any other object; 

(b)  Contact or union of the penis, vagina, or anus of a person with the 
mouth, penis, vagina, or anus of a dead human body; or 

(c)  Contact or union of a person's mouth with the penis, vagina, or anus 
of a dead human body. 

(2)  A person who mutilates, commits sexual abuse upon, or otherwise grossly 
abuses a dead human body commits a felony of the second degree, punishable as 
provided in s. 775.082, s. 775.083, or s. 775.084. Any act done for a bona fide medical 
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การล่วงละเมิดต่อศพ จะต้องรับโทษ  
(1) ในส่วนนี  ค้าว่า “การล่วงละเมิดทางเพศ” หมายถึง 

(a) การล่วงล ้าเข้าไปในช่องคลอดหรือทวารหนักของศพ โดยใช้อวัยวะ
เพศของผู้กระท้าหรือวัตถุอ่ืนใด 

(b) การสัมผัสหรือการกระท้าใดโดยใช้อวัยวะเพศชาย ช่องคลอดหรือ
ทวารหนักของผู้กระท้ากับปาก อวัยวะเพศชาย ช่องคลอดหรือทวารหนักของศพ หรือ 

(c) การสัมผัสหรือการกระท้าใดโดยการใช้ปากของผู้กระท้ากับอวัยวะ
เพศชาย ช่องคลอดหรือทวารหนักของศพ 

(2) ผู้ใดกระท้าให้เสียหายโดยการล่วงละเมิดทางเพศต่อศพ มีความผิด
อาญาในระดับที่สองและมีโทษตามท่ีก้าหนดในข้อ 2 775.082, s 775.083 หรือ s 775.084 กรณีนี ไม่
ใช้บังคับกับการกระท้าใด ๆ ที่กระท้าเพ่ือวัตถุประสงค์ทางการแพทย์โดยสุจริตหรือเพ่ือวัตถุประสงค์
อ่ืนที่ชอบด้วยกฎหมาย 

3.2.1.2 การบัญญัติความผิดที่มีบริบทเกี่ยวข้องกับการกระท้าช้าเราและ
อนาจารศพ 

มลรัฐ Colorado ความผิดฐานล่วงละเมิดศพของรัฐธรรมนูญแก้ไขรัฐ
โคโลราโด โดยบทบัญญัติของโคโลราโดไม่มีบทบัญญัติเฉพาะส้าหรับการมีเพศสัมพันธ์กับคนตาย แต่
ห้ามมิให้มีการใช้ศพที่ผิดศีลธรรม การมีเพศสัมพันธ์กับศพอาจส่งผลต่อความรู้สึกของสมาชิก
ครอบครัว125 มาตรา 18-13-101 บัญญัติว่า126 

                                           
purpose or for any other lawful purpose does not under any circumstance constitute 
a violation of this section.” 

125 A. Anil, Necrophilia: Forensic and Medico-Legal Aspects, p. 203. 
126 Colorado Revised Statute, Title 18 Criminal Code, Article 13 Miscellaneous 

Offenses. Section 18-13-101 Abuse of a corpse. 
 “(1) A person commits abuse of a corpse if, without statutory or court- ordered 

authority, he or she: 
(a) Removes the body or remains of any person from a grave or other place 

of sepulcher without the consent of the person who has the right to dispose of the 
remains pursuant to section 15-19-106, C.R.S; or 
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(1) ผู้ใดกระท้าการล่วงละเมิดต่อศพโดยไม่มีบทบัญญัติให้กระท้าหรือ
ปราศจากอ้านาจหรือค้าสั่งศาล หากผู้นั น 

(a) กระท้าการรื อถอนศพหรือส่วนใดส่วนหนึ่งของศพไปเสียจากสุสาน
หรือสถานอ่ืนใดซึ่งมีลักษณะเป็นที่ฝังศพ โดยปราศจากการยินยอมของผู้มีสิทธิในการจัดการศพ
ตามกฎหมายมาตรา 15-19-106, C.R.S; หรือ 

(b) ปฏิบัติต่อร่างของศพหรือส่วนใดส่วนหนึ่งของศพในลักษณะที่จะ
ท้าให้เกิดความรู้สึกอ่อนไหวต่อครอบครัวตามปกติ 

(2)  การล่วงละเมิดศพมีความผิดขั น 2 Misdemeanor 
มลรัฐ Arkansas ความผิดฐานล่วงละเมิดต่อศพคนตาย )Abuse of 

Corpse) มาตรา 5-60-101 บัญญัติว่า127  

                                           
(b) Treats the body or remains of any person in a way that would out- rage 

normal family sensibilities. 
(2) Abuse of a corpse is a class 2 misdemeanor.” 
127 Arkansas Code, Title 5 Criminal Offenses, Subtitle 6 Offenses Against Public 

Health, Safety, Or Welfare, Chapter 60 General Provisions, Subchapter 1 General 
Provisions, Section 5-60-101 Abuse of a corpse. 

“(a) A person commits abuse of a corpse if, except as authorized by law, he or 
she knowingly: 

(1) Disinters, removes, dissects, or mutilates a corpse; or 
(2) (A) Physically mistreats or conceals a corpse in a manner offensive to a 

person of reasonable sensibilities. 
(B) A person who conceals a corpse in a manner offensive to a person 

of reasonable sensibilities that results in the corpse remaining concealed is continuing 
in a course of conduct under § 5-1-109(e)(1)(B). 

(C) (i) As used in this section, “ in a manner offensive to a person of 
reasonable sensibilities”  means in a manner that is outside the normal practices of 
handling or disposing of a corpse. 

(ii) “ In a manner offensive to a person of reasonable sensibilities” 
includes without limitation the dismembering, submerging, or burning of a corpse. 
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(a( ผู้ใดกระท้าการล่วงละเมิดต่อศพ เว้นแต่มีกฎหมายให้อ้านาจกระท้าได้ 
(1)  ขุด เคลื่อนย้าย ตัดหรือท้าให้เสียหายซึ่งศพ 
(2)  (A)  ท้าลายหรืออ้าพลางศพ ในลักษณะที่เป็นการขัดต่อความรู้สึก

ของบุคคลทั่วไป  
 (B)  ผู้ใดอ้าพลางศพในลักษณะที่เป็นการขัดต่อความรู้สึกของ

บุคคลทั่วไปซึ่งส่งผลให้ศพที่เหลืออยู่และถูกอ้าพลางนั นอยู่ภายใต้บังคับมาตรา 5-1-109 (e) (1) 
(B)128 

 (C)  (i)  ในส่วนนี  “ลักษณะที่เป็นการขัดต่อความรู้สึกของบุคคล
ทั่วไป" หมายถึง ลักษณะที่อยู่นอกเหนือแนวปฏิบัติตามปกติของการจัดการหรือการก้าจัดศพ 

   (ii)  “ลักษณะที่เป็นการขัดต่อความรู้สึกของบุคคลทั่วไป” ให้
รวมถึงแม้เพียงส่วนที่แยกชิ น ส่วนจมอยู่ใต้น ้า หรือส่วนที่ถูกเผาของศพด้วย 

(b)  ความผิดฐานล่วงละเมิดต่อศพต้องรับโทษขั น D Felony 
มลรัฐ Ohio ความผิดฐานล่วงละเมิดทางเพศต่อศพ )Abuse of Corpse) 

มาตรา 2927.01 บัญญัติว่า129 

                                           
(b) Abuse of a corpse is a Class C felony.” 
128 Arkansas Code, Title 5 Criminal Offenses, Subtitle 1 General Provisions, 

Chapter 1 General Provisions Section 5-1-109 Statute of limitations. 
“(e) (1) For the purposes of this section, an offense is committed either when: 
  (B) If a legislative purpose to prohibit a continuing course of conduct plainly 

appears, at the time the course of conduct or the defendant's complicity in the course 
of conduct is terminated.” 

129 Ohio Revised Code, Section 2927.01. Abuse of a corpse. 
“(A) No person, except as authorized by law, shall treat a human corpse in a 

way that the person knows would outrage reasonable family sensibilities.  
(B)  No person, except as authorized by law, shall treat a human corpse in a 

way that would outrage reasonable community sensibilities.  
(C)  Whoever violates division (A) of this section is guilty of abuse of a corpse, 

a misdemeanor of the second degree. Whoever violates division (B) of this section is 
guilty of gross abuse of a corpse, a felony of the fifth degree.” 
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(A( ผู้ใดกระท้าโดยปราศจากอ้านาจกฎหมาย กระท้าต่อศพในทางที่ผู้นั นรู้
ว่าจะเป็นการกระทบกระเทือนอย่างร้ายแรงต่อความรู้สึกของครอบครัว 

(B( ผู้ใดกระท้าโดยปราศจากอ้านาจกฎหมาย กระท้าต่อศพในทางที่ผู้นั นรู้
ว่าจะเป็นการขัดต่อความรู้สึกของสังคมอย่างร้ายแรง 

(C( ผู้ใดฝ่าฝืนข้อ )A( มีความผิดฐานล่วงละเมิดต่อศพระดับ 2 Misdermeanor 
และผู้ใดฝ่าฝืนข้อ )B( มีความผิดฐานล่วงละเมิดต่อศพทั งหมดเป็นความผิดระดับ 5 Felony 

มลรัฐ Tennessee ความผิดฐานล่วงละเมิดต่อศพ (Tennessee Code) 
มาตรา 39-17-312 บัญญัติว่า130 

(a( ผู้ใดกระท้าความผิดโดยปราศจากอ้านาจกฎหมาย ผู้นั นเจตนา 
)1(  กระท้าในลักษณะที่เป็นการขัดต่อความรู้สึกของคนในทั่วไป 
)2(  ขุดศพขึ นมาจากการถูกกลบหรือฝังดินไว้ หรือ 
)3(  ก้าจัดศพโดยรู้ว่าเป็นการกระท้าละเมิดต่อกฎหมาย 

)b)  ผู้ที่กระท้าความผิดซึ่งโดยปราศจากอ้านาจตามกฎหมาย ซึ่งมีเจตนาที่
จะจ้าหน่าย ซื อขายส่วนของศพที่ถูกฝังไว้ การครอบครองส่วนของศพตามข้อ )b) จะต้องถูกยึดและ
ถูกด้าเนินการตามที่ก้าหนดไว้ในมาตรา 11-6-104 และ 11-6-119 

)c)  การละเมิดในส่วนนี  เป็นความผิดขั น E Felony 
 

                                           
130 Tennessee Code, Section 39-17-312 Abuse of corpse. 
“(a) A person commits an offense who, without legal privilege, knowingly: 

(1) Physically mistreats a corpse in a manner offensive to the sensibilities 
of an ordinary person; 

(2) Disinters a corpse that has been buried or otherwise interred; or 
(3) Disposes of a corpse in a manner known to be in violation of law. 

(b) A person commits an offense who, without legal authority or privilege, 
knowingly offers to sell, sells, offers to purchase or purchases previously buried human 
skeletal remains. Any remains seized in violation of this subsection (b) shall be 
confiscated and subject to disposition as provided for in §§ Code Sec. 11-6-104″>11-6-
104 and 11-6-119. 

(c) A violation of this section is a Class E felony.” 
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3.2.2 แนวทางการปรับใช้กฎหมาย  
เนื่องจากผู้กระท้าช้าเราและอนาจารศพถูกจัดอยู่ ในประเภทของ “Necrophilia” หรือผู้มี

ความต้องการทางเพศกับศพโดยสมาคมจิตเวชศาสตร์อเมริกันได้จ้าแนกประเภทไว้ในกลุ่ม Paraphilia 
หรือกามวิตถาร ตามที่ได้กล่าวกันมาแล้วในบทก่อนหน้า ท้าให้ประเทศสหรัฐอเมริกาเป็นที่รู้กันทั่วไป
ในวงการจิตเวชศาสตร์ หรือแม้แต่ประชาชนคนทั่วไปในทวีปยุโรปก็คุ้นเคยกับค้าจ้ากัดความของ
พฤติกรรมเหล่านี  สังเกตได้จากการน้าพฤติกรรมดังกล่าวสร้างเป็นภาพยนตร์โรคจิตมากมาย แต่
อย่างไรก็ตามแม้จะเข้าใจไปในแนวทางเดียวกันว่าผู้กระท้าช้าเราและอนาจารศพถือว่ามีความผิดปกติ
ทางจิตร่วมด้วยในขณะที่พวกเขาก่อพฤติกรรมเหล่านั น แต่ในทางกฎหมายยังถือว่าผู้ กระท้ามีความรู้
ผิดชอบในการกระท้าและมีเจตนาร้าย (Men Rea) ซึ่งเป็นองค์ประกอบภายใน เพ่ือก่อพฤติกรรม 
การกระท้าความผิดทางเพศต่อศพหลากหลายรูปแบบที่อาจเกิดขึ นในท้านองเดียวกันนี  ไม่เพียงแต่จะ
กระท้าช้าเราหรือกระท้าอนาจารศพแต่ยังรวมถึงการกระท้าที่เป็นการเก็บโครงกระดูก การถ่ายรูปศพ
เก็บไว้ดูเพ่ือตอบสนองความต้องการทางเพศ ดังเช่น131 กรณีตัวอย่างเกิดขึ นในสหรัฐอเมริกา เมื่อหญิง
สาวชาวสวีเดนอายุ 37 ปี ถูกกล่าวหาว่า ใช้ของเล่นทางเพศ พร้อมกับกระดูกเป็นแผ่นซีดีที่ชื่อว่า  
“My Necrophilia” ซึ่งควรจะมีหลักฐาน เห็นได้ชัดว่าภาพถ่ายแสดงถึงผู้หญิงคนนี เลียกะโหลกศีรษะ
ของโครงกระดูก ประกอบกับผลงานของเธอเป็นเอกสารเกี่ยวกับคนที่ชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพ เธอจึง
ถูกกล่าวหาว่า “ละเมิดความสงบสุขของคนตาย” ฉะนั น กรณีอย่างไรจะเรียกว่าเป็นรสนิยมทางเพศ
หรือเป็นความผิดปกติทางจิตใจของผู้กระท้าจึงยากที่จะเอาผิดกับผู้กระท้าทางเพศต่อศพได้เนื่องจาก
ศพไม่มีชีวิตหรือเป็นเพียงซากมนุษย์ที่ไม่สามารถถูกบังคับข่มขู่หรือให้ความยินยอมได้ และด้วยเหตุที่
สหรัฐอเมริกาเป็นประเทศที่ให้ความส้าคัญในเรื่องของสิทธิเสรีภาพ การที่จะมีรสนิยมทางเพศเช่นนี   
ถือเป็นเรื่องปกติส่วนตัวของแต่ละคน หลายมลรัฐจึงได้บัญญัติให้การกระท้าดังกล่าวเป็นความผิดและ 
มีการตรวจพิสูจน์ความผิดปกติทางจิตด้วยวิธีการที่หลากหลายในการหามาตรการหรือก้าหนด
ความผิดทางอาญาของผู้กระท้าทางเพศต่อศพ  

หลายประเทศมีขอบเขตการพิจารณากฎหมายที่ปกป้องกรณีของการกระท้าความผิดทางเพศ
ต่อศพ แม้ว่าสหรัฐอเมริกาจะไม่มีกฎหมายบัญญัติไว้เป็นการเฉพาะส้าหรับความผิดดังกล่าวในรัฐบาล
กลาง แต่ในระดับมลรัฐต่าง ๆ ก็มีกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับ Necrophilia หลายมลรัฐเป็นกฎหมาย

                                           
131 Katherine Ramsland, Abuse of Corpse Some People Prefer the Company of 

the Dead, Retrieved October 28, 2019 from https://www.psychologytoday.com/us/ 
blog/shadow-boxing/201211/abuse-corpse 
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เฉพาะของประเทศตน132 โดยกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับ Necrophilia ได้รับการยกระดับซึ่งขึ นอยู่กับ 
แต่ละมลรัฐ โดย มาตรา 250.10 ของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (The Model Penal 
Code: MPC) ซึ่งเป็นข้อความพระราชบัญญัติที่จัดตั งขึ นโดยสถาบันกฎหมายอเมริกัน (American 
Law Institute: ALI) ในปี พ.ศ. 2505 เพ่ือกระตุ้นและให้ความช่วยเหลือด้านกฎหมาย ในการปรับปรุง
แก้ไขกฎหมายอาญาในประเทศสหรัฐอเมริกาให้ความผิดทางอาญาในการรักษาศพ ลักษณะที่ “จะท้า
ให้เกิดความผิดศีลธรรมต่อความรู้สึกอ่อนไหวในครอบครัว”133   

การด้าเนินกระบวนพิจารณาคดีอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกาและประเทศที่ใช้ระบบ 
คอมมอนลอว์ จะแบ่งออกเป็นสองส่วนซึ่งแต่ละส่วนจะมีความเป็นอิสระในตัวเอง ได้แก่ ในชั นวินิจฉัย
ความผิด (Guilty Stage) เกี่ยวข้องกับเรื่องพยานหลักฐานที่น้ามาพิสูจน์ความผิดของจ้าเลยโดยพิสูจน์
ถึงการกระท้า (Actus) และเจตนาชั่วร้าย (Men Rea) ของจ้าเลยว่ามีเพียงพอที่กฎหมายบัญญัติไว้
หรือไม่ ส่วนในชั นก้าหนดโทษ (Sentencing Stage) จะเกิดขึ นหลังจากมีการตัดสินข้อเท็จจริงในคดี
โดยผู้พิพากษาหรือลูกขุนหรือเกิดจากการที่จ้าเลยได้รับสารภาพผิด (Guilty Plea) ขั นตอนของ 
การก้าหนดโทษจะมีการพิจารณา ถึงประวัติภูมิหลังของจ้าเลยตลอดจนปัจจัยอ่ืน ๆ ทีเ่กี่ยวข้องเพ่ือให้
การก้าหนดโทษและการน้ามาตรการต่าง ๆ มาใช้กับตัวจ้าเลยเป็นไปอย่างเหมาะสมที่สุด134 ในส่วน
ของการรวบรวมข้อเท็จจริงเกี่ยวกับตัวจ้าเลยโดยใช้รายงานก่อนพิพากษา (Presentence Report) 
จะใช้รายงานซึ่งเป็นผลมาจากการสืบเสาะหาข้อเท็จจริงเกี่ยวกับประวัติในอดีตของจ้าเลย ได้แก่ 
สภาพการณ์ แห่งคดี ประวัติการกระท้าความผิด สุขภาพทางกายและภาวะแห่งจิต ประวัติครอบครัว
และภูมิหลัง สถานภาพทางการเงิน ประวัติการศึกษา นิสัยและความประพฤติ ประวัติการท้างาน 
ปัจจัยอ่ืน ๆ ซึ่งอาจมีผลกระทบต่อพฤติกรรมของจ้าเลยและสามารถน้าไปใช้ประโยชน์ในการก้าหนด
โทษหรือปรับปรุงแก้ไขตัวจ้าเลย ข้อเท็จจริงอ่ืนใดที่ศาลต้องการแล้วแต่ดุลพินิจของศาล และ
ความเห็นของพนักงานคุมประพฤติที่มีต่อจ้าเลย อย่างไรก็ตาม รายงานสืบเสาะและพินิจต้องท้าให้
เสร็จก่อนอ่านค้าพิพากษาลงโทษหรือก่อนที่ศาลจะมีค้าสั่งให้คุมประพฤติจ้าเลยเว้นแต่กรณีลูกขุนเป็น
ผู้ก้าหนดโทษ (Jury Sentencing) หรือกรณีจ้าเลยแสดงความจ้านงสละสิทธิการท้ารายงานหรือกรณี
ที่ศาลเห็นว่ามีข้อมูลประวัติเพียงพอต่อการใช้ดุลพินิจก้าหนดโทษของจ้าเลย กรณีเหล่านี  ศาลอาจมี

                                           
132 A. Felicia and A.–U. Carol, op. cit., p. 5. 
133 A. Anil, Necrophilia: Forensic and Medico-Legal Aspects, p. 201. 
134 แคทลียา วิเศษรัตน์, การน าวิธีการเพื่อความปลอดภัยมาใช้ในคดีอาญา: ศึกษาการ

แสวงหาข้อเท็จจริงประกอบการด าเนินคดี )วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย์, 2551(, หน้า 49. 
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ค้าสั่งลงโทษจ้าเลยได้ทันทีโดยไม่จ้าต้องมีรายงานสืบเสาะและพินิจก็ได้ แต่ต้องระบุความเห็นดังกล่าว
ไว้ในส้านวนด้วย135 ในกรณีที่พบว่าผู้กระท้าความผิดมีลักษณะที่มีความผิดปกติทางจิต การสืบเสาะ
และพินิจจะมีการท้ารายงานการตรวจกายจิต (Presentence Examination and Report) การ
รวบรวมข้อเท็จจริงเกี่ยวกับตัวจ้าเลย นอกจากศาลอาจมีค้าสั่งให้พนักงานคุมประพฤติท้า รายงาน
สืบเสาะและพินิจแล้ว ในบางคดีที่พบว่าจ้าเลยป่วยเป็นโรคจิตเภทหรือมีอาการทางจิต ศาลก็จะสั่งให้
บุคคลซึ่งมีความรู้เฉพาะทางด้านจิตเวชศาสตร์และการแพทย์เฉพาะด้านเป็นผู้รวบรวมข้อเท็จจริง
เกี่ยวกับตัวจ้าเลยเพ่ิมเติมในรูปแบบของรายงานอ่ืน ๆ ได้ ก็เพ่ือที่ศาลจะได้ข้อมูลเพียงพอต่อ 
การก้าหนดโทษหรือการก้าหนดวิธีปฏิบัติต่อผู้กระท้าความผิดอย่างเหมาะสม ทั งนี  ในทางปฏิบัติ  
ศาลสหรัฐอเมริกา หากปรากฏกรณีของผู้กระท้าความผิดมีความผิดปกติทางจิตตามบทบัญญัติของ
ประมวลกฎหมายสหรัฐ ศาลมีอ้านาจออกค้าสั่งให้นักจิตวิทยาหรือนักจิตวิเคราะห์ ท้ารายงานการตรวจ
กายจิตเสนอต่อศาลเพ่ือประโยชน์ในการก้าหนดเงื่อนไขพิเศษแก่จ้าเลยซึ่งป่วยเป็นโรคจิต136 

 
3.2.3 มาตรการบังคับทางอาญา 
กฎหมายอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกาได้มีการบัญญัติการกระท้าที่เป็นความผิดและ

ก้าหนดโทษส้าหรับความผิดนั น ๆ ในมาตราเดียวกัน ในส่วนของการบังคับใช้กฎหมายกับการกระท้า
ช้าเราหรืออนาจารศพของแต่ละมลรัฐในประเทศสหรัฐอเมริกานั น พบว่า กฎหมายในแต่ละมลรัฐได้
ก้าหนดบทลงโทษส้าหรับความผิดฐานกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพไว้ คือ โทษจ้าคุก โทษ ปรับหรือ
ทั งจ้าทั งปรับ โดยอัตราโทษนั นก็จะมีความแตกต่างกันไปตามการบัญญัติกฎหมายของแต่ละมลรัฐ  
ซึ่งส่วนใหญ่แล้ว ประเภทความผิดอาญาแบ่งออกเป็น 2 ประเภทใหญ่ ๆ คือ ความผิดมัธยโทษ 
(Misdemeanor) หรือเป็นความผิดอุกฉกรรจ์ (Felony) โดยมิได้ระบุอัตราโทษไว้เนื่องจากมีบท
กฎหมายทั่วไป (General Penalty) อัตราโทษจึงขึ นอยู่กับความร้ายแรงของความผิด ซึ่งสาเหตุที่ไม่มี
การระบุอัตราโทษไว้ เนื่องมาจากกฎหมายจะมีบทมาตราทั่วไปที่เกี่ยวกับอัตราโทษซึ่งจะระบุอัตรา
โทษของแต่ละระดับความผิดเอาไว้อยู่แล้ว โดยอัตราโทษทั งความผิดมัธยโทษและความผิดอุกฉกรรจ์ที่
จะลงส้าหรับการกระท้าความผิดนั น ขึ นอยู่กับความร้ายแรงของความผิดและการก้าหนดระดับขั นโทษ
ของแต่ละมลรัฐ ซึ่งบางมลรัฐอาจก้าหนดอัตราโทษที่เหมือนกัน บางมลรัฐก็อาจมีอัตราโทษที่แตกต่าง
กันออกไป กฎหมายอาญาของสหรัฐอเมริกามีการแบ่งรูปแบบของการลงโทษให้มีความหลากหลาย
เหมาะสมกับผู้กระท้าความผิดแต่ละประเภท โดยมุ่งแก้ไขฟ้ืนฟูผู้กระท้าความผิดเป็นส้าคัญ ซึ่งบางรัฐ

                                           
135 เรื่องเดียวกัน, หน้า 50-51. 
136 เรื่องเดียวกัน, หน้า 53. 
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อาจจ้าแนกประเภทความผิดเล็กน้อยซึ่งจะไม่มีโทษจ้าคุก เรียกว่า Infaction, Violation หรือ Petty 
Offense)137 นอกจากนั นยังมีมาตรการที่ศาลก้าหนดโดยให้มีสภาพบังคับทางอาญาที่มีการน้ามาใช้
มากพอกับการจ้าคุกเช่นเดียวกัน คือ “การคุมประพฤติ” กล่าวคือ ในการก้าหนดโทษ เมื่อศาลได้
พิจารณาคดีพิพากษาความผิดแล้วมีการก้าหนดโทษจ้าคุกและรอการลงโทษ กรณีนี จะมีการก้าหนด
เงื่อนไขคุมประพฤติด้วยก็ได้ แต่การคุมประพฤติในกฎหมายอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกาคือ
มาตรการที่ศาลก้าหนดได้โดยไม่จ้าเป็นต้องระวางโทษจ้าคุกก่อนแต่อย่างใด กรณีนี จึงเปรียบได้กับการ
รอการก้าหนดโทษ ซึ่งการคุมประพฤติก็เป็นสภาพบังคับที่ถูกใช้มากพอ ๆ กับการจ้าคุกเช่นกัน ต่อมา
การลงโทษเกิดขึ นหลากหลายรูปแบบ เรียกว่า “โทษระดับกลาง” โทษลักษณะนี เป็นโทษที่อาจเรียก
ได้ว่าเป็นมาตรการทางอาญาที่มีระดับความรุนแรงอยู่ระหว่างโทษจ้าคุกและโทษคุมประพฤติ ได้แก่138 

1. การคุมประพฤติแบบเข้ม )Intensive Probation)  
2. การบริการสังคม )Community Service) 
3. การใช้ค่ายทหาร )Boot Camp)  
4. การกักขังในบ้านโดยใช้เครื่องมืออิเล็กทรอนิกส์ )Electronic ท้างาน Monitoring)  
5. ศูนย์เสี่ยงโทษจ้าคุก )Diversion Center)  
6. บ้านกึ่งวิถี )Half-Way House) และ 
7. การชดเชยความเสียหาย )Restitution) 
จากมาตรการดังกล่าวแสดงให้เห็นว่ามาตรการบังคับทางอาญาของสหรัฐอเมริกามีการแบ่ง

รูปแบบการลงโทษที่มีความหลากหลาย มีการจ้าแนกประเภทและการพิจารณาความผิดที่เหมาะสม
กับผู้กระท้าแต่ละประเภทเพ่ือมุ่งแก้ไขและฟ้ืนฟูผู้กระท้าความผิด มาตรการบังคับทางอาญาซึ่ง
น้ามาใช้แทนโทษจ้าคุกนั นจะมีความสัมพันธ์กับรูปแบบการลงโทษมาตรการหนึ่งที่น้ามาใช้แทนโทษ
ทางอาญาในประเทศสหรัฐอเมริกาคือการน้า “มาตรการบริการสังคม” มาใช้ 

พระราชบัญญัติที่เกี่ยวข้องกับการท้างานบริการสังคมอีกหลายฉบับที่ก้าหนดให้มีการน้า
มาตรการบริการสังคมมาใช้ ได้แก่ 

1. พระราชบัญญัติคุมความประพฤติของประเทศสหรัฐ ค.ศ. 1952 (The Federal Probation 
Act of 1925) พระราชบัญญัติฉบับนี เป็นเรื่องเกี่ยวกับการพิจารณาก้าหนดเงื่อนไขในการคุมประพฤติ
ของศาลซึ่งเงื่อนไขนี รวมไปถึงการท้างานบริการสังคมด้วย 

                                           
137 ณรงค์ ใจหาญ และคณะ, เรื่องเดิม, หน้า 115. 
138 เรื่องเดียวกัน, หน้า 23-24. 
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2. พระราชบัญญัติควบคุมอาชญากรรม ค.ศ. 1984 (Comprehensive Crime Control 
Act of 1984) เพ่ือเป็นการควบคุมอาชญากรรมพระราชบัญญัติฉบับนี ได้ก้าหนดให้ศาลมีอ้านาจวาง
เงื่อนไขการท้างานบริการสังคมได้ในความผิดใดบ้างนอกจากนี ยังก้าหนดให้มีการท้างานบริการสังคมเป็น
ทางเลือกแทนการลงโทษปรับได้ด้วย  

3. พระราชบัญญัติว่าด้วยการแก้ไขฟ้ืนฟูตามค้าพิพากษา  ค.ศ. 1984 (Sentencing 
Reform Act of 1984) สาระส้าคัญของกฎหมายฉบับนี เป็นการก้าหนดมาตรฐานส้าหรับการแก้ไข
ฟ้ืนฟูผู้กระท้าความผิด139 

ส้าหรับผู้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพกรณีโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพ 
ในประเทศสหรัฐอเมริกานั น เมื่อศาลพิพากษาว่าได้กระท้าความผิดตามบทบัญญัติกฎหมายแต่ละ
มลรัฐ การพิจารณาคดีและพิพากษาว่าได้กระท้าความผิด ส่วนใหญ่แล้วศาลจะพิพากษาลงโทษจ้าคุก
จ้าเลยพร้อมกับการน้ามาตรการแก้ไขฟ้ืนฟูผู้กระท้าความผิดมาใช้พิจารณาและมีค้าสั่งให้จ้าเลยได้
ปฏิบัติ กล่าวคือ ศาลจะสั่งให้มีการก้าหนดโทษจ้าคุกพร้อมกับวิธีการเพ่ือความปลอดภัยตามลักษณะ
อาการความผิดปกติทางจิตของผู้กระท้า โดยศาลจะก้าหนดลงโทษจ้าคุก และในระหว่างที ่รอ 
ค้าพิพากษา ศาลจะออกค้าสั่งเกี่ยวกับวิธีการเพ่ือความปลอดภัยให้จ้าเลยปฏิบัติตาม ได้แก่ 

1. การห้ามประกอบอาชีพบางอย่าง คือ การห้ามมิให้จ้าเลยซึ่งเกี่ยวข้องทั งโดยทางตรงหรือ
โดยทางอ้อมส้าหรับกิจกรรมใด ๆ ที่เกี่ยวข้องกับการใช้ใบอนุญาตเพ่ือประกอบอาชีพพยาบาล 
(Registered Nurse License) 

2. การก้าหนดระยะเวลาสิ นสุดของค้าสั่งศาลในการใช้มาตรการเสริมทางอาญา ได้แก่  
การก้าหนดเงื่อนไขดังกล่าวให้มีผลจนกระทั่งมีค้าพิพากษาถึงที่สุดในคดีอาญาหรือจนกว่าศาลจะมี
ค้าสั่งอ่ืน 

3. การก้าหนดให้หน่วยงานทางการแพทย์มีส่วนร่วมในมาตรการเสริมทางอาญาด้วย 
ได้แก่ การแก้ไขเปลี่ยนแปลงค้าสั่งอันเป็นมาตรการเสริมทาอาญาซึ่งศาลได้ก้าหนดขึ นระหว่างรอ 
ค้าพิพากษาถึงที่สุดของศาลหรือภายหลังจากพ้นโทษนั น จะต้องมีการแจ้งให้สภาการวิชาชีพ
พยาบาล (Board of Registered Nursing) รับทราบภายใน 5 วัน 

กฎหมายของสหรัฐอเมริกา ซึ่งเป็นประเทศที่ใช้ระบบคอมมอนลอว์ รวมถึงได้รับเอาแนวคิด
ทางกฎหมายมาจากอังกฤษ พบว่าในกฎหมายวิธีพิจารณาคดีอาญาของสหรัฐอเมริกา Federal Rules 
of Criminal Procedure (2016) แล ะ  U.S. Code Title 18. Crimes and Criminal Procedure 
โดยใช้ความผิดปกติทางจิตด้วยค้าว่า “Insanity” ซึ่งอาจแปลได้ว่า “วิกลจริต” และค้าว่า “Mental 

                                           
139 เรื่องเดียวกัน, หน้า 23-24. 
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Disease or Defect” ซึ่งอาจแปลได้ว่า “โรคหรือความบกพร่องทางจิต” โดยไม่มีการจ้าแนกความ
ผิดปกติทางจิตออกเป็นประเภทต่าง ๆ เหมือนที่พบในกฎหมายของอังกฤษในตอนแรก ส่วนใน
ประมวลกฎหมายอาญาต้นแบบ (Model Penal Code) โดย The American Law Institute (ALI) 
ซึ่งมีการน้ามาใช้เป็นแนวทางส้าหรับกฎหมายอาญาในหลายรัฐ ใน Section 4.01 ซึ่งเก่ียวกับหลักการ
ยกเว้นความรับผิดทางอาญาส้าหรับผู้ที่มีความผิด “ปกติทางจิต (Mental Disease or Defect 
Excluding Responsibility) ได้ใช้ค้าว่า Mental Disease Or Defect” เช่นเดียวกันกับ Mental 
Health Act 2007 ของประทศอังกฤษ140 

ในส่วนของมาตรการเสริมเพ่ือการป้องกันการกระท้าผิดซ ้าหรือป้องกันภยันตรายที่จะเกิด 
ในอนาคต ได้แก่ “การลงทะเบียนผู้กระท้าผิดทางเพศ”141 ในรัฐแคลิฟอร์เนียไม่ได้มีกฎหมายเฉพาะ
ใด ๆ เกี่ยวกับผู้กระท้าความผิดทางเพศกับศพ จนกระท่ังในปี ค.ศ. 2004 เกิดการต่อต้านการกระท้า
ดังกล่าว ในกรณีซึ่งท้าให้เกิดการถกเถียงอย่างมากเมื่อมีการกระท้าของชายผู้หนึ่งซึ่งถูกตั งข้อหา
กระท้าช้าเราหญิงสาววัย 4 ขวบที่เสียชีวิตใน Southern California โดยในปี 2003 ไม่สามารถ
ด้าเนินคดีได้ แต่เพ่ือป้องกันการเกิดซ ้าของคดีดังกล่าวเมื่อวันที่ 9 กันยายน ปี 2004 มีการยกเลิก
กฎหมายดังกล่าวในมลรัฐแคลิฟอร์เนียโดยการแก้ไขเพ่ิมเติมเก่ียวกับศพมาตรา 7052 แห่งประมวล
กฎหมายอาญาว่าด้วยสุขภาพและความปลอดภัย หมวดร่างคนตาย (ศพ) มาตรา 7052 ระบุว่า 

 
(a) ผู้ใดเจตนาท้าให้เสียหาย ขุดหรือรื อถอนซึ่งศพไปจากสถานที่ฝังศพ 

หรือพิธีศพ หรือการกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพโดยรู้อยู่ว่าเป็นศพ โดยปราศจาก
อ้านาจโดยชอบด้วยกฎหมาย มีความผิดระดับ Felony ต้องระวางโทษจ้าคุก
ส้าหรับความผิดนั น 3 ปี, 6 ปี หรือ 8 ปี มาตรานี มิให้บังคับแก่บุคคลใด ๆ ซึ่งมี
อ้านาจตามกฎหมายที่จะรื อถอนศพเพ่ือไปประกอบพิธีฌาปนกิจศพหรือด้าเนินการ
ใด ๆ เกี่ยวกับการเผาศพ 

(b) ส้าหรับวัตถุประสงค์ในส่วนนี ให้ใช้บังคับตามบทบัญญัติ ดังต่อไปนี : 
(1) “การกระท้าช้าเรา” หมายถึง การล่วงล ้า (สอดใส่) บริเวณช่อง

คลอดหรือทวารหนักไม่ว่าจะกระท้าโดยใช้ส่วนใดส่วนหนึ่งของร่างกายหรือวัตถุอ่ืน
ใด หรือการกระท้าทางเพศใด ๆ ระหว่างอวัยวะของผู้กระท้า ปากหรือทวารหนัก
ของศพ 

                                           
140 สรวุฒิ เกษมสุข และวรรณวิภา เมืองถ ้า, เรื่องเดิม, หน้า 47. 
141 A. Anil, Necrophilia: Forensic and Medico-Legal Aspects, p. 226. 
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ความผิดปกติของเชิงกรานหรือทวารหนักแม้เพียงเล็กน้อยของส่วนใด
ส่วนหนึ่งของร่างกายหรือวัตถุอ่ืนของบุคคล หรือการมีเพศสัมพันธ์ระหว่างอวัยวะ
เพศของบุคคลและปากหรือทวารหนักจากศพหรือจากปากเปล่า การตายของร่างกาย
มนุษย์ที่ตายแล้วเพ่ือจุดประสงค์ในการกระตุ้นอารมณ์ทางเพศ 

(2) หมายถึงการได้รับความยินยอมจากบุคคลที่มีร่างกายที่ตายแล้ว
เพ่ือจุดประสงค์ในการกระตุ้นความรู้สึกทางเพศ 

 
นอกจากนี  ตามมาตรา 290 ของประมวลกฎหมายอาญาของรัฐแคลิฟอร์เนียได้กล่าวถึง

บุคคลที่มีคุณสมบัติครบถ้วนเกี่ยวกับการกระท้าทางเพศ โดยให้มีการลงทะเบียนเกี่ยวกับที่อยู่ของตน
และลงทะเบียนเป็นผู้ล่วงละเมิดทางเพศกับการบังคับใช้กฎหมายกับหน่วยงานด้านกฎหมาย  

คดีตัวอย่าง 
1. คดีของ Karen Greenlee มลรัฐ California142  
Embalmer นักแสดงหญิงสาวอายุ 21 ปี ในช่วงสี่เดือนที่เธอท้างานในโรงเก็บศพ มีการ

ตรวจสอบพบว่าในวัยเด็ก Embalmer ถูกล่วงละเมิดทางเพศเมื่ออายุแปดขวบและถูกครูข่มขืนเมื่อ
เธออายุสิบสี่ขวบ เรื่องราวความเจ็บปวดดังกล่าวส่งผลให้เธอรู้สึกว่าไม่สามารถบรรลุความพึงพอใจ
ทางเพศกับคนที่ยังมีชีวิตอยู่ได้เลย และเธอคิดว่าตัวเธอเองได้ “สูญเสียจิตวิญญาณความเป็นคนไป
แล้ว” เธอหันไปหาศพเป็นที่พ่ึงทางใจและให้ความสุขกับเธอ 

2. คดีของ Greenlee มลรัฐ California143 
กรณี Greenlee ซึ่งเป็นผู้หญิงที่มีชื่อเสียงที่สุดในโลกในแคลิฟอร์เนียในปี 2522 เธอได้

หลบหนีพร้อมกับร่างของจอห์นเมอร์ เคียว ซึ่งเป็นศพที่เธอควรจะต้องท้าการส่งไปที่สุสานเพื่อประกอบ
พิธีศพ อีกสองวันต่อมาเธอถูกพบในเขตที่อยู่ใกล้เคียง เธอได้พยายามฆ่าตัวตายด้วยยาเกินขนาดและ
ทิ  ง ข้อความไว้ในโลงศพของจอห์นเมอร์ เคียว ข้อความดังกล่าวมีรายละเอียดเกี่ยวกับลักษณะ
พฤติกรรมทางเพศของเธอกับชายหนุ่มอายุ  20 ปีจ้านวน 40 คน ในคดีนี พิจารณาตามมาตรา 7052  
ของพระราชบัญญัติ ว่าด้วยสุขภาพและความปลอดภัยในปี 2004 เธอได้รับโทษจ้าคุก 11 วัน และปรับ 

                                           
142 V. Carla, Dead Inside: Female Necrophilia, UK Law and the Penetration 

Paradox, Retrieved December 20, 2018 from https://bit.ly/2Ifc529 
143 Ghoul of Your Dreams: Proud Necrophiliac Karen Greenlee, Retrieved 

December 20, 2019 from https://birthmoviesdeath.com/2013/10/31/ghoul-of-your-
dreams-proud-necrophiliac-karen-greenlee 
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255 ดอลล่าร์ เนื่องจากขณะนั นยังไม่มีกฎหมาย Necrophilia ท้าให้เธอได้รับโทษตามกฎหมาย
ดังกล่าวเพียงข้อหาเกี่ยวกับการฝังศพและขับรถบรรทุกโดยผิดกฎหมาย อย่างไรก็ตาม ศาลได้สั่งให้ 
Greenlee ถูกบังคับโดยมาตรการทางเธอวิธีการคุมประพฤติเป็นระเวลา 2 ปีและส่งตัวไปบ้าบัดรักษา
ในโรงพยาบาลต่อไป 

3. คดี People of the State of California v. Alejandro Lopez Razo ในปี ค.ศ.2012144  
มีข้อเท็จจริงว่า นาย Alejandro Lopez Razo ซึ่งประกอบอาชีพบุรุษพยาบาลในโรงพยาบาล 

Sherman Oaks ถูกเจ้าหน้าที่ต้ารวจนครลอสแองเจลิส (Los Angeles Polics Department) จับกุม
โดยมีหลักฐานเชื่อได้ว่าเขาได้ท้าการล่วงละเมิดทางเพศกับศพคนไข้หญิงรายหนึ่ง โดยเขาถูกตั งข้อหา
กระท้าความผิดฐานกระท้าอนาจารหรือช้าเราศพ ซึ่งเป็นความผิดต่อกฎหมายว่าด้วยสุขภาพและ
ความปลอดภัย (Health and Safety Code) หากศาลมลรัฐตัดสินว่ามีความผิดจริงเขาต้องได้รับโทษ
จ้าคุกสูงสุดถึง 3 ปี และในระหว่างที่รอค้าพิพากษาของศาล ศาลชั นต้นของมลรัฐ California ก็ได้มีการ
ออกค้าสั่งโดยโดยวิธีการเพ่ือความปลอดภัยก้าหนดให้นาย Alejandro Lopez Razo ต้องปฏิบัติตาม
อยู่ 3 ประการ ได้แก่ ห้ามประกอบอาชีพบางอย่าง ได้แก่ การห้ามมิให้นาย Alejandro Lopez Razo 
เกี่ยวข้องทั งโดยทางตรงหรือโดยทางอ้อมสำหรับกิจกรรมใด ๆ ที่เกี่ยวข้องกับการใช้ใบอนุญาตเพ่ือ
ประกอบอาชีพพยาบาล (Registered Nurse License) การก้าหนดระยะเวลาสิ นสุดของค้าสั่งศาลใน
การใช้มาตรการเสริมทางอาญา ได้แก่ การก้าหนดเงื่อนไขดังกล่าวให้มีผลจนกระทั่งมีค้าพิพากษาถึง
ที่สุดในคดีอาญาหรือจนกว่าศาลจะมีค้าสั่งอ่ืน และการก้าหนดให้หน่วยงานทางการแพทย์มีส่วนร่วม 
ในมาตรการเสริมทางอาญาด้วย ได้แก่ การแก้ไขเปลี่ยนแปลงค้าสั่งอันเป็นมาตรการเสริมทางอาญาซึ่ง
ศาลได้ก้าหนดขึ นระหว่างรอค้าพิพากษาถึงที่สุดของศาลหรือภายหลังจากพ้นโทษนั น จะต้องมีการแจ้ง
ให้สภาการวิชาชีพพยาบาล (Board of Registered Nursing) รับทราบภายใน 5 วัน 

4. คดีของมลรัฐ New Jersey145 
Anthony Merino ชายชาวนิวยอร์กวัย 24 ปียังคงถูกจ้าคุกหลังจากที่เขาถูกกล่าวหาว่ามี

เพศสัมพันธ์กับศพหญิงวัย 92 ปีภายในโรงเก็บศพของโรงพยาบาลที่เขาท้างาน Merino ผู้ซึ่งท้างาน
เป็นช่างเทคนิคในห้องปฏิบัติการที่โรงพยาบาล Holy Name ในเมือง Teaneck มลรัฐนิวเจอร์ซีย์  
เขาถูกจับกุมขณะที่มีการล่วงละเมิดทางเพศกับศพ Merino ถูกกล่าวหาว่ากระท้าความผิดฐานรบกวน
และดูหมิ่นศพ โดยมีเงื่อนไขว่า Merino ยอมเผยประวัติภูมิหลังของเขาและต้องได้รับการประเมินทาง

                                           
144 People of the State of California v. Alejandro Lopez Razo (2012) 
145 S. David, Cops: Man Caught in Hospital Necrophilia Act, Retrieved 

December 20, 2018, from https://casetext.com/case/people-v-razo 
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จิตวิทยาเพ่ือพิสูจน์ผลทางจิต ในความผิดดังกล่าวเขาต้องได้รับโทษจ้าคุกไม่เกิน 10 ปี นอกจากนั น 
Merino ต้องได้รับการตรวจสอบประวัติ ซึ่งปรากฏว่าเขามีพฤติกรรม Necrophilia เป็นภาวะทาง
จิตวิทยาที่อยู่ภายใต้โรค Paraphilia โดยพฤติกรรมดังกล่าวเกี่ยวข้องกับการจินตนาการและ 
การสนองอารมณ์ทางเพศที่ต้องได้รับการกระตุ้นโดยวัตถุ ไม่ใช่มนุษย์หรือความเจ็บปวดหรือคู่นอน 
Merino จึงถูกตั งข้อกล่าวหาว่ากระท้าความผิดฐานรบกวนและดูหมิ่นศพหญิงวัย 92 ปี ภายใน 
โรงเก็บศพของโรงพยาบาลที่เขาท้างาน และเป็นคดีอาชญากรรมระดับที่สองในรัฐนิวเจอร์ซีย์  
ผู้พิพากษาวางประกันตัวที่ 400,000 ดอลล่าร์ โดยมีเงื่อนไขว่า Merino ต้องได้รับการประเมินทาง
จิตวิทยา และศาลมีค้าสั่งให้จ้าคุกเป็นเวลาสูงสุด 10 ปี146 

5. คดีของมลรัฐ California Richard Chase147 
Richard Trenton Chase เป็นชาวอเมริกัน ฆาตกรต่อเนื่องที่ฆ่า 6 คน ในช่วงเดือน 

ในแซคราเมนโต เขาได้รับฉายาว่า “แวมไพร์แห่งซาคราเมนโต” เพราะเขาดื่มเลือดของเหยื่อและ
ท้าลายซากศพเหล่านั น Chase เป็นชาวซานตาคลารา มลรัฐแคลิฟอร์เนีย Chase พยายามเข้าบ้าน
ของหญิงสาวรายหนึ่ง แต่เนื่องจากประตูของเธอถูกล็อค เขาจึงเดินออกไป เหตุการณ์นี จึงท้าให้เธอ 
ผู้นั นโชคดีจากความชั่วร้าย ต่อมา เขาบุกเข้าไปในบ้านแล้วยิงเทเรซาวอลลิน )ตั งท้องสามเดือน( ถึง
สามครั ง จากนั นจึงมีเพศสัมพันธ์กับศพของเธอในขณะที่แทงเธอด้วยมีดและท้าการตัดหัวนมของเธอ
ออกแล้วดื่มเลือดของเธอ ในปี 1979 Chase ได้ท้าการไต่สวนคดีฆาตกรรมหกครั ง ในการพิจารณาคดี
อย่างละเอียดด้วยพยานหลักฐานเพ่ือหลีกเลี่ยงโทษประหารชีวิต อย่างไรก็ตาม Chase ได้รับโทษ
ความผิดฐานฆาตกรรมระดับที่สอง ศาลตัดสินให้เขาได้รับโทษจ้าคุกตลอดชีวิต เนื่องจากกรณีดังกล่าว
ขึ นอยู่กับประวัติความเจ็บป่วยทางจิตของ Chase และข้อโต้แย้งที่ว่าอาชญากรรมของเขาไม่ได้ถูก
ไตร่ตรองไว้ล่วงหน้า 
 

3.3 ประเทศเยอรมัน 
 
ประเทศสหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนีเป็นประเทศที่ใช้ระบบกฎหมายชีวิลลอว์  การด้าเนิน

คดีอาญาเป็นระบบการไต่สวนหาความจริงซึ่งทุกฝ่าย ศาล อัยการและทนายของผู้ถูกกล่าวหาต่างมี
หน้าที่ร่วมกันในการค้นหาความจริงเพ่ือให้การก้าหนดโทษจ้าเลยเป็นไปอย่างเหมาะสมเพราะศาลจะ

                                           
146 A. Felicia and A.-U. Carol, op. cit., p. 6. 
147 Wikipedia, Richard Chase, Retrieved December 20, 2018 from https:// 

en.wikipedia.org/wiki/Richard_Chase 
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ก้าหนดโทษอย่างเหมาะสมได้ที่ก็ต่อเมื่อมีข้อเท็จจริงเกี่ยวกับผู้กระท้าผิดอย่างเพียงพอไม่ว่าจะเป็น
ประวัติส่วนตัวและภูมิหลังประวัติการกระท้าผิดตลอดจนข้อเท็จจริงต่าง ๆ เกี่ยวกับตัวจ้าเลยทั งที่เป็น
ผลดีและผลร้ายฉะนั นการมีข้อเท็จจริงเกี่ยวกับผู้กระท้าผิดอย่างสมบูรณ์จึงมีความส้าคัญต่อการ
ด้าเนินคดีอาญาทั งระบบจ้าเป็นจะต้องฟ้องร้องผู้กระท้าผิดอัยการก็ อาจสั่งไม่ฟ้องคดีนั นเลย 
)Prosecution Dropped) หรืออาจยับยั งการฟ้องไว้ โดยมีก้ าหนดระยะเวลา ) Prosecution 
Suspended) ภายใต้การคุมประพฤติ )Probation) โดยผู้กระท้าผิดสามารถปรับปรุงแก้ไขพฤติกรรม
ของผู้กระท้าผิดให้กลับตนเป็นคนดีและสามารถกลับคืนสู่สังคมได้148  
 

3.3.1 การบัญญัติความผิด 
การกระท้าช้าเราและการกระท้าอนาจารศพเป็นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน 

(Strafgesetzbuch, StGB) หมวด 11 ความผิดอาญาเก่ียวกับศาสนาและปรัชญาชีวิต มาตรา 11 ฐาน
รบกวนความสงบสุขของคนตาย บัญญัติไว้ ดังนี  

มาตรา 168 ความผิดฐานรบกวนความสงบสุขของคนตาย บัญญัติว่า149 
1. ผู้ใดโดยไม่ชอบด้วยกฎหมายน าศพหรือส่วนใดส่วนหนึ่งของศพ ทารกที่ตายในครรภ์หรือ

ส่วนของทารกนั้น หรือเถ้าของศพ ไปจากการดูแลของบุคคลผู้มีสิทธิหรือผู้ที่ได้รับมอบหมายให้ดูแล 
หรือบุคคลใดกระท าการอันเป็นการรบกวนซึ่งเป็นการดูหมิ่นสิ่งเหล่านั้น ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกิน
สามปีหรือปรับ 

                                           
148 แคทลียา วิเศษรัตน์, เรื่องเดิม, หน้า 70. 
149 German Criminal Code. (Strafgesetzbuch, StGB), Section 168 Disturbing the 

Peace of the Dead 
“(1) Whoever, without authorization, takes away the body or parts of the body of 

a deceased person, a dead fetus or parts thereof or the ashes of a deceased person 
from the custody of the person entitled thereto, or whoever commits insulting mischief 
thereon, shall be punished with imprisonment for not more than three years or a fine. 

(2) Whoever destroys or damages a place for laying-in-state, burial site or public 
place for remembering the dead, or whoever commits insulting mischief there, shall 
be similarly punished. 

(3) An attempt shall be punishable.” 
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2. ผู้ใดท าลายสถานที่ในสถานที่ฝังศพหรือที่สถานที่สาธารณะส าหรับระลึกถึงศพหรือบุคคล
ใดกระท าการอันเป็นการรบกวนซึ่งเป็นการดูหมิ่นสถานที่นั้น ต้องระวางโทษเช่นนั้นด้วย 

3. ผู้ใดพยายามกระท าความผิดดังกล่าว ต้องระวางโทษ 
 

3.3.2 แนวทางการปรับใช้กฎหมาย  
พิจารณาตามโครงสร้างความรับผิดอาญาเยอรมัน (Deliktsaufbau/Structure of Crime) 

ประกอบด้วย 3 โครงสร้ างหลัก  คือ 150 การกระท้าครบองค์ประกอบที่กฎหมายบัญญัติ  
(Tatbestandsmassigkeit) ประกอบด้วยการกระท้าครบองค์ประกอบภายนอกตามฐานความผิดที่
กฎหมายบัญญัติไว้ และการกระท้าครบองค์ประกอบภายใน ได้แก่ เจตนา ประมาทและมูลเหตุ 
ชักจูงใจ เจตนาประกอบด้วย 2 ส่วน คือ ส่วนรู้ )รูข้้อเท็จจริงที่เป็นองค์ประกอบความผิด( และส่วน
ต้องการ )ต้องการประสงค์ต่อผลและย่อมเล็งเห็นผล( ดังนั น การกระท้าที่ถือว่ามีความผิดฐานรบกวน
ความสงบสุขของศพตามประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน มาตรา 168 นั น ได้แก่ การกระท้าต่อศพ 
ในลักษณะต่าง ๆ เช่นการเอาไปซึ่งศพ การดูหมิ่นศพ การกระท้าใด ๆ ต่อสถานที่ฝังศพหรือสาธารณะ
ส้าหรับระลึกถึงคนตาย ไม่ว่าจะเป็นการท้าลายหรือการท้าให้เสียหาย รวมไปถึงการกระท้าช้าเราหรือ
อนาจารศพถือเป็นการรบกวนความสงบสุขของศพด้วย  

1. ความผิด (Rechtwidridkeit) พิจารณาจากการกระท้าเป็นความผิดกฎหมายหรือไม่ มี
เหตุยกเว้นความผิดหรือไม่ เมื่อการกระท้านั น ครบองค์ประกอบความผิดจึงจะพิจารณาในส่วนที่สอง
ที่เรียกว่า “ความผิด” (Rechtwidridkeit) ซึ่งเหตุที่จะท้าให้การกระท้านั นไม่ผิดกฎหมาย คือ ความ
ยินยอมของผู้ถูกกระท้าก็เป็นเหตุหนึ่งที่สามารถน้ามาอ้างให้การกระท้านั นเป็นการกระท้าโดยชอบด้วย
กฎหมายได้ โดยเฉพาะอย่างยิ่ง ถ้าความยินยอมนั นเป็นส่วนหนึ่งขององค์ประกอบความผิด เรียกว่า 
“ความผิดต่อส่วนตัว” ส่วนความยินยอมที่ไม่ใช่ส่วนหนึ่งขององค์ประกอบความผิด คือ “ความผิดต่อ
แผ่นดิน” กรณีความยินยอมที่อาจอ้างได้ต้องเป็นกรณีที่กฎหมายมุ่งคุ้มครองประโยชน์ส่วนบุคคล
มากกว่าส่วนรวม นอกจากนั น กรณีที่กฎหมายยกเว้นความผิดโดยชัดแจ้งคือกรณีที่ความผิดนั น 
กฎหมายให้อ้านาจกระท้าได้โดยชอบด้วยกฎหมาย เช่น ป้องกันโดยชอบด้วยกฎหมาย การกระท้าของ
แพทย์ เป็นต้น 

                                           
150 สุภัชลี เทพหัสดิน ณ อยุธยา, “โครงสร้างความผิดอาญา: ศึกษากระบวนการคิดของ

กฎหมายอาญาเยอรมันเพ่ือปรับใช้กับกฎหมายอาญาไทย,” วารสารธรรมศาสตร์ 32, 3 (2556): 56-57. 
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ดังนั น หากผู้กระท้าได้กระท้าความผิดซึ่งครบองค์ประกอบภายนอกและองค์ประกอบภายใน
ผู้กระท้าซึ่งเป็นการรบกวนความสงบสุขของคนตายที่ไม่อาจพิสูจน์ได้ว่ากระท้าความผิดโดยมีกฎหมาย
ให้อ้านาจไว้ ก็ถือว่ามีความผิด 

2. ความชั่ว (Schuld) พิจารณาจากความน่าต้าหนิของตัวผู้กระท้าซึ่งตัดสินใจกระท้า  
ความผิดนั น ๆ โดยขณะกระท้าผู้กระท้ามีความรู้ผิดชอบสามารถแยกแยะความถูกผิดได้หรือไม่ ในกรณีที่
ผู้กระท้าไม่สามารถรู้ผิดชอบว่าการกระท้าของตนผิดถูกหรือไม่อย่างไร ก็ไม่มีเหตุที่ผู้กระท้าสมควร
ถูกต้าหนิ กฎหมายจึงยกเว้นโทษให้เพราะขาดองค์ประกอบความผิดนี  “ความชั่ว” (Schuld)  
เช่น เด็กทารก, คนวิกลจริต 

หากการกระท้าความผิดของบุคคลผู้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพได้รับการตรวจพิสูจน์แล้ว
ว่าเป็นผู้มีความบกพร่องทางจิตที่ไม่อาจบังคับตนเองได้ก็จัดว่าเป็นผู้กระท้าความผิดที่ปราศจากความชั่ว
ซึ่งกฎหมายก็จะยกเว้นโทษให้  

เมื่อพิจารณาบทบัญญัติกฎหมายอาญาเยอรมันแล้ว กฎหมายอาญาเยอรมันไม่ได้มีบทบัญญัติ
เฉพาะเป็นความผิดฐานกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพโดยตรง เพียงแต่มีบทบัญญัติที่มีลักษณะ 
การตีความอย่างกว้างเพ่ือให้ศาลได้วินิจฉัยความผิดของผู้กระท้าให้ครอบคลุม เนื่องจากกฎหมาย
อาญาเยอรมันมีความมุ่งหมายที่จะบัญญัติให้การกระท้าอันเป็นการล่วงละเมิดทางเพศต่อศพเป็น 
การกระท้าในเรื ่องของปรัชญาแห่งชีวิตที่ให้ความส้าคัญต่อความสงบของคนตาย โดยให้ความ
คุ้มครองต่อการล่วงละเมิดต่อศพหรือส่วนใดส่วนหนึ่งศพหรือเถ้ากระดูก ตลอดจนคุ้มครองสถานที่  
อัน เป็นหลุมฝังศพหรือสิ่ งที่ ระลึ กถึ งคนตาย พิจารณาได้ จาก “คุณธรรมทางกฎหมาย” 
(Rechtsgut/Legal Interest) ของความผิดฐานรบกวนความสงบสุขของคนตาย มาตรา 168 เป็นการ
มุ่งหมายที่จะคุ้มครอง “เกียรติ” ซึ่งเป็นข้อเรียกร้องที่ได้รับการสืบเนื่องมาจาก “ศักดิ์ศรีความเป็น
มนุษย์” การกระท้าที่เป็นการลบหลู่หรือการกระท้าที่ท้าให้คุณค่าการยอมรับนับถือในความเป็น
มนุษย์ลดน้อยถอยลงจึงจัดว่าเป็นการกระท้าที่ไม่ให้เกียรติ การกระท้าที่กระทบต่อ “เกียรติ” จึงเป็น
ส่วนของคุณธรรมทางกฎหมายที่เป็นส่วนบุคคล (Individualrechtsgut) กล่าวคือ เจ้าของเกียรติ
สามารถสละความเป็นส่วนบุคคลได้ แต่อย่างไรก็ตาม หากคุณธรรมทางกฎหมายเป็นเรื่องของ  
“ความสงบเรียบร้อย” ด้วย แสดงให้เห็นว่ากฎหมายมุ่งคุ้มครองและรักษาความสงบเรียบร้อย 
ในบ้านเมืองเป็นการป้องกันการถูกล่วงละเมิดจากการกระท้าท่ีเรียกว่า “อาชญากรรม”151 

                                           
151 เฉลิมชัย เพ็ญตระกูลชัย, การคุ้มครองเกียรติ: ศึกษาคุณธรรมทางกฎหมายในความผิด

ฐานดูหม่ินเปรียบเทียบความผิดฐานหม่ินประมาท )วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย์, 2552(, หน้า 13-14. 
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ดังนั น การกระท้าที่จะถือว่าองค์ประกอบภายนอกและองค์ประกอบภายในของความผิดฐาน
รบกวนความสงบสุขของคนตาย มาตรา 168 ได้แก่  

1. ผู้กระท้าเจตนาหรือประมาทที่จะน้าศพหรือส่วนใดส่วนหนึ่งของร่างกายของผู้ตายไปจาก
ครรภ์หรือส่วนที่ตายแล้วหรือขี เถ้าของผู้ตายจากการถูกคุมขังของบุคคลที่ได้รับสิทธิหรือผู้ใดกระท้า
ความผิดในเรื่องนั น หรือบุคคลใดกระท้าการอันเป็นการรบกวนซึ่งเป็นการดูหมิ่น 

2. ผู้กระท้าเจตนาหรือประมาทที่จะท้าลายสถานที่ในสถานที่ฝังศพหรือที่สาธารณะเพ่ือระลึก
ถึงผู้ตาย 

3. การกระท้าความผิดดังกล่าวไม่มีเหตุยกเว้นความผิดหรือเหตุยกเว้นโทษ และไม่อาจพิสูจน์
ได้ว่าการกระท้าความผิดนี ปราศจากความยินยอมของผู้ถูกกระท้า กล่าวคือ ครอบครัวของผู้ตายหรือศพ 

4. การกระท้าความผิดจะต้องสามารถรู้ผิดชอบขณะตัดสินใจลงมือกระท้าความผิดในการ
น้าศพหรือส่วนใดส่วนหนึ่งของร่างกายของผู้ตายไปเสียเป็นครรภ์หรือส่วนที่ตายแล้วหรือขี เถ้าของ
ผู้ตายจากการถูกคุมขังของบุคคลที่ได้รับสิทธิหรือผู้ใดกระท้าความผิดในเรื่องนั น หรือท้าลายสถานที่
ในสถานที่ฝังศพหรือที่สาธารณะเพ่ือระลึกถึงผู้ตาย จึงจะถือว่าเป็นการกระท้าที่น่าต้าหนิ  เข้าหลัก
โครงสร้างข้อ 3 “ความชั่ว” 

 
3.3.3 มาตรการบังคับทางอาญา  
รูปแบบของระบบการลงโทษตามประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันได้แบ่งออกเป็น 2 ประเภท 

คือ ด้านการลงโทษในทางอาญา (Strafen) ที่บัญญัติไว้ตั งแต่มาตรา  38 เป็นต้นไปและอีกด้านหนึ่งเป็น
วิธีการเพ่ือความปลอด )Massregeln der Besserung und Sicherung) ที่บัญญัติไว้ตั งแต่มาตรา61  
เป็นต้นไป152  

เมื่อมีระบบการลงโทษเกิดขึ นจึงได้มีการน้าบทบัญญัติว่าด้วยวิธีการเพ่ือความปลอดภัยมา
บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายอาญา การแบ่งระบบการลงโทษออกเป็นโทษทางอาญาและวิธีการเพ่ือ
ความปลอดภัยนั น รูปแบบของโทษทางอาญา153 )Stafen) จึงแบ่งออกเป็น 

1. โทษทางอาญาหลัก )Hauptstrafan) นับตั งแต่ที่มีข้อห้ามของการลงโทษประหารชีวิตตามที่
บัญญัติไว้ในรัฐธรรมนูญเยอรมันมาตรา 102 โทษทางอาญาหลักก็มีเพียง โทษจ้าคุกและโทษปรับ  

                                           
152 สุรสิทธิ์ แสงวิโรจนพัฒน์, ระบบการลงโทษตามกฎหมายอาญาเยอรมัน (das Sanktionensystem 

des deutschen Strafrechts), ตอน 1, หน้า 76, ค้นวันที่ 8 มกราคม 2562 จาก http://www2. 
library.coj.go.th. 

153 เรื่องเดียวกัน. 
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2. โทษทางอาญาข้างเคียง )Nobonstrafe) เป็นวิธีการเพ่ือความปลอดภัย แต่จะต้อง
บังคับไปพร้อมกับโทษอาญาหลักอย่างใดอย่างหนึ่ง )ไม่ว่าจะเป็นโทษปรับหรือโทษจ้าคุก( 

ดังนั น โทษทางอาญาหลักจึงเป็นโทษทางอาญาที่จะถูกตัดสินไว้ในค้าพิพากษาของศาล 
ในคดีอาญาเท่านั นในขณะที่โทษทางอาญาข้างเคียงจะถูกตัดสินโดยรวมอยู่กับโทษทางอาญาหลัก 
อย่างไรก็ตาม แนวคิดในทางทฤษฎีที่ว่าการลงโทษทางอาญาของรัฐแก่ผู้กระท้าผิดนั นจะชอบด้วย
กฎหมาย ก็ต่อเมื่อสามารถที่จะต้าหนิผู้กระท้าผิดได้ ขณะเดียวกันโทษทางอาญาก็จะต้องไม่เกินกว่า
ความน่าต้าหนิ )Die Schuld Des Taeters) ของผู้กระท้าผิด แต่การใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัยจะ
ชอบด้วยกฎหมายหรือไม่นั น จะพิจารณาจากความเป็นอันตรายที่จะเกิดขึ นในอนาคตจากตัวผู้กระท้า
ผิดโดยไม่ได้มีส่วนเกี่ยวข้องกับความน่าต้าหนิของผู้กระท้าผิดแต่อย่างใดและการใช้วิธีการเพ่ื อความ
ปลอดภัยของรัฐต่อตัวผู้กระท้าผิดเพ่ือที่จะป้องกันอันตรายที่จะเกิดขึ นจากผู้กระท้าผิดนี  จะต้องอยู่ใน
กรอบของ “หลักสัดส่วน” )Die Verhaeltnismaessigkeit)154 

นอกจากนั น แล้วข้อเท็จจริงต่าง ๆ เกี่ยวกับจ้าเลยยังอาจได้มาในระหว่างการพิจารณาคดี 
โดยศาลจะท้าหน้าที่ค้นหาความจริงเกี่ยวกับตัวจ้าเลยให้มากที่สุด ทั งนี  เพ่ือให้มีข้อมูลเกี่ยวกับตัวจ้าเลย
อย่างเพียงพอในการน้ามาประกอบการใช้ดุลพินิจในการก้าหนดโทษให้เกิดความเหมาะสมถูกต้องกับ
จ้าเลยนั่นเองและการน้าวิธีการเพ่ือความปลอดภัยมาใช้ก็เช่นเดียวกัน ด้วยเหตุนี  จึงท้าให้ข้อเท็จจริงต่าง ๆ 
เกี่ยวกับ จ้าเลยมีความสมบูรณ์และถูกต้องเนื่องจากทุกฝ่ายในประบวนการยุติธรรมทางอาญา 
ต่างช่วยกันค้นหาความจริง ไม่เว้นแม้แต่ศาลจึงท้าให้การใช้ดุลพินิจเป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพ 

ส่วนศาลเยอรมันเองก็มีบทบาทในการเสาะหาพยานหลักฐานในคดีรวมถึงข้อเท็จจริงต่าง  ๆ 
เกี่ยวกับตัวจ้าเลยอย่างสูงโดยศาลจะมีบทบาทในการซักถามข้อเท็จจริงต่าง ๆ ในคดีระหว่างพิจารณา
รวมทั งข้อเท็จจริงต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้องและอาจใช้เป็นประโยชน์ต่อการก้าหนดโทษซึ่งผู้พิพากษาจะมี
อ้านาจในการสอบสวนหาข้อเท็จจริงมากกว่าอัยการและทนายความกล่าวคือศาลสามารถที่จะ
สอบสวนพยานได้เองเนื่องจากอ้านาจการสอบสวนจะไปอยู่ที่ศาลซึ่งต่างจากประเทศไทยที่ถือว่าศาล
ต้องวางตัวเป็นกลางโดยปล่อยให้เป็นหน้าที่ของคู่ความและทนายความในการแสวงหาพยานหลักฐาน
มาเสนอต่อศาล ดังนั นศาลเยอรมันจึงมีภาระมากเพราะต้องตรวจสอบพยานหลักฐานทุกประเภท
เพ่ือให้เกิดความเป็นธรรมต่อผู้กระท้าผิดหรือจ้าเลยและสามารถอ้านวยความยุติธรรมให้แก่สังคมได้
อย่างแท้จริงนั่นเอง 

การพิจารณาโทษทางอาญาของเยอรมัน โดยกฎหมายรัฐธรรมนูญของเยอรมันได้ห้าม 
การลงโทษประหารชีวิต (มาตรา 102GG) ซึ่งสอดคล้องกับอนุสัญญาฯ พิธีสารฉบับที่ 6 (Nov 1994) 

                                           
154 เรื่องเดียวกัน, หน้า 77. 
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ที่ว่า “ห้ามการลงโทษประหารชีวิตอย่างน้อยที่สุดก็ในยามสันติ” นอกจากนั น ยังได้ก้าหนดห้าม 
การลงโทษที่เป็นการทรมานชั่วร้ายโหดเหี ยมและปฏิบัติที่ต่้าช้า (มาตรา 3) ในส่วนของการลงโทษต่อ
ร่างกาย ศาล Strasbourg ได้เข้ามาผลักดันนโยบายดังกล่าวให้เด่นชัดยิ่งขึ น โดยกล่าวว่า “ในส่วน
ของความเชื่อที่ว่าการลงโทษต่อร่างกายของศาลนั่นจะเป็นการป้องปราบอาชญากรรมจะต้องถูกซึ่งท้า
ให้เห็นว่า การลงโทษนั่นไม่ได้ลดลักษณะที่ต่้าของมันเลย และการลงโทษนั นเป็นการป้องปราบหรือ
การช่วยเหลือที่มีประสิทธิผล ในการควบคุมอาชญากรรม” แสดงให้เห็นถึงแนวทางของศาลในการ
บังคับใช้โทษว่าการที่ศาลจะลงโทษจ้าคุกอันเป็นการจ้ากัด เสรีภาพของบุคคลใด ศาลจะต้องมีเหตุผล
มากพอในการอนุญาตให้จ้าคุกบุคคลนั น โดยศาลจะต้องค้านึงถึงหลักส้าคัญสองประการ คือ หลัก
ความเท่าเทียมกัน ซึ่งหมายถึงการใช้เหตุผลที่ดีโดยจะต้อง มีการพิจารณาอย่างละเอียดเกี่ ยวกับ
เนื อหาเฉพาะแต่ละคดีไปและหลักความได้สัดส่วน ซึ่งหมายถึง การลงโทษที่ไม่สาหัสจนเกินไป  
จากแนวความคิดดังกล่าวท้าให้เกิดโครงสร้างส่วนที่  3 ว่าด้วยการลงโทษของการบังคับใช้โทษ 
ในประมวลกฎหมายอาญาเยอรมนี (German Criminal Code (Strafgesetzbuch, StGB))  

การลงโทษตามกฎหมายนี ออกเป็น 2 ระบบคือ  
1. ระบบการลงโทษ และ  
2. มาตรการฟื้นฟูแก้ไขและความปลอดภัย 
ในส่วนแรกคือระบบการลงโทษ กฎหมายเยอรมนีจ้ากัดอยู่แค่การจ้าคุกและการปรับเท่านั น 

โดยได้อนุญาตให้มีการจ้าคุกตลอดชีวิตได้ แต่จะกระท้าได้เพียงแต่อาชญากรรมที่ร้ายแรงเท่านั น และ
ได้ก้าหนดกฎเกณฑ์ในเรื่องของการกักขังระยะสั นไว้ด้วย155 พร้อมทั งก้าหนดบทบัญญัติย่อยพิเศษ

                                           
155 Section 47 Short Terms of Imprisonment only in Exceptional Cases 
(1) A court may impose imprisonment for less than six months only when special 

circumstances exist, either in the act or the personality of the perpetrator, which make the 
imposition of imprisonment indispensable to exert influence on the perpetrator of to 
defend the legal order. 

(2) If the law does not provide for a fine and a term of imprisonment of six months 
or more has been ruled out, the court shall impose a fine if the imposition of imprisonment 
is not indispensable pursuant to subsection (1) IF the law provides for an increased 
minimum term of imprisonment, the minimum fine in cases covered by sentence 1 is 
determined by the minimum prescribed term of imprisonment; thirty daily rates shall 
thus correspond to one month imprisonment. 
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เกี่ยวกับการคุมประพฤติการปล่อยตัวไว้156 เพ่ือลดการลงโทษในรูปแบบดังกล่าว โดยศาลอาจมีค้าสั่ง
ให้คุมประพฤติผู้กระท้าความผิดได้ ทั งนี จ้ากัดอยู่แต่เพียงการลงโทษจ้าคุกไม่เกิน 2 ปี และอาจได้รับ
การปล่อยตัวโดยมีเงื่อนไขคุมประพฤติในกรณีที่ได้รับโทษไปแล้ว 2 ใน 3 หรืออาจได้รับการปล่อยตัว
ภายใต้เงื่อนไขพิเศษในกรณีที่ได้รับโทษไปแล้ว 1 ใน 2 และก่อนที่จะ กล่าวถึงการลงโทษปรับ ซึ่งเป็น
สาระส้าคัญ จะขอกล่าวถึงส่วนที่สอง คือมาตรการฟ้ืนฟูแก้ไข และความปลอดภัย อันเป็นรูปแบบของ
การบังคับใช้โทษอย่างหนึ่ง มาตรการดังกล่าวได้แยกออกเป็น 2 ประการ คือ มาตรการ กักขัง ซึ่ง
ได้แก่ การน้าตัวไปไว้ในโรงพยาบาล โดยมาตรการนี ใช้บังคับต่อผู้กระท้าความผิดที่มีปัญหาทางจิต
รุนแรง และมาตรการที่มิได้กักขัง ได้แก่การเพ่ิมถอนใบอนุญาตขับขี่รถยนต์ซึ่งเป็นกระบวนการที่ใช้
บังคับกับผู้กระท้าความผิดทางจราจร157 

หลักเกณฑ์และการบังคับใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัยของประเทศเยอรมันเป็นมาตรการ
บังคับทางอาญาของกฎหมายอาญาคู่ขนานซึ่งอยู่ภายในบทบัญญัติแห่งประมวลกฎหมายอาญา
เยอรมัน คือ มาตรการเพ่ือการฟ้ืนฟูและการป้องกัน (Measures of Reform and Prevention) เป็น
วิธีการเพ่ือท้าให้สังคมปลอดภัยจากการกระท้าความผิดของผู้กระท้าความผิดในภายหน้าหรือเป็น
วิธีการเพ่ือความปลอดภัยเพ่ือปฏิบัติต่อผู้ที่น่าจะกระท้าความผิดขึ นในอนาคตหรือเป็นวิธีการเพ่ือ
ความปลอดภัยจากการกระท้าความผิดซึ่งอาจจะเกิดขึ นในอนาคตของผู้กระท้าซึ่งเป็นเรื่องของ 
การป้องกันพิเศษ )Spezialpravention)158 และหลักการพิจารณาการใช้มาตรการดังกล่าว ได้แก่ 
หลักความพอสมควรแก่เหตุ159  

                                           
156 Section 56 Suspended Execution of Punishment 
(1) Upon a sentence of imprisonment of no more than one year the court shall 

suspend the execution of the punishment and grant probation if it can be expected 
that the sentence will serve the convicted person as a warning and he will commit no 
further no further crimes in the future even without the influence exerted by serving 
the sentence. Particularly to be considered are the personality of the convicted person, 
his previous history, the circumstances of his act, his conduct after the act, his living 
conditions and the effects which can be expected as a result of the suspension. 

157 กานดา ปานด้า, การบังคับโทษปรับ: ศึกษากรณีบังคับให้ท างานแทนค่าปรับ )วิทยานิพนธ์
ปริญญามหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย์, 2556(, หน้า 84-86. 

158 คณิต ณ นคร, เรื่องเดิม, หน้า 358. 
159 Section 62 Principle of proportionality. 
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มาตรการบังคับทางอาญาของผู้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพตามความผิดฐานรบกวน 
ความสงบสุขของคนตาย มาตรา 168 แห่งประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน กรณีเมื่อพบว่าการกระท้า
ความผิดดังกล่าวเกิดจากความผิดปกติทางจิตของผู้กระท้า บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายอาญา
เยอรมันว่าด้วยมาตรการเพ่ือการฟ้ืนฟูและการป้องกัน  

มาตรา 63160 ถ้าผู้ใดกระท้าความผิดขณะที่ขาดความสามารถในการกระท้าความผิดอาญา 
)เนื่องจากมีความผิดปกติทางจิตตามที่บัญญัติไว้ในมาตรา 20) หรือในขณะที่ความสามารถในการ
กระท้าความผิดอาญามีจ้ากัด )เนื่องจากสภาวะแห่งจิตตามที่บัญญัติไว้ในมาตรา 21) ศาลจะสั่งให้ส่ง
ตัวผู้นั นไปบังคับรักษายังสถานบ้าบัดรักษาผู้ป่วยโรคจิตถ้าผลการประเมินเกี่ยวกับตัวผู้นั นและ
ความผิดที่ผู้นั นกระท้าเป็นที่คาดหมายได้ว่าผู้นั นจะกระท้าความผิดอาญาร้ายแรงเนื่องจากสภาพแห่ง
จิตและผู้นั นมีความเป็นอันตรายต่อสังคม 

มาตรา 20161 บัญญัติให้การกระท้าไม่เป็นความผิดหากในขณะที่กระท้าผู้กระท้าไม่สามารถ
ทราบได้ว่าการกระท้านั นเป็นความผิดหรือกระท้าทั งที่ทราบว่าเป็นความผิดแต่การกระท้านั นมีเหตุ

                                           
“A measure of rehabilitation and incapacitation must not be ordered if its use is 

disproportionate to the seriousness of the offence committed by or expected to be 
committed by the convicted person and to the degree of danger he poses to 
society.” 

160 Section 63. Mental hospital order. 
“If a person has committed an unlawful act in a state of insanity (section 20) or 

diminished responsibility (section 21) the court shall make a mental hospital order if a 
comprehensive evaluation of the offender and the act leads to the conclusion that as a 
result of his condition, future serious unlawful acts can be expected of him and that he 
therefore presents a danger to the general public.” 

161 Section 20 Insanity 
“Any person who at the time of the commission of the offence is incapable of 

appreciating the unlawfulness of their actions or of acting in accordance with any 
such appreciation due to a pathological mental disorder, a profound consciousness 
disorder, debility or any other serious mental abnormality, shall be deemed to act 
without guilt.” 

Section 21 Diminished responsibility 
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เนื่องมาจากความผิดปกติทางจิตที่เกิดจากพยาธิสภาพหรือความผิดปกติของการรับรู้อย่างรุนแรงหรือ
ปัญญาอ่อนหรือเนื่องจากความผิดปกติทางจิตอย่างร้ายแรงอ่ืน ๆ 

 มาตรา21162 หากในขณะกระท้าความสามารถของผู้กระท้าที่จะรับรู้ได้ว่าการกระท้านั นเป็น
การกระท้าความผิดหรือหย่อนความสามารถอย่างส้าคัญท่ีจะรับรู้ได้ว่าการกระท้านั นเป็นการกระท้า
ความผิดตามเหตุอย่างใดอย่างหนึ่งหรือหลายอย่างตามที่บัญญัติไว้ในมาตรา 20 โทษที่จะลงแก่ผู้นั น
จะลดลงตามที่บัญญัติไว้ในมาตรา 49(I) 

พิจารณาความหมายของค้าว่า “ความผิดปกติทางจิต” ตามแนวของกฎหมายอาญาเยอรมัน
ในกฎหมายเยอรมัน มีการใช้ศัพท์หลายค้าจ้าแนกความผิดปกติทางจิตออกเป็นประเภทต่าง ๆ  
โดยตามประมวลกฎหมายอาญา ระบุไว้ ดังนี 163 

1. ค้าว่า seelischer Störungen หมายถึง Mental Disorder หรือ ความผิดปกติทางจิต 
โดยฉบับแปลเป็นภาษาอังกฤษ จะแปลค้านี ว่า “insanity” หรือ “วิกลจริต”  

2. ค้าว่า “Bewusstseinsstörung” หมายถึง disturbance of consciousness หรือแปล
โดยเทียบเคียงได้ว่า “ความผิดปกติของสติสัมปชัญญะ”  

3. ค้าว่า “Schwachsinns” หมายถึง debility หรือแปลโดยเทียบเคียงได้ว่า “ความอ่อนแอ
แห่งจิต” และ 

4. ค้าว่า schweren anderen seelischen Abartigkeit unfähig ist หมายถึง Any Other 
Serious Mental Abnormality หรือแปลโดยเทียบเคียงได้ว่า “ความผิดปกติทางจิตอ่ืน ๆ ที่รุนแรง” 

 
 

                                           
“If the capacity of the offender to appreciate the unlawfulness of his actions 

or to act in accordance with any such appreciation is substantially diminished at the 
time of the commission of the offence due to one of the reasons indicated in 
section 20, the sentence may be mitigated pursuant to section 49(1).” 

162 Section 21 Diminished responsibility 
“If the capacity of the offender to appreciate the unlawfulness of his actions 

or to act in accordance with any such appreciation is substantially diminished at the 
time of the commission of the offence due to one of the reasons indicated in 
section 20, the sentence may be mitigated pursuant to section 49(1).” 

163 สรวุฒิ เกษมสุข และวรรณวิภา เมืองถ ้า, เรื่องเดิม, หน้า 47. 
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สามารถจ้าแนกผู้ป่วยทางจิตออกเป็น 3 กลุ่มใหญ่ ๆ คือ  
1. ความเจ็บป่วยทางจิตเพราะมีโรคที่เกิดแก่จิต 
2. ความเจ็บป่วยทางจิตที่มีสาเหตุมาจากความบกพร่องทางร่างกาย  
3. ความเจ็บป่วยทางจิตที่มีสาเหตุมาจากความหลงผิด164  
จากการจ้าแนกประเภทดังกล่าวอาจกล่าวได้ว่าบทบัญญัติกฎหมายอาญาเยอรมัน  ตาม

มาตรา 20 และมาตรา 21 “ความผิดปกติทางจิต” หมายความรวมถึง ผู้ที่มีความบกพร่องอันมีสาเหตุ
มาจากโรคอย่างใดอย่างหนึ่ง แสดงให้เห็นถึงการยอมรับความผิดปกติทางจิตของคดีเกี่ยวกับความ
ผิดปกติทางเพศ เช่น คดีที่พบว่าผู้กระท้าความผิดซึ่งเป็น Necrophilia ก่อนที่เขาจะตัดสินใจกระท้า
ความผิดเขาได้เคยเข้าชมเว็บไซต์ Necrophile ซึ่งส่วนใหญ่เป็นภาพของศพคนตาย 

คดีตัวอย่าง 
1. Armin Meiwes165 ช่างเทคนิคคอมพิวเตอร์ชาวเยอรมัน เขาได้พบกับ Brandes ชายรัก

ร่วมเพศที่รู้จักกันผ่านโฆษณาทางอินเทอร์เน็ต Brandes ขับรถไปบ้านของ  Meiwes และไม่กี่ชั่วโมง
ต่อมา Brandes ได้รับยานอนหลับ 20 เม็ดและท้าการสังหาร Brandes ด้วยการแทงที่คอ จากนั นเขา
ท้าการผ่าศพและแช่แข็งชิ นส่วนเพ่ือเก็บไว้กินในภายหลัง เขาได้ท้าการบันทึกการสังหารในวิดีโอและ
ช่วยตัวเองภายหลังในขณะที่ดูการบันทึก ในปี 2002 Meiwes ถูกจับกุมในระหว่างการค้นหา
บ้าน  รายงานความเห็นของที่จิตแพทย์ที่ตรวจสอบเขาในวัยระบุว่าเขาเป็นเด็กท่ีมีปมด้อยและมีความ
ผิดปกติ และปี 2003 Meiwes ถูกตั งข้อหาฆาตกรรม Brandes ในศาลแขวงคาสเซิลและถูกน้าตัว
บ้าบัดรักษาอาการทางจิตเวชความผิดปกติทางเพศท่ีเกิดจากแรงดึงดูดของชิ นส่วนของศพ ต่อมาในปี 
2004 ศาลแขวงคาสเซิล Meiwes ตัดสินคดีของเขาและพิพากษาลงโทษจ้าคุกตลอดชีวิตในข้อหา
ฆาตกรรมตามมาตรา 211 และรบกวนความสงบสุขของคนตาย มาตรา 168 นอกจากนั น เขายังถูกตรา
หน้าว่าเป็นตัวกินศพ 

Meiwes ต้องทนทุกข์ทรมานจากความผิดปกติอย่างรุนแรงในการกระท้าเช่นการฆ่าและกินมนุษย์ 
อย่างไรก็ตาม Armin Meiwes ได้รับการวินิจฉัยว่าเป็นโรคบุคลิกภาพ สาเหตุของความผิดปกติของ
ความพึงพอใจทางเพศสามารถประกอบด้วยปัจจัยหลาย ๆ ด้าน แต่พื นฐานทางชีวภาพที่เป็นปัญหา
ส้าคัญคือการควบคุมฮอร์โมน เขาได้รับการบ้าบัดรักษาอาการทางจิตยาวนานเป็นเวลาประมาณ  

                                           
164 ชลลดา เชี่ยวชาญ, เรื่องเดิม, หน้า 53. 
165 Dejure, Rechtsprechung zu § 168 StGB, BVerfG, 07.10.2008 - 2 BvR 578/07., 

Mord (Befriedigung des Geschlechtstriebs), Retrieved December 20, 2018 from 
https://bit.ly/2OUnq99. 

https://de.wikipedia.org/wiki/Deutschland
https://de.wikipedia.org/wiki/Psychiater
https://de.wikipedia.org/wiki/Landgericht_Kassel
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8 ปีที่ Meiwes ได้รับการผลักดันให้ได้รับการสนับสนุนด้านการรักษาอย่างต่อเนื่องจากฝ่ายสถาบันเพ่ือ
หลีกเลี่ยงจากความต้องการทางเพศที่จะได้รับความสุขจากการกินเนื อของเขา เรื่องราวของเขาไม่ได้มี
ความรุนแรงหรือกระหายเลือด เพียงแต่พวกเขาสะท้อนให้เห็นถึงความปรารถนาที่จะสนองความต้องการ
ทางเพศในลักษณะทีต่้องการความอบอุ่นแบบใกล้ชิดตลอดเวลาและสิ่งที่แสดงออกมาคือการกินศพ166 

2. Bauer and Colleagues ผู้เชี่ยวชาญทางจิตเวชศาสตร์อธิบายถึงกรณีอาชญากรรม 
Necrophilia ที่เกิดขึ นในเยอรมัน โดยบรรยายเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ของผู้กระท้าผิดจ้านวน 20 คนซึ่ง
แสดงรูปภาพและเนื อหาอ่ืน ๆ จ้านวนมากที่ถูกดาวน์โหลดจากอินเทอร์เน็ตและเก็บไว้ในซีดี เนื อหา
ดังกล่าวเป็น การ์ตูนที่มีเนื อหาเกี่ยวกับการกินคนภาพที่แสดงการล่วงละเมิดอย่างรุนแรงของผู้หญิงและ
อ่ืน ๆ โดยรวบรวมเว็บไซต์ที่อธิบายถึงชีวิตและอาชญากรรมของผู้กระท้าผิดที่ผ่านมาจ้านวนมาก  
ในภาพบางภาพสามารถมองเห็นเนื อเยื่อในช่องปากในร่างกายศพ นอกจากนี  เขายังพยายามมี
เพศสัมพันธ์ทางช่องคลอดกับร่างกาย จากหลักฐานนี  )และหลักฐานอ่ืน ๆ อีกหลายชิ น( ผู้กระท้าผิดถูก
ตัดสินจ้าคุก 2 ปี 3 เดือน )ข้อกล่าวหาคือ “รบกวนความสงบสุขของคนตาย” ซึ่งในกฎหมายเยอรมัน
มีโทษจ้าคุกสูงสุด 3 ปี( ศาลยังยอมรับข้อเสนอแนะของผู้เชี่ยวชาญด้านจิตเวชและสั่งการให้จ้าเลยไป
โรงพยาบาลจิตเวชโดยไม่ก้าหนดเวลา167 

 

3.4 ประเทศฝร่ังเศส 
 
ประเทศฝรั่งเศสได้ก้าหนดความผิดอาญาฐานกระท้าใด ๆ ต่อศพมีที่มาจากแนวคิดและทฤษฎี

ในเรื่องการให้ความคุ้มครองเกียรติยศและศักดิ์ศรีของผู้ที่เสียชีวิตตั งแต่ขณะมีชีวิตและหลังจากที่พวก
เขาได้เสียชีวิตไปแล้ว ซึ่งแนวคิดดังกล่าวเกิดขึ นเมื่อมีทหารที่เสียชีวิตจากสงครามมากมายเพื่อเป็นการ
ให้เกียรติและร้าลึกถึงศพทหารเหล่านั นจึงได้มีการออกกฎหมายโดยปรับปรุงประมวลกฎหมายอาญา
ของประเทศในปี ค.ศ. 1810 มีวัตถุประสงค์หลักเพ่ือปราบปรามมิให้มีการกระท้าใดต่อหลุมศพหรือ
สถานที่ที่ใช้ในการฝังศพ รวมถึงการกระท้าที่เป็นการลบหลู่ดูหมิ่นต่ออนุสาวรีย์ซึ่งท้าขึ นเพ่ือฝังศพ
ทหาร  

 

                                           
166 NG DIE Internet-Zeitung, Der Fall Armin Meiwes, Retrieved December 20, 

2018 from https://www.ngo-online.de/2010/11/28/der-fall-armin-meiwes/ 
167 A. Anil, Necrophilia: Forensic and Medico-Legal Aspects, pp. 179-180. 
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ต่อมา ได้มีการบัญญัติความผิดที่กระท้าต่อหลุมฝังศพและสถานที่ที่เกี่ยวข้องกับศพในมาตรา 
360 ของประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส ค.ศ. 1810 )French Penal Code of 1810( ซึ่งได้มีการ
บัญญัติว่า168 “ผู้ใดก็ตามย่อมมีความผิดจากการละเมิดหลุมฝังศพหรือสถานที่ฝังศพต้องรับโทษจ้าคุก
ระหว่าง 3 เดือนถึง 1 ปี และปรับเป็นเงิน 16 ถึง 200 ฟรัง” จากบทบัญญัติมาตรา 360 ของประมวล
กฎหมายอาญาฝรั่งเศส ค.ศ. 1810 (French Penal Code of 1810) การกระท้าละเมิดที่ ได้แก่  
การโยนก้อนหินลงในหลุมซึ่งเตรียมไว้เพ่ืออัฐิ การใช้กระบองตีบนหลุมศพผู้ตาย และรวมทั งการ
กระท้าที่เป็นการลบหลู่ดูหมิ่น เช่น การน้าไม้กางเขน ออกจากบริเวณหน้าอกของศพ การกระชากผ้า
คลุมหีบศพการท้าให้ป้ายหินหลุมศพล้มลงเพ่ือท้าให้หลุมศพเปิดออกหรือเพ่ือดึงโลงศพ การท้าให้สิ่ง
จารึกบนหลุมศพแปดเปื้อน เป็นต้น จากลักษณะของการกระท้าดังกล่าวจะเห็นได้ว่าผู้กระท้าจะมี
ความผิดตามมาตรา 360 นั นต้องเป็นการกระท้าโดยมีหลุมฝังศพหรือสถานที่ฝังศพเป็นวัตถุแห่งการ
กระท้า แต่ในส่วนร่างของศพ มาตรา 360 กลับไม่ได้บัญญัติเพ่ือให้ความคุ้มครองโดยตรงต่อการ
กระท้าต่อร่างของศพ ท้าให้เกิดช่องว่างของกฎหมายในการกระท้าความผิดอันเป็นการะละเมิดต่อร่าง
ของศพโดยตรงมิใช่การกระท้าให้เกิดความเสียหายต่อหลุมฝังศพหรือสถานที่ฝังศพ ประเด็นข้อนี จึง
น้ามาสู่การแก้ไขเพ่ิมเติมกฎหมายอาญาของประเทศฝรั่งเศสโดยบัญญัติความผิดอาญาเกี่ยวกับการ
กระท้าต่อศพในทางท่ีไม่เหมาะสมโดยก้าหนดให้เป็นความผิดดังนี  

ประมวลกฎหมายอาญาของฝรั่งเศส )French Penal Code) ในหมวด 5 การกระท้าความผิด
ต่อศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ ลักษณะ 4 มาตรา 225-17 ความผิดฐานละเมิดต่อความเคารพนับถือต่อ
คนตาย )Violations of Respect for the Dead) ซึ่งบัญญัติว่า169 

                                           
168 Article 360 “Whoever shall have been guilty of violating graves or burying-

places, shall be punished with an imprisonment of from three months to one year, 
and affine of from 16 to 200 francs . . .” 

169 France Panal Code, SECTION 4. VIOLATIONS OF RESPECT FOR THE DEAD, 
ARTICLE 225-17. 

“Any violation of the physical integrity of a corpse committed by any person is 
punished by one year's imprisonment and a fine of € 15,000. 

The violation or desecration of tombs, burials grounds or monuments erected 
to the memory of the deceased, committed by any means, is punished by one year's 
imprisonment and a fine of € 15,000.  
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 “การกระท้าละเมิดใด ๆ ต่อความสมบูรณ์ทางกายภาพของศพที่กระท้าโดยบุคคลใด ๆ ต้อง
รับโทษจ้าคุก 1 ปีและปรับ 15,000 ยูโร 

 การละเมิดหรือการลบหลู่ ไม่ว่ากระท้าโดยวิธีใด ๆ ต่อหลุมฝังศพ พื นที่ฝังศพหรืออนุสาวรีย์ที่
สร้างขึ นเพื่อการระลึกถึงผู้ตาย ต้องรับโทษจ้าคุก 1 ปีและปรับ 15,000 ยูโร 

โทษจ้าคุกจะเพ่ิมขึ นเป็น 2 ปีและปรับ 30,000 ยูโร หากการกระท้าความผิดในวรรคก่อนเป็น
การกระท้าละเมิดต่อร่างกายของศพด้วย” 

 จากบทบัญญัติมาตรา 225-17 ความผิดฐานละเมิดต่อความเคารพนับถือต่อคนตาย 
)Violations of Respect for The Dead) แห่งประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสซึ่งจัดอยู่ในกลุ่ม 

ประเทศในระบบลายลักษณ์อักษร )Civil Law) มีโครงสร้างความรับผิดเช่นเดียวกับประเทศ
เยอรมัน  

มีเพียงในส่วนของการกระท้าท่ีบัญญัติแตกต่างกันออกไป สามารถสรุปได้ ดังต่อไปนี  
 

(1) การกระท้าละเมิดต่อร่างกายผู้ตายหรือความสมบูรณ์ทางกายภาพของ
ศพผู้ตายตามมาตรา 225-17 เช่น การจัดเรียงโครงกระดูกที่ได้จากการขุดหลุมฝัง
ศพ การเคลื่อนย้ายศพหรืออวัยวะของศพโดยปราศจากความยินยอม และอาจ
ตีความไปถึงการกระท้าช้าเราและอนาจารศพไม่ว่าโดยวิธีใด ๆ เนื่องจากการกระท้า
ดังกล่าวอาจถือได้ว่าเป็นการกระท้าละเมิดต่อความสมบูรณ์ทางกายภาพของศพ 

(2) เจตนาของผู้กระท้าผิดตามมาตรา 225-17 ได้แก่ ผู้กระท้าต้องมีเจตนา
กระท้าความผิด โดยมีหลุมศพหรือศพเป็นวัตถุแห่งการกระท้าและการกระท้า
ดังกล่าวได้กระท้าไปโดยปราศจากความเคารพหรือลบหลู่ ดูหมิ่นศพ 

(3) เหตุยกเว้นความผิด ได้แก่กรณีที่ไม่ถือว่าผู้กระท้ามีเจตนาในการท้า
ละเมิดที่เป็นความผิด เช่น การผ่าศพหรือการขันสูตรศพของแพทย์หรือกรณีผู้ที่มี
อาชีพรับแกะสลักป้ายหลุมศพ ได้ท้าให้หีบศพบางส่วนเสียหายเพ่ือท้าการปรับปรุง
ก่อสร้างหลุมฝังศพใหม่ ซึ่งการกระท้าดังกล่าวจะต้องประกอบด้วยเหตุผลที่มี
น ้าหนักเพียงพอที่จะเชื่อได้ว่าผู้กระท้าไม่มีเจตนาละเมิดต่อความเคารพในศพนั น 

 

                                           
The penalty is increased to two years' imprisonment and to a fine of € 30,000 

where the offences defined under the previous paragraph were accompanied by a 
violation of the physical integrity of the corpse.” 
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ผู้เขียนมีความเห็นว่า บทบัญญัติมาตรา 225-17 ความผิดฐานละเมิดต่อความเคารพนับถือต่อ
คนตาย )Violations of Respect for The Dead) แห่งประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส สามารถ
ลงโทษแก่ผู้กระท้าช้าเราและอนาจารศพได้ แม้ว่าบทบัญญัติดังกล่าวจะไม่มีการบัญญัติถึงลักษณะของ
การกระท้าที่เป็นการละเมิดต่อศพหรือส่วนใดส่วนหนึ่งของศพไว้ว่าต้องเป็นการกระท้าในลักษณะใด 
มีเพียงบทบัญญัติในลักษณะกว้างแต่ก็สามารถตีความการกระท้าช้าเราและอนาจารศพให้เป็น
ความผิดตามบทบัญญัติดังกล่าวได้ตลอดจนการกระท้าอ่ืน ๆ ที่เป็นการละเมิดต่อร่างของคนตายอีกด้วย  

 

3.5 ประเทศอิตาลี 
 

 การกระท้าช้าเราและอนาจารศพที่ปรากฏในกฎหมายอาญาของประเทศอิตาลี ได้แก่
ประมวลกฎหมายอาญาอิตาลี ส่วนที่ 2 หมวดที่ 4 ว่าด้วยความผิดทีต่อต้านความเชื่อทางศาสนาและ
ความเคารพต่อคนตายบทที่ 2 ความผิดที่ต่อต้านความเคารพคนตาย )The Italian Penal Code of 
1930. Book II, Title IV Crimes Against Religious Sentiment and Reverence for the dead, 
chapter II Crimes Against Reverence for the dead) ซึ่งบทบัญญัตินี  ได้มีการก้าหนดการกระท้า
ความผิดต่อศพโดยมีวัตถุประสงค์ต่อร่างของศพหรือส่วนใดส่วนหนึ่งของศพ ตลอดจนเถ้าอัฐิของศพให้
เป็นความผิดทางอาญาต้องรับโทษตามที่กฎหมายก้าหนด ลักษณะการกระท้าความผิดดังกล่าว
ได้แก่170 

 
(1) การลบหลู่ดูหมิ่นร่างผู้ตาย )Vilification of Body) เป็นความผิดอาญา

ตามมาตรา 410 ได้แก่ การกระท้าโดยมีเจตนาหรือวัตถุประสงค์ของการกระท้า 
โดยแสดงออกอย่างชัดเจนว่าเป็นการกระท้าที่มีความรุนแรงและลบหลู่ต่อร่างกาย
ของศพหรือเถ้าอัฐิของศพ 

(2) การท้าลายศพหรือการเคลื่อนย้ายศพ )Destruction or Removal of 
Dead Body) เป็นความผิดอาญาตามมาตรา 411 ได้แก่ การท้าลายศพ หมายความถึง 
การท้าให้ศพสูญสลายไปโดยการเผาไหม้หรือการใช้สสารย่อยสลาย ส่วนการ
เคลื่อนย้ายศพ หมายถึง การท้าให้ศพไม่ปรากฏออกมาหรือท้าให้หาไม่พบ 
ตัวอย่างเช่น การน้าศพไปทิ งในทะเล เป็นต้น 

                                           
170 พงศธร เจนปรมกิจ, การอนาจารหรือช าเราศพกับความผิดอาญา (วิทยานิพนธ์ปริญญา

มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2558), หน้า 94. 
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(3) การอ้าพรางศพ )Concealment of The Corpse) เป็นความผิดอาญา
ตามมาตรา 412 ได้แก่ การปกปิดอ้าพรางศพเป็นการชั่วคราวและจะหาพบ 
ในไม่ช้า โดยการปกปิด อ้าพรางศพนั นไม่จ้าเป็นต้องอาศัยการเคลื่อนย้ายจากทีหนึ่ง
ไปสู่ที่หนึ่ง 

(4) การใช้ศพโดยไม่ชอบ )Unlawful Use of Body) เป็นความผิดอาญา
ตามมาตรา 413 ได้แก่ การกระท้าของบุคคลใดโดยการช้าแหละหรือการท้าอ่ืน ๆ 
ใดที่กระท้าต่อร่างกายหรือส่วนหนึ่งส่วนใดของร่างผู้ตายโดยไม่ชอบด้วยกฎหมาย 

 
 จากบทบัญญัติความผิดดังกล่าวเป็นความผิดที่เกี่ยวข้องกับศพ ส่วนความผิดที่เกี่ยวข้องกับ

กระท้าช้าเราและอนาจารศพได้แก่ ความผิดที่เป็นการลบหลู่ดูหมิ่นร่างผู้ตาย )Vilification of Body) 
ตามมาตรา 410 ซึ่งบัญญัติไว้ ดังนี 171  

“ผู้ใดกระท้าการอันเป็นการลบหลู่ดูหมิ่นศพหรือเถ้าอัฐิของศพ ต้องรับโทษจ้าคุกต้องแต่ 1 ปี
ถึง 3 ปี 

 หากผู้กระท้าผิดท้าให้ศพเสียหายหรือตัดชิ นส่วนของศพหรือกระท้าในทางใด ๆ ที่เป็นการ
โหดร้ายหรือเป็นการลามกหยาบโลนต่อศพ จะต้องได้รับโทษจ้าคุกตั งแต่ 3 ถึง 6 ปี” 

 จากบทบัญญัติความผิดฐานลบหลู่ดูหมิ่นร่างผู้ตาย )Vilification of Body) ตามมาตรา 410 
ได้แก่  

 
(1) การกระท้าโดยทั่วไปที่ถือเป็นการลบหลู่ดูหมิ่นต่อศพผู้ตาย คือ การ

กระท้าท่ีเป็นการไม่ให้เกียรติและการไม่เคารพศพไม่ว่ากรณีใด ๆ ซึ่งเป็นการกระท้า
ที่วิญญูชนเห็นว่าการกระท้าดังกล่าวเป็นที่น่าดูถูกเหยียมหยามศพ เช่น การถม

                                           
171 The Italian Penal Code TITLE 4. Crimes Against Religious Sentiment and 

Reverence for the Dead Chapter 2. Crimes Against Reverence for the Dead. Article 
410. Vilification of a corpse.  

“Whoever commits an act of vilification on a corpse or its ashes shall be 
punished by imprisonment for from one to three years.  

If the offender disfigures or mutilates the corpse, or in any way commits acts 
of brutality or obscenity on it, he shall be punished by imprisonment for from three 
to six years.” 
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น ้าลายใส่ศพ การฉี่รดเถ้าอัฐิศพ การท้าเครื่องหมายใด ๆ ลงบนร่างของศพที่สื่อไป
ในทางเสื่อมเสียเกียรติยศและชื่อเสียงของศพ เป็นต้น 

(2) กฎหมายก้าหนดให้การกระท้าที่ถือว่าเป็นการลบหลู่ดูหมิ่นศพ ได้แก่ 
การท้าให้ศพ เสียหาย การตัดชิ นส่วนของศพ การกระท้าต่อศพในลักษณะโหดร้าย
และการกระท้าลามกหยาบโลน ต่อศพ โดยกฎหมายก้าหนดให้การกระท้า 
ในลักษณะดังกล่าวต่อศพเป็นเหตุเพ่ิมโทษจากบทลงโทษในกรณีทั่วไปตามวรรคแรก 
ซึ่งผู้กระท้าผิดตามวรรคสอง ต้องรับโทษจ้าคุกตังแต่ 3 ปี ถึง 6 ปี 

 
ดังนั น หากพิจารณาจากบทบัญญัติความผิดที่เป็นการลบหลู่ดูหมิ่นร่างผู้ตาย )Vilification of 

Body) ตามมาตรา 410 จะเห็นได้ว่า การกระท้าช้าเราและอนาจารศพถือว่าเป็นความผิดที่มีลักษณะ
การกระท้าในลักษณะโหดร้ายและการกระท้าลามกหยาบโลนต่อศพตามมาตรา 410 วรรค 2 ซึ่งต้อง
รับโทษหนักขึ น 

จากการศึกษาการบังคับใช้กฎหมายอาญาว่าด้วยการกระท้าช้าเราและอน าจารศพ 
ในต่างประเทศอาจกล่าวโดยสรุปได้ว่า แต่ละประเทศที่กล่าวมานั นมีการบัญญัติความผิดที่เกี่ยวข้อง
กับการกระท้าช้าเราและอนาจารศพที่แตกต่างกันออกไป บางประเทศบัญญัติเฉพาะความผิดฐาน
กระท้าช้าเราศพ เช่น ประเทศอังกฤษ แต่บางประเทศก็ได้บัญญัติทั งการกระท้าช้าเราและอนาจารศพ 
เช่น ประเทศสหรัฐอเมริกา ส่วนประเทศที่มีการบัญญัติความผิดโดยไม่ได้บัญญัติเป็นกฎหมายเฉพาะ
ส้าหรับความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพไว้ เพียงแต่เป็นการบัญญัติให้มีบริบทที่เกี่ยวข้องกับ
การละเมิดต่อศพ เช่น ประเทศเยอรมัน ประเทศฝรั่งเศสและประเทศอิตาลี จึงไม่อาจกล่าวโดยสรุป
เป็นที่แน่ชัดว่าการกระท้าช้าเราและอนาจารศพนั นสามารถเป็นความผิดในประเทศดังกล่าวได้หรือไม่  
แต่ในความเห็นของผู้เขียนมีความเห็นว่า การกระท้าช้าเราและอนาจารศพอาจเป็นความผิดตาม
กฎหมายอาญาซึ่งการบัญญัติในลักษณะที่มีบริบทที่เกี่ยวข้องได้ เนื่องจากการบัญญัติความผิดดังกล่าว
ได้บัญญัติไว้อย่างกว้างซึ่งสามารถตีความให้การกระท้าช้าเราและอนาจารศพเป็นความผิดเกี่ยวกับ  
การกระท้าละเมิดต่อศพได้ อย่างไรก็ตาม กฎหมายอาญาว่าด้วยการกระท้าช้าเราและอนาจารศพของ
ประเทศอังกฤษและสหรัฐอเมริกาย่อมมีความสอดคล้องกับกฎหมายอาญาของไทย ไม่ว่าจะเป็น 
การบัญญัติความผิดไว้เป็นบทเฉพาะ การบัญญัติค้าจ้ากัดความหรือค้านิยามของการกระท้าช้าเราหรือ
อนาจารศพ เหตุลดโทษ เหตุยกเว้นความผิด ตลอดจนมาตรการทางอาญาเพ่ือเป็นการยับยั ง
พฤติกรรมของผู้กระท้าความผิด ซึ่งมีความเหมาะสมที่จะเป็นแนวทางในการศึกษาเปรียบเทียบกับ 
การบังคับใช้กฎหมายอาญาว่าด้วยการกระท้าช้าเราและอนาจารศพในประเทศไทย  โดยจะกล่าว
รายละเอียดในบทต่อไป 



 
 
 

บทท่ี 4 
 

วิเคราะห์ปัญหาเกี่ยวกับการบังคับใช้กฎหมายอาญาว่าด้วยการกระท าช าเรา
และอนาจารศพ กรณี โรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพ 
 
คดีที่เกิดขึ นในประเทศไทยซึ่งเป็นคดีที่มีลักษณะเป็นการกระท้าช้าเราศพ มีข้อเท็จจริงว่า172 

สัปเหร่อประจ้าวัดแห่งหนึ่งเพศชายมีหน้าที่จัดการศพที่เพ่ิงเสียชีวิต โดยมีศพหญิงสาวที่เพ่ิงเสียชีวิตซึ่ง
ญาติได้น้าศพมาตั งบ้าเพ็ญกุศลไว้ในศาลาวัด เมื่อถึงช่วงเวลากลางคืนเขาได้ถือโอกาสลักลอบเข้าไป
ภายในศาลาวัดที่ตั งบ้าเพ็ญกุศลของศพหญิงสาวดังกล่าวและเปิดฝาโรงน้าร่างของศพหญิงสาวออกมา
เพ่ือกระท้าการมีเพศสัมพันธ์หรือกระท้าช้าเราศพ ต่อมาญาติของผู้ตายได้สังเกตว่ามีความผิดปกติที่
โลงศพจึงได้ท้าการเปิดฝาโลงออก พบว่าศพของหญิงสาว สภาพนอนหงาย เสื อผ้าถูกเปลื องออกหมด 
เหลือเพียงเสื อยกทรงถูกถลกขึ นเหนืออก ผ้าดิบส้าหรับใช้ห่อทับศพด้านนอกถูกแกะออกมากองไว้
ปลายเท้า ขาถูกจับแยกถ่างออกมา บริเวณช่องคลอดพบร่องรอยของการข่มขืน ส่วนทรัพย์สินที่ญาติ
ทิ งไว้ให้ในโลงศพประเภทเงินและเครื่องประดับยังอยู่ครบ ญาติผู้ตายจึงได้แจ้งความกับเจ้าหน้าที่
ต้ารวจให้ด้าเนินการสอบสวนและเรียกสัปเหร่อผู้ก่อเหตุมาสอบปากค้า โดยเขาสารภาพว่าหลงรัก
ผู้ตายมานานแล้วเพราะผู้ตายเป็นคนสวยประจ้าหมู่บ้าน เมื่อทราบว่าหญิงที่ตนรักเสียชีวิตจึงได้รีบ
อาสาขอจัดการศพเพ่ือกระท้าการดังกล่าวในคืนวัดสวดศพวันแรก ภายหลังเจ้าหน้าที่ต้ารวจจึงได้แจ้ง
ข้อหาบุกรุกในยามวิกาลและท้าให้ทรัพย์สินของวัดได้รับความเสียหายเท่านั น ท้าให้กฎหมายไทยล้า
หลังและไม่สามารถใช้บังคับกับกรณีข้อเท็จจริงดังกล่าวได้ ปัจจุบันกฎหมายอาญาจึงได้มีการแก้ไข
เพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 22) พ.ศ. 2558 ลักษณะ 13 ของภาค 2 ภาคความผิด 
อันเป็นลักษณะความผิดเกี่ยวกับศพ ในมาตรา 366/1 ถึงมาตรา 366/4 ซึ่งเป็นเรื่องการกระท้าช้าเรา
และอนาจารศพโดยก้าหนดให้เป็นความผิดต่อแผ่นดินและมีการแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา 
(ฉบับที่ 27) พ.ศ. 2562 มาตรา 366/1 เพ่ือให้บทบัญญัติความผิดเกี่ยวกับศพชัดเจนและสอดคล้อง
กับลักษณะการกระท้าช้าเราตามธรรมชาติ ซึ่งสิ่งที่ต้องพิจารณาต่อไป คือ บทบัญญัติดังกล่าวมีความ
เหมาะสมและสอดคล้องกับวัตถุประสงค์ของการบัญญัติหรือไม่ ผู้เขียนจึงเห็นควรพิจารณาและ

                                           
172 สัปเหร่อกามวิตถาร! ข่มขืน สาวติดเอดส์ตาย, ค้นวันที่ 1 มิถุนายน 2562 จาก http:// 

bbs.pramool.com/webboard/view.php3?katoo=C94580 
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วิเคราะห์ปัญหาการบังคับใช้กฎหมายอาญาความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพเพ่ือหาแนวทาง
ที่เป็นธรรมและถูกต้องเหมาะสมในการบังคับใช้ให้มีประสิทธิภาพครอบคลุม 

 

4.1 การบังคับใช้กฎหมายอาญาว่าด้วยการกระท าช าเราและอนาจารศพในประเทศไทย 
 
เพ่ือศึกษาวิเคราะห์และเปรียบเทียบ ผู้เขียนจึงได้อธิบายรูปแบบการก้าหนดความผิดฐาน

กระท้าช้าเราและอนาจารศพ ผู้กระท้า การกระท้า ตลอดจนมาตรการบังคับทางอาญาเมื่อศาล
พิพากษาว่าผู้กระท้ามีความผิดฐานกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพ ดังต่อไปนี  

 
4.1.1 ความรับผิดของผู้กระท า 
การจะพิจารณาว่าอะไรเป็นกฎหมายอาญาหรือไม่นั นต้องพิจารณาจาก “ความผิด”173 เมื่อศาล

พิจารณาแล้วเห็นว่าการกระท้าใดสมควรแก่การลงโทษตามกฎหมายอาญาแล้ว ก็ย่อมถือว่าการ
กระท้านั นเป็นความผิด ซึ่งการวินิจฉัยดังกล่าวจะเป็นไปตามโครงสร้างความรับผิดอาญา 174 กล่าวคือ 
บุคคลจะต้องรับผิดในทางอาญาต่อเมื่อการกระท้านั นครบองค์ประกอบความผิดหรือไม่ การกระท้า
นั นไม่มีกฎหมายยกเว้นความผิด และการกระท้านั นไม่มีกฎหมายยกเว้นโทษ เป็นไปตามหลัก “ไม่มี
ความผิด ไม่มีโทษโดยไม่มีกฎหมาย (Nullum Crimen, Nulla Poena Sine Lege)” และเมื่อการ
กระท้านั นครบตามโครงสร้างความรับผิดแล้วนั น ก็ถือได้ว่าการกระท้านั นเป็นความผิดอาญา 
โครงสร้างความรับผิดอาญาจึงแบ่งออกเป็น 3 โครงสร้างหลัก ๆ ได้แก่  

1. การกระท้าครบองค์ประกอบความผิด175  
2. ไม่มีเหตุยกเว้นความผิด176 และ 

                                           
173 คณิต ณ นคร, เรื่องเดิม, หน้า 49. 
174 เกียรติขจร วัจนะสวัสดิ์, กฎหมายอาญาภาคความผิด เล่ม 2, พิมพ์ครั งที่ 5 (กรุงเทพมหานคร: 

จิรรัชการพิมพ์, 2550), หน้า 74-75. 
175 องค์ประกอบความผิดอาญา ได้แก่ 1) การกระท้า 2) ครบองค์ประกอบความผิด และ 3) 

ผลของการกระท้ามีความสัมพันธ์กับการกระท้า (Causation) 
176 เหตุยกเว้นความผิด ได้แก่ การการป้องกันโดยชอบตาม (มาตรา 68) การท้าแท้งในกรณี

พิเศษ (มาตรา 305) และการแสดงความเห็นหรือข้อความใดโดยสุจริต ตาม ม.329 หรือการแสดง
ความคิดเห็นหรือข้อความในกระบวนการพิจารณาคดีในศาลโดยคู่ความหรือทนายความตาม 
(มาตรา331) 



110 
 

3. ไม่มีเหตุยกเว้นโทษ177  
“เหตุลดโทษ” ไม่ได้อยู่ในโครงสร้างความรับผิดทางอาญา เนื่องจากโครงสร้างความรับผิด

ทางอาญาเป็นโครงสร้างที่ใช้พิจารณาว่าผู้กระท้าจะมีความผิดและต้องรับโทษหรือไม่ ดังนั น  เหตุลด
โทษจึงอยู่นอกโครงสร้างความรับผิดทางอาญา แต่เมื่อพิจารณาผ่านโครงสร้างความรับผิดทางอาญา 
ทั งสามข้อแล้ว ผู้กระท้ามีความผิดและต้องรับโทษแล้วแต่อาจมีเหตุลดโทษ ท้าให้ศาลลงโทษน้อยกว่า
ที่กฎหมายก้าหนดไว้ส้าหรับความผิดนั น ๆ ก็ได้ เช่น ความไม่รู้กฎหมาย (มาตรา 64) คนวิกลจริต ซึ่ง
ยังพอรู้สึกผิดชอบอยู่บ้างหรือยังสามารถบังคับตัวเองได้บ้าง (มาตรา 65 วรรคสอง) ความมึนเมาซึ่งยัง
พอรู้สึกผิดชอบอยู่บ้างหรือยังสามารถบังคับตนเองได้บ้าง (มาตรา 66) การป้องกันหรือจ้าเป็นโดย
ชอบ (มาตรา 69) การกระท้าความผิดเกี่ยวกับทรัพย์บางฐานระหว่างญาติสนิท (มาตรา71 วรรคสอง) 
การกระท้าความผิดของผู้ที่มีอายุกว่า 15 ปี แต่ต่้ากว่า 18 หรือ 18 แต่ไม่เกิน 20 ปี เหตุบรรเทาโทษ
ตาม (มาตรา 78) และการกระท้าความผิดเพราะบันดาลโทสะ (มาตรา 72) 

“เหตุยกเว้นโทษ” นั น ในทฤษฎีความผิดได้ก้าหนดอยู่ในเรื่องของความชั่วเพราะถือว่าเป็น
การพิจารณาภายในตัวของผู้กระท้าว่าบุคคลนั นกระท้าผิดไปโดยรู้สึกผิดชอบเพียงไรหรือการกระท้า
ของเขานั นเป็นสิ่งที่สังคมควรจะต้าหนิหรือไม่ อันนี เป็นการพิจารณาทางอัตวิสัย (Subjective) ซึ่งถ้า
หากพิจารณาแล้วได้ความว่าผู้กระท้าผิดกระท้าไปโดยมิได้รู้ผิดชอบหรือการกระท้าของเขาเป็นสิ่งที่
สังคมไม่ควรจะต้าหนิแล้วกฎหมายก็จะยกเว้นโทษให้เพราะถือว่าผู้นั นไม่มีความชั่ว178 จึงจะเห็นได้ว่า
แม้ว่าการกระท้าความผิดตามกฎหมายอาญา ซึ่งครบองค์ประกอบความผิดตามประมวลกฎหมาย
อาญานั น แต่หากมีบทบัญญัติกฎหมายก้าหนดให้การกระท้าดังกล่าวไม่เป็นความผิดหรือเป็นความผิด
แต่ไม่ต้องรับโทษ ศาลก็อาจใช้ดุลพินิจในการวินิจฉัยการกระท้าผิดดังกล่าวให้เป็นเหตุยกเว้นความผิด
หรือยกเว้นโทษก็ได้ แล้วแต่กรณี  

 

                                           
177 เหตุยกเว้นโทษ ได้แก่การกระท้าโดยความจ้าเป็นตาม (มาตรา 67), การกระท้าความผิด

ของเด็กอายุไม่เกิน 10 ปี (มาตรา 73) และเด็กอายุไม่เกิน 15 ปี (มาตรา 74), การกระท้าความผิด
ของคนวิกลจริต (มาตรา 65), การกระท้าความผิดด้วยความมึนเมา (มาตรา 66), การกระท้าตามค้าสั่ง
ที่มิชอบด้วยกฎหมายของเจ้าพนักงาน (มาตรา 70), การกระท้าความผิดเกี่ยวกับทรัพย์ในบางความผิด
ระหว่างสามีกริยา (มาตรา 71 วรรคแรก) 

178 แสวง บุญเฉลิมวิภาส, ปัญหาเจตนาในกฎหมายอาญา )วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต 
คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2524(, หน้า 12. 
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ศาสตราจารย์คณิต ณ นคร ได้อธิบายความหมายของ “ความชั่ว”179 เป็นการกระท้าที่ผู้กระท้า
ความผิดอยู่ในวิสัยที่จะแยกแยะความผิดถูกของตนจากการพิจารณาตามมาตรฐานของวิญญูชนที่อยู่ใน
ฐานะเช่นผู้กระท้าความผิดนั น เกิดจากพัฒนาการทางร่างกายและจิตใจของมนุษย์เป็นไปตามอายุของ
มนุษย์ เมื่อมนุษย์เจริญวัยเป็นผู้ใหญ่ก็จะสามารถแยกแยะความถูกผิดหรือความรู้ผิดชอบได้ แต่บาง
คนอาจมีความบกพร่องบางประการในตัวตนตั งแต่ก้าเนิดหรือเกิดขึ นในภายหลัง จึงเป็นเหตุให้เขาขาด
ความรู้ผิดชอบหรือไม่สามารถบังคับตนเองได้และกระท้าการอันเป็นการฝ่าฝืนกฎหมายลงไป  
การกระท้านั น จึงเป็นการกระท้าท่ีปราศจาก “ความชั่ว”  

“ความสามารถในการท้าชั่ว” ของบุคคลใดบุคคลหนึ่งนั น กฎหมายแบ่งบุคคลออกเป็น  
3 ประเภท ได้แก่180 

1. บุคคลที่ขาดหรือไม่มีความสามารถในการท้าชั่วเลย คือ เด็กอายุยังไม่เกิน 15 ปี แต่ยัง 
ไม่เกิน 18 ปี ในขณะกระท้าความผิดและบุคคลที่มีจิตบกพร่อง โรคจิต หรือจิตฟ่ันเฟือนในขณะกระท้า
ความผิด 

2. บุคคลที่อาจมีความสามารถในการท้าชั่ว คือ บุคคลที่มีอายุกว่า 15 ปี แต่ยังไม่เกิน 18 ปี
ในขณะกระท้าความผิด และ 

3. บุคคลที่มีความสามารถในการท้าชั่วที่สมบูรณ์ คือ บุคคลที่มีอายุกว่า 18 ปี 
จะเห็นได้ว่า นอกจากการที่กฎหมายจะก้าหนดโดยถือเอาอายุของบุคคลเป็นเกณฑ์การพิจารณา

ความสามารถในการท้าชั่วแล้ว กฎหมายยังก้าหนดโดยถือเอาความสมบูรณ์ของจิตของบุคคลเป็นปัจจัย
ในการพิจารณาถึง “ความชั่ว” อีกทางหนึ่งด้วย กล่าวคือ กฎหมายก้าหนดว่าการกระท้าของบุคคลที่มี
จิตบกพร่อง โรคจิตหรือจิตฟ่ันเฟือน เป็นการกระท้าที่ขาดหรือปราศจากความสามารถในการท้าชั่ว
เช่นกัน181 ดังนั น ปัญหาประการส้าคัญของลักษณะพฤติกรรมการกระท้าช้าเราและอนาจารศพนั น 
ฅคงยากที่จะปฏิเสธได้ว่าพฤติกรรมดังกล่าวนี เป็นพฤติกรรมที่มีความผิดปกติทางจิตอย่างหนึ่งตามที่
ได้ว่ากล่าวกันมาแล้ว ปัญหาจึงเกิดจากการพิจารณาผู้กระท้าช้าเราและอนาจารศพว่าจัดอยู่ในกลุ่ม
ของผู้บกพร่องทางจิต โรคจิต หรือจิตฟ่ันเฟือน ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 65 หรือไม่ และ
หากผู้กระท้าช้าเราและอนาจารศพจัดอยู่ในลักษณะที่กระท้าในขณะไม่สามารถรู้ผิดชอบหรือไม่
สามารถบังคับตนเองได้เพราะมีจิตบกพร่อง โรคจิตหรือจิตฟ่ันเฟือน กฎหมายย่อมยกเว้นโทษให้  
แต่หากศาลพิจารณาแล้วว่าผู ้กระท้าไม่เข้าหลักเกณฑ์ตามโครงสร้าง ความรับผิด มาตรา 65 
ผู้กระท้าช้าเราและอนาจารศพย่อมได้รับโทษตามความผิดฐานกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพ  

                                           
179 คณิต ณ นคร, เรื่องเดิม, หน้า 280. 
180 เรื่องเดียวกัน, หน้า 281. 
181 เรื่องเดียวกัน, หน้า 286. 
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การตรวจพิสูจน์ทางการแพทย์เกี่ยวกับความผิดปกติทางด้านจิตใจของผู้กระท้าความผิด ย่อมเป็น
เรื ่องที่ควรแก่การพิจารณา เนื่องจากมีความส้าคัญยิ่งในการด้าเนินคดีอาญากับผู้กระท้า เพ่ือแก้ไข
ปัญหาที่จะเกิดขึ นซ ้าอีก ไม่ว่าจะเกิดเพราะผู้กระท้าหรือคนอื่นในสังคม ก่อนอ่ืนจึงต้องท้าความเข้าใจ
เกี่ยวกับการบังคับใช้กฎหมายอาญาเกี่ยวกับผู้กระท้าความผิดที่มีความผิดปกติทางจิตว่าจะมี
หลักเกณฑ์การพิจารณาอย่างไรจึงจะอยู่ในขอบข่ายของกฎหมายที่จะยกเว้นโทษหรือลดโทษ 

เนื่องจากกฎหมายอาญา มาตรา 366/1 และ มาตรา 366/2 ว่าด้วยความผิดฐานกระท้า
ช้าเราและอนาจารศพ เป็นกฎหมายที่ได้บัญญัติขึ นมาใหม่ตามท่ีได้ว่ากล่าวกันมาแล้ว แนวค้าพิพากษา
ของศาลเกี่ยวกับคดีความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพกรณีโรคจิตเภทประเภทชอบมี
เพศสัมพันธ์กับศพจึงยังไม่มีแนวค้าพิพากษาฎีกาที่ชัดเจนเกี่ยวกับความผิดปกติหรือความบกพร่อง
ทางจิตของตัวผู้กระท้า จึงต้องศึกษาถึงรายละเอียดและแนวค้าพิพากษาของศาลในการวินิจฉัย
ผู้กระท้าความผิดซึ่งมีความบกพร่องทางจิตหรือความรู้ผิดชอบมากน้อยเพียงใด เพ่ือหาแนวทางในการ
วิเคราะห์ความเหมาะสมของบทบัญญัติกฎหมายความผิดเกี่ยวกับศพดังกล่าว ดังต่อไปนี   

1. กรณีตามมาตรา 65 วรรคแรก บัญญัติว่า “ผู้ใดกระท้าความผิด ในขณะไม่สามารถรู้ผิด
ชอบ หรือไม่สามารถบังคับตนเองได้เพราะมีจิตบกพร่อง โรคจิตหรือจิตฟ่ันเฟือน ผู้นั นไม่ต้องรับโทษ
ส้าหรับความผิดนั น” 

ผลของการกระท้าความผิดโดยมีความผิดปกติทางจิตตามมาตรา 65 สามารถแบ่งออกได้เป็น 
2 กรณี กรณีแรก จ้าเลยกระท้าความผิดในขณะไม่สามารถรู้ผิดชอบหรือไม่สามารถบังคับตนเองได้
กฎหมายก้าหนดให้จ้าเลยไม่ต้องรับโทษส้าหรับความผิดนั นแม้การกระท้าของจ้าเลยจะเป็นความผิด
ตามกฎหมายอาญาก็ตาม กรณีที่สอง ถ้าจ้าเลยยังสามารถรู้ผิดชอบอยู่บ้างหรือยังสามารถบังคับ
ตนเองได้บ้างกฎหมายก้าหนดให้จ้าเลยต้องรับโทษส้าหรับความผิดนั น แต่ให้เป็นดุลยพินิจของศาลที่
จะลดโทษให้น้อยกว่าที่กฎหมายก้าหนดไว้ส้าหรับความผิดนั นเพียงใดก็ได้  

อย่างไรก็ตาม กฎหมายอาญาไม่ได้ก้าหนดบทนิยามหรือค้าจ้ากัดความไว้เป็นบทบัญญัติ
กฎหมายในประมวลกฎหมายอาญาเป็นบทเฉพาะหรือบททั่วไป เพียงแต่มีแนวค้าพิพากษาฎีกาซ่ึงศาล
ได้ตัดสินผู้มีความผิดปกติทางจิตตามมาตรา 65 ความหมายหรือขอบเขตการพิจารณาผู้กระท้ามี
ดังต่อไปนี  

ไม่สามารถรู้ผิดชอบ 
ศาสตราจารย์จิตติ ติงศภัทิย์ ได้อธิบายว่า “จะไม่รู้ผิดชอบในการกระท้าลงนั นโดยเฉพาะ มิใช่

การกระท้าอ่ืน ๆ โดยทั่วไป และมิได้หมายความเพียงรู้หรือไม่รู้ว่าถูกหรือผิดกฎหมายเท่านั นแต่รวม
ความถึงไม่รู้ว่าผิดหรือชอบด้วยศีลธรรม” 
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ศาสตราจารย์ ดร.หยุด แสงอุทัย “ไม่ได้หมายความว่าถึงกับจะต้องรู้ว่าการกระท้าของตนเป็น
ความผิดต่อกฎหมาย แต่หมายความว่าไม่รู้ว่าเป็นการกระท้าที่ควรท้าหรือไม่  เช่น เป็นโรคจิตจึง
สามารถรู้ว่าการเอามีดดาบฟันคอคน จะท้าให้คนตายได้” 

ศาสตราจารย์ ดร.อุททิศ แสนโกศิก “ไม่รู้สภาพของผู้กระท้าของตัว เช่น ไม่รู้ว่าการเอาปืนยิง
คนจะท้าให้คนตายได้หรือไม่รู้ว่าการกระท้าของตนดีหรือชั่ว ถูกหรือผิดอย่างไร เช่น ไม่รู้ว่าการฆ่าคน
กับสัตว์ต่างกันอย่างไร” 

ไม่สามารถบังคับตนเองได้ 
ศาสตราจารย์จิตติ ติงศภัทิย์ “จิตใจของผู้กระท้าสามารถบังคับการกระท้าได้โดยรู้ส้านึกและ

รู้ว่าผิดแต่ผู้กระท้าไม่สามารถบังคับจิตใจของตนเองไว้ได้เพราะความบกพร่องของจิต” 
ศาสตราจารย์ ดร.หยุด แสงอุทัย “ไม่สามารถจะห้ามจิตใจมิให้บังคับร่างกายให้กระท้าการ

นั นได้ไม่ว่าตัวผู้กระท้าเองจะสามารถรู้ผิดชอบหรือไม่ เช่น การเป็นโรคจิต ผู้กระท้าอาจรู้ว่าการฆ่าคน
เป็นสิ่งที่ไม่ควรท้าแต่ผู้กระท้ารู้สึกว่าถ้าไม่ฆ่าคนใจจะขาด จ้าต้องฆ่าให้ได”้ 

ศาสตราจารย์ ดร.อุททิศ แสนโกศิก “ไม่สามารถใช้สติเหนี่ยวรั งไม่ให้กระท้าการที่ตนได้
กระท้าไปนั นได้ซึ่งอาจเป็นว่าทั ง ๆ ที่รู้ว่าการนั นเป็นความผิดแต่ก็ไม่อาจหักห้ามใจไม่ให้กระท้า” 

จิตบกพร่อง 
ศาสตราจารย์จิตติ ติงศภัทิย์    
“คุณสมบัติของมันสมองบกพร่อง คือไม่เจริญขึ นตามวัย” 
“ความโง่เขลาเบาปัญญาที่ร้ายแรงที่มีมาแต่ก้าเนิดโดยไม่อาจพิสูจน์ได้จากเหตุทางกาย 

ก็เป็นการที่จิตบกพร่องได้” 
“จิตบกพร่องอาจเกิดจากอุบัติเหตุที่เกิดขึ นแก่ผู้นั นได้” 
“ความบกพร่องของจิตที่เกิดจากสิ่งกระตุ้น เช่น จากแอลกอลฮอลล์ ความเหนื่อยอ่อนหรือ

ความง่วงก็อาจเป็นสาเหตุของจิตบกพร่องได้” 
ศาสตราจารย์ ดร.หยุด แสงอุทัย  
“คุณสมบัติของมันสมองบกพร่อง” 
นายแพทย์เชียร สิริยานนท์    
“ควรตรงกับ Metal Deficiency182 หรือ Defective หรือ Feeblemindedness คือ โรค

ปัญญาอ่อนและบุคคลบกพร่องทางหรือทรามในศีลธรรม”183 

                                           
182 Mental Deficiency หมายถึง ภาวะที่เป็นอยู่ตลอดไป 
183 สุทธิพร เจณณวาสิน, นิติจิตเวช (Article from Ramamental) (กรุงเทพมหานคร: 

คณะแพทยศาสตร์โรงพยาบาลรามาธิบดี มหาวิทยาลัยมหิดล, 2560). 
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โรคจิต 
องค์การอนามัยโลกได้ให้ค้านิยาม    
“โรคจิต” หมายถึง184 “ภาวะที่มีการสูญเสียหน้าที่ของการท้างานของจิตถึงระดับที่ท้าให้เสีย

ความสามารถในการหยั่งรู้ตนเอง ความสามารถที่จะสนองความต้องการที่จ้าเป็นในการด้ารงชีพหรือ
ความรู้สึกนึกคิดและพฤติกรรมต่าง ๆ ที่อยู่ในกรอบของความเป็นจริง” 

ศาสตราจารย์จิตติ ติงศภัทิย์   
“เป็นความบกพร่องแห่งจิตที่เกิดจากโรค (Pathological) รวมทั งผู้ที่มีอาการคลุ้มคลั่งจิตเภท 

(Schizophrnia)” 
ศาสตราจารย์ ดร.หยุด แสงอุทัย    
“มันสมองเป็นโรค” 
ศาสตราจารย์ ดร.อุททิศ แสนโกศิก  
“มันสมองเป็นโรคหรือเรียกอีกอย่างทั่วไปว่า เป็นบ้า” 
นายแพทย์เชียร สิริยานนท์ “ควรตรงกับ Mental Disease185 หรือ Disorder คือ โรคทั ง

ปวงที่ท้าให้เกิดความวิกลจริตแก่มนุษย์” 
ศาสตราจารย์นายแพทย์อรุณ ภาคสุวรรณ์ “ควรจะหมายถึง โรคจิตเภท (Schizophrnia) กับ

โรคอารมณ์วิปลาส (Manic-depressive Psychosis)” 
จิตฟั่นเฟือน 
ศาสตราจารย์จิตติ ติงศภัทิย์ “ผู้ที่มีความหลงผิด (Delusion) ประสาทหลอน (Hallucination) 

และแปรผิด (Illusion) ซึ่งเห็นว่าพวกนี ความจริงก็เป็นโรคอย่างหนึ่ง” 
ศาสตราจารย์ ดร.หยุด แสงอุทัย “ความมีจิตพิการ หรือเรียกกันว่าบ้า ๆ บอ ๆ ” 
ศาสตราจารย์ ดร.อุททิศ แสนโกศิก “มันสมองเป็นโรคหรือเรียกอีกอย่างทั่วไปว่า เป็นบ้า” 
นายแพทย์เชียร สิริยานนท์ “ควรตรงกับ Mental Disease หรือ Disorder คือ โรคทั งปวงที่

ท้าให้เกิดความวิกลจริตแก่มนุษย์” 
ศาสตราจารย์นายแพทย์อรุณ ภาคสุวรรณ์ “ควรจะหมายถึง โรคจิตเภท (Schizophrnia) กับ

โรคอารมณ์วิปลาส (Manic-Depressive Psychosis)” 
 
 

                                           
184 คณิต ณ นคร, เรื่องเดิม, หน้า 291. 
185 Mental Disease หรือ Psychosis หมายถึง คนวิกลจริตหรือคนบ้า 
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2. กรณีตามมาตรา 65 วรรคสอง บัญญัติว่า “แต่ถ้าผู้กระท้าความผิดยังสามารถรู้ผิดชอบ
อยู่บ้าง หรือยังสามารถบังคับตนเองได้บ้าง ผู้นั นต้องรับโทษส้าหรับความผิดนั น แต่ศาลจะลงโทษ 
น้อยกว่าที่กฎหมายก้าหนดไว้ส้าหรับความผิดนั นเพียงใดก็ได้” พิจารณาจากตัวอย่างแนวค้าพิพากษา
ฎีกาของศาล ดังต่อไปนี  

ค้าพิพากษาศาลฎีกาที่ 1226/2547 จ้าเลยมีอาการป่วยทางจิตคล้ายเป็นโรคจิตเภทโดยมี
อาการระแวง จึงไปรับการรักษาที่คลินิกรวม 4 ครั ง ครั งสุดท้ายจ้าเลยบอกแพทย์ที่รักษาว่าหายแล้ว 
ขอเลิกกินยา แสดงว่าอาการของจ้าเลยต้องดีขึ น สามารถพูดจารู้เรื่องแล้ว ก่อนเกิดเหตุประมาณ  
2 เดือน จ้าเลยเคยน้าอาวุธปืนของกลางออกไปใช้แล้วน้ากลับไปคืนที่บ้าน ม. ในวันเกิดเหตุจ้าเลยงัด
กุญแจประตูห้องนอน ม. แล้วน้าอาวุธปืนของกลางออกไป โดยก่อนไปยังขอเงินภริยาจ้าเลยเพ่ือเติม
น ้ามันแล้วขับรถยนต์ออกไป หลังเกิดเหตุมีการใช้อาวุธปืนยิง ป. ผู้ตาย จ้าเลยยังสามารถขับรถยนต์
หลบหนีกลับบ้านได้ ในชั นสอบสวนจ้าเลยพูดจารู้เรื่องสามารถพูดโต้ตอบได้ จึงเป็นกรณีที่จ้าเลย
กระท้าความผิดในขณะยังสามารถรู้ผิดชอบอยู่บ้างหรือสามารถบังคับตนเองได้บ้างตาม ป.อ. มาตรา 65 
วรรคสอง   

ค้าพิพากษาศาลฎีกาที่ 4533/2545 ก่อนเกิดเหตุประมาณ 6 ถึง 7 เดือน จ้าเลยเคยมีอาการ
ผิดปกติทางจิตและเคยไปรักษาตัวที่โรงพยาบาล และตามค้าเบิกความของแพทย์หญิง ก. พยานจ้าเลย
กับใบรับรองแพทย์ซึ่งระบุว่าจ้าเลยเป็นโรคจิตประเภทชนิดหวาดระแวงประกอบกับรายงานการ
วินิจฉัยโรคของโรงพยาบาลนิติจิตเวชซึ่งระบุเช่นกันว่าป่วยเป็นโรคจิต จึงเชื่อว่าจ้าเลยกระท้าไปเพราะ
มีจิตบกพร่องหรือโรคจิต แต่ข้อเท็จจริงได้ความอีกว่าขณะเกิดเหตุ อ. อยู่ใกล้กับจ้าเลยและเข้าแย่ง
อาวุธปืนจากจ้าเลยด้วย แต่จ้าเลยไม่ได้ใช้อาวุธปืนยิงหรือท้าร้าย อ. แต่อย่างใด แสดงให้เห็นว่าภาวะ
จิตใจของจ้าเลยขณะกระท้าความผิดยังสามารถรู้สึกผิดชอบหรือยังสามารถบังคับตนเองได้บ้างจ้าเลย
กระท้าความผิดฐานฆ่าผู้อื่นฐานพยายามฆ่าผู้อื่น ฐานท้าให้ผู้อ่ืนเกิดความกลัวหรือตกใจโดยการขู่เข็ญ
และฐานพาอาวุธปืนไปในเมือง หมู่บ้าน หรือทางสาธารณะโดยไม่ได้รับใบอนุญาตอันเป็นการกระท้า
ความผิดในคราวเดียวต่อเนื่องเป็นหลายกรรมต่างกัน ต้องปรับบทลงโทษจ้าเลยประกอบด้วยประมวล
กฎหมายอาญามาตรา 65 วรรคสอง ทุกกรรมเป็นกระทงความผิดไปด้วย การปรับบทลงโทษ แม้
คู่ความจะมิได้ฎีกาแต่เป็นข้อกฎหมายที่เกี่ยวกับความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกาแก้ไขให้ถูกต้องได้ 

ค้าพิพากษาฎีกาที่ 2543/2528 จ้าเลยเคยถูกไม้นั่งร้านล้มทับศีรษะและเคยเป็นลมชักคืนเกิด
เหตุจ้าเลยนอกไม่หลับ เนื่องจากได้ยินเสียงแว่วว่าจะมีคนมาท้าร้าย จงึลุกมานั่งท่ีประตูทางเข้า ถือมีด
ปลายแหลมไว้ป้องกันตัว  พร้อมกับเรียกให้ภริยามาช่วยดึงประตู  และร้องเรียกให้คนช่วย  
เมื่อจ้าเลยแทงผู้เสียหายแล้ว จ้าเลยมิได้หลบหนี ภริยาพาจ้าเลยไปตรวจที่โรงพยาบาล แสดงว่าจ้าเลย
กระท้าผิดในขณะที่มีจิตบกพร่อง ศาลมีอ้านาจที่จะน้า ป.อ. ม.65 วรรคสอง ก้าหนดโทษน้อยกว่าที่
กฎหมายก้าหนดไว้เพียงใดก็ได้ 
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เมื่อศึกษาแนวค้าพิพากษาฎีกาจะเห็นได้ว่าแนวทางการปรับใช้กฎหมายและแนวทางการ
วินิจฉัยของศาลตามมาตรา 65 ค้าว่า จิตบกพร่อง โรคจิตหรือจิตฟ่ันเฟือนจะต้องเป็นกรณีที่ความ
บกพร่องถึงขนาดที่ท้าให้ผู้กระท้าความผิดขาดความสามารถในการท้าชั่วไม่ว่าจะโดยสิ นเชิงหรืออาจมี
ความรู้ผิดชอบอยู่บ้างก็ตาม ผู้เขียนมีความเห็นว่า ผู้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพกรณีโรคจิตเภท
ประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพ แม้จะมีความผิดปกติทางจิตอยู่บ้างแต่ไม่ถึงขนาดที่จะเข้าข่ายจิต
บกพร่อง โรคจิตหรือจิตฟั่นเฟือนตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 65 ได ้จึงไม่อาจได้รับการยกเว้น
โทษหรือลดโทษได้ตามกฎหมาย 

 
4.1.2 มาตรการบังคับทางอาญา 

4.1.2.1 การบังคับโทษ  
การบังคับโทษซึ่งโทษทางอาญานั น มีทั งที่เป็น “โทษหลัก” และ “โทษข้างเคียง” โทษ

หลักมีอยู่สามสถานคือ ประหารชีวิต จ้าคุก และปรับ ส่วนโทษข้างเคียงมีอยู่สองสถาน คือ กักขังและ
ริบทรัพย์สิน ความแตกต่างของโทษทั งสองประเภทนั นอยู่ที่ว่า โทษหลักเป็นโทษที่ใช้ลงแก่ผู้กระท้า
ความผิดได้โดยตัวเอง แต่โทษข้างเคียงเป็นโทษที่จะใช้ลงแก่ผู้กระท้าความผิดได้ต่อเมื่ อได้มีการ
พิพากษาให้ลงโทษหลักแล้ว หรือมิฉะนั นการลงโทษข้างเคียงจะกระท้าได้ต่อเมื่อมีความสัมพันธ์กับ
การที่จะใช้โทษหลัก เช่น ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 23 บัญญัติว่า “ผู้ใดกระท้าความผิดซึ่งมี
โทษจ้าคุกและในคดีนั นศาลจะลงโทษจ้าคุกไม่เกินสามเดือน ถ้าไม่ปรากฏว่าผู้นั นได้รับโทษจ้าคุก 
มาก่อนหรือปรากฏว่าได้รับโทษจ้าคุกมาก่อน แต่เป็นโทษส้าหรับความผิดที่ได้กระท้าโดยประมาท 
หรือความผิดลหุโทษ ศาลจะพิพากษาให้ลงโทษกักขังไม่เกินสามเดือนแทนโทษจ้าคุกนั นก็ได้ ”  
โทษกักขังตามมาตรานี จึงเป็นโทษข้างเคียงของโทษจ้าคุก อย่างไรก็ตาม กฎหมายก็ให้อ้านาจศาลชอบ
ที่จะลงโทษจ้าคุกอย่างเดียวก็ได้ในความผิดที่กฎหมายก้าหนดให้ลงโทษจ้าคุกและปรับ186 ซึ่งโดยส่วนใหญ่
ศาลจะพิจารณาและพิพากษาลงโทษจ้าคุกและปรับเท่านั น อย่างไรก็ตาม โทษจ้าคุกที่มีระยะเวลาสั น ๆ 
ก็ได้มีบทบัญญัติที่ก้าหนดให้มีการเลี่ยงโทษลักษณะนี ด้วยการก้าหนดให้มีบทบัญญัติวิธีการหลีกเลี่ยง
โทษจ้าคุกระยะสั นไว้ 3 ประการ ประกอบด้วย วิธีการให้ศาลมีอ้านาจยกโทษจ้าคุกได้ วิธีการรอการ
ก้าหนดโทษหรือรอการลงโทษ และวิธีเปลี่ยนโทษจ้าคุกเป็นโทษกักขัง วิธีการดังกล่าวนี  ผู้เขียนมี
ความเห็นว่านอกจากโทษที่หลีกเลี่ยงการจ้ากัดเสรีภาพของผู้กระท้าความผิด วิธีการรอการลงโทษก็
น่าจะเป็นวิธีที่สามารถเยียวยาแก้ไขตลอดจนบ้าบัดพฤติกรรมของผู้กระท้าความผิดได้ดีที่สุด เนื่องจาก
สอดคล้องกับหลักการป้องกันมิให้ผู้กระท้าความผิดนั นกระท้าความผิดในลักษณะเดียวกันนั นซ ้าอีก  

                                           
186 มาตรา 20 แห่งประมวลกฎหมายอาญา “บรรดาความผิดที่กฎหมายก้าหนดให้ลงโทษ

จ้าคุกและปรับด้วยนั น ถ้าศาลเห็นสมควรจะลงแต่โทษจ้าคุกก็ได้” 
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การรอการก้าหนดโทษหรือรอการลงโทษ ได้แก่ กรณีผู้กระท้าความผิดซึ่งมีโทษจ้าคุก
หรือปรับ และในคดีนั นศาลจะลงโทษจ้าคุกไม่เกิน 5 ปีไม่ว่าจะลงโทษปรับด้วยหรือไม่ก็ตามหรือ
ลงโทษปรับ ถ้าปรากฏว่าผู้นั นไม่เคยรับโทษจ้าคุกมาก่อน หรือเคยรับโทษจ้าคุกมาก่อนแต่เป็นโทษ
ส้าหรับความผิดที่ได้กระท้าโดยประมาท หรือความผิดลหุโทษ หรือเป็นโทษจ้าคุกไม่เกิน 6 เดือน หรือ
เคยรับโทษจ้าคุกมาก่อนแต่พ้นโทษจ้าคุกมาแล้วเกินกว่า 5 ปี แล้วมากระท้าความผิดอีก โดยความผิด 
ในครั งหลังเป็นความผิดที่ได้กระท้าโดยประมาทหรือความผิดลหุโทษและเมื่อศาลได้ค้านึงถึงอายุ
ประวัติ ความประพฤติ สติปัญญา การศึกษาอบรม สุขภาพ ภาวะแห่งจิต นิสัย อาชีพ และสิ่งแวดล้อม
ของผู้นั น หรือสภาพความผิด หรือการรู้สึกความผิด และพยายามบรรเทาผลร้ายที่เกิดขึ น หรือเหตุอ่ืน
อันควรปรานีแล้ว ศาลจะพิพากษาว่าผู้นั นมีความผิดแต่รอการก้าหนดโทษหรือก้าหนดโทษ แต่รอการ
ลงโทษไว้ ไม่ว่าจะเป็นโทษจ้าคุกหรือปรับอย่างหนึ่งอย่างใดหรือทั งสองอย่าง เพ่ือให้โอกาสกลับตัว
ภายในระยะเวลาที่ศาลจะได้ก้าหนดแต่ต้องไม่เกิน 5 ปีนับแต่วันที่ศาลพิพากษา โดยจะก้าหนด
เงื่อนไขเพ่ือคุมความประพฤติของผู้นั นด้วยหรือไม่ก็ได้ 

เงื่อนไขเพ่ือคุมความประพฤติของผู้กระท้าความผิดนั น ศาลอาจก้าหนดข้อเดียวหรือ
หลายข้อตามควรแก่กรณีได้ ดังต่อไปนี  

1) ให้ไปรายงานตัวต่อเจ้าพนักงานที่ศาลระบุไว้เป็นครั งคราว เพ่ือเจ้า
พนักงานจะได้สอบถาม แนะน้า ช่วยเหลือ หรือตักเตือนตามที่เห็นสมควรในเรื่องความประพฤติและ
การประกอบอาชีพ หรือจัดให้กระท้ากิจกรรมบริการสังคมหรือสาธารณประโยชน์ 

2) ให้ฝึกหัดหรือท้างานอาชีพอันเป็นกิจจะลักษณะ 
3) ให้ละเว้นการคบหาสมาคมหรือการประพฤติใดอันอาจน้าไปสู่การ

กระท้าความผิดในท้านองเดียวกันอีก 
4) ให้ไปรับการบ้าบัดรักษาการติดยาเสพติดให้โทษ ความบกพร่องทาง

ร่างกายหรือจิตใจ หรือความเจ็บป่วยอย่างอ่ืน ณ สถานที่และตามระยะเวลาที่ศาลก้าหนด 
5) ให้เข้ารับการฝึกอบรม ณ สถานที่และตามระยะเวลาที่ศาลก้าหนด 
6) ห้ามออกนอกสถานที่อยู่อาศัย หรือห้ามเข้าในสถานที่ใดในระหว่าง

เวลาที่ศาลก้าหนด ทั งนี  จะใช้อุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์หรืออุปกรณ์อ่ืนใดที่สามารถใช้ตรวจสอบหรือ
จ้ากัดการเดินทางด้วยก็ได้ 

7) ให้ชดใช้ค่าสินไหมทดแทนหรือเยียวยาความเสียหายโดยวิธีอ่ืนให้แก่
ผู้เสียหายตามท่ีผู้กระท้าความผิดและผู้เสียหายตกลงกัน 

8) ให้แก้ไขฟ้ืนฟูหรือเยียวยาความเสียหายที่เกิดแก่ทรัพยากรธรรมชาติ 
หรือสิ่งแวดล้อม หรือชดใช้ค่าเสียหายเพ่ือการดังกล่าว 
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9) ให้ท้าทัณฑ์บนโดยก้าหนดจ้านวนเงินตามที่ศาลเห็นสมควรว่าจะไม่ก่อ
เหตุร้าย หรือก่อให้เกิดภยันตรายแก่บุคคลอ่ืนหรือทรัพย์สิน 

10) เงื่อนไขอ่ืน ๆ ตามที่ศาลเห็นสมควรก้าหนดเพ่ือแก้ไข ฟ้ืนฟู หรือ
ป้องกันมิให้ผู้กระท้าความผิดกระท้าหรือมีโอกาสกระท้าความผิดขึ นอีก หรือเงื่อนไขในการเยียวยา
ผู้เสียหายตามท่ีเห็นสมควร 

เงื่อนไขตามที่ศาลได้ก้าหนดดังกล่าวนั น ถ้าภายหลังความปรากฏแก่ศาลตามค้าขอ
ของผู้กระท้าความผิด ผู้แทนโดยชอบธรรมของผู้นั น ผู้อนุบาลของผู้นั น พนักงานอัยการหรือเจ้า
พนักงานว่าพฤติการณ์ที่เกี่ยวแก่การควบคุมความประพฤติของผู้กระท้าความผิดได้เปลี่ยนแปลงไป 
เมื่อศาลเห็นสมควรศาลอาจแก้ไขเพ่ิมเติมหรือเพิกถอนข้อหนึ่งข้อใดเสียก็ได้หรือจะก้าหนดเงื่อนไขข้อ
ใดตามที่กล่าวในวรรคสองที่ศาลยังมิได้ก้าหนดไว้เพ่ิมเติมขึ นอีกก็ได้ หรือถ้ามีการกระท้าผิดทัณฑ์บน
ให้น้าบทบัญญัติ มาตรา 47 มาใช้บังคับโดยอนุโลม187  

สรุปหลักเกณฑ์ที่เป็นเงื่อนไขที่ศาลอาจใช้ดุลพินิจในการก้าหนดโทษให้แก่จ้าเลยและ
ให้รอการลงโทษหรือไม่นั นต้องปรากฏความแก่ศาลครบถ้วนตามเงื่อนไขของบทบัญญัติกฎหมาย ศาล
จึงจะมีอ้านาจท้าค้าพิพากษาให้รอการลงโทษแก่จ้าเลยได้ ศาลจึงจะพิจารณาองค์ประกอบอ่ืน ๆ 
ต่อไป  

  1( ผู้กระท้าได้กระท้าความผิดและมีโทษจ้าคุก และคดีนั นศาลจะลงโทษ
จ้าคุกไม่เกิน 3 ปี ไม่ว่าความผิดที่ได้กระท้าจะมีอัตราโทษเท่าใดก็ตาม แต่โทษจ้าคุกไม่เกิน 3 ปี
ดังกล่าวจะต้องเป็นโทษสุดท้ายที่ลงแก่ผู้กระท้าความผิด กล่าวคือ ภายหลังจากท่ีเพ่ิมโทษหรือลดโทษ
แล้ว โทษที่จะลงแก่ผู้กระท้าจะต้องไม่เกิน 3 ปี จะเห็นได้ว่ากฎหมายก้าหนดเฉพาะโทษจ้าคุกเท่านั น 
หากศาลจะลงโทษสุดท้ายเพียงโทษปรับก็ไม่เข้าหลักเกณฑ์ท่ีศาลจะให้รอการลงโทษได้ 

  2( ต้องไม่ปรากฏว่าผู้กระท้าความผิดได้รับโทษจ้าคุกมาก่อน คือ ผู้กระท้า
ความผิดจะต้องไม่เคยได้รับโทษจ้าคุกมาก่อนจริง ๆ หมายความว่า หากผู้กระท้าได้กระท้าความผิด
และศาลเคยให้รอการลงโทษมาแล้วกระท้าความผิดครั งใหม่ หรือกรณีผู้กระท้าความผิดเคยได้รับการ
ยกโทษจ้าคุกตามมาตรา 55 หรือได้รับการเปลี่ยนโทษจ้าคุกเป็นโทษกักขังตามมาตรา 23 ก็ไม่ถือว่า 
“เคยได้รับโทษจ้าคุกมาก่อน” ตามมาตรา 56 ทั งนี  การได้รับโทษจ้าคุกมาก่อนนี ไม่จ้ากัดว่าผู้กระท้า
จะได้เคยได้รับโทษจ้าคุกตามค้าพิพากษาของศาลยุติธรรมเท่านั น แม้ผู้กระท้าจะเคยได้รับโทษจ้าคุก
มาก่อนตามค้าพิพากษาของศาลทหาร ก็ไม่อาจรอการลงโทษให้แก่ผู้กระท้าความผิดได้เช่นกัน อย่างไร
ก็ตามข้อยกเว้นกรณี “เคยได้รับโทษจ้าคุกมาก่อน” นั น ไม่รวมถึงโทษในคดีก่อนเป็นโทษในความผิดที่
กระท้าโดยประมาทหรือความผิดลหุโทษ กรณีที่ผู้กระท้าความผิดเคยต้องค้าพิพากษาให้ลงโทษจ้าคุก

                                           
187 มาตรา 56 แห่งประมวลกฎหมายอาญา 

https://www.lawphin.com/detail/law/penal_code-47
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มาก่อนแต่ได้หลบหนีไป ยังไม่เคยได้รับโทษจ้าคุกเลยจนล่วงพ้นอายุความการลงโทษ ก็ถือว่าผู้กระท้า
ความผิดยังไม่ได้รับโทษจ้าคุกมาก่อนเช่นกัน 

  3( เมื่อศาลพิจารณาเงื่อนไขทั งสองประการดังกล่าวแล้วประกอบกับ
ข้อเท็จจริงของตัวผู้กระท้า เช่น อายุ ประวัติ ความประพฤติ สติปัญญา สุขภาพ ภาวะแห่งจิตและนิสัย 
เป็นต้น จึงจะก้าหนดเงื่อนไขคุมประพฤติอย่างใดอย่างหนึ่งตามมาตรา 56 วรรคสอง หรืออาจจะไม่
ก้าหนดเลยก็ได้ ขึ นอยู่กับดุลพินิจของศาล ทั งนี  ศาลอาจเห็นสมควรให้มีการแก้ไขเพ่ิมเติมหรือเพิก
ถอนข้อหนึ่งข้อใดหรือก้าหนดเงื่อนไขข้อใดที่ศาลยังไม่ได้ก้าหนดไว้เพ่ิมเติมขึ นอีกก็ได้ หากมีการร้ อง
ขอว่าพฤติการณ์ที่เกี่ยวข้องแก่การคุมความประพฤติของผู้กระท้าความผิดได้เปลี่ยนแปลงไปโดย
ผู้แทนโดยชอบธรรมของผู้นั นผู้อนุบาลผู้นั นพนักงานอัยการหรือเจ้าพนักงานเป็นผู้ร้องขอเพ่ือให้ศาล
ได้ทราบถึงพฤติการณ์ดังกล่าว   

4.1.2.2 การน้าวิธีการเพ่ือความปลอดภัยมาใช้กับผู้กระท้าความผิด  
กรณีการรักษาความปลอดภัยและความมั่นคงให้แก่ประชาชนในรัฐเมื่อมีการกระท้า

ความผิดอาญาเกิดขึ น รัฐผู้รักษาผลประโยชน์ ความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอันดีของประชาชน 
จะต้องน้ามาตรการทางอาญามาใช้บังคับให้เหมาะสมต่อผู้กระท้าความผิด ผู้เสียหาย และความรู้สึก
ของสังคม เพ่ือป้องกันสังคมให้ผู้กระท้าความผิดเกิดความส้านึกและปรับปรุงการกระท้าซึ่งสังคมทั่วไป
ไม่ยอมรับการกระท้าความผิดดังกล่าว เพราะล้าพังเพียงการลงโทษทางอาญา 5 สถาน ได้แก่ ประหาร
ชีวิต จ้าคุก กักขัง ปรับ และริบทรัพย์สิน อาจไม่เพียงพอต่อความผิดบางประเภทที่มีลักษณะเกี่ยวกับ
ความประพฤติและความบกพร่องทางความคิดและร่างกายของผู้กระท้า สาเหตุมาจากปัจจัยหลาย
ด้าน ไม่ว่าจะเป็นยาเสพติด ความบกพร่องทางจิต ความบกพร่องทางร่างกายรวมถึงความเป็นผู้เยาว์
ซึ่งมีความบกพร่องทางความสามารถเนื่องจากการเจริญวัย เช่น อายุ เป็นต้น การใช้มาตรการทาง
อาญาเพ่ือปรับปรุงพฤติกรรมของผู้กระท้าความผิดนี ไม่ใช่การใช้บังคับโทษทางอาญา เนื่องจากวิธีการ
เพ่ือความปลอดภัยนี ไม่ใช่โทษ ผู้ที่ศาลมีค้าสั่งให้ถูกใช้บังคับด้วยวิธีการเพ่ือความปลอดภัยจึงไม่ถือว่า
เป็นผู้ที่ได้รับโทษทางอาญาแต่อย่างใด หากแต่เป็นวิธีการเพ่ือปฏิบัติต่อผู้กระท้าความผิดในอนาคต
เพ่ือก้าหนดวิธีการต่าง ๆ ไว้หลายประการ ได้แก่ การกักกัน การห้ามเข้าเขตก้าหนด การเรียกประกัน
ทัณฑ์บน การคุมตัวไว้ในสถานพยาบาล และการห้ามประกอบอาชีพบางอย่าง 

ความหมายของ “วิธีการเพ่ือความปลอดภัย” หมายถึง มาตรการที่ใช้กับบุคคลเพ่ือ
ป้องกันผู้ที่มีสภาพอันตรายต่อสังคมไม่ให้กระท้าความผิดซึ่งมีลักษณะแตกต่างจากโทษโดยเฉพาะ
อย่างยิ่งสภาพบังคับ )Sanction) คืออโทษเป็นสภาพบังคับที่รัฐจะบังคับใช้แก่บุคคลหลังจากที่บุคคล
ได้กระท้าความผิดแล้ว แต่วิธีการเพ่ือความปลอดภัยเป็นมาตรการที่รัฐน้ามาใช้ก่อนที่จะมีการกระท้า
ความผิดหรือมีการกระท้าความผิดแล้วไม่ให้กลับมากระท้าความผิดอีก  
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วัตถุประสงค์ของวิธีการเพ่ือความปลอดภัย จึงสามารถสรุปได้ดังนี   
1) เพ่ือป้องกันผู้ที่มีสภาพเป็นอันตรายต่อสังคมไม่ให้ไปกระท้าความผิดเมื่อมี

การกระท้าความผิดเกิดขึ นแล้ว ไม่ให้กลับมากระท้าความผิดซ ้าอีก 
2) เพ่ือบรรลุผลของการใช้กฎหมายอาญาตามวัตถุประสงค์ในการน้าบุคคล

ที่เป็นภัยออกจากสังคมหรือการป้องกันสังคม 
3) เพ่ือเป็นการให้โอกาสผู้กระท้าความผิดได้กลับตัวเป็นคนดีหรือปรับปรุง

พฤติกรรมด้วยการให้ความรู้และพัฒนาคุณภาพชีวิต เช่น ให้การศึกษา การให้ฝึกอาชีพ เป็นต้น 
4) เพ่ือให้สังคมตระหนักถึงการกระท้าความผิดเพ่ือยับยั งไม่ให้บุคคลใน

สังคมเอาเป็นเยี่ยงอย่าง 
วิธีการเพ่ือความปลอดภัยจะใช้บังคับแก่บุคคลได้ก็ต่อเมื่อมีบทบัญญัติกฎหมายให้ใช้

บังคับได้เท่านั น188 กฎหมายจึงได้ก้าหนดวิธีการเพ่ือความปลอดภัยตามประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 39 ไว้ 5 ประเภท ดังนี  

1) กักกัน คือ การควบคุมผู้กระท้าความผิดติดนิสัยไว้ภายในเขตก้าหนด 
เพ่ือป้องกันการกระท้าความผิด เพ่ือดัดนิสัย และเพ่ือฝึกหัดอาชีพ )มาตรา 40( 

2) ห้ามเข้าเขตก้าหนด คือ การห้ามมิให้เข้าไปในท้องที่หรือสถานที่ที่
ก้าหนดไว้ในค้าพิพากษา )มาตรา 45( 

3) เรียกประกันทัณฑ์บน คือ การก้าหนดจ้านวนเงินเพ่ือประกันต่อการ
กระท้าในอนาคตซึ่งบุคคลดังกล่าวจะก่อเหตุร้าย ให้เกิดภยันตรายหรือทรัพย์สินของผู้อื่น หรือกระท้า
การใดให้เกิดความเสียหายแก่สิ่งแวดล้อมหรือทรัพยากรธรรมชาติตามกฎหมายเกี่ยวกับสิ่งแวดล้อม
และทรัพยากรธรรมชาติ โดยศาลจะใช้ดุลพินิจในการพิจารณาจากสภาพบุคคลดังกล่าวในการ
พิจารณาคดีความผิดไม่ว่าศาลจะลงโทษผู้ถูกฟ้องหรือไม่ก็ตาม )มาตรา 46( 

4) คุมตัวไว้ในสถานพยาบาล ได้แก่ กรณีที่ศาลเห็นว่าการปล่อยตัวผู้มีจิต
บกพร่อง โรคจิต หรือจิตฟั่นเฟือนซึ่งไม่ต้องรับโทษหรือได้รับการลดโทษตามมาตรา 65 จะเป็นการไม่
ปลอดภัยแก่ประชาชน ศาลจะสั่งให้ส่งไปคุมตัวไว้ ในสถานพยาบาลก็ได้ และค้าสั่งนี ศาลจะเพิกถอน
เสียเมื่อใดก็ได้ )มาตรา 48( 

5) ห้ามประกอบอาชีพบางอย่าง คือ การที่ศาลได้พิพากษาลงโทษผู้กระท้า
ความผิดแล้วยังเห็นว่าผู้นั นจะอาศัยโอกาสจากการประกอบอาชีพหรือวิชาชีพเพ่ือกระท้าความผิ ดซ ้า
อีก ศาลอาจมีค้าสั่งให้ผู้นั นห้ามประกอบอาชีพเช่นว่านั นโดยก้าหนดระยะเวลาตามความเหมาะสมแต่
ไม่เกิน 5 ปี เมื่อผู้นั นพ้นโทษหรือได้รับโทษตามความผิดที่ศาลพิพากษาแล้วก็ได้ )มาตรา 50( 

                                           
188 มาตรา 12 แห่งประมวลกฎหมายอาญา  
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ดังนั น การบังคับใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัยนั น โดยทั่วไปแบ่งออกเป็น 2 มาตรการ
ส้าคัญ คือ มาตรการที่เป็นการคุ้มครอง เพ่ือก้าหนดให้บุคคลที่มีเหตุอันควรให้ศาลเชื่อว่าบุคคลนั นจะ
กระท้าความผิดอีกได้ในอนาคต ได้แก่ การกักกัน การห้ามเข้าเขตก้าหนด การ เรียกประกันทัณฑ์บน 
และการห้ามประกอบอาชีพบางอย่าง ส่วนการคุมตัวไว้ในสถานพยาบาลเป็นมาตรการที่เป็นการบ้าบัด
แก้ไขเยียวยาผู้กระท้าความผิดเนื่องจากสภาพจิตไม่ปกติและได้รับการยกเว้นโทษหรือลดโทษตาม
มาตรา 65 เพ่ือกลับสู่สังคมอย่างปกติโดยไม่ก่อภยันตรายต่อสังคมหรือทรัพย์สินของผู้ อ่ืนด้วย 
ความบกพร่องทางจิตของตนเอง 

 

4.2 วิเคราะห์ปัญหาการบังคับใช้กฎหมายอาญาว่าด้วยการกระท าช าเราและอนาจาร
ศพในประเทศไทย 

 
ประเทศไทยได้บัญญัติความผิดอันเป็นลักษณะความผิดเกี่ยวกับศพ ในมาตรา 366/1 และ

มาตรา 366/2 ซึ่งเกี่ยวข้องพฤติกรรมการกระท้าช้าเราและอนาจารศพกรณีโรคจิตเภทประเภทชอบ 
มีเพศสัมพันธ์กับศพ ซ่ึงบทบัญญัติความผิดดังกล่าวยังไม่สอดคล้องกับพฤติกรรมของผู้กระท้าซึ่งมี
ความผิดปกติทางจิตร่วมด้วย บางกรณีอาจไม่ได้มีการกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพแต่มีการสนอง
ความใคร่ของผู้กระท้าซึ่งจัดเป็นผู้ที่มีพฤติกรรมโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพ  
เมื่อกฎหมายและแนวทางการแก้ไขเยียวยาทางการแพทย์ไม่ตรงกันจึงส่งผลให้การบังคับใช้มาตรการ
ทางอาญาต่าง ๆ ไม่เหมาะสมและไม่สามารถแก้ไขปัญหาของผู้กระท้าความผิดเมื่อได้รับโทษทาง
อาญาและกลับคืนสู่สังคมได้อย่างเป็นรูปธรรม 

 
4.2.1 การก าหนดความผิดอาญากับความสอดคล้องของพฤติกรรมผู้กระท า    
พฤติกรรมของผู้กระท้าช้าเราและอนาจารศพกรณีโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับ

ศพนั น ค่อนข้างมีหลากหลายประเภทและหลากหลายพฤติกรรมที่แตกต่างกัน การที่กฎหมายบัญญัติ
ให้ลักษณะการกระท้ามีค้าจ้ากัดความในเรื่องของการกระท้าไว้จ้ากัดเฉพาะการกระท้าใดการกระท้า
หนึ่งนั นอาจไม่เหมาะสมในการปรับใช้ระหว่างข้อเท็จจริงและบทบัญญัติกฎหมาย ได้แก่ 

1. กรณีผู้กระท้าท่ีมีอวัยวะเพศหญิงได้มีเพศสัมพันธ์กับศพ กรณีเช่นนี ย่อมไม่มีความผิดฐาน
กระท้าช้าเราศพ เพียงแต่มีความผิดฐานกระท้าอนาจารศพ เพราะการกระท้าไม่ครบองค์ประกอบ
ภายนอกของความผิดฐานกระท้าช้าเราศพ ได้แก่ “การใช้อวัยวะเพศของตนล่วงล ้าอวัยวะเพศ ทวาร
หนักหรือช่องปากของศพ” เนื่องจากอวัยวะเพศหญิงไม่สามารถกระท้าโดยการล่วงล ้าได้อวัยวะเพศ 
ทวารหนักหรือช่องปากของศพได้ ดังนั น การที่ผู้กระท้าท่ีมีอวัยวะเพศหญิงได้มีเพศสัมพันธ์กับศพและ
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มีความผิดเพียงฐานกระท้าอนาจารศพ อาจเป็นการเลือกปฏิบัติโดยไม่เป็นธรรมต่อบุคคลเพราะเหตุ
แห่งความแตกต่างในเรื่องเพศ ขณะที่รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยยึดถือหลักการมีสิทธิเท่าเทียม
กันระหว่างชายหญิงและหลักการห้ามมิให้เลือกปฏิบัติโดยไม่เป็นธรรมต่อบุคคลเพราะเหตุแห่งความ
แตกต่างในเรื่องเพศที่เคยได้รับความคุ้มครองตามประเพณีการปกครองประเทศไทยในระบอบ
ประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข”189 

2. กรณีผู้กระท้ามีเพศสัมพันธ์กับศพโดยการใช้ “วัตถุอย่างใดอย่างหนึ่ง” ล่วงล ้าเข้าไปใน
ทวารหนักหรือช่องปากของศพเพ่ือสนองความใคร่ของผู้กระท้า ก็ไม่อาจตีความว่าเป็นการกระท้า
ช้าเราศพได้ตามถ้อยค้าในตัวบทอันเป็นองค์ประกอบภายนอกของความผิดฐานกระท้าช้าเราศพ  
มีเพียงการตีความให้เป็นความผิดฐานกระท้าอนาจารศพเท่านั น กรณีเช่นนี ส่งผลให้ความผิดฐาน
กระท้าอนาจารศพ มีลักษณะการกระท้าและรูปแบบที่หลากหลาย อาจเกิดความไม่เท่าเทียมกันใน
เรื่องของความรับผิดระหว่างผู้กระท้าที่มีเจตนากระท้าอนาจารโดยการสัมผัสหรือลูบคล้าศพ กับ
ผู้กระท้าที่มีเพศสัมพันธ์กับศพด้วยการกระท้าอ่ืนใดที่ไม่ใช่การกระท้าโดยการใช้อวัยวะเพศของ
ผู้กระท้า “การใช้อวัยวะเพศของตนล่วงล ้าอวัยวะเพศ ทวารหนักหรือช่องปากของศพ”  

 
4.2.2 ปัญหาค านิยามและความหมายของผู้มีกระท าที่มีจิตบกพร่อง โรคจิต หรือ จิต 

ฟั่นเฟือน กับการบังคับใช้วิธีการเพื่อความปลอดภัย 
การพิจารณาความหมายของผู้กระท้าที่มีจิตบกพร่อง โรคจิตหรือจิตฟ่ันเฟือน ตลอดจน

ความหมายทางการแพทย์และความหมายทางกฎหมายเกี่ยวกับผู้มีความผิดปกติทางจิตจะพบว่าการ
จ้าแนกโรคในทางการแพทย์นั นมีความละเอียดมากเป็นการแบ่งกลุ่มผู้ป่วยจิตเวชเป็นกลุ่ม  ๆ เพ่ือให้
เกิดความถูกต้องในการรักษาโรค แต่หากผู้ป่วยจิตเวชเหล่านี กระท้าความผิดอาญา การใช้มาตรการ
ทางกฎหมายเพ่ือลงโทษหรือยกเว้นจะต้องพิจารณาให้สอดคล้องกับหลักกฎหมายซึ่งหากวิเคราะห์
ปัญหาดังกล่าว จะพบว่าการจ้าแนกโรคทางจิตเวชในทางการแพทย์จะครอบคลุมในลักษณะกว้าง 
กล่าวคือ ผู้ที่มีปัญญาอ่อน )Mental Retardation) ผู้ที่ เป็นโรคจิต )Psychosis) โรควิตกกังวล 
)Neurotic) ผู้ที่มีความผิดปกติทางเพศ )Sexual Deviation) ผู้ที่ติดยาเสพติดหรือผู้ที่มีบุคลิกภาพ
ผิดปกติ )Personality Disorder) ล้วนถือได้ว่าเป็นผู้ป่วยซึ่งควรจะได้รับการรักษา แต่หากมองในแง่
ของกฎหมาย กฎหมายจะไม่ลงโทษหรือยกเว้นโทษให้ในความผิดปกติบางประเภทเท่านั นโดยถือหลัก
ว่าความเจ็บป่วยหรือความผิดปกติทางจิตจะต้องถึงขนาดที่กระท้าโดยไม่รู้ผิดชอบหรือไม่สามารถ

                                           
189 ศิวดี เกิดเจริญ, ผลกระทบจากการบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมความผิดฐานกระท าช าเราตาม

พระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี 19) พ.ศ. 2550 ต่อความผิดฐาน
อนาจาร (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2552), หน้า 40. 
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บังคับตนเองได้เท่านั นกฎหมายจึงจะยกโทษให้เพราะโดยหลักทั่วไปเมื่อคนท้าผิดก็ต้องถูกลงโทษ 
การที่จะไม่ลงโทษหรือลดโทษให้ผู้ใดจะต้องมีเหตุผลพิเศษและเหตุผลพิเศษในกรณีที่มีความผิดปกติ
ทางจิตนี  บุคคลนั นจะต้องมีความผิดปกติถึงขนาดไม่รู้ผิดชอบหรือไม่สามารถบังคับตนเองได้ในขณะที่
กระท้านั น ด้วยเหตุนี ผู้ที่มีความผิดปกติทางจิตบางอย่างเช่นผู้ที่เป็นโรควิตกกั งวลผู้ที่มีบุคลิกภาพ
ผิดปกติผู้ที่มีความผิดปกติทางเพศหรือผู้ที่ติดยาเสพติดจึงไม่อยู่ในข่ายที่จะได้รับการยกเว้นโทษตาม
ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 65 เว้นแต่ผู้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพจะมีความผิดปกติอย่างอ่ืน
เช่น มีอาการของโรคจิตถึงขนาดไม่สามารถรู้ผิดชอบหรือไม่สามารถบังคับตนเองได้ปนอยู่ด้วย เหตุผล
ที่กฎหมายไม่ยกเว้นโทษหรือลดโทษให้บุคคลเหล่านี ก็เพราะว่าบุคคลเหล่านี ยังมีความรู้ผิดชอบหรือ
สามารถบังคับตนเองได้อยู่แม้ว่าจะมีความผิดปกติในทางจิตใจที่จะชักน้าให้ท้าอะไรต่างไปจากคน
ธรรมดาได้ง่ายแต่สิ่งจูงใจนั นก็ไม่ถึงขนาดท้าให้ความรู้ผิดชอบและความสามารถบังคับสูญเสียไป 
ความผิดปกติทางจิตที่กฎหมายก้าหนดเป็นเหตุยกเว้นโทษไว้ในมาตรา 65 ไม่ว่าจะเป็นเพราะจิต
บกพร่อง โรคจิตหรือจิตฟั่นเฟือน 

หากพิจารณาจากการจ้าแนกโรคทางจิตเวชในปัจจุบันจะไม่พบค้าว่า “จิตบกพร่อง” แต่หาก
พิจารณาความหมายที่กล่าวมาแล้วหมายถึงผู้ที่สมองไม่เจริญเติบโตตามวัยหรือบกพร่องมาแต่ก้าเนิด
หรือเสื่อมลงเพราะความชรา “จิตบกพร่อง” จึงหมายถึง คนปัญญาอ่อนตามการจัดแบ่งกลุ่มของโรค
ทางจิตเวช )ICD 10) นั่นเองส่วนค้าว่า“ โรคจิต” นั นค้าอธิบายในทางกฎหมายและความเข้าใจทาง
การแพทย์ดูจะใกล้เคียงกันซึ่งค้าว่า “โรคจิต” นั น จัดอยู่ในกลุ่มที่ 3 โรคจิตเภทพฤติกรรมแบบจิตเภท
และความหลงผิดตามการจัดแบ่งกลุ่มของโรคทางจิตเวช )ICD 10) ส่วนค้าว่า “จิตฟันเฟือน” ไม่มีใช้
ในทางจิตเวชศาสตร์และยังคงมีความเห็นที่แตกต่างกันอยู่มากโดยฝ่ายหนึ่งมีความเห็นว่าควรหมายถึง
ผู้ที่มีความหลงผิดประสาทหลอนและแปลผิด แต่อีกฝ่ายเห็นว่าหมายความถึงภาวะแปรปรวนทาง
จิตใจซึ่งหมายความครอบคลุมถึงโรคทางจิตเวชได้หลายกลุ่มเช่นโรคประสาทบุคลิกภาพผิดปกติ  
ในการควบคุมตนเองหรือกลุ่มอาการทางจิตเนื่องจากสมองพิการเป็นต้น ผู้เขียนมีความเห็นว่าควรตัด
ค้าว่า “จิตฟ่ันเฟือน” ออกไปเพ่ือป้องกันมิให้เกิดความสับสนในการบังคับใช้กฎหมาย นอกจากนั น 
แนวค้าพิพากษาศาลฎีกาได้อธิบายถึงอาการของจ้าเลยโดยไม่ได้ระบุถึงอาการดังกล่าวว่า  หมายถึง 
โรคทางจิตเวชชนิดใดแต่มักกล่าวไปอย่างรวม ๆ ในการให้เหตุผลในค้าพิพากษาว่าจ้าเลยเป็นโรคจิต
หรือจิตฟ่ันเฟือน ส่วนการท้าความเห็นของจิตแพทย์ในฐานะพยานผู้เชี่ยวชาญที่เสนอต่อศาลนั น  
การวินิจฉัยทางคลินิกจะยึดตามการวินิจฉัยขององค์การอนามัยโลกฉบับ ICD-10 โดยจะมีการตั งคณะ
ผู้ตรวจวินิจฉัยและบ้าบัดรักษาทางนิติจิตเวชซึ่งประกอบไปด้วยจิตแพทย์พยาบาล นักจิตวิเคราะห์
และนักอาชีวบ้าบัด ซึ่งในการตรวจวินิจฉัยบ้าบัดรักษาทางนิติจิตเวชจะท้าการสอบประวัติผู้กระท้าผิด
ดูประวัติการรักษา พฤติการณ์แห่งคดีขณะที่กระท้าความผิดโดยอิงตามเจตนารมณ์ของกฎหมาย 
จากนั นจะจัดการประชุมเพ่ือวินิจฉัยทางนิติจิตเวชและรายงานผลการวินิจฉัย ในขณะที่ศาลจะฟัง
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ข้อเท็จจริงว่าผู้กระท้าความผิดเป็นบุคคลที่มีความผิดปกติทางจิตหรือไม่นั นศาลจะพิจารณาจาก
ประวัติการกระท้าผิดในครั งก่อน ๆ ความเสียใจก่อนกระท้าความผิด กริยาอาการของผู้กระท้าผิดก่อน
การกระท้าความผิดผู้กระท้าความผิดมีเรื่องโกรธเคืองกับผู้ถูกกระท้ามาก่อนหรือไม่ 

จะเห็นได้ว่าหลักเกณฑ์ในการวินิจฉัยว่าบุคคลใดมีความผิดปกติทางจิตหรือไม่ ในทางทฤษฎี
จิตแพทย์และศาลจะใช้หลักเกณฑ์เดียวกัน แต่ในทางปฏิบัติแนวค้าพิพากษาของศาลมักจะไม่เดินตาม
ความเห็นของจิตแพทย์ กรณีเช่นนี ผู้เขียนมีความเห็นว่าแนวทางการใช้ดุลพินิจของศาลในเรื่อง  
ของการให้เหตุผลเกี่ยวกับความผิดปกติทางจิตของผู้กระท้าความผิดค่อนข้างมีหลายแนวทางและ 
ไม่สอดคล้องกับแนวทางการวินิจฉัยของแพทย์ เพียงแต่รักษาขอบเขตในการใช้อ้านาจในการรักษา
กฎหมายก็เป็นได้ ปัญหาดังกล่าวส่งผลกระทบต่อการให้ความคุ้มครองผู้ป่วยจิตเวชหลายประการท้า
ให้ผู้ที่มีความผิดปกติทางจิตอีกเป็นจ้านวนมากที่ไม่ได้รับความคุ้มครองตามวัตถุประสงค์ของกฎหมาย
ซึ่งในปัจจุบันยังไม่มีมาตรการที่ชัดเจนในเรื่องดังกล่าว  
 

4.2.3 ปัญหาเกี่ยวกับมาตรการบังคับทางอาญา 
แนวทางการน้ามาตรการบังคับทางอาญาที่มาใช้ส้าหรับผู้กระท้าความผิดฐานกระท้าช้าเรา

และอนาจารศพ นอกจากการบังคับโทษจ้าคุกหรือปรับจะมีมาตรการใดที่อาจแก้ไขเยียวยาพฤติกรรม
ของผู้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพกรณีโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพ ได้ ซึ่งเมื่อ
พิจารณาตามกฎหมายอาญาแล้วอาจพบว่าวิธีการเลี่ยงโทษจ้าคุกระยะสั น ได้แก่ การรอการก้าหนด
โทษหรือรอการลงโทษโดยก้าหนดเงื่อนไขคุมประพฤติบางประการที่อาจบรรลุวัตถุประสงค์ของ
กฎหมายอาญาได้ นอกจากนั นการน้ามาตรการเกี่ยวกับวิธีการเพ่ือความปลอดภัยมาใช้ก็มีแนวทางที่
อาจช่วยเหลือผู้กระท้าความผิดได้เช่นกัน แต่ขอบเขตของกฎหมายอาญาดังกล่าวนั นค่อนข้างมีจ้ากัด 
ส่งผลให้การบรรลุวัตถุประสงค์ของการลงโทษนั นไกลความเป็นจริงออกไป ผู้เขียนจึงได้อธิบายปัญหา
ในหัวข้อการบังคับโทษและการบังคับใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัย ดังต่อไปนี  

4.2.3.1 การบังคับโทษ 
ในเรื่องของโทษทางอาญาส้าหรับความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพนั น  

ความรับผิดหลักที่ผู้กระท้าจะได้รับคือโทษจ้าคุกหรือปรับหรือทั งจ้าทั งปรับ โดยกฎหมายไม่ได้ก้าหนด
เหตุยกเว้นโทษหรือเหตุลดโทษไว้ในตัวบทกฎหมายแต่อย่างใดและผู้กระท้าที่ได้กระท้าช้าเราหรือ
อนาจารศพนั นก็ไม่เข้าข่ายที่จะต้องได้รับยกเว้นโทษหรือลดโทษให้ตามมาตรา 65 ตามที่ได้ว่ากล่าว
กันมาแล้ว ดังนั น การกระท้าครบองค์ประกอบความผิดตามโครงสร้างความรับผิดทางอาญา ผู้กระท้า
ต้องรับโทษตามที่กฎหมายบัญญัติไว้ จะเห็นได้ว่าผู้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพกรณีโรคจิตเภท
ประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพอาจไม่ได้รับการบ้าบัดรักษาอย่างเหมาะสมและอาจน้าไปสู่การ
กระท้าความผิดซ ้าอีกในอนาคตอันเนื่องมาจากความผิดปกติทางจิตหรือความผิดปกติทางเพศ ทั งนี 
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ทั งนั น กฎหมายก็ได้ก้าหนดให้มีการรอการก้าหนดโทษหรือรอการลงโทษอันเป็นประโยชน์แก่ผู้กระท้า
ความผิดโดยเงื่อนไขที่ว่า กรณีผู้กระท้าความผิดซึ่งมีโทษจ้าคุกหรือปรับและในคดีนั นศาลจะลงโทษ
จ้าคุกไม่เกิน 5 ปี ไม่ว่าจะลงโทษปรับด้วยหรือไม่ก็ตามหรือลงโทษปรับ ถ้าปรากฏว่าผู้นั นไม่เคยรับ
โทษจ้าคุกมาก่อน หรือเคยรับโทษจ้าคุกมาก่อนแต่เป็นโทษส้าหรับความผิดที่ได้กระท้าโดยประมาท 
หรือความผิดลหุโทษ หรือเป็นโทษจ้าคุกไม่เกิน 6 เดือน หรือเคยรับโทษจ้าคุกมาก่อนแต่พ้นโทษจ้าคุก
มาแล้วเกินกว่า 5 ปี แล้วมากระท้าความผิดอีก โดยความผิดในครั งหลังเป็นความผิดที่ได้กระท้าโดย
ประมาทหรือความผิดลหุโทษ โดยศาลอาจก้าหนดเงื่อนไขเพ่ือคุมความประพฤติที่เหมาะสมและ
สอดคล้องกับการแก้ไขพฤติกรรมของผู้กระท้า ซึ่งเงื่อนไขคุมประพฤติส้าหรับผู้กระท้าช้าเราและอนาจาร
ศพกรณีโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพ ได้แก่ การให้ผู้กระท้าได้รับการบ้าบัดรักษาความ
บกพร่องทางร่างกายหรือจิตใจหรืออาการป่วยทางจิตเวชของจ้าเลยให้หายตามมาตรา 56 (4) โดยอาจ
ก้าหนดเงื่อนไขอ่ืน ๆ ตามท่ีศาลเห็นสมควรเพ่ือแก้ไขฟ้ืนฟูหรือป้องกันมิให้จ้าเลยกระท้าหรือมีโอกาส
กระท้าความผิดขึ นอีกตามมาตรา 56 (5) ประกอบด้วย เช่นนี ยังถือว่ากฎหมายเปิดโอกาสให้ผู้กระท้า
ความผิดทางเพศได้รับการบ้าบัดรักษาความบกพร่องทางร่างกายหรือจิตใจตลอดจนเงื่อนไขอ่ืน  ๆ  
เพ่ือฟ้ืนฟูหรือป้องกันมิให้ผู้กระท้าความผิดกระท้าหรือมีโอกาสกระท้าความผิดขึ นอีก โดยศาลจะใช้ดุลพินจิ
ในการก้าหนดระยะเวลาหรืออาจแก้ไขเพ่ิมเติมหรือเพิกถอนค้าสั่งได้โดยชอบ แต่มาตรการเหล่านี ก็ถือ
เป็นเพียงวิธีการหลีกเลี่ยงการลงโทษจ้าคุกระยะสั นโดยมีเงื่อนไขว่าผู้กระท้าต้องกระท้าความผิดครั งแรก
หรือเคยกระท้าความผิดมาก่อนแต่เป็นโทษที่ได้กระท้าโดยประมาทหรือความผิดลหุโทษเท่านั น อีกทั ง 
ยังเป็นมาตรการทีเ่กิดจากดุลพินิจของศาล 

ผู้เขียนมีความเห็นว่า ด้วยข้อจ้ากัดของมาตรการเสริมทางอาญาตามมาตรา 56 ดังกล่าว
ไม่อาจยับยั งการกระท้าของผู้มีความผิดปกติทางเพศซึ่งมีพฤติกรรมในลักษณะที่ต้องการมีเพศสัมพันธ์
กับศพได้ครอบคลุมและเหมาะสมโดยเฉพาะผู้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพที่ได้เคยกระท้าความผิด
มาแล้ว 

4.2.3.2 การบังคับใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัย 
ในกระบวนการหลังพ้นโทษศาลอาจน้าวิธีการเพ่ือความปลอดภัยมาใช้ซึ่งมีทั ง

มาตรการที่คุ้มครองสังคมให้ปลอดภัยจากการก่อเหตุร้าย ได้แก่ การกักกัน การห้ามเข้าเขตก้าหนด 
การเรียกประกันทัณฑ์บน คุมตัวไว้ในสถานพยาบาล และการห้ามประกอบอาชีพบางอย่างมาใช้กับ
ผู้กระท้าความผิดโดยมีพฤติกรรมที่อาจก่ออันตรายแก่บุคคลหรือทรัพย์ของผู้อ่ืนหรือ เป็นกรณีที่มีการ
กระท้าความผิดเกิดขึ นแล้วแต่มีแนวโน้มที่จะกระท้าผิดขึ นอีกในอนาคต โดยวิธีการเพ่ือความปลอดภัย
แต่ละวิธีจะพิจารณาจากลักษณะของผู้กระท้าความผิด โดยมาตรการบ้าบัดแก้ไขซึ่งต้องกระท้าควบคู่
กับการสืบค้นบ้าบัดผู้กระท้าความผิดเพ่ือให้สังคมมีความปลอดภัยจากอันตรายซึ่งเกิดจากผู้กระท้า 
การจะใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัยวิธีการใดจึงจะเหมาะสมนั นขึ นอยู่กับสภาพของบุคคลที่จะไป
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กระท้าความผิดและความสามารถที่จะแก้ไขตนเองด้วย ซึ่งวิธีการเพ่ือความปลอดภัยที่เหมาะสมกับ
การแก้ไขเยียวยาพฤติกรรมความผิดปกติทางจิตของผู้กระท้าช้าเราและอนาจารศพ ได้แก่ การบังคับ
ใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัยตามมาตรา 48 เป็นการบังคับใช้โดยวิธีการควบคุมตัวไว้ในสถานพยาบาล
ในกรณีที่ศาลมีค้าสั่งให้ใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัยโดยสั่งคุมตัวไว้ในสถานพยาบาลเพ่ือการบ้าบัดรักษา
ให้หายเป็นปกติก่อนที่จะออกมาสู่สังคม กรณีถ้าศาลเห็นว่าการปล่อยตัวผู้มีจิตบกพร่อง โรคจิต หรือ
จิตฟ่ันเฟือน ซึ่งไม่ต้องรับโทษหรือได้รับการลดโทษตามมาตรา  65 จะเป็นการไม่ปลอดภัยแก่
ประชาชน ศาลจะสั่งให้ส่งไปคุมตัวไว้ในสถานพยาบาลก็ได้และค้าสั่งนี ศาลจะเพิกถอนเสียเมื่อใดก็ได้ 
อย่างไรก็ตาม พฤติกรรมของผู้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพนั น ไม่เข้าข่ายตามความหมายของ
ลักษณะจิตบกพร่อง โรคจิตหรือจิตฟ่ันเฟือนตามมาตรา 65 ส่งผลให้ไม่อาจบังคับใช้วิธีการเพื่อ 
ความปลอดภัยตามมาตรา 48190 ที่จะส่งตัวผู้กระท้าความผิดไปบ้าบัดรักษาในสถานพยาบาลได้ 
วิธีการเพ่ือความปลอดภัยประเภทนี จึงใช้ได้เพียงบางกรณีเท่านั น วิธีการเพ่ือความปลอดภัยอีกอย่างที่
ศาลอาจสั่งให้น้ามาใช้เพ่ือก้าหนดขอบเขตการกระท้าความผิด ได้แก่ การห้ามประกอบอาชีพ
บางอย่าง กล่าวคือ ผู้กระท้าความผิดมักจะอาศัยโอกาสการกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพจากการงาน
ที่เขาประกอบเป็นอาชีพ เช่น อาชีพเกี่ยวกับการจัดการศพ เป็นต้น การที่ศาลสั่งห้ามบุคคลใดบุคคล
หนึ่งประกอบอาชีพอย่างใดอย่างหนึ่งโดยเฉพาะก็เพ่ือป้องกันมิให้ผู้นั นอาศัยการประกอบอาชีพ
ดังกล่าวเพ่ือกระท้าความผิด ซึ่งศาลมีอ้านาจสั่งได้ 2 กรณี คือ ห้ามประกอบอาชีพหรือวิชาชีพนั น  
โดยมีก้าหนดเวลาไม่เกิน 5 ปี นับแต่วันพ้นโทษ อย่างไรก็ตาม วิธีการนี อาจไม่ได้ผลในการแก้ไข
เยียวยาความผิดปกติทางจิตของผู้กระท้าช้าเราและอนาจารศพกรณีโรคจิตเภทประเภทชอบมี
เพศสัมพันธ์กับศพได้เท่าท่ีควร เพียงแต่เป็นการแก้ไขต้นเหตุได้เท่านั น  

จะเห็นได้ว่ามาตรการบังคับทางอาญาดังกล่าวยังไม่สามารถบังคับใช้กับผู้กระท้า
ความผิดซึ่งกระท้าช้าเราและอนาจารศพได้อย่างเหมาะสมและสอดคล้องกับหลักการป้องกันมิให้ผู้กระท้า
ความผิดก่ออันตรายต่อสังคมขึ นอีกในอนาคตอันเป็นวิธีการเพ่ือความปลอดภัย จึงอาจยังไม่สามารถ
แก้ไขเยียวยาผู้กระท้าความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพได้อย่างเป็นรูปธรรมตามวัตถุประสงค์
ของการใช้บังคับกฎหมายอาญา ดังนั น จากการบังคับใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัย การกักกัน การห้าม
เข้าเขตก้าหนด การเรียกประกันทัณฑ์บนและการห้ามประกอบอาชีพบางอย่าง ซึ่งน้ามาใช้บังคับกับ
ผู้กระท้าความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพที่มีความผิดปกติทางจิตไม่สามารถยับยั งหรือทุเลา
อาการทางจิตนั นได้ซ ้ายังอาจก่อให้เกิดอาการเรื อรังน้าไปสู่ความผิดปกติร้ายแรงที่เป็นภัยอันตรายต่อ

                                           
190 มาตรา 48  แห่งประมวลกฎหมายอาญา ถ้าศาลเห็นว่า การปล่อยตัวผู้มีจิตบกพร่อง โรค

จิตหรือจิตฟั่นเฟือน ซึ่งไม่ต้องรับโทษหรือได้รับการลดโทษตามมาตรา 65 จะเป็นการไม่ปลอดภัยแก่
ประชาชน ศาลจะสั่งให้ส่งไปคุมตัวไว้ในสถานพยาบาลก็ได้ และค้าสั่งนี ศาลจะเพิกถอนเสียเมื่อใดก็ได้. 
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สังคม อย่างไรก็ตามกฎหมายยังได้ก้าหนดให้มีมาตรการบ้าบัดผู้มีความผิดปกติตามประมวลกฎหมาย
อาญามาตรา 48 ซึ่งเป็นกรณีที่ศาลสามารถมีดุลพินิจในการสั่งให้ผู้กระท้าความผิดที่มีความผิดปกติ
ทางจิตที่หากปล่อยตัวอาจจะเป็นการไม่ปลอดภัยแก่ประชาชนได้ กรณีเช่นว่านี จะบังคับใช้ได้ก็ต่อเมื่อ
เป็นผู้กระท้าจะต้องมีจิตบกพร่อง โรคจิต หรือจิตฟ่ันเฟือนซึ่งไม่ต้องรับโทษหรือได้รับการลดโทษตาม
มาตรา 65 เท่านั น ไม่รวมถึงกรณีของผู้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพเนื่องจากลักษณะของผู้ก ระท้า
ดังกล่าวเป็นเพียงผู้มีความผิดปกติทางเพศอันเป็นความผิดปกติทางจิตที่ไม่ร้ายแรงตามค้านิยามของผู้
มีจิตบกพร่อง โรคจิตหรือจิตฟ่ันเฟือน ดังนั น การบังคับใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัยตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 12 จึงยังไม่สามารถแก้ไขเยียวยาผู้กระท้าความผิดฐานกระท้าช้า เราและ
อนาจารศพได้ตามวัตถุประสงค์ของการใช้บังคับกฎหมายอาญา 

 

4.3 วิเคราะห์การบังคับใช้กฎหมายอาญาความผิดฐานกระท าช าเราและอนาจารศพ
ในต่างประเทศเปรียบเทียบกับกฎหมายไทย 

 
 จากการศึกษาและพิจารณาบทบัญญัติความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพ 

ในต่างประเทศในบทก่อนหน้านั น พบว่าบทบัญญัติความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพของ
ต่างประเทศนั นประกอบด้วยสองแนวทางใหญ่ ๆ ได้แก่ บทบัญญัติที่เป็นบทเฉพาะส้าหรับความผิด
ฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพ กับบทบัญญัติที่มีบริบทเกี่ยวข้องกับการกระท้าช้าเราและอนาจาร
ศพซึ่งเป็นการบัญญัติความผิดแบบกว้างเพ่ือให้การตีความเป็นไปในแนวทางที่สามารถให้ศาลใช้
ดุลพินิจในการก้าหนดความผิดและลงโทษผู้กระท้าให้สอดคล้องกับเจตนารมณ์กฎหมาย อย่างไรก็ตาม 
ในรายละเอียดการบังคับใช้กฎหมายยังมีองค์ประกอบหลายอย่างที่จะน้ามาเป็นแนวทางในการศึกษา
เปรียบเทียบกับบทบัญญัติความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพของประเทศไทย ผู้เขียนจึงได้ท้า
การเปรียบเทียบตัวอย่างจากประเทศอังกฤษ ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศเยอรมัน เป็นหลัก  
ส่วนประเทศฝรั่งเศสและประเทศอิตาลีจะท้าการเปรียบเทียบประกอบ มีรายละเอียด ดังต่อไปนี  

 
4.3.1 การก าหนดความผิด 

4.3.1.1 การบัญญัติความผิดฐานกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพไว้เป็นบทเฉพาะ  
การบัญญัติความผิดฐานกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพไว้เป็นบทเฉพาะ คือ การบัญญัติ

ความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพไว้เป็นฐานความผิดที่ชัดเจน ประกอบด้วยลักษณะของการ
กระท้าซึ่งเป็นการกระท้าช้าเราศพและลักษณะของการกระท้าอนาจารศพ ได้แก่ ประเทศอังกฤษ 
ประเทศสหรัฐอเมริกา มลรัฐ Georgia มลรัฐ Rhode Island มลรัฐ Alaska มลรัฐ Nevada มลรัฐ 
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Arizona มลรัฐ Indiana มลรัฐ New Jersey มลรัฐ California มลรัฐ Washington และมลรัฐ 
Florida  
 อย่างไรก็ตาม แต่ค้านิยามหรือค้าจ้ากัดความการกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพไว้  
ในตัวบทโดยตรง มีเพียงประเทศอังกฤษ ประเทศสหรัฐอเมริกา มลรัฐ Nevada มลรัฐ Arizona มลรัฐ 
Indiana มลรัฐ New jersey มลรัฐ California มลรัฐ Washington และมลรัฐ Florida ที่อธิบายไว้
เท่านั น 

4.3.1.2 การบัญญัติความผิดที่มีบริบทเก่ียวข้องกับการกระท้าช้าเราและอนาจารศพ 
การบัญญัติความผิดที่มีบริบทเกี่ยวข้องกับการกระท้าช้าเราและอนาจารศพ คือ  

การบัญญัติความผิดที่สามารถพิจารณาขอบเขตลักษณะการกระท้าช้าเราและอนาจารศพให้เป็น
ความผิดได้ด้วยการตีความตามบทบัญญัติลายลักษณ์อักษรอย่างกว้าง ซึ่งกฎหมายจะก้าหนดให้เป็น
ความผิดฐานล่วงละเมิดศพหรือรบกวนความสงบสุขของศพหรือสถานที่ฝังศพ หรือการกระท้าหยาบโลน
ไม่ว่าด้วยวิธีใดต่อศพ โดยไม่มีบทบัญญัติเฉพาะส้าหรับการมีเพศสัมพันธ์กับคนตาย แต่ห้ามมิให้มี  
การใช้ศพที่ผิดศีลธรรม การมีเพศสัมพันธ์กับศพอาจส่งผลต่อความรู้สึกของสมาชิกครอบครัวเช่ นกัน 
ได้แก่ ประเทศสหรัฐอเมริกา มลรัฐ Colorado มลรัฐ Arkansas มลรัฐ Ohio มลรัฐ Tennessee 
ประเทศเยอรมัน ประเทศฝรั่งเศสและประเทศอิตาลี  

เมื่อพิจารณาการก้าหนดความผิดอาญาของแต่ละประเทศแล้ว ผู้เขียนมีความเห็นว่า
กฎหมายของประเทศอังกฤษและประเทศสหรัฐอเมริกา มลรัฐ Nevada มลรัฐ Arizona มลรัฐ 
Indiana มลรัฐ New Jersey มลรัฐ California มลรัฐ Washington และมลรัฐ Florida ซึ่งบัญญัติ 
ค้านิยามหรือค้าจ้ากัดความการกระท้าช้าเราไว้ในตัวบท ซึ่งเป็นบทบัญญัติที่มีลักษณะคล้ายคลึงกับ
บทบัญญัติกฎหมายไทย มาตรา 366/1 บัญญัติว่า “ผู้ใดกระท้าเพ่ือสนองความใคร่ของตนโดยการใช้
อวัยวะเพศของตนล่วงล ้าอวัยวะเพศ ทวารหนักหรือช่องปากของศพ . . .” มีการก้าหนดลักษณะ 
การกระท้าช้าเราเป็นค้านิยามไว้หรือมีการอธิบายถึงลักษณะการกระท้าช้าเราศพไว้อย่างชัดเจนถึง
การกระท้าอันเป็นการใช้อวัยวะเพศของตนล่วงล ้าอวัยวะเพศ ทวารหนักหรือช่องปากของศพ ส่งผลให้
การบัญญัติความผิดฐานกระท้าช้าเราศพยังไม่ครอบคลุมลักษณะของพฤติกรรมโรคจิตเภทประเภท
ชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพที่ชัดเจนเหมาะสม เนื่องจากลักษณะการกระท้าช้าเราศพของไทย ซึ่งบัญญัติ
เป็นค้านิยามความหมายไว้ในตัวบท คือ การล่วงล ้า )สอดใส่( โดยการใช้อวัยวะเพศกระท้าต่อศพหรือ
การใช้วัตถุอ่ืนใด ท้าให้ลักษณะของการกระท้าต่อศพเป็นการจ้ากัดความรับผิดไว้เฉพาะการกระท้าที่
เป็นการล่วงล ้า )สอดใส่( เพียงการกระท้าประเภทเดียวเท่านั น หากเป็นการกระท้าที่ไม่มีการล่วงล ้า 
)สอดใส่( ก็ไม่มีความผิดตามมาตรานี   

ในส่วนของการบัญญัติค้านิยามหรือค้าจ้ากัดความการกระท้าอนาจารศพ ตามมาตรา 
366/2 ได้แก่ การกระท้าที่ไม่สมควรทางเพศ เช่น สัมผัส ลูบคล้า เพ่ือสนองความต้องการทางเพศ 
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กรณีนี  พบว่ามีเพียงประเทศสหรัฐอเมริกาเท่านั น ที่บัญญัติถึงการกระท้าอนาจารศพไว้เป็นบทบัญญัติ
ความผิด ในขณะที่ประเทศอังกฤษ เยอรมัน ฝรั่งเศส อิตาลี ไม่ได้บัญญัติความผิดฐานกระท้าอนาจาร
ศพไว้เป็นบทเฉพาะ กฎหมายอาญาของไทยก็ไม่ได้บัญญัติถึงค้านิยามการกระท้าอนาจารศพเอาไว้ 
มีเพียงฐานความผิดและพิจารณาความหมายของการกระท้าอนาจารจากแนวค้าพิพากษาฎีกาที่
เกี่ยวข้องกับความผิดฐานกระท้าอนาจารบุคคล ซึ่งผู้เขียนมีความเห็นว่าการบัญญัติค้านิยามการ
กระท้าอนาจารศพ ในส่วนนี เป็นกระบวนการทางกฎหมายของแต่ละประเทศเพ่ือขอบเขตที่ชัดเจน  
ในการก้าหนดความผิดตามความร้ายแรงของการกระท้า ถือว่าเป็นข้อดีที่ส่งผลให้กระบวนการ
พิจารณาลักษณะของการกระท้าเป็นไปโดยเหมาะสมและยุติธรรม แต่การไม่บัญญัติค้านิยามไว้ก็
เสมือนว่าให้อ้านาจศาลใช้ดุลพินิจประกอบการพิจารณาลักษณะการกระท้าอนาจารได้กว้างมากยิ่งขึ น 
ซึ่งอาจเหมาะสมกับลักษณะผู้กระท้าและการกระท้าที่มีความหลากหลายของพฤติกรรมและ
เปลี่ยนแปลงไปตามยุคสมัยของการแสดงออกทางเพศอีกด้วย อย่างไรก็ตาม แม้ว่าการบัญญัติ
กฎหมายอาญาความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพได้ก้าหนดแยกเป็นสองฐานความผิดเพ่ือการ
ลงโทษให้เหมาะสมกับพฤติกรรมและลักษณะความร้ายแรงของการกระท้า แต่ในทางกลับกันก็อาจ
เป็นภาระของหน่วยงานในกระบวนการยุติธรรมในการค้นหาพยานหลักฐานซึ่งเป็นข้อแบ่งแยกว่ามี
การกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพหรือไม่ ยิ่งถ้าหากวัตถุที่ถูกกระท้าเป็นศพด้วยแล้วก็ยิ่งยากแก่การ
ค้นหาความจริง เนื่องจากศพอาจไม่ได้คงรูปไว้ซึ่งศพที่พ่ึงเสียชีวิตแต่อาจมีกระบวนการย่อยสลายได้
โดยเร็วหากผู้กระท้าได้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพขณะที่เป็นซากศพแล้ว  

ส่วน มลรัฐ Geogia มลรัฐ Rhode Island มลรัฐ Indiana และมลรัฐ Illinois แม้ไม่มี
ค้านิยามทั งการกระท้าช้าเราและอนาจารศพไว้ในตัวบทไว้อย่างชัดเจนแต่ก็ได้บัญญัติถึงการกระท้าอัน
เป็นการล่วงละเมิดทางเพศต่อศพ โดยอาศัยการตีความของศาลและการยอมรับลักษณะของโรคจิต
เภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพโดยกล่าวถึงพฤติกรรมที่ไม่สมควรทางเพศโดยรวม ไม่จ้ากัด
เฉพาะการกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพอย่างใดอย่างหนึ่ง ผู้เขียนมีความเห็นว่า การก้าหนดให้ 
Necrophilia เป็นฐานความผิด แสดงออกซึ่งการยอมรับในการมีอยู่ของพฤติกรรมนี และน้าไปสู่การ
บังคับใช้กฎหมายในอนาคต เพียงแต่ต้องอาศัยการใช้ดุลพินิจของศาลในการพิจารณาตัดสินคดีโดยให้
สอดคล้องกับหลักการทางการแพทย์และขอบเขตของการกระท้าอีกด้วย  

การบัญญัติความผิดที่มีบริบทเกี่ยวข้องกับการกระท้าช้าเราและอนาจารศพ ได้แก่ 
ประเทศสหรัฐอเมริกา มลรัฐมลรัฐ Colorado มลรัฐ Arkansas มลรัฐ Ohio มลรัฐ Tennessee 
ประเทศเยอรมัน ประเทศฝรั่งเศสและประเทศอิตาลี ผู้เขียนมีความเห็นว่าการบัญญัติให้การกระท้า
ช้าเราหรืออนาจารศพเป็นส่วนหนึ่งของการละเมิดศพไม่ว่าโดยการกระท้าทางเพศหรือการกระท้าอ่ืน
ใดอันเป็นการละเมิดต่อความเคารพศพ ละเมิดต่อความสมบูรณ์ของร่างกายศพ หรือแม้แต่การละเมิด
ต่อเกียรติยศและศักดิ์ความเป็นมนุษย์ทั งต่อศพและต่อญาติสนิทมิตรสหายของคนตาย ข้อดีของการ
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บัญญัติเช่นนี ถือว่าเป็นการบัญญัติที่ครอบคลุมการกระท้าใด ๆ ต่อศพในฐานความผิดเดียวและ 
ลดช่องว่างของกฎหมายเมื่อมีการกระท้าความผิดในลักษณะที่เป็นการละเมิดต่อศพเกิดขึ นในอนาคต 
เนื่องจากพฤติกรรมที่เป็นการละเมิดต่อชื่อเสียง เกียรติยศและศักดิ์ศรีของคนตาย มีหลากหลาย
ประเภทจนไม่อาจใช้ค้านิยามหรือค้าจ้ากัดวามอย่างใดอย่างหนึ่งเป็นบทเฉพาะไว้ได้ แต่ข้อเสียของ
ความผิดฐานนี อาจไม่ได้ค้านึงถึงลักษณะความร้ายแรงและประเภทของการกระท้าอันจะน้าไปสู่
กระบวนการรักษาเยียวยาบ้าบัดพฤติกรรมของผู้กระท้าเท่าที่ควร อีกทั งยังอาจเป็นการลงโทษ
ผู้กระท้าโดยปราศจากความยุติธรรมกรณีท่ีลักษณะของการกระท้ามีความร้ายแรงแตกต่างกันอีกด้วย 
 

4.3.2 การน ามาตรการทางอาญามาใช้บังคับ 
เมื่อผู้กระท้าถูกพิพากษาว่าได้กระท้าความผิดฐานกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพหรือการ

กระท้าล่วงละเมิดทางเพศต่อศพตามกฎหมายอาญาที่ได้บัญญัติไว้ในแต่ละประเทศที่ได้ว่ากล่าวกัน
มาแล้วนั นและผู้กระท้าความผิดต้องได้รับโทษจ้าคุกหรือปรับตามความรับผิดที่ศาลได้พิจารณา
พิพากษา สิ่งที่ต้องพิจารณาต่อไปคือโทษที่จะใช้ลงแก่ผู้กระท้านั นจะเข้าโครงสร้างความรับผิดอาญา
หรือไม่ หรือหากไม่เข้าโครงสร้างความรับผิดอาญา แต่ศาลพิจารณาแล้วว่าผู้กระท้าเข้าข่ายที่จะ
สามารถลดโทษได้หรือไม่ขึ นอยู่กับลักษณะของผู้กระท้าที่ใช้บังคับในประเทศนั น ๆ การพิจารณาและ
พิพากษาคดีในต่างประเทศมีวิธีพิจารณาที่แตกต่างกันเนื่องจากระบบกฎหมายที่แต่ละประเทศ
เลือกใช้นั นมีหลักในการพิจารณาตามระบบกฎหมาย แบ่งออกเป็น 2 ระบบ คือ ระบบคอมมอนลอว์
และระบบซีวิลลอว์ โดยในประเทศที่ใช้ระบบคอมมอนลอว์อาจมีการใช้ลูกขุนร่วมพิจารณากับผู้
พิพากษาโดยลูกขุนจะวินิจฉัยชี ขาดว่าจ้าเลยกระท้าความผิดหรือไม่ ส่วนผู้พิพากษาจะเป็นผู้ก้าหนด
โทษที่จะลงแก่จ้าเลย ส่วนในระบบซีวิลลอว์ ผู้พิพากษาจะท้าหน้าที่ในการพิจารณาและพิพากษาคดี
โดยในค้าพิพากษาจะวินิจฉัยชี ขาดว่าจ้าเลยได้กระท้าความผิดหรือไม่ หากจ้าเลยกระท้าความผิดก็จะ
ก้าหนดโทษส้าหรับความผิดนั น ๆ ด้วย 

4.3.2.1 การบังคับโทษ 
1( โทษ  
ประเทศอังกฤษที่ก้าหนดแนวทางการปรับใช้กฎหมายไว้ในบทบัญญัติฐาน

ความผิด โดยก้าหนดในมาตรา 70 พระราชบัญญัติว ่าด้วยการกระท้าผิดทาง เพศ ค.ศ. 2003 
(Sexual Offences Act 2003) เพ่ือสร้างขอบเขตการใช้ดุลพินิจของศาลอันเป็นการบัญญัติวิธีการ
พิจารณาพิพากษาความรับผิดของผู้กระท้าช้าเราไว้ 2 แนวทาง ได้แก่ การให้ศาลพิจารณาพิพากษา
ลงโทษแก่ผู้กระท้าตามความหนักเบาของอัตราโทษ รวมถึงการก้าหนดเหตุเพ่ิมโทษซึ่งโทษที่ผู้กระท้า
จะต้องรับโทษหนักขึ นกรณีเป็นการกระท้าผิดซ ้าหรือกระท้าผิดโดยมีเหตุฉกรรจ์ แต่หากกรณีที่
ผู้กระท้าจะไม่ต้องรับโทษหนักขึ นโดยมีเหตุลดโทษตามที่ศาลเห็นสมควรหรือกรณีที่การกระท้า
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ความผิดไม่ประกอบด้วยเหตุฉกรรจ์ เนื่องจากกฎหมายได้บัญญัติขอบเขตของการลงโทษด้วย 
การบัญญัติให้อ้านาจารศาลในการใช้ดุลพินิจก้าหนดโทษที่จะลงแก่ผู้กระท้าตามลักษณะความร้ายแรง
ของการกระท้าได้โดยก้าหนดโทษจ้าคุกไม่เกิน 2 ปี ศาลอาจก้าหนดวิธีการอย่างใดอย่างหนึ่งใน 2 วิธี 
ได้แก่ การให้บ้าเพ็ญประโยชน์ต่อสังคมหรือการใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัยแก่ผู้กระท้าความผิด
โดยไม่เป็นการตัดอ้านาจศาลในการใช้ดุลพินิจการน้าโทษปรับเป็นจ้านวนเงินมาใช้ลงแก่ผู้กระท้า
ได้อีกด้วย  

ผู ้เขียนมีความเห็นว่า ด้วยเหตุดังกล่าวท้าให้ประเทศอังกฤษไม่ได้มี 
การบัญญัติเหตุยกเว้นความผิดฐานกระท้าช้าเราศพเอาไว้ เนื่องจากได้มีการก้าหนดถึงเจตนาพิเศษ 
คือเจตนาที่จะสนองความต้องการทางเพศต่อศพ เพ่ือพิจารณาว่าการกระท้าความผิดซึ่งเกิดจากเจตนา
โดยรู้หรือประมาทโดยรู้ตัวนั นเกิดจากความมุ่งหวังผลทางเพศ หรือไม่โดยปรากฏในมาตรา 78 
พระราชบัญญัติ ว่าด้วยการกระท้าผิดทางเพศ ค.ศ. 2003 (Sexual Offences Act 2003) หากไม่มี
เจตนาที่จะล่วงล ้า )สอดใส่( เนื่องจากการกระท้าของแพทย์ กรณีก็ไม่ใช่เจตนาเพ่ือมุ่งหวังผลทางเพศ 
ผู้กระท้าไม่มีความผิดตามมาตรานี  ดังนั นกฎหมายอาญาของอังกฤษจึงไม่จ้าเป็นต้องบัญญัติถึงเหตุ
ยกเว้นในความผิดฐานนี แต่อย่างใด มีเพียงเหตุเพ่ิมโทษส้าหรับความผิดซ ้าหรือความผิดที่ประกอบด้วย
เหตุฉกรรจ์ ดังนั น แนวทางการบังคับโทษของประเทศอังกฤษจะให้อ้านาจของผู้พิพากษาในการใช้
ดุลพินิจของศาลคล้ายกับประเทศสหรัฐอเมริกา เหตุที่เป็นเช่นนี ก็เนื่องจากระบบกฎหมายของ  
ทั งสองประเทศใช้ระบบกฎหมายคอมมอนลอว์ 

ในส่วนของกฎหมายอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกาได้มีการบัญญัติ 
การกระท้าที่เป็นความผิดและก้าหนดโทษส้าหรับความผิดนั น ๆ ในมาตราเดียวกันแต่ละมลรัฐได้
ก้าหนดบทลงโทษส้าหรับความผิดฐานกระท้าอนาจารหรือช้าเราศพไว้ คือ โทษจ้าคุก โทษปรับหรือ  
ทั งจ้าทั งปรับ โดยอัตราโทษนั นก็จะมีความแตกต่างกันไปตามการบัญญัติกฎหมายของแต่ละมลรัฐ 
ประเภทความผิดอาญาออกเป็น 2 ประเภทใหญ่ ๆ คือ ความผิดมัธยโทษ (Misdemeanor) หรือเป็น
ความผิดอุกฉกรรจ์ (Felony) อัตราโทษจึงขึ นอยู่กับความร้ายแรงของความผิด กฎหมายอาญาของ
สหรัฐอเมริกามีการแบ่งรูปแบบของการลงโทษให้มีความหลากหลายเหมาะสมกับผู้กระท้าความผิด 
แต่ละประเภทโดยมุ่งแก้ไขฟ้ืนฟูผู้กระท้าความผิดเป็นส้าคัญ ซึ่งบางรัฐอาจจ้าแนกประเภทความผิด
เล็กน้อยซึ่งจะไม่มีโทษจ้าคุก เรียกว่า Infaction, Violation หรือ Petty Offense มีกฎหมายบัญญัติ
ถึงการให้อ้านาจโดยชอบด้วยกฎหมายกระท้าต่อศพและบัญญัติถึงกรณีกระท้าอนาจารศพ ยกเว้น
ความผิดแก่การกระท้าอันเป็นการกระท้าตามปกติที่จ้าเป็นในการเก็บรักษา, ตระเตรียม, ช้าระล้าง
หรือการดองศพตามมาตรฐานของการปฏิบัติในธุรกิจของงานศพ การแพทย์และวิทยาศาสตร์ศพ 
นอกจากนั นยังมีกฎหมายบัญญัติถึงการให้อ้านาจโดยชอบด้วยกฎหมายกระท้าต่อศพและบัญญัติถึง
กรณีกระท้าอนาจารศพ ยกเว้นความผิดแก่กระท้าอันเป็นการกระท้าตามปกติที่จ้าเป็นในการเก็บ
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รักษา, ตระเตรียม, ช้าระล้างหรือการดองศพตามมาตรฐานของการปฏิบัติในธุรกิจของงานศพ 
การแพทย์และวิทยาศาสตร์ศพ  

การบังคับโทษในประเทศเยอรมัน มีระบบการลงโทษจ้ากัดอยู่แค่การจ้าคุก
และการปรับเท่านั น ส่วนเหตุยกเว้นในประเทศเยอรมันไม่ได้ก้าหนดไว้ในความผิดฐานรบกวน 
ความสงบสุขของศพแต่อย่างใด แต่น่าจะพิจารณาตามกรณีและข้อเท็จจริงเป็นกรณีไป โดยได้อนุญาต
ให้มีการจ้าคุกตลอดชีวิตได้ แต่จะกระท้าได้เพียงแต่อาชญากรรมที่ร้ายแรง การลงโทษจะเป็นไปตาม
โครงสร้างความรับผิดในแบบของระบบกฎหมายซิวิลลอว์ ได้แก่  มีการกระท้าครบองค์ประกอบ
ความผิดตามที่กฎหมายบัญญัติ หากผู้กระท้าได้กระท้าความผิดซึ่งครบองค์ประกอบภายนอกและ
องค์ประกอบภายในผู้กระท้าซึ่งเป็นการรบกวนความสงบสุขของคนตายที่ไม่อาจพิสูจน์ได้ว่ากระท้า
ความผิดโดยมีกฎหมายให้อ้านาจไว้ ก็ถือว่ามีความผิด และหากการกระท้าความผิดของบุคคลผู้กระท้า
ช้าเราหรืออนาจารศพได้รับการตรวจพิสูจน์แล้วว่าเป็นผู้มีความบกพร่องทางจิตที่ไม่อาจบังคับตนเอง
ได้ก็จัดว่าเป็นผู้กระท้าความผิดที่ปราศจากความชั่วซึ่งกฎหมายก็จะยกเว้นโทษให้ 

เมื่อเปรียบเทียบกับการบังคับโทษของกฎหมายไทยนั น ความผิดฐาน
กระท้าช้าเราและอนาจารศพไม่ได้ระบุเหตุยกเว้นความผิดไว้ ในฐานความผิดโดยตรงอย่างประเทศ
สหรัฐอเมริกา “การกระท้าตามปกติที่จ้าเป็นในการเก็บรักษา, ตระเตรียม, ช้าระล้างหรือการดองศพ
ตามมาตรฐานของการปฏิบัติในธุรกิจของงานศพ การแพทย์และวิทยาศาสตร์ศพ” มีเพียงการบัญญัติ
ถึงการกระท้าของแพทย์ซึ่งปรากฏในการพิจารณาคดีอาญาซึ่งมีบทบัญญัติที่ให้การรับรองและ
คุ้มครองต่อการปฏิบัติงานโดยชอบธรรมของแพทย์ซึ่งมีหน้าที่ตามกฎหมายในการชันสูตรพลิกศพ 191 
การกระท้าของแพทย์ไม่ว่าจะกระท้าการล่วงล ้าหรือสัมผัสศพจึงไม่มีความผิด ในส่วนนี จะคล้ายคลึง
กับประเทศอังกฤษและประเทศเยอรมัน ผู้เขียนจึงเห็นว่าประเทศไทยไม่มีความจ้าเป็นจะต้องบัญญัติ
ถึงเหตุยกเว้นความผิดหรือการให้อ้านาจกฎหมายต่อการกระท้าของแพทย์ในความผิดฐานกระท้า
ช้าเราและอนาจารศพ อย่างไรก็ตาม นอกจากการกระท้าของแพทย์ในการเก็บรักษา , ตระเตรียม, 
ช้าระล้างหรือการดองศพ เป็นต้น ยังมีหน่วยงานหรือเจ้าหน้าที่ได้กระท้าหน้าที่อย่างเดียวกัน บุคคล
เหล่านี สมควรได้รับการยกเว้นความผิดฐานกระท้าอนาจารศพ เนื่องจากความผิดดังกล่าวจะถือว่า
ผู้กระท้าความผิดได้โดยไม่จ้าต้องมีเจตนาพิเศษในการสนองความใคร่ของผู้กระท้า เพียงเจตนา
ธรรมดาในการสัมผัสหรือลูบคล้าศพก็อาจมีความผิดฐานอนาจารศพได้ ต่างกับความผิดฐานกระท้า
ช้าเราศพที่จะต้องประกอบด้วยองค์ประกอบภายในซึ่งเป็นเจตนาพิเศษในขณะผู้กระท้าลงมือกระท้า
ความผิด   

                                           
191 มาตรา 150 แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาคดีอาญา “ในกรณีท่ีจะต้องมีการชันสูตร

พลิกศพ ให้ . . . แพทย์ . . .ท้าการชันสูตรพลิกศพโดยเร็ว” 
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2( วิธีการเลี่ยงโทษจ้าคุก 
ประเทศอังกฤษ Criminal Justic Act 2003 การก้าหนดความผิดให้เป็นไป

ในทางที่จะสามารถเยียวแก้ไขพฤติกรรมของบุคคลผู้กระท้าช้าเราศพเพ่ือการป้องกันสังคมและลด
อาชญากรรม การลงโทษแบ่งออกเป็น 2 ปะเภทใหญ่ ๆ ได้แก่ การลงโทษในเรือนจ้าและการลงโทษ 
ในชุมชน กล่าวคือ กฎหมายอาญาของประเทศอังกฤษได้ก้าหนดให้มีการใช้  “มาตรการลงโทษ 
ในชุมชน” )Community Orders) ก้าหนดให้ผู้กระท้าความผิดท้างานบริการแก่สังคมและชุมชน เป็น
การให้อ้านาจศาลมีค้าสั่งให้ผู้กระท้าได้รับการเยียวยาแก้ไขพฤติกรรมโดยใช้วิธีการแก้ไขฟ้ืนฟูพฤติกรรม
และจิตใจผู้กระท้าความผิด คือ ให้ท้างานบริการแก่สังคมหรือชุมชน เพ่ือขจัดปัญหานักโทษล้นคุก  
ซึ่งนักโทษเหล่านั นจะต้องเป็นนักโทษผู้กระท้าความผิดอาญาประเภทลหุโทษหรือความผิดเล็กน้อยที่
ต้องรับโทษจ้าคุกในระยะสั น )The Adversary Council on The Penal System) เลือกแนวทาง
แก้ไขที่เหมาะสมและได้ประสิทธิภาพแทนการลงโทษจ้าคุกผู้ต้องหาในเรือนจ้า และวิธีการที่เป็น 
ส่วนหนึ่งก็คือการก้าหนด “มาตรการลงโทษในชุมชน” )Community Orders) 

ประเทศสหรัฐอเมริกามีมาตรการที่ศาลก้าหนดโดยให้มีสภาพบังคับทาง
อาญาที่มีการน้ามาใช้มากพอกับการจ้าคุกเช่นเดียวกัน คือ “การคุมประพฤติ” กล่าวคือ ในการก้าหนด
โทษ เมื่อศาลได้พิจารณาคดีพิพากษาความผิดแล้วมีการก้าหนดโทษจ้าคุกและรอการลงโทษ กรณีนี จะ
มีการก้าหนดเงื ่อนไขคุมประพฤติด้วยก็ได้ แต่การคุมประพฤติในกฎหมายอาญาของประเทศ
สหรัฐอเมริกาคือมาตรการที่ศาลก้าหนดได้โดยไม่จ้าเป็นต้องระวางโทษจ้าคุกก่อน กรณีนี จึงเปรียบได้กับ
การรอการก้าหนดโทษ ซึ่งการคุมประพฤติก็เป็นสภาพบังคับที่ถูกใช้มากพอ ๆ กับการจ้าคุกเช่นกัน 
มาตรการบังคับทางอาญาซึ่งน้ามาใช้แทนโทษจ้าคุกนั นจะมีความสัมพันธ์กับรูปแบบการลงโทษมาตรการ
หนึ่งที่น้ามาใช้แทนโทษทางอาญาในประเทศสหรัฐอเมริกาคือการน้า “มาตรการบริการสังคม” มาใช้ 

ประเทศเยอรมันได้ก้าหนดกฎเกณฑ์ในเรื่องของการกักขังระยะสั นไว้ด้วย 
พร้อมทั งก้าหนดบทบัญญัติย่อยพิเศษเกี่ยวกับการคุมประพฤติการปล่อยตัวไว้ เพ่ือลดการลงโทษใน
รูปแบบดังกล่าว โดยศาลอาจมีค้าสั่งให้คุมประพฤติผู้กระท้าความผิดได้ ทั งนี จ้ากัดอยู่แต่เพียงการ
ลงโทษจ้าคุกไม่เกิน 2 ปี และอาจได้รับการปล่อยตัวโดยมีเงื่อนไขคุมประพฤติในกรณีที่ได้รับโทษไป
แล้ว 2 ใน 3 หรืออาจได้รับการปล่อยตัวภายใต้เงื่อนไขพิเศษในกรณีท่ีได้รับโทษไปแล้ว 1 ใน 2  

เมื่อเปรียบเทียบกับประเทศไทยจะพบว่ากฎหมายอาญาประเทศเยอรมัน 
ในเรื่องการเลี่ยงโทษจ้าคุกระยะสั นเกี่ยวกับเงื่อนไขคุมประพฤตินั นค่อนข้างมีความคล้ายคลึงกับ 
การก้าหนดเงื่อนไขคุมประพฤติของกฎหมายไทย เนื่องจากกฎหมายก้าหนดให้ต้องมีการระวางโทษ
จ้าคุกแล้วจึงจะพิจารณาการรอการก้าหนดโทษหรือรอการลงโทษและก้าหนดเงื่อนไขคุมประพฤติ
ให้แก่ผู้กระท้าความผิดได้ ในทางกลับกันเงื่อนไขคุมประพฤติของกฎหมายอาญาสหรัฐอเมริกา 
ไม่จ้าต้องมีการก้าหนดระโทษจ้าคุก แต่ให้อ้านาจศาลในการออกค้าสั่งให้คุมประพฤติผู้กระท้า
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ความผิดได้เลย อย่างไรก็ตามผู้เขียนเห็นว่าแนวทางการใช้ดุลพินิจในการเลี่ยงโทษจ้าคุกระยะสั นของ
ประเทศอังกฤษมีความเหมาะสมกับผู้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพกรณีโรคจิตเภทประเภทชอบมี
เพศสัมพันธ์กับศพ เนื่องจากศาลมีแนวทางการปรับใช้กฎหมายในการลงโทษผู้กระท้าความผิด  
โดยอาจเลือกแนวทางที่เหมาะสมให้แก่ลักษณะพฤติกรรมของผู้กระท้าความผิดให้ผู้กระท้าได้รับ  
การเยียวยาแก้ไขพฤติกรรมโดยใช้วิธีการแก้ไขฟ้ืนฟูพฤติกรรมและจิตใจ 

4.3.2.2 การบังคับใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัย 
ผู้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพกรณีโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพ 

พบว่าผู้กระท้ามีความผิดปกติทางจิตประเภทหนึ่งที่เกิดจากความต้องการมีเพศสัมพันธ์หรือกระท้า
การอ่ืนใดเพ่ือสนองความใคร่ของผู้กระท้า การบังคับโทษอาจไม่ท้าให้ผู้กระท้าได้รับการเยียวยา 
อย่างถูกต้อง แต่วิธีการเพ่ือความปลอดภัยที่ศาลสั่งให้ผู้กระท้าความผิดได้รับการบ้าบัดรักษาตัวทาง
จิตเวชเท่านั นที่จะเป็นวิธีการที่ตรงตามวัตถุประสงค์ของการลงโทษ ประเทศอังกฤษจึงมีมาตรการ  
สั่งบ้าบัดรักษาโรคจิต (Mental Health Treatment) ตามกฎหมายอาญาของอังกฤษเมื่อมีคดีอาญา
ซึ่งผู้กระท้าความผิดมีความผิดปกติทางจิตและหลังจากที่ศาลได้พิพากษาว่าได้กระท้าความผิด ศาลจะ
ไม่แยกการก้าหนดโทษที่จะลงแก่ผู้กระท้ากับวิธีการเพ่ือความปลอดภัยออกจากกัน แต่กฎหมายอาญา
ของอังกฤษให้อ้านาจศาลเลือกใช้มาตรการทางอาญาได้ตามลักษณะความร้ายแรงของการกระท้า
ความผิดและสภาพจิตใจของผู้กระท้ารวมไปถึงการป้องกันสังคมและลดปัญหาอาชญากรรม  
โดยหลักเกณฑ์การลงโทษถูกก้าหนดขึ นโดย Criminal Justice Act 2003 ให้อ้านาจศาลในการออก
ค้าสั่งให้ผู้กระท้าความผิดดังกล่าวต้องเข้ารับการบ้าบัดรักษาอาการทางจิต )Mental Health 
Treatment Requirement) ภายในระยะเวลาที่ก้าหนดได้ตามรายงานของจิตแพทย์ที่ได้ขึ นทะเบียน
ไว้กับสมาคมจิตแพทย์ของอังกฤษ )A Charted Psychologist) เพ่ือบ้าบัดแก้ไขเยียวยาฟ้ืนฟูสภาพ
จิตใจเหล่านั น ทั งนี  กฎหมายก็ให้อ้านาจศาลในการพิจารณากรณีผู้กระท้าความผิดและถูกตัดสิน
ลงโทษจ้าคุกมีความผิดปกติทางจิต ศาลก็จะสั่งให้คุมตัวจ้าเลยไว้ในแทนการลงโทษจ้าคุกโดยรับฟัง
ความเห็นจากแพทย์ผู้ เชี่ยวชาญจากหลักฐานเป็นหนังสือหรือวาจาจากแพทย์ที่ขึ นทะเบียน 2 คน  
ซึ่งต้องถึงขนาดที่สมควรถูกควบคุมตัว โดยจะได้รับการคุ้มครองไว้เพ่ือรอการพิจารณาเท่านั น 
นอกจากนั น ในกรณีที่ผู้กระท้าช้าเราศพไม่ได้มีความผิดปกติถึงขนาดที่จะต้องถูกส่งตัวไปบ้าบัดรักษา
อาการทางจิต แนวทางการปรับใช้กฎหมายอาญาความผิดฐานกระท้าช้าเราศพได้กล่าวถึงความเป็น
โรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพ โดยให้ถือว่าเป็นผู้กระท้าความผิดทางเพศอย่างหนึ่ง 
ผู้กระท้าความผิดดังกล่าวนอกจากมาตรการสั่งบ้าบัดรักษาโรคจิต (Mental Health Treatment)  
ยังมีมาตรการมาตรการสั่งให้เข้าโปรแกรม (Programme Requirement) ได้แก่ โปรแกรมการบ้าบัด 
รักษาผู้กระท้าความผิดทางเพศ กล่าวคือ หลังจากผู้กระท้าความผิดทางเพศถูกศาลพิพากษาว่าได้
กระท้าความผิดและก้าหนดโทษที่จะลงแก่ผู้กระท้าแล้ว ในประเทศอังกฤษยังมีระบบการบ้าบัดรักษา
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ที่เป็นการบ้าบัดรักษาเยียวยาแก้ไขผู้กระท้าความผิดให้กลับคืนสู่สังคมโดยการพิจารณาคดีของศาล
และมีค้าสั่งให้มีการปฏิบัติหรือด้าเนินการเพื่อลดอัตราความเสี่ยงของผู้กระท้าความผิดทางเพศ  

ในส่วนของมาตรการบังคับทางอาญาประเทศสหรัฐอเมริกามีการแบ่งรูปแบบการลงโทษ
ที่มีความหลากหลาย มีการจ้าแนกประเภทและการพิจารณาความผิดที่เหมาะสมกับผู้กระท้า  
แต่ละประเภทเพ่ือมุ่งแก้ไขและฟ้ืนฟูผู้กระท้าความผิด มาตรการบังคับทางอาญาซึ่งน้ามาใช้แทนโทษ
จ้าคุกนั นจะมีความสัมพันธ์กับรูปแบบการลงโทษมาตรการหนึ่งที่น้ามาใช้แทนโทษทางอาญาในประเทศ 
สหรัฐอเมริกา คือ การน้า “มาตรการบริการสังคม” มาใช้ส้าหรับผู้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพ
กรณีโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพ เมื ่อศาลพิพากษาว่าได้กระท้าความผิดตาม
บทบัญญัติกฎหมายแต่ละมลรัฐ การพิจารณาคดีและพิพากษาว่าได้กระท้าความผิด ส่วนใหญ่แล้วศาล
จะพิพากษาลงโทษจ้าคุกจ้าเลยพร้อมกับการน้ามาตรการแก้ไขฟ้ืนฟูผู้กระท้าความผิดมาใช้พิจารณา
และมีค้าสั่งให้จ้าเลยได้ปฏิบัติ กล่าวคือ ศาลจะสั่งให้มีการก้าหนดโทษจ้าคุกพร้อมกับวิธีการเพ่ือความ
ปลอดภัยตามลักษณะอาการความผิดปกติทางจิตของผู้กระท้า โดยศาลก้าหนดลงโทษจ้าคุก และใน
ระหว่างที่รอค้าพิพากษา ศาลจะออกค้าสั่งเกี่ยวกับวิธีการเพ่ือความปลอดภัยให้จ้าเลยปฏิบัติตาม 
ได้แก่ การห้ามประกอบอาชีพบางอย่าง การก้าหนดระยะเวลาสิ นสุดของค้าสั่งศาลในการใช้มาตรการ
เสริมทางอาญาและการก้าหนดให้หน่วยงานทางการแพทย์มีส่วนร่วมในมาตรการเสริมทางอาญาด้วย  

ประเทศเยอรมันมีมาตรการฟ้ืนฟูแก้ไข และความปลอดภัย อันเป็นรูปแบบของการ
บังคับใช้โทษอย่างหนึ่ง มาตรการดังกล่าวได้แยกออกเป็น 2 ประการ คือ มาตรการ กักขัง ซึ่งได้แก่ 
การน้าตัวไปไว้ในโรงพยาบาล โดยมาตรการนี ใช้บังคับต่อผู้กระท้าความผิดที่มีปัญหาทางจิตรุนแรง 
มาตรการบังคับทางอาญาของผู้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพตามความผิดฐานรบกวนความสงบสุข 
ของคนตาย มาตรา 168 แห่งประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน กรณีเมื่อพบว่าการกระท้าความผิด
ดังกล่าวเกิดจากความผิดปกติทางจิตของผู้กระท้า บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันว่าด้วย
มาตรการเพ่ือการฟ้ืนฟูและการป้องกัน ซึ่งหลักเกณฑ์การส่งจ้าเลยซึ่งป่วยทางจิตไปบังคับรักษายัง
โรงพยาบาลโรคจิต 1) ผู้กระท้าความผิดขณะที่ขาดความสามารถในการกระท้าความผิดอาญา 
)เนื่องจากมีความผิดปกติทางจิตตามที่บัญญัติไว้ในมาตรา 20( หรือในขณะที่ความสามารถในการกระท้า
ความผิดอาญามีจ้ากัด )เนื่องจากสภาวะแห่งจิตตามที่บัญญัติไว้ในมาตรา 21( 2) ศาลจะสั่งให้ส่งตัว 
ผู้นั นไปบังคับรักษายังสถานบ้าบัดรักษาผู้ป่วยโรคจิตถ้าผลการประเมินเกี่ยวกับตัวผู้นั นและความผิดที่
ผู้นั นกระท้าเป็นที่คาดหมายได้ว่าผู้นั นจะกระท้าความผิดอาญาร้ายแรงเนื่องจากสภาพแห่งจิตและ 
ผู้นั นมีความเป็นอันตรายต่อสังคม”  

หลักเกณฑ์ในการส่งผู้กระท้าผิดไปยังโรงพยาบาลโรคจิตตามมาตรา 63 นี ก้าหนดให้
อ้านาจการพิจารณาและการมีค้าสั่งให้บุคคลเข้ารับการรักษาตัวในโรงพยาบาลโรคจิตเป็นอ้านาจของ
ศาลแห่งสหพันธ์รัฐและจะกระท้าต่อเมื่อผู้กระท้าความผิดมีพฤติกรรมที่เป็นไปตามเงื่อนไขที่กฎหมาย
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ก้าหนดอันอาจก่อให้เกิดภยันตรายขึ นในอนาคตเท่านั นและเมื่อศาลแห่งสหพันธ์มีค้าสั่งให้บังคับใช้
วิธีการเพ่ือความปลอดภัยแก่คดีใดพนักงานอัยการ )Sale Attorney) ในฐานะเจ้าพนักงานบังคับโทษ
ของรัฐเป็นหน่วยงานที่ท้าหน้าที่บังคับใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัยแก่ผู้กระท้าผิดเพ่ือให้เป็นไปตาม
ค้าสั่งศาลทั งศาลแห่งสหพันธ์และศาลมลรัฐภายใต้บทบัญญัติมาตรา 451 ประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญาเยอรมัน )SIPO) ทั งนี ค้าสั่งในการส่งตัวจ้าเลยไปรักษายังโรงพยาบาลโรคจิตเป็น
มาตรการป้องกันสังคมการใช้มาตรการดังกล่าวจะต้องผ่านการประเมินทางด้านจิตเวชเพ่ือประเมิน
ความเสี่ยงของพฤติกรรมที่อาจเป็นอันตรายทั งนี ประเทศเยอรมันได้ใช้แบบประเมิน CL: SV และ 
HCR 20 ตั งแต่ปี 1990 เป็นต้นมา 

หลักเกณฑ์การส่งตัวไปรักษายังสถานบ้าบัดรักษาผู้ป่วยทางจิตจะกระท้าได้ต่อเมื่อ )1( 
ศาลเห็นว่าจ้าเลยมีความผิดปกติทางจิตและได้กระท้าผิดกฎหมายอย่างใดอย่าง หนึ่ง )2( ศาลมีค้าสั่ง
ให้ส่งตัวจ้าเลยไปบังคับรักษายังสถานบ้าบัดรักษาผู้ป่วยทางจิตโดยไม่มีก้าหนดระยะเวลาแต่ต้อง
ทบทวนค้าสั่งควบคุมจ้าเลยทุก ๆ 1 ปี )3( ศาลจะไม่ส่งตัวจ้าเลยไปรักษายังสถานบ้าบัดรักษาผู้ป่วย
โรคจิตได้ถ้าไม่มีโอกาสที่จะบ้าบัดรักษาผู้นั นให้หายขาดได้หรือเมื่อศาลได้พิจารณาแล้วเห็นว่า
พฤติกรรมที่กระท้าความผิดทางอาญาของจ้าเลยมีสภาพที่เป็นอันตรายต่อสังคม  

การบังคับตามค้าสั่งศาล   
(4) ศาลอาจมีค้าสั่งให้ส่งตัวจ้าเลยไปบังคับรักษายังสถานบ้าบัดรักษาผู้ป่วยโรคจิต

ก่อนหรือภายหลังจากท่ีจ้าเลยได้รับโทษไปแล้วบางส่วนก็ได ้ 
(5) ศาลอาจพักการลงโทษที่เหลืออยู่หรือพักการควบคุมตัวเพ่ือควบคุมความ

ประพฤติของจ้าเลยก็ได้ภายใต้เงื่อนไขท่ีกฎหมายบัญญัติ   
(6) ศาลอาจมีค้าสั่งให้ขยายหรือเพิกถอนค้าสั่งให้ส่งตัวจ้าเลยไปบังคับรักษายังสถาน

บ้าบัดรักษาผู้ป่วยโรคจิตได้   
(7) ศาลอาจมีค้าสั่งในภายหลังให้เปลี่ยนแปลงสถานบ้าบัดรักษาที่แตกต่างกันก็ได้  

จึงกล่าวได้ว่ากฎหมายอาญาเยอรมันน้าวิธีการเพ่ือความปลอดภัยโดยการบังคับรักษาจ้าเลยซึ่งมี
พฤติกรรมที่เป็นอันตรายมาใช้ควบคู่กับการลงโทษโดยใช้วิธีสับเปลี่ยนแทนที่กันระหว่างบังคับโทษ
และวิธีการเพ่ือความปลอดภัยโดยให้ศาลเลือกใช้การบังคับโทษหรือการบังคับรักษาหรือทั งสองอย่าง
ก่อนหรือหลังกันได้หากปรากฏว่าการบังคับโทษหรือการบังคับรักษาแล้วแต่กรณีจะประสบผลส้าเร็จ
ในการแก้ไขพฤติกรรมของจ้าเลยได้ง่ายกว่ากันการบังคับใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัยโดยส่งผู้กระท้า
ผิดไปยังโรงพยาบาลโรคจิตก้าหนดให้การพิจารณาและมีค้าสั่งเป็นอ้านาจของศาลแห่งสหพันธ์รัฐ  
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ส่วนพนักงานอัยการในฐานะเจ้าพนักงานบังคับโทษท้าหน้าที่เพียงบังคับใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัย
ตามค้าสั่งศาลเท่านั น192  
 ผู้เขียนมีความเห็นว่า แนวทางการใช้กฎหมายอาญาความผิดฐานกระท้าช้าเราศพ
ประเทศอังกฤษและสหรัฐอเมริกาเกี่ยวกับการบ้าบัดรักษาผู้กระท้าความผิดโดยมีแนวทางที่แสดงออก
ถึงการยอมรับความผิดปกติทางจิตของผู้กระท้า แม้ว่าผู้กระท้าจะไม่ถึงขนาดที่เป็นผู้มีความผิดปกติจน
ไม่สามารถรู้ผิดชอบแต่ก็มีความทุกข์ทรมานจากความผิดปกติทางเพศ การบัญญัติกฎหมายเพ่ือน้าตัว
ผู้กระท้ามาลงโทษจึงมาตรการมารองรับความผิดปกติดังกล่าวด้วย กรณีมีรายงานทางจิตของผู้กระท้า
ว่าได้กระท้าเหตุเพราะเกิดจากความผิดปกติของตนเองที่ไม่สามารถมีเพศสัมพันธ์กับบุคคลที่มีชีวิตได้ 
นับว่าเป็นการคุ้มครองผู้กระท้าความผิดที่มีพฤติกรรมโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพ
และป้องกันการกระท้าความผิดซ ้าเมื่อได้รับโทษและได้รับการบ้าบัดรักษาเยียวยาแล้ว  

ในขณะที่กฎหมายอาญาความผิดฐานรบกวนความสงบสุขของคนตาย ประเทศ
เยอรมัน ยังมีขอบเขตการใช้กฎหมายในการบ้าบัดผู้กระท้าความผิดที่มีความผิดปกติทางจิตที่แคบ
และใช้บังคับต่อผู้กระท้าความผิดที่มีปัญหาทางจิตรุนแรงเท่านั น แต่กฎหมายอาญาว่าด้วยมาตรการ
ฟ้ืนฟูแก้ไขและความปลอดภัยก็ได้แสดงออกถึงการยอมรับผู้ที่มีความบกพร่องอันมีสาเหตุมาจากโรค
อย่างใดอย่างหนึ่ง หมายถึงผู้กระท้าที่เป็นโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพ และหาก
เปรียบเทียบกับกฎหมายอาญาของไทยว่าด้วยความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพที่บัญญัติขึ น
เพ่ือให้ผู้กระท้าความผิดได้รับโทษ โทษที่ผู้กระท้าจะได้รับนั นได้แก่โทษจ้าคุกและปรับ อาจมีกรณีที่รอ
การก้าหนดโทษหรือรอการลงโทษเพ่ือก้าหนดเงื่อนไขคุมประพฤติให้ผู้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพ
ได้รับการบ้าบัดรักษา แต่กรณีก็ต้องเข้าเงื่อนไขของกฎหมายที่บัญญัติไว้ เพราะผู้กระท้าความผิดโรค
จิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพจะไม่เข้าข่ายผู้มีความบกพร่องทางจิต โรคจิตหรือจิตฟ่ัน
เฟือน ตามที่ได้กล่าวมาแล้ว ท้าให้การบ้าบัดรักษาห่างไกลออกไปส้าหรับการเยียวยาแก้ไขผู้กระท้า
ตามวัตถุประสงค์ของกฎหมาย  

ดังนั น การบังคับใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัยของประเทศอังกฤษและประเทศ
สหรัฐอเมริกามีความเหมาะสมกับผู้กระท้าโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพ โดยเฉพาะ
แนวทางการบังคับใช้มาตรการบังคับทางอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกาที่มีความมุ่งหมายจะแก้ไข
เยียวยาพฤติกรรมและลักษณะการกระท้าความผิดติดนิสัยได้ ได้แก่ การแก้ไขที่ต้นเหตุ คือ การห้าม
ประกอบอาชีพที่เกี่ยวข้องกับศพเพ่ือลดแรงจูงใจของผู้มีความผิดปกติทางเพศโดยมีการก้าหนด
ระยะเวลาการใช้มาตรการดังกล่าวตลอดจนการให้หน่วยงานทางการแพทย์เข้ามามีบทบาทในการ

                                           
192 ชิงชัย ศรประสิทธิ์, มาตรการทางกฎหมายในการบังคับรักษาผู้ป่วยทางจิต (วิทยานิพนธ์

ปริญญามหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2546), หน้า 17. 
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บังคับใช้มาตรการเสริมทางอาญาเพ่ือแก้ไขและป้องกันการกระท้าความผิดที่จะเกิดขึ นอีกในอนาคต 
เพียงแต่การบังคับใช้กฎหมายของประเทศอังกฤษและสหรัฐอเมริกามีความแตกต่างจากประเทศไทย 
เนื่องจากมีการให้อ้านาจศาลในการใช้ดุลพินิจในการก้าหนดโทษและวิธี การเพ่ือความปลอดภัย
มากกว่าระบบกฎหมายอาญาของประเทศไทยและประเทศเยอรมัน แม้ว่ากฎหมายอาญาเยอรมันจะ
ใช้หลักกฎหมายอาญาคล้ายคลึงกับประเทศไทยแต่การบังคับใช้กฎหมายอาญากลับให้ความส้าคัญกับ
การแก้ไขฟ้ืนฟูตัวผู้กระท้าความผิดมากกว่าการลงโทษเพ่ือแก้แค้นทดแทน กฎหมายอาญาว่าด้ วย
วิธีการเพ่ือความปลอดภัยของประเทศเยอรมันจึงให้ความคุ้มครองผู้กระท้าโรคจิตเภทประเภทชอบมี
เพศสัมพันธ์กับศพ ซึ่งเป็นผู้มีความผิดปกติทางจิตที่เกิดจากความบกพร่องทางร่างกาย 

 
 
 



 
 
 

บทท่ี 5 
 

สรุปผลการศึกษาและข้อเสนอแนะ 
 

5.1 บทสรุป 
 

คงปฏิเสธไม่ได้ว่าการกระท้าของผู้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพกรณีโรคจิตเภทประเภทชอบ
มีเพศสัมพันธ์กับศพซึ่งมีความผิดปกติทางจิตในลักษณะพฤติกรรมความผิดปกติทางเพศนั นจะต้อง
ได้รับการบ้าบัดรักษา เจตนาของพวกเขาไม่ได้เกิดจากสภาพจิตใจชั่วร้ายเป็นองค์ประกอบหลักของ
การกระท้า แม้ในทางกฎหมายอาญาจะไม่ลดโทษหรือยกเว้นโทษให้ก็ตาม แต่โดยเนื อแท้ของผู้กระท้า
ช้าเราหรืออนาจารศพก็ไม่ได้กระท้าความผิดโดยมีจิตใจชั่วร้ายเป็นองค์ประกอบหลักของการกระท้า 
อีกทั งการกระท้าความผิดต่อศพยังเป็นการกระท้าที่มีลักษณะไม่รุนแรงก้าวร้าวและเป็นการก่อ
ภยันตรายให้แก่บุคคลอ่ืนโดยตรงเพียงแต่เป็นการกระท้าที่ขัดต่อความรู้สึกหรือศีลธรรมจรรยาของ
สังคมและขัดต่อศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของผู้ตาย แต่อย่างไรก็ตาม อาชญากรรมที่มีลักษณะของวัตถุ
แห่งการกระท้าที่ไม่มีชีวิต ไม่มีสภาพจิตใจที่จะกระทบกระเทือนต่อความรู้สึกเมื่อถูกกระท้าเช่นนี   
ก็เปรียบเสมือนว่าเป็นอาชญากรรมที่มีไม่มีความรุนแรงต่อเหยื่อที่ถูกกระท้า จนบางครั งมีคนเรียกการ
กระท้าในลักษณะเช่นนี ว่า “อาชญากรรมไร้เหยื่อ” ทั งนี ทั งนั น นอกจากการบัญญัติให้การกระท้า
ดังกล่าวเป็นความผิดแล้ว ยังต้องมีมาตรการทางกฎหมายอาญาที่ถือว่าเป็นเรื่องส้าคัญอย่างยิ่งในการ
เยียวยาแก้ไขพฤติกรรมและสภาพจิตใจซึ่งมีความผิดปกติหลังจากที่ผู้กระท้าผิดรับโทษแล้ว หากการ
บัญญัติความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพขึ นเพ่ือให้ผู้กระท้าได้รับโทษทางอาญาโดยไม่มี
มาตรการใด ๆ แก้ไขเยียวยาผู้กระท้าซึ่งมีความผิดปกติทางเพศ กรณีโรคจิตเภทประเภทชอบมี
เพศสัมพันธ์กับศพ อย่างชัดเจนและเหมาะสม การแก้ไขปัญหาเช่นนี  เป็นเพียงการแก้ไขปัญหาที่ปลาย
เหตุโดยปราศจากการแก้ไขที่ต้นเหตุ นั่นคือ อาการทางจิต ซึ่งท้าให้การแสวงหาความสุขทางเพศของ
บุคคลเหล่านั นผิดแผกแตกต่างจากบุคคลทั่วไป ไม่อาจแสวงหาความสุขทางเพศจากบุคคลที่มีชีวิต  
แต่กลับมีความสุขทางเพศกับศพ บุคคลเหล่านี จึงต้องได้รับการบ้าบัดรักษาเพ่ือเป็นผลยับยั งการ
กระท้าความผิดซ ้าอีกเมื่อได้รับโทษแล้ว เพราะการลงโทษผู้กระท้าความผิดดังกล่าวเหล่านี เมื่อลงโทษ
แล้วอาจจะไม่บรรลุวัตถุประสงค์ของการลงโทษหรือไม่มีมาตรการทางอาญาที่เหมาะสมหรือวิธีการ
เพ่ือความปลอดภัยที่ชัดเจน  
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การบัญญัติให้พฤติกรรมของผู้กระท้าที่มีลักษณะเป็นโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์
กับศพ ซึ่งไม่สอดคล้องกับการแก้ไขเยียวผู้กระท้าผิดที่มีความผิดปกติทางจิตได้ เหล่านี ล้วนแต่ไม่
สอดคล้องกับเจตนารมณ์กฎหมายที่แท้จริง ท้าให้อาจเกิดปัญหาการบังคับใช้กฎหมายอาญา การขาด
มาตรการที่เหมาะสมและวิธีการเพ่ือความปลอดภัยส้าหรับผู้มีพฤติกรรมเบี่ยงเบนทางเพศอย่างชัดเจน
และครอบคลุมเพ่ือบ้าบัดเยียวยาแก้ไขป้องกันการกระท้าความผิดซ ้า ส่งผลให้กฎหมายอาญาซึ่งเป็น
กฎหมายที่มีวัตถุประสงค์ในการป้องกันการกระท้าความผิดและแก้ไขผู้กระท้าไม่ให้กระท้าความผิดซ ้า
เพ่ือให้กลับคืนสู่สังคมได้อย่างปกติก็อาจไม่บรรลุวัตถุประสงค์ดังกล่าว 

จากการศึกษากฎหมายในต่างประเทศ ได้แก่ ประเทศอังกฤษ ประเทศสหรัฐอเมริกา 
ประกอบด้วย มลรัฐ Georgia มลรัฐ Rhode Island มลรัฐ Nevada มลรัฐ Alaska มลรัฐ Arizona 
มลรัฐ Indiana มลรัฐ Illinois มลรัฐ New jersey มลรัฐ California มลรัฐ Washington มลรัฐ 
Florida มลรัฐ Colorado มลรัฐ Arkansas มลรัฐ Ohio และมลรัฐ Tennessee ประเทศเยอรมัน 
ประเทศฝรั่งเศสและประเทศอิตาลี พบว่าการบัญญัติความผิดที่เกี่ยวข้องกับการกระท้าช้าเราและ
อนาจารศพนั นมีความคล้ายคลึงกัน ส่วนมาตรการทางอาญามีการบัญญัติที่แตกต่างกันออกไปตาม
แนวการบังคับใช้กฎหมายของแต่ละประเทศ ดังต่อไปนี  

1. การก้าหนดความผิด แบ่งออกเป็น การบัญญัติความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพ
ไว้เป็นบทเฉพาะ โดยอาจมีการก้าหนดค้าจ้ากัดความหรือค้านิยามการกระท้าช้าเราและอนาจารศพไว้
ในตัวบทหรืออาจไม่ได้ก้าหนดค้าจ้ากัดความหรือค้านิยามไว้ด้วยก็ได้  ซ่ึงได้แก่ ประเทศอังกฤษ 
ประเทศสหรัฐอเมริกามลรัฐ Georgia มลรัฐ Rhode Island มลรัฐ Alaska มลรัฐ Nevada มลรัฐ 
Arizona มลรัฐ  Indiana มลรัฐ  New Jersey มลรัฐ  California มลรัฐ  Washington และมลรัฐ 
Florida และการบัญญัติความผิดที่มีบริบทเกี่ยวข้องกับการกระท้าช้าเราและอนาจารศพ ได้แก่ 
ประเทศสหรัฐอเมริกา มลรัฐ Colorado มลรัฐ Arkansas มลรัฐ Ohio มลรัฐ Tennessee ประเทศ
เยอรมัน ประเทศฝรั่งเศสและประเทศอิตาลี ซ่ึงการแบ่งประเภทการก้าหนดความผิดดังกล่าวนั น
สะท้อนให้เห็นถึงเจตนารมณ์ในการบังคับใช้กฎหมาย โดยประเทศที่มีการบัญญัติความผิดฐานกระท้า
ช้าเราและอนาจารศพไว้เป็นบทเฉพาะนั นจะมีการบังคับใช้กฎหมายที่มีการก้าหนดขอบเขตของ
ความผิดและก้าหนดโทษตามความร้ายแรงของลักษณะการกระท้าระหว่างการกระท้าช้าเราศพและ
อนาจารศพ ส่วนประเทศที่มีการบัญญัติความผิดที่มีบริบทเกี่ยวข้องกับการกระท้าช้าเราและอนาจาร
ศพ จะให้ความส้าคัญกับการตีความอย่างกว้างเพ่ือให้พฤติกรรมมีความหลากหลายครอบคลุมกับ
พฤติกรรมการกระท้าความผิดต่อศพซึ่งกรณีนี ลักษณะการกระท้าจะรวมถึงการดูหมิ่นศพ การท้าให้
เสียหายซึ่งศพ และการกระท้าอ่ืน ๆ ที่แสดงออกถึงการไม่เคารพศพ เป็นต้น 

2. แนวทางการใช้กฎหมายของประเทศอังกฤษและประเทศสหรัฐอเมริกามีแนวทางในการ
บังคับใช้กฎหมายอาญาความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพในแนวของการยอมรับความ
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ผิดปกติทางเพศของผู้กระท้าที่เป็นโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพ ขณะที่ประเทศ
เยอรมันไม่ได้ระบุชัดเจนในเรื่องของผู้กระท้ากรณีโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพ  
แต่แนวทางการตีความของผู้กระท้าที่มีความผิดปกติจะพิจารณารวมถึงผู้กระท้าที่มีความผิดปกติทาง
เพศซึ่งเป็นผู้มีความผิดปกติทางจิตที่เกิดจากความบกพร่องทางร่างกายด้วย ซึ่งทั งสามประเทศมี
มุมมองทางด้านกฎหมายสอดคล้องไปกับแนวทางของจิตแพทย์และข้อมูลรายงานทางจิตของผู้กระท้า
จากจิตแพทย ์

3. การบังคับโทษในประเทศอังกฤษ มีการก้าหนดความรับผิดของผู้กระท้าไว้ในตัว
บทบัญญัติอย่างชัดเจนซึ่งเป็นแนวทางการลงโทษที่สร้างขอบเขตให้แก่การใช้ดุลพินิจของศาล  
โดยบัญญัติเหตุเพ่ิมโทษซึ่งเป็นเหตุฉกรรจ์ไว้ เหตุลดโทษเป็นไปตามที่ศาลเห็นสมควร ส่วนเหตุยกเว้น
โทษไม่ได้ก้าหนดไว้เนื่องจากมีการบัญญัติถึงเจตนาพิเศษไว้ในตัวบทแล้ว ประเทศสหรัฐอเมริกาไม่ได้
ก้าหนดแนวทางการลงโทษหรือความรับผิดไว้ละเอียดอย่างประเทศอังกฤษ แต่มีเหตุยกเว้นความผิด
ให้แก่การกระท้าของแพทย์และบุคคลที่เกี่ยวข้องกับการปฏิบัติงานเกี่ยวกับศพ ดังนั น ประเทศอังกฤษ
และประเทศสหรัฐอเมริกาจึงมีในรูปแบบของการลงโทษจ้าคุกควบคู่กับกับการบังคับใช้มาตรการ
บ้าบัดรักษาให้เหมาะสมกับพฤติกรรมของผู้กระท้า โดยให้อ้านาจศาลสั่งให้ผู้กระท้าต้องได้รับการ
เยียวยาแก้ไขพฤติกรรมแทนการลงโทษจ้าคุกระยะสั น เงื่อนไขคุมประพฤติของประเทศสหรัฐอเมริกา
เป็นมาตรการที่ศาลสามารถก้าหนดได้โดยไม่จ้าต้องมีการระวางโทษจ้าคุกก่อนต่างกับประเทศ
เยอรมันที่จะก้าหนดมาตรการกักขังระยะสั นและศาลอาจมีค้าสั่งให้ใช้ดุลพินิจในการก้าหนดเงื่อนไข
คุมประพฤติแก่ผู้กระท้าความผิด กรณีต้องเข้าหลักเกณฑ์ตามท่ีกฎหมายก้าหนดด้วย  

4. การบังคับใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัย เนื่องจากการยอมรับความผิดปกติทางเพศกรณี
โรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพ ท้าให้ประเทศอังกฤษและประเทศสหรัฐอเมริกามีแนว 
ค้าพิพากษาให้ผู้กระท้ารับโทษจ้าคุกควบคู่กับมาตรการฟ้ืนฟูสภาพจิตใจของผู้กระท้าความผิด  
โดยประเทศอังกฤษจะใช้มาตรการการสั่งบ้าบัดรักษาอาการทางจิตหรือมาตรการการสั่งให้เข้า
โปรแกรมส้าหรับผู้กระท้าความผิดทางเพศ กรณีดังกล่าวหมายถึงกรณีที่ไม่เข้าหลักเกณฑ์ความ
ผิดปกติถึงขนาดต้องสั่งให้บ้าบัดรักษาในสถานพยาบาล ส่วนประเทศสหรัฐอเมริกามีแนวค้าพิพากษา
ในการลงโทษจ้าคุกควบคู่กับมีค้าสั่งให้ผู้กระท้าความผิดฐานกระท้าช้าเราหรืออนาจารศพห้าม
ประกอบอาชีพบางอย่างและก้าหนดระยะเวลาการใช้มาตรการเสริมทางอาญา รวมถึงการก้าหนดให้
หน่วยงานทางการแพทย์มีส่วนร่วมในมาตรการเสริมทางอาญาด้วย ประเทศเยอรมันมีมาตรการฟ้ืนฟู
แก้ไขและความปลอดภัยในส่วนที่เกี่ยวข้องกับผู้กระท้าที่มีความผิดปกติค่อนข้างรุนแรง ซึ่งการ
พิจารณาผู้กระท้าความผิดจะพิจารณาอย่างละเอียดโดยมีหลักเกณฑ์และเงื่อนไขตามบทบัญญัติ
กฎหมายก้าหนดไว้อย่างชัดเจนในประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันในเรื่องการน้าตัวผู้กระท้าความผิด
ส่งไปบ้าบัดรักษาในสถานพยาบาล แต่การบังคับใช้กฎหมายในส่วนนี  กฎหมายอาญาเยอรมัน 
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น้าวิธีการเพ่ือความปลอดภัยโดยการบังคับรักษาจ้าเลยควบคู่กับการลงโทษและใช้วิธีการสับเปลี่ยน
แทนที่กันระหว่างการบังคับโทษและวิธีการเพ่ือความปลอดภัยหรือทั งสองอย่างก่อนหรือหลังกันได้  
แล้วแต่กรณี โดยพิจารณาว่าวิธีใดจะเป็นการแก้ไขพฤติกรรมของจ้าเลยได้ง่ายกว่ากัน 

ส้าหรับกฎหมายอาญาของไทย แม้ว่าความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพและ
มาตรการทางอาญาจะบัญญัติในแนวทางที่มีความคล้ายคลึงกับบทบัญญัติต่างประเทศ แต่เมื่อ
พิจารณาในรายละเอียดแล้วจะพบว่า ปัญหาการบังคับใช้กฎหมายดังกล่าวกับความสอดคล้องกับหลัก
อาชญาวิทยานั น ไม่สามารถบรรลุตามวัตถุประสงค์ของการบัญญัติกฎหมายอาญาได้ ซ่ึงจะพิจารณา
ตามล้าดับดังต่อไปนี  

1. ปัญหาการก้าหนดความผิดฐานกระท้าช้าเราและอนาจารศพ คือ การก้าหนดค้าจ้ากัด
ความหรือค้าอธิบายความหมายของค้าว่ากระท้าช้าเราให้ลักษณะของการกระท้าเป็นการใช้อวัยวะ
เพศของผู้กระท้าล่วงล ้าอวัยวะเพศ ทวารหนักหรือช่องปากของศพ เป็นการให้ค้าจ้ากัดความของ 
การกระท้าช้าเราไว้อย่างแคบ ส่งผลให้ไม่สอดคล้องกับลักษณะของพฤติกรรมการมีเพศสัมพันธ์กับศพ 
ตามการจ้าแนกประเภทของผู้กระท้าที่เป็นโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพ รวมถึงวัตถุอ่ืนใด
ที่ใช้กระท้าช้าเราศพเพ่ือสนองความใคร่ของผู้กระท้าก็ไม่เป็นความผิดฐานกระท้าช้าเราศพ ตาม
มาตรา 366/1 แม้ว่าความร้ายแรงของลักษณะของการกระท้าจะเท่ากับการใช้อวัยวะเพศของ
ผู้กระท้าล่วงล ้าอวัยวะเพศ ทวารหนักหรือช่องปากของศพก็ตาม นอกจากนั นผู้กระท้าบางประเภทยัง
ได้กระท้าให้เสียหายซึ่งศพเพ่ือสนองความใคร่ของผู้กระท้า ซึ่งจะเข้าองค์ประกอบความผิดของ 
มาตรา 366/3 ซึ่งไม่สอดคล้องกับลักษณะของโรคจิตเภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพ
เช่นเดียวกัน 

2. ปัญหาค้านิยามและความหมายของผู้กระท้าที่มีจิตบกพร่อง โรคจิตหรือจิตฟ่ันเฟือนกับ
การบังคับใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัย เนื่องจากประมวลกฎหมายอาญาของไทยได้บัญญัติให้การ
กระท้าของผู้กระท้าที่มีจิตบกพร่อง โรคจิตหรือจิตฟ่ันเฟือน ตามมาตรา 65 เท่านั นที่เข้าหลักเกณฑ์
การบังคับใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัยตามมาตรา 48 ได ้ท้าให้การบ้าบัดรักษาความผิดปกติทางจิตที่
กฎหมายไทยให้เหตุผลไม่ตรงกับความหมายทางการแพทย์ การส่งตัวผู้กระท้าความผิดฐานกระท้า
ช้าเราหรืออนาจารศพซึ่งมีความผิดปกติทางจิตที่สมควรได้รับการบ้าบัดรักษามีโอกาสที่ศาลจะไม่สั่ง
ให้ผู้นั นได้รับการบ้าบัดรักษาเนื่องจากเงื่อนไขในบทบัญญัติของกฎหมายดังกล่าว 

3. ปัญหาเกี่ยวกับมาตรการบังคับทางอาญา ในเรื่องของการบังคับโทษตามความผิดฐาน
กระท้าช้าเราและอนาจารศพของไทย ศาลจะสั่งลงโทษผู้กระท้าให้จ้าคุกหรือปรับตามฐานความผิดที่
ก้าหนดไว้ในกฎหมาย โดยการลงโทษจ้าคุกหรือปรับไม่อาจท้าให้แก้ไขเยียวยาพฤติกรรมของผู้กระท้า
และไม่สามารถบรรลุวัตถุประสงค์ของการลงโทษตามหลักทฤษฎีการลงโทษทางอาญาได้ แม้ว่า
กฎหมายอาญาจะมีแนวทางให้ศาลสามารถรอการก้าหนดโทษหรือรอการลงโทษและก้าหนดเงื่อนไข
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คุมประพฤติด้วยวิธีรักษาอาการทางจิตของผู้กระท้าซึ่งเป็นวิธีที่สามารถแก้ไขปัญหาความผิดปกติทาง
เพศของผู้กระท้าได้ แต่ด้วยเงื่อนไขและหลักเกณฑ์ของกฎหมายมาตรา 56 ท้าให้ผู้กระท้าความผิดซ ้า
หรือผู้กระท้าความผิดติดนิสัยไม่ได้รับการรักษาอาการทางจิตแต่อย่างใดหรือกรณีที่ศาลมีดุลพินิจ
ก้าหนดเงื่อนไขคุมประพฤติเป็นอย่างอ่ืนแทนการรักษาอาการทางจิต เช่นนี ก็ไม่อาจท้าให้ความมุ่งหมาย
ของการลงโทษทางอาญาได้บรรลุวัตถุประสงค์ได้ ในส่วนของวิธีการเพ่ือความปลอดภัยที่ศาลอาจใช้
ดุลพินิจในการก้าหนดให้ผู้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพด้วยวิธีการกักกัน ห้ามเข้าเขตก้าหนด การเรียก
ประกันทัณฑ์บนและการห้ามประกอบอาชีพบางอย่างก็อาจแก้ไขปัญหาได้เพียงต้นเหตุเท่านั น เพราะ
ไม่ใช่แนวทางการรักษาอาการทางจิตที่มีความผิดปกติทางเพศของผู้กระท้า ไม่อาจทุเลาหรือยับยั ง
อาการทางจิตได้ ซ ้ายังก่อให้เกิดอาการเรื อรังที่อาจน้าไปสู่ความผิดปกติร้ายแรงท้าให้สังคมเกิด 
ความไม่ปลอดภัยอีกด้วย 
 

5.2 ข้อเสนอแนะ 
 

จากที่ผู้เขียนได้ท้าการศึกษาวิจัยในบทต่าง ๆ ตามที่ได้กล่าวมาทั งหมด ท้าให้ปัญหาที่เกิดขึ น
ในการบังคับใช้กฎหมายอาญาว่าด้วยการกระท้าช้าเราและอนาจารศพกรณีโรคจิตเภทประเภทชอบมี
เพศสัมพันธ์กับศพ มีทางท่ีจะแก้ไขได้ ผู้เขียนจึงมีข้อเสนอแนะ ดังต่อไปนี  

1.  กฎหมายอาญาของไทยควรมีการแก้ไขเพ่ิมเติมความผิดฐานกระท้าช้าเราตามมาตรา 
366/1 ซึ่งบัญญัติว่า “ผู้ใดกระท้าเพ่ือสนองความใคร่ของตนโดยการใช้อวัยวะเพศของตนล่วงล ้า
อวัยวะเพศ ทวารหนักหรือช่องปากของศพ ต้องระวางโทษ...”  

แก้ไขเป็น “ผู้ใดกระท้าเพ่ือสนองความใคร่ของตนโดยการใช้อวัยวะเพศของตนหรือใช้วัตถุอ่ืน
ใดล่วงล ้าอวัยวะเพศ ทวารหนักหรือช่องปากของศพ” 

2.  กฎหมายอาญาของไทยควรมีการแก้ไขเพ่ิมเติมความผิดฐานกระท้าอนาจารศพตาม
มาตรา 366/2  ซึ่งบัญญัติว่า “ผู้ใดกระท้าอนาจารแก่ศพ ต้องระวางโทษ . . .” 

แก้ไขเป็น “ผู้ใดกระท้าอนาจารแก่ศพ เว้นแต่ได้กระท้าตามปกติที่จ้าเป็นในการรักษา 
ตระเตรียม ช้าระล้างหรือการดองศพหรือกระท้าการอ่ืนใดอันเป็นไปตามมาตรฐานการปฏิบัติเกี่ยวกับ
ศพ ต้องระวางโทษ . . .” 

3.  ให้ศาลมีอ้านาจตรวจผู้กระท้าความผิดนั นว่าเป็นผู้มีความผิดปกติทางเพศที่เป็นโรคจิต
เภทประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพและมีแนวโน้มที่จะกระท้าความผิดซ ้ารวมถึงก่อภยันตรายต่อ
ผู้อื่นอีกหรือไม่ หากเป็นเช่นนั นให้แพทย์เสนอความเห็นว่าบุคคลดังกล่าวจ้าเป็นต้องได้รับการรักษาใน
สถานพยาบาลหรือรับการรักษาโดยวิธีอ่ืนอย่างไร ให้ศาลมีค้าสั่งไปตามรายงานของแพทย์ โดยให้มี
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อ้านาจในการสั่งให้ใช้วิธีการเพ่ือความปลอดภัย กรณีส่งตัวผู้กระท้าไปบ้าบัดรักษาอาการทางจิตหรือ
อาการทางเพศ โดยรับฟังความเห็นของแพทย์เฉพาะทางเกี่ยวกับผู้กระท้าความผิดทางเพศโดยตรง 
ตลอดจนการก้าหนดระยะเวลาในการรักษาและรายงานต่อศาล 

4.  ให้ศาลก้าหนดโทษที่จะลงแก่ผู้กระท้าความผิดกรณี โรคจิตเภทประเภทชอบมี
เพศสัมพันธ์กับศพตามลักษณะความร้ายแรงของการกระท้าโดยใช้ดุลพินิจในการพิจารณาความรู้ผิด
ชอบของผู้กระท้าหรือการที่ผู้กระท้ามีความผิดปกติทางจิตที่ไม่สามารถบังคับตนเองได้ตามมาตรา 65 
วรรคสอง ศาลจะลงโทษน้อยกว่าที่กฎหมายก้าหนดไว้เพียงใดก็ได้ 

5.  ให้ศาลมีอ้านาจก้าหนดวิธีการอย่างใดอย่างหนึ่งกรณีโทษจ้าคุกระยะสั นเพ่ือหลีกเลี่ ยง
ปัญหานักโทษล้นคุก เช่น การให้บ้าเพ็ญประโยชน์หรือการท้างานบริการสังคมเพ่ือเป็นการแก้ไขฟ้ืนฟู
พฤติกรรมร่วมกับการฟ้ืนฟูจิตใจของผู้กระท้า 

6.  ให้ศาลมีอ้านาจในการออกค้าสั่งให้ผู้กระท้าช้าเราหรืออนาจารศพกรณี โรคจิตเภท
ประเภทชอบมีเพศสัมพันธ์กับศพให้เข้ารับการรักษากับจิตแพทย์เกี่ยวกับความผิดปกติทางเพศ
โดยตรง รวมถึงมีการท้ารายงานต่อศาลตลอดระยะเวลาที่ได้รับการรักษา 
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