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บทคัดย่อ 

       เทคโนโลยีเกษตรแม่นย าเป็นองค์ประกอบหนึ่งท่ีช่วยเพ่ิมประสิทธิภาพในการท าการเกษตร มีประโยชน์ท่ีหลากหลาย
แต่การน าไปประยุกต์ใช้ยังมีในอัตราท่ีจ ากัด งานวิจัยคร้ังนี้มีวัตถุประสงค์ 1) เพ่ือศึกษาสภาพท่ัวไป ทางเศรษฐกิจและสังคม 
ลักษณะการท าเกษตรของเกษตรกรในพ้ืนท่ีอ าเภอพระพุทธบาท จังหวัดสระบุรี 2) เพ่ือศึกษาปัจจัยท่ีมีผลต่อการยอมรับ
เทคโนโลยีเกษตรแม่นย าของเกษตรกรในพ้ืนที่อ าเภอพระพุทธบาท จังหวัดสระบุรี โดยเก็บข้อมูลจากเกษตรกรจ านวน 396 
ราย ด้วยแบบสอบถาม ท าการวิเคราะห์ปัจจัยท่ีมีผลต่อการยอมรับเทคโนโลยีเกษตรแม่นย าด้วยสมการถดถอยโลจิสติกส์ 
และค านวณผลกระทบส่วนเพ่ิม ผลการศึกษาพบว่ากลุ่มเกษตรกรตัวอย่างท่ีอยู่ในเกณฑ์ยอมรับเทคโนโลยีเกษตรแม่นย า  
ส่วนใหญ่มีอายุในช่วง 31-60 ปี ร้อยละ 81.08 มีการศึกษาระดับมัธยมศึกษาขึ้นไป ร้อยละ 74.33 โดยมีรายได้และหนี้สิน
มากกว่ากลุ่มท่ีไม่ยอมรับฯ ในด้านลักษณะการท าเกษตร พบว่ากลุ่มท่ียอมรับเทคโนโลยีฯ ส่วนใหญ่ ปลูกผักต่าง ๆ และ 
มันส าปะหลัง โดยมีพ้ืนท่ีเพาะปลูก ประสบการณ์ฝึกอบรม และมีระบบน้ าใช้ในการเกษตรมากกว่ากลุ่มท่ีไม่ยอมรับฯ  
ส่วนปัจจัยส าคัญท่ีมีผลต่อความน่าจะเป็นในการยอมรับเทคโนโลยีเกษตรแม่นย าของเกษตรกรอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ  
คือ อายุ การศึกษา การใช้อินเทอร์เน็ตผ่านสมาร์ทโฟน มีระบบน้ าใช้ในการเกษตร มีการพบปะเกษตรกรผู้น าบ่อยครั้ง  
ดังนั้นควรมีการส่งเสริมเทคโนโลยีเกษตรแม่นย าให้แก่เกษตรกรท่ีใช้สมาร์ทโฟน การมีระบบน้ าไว้ใช้ในพ้ืนท่ีเกษตรกรรม  
จัดให้มีการประชุมพบปะผู้น าเกษตรให้บ่อยครั้ง สร้างเสริมการรับรู้และความตั้งใจท่ีจะใช้เทคโนโลยีฯ เป็นส่วนช่วย  
ให้เกษตรกรให้เกิดการยอมรับเทคโนโลยีฯ ในอัตราท่ีเพ่ิมขึ้น 
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บทน า 
ภาคการเกษตรมีความส าคัญต่อระบบเศรษฐกิจของประเทศ 

เพราะเป็นแหล่งอาหารท่ีส าคัญส าหรับประชากร และมีส่วนส าคัญใน
การเชื่อมโยงเศรษฐกิจฐานรากเข้าไว้ด้วยกัน ปัจจุบันพื้นท่ีเกษตรกรรม
มีจ านวนลดน้อยลง เกษตรกรส่วนใหญ่เลือกท่ีจะใช้วิธีการผลิตแบบ
ดั้งเดิมซ่ึงอาศัยแรงงานคนเป็นหลัก ขณะท่ีประชากรมีความต้องการท้ัง
ปริมาณและ คุณภาพของอาหาร เพิ่ มสู งขึ้ น  อี ก ท้ั งปัจจั ยด้ าน
สภาพแวดล้อมส่งผลต่อคุณภาพของผลผลิต เกษตรกร นักวิทยาศาสตร์ 
รัฐบาลรวมถึงองค์กรต่าง ๆ หันมาให้ความส าคัญต่อนวัตกรรมใหม่ ๆ ท่ี
จะน ามาช่วยในการเพิ่มผลผลิตการเกษตรให้เพียงพอต่อความต้องการ
และมีคุณภาพท่ีดีขึ้น  (Phasinam et al., 2022)  
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การ เกษตรแม่นย า  (Precision Agriculture) คือรูปแบบ
การเกษตรท่ีน าเทคโนโลยีและการจัดการข้อมูลมาใช้ในการวางแผน
บริหารจัดการพื้นท่ีในฟาร์มให้มีความเหมาะสมและแม่นย าขึ้นเพื่อเพิ่ม
ประสิทธิภาพของผลผลิตในด้านปริมาณและคุณภาพ ลดต้นทุนในการ
ผลิต รวมท้ังลดผลกระทบทางสิ่งแวดล้อม การจัดการการผลิตด้วย
เทคโนโลยีเกษตรแม่นย าเริ่มมีการใช้ในประเทศสหรัฐอเมริกา แคนาดา 
และฝั่งยุโรปตะวันตกตั้งแต่ปี 1985 เป็นต้นมา (Zhang et al., 2002) 
ต่อจากน้ันประเทศท่ีพัฒนาแล้วเริ่มมีการน าเทคโนโลยีสมัยใหม่มา
ประยุกต์ใช้ในภาคเกษตรมากขึ้นรวมถึงประเทศไทยเช่นกัน อาจกล่าว
ได้ว่าระบบการผลิตในภาคเกษตรในปัจจุบันก าลังก้าวสู่สภาวะท่ีเรียกว่า 
เกษตรสมัยใหม่ หรือมีการเรียกชื่อได้หลากหลาย เช่น Farming 4.0, 
Agriculture 4.0 หรือ เกษตรอัจฉริยะ (Smart Farming) ส าหรับ
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กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ได้นิยามเทคโนโลยีการเกษตรสมัยใหม่ว่า
เกษตรอัจฉริยะ อย่างไรก็ตามเทคโนโลยีเกษตรสมัยใหม่ประกอบด้วย
เทคโนโลยีชี วภาพ เทคโนโลยี เกษตรแม่นย า ท่ีอา ศัยอุปกรณ์  
เครื่องจักรกลการเกษตร เครื่องมืออัตโนมัติต่าง ๆ และเทคโนโลยีดิจิทัล 
รวมท้ังเทคโนโลยีสารสนเทศ (Poapongsakorn et al., 2020)  

เทคโนโลยีเกษตรแม่นย ามีประโยชน์ท้ังในด้านผลทางเศรษฐกิจ
และผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อมอย่างชัดเจนท่ีช่วยเพิ่มประสิทธิภาพใน
การผลิตของเกษตรกร เช่น การจัดการศัตรูพืชท่ีใช้เทคโนโลยีควบคุม
ด้วยเซ็นเซอร์ช่วยลดการใช้ยาฆ่าแมลงลงได้โดยเฉลี่ยร้อยละ 13.4 
ขณะท่ียังคงรักษาสภาพแวดล้อมความหลากหลายทางชีวภาพในพื้นท่ี
การเกษตร (Dammer & Adamek, 2012) และสามารถเพิ่มปริมาณ
ผลผลิต ลดต้นทุนวัตถุดิบ เช่น เมล็ดพันธุ์ เคมีภัณฑ์ เชื้อเพลิงและปุ๋ย มี
การศึกษาพบว่าเกษตรกรท่ีใช้เทคโนโลยีเกษตรแม่นย าสามารถลด
ต้นทุนผันแปร และเพิ่มรายได้สุทธิให้แก่เกษตรกรได้ (Bucci et al., 
2019) 

ในหลายพื้นท่ีของประเทศไทยมีการส่งเสริมและฝึกอบรมแก่
เกษตรกรในการประยุกต์ใช้เทคโนโลยีเกษตรแม่นย าเช่นเดียวกับพื้นท่ี
อ าเภอพระพทุธบาท จังหวัดสระบุรี ซ่ึงมีพื้นท่ีท าการเกษตร 63,434.76 
ไร่ท่ีได้ท าการขึ้นทะเบียนเกษตรกรกับทางส านักงานเกษตรอ าเภอพระ
พุทธบาท ปี 2564  ท าการเพาะปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์เป็นหลัก 
รองลงมาคือข้าวนาปี มันส าปะหลัง อ้อยโรงงาน ตามล าดับ โดยมักจะ
ได้รับผลกระทบจากปัญหาภัยแล้ง น้ าท่วม จากปริมาณน้ าฝน 
ท่ีไม่แน่นอนในแต่ละปี แต่เกษตรกรยังคงท าการเกษตรในรูปแบบเดิม 
มีการไถท้ิงแล้วปลูกใหม่ ท าให้มีต้นทุนในการผลิตสูงขึ้น นอกจากน้ีใน
พื้นท่ีอ าเภอพระพุทธบาทยังมีอุตสาหกรรมหลายแห่งท่ีรับซ้ือผลผลิต
ทางการเกษตร แต่ก็ยั งมี ไม่ เพียงพอจึงจ าเป็น ท่ี จะต้องน า เข้ า  
หากเกษตรกรได้ใช้เทคโนโลยีเกษตรแม่นย ามาช่วยในการผลิตจะเป็น
การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตและสามารถลดต้นทุนการผลิตได้จาก
การสัมภาษณ์เบื้องต้นกับผู้น าศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิต
สินค้าเกษตร (ศพก.) พบว่ามีการประยุกต์ใช้เทคโนโลยีเกษตรแม่นย า  
ได้แก่ ระบบน้ าอัตโนมัติ ชุดตรวจวิเคราะห์ดินเพื่อให้ปุ๋ยตรงตาม 
ความต้องการของพืช แต่ผลการด าเนินงานในช่วงเวลาท่ีผ่านมาพบว่า
เกษตรกรส่วนหน่ึงให้การยอมรับเทคโนโลยีและน าไปปฏิบัติในพื้นท่ี
ของตนเอง ในขณะท่ีเกษตรกรอีกส่วนหน่ึงเข้ามาเรียนรู้แต่ยังไม่ให้การ
ยอมรับน าไปใช้อย่างต่อเนื่อง 

การใช้ เทคโนโลยีเกษตรแม่นย าก่อให้ เกิดประโยชน์กับ 
การท าเกษตรอย่างชัดเจนท้ังในและต่างประเทศ ในเมื่อเทคโนโลยี 
มีต้นทุนสูงโดยเฉพาะส าหรับเกษตรกรรายย่อย ประกอบกับความ
แตกต่างของปัจจัยจากตัวเกษตรกรเอง ลักษณะการท าเกษตร หรือการ
รับรู้ท่ีแตกต่างกัน ซ่ึงมีบทบาทส าคัญในการตัดสินใจปรับเปลี่ยนและ
หันมาใช้เทคโนโลยีของเกษตรกร ดังน้ันการส่งผ่านเทคโนโลยีโดย
มองข้ามปัจจัยเหล่าน้ีก็อาจจะยังไม่มีประสิทธิภาพมากนักในการจูงใจ

ให้เกษตรกรหันมาใช้อย่างแพร่หลาย  จากความส าคัญดังกล่าวและ 
การสัมภาษณ์ผู้น า ศพก. จึงเป็นท่ีมาของการศึกษาในครั้งน้ีว่าสาเหตุใด
เทคโนโลยีเกษตรแม่นย าจึงยังไม่เป็นท่ียอมรับอย่างกว้างขวาง มีการใช้
เพียงไม่กี่แห่ง เกษตรกรท่ัวไปไม่สามารถเข้าถึงการใช้ และแทบจะไม่
ถูกใช้อย่างต่อเน่ืองหลังการได้รับการส่งเสริมจากหน่วยงานหรือ 
ภาคส่วนต่าง ๆ จึงเป็นท่ีมาของการศึกษาในครั้งน้ี เพื่อศึกษาปัจจัยท่ีมี
ผลต่อการยอมรับเทคโนโลยีเกษตรแม่นย าของเกษตรกร และเป็น
แนวทางรวมถึงข้อเสนอแนะในการส่งเสริมและขยายผลการใช้
เทคโนโลยีเกษตรแม่นย าให้กับเกษตรกรต่อไป 

 

อุปกรณ์และวิธีการวิจัย 
เกษตรแม่นย า (Precision Agriculture: PA) ในการศึกษาครั้ง

น้ีหมายถึง รูปแบบการเกษตรท่ีน าเทคโนโลยีและการจัดการข้อมูลมา
ใช้ในการจัดการฟาร์ม ไม่ว่าจะเป็นเทคโนโลยีสารสนเทศและดิจิทัล 
เซนเซอร์ เทคโนโลยีชีวภาพ โดยมีการให้ปุ๋ย น้ า และยาฆ่าแมลง 
ในปริมาณและเวลาท่ีถูกต้องเพื่อเพิ่มปริมาณและคุณภาพของผลผลิต 
และใช้วางแผนการจัดการพื้นท่ีในแปลงปลูกได้อย่างถูกต้องเหมาะสม 
เช่น ชุดตรวจวิ เคราะห์ดิน ปุ๋ยสั่ งตัด ระบบน้ าอัตโนมัติ  ระบบ 
HandySense เครื่ อ งหยอดเมล็ดพันธุ์ ข้ าว/ข้ าว โพด เซนเซอร์ 
วัดความชื้นดิน โดรนพ่นยา/ตรวจพื้นท่ี แอปพลิ เคชันตรวจวัด 
สภาพอากาศ แอปพลิเคชันเกี่ยวกับการจัดการฟาร์มต่าง ๆ เป็นต้น 
เพื่อท าการศึกษาระดับการรับรู้ การยอมรับ และปัจจัยท่ีส่งผลต่อ 
การยอมรับเทคโนโลยีเกษตรแม่นย าของเกษตรกร 

ในการศึกษาครั้งน้ีอาศัยกรอบแนวคิดท่ีประยุกต์แนวคิดจาก
แบบจ าลองการยอมรับเทคโนโลยี  (Technology Acceptance 
Model: TAM) (Davis et al., 1989) โดยจะเน้นการศึกษาเกี่ยวกับ
ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการยอมรับ หรือการตัดสินใจท่ีจะใช้เทคโนโลยี
ตลอดจนนวัตกรรมท่ีเกิดขึ้นใหม่ ซ่ึงปัจจัยส าคัญท่ีส่งผลต่อการยอมรับ
เทคโนโลยีของผู้ ใช้  ได้แก่   การรับรู้ถึ งความง่ายในการใช้งาน 
(Perceived Ease of Use) และการรับรู้ถึงประโยชน์ท่ีเกิดจากการใช้ 
(Perceived Usefulness) โ ดยปั จ จั ย ท่ี มี อิ ท ธิ พลต่ อคว ามตั้ ง ใ จ 
เชิงพฤติกรรมในการใช้เทคโนโลยี (Behavioral Intention) มีท้ังสิ้น 3 
ปัจจัย ได้แก่ การรับรู้ความง่ายในการใช้งาน (Perceived Ease of 
Use) การรับรู้ประโยชน์ท่ีเกิดจากการใช้ (Perceived Usefulness) 
และทัศนคติ (Attitude) ซ่ึงในท้ายท่ีสุดความตั้งใจเชิงพฤติกรรม 
ในการใช้เทคโนโลยีจะส่งอิทธิพลต่อการตั้งใจใช้และน ามาสู่การใช้งาน
จริงของเทคโนโลยี  

จากงานวิจัยท่ีผ่านมาพบว่าปัจจัยท่ีมีอิทธิพลและส่งผลต่อ 
การยอมรับและใช้เทคโนโลยีทางการเกษตรน้ัน มีการศึกษาในหลาย
งานวิจัยพบว่า อายุ ประสบการณ์ ขนาดฟาร์ม การผลิต ปริมาณ
ผลผลิต รายได้ ต้นทุนค่าใช้จ่าย เป็นตัวแปรท่ีมีผลต่อการยอมรับ
เทคโนโลยีเกษตรแม่นย า (Michael et al., 2016) นอกจากน้ีปัจจัย
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ด้านความรู้ความเข้าใจต่อเทคโนโลยี และปัจจัยด้านสังคม ปัจจัย 
ด้านการติดต่อสื่อสาร เช่น ความถี่ในการพบปะเกษตรกรผู้น า จ านวน
ช่องทาง จ านวนครั้งท่ีได้รับการฝึกอบรม มีความสัมพันธ์ต่อการยอมรับ
เทคโนโลยีอย่างมีนัยส าคัญ (Kittichainarong et al., 2016) ปัจจัย
ทางด้านการติดต่อกับเจ้าหน้าท่ีส่งเสริมการเกษตร พบว่าเกษตรกร 
ท่ีติดต่อมากขึ้นจะมีการยอมรับเทคโนโลยีมากขึ้นตามไปด้ วย 
(Chaipiriyakit et al., 2019) อาจเนื่องมาจากการได้แลกเปลี่ยนเรียนรู้ 
รับรู้ถึงแนวทางการใช้ ตลอดจนเพิ่มช่องทางในการเปิดรับเทคโนโลยี
ใหม่ ๆ ส าหรับปัจจัยด้านการรับรู้คุณประโยชน์หรือผลตอบแทน เช่น 
ส่งผลให้ต้นทุนลดลง ประสิทธิภาพหรือผลผลิตเพิ่มขึ้น ประโยชน์
ทางด้านสิ่งแวดล้อม หรือสามารถใช้ปุ๋ยและสารเคมีได้ตามเป้าหมาย  
มีความแม่นย ามากขึ้น (Bucci et al., 2019) ในส่วนของการรับรู้ความ
ง่ายในการใช้งานและการรับรู้ประโยชน์ พบว่ามีความสัมพันธ์เชิงบวก
ระหว่างปัจจัยทางด้านสังคมกับความตั้งใจท่ีจะใช้ เป็นต้น (Olusegun 
& Ogunseye, 2008) จากผลการศึกษาของหลายงานวิจัยท่ีผ่านมาน้ัน 
การศึกษาในครั้งน้ีจึงอาศัยแนวคิดและการน าปัจจัยต่าง ๆ ข้างต้นมา
ประยุกต์ใช้กับการวิเคราะห์ผ่านแบบจ าลองการยอมรับเทคโนโลยี  

งานวิจัยน้ีท าการเก็บรวบรวมข้อมูลโดยใช้แบบสอบถามเป็น
หลัก เพื่อให้ได้ข้อมูลปฐมภูมิ (Primary Data) อาทิ ข้อมูลส่วนบุคคล 
ลักษณะการท าการเกษตร ความรู้ ทัศนคติ การใช้เทคโนโลยีเกษตร
แม่นย า เป็นต้น โดยประชากรท่ีใช้ในการศึกษาครั้งน้ีคือ ครัวเรือน
เกษตรกรในอ าเภอพระพุทธบาท จังหวัดสระบุรี ท้ังสิ้น 9 ต าบล มีเน้ือ
ท่ีท้ังหมด 63,434.76 ไร่ จ านวนครัวเรือนท้ังหมด 1,988 ครัวเรือน  
ข้อมูลจากส านักงานเกษตรอ าเภอพระพุทธบาทท่ีท าการปรับปรุงข้อมูล
เกษตรกรผ่านระบบทะเบียนเกษตรกร และแอปพลิเคชัน DOAE 
Farmbook วันท่ี 24 พฤศจิกายน 2564 ซ่ึงกลุ่มตัวอย่างค านวณโดยใช้
หลักการของ Krejcie & Morgan (1970) ได้ผลการค านวณตัวอย่างท่ี
ควรท าการศึกษากลุ่มตัวอย่างเท่ากับ 322 รายและการค านวณกลุ่ม

ตัวอย่างมาใช้ในการวิเคราะห์การถดถอยโลจิสติกส์จะต้องใช้ขนาด
ตัวอย่าง n มากกว่าการวิเคราะห์การถดถอยแบบปกติโดยท่ัวไป โดยท่ี 
n ≥ 3 0 p เ มื่ อ  p เ ป็ น ตั ว แ ป ร อิ ส ร ะ ( Vanichbuncha, 2 0 0 9 )   
โดยงานวิจัยน้ีใช้ตัวแปรอิสระ 9 ตัวแปรในการท านายจึงควรใช้มากกว่า 
270 ราย ดัง น้ันผู้วิจัยจึงเก็บจ านวนตัวอย่าง 396 ราย เพื่อให้ 
กลุ่มตัวอย่างเพียงพอต่อการวิเคราะห์ ซ่ึงใช้วิธีการสุ่ม (Sampling)  
โดยไม่ใช้ความน่าจะเป็นแล้วท าการเลือกตัวอย่างแบบโควตา (Quota 
Sampling) โดยสุ่มประชากรในระดับต าบลใกล้เคียงตามสัดส่วน
เกษตรกรในแต่ละต าบล 

ข้อมูลท่ีได้จากการเก็บรวบรวมจากการสัมภาษณ์โดยใช้
แบบสอบถาม ใช้การวิเคราะห์ข้อมูลเชิงพรรณนา (Descriptive 
Analysis) ในการอธิบายข้อมูลสภาพท่ัวไปด้วยวิธีการทางสถิติ 
อย่างง่าย เช่น สภาพท่ัวไปทางเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือน
เกษตรกร ลักษณะการท าเกษตร ด้วยการหาค่าการแจกแจงความถี่ 
ร้อยละ เป็นต้น และท าการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณ (Quantitative 
Analysis) โดยท าการวิเคราะห์ปัจจัยท่ีมีผลต่อการใช้เทคโนโลยีเกษตร
แม่นย า ได้แก่ ปัจจัยด้านสภาพท่ัวไปทางเศรษฐกิจและสังคม ปัจจัย
ด้านลักษณะการท าเกษตร ด้วยการวิเคราะห์ความถดถอยโลจิสติกส์ 
โดยพิจารณา 2 ทางเลือก ก าหนดให้ 1 คือ เกษตรกรผ่านเกณฑ์ 
การยอมรับเทคโนโลยีเกษตรแม่นย า และก าหนดให้ 0 คือไม่ผ่านเกณฑ์
การยอมรับเทคโนโลยีเกษตรแม่นย า โดยมีเกณฑ์การยอมรับเทคโนโลยี
เกษตรแม่นย าตามค่ารวมการใช้เทคโนโลยีในปัจจุบันในฟาร์มของ
เกษตรกร แนวทางการจัดกลุ่มน้ีมาจากการทบทวนวรรณกรรมการ
ส่งผ่านเทคโนโลยีท่ีเกี่ยวเน่ืองกัน หากมีการใช้ตั้งแต่ 2 ชนิดขึ้นไป 
จะท าให้มีโอกาสในการยอมรับน าไปใช้อย่างต่อเน่ือง (Miller et al., 
2017) ดังน้ันผู้วิจัยได้ให้ ค่าคะแนนเทคโนโลยีตามโอกาสดังกล่าว 
ซ่ึงสื่อถึงเทคโนโลยีเกษตรแม่นย า และสามารถพบเห็นได้ในพื้นท่ี 
อ าเภอพระพุทธบาท จังหวัดสระบุรี 

 
Table 1 Acceptance score for each technology 

Technology Score Technology Score 
Rapitest soil test kit 
Fertilizer to order 
Automatic water system 
HandySense 
Sowing machine 
Soil moisture sensor module 

2 
2 
2 
2 
1 
1 

Agriculture drone  
Weather application 
Farmbook application 
Farmto application 
FarmAI application 

1 
1 
1 
1 
1 

โดยก าหนดให้   1 คือ กลุ่มท่ีผ่านเกณฑ์ยอมรับเทคโนโลยีเกษตรแม่นย า มีคะแนนรวม  2  
0 คือ กลุ่มท่ีไม่ผ่านเกณฑ์ยอมรับเทคโนโลยีเกษตรแม่นย า มีคะแนนรวม < 2 

โดยทางเลือกของการยอมรับเทคโนโลยีเกษตรแม่นย าจะจัดอยู่ในรูปแบบสมการ การยอมรับเทคโนโลยีเกษตรแม่นย า ดังน้ี 

𝑍(𝑇𝑒𝑐ℎ) = 𝛽0 + 𝛽1𝐴𝑔𝑒 + 𝛽2𝐸𝑑𝑢 + 𝛽3𝐼𝑛𝑐 + 𝛽4𝐷𝑒𝑏𝑡 + 𝛽5𝑆𝑃 + 𝛽6𝐿𝑎𝑛𝑑 + 𝛽7𝑆𝑈𝑃
+ 𝛽8𝐶𝑜𝑛𝑠 
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เมื่อ  Z    คือ  ความน่าจะเป็นท่ีเกษตรกรจะยอมรบัเทคโนโลยีเกษตรแม่นย า  

 𝛽0, 𝛽1, 𝛽2, … , 𝛽11    คือ  สัมประสิทธิ์ท่ีแสดงอิทธิพลของตัวแปรตัวท่ี i ท่ีมีต่อตัวแปรตาม 
โดยมีตัวแปรที่ใช้ในการศึกษา ดังต่อไปน้ี 
 
Table 2 Socio-economic variables  

No. Variables Symbol Description 
1 Age Age Farmer’s age (Years old)  
2 Education Edu Dummy variable; Under secondary education = 0, Secondary school and above = 

1 
3 Income Inc Average household income (Baht) 
4 Debt Debt Household debt (Baht) 
5 Using internet via smartphones SP Dummy variable; Using internet via smartphones = 1, No using internet via 

smartphones = 0 
 
Table 3 Farm characteristics variables 

No. Variables Symbol Description 
1 Farmland Land Cultivated area (Rai) 
2 Water system Sup Dummy variable; Water system = 1, No water system = 0 
3 Consultation Cons Dummy variable; Attend meeting with farmer leaders less than 3 times a year = 0, 

Frequent attend meeting with farmer leaders more than 3 times a year = 1 
4 Technology Tech Dummy variable; Acceptance score for each technology (Table 1) Under the 

acceptance criteria = 0, Upper the acceptance criteria = 1 

 

จากลักษณะการอยู่อาศัยของกลุ่มตัวอย่างเกษตรกร 
ในอ าเภอพระพุทธบาททั้ง 9 ต าบล พบว่า ต าบลธารเกษม  
ต าบลขุนโขลน ต าบลพุค าจาน มีสัดส่วนเกษตรกรที่ผ่านเกณฑ์
ยอมรับเทคโนโลยีฯ  มากที่ สุดตามล าดับ ต าบลหนองแก  
ต าบลพุกร่าง ต าบลเขาวง มีสัดส่วนเกษตรกรที่ผ่านเกณฑ์ยอมรับ
เทคโนโลยีฯ น้อยที่สุดตามล าดับ จ านวนสมาชิกในครัวเรือนพบว่า
ร้อยละ 56.06 ของครัวเรือนมีจ านวนสมาชิก 3-4 คน และร้อยละ 
30.30 มีจ านวนสมาชิกตั้งแต่ 5 คนขึ้นไป  

การประกอบอาชีพของเกษตรกรพบว่าส่วนใหญ่ท าไร่ร้อย
ละ 65.15 รองลงมาคือ ท านา เลี้ยงสัตว์ ท าสวน ตามล าดับ 
เกษตรกรส่วนใหญ่ร้อยละ 75 มีอาชีพรอง ซึ่งคืออาชีพที่ท ารายได้
ให้แก่เกษตรกรรองจากอาชีพหลัก อาชีพรองของเกษตรกร ได้แก่ 
รับจ้างทั่วไป ท าสวนผักสวนผลไม้ ค้าขาย หรือมีธุรกิจส่วนตัว  
ท าไร่ เลี้ยงสัตว์ 

รายได้ในภาคการเกษตรของเกษตรกรที่ผ่านเกณฑ์ยอมรับ
เทคโนโลยีฯ มีรายได้อยู่ในช่วง 150,001-300,000 บาทต่อปี และ 
300,001-550,000 บาทต่อปี ส่วนครัวเรือนของเกษตรกรที่ไม่ผ่าน
เกณฑ์ยอมรับเทคโนโลยีฯ มีรายได้ในภาคการเกษตรส่วนใหญ่ 
อยู่ในช่วง 150,000-300,000 บาทต่อปี รายได้รวมทั้งหมดของ
เกษตรกรคือรายได้ในภาคการเกษตรและอาชีพรองอื่น ๆ  
ซึ่ ง เ กษตรกรที่ ผ่ าน เกณฑ์ ยอมรับ เทค โนโลยี ฯ  มี ร าย ได ้

รวมอยู่ ในช่วง 300,001-550,000 บาทต่อปี  กลุ่มครัวเรือน 
ที่ ไม่ผ่านเกณฑ์ยอมรับเทคโนโลยีฯ มีรายได้รวมอยู่ ในช่วง 
150,000-300,000 บาทต่อปี หนี้สินในครัวเรือนของเกษตรกร 
พบว่า เกษตรกรที่ผ่ านเกณฑ์ยอมรับเทคโนโลยีฯ มีหนี้สิน 
ในครัวเรือนเฉลี่ยสูงกว่ากลุ่มที่ไม่ผ่านเกณฑ์ยอมรับเทคโนโลยีฯ 
ประมาณ 492,000 บาท  

สมาชิกกลุ่มความร่วมมือ ทั้งนี้เกษตรกรสามารถเข้าร่วม
กลุ่มความร่วมมือได้มากกว่า 1 กลุ่ม เกษตรกรส่วนใหญ่เป็น
สมาชิกกลุ่มกองทุนหมู่บ้านร้อยละ 49 และเป็นสมาชิกกลุ่มอื่น ๆ 
ได้แก่ กลุ่มสหกรณ์การเกษตร กลุ่มอาสาสมัครสาธารณสุขประจ า
หมู่บ้าน (อสม.) กลุ่มเกษตรแปลงใหญ่ กลุ่มอาสาสมัครเกษตร
หมู่บ้าน (อกม.) กลุ่มกองทุนเงินล้าน กลุ่มออมทรัพย์หมู่บ้าน  
กลุ่มแม่บ้านเกษตรกรตาลเสี้ยน กลุ่มเกษตรกรท าไร่ต าบลนายาว  
กลุ่มปลูกผักปลอดสารพิษ กลุ่มปลูกผักปลอดภัยบ้านซับครก  
กลุ่มเกษตรกรท าไร่ต าบลนายาว กลุ่มวิสาหกิจชุมชนหนองกระทุ่ม 
กลุ่มออมทรัพย์สหกรณ์หมู่บ้าน  

การได้รับข่าวสารด้านเกษตรจากแหล่งต่าง ๆ ทั้งนี้
เ ก ษต ร ก รส า ม า รถ รั บ ข่ า ว ส า ร ไ ด้ ม า กก ว่ า  1 ช่ อ งท า ง  
ซึ่งโดยส่วนใหญ่เกษตรกรรับข้อมูลข่าวสารจากเกษตรต าบล 
เกษตรอ าเภอถึงร้อยละ 79 ของเกษตรกรตัวอย่างทั้งหมด  
รับข่าวสารจากผู้ใหญ่บ้านร้อยละ 56 อินเทอร์เน็ตร้อยละ 43 
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องค์การบริหารส่วนต าบลหรือเทศบาลร้อยละ 42 นอกจากนี้ 
ยังได้รับข้อมูลข่าวสารจากวิทยุ โทรทัศน์ หนังสือพิมพ์ วารสาร 
อาสาสมัครเกษตรหมู่บ้าน ธนาคารเพื่อการเกษตรและสหกรณ์
การเกษตร ปศุสัตว์ ทีมวิจัย เพื่อนบ้านและบุคคลในครัวเรือน  
เป็นต้น 

พฤติกรรมการใช้อินเทอร์ เน็ตผ่านสมาร์ทโฟนของ
เกษตรกรกลุ่มตัวอย่าง พบว่ามีการใช้อินเทอร์เน็ตร้อยละ 69.44 
และเกษตรกรที่ผ่านเกณฑ์ยอมรับเทคโนโลยีฯ มักจะมีการใช้
อินเทอร์เน็ตคิดเป็นร้อยละ 93.92 ขณะที่เกษตรกรที่ไม่ผ่านเกณฑ์
ยอมรับเทคโนโลยีฯ มีการใช้อินเทอร์เน็ตร้อยละ 54.84 เกษตรกร
ที่ผ่านเกณฑ์ยอมรับเทคโนโลยีฯ มีการใช้อินเทอร์เน็ตวันละ 2-3 
ช่ัวโมงต่อวัน โดยเกษตรกรมีการใช้แอปพลิเคชัน Line เป็นหลัก 
รองลงมา คือ แอปพลิเคชัน Youtube, Facebook และ Google 
ตามล าดับ นอกจากนี้ยังมีแอปพลิเคชันอื่น ๆ ที่เกษตรกรใช้งาน 
ไ ด้ แ ก่  แ อ ป พ ลิ เ ค ชั น  TikTok,  Shopee, Lazada แ ล ะ 
แอปพลิ เ ค ชัน  A-mobile ซึ่ ง เ ป็ นแอปพลิ เค ชัน ให้บริ การ 
ทางการเงินของ ธ.ก.ส. เป็นต้น  
ลักษณะการท าเกษตร 

ผลผลิตหลักของเกษตรกรกลุ่มตัวอย่างได้แก่ ข้าวโพดร้อย
ละ 63.64 ข้าวร้อยละ 14.65 และผักต่าง ๆ ร้อยละ 6.82 โดย
ส่วนใหญ่มีประสบการณ์ในการท าเกษตรมากกว่า 16 ปีขึ้นไปถึง
ร้ อยละ 53.28 ประสบการณ์  11 -15 ปี  ร้ อยละ 26.77  
เมื่อพิจารณาตามกลุ่มตัวอย่างทั้งสองกลุ่ม พบว่ากลุ่มเกษตรกรที่
ผ่านเกณฑ์ยอมรับเทคโนโลยีฯ มีสัดส่วนการยอมรับที่มากในกลุ่ม 
ที่มีผลผลิตหลักเป็นผักต่าง ๆ มันส าปะหลัง และไร่นาสวนผสม  

พื้นที่เพาะปลูกของเกษตรกรกลุ่มตัวอย่างพบว่าส่วนใหญ่
ร้อยละ 35.36 มีพื้นที่เพาะปลูกทั้งหมดต่อครัวเรือนอยู่ที่ 11-30 
ไร่ รองลงมาคือ 31-60 ไร่ และต่ ากว่า 10 ไร่ ตามล าดับ ซึ่งมีพื้นที่
เพาะปลูกทั้ งหมดเฉลี่ยครัวเรือนละ 45 ไร่  โดยเกษตรกร 
ที่ผ่านเกณฑ์ยอมรับเทคโนโลยีฯ มีพื้นที่เพาะปลูกทั้งหมดเฉลี่ย
ครัวเรือนละ 55 ไร่ และเกษตรกรที่ไม่ผ่านเกณฑ์ยอมรบัเทคโนโลยี
ฯ มีพื้นที่เพาะปลูกเฉลี่ยครัวเรือนละ 39 ไร่ พื้นที่เพาะปลูกของ
ครัวเรือนส่วนใหญ่ร้อยละ 39.65  มีพื้นที่เพาะปลูกที่เป็นของ
ตนเองหรือครัวเรือนอยู่ที่ 11-30 ไร่ ซึ่งมีค่าเฉลี่ยครัวเรือนละ 24 
ไร่ โดยเกษตรกรที่ผ่านเกณฑ์ยอมรับเทคโนโลยีฯ มีค่าเฉลี่ย
ครัวเรือนละ 28 ไร่ และเกษตรกรที่ไม่ผ่านเกณฑ์ยอมรบัเทคโนโลยี
ฯ มีค่าเฉลี่ยครัวเรือนละ 22 ไร่ พ้ืนที่เช่าเพาะปลูกของเกษตรกร
ส่วนใหญ่ร้อยละ 32.32 มีพื้นที่เช่าเพาะปลูกอยู่ที่ 11-30 ไร่ ซึ่งมี
ค่าเฉลี่ยต่อครัวเรือนอยู่ท่ี 22 ไร่ โดยเกษตรกรที่ผ่านเกณฑ์ยอมรับ

เทคโนโลยีฯ มีพื้นที่เช่าเพาะปลูกเฉลี่ยครัวเรือนละ 27 ไร่ และ
เกษตรกรที่ไม่ผ่านเกณฑ์ยอมรับเทคโนโลยีฯ มีพื้นที่เช่าเพาะปลูก
เฉลี่ยครัวเรือนละ 18 ไร่ 

ประสบการณ์ในการฝึกอบรมของเกษตรกรกลุ่มตัวอย่าง
พบว่าร้อยละ 26.77 มีประสบการณ์การฝึกอบรมหลักสูตร 
ที่เกี่ยวข้องกับเกษตรแม่นย า โดยเกษตรกรที่ผ่านเกณฑ์ยอมรับ
เทคโนโลยีฯ มีประสบการณ์การฝึกอบรมฯ ร้อยละ 56.76 
ประสบการณ์ในการฝึกอบรมของเกษตรกร ได้แก่ การใช้ชุดตรวจ
วิ เคราะห์ดิน  การท าระบบน้ าอั ต โนมัติ  การ ใ ช้ปุ๋ ยสั่ งตัด  
การถ่ายทอดเทคโนโลยีด้านการพัฒนาที่ดิน การจัดการระบบ
โ ร ง เ รื อ นแ บบ ปิ ด   แ ล ะ  Young Smart Farmer เ ป็ นต้ น  
ส่วนเกษตรกรที่ ไม่ผ่านเกณฑ์การยอมรับเทคโนโลยีฯ ไม่มี
ประสบการณ์ฝึกอบรมฯ ถึงร้อยละ 91.13 ประสบการณ์ 
ในการฝึกอบรมหลักสูตรเกษตรอื่น ๆ พบว่าเกษตรกรกลุ่มที่มี
ประสบการณ์ผ่ านการฝึกอบรมมี จ านวนร้อยละ 54 .29  
โดยเกษตรกรที่ผ่านเกณฑ์ยอมรับเทคโนโลยีฯ มีประสบการณ์
ฝึกอบรมฯ ร้อยละ 76.35 ประสบการณ์ฝึกอบรม ได้แก่   
การปรุงดิน การท าปุ๋ยหมัก การท าเกษตรอินทรีย์ การปลูกพืช 
ต่าง ๆ การเลี้ยงสัตว์ต่าง ๆ เกษตรทฤษฎีใหม่ เกษตรแปลงใหญ่ 
การท า เ ช้ือชีวภัณฑ์ฆ่ าแมลงและก าจัดเ ช้ือรา การปฏิบัติ 
ทางการเกษตรที่ดี (GAP) และโครงการ 1 ไร่ 1 แสน เป็นต้น  
ซึ่งส่วนใหญ่เป็นหลักสูตรที่จัดขึ้นโดยเกษตรอ าเภอพระพุทธบาท 
และสถานีพัฒนาที่ดินสระบุรี  ส่วนเกษตรกรที่ไม่ผ่านเกณฑ์ 
การยอมรับเทคโนโลยีฯ ไม่มีประสบการณ์ฝึกอบรมฯ มีมากถึง 
ร้อยละ 58.87   

การติดต่อเกษตรกรผู้น า ในที่นี้หมายถึงผู้ที่เป็นที่พึ่งให้แก่
เกษตรกร ได้แก่ เจ้าหน้าที่กรมส่งเสริมการเกษตร เจ้าหน้าที่
พัฒนาที่ดิน ปราชญ์ชาวบ้าน อาสาสมัครเกษตรหมู่บ้าน (อกม.) 
เป็นต้น ส่วนใหญ่เกษตรกรมีการติดต่อ 1-2 ครั้งต่อปี ร้อยละ 
60.86 โดยพบว่าเกษตรกรที่ผ่านเกณฑ์ยอมรับเทคโนโลยีฯ  
มีการติดต่อบ่อยครั้งคือ 3 ครั้งต่อปีขึ้นไปถึงร้อยละ 43.24  
ซึ่งมากกว่ากลุ่มที่ไม่ผ่านเกณฑ์ยอมรบัเทคโนโลยีฯ ที่มีเพียงร้อยละ 
14.92 

เกษตรกรกลุ่มตัวอย่างมีระบบน้ าเพื่อใช้ในการเกษตร 
ร้อยละ 55.05 โดยใช้ระบบสปริงเกลอร์ร้อยละ 34.34 ของ
เกษตรกรตัวอย่างท้ังหมด รองลงมาคือระบบน้ าหยดร้อยละ 12.12 
และมีการใช้ทั้งสองระบบร้อยละ 6.06 โดยเกษตรกรที่ไม่ผ่าน
เกณฑ์ยอมรับเทคโนโลยีฯ ส่วนใหญ่ไม่มีระบบน้ าถึงร้อยละ 60.48 
ในอ าเภอพระพุทธบาทมีพื้นที่ส่วนใหญ่อยู่นอกเขตชลประทาน 
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โดยมีเขตชลประทานอยู่ทางด้านทิศตะวันตกระหว่างอ าเภอพระ
พุทธบาทและอ าเภอหนองโดน จากตัวอย่างพบว่าอยู่นอกเขต
ชลประทานร้อยละ 97.98 

จ านวนแรงงานในภาคการเกษตรในครัวเรือนส่วนใหญ่ 
มีแรงงานในครัวเรือน 2 คน เป็นสัดส่วนร้อยละ 62.37 และไม่มี
แรงงานจ้าง เป็นสัดส่วนร้อยละ 42.93  

เทคโนโลยีที่ เกษตรกรน ามาใช้ในการท าการเกษตร 
ส่วนใหญ่มีการใช้เครื่องหยอดเมล็ดพันธุ์ข้าว/ข้าวโพด ชุดตรวจ
วิเคราะห์ดิน แอปพลิเคชันตรวจวัดสภาพอากาศ โดรนพ่นยา/
ต ร ว จ ส ภ า พพื้ น ที่  แ อป พลิ เ ค ชั น  Farmbook เ ซ น เ ซ อ ร์ 
วัดความชื้นดิน ปุ๋ยสั่งตัด ระบบน้ าอัตโนมัติ แอปพลิเคชัน FarmAI 
และแอปพลิเคชัน Farmto ตามล าดับ ส่วนใหญ่เกษตรกรมีการใช้
เพียงอย่างเดียวร้อยละ 35.35 และไม่ใช้เทคโนโลยีถึงร้อยละ 
29.80 
ปัจจัยที่มีผลต่อการยอมรับเทคโนโลยีเกษตรแม่นย า 

ผลการศึกษาปัจจัยที่มีผลต่อการยอมรับเทคโนโลยีเกษตร
แม่นย าด้วยการวิเคราะห์การถดถอยแบบโลจิสติกส์ และวิธีการ 

Maximum Likelihood ของค่าสัมประสิทธิ์ ในตัวแปรต่าง ๆ 
แสดงผลดังสมการ ดังน้ี 

 

𝑍(𝑇𝑒𝑐ℎ) = −2.1722 + (−0.0323)𝐴𝑔𝑒 +
(0.6840)𝐸𝑑𝑢 + (3.45𝑒 − 07)𝐼𝑛𝑐 + (1.29𝑒 − 07)𝐷𝑒𝑏𝑡 +
(1.6784)𝑆𝑃 + (0.0001)𝐿𝑎𝑛𝑑 + (1.6551)𝑆𝑈𝑃 +
(1.1496)𝐶𝑜𝑛𝑠  

 

นอกจากน้ียังท าการวิเคราะห์เพื่อหาค่าผลกระทบส่วนเพิ่ม 
(Marginal Effect) จากผลการวิ เคราะห์สมการถดถอยแบบ 
โลจิสติกส์ พบว่าค่าสัมประสิทธ์ิของตัวแปรการใช้อินเทอร์เน็ตผ่าน 
Smart Phone (SP) การมีระบบน้ าใช้ในการเกษตร (SUP) ความถี่
ในการพบปะเกษตรกรผู้น า (Cons) มีนัยส าคัญทางสถิติที่ช่วง
ความเชื่อมั่นร้อยละ 99 ค่าสัมประสิทธ์ิของตัวแปรอายุ (Age) และ
การศึกษา (Edu) มีนัยส าคัญทางสถิติที่ช่วงความเชื่อมั่นร้อยละ 95 
ซึ่งจากผลการวิเคราะห์ความแม่นย าของแบบจ าลองที่กะประมาณ
ได้ (Correctly Classified) สามารถพยากรณ์กลุ่มตัวอย่างชุดนี้ได้
ถูกต้องโดยรวมร้อยละ 83.84 ซึ่งอยู่ในระดับที่มาก 

 
Table 5 Parameter estimates and marginal effects from binary logit model 

Explanatory Variables Coefficient Standard Error Mean Marginal Effect Prob. 
Constant -2.1722 1.0463 1.00  0.038 
Age   -0.0323* 0.0156 53.99 -0.0065 0.039 
Edu    0.6840* 0.3103 0.51 0.1375 0.028 
Inc 3.45e-07 2.47e-07 517,455.80 6.97e-08 0.162 
Debt 1.29e-07 1.21e-07 688,630.10 2.62e-08 0.286 
SP     1.6784** 0.4334 0.69 0.2869 0.000 
Land 0.0001 0.0030 45.05 0.0000 0.984 
Sup     1.6551** 0.2894 0.55 0.3165 0.000 
Cons     1.1496** 0.2981 0.26 0.2538 0.000 
** , * indicate statistical significance at the 99 % and 95 % levels, respectively.  
LR chi2(8) = 168.33           pseudo R2 = 0.3216                                         
prob.> chi2  = 0.0000         Correctly classification = 83.84% 

 
ผลการค านวณหา ค่า  Marginal Effect หรื อผลกระทบ 

ส่วนเพิ่ม ส าหรับตัวแปรท่ีมีนัยส าคัญทางสถิติ แสดงถึงแนวโน้ม 
การเปลี่ยนแปลงในความน่าจะเป็นท่ีเกษตรกรจะยอมรับเทคโนโลยี
เกษตรแม่นย า  เมื่ อมีการเปลี่ ยนแปลงตัวแปรอิสระ 1 หน่วย  
ผลการวิเคราะห์ ดังน้ี  

ส าหรับปัจจัยในกลุ่มทางด้านเศรษฐกิจและสังคม พบว่าอายุ
ของหัวหน้าครัวเรือน (Age) มีความสัมพันธ์ในทิศทางตรงกันข้ามกับ
การยอมรับเทคโนโลยีเกษตรแม่นย า โดยหากเกษตรกรมีอายุลดลง 1 ปี 
จะท าให้ความน่าจะเป็นท่ีเกษตรกรจะยอมรับเทคโนโลยีเกษตรแม่นย า
เพิ่มขึ้นร้อยละ 0.65 ส าหรับการศึกษาของหัวหน้าครัวเรือน (Edu) มี
ความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกับการยอมรับเทคโนโลยีเกษตรแม่นย า 

โ ด ย พบว่ า ห า ก เ กษต ร ก รมี ก า ร ศึ กษ า ใ น ระดั บ มั ธ ยม ศึกษา 
ขึ้นไป จะท าให้ความน่าจะเป็นท่ีเกษตรกรมีการยอมรับเทคโนโลยี
เกษตรแม่นย าเพ่ิมขึ้นร้อยละ 13.75 นอกจากนี้ การใช้อินเทอร์เน็ตผ่าน
สมาร์ทโฟน (SP) มีความสัมพันธ์ ในทิศทางเดียวกับการยอมรับ
เทคโนโลยี เกษตรแม่นย า  ถ้ า เกษตรกรมีการ ใช้อิ น เทอร์ เ น็ต 
ผ่านสมาร์ทโฟน จะท าให้ความน่าจะเป็นท่ีเกษตรกรจะยอมรับ
เทคโนโลยีเกษตรแม่นย าเพ่ิมขึ้นร้อยละ 28.69  

ในกลุ่มของปัจจัยด้านลักษณะของการท าการเกษตร พบว่าการ
มีระบบน้ า (Sup) มีความสัมพันธ์ ในทิศทางเดียวกับการยอมรับ
เทคโนโลยีเกษตรแม่นย า ถ้าเกษตรกรมีระบบน้ าเพียงพอในการท า
เกษตรได้ตลอดท้ังปี ท าให้ความน่าจะเป็นท่ีเกษตรกรจะยอมรับ
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เทคโนโลยีเกษตรแม่นย าเพ่ิมขึ้นร้อยละ 31.65 และการพบปะเกษตรกร
ผู้น า (Cons) มีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกับการยอมรับเทคโนโลยี
เกษตรแม่นย า โดยหากเกษตรกรมีการพบปะเกษตรกรผู้น า หรือ
เจ้าหน้าท่ีท่ีคอยให้ค าปรึกษาบ่อยครั้ง จะท าให้ความน่าจะเป็นท่ี
เกษตรกรจะยอมรับเทคโนโลยีเกษตรแม่นย าเพ่ิมขึ้นร้อยละ 25.38 

 

วิจารณ์ผลการวิจัย 
การวิเคราะห์ปัจจัยท่ีมีผลต่อการยอมรับเทคโนโลยีเกษตร

แม่นย าด้วยวิธีการวิเคราะห์สมการถดถอยแบบโลจิสติกส์ พบว่า 
ตัวแปรท่ีมีผลต่อการยอมรับเทคโนโลยีเกษตรแม่นย ามีนัยส าคัญ 
ทางสถิติท่ีช่วงความเชื่อมั่นร้อยละ 99 ได้แก่ การใช้อินเทอร์เน็ตผ่าน
สมาร์ทโฟน (SP) สอดคล้องกับการศึกษาของ Castle et al. (2016) ท่ี
กล่าวว่าการท่ีเกษตรกรมีโทรศัพท์ท่ีสามารถเข้าถึงอินเทอร์เน็ตได้จะ
ส่งผลต่อการยอมรับเทคโนโลยีฯ การมีระบบน้ า (SUP) นอกจากน้ีจาก
การศึกษาของ Roopood et al. (2020) ท่ีกล่าวว่าเกษตรกรท่ีมีระบบ
น้ าอยู่ในเขตชลประทานซ่ึงมีน้ าเพียงพอในการท าเกษตรน้ันมีผลต่อการ
ยอมรับเทคโนโลยีเครื่องหยอดเมล็ดพันธุ์ข้าวนาแห้ง  การพบปะ
เกษตรกรผู้น า (Cons) ซ่ึงตรงกับการศึกษาของ Kittichainarong et al. 
(2016)  พบว่าปัจจัยด้านการติดต่อสื่อสาร ได้แก่ ความถี่ในการพบปะ
เกษตรกรผู้น า จ านวนช่องทาง จ านวนครั้งท่ีได้รับการฝึกอบรม มี
ความสัมพันธ์ต่อการยอมรับเทคโนโลยีปุ๋ยสั่งตัดส าหรับผลิตข้าวอย่างมี
นัยส าคัญ และการศึกษาของ Chaipiriyakit et al. (2019) ท่ีได้ศึกษา
ปัจจัยทางด้านการติดต่อกับเจ้าหน้าท่ีส่งเสริมการเกษตร พบว่า
เกษตรกรท่ีมาติดต่อมากขึ้นจะมีการยอมรับเทคโนโลยีมากขึ้นตามไป
ด้วย อาจเน่ืองมาจากการได้แลกเปลี่ยนเรียนรู้ช่วยเพิ่มช่องทาง 
ในการเปิดรับเทคโนโลยีใหม่ ๆ ในส่วนของตัวแปรที่มีผลต่อการยอมรับ
เทคโนโลยีเกษตรแม่นย ามีนัยส าคัญทางสถิติท่ีช่วงความเชื่อมั่นร้อยละ 
95 ได้แก่ อายุ หากอายุของเกษตรกรเพิ่มขึ้นจะท าให้ความน่าจะเป็นใน
การยอมรับเทคโนโลยีฯ ลดลง เป็นไปในแนวทางเดียวกับการศึกษาของ 
Roopood et al. (2020) อีกท้ังยังมีผลการวิจัยท่ีอายุไม่มีนัยส าคัญด้วย
จากการศึกษาของ Chaipiriyakit et al. (2019) 

 

สรุปผลการวิจัย 
กลุ่มท่ีผ่านเกณฑ์การยอมรับเทคโนโลยีฯ ส่วนใหญ่มีการศึกษา

ระดับมัธยมศึกษาขึ้นไป และมีรายได้รวมท้ังหมดเฉลี่ยมากกว่ากลุ่มท่ี 
ไม่ผ่านเกณฑ์ยอมรับเทคโนโลยีฯ ในต าบลธารเกษม ต าบลขุนโขลน 
ต าบลพุค าจาน มีสัดส่วนเกษตรกรท่ีผ่านเกณฑ์ฯ มากท่ีสุดตามล าดับ 
เน่ืองจากเป็นต าบลท่ีอยู่ในละแวกเดียวกัน โดยท่ีต าบลธารเกษม 
เป็นท่ีตั้งของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร 
(ศพก.) และกลุ่มเกษตรแปลงใหญ่ท่ีมีความแข็งแกร่งในการช่วยเหลือ
ด้านเกษตรกรรมซ่ึงกันและกัน กลุ่มท่ีผ่านเกณฑ์ยอมรับเทคโนโลยีฯ 
ส่วนใหญ่มีผลผลิตหลักเป็นผักต่าง ๆ มันส าปะหลัง ไร่นาสวนผสม และ

มี ท่ีเพาะปลูกเฉลี่ยและพื้นท่ีเพาะปลูกท่ีเป็นของตนเองมากกว่า 
กลุ่มท่ีไม่ยอมรับฯ แสดงให้เห็นว่าเกษตรกรท่ีมีพื้นท่ีเพาะปลูกมากกว่ามี
โอกาสท่ีจะยอมรับเทคโนโลยีฯ มากกว่ากลุ่มท่ีมีพื้นท่ีเพาะปลูกน้อย 
โดยในกลุ่มน้ีมีประสบการณ์ในการฝึกอบรมหลักสูตรท่ีเกี่ยวข้องกับ
เกษตรแม่นย า และมีการติดต่อเกษตรกรผู้น าบ่อยครั้งอย่างน้อย 3 ครั้ง
ต่อปีขึ้นไป ซ่ึงส่งผลให้เกษตรกรมีการยอมรับเทคโนโลยีฯ มากขึ้น 
เกษตรกรท่ีผ่านเกณฑ์ยอมรับเทคโนโลยีฯ ส่วนใหญ่มีระบบน้ า ซ่ึงมี
ความจ าเป็นต่อการเพาะปลูกเน่ืองจากอ าเภอพระพุทธบาทส่วนใหญ่มี
พื้นท่ีอยู่นอกเขตชลประทาน  

 

ข้อเสนอแนะ 
ในการเริ่มต้นส่งเสริมการใช้เทคโนโลยีเกษตรแม่นย าให้กับ

เกษตรกรควรเริ่มจากกลุ่มท่ีใช้สมาร์ทโฟน เพื่อน าร่อง และขยายผล 
ไปสู่ เกษตรกรกลุ่มอื่ น  ๆ ซ่ึงกลุ่ม ท่ีมีความพร้อมและควร เป็น
กลุ่มเป้าหมายแรก ๆ ท่ีได้รับการส่งเสริม ได้แก่ กลุ่มเกษตรกรรุ่นใหม่ 
ท่ีมีการศึกษาหรือผ่านการอบรมหลักสูตรการเกษตร กลุ่มท่ีมีระบบน้ า
ไว้ใช้ในการท าเกษตรในพื้นท่ีของตนเอง และมีการพบปะกับผู้น าเกษตร
บ่อยครั้ง ซ่ึงจะกระตุ้นให้เกษตรกรเกิดการเรียนรู้ มีทัศนคติท่ีดีต่อ 
การใช้เทคโนโลยีมากขึ้น 
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A B S T R A C T  

        Precision agricultural technology is considered as an alternative production factor to 

improve farming efficiency. Despite the various benefits, adoption rate of precision agriculture 

technology is still limited. The objectives of this research were 1) to investigate socio-economic 
and farm characteristics of farmers and 2) to study factors affecting the adoption of precision 

agriculture technology of farmers in Phra Phutthabat district, Saraburi Province. The survey 

data were obtained from 396 farmers by questionnaire. The binary logistic regression was 
applied to analyses the data and marginal effect. The results of the study found that the majority 

of farmers who reached the acceptance criteria for precision agricultural technology were 

average aged between 31-60 years (81.08 %), completed secondary education and higher (74.33 
%), had higher average income and liabilities than farmers who under acceptance level. In term 

of farm characteristics, indicated that most farmers who reached acceptance level grown 

vegetables and cassava, had higher cultivating areas, more training experience and used farm 
irrigation systems. The statistically significant factors affecting the adoption of precision 

agricultural technology among farmers were age, education, using internet via smartphones, 

having farm irrigation system and numbers of attend meeting with farmer leaders. Therefore, 
the government or related agencies should prioritize the promotion of precision agriculture 

technology directly to farmers who use smartphones with having farm irrigation system. In 

addition, they should encourage farmers to attend more meeting with farmer leaders and 
enhance the perception and intention to use of precision agriculture technology that were 

important factors to increase opportunity to accept technology. 
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