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ผลของการปลูกมันส าปะหลังแซมด้วยแตงไทย 

ต่อประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชและการใช้พ้ืนที่ 
EFFECTS OF CASSAVA BASED INTERCROPS WITH THAI-MELON  

ON WEED CONTROL AND LAND USE EFFICIENCY  
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บทคัดย่อ 
การศึกษาครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาการปลูกมันส าปะหลังเชิงเดี่ยวและการปลูก

แตงไทยแซมในแปลงมันส าปะหลังที่ส่งผลต่อผลผลิต วัชพืชและการใช้พื้นที่ วางแผนการทดลอง
แบบ Randomized Complete Block Design (RCBD) จ านวน 3 ซ้ า 3 ทรีตเมนต์ คือการ
ปลูกมันส าปะหลังเชิงเดี่ยว การปลูกมันส าปะหลังร่วมกับแตงไทย การปลูกแตงไทยเชิงเดี่ยว  
ผลการศึกษาพบว่าการปลูกมันส าปะหลังแซมด้วยแตงไทยไม่ส่งผลต่อความสูง น้ าหนักใบ 
และผลผลิตของมันส าปะหลัง นอกจากนั้นยังพบว่าวัชพืชจ านวน 9 ชนิด และมีความหนาแน่นของ
วัชพืชในการปลูกมันส าปะหลังเชิงเดี่ยวและการปลูกแตงไทยเชิงเดี่ยวสูงกว่าการปลูกมันส าปะหลัง
แซมแตงไทย พบว่าการเจริญเติบโตของแตงไทยในระบบการปลูกพืชแซมยังมีความยาวต้นมากกว่า 
การปลูกแตงไทยเชิงเดี่ยว การปลูกมันส าปะหลังแซมแตงไทยพบว่ามีจ านวนแขนงต่อต้นน้อยกว่า
การปลูกแตงไทยเชิงเดี่ยว และผลของแตงไทย มีน้ าหนักผลไม่แตกต่างกันทางสถิติกับการปลูก
แตงไทยเชิงเดี่ยว อย่างไรก็ตามการปลูกมันส าปะหลังแซมแตงไทยให้ประสิทธิภาพการใช้ที่ดิน 
(LER) สูงกว่าการปลูกพืชเชิงเดี่ยว ในการทดลองครั้งนี้สรุปว่าแตงไทยสามารถปลูกเป็นพืชแซม 
ในมันส าปะหลังได้โดยไม่มีผลกระทบต่อผลผลิตของมันส าปะหลังและผลผลิตของแตงไทย
นอกจากนั้นยังช่วยคลุมดินในช่วง 1-4 เดือนของการเจริญเติบโตของมันส าปะหลังและลดปริมาณวัชพืช 
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Abstract 
 The purpose of this study was to study the effect of cassava monoculture 
and cassava-Thai melon intercrop and land use efficiency. The experimental plan 
was randomized complete block design (RCBD) three treatments, with three 
replications: mono cassava, cassava-Thai melon intercrop and mono Thai melon. 
The results showed that the cassava-Thai melon intercrop had no effect on height, 
leaf weight and fresh root weight. In addition, it was found that in all treatments, 
there were nine types of weeds. The densities of weeds in monoculture were 
significantly higher than that of intercrops. The results of Thai melon found that 
intercrops had a longer stem length than that of mono Thai melon, but the 
number of branches per plant in intercrops was less than mono Thai melonIn the 
intercropping, fruit weight was not statistically different from that of monoculture. 
However, cassava-Thai melon intercrop had higher land equivalent ratio (LER) than 
monoculture. In conclusion, Thai melons can be intercrop ped in cassava without 
affecting cassava yield and Thai melon yield. It also helps to mulch the soil in the 
early stages of cassava growth and reduce the number of weeds. 
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บทน า 
 มันส าปะหลังเป็นพืชที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจของประเทศไทย ทุกส่วนของ 
มันส าปะหลังสามารถน ามาใช้ประโยชน์ได้ทั้งสิ้น ทั้งในด้านอุตสาหกรรมและเป็นอาหารของมนุษย์
และสัตว์ ประเทศไทยเป็นผู้ส่งออกผลิตภัณฑ์มันส าปะหลังเป็นอันดับ 1 ของโลก ติดต่อกันมา
มากกว่า 10 ปี โดยผลิตภัณฑ์ส่งออกที่ส าคัญคือ มันเส้น มันอัดเม็ด และแป้งมัน ตลาดมันเส้นที่
ส าคัญที่สุด คือ ประเทศจีน ส่วนการส่งออกแป้งมัน ตลาดที่ส าคัญใน เอเชีย ได้แก่ จีน ญี่ปุ่น ไต้หวัน
และอินโดนีเซีย ปัจจุบันมีความต้องการผลผลิตมันส าปะหลังทั้งในประเทศและต่างประเทศเป็น
จ านวนมาก (Office of Agricultural Economics, 2017) เนื่องจากมันส าปะหลังเป็นแหล่งคาร์โบไฮเดรต 
ที่ส าคัญของมนุษย์และสัตว์ มันส าปะหลังเป็นพืชหัวที่มีองค์ประกอบของแป้ง 20-25 เปอร์เซ็นต์
และกรดไฮโดรเจนไซยาไนด์ประมาณ 5 - 490 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัมน้ าหนักสดแตกต่างกันตามพันธุ์ 
(CIAT, 1993) ในการผลิตมันส าปะหลังเพื่อให้ได้ผลผลิตที่มีคุณภาพมีช่วงอายุการเก็บเกี่ยว 8-12 
เดือน ซึ่งเป็นช่วงเวลาที่มันส าปะหลังมีการสร้างและสะสมแป้งไว้ที่รากอย่างเต็มที่ในเขตพื้นที่ 
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ภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทยนิยมปลูกมันส าปะหลังในช่วงเดือนตุลาคม -พฤษภาคม  
แต่พบว่าวัชพืชเป็นปัญหาที่มีความส าคัญในการปลูกมันส าปะหลัง ซึ่งวัชพืชมีผลท าให้ผลผลิตลดลง
มากที่สุด เนื่องจากมันส าปะหลังเป็นพืชที่มีระยะปลูกค่อนข้างห่าง และมีการเจริญเติบโตใน
ช่วงแรกช้ามาก ต้องใช้ระยะเวลาอย่างน้อย 3-4 เดือน จึงจะสร้างพุ่มใบให้ชนกันจนครอบคลุมพื้นที่
ได้ทั้งหมด ท าให้เกิดปัญหาวัชพืชขึ้นแข่งขันกับมันส าปะหลัง ทั้งวัชพืชปีเดียวและวัชพืชข้ามปี  
หากปล่อยวัชพืชแข่งขันกับมันส าปะหลังโดยไม่มีการก าจัดเลย จะท าให้ผลผลิตลดลงถึง 20-90% 
(Jaipala et al., 2012) แต่ถ้ามีการปลูกพืชแซมจะท าให้ช่วยลดวัชพืชโดยปลูกพืชแซมในพื้นที่
แทนที่วัชพืชและได้ผลผลิตจากพืชแซมไปสร้างรายได้ให้กับเกษตรกรด้วยโดยการทดลองได้
ท าการศึกษาผลการปลูกพืชแซมในแปลงมันส าปะหลังที่ Finckh et al. (2000) กล่าวว่าการปลูก
พืชแซมท าให้ได้ผลผลิตมากกว่าการปลูกพืชแบบเดี่ยวอย่างเดียว อีกทั้งยังสามารถลดการเข้า
ท าลายของโรคพืชที่เข้าท าลายในพืชปลูก และจากการทดลองของ Widodo et al. (2018)  
มีรายงานว่าการปลูกมันส าปะหลังเป็นพืชหลักโดยมีพืชอื่นแซมมีการน าไปใช้อย่างแพร่หลาย  
ในประเทศอินโดนีเซีย นอกจากนั้นเกษตรกรในพื้นที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือนิยมปลูกพืชตระกูล
แตงที่ให้ผลผลิตดีในช่วงฤดูร้อน ได้แก่ แตงโม แตงกวา และแตงไทย เนื่องจากมีอายุการเก็บเกี่ยวสั้น 
Simsek & Comlekcioglu (2011) กล่าวว่าแตงในกลุ่ม Cucumis melo L. มีความหลากหลายทาง
พฤกษศาสตร์ รูปแบบ ลักษณะและพันธุกรรม แตงไทยเป็นพืชที่การปรับตัวให้เข้ากับสภาพแวดล้อม
ได้ดีและเป็นพืชพื้นเมืองชนิดหนึ่ง โดยมีการปลูกอยู่ทั่วไปในทุกภาคของประเทศไทย สามารถน ามา
บริโภคได้ทั้งในระยะผลอ่อนและผลสุก นอกจากนี้แตงไทยยังเป็นพืชที่ทนทานต่อการเข้าท าลาย
ของโรคและแมลงได้อย่างดีเมื่อเปรียบเทียบกับแตงเศรษฐกิจอื่น ๆ ผลของแตงไทยมีลักษณะ
ค่อนข้างยาว และกลมรี มีลาย (strip) ตามความยาวของผล ผลสุกมีเปลือกบาง มีกลิ่นหอมพันธุ์แตงไทย
ที่ใช้ปลูกส่วนใหญ่จะมีการติดผลระหว่าง 1-4 ผลต่อต้น (Kamautom, 1991) ผลนิ่มเมื่อสุกสีของ
เนื้อในผลเป็นสีขาว เขียว เหลือง ส้ม ลักษณะของกลิ่นมีกลิ่นหอมมาก-เล็กน้อย มีการบริโภค 
ในประเทศสูง อายุการเก็บเกี่ยวสั้น (Tindall, 1993) ดังนั้นจึงมีการน าแตงไทยมาเพิ่มศักยภาพ 
การผลิตในพ้ืนท่ีปลูกโดยการใช้แตงไทยปลูกเป็นพืชแซม เพื่อใช้ประโยชน์จากพื้นที่ในช่วงแรกของ
การเจริญเติบโตการแตกทรงพุ่มทีย่ังไม่มากนัก การปลูกมันส าปะหลังและแตงไทย เพื่อสร้างอาหาร 
สร้างรายได้ การช่วยปกคลุมและบ ารุงดิน การปลูกพืชแซม (intercropping) เป็นการเพิ่มประสิทธิภาพ
การใช้ที่ดินให้เกิดประโยชน์สูงท่ีสุด โดยพิจารณาจากขนาดของพื้นที่ท่ีต้องใช้ปลูกพืชชนิดเดียวที่จะ
ท าให้ได้ผลผลิตรวมเท่ากับการปลูกพืชชนิดนั้น ๆ ในลักษณะการปลูกพืชแซมเรียกว่า สัดส่วนพื้นที่
สมดุลย์ (Land Equivalent Ratio; LER) พืชแซมเป็นวิธีหนึ่งที่มีการปลูกอย่างแพร่หลาย ซึ่งการปลูก
แบบแซมคือการปลูกพืชสองชนิดในพื้นที่เดียวกันเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการใช้พื้นที่ดิน  LER  
และเพิ่มผลผลิตโดยรวมให้กับเกษตร (Krishnamoorthy, 1978) การปลูกพืชแซมที่มีอายุเก็บเกี่ยว
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ต่างกัน เช่น การปลูกละหุ่งกับอ้อย ถั่วกับมันส าปะหลัง ซึ่งการปลูกพืชแซมจะช่วยคลุมพื้นที่ว่ าง
ระหว่างต้นของพืชหลัก นอกจากนี้การปลูกแบบแซมยังเป็นการเป็นการลดการเข้าท าลายของ 
โรคแมลงและเพิ่มผลผลิตให้แก่เกษตรกรได้อีกวิธีหนึ่ง ในประเทศจีนใช้วิธีการปลูกพืชแซมระหว่าง
พันธุ์ข้าวที่ต้านทานและอ่อนแอต่อโรคใบไหม้ เพื่อลดการลดการเข้าท าลายของโรคไหม้ในพันธุ์ที่
อ่อนแอและเพิ่มผลผลิตให้สูงขึ้น (Leung et al., 2003) ในการวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษา
ความแตกต่างของผลผลิตและความหนาแน่นของวัชพืชที่พบในการปลูกมันส าปะหลังด้วยระบบ
การปลูกพืชแซม (intercropping) ด้วยแตงไทย รวมถึงประสิทธิภาพการใช้ที่ดิน LER  
 

วิธีด าเนินการวิจัย 
 ท าการทดลองที่แปลงของเกษตรกร อ าเภอโนนคูณ จังหวัดศรีสะเกษ ระหว่างเดือน
พฤศจิกายน 2563 ถึง มิถุนายน 2564 วางแผนการทดลองแบบบล็อกสุ่มสมบูรณ์ (Randomized 
Complete Block Design: RCBD) จ านวน 3 ซ้ า มี 3 ทรีตเมนต์ คือ ทรีตเมนต์ที่ 1 ปลูกมันส าปะหลัง 
พันธุ์ระยอง72 ทรีตเมนต์ที่ 2 ปลูกแตงไทยแซมมันส าปะหลังพันธุ์ระยอง72 ทรีตเมนต์ที่ 3 ปลูก
แตงไทยพันธุ์สีทอง เตรียมดินไถพรวนใหล้ึก 20 เซนติเมตร ตากดิน 2 สัปดาห์ เตรียมแปลงโดยการยกร่อง 
ระยะระหว่างสันร่องห่าง 1.5 เมตร ระยะปลูกห่าง 1 เมตร เตรียมแปลงขนาดกว้าง 8 เมตร ยาว 7 เมตร 
จ านวน 9 แปลง การเตรียมท่อนพันธุ์ โดยใช้ท่อนพันธุ์มันส าปะหลังพันธุ์ระยอง 72 (CMR 33-57-81) 
เนื่องจากมันส าปะหลังพันธุ์ระยอง 72 เป็นพันธุ์ท่ีเกษตรกรในพื้นที่มีความนิยมใช้ ความสามารถใน
การให้ผลผลิตสูง ทรงต้นดี ไม่แตกทรงพุ่ม และเพื่อลดการเคลื่อนย้ายท่อนพันธุ์จากแหล่งอื่นเพราะ
ช่วงเวลาท าวิจัยมีการแพร่กระบาดของโรคใบด่างมันส าปะหลัง Cassava Mosaic Disease (CMD) 
จึงใช้มันส าปะหลังพันธุ์ระยอง 72 ในการทดลองครั้งนี้ โดยตัดท่อนพันธุ์ขนาด 20-30 เซนติเมตร 
ปักท่อนพันธุ์ตั้งตรงให้ส่วนโคนลงดิน การให้น้ าด้วยระบบเทปน้ าหยด โดยมีการจัดหาอุปกรณ์และ
เดินสายให้ทั่วแปลงปลูก หลังจากนั้นปล่อยน้ าวันละ 1 ครั้ง เป็นเวลานาน 30 นาที เมื่อมันส าปะหลัง
อายุ 1 เดือน ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 0-0-46 อัตรา 50 กิโลกรัม/ไร่ และเมื่ออายุ 2 เดือน ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 
13-13-21 อัตรา 50 กิโลกรัม/ไร่ โดยการขุดหลุมข้างต้นมันส าปะหลงั หยอดปุ๋ยแล้วกลบ การใส่ปุ๋ย
มีส่วนส าคัญมากในระยะนี้ เนื่องจากใกล้เข้าสู่ระยะลงหัว เมื่อมันส าปะหลังอายุ 2 เดือน เริ่มปลูก
แตงไทย (Cucumis melo L.) สายพันธุ์สีทอง โดยปลูก 2 เมล็ด/หลุม ระยะห่างระหว่างต้น 1 เมตร  
การใส่ปุ๋ยครั้งที่ 1 เมื่อแตงไทยอายุ 15 วัน ให้ปุ๋ยเคมีสูตร 15-15-15 อัตรา 3-5 กรัม/ต้น การใส่ปุ๋ยครั้ง
ที่ 2 เมื่อแตงไทยอายุ 30 วนั ให้ปุ๋ยเคมีสูตร 13-13-21 อัตรา 3-5 กรัม/ต้น  เก็บเกี่ยวแตงไทยโดยใช้ดัชนี
การเก็บเกี่ยวท่ีอายุ 60 วัน และเก็บเกี่ยวมันส าปะหลังหลังที่อายุ 8 เดือน ท าการเก็บเกี่ยวผลผลิต
หัวสดในทุกการทดลองพร้อมท้ังเก็บข้อมูลต่าง ๆ ดังนี ้
 



Life Sciences and Environment Journal 2022; 23(2): 297-305 

 

301 
 

มันส าปะหลัง 
- ความสูง (เซนติเมตร)  
- น้ าหนักหัวสด (กิโลกรัม)/แปลงขนาด 35 ตารางเมตร 
แตงไทย 
- ความยาวต้น (เซนติเมตร)  
- จ านวนแขนง/ต้น 
- น้ าหนักผล (กรัม/ผล)  
วัชพืช 

 - ชนิดของวัชพืช 
 - ความหนาแน่น (ต้น/ตารางเมตร) 
  และประเมินประสิทธิภาพการใช้ที่ดิน land equivalent ratio (LER) ตามหลักของ 
Willey (1979) ค านวณจากสูตร 
 

     
ผลผลิตมันส าปะหลังที่ปลูกแซม

ผลผลิตมันส าปะหลังที่ปลูกเดี่ยว
   

ผลผลิตแตงไทยที่ปลูกแซม

ผลผลิตแตงไทยที่ปลูกเด่ียว
 

  

การวิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติ โดยวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบ Analysis of variance 
(ANOVA) ตามแผนการทดลองแบบ RCBD เปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างสิ่งทดลอง โดยใช้ 
ค่า Least Significant Difference (LSD) ที่ระดับความเช่ือมั่น 95% โดยใช้โปรแกรมทางสถิติ 
SPSS และรายงานผลการทดลอง 
 

ผลการวิจัย  
จากการทดลองพบว่าความสูงและน้ าหนักใบของมันส าปะหลังไม่มีความแตกต่างกันทาง

สถิติระหว่างการปลูกมันส าปะหลังเชิงเดียว และการปลูกมันส าปะหลังแซมแตงไทย มันส าปะหลัง
อายุครบ 8 เดือน พบว่าผลผลิตมันส าปะหลังที่ปลูกเชิงเดี่ยวและที่ปลูกแบบแซมไม่มีความแตกต่าง
กันทางสถิติ โดยแปลงที่มีการปลูกมันส าปะหลังเชิงเดี่ยว ผลผลิตมันส าปะหลังหัวสดเท่ากับ 70.83 
กิโลกรัม และแปลงที่ปลูกมันส าปะหลังแซมแตงไทย ผลผลิตมันส าปะหลังหัวสดเท่ากับ 66.33 
กิโลกรัม ดังตารางที่ 1 (Table 1) ส าหรับแตงไทยพบว่าแตงไทยที่ปลูกแซมมันส าปะหลังมีความ
ยาวต้นมากกว่าแตงไทยที่ปลูกเชิงเดี่ยวอย่างนัยส าคัญ พบว่าการปลูกแตงไทยเชิงเดี่ยวมีจ านวน
แขนงต่อต้นมากกว่าการปลูกแตงไทยแซมมันส าปะหลัง นอกจากน้ันชนิดและปริมาณวัชพืชที่พบใน
พื้นทีแ่ปลงปลูกมันส าปะหลังพบว่าในแปลงทดลองพบวัชพืช 9 ชนิด ได้แก่ แมงลักป่า หญ้าตีนนก 
หญ้าปากควาย ผักโขม ตีนตุ๊กแก หญ้าดอกแดง หญ้าสะอึก หญ้าสาบม่วง และผักบุ้ง ความหนาแน่น
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ของวัชพืชพบว่าการปลูกมันส าปะหลังแซมแตงไทยมีปริมาณของวัชพืชน้อยกว่าการปลูกมัน
ส าปะหลังเชิงเดี่ยวและแตงไทยเชิงเดี่ยว ซึ่งความหนาแน่นของวัชพืชแมงลักป่า หญ้าตีนนก ผักโขม 
และตีนตุ๊กแก พบว่าหน่วยทดลองที่ปลูกมันส าปะหลังแซมแตงไทยมีความหนาแน่นของวัชพืช
ดังกล่าวน้อยกว่าการปลูกมันส าปะหลังเชิงเดี่ยวและแตงไทยเชิงเดี่ยวอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ  
ส่วนวัชพืชหญ้าปากควาย หญ้าสะอึก หญ้าสาบม่วง และผักบุ้ง พบว่าในแปลงปลูกมันส าปะหลัง
เชิงเดียวมีวัชพืชดังกล่าวหนาแน่นมากที่สุด ดังตารางที่ 2 (Table 2) เนื่องจากในช่วงแรกของการ
เจริญเติบเติบโตของมันส าปะหลัง (1-3 เดือน) มีการเจริญเติบโตของใบและการแตกกิ่งก้าน 
(vegetative stage) ยังไม่มากนักจึงท าให้มีช่องว่างท าให้เอื้อต่อการใช้ปัจจัยการเจริญเติบโตของ
วัชพืชได้แก่ แสงแดง น้ า อากาศ และดิน อย่างไรก็ตามการปลูกมันส าปะหลังแซมแตงไทยให้ค่าการ
ใช้ประโยชน์จากพื้นที่ดิน LER เท่ากับ 1.97 สูงกว่าการปลูกมันส าปะหลังเชิงเดี่ยว และการปลูก
แตงไทยเชิงเดี่ยวท่ีมีค่า LER เท่ากับ 1 แสดงให้เห็นว่าการปลูกมันส าปะหลังแซมด้วยแตงไทยมีการ
ใช้ประโยชน์ท่ีดินอย่างคุ้มค่ากว่าแบบปลูกพืชเดี่ยว 
 

Table 1  Growth and yields of cassava and Thai-melon monocrop and intercropping 
 and land equivalent ratio (LER). 
 

Observe Cassava  Thai-melon  
LER Height 

(cm) 
Leaf weight 

(kg) 
Root 

weight 
(kg) 

 
 

Length of 
the stem 

(cm) 

branch Yield  
(kg) 

Mono cassava 140.00 17.00 70.83  - - - 1 
Cassava-thai melon 136.00 16.00 66.33  295.00a 2.00b 1,029.67 1.97 
Mono Thai melon - - -  222.67b 4.67a 1,037.00 1 

Mean 138.00 16.50 68.58  258.33 3.33 1,032.63 - 
F-Value ns ns ns  ** * ns - 
CV (%) 1.52 5.50 0.88  2.09 12.25 0.78 - 

Remark  ns = not statistically significant 
 The vertical mean followed by different letters were statistically different at 95 percent 
 confidence level by Least Significant Difference (LSD) Test 

*  = Means within columns with different superscript letters differ (P<0.05) 
** = Means within columns with different superscript letters differ (P<0.01) 
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Figure 1 Fresh root yields of cassava at 8 months 

 A) Root yield of a monocrop  B) Root yield of intercropping with Thai melon. 
 

Table 2   Weed density in the early stages of cassava growth 
 

Observe Basil 
 (Hyptis 

suaveolens) 

Fingergrass  
(Digitaria 
ciliaris) 

crowfoot grass  
(Dactyloctenium 

aegyptium) 

Amaranth 
(Amaranthus 

viridis) 

Coatbuttons  
(Coldenia 

procumbens) 

natal redtop  
(Rhynchelytrum 

repens) 

Ivy 
woodrose  
(Merremia 
hederacea) 

Praxelis 
(Praxelis 

clematidea) 

morning 
glory 

(Ipomoea 
aquatic) 

Mono cassava 18.00a 20.00a 23.00a 28.00a 14.00a 13.00 23.67a 44.33a 19.00a 
Cassava-thai 

melon 
3.67b 4.67b 10.00c 11.67b 4.33b 16.67 4.33c 6.33c 4.00c 

Mono Thai 
melon 

17.67a 20.00a 20.67b 28.00a 15.00a 13.33 18.33b 36.00b 13.67b 

Mean 13.11 14.89 17.89 22.56 11.11 14.33 15.44 28.89 12.22 
F-Value ** ** ** ** ** ns ** ** ** 

CV (%) 5.08 5.92 4.93 4.67 9.49 12.74 5.06 7.83 4.31 

Remark  ns = not statistically significant 
The vertical mean followed by different letters were statistically different at 95 percent 

 confidence level by Least Significant Difference (LSD) Test 
 

อภิปรายผล  
การปลูกมันส าปะหลังแซมด้วยแตงไทยไม่พบความแตกต่างของผลผลิต ความสูง และ

น้ าหนักใบมันส าปะหลังเช่นเดียวกับผลการทดลองของ Sungthongwises et al. (2011) และ 
Polthanee et al. (1998) พบว่าการปลูกมันส าปะหลังร่วมกับถั่วลิสงสายพันธุ์ต่าง ๆ พบว่า 
ไม่มีผลกระทบต่อผลผลิตมันส าปะหลังที่เป็นพืชหลัก แต่จะเพิ่มประสิทธิภาพการใช้พื้นที่ LER 
(Polthanee et al., 1998) การปลูกมันส าปะหลังแซมด้วยถั่วลิสงจะช่วยเพิ่มประสิทธิภาพการใช้
พื้นที่ดิน LER ได้ 35-63 เปอร์เซ็นต์ (Ikeorgu & Oduruke, 1990) ซึ่งสอดคล้องกับ Ahmed et al. (2000) 
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รายงานว่าในปลูกข้าวโพดร่วมกับถั่วเขียวให้ค่า LER สูงสุด และ Polthanee et al. (1998) พบว่าการ
ปลูกถั่วเขียวร่วมกับข้าวโพดให้ค่า LER เฉลี่ยเท่ากับ 1.78 แสดงให้เห็นว่าการปลูกพืชแซม 
ในแปลงพืชหลักมีการใช้ประโยชน์ที่ดินอย่างคุ้มค่ากว่าแบบปลูกพืชเดี่ยว ส่วนผลผลิตของแตงไทย
พบว่ามีการยืดข้อปล้องสอดคล้องกับการศึกษาของ Mason et al. (1986) ที่แสดงให้เห็นว่าการปลูก
พืชแซมมีการแข่งขันการใช้ปัจจัยการเจริญเติบโตหลายปัจจัยโดยเฉพาะแสงแดด ส่วนผลผลิต 
ของแตงไทยที่เป็นพืชแซมพบว่าผลผลิตของแตงไทยมีน้ าหนัก 1 ,005-1,100 กรัม ให้ผลไปทิศทาง
เดียวกันกับ Pornsuriya et al. (2016) ที่มีการศึกษาการแสดงออกของสายพันธุ์แตงไทยและ
พันธุ์สวีทเมล่อนในหลายสภาพแวดล้อม ในการทดลองครั้งนี้พบว่าการปลูกพืชแซมมันส าปะหลัง
และแตงไทยลดปริมาณวัชพืชได้ดีซึ่งตรงกับการศึกษาของ Takim (2012) ที่พบว่าความหนาแน่น
ของประชากรวัชพืชลดลงอย่างเห็นได้ชัดโดยใช้ระบบการปลูกพืชแบบหมุนเวียนและการปลูกพืชแซม 
ซึ่งมีผลท าให้ความหนาแน่นของวัชพืชต่ าลงเมื่อเปรียบเทียบกับระบบปลูกพืชเดี่ยว   

 

สรุปผลการวิจัย   
 ในการทดลองครั้งนี้สรุปว่าแตงไทยสามารถปลูกเป็นพืชแซมในมันส าปะหลังได้โดยไม่มี
ผลกระทบต่อผลผลิตของมันส าปะหลังและผลผลิตของแตงไทย นอกจากนั้นยังช่วยคลุมดิน 
ในช่วงแรกของการเจริญเติบโตของมันส าปะหลังและลดปริมาณวัชพืชได้ นอกจากนั้นยังเป็น  
การใช้ประโยชน์จากพื้นที่ทางการเกษตรได้อย่างคุ้มค่าโดยจากงานวิจัยนี้ได้เปรียบเทียบประสิทธิภาพ
การใช้ที่ดิน LER ระหว่างการปลูกมันส าปะหลังเชิงเดี่ยวและแตงไทยเชิงเดี่ยว กับการมันส าปะหลัง
แซมแตงไทย พบว่าเกษตรกรสามารถได้รับผลผลิตจากพืช 2 ชนิด โดยไม่เสียพื้นที่และเวลาใน
ระหว่างการรอผลผลิตจากพืชหลัก 
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