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Abstract 
The aim of this academic article is to present how the analysis 

about the slavery liberation of children was after their fathers were allowed 
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to be ordinated. The documentary analysis was used as a research 
methodology based on primary documents of Phra Aiyakan That, and 
secondary documents such as research articles, textbooks, and books which 
firstly analyzed and described as four topics including, becoming servile 
children because of Phra Aiyakan That, liberating from slavery of children, 
analyzing the legal status of servile children after liberating from slavery of 
their fathers because of ordination, and being a slave by birth is different 
from other slaveries which their parents were owned, so servile children 
could not be liberated from being a slave by their fathers’ ordination. 
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บทคัดย่อ 
บทความทางวิชาการน้ีมีวัตถุประสงค์ในการน าเสนอผลการวิเคราะห์การหลุด

พ้นจากความเป็นทาสของลูกทาส ที่ทาสผู้เป็นพ่อได้รับอนุญาตจากนายเงินให้บวช 
ว่ามีสถานะเป็นเช่นไร โดยใช้การวิจัยเชิงเอกสารผ่านวิธีการวิเคราะห์เอกสาร การวิจัย
ครั้งน้ีใช้การศึกษาเอกสารปฐมภูมิ คือ พระไอยการทาส และเอกสารทุติยภูมิ เช่น 
บทความวิจัย ต ารา หนังสือ วิเคราะห์แล้วเขียนบรรยายเชิงพรรณนาความ ดังมีหัวข้อ  
1) การตกเป็นทาสในเรือนเบี้ยตามพระไอยการทาส 2) การหลุดพ้นจากความเป็นทาสใน
เรือนเบี้ย 3) วิเคราะห์สถานะทางกฎหมายของทาสในเรือนเบี้ยภายหลังผู้เป็นพ่อหลุดพ้น
จากความเป็นทาสเพราะการบวช และ 4) บทสรุป ได้องค์ความรู้ที่ส าคัญ คือ ทาสใน
เรือนเบี้ยเป็นทาสโดยก าเนิด ซึ่งแตกต่างจากการตกเป็นทาสประเภทอื่น และเป็นดอกผล
ธรรมดาในขณะที่พ่อแม่ตกเป็นทรัพย์สินของนายเงิน และตกเป็นกรรมสิทธ์ิของนายเงิน
โดยสมบูรณ์  จึงไม่อาจหลุดพ้นจากความเป็นทาสด้วยอาศัยผลของการบวชของทาส 
ผู้เป็นพ่อ 
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บทน า  
 พระไอยการทาส  เป็นกฎหมายที่ถูกช าระข้ึนในช่วงต้นกรุงรัตนโกสินทร์และ
ถูกรวบรวมเอาไว้เป็นส่วนหน่ึงของกฎหมายตราสามดวง  ซึ่งอาจถือได้ว่าเป็นประมวล 
บทกฎหมายฉบับแรกของไทย คือ ราวจุลศักรราช 1166 หรือราว พ.ศ. 2347 ถึง 2348  
(ร. แลงกาต์, 2526ก: 19)  เป็นการช าระกฎหมายในสมัยกรุงศรีอยุธยาที่เหลืออยู่ไม่มาก
ภายหลังที่เสียกรุงครั้งที่ 2  ในรัชกาลที่ 1  โดยใช้การตรวจช าระกฎหมายที่เหลืออยู่เข้า
เป็นหน่ึงเดียวกัน ร. แลงกาต์ (2526: 25)  สันนิษฐานว่าอายุของบรรดากฎหมายที่ถูก
รวบรวมในครั้งน้ีปรากฏอยู่ในค าปรารภของกฎหมายแต่ละฉบับซึ่งอาจถือเอาอายุที่ไม่
แน่นอนได้ เพราะนับต้ังแต่ประกาศใช้กฎหมายเหล่าน้ี น่าเชื่อว่ามีการแก้ไขกฎหมาย
เรื่อยมา จนกระทั่งได้มีการตรวจช าระในสมัยรัชกาลที่ 1  และประกาศใช้ใน พ.ศ. 2347 
จึงเป็นการยากที่จะประมาณอายุของกฎหมายต่าง ๆ ซึ่งรวมถึงพระไอยการทาสน้ีด้วย  
อย่างไรก็ดี  กฤษฎา บุญยสมิต (2550: 34-35) กล่าวถึงความเห็นของ ประเสริฐ ณ นคร  
ถึงวันเดือนปีที่มีการช าระพระไอยการทาสที่แล้วเสร็จตามที่อาลักษณ์จดบันทึกในบาน
แผนก คือ วันเสาร์ เดือน 11 แรม 5 ค่ า จุลศักราช 1167 ซึ่งตรงกับ วันอาทิตย์ที่ 13 
ตุลาคม พ.ศ. 2348 
 มีผู้สันนิษฐานเรื่องอายุของพระไอยการทาส (จารุณี ฐานรตาภรณ์, 2555: 4) 
โดยอาศัยการอ่านจากเอกสารต้นฉบับโดยสมเด็จพระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมพระยาด ารง-
ราชานุภาพ  ได้ทรงอธิบายว่า “ลักษณทาส ต้ังเมื่อปีฉลู นพศก มหาศักราช 1557  
(จุลศักราช 999) เพ่ิมเติมลักษณทาส เมื่อปีกุน เบญจศก ศักราชกฎหมาย 1263  
(จุลศักราช 1005 ควรเป็นปีมะแม)”  ในแผ่นดินสมเด็จพระเจ้าปราสาททอง (สมเด็จ 
พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมพระยาด ารงราชานุภาพ, 2493: 10)  ซึ่งในความเห็นของ มานพ 
ถาวรวัฒน์สกุล (2542: 181-182) อธิบายว่า พระไอยการทาส  ปรากฏบานแผนกปีไว้
ต้ังแต่สมัยอยุธยาตอนต้นเรื่อยมาจนถึงสมัยพระเจ้าปราสาททอง สะท้อนให้เห็นถึง  
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การช าระกฎหมายในสมัยอยุธยาซึ่งอาจหมายถึงการน าพระราชก าหนดต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้อง
มาย่นย่อ แล้วจึงรวมเอาไว้เป็นในพระไอยการเดียวกัน ทั้งน้ี มานพ ถาวรวัฒน์สกุล 
(2542: 183)  เห็นว่า ในสมัยรัชกาลที่ 1  ทรงปรับปรุงกฎหมายบางบทของพระไอยการ
ทาสที่ตราข้ึนในสมัยของพระองค์เพียงเล็กน้อยเท่าน้ัน ด้วยเพราะข้อจ ากัดด้านเวลาและ
การด ารงอยู่ของสถานะความศักด์ิสิทธ์ิของกฎหมายที่มิอาจเปลี่ยนแปลง จึงท าให้การ
ช าระกฎหมายมิได้เป็นการช าระกฎหมายที่แท้จริ ง แต่ทรงแก้ไขเล็ก ๆ น้อย ๆ ใน
กฎหมายเก่า ซึ่ง ร. แลงกาต์ (2526ข: 23) ให้ความเห็นว่าไม่อาจยืนยันได้แน่นอนว่า
รัชกาลที่ 1 ทรงแก้ไขบทกฎหมายอะไรบ้าง แต่คงถือได้ว่าการช าระกฎหมายตราสามดวง
ในช่วงเวลาน้ันได้ตัดทอนกฎหมายอยุธยาอย่างเด็ดขาดไม่ บทกฎหมายทั้งหลายแต่เดิมก็
ยังคงปรากฏอยู่ในกฎหมายตราสามดวง และถูกใช้เป็นเรื่อยมา 

ในส่วนของทาสในเรือนเบี้ยตามพระไอยการทาสซึ่งเป็นลูกทาสอันเกิดในขณะที่
พ่อแม่ตกเป็นทาส (ชุติกาญจน์ ฉลองวงศ์, 2555: 191) ทาสชนิดน้ีไม่สามารถไถ่ถอน
ตนเองได้ สถานะทางกฎหมายของทาสในเรือนเบี้ยมีสถานะเช่นเดียวกับดอกผลทาง
ธรรมดาท่ีเกิดข้ึนจากการที่พ่อแม่ทีต่กเป็นทาส (อภิชาติ ปานสังข์ และคณะ, 2563: 145) 
เมื่อมีลูกเกิดข้ึนในขณะที่พ่อแม่ตกเป็นทรัพย์สินของนายเงิน ลูกที่เกิดข้ึนก็ย่อมที่จะเป็น
ดอกผลของนายเงินไปด้วย เพราะต้องถือเอาผลทางกฎหมายที่ยึดถือเอากรมธรรม์ 
ขายฝากทาสเป็นส าคัญ การที่พ่อแม่ซึ่งเป็นทาสจะเป็นไทได้ด้วยการหาเงินมาไถ่ถอน 
หรือเหตุอื่นตามที่พระไอยการทาสก าหนด (ชุติกาญจน์ ฉลองวงศ์, 2555: 196) ได้แก่ 
การบวชเป็นสงฆ์โดยได้รับความยินยอมจากนายเงินในมาตรา 21 แห่งพระไอยการทาส 
(ราชบัณฑิตยสถาน, 2550ก: 877) และการแต่งงานกับนายทาสหรือลูกหลานของนาย
ทาสในมาตรา 6 แห่งพระไอยการทาส (ราชบัณฑิตยสถาน, 2550ก: 881) หรือเหตุหลุด
พ้นอย่างอื่น เช่น การไถ่ถอนโดยพระมหากษัตริย์ แต่เมื่อทาสในเรือนเบี้ยไม่อาจหลุดพ้น
จากความเป็นทาสเพราะไม่อาจไถ่ถอนตนเองได้ และจะตกเป็นทาสตลอดไปจวบจน
สิ้นชีวิต ทาสในเรือนเบี้ยจึงไม่อาจมีอิสรภาพที่แท้จริงได้ หากต้องการอิสรภาพจึงต้อง
อาศัยเหตุ หรือผลในทางกฎหมายอื่นที่ท าให้ตนเป็นไทได้  



 

วารสารวิชาการมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์    
   ปีที่ 10  ฉบับที่ 1  (มกราคม – มิถุนายน 2565) 

5 

จากการทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวข้องกับเรื่องสถานะทางกฎหมายของทาส 
ในเรือนเบี้ยภายหลังผู้เป็นพ่อหลุดพ้นจากความเป็นทาสเพราะการบวช พบงานวิจัยที่
เก่ียวข้องอยู่สองเรื่อง คือ งานวิจัยเรื่อง ภิกษุทาส: การพ้นจากความเป็นทาสโดยการบวช
ก่อนมีพระราชบัญญัติเลิกทาส ร.ศ.124 ของ ทนงศักด์ิ ตะนะภักด์ิ และคณะ (2563)  
ที่อธิบายถึงสถานะทางกฎหมายของภิกษุทาสที่ได้รับความคุ้มครองตามกฎหมายให้เป็น
ไทเน่ืองจากได้รับอนุญาตจากนายเงินหรือนายทาสให้บวชอันเป็นเหตุที่ปรากฏในพระ
ไอยการทาส  ในงานวิจัยน้ีพบว่าคุณสมบัติของทาสที่จะเป็นไทอันเน่ืองมาจากการบวช
ต้องได้รับอนุญาตจากนายเงินหรือนายทาส และได้รับความคุ้มครองจากกฎหมายและ
พระศาสนา และมีสถานะทางกฎหมายที่เสมอด้วยภิกษุอื่น งานวิจัยชิ้นน้ียังได้กล่าวถึง
สถานะของทาสในเรือนเบี้ยที่ตกเป็นทาสเพราะพ่อและแม่ได้กลายเป็นทาส ซึ่งไม่อาจ 
ไถ่ถอนตัวได้ และมีการกล่าวถึงทาสในเรือนเบี้ยที่มิอาจหลุดพ้นจากความเป็นทาสเพราะ
การไถ่ตัว  ซึ่งเมื่อพิจารณาการตกเป็นทาสด้วยการเกิดในขณะที่พ่อแม่ตกเป็นทาส  
เมื่อพ่อท าการบวชในพระศาสนา ก็น่าจะท าให้สถานะของทาสในเรือนเบี้ยหลุดพ้นจาก
ความเป็นทาสไปด้วยหรือไม่อย่างไร เมื่อเทียบเคียงในกรณีที่เกิดผลทางกฎหมายที่
คล้ายคลึงกัน เช่น กรณีทาสี หรือทาสหญิงที่แต่งงานกับนายเงินหรือลูกหลานแล้วมีลูก 
และในงานของ นนทิยา จันทร์เนตร์ (2550) เรื่อง ทาสในจารึกนครวัดสมัยหลังพระนคร 
พ.ศ. 2109 - 2290 ที่ได้กล่าวถึงความหลุดพ้นจากความเป็นทาสด้วยการบวชเป็นภิกษุ
โดยที่ผู้ปลดปล่อยเป็นเจ้าภาพจัดให้บวชในจารึกหลักที่  9, 26 และ 37 ซึ่งเป็นการ
กล่าวถึงผลของการบวชที่ท าให้หลุดพ้นจากความเป็นทาส แต่มิได้กล่าวว่าเป็นทาส
ประเภทใด และมิได้กล่าวถึงหากเป็นกรณีภิกษุผู้พ่อซึ่งเป็นทาสจะมีผลถึงทาสในเรือนเบี้ย
หรือไม่ 
 เช่นเดียวกับงานของ เจษฎา ทองขาว (2560) เรื่อง พระพุทธศาสนากับ 
ศักด์ิศรีความเป็นมนุษย์: ท่าทีและการปฏิบัติต่อทาส ที่กล่าวถึงการปฏิบัติต่อทาส 
ในพระพุทธศาสนาท่ีปรากฏอยู่ในคัมภีร์  ซึ่งมีการกล่าวถึงการห้ามมิให้มีการบวชแก่ทาส
ที่ไม่ปรากฏการได้รับอนุญาตจากนายทาสก่อน และต้องแสดงการได้รับอนุญาตจากนาย
ทาสจากการถามอันตรายิกธรรม 13 ข้อว่าได้รับอนุญาตหรือไม่  ซึ่งมีการอธิบายถึงการ
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ท าให้ภิกษุทาสได้มีโอกาสเป็นอิสระและยกสถานะของตนให้สูงข้ึนเทียบเท่ากับปัจเจกชน
ทั่วไปตามพระวินัยปิฎก แต่มิได้มีการกล่าวถึงผลของการหลุดพ้นจากความเป็นทาส
ในทางกฎหมายแต่อย่างใด หรือแม้แต่งานของ สุธิดา ตันเลิศ (2555) เรื่อง ข่า: ทาสใน
มณฑลลาวตะวันออกและมณฑลลาวตะวันออกเฉียงเหนือ ระหว่าง ค.ศ. 1779 – 1904 
ซึ่งมีการกล่าวถึงประเภทของทาสอันได้แก่ ทาสเชลย ทาสวัด ทาสในเรือนเบี้ยหรือทาส
มรดก ทาสสินไถ่ และทาสที่ถูกไล่ล่าของชาติพันธ์ุข่าในมณฑลลาวตะวันออกและมณฑล
ลาวตะวันออกเฉียงเหนือ  มีการอธิบายการตกเป็นทาสในเรือนเบี้ยว่า หมายถึง ทาสมรดก 
หรือทาสที่ได้มาแต่บิดามารดา อาจถือก าเนิดมาจากทาสเชลย หรืออาจเป็นลูกทาสที่เกิด
ในเรือนของนายเงิน ในบทความน้ีได้อธิบายถึงที่มาของการตกเป็นทาส การล่าทาส และ
เศรษฐกิจว่าด้วยการค้าทาส แต่มิได้มีการอธิบายถึงการหลุดพ้นจากความเป็นทาสแต่
อย่างใด หรือแม้แต่งานของ อภิชาติ ปานสังข์ และคณะ (2563) เรื่อง ความคุ้มครองสิทธิ
ของนายเงินในพระไอยการทาส ซึ่งอธิบายหลักกฎหมายในพระไอยการทาสที่ให้การ
คุ้มครองนายเงินหรือนายทาส และอธิบายกลไกทางกฎหมายในการคุ้มครองนายทาส
ตามพระไอยการทาส แต่มิได้มีการอธิบายเหตุแห่งการหลุดพ้นจากความเป็นทาสในพระ
ไอยการทาสแต่อย่างใด 

จึงเห็นได้ว่า จากการทบทวนวรรณกรรมเหล่าน้ีพบว่างานวิชาการเหล่าน้ียังขาด
การอธิบายเรื่องการหลุดพ้นจากความเป็นทาสด้วยเหตุต่าง ๆ ตามท่ีก าหนดเอาไว้ในพระ
ไอยการทาสและเหตุอื่น ๆ  เว้นแต่เพียงงานของ ทนงศักด์ิ ตะนะภักด์ิ และคณะ (2563) 
ที่อธิบายถึงเหตุหลุดพ้นจากความเป็นทาสด้วยการบวชเป็นภิกษุในพระศาสนาที่อธิบาย
ถึงการหลุดพ้นจากความเป็นทาสด้วยการบวชที่ได้รับอนุญาตจากนายเงิน แต่ก็มิได้มีการ
กล่าวถึงผลในทางกฎหมายที่แสดงถึงผลทางกฎหมายที่ท าให้หลุดพ้นจากการเป็นทาสใน
เรือนเบี้ยไปด้วยหรือไม่ อย่างไร และการบวชของผู้เป็นพ่อจะท าให้ทาสในเรือนเบี้ยที่เกิด
เป็นทาสโดยผลของกฎหมายสามารถหลุดพ้นจากความเป็นทาสไปด้วยหรือไม่ จึงสมควร
ที่จะวิเคราะห์ในประเด็นน้ี 

หากพิจารณาในมุมมองของกรมธรรม์ขายฝากทาส ความสมบูรณ์ของสัญญาย่อม
เกิดข้ึนจากข้อตกลง ซึ่งส่งผลให้ลูกทาสที่เกิดในระหว่างพ่อแม่ตกเป็นทาสกลายเป็นทาส
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ในเรือนเบี้ยโดยผลของกฎหมาย เมื่อพ่อหลุดพ้นจากการเป็นทาสเพราะการบวชโดย
ได้รับความยินยอมของนายเงิน แม้ภิกษุทาสที่บวชลาสิกขาไปแล้ว นายเงินจะน าตัวทาสผู้
น้ันกลับไปสู่ทาสอีกมิได้ และจะมาทวงเงินจากทาสผู้น้ันก็ไม่ได้อีกเช่นกัน (ทนงศักด์ิ  
ตะนะภักด์ิ และคณะ, 2563: 1611) การบวชเป็นภิกษุท าให้ความเป็นทาสสิ้นสุดลงทันที 
และเป็นเรื่องเฉพาะตัวของทาสผู้เป็นพ่อ เช่นน้ี ความน่าสงสัยอยู่ที่ว่าการหลุดพ้นจาก
ความเป็นทาสของผู้เป็นพ่อจะให้ทาสในเรือนเบี้ยหลุดพ้นจากความเป็นทาสไปด้วย
หรือไม่ หรือยังคงมีสถานะทาสในเรือนเบี้ยที่ดอกผลตามกรมธรรม์ขายฝากทาสที่ตกอยู่
นายเงินเพราะการฝากทาสผู้เป็นพ่อ ความน่าสนใจจึงอยู่ตรงที่สถานะทางกฎหมายที่
แท้จริงของทาสในเรือนเบี้ยภายหลังที่ผู้เป็นพ่อได้รับอนุญาตจากนายเงินให้บวชจะหลุด
พ้นความเป็นทาสไปพร้อมกันกับภิกษุผู้พ่อด้วยหรือไม่ หรือยังคงมีสถานะเป็นทาสใน
เรือนเบี้ยอยู่เช่นเดิม และต้องหลุดพ้นจากการเป็นทาสด้วยเหตุอื่นเท่าน้ัน 

บทความน้ีมุ่งน าเสนอการวิเคราะห์สถานะทางกฎหมายของทาสในเรือนเบี้ย
ภายหลังผู้เป็นพ่อหลุดพ้นจากความเป็นทาสเพราะการบวช โดยใช้การวิจัยเอกสารผ่าน
วิธีการวิเคราะห์เอกสาร ดังมีหัวข้อ 1) การตกเป็นทาสในเรือนเบี้ยตามพระไอยการทาส 
2) การหลุดพ้นจากความเป็นทาสในเรือนเบี้ย 3) วิเคราะห์สถานะทางกฎหมายของทาส
ในเรือนเบี้ยภายหลังผู้เป็นพ่อหลุดพ้นจากความเป็นทาสเพราะการบวช และ 4) บทสรุป 
เพ่ือสะท้อนให้เห็นถึงการหลุดพ้นจากความเป็นทาสในเรือนเบี้ยโดยผลทางกฎหมายจาก
การบวชเป็นภิกษุของทาสผู้พ่อ  

 

การตกเป็นทาสในเรือนเบี้ยตามพระไอยการทาส 
ทาสในเรือนเบี้ยเป็นเด็กที่เกิดมาในขณะพ่อแม่เป็นทาส อันเป็นผลทางกฎหมายที่

เกิดข้ึนในขณะที่พ่อแม่ที่ตกเป็นทาสตามกรมธรรม์ ซึ่งมีลักษณะเป็นสัญญาขายฝากทาส 
ที่ก าหนดให้นายเงินมีหน้าที่รับตัวทาสที่ถูกขาย และดูแลทาสตามฐานานุรูปของนายเงิน 
ทาสประเภทน้ีไม่สามารถไถ่ถอนตนเองได้ ส่วนทาสที่ถูกขายจะถูกเปลี่ยนสถานะจากไพร่
เป็นทรัพย์สินของนายเงินที่มีราคาค่าตัวแตกต่างกันไปตามแต่ช่วงอายุ และเป็น
หลักประกันการช าระหน้ีโดยใช้แรงงานทดแทนบุญคุณของนายเงินที่ไม่ถือว่าเป็นการ
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ชดใช้หน้ีเงินตามกรมธรรม์ แต่เป็นการรับใช้นายเงินจนกว่าทาสจะสามารถท าการไถ่ตัว 
หรือมผีู้มาไถ่ให้ หรือมีเหตุผลหลุดพ้นทางกฎหมายอย่างอื่น 

พระไอยการทาสได้ก าหนดลักษณะทาสออกเป็น 7 ประเภท (กฤษฎา บุณยสมิต, 
2549: 114-115; ชุติกาญจน์ ฉลองวงศ์, 2555: 191) ได้แก่ ทาสที่เกิดในเรือนเบี้ย  
ทาสได้มาซึ่งพ่อแม่ ทาสที่มีผู้ให้ ทาสที่ได้ช่วยเมื่อต้องโทษทัณฑ์ ทาสที่เลี้ยงดูมาในยาม
ข้าวยากหมากแพง ทาสเชลย และทาสสินไถ่ เป็นการจัดประเภทตามลักษณะของการตก
เป็นทาส ซึ่งสะท้อนให้เห็นถึงบริบทของสังคมที่ก่อก าเนิดความเป็นทาสที่แตกต่างกัน
ต้ังแต่เรื่องการตกเป็นทาส การหลุดพ้นจากความเป็นทาส การต้ังค่าตัว การไถ่ถอน การ
ปฏิบัติตน สิทธิหน้าที่ของทาสประเภทต่าง ๆ ระหว่างนายเงินและผู้ที่เกี่ยวข้อง รวมทั้ง
ก าหนดว่าทาสคือคนของพระมหากษัตริย์ที่นายเงินลงโทษถึงตายไม่ได้ (กฤษฎา บุณยสมิต, 
2549: 114-115) จึงเป็นการใช้กลไกกฎหมายของรัฐเป็นเครื่องมือ และก าหนดสถานะ
ทาสให้ยังคงมีความเป็นมนุษย์ ซึ่งแสดงให้เห็นว่าแม้จะมีการเปลี่ยนสถานะจากมนุษย์

เป็นทรัพย์สินตามสัญญา หรือนิติเหตุอย่างอื่น13 เช่น การตกเป็นทาสเชลย แต่มิได้ 
ลดคุณค่าของความเป็นมนุษย์ไปด้วย พระไอยการทาสจึงมีเจตนารมณ์ที่แท้จริงที่ เป็น 
การคุ้มครองความเป็นมนุษย์เพ่ือให้หลุดพ้นความเป็นทาส 
 การตกเป็นทาสจึงเกิดข้ึนได้ทั้งจากสัญญาและนิติเหตุ ซึ่งก่อให้ เกิดผลทาง
กฎหมายที่ท าให้ทาสตกอยู่ในฐานะวัตถุแห่งหน้ีที่เกิดจากการซื้อขายหรือเหตุอย่างอื่น 
เป็นหน้ีที่ต้องใช้แรงงานซึ่งไม่ได้เป็นการช าระหน้ีโดยตรง แต่เป็นการท างานรับใช้นายเงิน
เพ่ือรอวันไถ่ค่าตัว แม้จะท างานหนักเพียงใด พิกัดอัตราค่าตัวทาสก็มิได้ลดลง หากไม่มี

                                                         
1 เป็นศัพท์กฎหมาย หมายถึง เหตุที่เกิดขึ้นซึ่งมีผลในทางกฎหมายอันมิใช่นิติกรรม เช่น การละเมิด 
โบราณใช้ว่า นิติการณ์ (ส านักงานราชบัณฑิตยสภา, 2565ข) ตัวอย่างอ่ืน ๆ ของนิติเหตุ เช่น การเกิด 
การบรรลุนิติภาวะ การตาย ที่กล่าวมาทั้งหมดน้ีล้วนเป็นผลที่กฎหมายบันดาลให้เกิด อาจสอดคล้องกับ
เจตนาของผู้เก่ียวข้องหรือไม่ก็ได้ (สมาหารหิตะคดี (โป๊ โปรคุปต์), ขุน, 2549: 302) ซึ่งการตกเป็นทาสที่
กล่าวมาข้างต้นมักเป็นเหตุที่เกิดขึ้นโดยการขายตัวลงเป็นทาสตามสัญญา หรือที่เรียกว่าทาสสินไถ่  
(สุธิดา ตันเลิศ, 2555: 240) ที่มีความแตกต่างจากการตกเป็นทาสประเภทอ่ืนโดยเหตุทางกฎหมาย เช่น 
การตกเป็นทาสในเรือนเบี้ย ทาสเชลย เป็นต้น 
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เงินก็มิอาจไถ่ค่าตัวได้ กรมธรรม์เป็นสัญญาขายฝากทาสจึงเป็นสัญญาที่มีลักษณะพิเศษ
แตกต่างจากสัญญาอื่น ผู้เขียนต้ังข้อสังเกตว่าทาสมิอาจท าการงานอื่นเพ่ือหาเงินมาไถ่ตัว
ได้นอกจากท างานรับใช้นายเงินเท่าน้ัน ทาสทีจ่ะหลุดพ้นจากการเป็นทาสจึงแสวงหาเหตุ
หลุดพ้นจากความเป็นทาสอื่น ๆ ดังที่ปรากฏในพระไอยการทาส หรือเหตุหลุดพ้นอื่นดัง
จะได้กล่าวต่อไป 

ที่มาของการตกทาสทั้ง 7 ประเภทมีที่มาซึ่งแตกต่างกัน ซึ่งผู้เขียนได้แบ่งทาส
ออกเป็นสามกลุ่ม คือ ทาสที่เกิดโดยสัญญา ทาสที่เกิดจากสถานะคล้ายสัญญา และทาส
ที่เกิดข้ึนโดยนิติเหตุ ดังมีรายละเอียดต่อไปน้ี 

1. ทาสที่เกิดโดยสัญญา มีอยู่ 2 ประเภท คือ ทาสสินไถ่ และทาสท่านให้ ดังน้ี 
   1.1 ทาสสินไถ่ เป็นทาสที่นายเงินได้ไถ่ตัวมา หรือซื้อมาด้วยทรัพย์ เป็นทาส

ที่มีมากที่สุดในบรรดาทาสทั้งหมด โดยเงื่อนไขของการเป็นทาสข้ึนอยู่กับกรมธรรม์ที่ตก
ลงกัน อภิชาติ ปานสังข์ และคณะ (2563: 147) กล่าวว่าการซื้อขายทาสจะเกิดข้ึนเมื่อ
นายเงินรู้จักพ่อแม่ญาติพ่ีน้องของทาส และตกลงท าการซื้อขายกันโดยท าเป็นกรมธรรม์ 
และต้องมีประกันประกอบ คือ ระยะเวลาของการไถ่ตัว เบี้ยปรับตามสัญญา เช่น หาก
ทาสหลบหนี จะต้องเสียค่าสินไหม การหลุดพ้นจากความเป็นทาสต้องอาศัยการไถ่ค่าตัว
เป็นส าคัญ 
 1.2 ทาสท่านให้ เป็นทาสที่มีผู้ยกให้โดยเสน่หา หรือทาสที่ได้มาจากการ
ชนะพนัน (ศนันท์กรณ์ โสตถิพันธ์ุ, 2552: 359) โดยที่ "ผู้ให้ทาส" ยกทาสของตนให้โดย
เสน่หาแก่ “ผู้รับทาส” และผู้รับทาสตกลงรับทาสน้ัน และกลายเป็นทรัพย์สินของเจ้าของ
ทาสคนใหม่ ส่วนทาสท่านให้อันเน่ืองการชนะพนัน ผู้พนันได้ให้ค ามั่นต่อกันไว้ว่าเมื่อ 
ชนะพนัน ผู้แพ้ที่ต้องจ่ายเงินหรือให้ทรัพย์สินกับผู้ชนะ (สุปัน พูลพัฒน์, 2532: 140)  
เป็นการได้รับทาสโดยนายทาสน าตัวเข้าเสี่ยงโชคเอง การยกทาสให้จึงเป็นการช าระหน้ี
ตามสัญญาการพนันโดยตีราคาค่าตัวทาสเพ่ือช าระหน้ี หรือตกลงกันให้ตัวทาสเป็นวัตถุ
แห่งหน้ีทีพ่นันกันก็ได้  
 2. ทาสที่เกิดจากสถานะคล้ายสัญญา คือ ทาสอันได้เลี้ยงดูมายามข้าวยาก
หมากแพง เกิดข้ึนจากการยกให้อันเกิดจากสภาวะข้าวยากหมากแพง เช่น การสงคราม 
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ท าให้นายเงินเดิมขัดสนจนไม่อาจเลี้ยงดูทาสต่อไปได้ สถานะทางการเงินตกต่ า จึงได้
ตัดสินใจที่จะไม่รับให้เป็นทาสอีกต่อไป แล้วมีนายเงินคนใหม่เข้ามาช่วยเหลือและรับเลี้ยง
ดูทาสจากนายเงินคนเก่า ซึ่งเมื่อให้แล้วจะเรียกคืนไม่ได้ เป็นการที่นายเงินเดิมสละการ
ครอบครองทาสไปโดยเด็ดขาด ท าให้การครอบครองทาสสิ้นสุดลง (พระราชกฤษฎีกาให้
ใช้บทบัญญัติ บรรพ 4 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ พุทธศักราช 2473, 2473) 
ท าให้กลายเป็นทาสไม่มีเจ้าของ แต่ความเป็นทาสยังคงติดตัวอยู่เช่นเดิม เมื่อมีนายเงิน
คนใหม่เข้ามายึดถือครอบครองแทน ทาสจึงกลายเป็นทรัพย์สินของนายเงินคนใหม่  
จึงเป็นเหตุให้นายเงินคนเก่าเรียกคืนทาสไม่ได้ 

 3. ทาสที่เกิดข้ึนโดยนิติเหตุ อันเป็นผลทางกฎหมายที่ก่อเกิดให้ความเป็นทาส 
ไม่ว่าทาสจะสมัครใจหรือไม่ก็ตาม (จิ๊ด เศรษฐบุตร และดาราพร ถิระวัฒน์, 2554: 22) 
ท าให้ตกเป็นของนายทาสโดยทาสไม่ต้องให้ความยินยอมด้วย หรืออาจเกิดจากจารีต
ประเพณีของการตกเป็นทาสที่สืบ ต่อกันมาเป็นเวลาช้านาน และเป็นกฎเกณฑ์
เช่นเดียวกับกฎหมาย (มานิตย์ จุมปา, 2548: 5) และมีสถานะเช่นเดียวกับทาสอื่น  
ซึ่งมีอยู่ 4 ประเภท ได้แก่ ทาสได้แต่พ่อแม่ ทาสที่ได้ช่วยเมื่อต้องโทษทัณฑ์ ทาสเชลย 
และทาสในเรือนเบี้ย ดังน้ี 

 3.1 ทาสได้แต่พ่อแม่ เป็นการสืบมรดก เกิดข้ึนเมื่อนายเงินเดิมเสียชีวิตลง 
ทาสทั้งหมดจึงตกเป็นมรดกของลูกหลานของนายเงินในทันที (เพรียบ หุตางกูร, 2552: 
27) ซึ่งตามพระไอยการลักษณมรดก มาตรา 3 ที่ก าหนดให้ผู้เป็นเจ้าของทรัพย์สิน 
ผู้มรณภาพ บรรดา “ทาษกรรมกร” ชายและหญิง และทรัพย์สิ่งสิน เรือกสวนไร่นาของ 
“เจ้าราชนิกุญขุนหมื่นพันทนายผู้มีบันดาศักดิทังปวง” ตกเป็นของญาติทั้งสิ้น ยกเว้นของ
หลวง มีประมาณเท่าใดให้เอาใช้หน้ีก่อน แล้วจึงแบ่งทรัพย์ออกเป็นสี่ภาค ภาคหน่ึงเข้า
พระคลังหลวง ภาคหน่ึงให้กับบิดามารดา ภาคหน่ึงให้กับพ่ีน้องลูกหลานและญาติ และ
อีกภาคหน่ึงให้กับภริยาของผู้มรณภาพ (ราชบัณฑิตยสถาน, 2550ก: 376-377) ทาสของ
ผู้มรณภาพย่อมตกเป็นของผู้มีสิทธิรับมรดกทั้งหลายในทันทีโดยไม่ต้องขอความสมัครใจ
ของทาสก่อน จนกว่าจะสิ้นอายุขัย จนกว่าจะมีการไถ่ตัว หรือมีเหตุหลุดพ้นทาสประการอื่น   
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 3.2 ทาสที่ได้ช่วยเมื่อต้องโทษทัณฑ์ คือ ทาสที่มีผู้ไถ่โทษหรือไถ่ค่าปรับให้ 
เช่น ผู้ต้องโทษไม่มีเงินจ่ายค่าปรับ เมื่อมีผู้เอาเงินมาใช้ให้ ผู้ต้องโทษต้องไปเป็นทาสแทน 
(ชุติกาญจน์ ฉลองวงศ์, 2555: 191; วิจิตรวาทการ, หลวง, 2564) การช าระค่าปรับเป็น
การท าให้คดีอาญาเลิกกัน (จุฬารัตน์ ยะปะนัน, 2553: 155) การช าระค่าปรับแทนกัน 
ท าให้ทาสตกเป็นหน้ีที่ต้องชดให้กับนายเงิน และตกเป็นทาสโดยผลของกฎหมายตาม 

พระไอยการทาส (ส านักกิจการมวลชนและสารนิเทศ, 2562)  
 3.3 ทาสเชลย เป็นทาสเกิดจากผู้ชนะสงครามกวาดต้อนผู้คนฝ่ายที่แพ้

สงครามไปยังเมืองของตนเพ่ือน าไปเป็นทาสใช้แรงงาน (ธนรัฐ สะอาดเอี่ยม, พระครู
ปริยัติวิสุทธิคุณ, และวาสนา แก้วหล้า, 2562: 459) ทาสเชลยยังปรากฏอยู่ในวิธุรชาดก 
(พระศรีคัมภีรญาณ, 2557: 673) ซึ่งแสดงให้เห็นว่าเป็นทาสที่มีอยู่แล้วในสังคมสยาม 
ทาสเชลยจึงมีลักษณะของการน าเข้าผู้ใช้แรงงาน และมีหน้าที่รับใช้โดยมิได้รับการตอบ
แทนจากนายเงิน (ธนรัฐ สะอาดเอี่ยม, พระครูปริยัติวิสุทธิคุณ, และวาสนา แก้วหล้า, 
2562: 459)  

 3.4 ทาสในเรือนเบี้ย อันเป็นเด็กที่เกิดมาในขณะพ่อแม่เป็นทาส และ 
ไม่สามารถไถ่ถอนตนเองได้ (ชุติกาญจน์ ฉลองวงศ์, 2555: 191) เป็นทาสที่ถือเป็น 
ดอกผลที่เกิดข้ึนจากพ่อแม่ที่เป็นทาส และเกิดข้ึนตามธรรมชาติจากทรัพย์สิน (มานิตย์ 
จุมปา, 2551: 101) เป็นการเกิดข้ึนของทาสโดยก าเนิด นายเงินถือเอาทาสในเรือนเบี้ย
เป็นกรรมสิทธ์ิโดยเด็ดขาด และถือเป็นผลประโยชน์ของนิติเหตุในขณะที่พ่อแม่ตกเป็น
ทาส จึงไม่อาจเปลี่ยนแปลงสถานะด้วยการไถ่ค่าตัวได้ แต่อาจหลุดพ้นด้วยเหตุอื่นซึ่งจะ
ได้กล่าวต่อไป  

สรุปได้ว่า การตกเป็นทาสในเรือนเบี้ยเกิดข้ึนจากผลทางกฎหมายในขณะที่พ่อ
แม่ตกเป็นทาส ไม่ว่าพ่อแม่จะตกเป็นทาส ส่งผลให้ลูกกลายเป็นทาสในเรือนเบี้ยที่ไม่อาจ
ไถ่ค่าตัวได้ และถือเป็นกรรมสิทธ์ิของนายเงินอย่างเป็นสิทธิขาด แต่อาจหลุดพ้นจาก
ความเป็นทาสตามที่ก าหนดไว้ในพระไอยการทาส หรือเหตุอื่นที่เป็นเหตุทางกฎหมาย  
ท าให้สถานะความเป็นทาสสิ้นสุดลง และกลายเป็นไพร่ในสังคมสยาม 
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การหลุดพ้นจากความเป็นทาสในเรือนเบี้ย 
ดังที่ได้กล่าวมาแล้วข้างต้น การตกเป็นทาสเป็นการเปลี่ยนสถานะจากไพร่ไปสู่

การเป็นทรัพย์สินซึ่งเป็นกรรมสิทธ์ิของนายเงิน ซึ่งมีรากฐานมาจากความแตกต่างทาง 
ชนชั้นของสังคมและชาติพันธ์ุ นายเงินถือกรรมสิทธ์ิในตัวทาสตามกฎหมายซึ่งเป็นนิติ
สัมพันธ์ในระยะยาว (ศุภกฤต ปิติพัฒน์, สุธี ประศาสน์เศรษฐ และปรีชา เปี่ยมพงศ์สานต์, 
2561: 165) และไม่มีระยะเวลาสิ้นสุดจนกว่าทาสจะถึงแก่ความตาย ท าการไถ่ตัว หรือ
หลุดพ้นด้วยเหตุอื่น และยังสืบลงไปถึงลูกที่ตกเป็นทาสในเรือนเบี้ย และถือเป็นกรรมสิทธ์ิ
ของนายเงินโดยเด็ดขาดที่สามารถแยกออกจากพ่อแม่ที่เป็นทาสได้อย่างเป็นเอกเทศ  
แม้พ่อแม่ที่เป็นทาสตายลง ทาสในเรือนเบี้ยยังคงเป็นทาสอยู่เช่นน้ัน 

พระไอยการทาสเป็นกฎหมายที่บัญญัติข้ึนเพ่ือคุ้มครองทาสทั้ง 7 ประเภท เพ่ือ
ไม่ให้ถูกเอาเปรียบจากนายเงินมิให้ถูกกระท าโดยไม่ชอบ หรือลงโทษจนถึงแก่ความตาย 
(ทนงศักด์ิ ตะนะภักด์ิ และคณะ, 2563: 1607) ทั้งยังได้บัญญัติถึงการคุ้มครองนายเงิน
และผู้ขายฝากทาสเอาไว้หลายมาตรา (อภิชาติ ปานสังข์ และคณะ, 2563: 149) และ
แสดงเหตุหลุดพ้นจากความเป็นทาสที่ก าหนดเอาไว้ในกฎหมาย 2 เหตุ ได้แก่ การบวช
เป็นภิกษุด้วยความยินยอมจากนายเงินตามมาตรา 21 (ราชบัณฑิตยสถาน, 2550ก: 877) 
และการแต่งงานกับนายเงิน หรือลูกหลานของนายเงินตามมาตรา 6 (ราชบัณฑิตยสถาน, 
2550ก: 881) ส่วนเหตุอื่นอีก 4 เหตุเป็นเหตุที่อยู่นอกพระไอยการทาส (ชุติกาญจน์ 
ฉลองวงศ์, 2555: 196) ได้แก่ การหาเงินมาไถ่ถอน การเลิกทาสโดยพระมหากษัตริย์  
การแจ้งทางการว่านายเงินเป็นกบฏและการที่นายเงินให้ทาสไปรบแทน มีรายละเอียดดังน้ี 

1. การบวชเป็นภิกษุโดยได้รับความยินยอมจากนายเงิน คือ การที่ทาสผู้ที่
ต้องการบวชในพระพุทธศาสนา โดยได้รับการยินยอมจากนายเงิน ซึ่งมีความปรากฏใน
มาตรา 21 แห่งพระไอยการทาสที่บัญญัติว่า “ผู้ใดศรัทธาต่อศาสนาโปรดให้ทาสบวช 
เป็นภิกษุ เป็นสามเณร เป็นรูปชี ในพระศาสนาแล้ว ถึงจะลาออกจากศาสนาเล่าก็ดี  

เจ้าทาสจะเอาทาสน้ันคืนไม่ได้ ถ้าเจ้าหน้ีลูกหน้ียอมให้บวชแล้ว จะเอาหน้ีคืนมิได้ ” 
(ราชบัณฑิตยสถาน, 2550ก: 877) เป็นเหตุอันเน่ืองมาจากการยินยอมจากนายเงิน 
ให้ทาส หรือทาสีท าการบวชในพุทธศาสนาเท่าน้ัน เพราะค าว่าภิกษุ สามเณร และรูปชี 
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คือ นักบวชในศาสนาพุทธ ซึ่งไม่รวมนักบวชในศาสนาอื่น ค าว่า “รูปชี” เป็นค านาม
โบราณ แปลว่า นักบวชหญิงในสังคมสยามที่ไม่มีภิกษุณี (ส านักงานราชบัณฑิตยสภา, 
2565ค) ตรงกันข้ามกับค าว่า "ชี" ซึ่งนักบวชประเภทหน่ึงที่นุ่งขาวห่มขาว ปัจจุบันใช้เรียก
สตรีที่ถือบวชโกนศีรษะและคิ้วที่นุ่งขาวห่มขาว (พระธรรมกิตติวงศ์, 2547) รูปชีได้
ปรากฏในหลักฐานที่เก่าแก่ที่สุดคือในจดหมายเหตุของซีมง เดอ ลา ลูแบร์ (Simon de 
La Loubère) ราชทูตของฝรั่งเศสในรัชกาลสมเด็จพระนารายณ์ ซึ่งกล่าวไว้ว่า "ถึงแม้
สยามจะมีนางชีคือสตรีที่ปฏิบัติตามพระวินัยสิกขาบท (ศีล) เป็นส่วนใหญ่ บางพวกไม่มี
ส านักของตนต้องอาศัยในวัดของพระภิกษุน้ัน ชาวสยามเชื่อว่าอายุขัยวัยล่วงชราเหล่าน้ัน  
น้ันแลเป็นเครื่องประกันเพียงพอของการส ารวมอินทรีย์อันบริสุทธ์ิ" และปรากฏอีกครั้งใน
จดหมายเหตุของเองเงิลแบร์ท เคมพ์เฟอร์ (Engelbert Kaempfer) แพทย์ชาวเยอรมันที่
อยู่ช่วงต้นรัชกาลสมเด็จพระเพทราชา ได้อธิบายไว้ว่า "... นางจะไปบ าเพ็ญเพียรก็ต่อเมื่อ
ล่วงเข้าวัยชรา... นางต้องติดตามพระสงฆ์องค์เจ้าเสมอ จึงได้มีการก าหนดกฎเกณฑ์ใน
สตรีที่จะบวชเป็นชีก็ต่อเมื่ออายุล่วง 50 ปีไปแล้วเท่าน้ัน เพ่ือป้องกันข้อครหา นางต้อง
โกนศีรษะ โกนคิ้ว เหมือนอย่างภิกษุ และนุ่งขาวห่มขาว... พวกนางมิได้อยู่ในคณะอาราม 
นางจากครอบครัวมาอยู่รวมกันหมู่ละ 3-4 คนในที่ใกล้วัด... หน้าที่ส่วนใหญ่ของนางคือ
ปรนนิบัติพระสงฆ์ การจัดจังหันถวาย และช่วยเหลือในกิจการอื่น ๆ ด้วยการอวยทานอยู่
เนืองนิจ" (อารยา พยุงพงศ์, 2558) 

การที่ทาส หรือทาสีจะบวชเป็นภิกษุ สามเณร หรือรูปชี ผู้เป็นทาสต้องเป็นไท
เสียก่อนด้วยความยินยอมของนายเงิน จึงเป็นการบวชที่ถูกต้องตามพระวินัยปิฎก และ
ถือว่าได้รับความคุ้มครองให้พ้นภัยโดยพระเจ้าแผ่นดิน และนายเงินจะน าทาสที่เป็นไท
แล้วกลับมาเป็นทาสอีกไม่ได้ (ทองสุข จารุเมธีชน, 2527: 28) เมื่อเป็นภิกษุทาสโดยชอบ 
หน้ี เงินค่าตัวของภิกษุทาสย่อมระงับลงด้วยเหตุหลุดพ้นทางกฎหมายน้ี 

นอกจากน้ี การคุ้มครองภิกษุทาสยังมีปรากฏในมหาวรรค พระวินัยปิฎกและมี
ความสัมพันธ์กับพระไอยการทาสด้วยเช่นกัน ดังความว่า “ทาสคนหน่ึงหนีไปบวชใน
ส านักภิกษุ. พวกเจ้านายพบเข้าจึงกล่าวอย่างน้ีว่า ภิกษุรูปน้ีคือทาสของพวกเราคนน้ัน 
ถ้ากระไร พวกเราจงจับมัน. พระสมณะเชื้อสายพระสากบุตร กุลบุตรเหล่าน้ัน ใคร ๆ  
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จะท าอะไรไม่ได้ เพราะธรรมอันพระผู้มีพระภาคตรัสไว้ดีแล้ว จงประพฤติพรหมจรรย์เพ่ือ
ท าที่สุดทุกข์โดยชอบเถิด…ประชาชนจึงเพ่งโทษ ติเตียน โพนทะนาว่า พระสมณะเชื้อสาย
พระศากยบุตรเหล่าน้ี มิใช่ผู้หลบหลีกภัย ใครๆ จะท าอะไรไม่ได้ แต่ไฉนจึงให้ทาสไปบวช
เล่า. ภิกษุทั้งหลายกราบทูลเรื่องน้ันแต่พระผู้มีพระภาค…พระผู้มีพระภาครับสั่งกะภิกษุ
ทั้งหลายว่า ดูกรภิกษุทั้งหลาย คนเป็นทาส ภิกษุไม่พึงบวชรูปใดให้บวช ต้องอาบัติ 
ทุกกฎ”  (สมานจิต ภิรมย์รื่น, 2525: 123)  

ผู้เขียนเห็นว่า การบวชของภิกษุทาสในพระไอยการทาสสอดคล้องกับพระวินัย
ปิฎก มหาวรรค เพ่ือมิให้พระไอยการทาสขัดหรือแย้งกับพระวินัยปิฎกซึ่งถือว่าเป็น
กฎหมายฝ่ายคณะสงฆ์ที่ใช้ร่วมกันมาแต่กาลก่อน และมีสถานะทางกฎหมายที่อาจสูงกว่า
พระไอยการทาสซึ่งเป็นกฎหมายฝ่ายอาณาจักรที่บัญญัติข้ึนในหนหลัง จึงแสดงให้เห็นได้
ว่า ภิกษุทาสย่อมได้รับความคุ้มครองทั้งทางกฎหมายและพระศาสนา  

อย่างไรก็ดี หากพระอุปัชฌาย์ใดบวชให้ทาสที่ไม่ได้รับความยินยอมจากนายเงิน
จะต้องอาบัติทุกกฎ เพราะเคยมีเหตุอันเป็นปฐมบัญญัติว่าได้เคยมีกรณีที่ทาสหนีมาบวช
ในสมัยพุทธกาล เมื่อนายเงินตามไปจับ และจะน ากลับมาเป็นทาส ได้มีผู้คัดค้านว่าผู้ใด
จะปฏิบัติต่อพระภิกษุในพระพุทธศาสนาในทางเสียหายโดยพลการไม่ได้ เพราะ
พระมหากษัตริย์ได้เคยทรงประกาศไว้ว่า ผู้ใดจะท าอันตรายแก่กุลบุตรที่บวชใน
พระพุทธศาสนาไม่ได้ ใครที่บวชในพระพุทธศาสนาแล้ว ขอให้เป็นภิกษุและประพฤติ
ธรรมต่อไป แต่พวกนายเงินที่ตามมาจับทาสได้กล่าวโทษว่า พระพุทธศาสนามิใช่สถานที่
หลบภัย ท าไมจึงปล่อยให้ทาสหนีนายทาสมาบวช พระพุทธเจ้าทรงทราบเรื่องน้ัน และ
เกรงว่าจะเกิดความเสียหายต่อส่วนรวม พระพุทธเจ้าจึงทรงบัญญัติสิกขาบทว่า ทาสที่จะ
บวชในพระพุทธศาสนาจะต้องได้รับอนุญาตจากนายทาสก่อน ซึ่งมีผลให้ทาสที่ได้หนีมา
บวชในพระพุทธศาสนาอันเป็นต้นปฐมบัญญัติย่อมเป็นไท และท าให้การกลายเป็นภิกษุที่
สมบูรณ์ แต่การบวชทาสหลังจากปฐมบัญญัติต้องได้รับอนุญาตจากนายเงินก่อน  
การบวชจึงจะสมบูรณ์  
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ผู้เขียนมีข้อสังเกตเพ่ิมเติมว่า ในค าซักถามอันตรายิกธรรมก่อนการบวช  
มีค าถามว่าผู้ที่มาขอบวชน้ีเป็นไทแก่ตัวหรือยัง ซึ่งหมายถึงเป็นทาสหรือไม่ หากเป็นทาส 
ต้องได้รับอนุญาตจากนายเงินก่อนหรือไม่ จึงจะบวชได้โดยชอบ แต่มีเงื่อนไขว่าจะต้องมา
บวชเท่าน้ัน จึงจะหลุดพ้นจากความเป็นทาสอย่างแท้จริง (ทองสุข จารุเมธีชน, 2527: 
29) สอดคล้องกับคุณสมบัติของผู้ที่บวชได้ตามพระวินัยปิฎกต้องมิใช่คนเป็นทาส (ธรรม
วโรดม, 2545: 89-92) ผู้เขียนต้ังข้อสังเกตอีกว่าหากทาสหลบหนีมาบวช และไม่ได้รับ
อนุญาตจากนายเงินย่อมได้รับการป้องกันภัยตามพระประสงค์ของพระเจ้าแผ่นดิน ดัง
ข้อความในพระวินัยปิฎกที่ว่า “...พระผู้มีพระภาครับสั่งกะภิกษุทั้งหลายว่า ดูกรภิกษุ
ทั้งหลาย คนเป็นทาส ภิกษุไม่พึงบวช รูปใดให้บวช ต้องอาบัติทุกกฎ” แสดงให้เห็นว่า 
พระวินัยปิฎกคุ้มครองภิกษุทาสแม้จะบวชโดยไม่ชอบ พระวินัยปิฎกมุ่งเอาผิดแก่พระ
อุปัชฌาย์ที่ไม่ไต่ถามเสียก่อนการบวชจะส าเร็จว่าเป็นทาสที่ได้รับอนุญาตจากนายเงิน
หรือไม่ ถ้าพระอุปัชฌาย์มิได้ถามย่อมผิดพระธรรมวินัยและต้องอาบัติทุกกฏ  

อย่างไรก็ดี แม้พระวินัยปิฎกจะให้ความคุ้มครองแก่ภิกษุทาสสามารถบวชได้แม้
จะไม่ได้รับความยินยอมของนายเงินก็ตาม การไม่ได้รับอนุญาตจากนายเงินอาจท าให้
นายเงินมาตามภิกษุทาสที่หนีมาบวช ท าให้วัดและภิกษุทั้งหลายต าหนิภิกษุทาสได้ ซึ่งจะ
ก่อให้เกิดผลเสียต่อชื่อเสียงของวัดและนายเงิน ดังน้ัน จึงเป็นเรื่องจ าเป็นที่ทาสต้องได้ให้
ความยินยอมจากนายเงินเสียก่อน เพ่ือให้ถูกต้องตามพระวินัยปิฎกและกฎหมาย 

2. การแต่งงานกับนายเงิน หรือลูกหลานของนายเงิน หรือลูกหลานได้น าทาส
ของนายเงินมาเป็นเมีย ตามความปรากฏในมาตรา 6 แห่งพระไอยการทาส ซึ่งบัญญัติว่า 
“นายเงินก็ดีพ่ีน้องลูกหลานพ่อเจ้าเงินก็ดี เอาทาสฝากเลี้ยงไว้เป็นเมียเกิดลูกด้วยเท่าใดก็
ดี แลมันเป็นไทเพราะลูก แลชายหญิงไม่สมัครจะเลี้ยงกันจะหย่ากันท่านว่ามิให้เอาเงิน

ค่าตัวมันเลยแลลูกน้ันเป็นวงษ์ผู้ดี สิทธิอยู่แก่พ่อน้ัน” (ราชบัณฑิตยสถาน, 2550ก: 881) 

ซึ่งหากทาสีมีลูกสถานะย่อมเป็นไทภายหลังการหย่ากันโดยไม่ต้องไถ่ค่าตัวอีก และลูก
ทาสจะไม่ตกเป็นทาสในเรือนเบี้ย  
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การหลุดพ้นเช่นน้ีเป็นการเปลี่ยนสถานะทางกฎหมายจากทาสีเป็นเมียกลาง
ทาสี ซึ่งเป็นเมียที่ชอบด้วยกฎหมายตามพระไอยการลักษณะผัวเมีย  (ทะนงศักด์ิ  
ตะนะภักด์ิ และคณะ, 2563: 1608) เมื่อแต่งงานแล้วย่อมที่จะเป็นสมบัติของผัว ชาย 
อื่นจะไปยุ่งเกี่ยวไม่ได้ เมียกลางทาสียังต้องท างานตามค าสั่งของนายเงินอีกด้วย                
(เกียรติก้อง กิจการเจริญดี, 2547: 8) แสดงว่ายังคงสถานะความเป็นทาสีอยู่ และยังคง
ต้องรับใช้นายเงินตามสัญญา หากเมียกลางทาสีไม่มีลูกกับนายเงิน ก็ยังคงมีสถานะเป็น
ทาสอยู่ต่อไป แม้จะหย่าขาดจากกันก็ไม่อาจหลุดพ้นจากนายเงินได้ การหลุดพ้นจาก
ความเป็นทาสของเมียกลางทาสีข้ึนกับเงื่อนไขของการมีลูกกับนายเงิน หรือลูกหลานของ
นายเงินเป็นส าคัญ และท าให้หลุดพ้นจากความเป็นทาส แม้จะหย่าจากกันก็ย่อมเป็นไท
อยู่เช่นน้ัน 

ผู้เขียนต้ังสังเกตว่า พระไอยการทาสได้ก าหนดให้อ านาจในการปกครองลูกแก่
ผัวซึ่งเป็นนายเงินหรือลูกหลานของนายเงิน ภายหลังที่มีการหย่าขาดจากกัน อ านาจสิทธิ
ขาดในการปกครองลูกย่อมเป็นของนายเงิน หรือลูกหลานของนายเงิน ซึ่งเป็นผลในทาง
กฎหมายที่เกิดข้ึนภายหลังที่หย่าขาดจากกัน แสดงให้เห็นว่ากฎหมายได้เข้ามาจัดการ
ปัญหาเรื่องการใช้อ านาจปกครองลูก และก าหนดให้สถานะของลูกที่เกิดข้ึนให้มีสถานะ
เป็นเท่าเทียมกับนายเงิน และมิให้ตกอยู่ในสถานะทาสในเรือนเบี้ยเพราะมีแม่ที่เป็นทาสี 
ท าให้เห็นได้ว่าการตกเป็นทาสในเรือนเบี้ยจะต้องเกิดจากพ่อและแม่ที่เป็นทาสเท่าน้ัน 
หากฝ่ายพ่อเป็นนายเงิน หรือลูกหลานของนายเงิน และมีแม่เป็นทาสี ลูกที่เกิดย่อมถูกยก
สถานะเป็นลูกที่มี “เชื้อสายผู้ดี” ซึ่งถือเอาสายเลือดของพ่อเป็นส าคัญ  

ผู้เขียนต้ังข้อสังเกตว่า พระไอยการทาสมิได้ก าหนดว่าหากพ่อของเด็กเป็นทาส
และได้เมียเป็นนายเงิน เด็กที่เกิดข้ึนจะถือว่าเกิดจากวงษ์ตระกูลของทาสของพ่อซึ่งมิใช่
เกิดจากเชื้อผู้ดีของแม่ จึงน่าท าให้เด็กน้ันมีสถานะเป็นทาสเช่นเดียวกับผู้เป็นพ่อ และตก
เป็นทาสในเรือนเบี้ยตามพระไอยการทาส 

 ส่วนเหตุในการหลุดพ้นจากความเป็นทาสอีก 4 เหตุ ซึ่งไม่ปรากฏอยู่ในพระ
อัยการลักษณะทาส ได้แก่  
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1. การหาเงินมาไถ่ถอน คือ ทาสหรือญาติพ่ีน้องผู้น้ันหาเงินมาไถ่ถอนให้พ้น
จากความเป็นทาส อันเป็นความระงับแห่งหน้ีซึ่งเกิดข้ึนจากกรมธรรม์ขายฝากทาส โดย
ลูกหน้ีซึ่งเป็นทาสเป็นผู้เลือกที่จะแสดงเจตนาต่อนายเงินซึ่งเป็นเจ้าหน้ีโดยตรง (จิ๊ด 
เศรษฐบุตร และดาราพร ถิระวัฒน์, 2554: 46) หรืออาจเป็นกรณีของนายเงินแสดง
เจตนาต่อทาสเพ่ือให้ทาสได้ลงมือช าระหน้ีตามท่ีก าหนดเอาไว้ในสัญญาก็ได้ 

 2. การไถ่ถอนความเป็นทาสโดยพระมหากษัตริย์ในช่วงเวลาเลิกทาส คือ การ
พ้นจากความเป็นทาสโดยพระราชอ านาจของพระมหากษัตริย์ เช่น พระราชบัญญัติทาษ
รัตนโกสินทร์ศก 124 ที่ได้ประกาศใช้ในภายหลัง (พระราชบัญญัติทาษรัตนโกสินทร์ศก 
124, ร.ศ.124) ทีก่ าหนดให้ลดค่าตัวทาสเพ่ือให้ทาสสามารถไถ่ตัวเองได้ และเป็นการยก
สถานะของทาสให้เป็นไททั่วทั้งพระราชอาณาจักร 

3. การแจ้งทางการว่านายเงินเป็นกบฏ และผลสืบออกมาว่าเป็นความจริง 
กล่าวคือ หากทาสผู้ใดได้พบหรือเห็นนายเงินได้กระท าการที่ส่อว่าก่อกบฏและแจ้งต่อ
ทางการ หากผลสืบออกมาว่าเป็นจริง ทาสผู้น้ันจะได้รางวัล คือ หลุดพ้นจากความเป็น
ทาส การเป็นกบฏของนายเงินเป็นความผิดในกฎหมายสองลักษณะ คือ พระไอยการ 
กระบดศึก กล่าวถึงการก่อกบฏยึดอ านาจการปกครองจากพระมหากษัตริย์ และการ
กระท าผิดลักษณะร้ายแรงต่าง ๆ ที่มีผลต่อความมั่นคงภายในพระราชอาณาจักร 
(ราชบัณฑิตยสถาน, 2550ก: 18) เช่น มักใหญ่ใฝ่สูงจนเกินศักด์ิ ประทุษร้ายต่อกษัตริย์ 
ต้องถูกลงโทษฐานริบราชบาตรแล้วฆ่าเสียทั้งโคตร (ราชบัณฑิตยสถาน, 2550ก: 930-
931) และเป็นความผิดตามพระไอยการอาชญาหลวงที่มุ่งลงโทษขุนนางหรือราษฎรที่
ละเมิดพระราชโองการของกษัตริย์ การเบียดบังทรัพย์ของหลวง หรือการกระท าความผิด
ต่อความมั่นคงของรัฐ และเป็นภัยอันตรายต่ออาณาประชาราษฎร (ราชบัณฑิตยสถาน, 
2550ข: 20) เช่น ผู้ใดใจโลภกระท าเกินกว่าศักด์ิ แอบอ้างเบื้องสูงข่มเหงเอาทรัพย์ราษฎร 
ให้ริบราชบาตรแล้วเอาตัวลงหญ้าช้าง (ราชบัณฑิตยสถาน, 2550ข: 379-380)  

เมื่อนายเงินถูกจับฐานกบฏโดยทาสของตนเป็นผู้แจ้ง และมีการสอบสวนว่าเป็น
ความจริง นายเงินจะต้องถูกลงโทษที่รุนแรงถึงตาย เพ่ือเป็นการประจานไม่ให้เป็น
เย่ียงอย่าง (ศิริพร ดาบเพชร, 2551: 55 ) นายเงินจะต้องถูกลงโทษทวะดึงษกรรมกร 32 
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สถาน แบ่งเป็นโทษที่มีความโหดร้ายรุนแรง 21 สถานที่ใช้ลงโทษผู้กระท าความผิด
ร้ายแรงที่เรียกว่า “ร้ายย่ิงโจร” คือ ผู้ที่กบฏต่อพระเจ้าแผ่นดิน เช่น ต่อยกะโหลกศีรษะ
ออกแล้วเอาเหล็กร้อน ๆ ใส่ลงไปให้มันสมองพลุ่งฟูข้ึน (ศิริพร ดาบเพชร, 2551: 56) 

เมื่อนายเงินถูกลงโทษถึงตาย ทรัพย์สินทั้งหลายจะถูกริบเป็นราชบาตร 
กล่าวคือ ข้าทาสบริวารต้องตกเป็นของพระมหากษัตริย์ การริบราชบาตรจึง นับเป็น
รายได้อย่างหน่ึงของหลวง (สมสมัย ศรีศูทรพรรณ, 2550: 173) การที่ทาสย่อมได้รับ
รางวัลจากการประกอบคุณงามความดีแก่แผ่นดิน คือ หลุดพ้นจากความเป็นทาส  

4. การที่นายเงินให้ทาสไปรบหรือสงครามแทน คือ การที่นายเงินสั่งให้ทาสของ
ตนน้ันไปร่วมสงครามในนามของตนเอง ก็ย่อมท าให้ทาสซึ่งเป็นชายได้หลุดพ้นจากความ
เป็นทาสไปด้วย คล้ายกับการสละการครอบครองทรัพย์สินของนายเงินโดยไม่ยึดถือตัว
ทาสที่เป็นประกันแห่งหน้ีอีกต่อไป อันเป็นการปลดปล่อยทาสไปตามยถากรรมซึ่งมี
เงื่อนไขของการไปรบเป็นส าคัญ ย่อมที่จะท าให้ทาสหลุดพ้นจากความเป็นทาสไปในทันที  

จึงสรุปได้ว่า การหลุดพ้นจากความเป็นทาสของทาสในเรือนเบี้ยย่อมอาจเกิดข้ึน
ได้จากเหตุที่ก าหนดเอาไว้ในพระไอยการทาส ได้แก่ การบวชเป็นภิกษุโดยได้รับอนุญาต
จากนายเงิน และการแต่งงานกับนายเงิน หรือลูกหลานของนายเงิน ซึ่งหากเป็นทาสใน
เรือนเบี้ย คงจ ากัดเอาไว้แต่เฉพาะทาสีเท่าน้ัน เพราะเงื่อนไขของความเป็นไท คือ จะต้อง
เกิดลูกกับนายเงิน หรือกับลูกหลานนายเงิน และหย่าขาดจากกัน ทาสี น้ันย่อมเป็นไท 
และกฎหมายให้สิทธิแก่ผู้เป็นพ่อที่จะใช้อ านาจปกครองดูแลลูกน้ันต่อไปได้ และไม่ถือว่า
เป็นทาสในเรือนเบี้ย ส่วนการหลุดพ้นจากเหตุอื่นที่ปรากฏนอกพระไอยการทาส ก็ต้อง
เป็นไปตามเงื่อนไขที่ก าหนดเอาไว้จึงจะท าให้หลุดพ้นความเป็นทาส 
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วิเคราะห์สถานะทางกฎหมายของทาสในเรือนเบี้ยภายหลังผู้เป็นพ่อ 
หลุดพ้นจากความเป็นทาสเพราะการบวช 

สถานะทางกฎหมายของทาสในเรือนเบี้ยภายหลังผู้เป็นพ่อหลุดพ้นจากความเป็น
ทาสเพราะการบวชเกิดข้ึนจากนิติเหตุ ซึ่งเกิดข้ึนทันทีหลังจากผู้เป็นพ่อได้รับอนุญาตจาก
นายเงินให้ไปบวช จากการทบทวนวรรณกรรมพบว่ามีเพียงงานของ ทนงศักด์ิ ตะนะภักด์ิ 
และคณะ (2563) ที่อธิบายถึงผลทางกฎหมายของภิกษุทาสที่ได้รับความคุ้มครองตาม
กฎหมายให้เป็นไทเน่ืองจากได้รับอนุญาตจากนายเงิน ส่วนงานชิ้นอื่นมิได้กล่าวถึง และ
งานของ นนทิยา จันทร์เนตร์ (2550) ที่กล่าวถึงความหลุดพ้นจากความเป็นทาสด้วยการ
บวชเป็นภิกษุโดยที่ผู้ปลดปล่อยเป็นเจ้าภาพจัดให้บวช ส่วนงานชิ้นอื่นมีการกล่าวถึงการ
ตกเป็นทาสและการหลุดพ้นจากความเป็นทาสอยู่บ้าง เช่น งานของ เจษฎา ทองขาว 
(2560) สุธิดา ตันเลิศ (2555) และอภิชาติ ปานสังข์ และคณะ (2563) แต่มิได้มีการ
อธิบายผลแห่งการหลุดพ้นจากความเป็นทาสในกฎหมายแต่อย่างใด  

จากการทบทวนวรรณกรรมเหล่าน้ีพบว่างานวิชาการเหล่าน้ียังขาดการอธิบาย
เรื่องการหลุดพ้นจากความเป็นทาสด้วยเหตุต่าง ๆ ตามที่ก าหนดไว้ในพระไอยการทาส 
และผลทางกฎหมายที่มีความเจาะจงลงไปว่าการบวชของทาสผู้เป็นพ่อจะมีผลต่อทาส 
ในเรือนเบี้ยซึ่งเป็นลูกทาสที่เกิดข้ึนโดยผลของกฎหมายอย่างไร 

 ทาสในเรือนเบี้ยเป็นดอกผลของพ่อแม่ซึ่งตกเป็นทาสและเป็นทรัพย์สินของนาย
เงิน นายเงินจึงมีกรรมสิทธ์ิเหนือทาสในเรือนเบี้ยซึ่งเรียกว่า "ทรัพยสิทธิ" (Real right) 
นายเงินย่อมมีสิทธิที่จะใช้ทาสในเรือนเบี้ยเฉกเช่นทรัพย์สินอื่น และขายทาสในเรือนเบี้ย
โดยเปลี่ยนมือไปยังนายเงินคนใหม่ได้ ทรัพยสิทธิก็ย่อมโอนตามด้วย และเมื่อทาสในเรือน
เบี้ยตายลง ทรัพยสิทธิที่ทาสในเรือนเบี้ยก็ย่อมระงับสิ้นลงเช่นกัน 

กรรมสิทธ์ิที่มีอยู่ในตัวของทาสในเรือนเบี้ยย่อมตกเป็นของนายเงินอย่างสมบูรณ์ 
จึงไม่อาจไถ่ตัวได้แตกต่างจากพ่อแม่ที่ตกเป็นทาสตามกรมธรรม์ซึ่งท าการไถ่ค่าตัวได้  
นายเงินจึงถือเอาประโยชน์ และประโยชน์จากทาสในเรือนเบี้ยได้โดยเด็ดขาด จึงถือได้ว่า
เป็นการเกิดข้ึนของ “ทาสโดยก าเนิด” ที่มิได้เกิดข้ึนโดยสัญญา แต่เป็นทาสที่เกิดจาก
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ความสัมพันธ์ในทางกฎหมายระหว่างนายเงินและทาสที่เป็นนิติเหตุ และมีสถานะเป็น
ทรัพย์สินโดยสมบูรณ์ จึงไม่มีสิทธ์ิที่จะไถ่ตัวได้ ผู้เขียนเห็นว่าอาจมีสถานะเท่ากับทาส
เชลยซึ่งมิอาจไถ่ค่าตัวได้เช่นเดียวกัน 

การหลุดพ้นจากความเป็นทาสในเรือนเบี้ยจึงต้องพิจารณาจากมูลเหตุของการตก
เป็นทาสเป็นส าคัญ เมื่อทาสในเรือนเบี้ยตกเป็นทาสโดยก าเนิดซึ่งเป็นนิติเหตุ และตกเป็น
กรรมสิทธ์ิของนายเงินโดยสมบูรณ์ การหลุดพ้นจากความเป็นทาสจึงต้องอาศัยนิติเหตุ
เช่นเดียวกัน เช่น การที่ทาสแจ้งทางการว่านายเงินเป็นกบฏ หรืออาจอาศัยเหตุหลุดพ้น
ในพระไอยการทาส ได้แก่ การบวชเป็นภิกษุ สามเณร หรือรูปชี และการแต่งงานกับนายเงิน 
หรือลูกหลานของนายเงิน ซึ่งมีลักษณะของการเปลี่ยนสถานะทางสังคมที่สูงข้ึน และ 
ท าให้หลุดพ้นจากความเป็นทาสในทันที 

ข้อพิจารณาเรื่องการหลุดพ้นจากการเป็นทาสผู้เป็นพ่อโดยการบวชเป็นภิกษ ุ
อันประเด็นส าคัญของบทความฉบับน้ี ผู้เขียนเห็นว่าทาสที่เป็นพ่อจะต้องบวชโดยได้รับ
ความยินยอมจากนายเงิน จึงจะมีคุณสมบัติเป็นผู้บวชโดยครบถ้วน และเมื่อได้ท าการ
บวชโดยชอบแล้ว ทาสจะเปลี่ยนสถานะทางสังคมที่สูงข้ึนกว่าเป็นไพร่สามัญ มีศักดินาท่ี
สูงกว่าเดิม และได้รับความคุ้มครองในฐานะภิกษุ  

เมื่อทาสผู้เป็นพ่อบวชเป็นภิกษุโดยชอบด้วยกฎหมาย ย่อมส่งผลต่อการสิ้นสุด
กรมธรรม์ที่เคยท าไว้กับนายเงิน ซึ่งท าให้สถานะของทาสในฐานะวัตถุแห่งหน้ีย่อมสิ้นสุด
ลง และหน้ีย่อมระงับลงไปด้วย เพราะการอนุญาตของนายเงินที่ได้กระท าลงภายหลังที่
เกิดกรมธรรม์ข้ึนแล้ว และเป็นอ านาจของนายเงินฝ่ายเดียวที่ไม่ต้องขอยินยอมจากผู้ขาย
ฝากทาส นายเงินจึงไม่อาจเรียกเอาค่าตัวทาสคืนจากผู้ขายฝากทาสได้อีก และผู้ขายฝาก
ทาสไม่จ าต้องคืนเงินให้กับนายเงินด้วยเช่นกัน และภิกษุทาสย่อมเป็นไท นายเงินไม่อาจ
เรียกร้องอะไรจากภิกษุทาสได้ หรือจะตามตัวภิกษุทาสกลับไปเป็นทาสอีกก็มิได้เพราะ
ความสิ้นผลของกรมธรรม์  

ผู้เขียนต้ังข้อสังเกตว่า หากทาสมาบวชโดยที่ไม่ได้รับความยินยอมจากนายเงิน 
ทาสย่อมได้รับความคุ้มครองตามพระวินัยปิฎกมิให้ผู้ใดว่ากล่าวภิกษุน้ันเป็นทาสได้ และ
ย่อมหลุดพ้นจากความเป็นทาสอันเน่ืองจากการบวชน้ัน แต่ด้วยความไม่สมบูรณ์ของ 
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การบวช กรมธรรม์ยังไม่สิ้นผลไป ภิกษุทาสอาจถูกติดตามเพ่ือน ากลับไปเป็นทาสอีกได้
ตามกฎหมาย อย่างไรก็ดี ภิกษุทาสที่หนีมาบวชจะถูกยกสถานะทางสังคมถูกยกให้สูงข้ึน 
แม้การหลุดพ้นจากการเป็นทาสย่อมไม่สมบูรณ์ก็ตาม เพราะไม่ได้รับความยินยอมจาก
นายเงิน แต่เมื่อกลายเป็นภิกษุ นายเงินมาพบทาสเข้าก็ไม่สามารถน าตัวกลับมาเป็นทาส
รับใช้ได้อีก เพราะพระวินัยปิฎกให้ความคุ้มครองว่าทุกคนจะปฏิบัติต่อภิกษุทาสในทาง
เสียหายไม่ได้ เหล่านายทาสจะกล่าวโทษต่อพระศาสนาที่ยอมให้ทาสที่หนีมาบวชไม่ได้
เช่นกัน สิกขาบทข้อน้ียังได้กล่าวว่าหากอุปัชฌาย์ใดบวชให้แก่ทาสที่หนีมาบวชจะต้อง 
“อาบัติทุกกฎ” ซึ่งหมายถึง โทษที่เกิดจากการล่วงละเมิดสิกขาบทหรือข้อห้ามแห่งภิกษุ 
มี 7 อย่าง คือ ปาราชิก สังฆาทิเสส ถุลลัจจัย ปาจิตตีย์ ปาฏิเทสนียะ ทุกกฎ ทุพภาษิต  
มีโทษ 3 สถาน (ส านักงานราชบัณฑิตยสภา, 2565ก) คือ 1) โทษสถานหนัก เรียกว่า  
ครุโทษ หรือ มหันตโทษ ท าให้ภิกษุผู้ต้องอาบัติขาดจากความเป็นภิกษุ  ได้แก่ อาบัติ
ปาราชิก ซึ่งเรียกว่า ครุกาบัติ 2) โทษสถานกลาง เรียกว่า มัชฌิมโทษ ท าให้ภิกษุผู้ต้อง
อาบัติต้องอยู่กรรมก่อนจึงจะพ้นโทษ ได้แก่ อาบัติสังฆาทิเสส และ 3) โทษสถานเบา 
เรียกว่า ลหุโทษ ท าให้ภิกษุผู้ต้องอาบัติที่ต ่ากว่าอาบัติสังฆาทิเสสต้องปลงอาบัติ คือ บอก
อาบัติของตนแก่ภิกษุด้วยกัน ได้แก่ อาบัติถุลลัจจัย ปาจิตตีย์ ปาฏิเทสนียะ ทุกกฏ และ
ทุพภาษิต ซึ่งเรียกว่า ลหุกาบัติ (ส านักงานราชบัณฑิตยสภา, 2565ง) ในที่น้ี ผู้ที่ต้องอาบัติ 
คือ พระอุปัชฌาย์ที่ท าการบวชให้แก่ทาสที่ไม่ได้รับอนุญาตจากนายเงิน โดยมิได้ไต่ถาม
ทาสมาบวชเสียก่อน เพราะถือว่าล่วงละเมิดสิกขาบทแห่งภิกษุ 

การอาบัติทุกกฏตามพระวินัยปิฎก ปริวาร เล่ม 8 หน้าที่ 622 ความว่า “จริงอยู่ 
กรรมใด อันบุคคลท าไม่ดี หรือ ท าผิดรูป กรรมน้ัน ชื่อว่าทุกกฏ. ก็ทุกกฏน้ันแล ชื่อว่าผิด 
เพราะเหตุที่ไม่ท าตามประการที่พระศาสดาตรัส ชื่อว่าแย้ง เพราะเป็นไปแย้งกุศล  
ชื่อว่าพลาด เพราะไม่ย่างข้ึนสู่ ข้อปฏิบัติในอริยมรรค” (มูลนิธิศึกษาและเผยแพร่
พระพุทธศาสนา, 2563) อาบัติทุกกฏจึงถือเป็นอาบัติที่เบา เมื่อพระอุปัชฌาย์ต้องเข้า
แล้ว ก็สามารถแก้ไขได้ด้วยการแสดงอาบัติต่อหน้าภิกษุด้วยกัน แต่ถ้าไม่แก้ไขด้วยการ
ปลงอาบัติ ผลของอาบัติยังคงอยู่ และเป็นเครื่องกั้นการบรรลุมรรคผลนิพพาน (มูลนิธิ
ศึกษาและเผยแพร่พระพุทธศาสนา, 2563) ในประเด็นน้ี ผู้เขียนเห็นว่า แม้พระอุปัชฌาย์
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จะต้องอาบัติเพราะมิได้ถามทาสเสียตามข้ันตอนของการบวช พระวินัยปิฎกก็มิได้กล่าว
ว่าสถานะของภิกษุทาสในกรณีน้ีจะมีผลเป็นเช่นไร เพียงแต่บัญญัติให้พระอุปัชฌาย์ต้อง
อาบัติทุกกฎ ซึ่งแสดงว่ามุ่งเอาผิดต่อพระอุปัชฌาย์ด้วยเหตุเป็นการกระท าที่ขัดแย้งที่ 
พระศาสดาได้ทรงตรัสไว้ และถือว่าเป็นผู้ละเมิดพระวินัย ในทางตรงข้าม พระวินัยปิฎก
กลับให้ความคุ้มครองแก่ภิกษุทาสมิให้ภิกษุด้วยกันดูหมิ่นว่าเป็นทาส และถือว่ามีความ
เป็นภิกษุอยู่เช่นเดิม 

อย่างไรก็ดี หากมีกรณีที่ทาสหนีมาบวชเป็นภิกษุเช่นน้ี ความสมบูรณ์ของ
กรมธรรม์ยังคงอยู่ แม้ภิกษุทาสจะถูกยกสถานะทางสังคมที่สูงข้ึน แต่ไม่อาจหลุดพ้นจาก
ความเป็นทาสอันเน่ืองมาจากสัญญาที่ยังคงมีสภาพบังคับเพราะนายเงินมิได้อนุญาตให้
บวช หากพวกนายเงินตามมาพบภิกษุทาสจะจับตัวไปเป็นทาสเช่นเดิม และเป็นเหตุให้จะ
พากันต าหนิว่าเหตุใดพระอุปัชฌาย์ถึงได้บวชให้แก่ทาสที่มีเจ้าของ (กมล กลิ่นร าพึง, 
2561: 18) ดังน้ัน แม้ทาสจะได้รับความคุ้มครองจากพระวินัยปิฎก แต่ไม่อาจหลุดพ้น
จากความเป็นทาสได้โดยสมบูรณ์ ภิกษุทาสจึงยังคงมีสถานะเป็นทาสตามสัญญา และ
นายเงินย่อมติดตามให้กลับไปเป็นทาสได้อีก 

ส าหรับทาสในเรือนเบี้ยที่ได้รับสถานะความเป็นทาสไปโดยนิติเหตุ เมื่อทาสผู้เป็น
พ่อหรือแม่ได้ขายตัวเองลงเป็นทาส หรือเรียกว่า “ทาสน้ าเงิน” ลูกของทาสที่เกิดข้ึน
ในขณะพ่อหรือแม่ตกเป็นทาสซึ่งเป็น “เรือนเบี้ย” และตกเป็นทรัพย์สินของนายเงิน เมื่อ
ทาสผู้เป็นพ่อได้รับอนุญาตจากนายเงินให้ท าการบวชตามเงื่อนไขที่พระไอยการทาสและ
พระวินัยปิฎกก าหนด ภิกษุทาสย่อมเป็นไท ทาสในเรือนเบี้ยจะเป็นไทตามผู้เป็นพ่อด้วย
หรือไม่  

ในข้อน้ี เมื่อพิเคราะห์จากเหตุทางกฎหมายข้างต้น ผู้เขียนมีความเห็นอยู่สอง
แนวทาง กล่าวคือ แนวทางแรก ทาสในเรือนเบี้ยย่อมเป็นไทไปโดยผลของการบวชเป็น
ภิกษุตามพระไอยการทาสอันเป็นนิติเหตุ ซึ่งท าให้ลูกของทาสก็ย่อมได้รับอิสระและเป็น
ไทไปพร้อมกันด้วย เพราะการตกเป็นทาสในเรือนเบี้ยเกิดข้ึนโดยนิติเหตุในขณะที่พ่อแม่
ตกเป็นทาส การหลุดพ้นของทาสในเรือนเบี้ยย่อมที่จะอาศัยนิติเหตุที่เกิดข้ึนจากพ่อด้วย
เช่นกัน 
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 ส่วนแนวทางที่สอง ผู้เขียนเห็นว่าทาสในเรือนเบี้ยย่อมตกเป็นทาสอยู่เช่นเดิม 
เน่ืองจากทาสในเรือนเบี้ยเป็นดอกที่เกิดข้ึนในขณะที่พ่อซึ่งเป็นทาสของนายเงิน ย่อมตก
เป็นกรรมสิทธ์ิแก่นายเงินแต่เพียงผู้เดียวโดยก าเนิด และแยกออกจากทาสผู้เป็นพ่อโดย
เด็ดขาด เมื่อท าการบวชเป็นภิกษุถือว่าเป็นการอนุญาตเฉพาะตัวที่นายเงินได้ให้การ
อนุญาตเฉพาะกรณี ความเป็นไทจึงเกิดแต่เฉพาะตัวของทาสผู้เป็นพ่อเท่าน้ัน ไม่มีผลไป
ถึงทาสในเรือนเบี้ยด้วย 

ในความเห็นของผู้เขียน เห็นว่า ทาสในเรือนเบี้ยไม่น่าจะหลุดพ้นจากความเป็น
ทาสตามความเห็นในแนวทางที่สอง เพราะทาสในเรือนเบี้ยตกเป็นกรรมสิทธ์ิของนายเงิน
โดยเด็ดขาด และเป็นการเกิดข้ึนของทาสตามธรรมชาติ จึงถือว่าเป็นทาสที่เกิดข้ึนโดย
ก าเนิด และมีสถานะทางกฎหมายที่มีความแตกต่างจากทาสประเภทอื่นที่เกิดข้ึนโดย
สัญญาหรือนิติเหตุ ทาสในเรือนเบี้ยจึงไม่อาจไถ่ค่าตัวได้  และนายเงินย่อมถือเอา
ประโยชน์ได้รับโดยสมบูรณ์ ดังน้ัน หากยินยอมให้ทาสในเรือนเบี้ยเป็นไทไปพร้อมภิกษุ
ทาสย่อมไม่เป็นธรรมต่อนายเงิน ทาสในเรือนเบี้ยจึงมีสถานะที่เป็นหลักประกันตาม
กรมธรรม์ เพราะเมื่อศึกษาพระไอยการทาสแล้วไม่พบว่ากรณีที่ทาสได้รับอนุญาตให้บวช
และเป็นไทตามกฎหมายแล้ว นายเงินได้รับเงินค่าตัวทาสคืนจากผู้ขายฝากทาสหรือไม่ 
นายเงินย่อมช่วงใช้ประโยชน์จากทาสในเรือนเบี้ยจากการงานได้อย่างเต็มที่ การกระท า
โดยพลการของนายเงินที่ปล่อยให้ทาสไปบวช นายเงินจึงไม่อาจเรียกค่าตัวทาสคืนได้ 
ความผูกพันระหว่างนายเงินและผู้ขายฝากทาสในกรมธรรม์ได้สิ้นสุดลง ส่งผลให้ไม่อาจ
เรียกค่าตัวทาสคืนจากผู้ขายฝากทาสได้  ดังน้ัน การมีทาสในเรือนเบี้ยอยู่ในความ
ครอบครองของนายทาสจึงเป็นประโยชน์แก่นายเงินอย่างแท้จริงและเข้ามาแทนที่
ผลประโยชน์ที่สูญเสียไปจากการอนุญาตให้ภิกษุทาสผู้พ่อบวช จึงให้ทาสในเรือนเบี้ยไม่มี
อิสรภาพ และเป็นไทตามภิกษุทาสผู้เป็นพ่อ 
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บทสรุป  
 บทความน้ีได้องค์ความรู้ที่ส าคัญเรื่องสถานะทางกฎหมายของทาสในเรือนเบี้ย
ภายหลังผู้เป็นพ่อได้หลุดพ้นจากความเป็นทาสเพราะการบวช คือ เมื่อทาสในเรือนเบี้ย
เป็นทาสที่เกิดข้ึนในขณะที่พ่อแม่ตกเป็นทาส จึงเป็นทาสโดยก าเนิดที่เกิดข้ึนโดยนิติเหตุ 
ซึ่งไม่อาจไถ่ค่าตัวได้ และเป็นดอกผลที่เกิดข้ึนจากทาสที่เป็นทรัพย์ซึ่งตกเป็นกรรมสิทธ์ิแก่
นายเงินโดยสมบูรณ์ เป็นการเกิดข้ึนของทาสตามธรรมชาติที่มีเพียงเหตุ เดียว และ
แตกต่างจากทาสประเภทอื่น ทาสในเรือนเบี้ยจึงไม่อาจหลุดพ้นจากความเป็นทาสที่อาศัย
ผลของการบวชของทาสผู้เป็นพ่อ แต่อาจหลุดพ้นจากความเป็นทาสด้วยเหตุอื่น องค์
ความรู้น้ีสามารถน าไปประยุกต์ใช้กับการศึกษาการหลุดพ้นจากความเป็นทาสโดยการ
แต่งงานกับนายเงินหรือลูกหลานนายเงินตามพระไอยการทาส โดยควรให้ความส าคัญกับ
สถานะทางสมรสของทาสี สถานะของลูกที่เกิดจากทาสีกับนายเงินหรือลูกหลานนายเงิน
ในระหว่างการสมรส สถานะทางกฎหมายภายหลังการหย่าของทาสี และการปกครองลูก
ภายหลังหย่าขาดจากกัน ซึ่งเป็นประโยชน์ในการศึกษาการหลุดพ้นของทาสีตามพระไอย
การทาสในอนาคตต่อไป 
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