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การเมืืองว่่าด้้วยกลุ่่�มทหารในการเมืืองไทย พ.ศ.2516-2557

ปิิยะภพ เอนกทวีีกุุล1

บทคััดย่่อ 

ปฏิิเสธไม่่ได้้ว่่ากลุ่่�มทหารนัับเป็็นกลุ่่�มทางการเมืืองที่่�เข้้ามามีีบทบาททาง 

การเมืืองไทยอยู่่�ตลอด ทั้้�งในรููปแบบของการทำรััฐประหาร และการดำรงตำแหน่่ง

ในรััฐสภาและฝ่่ายบริิหาร โดยเฉพาะภายหลัังเหตุุการณ์์ 14 ตุุลาคม พ.ศ.2516  

เมื่่�ออำนาจทางการเมืืองและการทหารซึ่่�งรวมศููนย์์อยู่่�ที่่�จอมพลถนอม กิิตติิขจร  

และจอมพลประภาส จารุุเสถียีร พังัทลายลง เปิิดทางให้้เกิดิการรวมกลุ่่�มทหารรุ่่�น จปร. 

นำโดย กลุ่่�ม จปร.7 และ จปร.5 แม้้ว่่ากลุ่่�มทหารรุ่่�น จปร. จะล่่มสลายลงภายหลััง 

ปีี พ.ศ.2535 แต่่การรวมกลุ่่�มทหารยัังคงดำเนิินอยู่่�และเปลี่่�ยนรููปแบบการรวมกลุ่่�ม

เป็็นกลุ่่�มทหารที่่�เติิบโตในกองพลทหารราบที่่� 2 รัักษาพระองค์์ (บููรพาพยััคฆ์์)  

และกองพลที่่� 1 รัักษาพระองค์์ (วงศ์์เทวััญ) ที่่�มีีการรวมกลุ่่�ม สร้้างเครืือข่่ายและ

อิิทธิิพลในกองทััพบก ทั้้�งนี้้� ไม่่ว่่าจะเป็็นกลุ่่�มรุ่่�น จปร. ที่่�นำโดย จปร.7 และ จปร.5 

กลุ่่�มบููรพาพยััคฆ์์และวงศ์์เทวััญ กลุ่่�มทหารเหล่่านี้้�ได้้เข้้ามามีีบทบาททางการเมืือง 

ทั้้�งการทำรััฐประหารและดำรงตำแหน่่งทางการเมืือง บทความนี้้�เป็็นการนำเสนอ 

กลุ่่�มทหารกลุ่่�มต่่าง ๆ ที่่�เข้้ามามีีบทบาทในการเมืืองไทยตั้้�งแต่่ พ.ศ.2516 จนถึึง

รัฐัประหาร 22 พฤษภาคม พ.ศ.2557 มีกีลุ่่�มทหารกลุ่่�มใดที่่�ก่อตัวัขึ้้�นภายในกองทัพับก 

และเข้้ามามีีบทบาททางการเมืืองและการทหารอย่่างไร

คำสำคััญ: ทหารกัับการเมืือง กลุ่่�มทหาร จปร.7 จปร.5 บููรพาพยััคฆ์์ วงศ์์เทวััญ
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The Politics of Military Factions in Thai Politics, 
A.D.1973-2014

Piyaphob Anekthaweekul2  

ABSTRACT 

We cannot deny that military factions are a political faction always involved 

in Thai politics. Wherein, the military factions came to have political roles through 

a coup and having roles in the parliament, including executive roles. Especially 

after the incident on October 14, 1973 when political and military powers that 

were centered at Field Marshal Thanom Kittikachon and Field Marshal Prapas 

Charusathien fell down, a vacuum has been created in the Royal Thai Army that 

had led to the formation of military factions which is the grouping of Chulachomklao 

Royal Military Academy (CRMA) classmates led by class 7 and class 5.  

Even though the CRMA classmates fell apart in 1992, but the formation of the 

military factions still occurred and was transformed into a formation grouping of 

the military who grew up in the 2nd Infantry Division, Queen Sirikit’s Guard 

(Burapha Payak) and the 1st Divisions, the King’s Guard (Wongthewan) which 

grouping to build networks and influence in the Royal Thai Army. Whether it is 

the CRMA military factions led by class 7 and class 5, or the Burapha Phayak  

and Wongthewan these military factions took on political roles in both the coup  
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and political positions. This article presents the various military factions that have 

played a role in Thai politics from 1973 to coup on May 22, 2014. What factions 

were formed within the Royal Thai Army and how did they come to have roles 

in politics and the military?. 

KEYWORDS: Military and Politics, Military Factions, CRMA Class 7, CRMA Class 5, 
Burapha Payak, Wongthewan
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บทนำ 

กลุ่่�มทหารนัับเป็็นกลุ่่�มทางการเมืืองที่่�เข้้ามามีีบทบาทสำคััญในทางการเมืือง

และการทหารของไทย การเกิิดขึ้้�นของกลุ่่�มทหารส่่วนใหญ่่จะรวมกลุ่่�มขึ้้�นเพื่่�อเข้้ามา

รัักษาหรืือต้้องการผลประโยชน์์เรื่่�องต่่าง ๆ เช่่น การได้้รัับการแต่่งตั้้�งดำรงตำแหน่่ง

สำคััญในกองทััพบกหรืือการเข้้ามาเคลื่่�อนไหวทางการเมืืองด้้วยการทำรััฐประหาร 

เป็็นต้้น ชััยอนัันต์์ สมุุทวณิิช กล่่าวถึึงการเข้้ามาเคลื่่�อนไหวทางการเมืืองของ 

กลุ่่�มทหารว่่า “การพิิจารณาการเข้้ามาเคลื่่�อนไหวทางการเมืืองของทหาร  

ต้้องพิิจารณาทหารในฐานะที่่�เป็็นกลุ่่�มการเมืือง ที่่่��เข้้ามาเคลื่่�อนไหวทางการเมืือง 

โดยมีีผลตอบแทนสููงสุุด คืือ การรััฐประหาร” (Samudavanija, 1993, p. 167) ทำให้้

กลุ่่�มทหารเป็็นกลุ่่�มทางการเมืืองที่่�เข้้ามาเคลื่่�อนไหวทางการเมืืองและรัักษาหรืือ

ต้้องการผลประโยชน์์ของทหารเป็็นสำคััญ

สำหรัับการเกิิดขึ้้�นของกลุ่่�มทหารมีีการรวมกลุ่่�มอย่่างชััดเจนครั้้�งแรก 

บนพื้้�นฐานของการเป็็นเพื่่�อนร่่วมรุ่่�นและจบจากสถาบัันการศึึกษาเดีียวกััน คืือ 

โรงเรีียนนายร้้อยพระจุุลจอมเกล้้า (จปร.) ชััยอนัันต์์ สมุุทวณิิช อธิิบายถึึงปััจจััยที่่�ส่่ง

ผลให้เ้กิดิการรวมกลุ่่�มทหารขึ้้�นจาก “การพังัทลายของอำนาจรวมศููนย์ข์องนายทหาร

ระดัับสููงในกองทััพบกหลัังจากเหตุุการณ์์ 14 ตุุลาคม พ.ศ.2516 ซึ่่�งอำนาจอยู่่�กัับ

จอมพลถนอม กิติติขิจร และจอมพลประภาส จารุุเสถียีร ทำให้้เกิดิสุุญญากาศทางอำนาจ

ในกองทัพับก เปิิดให้้มีีการรวมกลุ่่�มของนายทหารระดัับกลาง ซึ่่�งเป็็นนายทหารที่่�คุุม

กำลัังรบอยู่่�ในกรุุงเทพฯ มีีการเคลื่่�อนไหวทางการเมืืองอย่่างเอกเทศและไม่่ได้้พึ่่�งพิิง

อาศััยอำนาจนายทหารระดัับสููง และได้้เข้้ามาเคลื่่�อนไหวทางการเมืืองด้้วยการเข้้า

ร่่วมทำรััฐประหารรััฐบาลนายธานิินทร์์ กรััยวิิเชีียร วัันที่่� 20 ตุุลาคม พ.ศ.2520”  

(Samudavanija, 1982, pp. 83-86) และเกิิดธรรมเนียีมการนัับรุ่่�น จปร. ขึ้้�น นำโดย 

กลุ่่�ม จปร.7 และ จปร.5 (Bunbongkarn, 2004, pp. 54-55) ทำให้้บทบาททางการเมือืง

ของกลุ่่�มทหารระหว่่างปีี พ.ศ.2516-2535 จึึงเป็็นยุุคของการเข้้ามาถ่่วงดุุลอำนาจ

ระหว่่างกลุ่่�มรุ่่�น จปร. ที่่�นำโดยกลุ่่�ม จปร.7 และ กลุ่่�ม จปร.5 (Tansirikongkon, 1994, 

pp. 101-102)

แม้้ว่่ากลุ่่�มทหารรุ่่�น จปร. จะสลายลงภายหลัังเหตุุการณ์์ชุุมนุุมทางการเมืือง

ในเดือืนพฤษภาคม พ.ศ.2535 แต่่การแบ่ง่เป็็นกลุ่่�มทหารภายในกองทััพบกยัังเกิดิขึ้้�น 

ซึ่่�งวัันวิชิิติ บุญุโปร่่ง (Boonprong, 2013, p. 3) อธิบิายถึงึความพยายามรวมกลุ่่�มรุ่่�น จปร. 

อีีกครั้้�ง นำโดย กลุ่่�มเตรีียมทหารรุ่่�น 10 จปร.21 เพื่่�อนร่่วมรุ่่�นทัักษิิณ ชิินวััตร แต่่ก็ ็

ไม่ป่ระสบความสำเร็็จ และการรวมกลุ่่�มทหารมีกีารเปลี่่�ยนเป็น็การรวมกลุ่่�มระหว่า่ง
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บููรพาพยัคัฆ์์และวงศ์์เทวัญั ซึ่่�งเป็็นกลุ่่�มทหารที่่�เกิดิขึ้้�นโดยอาศัยัการรวมกลุ่่�มบนพื้้�นฐาน

ของการรัับราชการในหน่่วยทหารเดีียวกัันและสร้้างเครืือข่่ายภายในกองทััพบก 

(Boonprong, 2011, pp. 576-577) ทั้้�งสองกลุ่่�มได้้เข้้ามามีีบทบาททางการเมืืองในปีี 

พ.ศ.2544 ยุุคที่่�ทัักษิิณ ชิินวััตร ดำรงตำแหน่่งนายกรััฐมนตรีีและใช้้อำนาจ 

ฝ่่ายการเมืืองเข้้ามาแทรกแซงการแต่่งตั้้�งโยกย้้ายนายทหารประจำปีี โดยเฉพาะ 

การขึ้้�นดำรงตำแหน่่งระดัับสููงและคุุมกำลัังในกองทััพบกของทั้้�งสองกลุ่่�ม ทั้้�งนี้้� กลุ่่�ม

บููรพาพยััคฆ์์มีีบทบาททางการเมืืองอย่่างเด่่นชััดเมื่่�อนำกำลัังทหารออกมาทำ

รััฐประหารสองครั้้�ง คืือ รััฐประหาร 19 กัันยายน พ.ศ.2549 และ 22 พฤษภาคม 

พ.ศ.2557 (Ganjanakhundee, 2019, pp. 184-186; Macan-Markar, 2019)

จากที่่�กล่่าวมา จะเห็็นได้้ว่่ากลุ่่�มทหารนัับเป็็นกลุ่่�มทางการเมืืองที่่�เข้้ามา 

มีีบทบาทสำคััญในทางการเมืืองและการทหารของไทย ซึ่่�งรวมกลุ่่�มขึ้้�นเพื่่�อเข้้ามา

รัักษาหรืือต้้องการผลประโยชน์์เรื่่�องต่่าง ๆ เช่่น การได้้รัับการแต่่งตั้้�งดำรงตำแหน่่ง

สำคััญในกองทััพบกหรืือการเข้้ามาเคลื่่�อนไหวทางการเมืืองด้้วยการทำรััฐประหาร 

บทความชิ้้�นนี้้�ต้อ้งการนำเสนอกลุ่่�มทหารกลุ่่�มต่า่ง ๆ  ที่่�มีบีทบาทในการเมือืงไทยตั้้�งแต่่ 

พ.ศ.2516 ซึ่่�งเป็็นจุุดเริ่่�มต้้นการเกิิดขึ้้�นของกลุ่่�มทหารที่่�นำโดยกลุ่่�มรุ่่�น จปร. จนถึึง 

พ.ศ.2557 เป็็นยุุคของกลุ่่�มบููรพาพยััคฆ์แ์ละวงศ์์เทวััญที่่�เข้า้มามีบีทบาททางการเมือืง

และการทหารแทนที่่�กลุ่่�มรุ่่�น จปร. มีกีลุ่่�มทหารกลุ่่�มใดบ้้างที่่�ก่อตัวัขึ้้�นภายในกองทัพับก 

และเข้้ามามีีบทบาททางการเมืืองและการทหารอย่่างไร โดยแบ่่งการนำเสนอออก

เป็็นสามส่่วน ส่่วนแรกเป็็นการสำรวจทฤษฎีีการรวมกลุ่่�มทหาร ส่่วนที่่�สองเป็็นการ

นำเสนอการรวมกลุ่่�มทหารและกลุ่่�มทหารที่่�เข้้ามามีีบทบาททางการเมืืองระหว่่าง 

ปีี พ.ศ.2516-2535 ยุุคแห่่งการถ่่วงดุุลอำนาจทางการเมืืองของกลุ่่�มทหารรุ่่�น จปร. 

การรวมกลุ่่�มทหารและกลุ่่�มทหารที่่� เข้้ามามีีบทบาททางการเมืืองระหว่่าง 

ปีี พ.ศ.2535-2557 ยุุคของกลุ่่�มทหารที่่�รัับราชการในหน่่วยทหารเดีียวกัันและสร้้าง

อิทิธิพิลในกองทัพับกระหว่า่งบููรพาพยัคัฆ์ก์ับัวงศ์เ์ทวัญั และความเปลี่่�ยนแปลงสำคัญั

ของกลุ่่�มทหารภายในกองทััพบกภายหลัังรััฐประหาร 22 พฤษภาคม พ.ศ.2557  

มีีกลุ่่�มทหารเกิิดขึ้้�นใหม่่ซึ่่�งเป็็นความพยายามหลอมรวมบููรพาพยััคฆ์์กัับวงศ์์เทวััญ 

ให้้เป็็นหนึ่่�งเดีียว คืือ ทหารคอแดง และส่่วนที่่�สามเป็็นบทสรุุปของบทความชิ้้�นนี้้�
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การเมืืองว่่าด้้วยกลุ่่�มทหาร: บริิบททางทฤษฎีี

แนวคิดิและทฤษฎีพีื้้�นฐานสำคัญัของการศึกึษาทหารกับัการเมือืงที่่�อธิบิายถึงึ

ลัักษณะของกองทััพสมััยใหม่่ซึ่่�งมองว่่าโดยพื้้�นฐานแล้้วกองทััพเป็็นองค์์กรที่่�มีี 

ความเป็็นปึึกแผ่่นและมีีเอกภาพสููง คืือ แนวคิิดและทฤษฎีีว่่าด้้วยคุุณลัักษณะสำคััญ

ของกองทััพ (characteristics of armed forces) ซามููเอล ไฟเนอร์์ (Samuel Finer) 

อธิิบายคุณุลัักษณะสำคััญของกองทัพัสมััยใหม่่ ดังันี้้� กองทััพเป็็นหน่่วยงานของรััฐที่่�มีี

เป้้าหมายแน่่ชััด เป็็นเครื่่�องมืือสำคััญของรััฐเพื่่�อวััตถุุประสงค์์ที่่�ชััดเจน คืือ การต่่อสู้้�

และเอาชนะสงคราม การที่่�สามารถบรรลุวุัตัถุปุระสงค์ดั์ังกล่า่วได้ ้กองทัพัจึงึถููกสร้า้ง

ขึ้้�นให้้มีีเอกภาพภายในสููง มีีการจััดลำดัับชั้้�นของบุุคลากรในองค์์กรที่่�ชัดเจน ดัังนั้้�น 

กองทััพมีีลัักษณะสำคััญ 5 ประการ ได้้แก่่ 1. การบัังคัับบััญชาที่่�รวมศููนย์์ 2. มีีการ

บัังคัับบััญชาที่่�ลดหลั่่�นเป็็นลำดัับชั้้�น 3. มีีระเบีียบวิินััย 4. มีีการติิดต่่อสื่่�อสารภายใน

ระหว่า่งหน่ว่ยต่า่ง ๆ  และ 5. มีคีวามสามัคัคีรีักัในหมู่่�คณะและมีลีักัษณะที่่�เป็น็องค์ก์ร

ซึ่่�งแยกตััวออกจากส่่วนอื่่�น ๆ ของสัังคม โดยมีีความสามารถในการพึ่่�งตนเองได้้  

(Finer, 1971, pp. 6-7) นอกจากคำอธิิบายคุุณลัักษณะสำคััญของกองทััพสมััยใหม่่

ของไฟเนอร์์แล้้ว มอร์์ริิส จาโนวิิตซ์์ (Morris Janowitz) ยัังอธิิบายถึึงลัักษณะสำคััญ 

ที่่�มีีอยู่่�ในกองทััพ คืือ ความเป็็นปึึกแผ่่น (compactness) ซึ่่�งความเป็็นปึึกแผ่่นของ 

กองทััพขึ้้�นอยู่่�กับความสมััครสมานสามััคคีีของกลุ่่�มปฐมภููมิ และมีีรากฐานอยู่่�บน

ความภักัดีสี่ว่นบุุคคลที่่�เป็น็สมาชิกิในองค์ก์รมีตี่อ่กัันทั้้�งระหว่า่งผู้้�บังัคับับัญัชาด้ว้ยกันั 

และระหว่า่งผู้้�บังัคับับััญชากับัผู้้�ใต้บ้ังัคับับััญชา ความเป็็นปึกึแผ่น่ของกองทัพัมีปีัจัจัยั

สำคัญั 4 ประการ ได้แ้ก่ ่1. มีวีิธิีกีารที่่�สามารถเชื่่�อมประสานสมาชิิกใหม่ ่ๆ  ขององค์ก์ร

ให้เ้ข้า้กับัสมาชิกิที่่�มีอียู่่�แล้ว้ให้ด้ี ี2. มีรีะบบอำนาจ และระบบบัังคับัให้ย้อมตามอำนาจ

ที่่�ดีี 3. มีีระบบและวิิธีีการแจกจ่่ายผลประโยชน์์ การเลื่่�อนยศและตำแหน่่งที่่�ดีีให้้เป็็น

ที่่�ยอมรัับโดยทั่่�วไป และ 4. มีีวััตถุุประสงค์์ที่่�ชััดเจน (Janowitz, 1977, p. 146) 

จากคำอธิิบายคุุณลัักษณะสำคััญของกองทััพของไฟเนอร์์และจาโนวิิตซ์์ 

กองทัพัเป็น็องค์ก์รที่่�มีคีวามเป็น็ปึกึแผ่น่และมีเีอกภาพสููง มีคีวามสามัคัคีกีลมเกลียีว

และระบบบัังคัับบััญชาที่่�เข้้มแข็็งชััดเจน อย่่างไรก็็ตาม ไม่่ใช่่ว่่ากองทััพจะมีีความเป็็น

ปึึกแผ่่นและมีีเอกภาพสููงเสมอไป มีีปััจจััยบางอย่่างที่่�อาจนำมาสู่่�การลดทอน 

ความเป็็นปึึกแผ่่นและความสามััคคีีภายในกองทััพ ซึ่่�งจาโนวิิตซ์์อธิิบายในเรื่่�อง 

ดัังกล่่าวว่่า ความแตกแยกขััดแย้้งระหว่่างชนต่่างรุ่่�นในกองทััพ ระหว่่างนายทหาร 

ที่่�เป็็นผู้้�บัังคัับบััญชากัับผู้้�ใต้้บัังคัับบััญชา เป็็นสิ่่�งที่่�มีความสำคััญในทางการเมืือง  

เพราะก่อ่ให้เ้กิดิกลุ่่�มย่อ่ย ๆ  ลดทอนความเป็น็ปึกึแผ่น่ภายในกองทัพั (Janowitz, 1977, 
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p. 146) ดังันั้้�น การเกิดิขึ้้�นของกลุ่่�มย่อ่ย ๆ  ภายในกองทัพัจึงึเป็น็สิ่่�งที่่�ขัดัแย้ง้กับักองทัพั

สมััยใหม่่ และความขััดแย้้งที่่�เกิิดขึ้้�นภายในกองทััพเป็็นสิ่่�งสำคััญที่่�นำมาสู่่�การเกิิดขึ้้�น

ของกลุ่่�มทหารกลุ่่�มต่่าง ๆ ขึ้้�น ทำให้้การศึึกษาเรื่่�องทหารกัับการเมืืองมีีการอธิิบาย

ถึึงการเกิิดขึ้้�นของกลุ่่�มทหารภายในกองทััพ (military factions) จาโนวิิตซ์์ได้้อธิิบาย

ลัักษณะพิิเศษของกลุ่่�มทหาร คืือ อำนาจการแข่่งขัันโดยเปรีียบเทีียบ ซึ่่�งกลุ่่�ม 

เป็็นองค์์กรที่่�ตามมาด้้วยความสััมพัันธ์์รููปแบบการอุุปถััมภ์์ในส่่วนบุุคคลที่่�ให้้อำนาจ 

ทางสัังคม เศรษฐกิิจ และผลประโยชน์์ทางการเมืือง ในการแลกเปลี่่�ยนผลประโยชน์์ 

ผู้้�ใต้้บัังคัับบััญชาให้้ความจงรัักภัักดีีกัับผู้้�อุุปถััมภ์์และจะสนัับสนุุนผลประโยชน์์ 

ทางสังัคมการเมือืงของผู้้�อุปุถััมภ์ ์และการรวมกลุ่่�มทหารมีอีงค์ป์ระกอบสำคัญั ได้แ้ก่่ 

จบโรงเรีียนทหารรุ่่�นเดีียวกััน มีีเชื้้�อชาติิ ศาสนา เอกลัักษณ์์ และฐานะทางเศรษฐกิิจ

ระดัับเดีียวกััน มีีลัักษณะความสััมพัันธ์์ระหว่่างบุุคคลและยอมรัับความรู้้�สึึกร่่วมกััน

ของกลุ่่�ม และมีีการสร้้างความเป็็นเอกภาพเพื่่�อแข่่งกัับกลุ่่�มอื่่�น ๆ เรื่่�องการแต่่งตั้้�ง 

ในตำแหน่ง่ ผลประโยชน์ท์างเศรษฐกิจิ อิทิธิพิลทางการเมือืง และเกียีรติยิศทางสังัคม 

(Janowitz, 1977, pp. 147-148)

นอกจากคำอธิิบายการรวมกลุ่่�มทหารของจาโนวิิตซ์์แล้้ว ซิิดนีีย์์ เวอร์์บา 

(Sidney Verba) อธิบิายการเกิดิขึ้้�นของกลุ่่�มทหารซึ่่�งเป็น็กลุ่่�มขนาดเล็ก็ (small groups) 

มัักจะถููกกำหนดโดยโครงสร้้างขององค์์กรที่่�เป็็นทางการ กลุ่่�มขนาดเล็็กภายใน

กองทััพมัักจะพััฒนาจากการที่่�โครงสร้้างของกองทััพเอื้้�ออำนวยให้้เกิดิการติิดต่อ่กััน

อย่่างสม่่ำเสมอภายในที่่�ตั้้�งบางแห่่งของหน่่วยทหารในกองทััพ การก่่อตััวของกลุ่่�ม

ขนาดเล็็กในกองทััพมีีปััจจััยต่่าง ๆ ที่่�มาจากการเกาะกลุ่่�มของนัักเรีียนรุ่่�นเดีียวกััน  

ผู้้�รวมเหล่่า หมวด กองพััน กรมเดีียวกััน ผู้้�มีีประสบการณ์์ทางการรบร่่วมกััน  

ผู้้�มีีความคิิด ความเชื่่�อ อุุดมคติิที่่�เหมืือนกััน หรืือมีีผลประโยชน์์ของกลุ่่�มที่่�ตรงกััน 

(Verba, 1961, pp. 13-17) และโรเจอร์์ ลิิตเติ้้�ล (Roger Little) อธิิบายความสััมพัันธ์์

แบบเพื่่�อนร่่วมตายหรืือเพื่่�อนคู่่�หูู (buddies) ซึ่่�งเป็็นความสััมพัันธ์์ของกลุ่่�มปฐมภููมิิ  

และเป็็นรากฐานสำคััญอย่า่งหนึ่่�งของกองทััพหรือืหน่ว่ยย่อ่ยในกองทััพความสััมพันัธ์์

ดังักล่่าวมีีลักัษณะส่่วนตัวั มีีความใกล้้ชิิดระหว่่างบุคุคลมากเป็น็พิิเศษ ซึ่่�งถููกตอกย้้ำ

โดยการร่่วมชะตากรรมภายใต้้สภาพการณ์์ที่่�มีีความกดดัันสููง เช่่น การสู้้�รบ เป็็นต้้น 

ความสััมพัันธ์์ที่่�บุุคคลมีีความใกล้้ชิิดเป็็นพิิเศษ มัักจะเกิิดขึ้้�นในหน่่วยทหารที่่�อายุุ  

และระดัับการศึึกษาของสมาชิิกใกล้้เคีียงกััน รวมถึึงระยะเวลาของการอยู่่�ในหน่่วย

ไม่่แตกต่่างกัันมากนััก (Little, 1964, pp. 195-223) นอกจากนี้้� ชััยอนัันต์์ สมุุทวณิิช 

ยังัอธิบิายถึงึปัจัจัยัสำคัญัของการรวมกลุ่่�มทหารมาจากการมีถีิ่่�นกำเนิดิจากภููมิภิาค
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เดีียวกััน มาจากกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�เดีียวกััน มีีระดัับชนชั้้�นทางสัังคมที่่�ใกล้้เคีียงกััน ได้้รัับ

การศึึกษาจากโรงเรีียนเดีียวกััน รัับราชการอยู่่�ในหน่่วยเดีียวกััน และการมีี

ประสบการณ์์ในการรบร่่วมกััน (Samudavanija, 1982, pp. 92-93)

สำหรัับการศึึกษาบทบาททางการเมืืองของกลุ่่�มทหารในประเทศต่่าง ๆ  

มีีตััวอย่่างการศึึกษาของ เคนเน็็ธ ฟิิเดล (Kenneth Fidel) ซึ่่�งอธิิบายลัักษณะองค์์กร

ทหารและการคบคิดิทำรััฐประหารในตุรุกี ีการแตกแยกออกเป็น็ฝักัฝ่า่ยในคณะทหาร

เป็น็ผลเนื่่�องมาจากโครงสร้้างทางสัังคมหรือืโครงสร้้างของกองทััพ เกิดิจากการปะทะ

ระหว่่างลัักษณะทางสัังคมกัับลัักษณะโครงสร้้างของกองทััพ ทำให้้มีีความแตกต่่าง

ทางทััศนคติิและพฤติิกรรมภายในกองทััพ เกี่่�ยวกัับปััญหาของบ้้านเมืือง สภาพ

แวดล้้อมทางการเมืือง เป็็นผลทำให้้เกิิดความปั่่�นป่่วนใจ และนำไปสู่่�การก่่อตััวของ

กลุ่่�มขนาดเล็็กภายในกองทััพ กลุ่่�มทหารระดัับกลาง (พัันตรีี-พัันเอก) และระดัับล่่าง 

(ร้้อยตรี-ีร้้อยเอก) เป็็นกลุ่่�มในกองทััพที่่�ถููกผลสะเทือืนจากสภาพแวดล้้อมทางการเมืือง 

เศรษฐกิิจมากกว่่ากลุ่่�มนายทหารระดัับสููง (พลตรีี-พลเอก) ดัังนั้้�น การศึึกษา 

คณะทหารในตุุรกีีจะกล่่าวถึึงคณะทหารโดยรวมไม่่ได้้ ต้้องดููว่า ส่่วนย่่อยใดภายใน

กองทััพที่่�มีีบทบาททางการเมืือง เมื่่�ออธิิบายบทบาททางการเมืืองของคณะทหาร 

จะต้้องมีีการระบุุให้้ชััดเจนลงไปว่่าเป็็นกลุ่่�มใด มีีสมาชิิกประกอบด้้วยนายทหาร 

ส่ว่นใดของกองทััพ มีกีารจััดองค์ก์รอย่า่งไร ซึ่่�งทหารกลุ่่�มต่่าง ๆ  ในกองทััพ นายทหาร

ที่่�มีียศระดัับกลาง ประจำอยู่่�ในศููนย์์กลางของอำนาจทางการเมืือง เป็็นกลุ่่�มที่่�มีี

ศักัยภาพทางการเมืืองสููงสุุด เพราะอยู่่�ในตำแหน่่งที่่�คุมกำลัังทหารที่่�จะทำรััฐประหารได้้ 

ทั้้�งนี้้�จะต้อ้งพิจิารณาด้ว้ยว่า่ สถานภาพทางสังัคมของทหาร และลักัษณะของรัฐับาล

เป็็นอย่่างไร ยิ่่�งรััฐบาลกลางรวมศููนย์์อำนาจมากเท่่าใด ยิ่่�งทำให้้การรััฐประหาร 

โดยกลุ่่�มทหารระดัับกลางเป็็นไปได้้ง่่ายขึ้้�นเท่่านั้้�น (Fidel, 1975, pp. 181-188)

นอกจากฟิิเดลที่่�ศึึกษาบทบาททางการเมืืองของกลุ่่�มทหารในตุุรกีี อััลเฟรด 

แมคคอย (Alfred McCoy) ได้ศ้ึกึษาการรวมกลุ่่�มทหารในกองทัพัฟิลิิปิปินิส์ ์2 รุ่่�น ได้แ้ก่่ 

กลุ่่�มที่่�จบการศึึกษาจากโรงเรีียนนายร้้อยฟิิลิิปปิินส์์ปีี ค.ศ.1940 (รุ่่�น 1) และกลุ่่�มที่่�

จบการศึึกษาจากโรงเรีียนนายร้้อยฟิิลิิปปิินส์์ปีี ค.ศ.1971 (รุ่่�น 32) การนัับรุ่่�นทหาร

ของฟิิลิิปปิินส์์ได้้รัับอิิทธิิพลจากหลัักสููตรเวสต์์พอยต์์แบบสหรััฐอเมริิกา รุ่่�น 1 เติิบโต

มาในยุุคสร้้างชาติิของประธานาธิิบดีีมานููเอล เกซอน (Manuel Quezon) ซึ่่�งเกิิด 

ความวุ่่�นวายทางการเมืืองในทศวรรษ 1950 ขณะที่่�รุ่่�น 32 เติิบโตและเป็็นเครื่่�องมืือ

สำคััญในยุุคประธานาธิิบดีีเฟอร์์ดิินานด์์ มาร์์กอส (Ferdinand Marcos) ที่่�ปกครอง

ประเทศด้้วยกฎอัยัการศึกึ ลักัษณะเด่่นของรุ่่�น 1 คือื เติบิโตในช่่วงที่่�ฟิลิปิปิินส์์สร้้างชาติิ 
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และเข้้าไปมีีบทบาทในการต่่อต้้านการรุุกรานของญี่่�ปุ่่�นในช่่วงสงครามโลกครั้้�งที่่� 2 

นายทหารที่่�จบการศึึกษาในปีี ค.ศ.1940 ได้้รัับการปลููกฝัังความเป็็นทหารอาชีีพ 

ตามแบบฉบับัสหรัฐัอเมริกิา ทำหน้า้ที่่�ในการป้อ้งกัันประเทศ พิทิักัษ์ร์ักัษารัฐัธรรมนููญ

ไว้้คงอยู่่� เคารพต่่อระบบพลเรืือนมีีอำนาจสููงสุุด ไม่่เข้้าไปแทรกแซงทางการเมืือง  

และรักัษาระยะห่า่งกัับฝ่า่ยการเมือืง ตรงข้า้มกับัรุ่่�น 32 ที่่�จบการศึกึษาในปี ีค.ศ.1971 

ตรงกัับช่ว่งประธานาธิบิดีีมาร์ก์อสปกครองประเทศด้้วยกฎอััยการศึกึ ทำให้น้ายทหาร

รุ่่�น 32 เป็็นเครื่่�องมืือสำคััญในการปราบปรามผู้้�ที่่�ต่่อต้้าน และเข้้ามาเกี่่�ยวข้้อง 

ในทางการเมืืองด้้วยการเข้้าไปปราบปรามกลุ่่�มกบฏแบ่่งแยกดิินแดนทางตอนใต้้ 

ในฟิิลิิปปิินส์์ เนื่่�องจากการปกครองของประธานาธิิบดีีมาร์์กอสที่่�ใช้้กฎอััยการศึึก  

และมีีการทุุจริิตเกิิดขึ้้�นในการเลืือกตั้้�งประธานาธิิบดีีในปีี ค.ศ.1986 ซึ่่�งมีีการโจมตีี

จากฝ่่ายค้้านว่่าประธานาธิิบดีีมาร์์กอสทุุจริิตการเลืือกตั้้�ง ได้้กลายเป็็นสถานการณ์์

บีีบบัังคัับให้้นายทหารรุ่่�น 32 ต้้องออกมาทำรััฐประหาร แต่่การรััฐประหารไม่่สำเร็็จ 

ต่่อมาได้้ถอนการสนัับสนุุนประธานาธิิบดีีมาร์์กอสที่่�ถููกขัับไล่่จากประชาชน 

ในฟิิลิปิปิินส์์ รุ่่�น 32 ถือืว่่าเป็็นนายทหารปฏิริููป เริ่่�มเข้้ามาเกี่่�ยวข้้องทางการเมือืงมากขึ้้�น 

แม้้ว่่าทั้้�งรุ่่�น 1 และรุ่่�น 32 จะมีลีักัษณะเด่่นที่่�แตกต่่างกันั แต่่ทั้้�งสองรุ่่�นได้้รัับการปลููกฝััง

ขัดัเกลานิิสัยัจากโรงเรีียนนายร้้อยเหมืือนกัันสองเรื่่�อง ได้้แก่ ่การจงรัักภัักดีตี่อ่ระบบ

พลเรืือนมีีอำนาจสููงสุุด รัักษาระบอบประชาธิิปไตยที่่�นำโดยประธานาธิิบดีีที่่่��มาจาก

การเลืือกตั้้�งของประชาชน และการหลอมรวมเป็็นเพื่่�อนร่่วมรุ่่�น การฝึึกให้้รัับคำสั่่�ง

และจงรักัภักัดีตี่อ่ผู้้�บังัคับับัญัชาซึ่่�งมีลีักัษณะลำดับัชั้้�น ความเป็น็ทหารของฟิลิิปิปินิส์์ 

ที่่�สำคัญัคือื ความกล้า้หาญที่่�เต็ม็ไปด้ว้ยการเชื่่�อฟังัและอดทนอดกลั้้�น (McCoy, 1999)

จงซอกวูู (Woo, 2010, pp. 369-382) อธิิบายกลุ่่�มทหารที่่�เกิิดขึ้้�นภายใน

กองทััพเกาหลีีใต้้และฟิิลิิปปิินส์์เกิิดขึ้้�นในช่่วงเวลาที่่�คล้้ายคลึึงกัันจากช่่วงสร้้างชาติิ

มาสู่่�การล่่มสลายของระบอบเผด็็จการอำนาจนิิยม การเกิิดขึ้้�นของกลุ่่�มทหารและมีี

บทบาทเข้้ามาสู่่�การเมืือง ทำให้้เกิิดปััญหาการควบคุุมทหารโดยพลเรืือน และ 

การสร้้างความเป็็นปึึกแผ่่นภายในกองทััพ อย่่างไรก็็ตาม เกาหลีีใต้้กัับฟิิลิิปปิินส์์ 

มีีความแตกต่่างกััน เกาหลีีใต้้มีีกลุ่่�มทหารเพีียงกลุ่่�มเดีียวที่่�ครอบงำกองทััพ คืือ  

กลุ่่�มฮานาเฮว (hanahoe) หรืือสมาคมหนึ่่�งเดีียว (society for oneness) เกิิดจากการ

รวมตััวอย่่างลัับ ๆ ของนายทหารซึ่่�งมีีมาตั้้�งแตสมััยปัักจุุงฮีี (Park Chung-hee)  

เรืืองอำนาจ แกนนำกลุ่่�ม คืือ ปักัจุุงฮี ี(Park Chung-hee) ชุนุดููวาน (Chun Doo-hwan) 

และโรแทวูู (Roh Tae-woo) สมาชิิกของกลุ่่�มจะให้้ความช่่วยเหลืือซึ่่�งกัันและกััน 

ในการเลื่่�อนขั้้�นและเลื่่�อนตำแหน่่ง และยัังเข้้าไปมีีบทบาทในทางการเมืือง  
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(Intasi, 2012, p. 78) ขณะที่่�ฟิิลิิปปิินส์์มีีกลุ่่�มทหารหลายกลุ่่�มที่่�ต่่อสู้้�กััน คืือ กองทััพ

ฟิิลิิปปิินส์์ นายทหารที่่�จบการศึึกษาจากโรงเรีียนนายร้้อยฟิิลิิปปิินส์์ และขบวนการ

เคลื่่�อนไหวเพื่่�อการปฏิิรููปกองทััพฟิิลิิปปิินส์์ ทำให้้การสร้้างความเป็็นปึึกแผ่่นภายใน

กองทััพแตกต่่างจากกรณีีเกาหลีีใต้้ กล่่าวคืือ กลุ่่�มทหารในกองทััพฟิิลิิปปิินส์์มีีการ

ต่่อสู้้�ระหว่่างกลุ่่�มทหารตั้้�งแต่่ยุุคประธานาธิิบดีีเฟอร์์ดิินาน มาร์์กอส (Ferdinand 

Marcos) คอราซอน อากีีโน (Corazon Aquino) และฟิิเดล รามอส (Fidel Ramos)  

จากยุุคระบอบเผด็็จการมาสู่่�การเปลี่่�ยนผ่่านสู่่�ประชาธิิปไตยหลัังจากมีีการเลืือกตั้้�ง

ประธานาธิิบดีีในปีี ค.ศ.1986 จนสามารถสร้้างความเป็็นปึึกแผ่่นภายในกองทััพ 

ให้้เกิิดขึ้้�น ขณะที่่�เกาหลีีใต้้มีีเพีียงกลุ่่�มเดีียว คืือ กลุ่่�มฮานาเฮวหรืือสมาคมหนึ่่�งเดีียว 

สลายตัวัไปพร้อ้มกับัการล่ม่สลายของระบอบเผด็จ็การในยุคุประธานาธิบิดีชีุนุดููวาน 

(Chun Doo-hwan) และโรแทวูู (Roh Tae-woo) ในทศวรรษ 1990 เกิิดกระบวนการ

สร้้างประชาธิิปไตยให้้เป็็นปึึกแผ่่น พร้้อมกัับสร้้างการควบคุุมกองทััพโดย 

รััฐบาลพลเรืือน ทั้้�งนี้้� กรณีีศึึกษาเกาหลีีใต้้และฟิิลิิปปิินส์์มีีจุุดร่่วมกััน คืือ การสร้้าง

ความเป็็นปึึกแผ่่นภายในกองทััพ เกิิดขึ้้�นภายหลัังการล่่มสลายของระบอบเผด็็จการ

อำนาจนิิยม 

นอกจากนี้้� ฮวน ลิินซ์์ (Juan Linz) และอััลเฟรด สเตฟาน (Alfred Stepan)  

ได้้อธิิบายถึึงบทบาททางการเมืืองของกลุ่่�มทหารในภููมิภาคลาติินอเมริิกาซึ่่�ง 

กลุ่่�มทหารมีคีวามคิดิทางทางการเมือืงที่่�ชัดัเจน คือื การต่อ่ต้า้นระบอบประชาธิปิไตย

หรืือที่่�เรีียกว่่าอุุดมการณ์์ต่่อต้้านทางการเมืือง (antipolitics ideology) มีีอำนาจทาง 

การเมืืองที่่�เข้้มแข็็ง และมีีรััฐประหารเกิิดขึ้้�นเป็็นปรากฏการณ์์ยาวนาน นำมาสู่่�การ

สร้้างระบอบการปกครองที่่�เรีียกว่่า “รััฐบาลทหารอำนาจนิิยม” (the military  

authoritarian regime) โดยเฉพาะการรััฐประหารในบราซิิล ค.ศ.1964 ที่่�นำโดย 

นายพลฮุุมแบร์์โต คาสเตโล บลัังโก (Humberto Castelo Branco) ทำการรััฐประหาร

ประธานาธิิบดีีเจา โกลาร์์ท (Joao Goulart) ผู้้�นำทหารนิิยามการรััฐประหารเป็็นไป 

เพื่่�อภารกิิจในการป้้องกัันประเทศให้้พ้น้จากการคุุกคามของการก่่อความไม่่สงบของ

ขบวนการคอมมิิวนิิสต์์ และความวุ่่�นวายของนัักการเมืืองพลเรืือน และขณะเดีียวกััน

เพื่่�อรักัษาประเทศให้พ้้น้จากการล่ม่สลายทางเศรษฐกิจิ ซึ่่�งการรัฐัประหารในบราซิลิ

เป็น็จุดุเริ่่�มต้น้สำคัญัของการสร้า้งระบอบรััฐบาลทหารอำนาจนิยิมช่ว่งทศวรรษ 1960 

เป็็นกระแสที่่�พััดพาไปสู่่�ประเทศอื่่�น ๆ ในภููมิิภาคลาติินอเมริิกา เช่่น รััฐประหาร 

ในโบลิิเวีียปีี ค.ศ.1964 รััฐประหารในเปรููปีี ค.ศ.1968 รััฐประหารในอาร์์เจนติินา 

ปีี ค.ศ.1966 และปีี ค.ศ.1976 และรััฐประหารในชิิลีีปีี ค.ศ.1973 เป็็นต้้น กรณีีของ
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บราซิิลที่่�ปกครองโดยรัฐับาลทหารอำนาจนิิยมระหว่่างปี ีค.ศ.1964-1985 กลุ่่�มผู้้�นำ

ทหารมีีการจััดตั้้�งพรรคการเมืืองที่่�ชื่่�อว่่า “พรรคพัันธมิิตรเพื่่�อการเริ่่�มใหม่่แห่่งชาติิ” 

(the national renewal alliance) เป็็นพรรคการเมืืองที่่�กองทััพบราซิิลให้้การสนัับสนุุน 

เพื่่�อรองรัับการสืืบทอดอำนาจของผู้้�นำทหารในการดำรงตำแหน่่งประธานาธิิบดีี3 

(Linz & Stepan, 1996, pp. 151-230) อย่่างไรก็็ตาม ช่่วงทศวรรษ 1980 รััฐบาล

ทหารอำนาจนิิยมในภููมิิภาคลาติินอเมริิกาได้้ถอนตััวออกจากการเมืือง สุุรชาติิ 

บำรุุงสุุข อธิิบายเงื่่�อนไข 6 ประการของการถอนตััวออกจากการเมืืองของทหาร 

ในภููมิิภาคลาติินอเมริิกา ได้้แก่่ 1. การสิ้้�นสุุดสงครามเย็็น 2. การหมดพลัังของฝ่่าย

คอมมิิวนิิสต์์ 3. การขัับเคลื่่�อนนโยบายสิิทธิิมนุุษยชน 4. การขยายตััวของขบวนการ

ประชาธิิปไตย 5. ความล้้มเหลวของระบอบอำนาจนิิยม และ 6. ความล้้มเหลวของ

ระบบเศรษฐกิิจ ด้้วยเงื่่�อนไขทั้้�ง 6 ประการ ทหารเริ่่�มปรัับเปลี่่�ยนความคิิดทาง 

การเมืืองใหม่่กลายเป็็น “สายปฏิิรููป” ที่่�ไม่่สนัับสนุุนการคงบทบาทของรััฐบาลทหาร

อำนาจนิิยมให้้อยู่่�ต่่อไป และขณะเดีียวกัันก็็สนัับสนุุนให้้ทหารถอนตััวออกจาก

การเมืือง ทำให้้ภููมิิภาคลาติินอเมริิกาเปลี่่�ยนผ่่านมาสู่่�ระบอบประชาธิิปไตย รััฐบาล

พลเรืือนที่่�มาจากการเลืือกตั้้�งกลัับมามีีบทบาททางการเมืืองแทนที่่�ทหารซึ่่�งถอนตััว

ออกจากการเมืือง (Bamrungsuk, 2018, pp. 111-122)

กล่่าวได้้ว่่า ภายใต้้โครงสร้้างกองทััพที่่�มีีความเป็็นเอกภาพและเป็็นปึึกแผ่่น  

แต่่ความขััดแย้้งระหว่่างชนต่่างรุ่่�นในกองทััพระหว่่างนายทหารที่่�เป็็นผู้้�บัังคัับบััญชา

กับัผู้้�ใต้้บังัคับับััญชาส่่งผลให้้ความเป็น็ปึกึแผ่่นภายในกองทัพัถููกลดทอน สิ่่�งที่่�เกิิดขึ้้�น

ตามมาคือืการเกิดิกลุ่่�มย่่อย ๆ  หรือืกลุ่่�มทหารภายในกองทััพ ซึ่่�งแต่่ละกลุ่่�มมีแีรงผลัักดััน

สำคัญัคือืผลประโยชน์ข์องกลุ่่�ม การที่่�กลุ่่�มจะสามารถรัักษาหรือืต้อ้งการผลประโยชน์์

ในเรื่่�องต่่าง ๆ เช่่น การมีีอิิทธิิพลทางการเมืืองในกองทััพ การได้้รัับการแต่่งตั้้�ง 

ในตำแหน่่งสำคััญ แต่่ละกลุ่่�มต้้องเข้้ามาแข่่งขัันและมีีอำนาจทางการเมืืองเพื่่�อให้้ได้้

ผลประโยชน์์ดัังกล่่าว โดยชััยอนัันต์์ สมุุทวณิิช (Samudavanija, 1993, pp. 167-168)  

3	 ช่ว่งที่่�บราซิิลปกครองระบอบรััฐบาลทหารอำนาจนิิยมระหว่่างปีี ค.ศ.1964-1985 
มีีประธานาธิิบดีีซึ่่�งเป็็นผู้้�นำทหารดำรงตำแหน่่ง 5 คน ได้้แก่่ นายพลฮุุมแบร์์โต คาสเตโล 
บลัังโก (Humberto Castelo Branco) นายพลคอสตา ซิิลวา (Costa Silva) นายพลเอมิิลิิโอ 
เมดิิซีี (Emilio Medici) นายพลเออร์์เนสโต เกเซล (Ernesto Geisel) และนายพลเจา ฟีีเกย์์
เรดูู (Joao Figueiredo) ผู้้�นำทหารทั้้�ง 5 คน สัังกััดพรรคพรรคพัันธมิิตรเพื่่�อการเริ่่�มใหม่่ 
แห่่งชาติิ (The National Renewal Alliance)
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เน้้นย้้ำถึึงความสำคััญของกลุ่่�มทหารที่่�เข้้ามามีีบทบาททางการเมืือง คืือ ทหาร 

เป็็นกลุ่่�มผลประโยชน์์ (interest group) ประเภทหนึ่่�งเหมือืนกับักลุ่่�มผลประโยชน์์อื่่�น ๆ 

และจะรัักษาผลประโยชน์์ของกลุ่่�มไว้้หรืือไม่่ก็็พยายามเพิ่่�มพููนและขยายขอบเขต 

ผลประโยชน์์ของกลุ่่�ม (military cooperate interest) เมื่่�อผลประโยชน์์ของทหารได้้รัับ

ความกระทบกระเทืือน ทหารก็็จะปกป้้องรัักษาผลประโยชน์์ เช่่น การต่่อรอง 

กับัรัฐับาลในการเสนอของบประมาณของกองทัพั ร่ว่มพิจิารณานโยบายความมั่่�นคง 

เป็น็ต้น้ การที่่�ทหารเข้า้มามีบีทบาททางการเมือืงและเข้า้แทรกแซงทางการเมือืงด้ว้ย

การปฏิิวััติิรััฐประหาร เป็็นเพราะความต้้องการที่่�จะปกป้้องหรืือขยายผลประโยชน์์

ของกลุ่่�ม และทหารหรืือส่่วนใดส่่วนหนึ่่�งของทหารมิิใช่่องค์์กรที่่�มีีเอกภาพ แต่่มีีการ

แบ่่งแยกแตกออกเป็็นกลุ่่�มย่่อย ๆ หรืือเป็็นฝัักฝ่่าย แต่่ละกลุ่่�มต่่างก็็มีีผู้้�นำซึ่่�งแข่่งขััน

กัับกลุ่่�มอื่่�น ๆ เช่่น งบประมาณในการบำรุุงหน่่วย การมีีอาวุุธที่่�ทันสมััย เป็็นต้้น  

การศึกึษาบทบาทของทหารในฐานะที่่�เป็็นกลุ่่�มผลประโยชน์์ที่่�มีการแบ่่งเป็็นกลุ่่�มต่่าง ๆ  

เห็็นว่่าสาเหตุุที่่�ทำให้้ เกิิดการแทรกแซงทางการเมืืองของทหารเกิิดจาก 

ความทะเยอทะยานส่่วนบุุคคลหรืือกลุ่่�มมากกว่่าเรื่่�องอื่่�น ดัังนั้้�นทหารมิิได้้ทำ 

การปฏิิวััติิ รััฐประหารเพื่่�อแก้้ปััญหาของประเทศ หรืือเพื่่�อปกป้้องผลประโยชน์์ 

ส่่วนรวมของกองทััพ แต่่ทำไปเพื่่�อผลประโยชน์์ส่่วนตััวหรืือกลุ่่�มเท่่านั้้�น 

การเมืืองว่่าด้้วยกลุ่่�มทหารในการเมืืองไทย พ.ศ.2516-2535: ยุุคแห่่งการ 
ถ่่วงดุุลอำนาจทางการเมืืองของกลุ่่�มทหารรุ่่�น จปร.

ก่อ่นที่่�จะเกิดิการรวมกลุ่่�มทหารรุ่่�น จปร. ภายในกองทัพับกหลังัจากเหตุุการณ์์ 

14 ตุลุาคม พ.ศ.2516 ในยุุคจอมพลถนอม กิติติขิจร และจอมพลประภาส จารุุเสถียีร 

มีีการรวมกลุ่่�มทหารขึ้้�นแต่่เป็น็ลักัษณะของการรวมกลุ่่�มนายทหารระดับัสููงที่่�ยังัไม่่มีี

ลัักษณะของการรวมกลุ่่�มทหารรุ่่�น จปร. พอล แชมเบอร์์ส (Paul Chambers) และ 

นภิิสา ไวฑููรเกีียรติิ อธิิบายถึึงกลุ่่�มทหารที่่�เกิิดขึ้้�นภายในพรรคสหประชาไทยมีีการ

แบ่่งแยกออกเป็็นกลุ่่�มต่่าง ๆ คืือ 1. กลุ่่�มจอมพลถนอม กิิตติิขจร 2. กลุ่่�มจอมพล

ประภาส จารุุเสถีียร 3. กลุ่่�มพลเอกกฤษณ์์ สีีวะรา 4. กลุ่่�มพลตำรวจเอกประเสริิฐ 

รุุจิิรวงศ์์ และ 5. กลุ่่�มพลอากาศเอกทวีี จุุลละทรััพย์์ แม้้ว่่าอำนาจทางการเมืืองและ

การทหารจะรวมศููนย์์อยู่่�ที่่�จอมพลถนอมกัับจอมพลประภาส ต้้องมีีการแบ่่งอำนาจ

ทางการเมืืองและการทหารเพื่่�อไม่่ให้้เกิิดความขััดแย้้งภายในพรรคสหประชาไทย  

แต่่ความขััดแย้้งได้้เกิิดขึ้้�นเมื่่�อกลุ่่�มพลตำรวจเอกประเสริิฐ และกลุ่่�มพลเอกกฤษณ์์

เริ่่�มไม่่พอใจกัับการวางตััวทายาททางการเมืืองของจอมพลถนอมและจอมพล
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ประภาสที่่�ต้อ้งการให้พ้ันัเอกณรงค์ ์กิติติขิจร บุตุรชายของจอมพลถนอมและบุตุรเขย

ของจอมพลประภาส เป็็นผู้้�สืบืทอดอำนาจทางการเมืือง ดังันั้้�น ความขััดแย้ง้ของกลุ่่�ม

ทหารกลุ่่�มต่า่ง ๆ  ภายในพรรคสหประชาไทยจึึงเป็็นจุดุเริ่่�มต้น้ของการล่ม่สลายอำนาจ

รวมศููนย์์ที่่�นำโดยจอมพลและจอมพลประภาส รวมถึึงพลัังของนิิสิิตนัักศึึกษาและ

ประชาชนที่่�ออกมาต่อ่ต้า้นจอมพลถนอมและจอมพลประภาสในเหตุกุารณ์ ์14 ตุลุาคม 

พ.ศ.2516 นำมาสู่่�การล่ม่สลายอำนาจทางการเมือืงและการทหารของจอมพลถนอม

และจอมพลประภาสในที่่�สุุด (Chambers & Waitoolkiat, 2017, p. 48) กล่่าวได้้ว่่า 

การล่ม่สลายทางอำนาจของจอมพลถนอมและจอมพลประภาส เป็น็จุดุเปลี่่�ยนสำคัญั

ที่่�ทำให้้เกิิดการก่่อตััวของกลุ่่�มทหารรุ่่�น จปร. เนื่่�องจากสภาวะสุุญญากาศที่่�เกิิดขึ้้�น

ภายในกองทััพบกได้้เปิิดทางให้้นายทหารในกองทััพบกสามารถรวมกลุ่่�มต่่าง ๆ  ขึ้้�นมา 

และเข้้ามามีีบทบาททางการเมืืองในลัักษณะของการดำรงตำแหน่่งระดัับสููงและ 

คุุมกำลััง รวมถึึงตำแหน่่งทางการเมืือง การใช้้กำลัังทำรััฐประหาร การต่่อรองและ

เสนอความคิิดทางการเมืืองกัับผู้้�บัังคัับบััญชาระดัับสููงในกองทััพบก และการคาน

อำนาจระหว่่างกลุ่่�มทหารกลุ่่�มต่่าง ๆ ด้้วยกัันเอง (Bamrungsuk, 2000, pp. 5-7; 

Bunbongkarn, 2019, pp. 118-120, 122) โดยการรวมกลุ่่�มเป็็นลัักษณะของการ 

รวมกลุ่่�มขึ้้�นโดยอาศััยความเป็็นเพื่่�อนร่่วมรุ่่�นนัักเรีียนนายร้้อย จปร. ที่่�ส่่วนใหญ่่ 

เป็น็นายทหารระดัับกลาง (พัันตรี-ีพันัเอก) ภายหลัังเหตุุการณ์ ์14 ตุลุาคม พ.ศ.2516 

เป็็นช่่วงที่่�นายทหารระดัับพัันโทและพัันเอกมีีบทบาททั้้�งในกองทััพบกและการเมืือง 

ซึ่่�งแต่่เดิิมการมีีบทบาททางการเมืืองและการทหารผููกขาดอยู่่�กัับนายทหารระดัับสููง

เท่่านั้้�น กล่่าวได้้ว่่าเป็็น “ยุคุของนายทหารระดับักลาง” เปิิดโอกาสให้้นายทหารระดับักลาง

จำนวนหนึ่่�งก้้าวเข้้าสู่่�เวทีกีารเมือืงในฐานะของผู้้�นำทหารรุ่่�นใหม่่ ซึ่่�งได้้สร้้างวัฒันธรรมใหม่่

ที่่�อำนาจและบารมีีทางการเมืืองการทหารในกองทััพบกไม่่จำเป็็นต้้องผููกขาดอยู่่�กับ

ระดัับชั้้�นยศเสมอไป (Samudavanija, 1982, p. 83; Bamrungsuk, 2002, p. 7) ได้้แก่่ 

กลุ่่�ม จปร.7 สมาชิิกในกลุ่่�มเป็็นนัักเรีียนนายร้้อย จปร. ที่่�เข้้าศึึกษาในปีี พ.ศ.2498 

จบการศึึกษาและรัับราชการในปีี พ.ศ.2503 ซึ่่�งเป็็นนัักเรีียนนายร้้อย จปร.รุ่่�น 7 

สมาชิิกที่่�เป็็นแกนนำกลุ่่�มเป็็นนายทหารระดัับชั้้�นนายพััน นำโดย พัันตรีีมนููญ รููปขจร 

พันัตรีจีำลอง ศรีเีมือืง และพันัตรีชีููพงศ์ ์มัทัวพันัธุ์์� ต่อ่มาภายหลังัเหตุกุารณ์ ์6 ตุลุาคม 

พ.ศ.2519 มีีเพื่่�อนร่่วมรุ่่�นคนอื่่�น ๆ เข้้ามาร่่วมกลุ่่�ม เช่่น พัันตรีีพััลลภ ปิ่่�นมณีี พัันตรีี

นานศัักดิ์์� ข่่มไพรีี และพัันตรีีประจัักษ์์ สว่่างจิิตร เป็็นต้้น (Samudavanija, 1982,  

pp. 86-88; O-Charoen, 2006, p. 20)
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ภายหลัังการก่่อตััวของกลุ่่�ม จปร.7 กลุ่่�มได้้เข้้ามามีีบทบาททางการเมืือง 

ผ่่านการแสดงทััศนะทางการเมืือง กล่่าวคืือ หลัังจากวิิกฤตการณ์์ 14 ตุุลาคม 

พ.ศ.2516 จนถึึงก่่อน 6 ตุุลาคม พ.ศ.2519 เป็็นระยะเวลา 3 ปีีแห่่งความยุ่่�งเหยิิง  

ไร้้ระเบีียบท่่ามกลางยุุคประชาธิิปไตยเบ่่งบาน การเปิิดให้้เคลื่่�อนไหวทางการเมืือง

อย่่างเสรีีตามระบอบประชาธิิปไตย เป็็นเหตุุให้้เกิิดความยุ่่�งเหยิิงและไร้้ระเบีียบ 

ในสัังคมไทย ชััยอนัันต์์ สมุุทวณิิช สรุุปว่่า ทััศนะทางการเมืืองดัังกล่่าวเป็็นเหตุุผล

สำคััญที่่�ทำให้้กลุ่่�ม จปร.7 ก่่อตััวขึ้้�น (Samudavanija, 1982, p. 93) นอกจากนี้้�  

ในเรื่่�องบทบาทของกองทััพ กลุ่่�ม จปร.7 มีคีวามเห็็นว่่า “ต้้องกู้้�สถานการณ์์อันัเลวร้้าย

ของประเทศชาติิให้้คืืนสู่่�สภาพปกติิและสร้้างเอกภาพในกองทััพ กอบกู้้�เกีียรติิภููมิิ 

ของทหาร เป็็นกองทััพเพื่่�อชาติิ การสร้้างความมั่่�นคงแห่่งชาติิ ปััญหาปากท้้องของ

ประชาชนเป็็นปััญหาสำคััญต้้องรีีบแก้้ไข กองทััพต้้องเป็็นกองทััพเพื่่�อชาติิ โดยมีีผู้้�นำ

กองทััพที่่�ให้้ความสำคัญักับักองทัพั ไม่่ใช่่กองทัพัเป็็นเครื่่�องมือืทางการเมือืง และการมีี

ผู้้�นำทหารที่่�ดี ีเป็็นที่่�ต้องการและยอมรับัจากประชาชน” (Phiu-Nual, 1992, pp. 73-80)

การเข้้ามามีบีทบาททางการเมือืงครั้้�งสำคััญของกลุ่่�ม จปร.7 คือื การนำกำลัังรบ

เข้้าร่่วมทำรััฐประหาร 20 ตุลุาคม พ.ศ.2520 ต่่อมาดำรงตำแหน่่งคุมุกำลังัรบระดัับกรม

และสมาชิิกรััฐสภา4 และสนัับสนุุนให้้พลเอกเกรีียงศัักดิ์์� ชมะนัันทน์์ ดำรงนายก

รัฐัมนตรีใีนปีี พ.ศ.2520 และ พ.ศ.2522 และพลเอกเปรม ติณิสููลานนท์ ์ดำรงตำแหน่่ง

นายกรััฐมนตรีีในปีี พ.ศ.2523 ซึ่่�งรััฐธรรมนููญฉบัับปีี พ.ศ.2521 ที่่�กำหนดให้้นายก

รััฐมนตรีีไม่่จำเป็็นต้้องมาจากสมาชิิกสภาผู้้�แทนราษฎร วุุฒิิสภามาจากการแต่่งตั้้�ง

ทั้้�งหมดและมีีอำนาจเท่่ากัับสภาผู้้�แทนราษฎร (Morell & Samudavanija, 1981,  

pp. 279-280; Samudavanija, 1982, pp. 117-118; Tansirikongkon, 1994, p. 82; 

Chantimathorn, 2006, pp. 57-58; Prompanjai, 2015, pp. 71-75; Pawakapan, 

2019, pp. 231-232) นอกจากนี้้� ภายหลังัการรัฐัประหาร 20 ตุลุาคม พ.ศ.2520  

4	 สมาชิิกกลุ่่�ม จปร.7 ดำรงตำแหน่่งสมาชิิกรััฐสภาครั้้�งแรกในปีี พ.ศ.2519 ดำรง
ตำแหน่ง่สมาชิกิสภาปฏิริููปการปกครองแผ่น่ดินิ ต่อ่มาในปี ีพ.ศ.2520 ดำรงตำแหน่ง่สมาชิกิ
สภานิิติิบัญัญััติิแห่่งชาติิ และในปีี พ.ศ.2522 ดำรงตำแหน่่งสมาชิิกวุฒุิิสภา โดยเฉพาะการ
ดำรงตำแหน่ง่สมาชิกิวุฒุิสิภาในปี ีพ.ศ.2522 กลุ่่�ม จปร.7 มีบีทบาทสำคัญัในการรวมเสียีง
ในรััฐสภา (วุุฒิิสภาและสภาผู้้�แทนราษฎร) สนัับสนุุนให้้พลเอกเกรีียงศัักดิ์์� ชมะนัันทน์์  
และพลเอกเปรม ติิณสููลานนท์์ ดำรงตำแหน่่งนายกรััฐมนตรีี
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มีกีลุ่่�มทหารอีกีกลุ่่�มที่่�รวมกลุ่่�มขึ้้�นมา คืือ กลุ่่�มทหารประชาธิปิไตย ซึ่่�งการรวมกลุ่่�ม 

เป็็นลัักษณะของการมีีความคิิดแบบเดีียวกััน มากกว่่าเกิิดจากความสััมพัันธ์์ส่่วนตััว 

ซึ่่�งแตกต่่างจากกลุ่่�ม จปร.7 ที่่�สมาชิกิอยู่่�ในหน่่วยคุุมกำลัังรบระดัับกองพัันและกรม 

อาศัยัความสัมัพันัธ์์ส่่วนตัวัของการเป็็นเพื่่�อนร่่วมรุ่่�นในการรวมกลุ่่�ม สมาชิิกในกลุ่่�ม

เป็็นนายทหารที่่�ทำหน้้าที่่�ฝ่่ายเสนาธิิการในกองทััพบกและกองอำนวยการรัักษา 

ความมั่่�นคงฝ่่ายในราชอาณาจัักร ได้้รัับอิิทธิิพลทางความคิิดทางการเมืืองจาก 

นายประเสริิฐ ทรัพัย์์สุนุทร อดีีตกรรมการกลางพรรคคอมมิิวนิิสต์์แห่่งประเทศไทย  

นำโดย พลตรีรีะวี ีวันัเพ็ญ็ (Samudavanija, 1982, pp. 160-167) การเข้้ามาบทบาท

ทางการเมือืงของกลุ่่�มทหารประชาธิปิไตยมีรีููปแบบของการเผยแพร่่ความคิดิทางการเมือืง

ในรููปของแถลงการณ์์ สาส์์น ในนิติยสารตะวันัใหม่่ บทความในนิติยสารเสนาศึกึษา 

และบทความที่่�ออกอากาศทางสถานีวีิทิยุใุนเครือืข่่ายกองทััพบก ในรายการเสถียีรภาพ 

(Samudavanija, 1982, p. 181) ความคิิดและอุุดมการณ์์หลัักของกลุ่่�มทหาร

ประชาธิปิไตย คือื “การยึดึมั่่�นและสร้้างสรรค์์ระบอบประชาธิปิไตย คัดัค้้านเผด็จ็การ

และต่่อต้้านพรรคคอมมิิวนิสิต์์ ภัยัคอมมิวินิสิต์์และการปกครองแบบเผด็็จการบั่่�นทอน

ความมั่่�นคงแห่่งชาติิ และระบอบประชาธิิปไตยจะแก้้ไขปััญหาของชาติิได้้ ด้้วยการ

ปฏิิวััติิประชาธิิปไตยอย่่างราบรื่่�นตามวิิถีีทางรััฐธรรมนููญ” (Phiu-Nual, 1992,  

pp. 81, 86) ความคิดิเรื่่�องประชาธิปิไตยของกลุ่่�มที่่�เผยแพร่อ่อกสาธารณะมีส่ี่วนสำคัญั

ในการออกคำสั่่�งนายกรััฐมนตรีีที่่� 66/2523 เรื่่�อง นโยบายการต่่อสู้้�เพื่่�อเอาชนะ

คอมมิวินิสิต์์5 (Bunbongkarn, 2019, p. 133; Pawakapan, 2019, p. 232) 

การเข้้ามามีีบทบาททางการเมืืองอย่่างเด่่นชััดของกลุ่่�ม จปร.7 ที่่�คุุมกำลัังรบ

กรมและกองพััน และกลุ่่�มทหารประชาธิิปไตยที่่�เผยแพร่่ความคิิดการปฏิิวััติิ

ประชาธิปิไตย ซึ่่�งกลุ่่�มทหารประชาธิปิไตยเชื่่�อว่า่การปฏิวิัตัิปิระชาธิปิไตยเป็น็ทางออก

ทางเดีียวในการแก้้ปััญหาประเทศ ทุุกสถาบัันในสัังคมไทยต้้องเปลี่่�ยนแปลงให้้เป็็น

ประชาธิปิไตยทั้้�งสถาบันัทางการเมือืง ระบบราชการ และสถาบันัทหาร อย่า่งไรก็ต็าม 

กลุ่่�มทหารประชาธิิปไตยให้้ความหมายของประชาธิิปไตยแต่่เพีียงว่่าเป็็นระบอบที่่�

ประชาชนใช้้อำนาจอธิิปไตยได้้อย่่างเต็็มความสามารถ แต่่ไม่่ได้้บอกรายละเอีียด 

ในการดำเนิินงานต้้องทำอย่่างไรและลัักษณะความเป็็นประชาธิิปไตยของแต่่ละ

สถาบัันเป็็นอย่่างไร (Phiu-Nual, 1992, pp. 83-84, 86-87; Bunbongkarn, 2018, 

5	 คำสั่่�งนายกรััฐมนตรีีที่่� 66/2523 เรื่่�อง นโยบายการต่่อสู้้�เพื่่�อเอาชนะคอมมิิวนิิสต์์ 
เกิิดขึ้้�นในยุุคที่่�พลเอกเปรม ติิณสููลานนท์์ ดำรงตำแหน่่งนายกรััฐมนตรีี มีีนายทหารที่่� 
ร่่วมจััดทำคำสั่่�งดัังกล่่าว ได้้แก่่ พลโทหาญ ลีีลานนท์์ และพลตรีีชวลิิต ยงใจยุุทธ
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pp. 73-74) จากความไม่่ชััดเจนของความคิิดการปฏิิวััติิประชาธิิปไตยส่่งผลให้้ 

กลุ่่�มทหารประชาธิิปไตยมีีปััญหาการขยายความคิิดซึ่่�งมีีลัักษณะโน้้มเอีียงไปทาง

คอมมิิวนิิสต์์ ทำให้้การยอมรัับของนายทหารในกองทััพอยู่่�ในขอบเขตจำกััด และ 

นายทหารบางส่่วนมองว่่ากลุ่่�มทหารประชาธิิปไตยอาจเป็็นแนวร่่วมของฝ่่าย

คอมมิวินิสิต์ ์จากบทบาททางการเมืืองของกลุ่่�ม จปร.7 และกลุ่่�มทหารประชาธิปิไตย

ทำให้้เกิิดความไม่่พอใจของนายทหาร จปร. รุ่่�นอื่่�น ๆ เกิิดการรวมกลุ่่�มทหาร จปร. 

ขึ้้�นมาเพื่่�อต่่อรองและคานอำนาจกัับทั้้�งสองกลุ่่�ม นำโดย กลุ่่�ม จปร.5 (เข้้าศึึกษาในปีี 

พ.ศ.2496 จบการศึึกษาและรัับราชการในปีี พ.ศ.2501) ซึ่่�งมีีพัันเอกสุุจิินดา  

คราประยููร และพัันเอกอิิสระพงศ์์ หนุุนภัักดีี เป็็นแกนนำกลุ่่�ม และกลุ่่�ม จปร.1  

(เข้า้ศึกึษาในปี ีพ.ศ.2492 จบการศึกึษาและรับัราชการในปี ีพ.ศ.2497) มีพีลตรีชีวลิติ 

ยงใจยุุทธ และพลตรีีสุุนทร คงสมพงษ์์ เป็็นแกนนำกลุ่่�ม6 โดยเฉพาะกลุ่่�ม จปร.5  

มีีความไม่่พอใจกลุ่่�ม จปร.7 ที่่�ได้้รัับการแต่่งตั้้�งให้้ดำรงตำแหน่่งคุุมกำลัังระดัับกรม

และกองพัันโดยข้้ามนายทหาร จปร. รุ่่�นอื่่�น ๆ  ซึ่่�งเป็็นรุ่่�นพี่่� และไม่่พอใจที่่�กลุ่่�ม จปร.7 

เป็็นทหารนอกแถว ไม่่มีรีะเบียีบวินิัยั ไม่่เคารพต่่อนายทหารที่่�มียีศสููงกว่่า นอกจากนี้้� 

ยังัมีกีลุ่่�มนายทหารอื่่�น ๆ  ที่่�รวมกลุ่่�มขึ้้�นมา เช่่น กลุ่่�มนายทหารเตรีียมนายร้้อยทหารบก

รุ่่�น 5 มีีพลตรีีอาทิิตย์์ กำลัังเอก เป็็นแกนนำกลุ่่�ม โดยออกมาแสดงความไม่่พอใจ 

ต่่อการมีีบทบาทอย่่างสููงของกลุ่่�ม จปร.7 โดยมองว่่าเป็็นทหารนอกแถวไม่่ใช่่ทหาร

อาชีีพ (Suvunrach, 1993, pp. 53-54, 57-58, 59-61; Tansirikongkon, 1994,  

pp. 110, 117, 126-127; Tamada, 1995, pp. 320-327; Bamrungsuk, 1999,  

pp. 44-46; O-Charoen, 2006, pp. 51-53)

นัับตั้้�งแต่่การภายหลัังรััฐประหาร 20 ตุุลาคม พ.ศ.2520 จนถึึงก่่อน 

เดืือนเมษายน พ.ศ.2524 มีีกลุ่่�มทหารเพีียงสองกลุ่่�มที่่�มีีบทบาททางการเมืือง 

และการทหารซึ่่�งเหนือืกว่า่กลุ่่�มทหารอื่่�น ๆ  คือื กลุ่่�ม จปร.7 กับักลุ่่�มทหารประชาธิปิไตย 

กลุ่่�ม จปร.7 เป็็นกลุ่่�มที่่�สมาชิิกอยู่่�ในตำแหน่่งคุุมกำลัังรบระดัับกรม ทำให้้ 

การเคลื่่�อนไหวกลุ่่�มเป็็นแนวทางใช้้อำนาจทางการเมืือง (การดำรงตำแหน่่งสมาชิิก

วุฒุิสิภา) และอำนาจทางการทหาร (การดำรงตำแหน่ง่คุมุกำลังัรบระดับักรม) ในการ

ต่่อรองกัับผู้้�บัังคัับบััญชาระดัับสููงในกองทััพบกและนายกรััฐมนตรีี ส่่วนกลุ่่�มทหาร

ประชาธิิปไตยซึ่่�งสมาชิิกส่่วนใหญ่่เป็็นนายทหารฝ่่ายเสนาธิิการ การเคลื่่�อนไหว

ทางการเมือืงและการทหารของกลุ่่�มเป็น็แนวทางเผยแพร่ค่วามคิดิเรื่่�องประชาธิปิไตย
6	 ภายหลัังจากการเกิิดขึ้้�นของกลุ่่�ม จปร.7 มีี จปร. รุ่่�นอื่่�น ๆ ที่่�รวมตััวกัันต่่อต้้าน

กลุ่่�ม จปร.7 อย่่างเงีียบ ๆ นำโดย กลุ่่�ม จปร.5 รวมถึึง จปร.1, 2, 3, 4, 6 และ 8
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ที่่�สมบููรณ์์ คืือ สถาบัันในสัังคมไทยต้้องเปลี่่�ยนแปลงให้้เป็็นประชาธิิปไตยทั้้�งสถาบััน

ทางการเมืือง ระบบราชการ และสถาบัันทหาร รวมถึึงสร้้างระบอบประชาธิิปไตย 

ให้เ้ป็น็ระบอบที่่�ประชาชนใช้้อำนาจอธิปิไตยได้้อย่่างเต็็มความสามารถ ทำให้้การเคลื่่�อนไหว

ทางการเมือืงของกลุ่่�ม จปร.7 และกลุ่่�มทหารประชาธิิปไตยได้้ท้้าทายคุุณค่่าดั้้�งเดิิม

ของความเป็็นทหารที่่�ยึึดถืือและปฏิิบััติิสืืบกัันมา คืือ ความมีีระเบีียบวิินััย อยู่่�ภายใต้้

สายบัังคัับบััญชาอัันเดีียวกัันอย่่างมั่่�นคง เชื่่�อฟัังผู้้�บัังคัับบััญชา และยึึดหลัักอาวุุโส 

เป็็นลัักษณะกระทำการที่่�เบี่่�ยงเบนออกไปหรืือ “แตกแถว” หรืือ “ทหารนอกแถว” 

ข้้ามสายการบังัคับับัญัชาในกองทัพับก ทำให้้เกิิดความไม่่พอใจจากกลุ่่�มทหาร จปร. 

รุ่่�นอื่่�น ๆ เช่่น พัันเอกสุุจิินดา คราประยููร แกนนำกลุ่่�ม จปร.5 ที่่�กล่่าวว่่า “เป็็นทหาร

นอกแถว” และพลตรีียุทุธศักัดิ์์� คล่่องตรวจโรค ที่่�เขีียนบทความเรื่่�อง “ทหารในแถว” 

และผู้้�บัังคัับบััญชาระดัับสููงในกองทััพบกส่่วนหนึ่่�งได้้แสดงความไม่่พอใจ โดยกล่่าว

หาว่่า “ไม่่อยู่่�ในระเบียีบวินิัยั” (Samudavanija, 1982, pp. 224-225, 259; Phiu-Nual, 

1992, pp. 86-87) เป็น็ปฏิกิิริิยิาของความไม่พ่อใจที่่�มีตี่อ่กลุ่่�ม จปร.7 และกลุ่่�มทหาร

ประชาธิิปไตย

จุดุเปลี่่�ยนสำคัญัที่่�ทำให้้บทบาททางการเมืืองของกลุ่่�ม จปร.7 และกลุ่่�มทหาร

ประชาธิปิไตยสิ้้�นสุดุลง คือื วันัที่่� 1 เมษายน พ.ศ.2524 กลุ่่�ม จปร.7 ที่่�คุมุกำลัังรบ 13 กรม 

42 กองพััน ได้้ร่่วมกัับพลเอกสััณห์์ จิิตรปฏิิมา และพลโทวศิิน อิิศรางกููร ณ อยุุธยา 

ทำการรััฐประหารรััฐบาลพลเอกเปรม ติิณสููลานนท์์ โดยมีีพลเอกสััณห์์ จิิตรปฏิิมา 

เป็็นหััวหน้้าคณะปฏิิวััติิ และพัันเอกมนููญ รููปขจร เป็็นเลขาธิิการคณะปฏิิวััติิ  

การรัฐัประหารครั้้�งนี้้�เกิิดขึ้้�นจากความขััดแย้ง้ระหว่า่งพลเอกเปรม ติิิ�ณสููลานนท์์์� นายก

รัฐัมนตรี ีกับักลุ่่�ม จปร.7 โดยเฉพาะการต่่ออายุุราชการผู้้�บัญัชาการทหารบกออกไป 

1 ปีี ของพลเอกเปรม และกระแสข่่าวการโยกย้้ายกลุ่่�ม จปร. 7 ออกจากตำแหน่่ง 

คุมุกำลังัรบระดัับกรมและกองพััน (McCargo, 1997, p. 16; Chantimathorn, 2006, 

pp. 96-97) การรััฐประหารที่่�นำโดยกลุ่่�ม จปร.7 ครั้้�งนี้้�ใช้้กำลัังมากที่่�สุุด 

ในประวััติิศาสตร์์ แต่่ท้้ายที่่�สุดต้้องพ่่ายแพ้้กัับกองบััญชาการต่่อต้้านคณะปฏิวิัตัิใิน 

วันัที่่� 3 เมษายน พ.ศ.2524 (Tamada, 1995, pp. 321-322; Bamrungsuk, 1999,  

pp. 39-40) ภายหลังัการรัฐัประหาร กลุ่่�ม จปร.7 ที่่�คุมุกำลังัรบระดับักรมและกองพันั

ถููกโยกย้า้ยหลุดุออกจากตำแหน่ง่และถููกให้อ้อกจากราชการ ทำให้ก้ลุ่่�มถููกสลายและ

ต้อ้งถอยออกจากการเมืืองหลังัจากมีบีทบาททางการเมืืองตั้้�งแต่ภ่ายหลังัเหตุกุารณ์์ 

14 ตุุลาคม พ.ศ.2516 นอกจากนี้้� ในเดืือนพฤศจิิกายน พ.ศ.2524 กลุ่่�มทหาร

ประชาธิิปไตยที่่�มีีบทบาทในการเผยแพร่่ความคิิดปฏิิวัตัิิประชาธิิปไตยได้้ประกาศยุบุ
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ตััวเองหลัังจากกลุ่่�ม จปร.7 ทำการรััฐประหารล้้มเหลวเมื่่�อเดืือนเมษายน พ.ศ.2524 

เนื่่�องจากสมาชิิกในกลุ่่�มถููกโยกย้้ายไปอยู่่�ในตำแหน่่งที่่�ไม่่สามารถเผยแพร่่ความคิดิ

ปฏิวิัตัิปิระชาธิปิไตยได้้อีกีต่่อไป (Bunbongkarn, 2019, p. 134)

การรััฐประหารที่่�ล้้มเหลวในเดืือนเมษายน พ.ศ.2524 มีีผลสะเทืือนต่่อกลุ่่�ม 

จปร.7 และกลุ่่�มทหารประชาธิปิไตยทำให้้ทั้้�งสองกลุ่่�มสลายลง โดยเฉพาะการล่่มสลาย

ของกลุ่่�ม จปร.7 เป็น็การสิ้้�นสุดุของบทบาททางการเมือืงและการทหารของกลุ่่�มทหาร

ระดัับกลาง (พัันตรีี-พัันเอก) (Bamrungsuk, 2020a, p. 46) โดยกลุ่่�มทหารที่่�เข้้ามา

มีบีทบาททางการเมืืองและการทหารภายหลัังรัฐัประหารในเดือืนเมษายน พ.ศ.2524 

นำโดย กลุ่่�ม จปร.5 จปร.1 และกลุ่่�มพลตรีีอาทิิตย์์ กำลัังเอก (กลุ่่�มนายทหารเตรีียม

นายร้้อยทหารบกรุ่่�น 5) ซึ่่�งทั้้�งสามกลุ่่�มมีีบทบาทสำคััญในการต่่อต้้านการทำ

รััฐประหารของกลุ่่�ม จปร.7 (Tansirikongkon, 1994, pp. 110, 117, 126-127;  

Bunbongkarn, 2019, pp. 120-121) ทำให้้บทบาททางการเมือืงของกลุ่่�มทหารได้ก้ลับั

เข้า้สู่่�การรวมกลุ่่�มนายทหารระดัับสููงอีกีครั้้�ง เป็น็ผลจากความพยายามในการควบคุุม

การเติิบโตของนายทหารระดัับกลาง ขณะเดีียวกัันก็็เห็็นถึึงความพยายามในการ 

รวมอำนาจในกองทัพับกเนื่่�องจากการเกิดิและการขยายตัวัของนายทหารระดับักลาง

ในการเมืืองไทยเกิิดขึ้้�นจากสภาพที่่�เป็็นการกระจายศููนย์์อำนาจภายในกองทััพบก 

ภายหลัังเหตุุการณ์์ 14 ตุุลาคม พ.ศ.2516 (Bamrungsuk, 2020a, p. 47) โดยเฉพาะ

กลุ่่�ม จปร.5 ที่่�ขึ้้�นมามีีบทบาททางการเมืืองและการทหารในกองทััพบกภายหลััง

รััฐประหารที่่�ล้้มเหลวในเดืือนเมษายน พ.ศ.2524 (Bunbongkarn, 2019, p. 121)

ภายหลัังการล่ม่สลายของกลุ่่�ม จปร.7 กลุ่่�ม จปร.5 สะสมอำนาจทางการเมืือง

และการทหารผ่า่นการดำรงตำแหน่ง่คุมุกำลังัระดับักองพลตั้้�งแต่ป่ี ีพ.ศ.2525-2533 

คุุมกำลัังระดัับกองพลถึึง 13 กองพลจาก 17 กองพล เช่่น กองพลที่่� 1 รัักษาพระองค์์ 

กองพลทหารราบที่่� 2 รักัษาพระองค์์ กองพลทหารราบที่่� 9 และกองพลทหารม้้าที่่� 2 

รักัษาพระองค์ ์เป็็นต้น้ ทำให้ก้ลุ่่�ม จปร.5 คืือกลุ่่�มที่่�ทรงพลังัอำนาจทางการเมืืองและ

การทหาร และเป็็นผู้้�คุุมกำลัังรบโดยเฉพาะระดัับกองพลอย่่างแท้้จริิง การทำ

รััฐประหารที่่�ไม่่มีีกลุ่่�ม จปร.5 เข้้าร่่วมเป็็นไปไม่่ได้้ที่่�จะประสบความสำเร็็จ  

(Tansirikongkon, 1994, pp. 126-127; Bamrungsuk, 1999, p. 63; Tamada, 2008, 

pp. 82-83) ตััวอย่่างที่่�ชัดเจน คืือ การรััฐประหารที่่�ล้้มเหลวในวัันที่่� 9 กัันยายน 

พ.ศ.2528 คณะปฏิิวััติิที่่�นำโดย พัันเอกมนููญ รููปขจร อดีีตแกนนำกลุ่่�ม จปร.7 และ

ทหารราบอากาศโยธินิ นำโดย นาวาอากาศโทมนััส รููปขจร ทำการรััฐประหารรััฐบาล

พลเอกเปรม ติิณสููลานนท์์ไม่่สำเร็็จ เนื่่�องจากกำลัังในการทำรััฐประหารไม่่สมบููรณ์์
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กล่่าวคืือ ในการรััฐประหารจะต้้องมีีกำลัังหลัักในกองทััพบก 3 เหล่่า คืือ ราบ ม้้า 

และปืืนใหญ่่ ขณะที่่�การรััฐประหารครั้้�งนี้้�มีีเพีียงทหารม้้าจากกองพัันทหารม้้าที่่� 4 

รัักษาพระองค์์ เพีียงกองพัันเดีียวและทหารราบก็็เป็็นทหารจากกรมอากาศโยธิิน 

ซึ่่�งมีีกำลัังเพีียง 1 กองพัันเท่่านั้้�น ในขณะที่่�ผู้้�คุุมกำลัังระดัับกองพลเป็็นกลุ่่�ม จปร.5 

ทั้้�งสิ้้�น การรัฐัประหารรัฐับาลพลเอกเปรมจึงึสำเร็จ็ได้้ยาก หากว่่าไม่่ได้้รับัความร่่วมมือื

จากกลุ่่�ม จปร.5 (Tansirikongkon, 1994, p. 125)

นอกจากนี้้� กลุ่่�ม จปร.5 ได้้สร้้างเครืือข่่ายไปสู่่�นายทหารที่่�เป็็นเพื่่�อนร่่วมรุ่่�น 

ในกองทััพเรืือและกองทััพอากาศ ภายใต้้รหััสรุ่่�น “0143” (Suvunrach, 1993,  

pp. 58-59) ซึ่่�งต่อ่มาสมาชิกิกลุ่่�มดำรงตำแหน่ง่ผู้้�บัญัชาการทหารบก รองผู้้�บัญัชาการ

ทหารบก ผู้้�ช่ว่ยผู้้�บัญัชาการทหารบก (1, 2) เสนาธิกิารทหารบก แม่่ทัพัภาคที่่� 1 แม่่ทัพั

ภาคที่่� 2 แม่่ทััพภาคที่่� 3 และผู้้�บััญชาการหน่่วยบััญชาการสงครามพิิเศษ โดยสุุธาชััย 

ยิ้้�มประเสริฐิ และสุรุชาติ ิบำรุงุสุขุ อธิบิายว่่า “กลุ่่�ม จปร.5 เป็็นกลุ่่�มที่่�ดำรงตำแหน่่งหลักั

ในกองทัพับกแบบยกรุ่่�นในช่่วงเวลาเดีียวกันัมากที่่�สุดุ ทำให้้การนำในกองทัพับกเป็น็

เอกภาพอยู่่�ภายใต้้กลุ่่�มทหารรุ่่�นเดีียวกัันมากที่่�สุุดอย่่างที่่�ไม่่เคยปรากฏมาก่่อน” 

(Yimprasert, 2008, p. 216; Bamrungsuk, 2020b, p. 46) ความเป็็นเอกภาพ 

ของกลุ่่�ม จปร.5 สามารถทำรััฐประหารรััฐบาลพลเอกชาติิิ�ชาย ชุุุ�ณหะวััั�ณ ได้้สำเร็็จ

ในวันัที่่� 23 กุมุภาพันัธ์์ พ.ศ.2534 การรัฐัประหารครั้้�งนี้้�มาจากเหตุผุลักัดันัอย่่างน้้อย  

2 ประการ คืือ ความขัดัแย้ง้ที่่�สั่่�งสมระหว่า่งรัฐับาลกับักองทัพั และการขยายบทบาท

ของพลเอกสุุจิินดา คราประยููร และกลุ่่�ม จปร.5 (Yimprasert, 2008, p. 217)  

ขณะที่่� สุรุชาติ ิบำรุงุสุุข ตั้้�งข้อ้สัังเกตการรััฐประหารครั้้�งนี้้� คือื “เป็น็การกระชัับอำนาจ

ทางการเมืืองและการทหารของกลุ่่�ม จปร.5 ในกองทััพบก หรืืออาจเรีียกว่่าเป็็น 

การรััฐประหารของรุ่่�น 5” (Bamrungsuk, 2020b, pp. 46-47) 

การเข้้ามามีบีทบาททางการเมือืงของกลุ่่�มทหารกลุ่่�มต่่าง ๆ  ตั้้�งแต่่ ปีี พ.ศ.2516-2535 

แต่ล่ะกลุ่่�มได้เ้ข้า้มามีบีทบาททางทหารและทางการเมือืง มีกีารถ่ว่งดุลุอำนาจภายใน

กองทััพบก โดยเฉพาะช่่วงพลเอกเปรม ติิณสููลานนท์์ ดำรงตำแหน่่งนายกรััฐมนตรีี

ระหว่่างปีี พ.ศ.2523-2531 วิิเชีียร ตัันศิิริิคงคล สรุุปการคานและถ่่วงดุุลอำนาจ 

ของกลุ่่�มทหารเกิิดขึ้้�น สามช่่วง ได้้แก่่ ช่่วงแรกกลุ่่�ม จปร.7 สนัับสนุุนพลเอกเปรม  

ติิณสููลานนท์์ ไม่่มีีกลุ่่�มใดขึ้้�นมาคานอำนาจ ช่่วงที่่�สองพลเอกอาทิิตย์์ กำลัังเอก  

โดยมีพีลเอกชวลิติ ยงใจยุุทธ และกลุ่่�ม จปร.5 คานอำนาจ มีกีารคานกำลัังในกองทััพบก

อย่่างสมดุุล และช่่วงที่่�สาม พลเอกชวลิิต ยงใจยุุทธ และกลุ่่�ม จปร.5 การเติิบโต 

ในกองทััพบกของกลุ่่�ม จปร.5 ได้้ขยายแนวร่่วมความเป็็นกลุ่่�มการเมืืองของทหาร 
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ออกไปเป็็นกลุ่่�ม 0143 มีีบทบาทสำคััญในการสนัับสนุุนพลเอกเปรม ติิณสููลานนท์์ 

และพลเอกชวลิิต ยงใจยุุทธ การเติิบโตของกลุ่่�ม จปร.5 เป็็นช่่วงที่่�ไม่่มีีกลุ่่�มใดขึ้้�นมา

คานอำนาจ (Tansirikongkon, 1994, p. 143)

การเติิบโตของกลุ่่�ม จปร.5 ทำให้้กลุ่่�มเข้้ามามีีบทบาททางการเมืืองและ

สามารถครองอำนาจภายในกองทััพบกได้้อย่่างมีีเอกภาพ แต่่ความเป็็นเอกภาพของ

กลุ่่�มได้้ถููกท้้าทายจากประชาชนที่่�ออกมาต่่อต้้านการดำรงตำแหน่่งนายกรััฐมนตรีี

ของพลเอกสุจุินิดา คราประยููร หัวัหน้า้กลุ่่�ม จปร.5 ซึ่่�งเริ่่�มมีกีารออกมาชุมุนุมุต่อ่ต้า้น

ในเดือืนเมษายน พ.ศ.2535 จนนำมาสู่่�การใช้ก้ำลังัทหารเข้า้สลายการชุมุนุมุในเดือืน

พฤษภาคม พ.ศ.2535 (Yimprasert, 2008, pp. 227-235) กองทััพบกนำโดย 

กลุ่่�ม จปร.5 เข้า้ไปมีสี่ว่นเกี่่�ยวข้อ้งกัับการสลายการชุุมนุมุ ผลกระทบสำคััญที่่�เกิดิขึ้้�น

ตามมา คือื กลุ่่�ม จปร.5 ได้ส้ลายลงเนื่่�องจากการถอนตัวัออกจากการเมือืงของทหาร

เพื่่�อรัักษาศัักดิ์์�ศรีแีละเกียีรติภิููมิขิองตนเอง และเป็็นครั้้�งแรกที่่�มีกีารกระจายรุ่่�น จปร. 

เพื่่�อไม่่ให้้เกิิดการผููกขาดตำแหน่่งระดัับสููงและคุุมอำนาจในกองทััพบกอยู่่�ที่่�รุ่่�นใด 

รุ่่�นหนึ่่�ง (Tamada, 2008, pp. 86-88) การล่ม่สลายของกลุ่่�ม จปร.5 สุรุชาติ ิบำรุุงสุุข 

อธิิบายว่่า “เป็็นการสลายลงการเมืืองว่่าด้้วยรุ่่�นทหารครั้้�งที่่�สอง หลัังจาก จปร.7 

สลายลงครั้้�งแรกในเดืือนเมษายน พ.ศ.2524 และหลัังจากปีี พ.ศ.2535 ยัังคงมีี 

กลุ่่�มทหารบางส่่วนพยายามรวมกลุ่่�มขึ้้�นโดยยึึดเอารุ่่�นเป็็นหลััก แต่่ก็็ยัังไม่่มีี

ปรากฏการณ์์ที่่�แสดงให้้เห็็นถึึงความสำเร็็จของแนวทางดัังกล่่าว ผู้้�นำระดัับสููงทั้้�งใน

กองทััพและในการเมืืองเอง ก็็ดููจะไม่่เปิิดโอกาสให้้ความเป็็นรุ่่�นนิิยมกลัับขึ้้�นสู่่�วงจร

อำนาจจนไม่่สามารถควบคุมุได้้เช่่นในยุคุก่่อน” (Bamrungsuk, 2000, p. 29) การล่่มสลาย

ของกลุ่่�ม จปร.5 ทำให้้การรวมกลุ่่�มทหารโดยใช้้แนวทางรุ่่�นไม่่ปรากฏขึ้้�น เกิิดการ 

กระจายรุ่่�นออกไปเพื่่�อให้้นายทหาร จปร.รุ่่�นอื่่�น ๆ  สามารถเข้้ามาดำรงตำแหน่่งระดัับสููง

ในกองทััพบก แม้้จะมีีความพยายามสนัับสนุุนนายทหารเตรีียมทหารรุ่่�น 1 จปร.12 

ในยุุคที่่�พลเอกสุุรยุุทธ์์ จุุลานนท์์ ดำรงตำแหน่่งผู้้�บััญชาการทหารบก แต่่ไม่่สามารถ

ผููกขาดตำแหน่่งระดัับสููงในกองทััพบกได้้ ซึ่่�งเป็็นผลมาจากการกระจายรุ่่�น จปร.  

หลัังจากเดืือนพฤษภาคม พ.ศ.2535 และนโยบายของพลเอกสุุรยุุทธ์์ที่่�แถลงให้้ 

เรื่่�องการกระจายรุ่่�นจปร. อื่่�น ๆ ขึ้้�นสู่่�ตำแหน่่งระดัับสููงในกองทััพบกหลัังจาก 

ดำรงตำแหน่่งผู้้�บัญัชาการทหารบกในปีี พ.ศ.2541 (McCargo & Pathmanand, 2005, 

pp. 132-134) 
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กล่่าวได้้ว่่า การเข้้ามามีีบทบาททางการเมืืองของกลุ่่�มทหารในการเมืืองไทย

ระหว่่างปีี พ.ศ.2516-2535 การเปลี่่�ยนแปลงทางการเมืืองที่่�เกิิดขึ้้�นมีีผลกระทบต่่อ

บทบาททางการเมืืองของทหารอย่่างหลีีกเลี่่�ยงไม่่ได้้ กล่่าวคืือ เหตุุการณ์์ 14 ตุุลาคม 

พ.ศ.2516 นำมาสู่่�การเปลี่่�ยนบทบาททางการเมืืองของทหารจากเดิิมที่่�รวมศููนย์์อยู่่�

กัับนายทหารระดัับสููงที่่�นำโดยจอมพลถนอม กิิตติิขจร และจอมพลประภาส  

จารุุเสถีียร มาเป็็นนายทหารระดัับกลางที่่�นำโดยกลุ่่�ม จปร.7 และกลุ่่�ม จปร.5  

ทั้้�งสองกลุ่่�มเป็็นฐานอำนาจทางการเมืืองและการทหารที่่�สำคััญของนายกรััฐมนตรีี

ในยุุคประชาธิิปไตยครึ่่�งใบ คืือ พลเอกเปรม ติิณสููลานนท์์ การดำรงตำแหน่่งนายก

รััฐมนตรีีของพลเอกเปรมระหว่่างปีี พ.ศ.2523-2531 เป็็นผลจากการที่่�กลุ่่�มทหาร

กลุ่่�มต่่าง ๆ  ในกองทัพับก และเหล่่าทััพเป็็นกลไกสำคัญัที่่�สนับัสนุนุพลเอกเปรมเสมอมา 

ซึ่่�งพลเอกเปรม ได้้เคยกล่่าวไว้้ว่่า “ผมคิิดว่่าถ้้าปราศจากกองทััพ ผมคงไม่่ได้้เป็็น

นายกรััฐมนตรีี...ขอเรีียนว่่าที่่�ผมสามารถดำรงความเป็็นนายกรััฐมนตรีีได้้ ก็็เพราะ

พวกเรา และจะเป็็นนายกรััฐมนตรีีด้้วยการรัักษาเกีียรติยิศ ชื่่�อเสียีงของกองทััพไว้้ให้้ได้้ 

กองทััพคืือองค์์กรที่่�สำคััญยิ่่�งของบ้้านเมืือง…” (Bamrungsuk, 1987, p. preface; 

Tansirikongkon, 1994, p. 183) และการรัฐัประหารรัฐับาลพลเอกชาติชิาติ ิชุณุหะวัณั 

ซึ่่�งเป็็นรััฐบาลพลเรืือนที่่�มาจากการเลืือกตั้้�งในปีี พ.ศ.2534 เป็็นผลจากความเป็็น

เอกภาพของกลุ่่�ม จปร.5 ที่่�ขึ้้�นสู่่�ตำแหน่่งระดัับสููงและคุุมกำลัังในกองทััพบกแบบยกรุ่่�น 

ความเป็น็เอกภาพและการครองอำนาจในกองทัพับกของกลุ่่�ม จปร.5 ทำให้ไ้ม่ม่ีกีลุ่่�ม

ทหารกลุ่่�มอื่่�น ๆ  สามารถที่่�จะถ่ว่งดุลุคานอำนาจได้ ้ส่ง่ผลให้ก้ารรัฐัประหารสามารถ

ทำได้้สำเร็็จโดยที่่�ไม่่มีีกลุ่่�มทหารกลุ่่�มอื่่�น ๆ ต่่อต้้าน เมื่่�อเปรีียบเทีียบกัับรััฐบาล 

พลเอกเปรมและพลเอกชาติิชาย จะเห็็นได้้ว่่ารััฐบาลพลเอกเปรมกองทััพให้้การ

สนัับสนุุนตลอดแม้้จะมีีการรััฐประหารเกิิดขึ้้�น 2 ครั้้�งในปีี พ.ศ.2524 และ พ.ศ.2528 

ซึ่่�งเป็็นการรััฐประหารที่่�ล้มเหลว เนื่่�องจากมีีการถ่่วงดุุลระหว่่างกลุ่่�มทหารกลุ่่�มต่่าง ๆ  

ภายในกองทััพบก ส่่วนรััฐบาลพลเอกชาติิชายไม่่มีีการสนัับสนุุนจากกองทััพ อำนาจ

ทางการเมือืงและการทหารผููกขาดอยู่่�ที่่�กลุ่่�ม จปร.5 เพียีงกลุ่่�มเดียีว และเกิดิความขััดแย้้ง

ระหว่่างกองทััพกัับรััฐบาล ทำให้้การรััฐประหารเกิิดขึ้้�นและสำเร็็จในที่่�สุุด 

การเมืืองว่่าด้้วยกลุ่่�มทหารในการเมืืองไทย พ.ศ.2516-2535 เป็็นยุคุแห่่งการ

ถ่่วงดุุลอำนาจทางการเมืืองของกลุ่่�มทหารรุ่่�น จปร. การรวมกลุ่่�มทหารอาศััย 

ความเป็็นเพื่่�อนร่่วมรุ่่�น จปร. รวมกลุ่่�มขึ้้�นมา กลุ่่�ม จปร.7 เข้า้มามีบีทบาททางการเมือืง

ที่่�เด่่นชัดัและสามารถดำรงตำแหน่่งคุมุกำลังัระดับักรมและกองพัันในกองทััพบกเหนือืกว่่า 

จปร. รุ่่�นอื่่�น ๆ ทำให้้มีีการรวมกลุ่่�มขึ้้�นเพื่่�อมาต่่อรองและคานอำนาจทางการเมืือง 
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กัับกลุ่่�ม จปร.7 นำโดย กลุ่่�ม จปร.5 และ จปร.1 นอกจากนี้้� ยัังมีีกลุ่่�มทหารอื่่�น ๆ  

รวมกลุ่่�มขึ้้�นมา เช่่น กลุ่่�มนายทหารเตรีียมนายร้้อยทหารบกรุ่่�น 5 และกลุ่่�มทหาร

ประชาธิิปไตย ซึ่่�งเป็็นกลุ่่�มทางความคิิดที่่� เผยแพร่่การปฏิิวััติิประชาธิิปไตย 

ผ่่านแถลงการณ์์และสาส์์นต่่าง ๆ ดัังนั้้�น กลุ่่�ม จปร.7 และ จปร.5 กลายเป็็นต้้นแบบ

การรวมกลุ่่�มทหารรุ่่�น จปร. และเข้้ามามีีบทบาททางการเมืืองโดยเฉพาะการดำรง

ตำแหน่่งคุุมกำลัังรบในกองทััพบก แม้้ว่่ากลุ่่�มทหารรุ่่�น จปร. ได้้สลายลง แต่่การรวม

กลุ่่�มทหารก็็ยัังคงมีีอยู่่� มีีความพยายามในการรวมกลุ่่�มเตรีียมทหารรุ่่�น 10 จปร. 

รุ่่�น 21 และการเกิิดขึ้้�นของกลุ่่�มทหารบููรพาพยััคฆ์์กัับวงศ์์เทวััญ ทำให้้การแบ่่งกลุ่่�ม

ทหารออกเป็็นกลุ่่�มต่่าง ๆ ไม่่ได้้หายไปจากกองทััพบก

การเมือืงว่า่ด้ว้ยกลุ่่�มทหารในการเมืืองไทย พ.ศ.2535-2557: ยุคุของกลุ่่�มทหาร
ที่่�รัับราชการในหน่่วยทหารเดีียวกัันและสร้้างอิิทธิิพลในกองทััพบกระหว่่าง
บููรพาพยััคฆ์์กัับวงศ์์เทวััญ

สำหรับัการเมือืงว่า่ด้ว้ยกลุ่่�มทหารในการเมือืงไทยระหว่า่งปี ีพ.ศ.2535-2557 

เป็็นยุุคที่่�กลุ่่�มทหารรุ่่�น จปร. ได้้สลายลง จุุดเปลี่่�ยนสำคััญ คืือ การถอยออกจาก

การเมืืองของทหารที่่�นำโดยกลุ่่�ม จปร.5 ที่่�เข้้าไปมีีส่่วนเกี่่�ยวข้้องในเหตุุการณ์์สลาย

การชุุมนุุมทางการเมืืองในเดืือนพฤษภาคม พ.ศ.2535 (Bamrungsuk, 2000,  

pp. 29-33; Tamada, 2008, pp. 97-98) ส่่งผลให้้การครองอำนาจในกองทััพบก

ผ่่านการดำรงตำแหน่่งระดัับสููงและคุุมกำลัังไม่่ได้้ผููกขาดอยู่่�ที่่�รุ่่�นใดรุ่่�นหนึ่่�ง แต่่มีี 

ความพยายามรวมกลุ่่�มทหารโดยอาศััยความเป็็นเพื่่�อนร่่วมรุ่่�นนัักเรีียนเตรีียมทหาร 

และนัักเรีียนนายร้้อย จปร. เกิิดขึ้้�นในปีี พ.ศ.2544 เมื่่�อทัักษิิณ ชิินวััตร ดำรงตำแหน่่ง

นายกรัฐัมนตรี ีที่่�พยายามสร้้างความเข้้มแข็ง็ให้้แก่่รัฐับาลพลเรือืนที่่�มาจากการเลือืกตั้้�ง 

วิิธีีการที่่�ทักษิิณใช้้ คืือ การเข้้าแทรกแซงการแต่่งตั้้�งโยกย้้ายนายทหารประจำปีี 

ต้้องการมีีอำนาจเหนืือทหาร และนำทหารกลับัสู่่�การเมืืองอีีกครั้้�ง (repoliticization of 

the mlitary) ให้ก้ารสนับัสนุุนนายทหารที่่�เป็น็เพื่่�อนร่ว่มรุ่่�นและเครือืญาติดิำรงตำแหน่ง่

คุมุกำลังัและระดับัสููงในกองทัพับก เพื่่�อให้้ฐานอำนาจทางการเมือืงที่่�มาจากการเลือืกตั้้�ง

ของทัักษิิณมีีความแข็็งแกร่่ง เป็็นหลัักประกัันความมีีเสถีียรภาพทางการเมืือง  

และลดโอกาสการทำรััฐประหารจากฝ่่ายทหาร (McCargo & Pathmanand, 2005, 

p. 122; Chachavalpongpun, 2011, p. 49; Pawakapan, 2019, p. 234) เกิิดการ 

รวมกลุ่่�มของนัักเรีียนเตรีียมทหารรุ่่�น 10 จปร.21 โดยทัักษิิณแต่่งตั้้�งให้้นายทหาร

เตรีียมทหารรุ่่�น 10 จปร.21 ดำรงตำแหน่่งระดัับสููงและคุุมกำลัังในกองทััพบก  
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กลายเป็็นฐานอำนาจทางการเมืืองและการทหารที่่�สำคััญของทัักษิิณเพื่่�อสร้้าง

เสถียีรภาพ และความมั่่�นคงแก่่รัฐับาล (McCargo & Pathmanand, 2005, pp. 134-141, 

144-145; Tamada, 2014, pp. 199-200; Pathmanand, 2014, pp. 202-203)  

อย่่างไรก็็ตาม การเข้้ามาแทรกแซงการแต่่งตั้้�งโยกย้้ายนายทหารประจำของทัักษิิณ

ได้้นำมาสู่่�ความขัดัแย้้งภายในกองทััพบก โดยเจมส์์ อ๊๊อกคีย์ี์ (James Ockey) อธิบิายว่่า 

“เพื่่�อนเตรีียมทหารรุ่่�น 10 จปร.21 นำโดย พลตรีีพฤณท์์ สุุวรรณทััต ผู้้�บััญชาการ

กองพลที่่� 1 รัักษาพระองค์์ พลตรีีศานิิต พรหมมาศ ผู้้�บััญชาการกองพลทหารม้้า 

ที่่� 2 รัักษาพระองค์์ และพลตรีีเรืืองศัักดิ์์� ทองดีี ผู้้�บััญชาการกองพลทหารปืืนใหญ่่

ต่่อสู้้�อากาศยาน รวมถึึงพลโทอนุุพงษ์์ เผ่่าจิินดา แม่่ทััพภาคที่่� 1 มีีส่่วนช่่วยสนัับสนุุน

ฐานอำนาจของทัักษิิณในตำแหน่่งนายกรััฐมนตรีีโดยตรง แต่่การที่่�ทักษิิณเข้้าไป

แทรกแซงการแต่่งตั้้�งโยกย้้ายนายทหารประจำปีีส่่งผลกระทบอย่่างมากต่่อระบบ 

เครืือข่่ายอำนาจภายในกองทััพนำไปสู่่�สถานการณ์์ความขััดแย้้งและความแตกแยก

ในกลุ่่�มนายทหารระดัับสููง” (Ockey, 2007, p. 110) ขณะที่่�เกษีียร เตชะพีีระ  

อธิิบายว่่า “การที่่�ทักษิิณเข้้ามาแทรกแซงการโยกย้้ายนายทหารประจำปีี เป็็นการ

สร้้างความไม่่พอใจแก่่นายทหารรุ่่�นอื่่�น ๆ ในกองทััพบก และเตรีียมทหารรุ่่�น 10  

ก็็ไม่่มีีความเป็็นเอกภาพในกลุ่่�มระหว่่างกลุ่่�มสนัับสนุุนฝ่่ายการเมืืองกัับกลุ่่�มของ 

พลโทอนุุพงษ์์ เผ่่าจิินดา แม่่ทััพภาคที่่� 1 จนนำมาสู่่�การรััฐประหารวัันที่่� 19 กัันยายน 

พ.ศ.2549” (Tejapira, 2008, pp. 44-45) ซึ่่�งวัันวิิชิิต บุุญโปร่่ง (Boonprong, 2011, 

p. 576) สรุุปความขััดแย้้งภายในกองทััพบกยุุคทัักษิิณไว้้ ดัังนี้้� “การอาศััยอำนาจ

ทางการเมืืองของทัักษิิณอย่่างเดีียวในการเข้้ามาแทรกแซงการแต่่งตั้้�งโยกย้้าย 

นายทหารประจำปีีส่่งผลให้้เกิดิความไม่่พอใจแก่่นายทหารรุ่่�นอื่่�น ๆ  ภายในกองทััพบก”

การนำทหารกลัับสู่่�การเมืืองด้้วยวิิธีีการใช้้อำนาจทางการเมืืองเข้้ามา

แทรกแซงการแต่่งตั้้�งโยกย้้ายนายทหารประจำปีีของทัักษิิณ ชิินวััตร ถููกลด 

ความสำคัญัลงเมื่่�อเกิดิการรัฐัประหาร 19 กันัยายน พ.ศ.2549 (Pathmanand, 2008, 

p. 127) การรััฐประหารที่่�เกิิดขึ้้�นส่่งผลให้้นายทหารเตรีียมทหารรุ่่�น 10 จปร.21  

ที่่�คุุมกำลัังและเป็็นฐานอำนาจทางการเมืืองให้้ทัักษิิณถููกโยกย้้ายไปดำรงตำแหน่่ง

ผู้้�ทรงคุุณวุุฒิิและที่่�ปรึึกษาประจำกองทััพบก การล่่มสลายของกลุ่่�มนายทหาร

เตรีียมทหารรุ่่�น 10 จปร.21 ส่่งผลให้้การเมืืองว่่าด้้วยรุ่่�นทหารต้้องสลายลงเช่่นเดีียว

กัับกลุ่่�ม จปร.7 และกลุ่่�ม จปร.5 โดยวัันวิิชิิต บุุญโปร่่ง (Boonprong, 2011, p. 576) 

ได้้เปรีียบเทีียบกลุ่่�มเตรีียมทหารรุ่่�น 10 กัับกลุ่่�ม จปร.5 ว่่า “กลุ่่�มเตรีียมทหารรุ่่�น 10 

พยายามรวมกลุ่่�มตามรููปแบบของกลุ่่�ม จปร.5 โดยอาศััยอิิงอำนาจทางการเมืือง 
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ของทัักษิิณ ชิินวััตร แต่่อย่่างเดีียว ทำให้้เกิิดขััดแย้้งระหว่่างกลุ่่�มที่่�ใกล้้ชิิดกัับทัักษิิณ

กัับกลุ่่�มที่่�ไม่่เอาทัักษิิณ ทำให้้กลุ่่�มสลายลง” 

ภายหลัังล่่มสลายของกลุ่่�มนัักเรีียนเตรีียมทหารรุ่่�น 10 จปร.21 การเมืือง 

ว่่าด้้วยกลุ่่�มทหารเข้้าสู่่�ยุคของกลุ่่�มทหารที่่�รับราชการในหน่่วยทหารเดีียวกัันและ 

สร้้างอิิทธิิพลในกองทััพบกระหว่่างบููรพาพยััคฆ์์กัับวงศ์์เทวััญ ซึ่่�งสามารถอธิิบาย 

รููปแบบการสร้้างกลุ่่�มเครืือข่่ายในกองทััพบกได้้ 3 รููปแบบ ได้้แก่่ 1. การสนัับสนุุน

เพื่่�อนร่ว่มรุ่่�นเข้า้สู่่�ตำแหน่ง่สำคัญัในกองทัพับก 2. การสนับัสนุนุนายทหารผู้้�ใต้บ้ังัคับั

บััญชาที่่�มีีความใกล้้ชิิดให้้มีีตำแหน่่งสำคััญทางยุุทธศาสตร์์ของกองทััพบก เช่่น 

ตำแหน่่งคุุมกำลัังรบ และ 3. การสร้้างระบบอุุปถััมภ์์กัับนายทหารระดัับนายพััน  

(พัันตรีี-พัันเอก) ให้้คุุมกำลัังระดัับผู้้�บัังคัับกองพัันและผู้้�บัังคัับการกรม ซึ่่�งวัันวิิชิิต  

บุุญโปร่่ง (Boonprong, 2013, pp. 3-4) อธิิบายว่่าทั้้�งกลุ่่�มบููรพาพยััคฆ์์และวงศ์์เทวััญ

นำทั้้�งสามรููปแบบมาสร้้างอิิทธิิพลของกลุ่่�มภายในกองทััพบก ทั้้�งนี้้� กลุ่่�มทหารที่่�มีี

อิิทธิิพลและบทบาททางการเมืืองอย่่างเห็็นได้้ชััด คืือ กลุ่่�มบููรพาพยััคฆ์์ ที่่�สามารถ

วางฐานระยะยาวภายในกองทััพบกให้้นายทหารที่่�เติิบโตจากกองพลทหารราบที่่� 2 

รัักษาพระองค์์ เนื่่�องจากการเข้้ามาแทรกแซงการแต่่งตั้้�งโยกย้้ายนายทหารประจำปีี

ด้ว้ยวิธิีกีารนำทหารกลับัสู่่�การเมือืงอีกีครั้้�งในยุคุทักัษิณิ ชินิวัตัร ดำรงตำแหน่ง่นายก

รััฐมนตรีีระหว่่างปีี พ.ศ.2544-2549 ทำให้้พลเอกประวิิตร วงษ์์สุุวรรณ พลเอก 

อนุุพงษ์์ เผ่่าจิินดา และพลเอกประยุุทธ์์ จัันทร์์โอชา แกนนำกลุ่่�มบููรพาพยััคฆ์์ที่่�มีี 

ความสนิทิสนมผ่่านการรัับราชการในกองพลทหารราบที่่� 2 รักัษาพระองค์์ เป็็นเวลานาน7 

ได้้รัับการแต่่งตั้้�งดำรงตำแหน่่งระดัับสููงในกองทััพบก เช่่น แม่่ทััพภาคที่่� 1 และ 

ผู้้�บัญัชาการทหารบก โดยเฉพาะการที่่�ทักัษิณิแต่ง่ตั้้�งพลเอกประวิติรขึ้้�นดำรงตำแหน่ง่

ผู้้�บัญัชาการทหารบกในปีี พ.ศ.2547 เป็็นสิ่่�งที่่�เห็น็ได้้ชัดัว่่าทักัษิณิใช้้อำนาจทางการเมือืง

เข้้ามาแทรกแซงการแต่่งตั้้�งโยกย้้ายนายทหารประจำปีีทำให้้พลเอกประวิติรเป็็นนายทหาร

ที่่�เติบิโตจากกองพลทหารราบที่่� 2 รักัษาพระองค์ค์นแรกที่่�ดำรงตำแหน่ง่ผู้้�บัญัชาการ

ทหารบก (Tamada, 2014, pp. 216-218) โดยวัันวิิชิิต บุุญโปร่่ง อธิิบายถึึงปััจจััย

สำคััญจากฝ่่ายการเมือืงที่่�ทำให้้พลเอกประวิติรขึ้้�นดำรงตำแหน่่งผู้้�บัญัชาการทหารบก 

7	 พลเอกประวิิตร วงษ์์สุุวรรณ (เตรีียมทหารรุ่่�น 6 จปร.17) พลเอกอนุุพงษ์์  
เผ่่าจิินดา (เตรีียมทหารรุ่่�น 10 จปร.21) และพลเอกประยุุทธ์์ จัันทร์์โอชา (เตรีียมทหาร 
รุ่่�น 12 จปร.23) รัับราชการครั้้�งแรกที่่�กรมทหารราบที่่� 21 รัักษาพระองค์์ หน่่วยขึ้้�นตรง
กองพลทหารราบที่่� 2 รัักษาพระองค์์ ทั้้�งสามคนรัับราชการในกองพลทหารราบที่่� 2 รัักษา
พระองค์์ด้้วยกัันมาตลอดรวมระยะเวลาเกืือบ 30 ปีี
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ได้้แก่่ 1. พลเอกประวิิตรมีีความคุ้้�นเคยกลุ่่�มการเมืืองในพรรคไทยรัักไทย เช่่น  

กลุ่่�มนายเสนาะ เทีียนทอง และกลุ่่�มคุุณหญิิงสุุดารััตน์์ เกยุุราพัันธุ์์� และ 2. พลเอก

ประวิติรมีคีวามใกล้ช้ิดิกับัสถาบัันสููงสุุด และมีปีระวัตัิกิารรับัราชการโดดเด่น่ผ่า่นการ

ดำรงตำแหน่่งคุุมกำลังัรบในกองพลทหารราบที่่� 2 รักัษาพระองค์์ และแม่่ทััพภาคที่่� 1 

(Boonprong, 2011, p. 581) ซึ่่�งปััจจััยสำคััญจากฝ่่ายการเมืืองเป็็นเหตุุผลสำคััญ 

ที่่�ทำให้้ทักัษิณิแต่่งตั้้�งพลเอกประวิติรดำรงตำแหน่่งผู้้�บัญัชาการทหารบก ดังันั้้�น การใช้้

อำนาจฝ่่ายการเมืืองของทัักษิิณที่่�เข้้ามาแทรกแซงการแต่่งตั้้�งโยกย้้ายนายทหาร

ประจำปี ีทำให้ก้ลุ่่�มบููรพาพยัคัฆ์ส์ามารถวางฐานกำลังัระยะยาวภายในกองทัพับกให้้

นายทหารที่่�เติบิโตจากกองพลทหารราบที่่� 2 รักัษาพระองค์ ์ส่ง่ผลให้ก้ลุ่่�มบููรพาพยัคัฆ์์

ได้เ้ข้า้มามีบีทบาทในการทำรัฐัประหารเมื่่�อวันัที่่� 19 กันัยายน พ.ศ.2549 สามารถเข้า้

มาอยู่่�ในตำแหน่่งคุุมกำลัังและระดัับสููงในกองทััพบกและขึ้้�นมามีีอำนาจนำภายใน

กองทััพบก นัับจากพลเอกประวิิตร วงษ์์สุุวรรณ ดำรงตำแหน่่งผู้้�บััญชาการทหารบก 

ปีี พ.ศ.2547-2548 พลเอกอนุุพงษ์์ เผ่่าจินิดา ดำรงตำแหน่่งระหว่่างปีี พ.ศ.2550-2553 

และพลเอกประยุุทธ์์ จัันทร์์โอชา ดำรงตำแหน่่งระหว่่างปีี พ.ศ.2553-2557 ทำให้้

กลุ่่�มบููรพาพยััคฆ์์สามารถวางกำลัังระยะยาวภายในกองทััพบกได้้ราบรื่่�น (Tamada, 

2014, pp. 215-228; Chambers & Waitoolkiat, 2016, pp. 432-436)

การดำรงตำแหน่่งผู้้�บััญชาการทหารบก และแม่่ทััพภาคที่่� 1 ของกลุ่่�มบููรพา

พยััคฆ์์ นอกจากสามารถวางกำลัังระยะยาวภายในกองทััพบกได้้สำเร็็จแล้้ว วัันวิิชิิต 

บุุญโปร่่ง อธิิบายว่่า ทั้้�งสองตำแหน่่งยัังมีีบทบาทสำคััญในการเมืืองไทย ตำแหน่่ง 

ผู้้�บััญชาการทหารบกเปรีียบเสมืือนนายกรััฐมนตรีีเงา มีีอำนาจทางการเมืืองและ 

การทหารสามารถกำหนดทิิศทางการเมืืองไทยออกมาทิิศทางใด และแม่่ทััพภาคที่่� 1 

เป็็นตำแหน่่งคุุมกำลัังรบสำคััญที่่�มีีบทบาทเข้้าทำรััฐประหารและรัักษาความสงบ

เรีียบร้้อยภายในประเทศ ซึ่่�งมีี 4 กองพล ได้้แก่่ กองพลที่่� 1 รัักษาพระองค์์ กองพล

ทหารราบที่่� 2 รัักษาพระองค์์ กองพลทหารราบที่่� 9 และกองพลทหารราบที่่� 11 

(Boonprong, 2011, pp. 562, 569, 576-577, 581) ส่่งผลให้้กลุ่่�มบููรพาพยััคฆ์์ 

เข้้ามามีีบทบาททางการเมืืองอย่่างเด่่นชััดกว่่ากลุ่่�มวงศ์์เทวััญ (กองพลที่่� 1 รัักษา

พระองค์์) และกลุ่่�มเตรีียมทหารรุ่่�น 10 จปร.21 จากนั้้�นกลุ่่�มสามารถดำรงตำแหน่่ง

ทั้้�งสองอย่่างต่่อเนื่่�องจนถึงึการรััฐประหาร 22 พฤษภาคม พ.ศ.2557 การคุุมกำลัังรบ

ทำให้้กลุ่่�มเข้้ามาเคลื่่�อนไหวทางการเมืืองครั้้�งสำคััญด้้วยการนำกำลัังเข้้าทำ

รััฐประหารสองครั้้�ง คืือ รััฐประหาร 19 กัันยายน พ.ศ.2549 นำโดยพลเอกอนุุพงษ์์ 

เผ่่าจิินดา เมื่่�อครั้้�งดำรงตำแหน่่งแม่่ทััพภาคที่่� 1 และรััฐประหาร 22 พฤษภาคม 
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พ.ศ.2557 นำโดยพลเอกประยุุทธ์์ จัันทร์์โอชา เมื่่�อครั้้�งดำรงตำแหน่่งผู้้�บััญชาการ

ทหารบก (Tamada, 2014, pp. 228-229; Chambers & Waitoolkiat, 2016,  

pp. 436-438; Anekthaweekul, 2021, pp. 119-120, 122-126) 

สำหรัับบทบาททางการเมืืองของทหารในการเมืืองไทยตั้้�งแต่่รััฐประหาร  

19 กัันยายน พ.ศ.2549 จนถึึงรััฐประหาร 22 พฤษภาคม พ.ศ.2557 ภานุุวััฒน์์  

พัันธุ์์�ประเสริิฐ (Panduprasert, 2019) ได้้อธิิบายอย่่างน่่าสนใจว่่า ทหารเป็็นตััวแสดง

ทางการเมืืองหลัักในการเมืืองไทยมาตลอด สิ่่�งที่่�ให้้ได้้ชััดคืือการรััฐประหาร  

19 กัันยายน พ.ศ.2549 และรััฐประหาร 22 พฤษภาคม พ.ศ.2557 แม้้ว่่าจะมีีการ

เลืือกตั้้�งภายใต้้ระบอบประชาธิิปไตย แต่่ทหารก็็ยัังไม่่ได้้ออกจากการเมืืองและ

ประชาธิิปไตยแบบเลืือกตั้้�ง แม้้ว่่ารััฐบาลพลเรืือนจะชนการเลืือกตั้้�งอย่่างต่่อเนื่่�อง 

แต่่ก็็สููญเสีียอำนาจที่่�มาจากการเลืือกตั้้�งด้้วยวิิธีีการที่่�ไม่่ได้้มาจากการเลืือกตั้้�ง  

ซึ่่�งเห็น็ได้ช้ัดัว่า่การเมือืงไทยกำลังัจะเดินิหน้า้สู่่�การสร้า้งประชาธิปิไตยที่่�มั่่�นคงภายใต้้

คลื่่�นลููกที่่�สามของประเทศที่่�นำประชาธิิปไตยมาใช้้และปฏิิเสธระบอบอำนาจนิิยม  

แต่่รััฐประหารในปีี พ.ศ.2549 เป็็นเหตุุการณ์์ที่่�เกิิดขึ้้�นอย่่างไม่่คาดคิิดที่่�ทำให้้

ประชาธิปิไตยต้้องสะดุดุลง ขณะเดียีวกันักลับักลายให้้ทหารเข้้ามามีบีทบาททางการเมือืง

แบบแถวหน้้าอีกีครั้้�ง จากคำอธิบิายของภานุุวัฒัน์เป็็นภาพสะท้้อนบทบาททางการเมือืง

ของกลุ่่�มบููรพาพยััคฆ์์เป็็นอย่่างดีี ซึ่่�งปฏิิเสธไม่่ได้้ว่่ารััฐประหารในปีี พ.ศ.2549  

กลุ่่�มบููรพาพยััคฆ์์นำกำลัังจากกองพลทหารราบที่่� 2 รัักษาพระองค์์ ออกมาทำ

รััฐประหาร ซึ่่�งรััฐประหารในครั้้�งนี้้�เป็็นหมุุดหมายสำคััญของการสถาปนาอำนาจ

ทางการเมืืองและการทหารของกลุ่่�มบููรพาพยััคฆ์์โดยเฉพาะการดำรงตำแหน่่ง 

ผู้้�บััญชาการทหารบกและแม่่ทััพภาคที่่� 1 อย่่างต่่อเนื่่�อง ทำให้้กลุ่่�มมีีพลัังอำนาจ

ทางการเมืืองและการทหารที่่�จะสามารถทำรััฐประหารได้้ตลอดเวลา 

กล่่าวได้้ว่่า การเข้้ามามีีบทบาททางการเมืืองของกลุ่่�มทหารในการเมืืองไทย

ระหว่่างปีี พ.ศ.2535-2557 เป็็นยุคุที่่�กลุ่่�มทหารรุ่่�น จปร. ได้้สลายตัวัลง แต่่การแบ่่งกลุ่่�ม

ทหารภายในกองทัพับกยังัเกิดิขึ้้�นและเปลี่่�ยนรููปแบบเป็น็การรวมกลุ่่�มของนายทหาร

ที่่�เติิบโตจากหน่่วยทหารเดีียวกัันระหว่่างบููรพาพยััคฆ์์ (กองพลทหารราบที่่� 2 รัักษา

พระองค์์) กัับวงศ์์เทวััญ (กองพลที่่� 1 รัักษาพระองค์์) ที่่�มีีการสร้้างกลุ่่�มเครืือข่่าย

ภายในกองทััพบก แม้้จะมีีความพยายามในการนำกลุ่่�มรุ่่�นเตรีียมทหาร และรุ่่�น จปร. 

กลัับมารวมกลุ่่�มอีีกครั้้�ง คืือ กลุ่่�มเตรีียมทหารรุ่่�น 10 จปร.21 ซึ่่�งเป็็นเพื่่�อนร่่วมรุ่่�น 

ที่่�มีีความใกล้้ชิิดกัับทัักษิิณ ชิินวััตร แต่่การที่่�กลุ่่�มบููรพาพยััคฆ์์เข้้าไปมีีบทบาทในการ

ทำรััฐประหารในปีี พ.ศ.2549 ทำให้้กลุ่่�มสามารถที่่�จะวางตำแหน่่งคุุมกำลัังภายใน
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กองทัพับกได้้อย่่างต่่อเนื่่�อง ส่่งผลให้้กลุ่่�มบููรพาพยัคัฆ์์สามารถครองอำนาจในกองทัพับก

ได้้สำเร็็จ ซึ่่�งการครองอำนาจของกลุ่่�มบููรพาพยััคฆ์์ส่่งผลให้้การเมืืองไทยพร้้อมที่่�จะ

เกิดิรัฐัประหารได้้ตลอดเวลาถ้้ามีคีวามขััดแย้้งเกิดิขึ้้�นภายในประเทศและความไม่่ลงรอย

ระหว่า่งรััฐบาลพลเรือืนกัับกองทััพ ตัวัอย่า่งที่่�ชัดเจนคือืการรััฐประหารในปีี พ.ศ.2557 

แม้้ว่่าจะมีีรััฐบาลพลเรืือนที่่�มาจากการเลืือกตั้้�ง แต่่การที่่�กลุ่่�มบููรพาพยััคฆ์์สะสม

อำนาจทางการเมืืองและการทหารมาอย่่างยาวนาน ส่ง่ผลให้ร้ัฐัประหารครั้้�งนี้้�สำเร็็จ

และการเดิินหน้้าสู่่�ประชาธิิปไตยต้้องสะดุุดอีีกครั้้�ง

การเมือืงว่า่ด้ว้ยกลุ่่�มทหารในการเมือืงไทย พ.ศ.2535-2557 เป็น็ยุคุของกลุ่่�ม

ทหารที่่�รับราชการในหน่่วยทหารเดีียวกัันและสร้้างอิิทธิิพลในกองทััพบกเข้้ามา 

มีีบทบาททางการเมืือง นำโดยกลุ่่�มบููรพาพยััคฆ์์ที่่�รวมกลุ่่�มโดยอาศััยการรัับราชการ

ในหน่ว่ยทหารเดีียวกััน คือื กองพลทหารราบที่่� 2 รักัษาพระองค์์ด้ว้ยกัันเป็็นเวลานาน 

นำโดย พลเอกประวิิตร วงษ์์สุุวรรณ พลเอกอนุุพงษ์์ เผ่่าจิินดา และพลเอกประยุุทธ์์ 

จัันทร์์โอชา และกลุ่่�มได้้มาแข่่งขัันขึ้้�นสู่่�ตำแหน่่งระดัับสููงและคุุมกำลัังในกองทััพบก 

กับักลุ่่�มวงศ์์เทวัญั แม้้ว่่าจะมีกีลุ่่�มเตรียีมทหารรุ่่�น 10 จปร.21 เข้้ามามีบีทบาททางการเมือืง

ในยุุคทัักษิิณ ชิินวััตร ดำรงตำแหน่่งนายกรััฐมนตรีี แต่่การที่่�กลุ่่�มบููรพาพยััคฆ์์ 

ดำรงตำแหน่่งผู้้�บัญชาการทหารบกและแม่่ทััพภาคที่่� 1 ตั้้�งแต่่ปีี พ.ศ.2544 จนถึึง

รัฐัประหาร 22 พฤษภาคม พ.ศ.2557 ทำให้้กลุ่่�มสามารถวางตำแหน่่งคุุมกำลังัระดับัสููง

ระยะยาวภายในกองทััพบกและมีีอิิทธิิพลทางการเมืืองและการทหารที่่�เหนืือกว่่า 

กลุ่่�มวงศ์์เทวััญ และกลุ่่�มเตรีียมทหารรุ่่�น 10 จปร.21 นอกจากนี้้� กลุ่่�มบููรพาพยััคฆ์์ 

ได้้้�สร้้างรููปแบบการรวมกลุ่่�มทหารเกิิดขึ้้�นใหม่่่�จากเดิิมที่่�การรวมกลุ่่�มทหารเน้้น 

ความสััมพัันธ์์แนวราบโดยอาศััยความเป็็นเพื่่�อนร่่วมรุ่่�น จปร. ที่่�เกิิดขึ้้�นผ่่านการ 

รวมกลุ่่�ม จปร.7 และ จปร.5 ได้้เปลี่่�ยนเป็็นการรวมกลุ่่�มทหารที่่�รับราชการ 

ในหน่่วยทหารเดีียวกัันและสร้้างอิิทธิิพลในกองทััพบกระหว่่างบููรพาพยััคฆ์์กัับ 

วงศ์์เทวััญ ซึ่่�งสามารถอธิบิายรููปแบบการสร้้างกลุ่่�มเครือืข่่ายในกองทััพบกได้้ 3 รููปแบบ 

ได้แ้ก่ ่1. การสนับัสนุนุเพื่่�อนร่ว่มรุ่่�นเข้า้สู่่�ตำแหน่ง่สำคัญัในกองทัพับก 2. การสนับัสนุนุ

นายทหารผู้้�ใต้้บัังคัับบััญชาที่่�มีีความใกล้้ชิิดให้้มีีตำแหน่่งสำคััญทางยุุทธศาสตร์์

ของกองทััพบก เช่่น ตำแหน่่งคุุมกำลัังรบ และ 3. การสร้้างระบบอุุปถััมภ์์กัับนายทหาร

ระดับันายพันั (พันัตรี-ีพันัเอก) ให้คุ้มุกำลังัระดับัผู้้�บังัคับักองพันัและผู้้�บังัคับัการกรม
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อย่า่งไรก็็ตาม ภายหลัังรััฐประหารในปีี พ.ศ.2557 เกิิดพลวััตการเปลี่่�ยนแปลง

ภายในกองทััพบกจากเดิมิมีกีลุ่่�มทหารระหว่่างบููรพาพยััคฆ์์และวงศ์์เทวัญั มีกีารเกิดิขึ้้�น

ของกลุ่่�มทหารกลุ่่�มใหม่่ที่่�เป็็นความพยายามในการสลายความเป็็นบููรพาพยััคฆ์์ 

กัับวงศ์์เทวััญโดยการหลอมรวมเป็็นหนึ่่�งเดีียว คืือ ทหารคอแดง ซึ่่�งเป็็นกลุ่่�มทหาร 

ที่่�จะเข้้ามามีีบทบาทแทนที่่�บููรพาพยััคฆ์์กัับวงศ์์เทวััญ

ความเปลี่่�ยนแปลงสำคััญของกลุ่่�มทหารภายในกองทัพับกภายหลังัรััฐประหาร 
22 พฤษภาคม พ.ศ.2557: ทหารคอแดง ความพยายามหลอมรวมบููรพาพยัคัฆ์์
กัับวงศ์์เทวััญให้้เป็็นหนึ่่�งเดีียว

ปฏิิเสธไม่่ได้้ว่่าภายหลัังรััฐประหาร 19 กัันยายน พ.ศ.2549 จนถึึงรััฐประหาร  

22 พฤษภาคม พ.ศ.2557 เป็น็ยุคุรุ่่�งเรือืงของกลุ่่�มบููรพาพยัคัฆ์ท์ี่่�สามารถครองอำนาจ

ภายในกองทััพบกเหนือืกว่่าวงศ์์เทวััญ โดยเฉพาะการดำรงตำแหน่่งผู้้�บัญัชาการทหารบก

และแม่่ทััพภาคที่่� 1 กลุ่่�มบููรพาพยััคฆ์์สามารถครองตำแหน่่งทั้้�งสองอย่่างต่่อเนื่่�อง

ตั้้�งแต่่ยุุคทัักษิิณ ชิินวััตร ดำรงตำแหน่่งนายกรััฐมนตรีี อย่่างไรก็็ตาม ภายหลััง

รััฐประหาร 22 พฤษภาคม พ.ศ.2557 ผู้้�บััญชาการทหารบกไม่่ได้้จากกลุ่่�มบููรพา

พยััคฆ์์อีีกต่่อไป แต่่มาจากหน่่วยบััญชาการสงครามพิิเศษ ได้้แก่่ พลเอกเฉลิิมชััย  

สิิทธิิสาท และวงศ์์เทวััญ ได้้แก่่ พลเอกอภิิรััชต์์ คงสมพงษ์์ โดยเฉพาะการดำรง

ตำแหน่่งผู้้�บััญชาการทหารบกของพลเอกอภิิรััชต์์นำมาสู่่�การเปลี่่�ยนแปลงภายใน

กองทััพบก คืือ การเกิิดขึ้้�นของหน่่วยเฉพาะกิิจทหารมหาดเล็็กรัักษาพระองค์์ 904 

หรืือที่่�เรีียกว่่า ทหารคอแดง โดย พอล แชมเบอร์์ส (Paul Chambers) อธิิบายทหาร

คอแดงว่่าเป็็นการกลัับมาอีีกครั้้�งของวงศ์์เทวััญโดยผนวกรวมกัับหน่่วยทหาร

มหาดเล็็กรัักษาพระองค์์ 904 ที่่�เรีียกว่่าทหารคอแดงมาจากสััญลัักษณ์์ของเสื้้�อยืืด

คอแดงของทหารที่่�สวมใส่่ระหว่่างการฝึึกระยะเวลา 3 เดืือน ในหลัักสููตรนายทหาร

สัญัญาบััตรหน่่วยทหารรัักษาพระองค์์ซึ่่�งออกแบบโดยรััชกาลที่่� 10 ที่่�จะทำการคััดเลือืก

นายทหารเข้้ารัับการฝึึก ซึ่่�งนายทหารที่่�ผ่่านการฝึึกแล้้วจะเข้้าสู่่�เส้้นทางการดำรง

ตำแหน่่งระดัับสููงและคุุมกำลัังในกองทััพบกต่่อไป นายทหารที่่�ถููกคััดเลืือกเข้้ารัับ 

การฝึึก เช่่น พลเอกอภิริััั�ชต์์ คงสมพงษ์์์� พลเอกณรงค์์พัันธ์์ จิติต์์แก้้วแท้้ พลโททรงวิทิย์์ 

หนุุนภัักดีี พลตรีีทรงพล สาดเสาเงิิน ซึ่่�งเติิบโตจากวงศ์์เทวััญ (กองพลที่่� 1 รัักษา

พระองค์์) พลเอกธรรมนููญ วิิถีี พลโทเจริิญชััย หิินเธาว์์ พลโทสุุขสรรค์์ หนองบััวล่่าง 

พลตรีีธราพงษ์์ มะละคำ ซึ่่�งเติิบโตจากบููรพาพยััคฆ์์ (กองพลทหารราบที่่� 2 รัักษา

พระองค์์) เป็็นต้้น (Chambers, 2020) นอกจากนี้้� สุุภลัักษณ์์ กาญจนขุุนดีี ยัังอธิิบาย
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ถึึงการเกิิดขึ้้�นของทหารคอแดงว่่าเป็็นการก่่อกำเนิิดของเครืือข่่ายกษััตริิย์์ใหม่่ที่่�มีี 

การสร้้างเครืือข่่ายภายในกองทััพบก การคััดเลืือกพลเอกอภิิรััชต์์เป็็นผู้้�บังคัับหน่่วย

เฉพาะกิจิทหารมหาดเล็ก็รัักษาพระองค์ ์904 ในปี ีพ.ศ.2560 นำมาสู่่�การเปลี่่�ยนแปลง

สมการทางอำนาจของกลุ่่�มทหารภายในกองทััพบก กล่่าวคืือ เป็็นการยุุติิการขยาย

อิิทธิิพลในกองทััพบกของนายทหารกลุ่่�มบููรพาพยััคฆ์์ที่่�อยู่่�ภายใต้้การอุุปถััมภ์์ของ 

พลเอกประวิติร วงษ์์สุวุรรณ พลเอกอนุุพงศ์์ เผ่่าจินิดา และพลเอกประยุุทธ์์ จันัทร์์โอชา 

แม้ว้่า่พลเอกประยุุทธ์ด์ำรงตำแหน่่งนายกรััฐมนตรี ีและพลเอกประวิิตรดำรงตำแหน่ง่

รองนายกรััฐมนตรีีและรััฐมนตรีีว่่าการกระทรวงกลาโหม แต่่ทั้้�งสองคนก็็ไม่่คััดค้้าน

เมื่่�อพลเอกเฉลิมิชัยัได้้เสนอชื่่�อของพลเอกอภิริัชัต์์ขึ้้�นดำรงตำแหน่่งผู้้�บัญชาการทหารบก

ในปีี พ.ศ.2561 ปรากฏว่่านายทหารในกลุ่่�มวงศ์์เทวััญ นำโดยพลเอกณรงค์์พัันธ์์ 

ซึ่่�งต่่อมาดำรงตำแหน่่งผู้้�บััญชาการทหารบกต่่อจากพลเอกอภิิรััชต์์ และอีีกหลายคน

ที่่�ได้้ชื่่�อว่่าเป็็นทหารคอแดง เช่่น พลโทเจริิญชััย และพลโททรงวิิทย์์ ได้้คุุมตำแหน่่ง

สำคััญในกองทััพบก และตลอดระยะเวลา 2 ปีี ที่่�พลเอกอภิิรััชต์์อยู่่�ในตำแหน่่ง 

ผู้้�บััญชาการทหารบกได้้ทำการกระชัับอำนาจด้้วยการแต่่งตั้้�งให้้นายทหารที่่�ได้้ชื่่�อว่่า

จงรัักภัักดีีต่่อรััชกาลที่่� 10 ให้้อยู่่�ในอำนาจและได้้วางเครืือข่่ายของทหารคอแดง 

ให้้สืบืทอดอำนาจในตำแหน่่งระดัับสููงและคุุมกำลัังในกองทััพบก นอกจากพลโทเจริิญชััย 

และพลโททรงวิิทย์์แล้้ว ยัังมีีนายทหารคอแดงคนอื่่�น ๆ ที่่�อยู่่�ในเส้้นทางขึ้้�นสู่่�ตำแหน่่ง

ดังักล่า่ว เช่น่ พลโทสุุขสรรค์ ์พลตรีธีราพงษ์ ์พลตรีทีรงพล เป็็นต้น้ (Ganjanakhundee, 

2020)

กล่่าวได้้ว่่า การเกิิดขึ้้�นของทหารคอแดงภายในกองทััพบกเป็็นพลวััต 

การเปลี่่�ยนแปลงของการขึ้้�นสู่่�ตำแหน่่งระดัับสููงและคุุมกำลัังในกองทััพบก นอกจาก

การรัับราชการในหน่่วยทหารรัักษาพระองค์์ทั้้�งจากกองพลที่่� 1 รัักษาพระองค์์  

และกองพลทหารราบที่่� 2 รักัษาพระองค์ท์ี่่�ขึ้้�นตรงต่อ่เฉพาะกิจิทหารมหาดเล็ก็รักัษา

พระองค์์ 904 แล้้ว การผ่่านการฝึึกในหลัักสููตรนายทหารสััญญาบััตรหน่่วยทหาร

รักัษาพระองค์์กลายเป็็นธรรมเนีียมปฏิิบัตัิใินการพิิจารณาการแต่่งตั้้�งตำแหน่่งระดัับสููง

และคุุมกำลัังในกองทััพบก เช่่น ผู้้�บััญชาการทหารบก แม่่ทััพภาคที่่� 1 ผู้้�บััญชาการ

กองพลที่่� 1 รัักษาพระองค์์ ผู้้�บััญชาการกองพลทหารราบที่่� 2 รัักษาพระองค์์ และ 

ผู้้�บัญัชาการกองพลทหารม้้าที่่� 2 รักัษาพระองค์์ เป็็นต้น้ ตัวัอย่า่งที่่�เห็็นได้อ้ย่า่งชััดเจน 

คืือ การดำรงตำแหน่่งผู้้�บััญชาการทหารบกของพลเอกอภิิรััชต์์ คงสมพงษ์์ และ 

พลเอกณรงค์์พัันธ์์ จิิตต์์แก้้วแท้้ ซึ่่�งนายทหารทั้้�งสองเป็็นต้้นแบบของการเป็็นทหาร

คอแดง นอกจากนี้้� การเกิิดขึ้้�นของทหารคอแดงยัังเป็็นการยุุติิการขยายอิิทธิิพลของ
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กลุ่่�มบููรพาพยััคฆ์์โดยการหลอมรวมให้้เป็็นหนึ่่�งเดียีวกับัวงศ์์เทวัญัภายใต้้หน่่วยเฉพาะกิจิ

ทหารมหาดเล็็กรักัษาพระองค์์ 904 ซึ่่�งมีผีู้้�บัญัชาการทหารบกเป็็นผู้้�บังัคับัหน่ว่ย และ

หน่่วยเฉพาะกิิจทหารมหาดเล็็กรัักษาพระองค์์ 904 ยัังมีีบทบาทสำคััญในการสร้้าง

ธรรมเนียีมปฏิบิัตัิใิห้้เกิดิขึ้้�นภายในกองทััพบกไปในทิศิทางเดียีวกััน เช่่น ความจงรัักภักัดีี

และความรู้้้��ความเข้้าใจเกี่่�ยวกัับราชประเพณีีี�ในเรื่่�องราชสวััสดิ์์�10 ประการ ที่่�ทหาร 

ในกองทััพบกทุุกนายและทุุกหน่่วยต้้องยึึดถืือและปฏิิบััติิ

บทสรุุป 

บทความนี้้�ต้้องการนำเสนอการก่่อตััวของกลุ่่�มทหารโดยเฉพาะการก่่อตััว 

ของกลุ่่�มทหารภายในกองทััพบกไทย และการเข้้ามามีีบทบาททางการเมืืองของ 

กลุ่่�มทหารตั้้�งแต่่ พ.ศ.2516-2557 ปฏิิเสธไม่่ได้้ว่่าภายหลัังเหตุุการณ์์ 14 ตุุลาคม 

พ.ศ.2516 จนถึงึก่่อนการล่่มสลายของกลุ่่�มทหารรุ่่�น จปร. ในปีี พ.ศ.2535 เป็็นยุคุรุ่่�งเรือืง

ของกลุ่่�มทหารรุ่่�น จปร. ที่่�นำโดยกลุ่่�ม จปร.7 และ จปร.5 ความเป็็นกลุ่่�มการเมืือง

ของทหารถููกสร้้างจากความสััมพัันธ์์ที่่�เกิิดจากการเป็็นนัักเรีียนนายร้้อย จปร.  

รุ่่�นเดีียวกััน หรืือที่่�มีีความผููกพัันที่่�เกิิดจากการเป็็นรุ่่�นทหารซึ่่�งเป็็นการสร้้าง 

ความสัมัพันัธ์์ในแนวราบ ซึ่่�งการขึ้้�นสู่่�อำนาจด้้วยฐานรองรัับที่่�เกิดิจากความเป็็นรุ่่�น จปร. 

กลายเป็น็แบบแผนของทหารกับัการเมือืงไทยในยุคุสมัยัใหม่ ่แม้ว้่า่กลุ่่�มทหารรุ่่�น จปร. 

จะสลายตััวลง แต่่การรวมกลุ่่�มทหารยัังคงเกิิดขึ้้�นระหว่่างกลุ่่�มบููรพาพยััคฆ์์และ 

วงศ์์เทวััญ ซึ่่�งเป็็นกลุ่่�มทหารที่่�เกิิดขึ้้�นโดยอาศััยการรวมกลุ่่�มบนพื้้�นฐานของการ 

รับัราชการในหน่่วยทหารเดีียวกัันและสร้้างอิทิธิพิลในกองทััพบก โดยสามารถอธิบิาย

รููปแบบการสร้้างกลุ่่�มเครืือข่่ายได้้ 3 รููปแบบ ได้้แก่่ 1. การสนัับสนุุนเพื่่�อนร่่วมรุ่่�น 

เข้้าสู่่�ตำแหน่่งสำคััญในกองทััพบก 2. การสนัับสนุุนนายทหารผู้้�ใต้้บัังคัับบััญชาที่่�มีี

ความใกล้้ชิิดให้้มีีตำแหน่่งสำคััญทางยุุทธศาสตร์์ของกองทััพบก เช่่น ตำแหน่่ง 

คุมุกำลังัรบ และ 3. การสร้้างระบบอุปุถัมัภ์์กับันายทหารระดับันายพันั (พันัตรี-ีพันัเอก) 

ให้้คุุมกำลัังระดัับผู้้�บัังคัับกองพัันและผู้้�บัังคัับการกรม

อย่่างไรก็็ตาม ความเปลี่่�ยนแปลงสำคััญของกลุ่่�มทหารภายในกองทััพบก 

ภายหลัังรััฐประหาร 22 พฤษภาคม พ.ศ.2557 คืือ การเกิิดขึ้้�นของทหารคอแดง 

ซึ่่�งนำมาสู่่�การยุุติิการขยายอิิทธิิพลของกลุ่่�มบููรพาพยััคฆ์์โดยการหลอมรวมให้้เป็็น

หนึ่่�งเดีียวกัับวงศ์์เทวััญภายใต้้หน่่วยเฉพาะกิิจทหารมหาดเล็็กรัักษาพระองค์์ 904  

นำมาสู่่�การเปลี่่�ยนแปลงการขึ้้�นดำรงตำแหน่่งระดัับสููงและคุุมกำลัังในกองทััพบก  

จากเดิิมอาศััยการเป็็นเพื่่�อนร่่วมรุ่่�น จปร.ที่่�ขึ้้�นดำรงตำแหน่่งแบบยกรุ่่�น ขึ้้�นดำรง
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ตำแหน่่งโดยยึดึกับัหน่่วยทหารที่่�รับัราชการ มาสู่่�การขึ้้�นดำรงตำแหน่่งที่่�ต้องผ่่านการฝึึก

ในหลัักสููตรนายทหารสััญญาบััตรหน่่วยทหารรัักษาพระองค์์และการรัับราชการ 

ในหน่่วยทหารรัักษาพระองค์์ ทหารคอแดงจึึงเป็็นพลวััตของการเปลี่่�ยนแปลงสำคััญ

ที่่�เกิิดขึ้้�นในกองทััพบก 

ดังันั้้�น บทบาทของทหารในการเมืืองไทยจึึงเป็น็ลักัษณะบทบาททางการเมืือง

ของกลุ่่�มทหารกลุ่่�มต่่าง ๆ ในแต่่ละยุุค ทั้้�งยุุคที่่�มีีการคานอำนาจและถ่่วงดุุลภายใน

กองทััพบกที่่�นำโดยกลุ่่�ม จปร.7 และ จปร.5 และยุุคที่่�มีีการครองอำนาจโดยกลุ่่�ม

ทหารกลุ่่�มใดกลุ่่�มหนึ่่�ง นำโดยกลุ่่�มบููรพาพยััคฆ์์ และทหารคอแดง ซึ่่�งพลวััตภายใน

กองทััพบกมีีการเปลี่่�ยนแปลงอยู่่�เสมอ การเปลี่่�ยนแปลงของกลุ่่�มทหารที่่�เกิิดขึ้้�น

ภายในกองทััพบกแต่่ละยุุคย่่อมมีีผลกระทบต่่อการเมืืองไทย โดยเฉพาะบทบาท

ทางการเมืืองของทหาร ซึ่่�งบทบาททางการเมืืองของกลุ่่�มทหารเพีียงกลุ่่�มเดีียว

สามารถอ้้างถึึงผลประโยชน์์ของกองทััพบกโดยรวมได้้ การศึึกษาบทบาทของทหาร

ในการเมืืองไทยที่่�ศึึกษาการเข้้ามามีีบทบาททางการเมืืองของกลุ่่�มทหารกลุ่่�มต่่าง ๆ 

จะช่่วยทำให้้เข้้าใจทหารกัับการเมืืองไทยเพิ่่�มมากขึ้้�น
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