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Anfiusonanssuseg dAede 3.84 Sdausulufanssy “msdendaunenaluasindnw”
fidade 3.77 uarildusnluianssufanssy “msdendunudu” Sewade 3.77
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4.2 funusIINIsEsTILkazAUTUng

M15°99 4.13 919U Feear Aade drudenuunnngiu wazseaunsiiasidlufongsy
A Ing1aeaniun1snuulouiganIuAineg 3 A AUAMEIINITYSITULAY

I~
Anudulng (n=400)
- Y - SEAUAZLUY , sEhU
NINIIUATUAUTIFINUIIYUTIW A— _ ; - - P A1 ~ a1
L 1 laviuene Tawiy ldwdla  Wiudiy  Wiusoe 4 SD. ansddau
wazanululng 281984 FA 281984 LR8Y %1"33.] f

1. Aanssu “Iniag duiey du 2 16 79 168 135 4.05 860  un 2

asusznellve” 0.5% 4.0% 19.8% 42.0% 33.8%

2. A9n55U “S1vuemadalasy 2 15 66 197 120  4.05 812 110 2
NNSANEU DeLTeY 0.5% 3.8% 165% 49.3% 30.0%
NITWY”

2. A3N5SY “5 SUNUNINIAE 2 7 85 168 138  4.08 .817 110 1
LRALNIZIAYTA” 0.5% 1.8% 21.3% 42.0% 34.5%

4. ANy “‘L]Qﬂﬂ’][,aal]‘vﬁg 3 11 98 160 128 4.00 .863 N 4
\AESR” 0.8% 2.8% 24.5% 040.0% 32.0%

5. A3NSSU “L81vusSn 2 13 122 129 134 395 903 110 5
Tausssulne” 0.5% 3.3% 30.5% 32.3% 33.5%

6. 30554 “AINSSUALDIEN 5 37 96 152 110 3.81 .982 110 7
PaugUUN” 13% 9.3% 24.0% 38.0% 27.5%
7. Imqmmuamﬁmﬁua%’m 12 16 110 149 113 3.84 982 un 6

ARSI 9385550 TLA
UnAnw

3.0% 4.0% 27.5% 37.3% 28.3%

AINTFIN 397 747 AN

NMSNT 4.13 wane $1uIU wazdesar vesnisidruiulufanssufiumnIne sy
avdiunisauuleuiganuding 3 f auaussuasesssukazadulve wudn daulng
Undnendidiusanlufanssy “5 Surnumusea WwaunssAush” daaeds 4.08 sosauwnie i
druswlufanssy “Iniag guiny Fuarsusendlng” faeds 4.05 fdwdnlufanssy
“5ru9ARAASINNSMALY 1neLTiEunsIw” dAnade 4.05 Sduiulufanssy “Ugnih
Wwaunsziesh” danede 4.00 fdwsuluianssy “wnvudnausssulne” danads 3.95
fauslulassmsevsuilewiuaisans sy atessauliunindnu daeds 3.80 uadl
drusulufanssy “Aanssuriseraiaunauun” Saeds 3.81
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4.3 puniaufuAEANGUANFR
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M3197 4.14 1 Sesar Aade dudsauuiasgiu wagsdunsiidudadlufanssy
fumAnendedudumsnandenisaniufinu 3 7 sundduiusean
(n=400)
& N5l _ sxﬁiljﬂmuud _ i izf’:u 4
o mw v o o bivtushe T liwdla  wiushe  wiueoe I SD. asidau
sugliduiufeanenandn o o iy VR0 L
1. A9n5SUANILMINYIAY 11 22 80 168 119 391 979 4N 3
uausenelng 28% 55% 20.0% 42.0% 29.8%
2. lassnseusuinAnwinnu 2 16 98 173 111 394 852 w2
tfietlestfuionduazans  05% 4.0% 20.5% 43.3% 27.8%
L@nARluanUANY
3. Avnssulasuasenw 5 15 88 181 111 395 871 110 1
wIngdawmaluladsiy 1.3%  3.8% 22.0% 453% 27.8%
LIPANTZUATNUE
4. ANTTULNYIIIVLIAA 18 26 94 149 113 378 1.067 u1n 4
4.5% 6.5% 235% 37.3% 28.3%
AN 3.89 793

M13°991 4.15 U Sosay Aledy dudeauuingiu wasssaunsiidwsiulufanssy

NMSNT 4.18 wane $1uIu wazdesar vesnisidruiulufanssufiumnIng sy
aufiun1sauuleuiganiufine 3 8 mugiiauiudeaingnansa wuin dulnginAnuid
drusnlufanssuauadinuninedomaluladssusmnanssuasinud feuady 3.95
sovaanie Tassnseusuthdnwmunwiiietesiuenduazasaninluganuine flaeds
394 fldwslufenssufuiumninedouisussndlng Saede 3.91 wasdidrusauly
AanTsuNsTIvLena dALade 3.78 Audeu

4.4 155U WIUAINTTUNUMINGIFEANAUNITANUIBUIBEDTIUANYY 3
Tunnsy

AUNINYIBEAWAUNITALULIUIBADIUANY 3 ALUATNTIY (n=400)
a \ o iSﬁU o w
Aanssulunnsu ARae SD. o ey
Asildausay
auuszsUlng 3.84 736 110 3
AuRMsIINIIEsTIULarAUTUlne 3.97 747 170
suiiduiufganenansa 3.89 793 1N 2
GELVAREREY 3.91 .685 N
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NNANT1ET 4.15 uans Uy wazdesas vesnsildudnluinssuiiuminede
aunismuuleuiganuinel 3 aluansid wudn UnAnwiddiusmedluseduiin &
Aede 3.91 wazdlofiorsanduseiu wui ddwswluonssuiunusssudsesssuuas
Al fldads 3.97 sesawnde fdusaluianssususugiiduiudeaingando
fiAade 3.89 uarildiusulufanssusnulszvisdlae Jaede 3.84 audiy

5. doauawusiafy

5.1 ¥masdnlnginasiualualuasdnfnw mansussuduiusliindnymsiu
nMsILAINTINATILAElLETINANY

52 mstaudssnaligewniediewriasdnslainanutne lldldlufonssumun

6. NIINATIUHNNAFIY
nMsnadeuaunAgIunsidrulufanssufiuminerdodniunismsmlouie

anufinw 3 7 fATeagimsmsiengitoyaiiiomeanuuansslagldaifiienaaeudi
Tnoldadi t-Test WlalTouifisusewinaduys 2 fuuslaun e vinnsnaasudenlagld
a0R F-Test WUU One-way ANOVA LiietU3ouitouseninadaudsunnndt 2 saauly laud
Anifiine uarn1slsesieduuseavanduiusveaiiosdu (Pearson Product Moment
Correlation Coefficient) szninsdoyadiuyana loun 1w wazanzfidnun Mssud virund
wasNgRANTINVIUNAN B TZA VU YR IRAMNENRUSIU n1satludusuniuuleuiy
aouny 3 7 (30) vesuvninendeimalulafsvasnanszuas fail

sunRgud 1 deyadiuyana laun 1w uazanzAdnwAeiy Tn@nwiinng
fuiteyatnansnnnisszunduiusvesans/uvninedoiie fuulousaniufnu 3
wANANUY

suNAgIUR 1.1 tevaty dnAnuinssuideyaimansmnmsussanduiusues
Aniz/AmAanendeiiefuulousaau@ng 3 & uandnaiu

M3 4.16  LUTeuLiguAIULANA19YeRln AnY1in15SUSTeLaY13d15910N1 T
Uszvnduiiusvesnnz/anninerdeifgrfuuleviganiufingm 3 & 9uun

AL (n=400)
LA X SD. t Sig.
1. LNAYY 3.50 .698 4.39*% .000
2. LNANQS 3.19 719

NANTNAN 4.16 wana N1sidSeuiiguanuLansvesindnwinissuiteya
912@151NNN5US LA UNUS VB 9A UL /UNINENSELNYINUULIUILEDUAN® 3 § I1UNATY
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(¥ s

WA #an1sAnwInud imasaiuinAnwidveyadnlaisainnisuseurduiusvesnuy/
InMInedeAeIiuuleuIgdnIuAnYT 3 A waneneiy eg1slitedAyneatanszau .05

ANNAFIUN 1.2 anzNfnwidneiy dnfnwidnisiuiveyarnaisainms
Ussynduiusuesnaiz/aminendeinerfivuleviganiudng 3 @ wansaniu

M3 4.17 WisumguanuuanAvenind@nyiinsiuiteyarniansnnnisussduiug
YaeAuy/unMIngdeingIfuuleuganuAne 3 A IuunauAug AN

(n=400)

Anizdidnen X SD. F Sig.
ANZATAEANSANANNTTY 3.48 744 1.827 071
AuzAluladnnnssuAEns 3.26 703
rauzeluladdoansuiavy 3.29 682
ANYIFINSTSUAERS 3.48 729
AMYUINTTIND 3.21 688
AuzAaUAIERNS 3.46 714
AEINeAEnsavinalulad 3.23 826
ﬂmzqmmmssu?waLLazaamLuuLLW%'u 3.57 783
AzanUnUNITUAERSLAYN1TBBALU 3.08 772

1AM1599 4.17 uans Wisuifisuanuuandiavesin@nuifinssuiveya
91981591015 UsTduRUS Ve IR s InendeiRgfunleunsaaudne 3 & Suunany
AMEARNYY HAN1TANYINUIN Amefidnwia1sfulnAnwidteyatiaa15ainnis
Uszordunusvesany/umingdeieatuulouigaaiudnw 3 7 ldwansneiy fisyeu

o w

HadAgy .05
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ANNAFIUN 2 Tayadiuynna Lok e wazAusNAnwIaaiy dnAnyid

PAUARFDULIUIFDIUANEN 3 A WHNAINU

AUNAFIUN 2.1 wnAsinaiy dnAnwidlvirueRseuleuiganudng 3 6 uansnaiu

A5197 4.18  WUSHULTIEUAINULANGNUDIVAUARA DU LI VLA UANYY 3 ARaUleUIY

ADNUANY 3 7 DILUNAIULNA (n=400)
WAYE LAY
NAUAR/LNA t Sig.
X SD. X SD.
sulszrsUlag 3.35 447 3.16 440 4.349* 000
2. éf’m@mﬁiiuﬁﬂﬁiiuLLazmmﬁuva&J 3.55 504 3.58 517 -.616 .538
AuiiAuiufane Lansa 320 668 272 540 7.918*  .000
AN 3.37 439 3.15 374 5247% 000

o o

* JiudAgyfseau .05

IR 4.18  WAnd N15UTIULTIIUAMULANANIUBIN AUARADULEUNE
FULUNANUNA NANTTANLINUIT TUATNTIU
UnAnwAlwARInuliAuAfdouleu18a0UANY 3 A WANEINNY ag19ltBdAENINEDR

ADUANY 3 ARDULEVUIYADIUANET 3 §

N5gav .05 waiilofarsandusieniunuin uananeny egrefidediAnymiseia 05 Sruiu
2 i loun sudsensuley waraugiAuiudeaIngLanin @1uA1UAMSTINATETITULAL
Aanudulne ldunndnenu Asedudedrdey .05

ANNAFIUN 2.2 AeNAnwisineiu dnAnwilvirueiulouivaniudne 3 @

LANANGAIL

A15197 4.19 LUSgUIBUAINULANANNUDIAUARRBULYUIgADIUANYT 3 AnBulyuny

A0uAne 3 A SuUNAUANETIRN (n=400)

VinAR/AaziiAne X SD. Sig.

pulszasulag 3.26 453 2.584% .009
ARIEATANANTNAINNTTY 3.33 398
puzAluladnnnssueans 3.17 569
Anvweluladdoansuiavy 3.35 443
AMEIAINTIUAERS 3.32 387
AMYUINTTIND 3.19 445
AuzAaUAEnS 3.52 585
AuEINeEEnsiaznalulad 3.15 358
ﬂﬁuzqmamﬂiiuﬁdwaLLazaaﬂLL‘U‘uLLW%"u 3.20 370
AzanUnUNTTUAEA SLAYN1T00NLUY 3.06 394
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A5197 4.19 LUSgUIBUAINULANANNUIAUARRBULgUIgAD IUANYT 3 AnBulyuny

aoufne 3 A SuunIuANETiANY (79) (n=400)
ViAmR/Anziiane X SD. F Sig.
AuRusITNasEsTuMazaululng 3.57 510 2.006* 045
ARIEATANANTNAINNTTY 3.54 561
puzAlulagannssueans 3.34 684
Aavweluladdoansuiavy 3.68 411
AMEIAINTIUAERS 3.55 535
AMYUIMNTFIND 3.64 425
AuzAaUAEns 3.64 389
AuEINeEEnsiaznalulad 3.57 435
ARILMAMINTTUAWB AL DDNLUUUNTY 3.64 425
AzanUnUNITUAEA SLAYN1T00NLUY 3.43 573
suiiduiufganenansa 2.95 650 5.800* .000
AREATANANTNANNTTY 3.23 689
puzAluladnnnssueans 2.85 618
AasvwAluladdoansuiavy 291 583
AMEIAINTTUAERNS 3.23 680
AMEUIMSTIND 2.74 585
AuzAaUAEnS 3.09 751
AuEINeEEnsiaznalulad 2.84 625
ﬂﬁuzqmamﬂiiuﬁdwaLLazaaﬂLL‘U‘uLLW%"u 2.68 406
AuzanUnunITUAEASLAYN1S8DNLUY 2.90 .404
AINTIU 3.26 .420 3.067* .002
ANEATANANSANAINNTTY 3.37 454
AuzAluladnnnIUAEnS 3.12 534
Aavwluladdoansuiavy 3.31 345
AMEIAINTTUAERNS 3.37 440
AMEUIMSIIND 3.19 346
AuzAaUAIERNS 3.42 478
AUEINYIAEnsLazAlulad 3.19 366
ARIZ RN TTUAWB AL DDNLUUUNTY 3.17 288
AuzanUnunITUAERSLAYN1S8DNLUY 3.13 346

* JiudAgyfseau .05

R399 4.19 wans nsTeuisuaukandiaesiruaideulsuly
anuAn 3 7 Suunauauefiinw kansinwnud Tunnsauindnwidnwluaned
Anwdnafuiin@num Ieuafulevieaniufine 3 7 wandieiu egneiTeddyvnadng
¥ 05 wazillofinnsanidusesunuin uansnafu egrdideddgmisada 05 yndu
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AUAUAYIN LA

fn Aetu Fadumeaeuaiuwandwedaadeilusieg lagldiSves il (Scheffe’s
Method) 518a¢188AFIA5199 4.20

A19197 4.20 VegeuANuuanaveLadelueguewinuaiseulsusan ufine 3 A
Iuunaueuzanw tngldisvaaynii (Scheffe’s Method)

(n=400)

s

8

' G B}

= % g Eﬁ 33 g

A T & €

< = = = ® S

= = P o 33 & [

< ot RS = G o

. I\ < ® e =3 @ %

o a e = - c @ A % A

NAUAR AMTNANEN & & T € & = & @ -

oo = h= < e _33 [t
s &5 & 2 & T £ £°8 5 ;
T = = /ad P E = E & 5
& = o < — o c (S S pun B 4
= £ S & = 2 £ 3 & ¢
« = = o 2 < o @7 § T 9
39 39 39 39 Rl Pl 9 39 < 39 g
I~ I~ I~ I~ o o o g ® o
@ @ @ @ & & & @ @ @ <

AU ARIEATANANTANAIMNTTY - 16 02 -0l -14 19 -13 -27 .20
Usersdlee  easwaluladaunssudnans - 18 15 02 35 03 -11 -14
AnzAluladFeasuIaTyY - -03 -16 17 -15 -29  -01
ANLIAINTTUAARNS - 213 20 -12 -26  -10
AMYUIMTTIND - 33 01 -13 -09
AnERaUAEnS - 232 -46  -03
AEINeNmanswazinalulad - -09  -09
ANERNANYNTTUFMBLAY - 12
2ONLUULNTU
ANLANUNENITUANERS LAY -
ASNKUY

AIUANSTIN  ANEATANANTORNAINNTIY - 20 14 01 10 09 .03 .09 @ -12
3U555UAT  ANTWALLLATANNSIUAARS - 34 21 30 30 23 30 .09
anudulvne  auzwaluladdeansuiavy - 213 -04 -04 -11 -04  -25
ANLIFINTTUANENS - 09 09 02 08 -13
AMEUIMSIIND - .00 -07 .00 -22
AueAaUAEnS - =07 00 -21
AEINeNmanswazinalulad - 06  -15
ANERNANYNTTUFMBLAY - -21

DAL UULNTU
AEANNUNENTSUANERS LAY
A588NLUU
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A19197 4.20 VegeuANuuanaveLadelueguewinuaiseulsusan ufine 3 A
Tuunaupuzanw tngldisvaayni (Scheffe’s Method)

(n=400)

8

s

s kidiguanseiu Aszauiledide 05 wavleinsanlusesiuagdlai

Y

' G B}
= % g E? 99 g
g & c §
< = = = ® [
= = P o 33 & [
< ot RS = G ol
. L\ IS & e =3 [((\7) s
o a e = - c @ A % A
NAUAR AMTNANEN & & T € & = & @ -
oy = h= < e _33 [eut
c & & # & T F £ 35
I\ P P o e € jou = E = 5
& e o o c— c C =B P 5
= £ € S & =& 2 8 2 g c
« = = o 2 = o @7 § [\
39 39 39 39 Pl Rl Rl 39 < 39 g
I~ I~ I~ I~ I I = E ® o
@ @ @ @ & & & @ @ @ <
AuQiiuiy  ANzATMARTEREMNTTY -39 -32 -0l -49 -14 -39 -55  -33
Ayanen AnznAlUlagARNISUAERNS - 06 38 -11 24 -01 -17 .05
AN AnzAluladFeasuIaTyY - 32 -17 18 -07 -23 -01
ANLIFINTTUANENS - -48* -14 -39 -55  -33
AMYUINTTIND - 3 10 -06 .16
AEAaUAEnS - =25 -41  -19
AEINeNmanswazinalulad - -16 06
ANERNANYNTTUFMBLAY - 22
2ONLUULNTU
anzandnenssumansuay -
ASBNKUY
AN AREATANANTANAIMNTTY - 25 -06 .00 -18 .05 -18 -20 -24
AnEnAlUlagARNISUAERNS - 19 25 07 30 .07 .05 01
AnzAluladFeasuIaTy - 05 -12 10 -12 -14  -18
ADLIFINTTUANENS - -18 05 -18 -19 -24
AMEUIMSIIND - 22 00 -02 -06
Atz AaUAEnS - =23 -24 29
AEINeNmanswazinalulad - -02  -.06
ANERNANMNTTUFMBLAY - -04
2ONLUULNTY
anzanlnenssumansuay -
A588NLUU
* pdAgNseavu .05

NENTNN 420 4AAY NISNAFOUAIULANADIARETUTIEATE WA LARAE
wlgviganudng 3 A Suwunmueuzian Ingldisvesynil (Scheffe’s Method) Tu

dulszsulas wudn Lisidlauandneiu Assdudedey .05
AuAusIsuIsasIsuuazaralulneg wuln lifiglawansdieiu Aseedu

ydAgy .05
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'
aaa o

AUNTANNUAYBIINYUANAA WU UANAIAY 91900 8d AN NEDRATNTZAU
05 91w 1 4 ud dnfnwindnulupaedmnssumansiviaunfdeulouisaaiudne 3
A wandnefutinAnwnd@nuluaneuImsgsng

auuAgudl 3 Yeyadiuyana liun ma uazanzAAnwideiy dndnuidl
woAnssunsildusnlufanssaiiuminededuiunsmanleveanufinm 3 7 unnseiu

auufgiudl 3.1 marefu dnAnwidngdnssunisiidusinlufanssud
WMIngnduaiun1sauuleuganIuAng 3 A wensneiu

A3 4.21  WRBUBUAMULANANNTRING AN TINA T LIINTUAINTSUNN R NENAE

aliunsnuuleuIeanIufined 3 A TIWUNAIULNA (n=400)
LWAYE LAY
NAUAR/LNA t Sig.
X SD. X SD.

1. sulsensulng 396 780 373 675 3.211* 001
2. fuAusIIHTsEssTULazALLTulng 410 722 384 749  3.564% 000
3. pugRANAUAYINGNANGR 407 743 372 802 4.517*  .000
AN 405 670 378 673 4.115* 000

* ffudndnyfisesu .05

PNANTNA 4.21 wans Wisuifisuanuusnsavesmginssunsiidiusialy
AanssuiuninerdesiunisnnanleutgaouAnu 3 § Suuneuma Han1IAnwINU
Tunwsutn@nsfifinessfuiingfnssunsidusalufanssufiuminededniuns
aanleunganufine 3 7 waneneiy egnsfitodfyneadifisedu .05 wazilofiansan
Wusesunuin wansinefiu egediduddgvnsada .05 nneu loun smuszansdlag diu
AMETILTSEETIIRazANITULYVE wazdiuglAuiudeaneLandn
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AUNAFIUN 3.2 AR PnAnwdngAnssunisidiudiulufangsy
PUMINYIPEABIUNITAUULLUIGADIUAN®E 3 § LANANGIY

A3 4.22 1WUTHUTBUAMNLANANNTDING AnTsUNTsHdUTINTuRINT AN INe 1§
ARUNITANUULIUIYEDUANY 3 A ILUNAIUAMEAANY  (n=400)

WaRnss/Aadidne X SD. F Sig.
puUszrsUlng 3.84 736 5.409% .000
ARIEATANANTNAINNTTY 4.05 824
puzAlulagannssueans 3.53 863
Anvweluladdoansuiavy 3.98 751
AMEIAINTTUAERS 4.06 803
AMYUINTTIND 3.67 554
AuzAaUAEnS 3.97 589
AuEINeEEnsiaznalulad 4.15 625
ﬂﬁuzqmamﬂiiuﬁdwaLLazaaﬂLL‘U‘uLLW%"u 4.09 .634
AuzanUnUNITUAEA SLAYN1T00NLUY 3.35 504
AuRusITLasEsTuazaululng 3.97 747 6.183* .000
ARIEATANANTNAINNTTY 4.29 682
puzAlulagannssueans 3.77 817
AavwAluladdoansuiavuy 4.09 733
AMEIAINTTUAERNS 4.29 676
AMEUIMSIIND 3.71 714
AuzAaUAEnS 3.94 727
AuEINeEEnsLaznalulad 4.00 685
ﬂﬁuzqmamﬂiiuﬁdwaLLazaaﬂLL‘U‘uLLW%"u 4.00 .703
AuzanUnunITUAEASLAYN1S8DNLUY 3.70 .540
AuiiAuiufganenansa 3.89 793 5.342% .000
ANEATANARNSYAAINNTTY 4.17 723
puzwaluladAnnIsumans 3.52 965
AavwAluladdoansuiavy 3.90 830
AMEIAINTTUANERNS 4.17 714
AMEUIMSIIND 3.76 697
AuzAaUAIERNS 4.16 817
AUEINYIAEnsLazAlulad 4.02 723
ARIZ RN TTUAWB AL DDNLUUUNTY 3.76 731

AuzanUnunITUAERSLAYN1S8ONLUY 3.40 125
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A3 4.22 1USHUWIBUAMLLANA1IUB SN AN TN THd U N luRINTTUNNN INEeaE
ARUNITANUULIUIZEDUANET 3§ IWUNANUANENANET (MB) (n=400)

WeRnss/Aaididne X SD. F Sig.

AINFIU 3.91 .685 6.427* .000
ARIEATANANTNAINNTTY 4.18 662
puzAlulagannssueans 3.63 818
Aavweluladdoansuiavy 4.01 684
AMEIAINTIUAERS 4.19 656
AMEUIMISTIND 3.71 584
Az AaUAIEnS 4.01 656
AuEINeEEnsiaznalulad 4.05 564
ﬂmzqmamﬂiiuﬁdwaLLazaaﬂLL‘U‘uLLW%"u 3.97 616
AzanUnUNITUAEA SLAYN1T00NLUY 3.51 520

T
v o o A

* NedAgNsesiu .05

PMNAN9T 4.22 uans Wisuifisuanuuandsveswginssunisiidimnsaaly
Aanssufumiinerdedudunsaulouigann@inw 3 # Suunauaneifny nan1sAnY
wuin lunmsan@ns idnuluauedidnuidadutnd@nu dfingAns sunsldiusauly
Aanssufiumninerdedndunsauulouisanuinu 3 7 uandieiu egrefifed fynig
adffiszau .05 wazilofiarsundusiediunuin uandedy egreitod fanieads .05
nnenu b dudszysules Aunusssuesesssuazmudulve wazdugliquiudy
Mngnania faty Saihumageumuuandisvesaiaioduseg Tngldigues v
(Scheffe’s Method) 518azi8endan5197 4.23
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A19197 4.23  VedeumIILaNAwesrwaslusegueme Anssunsiidusuluianssud
UMNINY1AEANTUNTAUU LG UIGADIUANEI 3 H IWUNANUANENAN® tae
1935 vonvW (Scheffe’s Method)

(n=400)

8

4

w G bY)
- © B = G
L s & € & g
< = = = ® @
= -~ T e 3 = &
(s < e & & < =
o a e g = @ T oo =l ﬁ
YIAUAR ASHIANYN o & T g (& v g i i
we T T = b= & © [ e
e & & F & T & E£°E 3o
e = = T8 I € o e
— iy iy [owt (o (e () =2 IS -
s e ¢ & ® 2 g =2 g ¢
« = s & 2 < « @ § G ©@
99 99 99 99 99 99 99 99 c 99 g
I~ I~ I~ < a < S S ® @ C
@« @« @« @« @« @« [c @ @« <
AU ﬂmzﬂﬁqmamﬁfqma’mmiu - 52 -07 .01 -38 -07 .10 04 -70
Usersdloe  eauswmaluladaunssuanans - 45 53* 14 44 62 56  -18
AnznAluladFeasuIaTyY - 08 -3 00 .17 11 -63
ANEIFINTTUANENS - -39* -08 09 .03 -T1
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บทที่ 4

ผลการวิเคราะห์ข้อมูล



	การศึกษาวิจัยเรื่อง การศึกษาความสัมพันธ์เกี่ยวกับการรับรู้ ทัศนคติ กับการเข้าร่วมกิจกรรมตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี (3D) ของมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลพระนคร จากการศึกษาแนวคิดและทฤษฎีต่างๆ ที่เกี่ยวข้อง ผู้วิจัยได้การวิจัยตามขั้นตอนที่กำหนดไว้ แล้วนำมาวิเคราะห์ข้อมูลได้ดังนี้

1. ข้อมูลส่วนบุคคล

2. การรับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับนโยบายสถานศึกษา 3 ดี

3. ทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี

4. การมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี

5. ข้อเสนอแนะเพิ่มเติม

6. การทดสอบสมมติฐาน



1. ข้อมูลส่วนบุคคล

	การวิเคราะห์ข้อมูลส่วนบุคคล ประกอบด้วย เพศ และคณะที่ศึกษา ผู้วิจัยจะทำการวิเคราะห์ข้อมูลโดยการแจกจงความถี่ (Frequency) และค่าร้อยละ (Percentage) ดังนี้

	1.1 	เพศ



ตารางที่ 4.1	จำนวน และร้อยละของข้อมูลส่วนบุคคล จำแนกตามเพศ

		เพศ

		จำนวน

		ร้อยละ

		ลำดับที่



		ชาย

		194

		48.5

		2



		หญิง

		206

		51.5

		1



		รวม

		400

		100.00

		





	จากตารางที่ 4.1 แสดง จำนวน และร้อยละของข้อมูลส่วนบุคคล จำแนกตามเพศ พบว่า ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง คิดเป็นร้อยละ 51.5 และเพศชาย คิดเป็นร้อยละ 48.5 ตามลำดับ








	1.2 	คณะที่ศึกษา



ตารางที่ 4.2	จำนวน และร้อยละของข้อมูลส่วนบุคคล จำแนกตามคณะที่ศึกษา

		เพศ

		จำนวน

		ร้อยละ

		ลำดับที่



		คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม

		29

		7.3

		4



		คณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์

		49

		12.3

		3



		คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน

		27

		6.8

		5



		คณะวิศวกรรมศาสตร์

		100

		25.0

		2



		คณะบริหารธุรกิจ

		121

		30.3

		1



		คณะศิลปศาสตร์

		23

		5.8

		6



		คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

		15

		3.8

		8



		คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น

		21

		5.3

		7



		คณะสถาปัตยกรรมและการออกแบบ

		15

		3.8

		8



		รวม

		400

		100.0

		





	จากตารางที่ 4.2 แสดง จำนวน และร้อยละของข้อมูลส่วนบุคคล จำแนกตามคณะที่ศึกษา พบว่า ส่วนใหญ่กำลังศึกษาที่คณะบริหารธุรกิจ คิดเป็นร้อยละ 30.3 รองลงมาคือคณะวิศวกรรมศาสตร์ คิดเป็นร้อยละ 25.0 คณะเทคโนดลยีคหกรรมศาสตร์ คิดเป็นร้อยละ 12.3 คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม คิดเป็นร้อยละ 7.3 คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน คิดเป็นร้อยละ 6.8 คณะศิลปศาสตร์ คิดเป็นร้อยละ 5.8 คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น คิดเป็นร้อยละ 5.3 คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี คิดเป็นร้อยละ 3.8 และคณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ คิดเป็นร้อยละ 3.8 ตามลำดับ



2. การรับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับนโยบายสถานศึกษา 3 ดี

	การวิเคราะห์ข้อมูลการเปิดรับข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับนโยบายสถานศึกษา 3 ดี ผู้วิจัยจะทำการวิเคราะห์ข้อมูลโดยการแจกจงความถี่ (Frequency) และค่าร้อยละ (Percentage) ดังนี้

	2.1	ประสบการณ์รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับสถานศึกษา 3 ดี



ตารางที่ 4.3  	จำนวน และร้อยละของประสบการณ์รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับสถานศึกษา 3 ดี

		เพศ

		จำนวน

		ร้อยละ

		ลำดับที่



		เคย

		220

		55.0

		1



		ไม่เคย

		180

		45.0

		2



		รวม

		400

		100.0

		





	จากตารางที่ 4.1 แสดง จำนวน และร้อยละของประสบการณ์รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับสถานศึกษา 3 คือ พบว่า ส่วนใหญ่เคยมีประสบการณ์รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับสถานศึกษา 3 ดี         คิดเป็นร้อยละ 55.0 และไม่เคยมีประสบการณ์รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับสถานศึกษา 3 ดี คิดเป็นร้อยละ 45.0 ตามลำดับ

	2.2	ประสบการณ์รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับสถานศึกษา 3 ดีผ่านสื่อต่างๆ (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ)



ตารางที่ 4.4  	จำนวน และร้อยละของประสบการณ์รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับสถานศึกษา 3 ดีผ่านสื่อต่างๆ	(n=400)

		สื่อ

		จำนวน

		ร้อยละ

		ลำดับที่



		โปสเตอร์/แผ่นพับ/จุลสาร

		113

		28.3

		1



		ป้ายประชาสัมพันธ์

		91

		22.8

		2



		วิทยุโทรทัศน์

		85

		21.3

		4



		วิทยุกระจายเสียง

		23

		5.8

		7



		หนังสือพิมพ์

		57

		14.3

		6



		เพื่อน / ญาติ / คนรู้จัก

		78

		19.5

		5



		การประชาสัมพันธ์ของคณะ/มหาวิทยาลัย	

		89

		22.3

		3



		อื่นๆ

		9

		2.3

		8





	จากตารางที่ 4.4 แสดง จำนวน และร้อยละของประสบการณ์รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับสถานศึกษา 3 ดีผ่านสื่อต่างๆ ซึ่งสามารถตอบได้มากกว่า 1 สื่อ พบว่า ส่วนใหญ่มีประสบการณ์รับรู้ข้อมูลผ่านโปสเตอร์/แผ่นพับ/จุลสาร คิดเป็นร้อยละ 28.3 รองลงมาคือป้ายประชาสัมพันธ์ คิดเป็นร้อยละ 22.8 การประชาสัมพันธ์ของคณะ/มหาวิทยาลัย คิดเป็นร้อยละ 22.3 วิทยุโทรทัศน์ คิดเป็นร้อยละ 21.3 เพื่อน/ญาติ/คนรู้จัก คิดเป็นร้อยละ 19.5 หนังสือพิมพ์ คิดเป็นร้อยละ 14.3 วิทยุกระจายเสียง คิดเป็นร้อยละ 5.8 และสื่ออื่นๆ คิดเป็นละ 2.3 ตามลำดับ



	2.3	พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารและการประชาสัมพันธ์เกี่ยวกับนโยบายสถานศึกษา 3 ดี 



ตารางที่ 4.5  	จำนวน และร้อยละของพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารและการประชาสัมพันธ์เกี่ยวกับนโยบายสถานศึกษา 3 ดี

		พฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร

		จำนวน

		ร้อยละ

		ลำดับที่



		เปิดรับทุกวัน

		54

		13.5

		3



		เปิดรับ 5-6 วันใน 1 สัปดาห์

		17

		4.3

		5



		เปิดรับ 3-4 วันใน 1สัปดาห์

		43

		10.8

		4



		เปิดรับ 1-2 วันใน 1 สัปดาห์

		88

		22.0

		2



		เปิดรับน้อยกว่า 1 วันใน 1 สัปดาห์

		184

		46.0

		1



		อื่นๆ

		14

		3.5

		6



		รวม

		400

		100.0

		





	จากตารางที่ 4.5 แสดง จำนวน และร้อยละของพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสารและการประชาสัมพันธ์เกี่ยวกับนโยบายสถานศึกษา 3 ดี พบว่า ส่วนใหญ่มีการเปิดรับน้อยกว่า 1 วันใน 1 สัปดาห์ คิดเป็นร้อยละ 46.0 รองลงมามีพฤติกรรมเปิดรับ 1-2 วันใน 1 สัปดาห์ คิดเป็นร้อยละ 22.0 มีพฤติกรรมเปิดรับทุกวัน คิดเป็นร้อยละ 13.5 มีพฤติกรรมการเปิดรับ เปิดรับ 3-4 วันใน 1 สัปดาห์ คิดเป็นร้อยละ 10.8 มีพฤติกรรมเปิดรับ 3-4 วันใน 1สัปดาห์ คิดเป็นร้อยละ 10.8 มีพฤติกรรมเปิดรับ 5-6 วันใน 1 สัปดาห์ คิดเป็นร้อยละ 4.3 และมีพฤติกรรมเปิดรับอื่นๆ คิดเป็นร้อยละ 3.5 ตามลำดับ



	2.4	 ความต้องการรับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับกิจกรรมตามนโยบายสถานศึกษา 3 จากสื่อของมหาวิทยาลัย



ตารางที่ 4.6  	จำนวน และร้อยละของความต้องการรับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับกิจกรรมตามนโยบายสถานศึกษา 3 จากสื่อของมหาวิทยาลัย

		สื่อ

		จำนวน

		ร้อยละ

		ลำดับที่



		บอร์ดประชาสัมพันธ์ของคณะ/มหาวิทยาลัย

		177

		44.3

		1



		ป้ายอักษรวิ่งหน้าคณะ/มหาวิทยาลัย

		57

		14.3

		3



		เว็บไซต์ของคณะ/มหาวิทยาลัย

		124

		31.0

		2



		โทรทัศน์วงจรปิดของคณะ/มหาวิทยาลัย

		19

		4.8

		4



		สถานีวิทยุ 90.75 MHz (วิทยุของมหาวิทยาลัย)

		11

		2.8

		6



		สื่ออื่นๆ

		12

		3.0

		5



		รวม

		400

		100.0

		





	จากตารางที่ 4.6 แสดง จำนวน และร้อยละของความต้องการรับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับกิจกรรมตามนโยบายสถานศึกษา 3 จากสื่อของมหาวิทยาลัย พบว่า ส่วนใหญ่ต้องการรับรู้จากบอร์ดประชาสัมพันธ์ของคณะ/มหาวิทยาลัย คิดเป็นร้อยละ 44.3 รองลงมาต้องการรับรู้จากเว็บไซต์ของคณะ/มหาวิทยาลัย คิดเป็นร้อยละ 31.0 ป้ายอักษรวิ่งหน้าคณะ/มหาวิทยาลัย คิดเป็นร้อยละ 14.3 โทรทัศน์วงจรปิดของคณะ/มหาวิทยาลัย คิดเป็นร้อยละ 4.8 สื่ออื่นๆ คิดเป็นร้อยละ 3.0 และสถานีวิทยุ 90.75 MHz (วิทยุของมหาวิทยาลัย) คิดเป็นร้อยละ 2.8 ตามลำดับ




	2.5	 การรับรู้ข้อมูลข่าวสารผ่านการประชาสัมพันธ์เกี่ยวกับนโยบายสถานศึกษา 3 ดี ของคณะ/มหาวิทยาลัย



ตารางที่ 4.7  	จำนวน และร้อยละของการรับรู้ข้อมูลข่าวสารผ่านการประชาสัมพันธ์เกี่ยวกับนโยบายสถานศึกษา 3 ดีของคณะ/มหาวิทยาลัย	(n=400)

		การรับรู้ข้อมูลข่าวสารผ่านการประชาสัมพันธ์เกี่ยวกับนโยบายสถานศึกษา 3 ดี

		ระดับคะแนน

		ค่า

เฉลี่ย

		SD.

		ระดับการประชา

สัมพันธ์

		ลำ

ดับ



		

		มาก

ที่สุด

		มาก

		ปาน

กลาง

		น้อย

		น้อย

ที่สุด

		

		

		

		



		1. การประชาสัมพันธ์และประกาศนโยบายสถานศึกษา 3 ดีให้นักศึกษาทราบ

		15

		65

		185

		109

		26

		3.17

		.905

		ปานกลาง

		4



		2. 

		3.8%

		16.3%

		46.3%

		27.3%

		6.5%

		

		

		

		



		3. การประชาสัมพันธ์กิจกรรมด้านประชาธิปไตยตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี เช่น กิจกรรมการเลือกตั้งตัวแทนสโมสรนักศึกษา กิจกรรมทางการเมือง เป็นต้น

		13

		43

		184

		135

		25

		3.29

		.862

		ปานกลาง

		3



		4. 

		3.3%

		10.8%

		46.0%

		33.8%

		6.3%

		

		

		

		



		5. การประชาสัมพันธ์กิจกรรมด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย ได้แก่ การอนุรักษ์ศิลปวัฒนธรรม เช่น วันลอยกระทง วันเข้าพรรษา เป็นต้น

		7

		40

		183

		142

		28

		3.36

		.823

		ปานกลาง

		2



		6. 

		1.8%

		10.0%

		45.8%

		35.5%

		7.0%

		

		

		

		



		7. การประชาสัมพันธ์กิจกรรมด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด เช่น กิจกรรมรณรงค์เยาวชนไทยห่างไกลยาเสพติด การณรงค์ไม่สูบบุหรี่ เป็นต้น

		7

		38

		150

		143

		62

		3.54

		.925

		มาก

		1



		8. 

		1.8%

		9.5%

		37.5%

		35.8%

		15.5%

		

		

		

		



		ภาพรวม

		

		

		

		

		

		3.34

		.725

		ปานกลาง

		





	จากตารางที่ 4.7 แสดง จำนวน และร้อยละของความคิดเห็นต่อการประชาสัมพันธ์เกี่ยวกับนโยบายสถานศึกษา 3 ดี ของคณะ/มหาวิทยาลัย พบว่า ในภาพรวมนักศึกษามีความคิดเห็นอยู่ในระดับปานกลาง มีค่าเฉลี่ย 3.34 และเมื่อพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า มีความคิดเป็นอยู่ในระดับมาก 1 ข้อ ได้แก่ ข้อ 4 การประชาสัมพันธ์กิจกรรมด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด เช่น กิจกรรมรณรงค์เยาวชนไทยห่างไกลยาเสพติด การณรงค์ไม่สูบบุหรี่ เป็นต้น มีค่าเฉลี่ย 3.54 และมีความคิดเห็นอยู่ในระดับปานกลาง 3 ข้อได้แก่ ข้อ 3 การประชาสัมพันธ์กิจกรรมด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย ได้แก่ การอนุรักษ์ศิลปวัฒนธรรม เช่น วันลอยกระทง วันเข้าพรรษา เป็นต้น มีค่าเฉลี่ย 3.36 ข้อ 2 การประชาสัมพันธ์กิจกรรมด้านประชาธิปไตยตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี เช่น กิจกรรมการเลือกตั้งตัวแทนสโมสรนักศึกษา กิจกรรมทางการเมือง เป็นต้น มีค่าเฉลี่ย 3.29 และข้อ 1 การประชาสัมพันธ์และประกาศนโยบายสถานศึกษา 3 ดีให้นักศึกษาทราบ มีค่าเฉลี่ย 3.17 



3. ทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี

	การวิเคราะห์ทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี ผู้วิจัยจะทำการวิเคราะห์ข้อมูลโดยการแจกจงความถี่ (Frequency) ค่าร้อยละ (Percentage) ค่าเฉลี่ย (Mean) และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) ดังนี้

	3.1 ด้านประชาธิปไตย



ตารางที่ 4.8  	จำนวน ร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ด้านประชาธิปไตย	(n=400)

		ทัศนคติด้านประชาธิปไตย

		ระดับคะแนน

		ค่า

เฉลี่ย

		SD.

		ระดับ

ทัศนคติ

		ลำ

ดับ



		

		ไม่เห็นด้วย

อย่างยิ่ง

		ไม่เห็นด้วย

		ไม่แน่ใจ

		เห็นด้วย

		เห็นด้วยอย่างยิ่ง

		

		

		

		



		1. ประเทศที่มีการปกครองระบอบประชาธิปไตยต้องมีรัฐธรรมนูญเป็นกฎหมายสูงสุด

		0

		3

		70

		188

		139

		4.16

		.727

		มาก

		2



		2. 

		0.0%

		0.8%

		17.5%

		47.0%

		34.8%

		

		

		

		



		3. ประชาชนมีสิทธิเรียกร้องความเป็นธรรมหากไม่ได้รับความเป็นธรรมจากเจ้าหน้าที่ของรัฐ

		2

		3

		77

		164

		154

		4.16

		.792

		มาก

		2



		4. 

		0.5%

		0.8%

		19.3%

		41.0%

		38.5%

		

		

		

		



		5. ผู้ที่จะดำรงตำแหน่งรัฐมนตรีควรเลือกจากผู้ที่นับถือศาสนาพุทธเท่านั้น

		20

		99

		127

		112

		42

		3.14

		1.063

		ปานกลาง

		9



		6. 

		5.0%

		24.8%

		31.8%

		28.0%

		10.5%

		

		

		

		



		7. รัฐควรปราบปรามผู้เดินขบวนประท้วงอย่างเด็ดขาด เพราะทำให้เสียภาพลักษณ์ของประเทศ

		9

		33

		116

		152

		90

		3.70

		.981

		มาก

		5



		8. 

		2.3%

		8.3%

		29.0%

		38.0%

		22.5%

		

		

		

		



		9. ระบอบประชาธิปไตยถือเสียงข้างมาก แต่ก็ไม่ควรมองข้ามเสียงข้างน้อย

		2

		21

		76

		202

		99

		3.94

		.831

		มาก

		4



		10. 

		0.5%

		5.3%

		19.0%

		50.5%

		24.8%

		

		

		

		



		11. หากมีความคิดเห็นแตกต่างจากคนส่วนมากก็ไม่ควรแสดงความคิดเห็น

		20

		99

		112

		126

		43

		3.18

		1.078

		ปานกลาง

		7



		12. 

		5.0%

		24.8%

		28.0%

		31.5%

		10.8%

		

		

		

		



		13. รัฐบาลที่มาจากการแต่งตั้ง จะมีความมั่นคงมากกว่ารัฐที่มาจากการเลือกตั้ง

		33

		52

		129

		121

		65

		3.33

		1.142

		ปานกลาง

		6



		14. 

		8.3%

		13.0%

		32.3%

		30.3%

		16.3%

		

		

		

		







ตารางที่ 4.7  	จำนวน ร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ด้านประชาธิปไตย (ต่อ)	(n=400)

		ทัศนคติด้านประชาธิปไตย

		ระดับคะแนน

		ค่า

เฉลี่ย

		SD.

		ระดับ

ทัศนคติ

		ลำ

ดับ



		

		ไม่เห็นด้วย

อย่างยิ่ง

		ไม่เห็นด้วย

		ไม่แน่ใจ

		เห็นด้วย

		เห็นด้วยอย่างยิ่ง

		

		

		

		



		15. ประชาชนในเมืองและประชาชนในชนบท ควรได้รับการคุ้มครองและสวัสดิการจากรัฐเท่าเทียมกัน

		5

		3

		31

		197

		164

		4.28

		.744

		มาก

		1



		16. 

		1.3%

		0.8%

		7.8%

		49.3%

		41.0%

		

		

		

		



		17. บางครั้งการเมืองเป็นเรื่องน่าเบื่อหน่าย ดังนั้น งดไปใช้สิทธิ์เลือกตั้งบ้างก็ได้

		51

		79

		77

		130

		63

		3.19

		1.277

		ปานกลาง

		7



		18. 

		12.8%

		19.8%

		19.3%

		32.5%

		15.8%

		

		

		

		



		19. รัฐไม่ควรสนใจเสียงฝ่ายค้านเพราะเป็นเสียงข้างน้อย

		62

		107

		113

		85

		33

		2.80

		1.180

		ปานกลาง

		10



		20. 

		15.5%

		26.8%

		28.3%

		21.3%

		8.3%

		

		

		

		



		ภาพรวม

		

		

		

		

		

		3.26

		.453

		ปานกลาง

		





	จากตารางที่ 4.8 แสดง จำนวน และร้อยละของทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ด้านประชาธิปไตย พบว่า ในภาพรวมนักศึกษามีทัศนคติอยู่ในระดับปานกลาง มีค่าเฉลี่ย 3.26 และเมื่อพิจารณาเป็นรายข้อ พบว่า มีทัศนคติอยู่ในระดับมาก จำนวน 4 ข้อ ได้แก่ ข้อ 8 ประชาชนในเมืองและประชาชนในชนบท ควรได้รับการคุ้มครองและสวัสดิการจากรัฐเท่าเทียมกัน มีค่าเฉลี่ย 4.28 รองลงมาคือ ข้อ 1 ประเทศที่มีการปกครองระบอบประชาธิปไตยต้องมีรัฐธรรมนูญเป็นกฎหมายสูงสุด มีค่าเฉลี่ย 4.16 ข้อ 2 ประชาชนมีสิทธิเรียกร้องความเป็นธรรมหากไม่ได้รับความเป็นธรรมจากเจ้าหน้าที่ของรัฐ มีค่าเฉลี่ย 4.16 และข้อ 4 ระบอบประชาธิปไตยถือเสียงข้างมาก แต่ก็ไม่ควรมองข้ามเสียงข้างน้อย มีค่าเฉลี่ย 3.94 ส่วนข้ออื่นๆ มีทัศนคติอยู่ในระดับปานกลาง จำนวน 6 ข้อ ได้แก่  ข้อ 4 รัฐควรปราบปรามผู้เดินขบวนประท้วงอย่างเด็ดขาด เพราะทำให้เสียภาพลักษณ์ของประเทศ มีค่าเฉลี่ย 3.70 ข้อ 7 รัฐบาลที่มาจากการแต่งตั้ง จะมีความมั่นคงมากกว่ารัฐที่มาจากการเลือกตั้ง มีค่าเฉลี่ย 3.33 ข้อ 6 หากมีความคิดเห็นแตกต่างจากคนส่วนมากก็ไม่ควรแสดงความคิดเห็น มีค่าเฉลี่ย 3.18 ข้อ 9 บางครั้งการเมืองเป็นเรื่องน่าเบื่อหน่าย ดังนั้น งดไปใช้สิทธิ์เลือกตั้งบ้างก็ได้ มีค่าเฉลี่ย 3.19 ข้อ 3 ผู้ที่จะดำรงตำแหน่งรัฐมนตรีควรเลือกจากผู้ที่นับถือศาสนาพุทธเท่านั้น มีค่าเฉลี่ย 3.14 และข้อ 10 รัฐไม่ควรสนใจเสียงฝ่ายค้านเพราะเป็นเสียงข้างน้อย มีค่าเฉลี่ย 2.80 ตามลำดับ  




	3.2 ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย



ตารางที่ 4.9  	จำนวน ร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย	(n=400)

		ทัศนคติคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย

		ระดับคะแนน

		ค่า

เฉลี่ย

		SD.

		ระดับ

ทัศนคติ

		ลำ

ดับ



		

		ไม่เห็นด้วย

อย่างยิ่ง

		ไม่เห็นด้วย

		ไม่แน่ใจ

		เห็นด้วย

		เห็นด้วยอย่างยิ่ง

		

		

		

		



		1. การกระทำผิดเล็กๆ น้อยๆ ไม่ถือว่าขาดคุณธรรมจริยธรรม

		29

		103

		99

		121

		48

		3.14

		1.146

		ปานกลาง

		10



		2. 

		7.3%

		25.8%

		24.8%

		30.3%

		12.0%

		

		

		

		



		3. ถ้ามนุษย์เราขาดคุณธรรมจริยธรรมจะทำให้สังคมมีแต่ความวุ่นวาย

		3

		9

		37

		179

		172

		4.27

		.780

		มาก

		2



		4. 

		0.8%

		2.3%

		9.3%

		44.8%

		43.0%

		

		

		

		



		5. สังคมจะไม่วุ่นวายถ้าทุกคนดูแลตนเองและปฏิบัติตนให้เป็นผู้มีคุณธรรมจริยธรรม

		2

		7

		54

		158

		179

		4.26

		.794

		มาก

		3



		6. 

		0.5%

		1.8%

		13.5%

		39.5%

		44.8%

		

		

		

		



		7. การดูแลทรัพย์สมบัติของส่วนรวมเป็นการแสดงความเป็นผู้มีคุณธรรมและจริยธรรมอีกรูปแบบหนึ่ง

		2

		3

		47

		195

		153

		4.24

		.722

		มาก

		4



		8. 

		0.5%

		0.8%

		11.8%

		48.8%

		38.3%

		

		

		

		



		9. อิทธิพลของวัฒนธรรมต่างประเทศทำให้คนไทยลืมความเป็นไทยไป

		15

		15

		69

		184

		117

		3.93

		.975

		มาก

		8



		10. 

		3.8%

		3.8%

		17.3%

		46.0%

		29.3%

		

		

		

		



		11. ประเพณีไทยเป็นสิ่งที่ดีแต่บางครั้งก็ดูเชยไม่ทันสมัย

		36

		87

		102

		118

		57

		3.18

		1.189

		ปานกลาง

		9



		12. 

		9.0%

		21.8%

		25.5%

		29.5%

		14.3%

		

		

		

		



		13. เมื่อต้องการแสดงความเป็นไทย  ไม่จำเป็นต้องสนใจสายตาคนดูถูก

		7

		15

		45

		172

		161

		4.16

		.893

		มาก

		6



		14. 

		1.8%

		3.8%

		11.3%

		43.0%

		40.3%

		

		

		

		



		15. การไหว้ถือเป็นเอกลักษณ์ของไทยที่ต้องอนุรักษ์ไว้

		6

		10

		56

		93

		235

		4.35

		.917

		มาก

		1



		16. 

		1.5%

		2.5%

		14.0%

		23.3%

		58.8%

		

		

		

		



		17. การใช้ภาษาไทยจะต้องใช้ให้ถูกต้องตามหลักการทางภาษา ไม่เช่นนั้นจะทำให้คุณค่าทางภาษาเสียไป

		6

		11

		49

		156

		178

		4.22

		.875

		มาก

		5



		18. 

		1.5%

		2.8%

		12.3%

		39.0%

		44.5%

		

		

		

		



		19. การรณรงค์ให้เยาวชนพูดภาษาท้องถิ่น เป็นการอนุรักษ์ไว้ซึ่งศิลปวัฒนธรรมอันดีของไทย

		17

		20

		57

		126

		180

		4.08

		1.082

		มาก

		7



		20. 

		4.3%

		5.0%

		14.3%

		31.5%

		45.0%

		

		

		

		



		ภาพรวม

		

		

		

		

		

		3.57

		.510

		มาก

		







	จากตารางที่ 4.9 แสดง จำนวน และร้อยละของทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย พบว่า ในภาพรวมนักศึกษามีทัศนคติอยู่ในระดับมาก มีค่าเฉลี่ย 3.57 และเมื่อพิจารณาเป็นรายข้อ พบว่า มีทัศนคติอยู่ในระดับมาก จำนวน 8 ข้อ ได้แก่ ข้อ 8 การไหว้ ถือเป็นเอกลักษณ์ของไทยที่ต้องอนุรักษ์ไว้ มีค่าเฉลี่ย 4.35 รองลงมาคือ ข้อ 2 ถ้ามนุษย์เราขาดคุณธรรมจริยธรรมจะทำให้สังคมมีแต่ความวุ่นวาย มีค่าเฉลี่ย 4.27 ข้อ 3 สังคมจะไม่วุ่นวายถ้าทุกคนดูแลตนเองและปฏิบัติตนให้เป็นผู้มีคุณธรรมจริยธรรม มีค่าเฉลี่ย 4.26 ข้อ 4 การดูแลทรัพย์สมบัติของส่วนรวมเป็นการแสดงความเป็นผู้มีคุณธรรมและจริยธรรมอีกรูปแบบหนึ่ง มีค่าเฉลี่ย 4.24 ข้อ 9 การใช้ภาษาไทยจะต้องใช้ให้ถูกต้องตามหลักการทางภาษา ไม่เช่นนั้นจะทำให้คุณค่าทางภาษาเสียไป มีค่าเฉลี่ย 4.22 ข้อ 7 เมื่อต้องการแสดงความเป็นไทย ไม่จำเป็นต้องสนใจสายตาคนดูถูก มีค่าเฉลี่ย 4.16 ข้อ 10 การรณรงค์ให้เยาวชนพูดภาษาท้องถิ่น เป็นการอนุรักษ์ไว้ซึ่งศิลปวัฒนธรรมอันดีของไทย มีค่าเฉลี่ย 4.13 และข้อ 5 อิทธิพลของวัฒนธรรมต่างประเทศทำให้คนไทยลืมความเป็นไทยไป มีค่าเฉลี่ย 3.93 ส่วนอีก 2 ข้ออยู่ในระดับปานกลาง ได้แก่ข้อ 6 ประเพณีไทยเป็นสิ่งที่ดีแต่บางครั้งก็ดูเชยไม่ทันสมัย มีค่าเฉลี่ย 3.18 และข้อ 1 การกระทำผิดเล็กๆ น้อยๆ ไม่ถือว่าขาดคุณธรรมจริยธรรม มีค่าเฉลี่ย 3.14 ตามลำดับ



	3.3 	ด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด



ตารางที่ 4.10  	จำนวน ร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี ด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด	(n=400)

		ทัศนคติด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด

		ระดับคะแนน

		ค่า

เฉลี่ย

		SD.

		ระดับ

ทัศนคติ

		ลำ

ดับ



		

		ไม่เห็นด้วย

อย่างยิ่ง

		ไม่เห็นด้วย

		ไม่แน่ใจ

		เห็นด้วย

		เห็นด้วยอย่างยิ่ง

		

		

		

		



		1. การเสพยาเสพติดเป็นวิธีช่วยแก้ปัญหาครอบครัว

		165

		38

		34

		104

		59

		2.64

		1.571

		ปานกลาง

		8



		2. 

		41.3%

		9.5%

		8.5%

		26.0%

		14.8%

		

		

		

		



		3. สังคมควรให้โอกาสผู้ติดจาเสพติดได้กลับตัว

		4

		16

		47

		203

		130

		4.10

		.827

		มาก

		3



		4. 

		1.0%

		4.0%

		11.8%

		50.8%

		32.5%

		

		

		

		



		5. [bookmark: OLE_LINK3][bookmark: OLE_LINK4]กฎหมายควรลงโทษผู้ผลิต/ผู้ค้าถึงขั้นประหารชีวิต

		19

		21

		89

		114

		157

		3.92

		1.118

		มาก

		4



		6. 

		4.8%

		5.3%

		22.3%

		28.5%

		39.3%

		

		

		

		



		7. บางครั้งยาเสพติดสามารถช่วยให้ลืมความทุกจากปัญหาชีวิต

		143

		51

		74

		109

		23

		2.55

		1.363

		ปานกลาง

		6



		8. 

		35.8%

		12.8%

		18.5%

		27.3%

		5.8%

		

		

		

		



		9. ผู้ติดยาเสพติดส่วนใหญ่มีสาเหตุมาจากปัญหาครอบครัว

		23

		41

		114

		162

		60

		3.49

		1.050

		ปานกลาง

		9



		10. 

		5.8%

		10.3%

		28.5%

		40.5%

		15.0%

		

		

		

		



		11. เสพยาเพียงครั้งหรือสองครั้งไม่เป็นเหตุให้ติดยาเสพติด

		88

		56

		96

		118

		42

		2.93

		1.317

		ปานกลาง

		7



		12. 

		22.0%

		14.0%

		24.0%

		29.5%

		10.5%

		

		

		

		



		13. การเสพยาเสพติดทำลายประสาทสมอง

		17

		11

		41

		145

		186

		4.18

		1.015

		มาก

		1



		14. 

		4.3%

		2.8%

		10.3%

		36.3%

		46.5%

		

		

		

		



		15. การเสพยาเสพติดทำให้ร่างกายซูบซีด อ่อนเพลีย เกียจค้าน เฉื่อยชา ทรุดโทรม และเสียบุคลิกภาพ

		17

		11

		61

		134

		177

		4.11

		1.039

		มาก

		2



		16. 

		4.3%

		2.8%

		15.3%

		33.5%

		44.3%

		

		

		

		





ตารางที่ 4.10  	จำนวน ร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี ด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด (ต่อ)	 (n=400)

		ทัศนคติด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด

		ระดับคะแนน

		ค่า

เฉลี่ย

		SD.

		ระดับ

ทัศนคติ

		ลำ

ดับ



		

		ไม่เห็นด้วย

อย่างยิ่ง

		ไม่เห็นด้วย

		ไม่แน่ใจ

		เห็นด้วย

		เห็นด้วยอย่างยิ่ง

		

		

		

		



		17. การเสพยาเสพติดเป็นพฤติกรรมปกติของมนุษย์

		153

		37

		82

		100

		28

		2.53

		1.392

		ปานกลาง

		10



		18. 

		38.3%

		9.3%

		20.5%

		25.0%

		7.0%

		

		

		

		



		19. การเสพยาเสพติดขึ้นอยู่กับความต้องการของผู้เสพ สภาพสังคมรอบข้าง ครอบครัว และเพื่อน ไม่มีผลต่อการเลือก  เสพยาเสพติด

		48

		50

		122

		113

		67

		3.25

		1.224

		ปานกลาง

		6



		20. 

		12.0%

		12.5%

		30.5%

		28.3%

		16.8%

		

		

		

		



		ภาพรวม

		

		

		

		

		

		2.95

		.650

		ปานกลาง

		





	จากตารางที่ 4.10 แสดง จำนวน และร้อยละของทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี ด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด พบว่า ในภาพรวมนักศึกษามีทัศนคติอยู่ในระดับปานกลาง มีค่าเฉลี่ย 2.95 และเมื่อพิจารณาเป็นรายข้อ พบว่า มีทัศนคติอยู่ในระดับมาก จำนวน 4 ข้อ ได้แก่ ข้อ 7 การเสพยาเสพติดทำลายประสาทสมอง มีค่าเฉลี่ย 4.18 ข้อ 8 การเสพยาเสพติดทำให้ร่างกายซูบซีด อ่อนเพลีย เกียจค้าน เฉื่อยชา ทรุดโทรม และเสียบุคลิกภาพ มีค่าเฉลี่ย 4.11 ข้อ 2 สังคมควรให้โอกาสผู้ติดจาเสพติดได้กลับตัว มีค่าเฉลี่ย 4.10 และข้อ 3 กฎหมายควรลงโทษผู้ผลิต/ผู้ค้าถึงขั้นประหารชีวิต มีค่าเฉลี่ย 3.93 ส่วนข้ออื่นๆ อยู่ในระดับปานกลาง ได้แก่ ข้อ 5 ผู้ติดยาเสพติดส่วนใหญ่มีสาเหตุมาจากปัญหาครอบครัว มีค่าเฉลี่ย 3.49 ข้อ 10 การเสพยาเสพติดขึ้นอยู่กับความต้องการของผู้เสพ สภาพสังคมรอบข้าง ครอบครัว และเพื่อน ไม่มีผลต่อการเลือกเสพยาเสพติด มีค่าเฉลี่ย 3.25 ข้อ 6 เสพยาเพียงครั้งหรือสองครั้งไม่เป็นเหตุให้ติดยาเสพติด 2.93 ข้อ 1 การเสพยาเสพติดเป็นวิธีช่วยแก้ปัญหาครอบครัว มีค่าเฉลี่ย 2.64 ข้อ 4 บางครั้งยาเสพติดสามารถช่วยให้ลืมความทุกจากปัญหาชีวิต มีค่าเฉลี่ย 2.55 และข้อ 9 การเสพยาเสพติดเป็นพฤติกรรมปกติของมนุษย์ มีค่าเฉลี่ย 2.53 ตามลำดับ



	3.4	ระดับทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี ในภาพรวม



ตารางที่ 4.11  	จำนวน ร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี ในภาพรวม	(n=400)

		ทัศนคติในภาพรวม

		ค่าเฉลี่ย

		SD.

		ระดับทัศนคติ

		ลำดับ



		

		

		

		

		



		ด้านประชาธิปไตย

		3.26

		.453

		ปานกลาง

		2



		ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย

		3.57

		.510

		มาก

		1



		ด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด

		2.95

		.650

		ปานกลาง

		3



		สรุปภาพรวม

		3.26

		.420

		ปานกลาง

		





	จากตารางที่ 4.11 แสดง จำนวน และร้อยละของทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี ด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด พบว่า ในภาพรวมนักศึกษามีทัศนคติอยู่ในระดับปานกลาง มีค่าเฉลี่ย 4.20 และเมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน พบว่า อยู่ในระดับมาก 1 ด้าน ได้แก่ ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย มีค่าเฉลี่ย 3.57 ส่วนอีก 2 ด้าน อยู่ในระดับปานกลาง ได้แก่ ด้านประชาธิปไตย มีค่าเฉลี่ย 3.26 ด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด มีค่าเฉลี่ย 2.95 ตามลำดับ



4. การมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี

	การวิเคราะห์การมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี ผู้วิจัยจะทำการวิเคราะห์ข้อมูลโดยการแจกจงความถี่ (Frequency) ค่าร้อยละ (Percentage) ค่าเฉลี่ย (Mean) และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) ดังนี้

	4.1 ด้านประชาธิปไตย



ตารางที่ 4.12  	จำนวน ร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี 3 ด้านประชาธิปไตย 	(n=400)

		กิจกรรม

ด้านประชาธิปไตย

		ระดับคะแนน

		ค่า

เฉลี่ย

		SD.

		ระดับ

การมีส่วนร่วม

		ลำ

ดับ



		

		ไม่เห็นด้วย

อย่างยิ่ง

		ไม่เห็นด้วย

		ไม่แน่ใจ

		เห็นด้วย

		เห็นด้วยอย่างยิ่ง

		

		

		

		



		1. กิจกรรม “การเลือกตั้งนายกสโมสรนักศึกษา”

		5

		23

		114

		175

		83

		3.77

		.885

		มาก

		4



		2. 

		1.3%

		5.8%

		28.5%

		43.8%

		20.8%

		

		

		

		



		3. กิจกรรม “การเลือกหัวหน้าห้อง”

		6

		5

		98

		205

		86

		3.90

		.798

		มาก

		2



		4. 

		1.5%

		1.3%

		24.5%

		51.3%

		21.5%

		

		

		

		



		5. กิจกรรม “การเลือกตัวแทนชั้น”

		6

		16

		135

		152

		91

		3.77

		.898

		มาก

		4



		6. 

		1.5%

		4.0%

		33.8%

		38.0%

		22.8%

		

		

		

		



		7. กิจกรรมการรณรงค์การไปใช้สิทธิ์เลือกตั้ง

		4

		12

		102

		169

		113

		3.94

		.863

		มาก

		1



		8. 

		1.0%

		3.0%

		25.5%

		42.3%

		28.3%

		

		

		

		



		9. กิจกรรมการเปิดโอกาสให้นักศึกษาให้แสดงความคิดเห็นต่อกิจกรรมต่างๆ

		11

		20

		103

		154

		112

		3.84

		.981

		มาก

		3



		10. 

		2.8%

		5.0%

		25.8%

		38.5%

		28.0%

		

		

		

		



		ภาพรวม

		

		

		

		

		

		3.84

		.736

		มาก

		





	จากตารางที่ 4.12 แสดง จำนวน และร้อยละ ของการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี ด้านประชาธิปไตย พบว่า ส่วนใหญ่นักศึกษามีส่วนร่วมในกิจกรรมการรณรงค์การไปใช้สิทธิ์เลือกตั้ง มีค่าเฉลี่ย 3.94 รองลงมาคือ มีส่วนร่วมในกิจกรรม “การเลือกหัวหน้าห้อง” มีค่าเฉลี่ย 3.90 มีส่วนร่วมกิจกรรมการเปิดโอกาสให้นักศึกษาให้แสดงความคิดเห็นต่อกิจกรรมต่างๆ มีค่าเฉลี่ย 3.84 มีส่วนร่วมในกิจกรรม “การเลือกตั้งนายกสโมสรนักศึกษา” มีค่าเฉลี่ย 3.77 และมีส่วนร่วมในกิจกรรมกิจกรรม “การเลือกตัวแทนชั้น” มีค่าเฉลี่ย 3.77





	4.2 ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย



ตารางที่ 4.13  	จำนวน ร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย	(n=400)

		กิจกรรมด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย

		ระดับคะแนน

		ค่า

เฉลี่ย

		SD.

		ระดับ

การมีส่วนร่วม

		ลำ

ดับ



		

		ไม่เห็นด้วย

อย่างยิ่ง

		ไม่เห็นด้วย

		ไม่แน่ใจ

		เห็นด้วย

		เห็นด้วยอย่างยิ่ง

		

		

		

		



		1. กิจกรรม “ไหว้ครู สู่ขวัญ สืบสารประเพณีไทย”

		2

		16

		79

		168

		135

		4.05

		.860

		มาก

		2



		2. 

		0.5%

		4.0%

		19.8%

		42.0%

		33.8%

		

		

		

		



		3. กิจกรรม “ราชมงคลส่งเสริมพุทธศาสนา ถวายเทียนพรรษา”

		2

		15

		66

		197

		120

		4.05

		.812

		มาก

		2



		4. 

		0.5%

		3.8%

		16.5%

		49.3%

		30.0%

		

		

		

		



		5. กิจกรรม “5 ธันวามหามงคล เฉลิมพระเกียรติ”

		2

		7

		85

		168

		138

		4.08

		.817

		มาก

		1



		6. 

		0.5%

		1.8%

		21.3%

		42.0%

		34.5%

		

		

		

		



		7. กิจกรรม “ปลูกป่าเฉลิมพระเกียรติ”

		3

		11

		98

		160

		128

		4.00

		.863

		มาก

		4



		8. 

		0.8%

		2.8%

		24.5%

		40.0%

		32.0%

		

		

		

		



		9. กิจกรรม “เยาวชนรักวัฒนธรรมไทย” 

		2

		13

		122

		129

		134

		3.95

		.903

		มาก

		5



		10. 

		0.5%

		3.3%

		30.5%

		32.3%

		33.5%

		

		

		

		



		11. กิจกรรม “กิจกรรมค่ายอาสาพัฒนาชนบท”

		5

		37

		96

		152

		110

		3.81

		.982

		มาก

		7



		12. 

		1.3%

		9.3%

		24.0%

		38.0%

		27.5%

		

		

		

		



		13. โครงการอบรมเพื่อเสริมสร้างคุณธรรม จริยธรรมให้แก่นักศึกษา

		12

		16

		110

		149

		113

		3.84

		.982

		มาก

		6



		14. 

		3.0%

		4.0%

		27.5%

		37.3%

		28.3%

		

		

		

		



		ภาพรวม

		

		

		

		

		

		3.97

		.747

		มาก

		





	จากตารางที่ 4.13 แสดง จำนวน และร้อยละ ของการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย พบว่า ส่วนใหญ่นักศึกษามีส่วนร่วมในกิจกรรม “5 ธันวามหามงคล เฉลิมพระเกียรติ” มีค่าเฉลี่ย 4.08 รองลงมาคือ มีส่วนร่วมในกิจกรรม “ไหว้ครู สู่ขวัญ สืบสารประเพณีไทย” มีค่าเฉลี่ย 4.05 มีส่วนร่วมในกิจกรรม “ราชมงคลส่งเสริมพุทธศาสนา ถวายเทียนพรรษา” มีค่าเฉลี่ย 4.05 มีส่วนร่วมในกิจกรรม “ปลูกป่าเฉลิมพระเกียรติ” มีค่าเฉลี่ย 4.00 มีส่วนร่วมในกิจกรรม “เยาวชนรักวัฒนธรรมไทย” มีค่าเฉลี่ย 3.95 มีส่วนร่วมในโครงการอบรมเพื่อเสริมสร้างคุณธรรม จริยธรรมให้แก่นักศึกษา มีค่าเฉลี่ย 3.84 และมีส่วนร่วมในกิจกรรม “กิจกรรมค่ายอาสาพัฒนาชนบท” มีค่าเฉลี่ย 3.81









	4.3 ด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด



ตารางที่ 4.14  	จำนวน ร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี ด้านภูมิคุ้มกันภัยจาก          	(n=400)

		กิจกรรม

ด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด

		ระดับคะแนน

		ค่า

เฉลี่ย

		SD.

		ระดับ

การมีส่วนร่วม

		ลำ

ดับ



		

		ไม่เห็นด้วย

อย่างยิ่ง

		ไม่เห็นด้วย

		ไม่แน่ใจ

		เห็นด้วย

		เห็นด้วยอย่างยิ่ง

		

		

		

		



		1. กิจกรรมกีฬามหาวิทยาลัยแห่งประเทศไทย

		11

		22

		80

		168

		119

		3.91

		.979

		มาก

		3



		2. 

		2.8%

		5.5%

		20.0%

		42.0%

		29.8%

		

		

		

		



		3. โครงการอบรมนักศึกษาแกนนำเพื่อป้องกันเอดส์และสารเสพติดในสถานศึกษา

		2

		16

		98

		173

		111

		3.94

		.852

		มาก

		2



		4. 

		0.5%

		4.0%

		24.5%

		43.3%

		27.8%

		

		

		

		



		5. กิจกรรมเสริมสร้างกีฬามหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลพระนครเกมส์

		5

		15

		88

		181

		111

		3.95

		.871

		มาก

		1



		6. 

		1.3%

		3.8%

		22.0%

		45.3%

		27.8%

		

		

		

		



		7. กิจกรรมเพชรราชมงคล

		18

		26

		94

		149

		113

		3.78

		1.067

		มาก

		4



		8. 

		4.5%

		6.5%

		23.5%

		37.3%

		28.3%

		

		

		

		



		ภาพรวม

		

		

		

		

		

		3.89

		.793

		

		





	จากตารางที่ 4.14 แสดง จำนวน และร้อยละ ของการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี ด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด พบว่า ส่วนใหญ่นักศึกษามีส่วนร่วมในกิจกรรมเสริมสร้างกีฬามหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลพระนครเกมส์ มีค่าเฉลี่ย 3.95 รองลงมาคือ โครงการอบรมนักศึกษาแกนนำเพื่อป้องกันเอดส์และสารเสพติดในสถานศึกษา มีค่าเฉลี่ย 3.94 มีส่วนร่วมในกิจกรรมกีฬามหาวิทยาลัยแห่งประเทศไทย มีค่าเฉลี่ย 3.91 และมีส่วนร่วมในกิจกรรมเพชรราชมงคล มีค่าเฉลี่ย 3.78 ตามลำดับ



	4.4	การมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี      ในภาพรวม



ตารางที่ 4.15  	จำนวน ร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดีในภาพรวม	(n=400)

		กิจกรรมในภาพรวม

		ค่าเฉลี่ย

		SD.

		ระดับ

การมีส่วนร่วม

		ลำดับ



		

		

		

		

		



		ด้านประชาธิปไตย

		3.84

		.736

		มาก

		3



		ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย

		3.97

		.747

		มาก

		1



		ด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด

		3.89

		.793

		มาก

		2



		สรุปภาพรวม

		3.91

		.685

		มาก

		





	จากตารางที่ 4.15 แสดง จำนวน และร้อยละ ของการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดีในภาพรวม พบว่า นักศึกษามีส่วนร่วมอยู่ในระดับมาก มีค่าเฉลี่ย 3.91 และเมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน พบว่า มีส่วนร่วมในกิจกรรมด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย มีค่าเฉลี่ย 3.97 รองลงมาคือ มีส่วนร่วมในกิจกรรมด้านด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด มีค่าเฉลี่ย 3.89 และมีส่วนร่วมในกิจกรรมด้านประชาธิปไตย มีค่าเฉลี่ย 3.84 ตามลำดับ



5. ข้อเสนอแนะเพิ่มเติม

5.1 ข่าวสารส่วนใหญ่มักจะรู้แค่ในสโมสรนักศึกษา ขาดการประชาสัมพันธ์ให้นักศึกษาทราบ การร่วมกิจกรรมจะมีแต่สโมสรนักศึกษา

5.2 ควรมีงบประมาณไว้ซื้อเครื่องมือเครื่องจักรให้นักศึกษาบ้าง ไม่ใช่ใช้ในกิจกรรมหมด



6. การทดสอบสมมติฐาน

	การทดสอบสมมติฐานการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี ผู้วิจัยจะทำการการวิเคราะห์ข้อมูลเพื่อหาความแตกต่างโดยใช้สถิติเพื่อทดสอบค่าทีโดยใช้สถิติ t-Test เพื่อเปรียบเทียบระหว่างตัวแปร 2 ตัวแปรได้แก่ เพศ ทำการทดสอบค่าเอฟโดยใช้สถิติ F-Test แบบ One-way ANOVA เพื่อเปรียบเทียบระหว่างตัวแปรมากกว่า 2 ตัวขึ้นไป ได้แก่ คณะที่ศึกษา และการวิเคราะห์ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของเพียร์สัน (Pearson Product Moment Correlation Coefficient) ระหว่างข้อมูลส่วนบุคคล ได้แก่ เพศ และคณะที่ศึกษา การรับรู้ ทัศนคติ และพฤติกรรมของนักศึกษาระดับปริญญาตรีมีความสัมพันธ์กับ การดำเนินเนินงานตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี (3D) ของมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลพระนคร ดังนี้

	 	สมมติฐานที่ 1 ข้อมูลส่วนบุคคล ได้แก่ เพศ และคณะที่ศึกษาต่างกัน นักศึกษามีการรับรู้ข้อมูลข่าวสารจากการประชาสัมพันธ์ของคณะ/มหาวิทยาลัยเกี่ยวกับนโยบายสถานศึกษา 3 ดี แตกต่างกัน

		สมมติฐานที่ 1.1 เพศต่างกัน นักศึกษามีการรับรู้ข้อมูลข่าวสารจากการประชาสัมพันธ์ของคณะ/มหาวิทยาลัยเกี่ยวกับนโยบายสถานศึกษา 3 ดี แตกต่างกัน



ตารางที่  4.16	เปรียบเทียบความแตกต่างของนักศึกษามีการรับรู้ข้อมูลข่าวสารจากการประชาสัมพันธ์ของคณะ/มหาวิทยาลัยเกี่ยวกับนโยบายสถานศึกษา 3 ดี จำแนกตามเพศ	(n=400)

		เพศ

		

		SD.

		t

		Sig.



		1. เพศชาย

		3.50

		.698

		4.39*

		.000



		2. เพศหญิง

		3.19

		.719

		

		





*  มีนัยสำคัญที่ระดับ .05

		จากตารางที่ 4.16 แสดง การเปรียบเทียบความแตกต่างของนักศึกษามีการรับรู้ข้อมูลข่าวสารจากการประชาสัมพันธ์ของคณะ/มหาวิทยาลัยเกี่ยวกับนโยบายสถานศึกษา 3 ดี จำแนกตามเพศ ผลการศึกษาพบว่า เพศต่างกันนักศึกษามีข้อมูลข่าวสารจากการประชาสัมพันธ์ของคณะ/มหาวิทยาลัยเกี่ยวกับนโยบายสถานศึกษา 3 ดี แตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05



		สมมติฐานที่ 1.2 คณะที่ศึกษาต่างกัน นักศึกษามีการรับรู้ข้อมูลข่าวสารจากการประชาสัมพันธ์ของคณะ/มหาวิทยาลัยเกี่ยวกับนโยบายสถานศึกษา 3 ดี แตกต่างกัน



ตารางที่  4.17	เปรียบเทียบความแตกต่างของนักศึกษามีการรับรู้ข้อมูลข่าวสารจากการประชาสัมพันธ์ของคณะ/มหาวิทยาลัยเกี่ยวกับนโยบายสถานศึกษา 3 ดี จำแนกตามคณะที่ศึกษา	(n=400)

		คณะที่ศึกษา

		

		SD.

		F

		Sig.



		คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม

		3.48

		.744

		1.827

		.071



		คณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์

		3.26

		.703

		

		



		คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน

		3.29

		.682

		

		



		คณะวิศวกรรมศาสตร์

		3.48

		.729

		

		



		คณะบริหารธุรกิจ

		3.21

		.688

		

		



		คณะศิลปศาสตร์

		3.46

		.714

		

		



		คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

		3.23

		.826

		

		



		คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น

		3.57

		.783

		

		



		คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ

		3.08

		.772

		

		





		จากตารางที่ 4.17 แสดง เปรียบเทียบความแตกต่างของนักศึกษามีการรับรู้ข้อมูลข่าวสารจากการประชาสัมพันธ์ของคณะ/มหาวิทยาลัยเกี่ยวกับนโยบายสถานศึกษา 3 ดี จำแนกตามคณะที่ศึกษา ผลการศึกษาพบว่า คณะที่ศึกษาต่างกันนักศึกษามีข้อมูลข่าวสารจากการประชาสัมพันธ์ของคณะ/มหาวิทยาลัยเกี่ยวกับนโยบายสถานศึกษา 3 ดี ไม่แตกต่างกัน ที่ระดับนัยสำคัญ .05




		สมมติฐานที่ 2 ข้อมูลส่วนบุคคล ได้แก่ เพศ และคณะที่ศึกษาต่างกัน นักศึกษามีทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี แตกต่างกัน

		สมมติฐานที่ 2.1 เพศต่างกัน นักศึกษามีทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี แตกต่างกัน



ตารางที่  4.18	เปรียบเทียบความแตกต่างของทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดีต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี จำแนกตามเพศ	(n=400)

		ทัศนคติ/เพศ

		เพศชาย

		เพศหญิง

		t

		Sig.



		

		

		SD.

		

		SD.

		

		



		1. ด้านประชาธิปไตย

		3.35

		.447

		3.16

		.440

		4.349*

		.000



		2. ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย

		3.55

		.504

		3.58

		.517

		-.616

		.538



		3. ด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด

		3.20

		.668

		2.72

		.540

		7.918*

		.000



		ภาพรวม

		3.37

		.439

		3.15

		.374

		5.247*

		.000





*  มีนัยสำคัญที่ระดับ .05

		จากตารางที่ 4.18 แสดง การเปรียบเทียบความแตกต่างของทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดีต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี จำแนกตามเพศ ผลการศึกษาพบว่า ในภาพรวมนักศึกษาที่มีเพศต่างกันมีทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี แตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 และเมื่อพิจารณาเป็นรายด้านพบว่า แตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ .05 จำนวน 2 ด้าน ได้แก่ ด้านประชาธิปไตย และด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด ส่วนด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย ไม่แตกต่างกัน ที่ระดับนัยสำคัญ .05



		สมมติฐานที่ 2.2 คณะที่ศึกษาต่างกัน นักศึกษามีทัศนคตินโยบายสถานศึกษา 3 ดี แตกต่างกัน



ตารางที่  4.19	เปรียบเทียบความแตกต่างของทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดีต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี จำแนกตามคณะที่ศึกษา	(n=400)

		ทัศคติ/คณะที่ศึกษา

		

		SD.

		F

		Sig.



		ด้านประชาธิปไตย

		3.26

		.453

		2.584*

		.009



		คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม

		3.33

		.398

		

		



		คณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์

		3.17

		.569

		

		



		คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน

		3.35

		.443

		

		



		คณะวิศวกรรมศาสตร์

		3.32

		.387

		

		



		คณะบริหารธุรกิจ

		3.19

		.445

		

		



		คณะศิลปศาสตร์

		3.52

		.585

		

		



		คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

		3.15

		.358

		

		



		คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น

		3.20

		.370

		

		



		คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ

		3.06

		.394

		

		





ตารางที่  4.19	เปรียบเทียบความแตกต่างของทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดีต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี จำแนกตามคณะที่ศึกษา (ต่อ)	(n=400)

		ทัศคติ/คณะที่ศึกษา

		

		SD.

		F

		Sig.



		ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย

		3.57

		.510

		2.006*

		.045



		คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม

		3.54

		.561

		

		



		คณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์

		3.34

		.684

		

		



		คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน

		3.68

		.411

		

		



		คณะวิศวกรรมศาสตร์

		3.55

		.535

		

		



		คณะบริหารธุรกิจ

		3.64

		.425

		

		



		คณะศิลปศาสตร์

		3.64

		.389

		

		



		คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

		3.57

		.435

		

		



		คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น

		3.64

		.425

		

		



		คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ

		3.43

		.573

		

		



		ด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด

		2.95

		.650

		5.800*

		.000



		คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม

		3.23

		.689

		

		



		คณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์

		2.85

		.618

		

		



		คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน

		2.91

		.583

		

		



		คณะวิศวกรรมศาสตร์

		3.23

		.680

		

		



		คณะบริหารธุรกิจ

		2.74

		.585

		

		



		คณะศิลปศาสตร์

		3.09

		.751

		

		



		คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

		2.84

		.625

		

		



		คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น

		2.68

		.406

		

		



		คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ

		2.90

		.404

		

		



		ภาพรวม

		3.26

		.420

		3.067*

		.002



		คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม

		3.37

		.454

		

		



		คณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์

		3.12

		.534

		

		



		คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน

		3.31

		.345

		

		



		คณะวิศวกรรมศาสตร์

		3.37

		.440

		

		



		คณะบริหารธุรกิจ

		3.19

		.346

		

		



		คณะศิลปศาสตร์

		3.42

		.478

		

		



		คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

		3.19

		.366

		

		



		คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น

		3.17

		.288

		

		



		คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ

		3.13

		.346

		

		





*  มีนัยสำคัญที่ระดับ .05

		จากตารางที่ 4.19 แสดง การเปรียบเทียบความแตกต่างของทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี จำแนกตามคณะที่ศึกษา ผลการศึกษาพบว่า ในภาพรวมนักศึกษาที่ศึกษาในคณะที่ศึกษาต่างกันนักศึกษามีทัศนคตินโยบายสถานศึกษา 3 ดี แตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 และเมื่อพิจารณาเป็นรายด้านพบว่า แตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ .05 ทุกด้าน ได้แก่ ด้านประชาธิปไตย ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย และด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด ดังนั้น จึงนำมาทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ โดยใช้วิธีของ เชฟเฟ่ (Scheffe’s Method) รายละเอียดดังตารางที่ 4.20



ตารางที่ 4.20 	ทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ของทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี จำแนกตามคณะที่ศึกษา โดยใช้วิธีของเชฟเฟ่ (Scheffe’s Method)  	(n=400)

		ทัศนคติ

		คณะที่ศึกษา

		คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม

		คณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์

		คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน

		คณะวิศวกรรมศาสตร์

		คณะบริหารธุรกิจ

		คณะศิลปศาสตร์

		คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

		คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น

		คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ



		ด้านประชาธิปไตย

		คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม

		-

		.16

		.02

		-.01

		-.14

		.19

		-.13

		-.27

		.20



		1. 

		คณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์

		

		-

		.18

		.15

		.02

		.35

		.03

		-.11

		-.14



		2. 

		คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน

		

		

		-

		-.03

		-.16

		.17

		-.15

		-.29

		-.01



		3. 

		คณะวิศวกรรมศาสตร์

		

		

		

		-

		-.13

		.20

		-.12

		-.26

		-.10



		4. 

		คณะบริหารธุรกิจ

		

		

		

		

		-

		.33

		.01

		-.13

		-.09



		5. 

		คณะศิลปศาสตร์

		

		

		

		

		

		-

		-.32

		-.46

		-.03



		6. 

		คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

		

		

		

		

		

		

		-

		-.09

		-.09



		7. 

		คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น

		

		

		

		

		

		

		

		-

		.12



		8. 

		คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ

		

		

		

		

		

		

		

		

		-



		ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย

		คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม

		-

		.20

		.14

		.01

		.10

		.09

		.03

		.09

		-.12



		9. 

		คณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์

		

		-

		.34

		.21

		.30

		.30

		.23

		.30

		.09



		10. 

		คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน

		

		

		-

		-.13

		-.04

		-.04

		-.11

		-.04

		-.25



		11. 

		คณะวิศวกรรมศาสตร์

		

		

		

		-

		.09

		.09

		.02

		.08

		-.13



		12. 

		คณะบริหารธุรกิจ

		

		

		

		

		-

		.00

		-.07

		.00

		-.22



		13. 

		คณะศิลปศาสตร์

		

		

		

		

		

		-

		-.07

		.00

		-.21



		14. 

		คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

		

		

		

		

		

		

		-

		.06

		-.15



		15. 

		คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น

		

		

		

		

		

		

		

		-

		-.21



		16. 

		คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ

		

		

		

		

		

		

		

		

		-











ตารางที่ 4.20 	ทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ของทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี จำแนกตามคณะที่ศึกษา โดยใช้วิธีของเชฟเฟ่ (Scheffe’s Method)  	(n=400)

		ทัศนคติ

		คณะที่ศึกษา

		คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม

		คณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์

		คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน

		คณะวิศวกรรมศาสตร์

		คณะบริหารธุรกิจ

		คณะศิลปศาสตร์

		คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

		คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น

		คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ



		ด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด

		คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม

		-

		.39

		-.32

		-.01

		-.49

		-.14

		-.39

		-.55

		-.33



		17. 

		คณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์

		

		-

		.06

		.38

		-.11

		.24

		-.01

		-.17

		.05



		18. 

		คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน

		

		

		-

		.32

		-.17

		.18

		-.07

		-.23

		-.01



		19. 

		คณะวิศวกรรมศาสตร์

		

		

		

		-

		-.48*

		-.14

		-.39

		-.55

		-.33



		20. 

		คณะบริหารธุรกิจ

		

		

		

		

		-

		.35

		.10

		-.06

		.16



		21. 

		คณะศิลปศาสตร์

		

		

		

		

		

		-

		-.25

		-.41

		-.19



		22. 

		คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

		

		

		

		

		

		

		-

		-.16

		.06



		23. 

		คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น

		

		

		

		

		

		

		

		-

		.22



		24. 

		คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ

		

		

		

		

		

		

		

		

		-



		ภาพรวม

		คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม

		-

		.25

		-.06

		.00

		-.18

		.05

		-.18

		-.20

		-.24



		25. 

		คณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์

		

		-

		.19

		.25

		.07

		.30

		.07

		.05

		.01



		26. 

		คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน

		

		

		-

		.05

		-.12

		.10

		-.12

		-.14

		-.18



		27. 

		คณะวิศวกรรมศาสตร์

		

		

		

		-

		-.18

		.05

		-.18

		-.19

		-.24



		28. 

		คณะบริหารธุรกิจ

		

		

		

		

		-

		.22

		.00

		-.02

		-.06



		29. 

		คณะศิลปศาสตร์

		

		

		

		

		

		-

		-.23

		-.24

		-.29



		30. 

		คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

		

		

		

		

		

		

		-

		-.02

		-.06



		31. 

		คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น

		

		

		

		

		

		

		

		-

		-.04



		32. 

		คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ

		

		

		

		

		

		

		

		

		-





*  มีนัยสำคัญที่ระดับ .05

	จากตารางที่ 4.20 แสดง การทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ของทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี จำแนกตามคณะที่ศึกษา โดยใช้วิธีของเชฟเฟ่ (Scheffe’s Method) ในภาพรวมไม่มีคู่แตกต่างกัน ที่ระดับนัยสำคัญ .05 และเมื่อพิจารณาเป็นรายด้านสรุปได้ว่า

	ด้านประชาธิปไตย พบว่า ไม่มีคู่ใดแตกต่างกัน ที่ระดับนัยสำคัญ .05

	ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย พบว่า ไม่มีคู่ใดแตกต่างกัน ที่ระดับนัยสำคัญ .05

	ด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด พบว่า แตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ  .05 จำนวน 1 คู่ ได้แก่ นักศึกษาที่ศึกษาในคณะวิศวกรรมศาสตร์มีทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี แตกต่างกับนักศึกษาที่ศึกษาในคณะบริหารธุรกิจ



		สมมติฐานที่ 3 ข้อมูลส่วนบุคคล ได้แก่ เพศ และคณะที่ศึกษาต่างกัน นักศึกษามีพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี แตกต่างกัน

		สมมติฐานที่ 3.1 เพศต่างกัน นักศึกษามีพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี แตกต่างกัน



ตารางที่  4.21	เปรียบเทียบความแตกต่างของพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี จำแนกตามเพศ	(n=400)

		ทัศนคติ/เพศ

		เพศชาย

		เพศหญิง

		t

		Sig.



		

		

		SD.

		

		SD.

		

		



		1.	ด้านประชาธิปไตย

		3.96

		.780

		3.73

		.675

		3.211*

		.001



		2.	ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย

		4.10

		.722

		3.84

		.749

		3.564*

		.000



		3.	ด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด

		4.07

		.743

		3.72

		.802

		4.517*

		.000



		ภาพรวม

		4.05

		.670

		3.78

		.673

		4.115*

		.000





*  มีนัยสำคัญที่ระดับ .05

		จากตารางที่ 4.21 แสดง เปรียบเทียบความแตกต่างของพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี จำแนกตามเพศ ผลการศึกษาพบว่า ในภาพรวมนักศึกษาที่มีเพศต่างกันมีพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี แตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 และเมื่อพิจารณาเป็นรายด้านพบว่า แตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ .05 ทุกด้าน ได้แก่ ด้านประชาธิปไตย ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย และด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด 





















		สมมติฐานที่ 3.2 คณะที่ศึกษาต่างกัน นักศึกษามีพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี แตกต่างกัน



ตารางที่  4.22	เปรียบเทียบความแตกต่างของพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี จำแนกตามคณะที่ศึกษา	(n=400)

		พฤติกรรม/คณะที่ศึกษา

		

		SD.

		F

		Sig.



		ด้านประชาธิปไตย

		3.84

		.736

		5.409*

		.000



		คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม

		4.05

		.824

		

		



		คณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์

		3.53

		.863

		

		



		คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน

		3.98

		.751

		

		



		คณะวิศวกรรมศาสตร์

		4.06

		.803

		

		



		คณะบริหารธุรกิจ

		3.67

		.554

		

		



		คณะศิลปศาสตร์

		3.97

		.589

		

		



		คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

		4.15

		.625

		

		



		คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น

		4.09

		.634

		

		



		คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ

		3.35

		.504

		

		



		ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย

		3.97

		.747

		6.183*

		.000



		คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม

		4.29

		.682

		

		



		คณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์

		3.77

		.817

		

		



		คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน

		4.09

		.733

		

		



		คณะวิศวกรรมศาสตร์

		4.29

		.676

		

		



		คณะบริหารธุรกิจ

		3.71

		.714

		

		



		คณะศิลปศาสตร์

		3.94

		.727

		

		



		คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

		4.00

		.685

		

		



		คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น

		4.00

		.703

		

		



		คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ

		3.70

		.540

		

		



		ด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด

		3.89

		.793

		5.342*

		.000



		คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม

		4.17

		.723

		

		



		คณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์

		3.52

		.965

		

		



		คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน

		3.90

		.830

		

		



		คณะวิศวกรรมศาสตร์

		4.17

		.714

		

		



		คณะบริหารธุรกิจ

		3.76

		.697

		

		



		คณะศิลปศาสตร์

		4.16

		.817

		

		



		คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

		4.02

		.723

		

		



		คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น

		3.76

		.731

		

		



		คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ

		3.40

		.725

		

		









ตารางที่  4.22	เปรียบเทียบความแตกต่างของพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี จำแนกตามคณะที่ศึกษา (ต่อ)  (n=400)

		พฤติกรรม/คณะที่ศึกษา

		

		SD.

		F

		Sig.



		ภาพรวม

		3.91

		.685

		6.427*

		.000



		คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม

		4.18

		.662

		

		



		คณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์

		3.63

		.818

		

		



		คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน

		4.01

		.684

		

		



		คณะวิศวกรรมศาสตร์

		4.19

		.656

		

		



		คณะบริหารธุรกิจ

		3.71

		.584

		

		



		คณะศิลปศาสตร์

		4.01

		.656

		

		



		คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

		4.05

		.564

		

		



		คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น

		3.97

		.616

		

		



		คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ

		3.51

		.520

		

		





*  มีนัยสำคัญที่ระดับ .05

[bookmark: OLE_LINK1][bookmark: OLE_LINK2]		จากตารางที่ 4.22 แสดง เปรียบเทียบความแตกต่างของพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี จำแนกตามคณะที่ศึกษา ผลการศึกษาพบว่า ในภาพรวมนักศึกษาที่ศึกษาในคณะที่ศึกษาต่างกันนักศึกษามีมีพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี แตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 และเมื่อพิจารณาเป็นรายด้านพบว่า แตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ .05 ทุกด้าน ได้แก่ ด้านประชาธิปไตย ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย และด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด ดังนั้น จึงนำมาทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ โดยใช้วิธีของ เชฟเฟ่ (Scheffe’s Method) รายละเอียดดังตารางที่ 4.23






ตารางที่ 4.23 	ทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ของพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี จำแนกตามคณะที่ศึกษา โดยใช้วิธีของเชฟเฟ่ (Scheffe’s Method)	(n=400)

		ทัศนคติ

		คณะที่ศึกษา

		คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม

		คณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์

		คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน

		คณะวิศวกรรมศาสตร์

		คณะบริหารธุรกิจ

		คณะศิลปศาสตร์

		คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

		คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น

		คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ



		ด้านประชาธิปไตย

		คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม

		-

		.52

		-.07

		.01

		-.38

		-.07

		.10

		.04

		-.70



		33. 

		คณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์

		

		-

		.45

		.53*

		.14

		.44

		.62

		.56

		-.18



		34. 

		คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน

		

		

		-

		.08

		-.31

		.00

		.17

		.11

		-.63



		35. 

		คณะวิศวกรรมศาสตร์

		

		

		

		-

		-.39*

		-.08

		.09

		.03

		-.71



		36. 

		คณะบริหารธุรกิจ

		

		

		

		

		-

		.31

		.48

		.42

		-.32



		37. 

		คณะศิลปศาสตร์

		

		

		

		

		

		-

		.17

		.11

		-.63



		38. 

		คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

		

		

		

		

		

		

		-

		-.06

		-.80



		39. 

		คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น

		

		

		

		

		

		

		

		-

		-.74



		40. 

		คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ

		

		

		

		

		

		

		

		

		-



		ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย

		คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม

		-

		.52

		-.20

		.00

		-.58

		-.34

		-.29

		-.29

		-.59



		41. 

		คณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์

		

		-

		.32

		.52*

		-.06

		.17

		.23

		.23

		-.07



		42. 

		คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน

		

		

		-

		.20

		-.38

		-.15

		-.09

		-.09

		-.39



		43. 

		คณะวิศวกรรมศาสตร์

		

		

		

		-

		-.58*

		-.34

		-.29

		-.29

		-.59



		44. 

		คณะบริหารธุรกิจ

		

		

		

		

		-

		.24

		.29

		.29

		-.01



		45. 

		คณะศิลปศาสตร์

		

		

		

		

		

		-

		.06

		.06

		-.25



		46. 

		คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

		

		

		

		

		

		

		-

		.00

		-.30



		47. 

		คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น

		

		

		

		

		

		

		

		-

		-.30



		48. 

		คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ

		

		

		

		

		

		

		

		

		-

















ตารางที่ 4.23 	ทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ของพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี จำแนกตามคณะที่ศึกษา โดยใช้วิธีของเชฟเฟ่ (Scheffe’s Method) (ต่อ)	(n=400)

		ทัศนคติ

		คณะที่ศึกษา

		คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม

		คณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์

		คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน

		คณะวิศวกรรมศาสตร์

		คณะบริหารธุรกิจ

		คณะศิลปศาสตร์

		คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

		คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น

		คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ



		ด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด

		คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม

		-

		.65

		-.27

		.00

		-.41

		-.01

		-.16

		-.41

		-.77



		49. 

		คณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์

		

		-

		.38

		.65*

		.24

		.64

		.50

		.24

		-.12



		50. 

		คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน

		

		

		-

		.27

		-.14

		.26

		.12

		-.14

		-.55



		51. 

		คณะวิศวกรรมศาสตร์

		

		

		

		-

		-.41*

		-.01

		-.15

		-.41

		-.77



		52. 

		คณะบริหารธุรกิจ

		

		

		

		

		-

		.40

		.25

		.00

		-.36



		53. 

		คณะศิลปศาสตร์

		

		

		

		

		

		-

		-.15

		-.40

		-.76



		54. 

		คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

		

		

		

		

		

		

		-

		-.25

		-.62



		55. 

		คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น

		

		

		

		

		

		

		

		-

		-.36



		56. 

		คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ

		

		

		

		

		

		

		

		

		-



		ภาพรวม

		คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม

		-

		.55

		-.18

		.00

		-.48

		-.18

		-.13

		-.22

		-.67



		57. 

		คณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์

		

		-

		.37

		.55*

		.08

		.38

		.42

		.33

		-.12



		58. 

		คณะเทคโนโลยีสื่อสารมวลชน

		

		

		-

		.18

		-.30

		.00

		.04

		-.04

		-.49



		59. 

		คณะวิศวกรรมศาสตร์

		

		

		

		-

		-.48*

		-.18

		-.14

		-.22

		-.67



		60. 

		คณะบริหารธุรกิจ

		

		

		

		

		-

		.30

		.34

		.26

		-.20



		61. 

		คณะศิลปศาสตร์

		

		

		

		

		

		-

		.04

		-.04

		-.50



		62. 

		คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี

		

		

		

		

		

		

		-

		-.08

		-.54



		63. 

		คณะอุตสาหกรรมสิ่งทอและออกแบบแฟชั่น

		

		

		

		

		

		

		

		-

		-.45



		64. 

		คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ

		

		

		

		

		

		

		

		

		-





*  มีนัยสำคัญที่ระดับ .05



	จากตารางที่ 4.23 แสดง การทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยเป็นรายคู่ของทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี จำแนกตามคณะที่ศึกษา โดยใช้วิธีของเชฟเฟ่ (Scheffe’s Method) ในภาพรวมแตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ.05 จำนวน 2 คู่ ได้แก่

	คู่ที่ 1 นักศึกษาที่ศึกษาในคณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์มีพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดีแตกต่างกับนักศึกษาคณะวิศวกรรมศาสตร์

	คู่ที่ 2 นักศึกษาที่ศึกษาในคณะวิศวกรรมศาสตร์มีพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดีแตกต่างกับนักศึกษาคณะบริหารธุรกิจ

	และเมื่อพิจารณาเป็นรายด้านสรุปได้ว่า

	ด้านประชาธิปไตย พบว่า แตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ.05 จำนวน 2 คู่ ได้แก่

	คู่ที่ 1 นักศึกษาที่ศึกษาในคณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์มีพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดีแตกต่างกับนักศึกษาคณะวิศวกรรมศาสตร์

	คู่ที่ 2 นักศึกษาที่ศึกษาในคณะวิศวกรรมศาสตร์มีพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดีแตกต่างกับนักศึกษาคณะบริหารธุรกิจ

	ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย พบว่า แตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ.05 จำนวน 2 คู่ ได้แก่

	คู่ที่ 1 นักศึกษาที่ศึกษาในคณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์มีพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดีแตกต่างกับนักศึกษาคณะวิศวกรรมศาสตร์

	คู่ที่ 2 นักศึกษาที่ศึกษาในคณะวิศวกรรมศาสตร์มีพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดีแตกต่างกับนักศึกษาคณะบริหารธุรกิจ

	ด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด พบว่า แตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ.05 จำนวน 2 คู่ ได้แก่

	คู่ที่ 1 นักศึกษาที่ศึกษาในคณะเทคโนโลยีคหกรรมศาสตร์มีพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดีแตกต่างกับนักศึกษาคณะวิศวกรรมศาสตร์

	คู่ที่ 2 นักศึกษาที่ศึกษาในคณะวิศวกรรมศาสตร์มีพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดีแตกต่างกับนักศึกษาคณะบริหารธุรกิจ















		สมมติฐานที่ 4 การรับรู้ข่าวสารจากการประชาสัมพันธ์ของคณะ/มหาวิทยาลัยเกี่ยวกับนโยบายสถานศึกษา 3 ดี มีความสัมพันธ์ทางบวกกับพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี

		สมมติฐานที่ 5 ทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี มีความสัมพันธ์ทางบวกกับพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี



ตารางที่ 4.24	ค่าสหสัมพันธ์ระหว่างการรับรู้ข่าวสาร ทัศนคติ และพฤติกรรมของนักศึกษาระดับปริญญาตรีมีความสัมพันธ์กับพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี	(n=400)

		ปัจจัย

		พฤติกรรม



		

		ด้านประชาธิปไตย

		ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย

		ด้านภูมิ

คุ้มกันภัยจากยาเสพติด

		ภาพรวม



		

		p

		.Sig

		p

		.Sig

		p

		.Sig

		p

		.Sig



		การรับรู้ข้อมูลข่าวสาร

		.433*

		.000

		.409*

		.000

		.386*

		.000

		.453*

		.000



		ทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี

		.478*

		.000

		.440*

		.000

		.484*

		.000

		.511*

		.000



		ด้านประชาธิปไตย

		.373*

		.000

		.345*

		.000

		.411*

		.000

		.409*

		.000



		ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย

		.462*

		.000

		.461*

		.000

		.394*

		.000

		.489*

		.000



		ด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด

		.304*

		.000

		.251*

		.000

		.342*

		.000

		.321*

		.000





*  มีนัยสำคัญที่ระดับ .05



	จากตารางที่ 4.24 แสดงผลการทดสอบสมมติฐานที่ 6-9 และสรุปผลได้ดังนี้

	ผลการพิสูจน์สมมติฐานที่ 4 พบว่า การรับรู้ข้อมูลข่าวสารจากการประชาสัมพันธ์ของคณะ/มหาวิทยาลัยเกี่ยวกับนโยบายสถานศึกษา 3 ดี มีความสัมพันธ์ทางบวกกับพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี ทุกด้าน ได้แก่ ด้านประชาธิปไตย ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย และด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด

	ผลการพิสูจน์สมมติฐานที่ 5 พบว่า ทัศนคติต่อนโยบายสถานศึกษา 3 ดี มีความสัมพันธ์ทางบวกกับพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่มหาวิทยาลัยดำเนินการตามนโยบายสถานศึกษา 3 ดี ทุกด้าน ได้แก่ ด้านประชาธิปไตย ด้านคุณธรรมจริยธรรมและความเป็นไทย และด้านภูมิคุ้มกันภัยจากยาเสพติด
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