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การวิจัยมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาสถานภาพปจจุบันของการดําเนินการระบบผลิตไฟฟาจาก
พลังงานแสงอาทิตย  (Solar Home System: SHS) เพื่อนําขอมูลที่ไดมาเปนแนวทางการประเมินคุณภาพ
ชีวิตของชุมชนภายใตการใชประโยชนจาก SHS และสรางแบบจําลองคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่
หางไกลเพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสมในลําดับสุดทาย  

 

กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัย คือ ผูใหขอมูลสําคัญ จํานวน 17 ทาน และครัวเรือนผูไดรับการ
ติดตั้ง SHS ในพื้นที่ตําบลแมสลองใน อําเภอแมฟาหลวง จังหวัดเชียงราย จํานวน 97 ครัวเรือน เก็บ
ขอมูลโดยใชแบบสัมภาษณ ประมวลผลดวยเครื่องคอมพิวเตอร สําหรับสถิติที่ใชในการวิเคราะหขอมูล
เบื้องตนคือ คารอยละ คาเฉลี่ย และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน วิเคราะหคําตอบคาลําดับความสําคัญของปจจัย
คุณภาพชีวิตดวยกระบวนการลําดับช้ันเชิงวิเคราะห และสรางแบบจําลองทางคณิตศาสตรดวยรูปแบบ
การโปรแกรมเปาหมาย เพื่อหาผลลัพธคุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสม 

 

ผลการวิจัยพบวา ภายหลังการติดตั้ง SHS ครัวเรือนในชุมชนมีคุณภาพชีวิตดีขึ้นระดับมาก 
ในขณะที่ SHS ยังคงใชงานไดดีระดับนอย  สวนการดําเนินงานปจจุบันมีจํานวนผลลัพธของตัวแปรนอย
กวาการคํานวณโดยใชโปรแกรมเปาหมาย ไดแก จํานวนหลอดฟลูออเรสเซ็นตและคาความพึงพอใจดาน
สิ่งแวดลอมตอการดําเนินการ SHS โดยที่การดําเนินงาน SHS และคุณภาพชีวิตที่เหมาะสมในอนาคตควร
ติดตั้งหลอดฟลูออเรสเซ็นต ขนาด 10 วัตต จํานวน 4 หลอด โทรทัศนสีขนาด 21 นิ้ว จํานวน 1 เครื่อง ชาวบาน
เต็มใจที่จะออกคาใชจายในการดําเนินงาน SHS 800 บาท/ครัวเรือน ซึ่งการใชไฟฟาจาก SHS ที่มีขนาดใหญขึ้น 
คือขนาด 240 วัตต จะสามารถชวยลดการปลดปลอยกาซคารบอนไดออกไซดไดถึง 1.325 ตันคารบอน/ป 
เมื่อเปรียบเทียบกับปริมาณการผลิตกระแสไฟฟาดังกลาวดวยเช้ือเพลิงชนิดอื่นในประเทศไทย ขอเสนอแนะ
จากการวิจัยพบวา ควรเพิ่มชองทางการติดตอสื่อสารระหวางหนวยงานที่เกี่ยวของและประชาชนผูใช
ไฟฟาจาก SHS ดานการมีสวนรวมในการพัฒนาและบํารุงรักษา SHS รวมถึงหนวยงานภาครัฐจะตองมี
การติดตามตรวจสอบประสิทธิภาพการดําเนินงาน SHS อยางตอเนื่อง 

     /  /  
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The purpose of this study is to assess the current status and efficiency of the
community Solar Home System (SHS).  Based on primary information from this study, a
general assessment of quality of life (QOL) relating to the benefits of the SHS program was
made. The information was also used to simulate an optimized SHS-related QOL model, and
eventually, to determine the most beneficial way to develop the SHS. 

 

The sampling method was applied through an interviewing technique on the participants
of the SHS program, including 97 households from Mae Slong Nai Sub-district, Mae Fah Luang
District, Chiang Rai Province, and a further 17 SHS experts.  The raw data was then
computerized and calculated into average, mean and standard deviation.  The samplers’ priority of
QOL was determined using an analytic hierarchy process (AHP).  Lastly, Goal Programming (GP)
was used to simulate the most beneficial SHS usage model for living in remote areas. 

 

The results indicated that SHS greatly improves the QOL of the participants, however the
function of SHS is inefficient and the practical number of a variable subject, being the number of
each house’s fluorescent lamps, was not equal to the number pre-optimized by using the Goal
Programming.  To optimize the operation of both SHS and QOL, each household should use up to
four 10 watt fluorescent lamps and a 21″ screen television.  Nevertheless, each family is willing to
invest up to 800bht for the matter.  Lastly, compared to other power generation methods, a larger
size solar panel of 240 watt will reduce CO2 emissions around 1.325 tCO2/year.  The results
gained from this research suggest that more communication between the government offices
and SHS end-users is needed about the development and maintenance of SHS.  Moreover, the
government officers will have to monitor the SHS efficiency and reliability in the future. 

     /  /  
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       หนา 
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      หนา 

        25 

        26 

        26 

 
        54 

นา 
        63 

คัญ 
การ  
        64 

        64 

        65 

นา  
        67 

 
        68 

(3)



 
4 

 

 
 

สารบัญตาราง (ตอ) 
 

ตารางที่                        หนา 
 
 11 คาลําดับความสําคัญในการเปรียบเทียบปจจัยรองดานสิ่งแวดลอมเพื่อการ  
  พัฒนา SHS ที่เหมาะสมเปนรายคูของกลุมผูใชขอมูลสําคัญ                             68 
  
 12 จํานวนรอยละของกลุมผูใชขอมูลสําคัญ                                                           76 
  
 13 จํานวนรอยละของกลุมผูใชขอมูลสําคัญดานความเขาใจตอความหมายของ 
  คุณภาพชวีิต                                                                                                      78 
  
     14    จํานวนรอยละของกลุมผูใชขอมูลสําคัญที่ใหความคิดเห็นตอดัชนีคุณภาพ 
  ชีวิตเพื่อการพฒันา SHS ที่เหมาะสม                                                                 80 
  
 15 คาลําดับความสําคัญในการเปรียบเทียบปจจัยหลักดานคณุภาพชวีิต เพือ่การ 
  พัฒนาSHS ที่เหมาะสมเปนรายคูของกลุมผูใชขอมูลสําคัญ                              81 
 
 16 คาลําดับความสําคัญในการเปรียบเทียบปจจัยรองดานสังคม เพื่อการพฒันา 
  SHS ที่เหมาะสมเปนรายคูของกลุมผูใชขอมูลสําคัญ                                         83 
  
 17 คาลําดับความสําคัญในการเปรียบเทียบปจจัยรองดานเศรษฐกิจเพื่อการ

 พัฒนา SHS ที่เหมาะสมเปนรายคูของกลุมผูใชขอมูลสําคัญ                             84 
  
 18 คาลําดับความสําคัญในการเปรียบเทียบปจจัยรองดานสิ่งแวดลอม เพื่อการ  
  พัฒนา SHS ที่เหมาะสมเปนรายคูของกลุมผูใชขอมูลสําคัญ                             85 
  
 19 คาลําดับความสําคัญขอเสนอแนะเพื่อการพัฒนาระบบไฟฟาของชุมชุน 
  แมสลองในอนาคต                                                                                            87 

(4)(4)



 
5 

 

 
 

สารบัญตาราง (ตอ) 
 
ตารางที่                     หนา 
   

 20 จํานวนรอยละดานสถานภาพทั่วไปของผูใหสัมภาษณ                                     92 
  
 21 จํานวนรอยละคุณภาพชวีิตของชุมชนกอนการติดตั้ง SHS ดานการรับ   
  ขาวสารขอมูลภายนอกชุมชน                                                                            96 
  
 22 จํานวนรอยละคุณภาพชวีิตของชุมชนกอนการติดตั้ง SHS ดานวิธีการ     
  ไดรับความบนัเทิง หรือพักผอนหยอนใจ                                                          97 
  
 23 จํานวนรอยละคุณภาพชวีิตของชุมชนกอนการติดตั้ง SHS ดานวิธีการ 
  ใหแสงสวางในยามค่ําคืน                                                                                  99 
  
 24 จํานวนรอยละดานความสะดวกสบายในการดํารงชีวิตที่ไดรับจาก 
  การติดตั้ง SHS                                                                                                 102 
  
 25 จํานวนรอยละดานการดแูลรักษา SHS                                                            102 
  
 26 จํานวนรอยละดานสถานภาพการใชงาน SHS                                                103 
  
 27 รอยละดานความพึงพอใจตอการดําเนนิการ SHS                                           104 
  
 28 รอยละดานประโยชนทีไ่ดรับจาก SHS จากหลอดฟลูออเรสเซ็นต 10 วตัต    105 
 
 29 รอยละดานประโยชนทีไ่ดรับจาก SHS โทรทัศน 14 นิ้ว                                107 
 
 30 ระดับความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิตกอนการติดตั้ง SHS ภายหลังการ       
  ติดตั้ง SHS และความตองการไดรับการพฒันา                                               108 

(6) (7) (8) (8) (8) (6) (6) (6) (6) (6) (6) (6) (5) 
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สารบัญตาราง (ตอ) 
 

ตารางที่                    หนา 
   
 31 จํานวนรอยละดานประเภทอปุกรณไฟฟาทีต่องการเพิ่มเตมิจากการพัฒนา        
  SHS ในอนาคต                                                                                                111 
 
 32 จํานวนรอยละดานรายละเอียดของโทรทัศนสีที่ตองการเพิ่มในอนาคต          112 
 
 33 จํานวนรอยละดานรายละเอียดของหลอดฟลูออเรสเซ็นตที่ตองการเพิ่ม               
  อนาคต                                                                                                             113 
 
 34 จํานวนรอยละดานผูรับผิดชอบคาใชจายเพื่อการพัฒนา SHS ในอนาคต        116 
 
 35 จํานวนรอยละดานการชวยหนวยงานภาครฐัออกคาใชจายเพื่อการพัฒนา        
  ขนาด SHS ในอนาคต                                                                                     117 
    
 36 จํานวนรอยละดานแนวทางการพัฒนา SHS ที่ภาครัฐควรดําเนินการ              118 
 
 37 คาลําดับความสําคัญในการเปรียบเทียบปจจัยหลักและปจจัยรอง เพื่อการ 
  พัฒนา SHS ที่เหมาะสมเปนรายคู                                                                   121 
   
 38 การตรวจสอบความสอดคลองของขอมูลในปจจยัหลักและปจจัยรอง            121 
 
 39 ผลลัพธของตัวแปรตางๆ ทีไ่ดจากการคํานวณโดยใชโปรแกรมเชิงเปาหมาย 142 
 
 40 สถานภาพการดําเนินงาน SHS ปจจุบันและอนาคต                                        145 
 
 41 การเปรียบเทยีบการดําเนนิการดานคุณภาพชีวิตในปจจบุัน                            160 

(6) (8) (6) (6) (6) (6) (6) (6) 
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สารบัญตาราง (ตอ) 
 

ตารางที่                     หนา 
 
 42 แนวทางการพฒันาระบบ SHS เหมาะสมในอนาคต                                       162 
 
ตารางผนวกที่ 
 
 1 คาความเชื่อมัน่รวมของแบบสัมภาษณ                                                            217 
 
  

(6) (7) 



 
8 

 

 
 

สารบัญภาพ 
 
ภาพที ่                           หนา 
 

 1 แผนที่พื้นที่ตําบลแมสลองใน อําเภอแมฟาหลวง จังหวดัเชียงราย                      4 
 
 2 สวนประกอบระบบการผลิตกระแสไฟฟาโดยใชพลังงานแสงอาทิตย 
  สําหรับบานพกัอาศัย                                                                                         12 
 
 3 การติดตั้ง SHS ในโครงการเรงรัดการขยายบริการกระแสไฟฟาโดยระบบ 
  ผลิตกระแสไฟฟาดวยพลังงานแสงอาทิตย                                                        13 
 
 4 แผนผังการพฒันาที่ยั่งยืน                                                                                  17 
 
 5 กรอบแนวคิดในการศึกษาตวัช้ีวดัคุณภาพชีวิตที่ไดรับการดําเนินการ SHS      18 
 
 6 ตัวอยางของแผนภูมิลําดับชัน้หรือแบบจําลองของการตัดสินใจ                       23 
 
 7 ขั้นตอนของกระบวนการ AHP                                                                         28 
    
 8 แบบจําลองเชิงความคิดของชมุชนพื้นที่หางไกลภายใตการดําเนินการ SHS          30 
 
 9 กระบวนการการวิจัยดําเนนิการ                                                                        31 
 
 10 กรอบแนวคิดในการหาผลลพัธของการพัฒนา SHS ที่เหมาะสม                      41 
 
 11 กรอบแนวคิดการวิจยัการจําลองแบบคุณภาพชีวิตของชมุชนในพืน้ที่               
                         หางไกลเพื่อพัฒนาระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยที่เหมาะสม          51 
 
 12 กรอบแนวคิดในการศึกษาสถานภาพของการดําเนิน SHS ในพื้นทีห่างไกล    56 

(6) (8) 



 
9 

 

 
 

สารบัญภาพ (ตอ) 
 

ภาพที ่                    หนา 
 
 13 ตัวอยางการสัมภาษณกลุมผูใหขอมูลสําคัญ                                                      59 
 
 14 การจําลองแบบเชิงแนวคิดสาํหรับการตัดสนิใจเลือกดัชนคีุณภาพชวีิต 
  เพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสม                                                                        62 
 
 15 ขั้นตอนการดําเนินการวิจยั                                                                                71 
 
 16 แผนที่ตําบลแมสลองใน อําเภอแมฟาหลวง จังหวดัเชยีงราย                             73 
 
 17 สภาพภูมิประเทศโดยทั่วไปของตําบลแมสลองใน จังหวัดเชยีงราย                  73 
 
 18 วิถีชีวิตของประชาชนการตดิตั้ง SHS ในชมุชน ตําบลแมสลองใน                   75 
 
 19 การสํารวจสถานภาพการติดตั้ง SHS ในเบือ้งตน                                              75 
 
 20 การเปรียบเทยีบคาน้ําหนกัความสําคัญของปจจัยหลักดานคุณภาพชีวิตเปน              
  รายคูจําแนกตามกลุมผูใหขอมูลสําคัญ                                                              82 
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บทที่ 1 
 

บทนํา 
 

ความสําคัญของปญหา 
 

พลังงานเปนปจจัยสําคัญประการหนึ่งในการขับเคลื่อนเศรษฐกิจโลก ตลอดจนเปนกลไก
สําหรับการพัฒนาคุณภาพชีวิตของประชากรในหลายๆ ดาน แตในภาวะปจจุบันดวยขอจํากัดของ
ปริมาณน้ํามันและราคาเชื้อเพลิงฟอสซิล รวมถึงการตื่นตัวตอปญหาภาวะโลกรอน ทําใหประเทศ
ตางๆ ทั่วโลกเร่ิมปรับเปลี่ยนทิศทางและนโยบายดานพลังงานของประเทศไปสูระบบพลังงาน
ทดแทนที่ปลอยกาซคารบอนไดออกไซดต่ํา สําหรับประเทศไทย กระทรวงพลังงาน โดยกรมพัฒนา
พลังงานทดแทนและอนุรักษพลังงาน (ม.ป.ป.) ไดกําหนดวิสัยทัศนของแผนพัฒนาพลังงานทดแทน 
15 ป ระหวางป พ.ศ. 2551-2565 ที่มุงเนนการพัฒนาสู “พลังงานหลักของประเทศ ลดการพึ่งพาการ
นําเขาน้ํามันและสรางความมั่นคงทางดานพลังงานใหกับประเทศ ดวยราคาที่ประชาชนยอมรับ และ
ลดผลกระทบตอส่ิงแวดลอมและชุมชน รวมไปถึงลดปริมาณการปลอยกาซเรือนกระจก ซ่ึงเปน
สาเหตุสําคัญของภาวะโลกรอน” ทําใหหนวยงานภาครัฐที่เกี่ยวของจําเปนตองเรงสงเสริมและมุงเนน
ใหเกิดการใชพลังงานทดแทนที่มีศักยภาพขึ้นในทุกภูมิภาคของประเทศ เชน พลังงานแสงอาทิตย 
พลังงานน้ํา และพลังงานลม เปนตน จากการศึกษาถึงการมีไฟฟาใชของประชากรในภูมิภาคเอเชีย
แปซิฟก พบวา ประชากรเกือบรอยเปอรเซ็นตมีไฟฟาใช โดยที่ประเทศไทยมีประชากรที่ไมสามารถ
เขาถึงการใชพลังงานไฟฟาเพียงแค 1.5 เปอรเซ็นตเทานั้น (Tania, David, and August,  2008) 
กระทรวงมหาดไทยจึงตั้งเปาหมายวา ทุกครัวเรือนจะตองมีไฟฟาใชภายในป 2548 เพื่อใหอยางนอยมี
โทรทัศนหรือวิทยุสําหรับรับรูขาวสารตาง  ๆ(มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลสุวรรณภูมิ, 2550) ซ่ึง
สวนใหญจะอยูทางภาคเหนือของประเทศถึงประมาณ 90 เปอรเซ็นต และอีก 10 เปอรเซ็นตกระจาย
อยูตามภาคตางๆ ของประเทศไทย พื้นที่เหลานี้สวนมากตั้งอยูในพื้นที่เขตปาสงวน เขตพื้นที่หวงหาม 
และพื้นที่หางไกลตามภูเขา เปนตน การขยายเขตใหบริการโดยวิธีการปกเสาพาดสายนั้นทําไดยาก 
เนื่องจากปญหาหลายประการและขั้นตอนการติดตอขออนุญาตใชพื้นที่ใชเวลานาน นอกจากนี้ ยังไม
คุมคาทางเศรษฐศาสตรเนื่องจากประชาชนในพื้นที่ดังกลาวมีปริมาณการใชไฟฟานอย ดังนั้น ระบบ
เซลลแสงอาทิตยขนาดเล็ก (Photo Voltaic: PV) จึงเปนทางเลือกของรัฐบาลสําหรับพื้นที่ที่ไมมีไฟฟา
ใชดังกลาว เนื่องจากระบบเซลลแสงอาทิตยสามารถติดตั้งไดทุกพื้นที่ที่มีแสงอาทิตยตกกระทบ งาย
ตอการขนสง งายตอการติดตั้ง (บริสุทธิ์  สะเดา, สยาม ไตรทรัพย และอภิชาติ  ทิมใจทัศน, 2552) เปน
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พลังงานสะอาดไมมีผลกระทบตอส่ิงแวดลอม คอนขางมีเสถียรภาพ ไมตองเสียคาพลังงาน และสามารถ
ตอบสนองความตองการพื้นฐานของผูใช คือ แสงสวาง และขอมูลขาวสารไดอยางเพียงพอ (Cajas and 
Foster, 2001 อางใน ศิรินุช  จินดารักษ และคณะ, 2546: 20) 
 

ปจจุบันการดําเนินโครงการที่เกี่ยวกับระบบผลิตกระแสไฟฟาจากพลังงานทดแทนที่ได
ดําเนินการเสร็จสิ้นไปแลวในพื้นที่หางไกลและไมสามารถปกเสาพาดสายดวยระบบไฟฟาปกติ ภายใต
ความรับผิดชอบของการไฟฟาสวนภูมิภาค ไดแก โครงการเรงรัดขยายบริการไฟฟาโดยระบบผลิต
กระแสไฟฟาดวยพลังงานแสงอาทิตย (Solar Home System: SHS) ซ่ึงดําเนินการเสร็จสิ้นแลว จํานวน 
203,000 ครัวเรือนใน 73 จังหวัด จากการตรวจสอบการดําเนินงานโครงการฯ ตั้งแตเร่ิมดําเนินโครงการ
จนถึงเดือนกรกฎาคม พ.ศ. 2550 พบวา การติดตั้ง SHS และการบริหารจัดการ SHS บางสวนไมบรรลุ
วัตถุประสงคของโครงการ ซ่ึงสงผลกระทบตอความยั่งยืนในการดําเนินโครงการ รวมทั้งความคุมคา
และการสูญเสียโอกาสในการใชจายเงินงบประมาณแผนดิน และเสียโอกาสในการสะสมรายไดจากการ
จัดเก็บคาบํารุงเพื่อเปนคาใชจายในการบริหารจัดการ รวมเปนเงิน 65.012 ลานบาท (สํานักงานการตรวจ
เงินแผนดิน, 2551) อันเปนการสะทอนใหเห็นวา โครงการพัฒนาใดที่กําหนดนโยบายมาจากสวนกลาง 
ขาดการสรางความรู ความเขาใจ และการมีสวนรวมในการตัดสินใจของประชาชนในพื้นที่ รวมถึงละเลย
การศึกษาแบบบูรณาการ โดยเฉพาะในสวนที่เกี่ยวของกับวิถีชีวิตความเปนอยูและความตองการของ
ชุมชนกลุมเปาหมายในการพัฒนากอนการดําเนินโครงการ จะทําใหผลการดําเนินโครงการไมมี
ประสิทธิผลเทาที่ควร การแกไขปญหาดงักลาว ควรเริ่มตั้งแตการสํารวจความตองการ ความคาดหวงัของ
ประชาชนดานคุณภาพชีวิต และความตองการใชประโยชนจากพลังงานไฟฟา เปนตน 
 

ดังนั้น การศึกษาการจําลองแบบคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลเพื่อการพัฒนาระบบ
ผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยที่เหมาะสมจึงเปนสิ่งจําเปน เนื่องจากผลการศึกษาที่ไดจะเปนคําตอบ
ที่สําคัญของสาเหตุจากปญหาที่เกิดขึ้น สามารถแสดงถึงความตองการของประชาชนดานคุณภาพชีวิต 
แนวทางการยอมรับและการมีสวนรวมเพื่อบริหารจัดการ SHS บนเปาหมายการตอบสนองความตองการ
ของประชาชนไดอยางพอเพียง ซ่ึงแบบจําลองคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกล เพื่อการพัฒนา
ระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยที่เหมาะสมนี้ สามารถใชเปนเครื่องมือที่สําคัญเพื่อประยุกตใช
เปนแนวทางตัดสินใจวางแผนพัฒนาพลังงานทดแทนดานอื่นๆ ของประเทศ โดยเฉพาะทําใหการ
ดําเนินการ SHS ในอนาคตเกดิประสิทธิผลสูงสุดตอคุณภาพชีวิตของชุมชุนแบบยั่งยืน บนพื้นฐานความ
พอประมาณ ความมีเหตุผล และมีภูมิคุมกัน ตามแนวทางปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียงตอไป 
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วัตถุประสงคของการวิจัย 
 
 การวิจัยคร้ังนี้ มุงศึกษาคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลที่ไดรับจาก SHS โดย
รวบรวมและวิเคราะหขอมูลพื้นฐานดานคุณภาพชีวิต ประโยชนที่ไดรับจาก SHS และความ
ตองการพัฒนา SHS ที่เหมาะสมกับชุมชนในอนาคต เพื่อใชประกอบในการดําเนินการวิจัยการ
จําลองแบบคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลเพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสม ในพื้นความ
รับผิดชอบขององคการบริหารสวนตําบลแมสลองใน อําเภอแมฟาหลวง จังหวัดเชียงราย โดยมี
วัตถุประสงคของการวิจัยดังนี้ 
 
 1.  เพื่อศึกษาสถานภาพปจจุบันของการดําเนินการระบบผลิตไฟฟาจากพลังงาน
แสงอาทิตยในพื้นที่หางไกล 
 
 2.  เพื่อประเมินคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลที่ใชระบบผลิตไฟฟาจาก
พลังงานแสงอาทิตยที่เปนอยูในปจจุบัน 
 
 3.  เพื่อสรางแบบจําลองคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกล เพื่อการพัฒนาระบบ
ผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยที่เหมาะสม 
 

ขอบเขตการวจัิย 
 

การวิจัยคร้ังนี้ ไดดําเนินการศึกษาครัวเรือนในพื้นที่หางไกลที่ไมสามารถติดตั้งหรือขยาย
ระบบจําหนายไฟฟาตามวิธีปกติได ซ่ึงปจจุบันไดรับการติดตั้ง SHS ในพื้นที่ตําบลแมสลองใน 
อําเภอแมฟาหลวง จังหวัดเชียงราย โดยแบงขอบเขตไดดังนี้ 
 

ขอบเขตเชิงเนื้อหา เปนการสํารวจขอมูลท่ัวไปของชุมชน และศึกษาขอมูลเกี่ยวกับ
ประโยชนและสภาพปญหาของครัวเรือนที่ใชไฟฟาจาก SHS เพื่อใหไดมาซึ่งกรอบแนวคิดที่จะ
สรางเครื่องมือในประเมินคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลที่ใช SHS ที่เปนอยูในปจจุบัน 
โดยประยุกตใชตัวช้ีวัดของการพัฒนาที่ยั่งยืน ไดแก ดานเศรษฐกิจ ดานสังคม และดาน
ส่ิงแวดลอม เปนแนวทางในการศึกษาเพื่อกําหนดเปาหมายคุณภาพชีวิต และขอจํากัดในการ
ตัดสินใจเพื่อการพัฒนาขนาด SHS ที่เหมาะสมในอนาคต 
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ขอบเขตเชิงพื้นที่ ประกอบดวยหมูบานในพื้นที่หางไกลที่ไมมีไฟฟาใช ไมสามารถขยาย
เขตจําหนายไฟฟาดวยวิธีสายสงไฟฟา และไดรับการติดตั้ง SHS สําหรับการดําเนินการวิจัยครั้งนี้ 
ไดแก หมู 3 บานสามสูง หมู 12 บานอาโด หมู 15 บานอาแหละ  และหมู 18 บานหวยหมาก ตําบล
แมสลองใน อําเภอแมฟาหลวง จังหวัดเชียงราย  

 

พื้นที่ศึกษาไดแสดงไวในภาพที่ 1 
 

 
 

ภาพที่ 1  แผนที่พื้นที่ตําบลแมสลองใน อําเภอแมฟาหลวง จังหวดัเชยีงราย  
 

ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 
 

 ตามวัตถุประสงคดังกลาวขางตน คาดวาจะไดรับประโยชนจากการศึกษา ดังนี ้

 
 1.  ทราบถึงสถานภาพปจจุบันดานการดําเนินการระบบผลิตไฟฟาจากพลังงาน
แสงอาทิตยในพื้นที่หางไกล 
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 2.  ไดเครื่องมือในการประเมินคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลที่ใชระบบผลิต
ไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยที่เปนอยูในปจจุบัน 
 
 3.  ไดแบบจําลองคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกล เพื่อการพัฒนาระบบผลิต
ไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยที่เหมาะสม 
 

ระยะเวลาในการศึกษา 
 
 การวิจยัคร้ังนี้ ไดดําเนินการศึกษาระหวาง 1 พฤศจิกายน 2552 – 31 ตุลาคม 2554 
 

นิยามศัพท 
 

 นิยามศัพทเฉพาะที่เกี่ยวของกับการศึกษาเรื่อง การจําลองแบบคุณภาพชีวิตของชุมชนใน
พื้นที่หางไกล เพื่อการพัฒนาระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยที่เหมาะสม มีดังนี้ 
 
 การจําลองแบบ คือ ตัวแบบที่เปนแบบอยางการพัฒนา SHS ที่เหมาะสม ตามเปาหมาย
คุณภาพชีวิตที่ชุมชนตองการ คือ ดานสังคม ดานเศรษฐกิจ และดานสิ่งแวดลอม ภายใตการกําหนด
ขอบขายและขอจํากัดตางๆ ที่มีผล 
 
 คุณภาพชีวิต คือ ความพึงพอใจของชีวิตของบุคคลในชวงเวลาของการดํารงชีวิต ในการ
วิจัยคร้ังนี้ ไดแก ความพึงพอใจตอประโยชนที่ชุมชนไดรับจากการติดตั้ง SHS และมีผลตอการ
ปรับปรุง เปลี่ยนแปลงสภาพความเปนอยูของครัวเรือนในพื้นที่หางไกล ดานเศรษฐกิจ สังคม และ
ส่ิงแวดลอมในชวงระยะเวลาที่ศึกษาวิจัย 
 
 ระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตย คือ ระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานทดแทนประเภท
พลังงานแสงอาทิตยแบบแยกอิสระขนาดเล็ก 
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บทที่ 2 
การตรวจเอกสาร 

 
 การวิจัยคร้ังนี้ ผูวิจัยตองการทราบถึงแนวทางการพัฒนาพลังงานทดแทนแบบยั่งยืน
โดยเฉพาะดานการพัฒนา SHS ที่เหมาะสมในพื้นที่หางไกล รวมถึงตองการทราบถึงแนวคิดดาน
คุณภาพชีวิต และปจจัยหรือขอจํากัดที่มีผลตอเปาหมายการพัฒนาคุณภาพชีวิตของชุมชนที่ไดรับ
จากการใชไฟฟาจาก SHS อันนําไปสูการสรางแบบจําลองคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่
หางไกล เพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสมในอนาคต ทั้งนี้การศึกษาวิจัยไดประยุกตใชแนวคิดการ
พัฒนา SHS ภายใตจุดหมายของการพัฒนาที่ยั่งยืนมาใชในการอธิบายคุณภาพชีวิตของชุมชนที่
ไดรับการใชไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตย ซ่ึงจําเปนตองมีการตรวจเอกสาร ตลอดจนแนวคิด 
และขอมูลตางๆ ที่เกี่ยวของสามารถแบง 1) แนวคิดเกี่ยวกับการพัฒนาพลังงานทดแทน  2) ระบบ
ผลิตไฟฟาจากพลังงานทดแทนประเภทพลังงานแสงอาทิตย 3) แนวความคิดเกี่ยวกับคุณภาพชีวิต 4) 
แนวคิดการสรางตัวช้ีวัดคุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนาระบบ SHS ที่เหมาะสม 5) การสราง
แบบจําลองทางคณิตศาสตรเพื่อหาคาความเหมาะสม 6) งานวิจัยที่เกี่ยวของกับการสรางตัวช้ีวัด การ
ประเมิน การพัฒนาคุณภาพชีวิตและแบบจําลองดานระบบพลังงานทดแทน และ 7) สมมุติฐานการ
วิจัย โดยมีรายละเอียดในการศึกษาดังนี้ 
 

แนวคิดเก่ียวกบัการพัฒนาพลังงานทดแทน 
 

ปจจุบันพลังงานทดแทนเปนระบบพลังงานที่ทั่วโลกกําลังใหความสนใจ เนื่องจากเปน
พลังงานที่เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม โดยเฉพาะมีความสําคัญในดานการผลิตกระแสไฟฟาใหกับ
พื้นที่ชนบทหรือชุมชนเกษตรกรรมที่อยูหางไกลในประเทศกําลังพัฒนา และเมื่อเปรียบเทียบกับ
สัดสวนของประชากรในชนบทกับการติดตั้งระบบผลิตกระแสไฟฟาจากพลังงานทดแทนยังอยู
ในสัดสวนที่นอยมาก จากการศึกษาของ Tania, David, and August (2008) พบวา ความสัมพันธ
ของการใชพลังงานทดแทนเพื่อผลิตกระแสไฟฟาในชนบทของประเทศกําลังพัฒนาในภูมิภาพ
เอเชียแปซิฟกขึ้นอยูกับกําลังการผลิตและความสามารถในการแจกจายกระแสไฟฟา ภายใต
เงื่อนไขของนโยบายดานพลังงานของรัฐ 
 

ดังนั้น การพัฒนาพลังงานแบบยั่งยืนจะประสบความสําเร็จได ผูพัฒนาหรือหนวยงานที่
เกี่ยวของจะตองมีความเขาใจในผลกระทบทางบวกดานเศรษฐกิจและสังคม (ผลประโยชนจาก
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การใชพลังงานทดแทน) ที่ทําใหโครงการเกิดความยั่งยืน เชน ผลกระทบดานเศรษฐศาสตรและ
การเงินของการดําเนินโครงการ การเพิ่มขึ้นของสิ่งอํานวยความสะดวก การประกอบอาชีพของ
คนในสังคม และความมั่นคงดานพลังงาน เปนตน โดยแนวความคิดดังกลาวสามารถดําเนินการ
ไดดวยการประยุกตพื้นฐานตัวช้ีวัดการพัฒนาที่ยั่งยืนเขาไปกับแผนพัฒนาพลังงานของประเทศ 
(Valentinas, Dalia, and Audrone, 2009) ซ่ึงมีขั้นตอนการดําเนินงานดังนี้ 
 

1. วางเปาหมายการพัฒนาพลังงานที่ยั่งยนื 
 

2. วิเคราะหความตองการดานพลังงานและเลือกตัวช้ีวัดการพัฒนาที่ยั่งยนื 
            

3. การวิเคราะหระบบพลังงานบนพื้นฐานการกําหนดความตองการ 
 

4. ติดตามตรวจสอบการดําเนินการระบบพลังงานที่ไดดาํเนินการไปแลว 
 

5. ประเมินประสิทธิภาพของผลสําเร็จดานนโยบาย 
 
1.  การพัฒนาพลังงานทดแทนในประเทศไทย 
 

สําหรับประเทศไทยไดมีวิสัยทัศนของแผนพัฒนาพลังงานทดแทน 15 ป คือ มุงพัฒนาสู 
“พลังงานหลักของประเทศ ลดการพึงพาการนําเขาน้ํามันและสรางความมั่นคงทางดานพลังงาน
ใหกับประเทศ ดวยราคาที่ประชาชนยอมรับ และลดผลกระทบตอส่ิงแวดลอมและชุมชน รวมไปถึง
ลดปริมาณการปลอยกาซเรือนกระจกซึ่งเปนสาเหตุสําคัญของภาวะโลกรอน” โดยมีกรอบ
แผนพัฒนาพลังงานทดแทน 15 ป แบงเปน 3 ระยะ (กระทรวงพลังงาน, 2551) ไดแก 
 

1.1  ระยะสั้น (2552 - 2554) มุงเนนสงเสริมเทคโนโลยีพลังงานทดแทนที่ไดรับการยอมรับ
แลว (Proven technologies) และมีศักยภาพแหลงพลังงานทดแทนสูง ไดแก เชื้อเพลิงชีวภาพ การ
ผลิตไฟฟา และความรอนจากชีวมวล กาซชีวภาพ และ NGV โดยใชมาตรการสนับสนุนทางดาน
การเงินเต็มรูปแบบ 
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1.2  ระยะกลาง (2555 - 2559) สงเสริมอุตสาหกรรมเทคโนโลยีพลังงานทดแทน และสนับสนุน
พัฒนาตนแบบเทคโนโลยีพลังงานทดแทนใหมๆ เชน การผลิตเอทานอลและไบโอดีเซลจาก
สาหราย การผลิตน้ํามันจากชีวมวลและเชื้อเพลิงไฮโดรเจนใหมีความคุมคาทางเศรษฐศาสตรเพิ่ม
สูงขึ้น รวมถึงสงเสริมการใชเทคโนโลยีใหมในการผลิตพลังงานเชื้อเพลิงชีวภาพ และพัฒนา
ตนแบบ Green City และนําไปสูการสรางความเขมแข็งใหกับการผลิตพลังงานทดแทนระดับ
ชุมชน 
 
 1.3 ระยะยาว (2560 - 2565) สงเสริมเทคโนโลยีพลังงานทดแทนใหมๆ ที่มีความคุมคา
ทางเศรษฐศาสตร รวมถึงการขยายผล Green City และพลังงานชุมชน และสนับสนุนใหประเทศ
ไทยเปนศูนยสงออกเชื้อเพลิงชีวภาพ และการสงออกเทคโนโลยีพลังงานทดแทนในภูมิภาค
อาเซียน 
 
1. ประโยชนท่ีไดรับจากการพัฒนาพลงังานทดแทนในประเทศ  
 
 2.1  ดานเศรษฐกิจ ไดแก 
 
 2.1.1  ลดการนําเขาพลังงานไดมากกวา 460,000 ลานบาทตอป ในป 2565 
 
 2.1.2  สงเสริมใหเกิดการลงทุนในภาคเอกชนไดมากกวา 382,240 ลานบาทตอป 
 
 2.1.3  เกิดการจางงานในอุตสาหกรรมที่เกี่ยวของมากกวา 40,000 คน 
 
 2.1.4  สรางรายไดจากการซื้อขายคารบอนเครดิตไดมากกวา 14,000 ลานบาทตอป 
 
 2.1.5  ลดการลงทุนของภาครัฐในการกอสรางโรงไฟฟาจากเชื้อเพลิงฟอสซิล
มากกวา 3,800 เมกะวัตต คิดเปนมูลคามากกวา 100,000 ลานบาท 
 
 2.1.6  สรางรายไดกลับเขาสูประเทศ โดยการพัฒนาประเทศสูศูนยกลางการสงออก
เชื้อเพลิงชีวภาพ และเทคโนโลยีพลังงานทดแทน ไดแกเซลลแสงอาทิตยประสิทธิภาพสูง 
เทคโนโลยีแกสซิฟเคชั่น และระบบถังหมักกาซชีวภาพในภูมิภาคอาเซียน 
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 2.2  ดานสงัคม ไดแก 
 
 2.2.1  ลดผลกระทบอันเนื่องมาจากการอพยพแรงงานสูเมือง โดยการสรางงานใน
พื้นที่ชนบท 
 
 2.2.2  เกษตรกรมีรายไดจากการขายพืชผลทางการเกษตรที่มากขึ้นอยางตอเนื่อง
และมั่นคง 
 
 2.2.3  ยกระดับคุณภาพชีวิตของประชาชนในประเทศใหเขาถึงพลังงานอยางเทา
เทียมและทั่วถึง 
 
 2.3  ดานสิ่งแวดลอม ไดแก 
 
 2.3.1  พัฒนาสูสังคมการปลอยกาซคารบอนไดออกไซดต่ํา (Low carbon society) 
ลดผลกระทบตอภาวะโลกรอน 
 

แนวคิดเก่ียวกับระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตย 
 
 "พลังงานแสงอาทิตย" เปนพลังงานสะอาดไมทําปฏิกิริยาใดๆ อันจะทําใหส่ิงแวดลอม
เปนพิษ เซลลแสงอาทิตยจึงเปนสิ่งประดิษฐทางอิเลคทรอนิคสชนิดหนึ่งที่ถูกนํามาใชผลิตไฟฟา 
เนื่องจากสามารถเปลี่ยนพลังงานแสงอาทิตยใหเปนพลังงานไฟฟาไดโดยตรง (การไฟฟาฝายผลิตแหง
ประเทศไทย, 2554) สําหรับประเทศไทย เริ่มมีการใชงานเซลลแสงอาทิตยตั้งแต พ.ศ. 2520 สวน
ใหญดําเนินการโดยหนวยงานราชการในกระทรวงตางๆ ใน พ.ศ. 2536 กรมพัฒนาพลังงาน
ทดแทนและอนุรักษพลังงานไดเริ่มทําการติดตั้งระบบผลิตไฟฟาดวยเซลลแสงอาทิตยใหแกพื้นที่
ในเขตหางไกลซึ่งไมมีกระแสไฟฟาของการไฟฟาสวนภูมิภาคเขาถึง จนถึงปจจุบัน พ.ศ. 2550 ไดมี
การติดตั้งเปนปริมาณทั้งส้ิน 3.15 เมกะวัตต (สํานักพัฒนาพลังงานแสงอาทิตย, ม.ป.ป) ซ่ึงปจจุบันใน
หลายหนวยงานไดทําการติดตั้งเซลลแสงอาทิตยเพื่อใชงานในลักษณะตาง  ๆกัน เนื่องจากประเทศไทยมี
ศักยภาพดานพลังงานแสงอาทิตยคอนขางสูง กลาวคือ พิจารณาจากรังสีรวมของดวงอาทิตยรายวันเฉลี่ย
ตอปทั่วประเทศเทากับ 18.2 MJ/m2-day (เสรี กังวานกิจ,  2548: 18) โดยระบบผลิตกระแสไฟฟาดวย
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พลังงานแสงอาทิตยที่กระทรวงมหาดไทยและการไฟฟาสวนภูมิภาคไดรวมดําเนินการติดตั้งใหแก
ครัวเรือนชนบทพื้นที่หางไกล มีรายละเอียดการทํางานของเซลลแสงอาทิตยดังนี้ 
 
1.  การทํางานของเซลลแสงอาทิตย 
 ระบบผลิตไฟฟาดวยพลังงานแสงอาทิตย (Solar Home System: SHS) เปนระบบการผลิต
ไฟฟาดวยพลังงานทดแทนซึ่งเปนพลังงานสะอาด ไมกอใหเกิดมลพิษ สามารถติดตั้งใชงานไดใน
ทุกสถานที่ทั้งในพื้นที่ชนบทหางไกลและพื้นที่ที่ไมมีการปกเสาพาดสายบริการของการไฟฟาสวน
ภูมิภาคซึ่งมีรูปแบบ หลักการสําคัญในการทํางานและเทคโนโลยีที่นํามาใชในSHS สามารถสรุปใน
เบื้องตนได คือ (กรมสงเสริมการปกครองสวนทองถ่ิน, 2547: 5) 

 

 1.1  รูปแบบของระบบผลิตกระแสไฟฟาดวยพลังงานแสงอาทิตยท่ีใชกันอยูโดยทั่วไป 
 

รูปแบบของSHS ที่ใชกันอยูโดยทั่วไปและตามโครงการเรงรัดขยายบริการไฟฟาโดย 
SHS ที่การไฟฟาสวนภูมิภาคถายโอนใหองคกรปกครองสวนทองถ่ิน สามารถแบงการใชงาน
โดยรวมไดเปน 3 ระบบดวยกัน คือ ระบบผลิตไฟฟาดวยพลังงานแสงอาทิตยแบบแยกอิสระ ระบบ
ผลิตไฟฟาดวยพลังงานแสงอาทิตยแบบเชื่อมตอสายสงไฟฟา และระบบผลิตไฟฟาดวยพลังงาน
ทดแทนแบบผสมผสาน 
 

 1.2   หลักการทํางานเทคโนโลยีท่ีนํามาใชงานในระบบผลิตกระแสไฟฟาดวยพลังงาน
แสงอาทิตย 

 

สําหรับการทํางานของระบบผลิตกระแสไฟฟาดวยพลังงานแสงอาทิตยทั้ง 3 ระบบจะมี
หลักการสําคัญในการทํางานที่แตกตางกันออกไปโดยจะมีทั้งที่ผลิตพลังงานจากแหลงพลังงาน
แสงอาทิตยเพียงอยางเดียวและรวมกับพลังงานทดแทนอื่นๆซึ่งรายละเอียดผูสนใจสามารถศึกษาได
จากคูมือมาตรฐานการบริหารระบบไฟฟาดวยพลังงานแสงอาทิตยของกรมสงเสริมการปกครอง
ทองถ่ิน (2547) โดยในการวิจัยคร้ังนี้ขอกลาวถึงเฉพาะระบบเซลลแสงอาทิตยแบบอิสระ เนื่องจาก
เปน SHS ที่ใชในโครงการเรงรัดขยายบริการไฟฟาโดย SHS ดังกลาวเปนแบบระบบเซลลแสงอาทิตย
ที่ไมมีการเชื่อมตอระบบจําหนายไฟฟา มีวัตถุประสงคเพื่อใชกับงานเฉพาะดานหรือเฉพาะแหลง
โดยเฉพาะในแหลงทุรกันดารหรือหางไกลจากระบบจําหนายไฟฟา ซ่ึง SHS จะถูกออกแบบใหผลิต
ไฟฟาโดยมีปริมาณการผลิตไฟฟาที่เหมาะสมกับปริมาณความตองการใชไฟฟาที่จํากัด (มหาวิทยาลัย
เทคโนโลยีพระจอมเกลาธนบุรี, 2552: 80) สําหรับเทคโนโลยีที่นํามาใชงานในระบบผลิต
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กระแสไฟฟาดวยพลังงานแสงอาทิตยทั้ง 3 ระบบ ประกอบดวย 1) เซลลแสงอาทิตยแบบตางๆ ชนิด 
2) ลักษณะของแบตเตอรี่ 3) อุปกรณควบคุมการประจุแบตเตอรี่และ 4) ระบบอินเวอรเตอรเปนตน 

 
2. โครงการเรงรัดขยายบริการไฟฟาโดยระบบผลิตกระแสไฟฟาดวยพลังงานแสงอาทิตย  
 โครงการเรงรัดขยายบริการไฟฟาโดยระบบผลิตกระแสไฟฟาดวยพลังงานแสงอาทิตยเปน
โครงการที่กระทรวงมหาดไทยไดตั้งเปาหมายวาทุกครัวเรือนของประเทศจะตองมีไฟฟาใชภายในป 
2548 เพื่อใหอยางนอยมีโทรทัศนหรือวิทยุสําหรับรับรูขาวสารตางๆปจจุบันไดดําเนินการติดตั้ง SHS 
ใหแกราษฎรในประเทศเสร็จสิ้นแลว จํานวน 203,000 ครัวเรือน โดยครัวเรือนที่เขารวมโครงการตอง
อยูในพื้นที่หางไกลและยังไมมีไฟฟาใชจากการปกเสาพาดสายซึ่งสวนประกอบหลักของ SHS แบง
ออกเปน 5 สวนหลัก คือ แผงเซลลแสงอาทิตย แบตเตอรี่ตัวควบคุมการเก็บและจายพลังงานไฟฟา 
โหลดไฟฟา และอุปกรณปองกันการลัดวงจร สําหรับโครงการเรงรัดขยายบริการกระแสไฟฟาจาก
พลังงานแสงอาทิตยของการไฟฟาสวนภูมิภาคนั้น กําหนดใหใชกับโหลดไฟฟากระแสสลับระบบจึง
ตองเพิ่มอุปกรณตัวแปลงกระแสไฟฟาจากกระแสตรงเปนกระแสสลับอีก 1 ชุด ซ่ึงตอไปนี้จะเรียก
ระบบนี้วา Alternating Current Load SHS หรือ AC load SHS มีสวนประกอบดังนี้ 
 

 2.1  สวนประกอบของ AC load SHSประกอบดวย 6 สวน (ภาพที่ 2) ซ่ึงประกอบดวย 
 
 2.1.1  แผงเซลลแสงอาทิตย (PV module) 

 

 2.1.2  แบตเตอรี่ (Battery) 
 

 2.1.3  ตัวควบคุมการเก็บและจายพลังงานไฟฟา (Charge and discharge) 
 

 2.1.4  โหลดไฟฟา (Load) 
 
 2.1.5  อุปกรณปองกันการลัดวงจร (Circuit Breaker: CB) 

 

 2.1.6  ตัวแปลงอินเวอรเตอร (Inverter) 
 



 

 

ภาพท่ี 2  สวน
 
 2.2  
 
 
พลังงานไฟฟ
ของพลังงานไ
ไมมีพลังงาน
ของแบตเตอ ี
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ภาพที่ 3  การติดตั้ง SHS ในโครงการเรงรัดการขยายบริการกระแสไฟฟาโดยระบบผลิต 
                กระแสไฟฟา ดวยพลังงานแสงอาทิตย 
 
 การทํางานของ SHS จะทํางานในเวลากลางวันที่มีแสงแดด แรงดันไฟฟาที่ถูกสราง
ขึ้นจากเซลลแสงอาทิตย จะถูกนําไปเก็บไวในแบตเตอรี่โดยใชวงจรประจุแบตเตอรี่ (Charger) เปน
ตัวควบคุม เมื่อถึงเวลาใชงานอุปกรณไฟฟา เชน หลอดไฟฟา โทรทัศน วิทยุ พลังงานที่ถูกเก็บ
สะสมในแบตเตอรี่จะจายแรงดันไฟฟาผานอินเวอรเตอรซ่ึงทําหนาที่แปลงไฟฟากระแสตรงจาก
แบตเตอรี่ 12 โวลท (Volt: V) หรือ 24 โวลท เปนแรงดันไฟฟากระแสสลับที่ 220 โวลท ความถี่การ
ทํางาน 50 เฮิรต (Hz) ทําใหสามารถชมรายการโทรทัศนจากโทรทัศนสี 14 นิ้ว 1 เครื่อง และเปด
หลอดไฟฟาฟลูออเรสเซ็นตขนาด 10 วัตต จํานวน 2 หลอดไดเปนเวลาพรอมกันประมาณ 5 ช่ัวโมง
ตอวัน (มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลสุวรรณภูมิ, 2550) ทั้งนี้ ขึ้นอยูกับความสมบูรณของ
สวนประกอบ (Structure) และการทํางาน (Function) ของ SHS ดวย 

 
แนวคิดเก่ียวกบัคุณภาพชีวติ 

 
 คุณภาพชีวิตเปนแนวคิดที่ประเทศตางๆ ทั่วโลกใชในฐานะที่เปนเปาหมายและตัวช้ีวัดใน
การพัฒนาที่เชื่อมโยงกับแนวคิดการพัฒนาอยางยั่งยืน และจากการศึกษางานวิจัยระดับนานาชาติ
พบวา ไดจัดแบงรูปแบบการศึกษาดานคุณภาพชีวิตออกเปน 3 รูปแบบ ไดแก ดานรางกาย ดาน
จิตใจและดานสังคม อันหมายถึงความพึงพอใจกับรูปแบบการดําเนินชีวิต สุขภาพรางกาย สังคม 
การประกอบอาชีพ ครอบครัว เปนตนโดยที่ความพึงพอใจในแตละดานจะมีความแตกตางกันในแตละ
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ในแตละบุคคลที่เปนการใหคะแนนหรือน้ําหนักแตละตัวช้ีวัด และนํามาจัดแบงเปนระดับของ
คุณภาพชีวิตในแตละดาน  
  
ดังนั้น เพื่อใหการศึกษาแบบจําลองคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลเพื่อการพัฒนาSHS ที่
เหมาะสมใหผลการศึกษาออกมาเปนเชิงปริมาณ จึงจําเปนตองเริ่มตนจากการเขาใจความหมายของ
คุณภาพชีวิต แนวทางการเลือกดัชนีและตัวช้ีวัดคุณภาพชีวิต และเครื่องมือวัดคุณภาพชีวิต
เสียกอน ซ่ึงมีรายละเอียดดังนี้ 
 

1.  ความหมายของคณุภาพชีวิต 
 

 “คุณภาพชีวิต” เปนคําพูดที่รูจักกันแพรหลายในปจจุบันโดยเฉพาะในหมูนักวิชาการทาง
สังคมศาสตรและผูสนใจทางดานการพัฒนา เพราะคําวาคุณภาพชีวิตถูกกําหนดใหเปนเปาหมายสูงสุด
ของการพัฒนา และมีนักวิชาการพยายามศึกษาเกี่ยวกับคุณภาพชีวิตไวมากมาย ผูวิจัยไดรวบรวมและ
ศึกษาแนวคิดของคุณภาพชีวิตเพื่อใหสอดคลองกับแนวคิดในการวิจัยครั้งนี้ดังตอไปนี้ 
 

 สุพรรณี  ไชยอําพร และ สนิท  สมัครการ (2534: 12) ใหคําจํากัดความของคําวาคุณภาพชีวิต 
คือ สภาพของการดํารงชีวิตที่สรางความพึงพอใจใหกับมนุษยในชวงเวลาหนึ่ง ซ่ึงความพึงพอใจ
เหลานั้น สามารถนําไปวัดหรือประเมินผลได ไมวาจะเปนความพึงพอใจสวนบุคคลหรือสังคมก็ตาม 
 

 ไกรวุฒิ  ชวยสถิตย (2541: 17) กลาววา คุณภาพชีวิต หมายถึง ความพึงพอใจในชีวิตที่เปนสุข
มีความสมบูรณทั้งทางรางกายและจิตใจ อยูในครอบครัวที่อบอุน มีความมั่นคงทางเศรษฐกิจ มีชีวิต
อยูในสังคมและสภาพแวดลอมที่ดี มีการพักผอนหยอนใจที่เพียงพอ มีความพรอมและสามารถที่จะ
ดํารงสถานภาพทางเศรษฐกิจ สังคมและการเมือง ใหสอดคลองกับสภาพแวดลอมและคานิยมทาง
สังคม สามารถแกปญหาเฉพาะหนาและปญหาที่สลับซับซอนได และสามารถดําเนินชีวิตวิธีการที่
ชอบธรรมเพื่อใหไดมาในสิ่งที่ตนพึงประสงคภายใตเครื่องมือและทรัพยากรที่มีอยู 
 

 องคการอนามัยโลก (World Health Organization: WHO) ใหความหมายวาคุณภาพชีวิตเปน
การรับรูความพึงพอใจและสถานะของบุคคลในการดํารงชีวิตในสังคม โดยจะสัมพันธกับเปาหมาย 
และความคาดหวังของตนเอง ภายใตบริบทของวัฒนธรรม คานิยม มาตรฐานของสังคม และสิ่งอื่นๆ ที่
เกี่ยวของ เชน สวัสดิการ และบริการในดานตางๆ ตลอดจนลักษณะทางการเมืองการปกครองใน
สังคมที่อาศัยอยู (The WHOQOL group, 1994 อางใน วรรณากุมารจันทร, 2543: 4) 
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 อยางไรก็ตามคุณภาพชีวิตเปนคําที่ไดรับการใชอยางแพรหลาย และไดถูกนิยามในความหมาย
ตาง  ๆกัน แตโดยทั่วไปจะหมายถึง “อยูดี กินดี” (Well-Being) ซ่ึงเปนการรับรูของบุคคลตอการมีชีวิตอยู 
ตามประสบการณของความพึงพอใจ ความรูสึกเปนสุขกายในจิตใจ (Orem, 2001: 179) โดยที่ ทรงศักดิ์ 
เทพสาร (2542: 8) ใหความเห็นวา ในความหมายนี้คุณภาพชีวิตของแตละบุคคลจะมีความแตกตางกัน 
เนื่องจากความตองการของมนุษย โดยเฉพาะดานความรูสึกนึกคิดจะมีความแตกตางกันขึ้นอยูกับสภาวะ
ดานตางๆ ของมนุษย เชน อายุ เชื้อชาติ ศาสนา วัฒนธรรม ระบบสังคม ระบบเศรษฐกิจ ระบบการเมือง 
ระดับการพัฒนาเทคโนโลยี ตลอดจนประสบการณชีวิตของแตละบุคคล ดังนั้น จึงเปนการยากที่จะ
กําหนดความหมายของคุณภาพชีวิตที่สามารถใชอธิบายไดในหลักสากล ซ่ึงตามหลักวิชาการแลว 
คุณภาพชีวิต คือ การประเมินคารูปแบบการดําเนินชีวิต ซ่ึงสวนมากไดจากประสบการณในการทําวิจัย
ดานคุณภาพชีวิตที่ปราศจากการรองรับของทฤษฎีที่เกี่ยวของอันเปนขอบกพรองของการวิเคราะหในเรื่อง
ดังกลาว โดยที่นักวิจัยท้ังหลายตางมีมุมมองที่แตกตางกัน ทั้งนี้ขึ้นอยูกับงานวิจัยที่นํามาสนับสนุน (Irina 
and Yuri, 2008) ดังที่ ดุษฎี อายุวัฒน (2548) เสนอแนะวา การนิยามความหมายของคําวา “คุณภาพชีวิต” 
นั้นยังไมมีคําใดที่ยอมรับไดอยางเปนสากล แตอยางไรก็ตามในแงมุมของการพัฒนา การนิยาม
ความหมายควรที่จะเอื้อตอกระบวนการหรือวิธีการที่จะนําไปสูเปาหมายของการพัฒนาคือความสุขของ
คนนั่นเอง 
 

 ดังนั้น การวิจัยคร้ังนี้ ผูวิจัยไดกําหนดความหมายของคุณภาพชีวิตที่สอดคลองกับการ
ดําเนินการSHS อันหมายถึง ความพึงพอใจของครัวเรือนที่ไดรับประโยชนจากการใชไฟฟาจาก SHS 
ภายใตปจจัยที่มีผลตอคุณภาพชีวิตในดานเศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดลอม เชน ความสะดวกสบายในการ
มีแสงสวางในเวลาค่ําคืน การเพิ่มโอกาสในการรับรูขาวสารขอมูลจากโทรทัศน การลดคาใชจายในการ
ซ้ือเชื้อเพลิงเพื่อแสงสวาง รวมถึงการดํารงชีวิตที่ไดรับประโยชนจาก SHS บนพื้นฐานความเปนมิตรกับ
ส่ิงแวดลอม เปนตน 

 

2.  ดัชนีและตวัชี้วัดคุณภาพชีวิต 
 

 ปจจุบันการศึกษาดานดัชนีคุณภาพชีวิตยังไมมีการศึกษาอยางเปนระบบ โดยมีความแตกตาง
กันขึ้นอยูกับนโยบายสาธารณะที่รัฐบาลเปนผูกําหนดและการรับทราบในขาวสารขอมูลใหมๆ ซ่ึง
นักวิชาการดานคุณภาพชีวิตไดกําหนดวิธีการศึกษาเพื่อหาตัวดัชนีดานคุณภาพชีวิตทั้งดัชนีหลักและ
ดัชนีรอง (Irina and Yuri, 2008: 855) ที่สามารถวิเคราะหหนวยวัดคุณภาพชีวิตไดถูกตองตรงกับ
พื้นฐานความเปนจริงอยางเปนรูปธรรมดวยดัชนีดานจิตวิสัยที่เกี่ยวของกับการโตตอบทางรางกายอัน
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เกิดจากประสบการณชีวิตแตละบุคคล เชน ความพึงพอใจตอการดํารงชีวิตความพึงพอใจในการ
ประกอบอาชีพ และความสุขสวนบุคคล เปนตน และดัชนีดานวัตถุวิสัยที่ประเมินสิ่งที่เปนรูปธรรม
ของบุคคลที่สามารถแสดงเปนความถี่หรือปริมาณ เชน มาตรฐานการดํารงชีวิต ภาวะสุขภาพทางกาย 
และรายไดสวนบุคคล เปนตน ซ่ึงสอดคลองกับZhan (1992 อางใน พิมพนภัส  โภคา, 2550: 55-56) ที่
ใหเกณฑการประเมินคุณภาพชีวิตโดยอาศัยตัวบงชี้ 2 ประเภท คือ 
 

 2.1  ตัวบงชี้เชงิวัตถุวิสัย (Objective indicators) เปนขอมูลดานรปูธรรมที่มองเหน็ไดนับ
ไดวัดไดเชนรายไดระดับการศึกษาอาชีพเปนตน 
 

 2.2   ตัวบงชี้เชิงจิตวิสัย (Subjective indicators) เปนขอมูลดานจิตวิทยาที่บงบอกถึงอารมณ ความรูสึก
เจตคติตอประสบการณของบุคคลเกี่ยวกับชีวิตการรับรูตอสภาพความเปนอยูการดํารงชีวิตรวมทั้งสิ่ง
ตางๆที่เกี่ยวของกับชีวิตและความพึงพอใจในชีวิต 
 

 ทั้งนี้ เกณฑการประเมินคุณภาพชีวิตขางตน ไดมีความสอดคลองกับการนิยามคุณภาพชีวิต
เพื่อใชในการศึกษาวิจัยและปฏิบัติการ ซ่ึงมีลักษณะที่เปนทั้งวัตถุวิสัยและจิตวิสัยอยูดวยกัน เชน 
ตามความหมายขององคการอนามัยโลก (World Health Organization: WHO) ที่กลาววา คุณภาพชีวิต 
เปนการรับรูของบุคคลที่มีตอสถานะของตนเอง อันบงบอกถึงวัฒนธรรมและระบบคุณคาในชีวิต 
รวมทั้งเปาหมาย กฎเกณฑ และสิ่งตางๆ ที่เกี่ยวของกับการดํารงชีวิต (The WHOQOL Group, 1995 
อางใน กอบกุล สุดสวาสดิ์, 2541) 
 

 ดังนั้น การที่จะเขาใจถึงวิธีการหาตัวช้ีวัดคุณภาพชีวิตของกลุมบุคคลในแตละสังคม เบื้องตน
ผูศึกษาควรตองมีความเขาใจในเปาหมายของการวัดตัวช้ีวัดคุณภาพชีวิต กลาวคือ นักวิจัยหรือผูที่
ศึกษาตองการหาตัวช้ีวัดดานคุณภาพชีวิตเพื่อตองการทราบถึงรูปแบบการดําเนินชีวิตของกลุมคนที่
อาศัยอยูที่ไดรับผลกระทบจากความสัมพันธระหวางสิ่งแวดลอม สังคม และเศรษฐกิจ ทั้งนี้การไดมา
ซ่ึงตัวช้ีวัดคุณภาพชีวิตของกลุมคนในแตสังคมจะมาจากประสบการณการรับรูเดิมของนักวิจัย และ
ผูเชี่ยวชาญในสาขานั้นๆ ที่พยายามแปลงภาพความเขาใจคุณภาพชีวิตจากนามธรรมเปนรูปธรรม โดย
การใหคุณคาคุณภาพชีวิตออกมาเปนเชิงปริมาณ เชน ดี ปานกลาง นอย หรือ สูง ปานกลาง ต่ํา เปนตน 
โดยมีความแตกตางกันไปตามระดับการพัฒนา ลักษณะเชื้อชาติหรือกลุมชน สถานภาพทางเศรษฐกิจ 
การศึกษา สุขภาพ ศาสนา อาชีพ ฯลฯ (Irina and Yuri, 2008) 
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 จะเห็นไดวา การพัฒนาที่ยั่งยืนเปนกระบวนทัศนที่เนนบูรณาการใน 3 สวน ที่สามารถนําไป
ประยุกตใชในประเด็นตาง  ๆได เพื่อใหเกิดความมั่นคงในวิถีชีวิตของมนุษยในปจจุบันและอนาคต(ศยามล  
เจริญรัตน, 2553: 23) แตเนื่องจากตัวช้ีวัดดานคุณภาพชีวิตมีลักษณะเปนองคประกอบที่เปนปจจัยที่เปน
ความตองการขั้นพื้นฐานและในระดับสูงขึ้นของมนุษย และผลของการไดรับปจจัยตาง  ๆเหลานี้จะนํามา
ซ่ึงความมีสุขภาพกายและสุขภาพจิตดีของมนุษย โดยจํานวนตัวแปรที่ใชช้ีวัดคุณภาพชีวิต ซ่ึงก็คือตัวแปร
วัตถุประสงคและตัวแปรสถานภาพของระบบที่ศึกษา ทั้งนี้ จํานวนตัวแปรจะมากหรือนอยเพียงไรขึ้นอยู
กับความตองการของผูที่ศึกษา และสถานภาพที่เปนจริงในพื้นที่นั้น  ๆอยางไรก็ตามในการจะหาคําตอบวา 
ควรจะใชทรัพยากรในพื้นที่ศึกษาหรือระบบอยางไร สําหรับการวิจัยครั้งนี้ คือ การตองการหาคําตอบวา 
ควรใชไฟฟาจาก SHS อยางไร จึงจะทําใหคุณภาพชีวิตดีที่สุดตามความตองการของชุมชน ซ่ึงจําเปนตอง
กําหนดขอจํากัดเพื่อชวยตัดสินใจ (Decision constrains) หรือขอจํากัดในสิ่งที่ไมตองการใหเกิดขึ้น 
(ดัดแปลงจาก: นิพนธ  ตั้งธรรม, 2549: 408) ทั้งนี้ไดกําหนดกรอบแนวคิดในการศึกษาคุณภาพชีวิตที่ไดรับ
การดําเนินการ SHS ภายใตเปาหมายเปาหมายของการพัฒนาระบบ SHS ที่ยั่งยืนดังภาพที่ 5 

 

 
 
ภาพที ่5  กรอบแนวคดิในการศึกษาตวัช้ีวดัคณุภาพชวีิตที่ไดรับการดําเนินการSHS 
 
3.  ความพึงพอใจและความคาดหวังตอการพัฒนาระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตย 
 
 จากภาพที่ 5  จะเห็นไดวา ความพึงพอใจและความคาดหวังตอการพัฒนาระบบผลิตไฟฟาจาก
พลังงานแสงอาทิตย เปนส่ิงที่การวิจัยคร้ังนี้ใหความสําคัญควบคูไปกับการศึกษาคุณภาพชีวิตที่ไดรับจาก 
SHS เนื่องจากระดับความพึงพอใจเปนความรูสึกอันเปนผลรวมของความตองการและความคาดหวังของ
ครัวเรือนผูใช SHS ที่จะทําใหไดขอมูลเพื่อการวางแผนการดําเนินพัฒนาSHS ที่เหมาะสมในอนาคตตอไป 

การดําเนินการระบบผลิต
ไฟฟาจากพลังงาน

แสงอาทิตย 

คุณภาพชีวิต 
- ตัวชี้วัดทางสังคม 
- ตัวชี้วัดทางเศรษฐกิจ 

- ตัวชี้วัดทางสิ่งแวดลอม 

ปจจัยนําออก 

 

ชุมชนในพื้นที่หางไกล 

ความพึงพอใจและความคาดหวังตอการ
พัฒนาระบบผลิตไฟฟาจากพลังงาน

แสงอาทิตย 

ปจจัยนําเขา 

ผลกระทบยอนกลับ 
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 3.1  ความพึงพอใจตอคุณภาพชีวติท่ีไดรับระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตย 
 

 ความพึงพอใจ หมายถึง สภาพทางจิตที่แสดงออกถึงความสุขที่ไดรับรูวาสิ่งที่ตน
ใฝฝนหรือปรารถนาไดรับการตอบสนองตามที่ตั้งความหวังไว การที่บุคคลแสดงความพึงพอใจ
ตอสภาพการดํารงชีวิตของตนในชวงเวลาใดเวลาหนึ่งยอมแสดงวาชีวิตในชวงเวลานั้นมีคุณภาพ
ตามที่เจาของชีวิตตองการ (สุพรรณี  ไชยอําพร และ สนิท  สมัครการ, 2534: 12) 
 

 ดังนั้น ความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิตที่ไดรับจากSHS ในครั้งนี้ หมายถึง ความรูสึกอัน
เปนผลรวมของความตองการของประชาชนในดานความรู ความตองการ อารมณและพฤติกรรมที่
บุคคลแสดงออกมาในเชิงประมาณคาตอคุณภาพชีวิตที่ไดรับจาก SHS อันเปนผลมาจาก
ประสบการณตรงที่ไดรับประโยชนทั้งทางตรงและทางออมจาก SHS 

 

 3.2  ความคาดหวังตอการพฒันาระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยท่ีเหมาะสม 
 

 ความคาดหวัง หมายถึง การคาดการณของบุคคลที่มีตอส่ิงใดสิ่งหนึ่ง ใหตอบสนองตอ
ความตองการของตนเอง โดยข้ึนอยูกับประสบการณที่ผานมา คุณลักษณะสวนบุคคล ซ่ึงจะมีผลตอ
ความพึงพอใจของบุคคล (ปยะสุดา  แควนนนทรีย, 2544: 8) ซ่ึงสอดคลองกับ สุนีย  ธีรดากร (2525: 
29)ไดใหความหมายวา ความคาดหวัง คือ การทํานายเหตุการณวาจะมีอะไรเกิดขึ้นบาง การคาดหวัง
จะเกิดไดตอเมื่อส่ิงนัน้เปนสิ่งที่มีประสบการณเดิมมากอน ในชวงชีวิตจริงของแตละบุคคลนั้น ส่ิงที่
คาดหวังไวกับสิ่งที่เกิดขึ้นจริงๆ มักจะไมตรงกันเสมอไป ชองวางระหวางสิ่งที่คาดหวังไวกับสิ่งที่
เกิดขึ้นจริง เรียกวา Discrepancy ซ่ึงจะเปนสิ่งเราที่ทําใหคนเกิดการตื่นตัวได 
 
 ดังนั้น ความคาดหวังตอการพัฒนา SHS ในอนาคต คือ การตั้งความหวังไวลวงหนา
เกี่ยวกับคุณภาพชีวิตที่ไดรับจาก SHSโดยเปนผลมาจากประสบการณในอดีตที่บุคคลนั้นได
ประสบหรือพบเจอมาจากการใชไฟฟาจาก SHS 
 
4.  เคร่ืองมือวัดคุณภาพชีวิต 
 
 สําหรับเครื่องมือวัดระดับคุณภาพชีวิตที่ชุมชนไดรับจาก SHS ในครั้งนี้ มีความหมายครอบคลุม
ถึงการวัดความพึงพอใจดานคุณภาพชีวิตในปจจุบันและความคาดหวังดานคุณภาพชีวิตที่ชุมชนมีตอการ
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พัฒนา SHS ที่เหมาะสมในอนาคตดวย และเนื่องจากความพึงพอใจและความคาดหวังเปนสิ่งที่เปน
นามธรรม ทําใหการวัดจําเปนตองหาวิธีวัดโดยการสรางเครื่องมือวัดที่เรียกวา สเกล (Scale) ดังที่ นพมาศ 
ธีรเวคิน (2539) ไดกลาววา เปนวิธีที่สรางเครื่องมือโดยการใชประเด็นตางๆ ของแตละเรื่องที่วัดมาชั่ง
น้ําหนักและใหคะแนนวาขอไหนควรจะมีคะแนนมากหรือนอยกวากันอยางไร ความพึงพอใจและความ
คาดหวังในเรื่องใดเรื่องหนึ่งของแตละบุคคลจะเปนอยางไรก็ขึ้นอยูกับคะแนนที่ไดรับ 
 
 โดยที่เครื่องมือวัดคุณภาพชีวิตสวนมากนักวิจัยจะเลือกใชแบบสอบถามและ/หรือแบบ
สัมภาษณในการเก็บรวบรวมขอมูล ซ่ึงลักษณะของแบบสอบถามและ/หรือแบบสัมภาษณจะมี
คุณลักษณะแตกตางกันไปขึ้นอยูกับลักษณะของกลุมเปาหมาย เชน ระดับการศึกษา วัย การรับรู
ขาวสารขอมูล เปนตน  

 
 ทั้งนี้ ตัวอยางเครื่องมือวัดคุณภาพชีวิต (Irina and Yuri, 2008: 857) ควรประกอบดวย 
 

 4.1  คําถามปลายเปด ซ่ึงควรใชคําถามที่นําสูระดับของคําตอบคุณภาพชีวิตใน 2 คําถาม เชน  
 

คําถามที่ 1 คุณมีความพึงพอใจตอรูปแบบการดําเนินชวีิตของคุณอยางไร  
 
คําถามที่ 2 ความสมบูรณของชีวิตคุณคืออะไร 

 
 4.2  คําถามปลายปด เชน ขอคําถามที่มีวัตถุประสงคเพียงตองการคําตอบเพียง 1 คําตอบ                    
โดยเลือกตอบเปนคําตอบวา ถูกหรือผิด เทานั้น 
 

  คําถามปลายปด ที่คําตอบขอหนึ่งเชื่อมโยงสูอีกขอหนึ่ง  
 

  คําถามปลายปด ที่มีมาตรสวนเชิงอันดับที่ผูตอบสามารถเลือกตอบได เพื่อลดความ
ไมเที่ยงตรง และเพิ่มคาความเชื่อมั่นของคําตอบ เชน มาก ปานกลาง นอย เปนตน 

 
ความเหมาะสมของลักษณะเครื่องมือวัดคุณภาพชีวิต ไมไดถูกจํากัดไววาควรเปนแบบใด 

(Hagerty et al., 2001cited in Irina and Yuri, 2008: 857) การกําหนดขอคําถามขึ้นอยูกับขอมูลที่เพียงพอ
ของลักษณะผูตอบ ไดแก ความสัมพันธภายในครอบครัวและเพื่อน ภาวะอารมณของผูตอบในขณะนั้น 
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อันนํามาซึ่งความสมบูรณของคําตอบ เชน สภาพรางกาย ความกระตือรือรน ความรูสึกมีสวนรวมใน
ชุมชน สุขภาพอนามัย และความรูสึกปลอดภัยในการดํารงชีวิตเปนตน (Irina and Yuri, 2008: 858) 

 
 สําหรับการวิจัยในสวนการประเมินคุณภาพชีวิตฯ ครั้งนี้ เปนการวิจัยประเภทการวัด
คุณภาพชีวิตเชิงวัตถุวิสัยและจิตวิสัย ที่เปนการประเมินผลการดําเนินการ SHS จากการสํารวจ 
และการสัมภาษณโดยใชแบบสัมภาษณทั้งปลายเปดและปลายปดเปนเครื่องมือเพื่อหาตัวช้ีวัด
คุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสมมีรายละเอียดดังตอไปนี้ 
 
แนวคิดเกี่ยวกับตัวชี้วัดและการประเมินคาเชิงปริมาณคณุภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา SHS ท่ีเหมาะสม 

 
 จากการที่ตัวช้ีวัดคุณภาพชีวิตเปนเรื่องของความรูสึกหรือกิจกรรมที่สามารถพยากรณถึงสิ่ง
ที่จะเกิดขึ้นในอนาคต ซ่ึงคาความเชื่อมั่น (Reliability) และความเที่ยงตรง (Validity) ของดัชนีคุณภาพ
ชีวิต สามารถหาไดจากการกําหนดน้ําหนักความสําคัญ (Weight) ในแตละตัวแปร(ตัวช้ีวัดคุณภาพ
ชีวิต) โดยเปรียบเทียบกับคามาตรฐานคุณภาพชีวิตที่สังคมกําหนด และนํามาหาคาเฉลี่ยรวมทั้งหมด 
อันจะเปนคําตอบของคาคุณภาพชีวิตรวม (Irina and Yuri, 2008) และเนื่องจากหนวย/ระดับที่ใชวัดตัว
ดัชนีคุณภาพชีวิตในแตละปจจัยมีหนวยการวัดแตกตางกัน ดังนั้นในการคํานวณประเมินคาเชิง
ปริมาณคุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสมจะตองทําใหทุกปจจัยตัวช้ีวัดคุณภาพชีวิตมี
หนวยเดียวกันซึ่งในการวิจัยครั้งนี้ไดประยุกตใชวิธีการตัดสินใจโดยใชกระบวนการลําดับชั้นเชิง
วิเคราะหมาใชในการคํานวณคาเพื่อหาคําตอบน้ําหนักความสําคัญของแตละตัวช้ีวัดคุณภาพชีวิต
ภายใตการดําเนินการ SHS เพื่อเปนขอมูลในการสรางแบบจําลองทางคณิตศาสตรตอไป ดังนี้ 
 
1.  กระบวนการวิเคราะหตามลําดับชัน้  
 กระบวนการวิเคราะหเชิงลําดับชั้น (Analysis Hierarchy Process: AHP) เปนกระบวนการ
ตัดสินใจที่ใชในการวินิจฉัยหรือการวิเคราะหเพื่อหาเหตุผล ซ่ึงไดรับความแพรหลายมากที่สุดใน
โลกเนื่องจากเปนกระบวนการตัดสินใจที่ดีและมีประสิทธิภาพมากที่สุดวิธีหนึ่ง โดยกระบวนการ
วิเคราะหเชิงลําดับชั้นนั้นถูกคิดคนเมื่อปลายปทศวรรษที่1970โดยศาสตราจารยโทมัสสาตตี้ (Thomas 
Saaty) ซ่ึงไดรับปริญญาเอกดานคณิตศาสตร จากมหาวิทยาลัยเยล ประเทศสหรัฐอเมริกาโดยเปน
เทคนิคการวิเคราะหตัดสินใจที่ใชสเกลอัตราสวนจากการเปรียบเทียบเปนคูๆ ในแตละองคประกอบ 
(Element) ของแตละลําดับชั้น เพื่อประมวลผลและหาทางเลือกที่ดีที่สุด (Alternatives) จากเกณฑการ
ตัดสินใจ (Criteria) ตางๆ ที่ไดจากวิจารณญาณของผูตัดสินใจ (Saaty, 1990) เพื่อตอบสนองเปาหมาย
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รวม (Overall Goal)โดยเริ่มตนจากการแบงองคประกอบของปจจัยออกเปนสวนๆ ในรูปของแผนภูมิ
ตามลําดับชั้น และทําการกําหนดคาของการวินิจฉัยเปรียบเทียบปจจัยตางๆ และนําคาจากการวินิจฉัย
มาทําการคํานวณเพื่อพิจารณาวาปจจัยและทางเลือกใดมีคาลําดับความสําคัญสูงที่สุด การนํา AHP มา
ใชนั้นไมจําเปนที่ผูใชหรือผูวิเคราะหตองศึกษาโดยการฝกอบรมหรือการเรียนรูจากประสบการณ
และไมจําเปนตองมีผูเชี่ยวชาญมาคอยใหคําชี้แนะหรือควบคุมเพราะกระบวนการนี้เปนกระบวนการ
ที่งายตอการเขาใจเนื่องจากมีโครงสรางเลียนแบบกระบวนการคิดของมนุษยนั่นเอง AHP เปน
เครื่องมือที่ใชในการชวยในการตัดสินใจ (Decision making) ซ่ึง AHP นั้นสามารถชวยเกี่ยวกับการ
ตัดสินใจที่ซับซอนและสามารถชวยเหลือ หรือระบุกฎเกณฑของคัดการเลือกที่ใชการ Weigh 
น้ําหนักของปจจัยหลักAHP นี้จะชวยในการรวมกันระหวางปจจัยหลัก (Subjective factor) ดาน
คุณภาพชีวิตจากความคิดเห็นและคุณสมบัติในการคัดเลือกดัชนีรองเพื่อการพัฒนา SHS ที่สามารถ
วัดคาได (Objective factor) เขาดวยกันเปนอยางดี (ดัดแปลงจาก: พินันชัย  ปานนก, 2549: 39) ทําให
ลดความผิดพลาดของการตัดสินใจในการคัดเลือกแนวทางการพัฒนา SHSที่เหมาะสมในอนาคต 
เพราะเปนการตรวจสอบซึ่งกันและกนัระหวางปจจัยที่สามารถวัดคาไดกับปจจัยจากความคิดเห็นของ
กลุมเปาหมายที่ศึกษา 

 

 ดังนั้น การวิจัยคร้ังนี้จึงนํากระบวนการ AHP มาประยุกตใชเปนเครื่องมือหาน้ําหนัก
ความสําคัญของดัชนีคุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา SHS เนื่องจากโดย AHP มีจุดเดนที่การนําไปใช
ตัดสินใจปญหาที่มีความซับซอนและไมมีโครงสรางที่ชัดเจน โดยเฉพาะการตัดสินใจในเชิง
คุณภาพ (Qualitative) ที่มักเกี่ยวของกับการวัดปจจัยเชิงคุณภาพในหลายๆ ปจจัย (Qualitative 
factors) ที่มีผลตอการตัดสินใจ ดังมีขั้นตอนการปฏิบัติดังนี้  

 

 1.1  ขั้นตอนในการวิเคราะหลําดับชั้น 
 กอนการวิเคราะหลําดับชั้น จําเปนตองพิจารณาองคประกอบการตัดสินใจที่เริ่มจากการ
กําหนดประเด็นของปญหาดวยการตีกรอบผลของการตัดสินใจ ที่สงผลตอการพิจารณาและการ
ประเมินทางเลือกโดยสวนใหญการที่จะทําการแกไขปญหาใหประสบผลสําเร็จนั้นขึ้นอยูกับทางเลือก
ที่ถูกตองและมีความเหมาะสม กระบวนการในการตัดสินใจของ AHP นั้นมีความยืดหยุนสูง ผูทําการ
ตัดสินใจสามารถนําเอาสถานการณของความไมแนนอนที่ตองการวินิจฉัยมาบรรจุในแผนภูมิภาพ
เพื่อใหงายตอการพิจารณา ซ่ึงขั้นตอนในการวิเคราะหเชิงลําดับชั้นสามารถสรุปไดเปนขั้นตอนดังนี้ 

 
 1.1.1  การกําหนดปญหาและแยกองคประกอบของปญหา 
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 วิธีของ AHP นั้นเริ่มตนจากการแยกยอยหัวขอหรือองคประกอบของปญหา
ทั้งหมดออกเปนลําดับยอยๆ 
 
 1.1.2  การจัดโครงสรางหรือสรางแผนภูมลํิาดับขั้นของการตัดสินใจ 

 
ขั้นตอมาจึงนําองคประกอบยอยๆ ของปญหาเหลานั้นมาทําการจัดอยูในรูป

แผนภูมิลําดับชั้น โดยแผนภูมินั้นจะถูกแบงออกเปนหลายๆ ระดับชั้นขึ้นอยูกับความซับซอนของ
ปญหา และระดับชั้นแตละระดับจะประกอบดวยกลุมขององคประกอบตางๆ ซ่ึงผลจากโครงสราง
ของแบบจําลองและความเชื่อมโยงกันของปจจัยจะทําใหผูตัดสินใจสามารถมองเห็นปญหาได
อยางทั่วถึงและชัดเจน แสดงไวในภาพที่ 6 (พินันชัย  ปานนก, 2549: 42) ที่มีรายละเอียดดังนี้  

 
 

 
 
ภาพที ่6  ตัวอยางของแผนภมูิลําดับชั้นหรอืแบบจําลองของการตัดสินใจ 
 
 ภาพที่ 6  เปนแบบจําลองหรือแผนภูมิลําดับชั้นของ “กระบวนการลําดับชั้น
เชิงวิเคราะห” ซ่ึงเปนเครื่องมือพื้นฐานที่ชวยในการตัดสินใจ โครงสรางของแผนภูมินี้ประกอบ
ไปดวย “องคประกอบ” หรือปจจัยที่เกี่ยวของกับการตัดสินใจตางๆ แผนภูมินี้มีลักษณะเปน
ระดับชั้น จํานวนของลําดับชั้นจะขึ้นอยูกับความซับซอนของการตัดสินใจ โดยอธิบายไดดังนี้ 

 

เปาหมายในการตัดสินใจ 

B C D 

A1 A2 A3 A4 

E F G H I 

L1 L2 L3 

ลําดับชั้นท่ี 1: 
เปาหมายหรือปญหา 

ลําดับชั้นท่ี 2: 
เกณฑการตัดสินใจหลัก 

ลําดับชั้นท่ี 3: 
เกณฑการตัดสินใจรอง 

ลําดับชั้นท่ี 4: 
ทางเลือก 
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ระดับชั้นที่ 1 หรือระดับบนสุด แสดงจุดโฟกัสหรือเปาหมายของการตัดสินใจ  
 

 ระดับชั้นที่ 2  แสดงถึงเกณฑการตัดสินใจหลักที่มีผลตอเปาหมายการตัดสินใจนั้น  
 

 ระดับชั้นที่ 3  ลงมา แสดงถึงเกณฑยอยของการตัดสินใจ ซ่ึงจะมีจํานวนเทาไรนั้น 
ขึ้นอยูกับความชัดเจนของเกณฑหลัก (อาจไมจําเปนตองมี ถาเกณฑหลักมีความชัดเจนเพียงพอ)  

 
 สวนระดับชั้นลางสุด หรือระดับชั้นสุดทาย คือทางเลือกที่เราจะนํามาพิจารณา
ผานเกณฑการตัดสินใจตามที่เรากําหนดไว  

 
 1.1.3  การใหน้ําหนักความสําคัญของเกณฑการประเมิน 

 
 เนื่องจากเกณฑที่ใชในการตัดสินใจแตละเกณฑนั้นมีความสําคัญตอเปาหมาย
ในการตัดสินใจไมเทากัน ดังนั้นในการเปรียบเทียบผูทําการตัดสินใจจะตองแสดงการวินิจฉัยหรือ
ออกความเห็นใหออกมาในรูปของคําพูดงายๆ เชนมากกวา นอยกวา มากที่สุดกอนแลวจึงใชคา
ตัวเลขแทนคาการวินิจฉัย โดยมีมาตราสวนในการวินิจฉัยเปรียบเทียบเปนรายคูชวยเสนอแนะแนว
ทางการวินิจฉัยดังแสดงในตารางที่ 1 จากนั้นจึงดําเนินตามขั้นตอนการวิเคราะหลําดับความสําคัญ
ซ่ึงมีอยู 3 ขั้นตอน (สุเมศวร  จันทะ, 2549: 10) ดังนี้ 
 

ขั้นตอนที่ 1  เปรียบเทียบลําดับความสําคัญทีละคู โดยจะใชตัวเลข 0 ถึง 9 แทน
วลีของการเปรียบเทียบแสดงในตารางที่ 1 แลวนําคาที่ไดใสลงในตารางเมตริกซ A ดังตารางที่ 2 
 
 ขั้นตอนที่ 2  คํานวณหาคา Normalized Matrix ของเมตริกซ หรือ Eigen Vector 
ของเมตริกซ A ในแตละแถวโดยที่คา Normalized หาไดจากคาเฉลี่ยของความสําคัญในแตละแถว 
 

ขั้นตอนที่ 3  การหาลําดับความสําคัญในลําดับชั้นถัดมา ทําไดโดยการทํา
ยอนกลับไปในขั้นตอนที่ 1 และขั้นตอนที่ 2 จากนั้นนําคาเกณฑการตัดสินใจที่คํานวณได จากลําดับ
ช้ันที่อยูสูงกวา 1 ช้ัน มาเปนตัวคูณคา Normalized ของลําดับชั้นที่ 2 ที่ไดจากการคํานวณ ก็จะได
คาลําดับความสําคัญในลําดับชั้นรองลงมาตามเกณฑของปจจัยนั้นๆ ทําเชนนี้จนครบทุกปจจัย 
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ตารางที่ 1  มาตราสวนในการวินิจฉัยเปรียบเทียบเปนคูๆ 
 

ระดับความ
เขมขนของ
ความสําคัญ 

ความหมาย คําอธิบาย 

1 สําคัญเทากัน ทั้ง 2 ปจจัยสงผลกระทบตอวัตถุประสงคเทาๆกัน 
3 สําคัญกวาปานกลาง ความพอใจในปจจัยหนึ่งมากกวาปจจัยหนึ่งปานกลาง 
5 สําคัญกวามาก ความพอใจในปจจัยหนึ่งมากกวาปจจัยหนึ่งมาก 
7 สําคัญกวามากที่สุด ความพอใจในปจจัยหนึ่งมากกวาปจจัยหนึ่งมากที่สุด        

ซึ่งปจจัยนั้นไดมีอิทธิพลเหนือกวาอยางเห็นไดชัด 
9 สําคัญกวาสูงสุด ความพอใจในปจจัยหนึ่งมากกวาปจจัยหนึ่งในระดับ

ที่สุดเทาที่จะเปนไปได 
2,4,6,8 สําหรับกรณีประนีประนอม

เพื่อลดชองวางระหวางระดับ
ความรูสึก 

สําหรับการวินิจฉัยในลักษณะที่ก้ํากึ่งกัน 
 

0 ไมมีความสัมพันธ ทั้ง 2 ปจจัยไมมีความสัมพันธกัน 
  

ตารางที่ 2  ตัวอยางตารางเมตริกซที่ใชแสดงการเปรียบเทียบเปนคู 
 

เกณฑตัดสินใจ 
ปจจัย(Aj) 

A1 A2 A3 A4 

ปจจัย(Ai) A1 a11 a12 a13 a14 

A2 a21 a22 a23 a24 

A3 a31 a32 a33 a34 

A4 a41 a42 a43 a44 
 

 โดยที่ aij  คือ สมาชิกในแถวที่i หลักที่jของเมตริกซหมายถึงผลการเปรียบเทียบ
ความสําคัญระหวางปจจัย Ai และ Aj 
 
 1.1.4  การคํานวณหาคาความสอดคลองกันของเหตุผล 

 
 การคํานวณหาคาความสอดคลองกันของเหตุผล (Consistency Ratio: C.R.) เปนการ
ทดสอบวาผลของการเปรียบเทียบรายคูที่ไดดําเนินมาในสวนที่แลวนั้นมีความสอดคลองกันของ
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เหตุผลหรือไม เราจะทําการคํานวณคาความสอดคลองของเหตุผล ซ่ึงมี 4 ขั้นตอนดังตอไปนี้ (สุเมศวร 
จันทะ, 2549: 12) 

 

 ขั้นที่ 1  การคํานวณคา λmax ซ่ึงก็คือคาที่คํานวณไดจากการนําเอาผลรวมของ
คาวินิจฉัยของแตละปจจัยในแถวตั้งแตละแถว มาคูณดวยผลรวมคาเฉลี่ยในแถวนอนแตละแถวแลว
นําเอาผลคูณที่ไดมารวมกัน ผลลัพธที่ไดจะเทากับจาํนวนปจจัยทั้งหมดที่ถูกนํามาเปรียบเทียบซึ่งใน
กรณีที่การวินิจฉัยในปจจัยนั้นมีความสอดคลองกันอยางสมบูรณ จะทําใหคา λmax = nโดยที่ n คือ
จํานวนปจจัยที่ถูกนํามาเปรียบเทียบเปนคูๆ 

 

 ขั้นท่ี 2  คํานวณหาคาดัชนีวัดความสอดคลอง (Consistency Index: C.I.)หาได
ดังสมการที่ (2.1) 

 

   C.I. = (λmax - n) / (n-1) (2-1)                                                          (2.1) 
 

 ขั้นท่ี 3  หาคาดัชนีความสอดคลองเชิงสุม (Random Consistency Index: R.I.) 
โดยที่คา R.I. ไดจากการรวบรวมของ Oak Ridge National Laboratory และคณะทํางาน เปนคาที่
ขึ้นอยูกับขนาดของเมตริกซ ตั้งแต 1x1 จนถึง 10x10 ผลของคา R.I. ดังตารางที่ 3 
 

ตารางที่ 3  คาของดัชนีความสอดคลองตามขนาดของเมตริกซ 
 

Dimension 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 
Random Index 0.00 0.00 0.58 0.90 1.12 1.24 1.32 1.41 1.45 1.49 

  
ขั้นท่ี 4  คํานวณหาคาความสอดคลองกันของเหตุผล (Consistency Ratio: 

C.R.) คือ การหาอัตราสวนเปรียบเทียบระหวางคา C.I. ที่คํานวณไดจากตารางเมตริกซ กับคา R.I. 
ที่ไดจากการสุมตัวอยางจากตารางที่ 3 คา C.R.หาไดดังสมการที่ (2.2) 

 
 C.R. = C.I./R.I.  (2.2) 
 
 คา C.R. ที่ไดจากการคํานวณไมควรเกิน 10เปอรเซ็นตC.R. ≤ 0.10 (สําหรับการ
วินิจฉัยของปจจัยที่มี 5 ปจจัย) 
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 คา C.R. ที่ไดจากการคํานวณไมควรเกิน 9 เปอรเซ็นตC.R. ≤0.09(สําหรับการ
วินิจฉัยของปจจัยที่มี 4 ปจจัย) 
 
 คา C.R. ที่ไดจากการคํานวณไมควรเกิน 5 เปอรเซ็นตC.R. ≤0.05(สําหรับการ
วินิจฉัยของปจจัยที่มี 3 ปจจัย) 
 
 ถาคา C.R. ที่ไดจากการคํานวณเกินกวามาตรฐานดังกลาว หมายความวา 
การวินิจฉัยไมมีความสอดคลองกันของเหตุผลและถือวาอยูในเกณฑที่ไมสามารถยอมรับได ผู
ตัดสินใจจะตองทบทวนการวินิจฉัยและการจัดลําดับความสําคัญในการเปรียบเทียบรายคูใหม
อีกครั้ง (พลสามารถ ไชยชนะ, 2551: 23) 
 
 1.2  การประมวลผล AHP 
 
 การประมวลผล AHPสามารถคํานวณโดยใชโปรแกรมคอมพิวเตอรสําเร็จรูปที่มีช่ือ
วา Expert Choice ซ่ึงออกแบบมาเพื่อใชกับ AHP โดยเฉพาะหรือถามีโปรแกรม Spreadsheet เชน 
Microsoft Excel หรือ Lotus 1-2-3 ก็สามารถใชคํานวณไดเชนกัน ทั้งนี้ขึ้นอยูกับความพึงพอใจ
ในความแมนยําของผลลัพธ ความชํานาญ และความสะดวกของผูใชแตละคน สําหรับการวิจัย
คร้ังนี้ไดเลือกใชวิธีการคํานวณในโปรแกรม Microsoft Excel เนื่องจากเปนโปรแกรมที่ไดรับการ
ติดตั้งในคอมพิวเตอรโดยทั่วไปและสะดวกตอการใชงาน ซ่ึงสามารถสรุปขั้นตอนของวิธีการ 
AHP ที่พัฒนาจากวิฑูรย  ตันศิริมงคล (2542: 141) ไดดังภาพที่ 7 
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ภาพที่ 7  ขั้นตอนของกระบวนการ AHP 
 

แนวคิดเก่ียวกบัแบบจําลองทางคณติศาสตรเพื่อหาคาความเหมาะสม 
 
 ภายหลังจากการจัดลําดับความสําคัญของทางเลือกตัวช้ีวัดดานคุณภาพชีวิตเพื่อการ
พัฒนา SHS ดวยวิธี AHP แลว ขั้นตอนตอมาคือ การสรางแบบจําลองคุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา
SHS ที่เหมาะสมในอนาคต โดยการวิจัยคร้ังนี้ไดประยุกตใชหลักการสรางแบบจําลองทาง
คณิตศาสตรในแกปญหาคาความเหมาะสม ดังนี้ 
 
 

การพิจารณาองคประกอบท่ีใชในการตัดสินใจ 

จัดองคประกอบใหอยูในรูปของโครงสรางลําดับชั้น 

เปรียบเทียบองคประกอบตาง ๆ โดยกําหนดคาของการเปรียบเทียบ
ออกมาในรูปของตัวเลข 1-9 

คํานวณหาคาน้ําหนักความสําคัญ             
และคาอัตราสวนความสอดคลองของขอมูล 

ทดสอบวาการตัดสินใจนั้นมีความสอดคลองของขอมูลจาก
การตัดสินใจหรือไม 

ไมมีความสอดคลอง 

ความสอดคลอง 

มีความสอดคลอง 

นําลําดับความสําคัญที่ผานการทดสอบมาสนับสนุนการตัดสินใจ 
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1. แนวคิดเก่ียวกบัแบบจําลอง 
 

 แบบจําลอง (Model) เปนเสมือนเครื่องมือที่ถูกสรางขึ้นมาเพื่อใชในการแกปญหาแทนของ
จริง ทั้งนี้อาจหมายถึงแบบจําลองคณิตศาสตรที่แสดงระบบโดยการใชรูปแบบของสมการตางๆ 
อธิบายถึงความสัมพันธระหวางตัวแปรและคาพารามิเตอร (Jorgensen, 1988 อางใน สุเทพ จันทร
เขียว, 2546: 20)นอกจากนี้ โดยนัยทางวิทยาศาสตรนั้น แบบจําลองก็คือตัวแทนของสรรพสิ่งอัน
ใดอันหนึ่ง (เชน วัตถุ เหตุการณ กระบวนการ ระบบ เปนตน) และมักถูกใชเพื่อวัตถุประสงคใน
การคาดการณ (Prediction) และควบคุมสรรพสิ่งนั้นๆ แบบจําลองนั้นทําหนาที่เพื่ออธิบายถึง
ลักษณะของวัตถุ เหตุการณ กระบวนการ หรือระบบมากกวาที่จะใชบรรยายวาสิ่งเหลานั้นเปน
อยางไร หรือเกิดขึ้นอยางใด แบบจําลองมักจะถูกสรางขึ้นมาเพื่อใชหรือทําใหมองเห็นวา ถาหาก
ส่ิงนั้นหรือระบบถูกเปลี่ยนแปลงไปทางใดทางหนึ่งหรือหลายทางจะมีผลกระทบตอองคประกอบ
อ่ืนๆ ของสิ่งนั้น และ/หรือ ระบบนั้นๆ อยางไร (นิพนธ ตั้งธรรม, 2549: 8)  
 
 ดังนั้น อาจกลาวไดวา แบบจําลอง คือ ตัวแทนของโครงสราง (Structure) ของสิ่งใดสิ่งหนึ่ง 
และ/หรือลักษณะการเคลื่อนไหวหรือการทํางาน (Function) ของสิ่งหรือระบบที่ศึกษา ซ่ึงรูปแบบที่
ใชเปนตัวแทนดังกลาวยอมแตกตางกันไป ในสวนที่เกี่ยวของกับการแกปญหาทรัพยากรนั้น 
แบบจําลองอาจเปนไปในรูปแบบมโนภาพหรือแนวความคิด (Mental model) เปนแผนภาพ 
(Pictorial model) หรือเปนรูปแบบคณิตศาสตร (Mathematical model) ก็ได   
 
 การวิจัยคร้ังนี้ ไดประยุกตใชแบบจําลองความคิดเพื่อสรางมโนภาพของประโยชนที่ชุมชน
ไดรับจากการใชไฟฟาจาก SHS เพื่อหาโครงสรางและหนาที่ดานคุณภาพชีวิตของชุมชนพื้นที่หางไกล
ภายใตการดําเนินการ SHS (ภาพที่ 8) และประยุกตใชแบบจําลองทางคณิตศาสตรเขามาชวยอธิบายการ
ตัดสินใจการพัฒนาระบบ SHS ที่เหมาะสมไดอยางเปนรูปธรรม แตอยางไรก็ตามแบบจําลองดังกลาว
ไมสามารถบอกถึงขอเท็จจริงของระบบที่ศึกษาไดทั้งหมด (Oreskeset al., 1994) ซ่ึงผูศึกษาจะตอง
พิจารณาหากระบวนการศึกษาที่เหมาะสมเพื่อบรรลุคาคําตอบที่ถูกตอง ดังที่ Beck (2002 cited in 
Jakemanet al., 2008) ใหแนวคิดวา แบบจําลองที่ดีไมควรมีลักษณะหรือคาคําตอบที่ตายตัว แตควร
เปลี่ยนแปลงไดตามสถานการณ ทั้งปริมาณและคุณภาพเมื่อระบบที่ศึกษาเปลี่ยนไป เชน กลุมตัวอยาง 
เวลา และสถานที่ที่เปลี่ยนไป เปนตนนอกจากนี้ นิพนธ ตั้งธรรม(2549: 24)ไดกลาววา แบบจําลองที่ดี
จะตองเปนแบบจําลองที่งายตอการเขาใจของผูที่อยูในวงการโดยทั่วไป และชี้ใหเห็นถึงพฤติกรรมที่ใช
แบบจําลองแทนไดอยางเดนชัด รวมถึงสามารถแทนโครงสรางและหนาที่ของระบบไดอยางสมจริง 
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ดังที่ เสาวนีย  เลิศวรสิริกุล (2553: 5) ไดเสนอแนวคิดวา ในการสรางแบบจาํลองอาจเริ่มจากการสราง
แบบจําลองอยางงายกอน จากนั้นคอยพัฒนาเปนแบบจําลองที่มีความซับซอนที่แสดงความสามารถ
ถึงปญหาจริงที่มีการวิเคราะห กระบวนการนี้เรียกวา การปรับปรุงแบบจําลองใหดีขึ้น (Model 
enrichment) อยางไรก็ตามแบบจําลองที่สรางขึ้นไมควรซับซอนมากเกินไปจนกระทั่งไมสามารถ
หาทางแกปญหาหรือใชเวลาวิเคราะหนานเกินไป ในขณะเดียวกันแบบจําลองก็ตองไมงายเกินไป 
ดังนั้น ควรพัฒนาแบบจําลองโดยคํานึงถึงความถูกตองและเปนตัวแทนที่ดีของปญหาไปพรอมๆ 
กับการพิจารณาความยากงายในการแกปญหาดวย 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
ภาพที ่8  แบบจําลองเชิงความคิดของชุมชนพืน้ที่หางไกลภายใตการดําเนนิการ SHS 

 
2.  แนวคิดเก่ียวกับหลักการหาคาความเหมาะสม 
 
 การหาคาความเหมาะสม (Optimization) หมายถึง การหาคําตอบหรือผลลัพธหรือแนว
ทางการแกปญหาของระบบที่เราสนใจในเรื่องตางๆเพื่อใหไดคาความเหมาะสมที่สุดที่ตองการเพื่อ
ชวยในการตัดสินใจไดอยางมีประสิทธิภาพ โดยปจจุบันไดมีการนําทฤษฎีและเทคนิคการหาคา
ความเหมาะสมมาใชในสาขาวิชาตางๆ อยางกวางขวาง เชน สาขาทรัพยากรน้ํา สาขาชลประทาน 
สาขาเศรษฐศาสตร เปนตน ซ่ึงกระบวนการของการหาคาความเหมาะสมเริ่มตั้งแตการออกแบบหรือการ

ระบบชุมชนในพื้นท่ีหางไกล  

หนาท่ี (Function) 
1.ความสะดวกสบายในการมีแสงสวางในเวลาค่ําคืน 
2.การดํารงชีวิตที่ไดรับประโยชนจากSHS 
3.การเพิ่มโอกาสในการรับรูขาวสารขอมูลจากโทรทัศน 
4. การลดคาใชจายในการซื้อเชื้อเพลิงเพื่อแสงสวาง 
5. ความเปนมิตรกับสิ่งแวดลอม 

โครงสราง (Structure) 
1.ดานสังคม 
2.ดานเศรษฐศาสตร 
3.ดานสิ่งแวดลอม 

การดําเนินการระบบ
ผลิตไฟฟาจากพลังงาน
แสงอาทิตย (SHS) 

OUTPUT 

คุณภาพชีวิตของชมุชน
พื้นที่หางไกล ที่ไดรับ
จาก SHS 

INPUT 
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ใชสูตรของแบบจําลองมาอธิบายตัวแปร จากนั้นทําการวิเคราะหแบบจําลองดังกลาว แลวทําการ
คํานวณหาขอสรุปการตัดสินใจ และประเมินการตัดสินใจของปญหานั้น ถาหากผลลัพธที่ไดยัง
ไมมีความเหมาะสม ก็ทําการวิเคราะหใหมจนสามารถนําผลลัพธของตัวแปรไปใชงานไดอยาง
เหมาะสม (ไพฑูรย  กุลไทย, 2548: 6) ดังภาพที่ 9 

 

 
 
ภาพที ่9  กระบวนการการวจิัยดําเนินการ 
ที่มา: Rardin (1998อางใน ไพฑูรยกุลไทย, 2548: 6) 

 
 นอกจากนี ้Klingman, Phillips and Young (1987 อางใน พัชราภรณ  เนียมมณี, 2552: 1) 
กลาวถึงผลของตัวแบบเพื่อการตัดสินใจ (Decision model) ในปญหาปจจุบันวาเปนการประมวลผล
ในเชิงตัวเลขที่ไมมีอคติของผูตัดสินใจหรืออารมณของผูตัดสินใจ โดยเรียกตัวแบบประเภทนี้วาตัว
แบบทางคณิตศาสตร (Mathematical model) ที่แสดงความสัมพันธเชิงคณิตศาสตรของสิ่งตางๆ ที่
เราสนใจหรือเงื่อนไขตางๆ ที่จําเปนตองคํานึงถึงในสถานการณของปญหานั้น ซ่ึงการใชตัวแบบ
ทางคณิตศาสตรเพื่อการตัดสินใจทําใหการตัดสินใจของผูบริหารดีขึ้น หรือเพื่อทําใหเขาใจ
สถานการณปจจุบันไดดีขึ้น โดยมีรูปแบบในการหาคาความเหมาะสมดังนี้ 

 
 2.1  รูปแบบในการหาคาความเหมาะสม 
 
 รูปแบบในการหาคาความเหมาะสม แบงออกไดเปน 2 สาขา ไดแก  สาขาที่ 1 คือ 
วิธีการโปรแกรมทางคณิตศาสตร (Mathematical programming) เปนกระบวนการทาง
คณิตศาสตรที่มีวัตถุประสงคเพื่อหาคาความเหมาะสมของจุดที่ดีที่สุด ซ่ึงมีทั้งคามากที่สุดหรือ
นอยที่สุด สวนสาขาที่ 2 คือ วิธีการเปลี่ยนแปลงเปลี่ยนรูปแบบ (Variational methods) ซ่ึง Pike 
(1935 อางใน ไพฑูรย กุลไทย, 2548: 6) ไดอธิบายถึงวิธีดังกลาววา มีวัตถุประสงคเพื่อที่จะหาคาความ

การออกแบบ 

การสรุป 

การประเมิน 

ตัวแบบ 

สรุปผล,ตัดสินใจครั้งสุดทาย 

ปญหา 

การตัดสินใจ 

การวิเคราะห 
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เหมาะสมแหลงที่ตั้งของฟงกชันที่ดีที่สุด ซ่ึงมีทั้งคามากที่สุดหรือนอยที่สุดเชนกันในการแกไข
ปญหาการหาคาความเหมาะสมโครงสรางและความซับซอนของสมการ สําหรับแบบจําลองเกี่ยวกับ
การผลิตและกระบวนการหรือการควบคุมจะเปนสิ่งที่มีความสําคัญมาก โดยสวนใหญการโปรแกรม
ทางคณิตศาสตรจะนําจุดเดนทางคณิตศาสตรมาใช เชน การโปรแกรมเชิงเสน (Linear Programming: LP) 
เปนโปรแกรมทางคณิตศาสตรที่เกี่ยวของกับการจัดสรรทรัพยากรที่มีอยูจํากัดใหเกิดประโยชนและมี
ประสิทธิภาพมากที่สุด โดยมีลักษณะเฉพาะคือฟงกชันทุกจุดตองเปนเชิงเสนทั้งสิ้น  

 
 ทั้งนี้ การหาคาความเหมาะสมอาจประมวลสมการเพื่อแกปญหาในรูปสมการเชิงเสน 
(Linear Programming) หรือไมเปนเชิงเสน (Non-linear Programming) ก็ได แลวแตลักษณะของ
ปญหาและการเชื่อมโยงระหวางตัวท่ีเปนเหตุและตัวที่ใชวัดผล นั่นคือ ทางเลือกสําหรับการศึกษา
คุณภาพชีวิตที่ครัวเรือนไดรับภายใตเปาหมายที่ตั้งไวสําหรับการดําเนินการ SHS ที่เหมาะสมใน
ปจจุบันและอนาคต อยางไรก็ตามปญหาโดยทั่วไปมักมีความสลับซับซอน หรืออาจมีขอขัดแยงใน
เชิงนโยบาย หรือความรูสึกของบุคคล ซ่ึงเปาหมายของการนําตัวแบบทางคณิตศาสตรไปใชกับ
ปญหาจริงจะตองมีโครงสรางหรือองคประกอบของการโปรแกรมทางคณิตศาสตร 3 สวน คือ 

 
 2.1.1  ฟงกชันวัตถุประสงค (Objective function) เปนฟงกชันของตัวแปรตัดสินใจซึ่ง
เปนสมการแสดงความสัมพันธของตัวแปร เพื่อกําหนดเปาหมายสูงสุด (Maximize) หรือต่ําสุด 
(Minimize) ของการตัดสินใจที่ตองการทํา 

 
 2.1.2  ตัวแปรการตัดสินใจ (Decision variable) ซ่ึงตัวแปรตัดสินใจเปนตัวแปรที่ยังไมรู
คา แตจะหาไดจากตัวแปรที่สรางขึ้น ซ่ึงเปนเกณฑที่จะใชวัดประสิทธิผลของทางเลือกตางๆ 
 
 2.1.3  ขอจํากัด (Constraints) เปนขอบขายซึ่งจํากัดคาของตัวแปรตัดสินใจที่เปนไป
ไดซ่ึงแสดงถึงเงื่อนไขหรือขอจํากัดของปญหาที่ผูตัดสินใจจะตองเผชิญโดยอาจอยูในรูปของ
สมการหรือสมการ 
 

 คําตอบที่เหมาะสมของตัวแบบที่สรางขึ้น คือคาตัวแปรตัดสินใจที่ใหคาฟงกชัน
เปาหมายที่ดีที่สุด และสอดคลองกับขอจํากัดทุกขอจํากัดโดยมีรูปแบบของตัวแปรตัดสินใจดังนี้ 
(วิภาวรรณ  สิงหพร้ิง, 2543: 31) 
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คาสูงสุดหรือคาต่ําสุดของสมการ (Maximize or Minimize Objective Function) 
 

 n n1 1 2 2Z=c x +c x +...+c x                                                                  (2.3) 
 

ภายใตขอจํากดั (Subject to constraints) 
 

 

21 1 22 2 2 2... , ,

.

n na x a x a x b+ + + ≤ = ≥
⋅
⋅

 

 11 1 12 2 1 1... , ,n na x a x a x b+ + + ≤ = ≥                                                   (2.4) 
 

 1 1 2 2 ... , ,m m mn n ma x a x a x b+ + + ≤ = ≥   
 

และอยูภายใตเงื่อนไขNon-Negativity 
 

 0 1, 2,...,ix i n≥ =                                                                  (2.5) 
 
 จากรูปแบบทั่วไปของ LP ไดวาสมการที่ (2.3) แทนสมการเปาหมายสมการที่ (2.4) 
แทนชุดของ m สมการหรือ m อสมการเชิงเสนซ่ึงมีตัวแปรnจะแทนขอจํากัดของปญหาดังนั้น 
การหาผลลัพธจะเปนการหาคาตัวแปรตัดสินใจใหมีความสอดคลองทั้งสมการและอสมการที่ 
(2.3), (2.4) และ (2.5)โดยมี aij, bi, ci เปนคาคงที่  
 
 สําหรับวิจัยคร้ังนี้ เปนการจัดการปญหาของคุณภาพชีวิตที่ชุมชนในพื้นที่หางไกล
ไดรับจาก SHS ตามความตองการของชุมชนที่มีมากกวา 1 วัตถุประสงค หรือเปนการตัดสินใจ
ภายใตหลายกฎเกณฑอันประกอบไปดวยดานเศรษฐกิจ ดานสังคม และดานสิ่งแวดลอมนั้น ได
ประยุกตใชตัวแบบการโปรแกรมเชิงเปาหมาย (Goal Programming Model) ในการศึกษา 
เนื่องจากเปนเทคนิคซ่ึงสามารถใชกับปญหาที่มีเปาหมายเดียว แตมีวัตถุประสงคหรือเปาหมาย
ยอยหลายเปาหมาย นอกจากนี้สามารถใชกับปญหาที่มีหนวยวัดแตกตางกัน รวมถึงระดับชั้นของ
ความสําคัญของเปาหมายไมเทากัน ซ่ึงปญหาในลักษณะนี้สามารถแกโดยการใชการโปรแกรม
เชิงเปาหมายได ดังนี้ 
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 2.2  โปรแกรมเชิงเปาหมาย 
 

 โปรแกรมเชิงเปาหมาย (Goal Programming, GP)เปนเทคนิคหนึ่งของการวิจัย
ดําเนินงานโดยพัฒนามาจากโปรแกรมเชิงเสน (Linear Programming) ที่มีเปาหมายเดียว (Single 
Goal) (อรสา  อนันต, 2547: 14) ซ่ึง Taha (1997 อางใน อัญชลี  ทองกําเหนิด, 2547: 19) กลาววา 
โปรแกรมเชิงเปาหมายไดพัฒนาครั้งแรกในตนป ค.ศ. 1960 โดย Charnes และ Cooperในกลาง ค.ศ. 
1960 ไดมีการนํามาปรับปรุงแกไขโดย Ljri ตอมามีการนํามาประยุกตใชคร้ังใหญโดย Lee, 
Jaaskelainen และ Lgnizio ในป ค.ศ. 1970 ซ่ึงโปรแกรมเชิงเปาหมายไดกลายมาเปนที่ยอมรับ และ
ประยุกตใชกับปญหาหลายๆ ดานทั้งในสวนของการดําเนินงานทางราชการ และในสวนธุรกิจ
เอกชน เชนดานการบริหารกําหนดอัตรากําลังคน การวางแผนการผลิตในอุตสาหกรรมการวางแผน
ดานการตลาด การจัดสรรทรัพยากรตางๆ ของหนวยงาน เปนตน ซ่ึงโปรแกรมเชิงเปาหมายการ
จัดการมักมีมากกวาหนึ่งเปาหมาย (Multiple Goals) ซ่ึงแตละเปาหมายเหลานั้นอาจมีผลคลอยตาม
ไปในทิศทางเดียวกัน เชน ตองการคาสูงสุดหรือต่ําสุดทั้งหมดหรือแตละเปาหมายอาจมีทิศทางตรง
ขามกันก็ได กลาวคือ ในบางเปาหมายตองการคาสูงสุดบางเปาหมายตองการคาต่ําสุด กรณีที่ปญหา
มีหลายเปาหมายนี้จึงตองนําเทคนิคใหมมาชวยในการวิเคราะหและแกปญหา เทคนิคใหมนี้ก็คือ
โปรแกรมเชิงเปาหมายนั่นเอง 

 

 2.2.1  การเลือกนํ้าหนักและจัดลําดับความสําคัญของเปาหมาย 
 
 เนื่องจากโปรแกรมเชิงเปาหมาย ประกอบดวยเปาหมายหลายๆ เปาหมาย 
ดังนั้นจึงตองมีการเลือกนํ้าหนักและจัดเปาหมายตามลําดับความสําคัญจากมากไปนอย ซ่ึงตัวที่
กําหนดความสําคัญนี้เรียกวา Preemptive priority factors, kP คือ ความสําคัญของเปาหมายที่ k ซ่ึง
สามารถแสดงความสัมพันธไดดังสมการที่ (2.6) (ทิพวรรณ  เหมอารัญ, 2553: 4) 
 
 1 2 1... k kP P P P +>>> >>> >>> >>>                                             (2.6) 
เมื่อ >>>หมายถึง มีความสําคัญมากกวามากๆ 
 

 นั่นคือ kP มีความสําคัญมากกวา 1kP + มากๆ แมวาจะนําคา n ซ่ึงมีปริมาณมาก
เทาไรก็ตามมาคูณ 1kP + ก็จะไมทําใหความสําคัญ 1kP + มากกวา kP  ( kP > 1knP + ) 
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 โดยที่เปาหมายที่สําคัญที่สุดไดบรรลุวัตถุประสงคกอนเปาหมายที่สําคัญ
รองๆลงมาจะบรรลุวัตถุประสงคเปนลําดับถัดๆไป การจัดลําดับความสําคัญของเปาหมายนี้เปน
เรื่องสําคัญมาก หากจัดลําดับความสําคัญไมเหมาะสม ผลลัพธที่ไดก็จะไมเหมาะสมไปดวย 
อยางไรก็ตามเปาหมายที่ตั้งไวหลายๆ เปาหมายนั้น แตละเปาหมายอาจมีเงื่อนไขตางๆ ซ่ึงยอมให
มีการเบี่ยงเบนไดบางวิธีการโปรแกรมเชิงเปาหมาย คือพยายามใหบรรลุวัตถุประสงคตาม
เงื่อนไขใหมากที่สุดเทาที่เปนไปได นั่นคือพยายามใหมีคาเบี่ยงเบนจากเงื่อนไขที่ตั้งไวใหนอย
ที่สุด คาเบี่ยงเบนนี้จัดเปนตัวแปรประเภทหนึ่ง เรียกวาตัวแปรเบี่ยงเบน (Deviational variables) 
ซ่ึงอาจมีคาเบี่ยงเบนไปในทิศทางที่สูงกวาเงื่อนไข หรือตํ่ากวาเงื่อนไขก็ได 
 

 เนื่องจาก 1P  เปนลําดับความสําคัญของเปาหมายที่สําคัญที่สุด ดังนั้นตัวแปร
เบี่ยงเบนที่สัมพันธกับ 1P  จะถูกนํามาพิจารณาเพื่อหาคาตํ่าสุดเปนอันดับแรก เมื่อไมสามารถจะหา
คาตํ่าสุดของตัวแปรเบี่ยงเบนนี้ไดอีกแลว จึงจะพิจารณาตัวแปรเบี่ยงเบนที่สัมพันธกับ 2P , 3P ,..., nP  
เปนลําดับถัดไป 
 

 2.2.2  การสรางตัวแบบคณิตศาสตรของโปรแกรมเชิงเปาหมาย 
 

 โปรแกรมเชิงเปาหมาย เปนตัวแบบเชิงเสนทางคณิตศาสตร ซ่ึงพยายามหาผล
เฉลยเหมาะสมที่สุดเพื่อใหบรรลุเปาหมายตางๆ ภายใตขอจํากัดหรือเงื่อนไขที่เกี่ยวของกับการ
ตัดสินใจ ซ่ึงเงื่อนไขหรือขอจํากัดนี้จะมีความสัมพันธของตัวแปรตัดสินใจตางๆ รูปแบบทาง
คณิตศาสตรของโปรแกรมเชิงเปาหมายมีโครงสรางดังนี้ 
 

1) ฟงกชันวัตถุประสงค (Objective function) จะตองอยูในรูปการหาคาต่ําสุด
เสมอโดยเปนการหาคาต่ําสุดของตัวแปรเบี่ยงเบนที่ไดใหน้ําหนักและจัดลําดับความสําคัญแลว 

 
2) เปาหมายแตละเปาหมาย ก็คือสมการเงื่อนไข (Constraint) อันหนึ่งที่

คาคงที่ทางขวามือ (Right-Hand-Side Value) จะสะทอนใหเห็นจุดมุงหมายของเปาหมายนั้น 
 

3) สมการเงื่อนไขอื่นๆ เปนเงื่อนไขเกี่ยวกับขอจํากัดของทรัพยากรตางๆ 
อาจอยูในรูปสมการหรืออสมการก็ได แตจะตองอยูในรูปเชิงเสน (Linear form) 
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4) ตัวแปรเบี่ยงเบนจะปรากฏในสมการเงื่อนไขทั้งหลาย ซ่ึงอาจเบี่ยงเบน
ในทางมากกวาหรือนอยกวาเปาหมายนั้นๆ 

 

5) ตัวแปรทุกตัว คือตัวแปรที่ใชในการตัดสินใจ (Decision variables) และตัว
แปรเบี่ยงเบนมีคามากกวาหรือเทากับศูนยจากโครงสรางทั้ง 5 ขอ นํามาเขียนรูปแบบไดดังสมการ
ที่ (2.7) ถึง (2.9) 
 

ฟงกชันวัตถุประสงค ( )K m + +
k ik i ik i

k=1i=1
Minimize Z    =     P W d  + W d− −∑ ∑                         (2.7) 

 

สมการเงื่อนไข  
n +

ij j i i i
j = 1

a x d  + d b−− =∑                                                          (2.8) 

 

โดย 
+

j i ix  , d , d 0− ≥ และ i = 1 , 2 , 3 , ... , m                               (2.9) 
 

เมื่อ 
 kZ  คือ คาของตัวแปรวัตถุประสงคการดําเนนิการระบบ SHS สําหรับ

คุณภาพชวีิตทีเ่หมาะสมที่มีความเบี่ยงเบน  
 

 kP  คือ ลําดับความสําคัญของเปาหมายที่ k   
 

 ikW +  คือ คาน้ําหนกัสําหรับตัวแปรเบีย่งเบน id + ในลําดบัความสําคัญที่ k   
 

 ikW −  คือ คาน้ําหนกัสําหรับตัวแปรเบีย่งเบน id − ในลําดบัความสําคัญที่ k  
 

 id +
 

คือ ตัวแปรเบีย่งเบนในทิศทางสงูกวาของเงื่อนไขที่ i 
 

 id −  คือ ตัวแปรเบีย่งเบนในทิศทางต่ํากวาของเงื่อนไขที่ i 
 

 ija
 

คือ สัมประสิทธิ์ของตัวแปรที่ใชในการตัดสนิใจในเงื่อนไขที่ i 
 

 jx  คือ หนวยของกจิกรรมตางๆ ในการดําเนินการ SHS   
 

ib  คือ ปริมาณของปจจัยการดําเนินการ ที่ i ที่มีอยางจาํกัดและขอจํากดัตาง  ๆ 
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 ในฟงกชันวัตถุประสงค ตัวแปรเบี่ยงเบนจะเปน id − หรือ id + พิจารณาได
จากสมการเงื่อนไขดังนี้  

 
 1.  ถาในสมการเงื่อนไข เปนสมการจํากัดขอบเขตลางคือใชเครื่องหมาย  ≥ คา

 id −

จะปรากฏในฟงกชันวัตถุประสงคกลาวคือ ผูตัดสินใจไมตองการใหเปาหมายต่ํากวาขอบเขตลาง 
 
 2.  ถาในสมการเงื่อนไข เปนสมการจํากัดขอบเขตบนคือใชเครื่องหมาย  ≤  คา id +

จะปรากฏในฟงกชันวัตถุประสงคกลาวคือที่ผูตัดสินใจไมตองการใหเปาหมายสูงกวาขอบเขตบน 
 

 3.  ถาในสมการเงื่อนไข เปนสมการจํากัด 2 ดาน คือใชเครื่องหมาย  =  คา id − ,

id + จะปรากฏในฟงกชันวัตถุประสงคซ่ึงผูตัดสินใจไมตองการใหผิดพลาดจากคาเปาหมายทั้งใน
ดานต่ํากวาหรือสูงกวาคาเปาหมาย 
 
 2.2.3  การหาผลลัพธของโปรแกรมเชิงเปาหมาย 
 
 วิธีการที่สามารถใชหาผลลัพธของโปรแกรมเชิงเปาหมายมีดังนี้ (อัญชลี   ทองกําเหนิด, 
2547: 22-24) 

 
1) วิธีถวงนํ้าหนัก (Weighting method) วิธีการจะจัดใหเปาหมายทั้งหมดอยูใน

ฟงกชันเปาหมายเดียวแลวกําหนดความสําคัญใหกับแตละเปาหมาย ซ่ึงรูปแบบของฟงกชัน
เปาหมายจะเปนผลรวมของเปาหมายแบบถวงนํ้าหนักดังสมการที่ (2.10) 
 

1 1 2 2Minimize Z    =    ... n nw P w P w P+ + +                          (2.10) 
 

 เมื่อ  iw , i= 1, 2, …,n เปนคาที่กําหนดนํ้าหนักใหกับเปาหมายที่ ( iP ) ถา
กําหนดให  iw = 1 จะเรียกวาเปนการใหนํ้าหนักแบบเทากัน (Equal weight) การหาผลลัพธจาก
รูปแบบของโปรแกรมเชิงเปาหมายในแบบนี้ สามารถหาผลลัพธไดโดยใชวิธีการแกปญหา
เชนเดียวกับการแกปญหาโปรแกรมเชิงเสนโดยทั่วๆ ไป แตจําเปนจะตองทราบคานํ้าหนักหรือคา
ความสําคัญของเปาหมายทั้งหมดเสียกอน และเปาหมายที่ไดรับการกําหนดนํ้าหนักมากก็จะมี
โอกาสในการพิจารณากอนจึงมีโอกาสที่จะบรรลุเปาหมายมากกวาเปาหมายที่มีนํ้าหนักรองลงไป 
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 2)  วิธี Preemptive เปนวิธีการแกปญหาทีละเปาหมายหรือทีละขั้น การ
แกปญหาจะพิจารณาจากลําดับความสําคัญของเปาหมาย ซ่ึงเปาหมายที่มีความสําคัญมากที่สุดจะ
จัดไวเปนอันดับแรก และจะไดรับการพิจารณาเพื่อแกปญหากอน สวนเปาหมายที่มีความสําคัญรอง
ลงไปก็จะไดรับการพิจารณาตอๆ ไป มีขั้นตอนการปฏิบัติ ดังนี้ 

 
     ขั้นเริ่มตน จะเริ่มตนดวยการจัดเรียงลําดับความสําคัญของเปาหมายในโปรแกรม
เชิงเปาหมาย โดยเรียงจากเปาหมายที่มีความสําคัญมากไปหาเปาหมายที่มีความสําคัญรองลงไป 
 
     ขั้นดําเนินการ ทําการแกปญหาที่จัดลําดับความสําคัญไวลําดับแรกกอน โดย
ฟงกชันเปาหมายจะกําหนดในรูปแบบ Minimize ของความคลาดเคลื่อนของตัวแปรเบี่ยงเบนจาก
เปาหมายเสมอ จากนั้นทําการแกปญหาโดยใชวิธีการเชนเดียวกับการแกปญหาเชิงเสน เมื่อได
ผลลัพธซ่ึงเปนคาความคลาดเคลื่อนที่นอยที่สุดจากเปาหมายนี้แลว จึงจะพิจารณาตัวแปรเบี่ยงเบนที่
สัมพันธกับเปาหมายมีที่ความสําคัญลําดับรองลงไปปฏิบัติเชนนี้ไปเรื่อยๆ จนครบทุกเปาหมาย ก็จะ
ไดผลลัพธที่เหมาะสมของการแกปญหาโปรแกรมเชิงเปาหมาย การหาผลลัพธของโปรแกรมเชิง
เปาหมายแบบนี้จะตองกําหนดฟงกชันเปาหมายใหเปนรูปแบบของการหาคานอยที่สุดของตัวแปร
เบี่ยงเบนและตองคํานึงถึงการกําหนดตัวแปรเบี่ยงเบนเพื่อนํามาใชในการพิจารณาแกปญหาดวย 
 

 3)  ใชกฎ Column - Dropping เปนวิธีการหาผลลัพธของโปรแกรมเชิงเปาหมาย
ที่ใชแนวคิดในการแกปญหาเชนเดียวกับวิธี Preemptive กลาวคือ จะตองจัดเรียงลําดับความสําคัญ
ของเปาหมายกอน และพิจารณาเปาหมายที่มีความสําคัญมากที่สุดกอนแลวนําผลลัพธไปใชใน
ฟงกชันเปาหมายตอไป โดยไมตองเปลี่ยนฟงกชันเปาหมายใหอยูในรูปของการหาคาความ
เบี่ยงเบนที่นอยที่สุดเหมือนกับวิธีPreemptive ซ่ึงจะตองระวังในเรื่องของการกําหนดรูปแบบของ
ฟงกชันใหเหมาะสม และในกรณีที่มีเปาหมายในการพิจารณาเปนจํานวนมาก การหาผลลัพธใน
เปาหมายทายๆ จะมีขอจํากัดเพิ่มขึ้นมาจากเปาหมายกอนหนาเปนจํานวนมาก ดังนั้นจึงมีความ
ยุงยากในการกําหนดรูปแบบเพื่อแกปญหา (Lavin, 1982) 
 
 โดยในแตละวิธีขางตนนั้นจะใชวิธีใดก็ไดขึ้นอยูกับความเหมาะสมและความ
ตองการของผูศึกษา สําหรับงานวิจัยนี้เปนการรวมวิธี AHP และ GP ในการแกปญหาคุณภาพชีวิตของ
ชุมชนพื้นที่หางไกลเพื่อการพัฒนาระบบ SHS ที่เหมาะสม ซ่ึงเปนปญหาที่มีปจจัยทั้งในเชิงปริมาณและ
เชิงคุณภาพเขามาเกี่ยวของ โดยไดนําคาจัดลําดับความสําคัญ (Priority) ของปจจัยหลักและปจจัยรองดาน
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คุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนาระบบ SHS ที่เหมาะสมมาเปนสัมประสิทธ์ิในสมการเปาหมายของ GP แบบ 
Preemptive ซ่ึงทําใหทิศทางคําตอบของ GP มีสวนผสมของการจัดลําดับความสําคัญจาก AHP เขามามี
บทบาทดวย (ดัดแปลงจาก: สุรชัย ตั้งพัฒนา และ อรรถกร เกงพล, 2545: 886) 
 
 2.2.4  ขั้นตอนการหาผลลัพธของโปรแกรมเชิงเปาหมาย 

 
 ในการหาผลลัพธของโปรแกรมเชิงเปาหมายจะใชวิธีซิมเพล็กซคลายกับ
โปรแกรมเชิงเสนผลลัพธที่เหมาะสมที่สุด (Optimal Solution) ของปญหาที่หาไดอาจมีคาเปนเลข
จํานวนเต็ม หรือเลขทศนิยมก็ได หากผลลัพธที่เหมาะสมที่สุดมีคาเปนเลขทศนิยม แตตองการทําให
เปนจํานวนเต็มก็จะปรับผลลัพธนั้นตอดวยวิธีการโปรแกรมเชิงเสนแบบเลขจํานวนเต็ม (Integer 
Linear Programming) ซ่ึงอาศัยเทคนิคบรานสแอนดบราวด จึงเรียกวิธีการนี้วาโปรแกรมเชิง
เปาหมายแบบเลขจํานวนเต็ม(Integer Goal Programming) 
 
 2.3  โปรแกรมจํานวนเต็ม (Integer Programming) 
 
 จากการศึกษาโปรแกรมเชิงเสนเราพบวาผลลัพธของโปรแกรมเชิงเสนจะมีคาใดๆ ก็ได
ที่ไมใชคาลบ ตัวแปรมีคาตอเนื่องหรือเปนเศษสวนได แตในทางปฏิบัติผลลัพธที่มีคาเปนเลข
เศษสวนอาจจะไมเหมาะสม ปญหาบางอยางผลลัพธจะตองเปนจํานวนเต็มเชน ปญหาเกี่ยวกับการ
ตัดสินใจผลิตเครื่องจักร ผลิตเครื่องบิน ผลิตบาน การจัดสรรคนในการทํางานตางๆ ฯลฯ กรณีเหลานี้
คําตอบที่ไดควรจะเปนเลขจํานวนเต็ม ในแกปญหาโปรแกรมจํานวนเต็มเริ่มจากการคํานวณหา
ผลลัพธที่ดีที่สุดของปญหาโปรแกรมเชิงเสน ซ่ึงอาจใชวิธีกราฟ วิธีซิมเพล็กซ หรือคอมพิวเตอรเขา
ชวยในการแกปญหา ถาผลลัพธที่ดีที่สุดไดเปนจํานวนเต็มก็จะไดผลลัพธที่ดีที่สุดของปญหา
โปรแกรมจํานวนตามตองการ แตถาผลลัพธที่ดีที่สุดที่คํานวณไดเปนเศษสวนจําเปนตองใชเทคนิค
การคํานวณโดยเฉพาะเพื่อแกปญหาใหไดจํานวนเต็มตามตองการ เทคนิคการคํานวณทางคณิตศาสตร
เพื่อแกปญหาโปรแกรมเลขจํานวนเต็มที่นิยมนํามาใช (ทิพวรรณ  เหมอารัญ, 2553: 18-19) คือ 
 
 2.3.1  วิธีคัตติงเพลน (Cutting Plane Method) เร่ิมจากการแกปญหาโปรแกรมเชิงเสน
ดวยวิธีกราฟหรือวิธีซิมเพล็กซ ถาผลลัพธที่ไดเปนเลขจํานวนเต็มกระบวนการก็เสร็จสิ้น แตถา
ผลลัพธที่ไดยังไมเปนเลขจํานวนเต็มใหเพิ่มขอจํากดัใหมเขาไปในปญหาโปรแกรมเลขจํานวนเต็ม 
ขอจํากัดใหมที่เพิ่มเขาไปนี้จะทําใหไดพื้นที่ที่หาผลลัพธพื้นที่ใหมที่ประกอบดวยผลลัพธที่เปน



 
40 

 

 
 

เลขจํานวนเต็มและจะตัดพื้นที่ในสวนที่ใหผลลัพธเปนเลขเศษสวนออกไป จากนั้นจึงคํานวณหา
ผลลัพธที่ดีที่สุดที่เปนเลขจํานวนเต็มโดยวิธีโปรแกรมเชิงเสน 
 
 2.3.2  วิธีบรานชและบาวด (Branch and Bound Method) เร่ิมจากการหาผลลัพธที่ดี
ที่สุดของปญหาโปรแกรมเชิงเสนทั่วไปเสียกอนถาฟงกชันวัตถุประสงคเปนคาสูงสุดผลลัพธที่ดีที่สุด
ของปญหาโปรแกรมเชิงเสนจะใหคาสูงสุดเรียกฟงกชันสูงสุดที่ไดรับนี้วาเปนขอบเขตบนวิธีบรานช
และบาวดเปนวิธีที่เพิ่มขอจํากัดเขาไปในตัวแบบโปรแกรมเชิงเสนเพื่อแบงพื้นที่ที่หาผลลัพธได
ออกเปนสวนยอยและในการแบงพื้นที่นี้จะตัดพื้นที่สวนที่มีผลลัพธเปนเลขเศษสวนออกไปดวยการ
แบงพื้นที่ที่หาผลลัพธไดออกเปนสองสวนยอยทําไดโดยการเพิ่มฟงกชันขอจํากัดใหมโดยเลือกตัวแปร
ที่มีคาเปนเลขเศษสวนมากําหนดใหตัวแปรนั้นมีคานอยกวาหรือเทากับเลขจํานวนเต็มที่มากที่สุดแต
นอยกวาเศษสวนนั้นและอีกปญหายอยคือเพิ่มขอจํากัดใหตัวแปรมากกวาจํานวนเต็มที่มากที่สุดถัดไป
จากนั้นจึงคํานวณผลลัพธที่ดีที่สุดและฟงกชันสูงสุดของแตละปญหายอยกระบวนการการคํานวณดวย
วิธีบรานชและบาวดจะเปนการแตกปญหายอยออกไปเรื่อยๆจนกระทั่งไดผลลัพธที่ดีที่สุดเปนเลข
จํานวนเต็ม 

 
สําหรับการสรางแบบจําลองคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกล เพื่อการพัฒนาSHS ที่

เหมาะสมครั้งนี้ ไดประยุกตใชแนวคิดจากวรรณกรรมที่เกี่ยวของที่กลาวมาขางตน เพื่อเปนแนวทาง
ในการศึกษาเพื่อหาผลลัพธของการพัฒนา SHS ที่เหมาะสมในปจจุบันและอนาคต โดยเริ่มตนจาก
การกําหนดปญหา คือ คุณภาพชีวิตภายใตการใชไฟฟาจาก SHS ที่ชุมชนตองการ วิเคราะหปญหาใน
ปจจุบันดังกลาว เพื่อกําหนดน้ําหนักความสําคัญของเปาหมายที่ตองการดําเนินการกอน-หลัง ดวย
การประยุกตวิธีการ AHP และกําหนดกําหนดเกณฑการตัดสินใจหรือขอจํากัดในเปาหมายของการ
ดําเนินการ SHS โดยประยุกตใชตัวแบบการโปรแกรมเชิงเปาหมายในการหาคําตอบที่เหมาะสม 
และหาผลลัพธจากโปรแกรมคอมพิวเตอรที่ประมวลผลโดยใชคําสั่ง Solver ในโปรแกรม 
Microsoft Excel และประเมินผลคําตอบกับผลการดําเนินการในปจจุบัน เพื่อการตัดสินใจพัฒนา 
SHS ที่เหมาะสมในอนาคต ตามความตองการของชุมชนดานคุณภาพชีวิตดังสรุปเปนกรอบแนวคิด
ในการหาผลลัพธของการพัฒนา SHS ที่เหมาะสม ดังภาพที่ 10 
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ภาพที่ 10  กรอบแนวคิดในการหาผลลพัธของการพัฒนาSHS ที่เหมาะสม 
 
 สําหรับแนวทางการพิจารณาผลเฉลยของคําตอบจากตัวแบบโปรแกรมเชิงเปาหมายดังที่
พัชราภรณ  เนียมมณี (2552: 370) ไดกลาวไววา ถาขอจํากัดของปญหาทําใหมีผลเฉลยที่เปนไปได
แลว ฟงกชันวัตถุประสงคจะพยายามที่จะทําให id + และ id − มีคาเปนศูนย ถา id + และ id − มีคาเปน
ศูนยแลวทําใหเราสามารถบรรลุคาเปาหมาย (Target value) ซ่ึงมีคาเทากับ ib ได 
 

งานวิจัยท่ีเก่ียวของ 
 

 สําหรับงานวิจัยทั้งในและตางประเทศที่เกี่ยวของกับการสรางตัวช้ีวัดคุณภาพชีวิตการ
ประเมินและพัฒนาคุณภาพชีวิต  และการสรางแบบจําลองดานระบบพลังงานเพื่อหาคาความ
เหมาะสมในเปาหมายดานตางๆ ภายใตเงื่อนไขหรือจํากัดที่เกี่ยวของ มีดังนี้ 

 
1.  การสรางตวัชี้วัดคุณภาพชีวิต และการประเมินและพัฒนาคณุภาพชีวิต 

 
 1.1  การสรางตัวชี้วัดคุณภาพชีวิต 
 

สุพร  ตรีนรินทร (2544) กระบวนการสรางเครื่องชี้วัดคุณภาพชีวิตของประชาชน: ศึกษา
เฉพาะกรณหีมูบานรอบศูนยศึกษาการพัฒนาเขาหินซอนอันเนื่องมาจากพระราชดําริ อําเภอพนมสารคาม 

วิเคราะหปญหา 

กําหนดเปาหมายดวย AHP 

กําหนดเกณฑการตัดสินใจ 

ประมวลผลดวยคําสั่ง Solver 

การพัฒนาระบบ SHS ที่เหมาะสม 

กําหนดปญหา 

ประเมินผลคําตอบ 

สถานภาพ         
คุณภาพชีวิตใน

ปจจุบัน 

ศักยภาพ         
คุณภาพชีวิตที่ควร
พัฒนาในอนาคต 

การดําเนินการระบบ SHS 

ตัวแบบการโปรแกรมเชิงเปาหมาย 
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จังหวัดฉะเชิงเทรา โดยมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษากระบวนการสรางเครื่องชี้วัดคุณภาพชีวิตของ
ประชาชนหมูบานรอบศูนยศึกษาการพัฒนาเขาหินซอนอันเนื่องมาจากพระราชดําริ อําเภอพนมสาร
คาม จังหวัดฉะเชิงเทรา โดยใชเทคนิควิธีวิจัยทั้งเชิงคุณภาพและเชิงปริมาณ เพื่อนําขอมูลที่ไดจากการ
สัมภาษณมาวิเคราะหองคประกอบเชิงสํารวจ สกัดองคประกอบแบบวิธีองคประกอบหลัก และหมุน
แบบออบลิมิน 

 
 ผลการศึกษาปรากฏวา เครื่องชี้วัดคุณภาพชีวิตของประชาชนหมูบานรอบศูนยศึกษาการ
พัฒนาเขาหินซอนอันเนื่องมาจากพระราชดําริ ประกอบดวยองคประกอบ 6 ดาน 20 ปจจัย 41 ตัวช้ีวัด 
และ 142 ตัวบงชี้เดี่ยว ดังนี้ 1) ดานเศรษฐกิจ 1 ปจจัย 4 ตัวช้ีวัด 18 ตัวบงชี้เดี่ยว 2) ดานสังคม 6 ปจจัย 17 
ตัวช้ีวัด 54 ตัวบงชี้เดี่ยว 3) ดานสาธารณสุข 7 ปจจัย 10 ตัวช้ีวัด 35 ตัวบงชี้เดี่ยว 4) ดานการเมืองการ
ปกครอง 1 ปจจัย 2 ตัวช้ีวัด 8 ตัวบงชี้เดี่ยว 5) ดานโครงสรางพื้นฐาน 4 ปจจัย 7 ตัวช้ีวัด 19 ตัวบงชี้เดี่ยว 
และ 6) ดานสิ่งแวดลอม 1 ปจจัย 1 ตัวช้ีวัด 8 ตัวบงชี้เดี่ยว โดยมีขอเสนอแนะที่ไดจากการวิจัยคือ 1) ควร
ใชวิธีการเชิงคุณภาพในการหาขอมูลเบี้องตนและตรวจสอบขอมูลที่ไดโดยใชวิธีเชิงปริมาณ 2) ควร
เลือกใชเทคนิควิธีวิจัยเชิงคุณภาพและเชิงปริมาณที่เหมาะสมกับขอมูลที่ตองการจะศึกษา 3) การสนทนา
กลุมทําใหไดขอมูลทุกแงมุมอยางลึกซึ้งและยนระยะเวลาในการศึกษาวิจัยใหนอยลง 4) ควรกําหนด
เกณฑในการวัดตัวบงชี้คุณภาพชีวิตกอนนําไปใชจริง 

 
 สมศรี  ศิริขวัญชัย (2548) ไดศึกษา กระบวนการสรางตัวช้ีวัดคุณภาพชีวิตโดยกระบวนการ
มีสวนรวม โดยมีวัตถุประสงคเพื่อพัฒนาตวัช้ีวดัคุณภาพชีวติของประชาชนที่อาศัยในชุมชนบานจัดสรร
โดย ใชกระบวนการมีสวนรวม วิธีการวิจัยประยุกตใชแนวทางการสรางตัวช้ีวัดคุณภาพชีวิตภายใต
มุมมองการวิเคราะหแบบกวาง (Broad Perspective) เปนฐานคิดการวิจัย และประยุกตเทคนิคการวิจัยแบบ
ผสมผสาน ไดแก การวิจัยปฏิบัติการอยางมีสวนรวม (PAR) การประเมินสภาวะชนบทอยางมีสวนรวม 
(PRA) กระบวนการวิจัยจําแนกเปน 5 ขั้นตอน ไดแก 1) การประเมินสภาพทั่วไปและการรวบรวมขอมูล
ชุมชน 2) การหาความหมายและองคประกอบ คุณภาพชีวิต3) การคัดเลือกองคประกอบและตัวช้ีวัด
คุณภาพชีวิต 4) การตรวจสอบองคประกอบและตัวช้ีวัด คุณภาพชีวิตและการพัฒนาระบบถวงน้ําหนัก 
และ 5) การประเมินศักยภาพในการสรางตัวช้ีวัดของกลุมเปาหมาย  

 
 ผลการวิจัย พบวา 1) คุณภาพชีวิตในทัศนะของกลุมเปาหมาย คือ การทําใหปญหาตาง  ๆ
หมดไป และทําใหชีวิตในวันขางหนามีความพรอมในทุกสิ่งที่ตองการรวมถึงความสัมพันธที่ดีทาง
สังคม 2) ตัวช้ีวัดคุณภาพ ชีวิต ประกอบดวย 6 องคประกอบ 16 ตัวช้ีวัด ไดแก (1) จํานวนหนี้สิน (2) 
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ความพอเพียงดานปจจัยส่ี (3)ระดับ การศึกษา (4)คดีลักขโมยและทํารายรางกาย (5) ความขัดแยงของ
สมาชิกในครอบครัว (6) การมีครอบครัวอบอุน พอ แม ลูก อยูกันพรอมหนา (7) การมีสาธารณูปโภค 
(ถนน ประปา ไฟฟา) (8)บริการจัดเก็บขยะถูกสุขลักษณะ และรวดเร็ว (9) กลุม/องคกรในชุมชนที่
ชวยเหลือสมาชิกที่เดือดรอน (10) ครัวเรือนในชุมชนที่มีความขัดแยงกัน (11) สมาชิกครัวเรือนชวยเหลือ
งานสาธารณประโยชนเปนประจํา (12) สมาชิกครัวเรือนที่ไดรับการยอมรับ/นับถือ จากสมาชิกชุมชน 
(13)จํานวนกิจกรรมรวมกันของสมาชิก/ชุมชน (14) จํานวนผูติดยาเสพติด/การพนัน (15) จํานวน ผูปวย
ทางจิต (16) การตรวจสุขภาพประจําป 3) ปจจัย/เงื่อนไขที่สงผลตอความสําเร็จของกระบวนการสราง 
ตัวช้ีวัด คือ เร่ือง/หัวขอที่ศึกษาเปนประเด็นทางบวกและเปนเรื่องใกลตัวของกลุมเปาหมาย การออกแบบ 
กระบวนการและการจัดกิจกรรมที่เหมาะสมกับวิถีชีวิตของชุมชน สวนปจจัย/เงื่อนไขที่เปนขอจํากัด คือ 
ขอจํากัด ดานเวลา ความแตกตางดานอาชีพและระดับการศึกษาของผูรวมกิจกรรม ขอเสนอแนะจากการ
วิจัย หนวยงานที่เกี่ยวของทั้งภาครัฐและเอกชน ตลอดจนองคกรปกครองสวน ทองถ่ินควรปรับวิธีคิด
เร่ืองการสรางตัวช้ีวัดคุณภาพชีวิตจากเดิมที่มองตัวช้ีวัดในฐานะผลผลิตของการสรางเพื่อใชในการวัด
คุณภาพชีวิตเปนการใชกระบวนการสรางตัวช้ีวัดเพื่อเปนเครื่องมือสรางการเรียนรูแกกลุมเปาหมาย และ
ควรนําชุดตัวช้ีวัดที่ไดจากกระบวนการสรางของประชาชนไปเปนขอมูลในการวางแผนปรับปรุงในสวน
ของ กิจการที่หนวยงานรับผิดชอบ รวมถึงการประยุกตใชกระบวนการสรางตัวช้ีวัดเปนเครื่องมือสราง
การมีสวนรวม เพื่อแกปญหาดานอื่น  ๆของชุมชน 

 
 อภิวัฒน  บุญสาธร (2549) ไดศึกษาเครื่องมือวัดคุณภาพชีวิตตามแนวการศึกษาทฤษฎี
เชิงระบบ โดยมีวัตถุประสงคเพื่อสรางเครื่องมือวัดคุณภาพชีวิตของประชากรที่มีรายไดนอยใน
โครงการบานเอื้ออาทรตามแนวการศึกษาทฤษฎีเชิงระบบของ Hagerty et al. (2001) วิธีการที่ใชใน
การศึกษา คือ การศึกษาคนควาจากเอกสารที่เกี่ยวของกับคุณภาพชีวิต การสัมภาษณแบบเจาะลึก การ
สังเกตการณในภาคสนาม และการทดสอบคาความเชื่อมั่น ผลการศึกษาสรุปไดวา การศึกษาคุณภาพ
ชีวิตควรมีการวิเคราะหอยางเปนระบบทั้งกระบวนการและสวนประกอบโดยใชแนวการศึกษาทฤษฏี
เชิงระบบที่แสดงความสัมพันธระหวางคุณภาพชีวิตกับตัวแปรภายนอกและตัวแปรภายใน ใน
ลักษณะของโครงขายความสัมพันธเชิงสาเหตุ ซ่ึงประกอบดวยปจจัยนําเขา ปจจัยผาน และปจจัย
ผลผลิต ซ่ึงปจจัยผลผลิตในที่นี้ก็คือคุณภาพชีวิตนั่นเอง และอาจเรียกวา “โครงสรางของทฤษฏีเชิง
ระบบเกี่ยวกับสาเหตุและแนวคิดของคุณภาพชีวิต” โดยมีสวนประกอบของแตละปจจัย ดังนี้ 
 

1.  ปจจัยนําเขา ประกอบดวย ปจจัยสวนบุคคล นโยบายและแนวทางในการจัดทํา
โครงการบานเอื้ออาทร 
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2.  ปจจัยผาน ประกอบดวย จํานวนคนที่อยูอาศัยในครัวเรือน อัตราสวนการเปน
ภาระเลี้ยงดู การมีสวนรวมในกิจกรรมชุมชน การเปนสมาชิกสหกรณ ความหนาแนนในการอยู
อาศัย ระยะเวลาที่ใชในการเดินทางไปทํางาน ฐานะทางการเงิน การมีเวลาวางเพื่อการพักผอน 
ความถี่ในการออกกําลังกาย การเปลี่ยนหรือไมเปล่ียนงาน ระยะเวลาที่คาดวาจะอยูอาศัยใน
โครงการ และการมีปญหาหรืออุปสรรคในการอยูอาศัย 
 
 3.  ปจจัยผลผลิต ประกอบดวยตัวบงชี้ในเรื่องตอไปนี้คือ ความสัมพันธภายใน
ครอบครัวและความสัมพันธกับเพื่อน ความเปนอยูที่ทางวัตถุ ความเปนอยูที่ดีทางจิตใจ สุขภาพ
อนามัย การทํางานและกิจกรรมเสริมผลิตภาพ ความรูสึกของบุคคลที่มีตอชุมชนท่ีอยูอาศัย และความ
ปลอดภัยสวนบุคคล 
 
 1.2  การประเมินและพัฒนาคุณภาพชีวิต 

 
 พงษศิลป  สิมวิเศษ (2551) การศึกษารูปแบบการพัฒนาคุณภาพชีวิตของชุมชนชาย
ขอบภาคอีสานที่ไดรับผลกระทบจากการใชระบบผลิตกระแสไฟฟาดวยพลังงานแสงอาทิตย โดยมี
ความมุงหมายเพื่อศึกษาประวัติและการพัฒนาของระบบผลิตกระแสไฟฟาดวยพลังงานแสงอาทติย
และเพื่อศึกษารูปแบบการพัฒนาคุณภาพชีวิตของชุมชนชายขอบอีสานที่ไดรับผลกระทบจากการใช
ระบบผลิตกระแสไฟฟาดวยพลังงานแสงอาทิตย กลุมตัวอยาง ไดแก ประชาชนในชุมชนชายขอบ
ภาคอีสานที่ที่อยูบนภูเขา อยูบนที่ราบสูง อยูบนที่ราบลุม และอยูในเขตอุทยานแหงชาติ รวม 4 พื้นที่ 
เครื่องมือที่ใชในการเก็บขอมูล ไดแก แบบสังเกต แบบสัมภาษณ แบบบันทึกสนทนากลุม และแบบ
บันทึกการประชุมเชิงปฏิบัติการ นําขอมูลที่ไดมาแจกแจงจัดหมวดหมูตามความมุงหมาย และ
ตรวจสอบขอมูลโดยใชเทคนิคแบบสามเสา นําเสนอการวิเคราะหขอมูลเชิงพรรณนาวิเคราะห 
 

ผลการวิจัยพบวา ระบบผลิตกระแสไฟฟาดวยพลังงานแสงอาทิตยไดเร่ิมนํามาใชงาน
ในประเทศไทยในป 2550 โดยหนวยแพทยอาสาสมัคร ปจจุบันมีการใชงานในหลายลักษณะ โดยที่
ระบบผลิตกระแสไฟฟาดวยพลังงานแสงอาทิตยไดกอใหเกิดผลบวกในการพัฒนาคุณภาพชีวิตของ
ประชาชนในชุมชนชายขอบอีสานใตในหลายๆ ดานผลการวิจัยสามารถนําไปขยายผลสูการปฏิบัติ
สําหรับผูเกี่ยวของในการพัฒนาคุณภาพชีวิตของชุมชนชายขอบและชุมชนชายขอบภาคอีสาน
ตอไป 
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ชุติภรณ  ขอทอง (2552) ไดศึกษาการประเมินคุณภาพชีวิตและการใชทรัพยากรภายใต
ปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง: กรณีศึกษา สมาชิกโครงการสายใยรักแหงครอบครัวฯ จังหวัดเชียงใหม
โดยมีวัตถุประสงคหลักคือ 1) ศึกษาสภาพเศรษฐกิจ สังคม และการใชทรัพยากรของสมาชิก
โครงการสายใยรักแหงครอบครัวฯ และ 2) การตีคาทางเศรษฐศาสตรที่ไดจากการสรางรายไดและ
การประหยัดคาใชจาย ทั้งที่อยูในรูปของตัวเงินและไมใชตัวเงิน ขอบเขตการศึกษาแบงออกเปน3 
สวนหลักตามความสนใจของโครงการทางดานความมั่นคงดานอาหารและรายได ความเขมแข็งของ
ครัวเรือน ตลอดจนสุขอนามัยของครัวเรือนและชุมชนเพื่อการดูแลสุขภาพ โดยมีตัวช้ีวัดของปรัชญา
เศรษฐกิจพอเพียงเปนเครื่องมือในการประเมินสมาชิกโครงการ  

 
 ผลการศึกษาพบวา ผลประโยชนทางเศรษฐศาสตรจากการสรางรายไดและลดรายจาย
ทั้งมูลคาที่เปนเงินสดและไมเปนเงินสดสามารถวิเคราะหได 3 กลุม ไดแก กลุมที่ 1 (สมาชิกพึ่งพา
ตนเองไดเปนกลุมสีเขียว) กลุมที่ 2 (สมาชิกพึ่งพาตนเองไดบางเปนกลุมสีเหลือง) และกลุมที่ 3 
(สมาชิกพึ่งพาตนเองไมไดเปนกลุมสีแดง) ดังนั้นผลประโยชนทางเศรษฐศาสตรเฉลี่ยของกลุมที่ 1 มี
คาประมาณ 89,864 บาท/ป/ครัวเรือน ขณะที่กลุมที่ 2 และกลุมที่ 3 คือ 65,095 และ 93,573 บาท/ป/
ครัวเรือนตามลําดับ มูลคาที่เปรียบเทียบกันดังกลาวอธิบายไดวามูลคาที่เปนเงินสดประมาณคาจาก
สินคาที่ผานระบบตลาดจะสูงในกลุมสีเขียว และมูลคาที่ไมเปนเงินสดประมาณคาจากการบริโภค
ของครัวเรือนและสินคาที่ไมผานระบบตลาดจะสูงในกลุมสีแดง การศึกษาครั้งนี้เสนอแนะให
โครงการควรมีการจัดการ มาตรการอุดหนุน การชวยเหลือตางๆ สําหรับกลุมสมาชิกที่แตกตางกัน
ควรจะปรับเปลี่ยนใหเหมาะสมกับการจําแนกกลุมสมาชิกใหมและสถานภาพที่แทจริงที่คนพบของ
สมาชิกโครงการฯ 
 
2.  แบบจําลองดานระบบพลงังานทดแทน 
 
 จิรสรณ  สันติสิริสมบูรณ (2541) ไดศึกษาแบบจําลองการใชพลังงานของประเทศไทยเพื่อ
นําไปสูการอนุรักษพลังงานและสิ่งแวดลอม โดยมีวัตถุประสงคเพื่อพยากรณความตองการใช
พลังงานของประเทศ ระหวางป พ.ศ. 2543 ถึง 2568  โดยกลุมเปาหมายที่ใชในการศึกษา คือ ภาค
การเกษตร ภาคอาคารสํานักงานและธุรกิจ ภาคอุตสาหกรรม โดยประยุกตใชแบบจําลองทาง
เศรษฐศาสตรเพื่อพยากรณความตองการใชพลังงาน สวนภาคครัวเรือน และภาคการคมนาคมขนสง 
แบบจําลองการใชพลังงานแยกตามประเภทของอุปกรณเครื่องใชจะประยุกตใชในการพยากรณ
ความตองการพลังงานในภาคธุรกิจที่มีขอมูลปฐมภูมิและทุติยภูมิเพียงพอในขณะที่แบบจําลองทาง
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เศรษฐศาสตรจะประยุกตใชในการพยากรณความตองการพลังงานในภาคธุรกิจที่มีขอมูลจํากัด 
รวมถึงไดพัฒนาแบบจําลองการใชพลังงานในภาคครัวเรือนและภาคการคมนาคมขนสง กรณีฐาน 
กรณีอุปกรณประสิทธิภาพสูง กรณีปรับเปลี่ยนเชื้อเพลิง และกรณีการจํากัดมลพิษ ผลที่ไดจาก
แบบจําลองแสดงใหเห็นถึงความตองการใชพลังงานของประเทศไทยในอนาคต รวมถึงปริมาณ
มลพิษทางอากาศที่ปลดปลอยจากการใชพลังงาน 

 
 นิพนธ  เกตุจอย และคณะ (2548) ไดทําการศึกษาและวิจัยเร่ืองโปรแกรมการออกแบบและ
หาเทคโนโลยีที่เหมาะสมสําหรับระบบไฟฟาพื้นที่ชนบท โดยมีวัตุประสงคที่จะพัฒนาโปรแกรม 

“Rural Electrification Simulation (RES)”ขึ้นเพื่อใชในออกแบบและศึกษาความเปนไปไดของเทคโนโลยี
ที่เหมาะสมที่สุดสําหรับระบบไฟฟาในพื้นที่ชนบทหางไกลซึ่งจากการเปรียบเทียบผลจากการ
คํานวณของโปรแกรม RES กับขอมูลจากระบบจริงอื่นๆพบวาใหผลเปนที่นาพอใจมีเปอรเซ็นตความ
แตกตางสูงสุดเฉลี่ยไมเกินรอยละ 10 ซ่ึงสามารถสรุปไดวาโปรแกรม RES มีความถูกตองของผลการ
คํานวณเพียงพอที่จะใชสําหรับการศึกษาความเปนไปไดของโครงการระบบไฟฟาสําหรับพื้นที่
ชนบท 

 

 ประพิธาริ์  ธนารักษ (2549) ไดศึกษาแบบจําลองการประเมินคาทางเศรษฐศาสตรและคา
พลังงานของระบบเซลลแสงอาทิตยสําหรับการใชไฟฟาในชนบทประเทศไทย มีวัตถุประสงคเพื่อหา
ชนิดที่ของระบบพลังงานแสงอาทิตยที่เหมาะสมสําหรับการไฟฟาในชนบทของประเทศไทย จาก
การศึกษาไดนําเสนอระบบพลังงานแสงอาทิตย 3 รูปแบบคือ SHS แบบอิสระ ระบบสถานีการชารต
แบตเตอรร่ี และระบบมินิกริชแบบรวม ซ่ึงเปรียบเทียบกับการผลิตไฟฟาน้ํามันดีเซล โดยเลือก
กลุมเปาหมายแบบเจาะจงเพื่อเปรียบเทียบการลงทุนดานเศรษฐศาสตรตอคาพลังงานไฟฟาที่ไดจาก
ระบบตางๆ ที่กลาวมา โดยพบวา ระบบราคาตลอดอายุการใชงานระบบสถานี การชารตแบตเตอรร่ีมี
ราคาการลงทุนแพงที่สุด สวนราคาต่ําสุดคือการผลิตไฟฟาจากน้ํามันดีเซล แตพบปญหาเรื่อง
ส่ิงแวดลอมตามมา ดังนั้น จึงสรุปวาระบบ SHS แบบอิสระมีความเหมาะสมสําหรับการใชไฟฟาใน
ชนบทของประเทศไทยมากที่สุด และจากการศึกษาผลกระทบทางเศรษฐกิจและสังคมของ SHS พบวา  
ยังมีปญหาดานความไมปลอดภัยดานอัคคีภัย เนื่องมากจากการติดตั้งและเดินสายไมเหมาะสม อัน
สงผลใหเกิดความเสียหายทางเศรษฐศาสตรตามมา ซ่ึงเสนอใหภาครัฐควรมีมาตรการในการติดตาม
ตรวจสอบ SHS ภายหลังการดําเนินการดวย 
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 ศราพร  ไกรยะปกษ (2552) รูปแบบที่เหมาะสมในการจัดการพลังงานชุมชนมีวัตถุประสงค
เพื่อศึกษาสภาพการจัดการพลังงานชุมชนในประเทศไทยศึกษาถึงปญหาและอุปสรรคในการจัด
การพลังงานในชุมชนของประทศไทย และเสนอรูปแบบที่เหมาะสมในการจัดการพลังงานชุมชนใน
ประเทศไทย เพื่อใหชุมชนสามารถจัดการพลังงานภายในชุมชนของตนเองและสามารถพึ่งพาตนเอง
ไดในดานพลังงานผลการศึกษาพบวาในดานการนําพลังงานหมุนเวียน พลังงานทางเลือกและ
อุปกรณพลังงานมาใชในชุมชน บางชุมชนเห็นวายังมีปริมาณพลังงานไมเพียงพอเพื่อใชบริโภค
ประจําวันพบปญหาประชาชนในชุมชนไมสามารถจัดการบํารุงรักษาอุปกรณเองไดอยางมี
ประสิทธิภาพรูปแบบที่เหมาะสมในการจัดการพลังงานชุมชนนั้น ประชาชนในชุมชนตองมีความรู
ความเขาใจและความตระหนักในเรื่องพลังงาน ซ่ึงจะนําไปสูการมีสวนรวมในกระบวนการจัด
การพลังงานชุมชนและการวางแผนพลังงานชุมชนอยางเปนรูปธรรม 

 
 Mitchell, Nagrial, and Rizk (2005) ไดศึกษา Simulation and optimization of renewable 
energy system โดยมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาความสัมพันธระหวางระบบพลังงานทดแทนจาก
พลังงานแสงอาทิตยและพลังงานลม ดวยวิธีการทางคณิตศาสตรในการหาคาความเหมาะสม ซ่ึงมี
ขอจํากัดในดานราคา โดยผลการศึกษาสามารถทํานายกําลังการผลิตการะแสไฟฟาที่ไดจากคาเฉลี่ย
ของพลังงานแสงอาทิตยและพลังงานลม อันนําไปสูการดําเนินการกอสรางระบบพลังงานทดแทน 
บนเปาหมายของการความตองการใชไฟฟาจากระบบเทคโนโลยีพลังงานผสมผสาน 

 
 Iniyan, Suganthi, and Samuel (2007)ไดศึกษา A mathematical model for renewable 
energy planning in developing countriesที่มีวัตถุประสงคเพื่อพัฒนารูปแบบสมการทางคณิตศาสตร
สําหรับการใชพลังงานทดแทนที่เหมาะสมในประเทศกําลังพัฒนากรณีศึกษาประเทศ อินเดีย ระหวางป 
ค.ศ. 2020-2021 โดยกําหนดฟงกชันวัตถุประสงค คือ คาใชจายที่นอยที่สุดบนพื้นฐานการยอมรับทาง
สังคม ภายใตขอจํากัด ความนาเชื่อถือ ความตองการของสังคม และศักยภาพของพลังงานทดแทน ผล
การคาดการณใชพลังงานโดยสมการทางคณิตศาสตร พบวา ประมาณ 25 เปอรเซ็นตของที่บริโภค
พลังงานทั้งหมดในป 2020-2021 จะมาจากแหลงพลังงานทดแทน อันแสดงใหเห็นถึงส่ิงที่ผูกําหนด
นโยบายการตัดสินใจตองคํานึงถึงสําหรับใชเปนแนวทางเพื่อกําหนดแผนการพัฒนาพลังงานหมุนเวียน
อนาคตตอไป 
 
 Carrion et al.  (2008) ไดทําการศึกษา Environmental decision-support systems for 
evaluating the carrying capacity of land areas : Optimal site selection for grid-connected photovoltaic 
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power plantsโดยนําเสนอรูปแบบของระบบสิ่งแวดลอมเพื่อสนับสนุนการเลือกระบบโรงไฟฟา
พลังงานแสงอาทิตยที่เชื่อมตอกับระบบไฟฟา โดยใชวิธีการวิเคราะหเชิงลําดับชั้น (AHP) รวมกับ
เทคโนโลยีระบบสารสนเทศทางภูมิศาสตร(GIS) ตอการศึกษาปจจัยดานสิ่งแวดลอม ภูมิศาสตรและ
สภาพภูมิอากาศ ผลการศึกษาพบวา รูปแบบที่ถูกพัฒนาขึ้นนี้สามารถใชเปนเครื่องมือชวยใหนัก
เทคโนโลยีการคํานวณหาคาพื้นที่การติดตั้งระบบโรงไฟฟาพลังงานแสงอาทิตยที่เช่ือมตอกับระบบ
ไฟฟาอยางเหมาะสม 

 

 Diaf et al. (2008) ไดทําการศึกษา Design and techno-economical optimization for hybrid 
PV/wind system under various meteorological conditions โดยศึกษาถึงความเหมาะสมทางดาน
เทคโนโลยีและเศรษฐศาสตรสําหรับการติดตั้งระบบผลิตกระแสไฟฟาแบบผสมผสานจากพลังงาน
แสงอาทิตยและพลังงานลม บนเกาะคอรซิกา ดวยวิธีการหาคาความเหมาะสม พบวา ทางเลือกของขนาด
ระบบผลิตกระแสไฟฟาที่เหมาะสมจะมีความสัมพันธกับราคาการลงทุนที่ต่ําสุดของพลังงาน บนพื้นฐาน
ศักยภาพของพลังงานทดแทนนั้น ๆ  ตามลักษณะภูมิประเทศ และมีเงื่อนไขวาศักยภาพของพลังงานทดแทน
ที่ผลิตขึ้นมาไดจากพลังงานลม ตองมากกวา 40 เปอรเซ็นต และต่ําสุดไมนอยกวา 20 เปอรเซ็นต 
 
 Kenneth and  Peter  (2008) ไดศึกษา Optimal investment paths for future renewable based 
energy systems-using the optimization model Balmorel โดยมีวัตถุประสงคเพื่อวิเคราะหความตองการ
ของการใชไฟฟาในยานทะเลบอลติกรวมไปถึงการใชพลังงานในประเทศขั้วโลกเหนือ โดยใชแบบจําลอง
ความเหมาะสมของเทคโนโลยีการผลิตไฮโดรเจนและกําลังไฟฟาจากไฮโดรเจน ผลการศึกษาพบวาที่ราคา
น้ํามัน 100 ดอลลารตอบารเลล ราคากาซคารบอนไดออกไซดที่ 40 ยูโรตอตัน คือคาที่มีความเหมาะสมทาง
เศรษฐศาสตรที่มีการบริโภคพลังงานสําหรับการผลิตไฟฟาและความรอน ถึง 95 เปอรเซ็นต  

 
 Hamidreza (2009) ไดทําการศึกษา A multi-period optimization model for energy 
Planning with CO2 emission consideration โดยมีวัตถุประสงคเพื่อสรางแบบจําลองสําหรับการ
วางแผนดานพลังงาน โดยการพัฒนาโปรแกรมคอมพิวเตอรที่ใชขอมูลระหวางชวงเวลาในอดีตและ
ตนทุนการปลดปลอยคารบอนไดออกไซด (CO2)  เพื่อประกอบการคํานวณดวยวิธีการทางคณิตศาสตร 
(Non-linear programming) เพื่อการตัดสินใจในการพิจารณาถึงตนทุนคาใชจายและการ CO2 ซ่ึงสรุปผล
ไดวา การลดการปลดปลอย CO2ใหลดลง 6 เปอรเซ็นต ในป 1990 มีคาใชจาย 48.79 ดอลลารตอตัน 
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 Silva and Nakata (2009) ไดศึกษา Multi-objective assessment of rural electrification in 
remote areas with poverty considerationsโดยประยุกตใชวิธีการหลายวัตถุประสงคเปนเครื่องมือ
สําหรับการวางแผนการผลิตไฟฟาจากพลังงานทดแทนในพื้นที่ชนบทที่เหมาะสม ผลการศึกษาพบวา 
การผลิตไฟฟาจากพลังงานชีวมวลกอใหเกิดประโยชนตอส่ิงแวดลอมอยางมีนัยสําคัญ เมื่อ
เปรียบเทียบกับการผลิตไฟฟาจากน้ํามันดีเซล ภายใตขอจํากัดการใชที่ดิน การจางงาน ตนทุนการผลิต
ไฟฟา อันเปนประโยชนตอการเขาถึงพลังงานและการลดความยากชนของประชาชนในประเทศกําลัง
พัฒนา 
 
 จากผลการศึกษางานวิจัยที่เกี่ยวของกับการสรางตัวช้ีวัดคุณภาพชีวิต พบวา การสรางตัวช้ีวัด
คุณภาพชีวิตตองคํานึงถึงวัตถุประสงคของการสรางตัวช้ีวัด โดยอาจมีตัวช้ีวัดคุณภาพชีวิตที่
เหมือนกันหรือตางกัน ทั้งนี้ขึ้นอยูกับลักษณะทางสภาพเศรษฐกิจ ลักษณะทางสังคมที่ตางกัน และการ
นําเครื่องมือช้ีวัดไปใช แตเมื่อพิจารณาแนวทางการสรางมือช้ีวัดคุณภาพชีวิตในภาพรวมพบวา สวน
ใหญจะใชเทคนิคการวิจัยแบบผสมผสานทั้งการวิจัยเชิงคุณภาพและและการวิจัยเชิงปริมาณใน
การศึกษา ซ่ึงไดแก การสัมภาษณแบบเจาะลึก การสังเกตการณในภาคสนาม และการทดสอบคาความ
เชื่อมั่นเปนตน 

 
 นอกจากนี้ ผลการศึกษางานวิจัยที่เกี่ยวของกับการประเมินและพัฒนาคุณภาพชีวิต 
สามารถสรุปไดวาขั้นตอนการศึกษาควรประกอบดวย 1) การศึกษาสถานภาพปจจุบันดานสังคม 
เศรษฐกิจ และส่ิงแวดลอมของชุมชนที่ศึกษา 2) สรางตัวตัวช้ีวัดหรือเครื่องมือในการประเมิน
โครงการหรือส่ิงที่ตองการศึกษา  3)ทําการศึกษาเปรียบเทียบโครงการหรือส่ิงที่ตองการศึกษากอนและ
หลังการดําเนินการ และ 4) เสนอแนะแนวทางการพัฒนาโครงการที่เหมาะตอไป 
 
 สวนในดานผลการศึกษางานวิจัยท่ีเกี่ยวของกับการศึกษาระบบพลังงานทดแทนประเภทตาง  ๆ
โดยการประยุกตใชแนวความคิดการสรางแบบจําลองเพ่ือหาคาความเหมาะสม คาดการณ ภายใต
เงื่อนไขจํากัดของระบบพลังงานทดแทน พบวา งานวิจัยในประเทศไทย สวนใหญเนนการศึกษา
ทางดานสังคม เชน ศึกษาถึงปญหาและอุปสรรคในการจัดการพลังงานในชุมชน เพื่อเสนอรูปแบบที่
เหมาะสมในการจัดการพลังงานชุมชนในประเทศไทย  เนนดานสิ่งแวดลอม เชน การพยากรณการใช
พลังงานไฟฟาของประเทศกับการปลดปลอยมลพิษทางอากาศในอนาคต เนนดานเศรษฐศาสตรและ
ส่ิงแวดลอม เชน ศึกษาถึงการวิเคราะหการลงทุนดานการผลิตไฟฟากับเทคโนโลยีแสงอาทิตยประเภท
ตางๆ เพื่อหาเทคโนโลยีที่เหมาะสมที่คํานึงถึงผลกระทบดานสิ่งแวดลอมดวย เปนตน สวนงานวิจัยใน
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ตางประเทศ สวนมากจะศึกษาดานตนทุนตอการปลดปลอยกาซคารบอนไดออกไซด ดานการเลือก
เทคโนโลยีพลังงานทดแทนที่เหมาะสมกับแตละพื้นที่ เปนตน ซ่ึงจะเห็นวายังขาดการศึกษาดาน
คุณภาพชีวิตของชุมชนผูใชประโยชนจากระบบพลังงานทดแทน อันเปนเปาหมายหลักของการพัฒนา
อยางแทจริง ที่มีความแตกตางกันไปในแตละพื้นที่ โดยกอนการตัดสินใจวางแผนการพัฒนาเพื่อนํา
โครงการระบบพลังงานทดแทนชนิดใดเขาสูระบบชุมชน หนวยงานภาครัฐซ่ึงเปนผูมีอํานาจในการ
ตัดสินใจจําเปนตองเขาใจถึงรูปแบบการดําเนินชีวิตหรือคุณภาพเดิมของประชาชนที่เปนอยู ระดับ
ความตองการและความคาดหวังของชุมตอการใชพลังงาน ศักยภาพของชุมชนในการมีสวนรวมเพื่อ
ดูแลระบบพลังงานทดแทนดังกลาวดวย รวมถึงจะตองมีรูปแบบการพัฒนาระบบพลังงานทดแทนที่
เหมาะสม ครอบคลุมทั้งดานเศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดลอมจึงจะทําใหการดําเนินการดานพลังงาน
นั้นๆ เกิดความยั่งยืน มีความสอดคลองกับวิถีชุมชน ซ่ึงจะกอใหเกิดความรวมมือ การมีสวนรวมและ
ลดการตอตานการดําเนินการของหนวยงานภาครัฐดานพลังงานทดแทน 
 
 ดังนั้น การศึกษาถึงแบบจําลองคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลเพื่อการพัฒนาระบบผลิต
ไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยที่เหมาะสม จึงเปนแนวทางหนึ่งที่สามารถแสดงคําตอบที่เหมาะสมสําหรับ
ดําเนินการ SHS ทั้งในปจจุบันและอนาคต ที่สามารถสะทอนใหเห็นความตองการของผูใชไฟฟา รวมถึง
ปญหาที่เกิดขึ้นจากการดําเนินการ SHS อยางแทจริง โดยประยุกตใชวิธีการศึกษาแบบผสมผสานองคความรู
ดานวิทยาศาสตรส่ิงแวดลอม วิทยาศาสตรสังคม และการวิจัยดําเนินงาน เพื่อศึกษาสถานภาพปจจุบันของ
การดําเนินการ SHS เปรียบเทียบกับกรณียังไมมีการดําเนินการ SHS และศึกษาคุณภาพชีวิตที่ชุมชน
คาดหวังในอนาคต เพื่อนําขอมูลดังกลาวมาประเมินคุณภาพชีวิตและหาตัวช้ีวัดดานการพัฒนา SHS ที่
เหมาะสม และสรางแบบจําลองทางคณิตศาสตรดวยเทคนิคการหาคาความเหมาะสมสําหรับการพัฒนา SHS 
ซ่ึงสามารถประยุกตใชเปนแนวทางการตัดสินใจเลือกโครงการพัฒนาดานพลังงานทดแทนประเภทอื่น  ๆที่มี
ความเหมาะสมกับชุมชนแตละทองถ่ินตอไป โดยมีกรอบแนวความคิดในการวิจัยดังภาพที่ 11 
 

สมมุติฐานการวิจัย 
 

สําหรับการวิจัยในครั้งนี้ มีสมมุติฐาน คือ การจําลองแบบคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่
หางไกล สามารถใชเปนเครื่องมือเพื่อการพัฒนาระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยได 
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ภาพที่ 11  กรอบแนวคดิการวิจยัการจาํลองแบบคุณภาพชวีิตของชุมชนในพืน้ที่หางไกลเพื่อพฒันา 
                 ระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยที่เหมาะสม 

การจําลองแบบคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นท่ีหางไกล  
 เพื่อการพัฒนาระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยท่ีเหมาะสม 

วิธีในการศึกษา/รวบรวมขอมูล 
-  ขอมูลทุติยภูมิ 
-  ขอมูลปฐมภูมิ 
-  แบบสัมภาษณ 
-  แบบสังเกต 

สรางฐานขอมูลเพ่ือการ
ประเมินคุณภาพชีวิตของชุมชนใน
พ้ืนที่หางไกลเพื่อการพัฒนาระบบ
ผลิตไฟฟาจากพลังงาน

ประเมินคุณภาพชี วิตของ
ชุมชน ในพื้นที่หางไกลที่ใชไฟฟา
จากระบบผลิตไฟฟาจากพลังงาน
แสงอาทิตย  

ศึกษาสถานภาพของการ
ดําเนินการระบบผลิตไฟฟาจาก
พลั งง านแสงอาทิ ตย ในพื้ นที่
หางไกล 

สรางแบบจําลองคุณภาพชีวิตของ
ชุมชน ในพื้ นที่ ห า ง ไกล  เ พ่ื อ
พัฒนาระบบผลิ ต ไฟฟ า จ า ก
พลังงานแสงอาทิตย ที่เหมาะสม 

กําหนดน้ําหนักความสําคัญ
ของแตละตัวชี้วัดคุณภาพชีวิตและ
การพัฒนาระบบผลิตไฟฟาจาก
พลังงานแสงอาทิตย เพ่ือเปนขอมูล
ใ น ก า ร ส ร า ง แ บบจํ า ล อ งท า ง

ิ 

ไดแบบจําลองคุณภาพชีวิต
ของชุมชนในพื้นทีหางไกล เพ่ือ
การพัฒนาระบบผลิตไฟฟาจาก
พลังงานแสงอาทิตยที่เหมาะสม 
 

แบบสัมภาษณและแบบการสังเกต 

ตัวช้ีวัดดานเศรษฐศาสตร 

ตัวช้ีวัดดานดานสังคม 

ตัวช้ีวัดดานสิ่งแวดลอม 

ความพึงพอใจของผูใชไฟฟา 

เฟส 1 เฟส 2 เฟส 3 

กระบวนวิเคราะหตามลําดับช้ัน          

ดัชนีดานเศรษฐศาสตร 

ดัชนีดานสังคม 

ดัชนีดานสิ่งแวดลอม 

แบบจําลองทางคณิตศาสตร 

สมการดานเศรษฐศาสตร 

สมการดานสังคม 

สมการดานสิ่งแวดลอม 

 สถานภาพกอนการดําเนินโครงการ 

สถานภาพภายหลังการดําเนิน

สถานภาพที่ตองการพัฒนาในอนาคต 
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บทที่ 3 
 

วิธีการวิจัย 
 
 การวิจัยเร่ืองนี้เปนการวิจัยที่ผสมผสานระหวางวิธีวิจัยเชิงคุณภาพและการวิจัยเชิงปริมาณ และ
นําขอมูลที่ไดมาวิเคราะหขอมูลโดยประยุกตใชวิธีการวิจัยดําเนินงานในการศึกษาสมการทาง
คณิตศาสตรสําหรับการสรางแบบจําลองคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นทีหางไกล เพื่อการพัฒนา SHS ที่
เหมาะสม ซ่ึงในบทนี้จะเปนการนําเสนอถึงประชากรและการสุมตัวอยาง เครื่องมือที่ใชในการวิจัย การ
ทดสอบเครื่องมือที่ใชในการวิจัย และขั้นตอนในการศึกษา ดังมีรายละเอียดตอไปนี้ 
 

ประชากรและกลุมตัวอยาง 
 

การวิจัยครั้งนี้ไดเลือกศึกษาชุมชนแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive sampling) ในพื้นที่ตําบลแมสล
องใน อําเภอเมือง จังหวัดเชียงราย เปนกรณีศึกษา จํานวน 4 หมูบาน ที่ครัวเรือนไดรับการติดตั้ง SHS โดย
ใชการเลือกประชากรเชิงคุณภาพสําหรับการสัมภาษณเชิงลึก (In-depth interview) เพื่อสรางตัวช้ีวัด
คุณภาพชีวิตตอการพัฒนา SHS ที่เหมาะสม และเลือกกลุมตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจงสําหรับผูใหขอมูล
สําคัญ (Key informants) (ภาคผนวก ก) ดานความหมายและองคประกอบคุณภาพชีวิต ดานการใชและ
พัฒนาระบบ SHS ที่เหมาะสมในพื้นที่ศึกษาที่ประกอบดวยกลุมตัวอยางที่มีคุณสมบัติดังตอไปนี้ 
 

กลุมตัวอยางที่ 1 นักวิชาการที่มีความเชี่ยวชาญเฉพาะดาน ไดแก ดานวิศกรรมไฟฟา, ดาน
ส่ิงแวดลอม ดานละ 1 ทาน โดยตองมีความรูและเขาใจการทํางานของ SHS ที่มีผลกระทบตอคุณภาพ
ชีวิตของประชนในพื้นที่ศึกษา รวม 2 ทาน 
 

กลุมตัวอยางที่ 2 เจาหนาที่ผูปฏิบัติงานในองคการบริหารสวนตําบล (อบต.) แมสลองใน 
ไดแก ฝายโยธา, ฝายพัฒนาชุมชน, ฝายการศึกษา ฝายละ 1 ทาน โดยตองเคยพบเห็นหรือเขาใจ
คุณภาพชีวิตของประชาชนที่ไดรับประโยชนจาก SHS ในพื้นที่ศึกษา รวม 3 ทาน 
 

กลุมตัวอยางที่ 3 ตัวแทนหมูบานที่ไดรับการติดตั้ง SHS ไดแก ผูนําที่เปนทางการ เชน 
ผูใหญบาน, ผูชวยผูใหญบาน, กรรมการหมูบาน, สมาชิกองคการบริหารสวนตําบล ซ่ึงตองมีความ
เขาใจถึงความตองการของชุมชนตอการพัฒนา SHS ในอนาคต หมูบานละ 3 ทาน รวม 12 ทาน 
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ดังนั้น กลุมตวัอยางเชิงคุณภาพทั้งหมดทีใ่ชในการศึกษาครั้งนี้ เทากับ 17 ทาน 
 

การเลือกศึกษาประชากรเชิงปริมาณเพื่อชวยอธิบายคุณภาพชีวิตและความตองการของ
ชุมชนในพื้นที่หางไกล เพื่อพัฒนา SHS ที่เหมาะสม คือ ประชากรในครัวเรือนที่ไดรับการติดตั้ง 
SHS ในตําบลแมสลองใน อําเภอแมฟาหลวง จังหวัดเชียงราย จากโครงการเรงรัดขยายบริการ
ไฟฟาโดยระบบผลิตกระแสไฟฟาดวยพลังงานแสงอาทิตย ซ่ึงมีจํานวน 127 ครัวเรือน และคํานวณหา
กลุมตัวอยางที่เหมาะสมดวยการใชสูตรของ Yamane (1973 อางใน วัลลภ ลําพาย, 2551: 81) แทนคาใน
สมการที่ (3.1) ไดกลุมตัวอยางที่ใชในการศึกษาครั้งนี้เทากับ 97 ครัวเรือน  
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                                                                              (3.1) 

 
เมื่อ n  หมายถึง ขนาดของตัวอยาง  

 
 N  หมายถึง ขนาดของประชากร ซ่ึงมีเทากับ 127 ครัวเรือน 

 
 e  หมายถึง เปอรเซ็นตของความคลาดเคลื่อนที่ยอมรับได (e = 0.05) 
 

และไดทําการสุมตัวอยางแบบชั้นภูมิ (Stratified random sampling) เพื่อหาจํานวน
ประชากรที่ตองการสุมในแตละหมูบานและในแตละชั้นภูมิจะทําการสุมตัวอยางแบบสัดสวน 
(Proportional stratified random sampling) โดยใชสูตรดังสมการที่ (3.2) (ธารินี  ทองมี, 2550: 58) 
ดังแสดงจํานวนตัวอยางที่คํานวณไดในตารางที่ 4 
 
จํานวนตัวอยางในแตละกลุม/ช้ัน = จํานวนตวัอยางทั้งหมด  จํานวนประชากรในแตละกลุมชั้น (3.2) 

  จํานวนประชากรทั้งหมด 
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ตารางที่ 4  จํานวนครัวเรือนที่ไดรับการติดตั้ง SHS ในเขตตําบลแมสลองใน อําเภอแมฟาหลวง 
  จังหวัดเชียงราย 

(หนวย: ครัวเรือน) 
หมูบาน จํานวนประชากรเปาหมาย จํานวนตัวอยางที่คํานวณ

ได 
บานสามสูง หมูที่ 3 47 36 
บานอาโต หมูที่ 12 25 19 
บานอาแหละ หมูที่ 15 36 27 
บานหวยหมาก หมูที่ 18 19 15 

รวม 127 97 
ที่มา: ฝายโยธา องคการบริหารสวนตําบลแมสลองใน (2551) 
 

เคร่ืองมือท่ีใชในการวิจัย 
 

ผูวิจัยไดสรางแบบสัมภาษณขึ้นมาเพื่อใชเปนเครื่องมือในการวิจัย โดยไดศึกษาจากเอกสาร
และงานวิจัยที่เกี่ยวของกับคุณภาพชีวิต ผลกระทบและ/หรือประโยชนดานคุณภาพชีวิตที่ไดรับจาก
การใชไฟฟาจาก SHS ทั้งในและตางประเทศ นํามาสังเคราะหและจัดทําเปนแนวขอคําถามเพื่อ
สัมภาษณเชิงลึกจากผูใหขอมูลสําคัญ (ภาคผนวก ข) ซ่ึงประกอบดวย 1) แนวคําถามเกี่ยวกับขอมูล
สวนบุคคลของกลุมผูใหสัมภาษณ 2) แนวคําถามเกี่ยวกับความคิดเห็นดานคุณภาพชีวิตของชุมชนที่
ไดรับจาก SHS 3) แนวคําถามเกี่ยวกับความคิดเห็นดานคุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสม 
และ 4) ขอเสนอแนะเพื่อการพัฒนา SHS ในอนาคต โดยผลการศึกษาในขั้นตอนนี้จะเปนแนวทางใน
การสรางเครื่องมือที่ใชสําหรับเก็บรวบรวมขอมูลเชิงปริมาณในขั้นตอไป (ภาคผนวก ค) ซ่ึง
ประกอบดวย 1) ขอมูลทั่วไปของผูใหสัมภาษณ 2) คุณภาพชีวิตของชุมชนกอนการติดตั้ง SHS 
ภายหลังการติดตั้ง SHS และความตองการไดรับการพัฒนาคุณภาพชีวิตในอนาคต 3) การเปรียบเทียบ
น้ําหนักความสําคัญและการจัดลําดับความาสําคัญดานคุณภาพชีวิตโดยการเปรียบเทียบทีละคู 

 
การทดสอบเครื่องมือท่ีใชในการวิจัย 

 
ผูวิจัยไดทําการทดสอบความเที่ยงตรง (Validity) และความเชื่อมั่น (Reliability) ของ

แบบสัมภาษณ เพื่อหาคุณภาพของเครื่องมือที่ใชในการวิจัย ดังนี้ 
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การทดสอบความเที่ยงตรงเชิงเนื้อหา (Validity) ผูวิจัยไดนําแบบสัมภาษณที่สรางขึ้นไป
ปรึกษาอาจารยที่ปรึกษาและกรรมการที่ปรึกษาวิทยานิพนธเพื่อขอคําแนะนํา และตรวจสอบความ
ถูกตองเชิงวัตถุประสงคและขอบเขตของงานวิจัย แลวนําไปเสนอตอผูเชี่ยวชาญที่มีความรู
ความสามารถ หรือเคยศึกษาวิจัยที่เกี่ยวของกับ SHS จํานวน 5 ทาน เพื่อปรับปรุงแกไขใหแบบ
สัมภาษณมีความถูกตองของภาษาและเนื้อหาของเครื่องมือกอนนําไปหาคาความเชื่อมั่นและนําไปใช
จริง ซ่ึงไดประยุกตใชวิธีการตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหา (Content Validity Index:  CVI) เปน
แนวทางในการทดสอบแบบสัมภาษณ โดยพบวาจากขอคําถามจํานวน 30 ขอ มีคาความตรงเชิง
เนื้อหา รอยละ 100 จํานวน 25 ขอ และรอยละ 80 จํานวน 5 ขอ (ภาคผนวก ง) ทั้งนี้ การพิจารณา
ความเที่ยงตรงเชิงเนื้อหา ควรมีสัดสวนผูเช่ียวชาญที่เห็นดวยกับขอคําถาม 4 ใน 5 คน กลาวคือ ระบุ
ความเที่ยงตรงเชิงเนื้อหาของขอคําถาม อยางนอยรอยละ 80 ของผูเชี่ยวชาญทั้งหมด จึงจะมีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ p ≤  0.05 (Lynn, 1986 อางใน ฐิติพร  นาคทวน, 2546: 48) 
 

การทดสอบความเชื่อมั่นของเครื่องมือ (Reliability) ผูวิจัยไดนําแบบแบบสัมภาษณที่ไดรับ
การปรับปรุงแกไขแลวนําไปสอบถามกับกลุมตัวอยางที่ไมใชกลุมตัวอยางของงานวิจัยในครั้งนี้ โดย
นําไปทดลองใช (Try out) กับครัวเรือนที่ไดรับการติดตั้งระบบ SHS ณ หมู 18 บานจะตอเบอ  อําเภอ
เมือง จังหวัดเชียงราย ระหวางวันที่ 28 กุมภาพันธ ถึงวันที่ 3 มีนาคม 2554 จํานวน 30 ครัวเรือน เพื่อ
ตรวจสอบขอบกพรองของแบบสอบถามที่สรางขึ้นและปรับปรุงแกไขใหมีความถูกตองและสมบูรณ
กอนนําไปใชในการสัมภาษณจริง โดยผลการทดสอบแบบสัมภาษณ จากการคํานวณคาสัมประสิทธิ์
แอลฟาตามวิธีการครอนบาค (Cronbach’s Alpha Coefficient) ไดคาความเชื่อมั่นรวมของแบบสัมภาษณ 
เทากับ 0.802 ซ่ึงถือวาเครื่องมือมีความนาเชื่อถือสูงมาก (ภาคผนวก จ) โดยสูงกวาเกณฑมาตรฐาน คือ 
0.70 แสดงวา แบบสัมภาษณที่จะใชสําหรับการวิจัยคร้ังนี้มีความนาเชื่อถืออยูในเกณฑที่สามารถ
นําไปใชเปนเครื่องมือในการเก็บรวบรวมขอมูลได (วิโรจน ฉิมดี, 2551: 54) 

 
ขั้นตอนในการดําเนินการ 

 
สําหรับแนวคิดในการดําเนินการวิจัยคร้ังนี้ เร่ิมจากการศึกษาสถานภาพปจจุบันของการ

ดําเนิน SHS ในชุมชนพื้นที่หางไกล และศึกษาถึงคุณภาพชีวิตไดรับจาก SHS ที่ครัวเรือนตองการ เพื่อ
ไปกําหนดขนาด SHS ที่เหมาะสมในอนาคต ดวยประยุกตการโปรแกรมเชิงเปาหมายในการหาคําตอบ
คุณภาพชีวิตบนพื้นฐานความตองการของชุมชน ภายใตขอจํากัดของการดําเนินการ SHS ซ่ึงเปนปญหา
ที่รัฐ หรือหนวยงานผูรับผิดชอบตองตัดสินใจเพื่อดําเนินการตอไป ดังภาพที่ 12 
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1.2 การสํารวจพื้นท่ีศึกษาเบื้องตน 
 

มีวัตถุประสงคเพื่อสํารวจลักษณะภูมิประเทศและการคมนาคมของชุมชนที่เลือกศึกษา 
รวมถึงสถานภาพเบื้องตนของการดําเนินการ SHS และไดมีการสอบถามถึงประโยชนและปญหา
การใชงานของ SHS ที่เปนอยูในปจจุบันกับผูนําชุมชน อันจะเปนประโยชนตอการวางแผนการเก็บ
รวบรวมขอมูลภาคสนามในลําดับตอไป 
 

 1.3  การเก็บขอมูลภาคสนาม 
 

ผูวิจัยและคณะไดใชการสัมภาษณแบบเจาะลึก เพื่อสรางเครื่องมือช้ีวัดคุณภาพชีวิตตอการ
พัฒนา SHS ที่เหมาะสมในทัศนะของนักวิชาการ ผูปฏิบัติงานในพื้นที่ และผูนําหรือตัวแทนหมูบานทั้ง
ดานวัตถุวิสัยและจิตวิสัย ระหวางวันที่ 6-9 ธันวาคม 2553 โดยนําขอมูลที่ไดมาสังเคราะหเพื่อกําหนด
แบบสัมภาษณครัวเรือนผูไดรับการติดตั้ง SHS ในพื้นที่ศึกษา ระหวางวันที่ 2-7 เมษายน 2554 ซ่ึงผล
การศึกษาที่ไดจะเปนฐานขอมูลสําหรับการประเมินคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลที่ใชไฟฟา
จาก SHS ตอไป โดยมีขั้นตอนในการดําเนินการดังนี้ 

 

1.3.1  ประชุมอบรมคณะผูชวยสัมภาษณ เพื่อทําความเขาใจในเรื่องวัตถุประสงคของ
โครงการวิจัย แบบสัมภาษณ การปฏิบัติงานภาคสนามและวิธีการสัมภาษณ พรอมทั้งฝกใหผูชวย
สัมภาษณทดลองถาม และซักซอมความเขาใจ รวมถึงวิธีการปฏิบัติงาน เพื่อใหมั่นใจไดวาจะ
สามารถปฏิบัติงานไดตามวัตถุประสงคของโครงการวิจัย 

 

1.3.2  ผูวิจัยและคณะผูชวยสัมภาษณ เดินทางไปยังหมูบานพื้นที่ศึกษาโดยการนําของ
เจาหนาที่ฝายโยธา องคการบริหารสวนตําบลแมสลองใน ซ่ึงประชากรกลุมตัวอยางที่ถูกสัมภาษณจะ
เปนเจาของบานหรือคูสมรสหรือบุตรหรือผูอาศัยท่ีมีอายุตั้งแต 18 ปขึ้นไป และเคยใชไฟฟาจาก SHS 
ทั้งนี้ในแตละครั้งของการสัมภาษณจะมีการตรวจสอบความสมบูรณของขอมูล หากพบขอผิดพลาด ผู
สัมภาษณจะดําเนินการแกไขทันที และในแตละวันจะมีประชุมการพูดคุยซักถามปญหาตางๆ ที่คณะ
ผูชวยสัมภาษณประสบมา เพื่อจะไดแกไขในการปฏิบัติงานวันตอไป 
 

 1.4  ปญหาและอุปสรรคในการเก็บขอมูล 
 

การเก็บขอมูลภาคสนามในงานวิจัยนี้ พบปญหาและอุปสรรคในการเก็บขอมูลสรุป
ได 2 ดาน คือ 
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1.4.1  ดานพื้นที่ 
 

เนื่องจากพื้นที่ศึกษามีลักษณะภูมิประเทศเปนเทือกเขาสูง ทําใหการคมนาคมไม
สะดวก การเขาพื้นที่จะตองอาศัยผูชํานาญทางในการขับรถเขาพื้นที่ และมีความอันตรายและ
ยากลําบากในการคมนาคมเปนอยางมาก โดยเฉพาะในชวงในฤดูฝน แนวทางแกปญหา คือ การวิจัย
ในขั้นตอไป ควรวางแผนดําเนินเขาพื้นที่เพื่อเก็บขอมูลในชวงฤดูรอนและฤดูหนาว และควรติดตอ
ประสานงานเจาหนาผูชํานาญทางเพื่อขอความอนุเคราะหผูนําทาง และคัดเลือกผูขับรถและ
ยานพาหนะที่เหมาะสมกับพื้นที่ในการเดินทาง เชน รถกะบะโฟวิว เปนตน 
 

1.4.2  ดานการดําเนินการ 
 

การเก็บขอมูลใชวิธีสัมภาษณประชาชนที่เปนตัวอยาง ไดรับความรวมมือจาก
ผูนําชุมชนและประชาชนเปนอยางดี แตพบปญหาอุปสรรคบางในกลุมผูสูงอายุที่ไมสามารถฟง
และพูดภาษาไทยได ซ่ึงผูวิจัยไดแกปญหาโดยทําการสัมภาษณผานลามที่เปนเจาหนาที่ฝายโยธา 
และสมาชิกองคการบริหารสวนตําบล (อบต.) แมสลองในที่สามารถสื่อสารภาษาไทยและภาษาอาขา
ได นอกจากนี้ จากการประสานงานกับฝายโยธากอนลงพื้นที่ ยังพบขอมูลวาปจจุบันครัวเรือนที่
ไดรับการติดตั้ง SHS ละเลยหรือไมดูแลรักษา SHS เทาที่ควร รวมทั้งปจจุบันทางหนวยงานยังไมมี
นโยบายดําเนินการเกี่ยวกับ SHS ดังกลาว ซ่ึงแนวทางการแกปญหาในเบื้องตน ผูวิจัยจึงไดจัดทํา
ส่ือขอแนะนําการดูแลรักษาระบบ SHS อันเปนสื่อโปสเตอรที่ชวยประกอบคําอธิบายในสัมภาษณ
กลุมตัวอยาง และเมื่อดําเนินการการสัมภาษณถึงการเปรียบเทียบน้ําหนักความสําคัญของปจจัย
ดานคุณภาพชีวิตโดยการเปรียบเทียบทีละคูตามวิธีการ AHP เพื่อสรางตัวช้ีวัดการพัฒนาคุณภาพ
ชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลที่ไดรับจาก SHS ซ่ึงแตละขอคําถามมีความยากในการสรางความ
เขาใจเพื่อใหไดมาซึ่งคําตอบที่ตองการ ผูวิจัยไดวางแผนการดําเนินงานโดยทําความเขาถึง
วัตถุประสงคที่ศึกษาและวิธีการดําเนินการสัมภาษณอยางงายใหกับผูชวยสัมภาษณ  โดยชี้แจงเพื่อ
ปรับขอคําถามใหเขาใจงายตอการเขาใจสําหรับแตละกลุมผูใหขอมูลสําคัญ และใชวิธีการสัมภาษณ
แบบคูรวมกับผูชวยสัมภาษณ รวมถึงผูสัมภาษณตองมีบุคลิกภาพที่ยิ้มแยมแจมใส สรางบรรยากาศ
ไววางใจ เปนตน (ภาพที่ 13) ดังตัวอยาง การสัมภาษณในหัวขอการพิจารณาเปรียบเทียบความสําคัญ
ของปจจัยหลักแตละคูวาองคประกอบแรก มีความสําคัญมากกวาหรือ มีความสําคัญเทากัน หรือมี
ความสําคัญนอยกวา องคประกอบหลัง และมีคาน้ําหนักความสําคัญเทาใด กับกลุมตัวแทนหมูบาน
ที่ไดรับการติดตั้ง SHS ในพื้นที่แมสลองใน ซ่ึงสวนใหญเปนผูไดรับการศึกษานอย การสัมภาษณ 
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1.5.2   คาเฉลี่ย (Mean) เพื่อจําแนกและแปลความหมายของความพึงพอใจตัวช้ีวัดและ
ดัชนีคุณภาพชีวิต อันจะเปนคําตอบของคาดัชนีคุณภาพชีวิตรวม ใน 3 ชวงเวลา คือ กอนการติดตั้ง 
SHS ภายหลังการติดตั้ง SHS และความตองการพัฒนา SHS ในอนาคต ซ่ึงเปนการวัดแบบประมาณคา 
(Rating Scale) 3 ระดับ โดยมีการใหคะแนนดังนี้ 
 

 ระดับความพึงพอใจ ขอความเชิงบวก ขอความเชิงลบ 
 

 พึงพอใจมาก 3 1  
 

 พึงพอใจปานกลาง 2 2  
 

 พึงพอใจนอย 1 3 
 

การแปลความหมายคะแนนระดับความพึงพอใจตอตัวช้ีวัดและดัชนีคุณภาพ
ชีวิตใน 3 ชวงเวลา แบงเปน 3 ระดับ คือ ระดับมาก ระดับปานกลาง และระดับนอย โดยมีการ
กําหนดเกณฑในการพิจารณาแบงระดับดวยการหาชองกวางของอันตรภาคชั้น (Class interval) ที่
คํานวณจากสมการที่ (3.3) (สุรพันธ  เพชราภา, 2549 อางใน ธารินี  ทองมี, 2550: 60) 
 

อันตรภาคชั้น = คะแนนสูงสุด – คะแนนต่ําสุด                                            (3.3) 
 จํานวนชั้น 
 

= 3 – 1  = 0.66 
 3 
 

 คาคะแนนเฉลี่ยระดับ ความพึงพอใจตอตัวชี้วัดและดัชนีคุณภาพชีวิต 
 

1.00-1.66                                        ต่ําหรือนอย 
 

1.67-2.33                                        ปานกลาง 
 

2.34-3.00                                        สูงหรือมาก 
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คะแนนเฉลี่ย 1.00 – 1.66 เทากับ ระดับต่ําหรือนอย หมายความวา กลุม
ตัวอยางมีความพึงพอใจตอตัวช้ีวัดและดัชนีคุณภาพชีวิตอยูในระดับต่ําหรือนอย 

 

คะแนนเฉลี่ย 1.67 – 2.33 เทากับ ระดับปานกลาง หมายความวา กลุมตัวอยาง
มีความพึงพอใจตอตัวช้ีวัดและดัชนีคุณภาพชีวิตอยูในระดับปานกลาง 

 

คะแนนเฉลี่ย 2.34 – 3.00 เทากับ ระดับสูงหรือมาก หมายความวา กลุม
ตัวอยางมีความพึงพอใจตอตัวช้ีวัดและดัชนีคุณภาพชีวิตอยูในระดับสูงหรือมาก 

 

1.5.3  คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation: SD) ใชควบคูกับคาเฉลี่ยเพื่อแสดง
ลักษณะการกระจายของขอมูล 
 
2.  การประเมินคุณภาพชีวิตของชุมชน ในพื้นท่ีหางไกลที่ใชไฟฟาจาก SHS 

 
การศึกษาในขั้นตอนนี้ มีวัตถุประสงคเพื่อประเมินคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกล

ที่ใชไฟฟาจาก SHS และกําหนดน้ําหนัก (Weight) ความสําคัญตัวดัชนีช้ีวัดคุณภาพชีวิตของชุมชน
ในพื้นที่หางไกล สําหรับการพัฒนา SHS ที่เหมาะสม โดยวิธีกระบวนการลําดับชั้นเชิงวิเคราะห 
หรือ Analytic Hierarchy Process (AHP) โดยในขั้นตนจะใชขอมูลจากการสัมภาษณเชิงคุณภาพจาก
กลุมผูใหขอมูลสําคัญในสวนของแนวคําถามความคิดเห็นดานองคประกอบดัชนีคุณภาพชีวิตเพื่อ
การพัฒนา SHS ที่เหมาะสม เปนขอมูลในการออกแบบสัมภาษณเพื่อเก็บขอมูลกับกลุมครัวเรือน
ตัวอยางที่ไดรับการติดตั้ง SHS และทําการคํานวณ AHP ในสวนขอคําถามการเปรียบเทียบน้ําหนัก
ความสําคัญของปจจัยหลักและปจจัยรองดานคุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสม โดยมี
รายละเอียดขั้นตอนในการศึกษาดังนี้ 

 
2.1   การกําหนดโครงสรางเชิงลําดับชั้นของเกณฑการตัดสินใจเลือกความสําคัญตัวดัชนี

ชี้วัดคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นท่ีหางไกล สําหรับการพัฒนา SHS ท่ีเหมาะสม 
 

สําหรับการกําหนดโครงสรางเชิงลําดับชั้นของเกณฑการตัดสินใจในการวิจัยนี้ได
ประมวลผลคําตอบจากการสัมภาษณเชิงคุณภาพมากําหนดตัวแปรในโครงสรางเชิงลําดับชั้นของ
เปาหมายการตัดสินใจเลือกตัวดัชนีช้ีวัดคุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสม ดังภาพที่ 14 
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ภาพที่ 14  การจําลองแบบเชิงแนวคิดสําหรับการตัดสินใจเลือกดัชนีคุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา 

SHS ที่เหมาะสม 
 
 2.2  การใหคะแนนเพื่อเปรียบเทียบน้ําหนักความสําคัญของการตัดสินใจเลือกปจจัยหลัก
ของดัชนีชี้วัดคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นท่ีหางไกล เพื่อการพัฒนา SHS ท่ีเหมาะสม 
 
 หลังจากการสัมภาษณเชิงลึกและสนทนากลุมของกลุมผูใหขอมูลสําคัญ จะไดคํานวณ
คาคะแนนตามขั้นตอนของ AHP โดยสามารถแสดงตัวอยางการใหคะแนนเพื่อเปรียบเทียบน้ําหนัก
ความสําคัญของการตัดสินใจเลือกปจจัยหลักของดัชนีช้ีวัดคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่
หางไกล เพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสม ซ่ึงไดดังตารางที่ 5 
 
 
 
 
 
 
 

ลําดับที่ 1: วัตถุประสงค ลําดับที่ 2: ปจจัยหลัก ลําดับที่ 3: ปจจัยรอง 

P1: ประโยชนท่ีชุมชนไดรับจาก SHS 

P2: ชนิดของเครื่องใชไฟฟาท่ีสามารถใชจาก SHS 

P3: ระยะเวลาการใชไฟฟาท่ีชุมชน ไดรับจาก SHS 

P4: คาลงทุนติดตั้ง SHS  

P5: คาใชจายในการบํารุงรักษา SHS  

P6: การลดคาใชจายเชื่อเพลิงเพือ่แสงสวางในเวลาค่ําคืน  
่

P7:  การลดการปลดปลอยกาซเรือนกระจก  เชน CO2 
P8:  มลพิษทางทัศนียภาพท่ีเกิดจากการติดตั้งแผง SHS    
P9:  เทคโนโลยีท่ีเปนมิตรกับสิ่งแวดลอม 

 Z1: ดานสังคม 

 Z2: ดานเศรษฐกิจ 

 Z3: ดานสิ่งแวดลอม กา
รตั
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ตารางที่ 5  คาลําดับความสําคัญในการเปรียบเทียบปจจัยหลัก เพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสมเปน 
 รายคู ของกลุมผูใหขอมูลสําคัญ 

 

ปจจัยหลัก 
กลุมผูใหขอมูลสําคัญ จํานวน 17 ทาน 

ปจจัยหลัก 
Z1 Z2 Z3 

Z1 1.000 2.447 3.835 0.5963 

Z2 0.409 1.000 1.784 0.2546 

Z3 0.261 0.561 1.000 0.1491 

ผลรวม    1.0000 
โดยมีคา λ max = 3.002, CI = 0.001, CR = 0.002 < 0.05 ซ่ึงผลการคํานวณมีคาถูกตอง 
 

สําหรับการคํานวณหาคาลําดับความสําคัญ (Priority) จากการใหคะแนนเปรียบเทียบปจจัย
หลักเปนคู และใชโปรแกรม Excel เพื่อชวยในการคํานวณโดยมีรายละเอียดการคํานวณดังตาราง
ที่ 6 - 8  

 
2.2.1  การหาคาเฉลี่ยเรขาคณิต 
 

การคํานวณหาคาลําดับความสําคัญในงานวิจัยนี้จะตองเริ่มจากการหาคาเฉลี่ย
เรขาคณิต (Geometric Mean) เพื่อหาคาเฉลี่ยของผูตอบแบบสัมภาษณดวยสูตรการคํานวณดังสมการ
ที่ (3.4)  

 

 ( )1/

1 2 ...
N

ij ij ij Nija GW a a a= × × ×                                             (3.4) 
 

เมื่อ N = จํานวนของผูเชี่ยวชาญ 
 

 ijaN  = การใหคาน้ําหนักของผูเชี่ยวชาญทานที่ N 
 

 ija GW  = คาเฉลีย่เรขาคณิตในการใหคาน้ําหนกัของกลุมผูเชี่ยวชาญทั้งหมด 
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ตารางท่ี 6 คาเฉลี่ยเรขาคณิตของกลุมผูใหขอมูลสําคัญในการเปรียบน้ําหนักความสําคัญในปจจัยหลัก ของ
ดัชนีช้ีวัดคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกล เพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสมเปนรายคู 

 

ปจจัยหลัก 
กลุมผูใหขอมูลสําคัญ จํานวน 17 ทาน 

Z1 Z2 Z3 

Z1 1.000 2.447 3.835 
Z2 0.409 1.000 1.784 
Z3 0.261 0.561 1.000 

 

2.2.2  การหาผลรวมในแนวตั้ง 
 

การหาผลรวมในแนวตั้ง แสดงไดในตารางที่ 7 
 

ตารางที่ 7  การหาผลรวมในแนวตั้ง 
 

ปจจัยหลัก 
 

กลุมผูใหขอมูลสําคัญ จํานวน 17 ทาน 

Z1 Z2 Z3 

Z1 1.000 2.447 3.835 

Z2 0.409 1.000 1.784 

Z3 0.261 0.561 1.000 

ผลรวมในแนวตั้ง 1.669 4.007 6.619 
 

2.2.3   สรางตารางเมทริกซของคาเฉลี่ย ดังนี้ 
 

ผลหารของตัวเลขแตละตัวในคอลัมนแรกของตารางคะแนนคาเฉลี่ยเรขาคณติดวยคา
ดวยคาผลรวมแนวตั้งตัวแรก (Z1) คือ 1.000 / 1.669 = 0.599, 0.409 / 1.669 = 0.245 และ 0.261 / 
1.669 = 0.156 ผลหารของตัวเลขแตละตัวในคอลัมนที่สองของตารางคะแนนคาเฉลี่ยเรขาคณิตดวย
คาดวยคาผลรวมแนวตั้งตัวที่สอง (Z2) คือ 2.447 / 4.007 = 0.611, 1.000 / 4.007 = 0.250 และ 0.561 / 
4.007 = 0.140 ผลหารของตัวเลขแตละตัวในคอลัมนที่สามของตารางคะแนนคาเฉลี่ยเรขาคณิตดวย
คาดวยคาผลรวมแนวตั้งตัวที่สาม (Z3) คือ 3.835 / 6.619 = 0.579, 1.784 / 6.619 = 0.270 และ 1.000 / 
6.619 = 0.151 สรุปผลการคํานวณดังตารางที่ 8 
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ตารางที่ 8  ตารางเมทริกซของคาเฉลี่ย 
 

ปจจัยหลัก 
กลุมผูใหขอมูลสําคัญ จํานวน 17 ทาน 

Z1 Z2 Z3 

Z1 0.599 0.611 0.579 

Z2 0.245 0.250 0.270 

Z3 0.156 0.140 0.151 
 

 2.2.4  หาคาลําดับความสําคัญของแตละแถวแนวนอน ดังนี้ 
 

 Z1 = (0.599+0.611+0.579) / 3  = 0.5963 
 

 Z2 = (0.245+0.250+0.270) / 3  = 0.2546 
 

 Z3 = (0.156+0.140+0.151) / 3  = 0.1491 
 

2.2.5  การคํานวณหาคาความสอดคลอง  
 

 การคํานวณหาคาความสอดคลอง (Consistency  Ratio: C.R.) มีรายละเอียดการ
คํานวณดังนี ้
 

 1)  คูณตัวเลขแตละตัวในคอลัมนแรกของตารางคะแนนคาเฉลี่ยเรขาคณิตดวยคา
ลําดับความสําคัญตัวแรก (Z1) คูณคอลัมนสองดวยคาลําดับความสําคัญตัวที่สอง (Z2) แลวคูณ
คอลัมนสองดวยคาลําดับความสําคัญตัวที่สาม (Z3) แลวนําผลคูณดังกลาวมาบวกกันในแถว
เดียวกัน ดังนี้ 
 

 (1.000)(0.5963) + (2.447)(0.2546) + (3.835)(0.1491) = 1.791 
 

 (0.409)(0.5963) + (1.000)(0.2546) + (1.784)(0.1491) = 0.764 
 

 (0.261)(0.5963) + (0.561)(0.2546) + (1.000)(0.1491) = 0.447 
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 2)  หารผลลัพธแตละตัวที่ไดจากขั้นตอนที่แลวดวยคาลําดับความสําคัญของแตละ
แถวแนวนอนในตําแหนงเดียวกัน 

 
 (1.791) / (0.5963) = 3.003 
 
 (0.764) / (0.2546) = 3.001 
 
 (0.447) / (0.1491) = 3.001 
 
 3)   คํานวณคาเฉลียของผลหารในขอ 2  เปนคา λmax 
 

λmax                     = (3.003 + 3.001 + 3.001) / 3 
 
    = 3.002 
 

โดยคา λ max ที่ไดสําหรับปจจัยหลักในงานวิจัยนี้มีคาเทากับ 3.002 ถือวาเปน
คาที่รับได ซ่ึง ธรรมนูญ ทองแกม และ มาริสา แกวสุวรรณ (2553: 258) ไดกลาววา “คา λ max ที่
คํานวณไดควรมีคาเทากับจํานวนปจจัยที่นํามาทําการวินิจฉัยเปรียบเทียบในตารางเมตริกซ” ซ่ึง
จํานวนปจจัยหลักที่นํามาเปรียบเทียบมีทั้งหมด 3 ปจจัยดวยกัน 
 
 4)   คํานวณคา Consistency Index (C.I.) โดยใชสูตรจากสมการที่                  (3.5) 
 

C.I.  = (λmax - n) / (n-1)                                   (3.5) 
 
   =  (3.002-3) / (3-1) 
 
   =  0.001 
 
 5)   คํานวณคา Consistency Ratio (C.R.) โดยใชสูตรจากสมการที่ (3.6)  
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C.R. = C.I. / R.I.                                                  (3.6) 
 

  = 0.001 / 0.58 
 

  = 0.0016  
 

โดยคา Random Index (R.I.) ของการเกิดเมทริกซเปรียบเทียบเปนคูในที่นี้มีคา
เทากับ 0.58 
 

2.3   การใหคะแนนเพื่อเปรียบเทียบน้ําหนักความสําคัญของการตัดสินใจเลือกปจจัยรอง
เปนรายคูของดัชนีชี้วัดคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นท่ีหางไกล เพื่อการพัฒนา SHS ท่ีเหมาะสม 
 

การใหคะแนนเพื่อเปรียบเทียบน้ําหนักความสําคัญของการตัดสินใจเลือกปจจัยรอง
เปนรายคูของดัชนีช้ีวัดคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกล เพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสม 
สามารถใชวิธีการคํานวณคาน้ําหนักความสําคัญของปจจัยหลักที่แสดงมาขางตนไปคํานวณหาคา
น้ําหนักความสําคัญของปจจัยรอง โดยมีผลคําตอบดังนี้ (ตารางที่ 9 – 11) 
 
ตารางที่ 9  คาลําดับความสําคัญในการเปรียบเทียบปจจัยรองดานสังคม เพื่อการพัฒนา SHS ที่  

 เหมาะสมเปนรายคู ของกลุมผูใหขอมูลสําคัญ 
 

ปจจัยรอง    
ดานสังคม 

กลุมผูใหขอมูลสําคัญ จํานวน 17 ทาน 
ลําดับความสําคัญ 

P1 P2 P3 

P1 1.000 1.911 0.717 0.3440 
P2 0.523 1.000 0.390 0.1823 

P3 1.395 2.565 1.000 0.4737 

ผลรวม    1.0000 
โดยมีคา λmax = 3.0002, C.I. = 0.0001, C.R. = 0.0001 < 0.05 ซ่ึงผลการคํานวณมีคาถูกตอง   

 
 
 



 
68 

 

 
 

ตารางที่ 10  คาลําดับความสําคัญในการเปรียบเทียบปจจัยรองดานเศรษฐกิจ เพื่อการพัฒนา SHS ที่ 
 เหมาะสมเปนรายคู ของกลุมผูใหขอมูลสําคัญ 
 

ปจจัยรอง 
ดานเศรษฐกิจ 

กลุมผูใหขอมูลสําคัญ จํานวน 17 ทาน 
ลําดับความสําคัญ 

P4 P5 P6 

P4 1.000 1.521 2.223 0.4735 

P5 0.658 1.000 1.557 0.3180 

P6 0.450 0.642 1.000 0.2085 

ผลรวม    1.0000 
โดยมีคา λmax = 3.0004, C.I. = 0.0002, C.R. = 0.0004 < 0.05 ซ่ึงผลการคํานวณมีคาถูกตอง   

 
ตารางที่ 11  คาลําดับความสําคัญในการเปรียบเทียบปจจัยรองดานสิ่งแวดลอม เพื่อการพัฒนา SHS   
                     ที่เหมาะสมเปนรายคู ของกลุมผูใหขอมูลสําคัญ 
 

ปจจัยรอง      
ดานสิ่งแวดลอม 

กลุมผูใหขอมูลสําคัญ จํานวน 17 ทาน 
ลําดับความสําคัญ 

P7 P8 P9 

P7 1.000 2.473 1.380 0.4752 

P8 0.404 1.000 0.759 0.2135 

P9 0.724 1.317 1.000 0.3113 

ผลรวม    1.0000 
โดยมีคา λmax = 3.0105, C.I. = 0.0053 และ C.R. = 0.0091 < 0.05 ซ่ึงผลการคํานวณมีคาถูกตอง!
 
3.  การสรางแบบจําลองคุณภาพชีวิตของชุมชนในพืน้ท่ีหางไกลเพื่อพฒันา SHS ท่ีเหมาะสม 
 

การศึกษาในขั้นตอนนี้ มีวัตถุประสงคเพื่อสรางแบบจําลองคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่
หางไกล เพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสม ซ่ึงเปนการหาคาคําตอบคุณภาพชีวิตฯ ดวยวิธีการของ
โปรแกรมเชิงเปาหมาย โดยใชโปรแกรม Excel Solver ชวยในการคํานวณ ไดแบงเปน 4 สวนคือ 
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3.1  กําหนดวตัถุประสงคและขอจํากัดในเปาหมายของการดําเนินการ SHS 
 

สําหรับการวิจัยคร้ังนี้ไดนําขอมูลจากการสัมภาษณครัวเรือนตัวอยาง จํานวน 97 ครัวเรือน 
มาดําเนินการวิเคราะหเนื้อหา (Content Analysis) เพื่อกําหนดวัตถุประสงคและขอจํากัดใน
เปาหมายของการดําเนินการ SHS ที่เหมาะสมในอนาคต  

 
3.2   กําหนดคาลําดับความสาํคัญของวตัถุประสงคและเปาหมายการดาํเนินการ SHS 

 
กําหนดคาลําดับความสําคัญของวัตถุประสงคและเปาหมายการดําเนินการ SHS ได

จากผลการคํานวณขอคําถามในสวนการเปรียบเทียบน้ําหนักความสําคัญเปนคู ๆของปจจัยหลัก
และปจจัยรองดานคุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสม โดยการใสคาคําตอบตามวิธีการ 
AHP ซ่ึงเปนการตัดสินใจในแตละปจจัยหลักและปจจัยรองเพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสม โดย
การเปรียบเทียบเปน ซ่ึงคําตอบคาลําดับความสําคัญ (Priority) ของปจจัยรองที่ไดจะถูกนําไป
กําหนดคาสัมประสิทธิ์ในการสรางแบบจําลองทางคณิตศาสตรดวยรูปแบบการโปรแกรมเชิง
เปาหมายตอไป 
 

3.3  แบบจาํลองทางคณติศาสตรของคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นท่ีหางไกลเพื่อพัฒนา 
SHS ท่ีเหมาะสม 

 
การเขียนแบบจําลองทางคณิตศาสตรของคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกล

เพื่อพัฒนา SHS ที่เหมาะสมในครั้งนี้ ไดประยุกตใชแนวคิดการสรางตัวแบบคณิตศาสตรของ
โปรแกรมเชิงเปาหมาย ไดดังนี้ 
 

ฟงกชันวัตถุประสงค ( )K m + +
k k ik i ik i

k=1i=1
Minimize Z     =     P W d  + W d− −∑ ∑                 (3.7) 

 

สมการเงื่อนไข 
  

n +
ij j i i i

j = 1
a x d  + d b−− =∑                                                   (3.8) 

 
โดย  

+
j i ix  , d , d 0− ≥  และ i = 1 , 2 , 3 , ... , m                                  (3.9) 
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เมื่อ  kZ  คือ วัตถุประสงคของการดําเนินการ SHS ซ่ึงในการวิจัยคร้ังนี้ คือ คุณภาพชีวิต  
ของชุมชนในพื้นที่หางไกลที่ไดรับจากการใชไฟฟาจาก SHS ในแตละดาน 
 

  kP  คือ ลําดับความสําคัญของเปาหมายที่ k 
 

 ikW +  คือ คาน้ําหนกัสําหรับตัวแปรเบีย่งเบนในทิศทางสูงกวาของเงื่อนไข 
  ที่ iในลําดับความสําคัญที่ k 

 

 ikW −  คือ คาน้ําหนกัสําหรับตัวแปรเบีย่งเบนในทิศทางต่าํกวาของเงื่อนไขที่ i 
   ในลําดับความสําคัญที่ k 

 

 id +
 คือ ตัวแปรเบีย่งเบนในทิศทางสงูกวาของเงื่อนไขที่ i 

 

 id −
 คือ ตัวแปรเบีย่งเบนในทิศทางต่ํากวาของเงื่อนไขที่ i 

 

 ija  คือ สัมประสิทธิ์ของตัวแปรที่ใชในการตัดสนิใจในเงื่อนไขที่ i 
 

 ib      คือ ปริมาณของปจจยัการดําเนินงาน SHS ที่ i ที่มีอยางจํากัดและ  
    ขอจํากัดตางๆ 
 

3.4  การคํานวณคุณภาพชีวติของชุมชนในพื้นท่ีหางไกล 
 

การคํานวณคุณภาพชีวิตของชุมชนที่ไดรับจากการใชไฟฟาจาก SHS ในพื้นที่
หางไกลในครั้งนี้ ไดประยุกตใชโปรแกรมเชิงเปาหมายเปนแนวทางในการสรางตัวแบบทาง
คณิตศาสตร โดยเปาหมายหรือปจจัยรองที่ใชในการพัฒนา SHS ที่เหมาะสมไดมาจากการ
สังเคราะหผลคําตอบจากการสัมภาษณกลุมครัวเรือนเปาหมาย และประมวลผลตัวแบบเพื่อหาผล
เฉลยที่เหมาะสมที่สุดดวย Microsoft Excel Solver ซ่ึงการคํานวณจะเริ่มพิจารณาจากเปาหมายที่มี
ลําดับความสําคัญมากไปหานอยพรอมกับขอจํากัดของปญหา ปฏิบัติเชนนี้ไปเรื่อยๆ จนครบทุก
เปาหมายที่ตองการก็จะไดผลลัพธที่เหมาะสมของการแกปญหาโปรแกรมเชิงเปาหมาย  

 
ทั้งนี้ ขั้นตอนการดําเนินการที่กลาวมาขางตน สามารถนําเสนอเปนขั้นตอนการ

ดําเนินการวิจัยดวยแผนภาพ ดังภาพที่ 15 
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ภาพที่ 15  ขั้นตอนการดําเนินการวิจัย 

คุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกล 

ศึกษาสถานภาพของชุมชนกอน ภายหลัง และอนาคต ตอการดําเนินโครงการ SHS 

ความพึงพอใจและความคาดหวังของผูใชไฟฟาตอ SHS 

ตัวชี้วัดดานสิ่งแวดลอม ตัวชี้วัดดานสังคม ตัวชี้วัดดานเศรษฐศาสตร 

ฐานขอมูลเพ่ือการประเมินคุณภาพชีวิตของชุมชน 

คุณภาพชีวิตกอน              
การดําเนินการ SHS 

คุณภาพชีวิตภายหลัง           
การดําเนินการ SHS 

คุณภาพชีวิตที่ชุมชนคาดหวัง
ในอนาคต                    

ขั้นตอนที่ 1 

ขั้นตอนที่ 2 

การคํานวณหา
ผลลัพธ 

การจําลองแบบการหาคาความเหมาะสม 

การพัฒนา SHS ที่เหมาะสม 

สรางสมการหรืออสมการขอจํากัด ( a, b, c ) 

นําขอมูลเขาแบบจําลองทางคณิตศาสตรโดยใชรูปแบบโปรแกรมเปาหมาย 

กําหนดสมการวัตถุประสงค (Z) และสมการขอบขายขอจํากัด ( a, b, c ) เพ่ือสรางแบบจําลองคุณภาพชีวิต
ของชุมชนในพ้ืนที่หางไกล เพ่ือการพัฒนาระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยที่เหมาะสม 

ไมใช ใช 

ขั้นตอนที่ 3 

หยุด 

การประเมินคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกล 

กําหนดน้ําหนักความสําคัญ (Weight) ในแตละตัวชี้วัดโดยวิธี AHP 

(c) ดานสิ่งแวดลอม (b) ดานสังคม  (a) ดานเศรษฐศาสตร 

( P1… Pk ) ลําดับความสําคัญของเปาหมายที่ k 

ขอมูลในการกําหนดตัวแปรและสัมประสิทธ์ิในการสรางแบบจําลองทางคณิตศาสตร 
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บทที่ 4 
 

ผลการวิจัยและขอวิจารณ 
 

การวิจัยคร้ังนี้เปนการศึกษาเกี่ยวกับการจําลองแบบคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่
หางไกลเพื่อการพัฒนาระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยที่เหมาะสม ผูวิจัยไดวิเคราะหขอมูล
และเสนอผลการวิเคราะหขอมูลออกเปน 3 ขั้นตอนตามกรอบแนวคิดการวิจัย ดังนี้   

 

1. สถานภาพของการดําเนินการ SHS  ในพื้นที่หางไกล  
 

2. คุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลที่ใชไฟฟาจาก SHS 
  
3. แบบจําลองคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกล เพื่อพัฒนา SHS ที่เหมาะสม 

 

สถานภาพของการดําเนนิการ SHS ในพื้นที่หางไกล 
 

1. การสํารวจพื้นท่ีศึกษา 
 

องคการบริหารสวนตําบลแมสลองใน ไดรับการยกฐานะเปนองคการบริหารสวนตําบลแมสลอง
ใน เมื่อ ป พ.ศ. 2539 จนถึงปจจุบัน มีจํานวนหมูบานทั้งหมด 26 หมูบาน ตั้งอยูที่ตําบลแมสลองใน อําเภอ
แมฟาหลวง จังหวัดเชียงราย มีอาณาเขตบริเวณติดกับตําบลเทอดไทย และตั้งอยูหางจากที่วาการอําเภอ
แมฟาหลวงไปทางทิศตะวันออก ประมาณ 52 กิโลเมตร เสนทางคมนาคมเปนถนนเรงรัดพัฒนาชนบท 
(รพช.) มีพื้นที่ราบทั้งหมด 269.30 ตารางกิโลเมตรหรือประมาณ 1,683,313 ไร มีอาณาเขตทิศเหนือติดตอกับ
ตําบลเทอดไทย ทิศตะวันออกติดตอกับตําบลแมสลองใน อําเภอแมฟาหลวง ทิศใตติดตอกับตําบลศรีค้ํา 
อําเภอแมจัน และทิศตะวันตกติดตอกับสหภาพเมียนมาร (ภาพที่ 16) 

 

สภาพทั่วไปของตําบลแมสลองในมีพื้นที่เปนภูเขาสลับซับซอน โดยสวนใหญพื้นที่อยูในเขตปา
สงวน (ภาพที่ 17) มีครัวเรือนอยูอาศัยจํานวน 3,626 ครัวเรือน ประชากรตามขอมูลทะเบียนราษฎรของอําเภอ
แมฟาหลวง รวมทั้งสิ้น 26,740 คน  แยกเปนชาย 13,435 คน เปนหญิง 13,305 คน ประชากรสวนใหญเปน
ชาวเขาเผาอาขา ไทยใหญ  ลีซอ มูเซอ เยา สวนมากประกอบอาชีพเกษตรกรรม ทําไร ทํานา ทําสวน คาขาย 
และอุตสาหกรรมในครัวเรือน และรับจางทั่วไป (องคการบริหารสวนตําบลแมสลองใน, 2552) 



 

 

 

 

 
 
 

ภาพที่ 16  แผ
ที่มา: นิรนาม
 

 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
ภาพที่ 17  สภ

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ผนที่ตําบลแม
ม (ม.ป.ป.) 

 

 

ภาพภูมิประเท

มสลองใน อําเ

ทศโดยทั่วไป

เภอแมฟาหลว

ของตําบลแม

วง จงัหวัดเชีย

มสลองใน จังห

ยงราย 

หวดัเชยีงราย  
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2. สถานภาพการดําเนินงาน SHS  
 

ครัวเรือนในพื้นที่ตําบลแมสลองในมีไฟฟาใชเกือบทั้งหมด โดยมีหมูบานที่ไมมีไฟฟา
จํานวน 4 แหง เนื่องจากตั้งอยูในเขตปาสงวนเสื่อมโทรม (ปาโซน C) ไดแก หมู 3 บานสามสูง หมู 12 
บานอาโต หมู 15 บานอาแหละ และหมู 18 บานหวยหมาก ไดรับการตั้ง SHS จํานวน 127 ครัวเรือน 
โดยประชากรที่อาศัยในเขตพื้นที่นี้เปนชาวเขาเผาอาขาทั้งหมด สวนใหญยังคงมีวิถีชีวิตความเปนอยู
ที่เรียบงาย (ภาพที่ 18) และมีลักษณะภูมิศาสตรของหมูบานเปนภูเขาสูง ดังที่ พระครูบรรพตรัตนชัย 
(2551: 66) กลาววา ชาวบานจะตั้งบานเรือนอยูตามไหลเขาที่ไดรับแสงอาทิตย และตั้งอยูในพื้นทิ่ดิน
ดีใกลแหลงน้ํา และมีที่วางพอที่จะใหเด็กๆ วิ่งเลนได นอกจากนี้ยังพบวา ลักษณะภูมิประเทศปก
คลุมไปดวยปาธรรมชาติคอนขางนอย สวนใหญจะถูกแผวถางเปนพื้นที่ทํากิน  

 

จากการเดินทางเขาไปสํารวจ SHS เบื้องตน ณ หมู 15 บานอาแหละ (ภาพที่ 19) พบวา โดย
สวนใหญ SHS ยังสามารถดําเนินการไดดี และเมื่อสัมภาษณนายอาเจ็ก แซมือ (2552) ผูใหญบานอา
แหละ อยางไมเปนทางการ พบวา ปจจุบัน SHS ที่ติดตั้งไมเพียงพอแกความตองการของครัวเรือน 
เนื่องจากมีจํานวนครัวเรือนเพิ่มขึ้นจากครอบครัวขยาย และชาวบานในชุมชนอยากใหรัฐบาลมี
นโยบายการติดตั้ง SHS เพิ่มเติม ดังขอคิดเห็นของ กฤษณชนม ภูมิกิตติพิชญ (2552) วิศวกรไฟฟาที่
รวมเดินทางกับคณะผูวิจัย ที่กลาววา ถาตองดําเนินการพวงไฟฟาใชจากพื้นที่อ่ืนจะตองเสียคา
ดําเนินการประมาณกิโลเมตรละ 30,000 บาทตอเสาไฟฟา 1 ตน ซ่ึงเห็นวาการดําเนินการดังกลาวไม
คุมคากับการลงทุนและอาจประสบปญหาไฟฟาตกได เนื่องจากพื้นที่ที่พวงตอมีระยะทางไกลมาก 
SHS จึงเปนระบบที่เหมาะสมกับพื้นที่หางไกล ดังเชนชุมชนแมสลองใน ซ่ึงสอดคลองกับแนวคิด
ของประพิธาริ์ ธนารักษ และวัฒนพงษ รักษวิเชียร (2548) ที่กลาววา ครัวเรือนที่ไมมีไฟฟาใชใน
ประเทศไทยบางสวนอยูในพื้นที่ภูเขาสูงในภาคเหนือ ประชาชนที่อาศัยอยูสวนใหญเปนชาวเขา
ลักษณะของหมูบานอยูแบบกระจัดกระจายตามหุบเขา ซ่ึงไมคุมคาทางเศรษฐศาสตร และไม
เหมาะสมถาจะมีการขยายเขตการใหบริการไฟฟาโดยการปกเสาและพาดสายไปในพื้นที่นั้นๆ ซ่ึง
ระบบผลิตไฟฟาที่ใชในการจายไฟฟาใหแกพื้นที่เหลานี้ ควรเปนระบบที่ไมกอใหเกิดปญหามวลชน
และปญหาสิ่งแวดลอมในพื้นที่ ระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานทดแทนแบบอิสระจากสายสงจึงเปน
ระบบที่เหมาะสมในการแกปญหานี้เนื่องจากพื้นที่ดังกลาวไมสามารถปกเสาพาดสายโดยวิธีปกติได  
 

ทั้งนี้ ขอมูลที่ไดจากการสํารวจพื้นที่ศึกษาในขั้นตนนี้ ผูวิจัยจะไดนําไปวางแผนการศึกษา
เพื่อดําเนินการวิจัยในลําดับตอไป 
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ภาพท่ี 18  วิถีชีวิตของประชาชนการติดตั้ง SHS ในชุมชนตําบลแมสลองใน 

 
 
 
 
 
 
 
  

 
    
 
 

 
 
 

 

ภาพท่ี 19  การสํารวจสถานภาพการติดต้ัง SHS ในเบ้ืองตน 



 
76 

 

 
 

3.  ตัวชี้วัดการพัฒนาคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นท่ีหางไกลที่ไดรับจาก SHS 
 
การศึกษาตัวช้ีวัดการพัฒนาคุณภาพชีวติของชุมชนในพื้นที่หางไกลที่ไดรับจาก SHS เปน

ส่ิงจําเปนเพื่อประโยชนการวางแผนการออกแบบสัมภาษณในเก็บขอมูลในขั้นตอนตอไป โดยได
ทําการสัมภาษณเชิงลึกจากผูใหขอมูลสําคัญ รวมทั้งสิ้น 17 ทาน โดยใชขอคําถามอยางไมเปนทางการ
เปนแนวทางในการสัมภาษณ ประกอบดวย แนวคําถามเกี่ยวกับขอมูลสวนบุคคลของกลุมตัวอยาง, 
แนวคําถามเกี่ยวกับความคิดเห็นดานความหมายคุณภาพชีวิตของชุมชน, แนวคําถามความคิดเห็นดาน
องคประกอบดัชนีคุณภาพชีวิตภายใตการใช SHS, แนวคําถามความคิดเห็นดานองคประกอบดัชนี
คุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสม และขอเสนอแนะเพื่อการพัฒนา SHS ในอนาคต โดย
ผลการวิเคราะหขอมูลมีดังนี้ 
 

3.1  ขอมูลสวนบุคคลของกลุมผูใหขอมูลสําคัญ 
 

ขอมูลสวนบุคคลของกลุมผูใหขอมูลสําคัญที่ใชในการศึกษาครั้งนี้ พบวา สวนใหญมา
จากภาคประชาชน คือ ตัวแทนหมูบานที่ไดรับการติดตั้ง SHS (รอยละ 70.59) มีประสบการณทํางาน
ในหนาที่ที่รับผิดชอบ 1 - 5 ป สวนใหญไมไดรับการศึกษา (รอยละ 58.82) เคยไดรับขาวสารหรือ
ขอมูลเกี่ยวกับ SHS จากเจาหนาที่องคการบริหารสวนตําบลแมสลองในมากที่สุด (ตารางที่ 12) 

 
ตารางที่ 12  จาํนวน รอยละ ของกลุมผูใหขอมูลสําคัญ 
 

ขอมูลสวนกลุมผูใหขอมูลสาํคัญ จํานวน (คน) รอยละ 
ตําแหนงทางสังคม - นักวิชาการที่มีความ

เช่ียวชาญเฉพาะดาน 
 2 11.76 

 
 - เจาหนาที่ผูปฎิบัติงานใน 

อบต. ตําบลแมสลองใน 
 3 17.65 

 - ตัวแทนหมูบานที่ไดรับ
การติดตั้งระบบ SHS   

 12 70.59 

  รวม       17            100.0 
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ตารางที่ 12  (ตอ) 
 

ขอมูลสวนกลุมผูใหขอมูลสาํคัญ จํานวน (คน) รอยละ 
ประสบการทํางาน 1-5 ป  10 58.82 
 6-10 ป  5 29.42 
 11-15 ป  1 5.88 
 16-20 ป  - - 
 21 ป ขึ้นไป  1 5.88 
 รวม 17 100.00 
การศึกษา ไมไดรับการศกึษา  10 58.82 
 ไดรับการศึกษา    
 ประถมศึกษา  2 11.76 
 ปริญญาตร ี  3 17.65 
 ปริญญาโท  1 5.88 
 ปริญญาเอก  1 5.88 
  รวม 17 100.00 
การไดรับขาวสาร
ขอมูลเกี่ยวกับ
ระบบ SHS 

ไมไดรับขาวสารขอมูล 
เคยรับขาวสารขอมูล 

จากวิทย ุ
จากโทรทัศน 
จากเอกสารทีท่าง
ราชการสงมาให 
จากเจาหนาทีข่องรัฐ 
จากเจาหนาที่ อบต. 

 1 
16 
6 
4 
 

3 
4 
8 

5.88 
94.12 
24.00 
16.00 

 
12.00 
16.00 
32.00 

 
3.2  ความหมายคุณภาพชีวิต   

 

จากการสัมภาษณโดยใชคําถามกวาง ๆ วา “ทานเขาใจหรือรูจัก  คําวา  “คุณภาพชีวิต”  
หรือไม” กลุมตัวอยางสวนใหญ รอยละ 76.47 ตอบวา “เขาใจ” และสามารถอธิบายความหมายของ
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คําดังกลาววา หมายถึง  “การดํารงชีวิตที่สามารถตอบสนองความตองการพื้นฐาน  มีความสุขใจการ
ดําเนินชีวิต  มีรายไดพอเพียง ไมมีหนี้สิน มีความเปนอยูที่ดี และมีความเปนอยูที่ความสะดวกสบาย”  

 
เมื่อผูสัมภาษณเปลี่ยนคําถามเปน “ทานเคยไดยินหรือรูจัก คําวา อยูดี มีสุข” หรือไม 

กลุมตัวอยางที่เหลือจะตอบวาเคยไดยินหรือรูจักกันทุกคน โดยสามารถอธิบายความหมายของคํา 
ดังกลาวซึ่งสามารถเทียบเคียงกับคําวาคุณภาพชีวิตวา “การอยูอยางพอกินพอใช การมีชีวิตอยูโดย
ปราศจากความเลวราย เชน โรคภัยตางๆ และภัยพิบัติ  
 
ตารางที่ 13  จํานวน รอยละ ของกลุมผูใหขอมูลสําคัญดานความเขาใจตอความหมายของคุณภาพชวีิต   
 

ความหมายของคุณภาพชีวิต จํานวน (คน) รอยละ 
เขาใจ  13 76.47 
ไมเขาใจ  4 23.53 

รวม 17 100.00 
 

3.3  องคประกอบดัชนีคุณภาพชีวิตภายใตการใช SHS  
 
ผลจาการสัมภาษณโดยใชคําวา “ทานคิดวาชีวิตที่สะดวกสบายจากการมีไฟฟาใชจาก

ระบบไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตย ควรใหความสําคัญกับดานใดบาง” ซ่ึงกลุมผูใหขอมูลสําคัญ
ทั้งหมดเห็นดวยกับแนวคิดที่วา การมีชีวิตที่สะดวกสบายจากการมีไฟฟาใชจาก SHS ควรให
ความสําคัญใน 3 ดาน คือ ดานสังคม ดานเศรษฐกิจ และดานสิ่งแวดลอม กลุมตัวอยางไดอธิบายถึง 
คุณภาพชีวิตหรือประโยชนของชุมชนที่ควรไดรับจากการติดตั้ง SHS ซ่ึงสรุปไดดังนี้ 

 
ดานสังคม ประกอบดวย การรับรูขาวสารขอมูลจากโทรทัศน การมีแสงสวางใช       

เพิ่มความสะดวกสบายในเวลาค่ําคืน เพิ่มชองทางการพักผอนหยอนใจจากการพบปะพูดคุยในตอนกลางคืน  
ในครอบครัวและเพื่อนบาน และการประชุมหมูบาน 

 
ดานเศรษฐกิจ ประกอบดวย การลดคาใชจายในเรื่องเชื้อเพลิงเพื่อแสงสวางเพิ่มรายได

จากการประกอบอาชีพเสริมในตอนกลางคืน คือ เชน สีกาแฟ และเลี้ยงหมู เปนตน 
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ดานสิ่งแวดลอม ประกอบดวยการลดการปลดปลอยกาซเรือนกระจก ระบบผลิต
ไฟฟาที่เหมาะสมกับสภาพแวดลอมชุมชน โดยกลุมผูที่ใหรายละเอียดในดานนี้ คือ นักวิชาการที่มี
ความเชี่ยวชาญเฉพาะดาน 

 
3.4  ดัชนีคุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา SHS ท่ีเหมาะสม 

 

ผลการสัมภาษณความคิดเห็นตอองคประกอบดัชนีคุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา SHS ที่
เหมาะสม โดยใชคําถามวา “อะไรคือส่ิงที่ควรพิจารณาสําหรับดําเนินการพัฒนา SHS ในชุมชน 
แมสลองใน” โดยกลุมผูใหขอมูลสําคัญมีความคิดเห็น เห็นดวยในแตละปจจัยคุณภาพชีวิต ดังนี้ 

 
ดานสังคม กลุมผูใหขอมูลสําคัญทั้งหมดเห็นดวยกับตัวช้ีวัดดานประโยชนที่ชุมชน

ไดรับจาก SHS  รองลงมาเห็นดวยกับตัวช้ีวัดดานชนิดของเครื่องใชไฟฟาที่ชุมชนสามารถใชได
จาก SHS รอยละ 64.72 โดยไมแตกตางกับตัวช้ีวัดดานระยะเวลาการใชไฟฟาที่ชุมชนไดรับจาก 
SHS    มากนัก คือ รอยละ 58.82 

 

ดานเศรษฐกิจ โดยสวนมากกลุมผูใหขอมูลสําคัญมีความคิดไมแตกตางกันมากนัก 
กลาวคือ เห็นดวยกับตัวช้ีวัดดานคาใชจายในการบํารุงรักษา SHS ตัวช้ีวัดดานการลดคาใชจายใน
การซื้อเชื้อเพลิงเพื่อแสงสวาง และตัวช้ีวัดดานคาใชจายในการดูแลรักษาและซอมบํารุง SHS  รอยละ 
88.24 รอยละ 76.47 และรอยละ 70.59 ตามลําดับ 

 

ดานสิ่งแวดลอม กลุมผูใหขอมูลสําคัญสวนใหญใหความคิดเห็น เห็นดวยนอยในดาน
ดังกลาว เนื่องจากเห็นวา SHS ไมสงผลกระทบตอสภาพแวดลอมที่อยูอาศัยในชุมชน โดยมีความ
คิดเห็นวาตัวช้ีวัดดานการลดการปลดปลอยกาซเรือนกระจก เชน CO2 ยังคงเปนตัวช้ีวัดที่ควรพิจารณา 
รอยละ 35.29 สวนตัวช้ีวัดมลพิษทางสายตาที่เกิดจากการติดตั้งแผง SHS เปนส่ิงที่ควรคํานึงนอย
มาก รอยละ 11.76 และตัวช้ีวัดดานความเปนมิตรกับสิ่งแวดลอม เปนขอเสนอแนะจากนักวิชาการ
ดานสิ่งแวดลอม รอยละ 5.8 
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ตารางที่ 14  จํานวน รอยละ ของกลุมผูใหขอมูลสําคัญที่ใหความคิดเห็นตอดัชนีคุณภาพชีวิตเพื่อ                    
การพัฒนา SHS ที่เหมาะสม 

(N=17) 
ความคิดเห็นตอดัชนีคณุภาพชีวิตเพื่อการพฒันา SHS ท่ีเหมาะสม 

ดัชน ี ดัวชี้วัด 
เห็นดวย ไมเห็นดวย ไมแนใจ 

จํานวน 
(คน) 

รอยละ จํานวน 
(คน) 

รอยละ จํานวน 
(คน) 

รอย
ละ 

ดานสังคม - ประโยชนที่ชุมชนไดรับ
จาก SHS 

17 100.00 - - - - 

 - ชนิดของเครื่องใชไฟฟา 
     ที่ชุมชนสามารถใชได

จาก SHS 

11 64.72 6 35.29 - - 

 - ระยะเวลาการใชไฟฟาที่
ชุมชนไดรับจาก SHS 

10 58.82 7 41.18 - - 

ดาน
เศรษฐกิจ 

-   คาลงทุนติดตัง้ SHS 13 76.47 4 23.53 - - 

 -   คาใชจายในการดูแล
รักษาและซอมบํารุง 
SHS   

15 88.24 2 11.76 - - 

 - การลดคาใชจายในการซื้อ
เช้ือเพลิงเพื่อแสงสวาง  

12 70.59 5 29.41 - - 

ดาน
ส่ิงแวดลอม 

-       การลดการปลดปลอยกาซ
เรือนกระจก เชน CO2 

6 35.29 2 11.76 9 52.9
4 

 - มลพิษทางสายตาที่เกิด
จากการติดตั้งแผง SHS 

2 11.76 14 82.35 1 5.88 

 - *เปนมิตรกับ
ส่ิงแวดลอม 

1 1.55 - - - - 

หมายเหต:ุ *  หมายถึง ขอเสนอแนะจากกลุมผูใหขอมูลสําคัญ (นักวิชาการสิ่งแวดลอม) 
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3.5  การเปรียบเทียบน้ําหนักความสําคัญของปจจัยดานคุณภาพชีวิต โดยการเปรียบเทียบ
ทีละคู 

 

การวิจัยในขั้นนี้ไดประยุกตใชวิธี AHP เพื่อเปรียบเทียบน้ําหนักความสําคัญของ
ปจจัยดานคุณภาพชีวิต โดยนําผลการศึกษาความคิดเห็นตอดัชนีคุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา SHS 
ที่เหมาะสม มาสรางเปนเกณฑการตัดสินใจการเปรียบเทียบน้ําหนักความสําคัญของปจจัยดาน
คุณภาพชีวิต โดยการเปรียบเทียบทีละคู  ซ่ึงไดศึกษาทั้งปจจัยหลักและปจจัยรอง กลาวคือ 1) การ
เปรียบเทียบน้ําหนักความสําคัญของปจจัยหลักแตละคู และ  2) การเปรียบเทียบน้ําหนัก
ความสําคัญของปจจัยรองแตละคู  ซ่ึงสามารถสรุปผลการศึกษาไดดังนี้  

    
การเปรียบเทียบคาลําดับความสําคัญของปจจัยหลัก 
 

เมื่อกําหนดให Z1  คือ ปจจัยดานสังคม 
 

   Z2 คือ ปจจัยดานเศรษฐกิจ 

 
   Z3 คือ ปจจัยดานสิ่งแวดลอม 

 

คาลําดับความสําคัญในการเปรียบเทียบปจจัยหลักดานคุณภาพชีวิต เพื่อการพัฒนา 
SHS ที่เหมาะสมเปนรายคูของกลุมผูใหขอมูลสําคัญแสดงไวในตารางที่ 15 
 

ตารางที่ 15  คาลําดับความสําคัญในการเปรียบเทียบปจจัยหลักดานคุณภาพชีวิต เพื่อการพัฒนา   
                     SHS  ที่เหมาะสมเปนรายคู ของกลุมผูใหขอมูลสําคัญ 
 
ปจจัยหลัก
คุณภาพชีวิต 

กลุมผูใหขอมูลสําคัญ จํานวน 17 ทาน 
ลําดับความสําคัญ 

Z1 Z2 Z3 

Z1 1.000 2.447 3.835 0.5963 

Z2 0.409 1.000 1.784 0.2546 

Z3 0.261 0.561 1.000 0.1491 

ผลรวม    1.0000 

โดยมีคา λmax =3.002, CI = 0.0016, RI = 0.58, CR =  0.002 < 0.05 ซ่ึงผลการคํานวณมีคาถูกตอง 
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จากตารางที่ 15 พบวา ปจจัยดานสังคม คือ คาลําดับความสําคัญในปจจัยหลักดาน
คุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสมที่กลุมผูใหขอมูลสําคัญใหความสําคัญมากที่สุด คือ 
ปจจัยดานสังคม (0.5963) รองลงมาปจจัยดานเศรษฐกิจ (0.2546) และปจจัยดานสิ่งแวดลอม 
(0.1491) ตามลําดับ โดยผลการคํานวณมีคาถูกตอง เนื่องจาก CR มีคา 0.002 ซ่ึงนอยกวา 0.05 

 
เมื่อพิจารณารายละเอียดในแตละกลุมของผูใหขอมูลสําคัญ พบวา กลุมนักวิชาการ 

ไดแก นักสิ่งแวดลอม และวิศวกรไฟฟา มีความคิดเห็นไมแตกตางกับกลุมเจาหนาที่องคการบริหาร
สวนตําบลแมสลองใน ไดแก ตัวแทนฝายโยธา ฝายสํานักปลัด อบต. คือ ผูชวยนักพัฒนาชุมชน และ
ผูชวยนักวิชาการศึกษา โดยใหคาน้ําหนักความสําคัญดานปจจัยเศรษฐกิจมากที่สุดเปนลําดับที่ 1 
(51.21), (55.70) รองลงมา ใหคาน้ําหนักความสําคัญปจจัยดานสังคมเปนลําดับที่ 2 (31.30) ซ่ึงมีคา
น้ําหนักเทากัน และใหคาน้ําหนักความสําคัญปจจัยดานสิ่งแวดลอมเปนลําดับที่ 3 (17.50),(13.00) 
ตามลําดับ โดยที่กลุมผูนําหมูบานจะมีความคิดเห็นแตกตาง คือ ใหคาน้ําหนักความสําคัญดานปจจัย
ดานสังคมมากที่สุดเปนลําดับที่ 1 (69.47) รองลงมาใหคาน้ําหนักความสําคัญปจจัยดานสิ่งแวดลอม
เปนลําดับที่ 2 (13.75)  และใหคาน้ําหนักความสําคัญปจจัยเศรษฐกิจเปนลําดับที่ 3 (16.78) 
ตามลําดับ ดังแสดงในภาพที่ 20 และคาลําดับความสําคัญของปจจัยรองของแตละปจจัยหลักดาน
สังคม ดานเศรษฐกิจ และดานสิ่งแวดลอม แสดงไวในตารางที่ 16, 17 และ 18 ตามลําดับ 
 

 
 
ภาพที่ 20  การเปรียบเทียบคาน้ําหนักความสําคัญของปจจัยหลักดานคุณภาพชีวิตเปนรายคู 

จําแนกตามกลุมผูใหขอมูลสําคัญ 
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การเปรียบเทียบคาลําดบัความสําคัญของปจจัยรอง 
 

เมื่อกําหนดให P1 คือ     ประโยชนที่ชุมชนไดรับจาก SHS 
 

    P2 คือ     ชนิดของเครื่องใชไฟฟาที่สามารถใชจาก SHS 
 

     P3 คือ     ระยะเวลาการใชไฟฟาที่ชุมชน ไดรับจาก SHS 
 

    P4 คือ       คาลงทุนติดตั้ง SHS 
 

    P5 คือ     คาใชจายในการบํารุงรักษา SHS 
 

    P6 คือ       การลดคาใชจายเชื่อเพลิงเพื่อแสงสวางในเวลาค่ําคืน 
 

    P7 คือ     การลดการปลดปลอยกาซเรือนกระจก เชน CO2 
 

    P8 คือ       มลพิษทางทัศนียภาพที่เกิดจากการติดตั้งแผง SHS    
 

 P9 คือ       เทคโนโลยีที่เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม 
 

ตารางที่ 16  คาลําดับความสําคัญในการเปรียบเทียบปจจยัรองดานสังคม เพื่อการพัฒนา SHS ที่ 
                    เหมาะสมเปนรายคู ของกลุมผูใหขอมูลสําคัญ 
 

ปจจัยรอง    
ดานสังคม 

กลุมผูใหขอมูลสําคัญ จํานวน 17 ทาน 
ลําดับความสําคัญ 

P1 P2 P3 

P1 1.000 1.911 0.717 0.3440 
P2 0.523 1.000 0.390 0.1823 

P3 1.395 2.565 1.000 0.4737 

ผลรวม    1.0000 
โดยมีคา λmax = 3.0002, CI = 0.0001, RI = 0.58 และ CR = 0.0001 < 0.05 ซ่ึงผลการคํานวณมีคาถูกตอง
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จากตารางที่ 16 เมื่อพิจารณาคาลําดับความสําคัญในปจจัยรองดานสังคมเพื่อการ
พัฒนา SHS ที่เหมาะสม พบวา กลุมผูใหขอมูลสําคัญใหความสําคัญกับคาลงทุนติดตั้ง SHS มาก
ที่สุด (0.4737) รองลงมาใหความสําคัญกับประโยชนที่ชุมชนไดรับจาก SHS (0.3440) และชนิด
ของเครื่องใชไฟฟาที่สามารถใชจาก SHS (0.1823) ตามลําดับ โดยผลการคํานวณมีคาถูกตอง 
เนื่องจาก CR มีคา 0.0001 ซ่ึงนอยกวา 0.05 

 
ตารางที่ 17   คาลําดับความสําคัญในการเปรียบเทียบปจจยัรองดานเศรษฐกิจ เพื่อการพัฒนา SHS 

ที่เหมาะสมเปนรายคู ของกลุมผูใหขอมูลสําคัญ 
 

ปจจัยรอง 
ดานเศรษฐกิจ 

กลุมผูใหขอมูลสําคัญ จํานวน 17 ทาน 
ลําดับความสําคัญ 

P4 P5 P6 

P4 1.000 1.521 2.223 0.4735 
P5 0.658 1.000 1.557 0.3180 

P6 0.450 0.642 1.000 0.2085 

ผลรวม    1.0000 
โดยมีคา λmax = 3.0004, CI = 0.0002, RI = 0.58 และ CR = 0.0004 < 0.05 ซ่ึงผลการคาํนวณมีคาถูกตอง 
 

จากตารางที่ 17 เมื่อพิจารณาคาลําดับความสําคัญในปจจัยรองดานเศรษฐกิจ เพื่อการ
พัฒนาระบบ SHS ที่เหมาะสม พบวา กลุมผูใหขอมูลสําคัญใหความสําคัญกับคาลงทุนติดตั้ง SHS 
มากที่สุด (0.4737) รองลงมาใหความสําคัญกับคาใชจายในการบํารุงรักษาระบบ SHS (0.3180) 
และคาใชจายในการบํารุงรักษา SHS (0.2085) ตามลําดับ โดยผลการคํานวณมีคาถูกตอง เนื่องจาก 
CR มีคา 0.0004 ซ่ึงนอยกวา 0.05 
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ตารางที่ 18  คาลําดับความสําคัญในการเปรียบเทียบปจจัยรองดานสิ่งแวดลอม เพื่อการพัฒนา SHS 
 ที่เหมาะสมเปนรายคู ของกลุมผูใหขอมูลสําคัญ 
 
ปจจัยรอง       
ดาน

สิ่งแวดลอม 

กลุมผูใหขอมูลสําคัญ จํานวน 17 ทาน 
ลําดับความสําคัญ P7 P8 P9 

P7 1.000 2.473 1.380 0.4752 

P8 0.404 1.000 0.759 0.2135 

P9 0.724 1.317 1.000 0.3113 

ผลรวม    1.0000 
โดยมีคา λmax = 3.0105, CI = 0.0053, RI = 0.58 และ CR = 0.0091 < 0.05 ซ่ึงผลการคํานวณมีคาถูกตอง 

 
จากตารางที่ 18 เมื่อพิจารณาคาลําดับความสําคัญในปจจัยรองดานสิ่งแวดลอม เพื่อการ

พัฒนา SHS ที่เหมาะสม พบวา กลุมผูใหขอมูลสําคัญใหความสําคัญกับการลดการปลดปลอยกาซ
เรือนกระจก เชน CO2 มากที่สุด (0.4752) รองลงมาใหความสําคัญกับเทคโนโลยีที่เปนมิตรกับ
ส่ิงแวดลอม (0.3113) และมลพิษทางทัศนยีภาพที่เกิดจากการติดตั้งแผง SHS (0.2135) ตามลําดับ โดย
ผลการคํานวณมีคาถูกตอง เนื่องจาก CR มีคา 0.0091 ซ่ึงนอยกวา 0.05 

 
ทั้งนี้ สามารถสรุปภาพรวมของการเปรียบเทียบคาน้ําหนักความสําคัญของดัชนีรอง 

จําแนกตามปจจัยหลักดานคุณภาพชีวิตของกลุมผูใหขอมูลสําคัญไดดังภาพที่ 21 
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เมื่อ P1 คือ ประโยชนท่ีชุมชนไดรับจาก SHS 

P2 คือ ชนิดของเครื่องใชไฟฟาท่ีสามารถใชจาก SHS 
   P3 คือ ระยะเวลาการใชไฟฟาท่ีชุมชน ไดรับจาก SHS 
  P4 คือ คาลงทุนติดตั้ง SHS 
  P5 คือ คาใชจายในการบํารุงรักษา SHS 
  P6 คือ การลดคาใชจายเชื่อเพลิงเพื่อแสงสวางในเวลาค่ําคืน 

P7 คือ การลดการปลดปลอยกาซเรือนกระจก เชน CO2 

P8 คือ มลพิษทางทัศนียภาพที่เกิดจากการติดตั้งแผง SHS    
P9 คือ เทคโนโลยีท่ีเปนมิตรกับสิ่งแวดลอม 

 
ภาพที่ 21  กราฟการเปรียบเทียบคาน้ําหนกัความสําคัญของปจจัยรองจําแนกตามปจจัยหลักดาน

คุณภาพชวีิตกลุมผูใหขอมูลสําคัญ 
 

3.6  ขอเสนอแนะเพื่อการพัฒนาระบบไฟฟาของชุมชนแมสลองใน ในอนาคต   
 

กลุมผูใหขอมูลสําคัญสวนใหญ เสนอแนะใหติดตั้งระบบไฟฟาแบบถาวรมากที่สุด 
รองลงมา คือ SHS แตมีกําลังไฟฟา (วัตต) มากขึ้น SHS ขนาดกําลังไฟฟา (วัตต) เทาเดิม โดยให
เพียงพอกับจํานวนครัวเรือนที่เพิ่มขึ้น และระบบไฟฟาอ่ืนๆ เชน ระบบไฟฟาพลังงานน้ํา เปนตน 
(ตารางที่ 19) 
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ตารางที่ 19  คาลําดับความสําคัญขอเสนอแนะเพื่อการพัฒนาระบบไฟฟาของชุมชนแมสลองใน               
ในอนาคต   

 

ระบบไฟฟา 
จํานวนผูตอบ (คน) 

ลําดับ
ความสําคัญ 

ลําดับท่ี 
1 

ลําดับท่ี 
2 

ลําดับท่ี 
3 

ลําดับท่ี 
4 

รวม 

- SHS ที่มี
กําลังไฟฟาเทาเดิม 

1 1 6 2 10 3 

- SHS ที่มี
กําลังไฟฟามากขึ้น 

3 6 2 - 11 2 

- ระบบไฟฟา           
แบบถาวร 

10 1 2 - 13 1 

- อ่ืนๆ (ไฟฟาจาก
พลังงานงานน้ํา 

- 2 - - 2 4 

 
จากผลการศึกษาเกี่ยวกับ “ความหมายคุณภาพชีวิต” และ “องคประกอบดัชนีคุณภาพ

ชีวิตภายใตการใช SHS” ที่กลุมผูใหขอมูลสําคัญไดใหไวมีความสอดคลองกับความหมายของคําวา 
คุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลที่ผูวิจัยไดสรุปไววา หมายถึง “ประโยชนที่ชุมชนไดรับ
จากการติดตั้ง SHS และมีผลตอการปรับปรุง เปลี่ยนแปลงสภาพความเปนอยูของครัวเรือนในพื้นที่
หางไกล ภายใตปจจัยที่มีผลตอคุณภาพชีวิตในดานเศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดลอม” โดยที่ดัชนี
คุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสมในอนาคต ไดแก  

 
ดานสังคม ประกอบดวย ดัชนีดานประโยชนที่ชุมชนไดรับจาก SHS ดัชนีดานชนิด

ของเครื่องใชไฟฟาที่ชุมชนสามารถใชไดจาก SHS และดัชนีดานระยะเวลาการใชไฟฟาที่ชุมชน
ไดรับจาก SHS 

 
ดานเศรษฐกิจ ประกอบดวย ดัชนีดานคาลงทุนติดตั้ง SHS ดัชนีดานคาใชจายในการ

ดูแลรักษาและซอมบํารุง SHS  และดัชนีดานการลดคาใชจายในการซื้อน้ํามันกาดหรือเทียนไขเพื่อ
แสงสวาง 
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ดานสิ่งแวดลอม ประกอบดวย ดัชนีดานการลดการปลดปลอยกาซเรือนกระจก เชน 
CO2 ดัชนีดานมลพิษทางทัศนียภาพหรือมลพิษทางสายตาที่เกิดจากการติดตั้งแผง SHS และดัชนี
ดานเปนมิตรกับสิ่งแวดลอม 

 
ดังนั้นจึงถือไดวา กรอบแนวคิดในการวิจัยท่ีผูวิจัยกําหนดไวเพื่อประเมินคุณภาพชีวิต

ของชุมชนในพื้นที่หางไกลที่ใชระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยที่เปนอยูในปจจุบัน ถือวามี
เหมาะสม ครบถวนสมบรูณ ตามความคิดของของกลุมผูใหขอมูลสําคัญ อันสามารถใชเปน
ฐานขอมูลเพื่อออกแบบสัมภาษณในการเก็บขอมูลเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพกับกลุมครัวเรือน
เปาหมายตอไป 
 

คุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นท่ีหางไกลที่ใชไฟฟาจาก SHS 
 

การวิจัยในสวนคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลที่ใชระบบผลิตไฟฟาจากพลังงาน
แสงอาทิตยที่เปนอยูในปจจุบัน ไดวิเคราะหขอมูลและเสนอผลการวิเคราะหขอมูลออกเปน 3 สวน 
ประกอบดวย สถานภาพทั่วไปของผูใหสัมภาษณ คุณภาพชีวิตของชุมชน และการเปรียบเทียบ
ความสําคัญและการจัดลําดับความสําคัญของปจจัยดานคุณภาพชีวิตโดยการเปรียบเทียบทีละคู ซ่ึง
มีผลการศึกษาในแตละดานดังนี้ 

 
1.  สถานภาพทั่วไปของผูใหสัมภาษณ 

 
จากการศึกษาสถานภาพทั่วไปของผูใหสัมภาษณ นําเสนอผลการศึกษาโดยจําแนกตามเพศ 

สถานภาพในครัวเรือน อายุ ระยะเวลาที่พักอาศัยอยูในหมูบาน ระดับการศึกษา อาชีพหลัก อาชีพรอง 
จํานวนสมาชิกในบาน รายได เงินออม หนี้สิน การนับถือศาสนา การยายที่อยู ลักษณะบานที่อยู
อาศัย การรับขอมูลขาวสารจากภายนอกชุมชน วิธีการรับขอมูลขาวสาร และส่ิงที่ใชในการใหแสง
สวางในยามค่ําคืน ดังตารางที่ 20 และมีรายละเอียดของผลการศึกษาดังตอไปนี้ 
 

1.1  เพศ 
 

เพศของผูใหสัมภาษณ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญเปนเพศชายมากกวาเพศหญิง 
คิดเปนรอยละ 64.95 และ 35.05  
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1.2  สถานภาพในครัวเรือน  
 

สถานภาพในครัวเรือนของผูใหสัมภาษณ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีสถานภาพ
เปนหัวหนาครัวเรือน รอยละ 54.64 มากกวาผูใหสัมภาษณที่ไมใชหัวหนาครัวเรือน รอยละ 45.36 ซ่ึง
ไดแก คูสมรส รอยละ 50.00 บุตร รอยละ 43.18 และญาติพี่นองในครัวเรือน รอยละ 6.81  

 

1.3  อายุ 
 

อายุของผูใหสัมภาษณ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีอายุระหวาง 31-40 ป รอยละ 
27.84 รองลงมามีอายุระหวาง 41-50 ป และ 51-60 ป รอยละ 19.59 เทากัน อายุระหวาง 21-30 ป รอยละ 
16.49 อายุระหวาง 61-70 ป รอยละ 9.28 อายุต่ํากวา 20 ป รอยละ 4.12 และอายุ 71 ป ขึ้นไป รอยละ 3.09 

 

1.4  ระยะเวลาที่อาศัยอยูในหมูบานนี ้
 

ระยะเวลาที่อาศัยอยูในหมูบานนี้ของผูใหสัมภาษณ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญ
อาศัยอยูในหมูบานนี้เปนระยะเวลา 21-30 ป รอยละ 31.96 รองลงมา ระยะเวลา  11-20 ป รอยละ 
22.68  ระยะเวลา 31- 40 ป รอยละ 19.59  ระยะเวลา 41-50 ป รอยละ 31.96 ระยะเวลา 1-10 ป และ 
51-60 ป รอยละ 6.19 เทากัน และระยะเวลา 61-70 ป รอยละ 3.09 
 

1.5  ระดับการศึกษา 
 

ระดับการศึกษาของผูใหสัมภาษณ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับการศึกษา 
รอยละ 75.26 รองลงมา มีการศึกษาอยูในระดับชั้นประถมศึกษา (ป.6) รอยละ 14.43 มีการศึกษาระดับ
มัธยมศึกษาตอนตน (ม.3) รอยละ 5.15 มีการศึกษาในระดับอื่น ๆ รอยละ 4.12 ไดแก ประถมศึกษา
ปที่ 2 และการศึกษานอกระบบ (กศน.) รอยละ 2.06 เทากัน และการศึกษาระดับมัธยมศึกษาตอน
ปลาย (ม.6) รอยละ 1.03  
 

1.6  อาชีพ 
 

 อาชีพหลักของผูใหสัมภาษณ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญประกอบอาชีพเกษตรเปน
อาชีพหลัก รอยละ 88.63 ไดแก ปลูกขาว ปลูกขาวโพด และปลูกกาแฟ รองลงมาประกอบอาชีพ



 
90 

 

 
 

รับจางเปนอาชีพหลัก รอยละ 6.19 ไดแก รับจางทั่วไป งานปาไม หาของปา ตีมีด เล้ียงสัตว คาขาย 
และดแูลตนไม และอาชพีหลักอื่นๆ รอยละ 2.06 ไดแก ผูชวยผูใหญบาน ขายเนือ้สัตว และ ขายของ
ปา รอยละ 1.03  

 

อาชีพเสริมของผูใหสัมภาษณ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญประกอบอาชีพรับจางเปน
อาชีพเสริม รอยละ 20.62 รองลงมาประกอบอาชีพคาขายเปนอาชพีเสรมิ รอยละ 5.15 ประกอบอาชีพ
เสริมอ่ืนๆ รอยละ 7.22 ไดแก หาของปา รอยละ 5.16 และ เล้ียงสัตว (ววั ควาย) รอยละ 2.06 ประกอบ
อาชีพการเกษตรเปนอาชพีเสริม รอยละ 1.03  

 

1.7  จํานวนสมาชิกในครัวเรือน 
 

จํานวนสมาชิกในครัวเรือนของผูใหสัมภาษณ พบวา สวนใหญมีสมาชิก จํานวน 5-6 คน 
รอยละ 41.24 รองลงมามีสมาชิก จํานวน 3-4 คน รอยละ 34.02 มีสมาชิก จํานวน 7-8 คน รอยละ 18.56 
มีสมาชิกจํานวน 1-2 คน และ 13-14 คน รอยละ 2.06 เทากัน และมีสมาชิก จํานวน 9-10 คน และ 
11-12 คน รอยละ 1.03 เทากัน  
 

1.8  รายไดรวมของครัวเรือน 
  

รายไดรวมทั้งครัวเรือนตอป พบวา ครัวเรือนของผูใหญสัมภาษณสวนใหญ มีรายได
รวมทั้งครัวเรือน จํานวน 25,001-50,000  บาทตอป รอยละ 42.27 รองลงมามีรายไดรวมทั้ง
ครัวเรือน จํานวน 10,001-25,000 บาทตอป รอยละ 18.56 จํานวน 75,001-100,000 บาท  ตอป รอยละ 
11.34 จํานวน 50,001-75,000 บาทตอป รอยละ 10.31 จํานวน 100,001-125,000 บาทตอป รอยละ 6.19 
นอยกวา 10,000 บาทตอป รอยละ 5.15 จํานวน 125,001-150,000 บาทตอป รอยละ 4.12 และจํานวน 
150,001 บาทขึ้นไป รอยละ 2.06 

 

 โดยผูใหสัมภาษณสวนใหญ กลาววา รายไดรวมทั้งครัวเรือนตอปไมเพียงพอตอการ
ดํารงชีวิต รอยละ 54.64 มากกวาผูใหสัมภาษณที่กลาววา มีรายไดรวมทั้งครัวเรือนตอปที่เพียงพอ
ตอการดํารงชีวิต รอยละ 45.36   
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1.9   เงินออม 
 
การมีเงินออมของผูใหสัมภาษณและครอบครัว พบวา สวนใหญไมมีเงินออม รอยละ 

81.44 และมีเงินออมเพียง รอยละ 18.56 
 

1.10  ภาระหนี้สิน 
 
ภาระหนี้สินของผูใหสัมภาษณและครอบครัว พบวาสวนใหญมีหนี้สิน รอยละ 

57.73 สวนผูใหสัมภาษณและครอบครัวที่ไมมีหนี้สิน รอยละ 42.27 
 

1.11 ศาสนา 
 
การนับถือศาสนาของผูใหสัมภาษณและครอบครัว พบวา สวนใหญนับถือศาสนา

คริสต รอยละ 73.20 รองลงมานับถือศาสนาพุทธ รอยละ 15.46 นับถือผี รอยละ 7.22 และนับถือ
ศาสนาอื่นๆ รอยละ 4.12 ไดแก ศาสนาประจําเผาอาขา ลอจิก รอยละ 2.06  คริสตและพุทธ และ
การไหวบรรพบุรุษแบบคนจีน รอยละ 1.03 เทากัน  
 

1.12  การคิดยายไปอยูท่ีอ่ืน 
 

  การคิดยายไปอยูที่อ่ืนของผูใหสัมภาษณและครอบครัว พบวา สวนใหญไมคิดยาย
ไปอยูที่อ่ืน รอยละ 95.88 สวนที่คิดยายไปอยูที่อ่ืน รอยละ 4.12 

 
1.13  วัสดุท่ีใชสรางบาน 

 
 วัสดุที่ใชสรางบานของผูใหสัมภาษณและครอบครัว พบวา ใชวัสดุไมคงทน/ไม

ถาวรในการสรางบาน รอยละ 51.55 มากกวา ใชวัสดุคงทน/ถาวรในการสรางบาน รอยละ 48.45 
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ตารางที่ 20  จํานวน รอยละ ดานสถานภาพทั่วไปของผูใหสัมภาษณ 
(N = 97) 

สถานภาพทั่วไป จํานวน รอยละ 

เพศ   
ชาย 63 64.95 
หญิง 34 35.05 

สถานภาพในครัวเรือน   
หัวหนาครัวเรือน 53 54.64 
ไมใชหัวหนาครัวเรอืน 44 45.36 

คูสมรส 22 50.00 
บุตร 19 43.18 
ญาติพี่นองในครัวเรอืน 3 6.81 

อาย ุ   
ต่ํากวา 20 ป 4 4.12 
21 ป-30 ป 16 16.49 
31 ป-40 ป 27 27.84 
41 ป-50 ป 19 19.59 
51 ป-60 ป 19 19.59 
61 ป-70 ป 9 9.28 
71 ปข้ึนไป 3 3.09 

ระยะเวลาที่อาศัยอยูในหมูบานนี้   
1 ป – 10 ป 6 6.19 
11 ป – 20 ป 22 22.68 
21 ป – 30 ป 31 31.96 
31 ป – 40 ป 19 19.59 
41 ป - 50 ป 10 10.31 
51 ป - 60 ป 

การประกอบอาชีพ 
การเกษตร 

อาชีพหลัก 
อาชีพเสริม 

6 
 

92 
68 
1 

6.19 
 

89.69 
88.65 
1.03 
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ตารางที่ 20  (ตอ) 
(N = 97) 

สถานภาพทั่วไป จํานวน รอยละ 

การประกอบอาชีพ 
  

รับจาง 26 26.80 
อาชีพหลัก 6 6.19 
อาชีพเสริม 20 20.62 

คาขาย 5 5.15 

อาชีพหลัก - 
 

อาชีพเสริม 5 5.15 

อื่นๆ ไดแก 9 9.28 

อาชีพหลัก 2 2.06 

ผูชวยผูใหญบาน 1 1.03 

งานปาไม 1 1.03 

หาของปา 5 5.16 

เลี้ยงสัตว (ววั,ควาย) 2 2.06 

ไมไดประกอบอาชีพ 1 1.03 

*ตอบไดมากกวา 1 ขอ 
  

จํานวนสมาชิกในครัวเรือน 
  

1-2 คน 2 2.06 

3-4 คน 33 34.02 

5-6 คน 40 41.24 

7-8 คน 18 18.56 

9-10 คน 1 1.03 

11-12 คน 1 1.03 

13-14 คน  2 2.06 

จํานวนสมาชิกเฉลี่ย: 5 คน     

รายไดรวมทั้งครัวเรือน 
นอยกวา 10,000 บาท 

 
5 

 
5.15 

10,001 – 25,000 บาท 18 18.56 



 
94 

 

 
 

ตารางที่ 20  (ตอ) 
(N = 97) 

สถานภาพทั่วไป จํานวน รอยละ 

รายไดรวมท้ังครัวเรือน   

25,001 – 50,000 บาท 41 42.27 

50,001 – 75,000 บาท 10 10.31 

75,001–100,000 บาท 11 11.34 

100,001– 125,000 บาท 6 6.19 

125,001– 150,000 บาท 4 4.12 

150,001 บาท ขึ้นไป 2 2.06 

รายไดรวมเพียงพอ 44 45.36 

รายไดรวมไมเพียงพอ 53 54.40 

รายไดรวมเฉลี่ย: 55,000 บาทตอป   

การนับถือศาสนา 

พุทธ 15 15.46 

คริสต 71 73.20 

ผี 7 7.22 

อื่น ๆ ไดแก 4 4.12 

ศาสนาประจําเผาอาขา  2 2.06 

การนับถือศาสนา 

คริสตและพุทธ 1 1.03 

การไหวบรรพบุรุษแบบคนจีน 1 1.03 

การคิดจะยายไปอยูท่ีอื่น 

ไมคิดยายไปอยูที่อื่น 93 95.88 

คิดยายไปอยูที่อื่น 4 4.12 

วัสดุท่ีใชสรางบาน 

วัสดุคงทน/ถาวร 50 51.55 

วัสดุไมคงทน/ไมถาวร 47 48.45 
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2.  คุณภาพชีวติของชุมชน 
 
การศึกษาคุณภาพชีวิตของชุมชนสําหรับการวิจัยคร้ังนี้ ประกอบดวยคุณภาพชีวิตของ

ชุมชนกอนการติดตั้ง SHS คุณภาพชีวิตของชุมชนภายหลังการติดตั้ง SHS และแนวทางการพัฒนา 
SHS ที่ภาครัฐควรดําเนินการในอนาคต ซ่ึงมีผลการศึกษาดังตารางที่ 21-36 
 
 2.1  คุณภาพชวีิตของชุมชนกอนการติดตั้ง SHS  
 

2.1.1  ดานการรับขาวสารขอมูลภายนอกชมุชน  
 

 กอนการติดตั้ง SHS ผูใหสัมภาษณและครอบครัว สวนใหญไดรับขอมูล
ขาวสารจากผูนําหมูบาน รอยละ 82.47 รองลงมาไดรับขอมูลขาวสารจากวิทยุ รอยละ 53.61 
เจาหนาที่ของรัฐ รอยละ 42.47 เอกสารที่ทางราชการสงมาให รอยละ 17.53 และอื่นๆ รอยละ 9.28 
ไดแก เจาหนาที่ อบต. รอยละ 55.56 การฟงจากเพื่อนบานตอๆ กันมา รอยละ 44.44 

 
 เมื่อพิจารณาดานสื่อเพื่อการรับขอมูลขาวสารจากภายนอกชุมชนของผูให
สัมภาษณและครอบครัว (ตารางที่ 21) มีรายละเอียดดังนี้ 

 
 รับขอมูลขาวสารจากผูนําหมูบาน พบวา สวนใหญรับขอมูลขาวสารจากผูนํา
หมูบาน สัปดาหละครั้ง รอยละ 36.25 รองลงมา มากกวา 1 สัปดาหตอคร้ัง รอยละ 27.50 เดือนละครั้ง 
รอยละ 23.75 และมากกวา 1 เดือนครั้ง รอยละ 12.59  
 
 รับขอมูลขาวสารจากวิทยุ พบวา ผูใหสัมภาษณและครอบครัวสวนใหญรับ
ขอมูลขาวสารจากวิทยุทุกวัน รอยละ 78.85 รองลงมา 2-3 วันครั้ง รอยละ 17.31 สัปดาหละคร้ัง และ
มากกวา 1 สัปดาหตอคร้ัง รอยละ 1.92 เทากัน 
 
 รับขอมูลขาวสารจากเจาหนาที่ของรัฐ  พบวา ผูใหสัมภาษณและครอบครัวสวน
ใหญรับขอมูลขาวสารจากเจาหนาที่ของรัฐ เดือนละครั้ง รอยละ 65.85 รองลงมา สัปดาหละครั้ง รอย
ละ 24.39 มากกวา 1 เดือนครั้ง รอยละ 7.32 และมากกวา 1 สัปดาหตอคร้ัง รอยละ 2.44 
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 การรับขอมูลขาวสารจากเอกสารที่ทางราชการสงมาให  พบวา ผูใหสัมภาษณ
และครอบครัวสวนใหญรับขอมูลขาวสารจากเอกสารที่ทางราชการสงมาใหเดือนละครั้ง รอยละ 
58.82 รองลงมา มากกวา 1 เดือนครั้ง รอยละ 35.29 และสัปดาหละครั้ง รอยละ 5.88 
 
 การรับขาวสารขอมูลจากแหลงอ่ืนๆ  พบวา ผูใหสัมภาษณและครอบครัวสวน
ใหญรับขาวสารขอมูลจาก อบต. เดือนละครั้ง รอยละ 100.00 และฟงจากเพื่อนบานตอๆ กันมา 
มากกวา 1 เดือนครั้ง รอยละ 100.00 
 
ตารางที่ 21  จํานวนรอยละ คุณภาพชีวิตของชุมชนกอนการติดตั้งระบบ SHS ดานการรับ ขาวสาร 
                   ขอมูลภายนอกชุมชน  

(N = 97) 

คุณภาพชีวติของชุมชนกอนการติดตั้งระบบ SHS จํานวน รอยละ 

การรับขาวสารขอมูลจากภายนอกชุมชน   
วิทยุ 52 53.61 

ทุกวัน 41 78.85 
2-3 วันครั้ง 9 17.31 
สัปดาหละครั้ง 1 1.92 
มากกวา 1 สัปดาหตอคร้ัง 1 1.92 

เอกสารที่ทางราชการสงมาให 17 17.53 
สัปดาหละครั้ง 1 5.88 
เดือนละครั้ง 10 58.82 
มากกวา 1 เดือนครั้ง 6 35.29 

เจาหนาท่ีของรัฐ 41 42.47 
สัปดาหละครั้ง 10 24.39 
มากกวา 1 สัปดาหตอคร้ัง 1 2.44 
เดือนละครั้ง 27 65.85 
มากกวา 1 เดือนครั้ง 3 7.32 
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 2.1.2  ดานวิธีการไดรับความบันเทิง/พักผอนหยอนใจ 
 

กอนการติดตั้ง SHS พบวา วิธีการไดรับความบันเทิง/พักผอนหยอนใจของ
ผูใหสัมภาษณและครอบครัวสวนใหญ คือ การฟงวิทยุ รอยละ 59.79 รองลงมา รอง/เตนรําบน
ลานสาธารณะ หรือสนามของหมูบาน รอยละ 28.87 เลนดนตรีพื้นเมือง เชน เครื่องเปาแคนน้ําเตา
และขลุย และวิธีการอื่นๆ รอยละ 23.71 เทากัน ไดแก พูดคุยกับเพื่อนบานและคนในครอบครัว 
รอยละ 60.87 นอน รอยละ 13.04 (ตารางที่ 22) 
 
ตารางที่ 22  จํานวน รอยละ คุณภาพชีวิตของชุมชนกอนการติดตั้งระบบ SHS ดานวิธีการไดรับ 
 ความบันเทิง/พักผอนหยอนใจ 

(N = 97) 
คุณภาพชีวิตของชุมชนกอนการติดตั้งระบบ SHS จํานวน รอยละ 

วิธีการไดรับความบันเทิง/พักผอนหยอนใจ    
ฟงวิทยุ 58 59.79 
รอง/เตนรําบนลานสาธารณะหรือสนามของหมูบาน 28 28.87 
เลนดนตรีพื้นเมือง เชน เครื่องเปาแคนน้ําเตาและขลุย 23 23.71 
อื่น ๆ ไดแก 17 17.53 

พูดคุยกับเพื่อนบานและคนในครอบครัว 14 60.87 
นอน 3 13.04 

 
 2.1.3  ดานสิ่งที่ใชเพื่อใหสวางสวางยามค่ําคืน 

 
กอนการติดตั้ง SHS ส่ิงที่ผูใหสัมภาษณและครอบครัวสวนใหญใชตะเกียงและ

เทียนไขเพื่อใหแสงสวางในยามค่ําคืน (ตารางที่ 23) มีรายละเอียดดังนี้  
 

1)   ใชตะเกยีง 
 

ผูใหสัมภาษณและครอบครัวสวนใหญจะใชตะเกียงเพื่อแสงสวางในยามค่ํา
คืน จํานวน 2  อัน/วัน รอยละ 61.54 รองลงมาใชตะเกียงจํานวน 3 อัน/วัน รอยละ 17.95 ใชตะเกียง
จํานวน 1 อัน/วัน รอยละ 12.82 ใชตะเกียงจํานวน 4 อัน/วัน และ 5 อัน/วัน รอยละ 3.85 เทากัน 
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สวนปริมาณน้ํามันกาดที่ใชตอครัวเรือน สวนใหญใช จํานวน 2.5 ลิตร/เดือน
รอยละ 30.77 รองลงมาจํานวน 1.5 ลิตร/เดือน รอยละ 7.69 จํานวน 3.5 และ 5 ลิตร/เดือน รอยละ 6.41 
จํานวน 1 ลิตร, 4.5 ลิตร และ 6 ลิตร/เดือน รอยละ 3.85  เทากัน จํานวน 3 ลิตร รอยละ 2.56 และ 
จํานวน2 ลิตร/เดือน, 4  ลิตร/เดือน และ 5.5 ลิตร/เดือน รอยละ 1.28 เทากัน  

 

ชวงเวลาที่ใชตะเกียงของผูใหสัมภาษณและครอบครัว พบวา สวนใหญใช
ตะเกียงในชวงเวลาเย็นถึงค่ํา รอยละ 80.41 รองลงมาใชตะเกียงในชวงเวลาเชามืด รอยละ 71.13 และ 
ใชตลอดคืนนอยที่สุด รอยละ 1.03  

 

ระยะเวลาที่ใชตะเกียงของผูใหสัมภาษณและครอบครัว พบวา ระยะเวลาที่
ใชตะเกียงในชวงเชามืด ประมาณ 1 ช่ัวโมงมากที่สุด รอยละ 56.41 รองลงมา ประมาณ 2 ช่ัวโมง  
รอยละ 17.95 ประมาณ 3 ช่ัวโมง รอยละ 11.54 และ ประมาณ 4 ช่ัวโมง นอยที่สุด รอยละ 2.56 ดาน
ระยะเวลาที่ใชตะเกียงในชวงเย็นถึงค่ํา พบวา สวนใหญใชตะเกียงประมาณ 3 ช่ัวโมง รอยละ 48.72 
รองลงมา ประมาณ 2 ช่ัวโมง รอยละ 26.92 ประมาณ 4 ช่ัวโมง รอยละ 15.38 เวลาประมาณ 5 ช่ัวโมง 
รอยละ 3.85 และเวลาประมาณ 1 และ 6 ช่ัวโมง รอยละ 2.56 เทากัน และดานระยะเวลาที่ใชตะเกียง
ตลอดคืน พบวา ใชตะเกียงประมาณ 2 ชั่วโมง รอยละ 1.28 

 

2) ใชเทียนไข 
 

ผูใหสัมภาษณและครอบครัว สวนใหญใชเทียนไข จํานวน 2 เลม/วัน รอยละ 
37.10 รองลงมาใชเทยีนไข จํานวน 1 เลม/วัน รอยละ 17.74 จาํนวน 3 เลม/วนั รอยละ 16.13 จํานวน 4 เลม 
และ 10 เลม/วนั รอยละ 9.68 เทากัน จํานวน 5 เลม/วัน รอยละ 3.23 และจํานวน 6 และ 12 เลม/วัน 
รอยละ 1.61 เทากัน 

 

ราคาเทียนไข ที่ผูใหสัมภาษณและครอบครัวซ้ือมาใชนั้น พบวา สวนใหญ
เทียนไขมีราคาเลมละ 2 บาท รอยละ 24.19 รองลงมามีราคาเลมละ 3 บาท รอยละ 22.58 และราคา
เลมละ 1 บาท รอยละ 16.13  

 

ชวงเวลาที่ใชเทียนไข ของผูใหสัมภาษณและครอบครัว พบวา สวนใหญใช
เทียนไขในชวงเวลาเย็นถึงค่ํา รอยละ 59.79 รองลงมาชวงเวลาเชามืด รอยละ 37.11 และใชตลอดคืน 
รอยละ 2.06  
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ระยะเวลาที่ใชเทียนไขในชวงเชามืด พบวา สวนใหญใชเทียนไขชวงเชา
มืดในระยะเวลาประมาณ 1 ช่ัวโมง รอยละ 25.81 รองลงมาระยะเวลาประมาณ 3 ช่ัวโมง รอยละ 
16.13ระยะเวลาประมาณ 2 ช่ัวโมง รอยละ 11.29 และระยะเวลาประมาณ 4 ช่ัวโมง รอยละ 4.84 
ตามลําดับ ดานระยะเวลาที่ใชเทียนไขในชวงเย็นถึงค่ํา พบวา สวนใหญใชตะเกียงชวงเย็นถึงค่ําใน
ระยะเวลาประมาณ 2 ช่ัวโมง รอยละ 33.87 รองลงมาประมาณ 1 ช่ัวโมง รอยละ 19.35 ประมาณ 3 ช่ัวโมง 
รอยละ 17.74 ประมาณ 4 ช่ัวโมง รอยละ 14.52 ประมาณ 6 ช่ัวโมง รอยละ 4.84 และประมาณ 5 ช่ัวโมง 
รอยละ 3.23 ตามลําดับ และดานระยะเวลาที่ใชเทียนไขตลอดคืน พบวา ใชไปในระยะเวลา
ประมาณ 1 และ 2 ช่ัวโมง รอยละ 1.61 เทากัน  
 
ตารางที่ 23   จํานวน รอยละ คุณภาพชีวิตของชุมชนกอนการติดตั้งระบบ SHS ดานวิธีการใหแสงสวางใน

ยามค่ําคืน 
  (N = 97) 

คุณภาพชีวิตของชุมชนกอนการติดตั้ง SHS จํานวน รอยละ 

วิธีการใหแสงสวางในยามค่ําคืน   
ใชตะเกียง 

จํานวนที่ใชตะเกียง (อัน)   
1 10 12.82 
2 48 61.54 
3 14 17.95 
4 3 3.85 
5 3 3.85 

จํานวนตะเกียงเฉลี่ย (อัน/ ครัวเรือน): 2         
ปริมาณน้ํามันกาด (ลิตร/เดือน)      

1 3 3.85 
1.5 6 7.69 
2 1 1.28 
2.5 24 30.77 
3.5 5 6.41 
4 1 1.28 
5 5 6.41 
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ตารางที ่23  (ตอ) 
(N = 97) 

คุณภาพชีวิตของชุมชนกอนการติดตั้ง SHS จํานวน รอยละ 

ปริมาณน้ํามันกาด (ลิตร/เดือน)      
5.5 1 1.28 
6 3 3.85 

ปริมาณน้ํามันกาดเฉลี่ย (ลิตร/เดือน): 2.5    
ชวงเวลาที่ใชตะเกียง     

 เชามืด (ช่ัวโมง) 69 71.13 
1 44 56.41 
2 14 17.95 
3 9 11.54 
4 2 2.56 

 เย็นถึงค่ํา (ช่ัวโมง) 78 80.41 
1 2 2.56 
2 21 26.92 
3 38 48.72 
4 12 15.38 
5 3 3.85 
6 2 2.56 

 ตลอดคืน (ช่ัวโมง) 1 1.03 
ใชเทียนไข 

 จํานวนเทียนไข (เลม/วัน) 
1 11 17.74 
2 23 37.1 
3 10 16.13 
4 6 9.68 
5 2 3.23 
6 1 1.61 

10 6 9.68 
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ตารางที่ 23  (ตอ) 
(N = 97) 

คุณภาพชีวิตของชุมชนกอนการติดต้ัง SHS จํานวน รอยละ 

ใชเทียนไข   

 จํานวนเทียนไข (เลม/วัน)   
12 1 1.61 

จํานวนเทียนไขเฉลี่ย (ครัวเรอืน/วัน): 2    
ราคาเทียนไข (บาท / เลม)  

1 10 16.13 
2 15 24.19 

ชวงเวลาที่ใชเทียนไข   

เชามืด (ช่ัวโมง) 36 37.11 
1 16 25.81 

2 7 11.29 
3 10 16.13 
4 3 4.84 

เย็นถึงคํ่า (ช่ัวโมง) 58 59.79 

1 12 19.35 
2 21 33.87 

3 11 17.74 
4 9 14.52 
5 2 3.23 

6 3 4.84 

ตลอดคืน (ช่ัวโมง) 2 2.06 

หมายเหตุ: ตอบไดมากกวา 1 ขอ 
 

 2.2  คุณภาพชวีิตของชุมชนภายหลังการตดิตัง้ SHS 
 

คุณภาพชีวติของชุมชนภายหลังการตดิตั้ง SHS ซ่ึงประกอบไปดวยการศกึษาประเดน็
ตาง  ๆไดแก ความความสะดวกสบายในการดํารงชีวติ การดแูลรักษา SHS สถานภาพการใชงาน SHS 
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ความพึงพอใจตอการดําเนินการ SHS ความพึงพอใจตอประโยชนที่ไดรับจาก SHS ประเภท
เครื่องใชไฟฟาที่ใชไดจากการใช SHS ความพึงพอใจตอการดําเนินการ SHS ความพึงพอใจที่มีตอ
ประโยชนที่ไดรับจาก SHS และการเปรียบเทียบความพึงพอใจและความตองการไดรับการพัฒนา
คุณภาพชีวิตในอนาคต ดังตารางที่ 24-29 
 

2.2.1   ความสะดวกสบายในการดํารงชีวิต 
 

 ผูใหสัมภาษณและครอบครัวทั้งหมด รอยละ 100 มีความเปนอยูและความ
สะดวกสบายในการดํารงชีวิตดีขึ้น ดังตารางที่ 24 
 
ตารางที่ 24  จํานวน รอยละ ดานความความสะดวกสบายในการดํารงชวีิตทีไ่ดรับจากการติดตั้ง SHS  

 (N = 97) 
ความสะดวกสบายในการดํารงชีวติ จํานวน รอยละ 

มีความเปนอยูดีขึ้น 97 100.00 
 

2.2.2  การดูแลรักษา SHS   
 

 การดูแลรักษา SHS ในที่นี้ เนนศึกษาในดานการเติมน้ํากลั่นในแบตเตอรี่
กลาวคือ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญ ไดใชน้ํากลั่นในการเติมแบตเตอรี่เดือนละ 1 ขวด รอยละ 75.26 
รองลงมา ใชน้ํากลั่นในการเติมแบตเตอรี่เดือนละ 2 ขวด รอยละ 17.53 และใชน้ํากลั่นในการเติม
แบตเตอรี่ เดือนละ 3 ขวด รอยละ 7.22 ดังตารางที่ 25 
 
ตารางที่ 25  จํานวน รอยละ ดานการดแูลรักษา SHS  

(N = 97) 

การดูแลรักษา SHS  จํานวน รอยละ 
การใชน้ํากลั่นในการเติมแบตเตอรี่ (ขวด/เดือน)   

1 73 75.26 
2 17 17.53 
3 7 7.22 

จํานวนเฉลี่ยครวัเรือนละ 1 ขวด/เดือน    
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2.2.3  สถานภาพการใชงาน SHS 
  

 สภาพการใชงาน SHS ในปจจุบันของผูใหสัมภาษณและครอบครัว พบวา สวน
ใหญสภาพการใชงาน SHS ยังคงใชงานได รอยละ 72.16 เมื่อพิจารณาถึงระดับการใชงาน SHS พบวา 
สวนใหญยังคงสามารถใชงานไดระดับนอย รอยละ 58.57 รองลงมายังคงใชไดในระดับปานกลาง     
รอยละ 32.86 และยังคงใชงานไดในระดับดีมาก รอยละ 8.57 สวน SHS ที่ใชงานไมได รอยละ 27.84 
ซ่ึงมีสาเหตุมาจากปญหาดานโครงสรางของ SHS ไดแก เครื่องควบคุมประจุกระแสไฟฟา แผงเซลล
อาทิตย แบตเตอรี่ และตัวควบคุมการเก็บและจายพลังงานไฟฟา ตามลําดับ ดังแสดงไวในตารางที่ 26 
 

ตารางที่ 26  จาํนวนรอยละ ดานสถานภาพการใชงาน SHS  
(N=97) 

การดูแลรักษาระบบ SHS  จํานวน รอยละ 

SHS ยังคงใชงานได 70 72.16 
ใชงานไดดีมาก 6 8.57 
ใชงานไดปานกลาง 23 32.86 
ใชงานไดนอย 41 58.57 

SHS ใชงานไมได 27 27.84 
เนื่องจากมีปญหาดาน 

แผงเซลลอาทิตย 25 92.59 
แบตเตอรี่ 25 92.59 
ตัวควบคุมการเก็บและจายพลังงานไฟฟา 21 77.78 
เครื่องควบคุมประจุกระแสไฟฟา      27   100.00 

หมายเหตุ: ตอบไดมากกวา 1 ขอ 
 

2.2.4  ความพงึพอใจตอการดําเนินการ SHS  
 

 ความพึงพอใจของผูใหสัมภาษณดานการดําเนินการ SHS ในภาพรวม  พบวา ผูให
สัมภาษณมีความพึงพอใจอยูในระดับปานกลาง ( X = 2.23) โดยผลการศึกษาในประเด็นยอยพบวา 
ผูใหสัมภาษณมีความพึงพอใจในระดับมาก ตอคาลงทุนการติดตั้ง SHS (รัฐออกให) ( X = 2.80) 
รองลงมา คือ SHS เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม ( X = 2.59) ชวยลดการปลดปลอยกาซเรือนกระจก             
( X = 2.44) และประโยชนโดยรวมที่ไดรับจาก SHS ( X = 2.42)   สวนความพึงพอใจในระดับปานกลาง
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ตอการลดคาใชจายในการซื้อเทียนไข และ/หรือน้ํามันกาด ( X = 2.32)  ความรูสึกสบายตาเมื่อมองเห็น
การติดตั้งแผง SHS ( X = 2.28) ชนิดของเครื่องใชไฟฟาที่ใชจาก SHS ( X = 2.00) และระยะเวลา
ที่สามารถใชไฟฟาจาก SHS ( X = 1.73) สวนความพึงพอใจในระดับนอยตอคาใชจายในการ
บํารุงรักษา SHS รายเดือนเดือนละ 50 บาท ใหกับ อบต. ( X = 1.53) ดังตารางที่ 27 
 
ตารางที่ 27  รอยละดานความพึงพอใจตอการดําเนนิการ SHS  
 

การดําเนินการ SHS 
ความพึงพอใจ 

Mean S.D. 
ระดับ 

ความพึงพอใจ 1     2   3 
- ชนิดของเครื่องใชไฟฟาท่ีใชจาก SHS  15.46  69.07  15.46 2.00 0.56 ปานกลาง 
- ประโยชนโดยรวมที่ไดรับจาก SHS  9.28  39.18 51.55 2.42 0.66 มาก 
- ระยะเวลาที่สามารถใชไฟฟาจาก SHS 36.08 54.64 9.28 1.73 0.62 ปานกลาง 
- คาลงทุนการติดตั้ง SHS (รัฐออกให) 8.25 3.09 88.66 2.80 0.57 มาก 
- คาใชจายการบํารุงรักษา SHS รายเดือน    
- เดือนละ 50 บาท ใหกับ อบต. (ถามี) 

62.89 21.65 15.46 1.53 0.75 นอย 

- การลดคาใชจายในการซื้อเทียนไขและ/     
  หรอืน้ํามันกาด 

6.19 55.67 38.14 2.32 0.58 ปานกลาง 

- รูสึกไมสบายตาเมื่อมองเหน็การติดตั้ง SHS 30.93 10.31 58.76 2.28 0.90 ปานกลาง 
- ชวยลดการปลดปลอยกาซเรือนกระจก  10.31 35.05 54.64 2.44 0.67 มาก 
- SHS เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม 9.28 22.68 68.04 2.59 0.65 มาก 

คาเฉลีย่ความพึงพอใจรวม    2.23  0.33 ปานกลาง 

 
2.2.4 ความพึงพอใจที่มีตอประโยชนที่ไดรับจาก  SHS 

 
 ความพึงพอใจที่มีตอประโยชนที่ไดรับจาก SHS ไดแก ดานการใชประโยชน
จากหลอดฟลูออเรสเซ็นต 10 วัตต และโทรทัศนสี 14 นิ้ว ดังมีรายละเอยีดการศึกษา คือ 

 

1)   หลอดฟลูออเรสเซ็นต 10 วัตต 
 



 
105 

 

 
 

 ความพึงพอใจของผูใหสัมภาษณที่มีตอประโยชนที่ไดรับจาก SHS ดาน
การใชประโยชนจากหลอดฟลูออเรสเซ็นต 10 วัตต ในภาพรวม พบวา มีความพึงพอใจอยูในระดับปาน
กลาง ( X = 1.73)   
 

โดยผลการศึกษาในประเด็นยอย พบวา ผูใหสัมภาษณโดยสวนใหญมีความพึง
พอใจในระดับมาก ไดแก  ความสะดวกยามค่ําคืนจากหลอดไฟที่ใชแทนตะเกียงและเทียนไข ( X

= 2.49) สวนความพึงพอใจในระดับปานกลาง ไดแก เพิ่มแสงสวางในยามค่ําคืน ( X  = 2.04) 
ระยะเวลาที่ใชได ( X  = 1.77) และชวยสงเสริมการศึกษาของบุตรหลาน ( X  = 1.72) สวนความพึงพอใจ
ในระดับนอย ไดแก ความสะดวกยามค่ําคืนตอการอานหนังสือ ( X  = 1.66) และประกอบอาชีพเสริม 
( X  = 1.60)  

 
 ดานระยะเวลาที่หลอดฟลูออเรสเซ็นต 10 วัตต สามารถใชจากการใชไฟฟาจาก 
SHS โดยที่ผูใหสัมภาษณสวนใหญสามารถใชไดวันละ 3 ช่ัวโมง (รอยละ 48.45) รองลงมา ใชไดวัน
ละ 4 ช่ัวโมง (รอยละ 19.59) ใชไดวันละ 1-2 ช่ัวโมง (รอยละ 10.31) เทากัน ใชไดวันละ 5 ช่ัวโมง (รอย
ละ 6.19) และใชไดวันละ 6 ชั่วโมง (รอยละ 5.15) ดังตารางที่ 28 
 
ตารางที่ 28   รอยละ ดานประโยชนทีไ่ดรับจาก SHS จากหลอดฟลูออเรสเซ็นต 10 วตัต 
 

ประโยชนทีไ่ดรับจาก SHS 
 

ความพึงพอใจ Mean S.D. 
ระดับ 
ความพึง
พอใจ 1     2   3 

หลอดฟลูออเรสเซ็นต 10 วัตต       
- เพิ่มแสงสวางในเวลาค่ําคืน 28.42  38.95  32.63 2.04 0.78 ปานกลาง 
- ความสะดวกยามค่ําคืนจากหลอดไฟที่

ใชแทนตะเกียงและเทียนไข 
11.34 27.84 60.82 2.49 0.69 มาก 

- ความสะดวกยามค่ําคืนตอการอานหนังสือ  55.22  23.88  20.90 1.66 0.80 นอย 
- ชวยสงเสริมการศึกษาของบุตรหลาน  48.68  30.26  21.05 1.72 0.79 ปานกลาง 
- ประกอบอาชีพเสริม  60.00  20.00  20.00 1.60 0.89 นอย 
- ระยะเวลาที่ใชได   41.24  40.21  18.56 1.77 0.74 ปานกลาง 
     วันละ 1 ช่ัวโมง (10 คน รอยละ 10.31) 

วันละ 2 ช่ัวโมง (10 คน  รอยละ 10.31) 
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ตารางที่ 28   (ตอ) 
 

ประโยชนทีไ่ดรับจาก SHS 
 

ความพึงพอใจ Mean S.D. 
ระดับ 
ความพึง
พอใจ 1     2   3 

วันละ 3 ช่ัวโมง (47 คน  รอยละ 48.45)       
     วันละ 4 ช่ัวโมง (19 คน  รอยละ 19.59) 

วันละ 5 ช่ัวโมง (6 คน    รอยละ 6.19) 
วันละ 6 ช่ัวโมง (5 คน    รอยละ 5.15) 

      

คาเฉลีย่ความพึงพอใจรวม     1.73  0.35 ปานกลาง 

 
2)  โทรทัศนสี 14 นิ้ว 

 

 ความพึงพอใจของผูใหสัมภาษณที่มีตอประโยชนที่ไดรับจาก SHS ดาน
การใชประโยชนจากโทรทัศนสี 14 นิ้ว ในภาพรวม พบวา มีความพึงพอใจอยูในระดับปานกลาง (
X  = 2.09) โดยผลการศึกษาในประเด็นยอย พบว 

 ผูใหสัมภาษณโดยสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมาก คือ การไดรับขอมูล
ขาวสารภายนอกหมูบานจากโทรทัศน ( X  = 2.36) ความพึงพอใจในระดับปานกลาง คือ การไดรับ
ความสนุกสนานความบันเทิงจากโทรทัศน ( X  = 2.32) สวนความพึงพอใจในระดับนอย คือ
ระยะเวลาที่ใชได ( X  = 1.60)    

 

 ระยะเวลาที่โทรทัศนสี 14 นิ้ว ที่ใชไฟฟาจากระบบ SHS สวนใหญสามารถดู
โทรทัศนไดวันละ 3 ช่ัวโมง (25 คน รอยละ 26.08) รองลงมา 3 ช่ัวโมง (22 คน รอยละ 22.68) 1 
ช่ัวโมง  (15 คน  รอยละ 15.46) 4 ช่ัวโมง (11 คน  รอยละ 11.34)ใชไดใกลเคียงกันวันละ 5 และ 6 ช่ัวโมง 
(รอยละ 8.25 และ รอยละ 9.28) และใชไดวันละ 30 นาที (รอยละ7.22)  ตามลําดับ ดังแสดงในตารางที่ 29 
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ตารางที่ 29  รอยละ ดานประโยชนทีไ่ดรับจาก SHS โทรทัศนสี 14 นิ้ว 
 

ประโยชนทีไ่ดรับจากระบบ SHS 
ความพึงพอใจ 

Mean S.D. 
ระดับ 

ความพึงพอใจ 1   2 3 

โทรทัศนสี 14 นิ้ว       
- การไดรับความรูขอมูลขาวสารจาก

โทรทัศน 
6.19 51.55 42.27 2.36 0.59 มาก 

- การไดรับความความบันเทิงจากโทรทัศน 4.71 58.82 36.47 2.32 0.56 ปานกลาง 
- ระยะเวลาที่ใชได  54.64 30.93 14.43 1.60 0.73 นอย 

วันละ 30 นาที   (7 คน  รอยละ 7.22) 
วันละ 1 ช่ัวโมง  (15 คน  รอยละ 15.46) 
วันละ 2 ช่ัวโมง  (25 คน  รอยละ 26.08) 
วันละ 3 ช่ัวโมง  (22 คน  รอยละ 22.68) 
วันละ 4 ช่ัวโมง  (11 คน  รอยละ 11.34) 
วันละ 5 ช่ัวโมง  (8 คน  รอยละ 8.25) 
วันละ  6 ช่ัวโมง  (9 คน  รอยละ 9.28) 

      

คาเฉลีย่ความพึงพอใจรวม  2.09  0.41 ปานกลาง 

 
2.3  การเปรียบเทียบความพึงพอใจและความตองการไดรับการพัฒนาคุณภาพชีวิตในอนาคต 

 
 การเปรียบเทียบความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิต และความตองการไดรับการพัฒนา

คุณภาพชีวิตในอนาคต  มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาทิศทางความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิตกอนการ
ติดตั้ง SHS ภายหลังการติดตั้ง SHS และความตองการไดรับการพัฒนาคุณภาพชีวิตในดานสังคม 
เศรษฐกิจ และสิ่งแวดลอม ผลที่ไดแสดงไวในตารางที่ 30 โดยมีรายละเอียดของการศึกษาดังนี้  
 
 
 
 
 
 
 



 
108 

 

 
 

ตารางที่ 30  ระดับความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิตกอนการติดตั้ง SHS ภายหลังการติดตั้ง SHS     
                   และ ความตองการไดรับการพัฒนา  
 

ความพึงพอใจ               
ตอคุณภาพชีวิต 

กอนการติดตั้ง SHS ภายหลังการติดตั้ง SHS ความตองการไดรับการพัฒนา 

Mean S.D. 
ระดับ       
ความพึง
พอใจ 

Mean S.D. 
ระดับ       
ความพึง
พอใจ 

Mean S.D. 
ระดับ       
ความพึง
พอใจ 

ดานสังคม 1.56 0.30 นอย 2.45 0.34 มาก 2.54 0.43 มาก 
ความสะดวกสบายในการ
ดํารงชีวิตประจําวัน 1.28 0.43 นอย 2.70 0.46 มาก 2.89 0.37 มาก 
ความสัมพันธระหวางเพื่อน
บาน/ชุมชน 1.75 0.56 ปานกลาง 2.20 0.60 ปานกลาง 2.12 0.90 ปานกลาง 
การศึกษาของบุตรหลาน 1.41 0.51 นอย 2.18 0.67 ปานกลาง 2.47 1.00 มาก 
การรับรูขาวสารขอมูล             
จากภายนอกชุมชน 1.30 0.50 นอย 2.61 0.49 มาก 2.85 0.39 มาก 
ความสนุกสนาน /               
ความบันเทิง 2.05 0.50 ปานกลาง 2.59 0.49 มาก 2.39 0.62 มาก 
ดานเศรษฐกิจ 1.71 0.50 ปานกลาง 2.07 0.43 ปานกลาง 1.92 0.96 ปานกลาง 
รายไดรวมทั้งครัวเรือน 1.81 0.65 ปานกลาง 1.91 0.70 ปานกลาง 2.30 0.94 ปานกลาง 
คาใชจายดานพลังงาน 1.39 0.63 นอย 2.34 0.74 ปานกลาง 2.01 1.56 ปานกลาง 
มีภาระหนี้สิน 2.05 0.89 ปานกลาง 2.19 0.79 ปานกลาง 1.60 1.24 นอย 
มีเงินออม 1.59 0.78 นอย 1.84 0.71 ปานกลาง 1.76 1.26 ปานกลาง 
ดานสิ่งแวดลอม 2.64 0.53 มาก 2.59 0.53 มาก 1.42 0.77 นอย 
มีอากาศที่ดีและบริสุทธิ์ 2.66 0.55 มาก 2.66 0.55 มาก 1.37 0.89 นอย 
มีวิวและทิวทัศนทีส่วยงาม          
เปนธรรมชาติ 2.61 0.60 มาก 2.55 0.57 มาก 1.42 0.81 นอย 
มีสภาพแวดลอมที่ดี 2.66 0.53 มาก 2.57 0.59 มาก 1.45 0.80 นอย 

คาเฉลี่ย                    
ความพึงพอใจรวม 

1.88 0.27 ปานกลาง 2.36 0.25 มาก 2.05 0.40 ปานกลาง 

 
2.3.1  ความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิตกอนการติดตั้ง SHS  
 

ความพึงพอใจของผูใหสัมภาษณตอคุณภาพชีวิตในภาพรวมกอนการติดตั้ง SHS 
ผูใหสัมภาษณมีความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิตที่ระดับปานกลาง ( X = 1.88) เมื่อพิจารณาในดาน
ตางๆ ไดแก ดานสังคม ดานเศรษฐกิจ และดานสิ่งแวดลอม พบวา  
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 1)  ดานสังคม  ผูใหสัมภาษณมีความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิตดานสังคมใน
ภาพรวมระดับนอย ( X = 1.56) เมื่อศึกษาประเด็นยอย พบวา มีความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิต
ระดับปานกลาง คือ ความสนุกสนาน ความบันเทิง ( X = 2.05)  และความสัมพันธระหวางเพื่อน
บานและชุมชน ( X = 1.75)  สวนมีความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิตในระดับนอย คือ การศึกษาของ
บุตรหลาน ( X = 1.41)  การรับรูขาวสารขอมูลจากภายนอกชุมชน ( X = 1.30) และความ
สะดวกสบายในการดํารงชีวิตประจําวัน ( X = 1.28) 

 
 2)  ดานเศรษฐกิจ ผูใหสัมภาษณมีความพึงพอใจคุณภาพชีวิตดานเศรษฐกิจใน
ภาพรวมระดับปานกลาง ( X = 1.71) เมื่อศึกษาประเด็นยอย พบวา มีความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิตระดับปาน
กลาง คือ มีภาระหนี้สิน ( X = 2.05) และรายไดรวมทั้งครัวเรือน ( X = 1.81) มีความพึงพอใจตอ
คุณภาพชีวิตระดับนอย คือ มีเงินออม ( X = 1.59) และคาใชจายดานพลังงาน ( X = 1.39) 

 
 3)  ดานสิ่งแวดลอม ผูใหสัมภาษณมีความพึงพอใจคุณภาพชีวิตดานสิ่งแวดลอม 
ในภาพรวมระดับมาก ( X  = 2.64) เมื่อศึกษาประเด็นยอย พบวา มีความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิต
ระดับมาก คือ มีอากาศที่ดีและบริสุทธิ์และมีสภาพแวดลอมที่ดี ( X = 2.66) เทากัน และมีวิว
ทิวทัศนที่สวยงามเปนธรรมชาติ ( X = 2.61) ตามลําดับ 

 
2.3.2   ความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิตภายหลังการติดตั้ง SHS  

 
 ความพึงพอใจของผูใหสัมภาษณตอคุณภาพชีวิตในภาพรวมภายหลังการติดตั้ง 
SHS ผูใหสัมภาษณมีความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิตที่ไดรับจากการใชไฟฟาจาก SHS ระดับมาก (
X = 2.36) โดยพิจารณาจากผลการศึกษาในดานตางๆ ไดแก ดานสังคม ดานเศรษฐกิจ และดาน
ส่ิงแวดลอม พบวา 
 
 1)  ดานสังคม ผูใหสัมภาษณมีความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิตที่ไดรับจากการใช
ไฟฟาดานสังคมในภาพรวมระดับมาก ( X  = 2.45)  เมื่อศึกษาประเด็นยอย พบวา มีความพึงพอใจระดับ
มาก คือ ความสะดวกสบายในการดํารงชีวิตประจําวัน ( X = 2.70) รองลงมา คือ การรับรูขาวสาร
ขอมูลจากภายนอกชุมชน ( X = 2.61)  และ ความสนุกสนาน/ความบันเทิง ( X  = 2.59) สวนมี
ความพึงพอใจระดับปานกลาง คือ ความสัมพันธระหวางเพื่อนบานและชุมชน ( X = 2.20) และ
การศึกษาของบุตรหลาน ( X = 2.18)  
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 2)  ดานเศรษฐกิจ ผูใหสัมภาษณมีความพึงพอใจคุณภาพชีวิตที่ไดรับจากการ
ใชไฟฟาดานเศรษฐกิจในภาพรวมระดับปานกลาง ( X = 2.07) เมื่อศึกษาประเด็นยอย พบวา มีความ
พึงพอใจในทุกดานระดับปานกลาง คือ คาใชจายดานพลังงาน ( X = 2.34) รองลงมา คือ มีภาระหนี้สิน (
X = 2.19)  รายไดรวมทั้งครัวเรือน ( X = 1.91) และมีเงินออม  ( X = 1.84)   

 

 3)  ดานสิ่งแวดลอม ผูใหสัมภาษณมีความพึงพอใจคุณภาพชีวิตที่ไดรับจาก
การใชไฟฟาดานสิ่งแวดลอมในภาพรวมระดับมาก ( X = 2.59) เมื่อศึกษาประเด็นยอย พบวา มีความ
พึงพอใจระดับมากในทุกดาน คือ มีอากาศที่ดีและบริสุทธ์ิ ( X = 2.66) รองลงมา มีสภาพแวดลอมที่ดี (
X = 2.57) และมีวิวทิวทัศนที่สวยงามเปนธรรมชาติ ( X = 2.55) 

 
2.3.3    ความพึงพอใจตอคุณภาพชีวติที่ตองการไดรับการพัฒนา 

 
 ความพึงพอใจของผูใหสัมภาษณตอคุณภาพชีวิตที่ตองการไดรับการพัฒนาในภาพรวม  
พบวา ผูใหสัมภาษณมีความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิตที่ตองการไดรับการพัฒนาระดับปานกลาง  ( X = 2.05) 
โดยพิจารณาจากผลการศึกษาในดานตาง ๆ  ไดแก ดานสังคม ดานเศรษฐกิจ และดานสิ่งแวดลอม พบวา   

  
1)   ดานสังคม ผูใหสัมภาษณมีความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิตที่ตองการไดรับการ

พัฒนาดานสังคมในภาพรวมระดับมาก ( X = 2.54) เมื่อศึกษาประเด็นยอย พบวา มีความพึงพอใจตอ
คุณภาพชีวิตที่ตองการไดรับการพัฒนาในระดับมาก คือ ความสะดวกสบายในการดํารงชีวิต
ประจําวัน ( X = 2.89) รองลงมา คือ การรับรูขาวสารขอมูลจากภายนอกชุมชน ( X = 2.85) และ
การศึกษาของบุตรหลาน ( X = 2.47)  และความสนุกสนาน/ความบันเทิง ( X = 2.39) สวนผูให
สัมภาษณมีความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิตที่ตองการได รับการพัฒนาระดับปานกลาง  คือ 
ความสัมพันธระหวางเพื่อนบานและชุมชน ( X = 2.12)  

 
2)  ดานเศรษฐกิจ ผูใหสัมภาษณมีความพึงพอใจคุณภาพชีวิตที่ตองการไดรับ

การพัฒนาดานเศรษฐกิจในภาพรวมระดับปานกลาง ( X = 1.96) เมื่อศึกษาประเด็นยอย พบวา มี
ความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิตที่ตองการไดรับการพัฒนาระดับปานกลาง คือ รายไดรวมทั้ง
ครัวเรือน ( X = 2.30) รองลงมา คือ คาใชจายดานพลังงาน ( X = 2.01) และมีเงินออม ( X = 1.76) 
สวนผูใหสัมภาษณมีความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิตที่ตองการไดรับการพัฒนา ระดับนอย คือ มี
ภาระหนี้สิน ( X = 1.60)   
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3)  ดานสิ่งแวดลอม ผูใหสัมภาษณมีความพึงพอใจคุณภาพชีวิตที่ตองการไดรับ
การพัฒนาดานสิ่งแวดลอมในภาพรวมระดับนอย ( X = 1.42) เมื่อศึกษาประเด็นยอย พบวา มีความ
พึงพอใจตอคุณภาพชีวิตที่ตองการไดรับการพัฒนาระดับนอยในทุกดาน คือ มีสภาพแวดลอมที่ดี (
X = 1.45) รองลงมาคือ มีวิวทิวทัศนที่สวยงามเปนธรรมชาติ ( X = 1.42) และมีอากาศที่ดีและ
บริสุทธิ์ ( X = 1.37)   
 

2.3.4  อุปกรณไฟฟาที่ตองการใชเพิ่มเติมจากการพัฒนา SHS ในอนาคต 
 

อุปกรณไฟฟาที่ตองการเพิ่มเติมจากการพัฒนา SHS ในอนาคต พบวา ผูให
สัมภาษณสวนใหญตองการใชอุปกรณเครื่องไฟฟาเพิ่มขึ้นจากเดิม ไดแก โทรทัศนสี รอยละ 75.26 
รองลงมา หลอดฟลูออเรสเซ็นต รอยละ 74.23 ตูเย็น รอยละ 62.89 และอุปกรณอื่นๆ ไดแก เครื่องซักผา
รอยละ 16.49  หมอหุงขาว รอยละ 10.31 คอมพิวเตอร รอยละ 4.12 เครื่องเสียงและพัดลม รอยละ 3.09 
เทากัน กระติกน้ํารอน รอยละ 2.06 และ เตารีด รอยละ 1.03 ตามลําดับ ดังตารางที่ 31 
 
ตารางที่ 31   จาํนวน รอยละ ดานประเภทอปุกรณไฟฟาทีต่องการเพิ่มเตมิจากการพัฒนา SHS  ใน  
 อนาคต 
 

ประเภทอุปกรณไฟฟาท่ีตองการเพิ่มเติม                
จากการพัฒนา SHS ในอนาคต 

จํานวน รอยละ 

หลอดฟลูออเรสเซ็นต 72 74.23 
โทรทัศนสี 73 75.26 
ตูเย็น 61 62.89 
เครื่องซักผา 16 16.49 
หมอหุงขาว 10 10.31 
กระติกน้ํารอน 2 2.06 
เครื่องเสียง 3 3.09 
พัดลม 3 3.09 
คอมพิวเตอร 4 4.12 
เตารีด 1 1.03 

หมายเหต:ุ ตอบไดมากกวา 1 ขอ 
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 การพิจารณาถึงอุปกรณไฟฟาที่ตองการเพิ่มเติมจากการพัฒนา SHS ในอนาคต
ของชุมชน สําหรับการวิจัยคร้ังนี้จะพิจารณาเฉพาะในลําดับความตองการ 2 ลําดับแรกเทานั้น คือ 
โทรทัศนสีและหลอดฟลูออเรสเซ็นต เนื่องจากในการเลือกชนิดของเครื่องใชไฟฟาที่ใชกับ SHS 
ควรตองคํานึงถึงลักษณะโหลดที่สามารถนํามาใชกับ SHS ดวย  เชน ถาเราเลือกใชเครื่องใชไฟฟา
ประเภทตูเย็นกับ SHS ซ่ึงลักษณะโหลดของเครื่องใชไฟฟาดังกลาวมีมอเตอรในวงจรการทําความ
เย็นที่ไมตอเนื่อง คือ มีการเริ่มเดินและหยุดอยูตลอดเวลา จะสงผลทําให SHS เกิดความเสียหายได 
(กฤษณชนม ภูมิกิตติพิชญ, 2553) และมีรายละเอียดของอุปกรณไฟฟาเลือกดังตารางที่ 32-33 
 

ตารางที่ 32  จาํนวน รอยละ ดานรายละเอียดของโทรทัศนสีที่ตองการเพิ่มในอนาคต 
 

รายละเอียดของโทรทัศนสี 
ท่ีตองการเพิ่มในอนาคต 

จํานวน รอยละ 

ขนาด (นิ้ว)   
14 นิ้ว 14 14.43 
21 นิ้ว 54 55.67 
24 นิ้ว 3 3.09 
30 นิ้ว 1 1.03 

จํานวน (เคร่ือง)   
  

1 เครื่อง 63 64.95 
2 เครื่อง 2 2.06 
3 ช่ัวโมงตอวัน 18 18.56 
4 ช่ัวโมงตอวัน 20 20.62 
5 ช่ัวโมงตอวัน 11 11.34 

ระยะเวลาที่ใช (ชั่วโมง/วัน)   
6 ช่ัวโมงตอวัน 6 6.19 
10 ช่ัวโมงตอวัน 2 2.06 
24 ช่ัวโมงตอวัน 1 1.03 

ประโยชนท่ีใช   
การไดรับความรู ขอมูลขาวสารจากโทรทัศน 73 75.26 
การไดรับความสนุกสนาน ความบันเทิงจากโทรทัศน 66 68.04 
พักผอนในชวงเวลาวางจากการไปไรนา 1 1.03 
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1)   โทรทัศนสี 
 

- ขนาด (นิ้ว) โทรทัศนสีที่ผูใหสัมภาษณและครอบครัวตองการเพิ่มใน
อนาคต สวนใหญตองการโทรทัศนสี ขนาด 21 นิ้ว รอยละ 55.67 รองลงมา ตองการโทรทัศนสีขนาด 
14 นิ้ว รอยละ 14.43 ตองการโทรทัศนสีขนาด 24 นิ้ว รอยละ 3.09 และ ตองการโทรทัศนสีขนาด 30 
นิ้ว รอยละ 1.03 ตามลําดับ 

- จํานวน (เครื่อง) โทรทัศนสีที่ผูใหสัมภาษณและครอบครัวตองการเพิ่มใน
อนาคต สวนใหญตองการโทรทัศนสี จํานวน 1 เครื่อง รอยละ 64.95 และตองการโทรทัศนสีจํานวน 
2 เครื่อง รอยละ 2.06 

 
- ระยะเวลาที่ใช (ช่ัวโมง/วัน) โทรทัศนสีที่ใชไดที่ผูใหสัมภาษณและ

ครอบครัวตองการเพิ่มในอนาคต สวนใหญตองการใชโทรทัศนสีไดวันละ 4 ช่ัวโมง รอยละ 20.26 
รองลงมา ใชไดวันละ 3 ช่ัวโมง รอยละ 18.56 ใชไดวันละ 5 ช่ัวโมง รอยละ 11.34 ใชไดวันละ 6 
ช่ัวโมง รอยละ 6.19 ใชไดวันละ 10 ช่ัวโมง รอยละ 2.06 ใชไดวันละ 24 ช่ัวโมง รอยละ 1.03  

 
- ประโยชนที่ใชงาน จากการเพิ่มโทรทัศนสีที่ผูใหสัมภาษณและครอบครัว

ตองการในอนาคต สวนใหญตองการเพิ่มโทรทัศนสีเพื่อการไดรับความรู ขอมูลขาวสาร รอยละ 
75.26 รองลงมาการไดรับความสนุกสนาน ความบันเทิง รอยละ 68.04 และเพื่อประโยชนอ่ืนๆ เชน เพื่อ
พักผอนในเวลาไมไดไปทํางาน รอยละ 1.03  
 
ตารางที่ 33  จํานวน รอยละ ดานรายละเอียดของหลอดฟลูออเรสเซ็นตที่ตองการเพิ่มในอนาคต 

 
รายละเอียดของหลอดฟลูออเรสเซ็นต 

ท่ีตองการเพิ่มในอนาคต 
จํานวน รอยละ 

ขนาด (วัตต)   
10 วัตต 62 63.92 
14 วัตต 1 1.03 
18 วัตต 

4 
7.21 
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ตารางที่ 33  (ตอ) 
 

รายละเอียดของหลอดฟลูออเรสเซ็นต 
ท่ีตองการเพิ่มในอนาคต 

จํานวน รอยละ 

จํานวน (หลอด)   
1 หลอด 10 10.31 
2 หลอด 20 20.62 
3 หลอด 
4 หลอด 

11 
25 

11.34 
25.77 

5 หลอด 5 5.15 
6 หลอด 1 1.03 

ระยะเวลาที่ใช (ชั่วโมง / วัน)   
2 ช่ัวโมงตอวัน 8 8.25 
3 ช่ัวโมงตอวัน 9 9.28 
4 ช่ัวโมงตอวัน 8 8.25 
5 ช่ัวโมงตอวัน 15 15.46 
6 ช่ัวโมงตอวัน 2 2.06 
8 ช่ัวโมงตอวัน 4 4.12 
10 ช่ัวโมงตอวัน 5 5.15 
12 ช่ัวโมงตอวัน 7 7.22 
24 ช่ัวโมงตอวัน 1 1.03 

ประโยชนท่ีใชงาน   
ปริมาณแสงสวางที่ไดรับ 72 74.23 
ความสะดวกยามค่ําคืนจากหลอดไฟที่ใชแทน 
ตะเกียงหรือเทียนไข 

72 
 

74.23 
 

การอานหนังสือในยามค่ําคืน 42 43.30 
สงเสริมการศึกษาของบุตรหลาน 48 49.48 
การพบปะพบคุยในครอบครัว 57 58.76 
การประชุมหมูบาน 20 20.62 
การประกอบอาชีพเสริม 3 3.09 

หมายเหต:ุ ตอบไดมากกวา 1 ขอ 
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2)   หลอดฟลูออเรสเซ็นต 
 

- ขนาด (วัตต) หลอดฟลูออเรสเซ็นตที่ผูใหสัมภาษณและครอบครัวตองการ
เพิ่มในอนาคต สวนใหญตองการหลอดฟลูออเรสเซ็นต  10 วัตต รอยละ 63.92 รองลงมา ตองการหลอด
ฟลูออเรสเซ็นต 18 วัตต รอยละ 7.21 และตองการหลอดฟลูออเรสเซ็นต 14 วัตต รอยละ 1.03 ตามลําดับ 

 
- จํานวน (หลอด) หลอดฟลูออเรสเซ็นตที่ผูใหสัมภาษณและครอบครัว

ตองการเพิ่มในอนาคต สวนใหญตองการหลอดฟลูออเรสเซ็นต จํานวน 4 หลอด รอยละ 25.77 รองลงมา 
ตองการหลอดฟลูออเรสเซ็นต จํานวน  2 หลอด  รอยละ 20.62  จํานวน  3 หลอด  รอยละ 11.34  จํานวน  1 หลอด 
รอยละ 10.36 จํานวน  5 หลอด  รอยละ 5.15  และจํานวน 6 หลอด รอยละ 1.03 ตามลําดับ   

 
- ระยะเวลาที่ใช (ช่ัวโมง/วัน) หลอดฟลูออเรสเซ็นตที่ใชไดที่ผูใหสัมภาษณ

และครอบครัวตองการเพิ่มในอนาคต สวนใหญตองการใชหลอดฟลูออเรสเซ็นตไดวันละ 5 ช่ัวโมง 
รอยละ 15.46 รองลงมา ใชไดวันละ 3 ช่ัวโมง  รอยละ 9.28  ใชไดวันละ 2 และ 4 ช่ัวโมง รอยละ 8.25 
เทากัน  ใชไดวันละ 12 ช่ัวโมง รอยละ 7.22  ใชไดวันละ 10 ช่ัวโมง  รอยละ 5.15  ใชไดวันละ 8 ช่ัวโมง 
รอยละ 4.12 ใชไดวันละ 6 ช่ัวโมง รอยละ 2.06 และใชไดวันละ 24 ช่ัวโมง  รอยละ 1.03  

 
- ประโยชนที่ใชงาน สําหรับเหตุผลความตองการเพิ่มหลอดฟลูออเรส

เซ็นตที่ผูใหสัมภาษณและครอบครัวตองการเพิ่มในอนาคตสวนใหญ คือ เพื่อเพิ่มปริมาณแสง
สวาง และความสะดวกสบายยามค่ําคืน แทนตะเกียงหรือเทียนไข รอยละ 74.23 เทากัน รองลงมา 
การพบปะพูดคุยในครอบครัว รอยละ 58.76 สงเสริมการศึกษาของบุตรหลาน รอยละ 49.48 การ
อานหนังสือในยามค่ําคืน รอยละ 43.30 การประชุมหมูบาน รอยละ 20.62 และการประกอบอาชีพ
เสริม รอยละ 3.09 ตามลําดับ  
 

2.3.5  ผูรับผิดชอบคาใชจายเพื่อการพัฒนา SHS ในอนาคต 
 

 จากความตองการพัฒนาหรือการเพิ่มขนาด SHS ในอนาคต เพื่อเพิ่มคุณภาพ
ชีวิตผูใหสัมภาษณและครอบครัวสวนใหญ ตองการใหรัฐบาลเปนผูรับผิดชอบคาใชจายในการ
พัฒนา SHS ทั้งหมด รอยละ 53.61 รองลงมาตองการให อบต.แมสลองใน เปนผูรับผิดชอบ 
ตองการใหรัฐบาลและ อบต.แมสลองใน เปนผูรับผิดชอบ รอยละ 12.37 ตองการใหรัฐบาล และ 
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อบต.แมสลองใน และประชาชน เปนผูรับผิดชอบ รอยละ 10.31 ตองการให อบต.แมสลองในและ
ประชาชนเปนผูรับผิดชอบ รอยละ 6.19 ตองการใหประชาชนเปนผูรับผิดชอบ รอยละ1.03 และ
ตองการใหรัฐบาลและประชาชนเปนผูรับผิดชอบ รอยละ 1.03 ดังตารางที่ 34 
 

ตารางที่ 34  จํานวนรอยละดานผูรับผิดชอบคาใชจายเพื่อการพัฒนา SHS ในอนาคต 
 

ผูรับผดิชอบคาใชจายเพื่อการพัฒนา SHS ในอนาคต จํานวน รอยละ 
รัฐบาล 52 53.61 
อบต.แมสลองใน 15 15.46 
ประชาชน 1 1.03 
รัฐบาลและอบต.แมสลองใน 12 12.37 
รัฐบาล และประชาชน 1 1.03 
อบต.แมสลองในและประชาชน 6 6.19 
รัฐบาล และ อบต.แมสลองในและประชาชน 10 10.31 

รวม 97 100.00 

 
2.3.6  ความเตม็ในที่จะจายเงนิเพื่อการพัฒนาขนาด SHS ในอนาคต 

 
 ในอนาคต หากมีการเพิ่มขนาดกําลังไฟฟา ผูใหสัมภาษณและครอบครัวสวนใหญ
ความเต็มในที่จะจายเงินเพื่อการพัฒนาขนาด SHS คือ สวนใหญสามารถออกเงินคาใชได (รอยละ 
88.66) รองลงมาไมแนใจวาออกคาใชจายได รอยละ 6.19 และไมสามารถออกเงินชวยคาใชจายได 
ซ่ึงมีจํานวนนอยที่สุด รอยละ 5.15 

 
 เมื่อพิจารณาในประเด็นยอย พบวา ผูใหสัมภาษณและครอบครัวที่สวนใหญ
สามารถออกเงินชวยคาใชจายไดบางสวน รอยละ 98.84 กลาวคือ สามารถออกเงินชวยคาใชจาย
ไดเปนจํานวนเงิน 100 บาท รอยละ 49.41 มากที่สุด รองลงมา จํานวนเงิน 2,000 บาท รอยละ 
32.94 จํานวนเงิน 4,000 บาท รอยละ 11.76 จํานวนเงิน  600 บาท รอยละ 2.35 จํานวนเงิน 500, 1,000 
และ 5,000 บาท  รอยละ 1.18 เทากัน และเมื่อเฉล่ียโดยภาพรวมสามารถออกเงินชวยคาใชจายได 
800 บาท/ครอบครัว ในขณะผูใหสัมภาษณและครอบครัวที่สามารถออกเงินชวยคาใชจายได
ทั้งหมด รอยละ 1.16  ดังตารางที่ 35 



 
117 

 

 
 

ตารางที่ 35  จํานวน รอยละ ดานการชวยหนวยงานภาครัฐออกคาใชจายเพื่อการพัฒนาขนาด SHS 
 ในอนาคต 
 

การชวยหนวยงานภาครัฐออกคาใชจาย 
เพื่อการพัฒนาขนาด SHS ในอนาคต 

จํานวน รอยละ 

สามารถออกเงินชวยคาใชจายได 86 88.66 
 ทั้งหมด 1 1.16 
 บางสวน จํานวนเงนิ 85 98.84 

      100 บาท     42 49.41 
      500 บาท 1 1.18 
       600 บาท 2 2.35 
   1,000 บาท 1 1.18 
   2,000 บาท 28 32.94 
   4,000 บาท 10 11.76 
    5,000 บาท 1 1.18 

เฉล่ียสามารถออกเงินชวยคาใชจายได 800 บาทตอครัวเรือน   
ไมสามารถออกเงินชวยคาใชจายได 5 5.15 
ไมแนใจ 6 6.19 

 
 2.3.7  แนวทางการพัฒนา SHS ที่ภาครัฐควรดําเนนิการในอนาคต  
 

 ความคิดเห็นของผูใหสัมภาษณและครอบครัวเกี่ยวกับแนวทางการพัฒนา SHS 
ในอนาคต พบวา ตองการใหภาครัฐพัฒนาขนาดระบบที่เหมาะสมกบัความตองการของชุมชนรอยละ
36.08 รองลงมา ตองการใหภาครัฐดําเนินการซอม/บํารุงรักษา SHS รอยละ35.02ตองการใหภาครัฐ
พัฒนาไฟฟาแบบถาวร รอยละ 19.59และตองการใหรัฐมีนโยบายเรงดวนดําเนินการ SHSที่เปนอยู
อยางมีประสิทธิภาพ รอยละ 10.31 ดังตารางที่ 36 
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ตารางที่ 36  จาํนวนรอยละดานแนวทางการพัฒนา SHS ที่ภาครัฐควรดาํเนินการ 
 

แนวทางการพัฒนา SHS ท่ีภาครัฐควรดําเนินการ จํานวน รอยละ 

ดานการบํารุงซอมบํารุง/รักษา SHS 34 35.02 
รัฐหรือ อบต. ควรเขามาแนะนําในดานการซอมบํารุงรักษา SHS 23 23.71 
รัฐ หรือ อบต. ควรมาเปลี่ยนแบตเตอรี่ใหใหม 5 5.15 
รัฐควรสนับสนุนงบประมาณเพิ่มเติมเพื่อซอมบํารุงรักษา SHS 5 5.15 
SHS ที่ติดต้ัง ใชงานไดเหมือนเดิม 1 1.03 

ดานการพัฒนาขนาด SHS ท่ีเหมาะสม 35 36.08 
SHS มีขนาดใหญขึ้นสามารถใชไฟฟากับเครื่องใชไฟฟาอื่นๆ ได 16 16.49 
SHS ใชงานไดนานขึ้น 19 19.59 

ดานนโยบายเรงดวนเพื่อดําเนินการ SHSท่ีเปนอยูอยางมีประสิทธิภาพ 10 10.31 
รัฐควรติดต้ัง SHS ใหครบทุกครัวเรือน 8 8.25 
รัฐบาลควรมีนโยบายที่ตอเนื่องและพัฒนา SHSใหมีการใชงานได
ดีกวาที่เปนอยู 

2 2.06 

อื่น ๆ 18 19.59 
ตองการไฟฟาแบบถาวร 18 19.59 

รวม 97 100.00

 
2.4   การจัดลําดับความสําคัญ และการเปรียบเทียบน้ําหนักความสําคัญของปจจัยคุณภาพ

ชีวิตโดยการเปรียบเทียบทีละคู 
  

การศึกษาในขั้นตอนนี้ มีวัตถุประสงคเพื่อเลือกนํ้าหนักและจัดลําดับความสําคัญของ
เปาหมายคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกล เพื่อการพัฒนาระบบผลิตไฟฟาจากพลังงาน
แสงอาทิตยที่เหมาะสม โดยใชตัวช้ีวัดคุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสมที่ไดจากการ
สัมภาษณเชิงลึกจากกลุมผูใหขอมูลสําคัญมากําหนดตัวแปรในโครงสรางเชิงลําดับชั้นของเกณฑการ
ตัดสินใจเลือกดัชนีช้ีวัดการพัฒนาคุณภาพชีวิตที่ไดรับจาก SHS ที่เหมาะสม ดังกลาว (ภาพที่ 22)  
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ภาพที่ 22  กรอบมโนทัศนการจําลองแบบการตัดสินใจเลือกดัชนีการพัฒนา SHS สําหรับคุณภาพชีวิต 
                 ที่เหมาะสมในชุมชนพื้นที่หางไกล 
 

 2.4.1  ลําดับความสําคัญของปจจัยหลักดานคุณภาพชีวิต  
 

ผลการศึกษาจากการสัมภาษณครัวเรือนตัวอยาง พบวา กลุมผูใหสัมภาษณสวนใหญ
ใหสําคัญกับปจจัยหลักดานคุณภาพชีวิตมากที่สุดในแตละดานดังนี้ ดานสังคม รอยละ 54.64โดยระบุ
ลําดับความสําคัญไวเปนลําดับที่ 1 ดานเศรษฐกิจ รอยละ 62.89 โดยระบุลําดับความสําคัญไวเปนลําดับที่2 
และดานสิ่งแวดลอม รอยละ 82.47โดยระบุลําดับความสําคัญไวเปนลําดับที่ 3 ตามลําดับ (ภาพที่ 23) 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 23  กราฟการเปรียบเทยีบลําดับความสําคัญของปจจยัหลักดานคณุภาพชีวติของกลุมตัวอยาง  

ลําดับที่ 1: วัตถุประสงค ลําดับที่ 2: ปจจัยหลัก ลําดับที่ 3: ปจจัยรอง 

P1: ประโยชนท่ีไดรับจาก SHS 

P2: ชนิดของเครื่องใชไฟฟาท่ีสามารถใชจาก SHS 

P3: ระยะเวลาการใชไฟฟาท่ี ไดรับจาก SHS 

P4:  คาลงทุนติดตัง้ SHS  

P5: คาใชจายในการบํารุงรักษา SHS  

P6: การลดคาใชจายเชื่อเพลิงเพือ่แสงสวางในเวลาค่ําคืน  
่

P7:  การลดการปลดปลอยกาซเรือนกระจก  เชน CO2 
P8: มลพิษทางทัศนียภาพที่เกิดจากการติดตั้งแผง SHS    
P9:  เทคโนโลยีท่ีเปนมิตรกับสิ่งแวดลอม 

 Z1: ดานสังคม 

 Z2: ดานเศรษฐกิจ 

 Z3: ดานสิ่งแวดลอม กา
รตั

ดส
ินใ
จเล

ือก
ดัช
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เพ
ื่อก

าร
พัฒ

นา
 SH

S ที่
เห
มา
ะส

ม 

การเปรียบเทียบลําดับความสําคัญของปจจัยหลักดานคุณภาพชีวิต 
 ของกลุมตัวอยาง (หนวย : เปอรเซ็นต) 
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2.4.2 การเปรียบเทียบน้ําหนักความสําคัญของปจจัยดานคุณภาพชีวิตโดยการเปรียบเทียบ
ทีละคู 

 

การคํานวณน้ําหนักความสําคัญในการเปรียบเทียบปจจัยหลักและปจจัยรอง
ดานคุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสมเปนรายคู พบวา กลุมผูใหสัมภาษณใหคาลําดับ
ความสําคัญกับปจจัยหลักดานสังคม (0.4698) มากที่สุด รองลงมาใหคาลําดับความสําคัญกับดาน
เศรษฐกิจ (0.3881) และดานสิ่งแวดลอม (0.1421) ตามลําดับ  

   
เมื่อพิจารณาในปจจัยรองดานสังคม พบวา ดัชนีที่กลุมผูใหสัมภาษณให

ความสําคัญ คือ จากมากไปนอย ไดแก ประโยชนที่ไดรับจาก SHS (0.5032) ระยะเวลาใชไฟฟาที่
ไดรับจาก SHS (0.2536) และชนิดของเครื่องใชไฟฟาที่สามารถใชจาก SHS (0.2432) ตามลําดับ 
สําหรับปจจัยดานเศรษฐกิจ พบวา คาลงทุนติดตั้ง SHS (0.6352) คือดัชนีที่กลุมผูใหสัมภาษณให
ความสําคัญมากที่สุด โดยคาใชจายในการบํารุงรักษา SHS (0.2425) และการลดคาใชจายเชื่อเพลิง
เพื่อแสงสวางในเวลาค่ําคืน (0.1223) คือดัชนีที่ใหความสําคัญรองลงมา และเมื่อพิจารณาปจจัย
ดานสิ่งแวดลอม พบวา กลุมผูใหสัมภาษณใหความสําคัญกับการลดการปลดปลอยกาซเรือน
กระจก  เชน CO2 (0.5306) เทคโนโลยีที่เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม (0.2882) และมลพิษทาง
ทัศนียภาพที่เกิดจากการติดตั้งแผง SHS (0.1812) ตามลําดับ  

 
สําหรับภาพรวมน้ําหนักความสําคัญในปจจัยรอง พบวา ดัชนีในปจจัยรอง

ทั้งหมดที่มีลําดับความสําคัญมากที่สุดเปนอันดับแรก คือ คาลงทุนติดตั้ง SHS (0.2465) และมลพิษ
ทางทัศนียภาพที่เกิดจากการติดตั้งแผง SHS (0.0257) มีลําดับความสําคัญนอยที่สุด ซ่ึงรายละเอียด
ที่กลาวมาขางตนสามารถแสดงไดดังตารางที่ 37 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
121 

 

 
 

ตารางที่ 37  คาลําดับความสําคัญในการเปรียบเทียบปจจัยหลักและปจจัยรอง เพื่อการพัฒนาระบบ   
 SHS ที่เหมาะสมเปนรายคู  
 

ปจจัยหลัก 
น้ําหนัก

ความสําคัญ 
(1) 

ปจจัยรอง 
น้ําหนัก

ความสําคัญ 
(2) 

น้ําหนัก
ความสําคัญรวม 

(1)X(2) 
ลําดับ 

Z1: ดานสังคม 

 P1: ประโยชนท่ีไดรับจาก SHS  0.5032 0.2364 2 
0.4698 P2: ชนิดของเครื่องใชไฟฟาท่ีสามารถใชจาก SHS        0.2432 0.1143 4 

 P3: ระยะเวลาการใชไฟฟาท่ี ไดรับจาก SHS  0.2536 0.1191 3 

Z2: ดานเศรษฐกิจ 0.3881 

P4: คาลงทุนติดตั้ง SHS   0.6352 0.2465 1 

P5: คาใชจายในการบํารุงรักษา SHS   0.2425 0.0941 5 
P6: การลดคาใชจายเชื่อเพลิงเพือ่แสงสวางในเวลาค่ํา
คืน  

 0.1223 
0.0475 

7 

Z3: ดานสิ่งแวดลอม 0.1421 
P7 : การลดการปลดปลอยกาซเรือนกระจก  เชน CO2  0.5306 0.0754 6 
P8 : มลพิษทางทัศนียภาพที่เกิดจากการติดตั้งแผง SHS  0.1812 0.0257 9 
P9 : เทคโนโลยีท่ีเปนมิตรกับสิ่งแวดลอม  0.2882 0.0410 8 

 
โดยที่ผลการคํานวณน้ําหนักความสําคัญในตารางที่ 37 พบวา มีคาตอบที่

ถูกตอง กลาวคือ คาความสอดคลองของเหตุผล (C.R) ≤ 0.05 ถือท่ียอมรับได เนื่องจากขอมูล
ทั้งหมดมีความสอดคลองกัน (ดังตารางที่ 38) 
 
ตารางที่ 38  การตรวจสอบความสอดคลองของขอมูลในปจจัยหลักและปจจยัรอง 

 

คาแสดงความ
สอดคลอง 

ความสอดคลอง 
ของขอมูลปจจยัหลัก 

ความสอดคลองของขอมูลปจจัยรอง 

ดานสังคม 
ดาน

เศรษฐกิจ 
ดาน

สิ่งแวดลอม 

λmax 3.0017 3.0032 3.0569 3.0511 
CI 0.0008 0.0016 0.0284 0.0255 
CR 0.0014 0.0028 0.0490 0.0440 
RI 0.58 0.58 0.58 0.58 

 
ทั้งนี้ สามารถสรุปภาพรวมของการเปรียบเทียบคาน้ําหนักความสําคัญของปจจัย

รอง จําแนกตามปจจัยหลักดานคุณภาพชีวิตของกลุมครัวเรือนตัวอยางไดดังภาพที่ 24 
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การเปรียบเทียบน้ําหนักความสําคัญของปจจัยรองดานคุณภาพชีวิต 
 เปนรายคูของกลุมครัวเรือนตัวอยาง  

 
 
 
 
 

 

 

เมื่อ P1 คือ ประโยชนท่ีไดรับจาก SHS 
P2 คือ ชนิดของเครื่องใชไฟฟาท่ีสามารถใชจาก SHS 

   P3 คือ ระยะเวลาการใชไฟฟาท่ีไดรับจาก SHS 
  P4 คือ คาลงทุนติดตั้ง SHS 
  P5 คือ คาใชจายในการบํารุงรักษา SHS 
  P6 คือ การลดคาใชจายเชื่อเพลิงเพื่อแสงสวางในเวลาค่ําคืน 

P7 คือ การลดการปลดปลอยกาซเรือนกระจก เชน CO2 

P8 คือ มลพิษทางทัศนียภาพที่เกิดจากการติดตั้งแผง SHS    
                             P9 คือ เทคโนโลยีท่ีเปนมิตรกับสิ่งแวดลอม 
 
ภาพที่ 24  การเปรียบเทียบน้ําหนักความสําคัญของปจจัยรองจําแนกตามปจจัยหลักดาน  
 คุณภาพชีวิตกลุมครัวเรือนตัวอยาง 
 

คานํ้าหนักความสําคัญของดัชนีรองจําแนกตามปจจัยหลักดานคุณภาพชีวิตที่ได
จากการศึกษาในครั้งนี้ จะถูกนําไปกําหนดเปาหมายคุณภาพชีวิต สําหรับการสรางแบบจําลอง
คุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลเพื่อพัฒนา SHS ที่เหมาะสม ดังจะแสดงผลการศึกษาใน
ลําดับตอไป 
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แบบจําลองคณุภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลเพื่อพัฒนา SHS ท่ีเหมาะสม 
 

การศึกษาในขั้นตอนนี้ มีวัตถุประสงคเพื่อตองการทราบถึงแนวทางการดําเนินงานเพื่อการ
พัฒนา SHS ที่เหมาะสมในพื้นที่หางไกล ตามความตองการดานคุณภาพของชุมชนพื้นที่หางไกล 
โดยไดประยุกตใชขอมูลดานความตองการพัฒนาคุณภาพชีวิตดานสังคม เศรษฐกิจ และสิ่งแวดลอม 
ของครัวเรือนผูไดรับการติดตั้ง SHS ในชุมชนที่ไดจากการสัมภาษณ มาเปนฐานขอมูลเพื่อสราง
สมการเชิงเปาหมายและสมการเงื่อนไขจากขอกําหนดตาง  ๆมีรายละเอียดสรุปไดดังนี้ 

 
1.  คุณภาพชีวติของชุมชนในปจจุบันและความตองการพัฒนาของ SHS ในอนาคต 

 
1.1  คุณภาพชวีิตดานสังคม 

 
ผลการศึกษาคุณภาพชีวิตของชุมชนในปจจุบันและความตองการพัฒนาของ SHS 

ในอนาคตดานสังคม มีรายละเอียดดังตอไปนี้ 
 

1.1.1  ชนิดของเครื่องใชไฟฟาที่ใชจาก SHS  
 

   1)  ปจจุบัน ชนิดของเครื่องใชไฟฟาที่ครัวเรือนใชจาก SHS คือ ใชหลอด
ฟลูออเรสเซ็นต 10 วัตต จํานวน 2 หลอด ทวีีสี 14 นิ้ว จํานวน 1 เครื่อง ซ่ึงครัวเรือนมีความพึง
พอใจที่มีตอประโยชนที่ไดรับจากการใชไฟฟาในระดับปานกลาง (Χ  = 2.00)  

 
2)  อนาคต ชนิดของเครื่องใชไฟฟาที่ที่ครัวเรือนใชจาก SHS สวนใหญตองการใช คือ 

หลอดฟลูออเรสเซ็นต ขนาด10 วัตต คือจํานวน 4 หลอด และโทรทัศนสี 21 นิ้ว จํานวน 1 เครื่อง  
 

1.1.2  ประโยชนโดยรวมทีไ่ดรับจาก SHS  
 

   1)  ปจจุบัน ประโยชนโดยรวมที่ไดรับจาก SHS ครัวเรือนมีความเห็นวาไดใช
ประโยชนจากระบบ SHS  คือ การมีแสงสวางในเวลาค่ําคืนจากหลอดไฟแทนการใชตะเกียงและ/
หรือเทียนไข  และได รับขาวสารขอมูลและความบันเทิงจากโทรทัศน  รวมถึงได รับความ
สะดวกสบายในชีวิตประจําวัน  ซ่ึงครัวเรือนสวนใหญมีความพึงพอใจในภาพรวมระดับปานกลาง 
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( X  = 1.73) ตอประโยชนที่ไดรับจากหลอดฟลูออเรสเซ็นต 10 วัตต และมีความพึงพอใจใน
ภาพรวมระดับปานกลาง ( X = 2.09)  ตอประโยชนที่ไดรับจากจากโทรทัศนสี 14 นิ้ว  

 
2)  อนาคต ประโยชนโดยรวมที่ครัวเรือนตองการเพิ่มเติมจากการใชไฟฟาจาก 

SHS คือ เพิ่มการมีแสงสวางในเวลาค่ําคืน และตองการดูโทรทัศนสีขนาดใหญขึ้นกวาเดิมรวมถึง
ตองการเพิ่มความสะดวกสบายในชีวิตประจําวัน  
 

1.1.3  ระยะเวลาการใชไฟฟาที่ไดรับจาก SHS 
    

   1)  ปจจุบัน ระยะเวลาการใชไฟฟาที่ไดรับจาก SHS ไดแก สามารถใชงานจาก
หลอดฟลูออเรสเซ็นต 10 วัตต 2 หลอด ได 3 ช่ัวโมง/วัน และใชงานโทรทัศนสี 14 นิ้ว 2 ช่ัวโมง/วัน 
ทําใหครัวเรือนสวนใหญมีความพึงพอใจระดับปานกลาง (Χ  = 2.42) ตอระยะเวลาการใชไฟฟาจาก SHS   

 
2)  อนาคต ครัวเรือนสวนใหญจึงตองการเพิ่มระยะเวลาการใชไฟฟาจาก SHS 

กลาวคือ ตองการเพิ่มระยะเวลาการใชงานจากหลอดฟลูออเรสเซ็นตขนาด 10 วัตต เปน 5 ช่ัวโมง/วัน 
และตองการเพิ่มระยะเวลาการใชงานโทรทัศนสี เปน 4 ช่ัวโมง/วัน  

 
1.2  คุณภาพชีวิตดานเศรษฐกิจ 

 
ผลการศึกษาคุณภาพชีวิตของชุมชนในปจจุบันและความตองการพัฒนาของ SHS ใน

อนาคตดานเศรษฐกิจมีรายละเอียดดังตอไปนี้ 
 

1.2.1  คาลงทุนการติดตั้ง SHS เร่ิมตน 
 

1)  ปจจุบัน คาลงทุนเริ่มตนสําหรับการติดตั้ง SHS ขนาด 120 วัตต ประมาณ 
23,100 บาท/ระบบ ซ่ึงครัวเรือนสวนใหญมีความพึงพอใจระดับมาก (Χ  = 2.80) ตอคาลงทุนการ
ติดตั้ง SHS ที่รัฐออกคาใชจายให  

 
2)  อนาคต ถาตองการพัฒนาขนาด SHS ใหมีขนาดใหญขึ้น ครัวเรือนสวน

ใหญเต็มใจที่ออกคาใชจายไดประมาณ 800 บาท/ครัวเรือน 
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1.2.2  รายจายในการบํารุงรักษา SHS ตอ 1 เดือน 
 

   1) ปจจุบัน อบต.แมสลองใน ยังไมมีนโยบายการจัดเก็บคาใชจายในการ
บํารุงรักษา SHS รายเดือน เดือนละ 50 บาท จากครัวเรือนที่ไดรับการติดตั้ง SHS ซ่ึงถาตองมีการ
จัดเก็บฯ ครัวเรือนมีความพึงพอใจตอนโยบายดังกลาว ระดับนอย (Χ  = 1.53) โดยปจจุบัน ครัวเรือน
จะเสียคาใชจาย ฯ เฉพาะคาซ้ือน้ํากลั่นเพื่อการเติมแบตเตอรี่ เดือนละ 10 บาท/ขวด รวมคาใชจายในการ
บํารุงรักษา SHS ตลอดระยะเวลา 5 ป คือ 600 บาท  

 

2)  อนาคต ถาตองการพัฒนาขนาด SHS ใหใหญขึ้น และตองมีการจัดเก็บคาใชจาย
ในการบํารุงรักษา SHS รายเดือน เดือนละ 50 บาท ใหกับ อบต. รวมถึงครัวเรือน ตองมีคาใชจายเพิ่ม
จากการซื้อน้ํากล่ันที่ใชเติมแบตเตอรี่ เปนเดือนละ 20 บาท/2 ขวด รวมคาใชจายในการบํารุงรักษา 
SHS ทั้งหมด 70 บาทตอเดือน หรือตลอดระยะเวลา 5 ป คือ 4,200 บาท 

 

1.2.3  รายรับหรือผลตอบแทนรายป  
 

   1)  ปจจุบัน ครัวเรือนมีความพึงพอใจระดับปานกลาง (Χ  = 2.32) ตอการลด
คาใชจายในการซื้อเทียนไขและ/หรือน้ํามันกาด โดยที่การติดตั้งระบบ SHS จะชวยลดคาใชจายใน
การซื้อเทียนไขและ/หรือน้ํามันกาด  ดังนี้ คือ สามารถลดคาใชจายในการซื้อเทียนไข เดือนละ 120 บาท   
(เทียนไขราคาเลมละ 2 บาท ใชวันละ 2 เลม /วัน)  และสามารถลดคาใชจายในการซื้อน้ํามันกาด 
เดือนละ 80 บาท  (ราคาน้ํามันกาดประมาณ 40 บาท/ลิตร ใชเฉล่ียครัวเรือนละ 2.5 ลิตร/เดือน) ดังนั้น 
การติดตั้ง SHS จะชวยลดคาใชจายในการซื้อเทียนไขและน้ํามันกาดทั้งหมด 220 บาทตอเดือน 
หรือ2,640 บาทตอป หรือตลอดระยะเวลา 5 ป คือ 13,200 บาท 

 
2)  อนาคต  กําหนดใหมีผลรายรับหรือผลตอบแทนรายปจากการใชไฟฟาจาก 

SHS เทากับปจจุบัน 
 

1.3  คุณภาพชวีิตดานสิ่งแวดลอม 
 
ผลการศึกษาคุณภาพชีวิตของชุมชนในปจจุบันและความตองการพัฒนาของ SHS ใน

อนาคตคุณภาพชีวิตดานสิ่งแวดลอม มีรายละเอียดดังตอไปนี้ 



 
126 

 

 
 

1.3.1 ชวยลดการปลดปลอยกาซเรือนกระจก เมื่อใชไฟฟาจาก SHS  ซ่ึงครัวเรือน
สวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมาก (Χ  = 2.44)   

 
1.3.2 มลพิษทางทัศนียภาพ หรือความรูสึกไมสบายตาไมสบายใจ เมื่อมองเห็นการ

ติดตั้งแผง SHS ครัวเรือนสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับปานกลาง (Χ  = 2.28)   
 
1.3.3 SHS เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม  ครัวเรือนสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับ

มาก  (Χ  = 2.59)   
 
2   คาคะแนนน้ําหนักความสําคัญของดัชนีคุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา SHS ท่ีเหมาะสม 

 
จากเปาหมายและเกณฑตาง ๆ ตามดัชนีหลักคุณภาพชีวิต สามารถแบงเปาหมายเปนกลุมๆ 

และจัดเรียงลําดับความสําคัญของเปาหมายตามคาน้ําหนักความสําคัญ (Priority)ในกระบวนการ AHP 
ในขั้นตอนที่ผานมา และใชคาคะแนนน้ําหนักความสําคัญดังกลาวเปนคาสัมประสิทธิหนาของสมการ
การโปรแกรมเชิงเปาหมายที่เปนการตัดสินใจโดยใชขอมูลเชิงปริมาณในปจจัยดานคุณภาพชีวิตของ
ชุมชนในพื้นที่หางไกลเพื่อพัฒนา SHS ที่เหมาะสม ดังนี้ 

 
2.1 คาคะแนนน้ําหนักความสําคัญของดัชนีคุณภาพชีวิตดานสังคม พบวา ครัวเรือนมี

ความพึงพอใจตอประโยชนโดยรวมที่ไดรับจากระบบมากที่สุด (0.5032) ตามดวยระยะเวลาที่
สามารถใชไฟฟาจาก SHS (0.2536) และชนิดเครื่องใชไฟฟาที่ใชจาก SHS (0.2432) ตามลําดับ 

 
2.2 คาคะแนนน้ําหนักความสําคัญของดัชนีคุณภาพชีวิตดานเศรษฐกิจ พบวา ครัวเรือนมี

ความพึงพอใจตอคาลงทุนการติดตั้ง SHS (รัฐออกให) มากที่สุด (0.6352) ตามดวยคาใชจายใน
การบํารุงรักษา SHS รายเดือน เดือนละ 50 บาท ใหกับ อบต. (ถามีการจัดเก็บ) (0.2425) และการ
ลดคาใชจายในการซื้อเทียนไขและ/หรือน้ํามันกาด (0.1223) ตามลําดับ 

 
2.3 คาคะแนนน้ําหนักความสําคัญของดัชนีคุณภาพชีวิตดานสิ่งแวดลอม พบวา ครัวเรือนมี

ความพึงพอใจตอ SHS ที่ชวยลดการปลดปลอยกาซเรือนกระจก มากที่สุด (0.5036) ตามดวย SHS เปน
มิตรกับส่ิงแวดลอม (0.2882) และรูสึกสบายตาเมื่อมองเห็นการติดตั้งแผง SHS (0.1812) ตามลําดับ  
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3.   วัตถุประสงคและเปาหมายการดําเนินการ SHS 
 

การวิจัยครั้งนี้ ไดกําหนดวัตถุประสงคสําหรับการดําเนินการ SHS ในชุมชนพื้นที่หางไกล
ไว 3 ดาน คือ ดานสังคม ดานเศรษฐกิจ และดานสิ่งแวดลอม โดยไดนําคาคําตอบลําดับความสําคัญ
จากหัวขอ 3.2 เปนแนวทางเพื่อกําหนดคาลําดับความสําคัญของเปาหมายที่ควรดําเนินการ
เรียงลําดับความสําคัญจากมากไปหานอย  
 

4.  ตัวแบบสมการทางคณิตศาสตรของคุณภาพชีวิตของชุมชนในพืน้ท่ีหางไกลเพื่อพฒันา SHS ท่ี
เหมาะสม 

 

การสรางตัวแบบสมการทางคณิตศาสตรของคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลเพื่อ
พัฒนา SHS ที่เหมาะสม ไดประยุกตใชตัวแบบสมการโปรแกรมเชิงเปาหมายในสมการที่ (3.7) - (3.9) 
เปนแบบในการศึกษา และไดกําหนดรายละเอียดในแตละเปาหมายของการดําเนินการติดตั้ง SHS 
ในปจจุบันและอนาคต ดังนี้ 

 

4.1   เปาหมายดานสงัคม ประกอบดวยเปาหมายยอย ดังนี้ 
 

 ขอกําหนดเปาหมายปจจุบัน ขอกําหนดเปาหมายอนาคต 
เปาหมายที่ 1  ประโยชนการใชไฟฟาจาก SHS ควรมี

ความพึงพอใจรวมมากหรือเทากับ 6 
ประโยชนการใชไฟฟาจาก SHS ควรมี   
มีความพึงพอใจรวมมากหรือเทากับ 6 

เปาหมายที่ 2  ระยะเวลาการใชไฟฟาของครัวเรือนควร
นอยกวาหรือเทากับประสิทธิภาพการ
ผลิตกระแสไฟฟาของ SHS คือ 5 ช่ัวโมง
ตอวัน 

ระยะเวลาการใชไฟฟาของครัวเรือนควร
นอยกวาหรือเทากับประสิทธิภาพการ
ผลิตกระแสไฟฟาของ SHS คือ 5 ช่ัวโมง
ตอวัน 

เปาหมายที่ 3  กําลังวัตตรวมที่ครัวเรือนสามารถใชไฟฟา
จาก SHS ควรนอยกวาหรือเทากับกําลัง
วัตตของขนาดแผงที่ติดตั้ง (120วัตต-
ช่ัวโมง) 

กําลังวัตตรวมที่ครัวเรือนสามารถใชไฟฟา
จาก SHS ควรนอยกวาหรือเทากับกําลัง
วัตตของขนาดแผงที่ติดตั้ง (240วัตต-
ช่ัวโมง) 

 

4.2  เปาหมายดานเศรษฐกิจ ประกอบดวยเปาหมายยอย ดังนี้ 
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 ขอกําหนดเปาหมายปจจุบัน ขอกําหนดเปาหมายอนาคต 
เปาหมายที่ 4  รายจายคาลงทุนเริ่มตนเพื่อการติดตั้ง SHS 

ขนาด 120 วัตต เทากับ 23,100 บาท/ระบบ
กําหนดราคา  ณ  ปที่ติดต้ัง  SHS 120 วัตต       
-  รัฐจาย: คาติดตั้ง 23,100 บาท 
-  ชาวบานจาย:    - 

รายจายคาลงทุนเริ่มตนเพื่อการติดตั้ง SHS
ขนาด 240 วัตต เทากับ 46,200 บาท/ระบบ
กําหนดราคา ณ  ปที่ติดต้ัง SHS 120 วัตต 
-  รัฐจาย : คาติดตั้ง 45,400 บาท 
- ชาวบานจาย : 800 บาท 

เปาหมายที่ 5  รายจายและรายรับรายป SHS  ขนาด 120 วัตต    
ตลอดระยะเวลา 5 ป (กรณีไมจายให อบต.)        
- คาลงทุนเริ่มตน เทากับ 23,100 บาท             
- คาบํารุงรักษา SHS เทากับ 600 บาท   
- รายรับที่ชาวบานมีเงินเหลือเก็บจากการ
ลดคาใชจายในการซื้อเช้ือเพลิงเพื่อแสง
สวาง เทากับ  13,200 บาท 

รายจายและรายรับรายป SHS ขนาด 240 วัตต
ตลอดระยะเวลา 5 ป (กรณีไมจายให อบต.)      
- คาลงทุนเริ่มตน เทากับ 46,200 บาท 
- คาบํารุงรักษา SHS เทากับ 1,200 บาท  
- รายรับที่ชาวบานมีเงินเหลือเก็บจากการ
ลดคาใชจายในการซื้อเช้ือเพลิงเพื่อแสง
สวาง เทากับ  13,200 บาท 

เปาหมายที่ 6 รายจายและรายรับรายป SHS                   
ขนาด 120 วัตต ตลอดระยะเวลา 5 ป  
 (กรณีจายให อบต.)                  
- คาลงทุนเริ่มตน เทากับ 23,100 บาท 
-  คาบํารุงรักษา SHS เทากับ  3,600 บาท   
- รายรับที่ชาวบานมีเงินเหลือเก็บจากการ
ลดคาใชจายในการซื้อเช้ือเพลิงเพื่อแสง
สวาง เทากับ 13,200 บาท         

 รายจายและรายรับรายป SHS               
   ขนาด 240วัตต ตลอดระยะเวลา 5 ป   
 (กรณีจายให อบต.)                  

- คาลงทุนเริ่มตน เทากับ 46,200 บาท   
-  คาบํารุงรักษา SHS เทากับ  4,200 บาท   
- รายรับที่ชาวบานมีเงินเหลือเก็บจาก
การลดคาใชจายในการซื้อเช้ือเพลิงเพื่อ
แสงสวาง เทากับ 13,200 บาท    

   
4.3 เปาหมายดานสิ่งแวดลอม ประกอบดวย 3 เปาหมาย มีรายละเอียดดังนี้ 

 
 ขอกําหนดเปาหมายปจจุบัน ขอกําหนดเปาหมายอนาคต 
เปาหมายที่  
7-9           

ความพึงพอใจดานสิ่งแวดลอมตอการติดต้ัง 
SHS 120 วัตต มีผลรวมทุกดานมากกวาหรือ
เทากับ 7.31 (S1: ดานการลดการปลดปลอย 
CO2+ S2: ดาน เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม + S3: 
ดานมลพษิทางทัศนียภาพ) 

ความพึงพอใจดานสิ่งแวดลอมตอการ
ติดตั้ง SHS 120 วัตต มีผลรวมทุกดาน
มากกวาหรือเทากับ 7.31 (S1: ดานการลด
การปลดปลอย CO2+ S2: ดาน เปนมิตรกับ
สิ่งแวดลอม + S3: ดานมลพิษทาง
ทัศนียภาพ) 



 
129 

 

 
 

5.   กําหนดฟงกชันที่ใชคํานวณหาผลลัพธ 
 

จากขอมูลขางตน ไดถูกนํามากําหนดฟงกชันที่จะใชคํานวณหาผลลัพธในรูปแบบของ
โปรแกรมเชิงเปาหมาย (Goal Programming) ในลําดับตอไป โดยที่ฟงกชันวัตถุประสงค ตัวแปร
เบี่ยงเบนจะเปน id + และ id −  พิจารณาไดจากสมการเงื่อนไข กลาวคือ ถาในสมการเงื่อนไขเปน
สมการจํากัดขอบลาง คือ ใชเครื่องหมาย

 
≥  คา id − จะปรากฏในฟงกชันวัตถุประสงค ถาใน

สมการเงื่อนไขเปนสมการจํากัดขอบบน คือใชเครื่องหมาย ≤  คา id + จะปรากฏในฟงกชัน
วัตถุประสงค และถาในสมการเงื่อนไขใชเครื่องหมาย = คา id + , id − ทั้งนี้ไดกําหนดสัญลักษณ
แทนแตละเปาหมาย และเรียงลําดับความสําคัญของเปาหมายจากมากไปนอย มีรายละเอียด
ดังตอไปนี้ 
 

5.1  ดานสังคม ประกอบดวย 
 

5.1.1  เปาหมายดานสังคม 
    
ให P1 แทนเปาหมายเกี่ยวกับประโยชนโดยรวมที่ไดรับจากการใชไฟฟาจาก SHS  
 

ให P2 แทนเปาหมายเกี่ยวกบัระยะเวลาการใชเครื่องใชไฟฟาที่ใชไดจาก SHS   
 

ให P3 แทนเปาหมายเกี่ยวกบักําลังวัตตของเครื่องใชไฟฟาที่ใชไดจาก SHS   
 

5.1.2  ตัวแปรการตัดสินใจดานสังคม  
 

ให X1   แทนชนิดของเครื่องใชไฟฟาประเภทแสงสวางที่ใชไดจาก SHS 
 

ให X2  แทนชนิดของเครื่องใชไฟฟาประเภทใหความบันเทิง/ขอมูลขาวสารที่
ใชไดจาก SHS 

 

5.1.3  ฟงกชันวัตถุประสงคดานสังคม 
 

Minimize P1 d
-
1 d

+
1,  P2 d

-
2 d

+
2,  P3 d

-
3 d

+
3                                                                                    (4.1) 
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ฟงกชันวัตถุประสงค 1 2 3 0.5032 0.2536 0.2432Z d d d− + += + +                     (4.2) 
 

5.1.4  ฟงกชันขอจํากัดดานสังคม ปจจุบัน 
 

1)  ประโยชนการใชไฟฟาจาก SHS ควรมีความพึงพอใจรวมมากหรือเทากับ 6 
(ปจจุบัน: ความพึงพอใจตอการใชหลอดฟลูออเรสเซ็นตขนาด 10 วัตต จํานวน 2 หลอด มีคา X = 1.73 
และโทรทัศนสี 14 นิ้ว จํานวน 1 เครื่อง มีคา X = 2.09) 

 

 

  
-

1 2 1 11.73  2.09  - 6X X d d++ + ≥                                                               (4.3) 
 
2)   ระยะเวลาการใชไฟฟาของครัวเรือนควรนอยกวาหรือเทากับประสิทธิภาพ

การผลิตกระแสไฟฟาของ SHS คือ 5 ช่ัวโมงตอวัน (ปจจุบัน: ครัวเรือนมีเวลาการใชไฟฟาจากหลอด
ฟลูออเรสเซ็นตขนาด 10 วัตต จํานวน 2 หลอด วันละ 3 ช่ัวโมง และโทรทัศนสี 14 นิ้ว จํานวน 1 
เครื่อง วันละ 2 ช่ัวโมง) 

 

1 2 2 23 2 5X X d d− ++ + − ≤                                                                        (4.4) 
 

3)   กําลังวัตตรวมที่ครัวเรือนสามารถใชไฟฟาจาก SHS ควรนอยกวาหรือเทากับ
กําลังวัตตของขนาดแผงที่ติดตั้ง (ปจจุบัน: เทากับ 120 วัตต และมีการใชไฟฟาจากหลอดฟลูออเรสเซ็นต 
ขนาด 10 วัตต จํานวน 2 หลอด และโทรทัศนสี 14 นิ้ว ขนาด 70 วัตต  จํานวน 1 เครื่อง) 

 

  
-

1 2 2 220  70  -  120X X d d++ + ≤                                                               (4.5) 
 

5.1.5  ฟงกชันขอจํากัดดานสังคม อนาคต 
 

1)   ประโยชนโดยรวมที่ไดรับจากการใชไฟฟาจากระบบ SHS ตองมีความพึง
พอใจรวมมากกวาหรือเทากับ 6 (อนาคต: ความพึงพอใจตอการใชหลอดฟลูออเรสเซ็นต ขนาด 10 
วัตต จํานวน 4 หลอด มีคาเทากับ 3 และโทรทัศนสี 21 นิ้ว จํานวน 1 เครื่อง มีคาเทากับ 3) 

 

  
-

1 2 1 13  3  -  6X X d d++ + ≥                                                                       (4.6) 
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2)  ระยะเวลาการใชไฟฟาของครัวเรือนควรนอยกวาหรือเทากับประสิทธิภาพการ
ผลิตกระแสไฟฟาของ SHS คือ 5 ช่ัวโมงตอวัน (อนาคต: ครัวเรือนมีระยะเวลาการใชไฟฟาจากหลอด
ฟลูออเรสเซ็นต ขนาด  10 วตัต จํานวน 4 หลอด วันละ 5 ช่ัวโมง และโทรทัศนสี 21 นิ้ว จํานวน 1 
เครื่อง วันละ 4 ช่ัวโมง) 

 

  
1 2 2 25 4 5X X d d− ++ + − ≤                                                                        (4.7) 

 

3)  กําลังวัตตรวมที่ครัวเรือนสามารถใชไฟฟาจาก SHS  ควรนอยกวาหรือ
เทากับกําลังวตัตของขนาดแผงที่ควรติดตั้งในอนาคต ทั้งนีไ้ดคํานึงถึงการมีพลังงานสํารองไวใชในกรณทีี่
แผงโซลารเซลลไมสามารถผลิตพลังงานไฟฟาได เชน เวลาที่ฝนตกหรอืไมมีแสงอาทิตย (อนาคต: 
เทากับ 240 วัตต) โดยสามารถคํานวณหาขนาดกาํลังไฟฟาของแผงโซลารเซลลที่ควรตดิตัง้ดัง
สมการที่ (4.8) - (4.9) (Singh and Singh, 2010: 62) 

 

  
.TL

PV
sun

P S FP
H
×

=     วัตต                                                                        (4.8) 

 

เมื่อ  PVP  = ขนาดกําลังไฟฟาของแผงโซลารเซลล (วัตต) 
 

 sunH = คาเฉลี่ยช่ัวโมงการมีแสงแดดตอวนัในพืน้ที่เปาหมาย (ช่ัวโมง) 
 

.S F  = องคประกอบความปลอดภยัที่พิจารณาบนเงื่อนความเขมแสงนอย   
          (Safety Factor) 

 

 TLP   = พลังงานโหลด (วตัต-ช่ัวโมง) 
 

โดย   TLP  มีคาเทากับ 
 

  
24

0

h

TL Load
h

P P=∑     วัตต-ช่ัวโมง                                                              (4.9) 

 

  จากสูตรสมการที่  (4.8)  เมื่อครวัเรือนมีความตองการใชไฟฟาจากหลอด
ฟลูออเรสเซ็นตขนาด 10 วัตต จํานวน 4 หลอด เปนเวลา 5 ช่ัวโมง/วัน และตองการดูโทรทัศนสี 21 นิ้ว 
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ขนาด 110 วตัต  จํานวน 1 เครื่อง เปนเวลา 4 ช่ัวโมง/วนั จะไดคาขนาดกาํลังไฟฟาของแผงโซลาร
เซลลเทากับ 192 วตัต เมื่อขนาดของแผงทีม่ีขายมีคาเทากบั 120 วัตต ดังนั้น ควรตดิตั้ง SHS ที่ตองใช
แผงโซลารเซลลจํานวน 2  แผง  

 
-

1 2 3 340  110  -  240X X d d++ + ≤
                                        

   (4.10) 
 

โดย                               X1, X2, d
-
1, d

+
1, d

- 
2, d

+
2, d

-
3,  d

+
3 ≥  0                                                 (4.11) 

 

                                      P1 >  P2  >  P3                                                                                     (4.12) 
 

เมื่อ            Z1  หมายถึง  วัตถุประสงคของการดําเนินการ SHS ดานสังคม 
 

   X1  หมายถึง  จํานวนหลอดไฟ 
 
  X2  หมายถึง  จํานวนโทรทัศนสี 
 

   d-
1  หมายถึง  คาสวนขาดของความพึงพอใจตอประโยชนโดยรวมที่ไดรับจาก SHS  

 
   d+

1  หมายถึง  คาสวนเกินของความพึงพอใจตอประโยชนโดยรวมที่ไดรับจาก SHS  
 
   d-

2  หมายถึง จํานวนชั่วโมงการใชไฟฟาจาก SHS ที่เหลือ กรณีครัวเรือนใชไฟฟา 
จาก SHS ไมครบ5 ช้ัวโมงตอวัน 

 
   d+

2  หมายถึง  จํานวนชั่วโมงการใชไฟฟาจาก SHS ที่เกิน กรณีครัวเรือนใช 
           ไฟฟาจาก SHS มากกวา 5 ช่ัวโมงตอวัน 
 
   d-

3  หมายถึง  ปริมาณสวนขาดของวัตตไฟฟา กรณีใชเครื่องใชไฟฟาจาก  
         SHS นอยกวาจํานวนวัตตที่ติดตั้ง SHS 
 

d+
3  หมายถึง  ปริมาณสวนเกินของวัตตไฟฟา กรณีใชเครื่องใชไฟฟาจาก  

      SHS มากกวาจํานวนวัตตที่ติดตั้ง SHS 
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P1   หมายถึง  สัมประสิทธ์ิของคาตัวแปรเบี่ยงเบนของเปาหมายที่ 1 ดานสังคม 
 

P2   หมายถึง  สัมประสิทธ์ิของคาตัวแปรเบี่ยงเบนของเปาหมายที่ 2 ดานสังคม 
 

P3   หมายถึง  สัมประสิทธ์ิของคาตัวแปรเบี่ยงเบนของเปาหมายที่ 3 ดานสังคม 
 

5.2 ดานเศรษฐศาสตร ประกอบดวย 
 

5.2.1  เปาหมายดานเศรษฐศาสตร 
 
ให P4   แทนเปาหมายเกี่ยวกับคาลงทุนเริ่มตน  
 
ให P5   แทนเปาหมายเกี่ยวกับรายจายและรายรับตลอด ระยะเวลา 5 ป  กรณี

ไมจายคาบํารุงให อบต. 
 
ให P6   แทนเปาหมายเกี่ยวกับรายจายและรายรับตลอด ระยะเวลา 5 ป  กรณี

จายคาบํารุงให อบต. 
 

5.2.2  ตัวแปรการตัดสินใจดานเศรษฐศาสตร 
 
ให C1  แทนรายจายคาติดตั้ง SHS เร่ิมตน 
 
ให C2  แทนรายรับจากการลดคาใชจายในการซื้อเชื้อเพลิงเพื่อแสงสวาง 
 
ให C3  แทนรายจายคาบํารุงรักษา SHS 

 
5.2.3  ฟงกชันวัตถุประสงคดานเศรษฐศาสตร 

 
Minimize P4 d

-
4 d

+
4, P5 d

-
5 d

+
5, P6 d

-
6 d

+
6                              (4.13) 
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ฟงกชันวัตถุประสงค  - - -
2 4 4 5 5 6 6 0.6352 0.2425 0.1223Z d d d d d d+ + += + + (4.14) 

 

5.2.4  ฟงกชันขอจํากัดดานเศรษฐศาสตร ปจจุบัน 
 

1)  รายจายคาลงทุนเริ่มตนเพื่อการติดตั้งระบบ SHS ขนาด 120 วัตต (C1) เทากับ 
23,100 บาทตอระบบรัฐจาย : คาติดตั้ง 23,100 บาท 

 
-

1 4 4-  23,100C d d++ =             (4.15) 
 

2)  รายจายคาดําเนินงาน SHS ระยะเวลา 5 ป (กรณีที่ 1 ไมจายคาบํารุงให 
อบต. เดือนละ 50 บาท) ปจจุบันเทากับ 10,500 บาท โดยคํานวณจากรายจายคาติดตั้ง SHS (C1) 
ปจจุบัน เทากับ 23,100 บาท รายรับจากการลดคาใชจายในการซื้อเชื้อเพลิงเพื่อแสงสวาง (C2) 
ปจจุบัน เทากับ 13,200 บาท และรายจายคาบํารุงรักษา SHS (C3) ปจจุบัน เทากับ 600 บาท  

 
- - -

1 3 2 4 4 5 5 6 6- - - -  10,500C C C d d d d d d+ + ++ + + + =    (กรณีที่ 1 ไมจายคาบํารุงฯ ใหอบต.)      
                  

(4.16) 
 

3)  รายจายคาดําเนินงาน SHS ระยะเวลา 5 ป (กรณีที่ 2 จายคาบํารุงให อบต. 
เดือนละ 50 บาท)ปจจุบันเทากับ 13,500 บาท โดยคํานวณจากรายจายคาติดตั้ง SHS (C1) ปจจุบัน 
เทากับ 23,100 บาท รายรับจากการลดคาใชจายในการซื้อเชื้อเพลิงเพื่อแสงสวาง (C2) ปจจุบัน เทากับ 
13,200 บาท และรายจายคาบํารุงรักษา SHS (C3) ปจจุบัน เทากับ 3,600 บาท  

 
- - -

1 3 2 4 4 5 5 6 6- - - -  13,500C C C d d d d d d+ + ++ + + + =  (กรณีที่ 2 จายคาบํารุงฯ ใหอบต.)                                
                                                                                              (4.17)   

5.2.5  ฟงกชันขอจํากัดดานเศรษฐศาสตร อนาคต 
 

1)  รายจายคาลงทุนเริ่มตนเพื่อการติดตั้งระบบ SHS ขนาด 240 วัตต (C1)เทากับ 
46,200 บาทตอระบบ 

 
-

1 4 4-  46,200C d d++ =                          (4.18) 
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2)  รายจายคาดําเนินงาน SHS ระยะเวลา 5 ป (กรณีที่ 1 ไมจายคาบํารุงให อบต. 
เดือนละ 50 บาท) อนาคต เทากับ 34,200 บาท โดยคํานวณจากรายจายคาติดตั้ง SHS (C1) อนาคต 
เทากับ 46,200 บาทรายรับจากการลดคาใชจายในการซื้อเชื้อเพลิงเพื่อแสงสวาง (C2) ปจจุบันเทากับ 
13,200 บาท และรายจายคาบํารุงรักษา SHS (C3) อนาคต เทากับ 1,200 บาท 

 
- - -

1 3 2 4 4 5 5 6 6- - - -  34,200C C C d d d d d d+ + ++ + + + =   (กรณีที่ 1 ไมจายคาบํารุงฯ ใหอบต.)  
                                                                                                                                                (4.19) 

          
3)   รายจายคาดําเนินงาน SHS ระยะเวลา 5 ป (กรณีที่ 2 จายคาบํารุงให อบต. 

เดือนละ 50 บาท) อนาคต เทากับ 37,200 บาท โดยคํานวณจากรายจายคาติดตั้ง SHS (C1) อนาคต 
เทากับ 46,200 บาท, รายรับจากการลดคาใชจายในการซื้อเชื้อเพลิงเพื่อแสงสวาง (C2) อนาคต เทากับ 
13,200 บาท และรายจายคาบํารุงรักษา SHS (C3) อนาคต เทากับ 4,200 บาท 

 
- - -

1 3 2 4 4 5 5 6 6- - - -  37,200C C C d d d d d d+ + ++ + + + =   (กรณีที่ 2  จายคาบํารุงฯ ใหอบต.)        
                                              (4.20) 

     

โดย              C 1, C 2 , C 3 , d
-
4 , d

+
4 , d

-
5, d

+
5 , d

-
6 , d

+ 
6   ≥ 0                        (4.21) 

 
P4 > P5 > P6                                          (4.22) 
  

เมื่อ Z3  หมายถึง วตัถุประสงคของการดําเนินการ SHS ดานเศรษฐศาสตร 
 

C 1  หมายถึง  รายจายคาลงทุนเริ่มตนเพื่อการติดตั้ง SHS 
 
C 2  หมายถึง  รายรับจากการลดคาใชจายในการซื้อเชื้อเพลิงเพื่อแสงสวาง

ตลอดระยะเวลา 5 ป 
 

C 3  หมายถึง  รายจายคาบํารุงรักษา SHS ตลอดระยะเวลา 5 ป 
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d- 
4  หมายถึง  รายจายคาลงทุนเริ่มตนเพื่อการติดตั้ง SHS นอยกวาเปาหมายที่
กําหนด (SHS 120 วัตต เทากับ 23,100 บาท, SHS 240 วัตต เทากับ 46,200 บาท) 

  

d+
4  หมายถึง  รายจายคาลงทุนเริ่มตนเพื่อการติดตั้ง SHS มากกวาเปาหมายที่กําหนด 

(SHS 120 วัตต เทากับ 23,100 บาท, SHS 240 วัตต เทากับ 46,200 บาท) 
 

d-
5  หมายถึง  ปริมาณสวนขาดของงบดําเนินการ SHS ตลอด ระยะเวลา 5 ป 

        นอยกวาเปาหมายที่ กําหนด กรณีไมจายคาบํารุงรักษา SHS ให อบต. 50 ตอเดือน 
        (SHS 120 วัตต เทากับ 10,500 บาท, SHS 240 วัตต เทากับ 34,200  บาท) 
 

d+
5  หมายถึง  ปริมาณสวนเกินของงบดําเนินการ SHS ตลอด ระยะเวลา 5 ป 
มากกวาเปาหมายที่ กําหนด กรณีไมจายคาบํารุงรักษา SHS ให อบต. 50 ตอเดือน 
(SHS 120 วัตต คือ  เทากับ 10,500 บาท, SHS 240 วัตต เทากับ 34,200  บาท) 

 

d-
6  หมายถึง  ปริมาณสวนขาดของงบดําเนินการ SHS ตลอด ระยะเวลา 5 ป  
นอยกวาเปาหมายที่ กําหนด กรณีจายคาบํารุงรักษา SHS ให อบต. 50 ตอเดือน 
(ระบบ SHS 120 วัตต เทากับ 13,500 บาท, SHS 240 วัตต เทากับ 37,200  บาท) 

 

 d+ 
6  หมายถึง ปริมาณสวนเกินของงบดําเนินการระบบ SHS ตลอด ระยะเวลา 5 ป 
มากกวาเปาหมายที่ กําหนด กรณีจายคาบํารุงรักษาระบบ SHS ให 
อบต. 50 ตอเดือน (SHS 120 วัตต เทากับ 13,500 บาท, SHS 240 วัตต 
เทากับ 37,200  บาท) 

 

P4     หมายถึง  สัมประสิทธ์ิของคาตวัแปรเบีย่งเบนของเปาหมายที ่1 ดาน 
       เศรษฐศาสตร 
 

P5     หมายถึง  สัมประสิทธ์ิของคาตวัแปรเบีย่งเบนของเปาหมายที ่2 ดาน 
       เศรษฐศาสตร 
 

P6     หมายถึง  สัมประสิทธ์ิของคาตวัแปรเบีย่งเบนของเปาหมายที ่3 ดาน 
       เศรษฐศาสตร 



 
137 

 

 
 

5.3  ดานสิง่แวดลอม ประกอบดวย 
 

5.3.1  เปาหมายดานสิ่งแวดลอม 
 
ให P7  แทนเปาหมายเกี่ยวกับความพึงพอใจสิ่งแวดลอมดานการลดการปลดปลอย 

CO2 ตอการติดตั้ง SHS ในปจจุบันและอนาคต 
 
ให P8  แทนเปาหมายเกี่ยวกับความพึงพอใจสิ่งแวดลอมดานความเปนมิตรกับ

ส่ิงแวดลอม ตอการติดตั้ง SHS ในปจจุบันและอนาคต 
 
ให P9  แทนเปาหมายเกี่ยวกับความพึงพอใจสิ่งแวดลอมดานมลพิษทางทัศนียภาพตอ

การติดตั้ง SHS ในปจจุบันและอนาคต 
 

5.3.2  ตวัแปรการตัดสนิใจดานสิ่งแวดลอม 
 
ให S1  แทนความพึงพอใจตอการลดการปลดปลอย CO2 เมื่อติดตั้ง SHS 
 
ให S2  แทนความพึงพอใจตอความเปนมิตรกับส่ิงแวดลอมเมื่อติดตั้ง SHS 
 
ให S3  แทนความพึงพอใจตอการเกิดมลพิษทางทัศนียภาพเมื่อติดตั้ง SHS 
 

5.3.3  ฟงกชันวัตถุประสงคดานสิ่งแวดลอม 
 

Minimize  P7 d
-
7 d

+
7 d

- 
8 d8

+ d-
9 d

+
9                                   (4.23) 

 
ฟงกชันวตัถุประสงค ปจจุบนัและอนาคต   
 

- - -
3 7 8 9 0.5306 0.2882 0.1812Z d d d= + +                                         (4.24) 
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5.3.4  ฟงกชันขอจํากดัดานสิง่แวดลอม ปจจุบันและอนาคต 
 

1)   ปจจุบันและอนาคต ไดแก ความพึงพอใจดานสิ่งแวดลอมตอการติดตั้ง 
SHS มีผลรวมในทุกดานมากกวาหรือเทากับ 7.31 (ปจจุบัน: ความพึงพอใจตอการชวยลดการ
ปลดปลอยกาซเรือนกระจก มีคา ( X =2.44) SHS เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม มีคา ( X =2.59) และ
มลพิษทางทัศนียภาพที่เกิดจากการติดตั้ง SHS มีคา ( X = 2.28) ) 

 
- - -

1 2 3 7 7 8 8 9 9- - -  7.31S S S d d d d d d+ + ++ + + + + ≥                       (4.25) 
 

โดย            S1 , S2 , S3 , d
- 

7 , d
+

7 , d
- 

8 , d
+

8, d
-
9 , d

+
9 ≥  0                    (4.26) 

 
P7 > P8 > P9                           (4.27) 

 

เมื่อ    Z3  หมายถึง  วัตถุประสงคของการดําเนนิการ SHS ดานสิ่งแวดลอม 
 
   S 1  หมายถึง  ความพึงพอใจตอการลดการปลดปลอย CO2  เมื่อติดตั้ง SHS 
 
   S 2  หมายถึง  ความพึงพอใจตอความเปนมิตรกับส่ิงแวดลอม เมื่อติดตั้ง SHS 
 

  S 3  หมายถึง  ความพึงพอใจตอมลพิษทางทัศนียภาพที่เกิดจากการติดตั้ง SHS  
 

  d- 
7  หมายถึง  คาสวนขาดของความพึงพอใจดานการลดการปลดปลอย CO2  

 
  d+

7  หมายถึง  คาสวนเกนิของความพึงพอใจดานการลดการปลดปลอย CO2   

 
  d- 

8  หมายถึง  คาสวนขาดของความพึงพอใจดานความเปนมติรกับสิ่งแวดลอม  
 

     d+
8  หมายถึง  คาสวนเกินของความพึงพอใจดานความเปนมิตรกับสิ่งแวดลอม  

 
     d- 

9 หมายถึง  คาสวนขาดของความพึงพอใจดานมลพิษทางทัศนียภาพ  
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   d+
9 หมายถึง  คาสวนเกินของความพึงพอใจดานมลพิษทางทัศนียภาพ  

 
  P7  หมายถึง  สัมประสิทธิ์ของคาตัวแปรเบี่ยงเบนของเปาหมายที่ 1 ดาน  

                                           ส่ิงแวดลอม (ลดการปลดปลอย CO2) 
 

  P8  หมายถึง  สัมประสิทธิ์ของคาตัวแปรเบี่ยงเบนของเปาหมายที่ 2 ดาน  
       ส่ิงแวดลอม (เปนมิตรกบัสิ่งแวดลอม) 
 
  P9  หมายถึง  สัมประสิทธิ์ของคาตัวแปรเบี่ยงเบนของเปาหมายที่ 3 ดาน 
       ส่ิงแวดลอม (มลพิษทางทัศนียภาพ) 

 
6.   การคาํนวณผลหาผลลัพธ 

 
จากการใชโปรแกรมเชิงเปาหมายเพื่อสรางตัวแบบคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกล 

เพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสม มีเปาหมายที่นํามาใชพิจารณาใน 3 เปาหมายหลัก ใน 9 เปาหมายยอย 
โดยที่แตละเปาหมายมีความสําคัญแตกตางกันจากมากไปหานอยดังที่ไดกลาวมาแลว ซ่ึงการคํานวณผล
หาผลลัพธของตัวแบบดังกลาวไดประมวลผลดวยคําส่ังโปรแกรม Microsoft Excel Solve แสดงขั้นตอน
การคํานวณดังปรากฏอยูในภาคผนวก ซ  

 
โดยที่การวิเคราะหขอจํากัดของปญหาที่ศึกษาในโปรแกรมเปาหมาย โดยทั่วไปจะตองมี

คาทั้งหมดของ 1d − … dn
−
 
และ 1d + … dn

+ เทากับศูนย แตในปญหาของบางสถานการณการ
วิเคราะหไมสามารถบรรลุเปาหมายไดครบทั้งหมด จึงจําเปนตองนําคาผลลัพธที่ไดมาพิจารณา
ประกอบกับสถานการณจริงหรือความตองการในแตละเปาหมาย ดังกรณี ปญหาคุณภาพชีวิตเพื่อ
การพัฒนา SHS ที่เหมาะสมของการวิจัยคร้ังนี้ ไดกําหนดแนวทางในการวิเคราะหผลลัพธที่ไดจาก
การคํานวณโดยโปรแกรมเปาหมาย ดังนี้ 

 
6.1  แนวทางในการวิเคราะหผลลัพธท่ีไดจากการคํานวณโดยโปรแกรมเปาหมาย 
         
        6.1.1  เปาหมายที่ 1  เกี่ยวกับประโยชนโดยรวมที่ไดรับจากการใชไฟฟาจาก SHS ที่

พิจารณาในขอจํากัดดานความพึงพอใจ กลาวคือ ตองการลดความไมพึงพอใจ คือ คา 1d − เทานั้น 
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สวนคา 1d + จะเกิดขึ้นไดก็ตอเมื่อมีความพึงพอใจตอประโยชนโดยรวมที่ไดรับจากการใชไฟฟา ฯ 
บรรลุเกินเปาหมายซึ่งถือวาเปนการดี จึงไมนําเอาคา 1d + มาพิจารณา 

 
6.1.2  เปาหมายที่ 2  เกี่ยวกับระยะเวลาการใชเครื่องใชไฟฟาที่ใชไดจาก SHS เนื่องจาก

กําหนดใหระยะเวลาการใชไฟฟาครัวเรือนมีมากกวาหรือเทากับประสิทธิภาพการผลิตกระแสไฟฟา
ของ SHS คือ 5 ช่ัวโมงตอวัน ดังนั้น ตัวแปร 2d −

 จึงเปนไมเปนปญหาเนื่องจากครัวเรือนตองการใช
เครื่องไฟฟานอยกวา 5 ช่ัวโมงตอ 1 วัน จึงพิจารณาเฉพาะคา 2d + ซ่ึงถามีความตองการใชเครื่อง
ไฟฟาพรอมกันมากกวา 5 ช่ัวโมงตอ 1 วันแลว อาจเกิดปญหาตออุปกรณ SHS ได 

 
6.1.3  เปาหมายที่ 3  เกี่ยวกับกําลังวัตตรวมที่สามารถใชไฟฟาจาก SHS ซ่ึงถาครัวเรือนมี

การใชกําลังวัตตไฟฟาจากระบบไมเกินขนาด SHS ที่ไดรับการติดตั้ง ก็ไมใชปญหา ดังนั้น ตัวแปร 

3d −ก็ไมจําเปนในการนํามาวิเคราะห จึงพิจารณาเฉพาะคา 3d +  
 

6.1.4  เปาหมายที่ 4  เกี่ยวกับคาลงทุนติดตั้งระบบ SHS เร่ิมตน ซ่ึงมักจะเปนราคาที่ถูกกําหนด
ไวตายตัว จึงตองมีคาเทากับศูนยทั้ง 4d − และ 4d +  

 
6.1.5  เปาหมายที่ 5  เกี่ยวกับคารายจายและรายรับจากการดําเนินการระบบ SHS ระยะเวลา 5 

ป ซ่ึงไมมีการจัดเก็บคาบํารุงรักษาระบบให อบต. โดยพิจารณาในดานรายจายคาลงทุนการติดตั้ง
เร่ิมตน( 4d − ), รายจายคาซื้อน้ํากลั่นเพื่อเติมระบบ SHS  ( 5d − ) และคารายรับที่ครัวเรือนมีจากการ
ลดคาใชจายในการซื้อเชื้อเพลิงเพื่อแสงสวาง ( 6d − ) ที่ไมควรนอยกวาเปาหมายที่กําหนด สวนถาคา
ลงทุนการติดตั้งเริ่มตน, คาซื้อน้ํากลั่นเพื่อเติมระบบ SHS และมีรายรับจากการลดคาใชจายในการซื้อ
เชื้อเพลิงเพื่อแสงสวางที่มากกวาเปาหมายที่กําหนด  ถือวาสิ่งที่ดี จึงไมนําคา 4d + , 5d + , 5d + มา
พิจารณา 

 
6.1.6  เปาหมายที่ 6  เกี่ยวกับคารายจายและรายรับจากการดําเนินการ SHS ระยะเวลา 5 ป 

โดยมีการจัดเก็บคาบํารุงรักษาระบบให อบต. ที่พิจารณาในดานรายจายคาลงทุนการติดตั้งเริ่มตน  
( 4d − ) รายจายคาซ้ือน้ํากลั่นเพื่อเติม SHS + รายจายคาบํารุงรักษาระบบให อบต. ( 5d − ) และรายรับ
ที่ครัวเรือนมีจากการลดคาใชจายในการซื้อเชื้อเพลิงเพื่อแสงสวาง ( 6d − ) ที่ไมควรนอยกวาเปาหมาย
ที่กําหนด สวนถามีรายจายคาลงทุนการติดตั้ง SHS เริ่มตน รายจายคาซื้อน้ํากล่ันเพื่อเติม SHS และ
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มีรายรับจากการลดคาใชจายในการซื้อเชื้อเพลิงเพื่อแสงสวางที่มากกวาเปาหมายที่กําหนด  ถือวา
ส่ิงที่ดี จึงไมนําคา 4d + , 5d + , 5d + มาพิจารณา 

 
6.1.7  เปาหมายที่ 7  เกี่ยวกับคาความพึงพอใจดานสิ่งแวดลอมตอการติดตั้ง SHS ดานการ

ลดการปลดปลอย CO2 ซ่ึงตองการลดความไมพึงพอใจดานการลดการปลดปลอย CO2 คือ คา 

7d −
  สวนคา 7d + จะเกิดขึ้นไดเมื่อมีคาความพึงพอใจดานการลดการปลดปลอย CO2 เกินกวา

เปาหมายที่กําหนด ซ่ึงถือวาเปนสิ่งที่ตองการใหเกิดขึ้นจึงไมนํามาพิจารณา  
 

6.1.8  เปาหมายที่ 8  เกี่ยวกับคาความพึงพอใจดานสิ่งแวดลอมตอการติดตั้ง SHS ดานเปน
มิตรกับสิ่งแวดลอม ซ่ึงตองการลดความไมพึงพอใจดานเปนมิตรกับสิ่งแวดลอม คือ คา 8d −

 สวนคา 

8d + จะเกิดขึ้นไดเมื่อมีคาความพึงพอใจดานเปนมิตรกับสิ่งแวดลอมเกินกวาเปาหมายที่กําหนด 
ซ่ึงถือวาเปนสิ่งที่ตองการใหเกิดขึ้นจึงไมนํามาพิจารณา 

 
6.1.9  เปาหมายที่ 9  เกี่ยวกับคาความพึงพอใจดานสิ่งแวดลอมตอการติดตั้ง SHS ดาน

ดานมลพิษทางทัศนียภาพ ซ่ึงตองการลดความไมพึงพอใจดานมลพิษทางทัศนียภาพ คือ คา 9d −

สวนคา 9d + จะเกิดขึ้นไดเมื่อมีคาความพึงพอใจดานมลพิษทางทัศนียภาพเกินกวาเปาหมายที่
กําหนด ซ่ึงถือวาเปนสิ่งที่ตองการใหเกิดขึ้นจึงไมนํามาพิจารณา 
 

6.2  ผลลัพธท่ีไดจากการคํานวณ  
 
      ผลลัพธของตัวแปรตางๆ ที่ไดจากการคํานวณ โดยใชโปรแกรมเชิงเปาหมาย ดัง

ตารางที่ 39  
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ตารางที่ 39  ผลลัพธของตัวแปรตางๆ ที่ไดจากการคํานวณโดยใชโปรแกรมเชิงเปาหมาย 
 

การดาํเนนิการ SHS ที่เหมาะสม 
ในปจจุบัน 

การดาํเนนิการ SHS ที่เหมาะสม 
ในอนาคต 

ตัวแปร 
ผลลัพธที ่
คํานวณได 

ผลลัพธที ่
มีอยูจริง 

ตัวแปร 
ผลลัพธที ่
คํานวณได 

     X1               3 1           X1     1 
       X2        1 1 X2 1 
       C1        23,100 23,100 C1 46,200 
        C2 0 2,640 C2 0 
        S1 3 2.44 S1 3 
        S2 3 2.59 S2 3 
        S3 1.31 2.28 S3 1.31 

      1d +  1.28  3d −  90 

      3d −  10  5d +  12,800 

      5d +  12,600  6d +  9,800 

6d +  9,600  ตัวแปรอื่น ๆ              0 
ตัวแปรอื่นๆ 0    

 

จากตารางที่ 39 สามารถแปรความหมายของการคํานวณผลลัพธที่เหมาะสมสําหรับ
คุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลเพื่อพัฒนา SHS ไดดังนี้ 
 

6.2.1   การดาํเนินการ SHS ภายใตขอจํากดัที่เหมาะสมในปจจุบนั 
 

1)  เปาหมายดานสังคม พบวา SHS ขนาด 120 ที่ครัวเรือนพื้นที่หางไกลไดรับการ
ติดตั้งในปจจุบัน โดยถาจะใหเกิดคุณภาพชีวิตของชุมชนที่ดีตามเงื่อนไขการพัฒนา SHS ที่เหมาะสม 
จะตองติดตั้งหลอดฟลูออเรสเซ็นต (X1) ขนาด 10 วัตต จํานวน 3 ชุด หรือ 6 หลอด ในขณะที่
ปจจุบันมีการใชงานฟลูออเรสเซ็นต (X1) ขนาด 10 วัตต เพียงจํานวน 1ชุด หรือ 2 หลอดเทานั้น โดย
สามารถใชดูโทรทัศนสีขนาด 14 นิ้ว (X2) จํานวน 1 เครื่อง ซ่ึงมีจํานวนเทากับจํานวนปจจุบันที่
ดําเนินการ โดยสามารถบรรลุเปาหมายดานระยะการใชไฟฟาจาก SHS ( 2d − , 2d +  = 0) สวนเปาหมาย
ดานความพึงพอใจตอประโยชนที่ไดรับจาก SHS มีคาเกินกวาเปาหมายที่กําหนดไว ( 1d + = 1.28) 
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ถือวาเปนผลดีดานการสรางความพึงพอใจตอการดําเนินการ SHS และพบวา มีคาการใชกําลังวัตต
ไฟฟาจาก  SHS ต่ํากวาเปาหมายที่กําหนด  โดยครัวเรือนยังสามารถเพิ่มการใชหรือชนิด
เครื่องใชไฟฟาที่มีกําลังวัตตรวมไดอีกไมเกิน 10 วัตต ( 2d − =10)  

 

2)  เปาหมายดานเศรษฐกิจ พบวา SHS ขนาด 120 ที่ครัวเรือนพื้นที่หางไกล มี
รายจายเพื่อการลงทุนติดตั้ง SHS เร่ิมตนที่ 23,100 บาท ซ่ึงสอดคลองกับการดําเนินการจริงในปจจุบัน 
โดยถาตองการใหเกิดคุณภาพชีวิตดีขึ้นตามที่ชุมชนตองการ ชาวบานหรือผูดําเนินการยังไมควร
คํานึงถึงรายรับอันพึงไดจากใชไฟฟาจาก SHS ซ่ึงขัดแยงกับผลการดําเนินการจริงที่พบวา ครัวเรือนมี
เงินรายรับจากการลดคาใชจายในการซื้อเชื้อเพลิง ใน 1 ป เทากับ 2,640 บาท สวนดานรายจายและ
รายรับจากการดําเนินการ SHS ระยะเวลา 5 ป กรณีไมมีการจัดเก็บคาบํารุงรักษาระบบให อบต. พบวา 
มีคามากกวาเปาหมายที่กําหนด ( 5d + = 12,600)  และดานรายจายและรายรับจากการดําเนินการ SHS 

ระยะเวลา 5 ป  กรณีมีการจัดเก็บคาบํารุงรักษาให อบต. พบวา มีคามากกวาเปาหมายที่กําหนด 
เชนกัน ( 6d + = 9,600) กลาวคือ มีจํานวนเงินเหลือจากการดําเนินการ SHS ระยะเวลา 5 ป ทั้ง 2 กรณี อยู
จํานวน 12,600 บาท และ 9,600 บาท ตามลําดับ ซ่ึงถือวาเปนการดี แตควรมีการวางแผนการบริหารจัด
การเงินใหมีประสิทธิผลสูงสุดตอไป 

 

3)  พบวา การดําเนินการ SHS มีคาความพึงพอใจระดับมากในดานการลดการ
ปลดปลอยกาซเรือนกระจก (S1 = 3) และดานความเปนมิตรกับสิ่งแวดลอม (S2 = 3) ซ่ึงสอดคลองกับ
สถานภาพการดําเนินการในปจจุบัน (S1 = 2.44, S2 = 2.59 ) ในขณะที่ดานมลพิษทางทัศนียภาพ มีความพึง
พอใจระดับนอย (S3 =  1.31)  ซ่ึงมีคานอยกวาสถานภาพการดําเนินการในปจจุบัน อันสะทอนใหเห็นวา
ชาวบานควรมีทัศนคติที่ดีตอการดําเนินการ SHS ในดานมลพิษทางทัศนียภาพ หรืออาจกลาวไดวา การ
ติดตั้งระบบ SHS ในชุมชนแทบไมกอใหเกิดความไมสบายใจและ/หรือไมสบายตาแกชาวบานผูพบเห็น 
 

6.2.2  การดําเนนิการ SHS ภายใตขอจาํกดัที่เหมาะสมในอนาคต 
 

1)  เปาหมายดานสังคม พบวา SHS ขนาด 240 ที่ครัวเรือนพื้นที่หางไกลควรไดรับ
การพัฒนาติดตั้ง SHS ในอนาคต เพื่อเพิ่มคุณภาพชีวิตตามความตองการของชุมชน ซ่ึงเปนแนวทางการ
พัฒนา SHS ที่เหมาะสมในอนาคต คือ ตองติดตั้งหลอดฟลูออเรสเซ็นตขนาด 10 วัตต (X1) จํานวน 1 ชุด 
หรือฟลูออเรสเซ็นตขนาด 10 วัตต จํานวน 4 หลอด และตองสามารถดูโทรทัศนสีขนาด 21 นิ้ว (X2) 
จํานวน 1 เครื่อง โดยสามารถบรรลุเปาหมายดานความพึงพอใจตอประโยชนที่ไดรับจากระบบ SHS  (d1

+ , 

d1
+ = 0) และดานระยะเวลาการใชประโยชนจากระบบ SHS (d2

+ , d2
+ = 0) โดยพบวา การใชกําลังวัตตไฟฟา
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จากระบบมีคาไมถึงเปาหมายที่ตั้งไว (d3
- =  90) กลาวคือ ครัวเรือนสามารถเพิ่มชนิดเครื่องใชไฟฟาที่มี

กําลังวัตตรวมไมเกิน 90 วัตต 
 

2)  เปาหมายดานเศรษฐกิจ พบวา SHS ขนาด 240 ที่ครัวเรือนพื้นที่หางไกลไดรับ
การติดตั้งในอนาคต บรรลุเปาหมายดานรายจายเพื่อการลงทุนติดตั้ง SHS ที่รัฐลงทุนเริ่มตนในการ
ติดตั้ง SHS จํานวน 46,200 บาทตอระบบ รวมกับชาวบานที่มีความเต็มใจจะจายเปนจํานวน 800 บาท 
โดยดานดานรายจายและรายรับจากการดําเนินการระบบ ระยะเวลา 5 ป กรณีไมมีการจัดเก็บคา
บํารุงรักษาระบบให อบต. พบวา มีคามากกวาเปาหมายที่กําหนด (d5

+= 12,800)  และดานรายจายและ
รายรับจากการดําเนินการ SHS ระยะเวลา 5 ป  กรณีมีการจัดเก็บคาบํารุงรักษาระบบให อบต. พบวา มี
คามากกวาเปาหมายท่ีกําหนด เชนกัน (d+

6 = 9,800) กลาวคือ มีจํานวนเงินเหลือจากการดําเนินการ 
SHS ระยะเวลา 5 ป ทั้ง 2 กรณี อยูจํานวน 12,800 บาท และ 9,800 บาท ตามลําดับ ซ่ึงถือวาเปนการดี 
แตควรมีการวางแผนการบริหารจัดการเงินใหมีประสิทธิผลสูงสุดตอไป 

 

3)  เปาหมายดานสิ่งแวดลอม พบวา มีคาคําตอบเหมือนกับการดําเนินการ SHS 
ภายใตขอจํากัดที่เหมาะสมในปจจุบัน เนื่องจากการเก็บขอมูลภาคสนามผูใหขอมูลสําคํญและ
ครัวเรือนผูไดรับติดตั้งระบบ SHS มีความเห็นไปในทิศทางเดียวกัน คือ การติดตั้ง SHS แทบไม
สงผลกระทบตอส่ิงแวดลอมเลย เมื่อเปรียบเทียบกับประโยชนที่ไดรับ  

 

6.2.3  ศักยภาพการพัฒนา SHS ในปจจุบันและอนาคต 
 

จากขอจํากัดที่สําหรับการพัฒนา SHS เหมาะสมที่กลาวมาขางตน จะไดศักยภาพ
การพัฒนา SHS ในปจจุบันและอนาคต ดังตารางที่ 40 (การคํานวณคาการปลดปลอย CO2 จากการใช
ไฟฟาจาก SHS (ภาคผนวก ฉ) กลาวคือ การดําเนินงาน SHS ขนาด 120 วัตต ในปจจุบัน มีตนทุนคา
ติดตั้งที่รัฐบาลเปนผูจาย คือ 23,100 บาท ซ่ึงการใชไฟฟาจาก SHS ดังกลาว จะสามารถชวยลดการ
ปลดปลอย CO2 ไดถึง   0.662 tCO2/year เมื่อเปรียบเทียบกับเมื่อเปรียบเทียบกับปริมาณการผลิต
กระแสไฟฟาดังกลาวดวยเชื้อเพลิงชนิดอื่นในประเทศไทย 

 

สําหรับศักยภาพการติดตั้ง SHS ที่เหมาะสม ที่ควรไดรับการพัฒนาในอนาคต เพื่อ
ตอบสนองคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลตามที่ชุมชนตองการ คือ จะตองดําเนินงาน SHS 
ขนาด 240 วัตต  มีตนทุนคาติดตั้งระบบที่ 46,200 บาท แตมูลคาจริงของเงินเทากันแตตางชวงเวลากัน 
ยอมมีคาตางกันเนื่องจากผลของอัตราเงินเฟอและดอกเบี้ย ดังนั้น การคํานวณมูลคาเงินเพื่อการลงทุน
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ติดตั้ง SHS จึงตองพิจารณาปรับมูลคาเงิน ณ เวลาที่ติดตั้ง SHS ขนาด 120 วัตตเดิม กับระยะเวลาที่จะ
ดําเนินการในปจจุบัน ซ่ึงโดยทั่วไปนิยมปรับคาโดยใชวิธีคิดแบบดอกเบี้ยทบตน (Compound interest) 
(นฤมล กนกสิงห, 2544: 18) ดังสมการที่ (4.28)  

 

( )1 nF P i= × +                              (4.28) 
 

เมื่อ   P  คือ มูลคาของเงินปจจุบัน 
F  คือ มูลคาเงินในอนาคต 
n   คือ ระยะเวลาที่ตองการปรับมูลคา มีหนวยเปนป 
i    คือ อัตราดอกตอป 
 

จากการวิจัยคร้ังนี้ คือ ตนทุนคาติดตั้ง SHS ขนาด 240 วัตต เปนเงิน 46,200 บาท โดย
คิดดอกเบี้ยในอัตรา 5 % ตอป เมื่อเวลาผานไป 5 ป เงินนั้นจะมีมูลคาในปจจุบันเทากับ 

 

( )546, 200 1 0.05
58,915.2
58,916

F = × +

=
≈

 

 

ดังนั้น รัฐบาลควรจายตนทุนคาติดตั้ง SHS ขนาด 240 วัตต เทากับ 58,151 บาท 
รวมกับชาวบานเต็มใจที่จะจาย คือ 800 บาท /ครัวเรือน ซ่ึงการใชไฟฟาจาก SHS ที่มีขนาดใหญ
ขึ้น จะสามารถชวยลดการปลดปลอย CO2 ไดถึง   1.325 tCO

2
/year เมื่อเปรียบเทียบกับปริมาณการ

ผลิตกระแสไฟฟาดังกลาวดวยเชื้อเพลิงชนิดอื่นในประเทศไทย ดังตารางที่ 40 
 
ตารางที่  40  สถานภาพการดาํเนนิงาน SHS ปจจุบนัและอนาคต 

 

การดาํเนนิงาน SHS ในปจจุบนั การดาํเนนิงาน SHS ท่ีเหมาะสม ในอนาคต 
ขนาด SHS  120  วัตต ขนาด SHS  240 วัตต 
ตนทุนคาตดิตัง้ที่รัฐบาลจาย คือ  23,100 บาท ราคาคาติดตั้งที่รัฐบาลตองจาย คือ 58,152 บาท 

(จากตนทุนคาติดตั้งจริง 58,952 บาท โดยที่
ชาวบานสามารถออกคาติดต้ังได 800 บาท) 

คาการปลดปลอย CO2 เทากับ 0.662 tCO2/ year  คาการปลดปลอย CO2 เทากับ 
1.325 tCO2/ year  
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บทที่ 5 
 

สรุปและขอเสนอแนะ 
 

สรุปผลการวิจัย 
 

 การศึกษาการจําลองแบบคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลเพื่อการพัฒนาระบบผลิต
ไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยที่เหมาะสม ผูวิจัยไดดําเนินการศึกษาชุมชนตําบลแมสลองใน 
อําเภอแมฟาหลวง จังหวัดเชียงราย ใน 4 หมูบานที่ไมมีไฟฟาใชดวยวิธีปกติและไดรับการติดตั้ง 
SHS จากการไฟฟาสวนภูมิภาค ไดแก หมูที่ 3 บานสามสูง หมูที่ 12 บานอาโต หมูที่ 15 บานอา
แหละ และหมูที่ 18 บานหวยหมาก โดยใชวิธีการศึกษาจากหนังสือ เอกสาร และรายงานวิจัยที่
เกี่ยวของ พรอมกับเก็บรวบรวมขอมูลภาคสนามโดยวิธีการสัมภาษณเชิงลึกกับกลุมผูเชี่ยวชาญ
ดานวิศวกรไฟฟา ดานสิ่งแวดลอม บุคลากรที่เกี่ยวของในองคการบริหารสวนตําบลแมสลองใน 
รวมถึงผูนําชุมชน และสัมภาษณครัวเรือนตัวอยางผูไดรับการติดตั้ง SHS ทั้งนี้ ผูวิจัยไดใช
ระยะเวลาในการศึกษาประมาณ 2 ป ที่มุงหวังศึกษาถึงสถานภาพปจจุบันของการดําเนินการ SHS 
ในพื้นที่หางไกล เพื่อนําขอมูลที่ไดมาเปนแนวทางการประเมินคุณภาพชีวิตของชุมชนภายใตการ
ใชประโยชนจากไฟฟา SHS ซ่ึงไดสัมภาษณกลุมตัวอยางเพื่อกําหนดลําดับความสําคัญของดัชนี
คุณภาพชีวิตใน 3 ดาน คือ ดานสังคม ดานเศรษฐกิจ และดานสิ่งแวดลอม และนําขอมูลจากการ
ประเมินคุณภาพชีวิตและคาน้ําหนักความสําคัญของดัชนีดังกลาวมากําหนดฟงกชันวัตถุประสงค 
และสมการเงื่อนไขสําหรับการสรางแบบจําลองคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลเพื่อการ
พัฒนา SHS ที่เหมาะสมในลําดับสุดทาย ผลการศึกษาสามารถสรุปไดดังนี้ 
 
1.  สรุปสถานภาพของการดาํเนินการ SHS ในพื้นท่ีหางไกล 
 

จากการสํารวจขอมูลในเบื้องตน พบวา ทุกชุมชนที่เลือกศึกษาจะมีความเหมือนกันในดาน
เชื้อชาติ ส่ิงแวดลอม และวัฒนธรรม กลาวคือ ประชากรตัวอยางทั้งหมดเปนชาวเขาเผาอาขาหรือ
อีกอ ใหความสําคัญกับผูนําทั้งที่เปนทางการและไมเปนทางการในหมูบาน มีวิถีการดํารงชีวิตที่เรียบ
งาย พึ่งพาระบบนิเวศทองถ่ิน พบปญหาดานสิ่งแวดลอมปรากฏใหเห็นนอย มีการตั้งถ่ินฐานอยูตาม
ไหลเขาในเขตปาสงวนเสื่อมโทรม (ปาโซน C) ไมมีไฟฟาใชจากการดําเนินการดวยวิธีปกติ ไดรับ
การติดตั้ง SHS จากการไฟฟาสวนภูมิภาคระหวางป พ.ศ. 2548 - 2549 จํานวน 127 ครัวเรือน โดย
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ปจจุบัน SHS สวนใหญยังสามารถดําเนินการไดดีระดับนอย และไมเพียงพอกับความตองการของ
ครัวเรือนที่มีเพิ่มขึ้นจากครอบครัวขยาย ซ่ึงครัวเรือนในชุมชนตองการใหรัฐบาลมีนโยบายการติดตั้ง 
SHS เพิ่มเติม เนื่องจากพื้นที่ดังกลาวไมไดรับการขยายไฟฟาดวยวิธีปกติ และเมื่อทําการสัมภาษณ
เชิงลึกกับผูใหขอมูลสําคัญตามแนวขอคําถามอยางไมเปนทางการ รวมท้ังสิ้น 17 ทาน สามารถ
จําแนกขอมูลที่ศึกษาไดดังนี้ 

 
 1.1  สถานภาพทั่วไปของผูใหขอมูลสําคัญ พบวา สวนใหญมาจากภาคประชาชน คือ 
ตัวแทนหมูบานที่ไดรับการติดตั้งระบบ SHS (รอยละ 70.59) มีประสบการณทํางานในหนาที่ที่
รับผิดชอบ 1-5 ป (รอยละ 58.82) สวนใหญไมไดรับการศึกษา (รอยละ 58.82) และเคยไดรับขาวสาร
หรือขอมูลเกี่ยวกับ SHS จากเจาหนาที่องคการบริหารสวนตําบลแมสลองในมากที่สุด (รอยละ 32.00) 

 
 1.2   ความหมายของคําวา “คุณภาพชีวิตของชุมชนแมสลองใน” ในมุมมองของกลุมผูให
ขอมูลสําคัญ สวนใหญรูจักหรือเขาใจ คําวา คุณภาพชีวิต (รอยละ76.47) คือ การดํารงชีวิตที่สามารถ
ตอบสนองความตองการพื้นฐาน มีความสุขใจการดําเนินชีวิต มีรายไดพอเพียง ไมมีหนี้สิน มีความ
เปนอยูที่ดี และมีความเปนอยูที่ความสะดวกสบาย  
 
 1.3  องคประกอบดัชนีคุณภาพชีวิตภายใตการใช SHS พบวา กลุมผูใหขอมูลสําคัญทั้งหมด 
(รอยละ100) เห็นดวยกับแนวคิดที่วา การมีชีวิตที่สะดวกสบายจากการมีไฟฟาใชจาก SHS ควรให
ความสําคัญใน 3 ดาน คือ ดานสังคม ดานเศรษฐกิจ และดานสิ่งแวดลอม โดยกลุมตัวอยางไดอธิบาย
ถึง คุณภาพชีวิตหรือประโยชนที่ควรไดรับจากการติดตั้งระบบ SHS สรุปไดดังนี้ 

 
1.3.1  ดานสังคม ประกอบดวย การรับรูขาวสารขอมูลจากโทรทัศน การมีแสงสวางเพิ่ม

ความสะดวกสบายในเวลาค่ําคืน เพิ่มทางเลือกเพื่อการพักผอนหยอนใจ เชน การพบปะพูดคุยในตอน
กลางคืนภายครอบครัว และระหวางเพื่อนบาน รวมถึงการประชุมหมูบาน เปนตน 

 
1.3.2  ดานเศรษฐกิจ ประกอบดวย การลดคาใชจายในดานการซื้อเชื้อเพลิงเพื่อแสง

สวาง และการเพิ่มรายไดจากการประกอบอาชีพเสริมในตอนกลางคืน  
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1.3.3  ดานสิ่งแวดลอม ประกอบดวย ความเปนมิตรกับสิ่งแวดลอม และลดการ
ปลดปลอยกาซเรือนกระจก โดยกลุมผูที่ใหรายละเอียดในดานนี้ คือ กลุมนักวิชาการที่มีความ
เชี่ยวชาญเฉพาะดาน 

 

 1.4  ดัชนีคุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา SHS ท่ีเหมาะสม 
 

โดยกลุมผูใหขอมูลสําคัญแสดงความคิดเห็น เห็นดวยในแตละปจจัยคุณภาพชีวิตเพื่อ
การพัฒนา SHS ที่เหมาะสม ดังนี้ 

 

1.4.1 ดานสังคม กลุมผูใหขอมูลสําคัญทั้งหมดเห็นดวยกับตัวช้ีวัดดานประโยชนที่
ชุมชนไดรับจาก SHS (รอยละ100) รองลงมาเห็นดวยกับตัวช้ีวัดดานชนิดของเครื่องใชไฟฟาที่
ชุมชนสามารถใชไดจาก SHS (รอยละ 64.72) โดยไมแตกตางกับตัวช้ีวัดดานระยะเวลาการใช
ไฟฟาที่ชุมชนไดรับจาก SHS มากนัก (รอยละ 58.82) 

 

1.4.2  ดานเศรษฐกิจ โดยกลุมผูใหขอมูลสําคัญมีความคิดไมแตกตางกัน กลาวคือ เห็น
ดวยกับตัวช้ีวัดดานคาใชจายในการบํารุงรักษา SHS (รอยละ 88.24) ตัวช้ีวัดดานการลดคาใชจายในการ
ซ้ือเชื้อเพลิงเพื่อแสงสวาง (รอยละ 76.47) และตัวช้ีวัดดานคาใชจายในการดูแลรักษาและซอมบํารุง 
SHS  (รอยละ70.59)  

 

1.4.2  ดานสิ่งแวดลอม กลุมผูใหขอมูลสําคัญสวนใหญเห็นดวยนอยในดานดังกลาว 
เนื่องจากเห็นวา SHS ไมสงผลกระทบตอสภาพแวดลอมที่อยูอาศัยในชุมชน โดยมีความคิดเห็นวา
ตัวช้ีวัดดานการลดการปลดปลอยกาซเรือนกระจก เชน CO2 ยังคงเปนตัวช้ีวัดที่ควรพิจารณา (รอยละ 35.29) 
สวนตัวช้ีวัดมลพิษทางสายตาที่เกิดจากการติดตั้งแผง SHS เปนส่ิงที่ควรคํานึงนอยมาก (รอยละ 11.76) 
สวนตัวช้ีวัดดานความเปนมิตรกับสิ่งแวดลอม เปนขอเสนอแนะจากนักวิชาการดานสิ่งแวดลอม 
(รอยละ 5.88)  

 
1.5  การเปรียบเทียบน้ําหนักความสําคัญของปจจัยหลักและปจจัยรองดานคุณภาพชีวิตเพื่อ

การพัฒนา SHS ท่ีเหมาะสม 
 

โดยกระบวนการ AHP พบวา กลุมผูใหขอมูลสําคัญใหความสําคัญปจจัยดานสังคมมาก
ที่สุด (0.5963) ที่เปนเชนนี้เนื่องจากกลุมผูใหขอมูลสําคัญสวนใหญเห็นวา ขอจํากัดของพลังงาน
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ไฟฟาที่ไดรับจาก SHS คือ ขนาด 120 วัตต ไมสามารถตอบสนองความตองการดานคุณภาพชีวิตของ
ผูใชไฟฟาไดทั้งหมด รองลงมาใหความสําคัญกับปจจัยดานเศรษฐกิจ (0.2546) มากกวาปจจัยดาน
ส่ิงแวดลอม (0.1491) (ภาพที่ 25) เนื่องจากเผาอีกอหรืออาขาจะเลือกที่ตั้งหมูบานในพื้นที่ที่มีดินดี 
และมีแหลงน้ํา (เวชชวุฒิ  บุญชูวิทย, 2532: 20) ดังนั้น ชุมชนที่ศึกษาจึงตั้งอยูทามกลาง
สภาพแวดลอมที่มีความอุดมสมบูรณ มีรูปแบบการปกครองพึ่งพาตนเอง มีวิถีชีวิตขึ้นตรงกับ
สภาพแวดลอมธรรมชาติ แตปจจุบันครัวเรือนในพื้นที่ดังกลาวยังคงตองการใชไฟฟาจากระบบ 
SHS เพื่อสนับสนุนความเปนอยูใหดีขึ้น   
 

สําหรับภาพรวมน้ําหนักความสําคัญในปจจัยรอง (ภาพที่ 26) พบวา ดัชนีในปจจัยรองทั้งหมดที่
มีลําดับความสําคัญมากที่สุดเปนอันดับแรก คือ ระยะเวลาการใชไฟฟาที่ชุมชนไดรับจาก SHS (0.2824) 
และมลพิษทางทัศนียภาพที่เกิดจากการติดตั้งแผง SHS (0.0318) มีลําดับความสําคัญนอยที่สุด (ดังภาพ 
26) ที่เปนเชนนี้เนื่องจาก  SHS ไดถูกติดตั้งในชุมชนแมสลองในเปนเวลากวา 5 ป จึงทําให
ประสิทธิภาพการทํางานของแบตเตอรี่ในการเก็บประจุไฟฟาลดลง ดังที่ Gustavsson and Mtonga 
(2005 cited in Gustavsson, 2007) กลาววา แบตเตอรี่ในระบบ SHS ที่ดําเนินการมาแลว 1 ป จะมี
ประสิทธิภาพการทํางานลดลงเหลือ 80 เปอรเซ็นต ดังนั้น จึงเปนเหตุที่ทําใหระยะการใชไฟฟาจาก 
SHSในชุมชนแมสลองในลดลง สวนดัชนีดานมลพิษทางทัศนียภาพที่เกิดจากการติดตั้งแผง SHS มี
ลําดับความสําคัญนอยที่สุด เนื่องจากความคิดเห็นของกลุมผูใหขอมูลสําคัญสวนใหญ เห็นวา SHS ที่
ติดตั้งชวยพัฒนาชีวิตความเปนอยูของครัวเรือนในหลาย ๆ  ดาน เชน การมีแสงสวางจากหลอดไฟฟลูออ
เรสเซ็นตในเวลาค่ําคืนชวยใหเพิ่มชวงเวลาการอานหนังสือของบุตรหลาน ตลอดจนการรับรูขาวสาร
จากโทรทัศนชวยเพิ่มความรูและความบันเทิงในดานตางๆ โดยที่ Gustavsson (2007) ไดกลาววา ไฟฟา
จาก SHS จะชวยสนับสนุนการเรียนรูของเยาวชนในครัวเรือนหลังจากตะวันตกดิน ในขณะที่เด็กใน
ครัวเรือนที่ใชตะเกียงเจาพายุหรือเทียนไขจะไมสามารถศึกษาความรูเพิ่มเติมไดในเวลาค่ําคืน ซ่ึง
สอดคลองกับผลการสัมภาษณกลุมผูใหขอมูลสําคัญในการวิจัยครั้งนี้ที่วา ประโยชนที่ชุมชนไดรับจาก 
SHS มีความสําคัญมากกวามลพิษทางทัศนียภาพที่เกิดจากการติดตั้งแผง SHS    

 

1.6 ขอเสนอแนะเพื่อการพัฒนาระบบไฟฟาของชุมชนแมสลองใน ที่กลุมผูใหขอมูลสําคัญ
มีความคิดเห็นไวมากที่สุด คือ การพัฒนาระบบไฟฟาแบบถาวร ที่เปนเชนนี้เนื่องจาก 70 เปอรเซ็นต
ของกลุมผูใหขอมูลสําคัญเปนตัวแทนหมูบานที่ไดรับการติดตั้ง SHS ซ่ึงอาจยังไมมีความเขาใจใน
ขอจํากัดของพื้นที่ตั้งหมูบานที่เปนเขตปาสงวนเสื่อมโทรม ซ่ึงไมสามารถดําเนินโครงการพัฒนาขนาด
ใหญใดๆ ได รวมถึงการติดตั้งระบบไฟฟาแบบถาวร ประกอบกับ SHS ที่ไดรับการติดตั้งในปจจุบัน 
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พบปญหาดานประสิทธิภาพการทํางาน รวมถึงการละเลยเอาใจใสจากภาครัฐ จึงเห็นวาระบบไฟฟาแบบ
ถาวร คือแนวทางการพัฒนาระบบไฟฟาที่เหมาะสมกับชุมชนที่สุด 
 

 
 
ภาพที่  25  การเปรียบเทียบคาน้ําหนกัความสําคัญของปจจัยหลักดานคุณภาพชวีิตเปนรายคู 
 ของกลุมผูใหขอมูลสําคัญ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 

ภาพที่ 26  การเปรียบเทียบคาน้ําหนักความสําคัญของปจจัยรองทั้งหมดดานคุณภาพชีวิตของ  
 กลุมผูใหขอมูลสําคัญ 

เมื่อ  
P1 คือ ประโยชนท่ีชุมชนไดรับจาก SHS 
P2 คือ ชนิดของเครื่องใชไฟฟาท่ีสามารถใชจาก SHS 
P3 คือ ระยะเวลาการใชไฟฟาท่ีชุมชน ไดรับจากSHS 
P4 คือ คาลงทุนติดตั้ง SHS 
P5 คือ คาใชจายในการบํารุงรกัษาSHS 
P6 คือ การลดคาใชจายเชื่อเพลิงเพื่อแสงสวางในเวลาค่ําคนื 
P7 คือ การลดการปลดปลอยกาซเรอืนกระจก เชน CO2 

P8 คือ มลพิษทางทัศนียภาพท่ีเกิดจากการติดตัง้แผง SHS   
P9 คือ เทคโนโลยีท่ีเปนมิตรกับสิ่งแวดลอม 
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โดยขอมูลจาการศึกษาสถานภาพการดําเนินการ SHS และคาน้ําหนักความสําคัญของ
ปจจัยหลักและปจจัยรองดานคุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสมของกลุมผูใหขอมูล
สําคัญดังกลาว ไดถูกใชเปนฐานขอมูลเพื่อการออกแบบสัมภาษณในการเก็บขอมูลเชิงปริมาณกับ
กลุมครัวเรือนเปาหมายจํานวน 97 ครัวเรือน ซ่ึงมีผลการศึกษาสามารถสรุปไดดังนี้ 

 
1.  สรุปการประเมินคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นท่ีหางไกลที่ใชไฟฟาจาก SHS 
 
 1.1  สถานภาพทั่วไปของผูใหสัมภาษณ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญเปนเพศชายมากกวา
เพศหญิง (รอยละ 64.95) มีสถานภาพเปนหัวหนาครัวเรือน (รอยละ 54.64) มีอายุระหวาง 31-40 ป 
(รอยละ 27.84) อาศัยอยูในหมูบานนี้เปนระยะเวลา 21-30 ป (รอยละ 31.96) ไมไดรับการศึกษา (รอยละ 75.26) 
ประกอบอาชีพเกษตรเปนอาชีพหลัก (รอยละ 88.63) ประกอบอาชีพรับจางเปนอาชีพเสริม (รอยละ 20.62) 
มีสมาชิก ในครัวเรือน จํานวน 5-6 คน (รอยละ 41.24) มีรายไดรวมทั้งครัวเรือน จํานวน 25,001-
50,000 บาทตอป (รอยละ 42.27) โดยที่รายไดรวมทั้งครัวเรือนตอปไมเพียงพอตอการดํารงชีวิต (รอย
ละ 54.64) จึงทําใหไมมีเงินออม (รอยละ 81.44) และมีภาระหนี้สิน (รอยละ 57.73) สวนใหญนับถือ
ศาสนาคริสต (รอยละ 73.20) และไมคิดยายไปอยูที่อ่ืน (รอยละ 95.88) สวนวัสดุที่ใชสรางบาน 
พบวา ใชวัสดุไมคงทน/ไมถาวรในการสรางบานมากกวาใชวัสดุคงทน/ถาวร (รอยละ 51.55)        

 
 1.2  คุณภาพชีวิตของชุมชน พบวา กอนการติดตั้ง SHS สวนใหญผูใหสัมภาษณ ไดรับ
ขอมูลขาวสารจากผูนําหมูบานสัปดาหละครั้ง (รอยละ 82.47) ไดรับความบันเทิง/พักผอนหยอนใจ
จากการฟงวิทยุ (รอยละ 59.79) ใชตะเกียงเพื่อแสงสวางในยามค่ําคืนในชวงเวลาเย็นถึงค่ํา (รอยละ80.41) 
ประมาณวันละ 3 ช่ัวโมง/วัน (รอยละ 48.72)  และใชน้ํามันกาดเพื่อเปนเชื้อเพลิงเพื่อแสงสวางเฉลี่ย 
จํานวน 2.5 ลิตร/เดือน (รอยละ 30.77) และใชใชเทียนไขเพื่อใหแสงสวางในยามค่ําคืน (รอยละ 37.10) 
ราคาเลมละ 2 บาท จํานวน 2 เลม/วัน (รอยละ 24.19) ในชวงเวลาเย็นถึงค่ํา (รอยละ 59.79) ประมาณ
วันละ 2 ช่ัวโมง/วัน (รอยละ 33.87)  

 
 โดยภายหลังการติดตั้ง SHS พบวา ผูใหสัมภาษณและครอบครัวทั้งหมดมีความเปนอยู

และความสะดวกสบายในการดํารงชีวิตดีขึ้น (รอยละ 100) ทั้งนี้ ไดดูแล SHS โดยการเติมน้ํากลั่นใน
แบตเตอรี่ เดือนละ 1 ขวด (รอยละ 75.26) จึงทําให SHS สวนใหญยังคงใชงานได (รอยละ 72.16) แต
เมื่อถามถึงประสิทธิภาพการทํางานของ SHS พบวา ทํางานไดนอย (รอยละ 58.57) ซ่ึงมีสาเหตุมาจาก
ปญหาดานโครงสรางของ SHS ไดแก เครื่องควบคุมประจุกระแสไฟฟา แผงเซลลแสงอาทิตย 
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แบตเตอรี่ และตัวควบคุมการเก็บและจายพลังงานไฟฟา ตามลําดับ  และเมื่อพิจารณาในดานความ
พึงพอใจของผูใหสัมภาษณตอการดําเนินการระบบ SHS ในภาพรวม  พบวา มีความพึงพอใจอยูใน
ระดับปานกลาง ( X = 2.23)  โดยผลการศึกษาในประเด็นยอย พบวา มีความพึงพอใจระดับมากตอ
คาลงทุนการติดตั้ง SHS ที่รัฐออกใหมากที่สุด ( X = 2.80) และมีความพึงพอใจระดับนอย ในจํานวน
มากที่สุดตอคาใชจายในการบํารุงรักษา SHS รายเดือน เดือนละ 50 บาท หากตองมีการจัดเก็บใหกับ 
อบต. ( X = 1.53) 

 
 สําหรับความพึงพอใจที่มีตอประโยชนที่ไดรับจาก SHS ดานการใชประโยชนจากหลอด

ฟลูออเรสเซ็นต 10 วัตต ในภาพรวม มีความพึงพอใจอยูในระดับปานกลาง ( X = 1.73) และดานการใช
ประโยชนจากโทรทัศนสี 14 นิ้ว ในภาพรวม มีความพึงพอใจอยูในระดับปานกลาง ( X  = 2.09)  
 
 1.3  การเปรียบเทียบความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิตกอนการติดตั้ง SHS ภายหลังการติดตั้ง
ระบบ SHS และความตองการไดรับการพัฒนาคุณภาพชีวิตในอนาคต พบวา กอนการติดตั้ง SHS ผูให
สัมภาษณมีความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิตในภาพรวมที่ระดับปานกลาง ( X = 1.88) โดยมีความพึง
พอใจดานสิ่งแวดลอมระดับมาก ( X = 2.64) ดานเศรษฐกิจระดับปานกลาง ( X = 1.71) และดาน
สังคมระดับนอย ( X = 1.56)  ตามลําดับ โดยภายหลังการติดตั้ง SHS พบวา มีความพึงพอใจตอ
คุณภาพชีวิตในภาพรวมที่ไดรับจากการใชไฟฟาจาก SHS ระดับมาก ( X = 2.36) โดยมีความพึงพอใจ
ระดับมาก ดานสิ่งแวดลอม ( X = 2.59) และดานสังคม ( X = 2.45) สวนดานเศรษฐกิจมีความพึงพอใจ
ระดับปานกลาง ( X = 2.07) เมื่อพิจารณาดานความตองการไดรับการพัฒนาคุณภาพชีวิตในอนาคต 
พบวา มีความตองการไดรับการพัฒนาคุณภาพชีวิตภาพรวมระดับปานกลาง ( X = 2.05) โดยมีความ
ตองการพัฒนาคุณภาพชีวิตดานสังคมระดับมาก ( X = 2.54) รองลงมาดานเศรษฐกิจระดับปานกลาง                   
( X = 1.92) และดานสิ่งแวดลอมระดับนอย ( X = 1.42) ตามลําดับ ดังภาพที่ 2 
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ภาพที่ 27  การเปรียบเทียบความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิตของของชุมชน 
 

1.4   ความตองการพัฒนาระบบ SHS ในอนาคตเพื่อการมีคุณภาพชีวิตท่ีดีขึ้น พบวา 
อุปกรณเครื่องไฟฟาที่ผูใหสัมภาษณสวนใหญตองการใชเพิ่มขึ้นจากเดิม ไดแก ตองการเพิ่มขนาด
โทรทัศนสี เปน 21 นิ้ว (รอยละ 55.67) จํานวน 1 เครื่อง (รอยละ 64.95) เพื่อการรับความรู ขอมูล
ขาวสาร (รอยละ 75.26)วันละ 4 ช่ัวโมง (รอยละ 24.62) รองลงมา ตองการเพิ่มจํานวนหลอดฟลูออ
เรสเซ็นต 10 วัตต (รอยละ 63.92) จํานวน 4 หลอด (รอยละ 25.77) เพื่อเพิ่มปริมาณแสงสวาง ซ่ึงมี
จํานวนเทากับความสะดวกสบายในยามค่ําคืนแทนตะเกียงหรือเทียนไข (รอยละ 74.23) วันละ 5 
ช่ัวโมง (รอยละ 15.46) โดยตองการใหรัฐบาลเปนผูรับผิดชอบคาใชจายในการพัฒนา SHS ทั้งหมด 
(รอยละ 53.61) ซ่ึงหากตองมีการจัดเก็บคาใชจายเพื่อการดําเนินการพัฒนาเพิ่มกําลังไฟฟาจาก SHS 
ผูใหสัมภาษณและครัวเรือนเห็นวาควรจัดเก็บจากชาวบานครัวเรือนละ 800 บาท สําหรับแนวทาง
การพัฒนา SHS ที่ภาครัฐควรดําเนินเรงดวน คือ ตองการใหภาครัฐพัฒนาขนาดระบบที่เหมาะสมกับ
ความตองการของชุมชน (รอยละ 36.08) ซ่ึงไมแตกตางจากความตองการใหภาครัฐดําเนินการซอม/
บํารุงรักษา SHS (รอยละ 35.02) 

 
1.5  การเปรียบเทียบน้ําหนักความสําคัญของปจจัยดานคุณภาพชีวิตโดยการเปรียบเทียบทีละคู 

โดยใชการจําลองแบบการตัดสินใจเลือกดัชนีช้ีวัดการพัฒนาคุณภาพชีวิตที่ไดรับจาก SHS ที่
เหมาะสมที่ไดจากการสัมภาษณกลุมผูใหขอมูลสําคัญ เปนแนวทางในการสัมภาษณกลุมครัวเรือน
ตัวอยาง ดังภาพที่ 28 
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ภาพที่ 28  การจําลองแบบการตัดสินใจเลือกดชันีช้ีวัดการพัฒนาคุณภาพชีวิตที่ไดรับจาก SHS  ที่เหมาะสม 
 

โดยผลการคํานวณ น้ําหนักความสําคัญในการเปรียบเทียบปจจัยหลักและปจจัยรอง
ดานคุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา SHS ที่เหมาะสมเปนรายคู ตามวิธีการ AHP พบวา กลุมผูให
สัมภาษณใหคาลําดับความสําคัญกับปจจยัหลักดานสังคม (0.4698) มากที่สุด รองลงมาใหคาลําดับ
ความสําคัญกับดานเศรษฐกิจ (0.3881) และดานสิ่งแวดลอม (0.1421) ตามลําดับ (ภาพที่ 29)โดยมี
ลําดับความสําคัญสอดคลองกับกลุมผูใหขอมูลสําคัญ 

 
 

 
 
 

 
 

 
 
 

 

 
 

ภาพที่ 29  กราฟการเปรียบเทียบคาน้ําหนกัความสําคัญของปจจัยหลักดานคณุภาพชีวิตเปนรายคู   
                 ของครัวเรือนตัวอยาง  

ลําดับท่ี 1: วัตถุประสงค ลําดับท่ี 2: ปจจัยหลัก ลําดับท่ี 3: ปจจัยรอง 

ประโยชนท่ีชุมชนไดรับจาก SHS 

ชนิดของเครือ่งใชไฟฟาท่ีสามารถใชจาก SHS 

ระยะเวลาการใชไฟฟาท่ีชุมชน ไดรับจาก SHS 

คาลงทุนติดตั้ง SHS  

คาใชจายในการบํารุงรักษา SHS  

การลดคาใชจายเชือ่เพลิงเพื่อแสงสวางในเวลาค่ําคืน  

การลดการปลดปลอยกาซเรอืนกระจก  เชน CO2 
มลพิษทางทัศนียภาพท่ีเกิดจากการติดตั้งแผง SHS    
เทคโนโลยีท่ีเปนมิตรกับสิ่งแวดลอม 

 ดานสังคม 

ดานเศรษฐกิจ 

ดานสิ่งแวดลอม 
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เมื่อพิจารณาในปจจัยรองในดัชนีที่กลุมผูใหสัมภาษณใหความสําคัญจากมากไปนอย ดัง
ภาพที่ 30 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 

 

ภาพที่ 30  การเปรียบเทียบคาน้ําหนักความสําคัญของปจจัยรองดานคุณภาพชีวิตเปนรายคูของกลุม 
                 ครัวเรือนตัวอยาง 
 

 ปจจัยดานสังคม พบน้ําหนักความสําคัญ ไดแก ประโยชนที่ชุมชนไดรับจาก SHS 
(0.5032) ระยะเวลาการใชไฟฟาที่ชุมชนไดรับจาก SHS (0.2536) และชนิดของเครื่องใชไฟฟาที่
สามารถใชจาก SHS (0.2432) ตามลําดับ ที่เปนเชนนี้เนื่องจากประโยชนที่ครัวเรือนไดรับจาก
ระบบพลังงานที่ใชในอดีต คือ การใชตะเกียงน้ํามันกาดและใชเทียนไขเพื่อแสงสวางในเวลาค่ํา
คืนเทานั้น แตภายหลังการติดตั้ง SHS ทําใหมีคุณภาพชีวิตที่ดีขึ้นกวาเดิมอยางเห็นไดชัด กลาวคือ 
เพิ่มชองทางการรับรูขาวสารขอมูลภายนอกชุมชนจากโทรทัศน รวมถึงการมีแสงสวางเพิ่มขึ้นจาก
หลอดฟลูออเรสเซ็นตชวยเพิ่มความสะดวกสบายในเวลาค่ําคืนและการอานหนังสือของบุตรหลาน 
ดังที่ Lauineau et al. (1994 cited in Narvarte and Lorenzo, 2001; Gustavsson, 2006) ไดกลาวถึง 
คาแสงสวางที่ไดรับจากตะเกียงน้ํามันกาด ประมาณ 10 - 40 ลูเมน จากเทียนไขขนาดปกตินอย
กวา 5 ลูเมน ในขณะที่คาแสงสวางจากหลอดฟลูออเรสเซ็นตขนาด 8 วัตต มีมากถึง 400 ลูเมน 
นอกจากนี้ ผลการศึกษาของมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลสุวรรณภูมิ (2550: 6-7) ยังพบวา 
คุณภาพชีวิตของผูใช SHS เปลี่ยนไปในหลายๆ ดาน เชน ดานการศึกษา ไดแก การรับความรู
เสริม รูขาวสารทันตอเหตุการณ ดานการเงินบางครอบครัวดีขึ้นเนื่องจากมีรายไดจากการ
ประกอบอาชีพเสริมในชวงเวลากลางคืน  อีกทั้งยังลดคาใชจายในเรื่องของการซื้ออุปกรณให
ความสวางแบบเกา เชน เทียนไข และน้ํามันกาด เปนตน รวมถึง SHS ชวยใหเกิดความสัมพันธ

 

 

เมื่อ   

P1 คือ ประโยชนที่ชุมชนไดรับจากระบบ SHS 
P2 คือ ชนิดของเครื่องใชไฟฟาที่สามารถใชจากระบบ SHS 
P3 คือ ระยะเวลาการใชไฟฟาที่ชุมชน ไดรับจากระบบ SHS 
P4 คือ คาลงทุนตดิตั้งระบบ SHS 
P5 คือ คาใชจายในการบํารุงรักษาระบบ SHS 
P6 คือ การลดคาใชจายเช่ือเพลิงเพ่ือแสงสวางในเวลาค่ําคืน 
P7 คือ การลดการปลดปลอยกาซเรือนกระจก เชน CO2 

P8 คือ มลพิษทางทศันยีภาพที่เกิดจากการติดตั้งแผง SHS    
P9 คือ เทคโนโลยีที่เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม 
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อันดีระหวางบุคคลในครอบครัว ครอบครัวกับชุมชนเนื่องจากสามารถใชเวลาหลังเลิกงาน
ชวงเวลากลางคืน พบปะสังสรรคและผูนําสามารถแจงขาวสารแกลูกบานได  

 
นอกจากนี้ กลุมผูใหสัมภาษณไดใหความสําคัญกับระยะเวลาการใชไฟฟาที่ชุมชน

ไดรับจาก SHS มากกวาชนิดของเครื่องใชไฟฟาที่สามารถใชจาก SHS ที่ขัดแยงกับผลการศึกษา
ของ นิพนธ  เกตจอย และคณะ (2548) ที่พบวา เมื่อประชาชนมีไฟฟาใชจากระบบบานพลังงาน
แสงอาทิตยไปในระยะหนึ่ง ประชาชนจะมีความตองการไฟฟาเพิ่มมากขึ้น ซ่ึง SHS ที่ติดตั้งอยูนั้น
ไมสามารถผลิตไฟฟาไดเพียงพอแกความตองการ โดยที่ SHS ทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงดานความ
ตองการของประชาชนมากขึ้น คือตองการหาเครื่องอํานวยความสะดวกในการดํารงชีวิตมากขึ้น 
(มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลสุวรรณภูมิ, 2550: 7) ที่เปนเชนนี้เนื่องจาก ชุมชนเผาอาขามีวิถี
การดํารงชีวิตที่เรียบงาย สวนใหญไมรูหนังสือ มีฐานะยากจน จึงเห็นวา ประโยชนที่ไดรับจาก
เครื่องใชไฟฟาที่ใชไดจาก SHS ที่ติดตั้งในปจจุบัน สามารถสงเสริมคุณภาพชีวิตใหดีขึ้นกวาเดิมอยู
แลว แตเนื่องจากปจจุบัน SHS มีปญหาดานการเก็บปะจุไฟฟาของแบตเตอรี่ จึงทําใหระยะเวลาที่
สามารถใชไฟฟาจาก SHS ส้ันลง โดยในเบื้องตนชุมชนตองการให SHS กลับมาทํางานไดดี
เหมือนเดิมกอน แลวจึงมีแนวคิดที่จะหาเครื่องใชไฟฟาเพื่ออํานวยความสะดวกในการดํารงชีวิต
เพิ่มขึ้นเปนลําดับตอไป 

 
สําหรับปจจัยดานเศรษฐกิจ พบวา คาลงทุนติดตั้ง SHS (0.6352) คือดัชนีที่กลุมผูให

สัมภาษณใหความสําคัญมากที่สุด โดยคาใชจายในการบํารุงรักษา SHS (0.2425) และการลด
คาใชจายเชื่อเพลิงเพื่อแสงสวางในเวลาค่ําคืน (0.1223) คือดัชนีที่ใหความสําคัญรองลงมา ตามลําดับ 
เนื่องจากเมื่อพิจารณาจํานวนเงินที่ครัวเรือนจะตองออกคาใชจายในการดําเนินการติดตั้ง SHS เอง
แลว พบวา มีคามีคาลงทุนเริ่มตน SHS ขนาด 120 วัตต สูงถึง 23,100 บาท ในขณะที่คาบํารุงรักษา SHS 
ขนาด 120 วัตต ตลอดระยะเวลา 5 ป ประมาณ 3,600 บาท ที่คํานวณจากคาใชจายใหกบั อบต.เดือนละ 
50 บาท  รวมกับตองซ้ือน้ํากลั่น 1 ขวด ราคา 10 บาทตอเดือน (60 บาท/เดือน*12 เดือน*5 ป) โดยให
ความสําคัญมากกวาการลดคาใชจายในการซื้อเชื้อเพลิงเพื่อแสงสวางในระยะเวลา 5 ป ประมาณ 13,200 
บาท ที่คํานวณจากคาใชจายในการซื้อน้ํามันกาด 2.5 ลิตร/เดือน ราคาลิตรละ 40 บาท และซื้อเทียนไข 
60 เลม/เดือน ราคาเลมละ 2 บาท (100 + 120 บาท/เดือน*12 เดือน*5 ป) เนื่องจากปจจุบันครัวเรือนใน
ชุมชนที่ไดรับการติดตั้ง SHS ไมเห็นดวยกับการจายคาบํารุงรักษา SHS ใหกับ อบต. หากมีการ
จัดเก็บในอนาคต เนื่องจากเห็นวาทาง อบต. ยังไมไดมีสวนรวมในการแกปญหาหรือใหคําแนะนําใน
ดานการดูแลหรือซอมบํารุง SHS ใหดีขึ้นเทาที่ควร 
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เมื่อพิจารณาปจจัยดานสิ่งแวดลอม พบวา กลุมผูใหสัมภาษณใหความสําคัญกับการลดการปลดปลอย
กาซเรือนกระจก  เชน CO2 (0.5306) เทคโนโลยีที่เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม (0.2882) และมลพิษทางทัศนียภาพที่เกิด
จากการติดตั้งแผง SHS (0.1812) ตามลําดับ เนื่องจากเห็นวาถาการใชไฟฟาจาก SHS จะสามารถชวยรักษาคุณภาพ
ส่ิงแวดลอมของโลกไดก็จะเปนการดี ซ่ึงสอดคลองกับวิถีชีวิตของชาวอาขาที่จะรักษาปาไมไวสวนหนึ่งเพื่อ
อนุรักษไมตางๆ  ไวสําหรับนํามาปลูกสรางและซอมแซมบานเรือนเมื่อยามหาไมจากที่อ่ืนไมได ปาอนุรักษ
ของชุมชนจึงเปนเขตหวงหามที่ไมยอมใหใครเขาไปตัดไมมาเด็ดขาด นอกจากจะไดรับอนุญาตจากคนเฒาคนแก 
ดังที่ เวชชวุฒิ  บุญชูวิทย (2532: 20) กลาววา หมูบานของชาวเขาเผาอีกอหรืออาขาจะคงสภาพปาไมเฉพาะเหนือ
พื้นที่ทํากิน และปาสงวนของหมูบานมักจะเปนบริเวณที่อยูรอบ  ๆหมูบานในรัศมี 1 กิโลเมตร นอกจากนี้ ผูให
สัมภาษณสวนใหญไมรูสึกวาการติดตั้งระบบจะกอใหเกิดมลพิษทางทัศนียภาพหรือความไมสบายใจหรือไม
สบายตาเมื่อมองเห็น เนื่องจากประโยชนโดยรวมที่ไดรับมีคุณคาสําหรับการดํารงชีวิตมากกวาปญหาดังกลาว
นั่นเอง 
 

สําหรับภาพรวมน้ําหนักความสําคัญในปจจัยรอง พบวา ดัชนีในปจจัยรองทั้งหมดที่มี
ลําดับความสําคัญมากที่สุดเปนอันดับแรก คือ คาลงทุนติดตั้ง SHS (0.2465) และมลพิษทาง
ทัศนียภาพที่เกิดจากการติดตั้งแผง SHS (0.0257) มีลําดับความสําคัญนอยที่สุด (ภาพที่ 31)  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

ภาพที่ 31  การเปรียบเทียบคาน้ําหนกัความสําคัญของปจจัยรองทั้งหมดดานคุณภาพชวีิตของ 
 กลุมครัวเรือนตัวอยาง 
 
 
 

เมื่อ  

P1 คือ ประโยชนที่ชุมชนไดรับจากระบบ SHS 
P2 คือ ชนิดของเครื่องใชไฟฟาที่สามารถใชจากระบบ SHS 
P3 คือ ระยะเวลาการใชไฟฟาที่ชุมชน ไดรับจากระบบ SHS 
P4 คือ คาลงทุนติดต้ังระบบ SHS 
P5 คือ คาใชจายในการบํารุงรักษาระบบ SHS 
P6 คือ การลดคาใชจายเชื่อเพลิงเพ่ือแสงสวางในเวลาค่ําคืน 
P7 คือ การลดการปลดปลอยกาซเรือนกระจก เชน CO2 

P8 คือ มลพิษทางทัศนียภาพที่เกิดจากการติดต้ังแผง SHS    
P9 คือ เทคโนโลยีที่เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม 
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3.  แบบจําลองคุณภาพชีวติของชุมชนในพืน้ท่ีหางไกลเพือ่พัฒนา SHS ท่ีเหมาะสม 
 
 ในการวิจัยนี้ ไดแบงเปาหมายคุณภาพชีวิตในการพิจารณาการพัฒนา SHS ที่เหมาะสม 
ออกเปน 3 ปจจัยหลัก คือ ดานสังคม ดานเศรษฐกิจ และดานสิ่งแวดลอม โดยแตละเปาหมายหลักจะ
มีเปาหมายยอยในการพิจารณา ดังนี้ 

 
3.1  การกําหนดเปาหมาย ซ่ึงจัดเรียงลําดับความสําคัญจากลําดับความสําคัญสูงไปยังลําดับ

ความสําคัญต่ํา คือ 
 

3.1.1  เปาหมายดานสังคม ประกอบดวย 1) เปาหมายเกี่ยวกับความพึงพอใจตอประโยชน
โดยรวมที่ไดรับจากการใชไฟฟาจาก SHS 2) เปาหมายเกี่ยวกับระยะเวลาการใชเครื่องใชไฟฟาที่
ใชไดจาก SHS และ 3) เปาหมายเกี่ยวกับกําลังวัตตรวมที่เครัวเรือนสามารถใชเครื่องใชไฟฟาไดจาก 
SHS  

 
3.1.2  เปาหมายดานเศรษฐศาสตร ประกอบดวย  1) เปาหมายเกี่ยวกับคาลงทุนการติดตั้ง 

SHS เร่ิมตน 2) เปาหมายเกี่ยวกับรายจายและรายรับจากการดําเนินการ SHS ระยะเวลา 5 ป ซ่ึงไมมีการ
จัดเก็บคาบํารุงรักษาระบบให อบต. และ 3) เปาหมายเกี่ยวกับรายจายและรายรับจากการดําเนินการ 
SHS ระยะเวลา 5 ป ที่ มีการจัดเก็บคาบํารุงรักษาระบบให อบต.  

 
3.1.3  เปาหมายดานสิ่งแวดลอม ประกอบดวย 1) เปาหมายเกี่ยวกับคาความพึงพอใจรวม

ดานสิ่งแวดลอม (ดานการลดการปลดปลอย CO2, ดานเปนมิตรกับสิ่งแวดลอมและดานมลพิษทาง
ทัศนียภาพ) ตอการติดตั้งระบบในปจจุบัน และ 2 )เปาหมายเกี่ยวกับคาความพึงพอใจรวมดาน
ส่ิงแวดลอม (ดานการลดการปลดปลอย CO2 , ดานเปนมิตรกับสิ่งแวดลอมและดานมลพิษทาง
ทัศนียภาพ) ตอการติดตั้ง SHS ในอนาคต 

 
3.2   ผลคําตอบจากการใชโปรแกรมเปาหมาย เพื่อหาขอจํากัดสําหรับแนวทางการพัฒนา 

SHS ที่เหมาะสม สามารถสรุปผลลัพธที่ไดจากการคํานวณ คือ       
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3.2.1  ผลคําตอบในแตละเปาหมาย มีดังนี้ 
 

1)  ดานสังคม พบวา มีความสอดคลองกับเปาหมายที่กําหนด กลาวคือ ดาน
ประโยชนโดยรวมที่ไดรับจากการใชไฟฟาจาก SHS มีคาความพึงพอใจเกินกวาเปาหมายที่
กําหนด, ดานระยะเวลาการใชเครื่องใชไฟฟาที่ใชไดจาก SHS บรรลุเปาหมายที่กําหนด, สวนดาน
ชนิดของเครื่องใชไฟฟาที่ใชกําลังวัตตไฟฟาไดจาก SHS มีคาต่ํากวาเปาหมายที่กําหนดซึ่งถือวา
เปนการดี เพราะครัวสามารถเพิ่มชนิดเครื่องใชไฟฟาหรือกําลังวัตตไฟฟาไดอีก ซ่ึงสอดคลองกับ
ผลการสัมภาษณกลุมครัวเรือนตัวอยางที่พบวา ภายหลังการติดตั้ง SHS ผูใหสัมภาษณและ
ครอบครัวมีความเปนอยูและความสะดวกสบายในการดํารงชีวิตดีขึ้นในระดับมาก 

 
2)  ดานเศรษฐกิจ พบวา มีความสอดคลองกับเปาหมายที่กําหนด กลาวคือ 

เปาหมายเกี่ยวกับคาลงทุนการติดตั้ง SHS เริ่มตนบรรลุเปาหมายที่กําหนด สวนดานรายจายและ
รายรับจากการดําเนินการ SHS ระยะเวลา 5 ป กรณีไมมีการจัดเก็บคาบํารุงรักษาระบบให อบต. และ
กรณีมีการจัดเก็บคาบํารุงรักษาระบบให อบต. พบวา มีคามากกวาเปาหมายที่กําหนด ซ่ึงถือวาเปนการ
ดีตอการดําเนินการ 

 
3) ดานสิ่งแวดลอม พบวา บรรลุเปาหมายที่ตั้งไวในทุกดาน ซ่ึงสอดคลองกับผล

การศึกษาภาคสนาม กลาวคือ ชาวบานไมรูสึกวาการติดตั้ง SHS จะทําใหเกิดผลกระทบดาน
ทัศนียภาพ และสอดคลองกับความคิดเห็นของกลุมผูใหขอมูลสําคัญสวนใหญเห็นวา SHS ไมสงผล
กระทบตอสภาพแวดลอมในชุมชน  

 
เมื่อพิจารณาเกณฑตามเปาหมายและเงื่อนไขดานคุณภาพชีวิตที่เปนจริงที่ไดรับจากการ

ใชไฟฟาจาก SHS กับผลลัพธที่เหมาะสมโดยใชโปรแกรมเชิงเปาหมายสรุปไดดังนี้ (ตารางที่ 41) 
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ตารางที่  41  การดําเนนิการ SHS ในปจจุบนัเปรยีบเทยีบกบัการคํานวณโดยใชโปรแกรมเปาหมาย 
 

การพัฒนาระบบ SHS ท่ีเหมาะสมในปจจุบัน 

เปาหมาย ตัวแปร 
ผลลัพธ      
ท่ีมีอยูจริง 

ผลลัพธ          
ท่ีคํานวณได 

ดานสังคม X1 หลอดฟลูออเรสเซ็นต ขนาด 10 วัตต         1  ชุด  
(2 หลอด) 

3  ชุด  
(6 หลอด) 

 X2 โทรทัศนสีขนาด 14 นิ้ว         1  เครื่อง    1  เครื่อง 
ดานเศรษฐกิจ C1 รายจายเริ่มตนเพื่อดําเนนิการระบบ 

SHSที่รัฐ และชาวบานจะตองรวมจาย 
23,100  บาท 23,100  บาท 

 C2 รายรับเริ่มตนที่ชาวบานมจีากใชไฟฟา
จากระบบ SHS 

2,640 บาท 0 

ดานสิ่งแวดลอม S1 ความพึงพอใจตอการลดการปลดปลอย 
CO2  

2.44 
(ระดับมาก) 

3.00  
(ระดับมาก) 

 S2 ความพึงพอใจตอความเปนมติรกับ
สิ่งแวดลอม 

2.59 
(ระดับมาก) 

3.00  
(ระดับมาก) 

 S3 ความพึงพอใจตอมลพิษทางทัศนียภาพ 2.28 
(ระดับปานกลาง) 

1.31 
 (ระดับนอย) 

 
3.2.2  สถานภาพที่ควรการดาํเนินการในปจจบุัน 
 

1)  ดานสังคม ไดแก จํานวนเครื่องใชไฟฟาที่ใชไดจาก SHS  พบวา ควรติดตั้ง
หลอดฟลูออเรสเซ็นต (X1) ขนาด 10 วัตต จํานวน 3 ชุด หรือ 6 หลอด ในขณะที่ปจจุบันมีการใชงาน
ฟลูออเรสเซ็นต (X1) ขนาด 10 วัตต เพียงจํานวน 1ชุด หรือ 2 หลอดเทานั้น โดยที่โทรทัศนสีขนาด 14 นิ้ว 
(X2) ควรมีจํานวนเทาเดิม คือ 1 เครื่อง 

 
2)  ดานเศรษฐกิจ ไดแก  รายจายคาดําเนินการ SHS ที่รัฐและชาวบานจะตองรวมจาย 

คือ 23,100 ในขณะที่ปจจุบันภาครัฐเปนผูออกคาติดตั้ง SHS แตเพียงผูเดียว สวนรายรับที่ชาวบานพึงไดรับ
จากใชไฟฟาจาก SHS พบวา ยังไมควรคํานึงถึง แตความเปนจริง พบวา การใชไฟฟาจาก SHS 
สามารถลดคาใชจายจากการซื้อเพลิงเพื่อแสงสวางของครัวเรือนเปนจํานวนเงินปละ 2,640 บาทตอ
ครัวเรือน 
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3)  ดานสิ่งแวดลอม ไดแก ความพึงพอใจโดยรวมใน 3 ดาน พบวา ควรมีคาความ
พึงพอใจรวมในทุกดานระดับมากเทากัน คือ ดานการลดการปลดปลอย CO2 เมื่อติดตั้ง SHS ระดับมาก (
X = 3) ดานความเปนมิตรกับสิ่งแวดลอมเมื่อติดตั้งระบบ SHS ระดับมาก ( X = 3) และดานมลพิษ
ทางทัศนียภาพ ระดับนอย ( X = 3.13) โดยมีความสอดคลองกับความพึงพอใจที่ชาวบานมีตอ SHS 
ดานสิ่งแวดลอมในปจจบุัน คือ ความพึงพอตอการลดการปลดปลอย CO2 เมื่อติดตั้ง SHS ระดับมาก (
X = 2.44) ความพึงพอตอความเปนมิตรกับสิ่งแวดลอมเมื่อติดตั้ง SHS ระดับมาก ( X = 2.59) และ
ความพึงพอใจตอความรูสึกไมสบายตาไมสบายใจหรือมลพิษทางทัศนียภาพ เมื่อมองเห็น SHS 
ระดับปานกลาง ( X = 2.28) ซ่ึงแตกตางจากผลการคํานวณดวยโปรแกรมเปาหมาย โดยท่ีหนวยงาน
ภาครัฐควรสงเสริมความรู ความเขาใจที่ถูกตองดานการใชไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยตอส่ิงแวดลอม 
เพื่อเพิ่มระดับความพึงพอใจในทุกดานตามผลลัพธที่คํานวณได 
 

3.2.3  สถานภาพที่ควรการดาํเนินการในอนาคต 
 

เมื่อพิจารณาเกณฑตามเปาหมายและเงื่อนไขดานคุณภาพชีวิตที่เปนผลลัพธเพื่อ
การพิจารณาดําเนินการพัฒนา SHS ที่เหมาะสมโดยใชโปรแกรมเชิงเปาหมายมีดังนี้ (ตารางที่ 42) 

 

1)  ดานสังคม พบวา ควรเพิ่มคุณภาพชีวิตของชุมชนที่เหมาะสมตามความตองการ
ของชาวบาน คือ ติดตั้งหลอดฟลูออเรสเซ็นต (X1) เพิ่มจากขึ้นจากเดิม เปนฟลูออเรสเซ็นตขนาด 10 วัตต 
จํานวน 4 หลอด โดยที่สามารถดูโทรทัศนสีขนาด 21 นิ้ว (X2) จํานวน 1 เครื่อง  

 

2)  ดานเศรษฐกิจ พบวา รายจายเพื่อการลงทุนติดตั้ง SHS เร่ิมตน ที่รัฐควร
สนับสนุนคาใชจาย เปนเงิน 45,400 บาท รวมกับชาวบานที่มีความเต็มใจจะจายเปนจํานวน 800 บาท 
หรือเมื่อพิจารณาในกรณีปรับคาเงินตามเวลา 5 ป ที่อัตราดอกเบี้ยรอยละ 5 ตอป รัฐควรตองสนับสนุน
เงินทุนเริ่มตน จํานวน 58,192 บาท ในขณะที่ชาวบานรวมจายเงินเทาเดิม โดยที่การดําเนินการ SHS ที่
เหมาะสมในเบื้องตน ชาวบานหรือผูดําเนินการยังไมควรคํานึงถึงรายรับที่จะไดรับจากการใชไฟฟาจาก 
SHS  

 
3)  ดานสิ่งแวดลอม พบวา ควรมีคาความพึงพอใจในดานตางๆ ที่เทากัน คือ 

ดานการลดการปลดปลอย CO2 เมื่อติดตั้ง SHS ระดับมาก (S1 = 3) ความเปนมิตรกับสิ่งแวดลอม
เมื่อติดตั้ง SHS ระดับมาก (S2 = 3) และความพึงพอใจตอมลพิษทางทัศนียภาพ เมื่อติดตั้ง SHSระดับ
มาก (S2 = 1.31) เชนกัน 
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ตารางที่ 42  แนวทางการพฒันาระบบ SHS เหมาะสมในอนาคต 

 
แนวทางการพฒันาระบบ SHS เหมาะสมในอนาคต 

 ตัวแปร ผลลัพธท่ีคํานวณได 
ดานสังคม X1 หลอดฟลูออเรสเซ็นตขนาด10 วัตต 1  ชุด (4 หลอด) 
 X2 โทรทัศนสีขนาด 21 นิ้ว         1 เครื่อง 
ดานเศรษฐกิจ C1  รายจายเริ่มตนเพื่อดําเนนิการระบบ 

SHS ที่รัฐ และชาวบานรวมจาย 
46,200  บาท หรือ 58,952 บาท*  

(กรณีปรับคาเงินตามเวลา) 
 C2  รายรับเริ่มตนที่ชาวบานไดรับจากใช

ไฟฟาจาก ระบบ SHS 
- 
 

ดานสิ่งแวดลอม S1  ความพึงพอใจตอการลดการปลดปลอย 
CO2  

3 (ระดับมาก) 
 

 S2  ความพึงพอใจตอความเปนมติรกับ
สิ่งแวดลอม 

3 (ระดับมาก) 

 S3  ความพึงพอใจตอมลพิษทางทัศนียภาพ 1.31 (ระดับนอย) 

 
3.4.3  ศักยภาพการพฒันา SHS  ในปจจุบันและอนาคต 
 

จากผลคําตอบจากการใชโปรแกรมเปาหมายภายใตขอจํากัดที่สําหรับการพัฒนา 
SHS เหมาะสมขางตน จะไดศักยภาพการพัฒนา SHS ในปจจุบันและอนาคต คือ การดําเนินงาน SHS 
ขนาด 120 วัตต ในปจจุบัน มีตนทุนคาติดตั้งที่รัฐบาลจาย คือ 23,100 บาท ซึ่งการใชไฟฟาจาก SHS 
ดังกลาว จะสามารถชวยลดการปลดปลอย CO2 ไดถึง  0.662 tCO2/year เมื่อเปรียบเทียบกับเมื่อ
เปรียบเทียบกับปริมาณการผลิตกระแสไฟฟาดังกลาวดวยเชื้อเพลิงชนิดอื่นในประเทศไทย 

 
สวนศักยภาพการติดตั้ง SHS ที่เหมาะสม ที่ควรไดรับการพัฒนาในอนาคต เพื่อ

ตอบสนองความตองการดานคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกล คือ ควรดําเนินงาน SHS ขนาด 
240 วัตต มีตนทุนคาติดตั้งระบบที่รัฐบาลตองจาย คือ 58,952 บาท รวมกับชาวบานเต็มใจที่จะจาย 
คือ 800 บาท/ครัวเรือน ซ่ึงการใชไฟฟาจาก SHS ที่มีขนาดใหญขึ้นดังกลาว จะสามารถชวยลดการ
ปลดปลอย CO2 ไดถึง 1.325 tCO

2
/year เมื่อเปรียบเทียบกับเมื่อเปรียบเทียบกับปริมาณการผลิต

กระแสไฟฟาดังกลาวดวยเชื้อเพลิงชนิดอื่นในประเทศไท 
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ขอเสนอแนะ 
 
ผลการศึกษาเรื่องการจําลองแบบคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลเพื่อการพัฒนา

ระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยที่เหมาะสม ผูวิจัยใครขอเสนอแนะเพื่อใหเกิดการพัฒนา 
SHS ที่เหมาะสมบนเปาหมายคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกล ดังตอไปนี้ 
 
ขอเสนอแนะจากผลการศึกษา 
 

1. การจําลองแบบคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลเพื่อการพัฒนาระบบผลิตไฟฟา
จากพลังงานแสงอาทิตยที่เหมาะสม เปนแนวทางหนึ่งที่ควรถูกนํามาพิจารณารวมกับปจจัยทางดาน
ราคาคาติดตั้ง SHS แมวาตนทุนการดําเนินการ SHS ในปจจุบันยังคงมีราคาสูง แตเมื่อพิจารณาถึง
ความเปนมิตรกับส่ิงแวดลอมและโอกาสความเทาเทียมกันของประชาชนในสังคมไทยดานการมี
ชีวิตที่ดีขึ้นอันเนื่องมาจากการมีไฟฟาใชอยางพอเพียง จึงเปนการลงทุนอันคุมคาที่รัฐบาลควร
พิจารณา เนื่องจากกิจกรรมคุณภาพชีวิตที่ครัวเรือนพึงไดรับจากการใชไฟฟาจาก SHS ในดานตางๆ 
จะทําใหประชาชนสามารถดํารงชีวิตในสังคมไดอยางอยูดี มีสุข ดังที่ Akella, Sharma, and Saini 
(2007) ไดใหแนวคิดเกี่ยวกับการพัฒนาระบบพลังงานทดแทนในพื้นที่ในหางไกลวา วิธีการ
ดําเนินงานที่เหมาะสมและยั่งยืน ควรพิจารณาจากความพึงพอใจบนพื้นฐานความตองการใชไฟฟา
ในพื้นที่เปาหมาย ทั้งนี้ หนวยงานภาครัฐที่เกี่ยวของ ซ่ึงไดแก กระทรวงมหาดไทย กระทรวง
พลังงาน การไฟฟาสวนภูมิภาค และองคการบริหารสวนทองถ่ิน จะตองมีนโยบาย แผนงาน และ
กิจกรรม การพัฒนาพลังงานในชุมชนพื้นที่หางไกลอยางตอเนื่อง  เพื่อใหเกิดการพัฒนาพลังงาน
ทดแทนในชุมชนไดอยางเขมแข็ง และอยางยั่งยืน ดังรูปที่ 32 
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ภาพที่ 32  การจําลองแบบคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลเพื่อการพัฒนา SHS 
 
2. การวิจัยครั้งนี้ เปนกระบวนการที่ประยุกตใชแนวคิดการวิจัยดําเนินงานเพื่อวิเคราะหปญหา

คุณภาพชีวิตของชุมชนผูใชไฟฟาจาก SHS ในพื้นที่หางไกล ซ่ึงผลลัพธที่ไดจากแบบจําลองทางคณิตศาสตร
เปนคําตอบเฉพาะที่ เฉพาะแหง และเฉพาะระยะเวลาที่ศึกษาเทานั้น ดังนั้น การนําผลการวิจัยไปประยุกตใช
ตองคํานึงถึงความแตกตางของบริบททางสังคม ลักษณะภูมิประเทศ และชวงเวลาที่นําไปใชดวย 

สถานภาพปจจุบันดานการดําเนินงาน SHS 

ขนาด SHS ที่เหมาะสมเหมาะสม 

ดานสังคม ดานเศรษฐศาสตร ดานสิ่งแวดลอม 

ความพึงพอใจระดับมาก 58,952 บาท 1.325 tCO
2
/year 

ศักยภาพ SHS ที่ควรพัฒนา 

คุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลเพื่อการพัฒนาระบบผลิตไฟฟา     
จากพลังงานแสงอาทิตยที่เหมาะสม 

เครื่องมือในการพิจารณาตัดสินใจ 

นโยบายการพัฒนาพลังงานในชุมชนพื้นที่หางไกลของรัฐ 

ประโยชนที่ไดรับ SHS 240 W ราคาคาติดต้ัง SHS ลดการปลดปลอย CO2 

กิจกรรมคุณภาพชีวิตที่ชุมชนไดรับจากพลังงานทดแทน 

แผนงานการจัดการดานพลังงานที่เหมาะสมกับบรบิทชุมชน 

ชุมชนพอเพียง พลังงานยั่งยืน 
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นอกจากนี้ ดวยขอจํากัดในงบประมาณและระยะเวลาที่ศึกษา ผลการการวิจัยที่ไดนี้จึงอาจ
ไมใชแนวทางการพัฒนา SHS ที่เหมาะสมที่สุดสําหรับการดําเนินการในอนาคต แตเปนผลลัพธที่ดี
เพียงพอตามแนวคิดของกระบวนการฮิวริสติก (Heuristic procedures) กลาวคือเปนวิธีการแกปญหา
เพื่อการหาคําตอบที่ดีที่สุด (Optimal solution) วิธีหนึ่งในชวงเวลาที่เหมาะสม ที่มีสมการเงื่อนไขของ
ปญหา ณ ขณะเวลาที่ศึกษา (ดัดแปลงจาก: คลอเคลีย  วจนะวิชากร, 2552: 18-19) สําหรับปญหา
คุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลผูใชไฟฟาจาก SHS ที่พิจารณาในดานสังคม เศรษฐกิจ และ
ส่ิงแวดลอม ภายใตขอจํากัดตางๆ ที่มีผลตอตัวแปรการตัดสินใจเพื่อการพัฒนา SHS นั้น จะตองใช
ตนทุนและเวลาในการศึกษาสูง ดังที่เสาวนีย  เลิศศิริกุล, 2553: 7) กลาววา ในการวิจัยดําเนินงานมัก
เนนการหาผลลัพธที่ดีที่สุดจากแบบจําลอง แตอยางไรก็ตาม Herbert Simon นักเศรษฐศาสตรซ่ึงไดรับ
รางวัลโนเบลสาขาเศรษฐศาสตร ไดใหแนวคิดที่สําคัญในการวิเคราะหหาผลลัพธ โดยใชคําวา 
“Satisficing” ซ่ึงมาจากคําวา พึงพอใจ (Satisfactory) และคําวา ทําใหดีที่สุด (Optimizing) รวมกัน โดย
ความหมายของ Satisficing  คือ การผลลัพธที่ดีเพียงพอ (Good suboptimal solution) แทนที่จะพยายาม
วิธีการแกปญหาเพื่อใหไดผลลัพธที่ดีที่สุดสําหรับวัตถุประสงคหลายๆ วัตถุประสงค ซ่ึงอาจขัดแยง
กันเอง และยังตองตอบสนองตอขอจํากัดทั้งหมดระหวางตวัแปรการตัดสินใจ โดยที่การหาผลลัพธที่ดี
เพียงพออาจเปนวิธีในทางปฏิบัติที่ดีกวาการหาผลลัพธที่ดีที่สุด กลาวคือ การหาผลลัพธที่ดีเพียงพอ 
ควรตองกําหนดระดับที่ยอมรับไดต่ําสุด (Minimum Satisfactory Levels of  Performance) โดยอาจ
เปรียบเทียบจากผลลัพธที่ไดจากในอดีต ดังนั้น การจําลองแบบคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่
หางไกล เพื่อการพัฒนาระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยที่เหมาะสม อาจตองใชระยะเวลา
และตนทุนในการศึกษาที่สูงกวานี้เพื่อใหไดผลลัพธที่ดีที่สุด ซ่ึงควรไดรับการพัฒนาตอยอด
งานวิจัยดวยการวิเคราะหเพิ่มเติมในภายหลัง (Post-optimality Analysis) เพื่อตรวจสอบความถูกตอง
ของแบบจําลองที่สรางขึ้นตอไป 
 

3.  กระทรวงมหาดไทย ควรเพิ่มความตอเนื่องในเชิงนโยบายการสงเสริมการใชไฟฟา SHS ที่
ยั่งยืนไปสูองคการบริหารสวนตําบล ดังเชน แผนการดําเนินงานดานการดูแลรักษา SHS ที่เหมาะสมกับ
บริบทชุมชน โดยมอบหมายใหหนวยงานที่เกี่ยวของ ซ่ึงไดแก กระทรวงพลังงาน และการไฟฟาสวน
ภูมิภาคเปนพี่เล้ียงในระยะเริ่มแรกหรือจนกวา อบต. ในเขตพื้นที่รับผิดชอบจะสามารถดําเนินการดูแล
รักษา SHS เองได ดังที่ศราพร  ไกรยะปกษ (2553: 134) กลาววาการใหความรูในเชิงเทคนิคเพื่อใหชุมชน
สามารถซอมแซมอุปกรณไดเอง และการคัดเลือกเทคโนโลยีดานพลังงานที่เหมาะสมกับชุมชน จะ
สามารถนําพาใหชุมชนมีการจัดการพลังงานอยางยั่งยืนได ทั้งนี้ตองมีการประเมินผลอยางตอเนื่องดวย 
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นอกจากชุมชนเองแลว หนวยงานทองถ่ินหรือองคกรทองถ่ินควรเขาไปชวยเหลือเรื่องการบํารุงรักษา
อุปกรณดานพลังงานของชุมชน ทั้งดานบุคลากร และงบประมาณ 

 

 เนื่องจากผลการวิจัย พบปญหาดานการขาดงบประมาณดําเนินการดูและรักษา SHS 
รวมถึงการขาดความตอเนื่องของนโยบายสงเสริมการใชไฟฟาจาก SHS ของภาครัฐ การมีสวนรวมของ
ภาคประชาชน ถึงแมกระทรวงมหาดไทยและการไฟฟาสวนภูมิภาคจะไดยกหนาที่การดูแลและรักษา 
SHS ใหแก อบต. รับผิดชอบแลวก็ตาม แตการดําเนินการดังกลาวประสบปญหาหลายประการ เชน ความ
ไมพรอมของบุคลากรในองคกร ซ่ึงเจาหนาที่สวนใหญจะมีความชํานาญดานโยธามากวาดานระบบ
ไฟฟา เปนตน ประกอบกับภาระหนาที่ของฝายโยธาที่มีตอชุมชนมีหลายดานและเปนพื้นที่กวาง เปน
เหตุให SHS ถูกละเลย เกิดความเสื่อมโทรม รวมถึงยังขาดบุคลากรที่มีความรู ความสามารถในดานการ
แนะนําและดูแลรักษา SHS แกชุมชน เมื่อ SHS เกิดปญหาดานประสิทธิภาพการทํางาน เชน SHS มี
ศักยภาพการทํางานไมเต็มที่ แบตเตอรี่เก็บประจุไฟฟาไดนอย ใชงานไดระยะเวลาสั้น เปนตน สงผลให
ครัวเรือนผูใช SHS เกิดความเบื่อหนายตอการใชไฟฟาจาก SHS เนื่องจากไมสามารถแกปญหาที่เกิดขึ้น
เอง และไมทราบวาจะปรึกษาใคร เปนเหตุใหเกิดทัศนคติดานลบตอหนวยงานของรัฐและเทคโนโลยี
พลังงานทดแทน ดังเชน SHS ที่ติดตั้งในพื้นที่หางไกลและพบดานการดําเนินงานปญหาในปจจุบัน  

 

นอกนี้ยังพบวา ชุมชนยังคงตองการใหภาครัฐพัฒนาระบบไฟฟาแบบถาวร และมี
ความพอใจระดับปานกลางตอประโยชนที่ไดรับจาก SHS  อันแสดงใหเห็นถึงแนวทางการพัฒนา 
SHS ในชุมชนพื้นที่หางไกลสําหรับประเทศไทยที่ผานมา ยังขาดกลไกการเขาถึงชุมชน รวมทั้งการ
พัฒนาหนวยงานและชุมชนที่ตองรับผิดชอบดูแล SHS ใหเกิดจิตสํานึกทางสังคมเกี่ยวกับสิทธิและ
หนาที่ตอทรัพยสินหรือโครงการพัฒนาที่รัฐมอบให ซ่ึงสอดคลองกับแนวคิดของยรรยงศ  อัมพวา 
(2550: 298-307) ที่กลาววา การวางแผนพลังงานในประเทศไทยแตเดิมที่ผานมาเนนการวางแผนจากบนสู
ลาง (Top-down) มีรูปแบบการตัดสินใจจากสวนกลาง (Centralized) โดยกลุมนักวิชาการเพียงไมกี่คน 
ทําใหไมกอใหเกิดกระบวนการเรียนรูเร่ืองของพลังงานในแตละบุคคลเทาที่ควร ประชาชนสวนใหญ
ยังคงขาดทัศนคติและความตระหนักในการใชพลังงาน ผลที่ตามมาคือ เรื่องของพลังงานก็ยังคงถูก
ละเลย และพลังงานยังคงถูกใชอยางไมมีประสิทธิภาพ ดังขอเสนอแนะความยั่งยืนของระบบจาย
ไฟฟาของระบบพลังงานทดแทนของ ไพรัช  กาญจน  การุณ และวัชรี  พฤกษิกานนท (2548: 78) ที่วา 
หากชุมชนในหมูบานยังไมมีความเขมแข็ง การสรางความเขมแข็งใหชุมชน โดยการขอความรวมมือ
จากเจาหนาที่ของรัฐที่ปฏิบัติงานอยูในหมูบานชวยเปนพี่เล้ียงหรือเปนที่ปรึกษาอาจเปนทางเลือกที่
เหมาะสม เนื่องจากเปนผูมีความรู สามารถสื่อสารกับชาวบานไดดีกวาผูอยูภายนอกชุมชน รวมถึงตอง
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มีการปลูกฝงความเขาใจที่ถูกตองเกี่ยวกับขอจํากัดของระบบจายไฟฟา วิธีการใชงานที่ถูกตอง
ปลอดภัย และดูแลรักษาระบบจายไฟพลังงานทดแทนควรดําเนินการอยางตอเนื่อง เชน การจัด
กิจกรรมอบรมใหความรู ความเขาใจแกเด็กนักเรียน เปนตน 
 

4.  ควรสงเสริมดานการจัดการการเงินสําหรับการดูแลรักษา SHS ที่มีประสิทธิภาพโดย
มอบหมายใหผูนําชุมชนที่ชุมชนนั้นใหความเคารพ เชน ผูใหญบานหรือพอหลวงเปนผูวางแนวทางใน
การจัดการรวมกับเจาหนาที่ อบต.  

 

  จากการวิจัยพบวา หนวยงานผูรับผิดชอบดูแล SHS ในชุมชนพื้นที่หางไกลขาดความ
พรอมในงบประมาณดําเนินการ ถึงแมกรมการปกครองสวนทองถ่ินจะมีนโยบายเสนอแนะเพื่อให 
อบต. มีการจัดเก็บคาบํารุงรักษาระบบ SHS ครัวเรือนละ 50 บาท/เดือนแลวก็ตาม แตไมสามารถ
ดําเนินการจัดเก็บได เนื่องจากความไมเขาใจและไมใหความรวมมือจากชาวบาน จึงทําใหนโยบาย
ดังกลาวไมสามารถดําเนินการไดจนถึงปจจุบัน ซ่ึงสอดคลองกับไพรัช  กาญจนการุณ และวัชรี  
พฤกษิกานนท (2548: 79) ที่เสนอแนะวา  การยินยอมพรอมใจจากชุมชนในการเสียคาไฟเปนเงื่อนไขที่
สําคัญในการใหบริการไฟฟาที่ใชในระบบสวนกลาง ชาวบานที่ใชไฟฟาจะตองมีการจัดการดาน
การเงินที่มีประสิทธิภาพ นอกจากความนาเชื่อถือ (Accountability) แลว รูปแบบการจัดการดานการเงิน
จะตองมีลักษณะโปรงใส (Transparency) โดยตองอาศัยผูนําชุมชนเปนผูวางแนวทางระบบ  การจัดการ 
เปนตน นอกจากนี้ ศราพร  ไกรยะปกษ (2553: 129-130) ไดกลาวถึงแนวทางการจัดการงบประมาณใน
ชุมชนวา ควรจัดการในรูปแบบสหกรณหรือกองทุนโดยจัดเก็บรายไดจากการใชงานพลังงานในชุมชน 
และกิจกรรมอื่นๆ ที่สหกรณ หรือกองทุนไดดําเนินการเพื่อใหเกิดเปนรายไดแกสหกรณหรือกองทุน
นั้น นอกจากจะสามารถจัดเก็บรายไดจากการใชพลังงานในชุมชนแลว การจัดตั้งสหกรณหรือกองทุน
เพื่อดูแลดานการจัดการพลังงานในชุมชนจะทําใหคนในชุมชนมีความรูสึกเปนเจาของและมีสวน
รวมกับโครงการดานพลังงานในชุมชนมากขึ้น การจัดสรรเงินงบประมาณตองทําอยางเปนระบบและ
โปรงใส สามารถตรวจสอบได หลังจากมีเงินรายไดจากการดําเนินโครงการดานพลังงานในชุมชน และ
กิจกรรมอื่นๆ แลว ยังตองมีการวางแผนจัดการงบประมาณอยางชัดเจน จัดสรรงบประมาณอยาง
รอบคอบ และสอดคลองกับเปาประสงคที่วางไว ชุมชนสามารถนํารายไดที่เกิดขึ้นนั้นมาซอมแซม และ
จัดหาอุปกรณเองได ทั้งนี้ ยังสามารถนํามาตอยอดหรือขยายโครงการใหสามารถตอบสนองตอความ
ตองการของคนในชุมชนไดอยางเพียงพอ 

 

5.  ควรเนนการพัฒนาแนวนิเวศ (Eco-development) เพื่อใหเกิดการพัฒนา SHS ที่เหมาะสมแบบยั่งยืน 
กลาวคือ เปนการผสมผสานเปาหมายการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมกับเปาหมายการจัดการสิ่งแวดลอม  
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  โดยถึงแมเปาหมายหลักของการพัฒนา SHS ในประเทศไทย คือ ตองการใหประชาชนใน
พื้นที่หางไกลที่ไมสามารถติดตั้งและ/หรือขยายระบบจําหนายไฟฟาตามวิธีปกติได มีไฟฟาใชอยาง
เทาเทียมกัน รวมถึงลดการปลดปลอยกาซเรือนกระจกอันเกิดจากการใชไฟฟา แตการพัฒนาดังกลาว
ยังขาดความชัดเจนในเปาหมายดานสังคมคือ การสงเสริมการมีสวนรวมของประชาชนในพื้นที่
หางไกล สําหรับการกําหนดการเปลี่ยนแปลงวิถีชีวิตที่จะเกิดขึ้นแกตนเอง ซ่ึงปจจุบันครัวเรือนผู
ไดรับการติดตั้ง SHS ไมสามารถดูแล/รักษา SHS เองไดในเบื้องตน รวมถึง SHS ดังกลาวยังไม
สามารถตอบสนองความตองการพื้นฐานของชุมชนได  เนื่องจากชุมชนผูใชไฟฟาจาก SHS ขาด
ความรูความเขาใจที่ถูกตองตอขอจํากัดของกําลังไฟฟาที่ใชไดจาก SHS ซ่ึงการพัฒนา SHS ที่
เหมาะสม ตองเนนใหเกิดการดํารงชีพอยางยั่งยืนและมั่นคงดานคุณภาพชีวิต (Sustainable Livelihood 
Security) โดยเริ่มจากกระตุนใหหนวยงานในชุมชน ในที่นี้คือ อบต. เขาใจถึงความตองการของ
ประชาชนในพื้นที่ที่รับผิดชอบ รวมถึงการกระตุนใหประชาชนเขาใจขอจํากัดของ SHS และเต็มใจที่
จะมีสวนรวมในการออกคาใชจายรวมกับภาครัฐหากตองการพัฒนาขนาด SHS ใหญขึ้น มีความรูสึก
ตระหนักที่จะดูแลรักษา SHS ไดเองในเบื้องตน เชน มีชางประจําหมูบานที่สามารถดูแล และมี
หนวยงานผูชํานาญดานไฟฟาเปนพี่เล้ียง จึงจะเปนการพัฒนาที่ยึดประชาชนเปนศูนยกลาง โดยถึงแม
งานวิจัยนี้จะเปนเพียงการหาผลลัพธที่ดีเพียงพอ ซ่ึงควรตองไดรับการพัฒนาเพื่อการหาผลคําตอบที่ดี
ที่สุดสําหรับการพัฒนา SHS ที่เหมาะสมกับชุมชนพื้นที่หางไกลตอไป  แตผลคําตอบที่ดีที่สุดดังกลาว 
หากไมไดรับการเห็นความสําคัญจากภาครัฐและการมีสวนรวมของภาคประชาชน  การพัฒนา SHS ที่
เหมะสมในอนาคตคงไมบรรลุเปาหมายที่ตั้งไว ดังที่ปรีชา  เปยมพงศสาร (2543: 305) ย้ําวา แนวคิด
การสนองความตองการของผูยากไรและการมีสวนรวมในการพัฒนา จะประสบความสําเร็จไดยาก 
ตราบใดที่กลุมที่กลุมผูมีอํานาจยังคงควบคุมทรัพยากร เศรษฐกิจ การเมืองแบบผูกขาดตอไป  

 

6. ควรสงเสริมความรูดานการจัดการแบตเตอรี่ใน SHS ที่เหมาะสม  เนื่องจากชาวบานยัง
ขาดความรูความเขาใจที่ถูกตองตอกระบวนการกําจัดแบตเตอรี่ SHS ที่ใชแลว ประกอบกับ SHS ได
ดําเนินการในชุมชนพื้นที่หางไกลมาแลว 4-5 ป จึงทําใหแบตเตอรี่มีประสิทธิภาพการทํางานลดลง
จนไมสามารถเก็บประจุไฟฟาได และหากไมมีแนวทางการจัดการที่เหมาะสมเมื่อพนอายุการใชงาน
แลว อาจสงผลกระทบตอมนุษยและสิ่งแวดลอมจากโลหะหนักที่อยูในแบตเตอรี่ได 

 

  แนวทางการดําเนินการในเบื้องตนรัฐควรรวมมือกับบริษัทผูผลิตแบตเตอรี่ SHS ในการ
สรางศูนยรับซื้อและจัดเก็บแบตเตอรี่ที่ใชแลว หรืออาจจัดทําเปนรูปแบบโปรโมชั่นลดราคา เมื่อนํา
แบตเตอรี่เกาแลกเปลี่ยนแบตเตอรี่ใหม  เพราะนอกจากเปนการลดปญหาสิ่งแวดลอมที่จะเกิดขึ้นใน
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อนาคตแลว ยังเปนการสรางความยั่งยืนใหกับ SHS ในชุมชนอีกดวย เนื่องจากปจจุบันชุมชนผูไดรับ
การติดตั้ง SHS กําลังประสบปญหาแบตเตอรี่เส่ือมและไมสามารถหาที่จัดซื้อเพื่อเปลี่ยนแบตเตอรี่
ใหมได  จึงทําให SHS ที่แบตเตอรี่เส่ือมมีการทํางานไมเต็มประสิทธิภาพ หรือไมสามารถใชงานได
และถูกปลอยทิ้งไว โดย SHS อาจไมสามารถกลับมาใชงานไดอีก เกิดความสูญเสียทรัพยากรและ
ตนทุนสําหรับการติดตั้ง SHS รวมถึง SHS ที่ถูกทิ้งรางอาจเกิดเปนมลพิษทางทัศนียภาพ และสราง
ทัศนคติที่ไมดีตอการใชพลังงานทดแทนของครัวเรือนในชุมชนได 
 
ขอเสนอแนะในการวิจัยคร้ังตอไป 
 

1.  การศึกษาในครั้งนี้ ศึกษาเฉพาะกลุมชุมชนอาขา ตําบลแมสลองใน อําเภอแมฟาหลวง 
จังหวัดเชียงรายเทานั้น ดังนั้น จึงควรไดรับการสนับสนุนงบประมาณเพื่อทําการศึกษาชุมชนชนบท
ระดับจังหวัดอ่ืนและระดับภูมิภาค เพื่อจะไดเปรียบเทียบหาแนวทางในการพัฒนากลยุทธในการ
พัฒนา SHS ที่เหมาะสมใหดีขึ้นตอไป 
 

2. ควรมีการศึกษาวิจัยในเชิงคุณภาพและปริมาณในเรื่องรูปแบบการพัฒนาศักยภาพของ
ชุมชนชนบทที่เหมาะสม สําหรับระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยที่ยั่งยืน เพื่อสรางแนว
ทางการสรางความมีสวนรวมของชุมชนตอการดูแลรักษาและซอมบํารุง SHS ไดเองในเบื้องตนบน
พื้นฐานความสามารถของชุมชนที่ควรจะมี อันเปนการเปดโอกาสใหชุมชนเขาไปมีสวนรวมในการ
กําหนดทิศทางการพัฒนาสังคมของเขา โดยรัฐจะตองสงเสริมบทบาทในการกําหนดความตองการ
พื้นฐานของสังคมในชุมชนตอการใชไฟฟาจาก SHS  กระตุนใหมีการดูแลรักษา SHS เพื่อสนอง
ความตองการดังกลาว อันเปนการสรางความพึงพอใจใหแกประชาชนตอหนาที่/การทํางาน SHS ซ่ึง
เปนแนวทางหนึ่งที่จะทําให SHS มีความยั่งยืนในชุมชนพื้นที่หางไกลตอไป 

 
3. ควรมีการศึกษาถึงรูปแบบการจัดการแบตเตอรี่ใน SHS ที่เหมาะสม  เนื่องจากแบตเตอรี่

ที่เส่ือมคุณภาพจนไมสามารถเก็บประจุไฟฟาได ควรตองนําไปกําจัดหรือทําลายอยางถูกวิธีเพื่อ
ปองกันการปนเปอนจากสารเคมีที่เปนอันตราย ไดแก ตะกั่วและกรดซัลฟวริกที่บรรจุอยูภายใน 
แพรกระจายสูส่ิงแวดลอมและเปนผลกระทบตอสังคมในที่สุด  
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รายนามผูใหขอมูลสําคัญจํานวน 17 ทาน 
 

1. ดานผูนําชุมชน/กรรมการชุมชน/สมาชิก อบต. 
 

ลําดับที่ ชื่อ – สกุล ปฏิบัติหนาที่ในตําแหนง หมู 
1 นายอาเตาะ  เพเมีย            ผูใหญบาน หมู 3 บานสามสูง 
2 นายลีพะ  เพเมีย สมาชิกสภา อบต. หมู 3 บานสามสูง 
3 นายลีโด  บาแฉ             กรรมการหมูบาน หมู 3 บานสามสูง 
4 นายเตชินท  ไพสิฐตสกุล      ผูใหญบาน หมู 12บานอาโต 
5 นางวีณา  ชํานาญผา สมาชิกสภา อบต. หมู 12บานอาโต 
6 นายอาโย  อาย ิ กรรมการหมูบาน หมู 12บานอาโต 
7 นายอาเจก  แซมือ ผูใหญบาน หมู 15บานอาแหละ 
8 นายอาโซะ  แซมือ สมาชิกสภา อบต. หมู 15บานอาแหละ 
9 นายอาเบียว  มาเยอะ           กรรมการหมูบาน หมู 15บานอาแหละ 
10 นายสุรศักดิ์  เเลเชกู ผูใหญบาน หมู 18บานหวยหมาก 
11 นายอดิศักดิ์  แลเซอก ุ สมาชิกสภา อบต. หมู 18บานหวยหมาก 
12 นายอาโต  เวยยือ่ กรรมการหมูบาน หมู 18บานหวยหมาก 

 

2. ดานเจาพนักงาน อบต. 
 

ลําดับที่ ชื่อ – สกุล ปฏิบัติหนาที่ในตําแหนง อบต. แมสลองใน 
1 นายนิธิศ  อุนชัย นายชางโยธา ฝายโยธา 
2 นายนนทพัทธ  พิเมีย ผูชวยนักวิชาการศึกษา ฝายการศึกษา 
3 นางสาววิมลวัลย  วิชาทยานนท ผูชวยนักพัฒนาชุมชน งานพัฒนาชุมชน 

 
3. ดานนักวิชาการ 

 
ลําดับที่ ชื่อ – สกุล ปฏิบัติหนาที่ในตําแหนง สถานที่ 

1 ดร.กฤษณชนม  ภูมิกิติพิชญ หัวหนาศูนยวิจยัไฟฟากําลัง       คณะวิศวกรรมศาสตร 
มหาวิทยาลัยเทคโนโลยี
ราชมงคลธัญบุรี 

2 นายพงษศักดิ์  ศรีเจริญ นักวิชาการปาไม 5 จังหวัดเชียงราย 
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ภาคผนวก ข 
แบบสัมภาษณที่ใชเก็บรวบรวมขอมูลเชิงคุณภาพ 
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แนวคําถามประกอบการสัมภาษณแบบเจาะลึก 
สําหรับ 

� ผูนําชุมชน 
� เจาพนกังานอบต. 
� นักวิชาการ 

 

เร่ือง การสรางเครื่องชี้วัดคณุภาพชีวิตของชุมชนสาํหรับการพัฒนา ระบบผลิต
ไฟฟาจากพลงังานแสงอาทิตยในพื้นท่ีหางไกล 

 
 

********************* 
 

วัตถุประสงค: เพื่อนําขอมูลที่ไดเปนแนวทางในการสรางตัวช้ีวดัคุณภาพชีวติ
ของชุมชน สําหรับการพัฒนาระบบผลิตไฟฟาจากพลังงาน
แสงอาทิตย (SHS)ในพืน้ที่หางไกล 

 
พิมพนภัส เอีย่มสมบูรณ 

วิทยาลัยสิ่งแวดลอม 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร 

 
- ช่ือผูใหสัมภาษณ นาย/ นาง/ นางสาว………………..…นามสกุล…….……………… 
- ช่ือผูสัมภาษณ…………………………………………………………………………  
- วันที่สัมภาษณ……………………………เวลาที่สัมภาษณ………………………… 

ตอนที่ 1 ขอมูลสวนบุคคลของผูใหสัมภาษณ 
 

1. การดํารงตําแหนงหนาท่ีทางสังคม 
- ปฏิบัติหนาท่ีในตําแหนง    □ ผูนําชุมชน เชน ผูใหญบาน, ผูชวยผูใหญบาน,กรรมการชุมชน,  

     สมาชิก อบต.หมูท่ี................................................................... 
□ เจาพนักงาน อบต.แมสลองในฝายโยธา, ฝายการศึกษา 
     และสํานักปลัด อบต. (งานพัฒนาชุมชน) 
□ นักวิชาการดานพลังงาน(วศิกรรมไฟฟา) หรือนักวิชาการดาน

สิ่งแวดลอม (ปาไม) 
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2. ประสบการณการทํางานในพื้นที่ อบต. แมสลองในหรือปฏิบัติงานในหนาท่ีท่ีรับผิดชอบเปน
ระยะเวลา.............ป 

3. การศึกษาสูงสุด................................................................................................................................... 

4. ชองทางการไดรับขาวสาร/ขอมูลเกี่ยวกับ SHS……………………….…….....…….….............….. 
 

ตอนที่ 2 ขอมูลเก่ียวกับคุณภาพชีวิต 
 

1. การเขาใจหรือรูจัก  คําวา  “ คุณภาพชีวิต ”  หรือไม 
□ เขาใจ โดยมีความคิดเห็นวาคือ....................................................................................................... 
.............................................................................................................................................................     
□ ไมเขาใจ ใหเปลี่ยนไปใชคําวา “ อยูดี มีสุข ”คืออะไร

................................................................................................................................................................... 
 

2. ทานคิดวาชีวิตท่ีสะดวกสบายจากการมไีฟฟาใชจากระบบไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตย ควรให
ความสําคัญกับดานใดบาง  (ตอบไดมาก 1 ขอ) 

□ ดานสังคม โปรดแสดงความคิดเห็น
................................................................................................................................................................... 

 
□ ดานเศรษฐกิจ โปรดแสดงความคิดเห็น

.................................................................................................................................................................. 

.................................................................................................................................................................. 
 
□ ดานสิ่งแวดลอม โปรดแสดงความคิดเห็น

................................................................................................................................................................... 

................................................................................................................................................................... 
3. คุณภาพชีวิตหรือประโยชนของชุมชนที่ควรไดรับจากการติดตั้งระบบ SHS ไดแก     

- ดานสังคม โปรดแสดงความคิดเห็น

.................................................................................................................................................................. 
- ดานเศรษฐกิจ แสดงความคิดเห็น

................................................................................................................................................................. 
-   ดานสิ่งแวดลอมแสดงความคิดเห็น

................................................................................................................................................................... 
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ตอนที่ 3  ดัชนคีุณภาพชีวติเพื่อการพัฒนาระบบ SHS ท่ีเหมาะสม 
 

1.  การพัฒนาระบบ SHS เหมาะสมในอนาคต  
     อะไรคือสิ่งท่ีควรพิจารณาสําหรับดําเนินการพัฒนาระบบ SHS ในชุมชนแมสลองใน ดังตอไปนี้ 
 

ปจจัยคุณภาพชีวิต ตัวชี้วัดเพื่อการพัฒนาระบบ SHS ใช ไมใช 

1. ดานสังคม - ประโยชนที่ชุมชนไดรับจากระบบ SHS   
 - ชนิดของเครื่องใชไฟฟาที่ชุมชนสามารถใชไดจากระบบ SHS   
 - ระยะเวลาการใชไฟฟาที่ชุมชนไดรับจากระบบ SHS   
 - ขอเสนอแนะ.............................................................................   
2. ดานเศรษฐกิจ - คาลงทุนติดตั้งระบบ SHS   
 - คาใชจายในการดูแลรักษาและซอมบํารุงระบบ SHS    
 - การลดคาใชจายในการซื้อน้ํามันกาดหรือเทียนไขเพื่อแสงสวาง    
 - ขอเสนอแนะ.............................................................................   
3. ดานสิ่งแวดลอม - การลดการปลดปลอยกาซเรือนกระจกเชน CO2   
 - มลพิษทางสายตาที่เกิดจากการติดต้ังแผง SHS   
 - ขอเสนอแนะ.............................................................................   

 

2. การเปรียบเทียบน้ําหนักความสําคัญของปจจัยดานคุณภาพชีวิตโดยการเปรียบเทียบทีละคู  
 

2.1 โปรดทําเครื่องหมาย √ ลงในตาราง ตามคิดเห็นของผูใหสัมภาษณ เพื่อการเปรียบเทียบน้ําหนัก
ความสําคัญของปจจัยหลักแตละคู โดยมีแนวทางการอธิบายขอคําถาม ดังนี้ 

 

- พิจารณาเปรียบเทียบองคประกอบแรกกับองคประกอบหลัง วาองคประกอบแรก มีความสําคัญ

มากกวาหรือ  มีความสําคัญเทากัน หรือ มีความสําคัญนอยกวา องคประกอบหลัง (เลือกเพียงอยางใดอยาง

หนึ่งเทานั้น)  ถามีความสําคัญเทากัน ใหใสเครื่องหมาย √ ในชองคาน้ําหนักความสําคัญ หมายเลข 1 

เทานั้น 
 

- ในกรณีท่ีองคประกอบคูนั้น ๆ มีความสําคัญไมเทากัน โปรดระบุระดับความสําคัญวา

องคประกอบแรกมีความสําคัญมากกวา องคประกอบหลัง หรือองคประกอบแรกมีความสําคัญนอยกวา 

องคประกอบหลัง โดยใหเลือกตอบเพียงชองเดียว  
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- จากนั้นใหระบุน้ําหนักความสําคัญขององคประกอบแรกและองคประกอบหลัง วาองคประกอบ

คูนี้ มีความสําคัญแตกตางในระดับใด ซึ่งน้ําหนักความสําคัญแบงออกเปน 9 ระดับ โดยมีความหมาย

ดังตอไปนี้ 

ระดับที่ 1 มีความสําคัญเทากัน 
 2  
 3 มีความสําคัญนอยกวาหรือมากกวากันเล็กนอย 
 4  
 5 มีความสําคัญนอยกวาหรือมากกวาในระดับปานกลาง 
 6  
 7 มีความสําคัญนอยกวาหรือมากกวาในระดับคอนขางมาก 
 8  
 9 มีความสําคัญนอยกวาหรือมากกวาในระดับมากที่สุด 

การเปรียบเทียบปจจัยหลักคุณภาพชีวิต คาน้ําหนักความสําคัญ 

ปจจัยแรก > = < ปจจัยหลัง 1 2 3 4 5 6 7 8 9 
- ดานสังคม    - ดานเศรษฐกิจ          
- ดานสังคม    - ดานสิ่งแวดลอม          
- ดานเศรษฐกิจ    - ดานสิ่งแวดลอม          

 
2.3 โปรดทําเครื่องหมาย √ ลงในตารางตามคิดเห็นของผูใหสัมภาษณ เพื่อการเปรียบเทียบระดับ

ความสําคัญของปจจัยรองแตละคูดังตอไปนี้ 
 

1. ปจจัยดานสังคม 

การเปรียบเทียบปจจัยรอง คาน้ําหนักความสําคัญ 

ปจจัยแรก > = < ปจจัยหลัง 1 2 3 4 5 6 7 8 9 
- ประโยชนที่ชุมชนไดรับ
จาก SHS 

- ชนิดของเครื่องใชไฟฟา
ที่ชุมชนใชไดจากSHS 

- ประโยชนที่ชุมชนไดรับ
จาก SHS 

- ระยะเวลาการใชไฟฟาที่
ชุมชนไดรับจาก SHS 

- ชนิดของเครื่องใชไฟฟา ที่
ชุมชนใชไดจาก SHS 

- ระยะเวลาการใชไฟฟาที่
ชุมชนไดรับจาก SHS 

 
 
 



 
190 

 

 
 

2. ปจจัยดานเศรษฐกิจ 

การเปรียบเทียบปจจัยรอง คาน้ําหนักความสําคัญ 

ปจจัยแรก > = < ปจจัยหลัง 1 2 3 4 5 6 7 8 9 
- คาลงทุนติดต้ังSHS - ชนิดของเครื่องใชไฟฟาที่

ชุมชนใชไดจากSHS 
- คาลงทุนติดตั้ง SHS - ระยะเวลาการใชไฟฟาที่

ชุมชนไดรับจากSHS 
- คาใชจายในการรักษา
และซอมบํารุงSHS ตอ
เดือน    

- ระยะเวลาการใชไฟฟาที่
ชุมชนไดรับจากSHS 

 

3. ปจจัยดานสิ่งแวดลอม 

การเปรียบเทียบปจจัยรอง คาน้ําหนักความสําคัญ 

ปจจัยแรก > = < ปจจัยหลัง 1 2 3 4 5 6 7 8 9 
- การลดการปลดปลอย
กาซเรือนกระจก  เชน CO2 

- มลพิษทางสายตาที่เกิด
จากการติดตั้งแผง SHS 

- การลดการปลดปลอยกาซ
เรือนกระจก  เชน CO2 

- เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม 

- มลพิษทางสายตาที่เกิด
จาก การติดต้ังแผง SHS 

- เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม 

 

ตอนที ่4  ขอเสนอแนะเพื่อการพัฒนาระบบ SHS ในอนาคต 
 

1. หากมีการพัฒนาหรือติดตั้งระบบSHS เพิ่มในพื้นที่ อบต. แมสลองใน ทานคิดวา ผูใดควรรับผิดชอบ
คาใชจายการติดตั้ง 
□ …รัฐบาล   □ …อบต.แมสลองใน    □ …ประชาชน   
□ …รัฐบาลและอบต.แมสลองใน □ …รัฐบาลและประชาชน     
□ …อบต.แมสลองในและประชาชน 
□ …รัฐบาล และ อบต.แมสลองในและประชาชน 

 

2. ขอเสนอแนะอื่น ๆ ดานการพัฒนาพลังงานในชุมชน (โปรดระบุ) 
---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
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ภาคผนวก ค 
แบบสัมภาษณที่ใชเก็บรวบรวมขอมูลเชิงปริมาณ 
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แบบสัมภาษณ 
สําหรับวิทยานิพนธระดับปริญญาดุษฎีบัณฑิต 

 
เร่ือง  การจําลองแบบคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นท่ีหางไกลเพื่อการพัฒนาระบบผลิต

ไฟฟาจากพลงังานแสงอาทิตยท่ีเหมาะสม 
 

จัดทําโดย         นางสาวพิมพนภัส เอี่ยมสมบูรณ 
สาขาวิชา          วิทยาศาสตรสิ่งแวดลอม  
                         วิทยาลัยสิ่งแวดลอม  มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร 
  
วัตถุประสงค  1.  เพื่อศึกษาสถานภาพปจจุบันของการดําเนินการระบบผลิตไฟฟาจากพลังงาน 
                            แสงอาทิตยในพื้นที่หางไกล 

2.  เพื่อประเมินคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลที่ใชระบบผลิตไฟฟาจาก 
     พลังงานแสงอาทิตย  
3.  เพื่อสรางแบบจําลองคุณภาพชีวิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลเพื่อการพัฒนาระบบ 
     ผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยท่ีเหมาะสม   

                        
ภายใตการควบคุมของ  ศาสตราจารย ดร.นิพนธ  ตั้งธรรม    อาจารยท่ีปรึกษาวิทยานิพนธหลัก 
             รองศาสตราจารย สิริกร กาญจนสุนทร อาจารยท่ีปรึกษาวิทยานิพนธรวม  
                                 ผูชวยศาสตราจารย ดร.สุรัตน บัวเลิศ    อาจารยท่ีปรึกษาวิทยานิพนธรวม 

 
 
 

ช่ือผูใหสัมภาษณ................................................................    บานเลขที่.......................................... 
 

□ หมูที่ 3 บานสามสูง    □ หมูที่ 12 บานอาโต   
□ หมูที่ 15 บานอาแหละ    □ หมูที่ 18 บานหวยหมาก 

 
ผูสัมภาษณ.........................................................................    วันที่สัมภาษณ................................... 
 
 
 
 
 
 



 
193 

 

 
 

โปรดเช็คเคร่ืองหมาย √ ลงในชอง □ และ/หรือกรอกขอความในชองวาง 
ตอนที่ 1  สถานภาพทั่วไปของผูใหสัมภาษณ 
1. เพศของผูใหสัมภาษณ  □ 1 เพศชาย   □ 2 เพศหญิง 
2. ทานมีสถานภาพใดในครัวเรือน 

□1 หัวหนาครัวเรือน     
□ 2ไมใชหัวหนาครัวเรือน (ระบุ) □ 2.1 คูสมรส    □ 2.2 บุตร □ 2.3 ญาติพ่ีนองในครัวเรือน 

3. ทานมีอายุ...........................................ป (อายุเต็มจํานวนเมื่อสิ้นป 2553) 
4. ทานอยูอาศัยในหมูบานนี้มาเปนเวลา...........................................ป 
5. ทานไดรับการศึกษาระดับใด 

□1 ไมไดรับการศึกษา    □4 มัธยมศึกษาตอนปลาย (ม.6) 
□2 ประถมศึกษา (ป.6)    □5 ปริญญาตรี 
□3 มัธยมศึกษาตอนตน (ม.3)    □6 อื่น ๆ (โปรดระบุ)............................ 

6. ทานประกอบอาชีพอะไร(ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 
□6.1 การเกษตร (ระบุ) ……………………………………□1 อาชีพหลัก  □2 อาชีพเสริม  
□6.2 รับจาง (ระบุ) ………………………………………..□1 อาชีพหลัก  □2 อาชีพเสริม 
□6.3 คาขาย (ระบุ) ……………………………………… .□1 อาชีพหลัก  □2 อาชีพเสริม 
□6.4 อื่น ๆ (ระบุ) …………………………………………□1 อาชีพหลัก  □ 2อาชีพเสริม 
□6.5ไมไดประกอบอาชีพ 

7. จํานวนสมาชิกในบานของทาน.............................................คน 
8. ทานและครอบครัวมีรายรวมทั้งครัวเรือนตอป ประมาณเทาไร 

- 8.1 รายไดจากการประกอบอาชีพหลัก..........................................................................................บาทตอป 
- 8.2 รายไดอื่น ๆ/จากการประกอบอาชีพเสริม................................................................................บาทตอป 
- 8.3 รายไดรวมทั้งครัวเรือน............................................................................................................บาทตอป 
- 8.4 รายไดรวมในครัวเรือนของทานเพียงพอตอการดํารงชีวิตหรือไม     □1 เพียงพอ□2ไมเพียงพอ  

9. ทานและครอบครัวมีเงินออมหรือไม   □ 1มี   □2ไมมี 
10. ทานและครอบครัวมีหนี้สินหรือไม   □ 1มี   □2ไมมี 
11. ทานและครอบครัวนับถือศาสนาใด 

□1พุทธ     □4พุทธและผี 
□2คริสต     □5คริสตและผี 
□3 ผี     □6อื่น ๆ (โปรดระบุ)............................................... 

12. ทานและครอบครัวคิดจะยายไปอยูที่อื่นหรือไม 
□1 ไมคิดยายไปอยูที่อื่น □2 คิดยายไปอยูที่อื่น (โปรดระบุสาเหตุการยายถิ่น)...........................

13. บานที่อยูอาศัยของทานและครอบครัวทําจากวัสดุใด 
□1 ทําจากวัสดุคงทน/ถาวร  □2 ทําจากวัสดุไมคงทน/ไมถาวร 
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ตอนที่ 2  คุณภาพชีวิตของชุมชน 
 

   2.1  กอนการติดตัง้ระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตย (SHS) 
 

14. กอนการติดตั้งระบบ SHS ทานและครอบครัว มีความเปนอยูที่ดีและมีความสะดวกสบายในการการ
ดํารงชีวิตหรือไม   อยางไร 
□1 มี (โปรดระบุระดับ)  □3 มาก   □2 ปานกลาง   □1นอย 
(กรุณาแสดงความคิดเห็น)……………………………………………………………….………… 
□2 ไมมี (โปรดระบุระดับ) □3 มาก    □2 ปานกลาง   □1นอย 
(กรุณาแสดงความคิดเห็น)………………………………………………………………………… 
 
 

15. กอนการติดตั้งระบบSHSทานและครอบครัว  มีความพึงพอใจตอดัชนีคุณภาพชีวิตตอไปนี้ อยางไร                             
(ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 

 

ปจจัยดานสังคม ตัวชี้วัด ระดับความพึงพอใจ 
1. ดานสังคม □ 

 

 
□ 
 

 
□ 
 
 

□ 
□ 

1. ความสะดวกสบายในการดํารงชีวิต
ประจําวัน 

2. การรับรูขาวสารขอมูลจากภายนอก
ชุมชน 

3. ความอบอุนในครอบครัว 
4. การศึกษาของบุตรหลาน 
5. ความสัมพันธระหวางเพื่อนบาน/ชุมชน

□ 3 มาก  □2 ปานกลาง   □ 1นอย 

 
□ 3 มาก  □2 ปานกลาง   □ 1นอย 

 
□ 3 มาก  □2 ปานกลาง   □ 1นอย 
□ 3 มาก  □2 ปานกลาง   □ 1นอย 
□ 3 มาก  □2 ปานกลาง   □ 1นอย 

2. ดานเศรษฐกิจ □ 
 

 

□ 
 

□ 
 

□ 

1. รายไดจากการประกอบอาชีพหลัก 
2. รายไดจากการประกอบอาชีพรอง 
3. ภาระหนี้สิน 
4. มีเงินออม 

□ 3 มาก  □2 ปานกลาง   □ 1นอย 
□ 3 มาก  □2 ปานกลาง   □ 1นอย 
□ 3 มาก  □2 ปานกลาง   □ 1นอย 
□ 3 มาก  □2 ปานกลาง   □ 1นอย 

3. ดาน
สิ่งแวดลอม 

□ 
 
 
 

□ 
 

□ 

1.อากาศที่ดีและบริสุทธิ ์
2.วิวและทิวทัศนที่สวยงามเปนธรรมชาติ 
3.สภาพแวดลอมที่ดี 

□ 3 มาก  □2 ปานกลาง   □ 1นอย 
□ 3มาก  □2 ปานกลาง    □ 1นอย 
□ 3 มาก  □2 ปานกลาง   □ 1นอย 
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16. กอนการติดต้ังระบบ SHS ทานและครอบครัว ใชสิ่งใดเพื่อใหแสงสวางในเวลาค่ําคืน  (ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 
 

ชนิด จํานวน ชวงเวลาการใช 
□1ตะเกียง จํานวน...................................... อัน 

ปริมาณน้ํามันกาดที่ใช......... ลิตร/เดือน 
 

□ เชามืด................... ช่ัวโมง  
□ เย็นถึงค่ํา............... ช่ัวโมง  
□ ตลอดคืน.............. ช่ัวโมง  

□2 เทียนไข จํานวน………………………....เลม/วัน 
ราคาเทียนไข... ...................... บาท/เลม 

□ เชามืด.................... ช่ัวโมง  
□ เย็นถึงค่ํา................ ช่ัวโมง  
□ ตลอดคืน............... ช่ัวโมง  

 

17. กอนการติดตั้งระบบSHSทานและครอบครัว ไดรับขาวสารขอมูลจากภายนอกชุมชนอยางไร                                   

(ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 

 

ชนิด ความถี่ 
□1วิทยุ □1ทุกวัน                 3 □มากกวา 1 สัปดาหตอครั้ง 

□2 2-3 วันครั้ง  4 □สัปดาหละครั้ง 
□2 เอกสารที่ราชการสงมาให □1สัปดาหละครั้ง  3 □เดือนละครั้ง 

□2มากกวา 1 สัปดาหตอครั้ง4 □มากกวา 1 เดือนครั้ง 
□3 เจาหนาที่ของรัฐ □1สัปดาหละครั้ง   3 □เดือนละครั้ง 

□2มากกวา 1 สัปดาหตอครั้ง 4 □มากกวา 1 เดือนครั้ง 
□4 ผูนําหมูบาน 
 

□1สัปดาหละครั้ง   3 □เดือนละครั้ง 
□2มากกวา 1 สัปดาหตอครั้ง 4 □มากกวา 1 เดือนครั้ง 

□5 อื่นๆ(โปรดระบุ) 
.............................................. 
............................................... 

□1สัปดาหละครั้ง   3□เดือนละครั้ง 
□2มากกวา 1 สัปดาหตอครั้ง 4 □มากกวา 1 เดือนครั้ง 

 
 
 
 

18. กอนการติดตั้งระบบSHSทานและครอบครัวไดรับความบันเทิง/พักผอนหยอนใจ ดวยวิธีการใด                                  
(ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 
□1 ฟงวิทยุ    □3 เลนดนตรีพ้ืนเมือง เชน เครื่องเปาแคนน้ําเตาและขลุย         
□2 รอง/เตนรําบนลานสาธารณะหรือสนามของหมูบาน     □4 อื่น ๆ โปรดระบุ..................................... 
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      2.2 ภายหลังการติดตั้งระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตย (SHS) 

 

19.ทานและครอบครัวใชระบบ SHS มาเปนเวลากกี่ป 
□ 1) 1 - 2 ป   □ 2) 3-4 ป   □ 3) 5-6 ป  
□ 4) มากกวา 6 ป   □ 5) อื่น ๆ (ระบุ)....................ป 
 

 

20. ภายหลังการติดต้ังระบบ SHS ทานคิดวาครอบครัวของทาน มีคุณภาพชีวิตดีขึ้น หรือมีความสุขมากขึ้น
กวาเดิมหรือไม อยางไร 
 □ 1 ) เทาเดิม   (กรุณาแสดงความคิดเห็น)…………………………………. 

       □ 2) ดีขึ้น   ระดับ      □ 3) มาก      □ 2) ปานกลาง  □ 1) นอย 
 

21. ภายหลังการติดตั้งระบบ SHS ทาน  มีความพึงพอใจตอคุณภาพชีวิตดังตอไปนี้ อยางไร(ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 
 
 

ดัชนีหลักดานสังคม ดัชนีรอง ระดับความพึงพอใจ 
1. ดานสังคม □ 

 
 

□ 
 
 

□ 
 
 
 

□ 
□ 

1. ความสะดวกสบายในการดํารงชีวิต 
   ประจําวัน 
2. การรับรูขาวสารขอมูลจากภายนอก
ชุมชน 

3. ความอบอุนในครอบครัว 
4. การศึกษาของบุตรหลาน 
5. ความสัมพันธระหวางเพื่อนบานหรือ 
ชุมชน 

□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
 
□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
 
□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 

2. ดานเศรษฐกิจ □ 
 

 

□ 
 
 

□ 
 

□ 

1. รายไดจากการประกอบอาชีพหลัก 
2. รายไดจากการประกอบอาชีพรอง 
3. ภาวะหนี้สิน 
4. มีเงินออม 

□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 

3. ดานสิ่งแวดลอม □ 
 
 

□ 
□ 

1. อากาศที่ดีและบริสุทธิ์ 
2. วิวและทิวทัศนที่สวยงามเปนธรรมชาติ 
3. สภาพแวดลอมที่ดี 

□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
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22. ภายหลังการติดต้ังระบบ SHS ทานคิดวาครอบครัวของทานมีความพึงพอใจตอประเภ  เครื่องใชไฟฟาที่
ไดรับจากการใชไฟฟาจากระบบ SHS อยางไร(ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 

 
 

ประเภท ประโยชนท่ีไดรับ ระดับความพึงพอใจ 
1. หลอดฟลูออเรส
เซ็นต 10 วัตต  
จํานวน 2 หลอด 

□ 
 

□ 
 

□ 
 

□ 
 

□ 
 

□ 
 

□ 

1. ปริมาณแสงสวางที่ไดรับ 
2. ความสะดวกยามค่ําคืนจากหลอดไฟ 
3. การอานหนังสือในยามค่ําคืน 
4. ชวยสงเสริมการศึกษาของบุตรหลาน 
5.  ชวยประกอบอาชีพเสริม  
6. อื่น ๆ (ระบุ)..........................  
7. ระยะเวลาที่ใชไดวันละ......ช่ัวโมง 

□3มาก  □2 ปานกลาง  □1นอย 
 

□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
 

□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
 

□3 มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
 

□3 มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
 

□3 มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
 

□3 มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
2. โทรทัศนสี             

14 นิ้ว  70 วัตต 
จํานวน 1 เครื่อง 

□ 
 
□ 
 
□ 

 
 

□ 

1. การไดรับความรู ขอมูลขาวสาร
ภายนอกหมูบาน  จากโทรทัศน 

2. การไดรับความสนุกสนาน                
ความบันเทิงจากโทรทัศน 

3. อื่นๆ........................................... 
4. ระยะเวลาที่ใชได วันละ.....ช่ัวโมง 

□3มาก  □2 ปานกลาง   □ 1นอย 

 
□3มาก  □ 2ปานกลาง   □1นอย 
 

□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
 

□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
3. ดานระบบ SHS □ 

 
 

□ 
 

 

□ 
 

□ 
 
 

□ 
 

□ 
 

□ 
 
 

□ 
 
 

□ 
□ 

1. ชนิดของเครื่องใชไฟฟาที่ใช SHS 
2 .ประโยชนโดยรวมที่ไดรับ SHS 
3. ระยะเวลาที่สามารถใชไฟฟา SHS    
4. คาลงทุนการติดต้ังSHS (รัฐออกให) 
5. คาใชจายในการบํารุงรักษา  SHS            
6. รายเดือน เดือนละ 50 บาทใหกับ อบต.

(ถามีการจัดเก็บในอนาคต) 
7. การลดคาใชรายในการซื้อเทียนไข
และ/หรือน้ํามันกาด 

8.  มลพิษทางสายตาที่เกิดจากการติดตั้ง
แผง SHS 

9.  ชวยลดการปลดปลอยกาซเรือนกระจก 

10. ระบบ SHS เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม 

□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
 

□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
 

□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
 

□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
 

□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 

 
□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
 
□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 

 
23.  ภายหลังการติดตั้งระบบ SHS ทานและครอบครัวใชน้ํากลั่นในการเติมแบตเตอรรี่ เดือนละ………….ขวด  
      ราคาขวดละ…………….…บาท 

24. ปจจุบันระบบ SHS ที่ครัวเรือนของทานไดรับการติดต้ัง  มีสภาพการใชงานเปนอยางไร 
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โครงสรางของระบบ SHS สถานภาพการทํางานระบบ SHS 
 

□1. ระบบ SHS ยังคงใชงานได 
 

□1ใชงานไดดีมาก □2 ใชงานไดปานกลาง □3ใชงานไดนอย 

□2. ระบบ SHS ใชงานไมได     เนื่องจาก สาเหตุ ดังตอไปนี้ (ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 
□2.1 แผงเซลลอาทิตย 
 

 
 

□2.2 แบตเตอรรี่ 
 
 

 

□2.3 ตัวควบคุมการเก็บและจายพลังงานไฟฟา  

□2.4  เครื่องควบคุมประจุกระแสไฟฟา  

□ 3. โหลดทางไฟฟา 
□1ใชงานไดเฉพาะหลอดไฟ   10 วัตต  จํานวน 1 หลอด 
□2 ใชงานไดเฉพาะหลอดไฟ 10 วัตต  จํานวน 2 หลอด 
□3 ใชงานไดเฉพาะทีวีสี 14 นิ้ว จํานวน 1 เครื่อง 
□4 ใชงานไดเฉพาะทีวีสี 14 นิ้ว จํานวน 1 เครื่อง                      

และหลอดไฟ 10 วัตต จํานวน 1 หลอด 

 

□4.  อื่น ๆ ระบุ 

 
-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
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   2.3 การพัฒนาระบบผลติไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตย(SHS)ในอนาคต 
 
 

25. ในอนาคตคุณภาพชีวิตดานใดตอไปนี้ที่ทานและครอบครัวมีความตองการที่จะไดรับการพัฒนา 
 

 

ดัชนีหลักดาน
สังคม 

ดัชนีรอง ระดับความพึงพอใจ 

1. ดานสังคม □ 
 
□ 

 

□ 
□ 
□ 

1. ความสะดวกสบายในการดํารงชีวิต 
   ประจําวัน 
2. การรับรูขาวสารขอมูลจากภายนอกชุมชน 
3. ความอบอุนในครอบครัว 
4. การศึกษาของบุตรหลาน 
5. ความสัมพันธระหวางเพื่อนบาน/ ชุมชน 

□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
 
□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
 

□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 

2. ดานเศรษฐกิจ □ 
 

□ 
 

□ 
□ 

1. รายไดจากการประกอบอาชีพหลัก 
2. รายไดจากการประกอบอาชีพรอง 
3. ภาวะหนี้สิน 
4. มีเงินออม 

□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 

3. ดานสิ่งแวดลอม □ 
 

□ 
 

□ 

1. อากาศที่ดีและบริสุทธิ์ 
2. วิวและทิวทัศนที่สวยงามเปนธรรมชาติ 
3. สภาพแวดลอมที่ดี 

□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
□3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 

4. ดาน SHS □ 
 

□ 
 

□ 
 

□ 
 
 

□ 
 

□ 
 

□ 
 
 

□ 
 
 

□ 
□ 

1. ชนิดของเครื่องใชไฟฟาที่ใชจาก SHS 
2 .ประโยชนโดยรวมที่ไดรับจาก SHS 
3. ระยะเวลาที่สามารถใชไฟฟา จาก SHS    
4. คาลงทุนการติดต้ัง  SHS  
    (รัฐออกให) 
5. คาใชจายในการบํารุงรักษา  SHS               
6. รายเดือน เดือนละ 50 บาทใหกับ อบต .

(ถามีการจัดเก็บในอนาคต) 
7. การลดคาใชรายในการซื้อเทียนไข  และ/
หรือน้ํามันกาด 

8.  มลพิษทางสายตาที่เกิดจากการติดต้ัง         
แผง SHS 

9.  ชวยลดการปลดปลอยกาซเรือนกระจก 
10. ระบบ SHS เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม 

□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
 
□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
 
□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
 
□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
 
□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
□ 3มาก  □2ปานกลาง   □1นอย 
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26.ในอนาคต ทานคิดวาอุปกรณไฟฟาใดที่ครอบครัวของทานมีความตองการใชเพิ่มจากเดิม (ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 

ประเภท ประโยชนท่ีไดรับ 
□ 1. หลอดฟลูออเรสเซ็นต 10 วัตต   
 จํานวน ……....................…หลอด 

□
□
□ 
 

□ 
 

□
□ 
 

□ 
□

1. ปริมาณแสงสวางที่ไดรับ 
2. ความสะดวกยามค่ําคืนจากหลอดไฟที่ใช 
3.  การอานหนังสือในยามค่ําคืน 
4.  สงเสริมการศึกษาของบุตรหลาน 
5. การพบปะพบคุยในครอบครัว 
6. การประชุมหมูบาน 
7. การประกอบอาชีพเสริม ระบุ……………………….… 
8. อื่นๆ................................................................................. 

□ 2. หลอดฟลูออเรสเซ็นต 18 วัตต   
 จํานวน …………..........… หลอด 

□
□

□
□
□
 

□ 
□
□

1. ปริมาณแสงสวางที่ไดรับ 
2. ความสะดวกยามค่ําคืนจากหลอดไฟที่ใชแทนตะเกียง         
หรือเทียนไข 
3. การอานหนังสือในยามค่ําคืน 
4.  สงเสริมการศึกษาของบุตรหลาน 
5. การพบปะพบคุยในครอบครัว 
6. การประชุมหมูบาน 
7. การประกอบอาชีพเสริม ระบุ……………………….… 
8. อื่นๆ................................................................................. 

□ 3. โทรทัศนสี............................นิ้ว   
จํานวน..............เครื่อง 

 ระยะเวลาที่ใช วันละ... .......ช่ัวโมง 

□
□
□

1. การไดรับความรู ขอมูลขาวสาร จากโทรทัศน 
2. การไดรับความสนุกสนาน ความบันเทิงจากโทรทัศน 
3. อื่นๆ................................................................................. 

□ 4. ตูเย็น.....................................คิว  
  จํานวน....................................เครื่อง 
  ระยะเวลาที่ใช วันละ........ ....ช่ัวโมง 

□
□
□

1. ความสะดวกสบายในการถนอมอาหาร 
2. แชน้ําดื่ม 
3. อื่นๆ................................................................................. 

□ 5. .................................................. 
จํานวน......................................เครื่อง 
ระยะเวลาที่ใช วันละ..............ช่ัวโมง    

□
□
□

1 ………………………………………………………….. 
2  …………………………………………………………. 
3 …………………………………………………………..   
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27. ในอนาคตหากตองมีการพัฒนาหรือติดตั้งระบบ SHS  เพื่อเพิ่มคุณภาพชีวิตในพื้นที่ อบต. แมสลองใน                                  
ทานคิดวา ผูใดควรรับผิดชอบคาใชจายในการติดตั้งระบบSHS   
□1…รัฐบาล          □2…อบต.แมสลองใน          □3 …ประชาชน   
□4…รัฐบาลและอบต.แมสลองใน  □5 …รัฐบาลและประชาชน    
□6 …อบต.แมสลองในและประชาชน 

        □7 …รัฐบาล และ อบต.แมสลองในและประชาชน 
 
28. ในอนาคตหากตองการเพิ่มขนาดกําลังไฟฟา ทานคิดวาครอบครัวของทานจะสามารถชวยหนวยงานภาครัฐ

ออกคาใชจาย เพื่อการพัฒนาขนาดระบบ SHS ไดหรือไม อยางไร 
 

□1สามารถออกเงินชวยคาใชจายได (กรุณาแสดงความคิดเห็นถึงจํานวนเงิน) 
□1.1ทั้งหมด  จํานวนเงิน   25,000 บาทตอ 1 ระบบ  (120 วัตตตอแผง) 
□1.2บางสวน จํานวนเงิน   ..............................................…………………………… บาท    

□2ไมสามารถออกเงินชวยคาใชได (กรุณาแสดงเหตุผล) 
............................................................................................…………………………….................………… 
............................................................................................………………………………….................…… 

□3ไมแนใจ (กรุณาแสดงเหตุผล) 
............................................................................................…………………………….................………… 
............................................................................................………………………………….................…… 

 

29. ขอเสนอแนะทานคิดวาภาครัฐควรมีแนวทางการพัฒนาระบบ SHS ในอนาคตอยางไร 
............................................................................................…………………………….................………… 
............................................................................................………………………………….................…… 
............................................................................................…………………………….................………… 
............................................................................................………………………………….................…… 
............................................................................................…………………………….................………… 
............................................................................................………………………………….................…… 
............................................................................................…………………………….................………… 
............................................................................................………………………………….................…… 
............................................................................................…………………………….................………… 
............................................................................................………………………………….................…… 
............................................................................................…………………………….................………… 
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ตอนที่ 3  การเปรียบเทียบความสําคัญและการจัดลําดับความสําคัญของปจจัยดานคุณภาพชีวิตโดยการ
เปรียบเทียบทีละคู  
การเปรียบเทียบน้ําหนักความสําคัญของปจจัยหลักดานคุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนาระบบผลิต

กระแสไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยเหมาะสม มีหลักการวิเคราะหและตัดสินใจภายใตปจจัยรอง
ดังตอไปนี้ 

 
1) ปจจัยหลักดานสังคม ซึ่งเกี่ยวของกับปจจัยรองดาน : 

¾ ประโยชนท่ีชุมชนไดรับจากระบบ SHS 
¾ ชนิดของเครื่องใชไฟฟาท่ีท่ีชุมชนไดรับจากระบบ SHS 
¾ ระยะเวลาการใชไฟฟาท่ีท่ีชุมชนไดรับจากระบบ SHS 

2) ปจจัยหลักดานเศรษฐศาสตร ซึ่งเกี่ยวของกับปจจัยรองดาน : 
¾ การลงทุนติดตั้งระบบ SHS 
¾ คาใชจายในการรักษาและซอมบํารุงระบบ SHS ตอเดือน  
¾ การลดคาใชจายตอการซื้อเทียนไขและ/หรือเชื้อเพลิงตอเดอืน 

 

3) ปจจัยหลักดานสิ่งแวดลอม ซึ่งเกี่ยวของกับปจจัยรองดาน : 
¾ การลดการปลดปลอยกาซเรือนกระจกเชน กาซ CO2 
¾ มลพิษทางสายตาที่เกิดจากการติดตั้งแผง SHS 
¾ เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม 

 

 

    3.1  การเปรียบเทียบความสําคัญของปจจัยหลักดานคุณภาพชีวิต 
 

การกําหนดความสําคัญของปจจัยหลักตาง ๆ มีหลักเกณฑ ดังนี้ คือ ลําดับท่ี 1 คือ ปจจัยท่ีมี
ความสําคัญมากที่สุด ลําดับที่ 2 คือ ปจจัยท่ีมีความสําคัญรองลงมา และลําดับที่ 3 คือ ปจจัยท่ีมี
ความสําคัญนอยท่ีสุด 

 

30.1 ทานคิดวาปจจัยหลักใดดานคุณภาพชีวิต ฯ มีความสําคัญมากที่สุดไปหานอยท่ีสุด กรุณา  
        ระบุลําดับความสําคัญ โดยใชเครื่องหมาย √  เติมลงใน (     ) 
 

ปจจัยหลักคุณภาพชีวิต 
เพื่อการพัฒนาระบบ SHSท่ีเหมาะสม 

มีความสําคัญลําดับที่ 

(  1   ) (  2   ) (  3   ) 
ดานสังคม (       ) (       ) (       ) 
ดานเศรษฐกิจ (       ) (       ) (       ) 
ดานสิ่งแวดลอม (       ) (       ) (       ) 
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3.2 การเปรียบเทียบความสําคญัของปจจัยหลกัดานคุณภาพชีวิตโดยการเปรียบเทียบกันทลีะคู 
                            

การเปรียบเทียบน้ําหนักความสําคัญของแตละตัวช้ีวัดคุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนาระบบ SHS ท่ี
เหมาะสม มีหลักการวิเคราะหและตัดสินใจเพื่อเปรียบเทียบในแตละคู ดังนี้ 

- พิจารณาเปรียบเทียบองคประกอบแรกกับองคประกอบหลัง วาองคประกอบแรก                              

มีความสําคัญมากกวาหรือมีความสําคัญเทากัน หรือ มีความสําคัญนอยกวา องคประกอบหลัง (เลือกเพียง

อยางใดอยางหนึ่งเทานั้น) ถา มีความสําคัญเทากัน ใหใสเครื่องหมาย √ ในชองคาน้ําหนักความสําคัญ 

หมายเลข 1 เทานั้น 

- ในกรณีท่ีองคประกอบคูนั้น ๆ มีความสําคัญไมเทากัน โปรดระบุระดับความสําคัญวา

องคประกอบแรก มีความสําคัญ มากกวาองคประกอบหลัง  หรือ องคประกอบแรกมีความสําคัญ นอยกวา 

องคประกอบหลัง  โดยใหเลือกตอบเพียงชองเดียว  

- จากนั้นใหระบุน้ําหนักความสําคัญขององคประกอบแรกและองคประกอบหลัง วา

องคประกอบคูนี้  มีความสําคัญแตกตางในระดับใด ซึ่งน้ําหนักความสําคัญแบงออกเปน 9 ระดับ โดยมี

ความหมายดังตอไปนี้ 

ระดับที่ 1 มีความสําคัญเทากัน 
 2  
 3 มีความสําคัญนอยกวาหรือมากกวากันเล็กนอย 
 4  
 5 มีความสําคัญนอยกวาหรือมากกวาในระดับปานกลาง 
 6  
 7 มีความสําคัญนอยกวาหรือมากกวาในระดับคอนขางมาก 
 8  

 9 มีความสําคัญนอยกวาหรือมากกวาในระดับมากที่สุด 
 

 30.2 โปรดทําเครื่องหมาย √ ลงในตารางตามคิดเห็นของทาน เพือ่การเปรียบเทียบระดับความสําคัญของ 
                    ปจจัยหลักแตละคูดังตอไปนี้ 
 

การเปรียบเทียบปจจัยหลักคุณภาพชีวิต คาน้ําหนักความสําคัญ 

ปจจัยแรก > = < ปจจัยหลัง 1 2 3 4 5 6 7 8 9 
ดานสังคม    ดานเศรษฐกิจ          
ดานสังคม    ดานสิ่งแวดลอม          

ดานเศรษฐกิจ    ดานสิ่งแวดลอม          
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30.3  โปรดทําเครื่องหมาย √ ลงในตารางตามคิดเห็นของทาน เพือ่การเปรียบเทียบระดับความสําคัญของ 
            ปจจยัรองแตละคูดังตอไปนี้ 
 

1. ปจจัยรองดานสังคม 

การเปรียบเทียบปจจัยรอง คาน้ําหนักความสําคัญ 

ปจจัยแรก > = < ปจจัยหลัง 1 2 3 4 5 6 7 8 9 
- ประโยชนที่ชุมชน
ไดรับจากระบบ SHS 

- ชนิดของเครื่องใชไฟฟาที่
ชุมชนใชไดจากระบบ SHS 

- ประโยชนที่ชุมชน
ไดรับจากระบบ SHS 

- ระยะเวลาการใชไฟฟาที่
ชุมชนไดรับจากระบบ SHS 

- ชนิดของเครื่องใชไฟฟา 
ที่ชุมชนใชไดจากระบบ 
SHS 

- ระยะเวลาการใชไฟฟาที่
ชุมชนไดรับจากระบบ SHS 

 

2. ปจจัยรองดานเศรษฐกิจ 

การเปรียบเทียบปจจัยรอง คาน้ําหนักความสําคัญ 

ปจจัยแรก > = < ปจจัยหลัง 1 2 3 4 5 6 7 8 9 
� คาลงทุนติดต้ัง SHS - ชนิดของเครื่องใชไฟฟาที่

ชุมชนใชไดจากระบบ SHS 
� คาลงทุนติดตั้ง  SHS - ระยะเวลาการใชไฟฟาที่

ชุมชนไดรับจากระบบ SHS 
� คาใชจายในการรักษา
และซอมบํารุง SHS  

- ระยะเวลาการใชไฟฟาที่
ชุมชนไดรับจากระบบ SHS 

 

3. ปจจัยรองดานสิ่งแวดลอม 

การเปรียบเทียบปจจัยรอง คาน้ําหนักความสําคัญ 

ปจจัยแรก > = < ปจจัยหลัง 1 2 3 4 5 6 7 8 9 
- การลดการปลดปลอยกาซ
เรือนกระจก  เชน CO2  

- มลพิษทางสายตาที่เกิด
จากการติดตั้งแผง SHS 

- การลดการปลดปลอย
กาซเรือนกระจก  เชน CO2  

- เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม 

- มลพิษทางสายตาที่เกิด
จาก การติดต้ังแผง SHS 

- เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม 
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ภาคผนวก ง 
การตรวจสอบความเที่ยงตรงเชิงเนื้อหาของเครื่องมือ 
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1. รายนามผูเชีย่วชาญ 
 
ผูเช่ียวชาญการตรวจสอบความเที่ยงตรงเชิงเนื้อหาของเครื่องมือที่ใชในการวิจัยคร้ังนี้ มี

จํานวน 5 ทาน คือ 
 
1. ผศ.ดร. นิศากรสิงหเสนี  Ph.D. (พัฒนาชนบท) 

 
2. ผศ.ดร. จิรศักดิ์สุรังคพิพรรธน  ค.ด. (การวดัและประเมินผลการศึกษา) 

 
3. ดร. สุรินทร   แหงมงาม     Ph.D. (Energy Science: Energy Economics)  

 
4. ดร. บุญยัง   ปล่ังกลาง                 Dr.-Ing. (Electrotechnik) 
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2.   แบบฟอรมการประเมินแบบสัมภาษณโดยผูเชี่ยวชาญ 

 
 
ตอนที่ 1 สถานภาพทั่วไปของผูใหสัมภาษณ 

 
ขอ

คําถาม 

ความ
เหมาะสม
ของ
เนื้อหา 

ความ
เหมาะสม
ของ

สํานวน
ภาษา 

สิ่งท่ีควรจะตองปรบัปรุง / ขอเสนอแนะ 

มาก 
 
3 

ปาน
กลาง

2 

นอย
 

1 

มาก
 

3 

ปาน
กลาง

2 

นอย
 
1 

ขอท่ี 1 3 2 1 3 2 1 
--------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------- 

ขอท่ี 2 3 2 1 3 2 1 
--------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------- 

ขอท่ี 3 3 2 1 3 2 1 
--------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------- 

ขอท่ี 4 3 2 1 3 2 1 
--------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------- 

ขอท่ี 5 3 2 1 3 2 1 
--------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------- 

ขอท่ี 6 3 2 1 3 2 1 
--------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------- 

ขอท่ี 7 3 2 1 3 2 1 
--------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------- 

ขอท่ี 8 3 2 1 3 2 1 
--------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------- 

ขอท่ี 9 3 2 1 3 2 1 
--------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------- 

ขอท่ี 
 10 

3 2 1 3 2 1 
--------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------- 

แบบฟอรมการประเมินแบบสัมภาษณโดยผูเชี่ยวชาญ 
ช่ือเรื่อง   การจาํลองแบบคุณภาพชวีิตของชุมชนในพื้นที่หางไกลเพือ่การพัฒนาระบบผลิตไฟฟาจาก พลังงาน

แสงอาทิตยที่เหมาะสม 
คําช้ีแจง  ขอใหทานพิจารณาขอคําถามจากแบบสัมภาษณแลวทําเครื่องหมาย  O  ลอมรอบตัวเลือกที่ทานพิจารณา

ตามความเหมาะสมและกรณุากรอกขอมูลส่ิงที่ควรปรบัปรุง/ขอเสนอแนะในชองวางที่เวนไวให 
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ตอนที่ 1 (ตอ) 
 

 
ขอ

คําถาม 

ความ
เหมาะสม
ของ
เนื้อหา 

ความ
เหมาะสม
ของ

สํานวน
ภาษา 

สิ่งท่ีควรจะตองปรบัปรุง / ขอเสนอแนะ 

มาก 
 
3 

ปาน
กลาง

2 

นอย
 
1 

มาก
 
3 

ปาน
กลาง

2 

นอย
 
1 

ขอท่ี 
11 

3 2 1 3 2 1 
--------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------- 

ขอท่ี 
12 

3 2 1 3 2 1 
--------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------- 

ขอท่ี 
13 

3 2 1 3 2 1 
--------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------- 

 
ความคิดเห็นที่มีตอการปรับปรุงแบบสัมภาษณ  ในตอนที่ 1 สถานภาพทั่วไปของผูใหสัมภาษณ 
 

- สิ่งที่ควรจะตองปรับปรุงตามแบบสัมภาษณของเดิม 
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
 
- ขอคําถามที่ควรมีเพิ่มเติมใหครอบคลุมเนื้อหา 
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
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ตอนที่ 2  คุณภาพชีวิตของชุมชน 
 

 
ขอ

คําถาม 

ความเหมาะสม
ของเนื้อหา 

ความเหมาะสม
ของสํานวน

ภาษา 
สิ่งที่ควรจะตองปรับปรุง / ขอเสนอแนะ 

มาก 
 
3 

ปาน
กลาง 

2 

นอย 
 

1 

มาก 
 

3 

ปาน
กลาง 

2 

นอย 
 
1 

ขอที่ 
14 

3 2 1 3 2 1 
-------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------  

ขอที่ 
15 

3 2 1 3 2 1 
-------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------  

ขอที่ 
16 

3 2 1 3 2 1 
-------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------  

ขอที่ 
17 

3 2 1 3 2 1 
-------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------  

ขอที่ 
18 

3 2 1 3 2 1 
-------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------  

ขอที่ 
19 

3 2 1 3 2 1 
-------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------  

ขอที่ 
20 

3 2 1 3 2 1 
-------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------  

ขอที่ 
21 

3 2 1 3 2 1 
-------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------  

ขอที่ 
22 

3 2 1 3 2 1 
-------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------  

ขอที่ 
    23 

3 2 1 3 2 1 
-------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------  

ขอที่ 
24 

3 2 1 3 2 1 
-------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------  

ขอที่ 
25 

3 2 1 3 2 1 
-------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------  

ขอที่ 
26 

3 2 1 3 2 1 
-------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------  

ขอที่ 
   27 

3 2 1 3 2 1 
-------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------  

ขอที่ 
28 

3 2 1 3 2 1 
-------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------  

ขอที่ 
   29 

3 2 1 3 2 1 
-------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------  
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ความคิดเห็นที่มีตอการปรับปรุงแบบสัมภาษณ  ในตอนที่ 2 คุณภาพชีวิตของชุมชน 
 

- สิ่งที่ควรจะตองปรับปรุงตามแบบสัมภาษณของเดิม 
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
 
- ขอคําถามที่ควรมีเพิ่มเติมใหครอบคลุมเนื้อหา 
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

 

ตอนที่ 3 การเปรียบเทียบความสําคัญและการจดัลําดับความสําคัญของปจจัยดานคุณภาพชีวิต โดยการเปรียบเทียบ
ทีละคู 

 

 
ขอ

คําถาม 

ความ
เหมาะสมของ

เนื้อหา 

ความ
เหมาะสมของ
สํานวนภาษา 

สิ่งท่ีควรจะตองปรบัปรุง / ขอเสนอแนะ 
มาก 

 
3 

ปาน
กลาง 

2 

นอย 
 
1 

มาก 
 
3 

ปาน
กลาง 

2 

นอย 
 

1 

ขอท่ี 
30.1 

3 2 1 3 2 1 
-----------------------------------------------------------------------------------------
-----------------------------------------------------------------------------------------  

ขอท่ี 
30.2 

3 2 1 3 2 1 
-----------------------------------------------------------------------------------------
----------------------------------------------------------------------------------------- 

ขอท่ี 
30.3 

3 2 1 3 2 1 
-----------------------------------------------------------------------------------------
----------------------------------------------------------------------------------------- 
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ความคิดเห็นที่มีตอการปรับปรุงแบบสัมภาษณในตอนที่ 3   
 

- ควรจะตองปรับปรุงตามแบบสัมภาษณของเดิม 
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------ 
- ขอคําถามที่ควรมีเพิ่มเติมใหครอบคลุมเนื้อหา 
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------ 
 

 
 

ลงชื่อ                ...................................................................................... 
                                                                               (                                                                                     ) 
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3. ผลการพิจารณาความตรงทางเนื้อหาของเครื่องมือ 
 

ขอคําถาม 
ความเหมาะสมของเนื้อหา สัดสวน

ผูเชี่ยวชาญ 
ท่ีเห็นดวย 

ความตรง 
ทางเนื้อหา 

ยอมรับ (Y) 
หรือ 

ปฏิเสธ (N) 
คนที่ 

1 
คนที่ 

2 
คนที่ 

3 
คนที่ 

4 
คนที่ 

5 

1 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

2 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

3 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

4 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

5 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

6 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

7 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

8 3 3 3 2 3 4/5 0.80 Y 

9 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

10 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

11 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

12 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

13 3 2 3 3 3 4/5 0.80 Y 

14 3 2 3 3 3 4/5 0.80 Y 

15 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

16 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

17 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

18 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

19 2 3 3 3 3 4/5 0.80 Y 

20 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

21 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

22 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

23 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

24 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

25 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 
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3.  ผลการพิจารณาความตรงทางเนื้อหาของเครื่องมือ (ตอ) 

 

ขอคําถาม 
ความเหมาะสมของเนื้อหา สัดสวน

ผูเชี่ยวชาญ 
ท่ีเห็นดวย 

ความตรง 
ทางเนื้อหา 

ยอมรับ (Y) 
หรือ 

ปฏิเสธ (N) 
คนที่ 

1 
คนที่ 

2 
คนที่ 

3 
คนที่ 

4 
คนที่ 

5 

26 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

27 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

28 3 3 3 2 3 4/5 0.80 Y 

29 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

30.1 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

30.2 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

30.3 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 
 

4.  ผลการพิจารณาความเหมาะสมของสํานวนภาษา 
 

ขอคําถาม 
ความเหมาะสมของสํานวนภาษา สัดสวน

ผูเชี่ยวชาญ 
ท่ีเห็นดวย 

ความตรง 
ทางเนื้อหา 

ยอมรับ (Y) 
หรือ 

ปฏิเสธ (N) 
คนที่ 

1 
คนที่ 

2 
คนที่  

3 
คนที่ 

4 
คนที่ 

5 

1 3 2 3 3 3 4/5 0.80 Y 

2 3 2 3 3 3 4/5 0.80 Y 

3 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

4 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

5 3 2 3 3 3 4/5 0.80 Y 

6 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

7 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

8 3 2 3 3 3 4/5 0.80 Y 

9 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

10 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

11 3 2 3 3 3 4/5 0.80 Y 

12 3 3 3 2 3 4/5 0.80 Y 
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4.  ผลการพิจารณาความเหมาะสมของสํานวนภาษา (ตอ) 
 

ขอคําถาม 
ความเหมาะสมของเนื้อหา สัดสวน

ผูเชี่ยวชาญ 
ท่ีเห็นดวย 

ความตรง 
ทางเนื้อหา 

ยอมรับ (Y) 
หรือ 

ปฏิเสธ (N) 
คนที่ 

1 
คนที่ 

2 
คนที่ 

3 
คนที่ 

4 
คนที่ 

5 

13 3 2 3 3 3 4/5 0.80 Y 

14 3 2 3 3 3 4/5 0.80 Y 

15 3 2 3 3 3 4/5 0.80 Y 

16 3 2 3 3 3 4/5 0.80 Y 

17 3 2 3 3 3 4/5 0.80 Y 

18 3 2 3 3 3 4/5 0.80 Y 

19 3 2 3 3 3 4/5 0.80 Y 

20 3 3 3 3 2 4/5 0.80 Y 

21 3 2 3 3 3 4/5 0.80 Y 

22 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

23 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

24 3 2 3 3 3 4/5 0.80 Y 

25 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

26 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

27 3 2 3 3 3 4/5 0.80 Y 

28 2 3 3 3 3 3/5 0.80 Y 

29 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

30.1 3 2 3 3 3 4/5 0.80 Y 

30.2 3 3 3 3 3 5/5 1.00 Y 

30.3 3 2 3 3 3 4/5 0.80 Y 
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5.  คําแนะนําและขอเสนอแนะเพิ่มเติมในแตละขอจากผูเชี่ยวชาญ 
 

ขอคําถาม เนื้อหาของขอคําถามเดิม เนื้อหาของขอคําถามหลังการ
ปรับปรุง 

คําแนะนําหรือขอคําถาม
เพิ่มเติม 

13 ทําจากวัสดุคงทน/ถาวร  ควรใหเลือกตอบวา            
ไม ไผ หรือ ปูน 

14 มีความเปนอยูที่ดีและมีความ
สะดวกสบายใน 
การดํารงชีวิตอยางไร 

 ควรใชคําตอบ ดีมาก          
ดี นอย  ไมดี 

15 ภาวะหนี้สิน ภาระหนี้สิน  
16 ทานและครอบครัวใชสิ่งใด

เพื่อใหแสงสวางในเวลาค่ําคืน   
ในเวลาค่ําคืนทานไดแสงสวาง
จากสิ่งใด 

 

17 ทานและครอบครัว รับรู
ขาวสารขอมูลจากภายนอก
ชุมชนดวยวิธีการใด 

ทานและครอบครัวไดรับ
ขาวสารขอมูลจากภายนอก
ชุมชนอยางไร 

 

18 รอง/เตนรําบนลานสาวกอด  รอง/เตนรําบนลานสาธารณะ
หรือสนามของหมูบาน 

 

19 ระยะเวลาที่ทานและ
ครอบครัวใชระบบ SHS 

ทานใชระบบ SHS มาเปน
ระยะเวลากี่ป 

ควรเพิ่ม อื่นๆ  โปรด
ระบุ……..ป 

24 ปจจุบันระบบ SHS ที่
ครอบครัวของทานไดรับการ
ติดต้ัง มีสถานภาพเปนเชนไร 

ปจจุบันระบบ SHS ที่
ครอบครัวของทานไดรับการ
ติดต้ัง มีสถานภาพเปนอยางไร 

 

28 ไมสามารถออกเงินคาใชได ไมสามารถออกเงินคาใชจายได  
30.3 การลดการปลดปลอยกาซ

เรือนกระจก (CO2) 
การลดการปลดปลอยกาซเรือน
กระจก 

หรืออาจใชคําวากาซ
คารบอนไดออกไซด 
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ภาคผนวก จ 
การทดสอบความเชื่อมั่นของเครื่องมือ 
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ตารางผนวกที่ 1  คาความเชือ่มั่นรวมของแบบสัมภาษณ 
 

คาความเชื่อม่ันรวมไดคาความเที่ยงโดยใชสูตร Cornbach’scoefficient 0.8020 

ขอคําถาม 
Cronbach's 

coefficient alpha 

Corrected 
Item-Total 
Correlation  

Alpha if 
Item 

Deleted 

ตอนที่ 2.1 คุณภาพชีวิตกอนการติดต้ังระบบ SHS 0.7979     
14.ทานและครอบครัวมีความเปนอยูที่ดีและมีความ
สะดวกสบายในการการดํารงชีวิตหรือไมอยางไร 0.648 0.802 

15.ความพึงพอใจตอดัชนีคุณภาพชีวิต -0.1047 0.804 

- ดานสังคม 

ความสะดวกสบายในชีวิตประจําวัน 

การรับรูขาวสารขอมูลจากภายนอกชุมชน 0.2531 0.7993 

ความอบอุนในครอบครัว 0.4266 0.7934 

การศึกษาของบุตรหลาน 0.5507 0.7912 

ความสัมพันธระหวางเพื่อนบาน/ชุมชน 0.3399 0.7963 

- ดานเศรษฐกิจ -0.1106 0.8056 

รายไดจากการประกอบอาชีพหลัก 

รายไดจากการประกอบอาชีพรอง 0.2085 0.8 

ภาระหนี้สิน 0.3347 0.7984 

มีเงินออม 0.1924 0.8003 

- ดานสิ่งแวดลอม 0.534 0.7898 

มีอากาศที่ดีและบริสุทธิ ์

มีวิวและทิวทัศนที่สวยงามเปนธรรมชาติ 0.6233 0.7885 

ตอนที่ 2.2 คุณภาพชีวิตภายหลังการติดต้ัง  

0.7959 SHS 
21.ความพึงพอใจตอดัชนีคุณภาพชีวิต 

0 0.8022 

- ดานสังคม 

ความสะดวกสบายในชีวิตประจําวัน 

การรับรูขาวสารขอมูลจากภายนอกชุมชน -0.099 0.8046 

ความอบอุนในครอบครัว   0.6876 0.784 
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ตารางภาคผนวกที่ 1  (ตอ) 
 

คาความเชื่อม่ันรวมไดคาความเที่ยงโดยใชสูตร Cornbach’scoefficient 0.8020 

ขอคําถาม 

Cronbach's 
coefficient alpha 

Corrected 
Item-Total 
Correlation 

Alpha if      
Item 

Deleted 
การไดรับความสนุกสนาน ความบันเทิงจาก

โทรทัศน 0.3118 0.7966 

อื่น ๆ 0.5053 0.7929 

ระยะเวลาที่ใชได 0.259 0.7988 

- โทรทัศนสี 14 นิ้ว  70 วัตต จํานวน 1 เคร่ือง 0.2886 0.7974 

  อื่น ๆ 0.5053 0.7929 

  ระยะเวลาที่ใชได 0.259 0.7988 

- ระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตย 

ชนิดของเครื่องใชไฟฟาที่ใชจากSHS 0.4398 0.7932 

ประโยชนโดยรวมที่ไดรับจาก SHS 0.3802 0.7957 

ระยะเวลาที่สามารถใชไฟฟาไดจาก SHS 0.4923 0.7951 

คาลงทุนการติดตั้งระบบ SHS(รฐัออกให) 0.2793 0.7978 
คาใชจายในการบํารุงรักษา SHS รายเดือน

ใหกับ อบต. 0.4567 0.7915 
การลดคาใชรายในการซื้อเทียนไข และ/

หรือน้ํามันกาด 0.4978 0.7944 

ระบบ SHS เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม 0.3146 0.7966 

ตอนที่ 2.3  คุณภาพชีวิตเพื่อการพัฒนา SHS  0.8049 

                  เหมาะสม 

25.ความตองการพัฒนาคุณภาพชีวิตในอนาคต   

- ดานสังคม 

ความสะดวกสบายในชีวิตประจําวัน 0.407 0.7968 

การรับรูขาวสารขอมูลจากภายนอกชุมชน   -0.4131 0.8172 

ความอบอุนในครอบครัว  0.2489 0.7987 

การศึกษาของบุตรหลาน  0.1428 0.8029 
ความสัมพันธระหวางเพื่อนบาน/ชุมชน  0.2442 0.8001 
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ตารางภาคผนวกที่ 1  (ตอ) 
 

คาความเชื่อม่ันรวมไดคาความเที่ยงโดยใชสูตร Cornbach’scoefficient 0.8020 

ขอคําถาม 

Cronbach's 
coefficient alpha 

Corrected 
Item-Total 
Correlation  

Alpha if 
Item 

Deleted 

- ดานเศรษฐกิจ 
0.0771 0.8043 รายไดจากการประกอบอาชีพหลัก 

รายไดจากการประกอบอาชีพรอง 0.0045 0.8051 

ภาระหนี้สิน 0.3347 0.7984 

มีเงินออม 0.1924 0.8003 

- ดานสิ่งแวดลอม 
0.534 0.7898 มีอากาศที่ดีและบริสุทธิ์ 

มีวิวและทิวทัศนท่ีสวยงามเปนธรรมชาติ 0.6233 0.7885 

มีสภาพแวดลอมท่ีดี         -0.3730 0.8033 
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ภาคผนวก ฉ 
หนังสือราชการเพื่อขออนุญาตเขาพื้นที่ดําเนินการวิจัย 
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ศธ0513.11601/         มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร 
       ตู ปณ.1049 ปณฝ.เกษตรศาสตร 

กรุงเทพ 10903 
       

   ตุลาคม2552 
           
เรื่อง ขอความอนุเคราะหเก็บขอมูลวิทยานิพนธ 
 

เรียน อธิบดีกรมอุทยานแหงชาติ สัตวปา และพันธุพืช 
 

สิ่งท่ีสงมาดวย โครงรางวิทยานิพนธ จํานวน 1 เลม 
 

ดวย นางสาวพิมพนภัส เอี่ยมสมบูรณ นิสิตปริญญาเอก สาขาวิทยาศาสตรสิ่งแวดลอม วิทยาลัย
สิ่งแวดลอม มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร จะไดทําการศึกษาวิจัยเรื่อง “การจําลองแบบคุณภาพชีวิตของ
ชุมชนในพื้นท่ีหางไกลเพื่อการพัฒนาระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยท่ีเหมาะสม” โดยมีความ
จําเปนตองเก็บขอมูลดานคุณภาพชีวิตของประชาชนในพื้นที่หมูบานโดยรอบสถานีพัฒนาการเกษตรที่
สูงตามพระราชดําริบานหวยหยวกปาโซ ตําบลแมสลองใน อําเภอแมฟาหลวง จังหวัดเชียงราย 

 

ในการนี้ วิทยาลัยสิ่งแวดลอม มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร จึงใครขอความอนุเคราะหในการ
อนุญาตและโปรดอํานวยความสะดวกใหแกนิสิตเพื่อเขาพื้นที่เก็บขอมูลประกอบการศึกษาวิจัยในครั้งนี้ 
และขอขอบพระคุณในความอนุเคราะหมา ณ โอกาสนี้ดวย 
 

จึงเรียนมาเพือ่โปรดพิจารณาใหความอนุเคราะหดวย จักขอบคุณยิ่ง 
 

ขอแสดงความนับถือ 
 
 

 (ศาสตราจารยเกษม จันทรแกว) 
 คณบดีวิทยาลัยสิ่งแวดลอม 
โทรศัพท 0-2579-2116 ตอ101 
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ศธ0513.11601/         มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร 
        ตู ปณ.1049 ปณฝ.เกษตรศาสตร 

กรุงเทพ 10903 
       

   ตุลาคม2552 
 

เรื่อง ขอความอนุเคราะหเก็บขอมูลวิทยานิพนธ 
 

เรียน นายกองคการบริหารสวนตําบลแมสลองใน 
 

สิ่งท่ีสงมาดวย โครงรางวิทยานิพนธ จํานวน 1 เลม 
 

ดวย นางสาวพิมพนภัส เอี่ยมสมบูรณ นิสิตปริญญาเอก สาขาวิทยาศาสตรสิ่งแวดลอม วิทยาลัย
สิ่งแวดลอม มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร จะไดทําการศึกษาวิจัยเรื่อง “การจําลองแบบคุณภาพชีวิตของ
ชุมชนในพื้นท่ีหางไกลเพื่อการพัฒนาระบบผลิตไฟฟาจากพลังงานแสงอาทิตยท่ีเหมาะสม” โดยมีความ
จําเปนตองขอความอนุเคราะหขอมูลท่ัวไปเกี่ยวกับหมูบานที่มีการติดตั้งระบบผลิตไฟฟาจากพลังงาน
แสงอาทิตยและเก็บขอมูลดานคุณภาพชีวิตในพื้นที่หมูบานเขตตําบลแมสลองใน อําเภอแมฟาหลวง 
จังหวัดเชียงรายเพื่อประกอบการทําวิทยานิพนธ 

 

ในการนี้ วิทยาลัยสิ่งแวดลอม มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร จึงใครขอความอนุเคราะหในขอมูล
และโปรดอํานวยความสะดวกใหแกนิสิตเพื่อเขาพื้นที่เก็บขอมูลประกอบการศึกษาวิจัยในครั้งนี้ และ
ขอขอบพระคุณในความอนุเคราะหมา ณ โอกาสนี้ดวย 
 

จึงเรียนมาเพือ่โปรดพิจารณาใหความอนุเคราะหดวย จักขอบคุณยิ่ง 
 

ขอแสดงความนับถือ 
 
 

 (ศาสตราจารยเกษม จันทรแกว) 
 คณบดีวิทยาลัยสิ่งแวดลอม 
โทรศัพท 0-2579-2116 ตอ101 
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ภาคผนวก ช 

ผลการคํานวณ AHP โดยใช Microsoft Excel 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 



 
224 

 

 
 

ผลการคํานวณ AHP โดยใช Microsoft Excel 
 

1. การหา AHP Score ภาพรวมดัชนีหลักของกลุมผูใหขอมูลสําคัญ 
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2. การหา AHP Score ภาพรวมดัชนีรองของกลุมผูใหขอมูลสําคัญดานสังคม 
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3. การหา AHP Score ภาพรวมดัชนีรองของกลุมผูใหขอมูลสําคัญดานเศรษฐกิจ 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 



 
227 

 

 
 

4. การหา AHP Score ภาพรวมดัชนีรองของกลุมผูใหขอมูลสําคัญดานสิ่งแวดลอม 
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5.  การหา AHP Score ภาพรวมดัชนีหลักของกลุมครัวเรือนตัวอยาง 
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6.  การหา AHP Score ภาพรวมดัชนีรองของกลุมครัวเรือนตัวอยางดานสังคม 
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7.  การหา AHP Score ภาพรวมดัชนีรองของกลุมครัวเรือนตัวอยางดานเศรษฐกิจ 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
231 

 

 
 

8.  การหา AHP Score ภาพรวมดัชนีรองของกลุมครัวเรือนตัวอยางดานสิ่งแวดลอม 
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ภาคผนวก ซ 
ตัวอยางการหาผลลัพธของโปรแกรมเชิงเปาหมายโดยใช Microsoft Excel 
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ตัวอยางการหาผลลัพธของโปรแกรมเชิงเปาหมายโดยใช Microsoft Excel 
 

 จากรูปแบบทางคณิตศาสตรของโปรแกรมเปาหมายในการพัฒนา SHS ที่เหมาะสมดาน
สังคมดังนี้ 
 

ฟงกชันวัตถุประสงค  1 2 3 0.5032 0.2536 0.2432Z d d d− + += + +   
 
ภายใตเงื่อนไข  
  

-
1 2 1 11.73  2.09  - 6X X d d++ + ≥      

   
 

1 2 2 23 2 5X X d d− ++ + − ≤         
 

-
1 2 2 220  70  -  120X X d d++ + ≤   

 

X1 , X2 , d
- 

1  , d
+

1 , d
- 

2 , d
+

2 , d
-
3 ,d

+ 
3 ≥ 0 

 
 นําขอมูลมาปอนลงบนกระดาษคํานวณและใชคําส่ัง solver ดังนี ้
 

 
 
ภาพภาคผนวกที่ 1  การบรรจุขอมูลลงใน Excel Spreadsheets 
 คําอธิบายขอมูลนําเขาแตละสวนและสูตรคํานวณ มีดังนี้ 
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1. บรรจุขอมูลฟงกชันขอจํากัดตาง  ๆของทั้ง 3 เปาหมาย ลงใน Excel Spreadsheets โดยที่ 
� เซลล C3:D3 คือน้ําหนักคาความพึงพอใจ  
� เซลล C4:D4 คือน้ําหนักคาระยะเวลาการใชไฟฟาตอวัน 
� เซลล C5:D5 คือน้ําหนักคากําลังวัตตไฟฟาสูงสุด 
� เซลล B8:B9 คือตัวแปรที่ตองการหาคําตอบ ในตารางเริ่มตนมีคาเทาศูนย 
� เซลล E3:F3, E4:F4, E5:F5 คือตัวเบี่ยงเบน คาในตารางเริ่มตนมีคาเทาศูนย 
� เซลล H3,H4,H5 ภายใตหัวขอ Constraints total คือ การหาคาผลลัพธการ
คํานวณหาไดโดยการนําเอาคําตอบที่ไดในชอง B8 และ B9 ไปแทนคาของตัวแปร
หลอดไฟและโทรทัศนในฟงกชันขอจํากัดใน 3 เปาหมาย คําสั่งที่ใชใหกรอกใน
ชองคําส่ังขางบน และเนื่องจากการหาคาคําตอบในการโปรแกรมเปาหมายเปนการ
หาคําตอบทีละวัตถุประสงค ดังนั้นจะตองเริ่มคําส่ังสําหรับวัตตุประสงคแรกกอน 
คําส่ังที่ใชสามารถเขียนไดดังนี้ 

H3 = (C3*B8+D3*B9)+E3-F3  สําหรับฟงกชันที่ 1 
H4 = (C3*B8+D3*B9)+E3-F3  สําหรับฟงกชันที่ 2 
H5 = (C3*B8+D3*B9)+E3-F3  สําหรับฟงกชันที่ 3 
 

2. เมื่อใชคําสั่งในขั้นตอนที่ 1 แลว ใหเลือกคําสั่ง Solver โดยคําสั่งนี้อยูภายใตโปรแกรม
ยอย Tool เพื่อวิเคราะหหาคาคําตอบ ภาพภาคผนวก 2 ซ่ึงมีการบรรจุคําส่ังดังนี้ 

� สําหรับการเริ่มตนดวยเปาหมายแรกชอง Set objective ใหใส $E$3 ซ่ึงหมาย
ตองการใหคาตัวแปรในชองที่ E3 คือ d-

1มีคาเทากับศูนย 
� ชอง By changing Variable Cells เปนชองที่ตองการเปลี่ยนคาตาง ๆ โดยคาที่

ตองการเปลี่ยนคือ คาของตัวแปรเปาหมายในชอง B8 และ B9 ใหใส$B$8:$B$9 และคาของตัว
เบี่ยงเบนจากชอง E3 จนถึงชอง F5 ใหใส$E$3:$F$5 ดังนั้นคําสั่งทั้งหมดในสวนนี้จึงเขียนไดเปน 
$B$8:$B$9,$E$3:$E$5 

� การบรรจุคําสั่งในชอง Subject to the constraints ใหเลือกคาวา Add ทางขวามือ 
แลวเขียนคําส่ังดังนี้ 

$B$8:$B$9  = 0 หมายความวา คาในชอง B8 และ B9 มีคา ≥  0 
$E$3:$F$5  = 0 หมายความวา คาในชอง E3และ E5มีคา ≥  0 
$H$3 = $G$3 หมายความวา คาในชอง H3 และชอง G3 มีคาเทากัน 
$H$4 = $G$4 หมายความวา คาในชอง H4 และชอง G4 มีคาเทากัน 
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$H$5 = $G$5 หมายความวา คาในชอง H5 และชอง G5 มีคาเทากัน 
 
� หลังจากใสคําสั่งครบแลวใหเลือกคําสั่ง Solve ทางมุมขวามือ คําตอบของตัวแปร

เปาหมายและตัวเบี่ยงเบนในตารางของภาพภาคผนวก 1 ก็จะเปลี่ยนไป 
 

3. จากคําตอบที่ไดในขั้นที่ตอนที่ 2คาคําตอบของตัวแปรเบี่ยงเบนในเปาหมายแรก จะมี
คาเทากับศูนย สวนของตัวแปรเบี่ยงเบนในเปาหมายที่ 2 อาจจะยังมีคําตอบเหลืออยูคือไมเทากับ
ศูนยใหดําเนินการในขั้นตอนที่ 2 ตอไป โดยในชอง Set objective เปล่ียนเปน$F$4 และเพิ่ม
คําส่ัง$E$3 = 0 ลงไปในชอง Subject to the constraints 
 

4. ดําเนินการคลายกับขั้นตอนที่สามเพื่อหาคําตอบสําหรับเปาหมายที่สามและสี่ตอไป 
จนกวาจะไดคําตอบสุดทายที่ตองการ โดยคําตอบสุดทายแสดงไวในภาพภาคผนวก 3 

 

 
 

ภาพภาคผนวกที่ 2  การใชคําส่ัง Solve เพื่อวิเคราะหหาคาคําตอบ 
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ภาพภาคผนวกที่ 3  ผลของคําตอบสุดทายที่ไดจากการใช Excel Spreadsheetsดานสังคมตอการ 
                               ดําเนินการระบบ SHS ในปจจุบัน 
 

จากภาพภาคผนวกที่ ซ3  คําตอบสุดทายที่ได จํานวนหลอดฟลูออเรสเซ็นต 10 วัตต มีคา
เทากับ 3 ชุด หรือ 6 หลอด โทรทัศนสี 14 นิ้ว มีคาเทากับ 1 เครื่อง มีคา d+

1คือ คาสวนเกินดาน
ความพึงพอใจตอประโยชนโดยรวมที่ไดจากการใชไฟฟาจากระบบ SHS เทากับ 1.28และ คา d-

3 
คือ คาสวนขาดดานชนิดของกําลังวัตตไฟฟาทุกชนิดรวมกันเทากับ 10 

 

สวนการดําเนินการในเปาหมายหลักและเปาหมายยอยอ่ืนๆ สามารถดําเนินการคลายกับ
ขั้นตอนที่ 1-4 โดยมีคาผลลัพธของโปรแกรมเชิงเปาหมายโดยใช Microsoft Excel ดังนี้ 

 

 
 

ภาพภาคผนวกที่ 4  ผลของคําตอบสุดทายที่ไดจากการใช Excel Spreadsheets ดานสังคมตอการ 
                               ดําเนินการระบบ SHS ในอนาคต 
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จากภาพภาคผนวกที่ ซ4คําตอบสุดทายที่ได จํานวนหลอดฟลูออเรสเซ็นต 10 วัตต มีคา
เทากับ 1ชุด หรือ 3 หลอดและโทรทัศนสี 21 นิ้ว มีคาเทากับ 1 เครื่อง โดยมีคา d-

3คือ คาสวนขาด
ของกําลังวัตตไฟฟาสูงสุดทีใ่ชไดจากระบบ SHS เทากับ 90 

 
 

 
 

ภาพภาคผนวกที่ 5  ผลของคําตอบสุดทายที่ไดจากการใช Excel Spreadsheets ดานเศรษฐกิจตอ 
                                การดําเนนิการระบบ SHS ในปจจุบนั 
 

จากภาพภาคผนวกที่ ซ5คําตอบสุดทายที่ได คาลงทุนเริ่มตน คือ 23,100 บาท และไมพบ
รายรับที่ไดจากการใชไฟฟาจากระบบ SHS โดยที่มีคา d+

5 คือ คาสวนเกินของเงินลงทุนและคาดูแล
รักษาระบบ 120 วัตต กรณีไมจายคาบํารุงใหกับ อบต.เทากับ 12,600บาท และ คา d+

6 คือ คาสวนเกิน
ของเงินลงทุนและคาดูแลรักษาระบบ 120 วัตต กรณีจายคาบํารุงใหกับ อบต.เทากับ 9,600บาท 
 

 
 

ภาพภาคผนวกที่ 6  ผลของคําตอบสุดทายที่ไดจากการใช Excel Spreadsheets ดานเศรษฐกิจตอ 
 การดําเนนิการระบบ SHS ในอนาคต 
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จากภาพภาคผนวกที่ 6 คําตอบสุดทายที่ได คาลงทุนเริ่มตน คือ 46,200 บาท และไมพบ
รายรับที่ไดจากการใชไฟฟาจากระบบ SHS โดยที่มีคา d+

5 คือ คาสวนเกินของเงินลงทุนและคาดูแล
รักษาระบบ 120 วัตต กรณีไมจายคาบํารุงใหกับ อบต.เทากับ 12,800บาท และ คา d+

6 คือ คาสวนเกิน
ของเงินลงทุนและคาดูแลรักษาระบบ 120 วัตต กรณีจายคาบํารุงใหกับ อบต.เทากับ 9,800บาท 

 
 

 
 

 

ภาพภาคผนวกที่ 7  ผลของคําตอบสุดทายที่ไดจากการใช Excel Spreadsheets ดานสิ่งแวดลอมตอ 
 การดําเนนิการระบบ SHS ในปจจุบันและอนาคต 
 

จากภาพภาคผนวกที่ 7 คําตอบสุดทายที่ไดควรมีคาความพึงพอใจรวมในทุกดานระดับมาก 
คือ ดานการลดการปลดปลอย CO2 เมื่อติดตั้ง SHS ระดับมาก ( X = 3) และดานความเปนมิตรกับ
ส่ิงแวดลอมเมื่อติดตั้ง SHS ระดับมาก ( X =3)สวนดานมลพิษทางทัศนียภาพระดับนอย ( X =

1.31) มีคาทั้งหมดของ d-
7… d-

9 และ d+
9… d+

9เทากับศูนย กลาวคือ สามารถบรรลุเปาหมายไดครบ

ทั้งหมด 
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ภาคผนวก ฌ 

การคํานวณคาการปลดปลอยกาซคารบอนไดออกไซดจากการใชไฟฟาจากระบบ SHS 
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การคํานวณคาการปลดปลอยกาซคารบอนไดออกไซดจากการใชไฟฟาจากระบบ SHS 
 

วิธีการคํานวณคาการปลดปลอยกาซคารบอนไดออกไซดในระบบผลิตไฟฟาจากพลังงาน
แสงอาทิตยในการวิจัยคร้ังนี้ ไดประยุกตใชวิธีการคํานวณของจินต พันธุชัยโย และคณะ (2552: 275) 
ที่กลาววา การใชพลังงานในรูปของไฟฟา ทําใหมีการปลอยกาซคารบอนไดออกไซดออกมาสูช้ัน
บรรยากาศดวย ซ่ึงเราสามารถคํานวณหาปริมาณการปลอยกาซคารบอนไดออกไซดที่ถูกปลอย
ออกมาจากเครื่องจักรได โดยนําหนวยการใชไฟฟา (หนวย: กิโลวัตต) มาคูณดวยคาสัมประสิทธ์ิของ
การปลอยกาซคารบอนไดออกไซดของประเทศไทย ซ่ึงใชคาสัมประสิทธิที่มีคาเทากับ 0.63 ซ่ึง
ตัวเลขคาสัมประสิทธิ์ของการปลอยกาซคารบอนไดออกไซดสําหรับประเทศไทยดังกลาว คํานวณ
มาจากอัตราสวนของปริมาณการปลอยกาซคารบอนไดออกไซดจากการผลิตไฟฟาในป พ.ศ.2548 
คือ 75,956,000,000 กิโลกรัม และปริมาณกระแสไฟฟาที่ผลิตได 120,433 กิกะวัตตช่ัวโมง  

 

ปริมาณการใชไฟฟา (กิโลวัตต) x 0.63  =  …. กิโลคารบอน (kgCO2)              (1) 
 

ซ่ึงในการวิจัยคร้ังนี้ ตองการใหหนวยการปลดปลอย CO2ของระบบ SHS มีหนวยเปนตัน
คารบอนฯตอวัน จึงดัดแปลงสูตรในการคํานวณใหมไดดังนี้ 

 

2 2
= P × KCO D COR                                  (2)

     
เมื่อ  RCO2 คือ ปริมาณการปลดปลอย CO2ที่ระบบ SHS สามารถลดได: มีหนวยเปน 

                            ตันคารบอนฯตอวนั(tCO 2/ day) 
 

PD  คือ ปริมาณกําลังไฟฟาที่ผลิตได: มีหนวยเปนเมกะวัตต-ช่ัวโมง (MW-hr) 
 

KCO2 คือ  คาสัมประสิทธิของการปลอดปลอย CO2จากการผลิตไฟฟาของประเทศไทย 
             ในปพ.ศ. 2548 มีคา = 0.63 tCO2/MW-hr 

 

ทั้งนี้ การคํานวนการใชไฟฟาจากระบบ SHS ขนาด 120 วัตต กลาวคือ ใน 1 ช่ัวโมงระบบจะ
สามารถผลิตกระแสไฟฟาได 120 วัตต หากมีการใชไฟฟาตลอด 24 ช่ัวโมง จึงตองนําคากําลังวัตตที่
ระบบ SHS ผลิตได (120) X จํานวนชั่วโมงการใชงาน (24) เทากับ 2,880 วัตตตอวัน ในการวิจัยคร้ังนี้
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ตองการปรับหนวยเปนเปนเมกะวัตต-ช่ัวโมง จึงตองหารดวย 10-6เทากับ 0.002888 เมกะวัตต-ช่ัวโมง 
แลวจึงนําคาดังกลาวไปแทนสมการที่ 2  

 
ดังนั้น ปริมาณการปลดปลอย CO2ที่ระบบ SHS ขนาด 120 วัตตสามารถลดได 
 

 = 0.00288 X 0.63 
         

= 0.0018144 tCO2/day 
 
=   0.662  tCO2/year 
 

ปริมาณการปลดปลอย CO2ที่ระบบ SHS ขนาด 240 วัตตสามารถลดได 
 

 = 0.00576 X 0.63 
         

= 0.0036288 tCO2/day 
 
=  1.325  tCO

2
/year 
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ภาคผนวก ญ 
ประมวลภาพการเก็บรวบรวมขอมูล 

 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 
 
ภาคผนวกที ่
 

 
ภาคผนวกที ่

 8  การแนะนํ

 9  การแนะนํา

าทมีงานวิจยัแ

าทมีงานวจิยัแล

และชี้แจงวตัถ

ละชีแ้จงวตัถุป

ถุประสงคใน

ประสงคในการ

การทําวิจัยตอ

รทําวิจยัตอนาย

อผูใหญบาน 

ยก อบต.แมสล
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ลองใน 



 

 

 
ภาคผนวกที ่
 
 

 
ภาคผนวกที ่

 10  คณะทีมง

 11  การเดินท

งานนักวิจยั แล

ทางเขาสํารวจ

ละเจาหนาที่ฝ

พื้นที่ศึกษา 

ฝายโยธา อบตต.แมสลองในน  
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ภาคผนวกที่ 12 การติดตั้งระบบ SHS ในพืน้ที่ศึกษา 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาคผนวก 13  ตัวอยางการสัมภาษณกลุมเปาหมาย 



 
246 

 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวกที่ 14  คณะทีมงานวิจยัและกลุมตัวอยางผูตอบแบบสัมภาษณ 
 
 
 

 
 

 
ภาคผนวกที่ 15  ส่ือขอแนะนําการดูแลรักษาระบบ SHS ที่ใชประกอบการสัมภาษณ 
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ประวัติการศึกษาและการทํางาน 
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มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร 
           พ.ศ. 2543 วท.ม. (วิทยาศาสตรส่ิงแวดลอม)  
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