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บทคัดย่อ:  เพลี้ยแป้งน้อยหน่า (Sugar apple mealybug) เป็นแมลงศัตรูที่สำคัญของน้อยหน่า โดยการดูดกินน้ำเลี้ยงที่ผลน้อยหน่า
และขับถ่ายมูลหวาน (honeydew) ที่มีลักษณะเป็นของเหลว ข้นเหนียว และมีรสหวาน ทำให้เกิดราดำปกคลุมปิดบังส่วนผลของ
น้อยหน่า ทำให้การสังเคราะห์แสงลดลง และเป็นปัญหาต่อการส่งออก การศึกษานี้มีวัตถุประสงค์เพื่อการคัดเลือกสารสกัดจากพืช
สมุนไพรที่มีฤทธิ์ในการกำจัดเพลี้ยแป้งน้อยหน่า ด้วยการนำพืชสมุนไพร จำนวน 14 ชนิด มาสกัดด้วยน้ำและเอทิลแอลกอฮอล์ (ความ
เข้มข้น 70%) มาทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมเพลี้ยแป้งน้อยหน่า วัย 3 ในสภาพห้องปฏิบัติการ (อุณหภูมิ 26.80–30.80 องศา
เซลเซียส, ความช้ืนสัมพัทธ์ 65.00 – 89.00%) ในการสกัดด้วยน้ำพบว่าสารสกัดจากใบยาสูบมกีารตายของเพลี้ยแป้งสูงที่สุด (73.33%) 
แตกต่างทางสถิติ (P<0.01) กับสารสกัดชนิดอ่ืน ๆ ส่วนการสกัดด้วยเอทิลแอลกอฮอล์ สารสกัดจากใบน้อยหน่าและใบยาสูบ มีการตาย
ของเพลี้ยแป้งสูงที่สุด เท่ากับ 100.00% โดยไม่แตกต่างทางสถิติ (P>0.05) กับสารสกัดจากใบชะพลู (83.33%) ส่วนประสิทธิภาพในการ
ขับไล่เพลี้ยแป้ง หลังการทดสอบ 24 ชั่วโมง พบว่าใบชะพลูมีการขับไล่สูงที ่สุด ทั ้งการสกัดด้วยน้ำ (76.67%) และการสกัดด้วย
เอทิลแอลกอฮอล์ (90.00%) รองลงมาคือสารสกัดจากใบน้อยหน่า จากการศึกษานี้แสดงให้เห็นว่า สารสกัดจากใบยาสูบ, ใบน้อยหน่า 
และใบชะพลูมีฤทธิ์ในการป้องกันกำจัดเพลี้ยแป้งน้อยหน่ามากที่สุด ซึ่งจะสามารถใช้เป็นแนวทางในการสกัดสารออกฤทธิ์สำคัญและ
นำไปใช้การป้องกันกำจัดเพลี้ยแป้งในสภาพแปลงต่อไป  
คำสำคัญ : เพลี้ยแป้งน้อยหน่า; สารสกัดจากพืชสมุนไพร; การควบคุม; การขับไล่  
 
ABSTRACT:  Sugar apple mealybug is an important pest of sugar apple.  The infestation is by sucking plant sap of 
fruit and excreting honeydew, which is liquid, sticky substrance, and sweet. Black mold can grow on the honeydew 
covered parts of the fruit.  This reduces photosynthesis and causes the problem for exports.  This study aimed to 
screen the effectiveness of herb plant extract for controlling and repelling on sugar apple mealybugs.  Fourteen 
plant species were extracted by water and 70%ethyl alcohol, and tested the controlling effect with 3rd instar nymph 
of sugar apple mealybugs in laboratory condition ( 26. 80- 30. 80 oC, 65. 00- 89. 00%RH) .  Tobacco leaf with water 
extraction method showed the highest mortality rate ( 73. 33%)  against sugar apple mealybug with significantly 
different (P<0.01)  from all treatments.  Meanwhile, sugar apple leaf and tobacco leaf extracted with ethyl alcohol 
had the highest mortality rate of the mealybugs (100%) with non-significant difference (P>0.05) between wildbetal 
leafbush extract (83.33%).  Therefore, after 24 hours after the treatments, wildbetal leafbush extract was the most 
effective on mealybug repellent either water extraction (76.67%) or ethyl alcohol extraction (90.00%) followed by 
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sugar apple leave extract.  This study showed that tobacco leaves, sugar apple leaves, and wildbetal leafbush 
extracts were the most effective plant for controlling sugar apple mealybugs. This can be used as a guidline for the 
extraction and control sugar apple mealybugs under field condition. 
Keywords: sugar apple mealybug; Herb plant extract; control; repellent  
 
บทนำ 

น้อยหน่า (Sugar apple) จัดเป็นพืชเศรษฐกิจที่สำคัญและสร้างรายได้ให้เกษตรกรอย่างต่อเนื่อง ในปี 2561 ประเทศไทยมี
พื้นที่ปลูก 35,519 ไร่ ใน 58 จังหวัด โดยจังหวัดนครราชสีมามีพื้นที่ปลูกน้อยหน่าเป็นอันดับ 1 ของประเทศ ซึ่งมีพื้นที่ปลูก 22,834 ไร่ 
(กรมส่งเสริมการเกษตร, 2562) อย่างไรก็ตามการปลูกน้อยหน่ามักพบการระบาดของเพลี้ยแป้งน้อยหน่าหรือเพลี้ยแป้งสับปะรดสีเทา 
(Dysmicoccus neobrevipes) ทีส่ร้างความเสียหายให้กับน้อยหน่าอย่างมาก และพบเข้าทำลายพืชอีกหลายชนิด เช่น สับปะรด กาแฟ 
ฝ้าย ทานตะวัน หม่อน กล้วย และพืชตระกูลส้ม เป็นต้น (บุปผา และชลิดา, 2543) ทั้งตัวอ่อนและตัวเต็มวัยสามารถเข้าทำลายผล
น้อยหน่าด้วยการดูดกินน้ำเลี ้ยง หากมีการเข้าทำลายในระยะพัฒนาของผลจะทำให้ผลเหี ่ยวและร่วง (Maruthadurai and 
Karuppaiah, 2014) นอกจากนั้นเพลี้ยแป้งยังขับถ่ายมูลที่มีลักษณะเป็นของเหลว ข้นเหนียว และมีรสหวานหรือที่เรียกว่ามูลหวาน 
(honeydew) ซึ่งเป็นที่อาศัยและอาหารของราดำ เมื่อราดำเจริญปกคลุมปิดบังส่วนของใบพืช ทำให้การสังเคราะห์แสงของพืชไม่เต็มที่ 
ผลผลิตสกปรก ส่งผลกระทบต่อการส่งออก นอกจากน้ันมูลหวานยังดึงดูดมดให้มากินน้ำหวานและช่วยแพร่กระจายเพลีย้แป้งด้วย อีกทั้ง
เพลี้ยแป้งยังเป็นพาหะนำโรคของเชื้อไวรัสเข้าสู่พืชได้ การป้องกันกำจัดเพลี้ยแป้งเพื่อให้ได้ผลที่รวดเร็ว เกษตรกรส่วนใหญ่นิยมใช้
สารเคมีในกลุ่มออร์กาโนฟอสเฟต (Organothiophosphate) เช่น chlorpyrifos, malathion และ dichlorvos สารเคมีกลุ ่มนิโอ
นิโคตินอยด์ (neonicotinoid) เช่น imidacloprid เป็นต้น (Tanwar et al., 2007) รวมทั้งการควบคุมโดยใช้แมลงตัวห้ำ เช่น แมลงช้าง
ปีกใส ด้วงเต่าทอง และแมลงตัวเบียน เช่น แตนเบียน Anagyrus agraensis (George et al., 2015) การใช้เชื้อจุลินทรีย์ก่อโรคแมลง 
(Metarhizium anisopliae และ Beauveria bassiana) ที่มีรายงานการควบคุมเพลี้ยแป้งได้อย่างมีประสิทธิภาพ ( เดือนเพ็ญ และ
คณะ, 2561; FitzGerald et al., 2016) อย่างไรก็ตามการควบคุมด้วยวิธีการเหล่านี้ล้วนมีผลกระทบและข้อจำกัด โดยการใช้สารเคมี
ให้ผลในการกำจัดรวดเร็วแต่ตกค้างในผลผลิตและสภาพแวดล้อม และเมื่อใช้เป็นระยะเวลานานเพลี้ยแป้งสามารถสร้างความต้านทานได้ 
(Charles, 2004) แมลงตัวห้ำ ตัวเบียน และเชื้อจุลินทรีย์มีข้อจำกัดด้านสภาพแวดล้อม เช่น ความชื้น และอุณหภูมิ ดังนั้นการใช้สาร
สกัดจากพืชสมุนไพรจึงเป็นอีกทางเลือกในการนำมาใช้ควบคุมเพลี้ยแป้ง ถึงแม้สารสกัดจากพืชสมุนไพรจะมีความคงตัวต่ำถูกทำลายได้
ง่ายด้วยรังสียูวีและการชะล้างของน้ำหรือน้ำฝนก็ตาม แต่มีข้อดีหลายประการ เช่น สามารถหาได้ง่ายในท้องถิ่น ราคาถูก ปลอดภัยต่อ
ผู้ใช้และไม่มีสารพิษตกค้างในผลผลิตและสภาพแวดล้อม (Rahmam et al., 2016) อีกทั้งสารสกัดจากพืชสมุนไพรนี้ยังออกฤทธ์ิต่อแมลง
ศัตรูพืชได้หลายประการ เช่น เป็นพิษโดยตรงต่อระบบประสาทและระบบหายใจ มีผลต่อพฤติกรรม เช่น ยับยั้งการกิน ยับยั้งการวางไข่ 
และยับยั้งการสร้างฮอร์โมน และมีฤทธ์ิในการขับไล่แมลงศัตรูพืช เป็นต้น (Zoubiri and Boaliouamer, 2014; Degu et al., 2020) ซึ่ง
มีรายงานถึงการนำสารสกัดจากพืชสมุนไพรมาใช้ควบคุมเพลี้ยงแป้งมาอย่างต่อเนื่อง เช่น สารสกัดจากสะเดา, ยาสูบ และกระเทียม มา
ควบคุมเพลี้ยแป้งฝ้าย (Phenacoccus solenopsis) (Prishanthini and Vinobaba, 2014) การใช้สารสกัดจากสะเดาและยูคาลิปตัส
ควบคุมเพลี้ยแป้ง Drosicha mangiferae (Majeed et al., 2018) อย่างไรก็ตามยังไม่มีการรายงานถึงการใช้สารสกัดจากพืชในการ
ควบคุมเพลี้ยแป้งที่เข้าทำลายน้อยหน่า ซึ่งหากมีการศึกษาหาสารสกัดจากพืชสมุนไพรในท้องถิ่นที่มีฤทธิ์ในการกำจัดและขับไล่เพลี้ยแป้ง 
ก็จะเป็นแนวทางในการควบคุมเพลี้ยแป้งอย่างยั่งยืนต่อไป  

 
วิธีการศึกษา 

1. การเพาะเลี้ยงเพลี้ยแป้ง : เก็บรวบรวมเพลี้ยงแป้งที่เข้าทำลายน้อยหน่า มาจำแนกชนิดตามวิธีการของ Curry (2015) และ 
Sirisena et al. (2013) จากนั้นนำมาเลี้ยงบนฟักทอง โดยนำลูกฟักทองมาล้างด้วยน้ำสะอาด ซับให้แห้ง พ่นฆ่าเช้ือด้วยเอทิลแอลกอฮอล์ 
ความเข้มข้น 70% ทิ้งให้แห้ง แล้วใช้ฟู่กันเขี่ยกลุ่มไข่เพลี้ยแป้ง จำนวน 10 กลุ่มไข่ ลงบนฟักทอง นำไปใส่ในกล่องพลาสติก ขนาด 
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20x50x30 เซนติเมตร จากนั้นนำไปเลี้ยงท่ีอุณหภูมิห้องเฉลี่ย  26.11 องศาเซลเซียส  ความชื้นสัมพัทธ์เฉลี่ย 42.67% เมื่อเพลี้ยแป้งจะ
ฟักออกจากไขจ่ะได้ประชากรเพลี้ยแป้งช่ัวรุ่นที่ 1 เมื่อเพลี้ยแป้งเจริญเติบโตบนลูกฟักทอง เข้าสู่ระยะตัวเต็มวัย และวางไข่อีกครั้งทำการ
เขี่ยกลุ่มไข่ลงในฟักทองลูกใหม่ รอจนกระทั่งกลุ่มไข่ฟักออกเป็นตัวอ่อนชั่วรุ่นที่ 2 จึงนำมาทดสอบ โดยวิธีการเพาะเลี้ยงเพลี้ยแป้ง 
ดัดแปลงตามวิธีการของ อัมพร (2553)   

2. การเตรียมสารสกัดจากพืชสมุนไพร : เก็บรวบรวมพืชสมุนไพรที่มีรายงานถึงสารออกฤทธ์ิในการกำจัดแมลง จำนวน 14 ชนิด 
(Table 1) นำมาล้างด้วยน้ำสะอาด แล้วนำไปผึ่งให้แห้งในที่ร่ม จากนั้นนำมาอบแห้งที่อุณหภูมิ 55-60 องศาเซลเซียส เป็นเวลา 48 
ชั่วโมง เมื่อสมุนไพรแห้ง บดให้เป็นผงด้วยเครื่องปั่น และนำมาสกัดด้วยตัวทำละลายต่างกันคือ น้ำและเอทิลแอลกอฮอล์ (ความเข็มข้น 
70%) โดยใช้ผงสมุนไพร 10 กรัมต่อตัวทำละลาย (น้ำกลั่น/เอทิลแอลกอฮอล์) ปริมาตร 100 มิลลิลิตร (10% น้ำหนัก/ปริมาตร, w/v) 
เป็นเวลา 24 ชั ่วโมง นำสารสกัดสมุนไพรที ่ได้ไปทำการระเหยตัวทำละลายออกด้วยเครื ่องกลั ่นระเหยสารแบบหมุน (Rotary 
evaporator) ภายใต้ความดัน 70 มิลลิบาร์ ที่อุณหภูมิ 40 องศาเซลเซียส จากนั้นนำสารสกัดที่ได้มาปรับความเข้มข้น 10% (w/v) 
ประยุกต์ตามวิธีของ Miah et al. (2018) แล้วเก็บตัวอย่างเพื่อใช้ในการทดสอบต่อไป  
 

Table 1 List of plant extracts used in this study 
Common name Scientific name Extracted part 
1. Tobacco Nicotiana tabacum L. Leaf 
2. Castor  Ricinus communis L. Leaf 
3. Sugar Apple, Custard Apple Annona squamosa L. Leaf 
4. Kaffir lime, Leech lime Citrus hystrix DC. peel  
5. Chili, Pepper Capsicum armuum L. Fruits 
6. Oleander, Rose bay Nerium oleander L.  Leaf 
7. Papaya, Melan Tree Carica papaya L. Leaf 
8. Drumstick tree, Horse radish tree Moringa oleifera Lam. Leaf 
9. Wildbetal Leafbush Piper sarmentosum Roxb. Leaf 
10. Bitter bush, Siam weed Chromolaena odorata L. Leaf 
11. Siamese neem, Nim, Margosa Azadirachta indica A. Juss. var. siamensis 

Valeton  
Leaf 

12. Long Pepper Piper retrofractum Vahl. Leaf 
13. Citronella Grass Cymbopogon nardus Rendle Leaf 
14. Lemon, Common lime Citrus aurantifolia (Christm.) Swingle Leaf 

 

3. การทดสอบฤทธิ์ของสารสกัดจากพืชสมุนไพรในการควบคุมเพลี้ยแป้ง  
3.1 การเตรียมเพลี้ยแป้ง : ล้างฟักทองด้วยน้ำสะอาดแล้วซับด้วยกระดาษทิชชูให้แห้ง พ่นฆ่าเชื้อด้วยเอทิลแอลกอฮอล์ 

ความเข้มข้น 70% ทิ้งไว้ให้แห้ง หั ่นฟักทองเป็นชิ้น ขนาดประมาณ 5x5x2 เซนติเมตร ใส่ลงในกล่องพลาสติก ขนาด 10x10x5 
เซนติเมตร นำเพลี้ยแป้ง วัย 3 ที่เตรียมได้จากข้อ 1 ที่เลี้ยงในสภาพห้องปฏิบัติการด้วยฟักทอง จำนวน 1 ช่ัวรุ่น มาเขี่ยลงบนช้ินฟักทอง 
10 ตัว/ช้ิน ก่อนทำการทดสอบ 1 วัน  

3.2 การทดสอบฤทธิ์ของสารสกัดจากพืชสมุนไพรในการควบคุมเพลี้ยแป้ง :  นำเพลี้ยแป้งวัย 3 มาเขี่ยลงบนช้ิน
ฟักทอง 10 ตัว/ชิ้น ก่อนทำการทดสอบ 1 วัน พ่นสารสกัดจากพืชสมุนไพรที่ความเข้มข้น  10% (w/v) ลงบนเพลี้ยแป้งน้อยหน่า ด้วย
ขวดหัวสเปรย์ ขนาดบรรจุ 5 มิลลิลิตร บรรจุสารสกัดจากพืชสมนุไพร ปริมาตร 3 มิลลิลิตร พ่นลงบนตัวเพลี้ยแป้งให้ท่ัวช้ินฟักทอง ทิ้งให้
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สารสกัดแห้งหมาด ประมาณ 5 นาที แล้วเก็บเข้ากล่องพลาสติก สำหรับรอตรวจสอบผลต่อไป การทดสอบประยุกต์ตามวิธีการของ 
Prishanthini and Vinobaba (2014) วางแผนการทดลองแบบ Completely Randomized Design (CRD) ประกอบด้วย 14 ชนิด
ของสารสกัดสมุนไพร (กรรมวิธี) เปรียบเทียบกับกรรมวิธีควบคุมที่พ่นด้วยตัวทำละลาย (น้ำกลั่น/เอทิลแอลกอฮอล์) และกรรมวิธีที่ไม่พ่น
สารใดๆ แต่ละกรรมวิธี มี 3 ซ้ำ  

การตรวจสอบผล  นับจำนวนการตายของเพลี้ยแป้งหลังการทดสอบ 24 ช่ัวโมง ภายใต้กล้อง Stereo Microscope คำนวณ
การตายที ่แท้จร ิงด ้วย Abbott's formula (Abbott, 1925) ว ิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิต ิ (Analysis of Variance) และ
เปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยแต่ละกรรมวิธี โดยใช้ Least Significant Difference (LSD)    

4. การทดสอบฤทธิข์องสารสกัดจากพืชสมุนไพรต่อการขับไล่เพลี้ยแป้ง 
นำสารสกัดจากพืชสมุนไพรทั้ง 14 ชนิด ท่ีความเข้มข้น 10% (w/v) ทดสอบแบบมีทางเลือกในจานแก้ว (Petri-dish choice 

bioassay) วิธีการทดสอบประยุกต์ตามวิธีการของ Roonjho et al. (2013) โดยนำกระดาษกรองเบอร์ 1 (Whatman No. 1) เส้นผา่น
ศูนย์กลาง 9 เซนติเมตร มาตัดออกเป็น 2 ส่วน เท่าๆ กัน ส่วนที่หนึ่งหยดสารสกัดจากพืชสมุนไพร ปริมาตร 2 มิลลิลิตร ส่วนที่ 2 หยด
ตัวทำละลาย (น้ำกลั่น/เอทิลแอลกอฮอล์) จำนวน 2 มิลลิลิตร ทิ้งไว้ให้แห้ง ติดกระดาษทั้ง 2 ส่วนด้วยเทปกาวใส จากนั้นวางในจานแก้ว 
(petri dish) นำเพลี้ยแป้ง วัย 3 จำนวน 10 ตัว ใส่ลงตรงกลางกระดาษกรอง วางแผนการทดลองแบบ CRD ประกอบด้วย 15 กรรมวธิี 
แต่ละกรรมวิธีประกอบด้วย 3 ซ้ำ  

การตรวจสอบผล: นับจำนวนเพลี้ยแป้งที่พบบนกระดาษกรองแต่ละฝั่ง เมื่อเวลาผ่าน ไป 30 นาที, 2 ชั่วโมง และ 24 ชั่วโมง 
คำนวณหาเปอร์เซ็นต์การขับไล่  โดยคำนวณจาก  

 

Percentage repellency, PR (%) = [(Nc –Nt) / (Nc+Nt )]×100  
 

โดย   Nc = จำนวนของเพลี้ยแป้งที่อยู่บนกระดาษกรองส่วนท่ีหยดน้ำกลั่น/เอทิลแอลกอฮอล์ (control) 
 Nt = จำนวนของเพลี้ยแป้งที่อยู่บนกระดาษกรองส่วนท่ีหยดสารสกัดจากพืชสมุนไพร  
 
วิเคราะห์ความแปรปรวนทางสถิติและเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยแต่ละกรรมวิธี ปฏิบัติเช่นเดียวกับข้อ 3 
 

ผลการศึกษาและวิจารณ์ผล 
1. ฤทธิ์ของสารสกัดจากพืชสมุนไพรในการควบคุมเพลี้ยแป้ง  
 ผลการทดสอบฤทธิ์ของพืชสมุนไพรที่สกัดด้วยน้ำกลั่นและเอทิลแอลกอฮอล์ (ความเข้มข้น 70%) ในสภาพห้องปฏิบัติการ 
(อุณหภูมิ 26.80–30.80 องศาเซลเซียส, ความชื้นสัมพัทธ์ 65.00 – 89.00% R.H.) หลังการทดสอบ 24 ชั่วโมง (Table 2) สมุนไพรที่
สกัดด้วยน้ำนั้น สารสกัดจากใบยาสูบมีการตายของเพลี้ยแป้งสูงที่สุด (73.33%) แตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ (P<0.01) กับสารสกัด
สมุนไพรชนิดอื่น ๆ รองลงมาคือสารสกัดจากใบมะละกอ (33.33%), ใบละหุ่ง (30.00%) และใบสะเดา (26.67%) ตามลำดับ ส่วนสาร
สกัดจากใบมะรุมมีการตายของเพลี้ยแป้งน้อยที่สุด (3.33%) ในกรรมวิธีควบคุมที่ไม่พ่นสารใด ๆ และการพ่นด้วยน้ำกลั่นไม่พบการตาย
ของเพลี้ยแป้ง (0.00%) ส่วนฤทธิ์ของสารสกัดจากพืชสมุนไพรที่สกัดด้วยเอทิลแอลกอฮอล์ ยังคงพบว่าสารสกัดจากใบยาสูบมีการตาย
ของเพลี้ยแป้งมากที่สุด ซึ่งเท่ากับการพ่นด้วยสารสกัดจากใบน้อยหน่า (100.00%) โดยไม่มีความแตกต่างทางสถิติ (P>0.05) กับใบ
ชะพลู (83.33%) ส่วนสารสกัดจากใบมะละกอมีการตายน้อยที่สุด (33.33%) ในขณะที่ไม่พ่นสารใด ๆ และพ่นด้วยน้ำกลั่น ไม่พบการ
ตายของเพลี้ยแป้ง 
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Table 2 Efficacy of plant extracts for controlling sugar apple mealybug 

 Treatments 
Solvents/ Mortality (% ± SD)1/, 2/ 

Distilled water  70% Ethyl alcohol 
Non-spraying  0.00±0.00f   0.00±0.00g 

Distilled water (control)  0.00±0.00f   - 
70 % ethyl alcohol (control) -   0.00±0.00g 
Tobacco leaves  73.33±15.27a 100.00±0.00a 
Castor leaves  30.00±17.32bc   76.67±15.28bc 
Sugar apple leaves  13.33±5.77c-f 100.00±0.00a 
Kaffir lime peel  13.33±11.55c-f   60.00±20.00c-e 
Chili 13.33±5.77c-f   53.33±11.55d-f 
Oleander 16.67±5.28c-e   36.67±11.55f 
Papaya leaves  33.33±11.55b   33.33±11.55f 
Drumstick tree leaves    3.33±5.77f   46.67±15.28ef 
Wildbetal leafbush   6.67±5.77ef   83.33±15.28ab 
Siam weed  10.00±10.00d-f   36.67±20.82f 
Neem leaves  26.67±11.55b-d   66.67±20.82b-e 
Long pepper  16.67±11.55c-e   76.67±11.55bc 
Citronella leaves    6.67±5.77ef   36.67±15.28f 
Lemon leaves  23.33±11.55b-d   63.33±15.28b-e 
p-value  <0.0001  <0.0001 

1/Means ± sem in the column followed by the same common letter were not significantly different (P>0.05) according to LSD 
2/ SD= Standard deviation  
 

 จากการเปรียบเทียบตัวทำละลายที่นำมาสกัดพืชสมุนไพร (น้ำ และ เอทิลแอลกอฮอล์) จะเห็นว่าสมุนไพรทั้ง 14 ชนิด เมื่อ
สกัดด้วยตัวทำละลายต่างกันให้ผลในการกำจัดเพลี้ยแป้งได้ต่างกัน โดยสมุนไพรที่สกัดด้วยเอทิลแอลกอฮอล์มีการตายของเพลี้ยแป้ง
มากกว่าการสกัดด้วยน้ำ ทั้งนี้อาจเนื่องมาจากการสกัดด้วยเอทิลแอลกอฮอล์ให้สารออกฤทธิ์มากกว่าการสกัดด้วยน้ำ เมื่อนำมาควบคุม
เพลี้ยแป้งจึงทำให้เพลี้ยแป้งมีการตายมากกว่า สอดคล้องกับ Majeed et al. (2018) ที่รายงานว่าชนิดของสารสกัด ความเข้มข้น และ
ตัวทำละลายมีผลต่อการตายของเพลี้ยแป้งส้ม โดยสารกัดจากเมล็ดสะเดาที่สกัดด้วยน้ำและอะซิโตนมีการตาย ของเพลี้ยแป้งสูงสุด 
ในขณะที่สารสกัดจากเมล็ดและใบของยูคาลิปตัสที่สกัดด้วยเอทานอลทำให้เพลี้ยแป้งส้มตายมากกว่าการสกัดด้วยอะซิโตนและน้ำ อีกทั้ง 
Fabrick et al. (2020) รายงานว่าการตายของมวน Lygus hesperus และ แมลงหวี่ขาว Bemisia tabaci ขึ้นอยู่กับความเข้มข้นของ
สารสกัด และตัวทำละลาย โดยการใช้เมทิลแอลกอฮอล์เป็นตัวทำละลายทำให้แมลงตายได้มากกว่าการสกัดด้วยน้ำ จากการศึกษาครั้งนี้
จะเห็นว่าสารสกัดจากใบยาสูบและใบน้อยหน่าที่สกัดด้วยเอทิลแอลกอฮอล์มีการตายของเพลี้ยแป้งทั้งหมด โดยไม่แตกต่างกับสารสกัด
จากใบชะพลู สอดคล้องกับ Prishanthini and Vinobaba (2014) ที่รายงานว่าสารสกัดจากใบยาสูบท่ีสกัดด้วยเอทิลแอลกอฮอล์ ความ
เข้มข้น 1.5% มีฤทธิ์ให้เพลี้ยแป้งฝ้าย (Phenacoccus solenopsis Tinsley) ตายถึง 100% เช่นเดียวกับสารสกัดจากใบน้อยหน่าที่  
Mar (2019) รายงานว่าสารสกัดหยาบจากใบน้อยหน่าสามารถควบคุมเพลี้ยแป้ง Phenacoccus solenopsis ได้ อีกทั้ง Sikdar et al. 
(2016) ยังพบว่าน้ำมันที่สกัดจากเมล็ดน้อยหน่าสามารถควบคุมเพลี้ยแป้ง Planococcus pacificus ได้เป็นอย่างดี ซึ่งทั้งใบยาสูบ ใบ
น้อยหน่าและใบชะพลูมีสารออกฤทธิ์สำคัญที่มีผลทำให้แมลงตายได้  ในใบยาสูบมีสารนิโคติน (nicotine) ที่เป็นสารในกลุ่มอัลคาลอยด์ 
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(alkaloid) ที่ออกฤทธิ์กับแมลงด้วยการสัมผัสตัวตาย (contact poison) ซึ่งออกฤทธิ์ได้ดีกับแมลงที่มีขนาดเล็กและผนังลำตัวอ่อนบาง 
เช่น เพลี้ยอ่อน, แมลงหวี่ขาว, เพลี้ยกระโดด, เพลี้ยไฟ เป็นต้น  อีกทั้งยังออกฤทธิ์ต่อระบบประสาทส่วนกลางของแมลง ยับยั้งการส่ง
สัญญาณระหว่างเซลล์ประสาท ส่งผลต่อการทำงานของกล้ามเนื้อที่ควบคุมระบบการทำงานของกล้ามเนื้อที่ควบคุมระบบหายใจของ
แมลงทำให้ระบบหายใจล้มเหลว (สุภาณี, 2540; Moore and Langlet, 2004) ในขณะที่ในใบและเมล็ดน้อยหน่ามีฤทธิ์ในการฆ่าแมลง
ทั้งการถูกตัวตายและออกฤทธิ์เมื ่อกินเข้าไป (contact and stomach poison) ประกอบด้วยสารออกฤทธิ์ในกลุ่ม acetogenins, 
flavonoids และ terpenoids ที่เป็นพิษกับแมลงหลายชนิด (Begum et al., 2010; Zaman and Pathak, 2013;  Ribeiroa et al., 
2017) โดย acetogenins เป็นสารออกฤทธ์ิที่มีกลไกต่อแมลงมากท่ีสุดที่ไปมีผลในการยับยั้งการเคลื่อนย้ายอิเลคตรอนของกระบวนการ
หายใจที่เกิดในไมโตครอนเดรีย (Mondal et al., 2018) และเมื่อแมลงได้รับเข้าไปด้วยการกิน สารออกฤทธิ์นี้จะไปทำลายเยื่อบุผนัง
กระเพาะอาหาร (midgut epithelium) มีผลในการลดการแสดงออกของยีนที่เกี่ยวข้องกับขบวนการเมตาบอลิซมึของการขนส่งและการ
ดูดซึมอาหาร (Colom et al., 2010; Costa et al., 2016) สารออกฤทธิ์ดังกล่าวจะพบมากในส่วนของเมล็ดและส่วนของใบน้อยหน่า
หรือพืชในสกุล  annonaceae  ส่วนผลและเนื้อผลพบในปริมาณน้อยมากและขึ้นอยู่กับสายพันธุ์ของน้อยหน่าด้วย (Bonneau et al., 
2017) เพลี้ยแป้งจึงสามารถเข้าทำลายผลน้อยหน่าได้มากกว่าส่วนอื่นๆ อีกทั้งเพลี้ยแป้งมีปากแบบดูด (piercing sucking type) เจาะ
เข้าไปดูดกินน้ำเลี้ยงในผลน้อยหน่า สารดังกล่าวจึงไม่มีผลเสียต่อเพลี้ยแป้ง ในขณะเดียวกันการใช้สารสกัดจากใบน้อยหน่าที่ออกฤทธิ์
ทางการสัมผัสกับผนังลำตัวที่มีลักษณะอ่อนบางของเพลี้ยแป้งโดยตรงจึงมีผลให้เพลี้ยแป้งตาย อีกทั้งสารสกัดนั้นเข้าไปทางทำลายแมลง
ทางรูหายใจ (spiracle) จึงมีผลโดยตรงต่อกระบวนการหายใจทำให้เพลี้ยแป้งตายได้มากข้ึน   
2. ฤทธิ์ของสารสกัดจากพืชสมุนไพรต่อการขับไล่เพลี้ยแป้ง 
 ในด้านฤทธิ์การขับไล่เพลี้ยแป้งของสารสกัดจากพืชสมุนไพร 14 ชนิด พบว่า (Table 3) สมุนไพรที่สกัดด้วยน้ำนั้น หลังการ
ทดสอบ 30 นาที สารสกัดจากใบมะนาว มีการขับไล่เพลี้ยแป้งน้อยหน่าสูงที่สุด (63.33%) และหลังการทดสอบ 2 ชั่วโมง สารสกัดจาก
ใบมะนาวยังคงมีการขับไล่เพลี้ยแป้งน้อยหน่าสูงที่สุด (63.33%) รองลงมา คือ สารสกัดจากใบยาสูบ (60.00%) , ใบชะพลู (56.67%) 
และสารสกัดจากผิวมะกรูด (53.33%) และดีปลี (53.33%) ตามลำดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ (P>0.05) ในขณะที่สารสกัด
จากพริก มีการขับไล่เพลี้ยแป้งได้น้อยท่ีสุด (33.33%) เมื่อครบ 24 ช่ัวโมง สารสกัดจากใบชะพลูมีการขับไล่สูงที่สุด (76.67%) รองลงมา
คือ ใบมะรุม (66.67%) และใบมะนาว (63.33%) ตามลำดับ โดยไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ (P>0.05) และสารสกัดจากพริกมีการ
ขับไล่น้อยที่สุด (33.33%)  
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Table 3   Repellent percentage of the third instar larvae of sugar apple mealybug after treated by plant extracts 
with distilled water 

1/Means ± sem in the column followed by the same common letter were not significantly different (P>0.05) according to LSD 
2/ SD= Standard deviation  
 

 ในการใช้เอทิลแอลกอฮอล์เป็นตัวทำละลายนั้น  (Table 4) หลังการทดสอบ 30 นาที สารสกัดจากใบน้อยหน่าสามารถขับไล่
เพลี้ยแป้งได้มากที่สุด (73.33%) รองลงมาและไม่แตกต่างทางสถิติ (P>0.05) กับสารสกัดจากผิวมะกรูด (70.00%) หลังการทดสอบ 2 
ช่ัวโมง สารสกัดจากใบน้อยหน่ายังคงมีการขับไล่เพลี้ยแป้งได้สูงที่สุด (80.00%) รองลงมาคือสารสกัดจากผิวมะกรูดและใบชะพลูที่มีการ
ขับไล่เพลี้ยแป้งได้เท่ากัน (73.33%) และหลังการทดสอบ 24 ชั่วโมง กลับพบว่าสารสกัดจากใบชะพลูมีสามารถขับไล่เพลี้ยแป้งได้มาก
ที่สุด (90.00%) รองลงมาและไม่แตกต่างทางสถิติ (P>0.05) กับสารสกัดจากใบน้อยหน่า (86.67%), ผิวมะกรูด (76.67%) และใบ
มะนาว (76.67%) ตามลำดับ   
 
 
 
 
 
 
  

    Treatments  
Repellent (%±SD) 1/, 2/ 

30 minutes 2 hours 24 hours 
Distilled water (control)   0.00±0.00d   0.00±0.00d   0.00±0.00f 
Tobacco leaves  53.33±20.82ab 60.00±10.00ab 60.00±10.00a-d 
Castor leaves 33.33±25.17bc 46.67±30.55a-c 56.67±20.82a-e 
Sugar apple leaves  33.33±11.55bc 36.67±5.77bc 43.33±5.77c-e 
Kaffir lime peel 53.33±11.55ab 53.33±11.55a-c 53.33±11.55a-e 
Chili 30.00±17.32bc 33.33±15.28c 33.33±15.28e 
Oleander 33.33±5.77bc 40.00±10.00a-c 40.00±10.00c-e 
Papaya leaves 36.67±5.77bc 46.67±11.55a-c 50.00±17.32b-e 
Drumstick tree leaves 26.67±11.52c 50.00±10.00a-c 66.67±11.55ab 
Wildbetal leafbush 40.00±0.00a-c 56.67±5.77a-c 76.67±5.77a 
Siam weed  43.33±25.17a-c 43.33±25.17a-c 63.33±23.10a-c 
Neem leaves 20.00±0.00cd 36.67±15.28bc 50.00±10.00b-e 
Long pepper  53.33±23.09ab 53.33±23.09a-c 53.33±23.10a-e 
Citronella leaves 36.67±15.28bc 36.67±15.28bc 36.67±15.28d-e 
Lemon leaves 63.33±11.55a 63.33±11.55a 63.33±11.55a-c 
p-value  0.0033  0.0067  0.0002 
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Table 4   Repellent percentage of the third instar larvae of Sugar apple mealybug after treated by plant extracts 
with 70% ethyl alcohol 

 

1/Means ± sem in the column followed by the same common letter were not significantly different (P>0.05) according to LSD 
2/ SD= Standard deviation  
 

 จากการทดสอบการขับไล่เพลี้ยแป้งของสารสกัดจากพืชสมุนไพร จะเห็นว่าการขับไล่เพลี้ยแป้งของสารสกัดมีแนวโน้มเพิ่มขึ้น
ตามระยะเวลาที่เพิ่มขึ้น และสารสกัดจากพืชสมุนไพรที่สกัดด้วยเอทิลแอลกออฮอล์สามารถไล่เพลี้ยแป้งได้มากกว่าการสกัดด้วยน้ำ 
สอดคล้องกับ Moawad and Al-Barty (2011) ที่รายงานว่าสารสกัดจาก Ruta chalepensis  ที่สกัดด้วยเอทิลแอลกอฮอล์จะใช้ความ
เข้มข้นเพียง 0.015% สามารถขับไล่เพลี้ยอ่อน (Aphis punicae Passerini) ได้ถึง 75% ในขณะที่การสกัดด้วยน้ำต้องใช้ความเข้มข้นสูง
ถึง 5% จึงจะสามารถขับไล่เพลี้ยอ่อนได้ 23.58% จากการศึกษาครั้งน้ีจะเห็นว่าสารสกัดจากใบชะพลูสามารถขับไล่เพลี้ยแป้งได้สูงที่สุด
ทั้งการสกัดด้วยน้ำและเอทิลแอลกอฮอล์ สอดคล้องกับการทดลองของ Vinichpakorn et al. (2017) ที่รายงานว่าใบชะพลูมีฤทธิ์ในการ
ฆ่าและลดจำนวนประชากรของด้วงงวงข้าวได้  ซึ่งในใบชะพลูมีสารทุติยภูมิในกลุ่ม amides (isobutyl amides, isopentyl amides, 
diethylbenzamides) ที่มีผลต่อระบบประสาทของแมลงหลายอันดับ (Scott et al., 2004; Xiang et al., 2016) นอกจากนั้นในใบ

ชะพลูยังมีน้ำมันหอมระเหยที่มีสารออกฤทธิ์ spathulenol, myristicin, β-caryophyllene และ (E,E)-farnesol ที่เป็นสารประกอบ

หลัก (Chieng et al., 2008) โดย myristicin และ β-caryophyllene เป็นสารที่ยับยั้งการกินอาหารของแมลง อีกทั้งออกฤทธิ์ทางการ
สัมผัสตัวตายและระเหยเข้าสู่ตัวแมลงทางรูหายใจได้ด้วย อีกทั้งสารนี้ยังมีผลต่อการยับยั้งการเจริญเติบโตของแมลงด้วย (Chaubey, 
2012; Qin et al., 2010) ซึ่งในระหว่างการทดลองนั้นนอกจากสารสกัดจากใบชะพลูจะขับไล่เพลี้ยแป้งแล้วยังส่งผลให้เพลี้ยแป้งตายใน
ระหว่างการทดสอบด้วย อย่างไรก็ตามจากการศึกษาครั้งน้ีจะเห็นว่าสารสกัดจากพืชสมุนไพรหลายชนิดมีประสิทธิภาพในการขับไล่เพลี้ย
แป้งได้สูงเทียบเท่ากับสารสกัดจากใบชะพลู ได้แก่ สารสกัดจากใบน้อยหน่า, ใบมะนาว, ผิวมะกรูด และใบยาสูบ เป็นต้น โดยสารสกัด

Treatments 
Repellent (%±SD) 1/, 2/ 

30 minutes 2 hours 24 hours 
Ethyl alcohol (control)   0.00±0.00d   0.00±0.00d   0.00±0.00e 
Tobacco leaves  53.33±20.81a-c 70.00±0.00ab 73.33±5.77a-c 
Castor leaves 66.67±15.28ab 66.67±15.28ab 66.67±15.28bc 
Sugar apple leaves  73.33±25.17a 80.00±20.00a 86.67±11.55ab 
Kaffir lime peel 70.00±10.00a 73.33±15.28ab 76.67±11.55a-c 
Chili 66.67±15.28ab 66.67±15.28ab 70.00±10.00a-c 
Oleander 26.67±5.77cd 26.67±5.77c 40.00±10.00d 
Papaya leaves 53.33±20.82a-c 53.33±20.82b 63.33±15.28c 
Drumstick tree leaves 66.67±11.55ab 66.67±11.55ab 66.67±11.55bc 
Wildbetal leafbush 63.33±5.77ab 73.33±5.77ab 90.00±10.00a 
Siam weed  40.00±26.46bc 53.33±20.82b 63.33±20.82c 
Neem leaves 50.00±17.32a-c 56.67±11.55ab 66.67±20.82bc 
Long pepper  60.00±20.00ab 60.00±20.00ab 60.00±20.00cd 
Citronella leaves 50.00±10.00a-c 60.00±10.00ab 63.33±11.55c 
Lemon leaves 60.00±20.00ab 66.67±15.28ab 76.67±15.28a-c 
p-value  0.0007  <0.0001  <0.0001 
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เหล่านี้มีองค์ประกอบท่ีเป็นน้ำมันหอมระเหยและมีกลิ่นฉุนที่รุนแรง และมีองค์ประกอบของ monoterpenoids, sesquiterpenes และ 
alcohols  ที่มีคุณสมบัติในการไล่แมลงได้ (Lee, 2018) โดยมีผลต่อเซลล์ประสาทสำหรับรับสมัผสัทางเคมีที่เรียกว่า chemosensilla ที่
อยู ่บริเวณ stylet ซึ ่งหากอาหารไม่เหมาะสมหรือเป็นพิษ ระบบประสาทส่วนกลางจะสั ่งการมายังเซลล์ประสาทรับสัมผัสของ 
chemosensilla ให้หยุดหรือยังยั้งการกินหรือเดินออกห่างจากสารเคมีเหล่านั้น อีกทั้งเพลี้ยแป้งยังมีหนวดที่เป็นอวัยวะรับสัมผัสสำหรับ
ตรวจจับสารพิษจากพืชอาหารได้อีกด้วย (Le Ru et al., 1995) ดังนั้นเมื่อเพลี้ยแป้งได้รับสัมผัสสารออกฤทธิ์จากสารสกัดจากพืชจึงทำ
ให้เดินออกห่างหรือเดินหนีไปได้    

 
สรุป 
 สารสกัดจากพืชสมุนไพร จำนวน 14 ชนิด ที่นำมาทดสอบประสิทธิภาพในการกำจัดและขับไล่เพลี้ยแป้งน้อยหน่า ที่สกัดด้วย
ตัวทำละลายที่แตกต่างกัน (น้ำและเอทิลแอลกอฮอล์) นั้น โดยสารสกัดใบน้อยหน่าและใบยาสูบมีฤทธิ์ในการกำจัดเพลี้ยแป้งน้อยหน่า
มากที่สุดเมื่อสกัดด้วยเอทิลแอลกอฮอล์ ในขณะที่สารสกัดจากใบชะพลูและใบน้อยหน่ามีฤทธิ์ในการขับไล่เพลี้ยแป้งมากที่สุด ดังนั้นทั้ง
สารสกัดจากใบชะพลู ใบยาสูบ และใบน้อยหน่า จึงมีความเหมาะสมในการนำมาใช้ป้องกันกำจัดเพลี้ยแป้งน้อยหน่ามากท่ีสุด ซึ่งจะเป็น
แนวทางในการนำไปใช้ควบคุมแมลงศัตรูพืชในสภาพแปลงหรือควบคุมแมลงศัตรูชนิดอื่นต่อไป 
 
คำขอบคุณ 

 ขอขอบคุณมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลอีสาน ที่สนับสนุนทุนวิจัยประจำปีงบประมาณ  2562 และขอขอบคุณสาขา
เทคโนโลยีการเกษตรและสิ่งแวดล้อม คณะวิทยาศาสตร์และศิลปศาสตร์ มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลอีสาน ศูนย์กลางนครราชสีมา 
ที่เอื้ออำนวยความสะดวกสำหรับการดำเนินงาน 
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