
ก า ร ว ิเค ร า ะ ห ์ข ้อ ม ูล

บทท ี่ 3

การคืกษาปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมของผู้ย ้ายถิ่นในกรุงเทพ 

มหานครครั้งนี้ ผู้วิจัยแบ่งการวิเคราะห์เป็น 2 ส่วน คือ 1) การวิเคราะห์ความสัมพันธ์แบบสองตัวแปร 

ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับปัจจัยทางประชากร ป ัจจัยทางลังคม ปัจจัยทาง 

เศรษฐกิจ และปัจจัยอื่น และ 2) การวิเคราะห์ความสัมพันธ์แบบหลายตัวแปรระหว่างความตั้งใจ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับปัจจัยทางประชากร ปัจจัยทางลังคม ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัยอื่น 

การวิเคราะห์แต่ละส่วนมีรายละเอียดตังนี้

3.1 การวิเคราะห์ความสัมพันธ์แบบสองตัวแปรระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม 

ตับปัจจัยทางประชากร ปัจจัยทางสังคม ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัยอื่น

การวิเคราะห์ความสัมพันธ์แบบลองตัวแปรระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับ 

ปัจจัยทางประชากร ปัจจัยทางลังคม ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัยอื่นในหัวข้อนี้จะเสนอผลการ 

วิเคราะห์ด้วยตารางไขว้ (Cross-tabulations) และทดสอบความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรตามกับตัวแปร 

อิสระด้วยสถิติไคสแควร์

3.1.1 การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมตับ

ปัจจัยทางประชากร

ตัวแปรภายใต้ปัจจัยทางประชากรมี 3 ตัวคือ อายุ เพศ และสถานภาพสมรส 

ผลการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมของผู้ย ้ายถิ่นกับตัวแปร 

แต่ละตัวภายใต้ปัจจัยทางประชากร ตังปรากฏในตารางที่ 2 มีตังนี

3.1.1.1 อายุ

อายุจัดว่าเป็นตัวแปรที่สำคัญทางประชากรศาสตร์ อายุของผู้ย้ายถิ่น 

น่าจะมีผลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมเพราะอายุสามารถสะท้อนถึงความรู้ส ีกนึกคิด 

ประสบการณ์หรือความคาดหวังในอนาคตของบุคคล

ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับอายุไม่ 

เป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ว่า ผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีอายุมากกว่าน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับ 

ภูม ิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีอายุน ้อยกว่า แต ่กลับพบว่า ผู้ที่มีอายุ 35 ปีขึ้นไปมีลัดส่วนของผู้ที่
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ตั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมตํ่ากว่าผ ู้ท ี่ม ีอายุ25-34ปี และผู้ท ี่ม ีอายุ 15-24ปี (ร ้อยละ43.6 

เปรียบเทียบกับร้อยละ 47.8 และร้อยละ 52.4 ตามลำดับ) และความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรทั้งสองนี้ม ี 

นัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ข้อค้นพบนี้สอดคล้องกับการศึกษาของ ทีพวรรณ พ ุ่มมณ ี (2532: 89) 

ซึ่งพบว่า ความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมมิความสัมพันธ์ทางลบกับอายุ ทั้งนี้อาจกล่าวได้ว่า 

ผู้ย้ายถิ่นที่มิอายุ 15-24 ปีทั้นอาจเป็นผู้ท ี่เพิ่งจบการศึกษาและอยู่ในวัยแรงงานช่วงต้น ประกอบกับกลุ่ม 

นี้อาจเป็นกลุ่มที่ม ิการศึกษาสูงกว่ากลุ่มอายุอื่นจึงทำให้มิโอกาสในการเลือกงานจึงมิลัดล่วนของผู้ที'ตั้งใจ 

จะย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมสูง ล่วนผู้ย้ายถิ่นที่มิอายุ 35 ปีขึ้นไปซึ่งเป็นวัยผู้ใหญ่และอาจมิงาน 

ประจำทำอยู่แล้วจึงทำให้มิลัดล่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมตํ่ากว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ม ิอายุ 

น้อยกว่า

ตารางที่ 2 การกระจายอัตราร้อยละของความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม จำแนกตาม 

ปัจจัยทางประชากร

ปัจจัยทาง 

ประชากร

ความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม

ต้ังใจ ไม่ตั้งใจ/ รวม จำนวน 
อยู่ตลอดไป

2X นัย
ลำคัญ

อายุ

15-24 52.4 47.6 100.0 750

25-34 47.8 52.3 100.0 400

35 ข้ึนไป 43.6 56.4 100.0 243 6.37 0.04

เพศ

ชาย 53.4 46.6 100.0 663

หญิง 46.0 54.0 100.0 730 7.54 0.01

สถานภาพสมรส

โลด 52.8 47.2 100.0 738

สมรส 46.7 53.3 100.0 613

อื่นๆ 33.3 66.7 100.0 42 9.68 0.01



42

3.1.1.2 เพศ

เพศเป็นตัวแปรทางประชากรอีกตัวแปรหนึ่ง ที่น ่าจะมีผลต่อความตั้งใจ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมเพราะความแตกต่างด้านเพศอาจทำให้การตัดสินใจต่างกัน เพศชายอาจมี 

การตัดสินใจต่างจากเพศหญิงเนื่องจากเพศชายมักเป็นหัวหน้าครัวเรือนและเป็นผู้หาเลี้ยงครอบครัว 

และอาจต้องตัดสินใจเรื่องสำคัญๆ ของครอบครัวอย่างรอบคอบ ดังนั้น เพศจึงน่าจะมีผลทำให้มีความ 

ตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมของผู้ย้ายถิ่นแตกต่างกันได้

ความลัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับเพศไม่เป็น 

ไปตามลมมติฐานที่ตั้งไว้ว่า ผู้ย ้ายถิ่นเพศหญิงน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิม 

สูงกว่าผู้ย้ายถิ่นเพศชาย แต่กลับพบว่า ผู้ย้ายถิ่นเพศชายมีลัดส่วนของผู้ที่ตั้งใจจะย้ายถิ่นกลับ 

ภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย ้ายถิ่นเพศหญิง (ร้อยละ 53.4 เปรียบเทียบกับร้อยละ 46.0) และความลัมพ ันธ์ 

ระหว่างตัวแปรทั้งลองนี้มีน ัยสำคัญทางลถิติที่ระดับ 0.01 ผลการดิกษานี้สอดคล้องกับการดิกษาของ 

แครื่ ร ิคเตอร์ และค ณ ะ(2540:69)ที่พบว่า เพศชายมีลัดส่วนของผู้ที่ตั้งใจจะย้ายถิ่นสูงกว่าเพศหญิง 

และเมื่อคุมสถา'นภาพสมรส (ตารางที่ 2.1) พบว่า ในกลุ่มผู้ที่สมรสนั้นเพศชายมีลัดส่วนของผู้ที่ตั้งใจจะ

ตารางที่ 2.1 การกระจายอัตราร้อยละของความตงใจย้ายถิ่นกอับภูมิลำเนาเดิม จำแนกตาม 

เพศและสถานภาพสมรส

ค ว า ม ต ง ใจ ย ้า ย ถ ิ่น ก ล ับ ภ ูม ิล ำ เน า เด ิม

เพศ ต้ังใจ ไม่ต้ังใจ/ 
อยู่ตลอดไป

รวม จำนวน 2X นัย
ลำคัญ

โสด

ชาย 51.1 48.9 100.0 364

หญิง 54.5 45.5 100.0 374 0.88 0.35

สมรส

ชาย 57.4 42.6 100.0 291

หญิง 37.0 63.0 100.0 322 25.64 0.00

อื่นๆ

ชาย 12.5 87.5 100.0 8

หณิง 38.2 61.8 100.0 34 1.93 0.16
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ย้ายถินกลับภูม ิลำเนาเดิมสูงก1ว่าเพศหญิง แต่ในกลุ่มผู้ท ี่เป็นโสดและกลุ่มผู้ท ี่ม ีสถา,นภาพสมรสอื่นๆ 

พบว่าเพศหญิงมีสัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าเพศชาย ทั้งนี้เนื่องจากผู้ 

สมรสที่เป็นเพศซายกล้าตัดสินใจในเรื่องต่างๆ ได้ดีกว่าเพศหญิง เพราะเพศชายที่สมรสแล้วมักจะเป็น 

หัวหน้าครัวเรือน เมื่อใม่พอใจฐานะความเป็นอยู่ของครอบครัวของตนก็อาจคิดที่จะย้ายถิ่นเพื่อไปแสวง 

หาโชคในที่อื่นที่มีโอกาสดีกว่าหรืออาจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม ในขณะที่หญิงที่สมรสแล้วคิดว่า 

ตนเองนั้นเป็นช้างเท้าหลัง และมักจะยินยอมให้สามีเป็นผู้ตัดสินใจ

3.1.1.3 สถานภาพสมรส

ลถา,พาาพสมรสเป็นตัวแปรตัวหนึ่งที่น ่าจะมีผลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับ 

ภูม ิลำเนาเดิม ซึ่งเห็นได้จากคำกล่าวของ Lee (1966: 144) ที่ว ่าความโน้มเอียงที่จะย้ายถิ่นสูงขึ้น 

ในบางขั้นตอนของชีวิต ตังนั้น สถานภาพสมรสจึงน ่าจะมีผลต่อการย้ายถิ่นและน่าจะส่งผลถึงความ 

ตั้งใจที่จะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมของผู้ย้ายถิ่นเช่นกัน

ผลการคิกษาพบว่า ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนา 

เดิมกับสถา,นภาพสมรสเป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ กล่าวคือ ผู้ย้ายถิ่นที่เป็นโลดมีลัดส่วนของผู้ที่ 

ตั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย้ายถิ่นที่ลมรส และผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีสถานภาพอื่นๆ (หม้าย หย่า 

และแยกกันอยู่) (ร้อยละ 5 2 .8  เปรียบเทียบกับร้อยละ 4 6 .7  และร้อยละ 3 3 .3  ตามลำตับ) และความ 

สัมพันธ์ระหว่างตัวแปรทั้งสองนี้มีน ัยสำคัญทางสถิติที่ระตับ 0.01 ข้อค้นพบนีลอดคล้องกับการคิกษา 

ของ ยุทธดนัย ศรีดาหล้า (2 5 4 0 :  3 2 )  และภาณ ี แลนเจริญ (2 5 2 7 :  1 1 7 ) ที่พบว่า ผู้ท ี่เป็นโสดมีลัดส่วน 

ของผู้ที่ต ั้งใจ'จะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงก1ว่าผู้ที่สมรสแล้ว ทังนีเพราะผู้ที่เป็น'โลดมัก1จะย้ายถิน 

โดยลำพังเมื่อไม่ลามารถหางานทำหรือไม่สามารถปรับตัวเช้ากับท้องถิ่นปลายทางไค้จึงตัดสินใจที่จะ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมได้สะดวกกว่า ส่วนผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีลถานภาพสมรสอื่นๆ (หม้าย หย่า และ 

แยกกันอยู่) นั้นอาจมีเหตุผลในการย้ายถิ่นเพื่อหางานทำเช่นกันและถึงแม้จะไม่ประลบความสำเร็จใน 

การดำรงชีวิตในกรุงเทพมหานครก็อาจจะมีผู้ที่ตังใจจะย้ายถินกลับภูมิลำเนาเดิมในลัดส่วนทีตำ 

เนื่องจากไม่มีพันธะผูกพัน ใม่มีค ู่สมรส หรือไม่มีครอบครัวของตนเองในภูมิลำเนาเดิม

3.1.2 การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความต้ังใจย้ายถ่ินกลับภูมิลำเนาเดิมกับ 
ปัจสัยทางสังคม

ตัวแปรภายใต้ปัจจัยทางลังคมมี 3 ตัวแปรคือ การคิกษา ความเกี่ยวพันกับหัวหน้า 

ครัวเรือน และการมีญาติและหรือเพื่อนขณะย้ายถิ่นเช้าส่กรุงเทพมหานคร ผลการวิเคราะห์ความ 

สัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมของผู้ย ้ายถิ่นกับตัวแปรภายใต้ปัจจัยทางลังคม

ตังปรากฏในตารางที่ 3 มีตังนี
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ตารางท ี่ 3 การกระจายอ ัต ราร ้อยละข องค วาม ต ั้งใจย ้ายถ ิ่น กล ับ ภ ูม ิลำเน าเด ิม  จำแน กตาม
ป ัจจ ัยทางล ังคม

ป ัจ จ ัย ท าง  
ส ังค ม

ค ว า ม ต ั้ง ใจ ย ้า ย ถ ิ่น ก ล ับ ภ ูม ิล ำ เน า เด ิม

ต ั้ง ใจ  ไ ม ่ต ั้ง ใจ / รวม จ ำน วน  
อ ย ู่ต ล อ ด ไป

2X นัย
ล ำค ัญ

การศึกษา

ไ ม ่ม กีารศึกษา 6 0 .3 3 9 .7 1 0 0 .0 6 3

ประถมศึกษาและตํ่ากว่า 5 0 .0 5 0 .0 1 0 0 .0 8 2 4

มัธยมศึกษา 5 0 .2 4 9 .8 1 0 0 .0 4 2 0

อุดมศึกษา 3 3 .3 6 6 .7 1 0 0 .0 81 1 1 .5 9 0 .0 1

ความเกี่ยวพันตับหัวหน้าครัวเรือน

หัวหน้าครัวเรือน 5 8 .3 4 1 .7 1 0 0 .0 5 4 9

คู่สมรสหรือบุตร 3 5 .2 6 4 .8 1 0 0 .0 3 2 1

พี่น ้องและญาติอื่นๆ 4 9 .1 5 0 .9 1 0 0 .0 5 2 3 4 3 .2 4 0 .0 0 1

การมีญาติและหรือเพี่อนอาตัยอยู่ในกรุงเทพมหานครขณะย้ายถิ่น

มี 4 9 .0 5 1 .0 1 0 0 .0 1 ,0 0 9

ไม ่ม ี 5 1 .5 4 8 .5 1 0 0 .0 3 7 7 0 .6 9 0 .4 0

3.1.2.1 การศึกษา

การศึกษาเป็นตัวแปรหนึ่งที่น ่าจะมีผลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนา 

เดิม เพราะการดิกษาทำให้มีโอกาสในการหางานทำ โดยเฉพาะผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีการศึกษาสูงน่าจะมีโอกาส 

ในการหางานทำที่มีรายได้สูงและมีความมั่นคงจึงไม่คิดที่จะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม ตังนั้น การ 

ศึกษาจึงน่าจะมีผลต่อความตังใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมของผู้ย ้ายกิน

ผลการศึกษาพบว่า ความลัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนา 

เด ิมตับการศึกษามีท ิศทางตามสมมติฐานเพียงบางส่วน กล่าวคือ ผู้ย้ายถิ่นที่ไม่มีการศึกษามีลัดส่วน
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ของผู้ที่ต ั้งใจ'จะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงถึงร้อยละ 60.3 ในขณะที่ผ ู้ย ้ายถิ่นที่ม ิการศึกษาระดับ 

ประถมศึกษาและตํ่ากว่ามีผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมในสัดส่วนใกล้เคียงกับผู้ท ี่ม ีการคึกษา 

ระดับมัธยมศึกษา (ร้อยละ 50.0 และร้อยละ 50.2 ตามลำดับ) ส่วนผู้ย ้ายถิ่นที่ม ิการศึกษาระดับอุดม 

ศึกษามิลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมเพียงร้อยละ 33.3 แม้ว่าทิศทางของความ 

สัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับการศึกษาจะไม่เป็นไปตามลมมติฐานโดย 

สมบูรณ์แต่ตัวแปรทั้งสองนี้ล ัมพันธ์กันอย่างมิน ัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ผลการศึกษานี้ 

สอดคล้องกับการศึกษาของ ยุทธดนัย ศรีดาหล้า (2540: 44, 46) และทิพวรรณ พ ุ่มมณ ี (2532: 91) 

ซึ่งพบว่า ความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมมิความสัมพันธ์ทางลบกับการศึกษา ทั้งนี้อธิบายได้ว่า 

การที่ผ ู้ท ี่ม ิการศึกษาสูงกว่ามิล ัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมตํ่ากว่าผู้ท ี่ม ิการศึกษา 

ตํ่ากว่าเป็นเพราะการมิการศึกษาสูงขึ้นทำให้หางานในภูมิลำเนาเดิมที่เหมาะสมกับวุฒ ิการศึกษาได้ 

ยากกว่าในกรุงเทพมหานคร อีกทั้งงานดังกล่าวนี้ก ็ให้ผลตอบแทนคือ รายได้สูงกว่าทำให้สามารถ 

ช่วยเหลือครอบครัวได้มากกว่า ส่วนผู้ท ี่มิการศึกษาตํ่าก'ว่ามัก1จะ'ได้'งาน,ท่ี1ไม่มั่นคง ประกอบกับผู้ท ี่ม ี 

การศึกษาตํ่ากว่ามักจะเป็นผู้ย ้ายถิ่นชั่วคราวพอถึงฤดูการเกษตรก็ตั้งใจที่จะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม 

เพื่อทำการเกษตรจึงทำให้ผู้ท ี่ม ิการศึกษาตํ่ากว่ามิลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูง

3.1.2.2 ความเก่ียวพันพับหัวหน้าครัวเรีอน

ตัวแปรความเกี่ยวพันกับหัวหน้าครัวเรือนเป็นตัวแปรหนึ่งที่น ่าจะมิผลต่อความ 

ตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม เพราะโดยทั่วไปนันผู้ที่เป็นหัวหน้าครัวเรือนมักเป็นผู้หาเลียงครอบครัว 

และเป็นผู้ที่มิอำนาจในการตัดสินใจในเรื่องต่างๆ ภายในครอบครัว รวมทั้งการตัดสินใจย้ายถิ่น 

ดังนั้น ความเกี่ยวพันกับหัวหน้าครัวเรือนจึงน่าจะมิผลต่อความตังใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมด้วย

ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมกับความเกี่ยวพันกับ 

หัวหน้าครัวเรือนไม่เป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ว่า ผู้ย้ายถิ่นที่ไม่ใช่หัวหน้าครัวเรือนน่าจะมิลัดส่วนของ 

ผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย้ายถิ่นที่เป็นหัวหน้าครัวเรือน แต่กลับพบว่า ผู้ที่เป็น 

หัวหน้าครัวเรือนมิลัดส่วนของผู้ท ี่จะย้ายถิ่นกลับภูมิสำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่เป ็นพื่น ้องและญาติอื่นๆ ของ 

หัวหน้าครัวเรือน และคู่สมรสหรือบุตรของหัวหน้าครัวเรือน (ร้อยละ 58.3 เปรียบเทียบกับร้อยละ 49.1 

และร้อยละ 35.2 ตามลำดับ) และความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรทั้งสองนี้ม ีน ัยสำคัญทางสถิต ิท ี่ระดับ 

0.001 ทั้งนี้อธิบายได้ว่า ผู้ที่เป็นหัวหน้าครัวเรือนมักเป็นผู้ที่มิอำนาจในการตัดสินใจของครัวเรือน 

เพราะเป็นผู้ที่หาเลี้ยงครอบครัว จึงทำให้ผู้ที่เป็นหัวหน้าครัวเรือนต้องย้ายถินเพีอหางานทำโดยมิความ 

ต้ังใจที,จะย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมเมื่อสามารถเก็บเงินได้มากพอที่จะไปประกอบอาชีพอีนในภูม ิลำเนา 

เดิม และผู้ท ี่ไม่ใช่หัวหน้าครัวเรือนนั้นเมื่อย้ายถิ่นมักจะไม่ตั้งใจที่จะย้ายถิ่นกลับเนื่องจากไม่มิภาระ 

หรือความรับผิดชอบมากเหมือนผู้ท ี่เป็นหัวหน้าครัวเรือนและเมื่อไม่ประสบความสำเร็จในท้องถิ่น 

ปลายทางก็จะแสวงหางานทำต่อไปมากกว่าที่จะย้ายถิ่นกลับภูม ิสำเนาเดิม
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3.1.2.3 การม ึญ าต ิและหร ือเพ ื่อนขณ ะย ้ายถ ิ่น

การมีญาติและหรือเพื่อนขณะย้ายถิ่นเป็นตัวแปรตัวหนึ่งที่น ่าจะเป็นผลให้ 

ผู้ย้ายถิ่นมีความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมแตกต่างกัน เนื่องจากการมีญาติและหรือเพื่อนขณะ 

ย้ายถิ่นน่าจะช่วยสร้างความมั่นใจในการที่จะได้งานทำ ตลอดจนการมีที'พักอาลัยขณะที่ย้ายถิ่นเข้าส่ 

กรุงเทพมหานคร ดังนัน ถ้าผู้ย ้ายถิ่นมีญาติและหรือเพื่อนขณะย้ายถิ่นจึงน่าจะส่งผลต่อความตั้งใจ 

ย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมด้วย

ผลการศึกษาพบว่า ความลัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิม 

กับการมีญาติและหรือเพื่อนขณะย้ายถิ่นเป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ กล่าวคือ ผู้ย ้ายถิ่นที่ไม่มีญาติ 

และหรือเพื่อนขณะย้ายถิ่นมีความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีญาติและหรือเพื่อน 

ขณะย้ายถิ่น (ร้อยละ 51.5 เปรียบเทียบกับร้อยละ 49.0) แต่ความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรทั้งสองนี้ไม่มี 

นัยสำคัญทางสถิติ ข้อค้นพบนี้สอดคล้องกับการศึกษาของ ภาณี แสนเจริญ (2527: 121) ที่พบว่า ผู้ท่ี 

ไม่มีญาติมีลัดส่วนของผู้ท ี่ย ้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่ม ีญาติในกรุงเทพมหานคร โดยอธิบาย 

ได้ว่า ผู้ย้ายถิ่นที่มีญาติและหรือเพื่อนขณะย้ายถิ่นเข้าส่กรุงเทพมหานครมักจะได้รับความช่วยเหลือจาก 

ญาติและหรือเพื่อนในการหางานทำ ตลอดจนลัดหาที่พ ักอาลัยให้จึงทำให้ผู้ย้ายถิ่นที่ม ีญาติและหรือ 

เพื่อนมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมตํ่ากว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ไม่มีญาติและหรือเพื่อนขณะ 

ย้ายถิ่นเข้าส่กรุงเทพมหานคร

3..1.3 การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความต้ังใจย้ายถ่ินกลับภูมิลำเนาเติม?าบ 
ปัจจัยทางเศรษฐกิจ

ตัวแปรภายใต้ปัจจัยทางเศรษฐกิจมี 3 ตัวแปรคือ การทำงาน อาชีพปัจจุบ ัน และ 

อาชีพเดิม ผลการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมของผู้ย ้ายถิ่น 

กับตัวแปรภายใต้ปัจจัยทางเศรษฐกิจแต่ละตัว ดังปรากฏในตารางที่ 4 มีดังนี

3.1.3.1 การทำงาน

การทำงานเป็นตัวแปรตัวหนึ่งที่น ่าจะมีผลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับ 

ภูม ิลำเนาเดิม เพราะผู้ย้ายถิ่นส่วนใหญ่มักจะย้ายถิ่นเพื่อหางานทำ ดังนั้น หากผู้ย ้ายถิ่นไม่ประลบ 

ความสำเร็จในการหางานทำ ก็อาจทำให้ผู้ย้ายถิ่นนันมีความตังใจย้ายกินกลับภูมิลำเนาเดิมในทีสุด

ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับการทำงาน 

ไม่เป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ว่า ผู้ย ้ายถิ่นที่ไม่มีงานทำน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับ



ตารางท ี่ 4 การกระจายอ ัต ราร ้อยละข องค วาม ต ั้งใจย ้ายถ ิ่น กอ ับ ภ ูม ิลำเน าเด ิม  จำแน กต าม
ป ัจจ ัยทางเศรษฐก ิจ

ป ัจ จ ัย ท าง  
เศ ร ษ ฐ ก ิจ

ค ว า ม ต ั้ง ใจ ย ้า ย ถ ิ่น ก ล ับ ภ ูม ิล ำ เน า เด ิม

ต ั้ง ใจ  ไ ม ่ต ั้ง ใจ / รวม จ ำน วน  
อ ย ู่ต ล อ ด ไ ป

2X น ัย
ล ำ ค ัญ

การทำงาน

มีงานทำ 5 1 .5 4 8 .5 1 0 0 .0 1 ,0 7 1

ไม่มีงานทำ 4 2 .9 5 7 .1 1 0 0 .0 3 2 2 7 .4 7 0 .0 1

อาชีพปัจจุปัน

วิชาชีพ บริหาร ช้าราชการ

และเสมียน 3 4 .3 6 5 .7 1 0 0 .0 9 9

อื่นๆ 5 2 .9 4 7 .1 1 0 0 .0 9 7 9 1 3 .0 4 0 .0 1

อาชีพเดิม

การเกษตร 5 5 .4 4 4 .6 1 0 0 .0 7 0 2

อื่นๆ 3 6 .9 6 3 .1 1 0 0 .0 3 0 3 4 4 .2 1 0 .0 0 1

ภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย้ายถิ่นที่มีงานทำ แต่กลับพบว่า ผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีงานทำมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย้ายถิ่นที่ไม่มีงานทำ (ร ้อยละ51 .5 เปร ียบเท ียบก ับร ้อยละ42.9)

และความลัมพันธ์ระหว่างตัวแปรทั้งสองนี้ม ีน ัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ทั้งนี้อธิบายได้ว่า 

ผู้ย้ายถิ่นที่มีงานทำอาจย้ายถิ่นโดยลำพัง และมีครอบครัวและญาติพ ี่น ้องอาคัยอยู่ในภูมิลำเนาเดิม 

ซึ่งต้องรับผิดชอบค่าใช้จ่ายของครอบครัว เมื่อต้องย้ายถิ่นเพี่อหางานทำก็อาจตั้งใจไว้ว่าถ้าสามารถเก็บ 

เงินสำหรับเป็นทุนเพี่อไปประกอบอาชีพอื่นในภูมิลำเนาเดิมได้ก ็จะย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิม ส่วนผู้ที่ 

ใม่มีงานทำนั้นอาจหางานที่เหมาะสมกับตนเองยังไม่ได้จึงตั้งใจที่จะอาคัยอยู่ในกรุงทพมหานครเพราะมี 

โอกาสในการหางานทำมากกว่าในภูมิลำเนาเดิมจึงทำไห้มีลัดส่วนของผู้ที่ต ั้งใจที่จะย้ายถิ่นกลับ 

ภมิลำเนาเดิมตํ่าก'ว่าผ้ย้ายถิ่น'ที'มี-งาน,ทำ
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3.1.3.2 อาช ีพป ัจจ ุบ ัน

อาชีพปัจจุบันเป็นตัวแปรหนึ่งที่น ่าจะมีผลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับ 

ภูมิลำเนาเดิม โดยผู้ย้ายถิ่นที่ประกอบอาชีพที่มั่นคงน่าจะไม่ต้องการย้ายถิ่น แต่ผู้ย ้ายถิ่นที่ประกอบ 

อาชีพที่ไม่มั่นคงอาจจะต้องการย้ายถิ่นต่อไปเพื่อหางานที่ตนเองคิดว่ามั่นคงและถ้าไม่ประลบความ 

สำเร็จในการหางานทำก็อาจทำให้มีความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม

ผลการคิกษ'าพบ'ว่า ความลัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนา 

เดิมกับอาชีพปัจจุบันเป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้กล่าวคือ ผู้ย้ายถิ่นที่ประกอบอาชีพที่ไม,เกี่ยวกับวิชา 

ชีพ ปริ'หาร ข้าราชการ และเสมียนมีล ัดล่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่ประกอบ 

อาชีพเกี่ยวกับวิชาชีพ บริหาร ข้าราชการ และเสมียน (ร้อยละ 52.9 เปรียบเทียบกับร้อยละ 34.3 )

และความลัมพันธ์ระหว่างตัวแปรทั้งสองนี้ม ีน ัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ข้อค้นพบนี้ลอดคล้องกับ 

การคืกษาของ ประซา ตังควัฒนา (2536: 101) ที่พบว่า ผู้ที่ประกอบอาชีพที'มีราย1ได้ไม่แน่,นอนมีลัดล่'วน 

ของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่ประกอบอาชีพที่มีรายได้แน่นอน (รับราชการ 

รัฐวิสาหกิจ) ทั้งนี้อาจเป็นเพราะอาชีพที่ไม่เกี่ยวกับวิชาชีพ บริหาร ข้าราชการ และเสมียนเป็นอาชีพ 

ที่ไม่มั่นคงทำให้มีการเปลี่ยนอาชีพบ่อย เพราะล่วนใหญ่ไม่พอใจกับอัตราค่าจ้างที่ตํ่าและขาดสวัสดิการ 

ที่ดี ดังนั้น จึงทำให้ผู้ที่ทำงานที่ไม่เกี่ยวกับวิชาชีพ บริหาร ข้าราชการ และเสมียนมีลัดล่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจ 

จะย้ายถิ่นกลับภูมิสำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่ทำงานเกี่ยวกับวิชาชีพ บริหาร ข้าราชการและเสมียนซึ่งเป็น 

อาชีพที่มั่นคง

3.1.3.3 อาชีพเดิม

อาชีพเดิมเป็นตัวแปรหนึ่งที่น ่าจะมีผลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนเดิม 

เนื่องจากอาชีพเดิมอาจจะมีรายไค้ตํ่า หรือขาดสวัสดิการที่ดีจึงทำให้ต้องย้ายถิ่นเพื่อไปประกอบอาชีพ 

อื่น'ทีดก1ว่า และถ้าไม่ประลบความสำเร็จในอาชีพใหม่ก็อาจมีความตั้งใจที่จะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม

ผลการคืกษาพบว่า ความลัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนา 

เดิมกับอาชีพเดิมเป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ กล่าวคือ ผู้ย ้ายถิ่นที่ประกอบอาชีพเดิมที่เก ี่ยวกับการ 

เกษตรมีลัดล่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ประกอบอาชีพอื่นๆ ท่ีไม่ 

เกี่ยวกับการเกษตร (ร้อยละ 55.4 เปรียบเทียบกับร้อยละ 36.9) และความลัมพันธ์ระหว่างตัวแปรทั้ง 

สองนี้ม ีน ัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.001 ข้อค้นพบนีสอดคล้องกับการคืกษาของ ทิพวรรณ พุ่มมณ ี 

(2532: 48) และการคืกษาของ อภิชาติ จำรัลฤทธึ๋รงค์ และเพียงใจ ส ม พ งษ ์(2526: 42-45) ที่พบว่าผู้ 

ย้ายถิ่นที่ประกอบอาชีพเดิมที่เกี่ยวกับการเกษตรมีลัดล่วนของผู้ท ี่ต ้องการย้ายถิ่นสูงกว่าผู้ท ี่ไม่ได้
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ประกอบอาชีพการเกษตร ทั้งนี้อธิบายได้ว่า ผู้ท ี่ประกอบอาชีพเกี่ยวกับการเกษตรนันบางส่วนอาจจะ 

ย้ายถิ่นเข้าส่กรุงเทพมหานครเพื่อหางานทำในช่วงนอกฤดูการเกษตร และเมื่อถึงฤดูการเกษตรก็ตังใจ 

ว่าจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมเพื่อทำการเกษตรต่อไป

3.1.4 การวิเคราะห์ความกัมพันธ์ระหว่างความต้ังใจย้ายถ่ินกลับภูมิลำเนาเดิมกับ
ปัจจัยอ่ืน

ตัวแปรภายใต้ปัจจัยอื่นมี 6 ตัวแปรคือ การมีซื่อในทะเบียนบ้าน ประลบการณ์ใน 

การย้ายถิ่น ภาคที่อยู่อาลัยล่าสุดก่อนย้ายถิ่นเข้าส่กรุงเทพมหานคร ลักษณะของการย้ายถิ่น ความ 

คิดเห็นด้านข้อดีของการอาลัยอยู่ในกรุงเทพมหานคร และความคิดเห็นด้านข้อเสียของการอาลัยอยู่ใน 

กรุงเทพมหานคร ผลการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความตังใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมของผู้ 

ย้ายถิ่นกับตัวแปรภายใต้ปัจจัยอื่นแต่ละตัว ตังปรากฎในตารางที่ 5 มีตังนี้

3.1.4.1 การมีซ่ือในทะเบียนบ้าน

การมีซื่อในทะเบียนบ้านเป็นตัวแปรตัวหนึ่งที่น ่าจะมีผลต่อความตั้งใจ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม เน ื่องจากทะเบียนบ้านเป็นหลักฐานที่ม ีความสำคัญต่อบุคคลอย่างมาก 

ตังนั้น การมีซื่อหรือไม่มีซื่อในทะเบียนบ้านที่อาลัยอยู่ป ัจจุบันน่าจะมีผลต่อผู้ย้ายถิ่นที่จะตัดสินใจ 

ย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมได้

ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับการมีซื่อใน 

ทะเบียนบ้านเป็นไปตามสมมติฐานที่ต ั้งไว้ กล่าวคือ ผู้ย้ายถิ่นที่ไม่มีซื่อในทะเบียนบ้านมีลัดส่วนของ 

ผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย้ายถิ่นที่ม ีซื่อในทะเบียนบ้าน (ร้อยละ 5 1 .0  เปรียบเทียบ 

กับร้อยละ 2 4 .0 )  และความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรทั้งสองนี้ม ีน ัยสำคัญทางสถิติท ี่ระตับ 0 .0 0 1  

ข้อด้นพบนี้สอดคล้องกับการคืกษาของ ภาณ ี แสนเจริญ (2 5 2 7 :  1 2 4 )  ที่คืกษาการมีซื่อในทะเบียน 

บ้านที่อาลัยอยู่ป ัจจุบ ันกับการย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมพบว่า ผู้ท ี่ไม่มีซื่อในทะเบียนบ้านมีลัดส่วน 

ของผู้ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่ม ีซ ื่อในทะเบียนบ้าน ทั้งนี้'อาจเป็นเพราะผู้ที่ย้ายถิ่นเข้าส่ 

กรุงเทพมหานครส่วนใหญ่ตั้งใจที่จะย้ายถิ่นมาชั่วคราว จากนั้นก็ต ั้งใจที่จะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมจึง 

ทำให้ผู้ท ี่ไม่มีซื่อในทะเบียนบ้านที่อาลัยอยู่ในปัจจุบันมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม 

สูงกว่าผู้ท ี่ม ีซ ื่อในทะเบียนบ้านที่อาลัยอยู่ในปัจจุบัน
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ตารางท ี่ 5 ก ารก ระจายอ ัต ราร ้อยละข องค วาม ต ั้งใจย ้าย ถ ิ่น กล ับ ภ ูม ิลำเน าเด ิม  จำแน กตาม
ป ัจจ ัยอ ื่น

ป ัจจ ัยอ ื่น

ค วาม ต ั้ง ใจ ย ้ายถ ิ่น ก ล ับ ภ ูม ิลำเน าเด ิม

ต ั้งใจ ไม ่ต ั้ง ใจ / รวม จำนวน  
อย ู่ตลอดไป

2X นัย
ลำค ัญ

การมีชื่อในทะเบียนบ้าน

มี 24.0 76.0 100.0 75

ไม,มี 51.0 49.0 100.0 1,317 20.73 0.001

ประลบการณ์ในการย้ายถิ่น

เคยย้าย 1 คร้ัง 48.8 51.2 100.0 1,196

เคยย้ายหลายครั้ง 53.8 46.2 100.0 197 1.68 0.19

ภาคที่อยู่อาลัยล่าสุดก่อนย้ายถิ่นเข้าล่กรุงเทพมหานคร

กลาง (ไม่รวม กทม.) 37.7 62.3 100.0 302

เหนือ 54.8 45.2 100.0 290

ตะวันออกเฉียงเหนือ 54.5 45.5 100.0 675

ใต้ 38.9 61.1 100.0 90 30.77 0.001

ลักษณะของการย้ายถิ่น

ย้ายถิ่นทั้งครัวเรือน 33.8 66.2 100.0 275

ย้ายถิ่นบางล่วน 56.3 43.7 100.0 387

ย้ายถิ่นโดยลำฟัง 51.8 48.2 100.0 731 35.89 0.001

ความคิดเห็นต้านข้อดีของการอาลัยอยู่ในกรุงเทพมหานคร

รายได้ 52.0 48.0 100.0 890

อื่นๆ 42.0 58.0 100.0 345 9.93 0.001

ความคิดเห็นด้านข้อเลียของการอาลัยอยู่ในกรุงเทพมหานคร

ลภาพแวดล้อม 50.4 49.6 100.0 613

อื่นๆ 45.6 54.4 100.0 450 2.45 0.11
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3.1.4.2 ประสบการณ ์ในการย ้ายถ ิ่น

ตัวแปรด้านประลบการณ์ในการย้ายถิ่นเป็นตัวแปรหนึ่งที,น่าจะมีผลต่อ 

ความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม เพราะผู้ที่ไม่เคยมีประลบการณ์ในการย้ายถิ่นมักรู้จักท้องถิ่นอื่น 

น้อยกว่าผู้ที่เคยมีประสบการณ์ในการย้ายถิ่น ดังนั้น ผู้ย้ายถิ่นที่ไม่เคยมีประลบการณ์ในการ 

ย้ายถิ่นจึงน่าจะตัดสินใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมมากกว่าผู้ท ี่เคยมีประสบการณ์ในการย้ายถิ่น

ความลัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมกับประสบการณ์ 

ในการย้ายถิ่นไม่เป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ โดยพบว่า ผู้ที่มีประสบการณ์ในการย้ายถิ่นครั้งเดียวมี 

ลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมตํ่ากว่าผู้ท ี่ม ีประลบการณ์ในการย้ายถิ่นหลายครั้ง 

(ร้อยละ 48.8 เปรียบเทียบกับร้อยละ 53.8) และความลัมพันธ์ระหว่างตัวแปรทั้งสองนี้ไม่มีน ัยสำคัญ 

ทางสถิติ ข้อค้นพบนี้สอดคล้องกับการศึกษาของ ดันสนีย์ จันทรีลถิตย์พร (2524: 87) ที่พบว่าความ 

ตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมมีความสัมพันธ์ทางบวกกับประสบการณ์ในการย้ายถิ่น ทั้งนี้อาจเป็น 

เพราะผู้ที่เคยย้ายถิ่นหลายครั้งอาจไม่ประสบความสำเร็จในการย้ายถิ่นจึงทำให้มีลัดส่วนของผู้ที่ตั้งใจ 

จะย้ายถิ่นกลับภ ูม ิลำเนาเด ิมสูงก1ว่าผู้ที่มีประสบการณ์ในการย้ายถิ่นครั้งเดียว

3.1.4.3 ภาคท ี่อย ู่อาศ ัยล ่าส ุดก ่อนย ้ายถ ิ่น เข ้าส ู่กร ุงเทพมหานคร

ภาคที,อยู่อาศัยล่าสุดก่อนย้ายถิ่นเข้าสู่กรุงเทพมหานครน่าจะมีผลต่อความ 

ตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมเซ่นเดียวกับตัวแปรอื่นๆ โดยผู้ย้ายถิ่นที่อาศัยอยู่ในภาคต่างกันน่าจะมี 

ความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมต่างกัน เนื่องจากขนบธรรมเนียมประเพณี ชีวิตความเป็นอยู่ หรือ 

การประกอบอาชีพที่ต่างกัน

ผลการศึกษาพบว่า ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนา 

เดิมกับภาคที่อยู่อาศัยส่าสุดก่อนย้ายถิ่นเข้าสู่กรุงเทพมหานครเป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้เพียง 

บางส่วน กล่าวคือ ผู้ย ้ายถิ่นที่มีถิ่นด้นทางในภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีลัดส่วนของผู้ที่ตั้งใจจะย้ายถิ่น 

กลับภูม ิลำเนาเด ิมพอๆ กับผู้ย้ายถิ่นที่มีถิ่นด้นทางในภาคเหนือ (ร้อยละ 54.5 และร้อยละ 54.8 ตาม 

ลำดับ) และผู้ย้ายถิ่นที่มีด้นทางอยู่ในภาคทั้ง 2 นันมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ังใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม 

สูงกว่าผู้ย้ายถิ่นที,มีถิ่นด้นทางในภาคใต้ และผู้ย้ายถิ่นที่มีถิ่นต้นทางในภาคกลาง (ร้อยละ 38.9 และ 

ร้อยละ 37.7 ตามลำดับ) แม้ว่าทิศทางของความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม 

กับภาคที่อยู่อาศัยส่าสุดก่อนย้ายถิ่นเข้าสู่กรุงเทพมหานครจะไม่เป็นไปตามสมมติฐานโดยสมบูรณ์ แต่ 

ตัวแปรทั้งสองนี้ลัมพันธ์กันอย่างมีนัยลำศัญทางสถิติที่ระดับ 0.001 ผลการศึกษานืลอดคล้องกับการ 

ศึกษาของ ทิพวรรณ พุ่มมณ ี (2532: 90) ที่ศึกษาถึงภาคที่อยู่อาศัยล่าสุดก่อนย้ายถิ่นเข้าสู่กรุงเทพ 

มหานครกับการย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมและพบว่า ผู้ที่มีถิ่นต้นทางในภาคตะวันออกเฉียงเหนือมี 

ลัดส่วนของผู้ท ี่ย ้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่อาศัยอยู่ภาคอื่นๆ และเมื่อค ุมสถานภาพสมรส 

(ตารางที่ 5.1) พบว่า ในกลุ่มผู้ท ี่เป็นโลดนั้นผู้ย้ายถิ่นที่มีถิ่นต้นทางในภาคตะวันออกเฉียงเหนือและผู้ 

ย้ายถิ่นที่ม ีถิ่นต้นทางในภาคเหนือยังคงมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมใกล้เคียงกัน



ตารางที่ 5.1 การกระจายอ ัตราร ้อยละของความต ั้งใจย ้ายถ ิ่นกอ ับภ ูม ิลำเนาเด ิม  จำแนกตาม 

ภาคท ี่อย ู่อาศ ัยลำส ุดก ่อนย ้ายถ ิ่น เข ้าส ู่กร ุงเทพ มหานครและสถานภาพ สมรส

ค ว า ม ต ั้ง ใจ ย ้า ย ถ ิ่น ก ล ับ ภ ูม ิล ำ เน า เด ิม

ภ า ค ท ี่อ ย ู่อ า ศ ัย ล ่า ส ุด  ต ั้ง ใจ  ไ ม ่ต ั้ง ใจ / รวม จ ำน ว น  X2 น ัย
ก ่อ น ย ้า ย ถ ิ่น เข ้า ส ู่ อ ย ู่ต ล อ ด ไ ป  ล ำ ศ ัญ
ก ร ุง เท พ ม ห าน ค ร

กลาง (ไม่รวม กทม.) 49.3 50.7 100.0 150

เหนือ 56.5 43.5 100.0 131

ตะวันออกเฉียงเหนือ 56.8 43.2 100.0 361

ใต้ 36.1 63.9 100.0 72 11.8 0.01

สมรส

กลาง (ไม่รวม กทม.) 25.7 74.3 100.0 136

เหนือ 56.0 44.0 100.0 150

ตะวันออกเฉียงเหนือ 52.3 47.7 100.0 300

ใต้ 43.7 56.3 100.0 16 33.5 0.00

อื่นๆ

กลาง (ไม่รวม กทม.) 31.3 68.8 100.0 16

เหนือ 11.1* 88.9* 100.0* 9

ตะวันออกเฉียงเหนือ 42.9 57.1 100.0 14 ,

ใต้ 100.0* 0.0 100.0 2 6.54 0.09

* จำนวนกรณีตัวอย่างที่เป็นฐานของการคำนวณน้อยกว่า 10

และต่างก็ม ีส ัดส่วน,ของผู้ที่ตั้งใจ'จะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเ.นาเดิมสู'งก'ว่าผู้ที่ถิ่นที่มีถิ่นต้น'ทาง'ไนภาค'ไต้ และ

ย้ายถิ่นที่มีถิ่นต้นทางไนภาคกลาง แต่ในกลุ่มผู้ที่สมรสพบว่าผู้ที่มีถิ่นต้นทางในภาคเหนือมีสัดส่วนของ

a รร>
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ผู้ที่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่ม ีถิ่นต้นทางในภาคอื่นๆ ส่วนในกลุ่มผู้ท ี่ม ีสถานภาพ 

สมรสอื่นๆ พบว่า ผู้ที่มีถิ่นต้นทางในภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีลัดส่วนของผู้ที,ตั้งใจจะย้ายถิ่นกลับ 

ภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่ม ีถิ่นต้นทางในภาคอื่นๆ ทั้งนี้อาจเป็นเพราะผู้ย้ายถิ่นที่ม ีถิ่นต้นทางในภาค 

ตะวันออกเฉียงเหนือและในภาคเหนือมักเป็นผู้เป็นโสดและส ม รสแล้ว และยังมีความผูกพันใน 

ภูมิลำเนาเดิมของตน ประกอบกับมีครอบครัวและญาติพี่น ้องในภูมิลำเนาเดิมจึงทำให้มีลัดส่วนของ 

ผู้ที่ตั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย้ายถิ่นที่มีถิ่นต้นทางในภาคอื่นๆ

3.1.4.4 ล ักษณ ะของการย ้ายถ ิ่น

ลักษณะของการย้ายถิ่นน่าจะมีผลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม 

กล่าวคือ ผู้ที่มีลักษณะการย้ายถิ่นทั้งครอบครัว ผู้ท ี่ม ีล ักษณะการย้ายถิ่นเพียงบางส่วน และผู้ที่มี 

ลักษณะการย้ายถิ่นโดยลำพังนั้นมีการตัดสินใจแตกต่างกัน โดยผู้ท ี่ม ีลักษณะการย้ายถิ่นโดยลำพังอาจ 

ตัดสินใจด้วยตนเอง ส่วนการตัดสินใจของผู้ท ี่ม ีล ักษณะการย้ายถิ่นบางส่วนหรือผู้ท ี่ม ีล ักษณะการ 

ย้ายถิ่นทั้งครอบครัวอาจขึ้นอยู่กับหัวหน้าครอบครัว ตังนั้น ผู้ท ี่มีลักษณะการย้ายถิ่นโดยลำพังน่าจะ 

ตัดสินใจได้ง่ายกว่าผู้ที่มีลักษณะการย้ายถิ่นทั้งครอบครัวหรือบางส่วน และผู้ท ี่ม ีล ักษณะการย้ายถิ่น 

โดยลำพังนั้นอาจมีญาติพี่น ้องอยู่ในภูมิลำเนาเดิมจึงทำให้ตัดสินใจที่จะกลับภูมิลำเนาเดิม

ความลัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับลักษณะของ 

การย้ายถิ่นเป็นไปตามสมมติฐานตั้งไว้เพียงบางส่วน กล่าวคือ ผู้ย้ายถิ่นที่มีลักษณะการย้ายถิ่นเข้าส่ 

กรุงเทพมหานครโดยลำพังมีลัดส่วนของผู้ที่ตั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย้ายถิ่นที่มีลักษณะ 

การย้ายถิ่นเข้าส่กรุงเทพมหานครทั้งครัวเรือน แต่ในขณะเดียวกันก็มีลัดส่วนตังกล่าวนี้ตํ่ากว่าผู้ย้ายถิ่นที่ 

ม ีล ักษณะการย้ายถิ่นเข้าส่กรุงเทพมหานครบางส่วน(ร้อยละ 51.8 เปรียบเทียบกับร้อยละ 33.8 และ 

ร้อยละ 56.3 ตามลำตับ) อย่างไรก็ดี ต ัวแปรทั้งสองสัมพันธ์กันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระตับ 0.001 

ผลการคืกษานี้สอดคล้องกับการคืกษาของภาณี แสนเจริญ (2527: 118)ที่คืกษาถึงลักษณะ'ของการ 

ย้ายถิ่นกับการย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมและพบว่า ผู้ท ี่ม ีล ักษณะการย้ายถิ่นโดยลำพังมีลัดส่วนของผู้ที่ 

ย ้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมสูงก1ว่าผู้ท ี่ม ีล ักษณะการย้ายถิ่นเพียงบางส่วน และผู้ท ี่ม ีลักษณะการย้ายถิ่นทั้ง 

ครอบครัว ทั้งนี้เนื่องจากผู้ท ี่ม ีลักษณะการย้ายถิ่นโดยลำพังนั้นส่วนใหญ่มักย้ายถิ่นเพี่อหางานทำและ 

ส่งรายได้ไปให้ครอบครัวในเขตชนบท ซึ่งเมื่อมีรายได้มากพอบุคคลเหล่านี้อาจตั้งใจที่จะย้ายถิ่นกลับ 

ภูมิลำเนาเดิม ส่วนการที่ผู้ย ้ายถิ่นที่มีลักษณะการย้ายถิ่นเข้าส่กรุงเทพมหานครบางส่วนมีลัดส่วนของ 

ผู้ท ี่ย ้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่ม ีล ักษณะการย้ายถิ่นโดยลำพังนั้น อาจเป็นเพราะผู้ท ี่ม ีล ักษณะ 

การย้ายถิ่นเพียงบางส่วนอาจย้ายถิ่นในช่วงลันๅ เพี่อเพิ่มรายได้ให้กับครอบครัวซึ่งยังคงอาคัยอยู่ใน 

ภูม ิลำเนาเดิม ผู้ย ้ายถิ่นกลุ่มนี้จ ึงมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ังใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย ้ายถิ่น 

ในลักษณะอื่น
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3.1.4.5 ความคิดเห็นด้านข้อดีของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานคร

ความคิดเห็นด้านข้อดีของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครน่าจะมีผลต่อการ 

ตัดสินใจในการย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม โดยผู้ย้ายถิ่นที่มีความคิดเห็นว่ารายได้เป็นข้อดีของการ 

อาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครน่าจะมีลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมตํ่ากว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ม ี 

ความคิดเห็นว่าด้านอื่นๆ ที่ไม่ใช่รายได้เป็นข้อดีของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานคร

ผลการคิกษ'าพบ1ว่า ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนา 

เดิมกับความคิดเห็นด้านข้อดีของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครไม่เป็นไปตามสมมติฐาน กล่าวคือ 

ผู้ย ้ายถิ่นที่มีความคิดเห็นว่ารายได้เป็นข้อดีของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครมีลัดส่วนของผู้ที่ตั้งใจจะ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย ้ายถินที่ม ีความคิดเห็นว่าด้านอื่นๆ ที่ใม่ใช่รายได้เป็นข้อดีของการ 

อาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานคร (ร้อยละ 52.0 เปรียบเทียบกับร้อยละ 42.0) แต่ความสัมพันธ์ระหว่าง 

ตัวแปรทั้งลองนี้มีน ัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.001 ทั้งน ี้น ่าจะเป็นเพราะผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีความเห็นว่า 

รายได้เป็นข้อดีของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครนั้นเพราะการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครทำให้ 

ตนเองมีรายได้ที่เพียงพอต่อการครองชีพ และสามารถส่งรายได้ส่วนหนึ่งไปให้ครอบครัวที่ภูมิลำเนาเดิม 

อย่างไรก็ดีผู้ย้ายถิ่นเหล่านี้อาจตั้งใจที่จะอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครเพียงชั่วคราวและเมื่อเก็บรวบรวม 

เงินได้มากพอก็มีความตั้งใจที่จะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมเพื่อไปประกอบอาชีพเดิมต่อไป

3.1.4.6 ความคิดเห็นด้านข้อเสียของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานคร

นอกจากความคิดเห็นด้านข้อดีของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครจะมี 

ผลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมแล้วความคิดเห็นด้านข้อเสิยของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพ 

มหานครก็น ่าจะมีผลความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมด้วย

ผลการคืกษาพบว่า ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนา 

เดิมกับความคิดเห็นด้านข้อเสียของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครเป็นไปตามสมมติฐานตั้งไว้ กล่าว 

คือ ผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีความคิดเห็นว่าสภาพแวดล้อมเป็นข้อเสียของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครมีลัดส่วน 

ของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย้ายถิ่นที,มีความคิดเห็นว่าด้านอื่นๆ เป็นข้อเสียของ 

การอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานคร (ร้อยละ 50.4 เปรียบเทียบกับร้อยละ 45.6) แต่ความสัมพันธ์ระหว่าง 

ตัวแปรทั้งสองนี้ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ อาจกล่าวได้ว่า ผู้ย้ายถิ่นที่ย้ายถิ่นเข้ายู่กรุงเทพมหานครส่วน 

ใหญ่มีเหตุผลเพื่อหางานทำเนื่องจากกรุงเทพมหานครเป็นแหล่งงานและแหล่งรายได้ขนาดใหญ่ซึ่งเป็น 

ปัจจัยดึงดูดให้ย้ายถิ่นเข้ายู่กรุงเทพมหานคร ด้วยเหตุนี้กรุงเทพมหานครจึงประสบปัญหาด้าน

ประชากรหนาแน่น การจราจรทีศับคั่ง และอากาศเป็นพิษ เป็นต้น ส่งผลให้กรุงเทพมหานครมี
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ลภาพแวดล้อมที่ไม่ดี ดังใ!น การที่กรุงเทพมหานครมีสภาพแวดล้อมที่ไม่ดีน่าจะทำให้ผู้ย้ายถิ่นที่ม ี 

ความคิดเห็นว่าสภาพแวดล้อมเป็นข้อเลียของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานครมีสัดล้วนของผู้ที่ตั้งใจ 

จะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีความคิดเห็นว่าด้านอื่นๆ เป็นข้อเลียของการอาศัยอยู่ 

ในกรุงเทพมหานคร

3.2 การวิเคราะห์ความสัมพันธ์แบบหลายตัวแปรระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกสับภูมิลำเนาเดิม 

กับปัจจัยทางประชากร ป ัจจ ัยทางสังคม ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัยอื่น

การวิเคราะห์ความสัมพันธ์แบบหลายดัวแปรระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิม 

กับปัจจัยทางประชากร ปัจจัยทางสังคม ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัยอื่นในหัวข้อนี้ผ ู้ว ิจ ัยแบ่งการ 

วิเคราะห์เป็น 2 ล้วนดังนี้ 1) การวิเคราะห์สหสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรอิสระ และ 2) การวิเคราะห์ 

ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับปัจจัยทางประชากร ปัจจัยทางสังคม 

ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัยอื่นด้วยวิธีการวิเคราะห์การจำแนกพหุ การวิเคราะห์แต่ละล้วนมี 

รายละเอียดดังนี้

3.2.1 การวิเคราะห์สหสัมพ้นธ์ระหว่างตัวแปรอิสระ

การวิเคราะห์สหสัมพันธ์ (correlation) ระหว่างตัวแปรอิสระมีวัตถุประสงค์เพ ื่อ 

ทดสอบว่าตัวแปรอิสระที่นำมาคิกษามีความสัมพันธ์พหุร่วมเชิงเล้น (multicollinearity) หรือไม่ 

หากพบว่ามีต ัวแปรอิสระคู่ใดมีค่าลหสัมพันธ์ (เท่ากับ 0.70 หรือสูงกว่า) ก็จะไม่นำตัวแปรตัวใดตัวหนึ่ง 

ในตัวแปรคู่นั้นไปวิเคราะห์การจำแนกพหุ ในการวิเคราะห์สหสัมพันธ์น ันตัวแปรแต่ละตัวจะต้องเป็น 

ตัวแปรระดับช่วง (interval scale) หรือตัวแปรจัดลำดับ ( ordinal scale) ท ีม ีค ่าหลายค่า ในกรณีทีเป็น 

ตัวแปรระดับกลุ่ม (nominal scale) จะต้องแปลงให้เป็นตัวแปรหุ่น (dummy variable) ซึ่งมีค่าเป็น 0 

กับ 1 โดยให้กลุ่มที่ผู้วิจัยสนใจ (ตามสมมติฐาน) มีค ่าเป็น 1 และกลุ่มอื่นๆ ม ีค ่าเป ็น 0 (สุชาติ ประสิทธิ้ 

รัฐสินรุ, 2538: 405) ตัวแปรอิสระที่นำมาคิกษาในการวิเคราะห์สหสัมพันธ์ครั้งนี้ศัดมาเฉพาะตัวแปร 

อิสระที่ม ีน ัยสำคัญทางสถิติกับตัวแปรตาม ผลจากการวิเคราะห์แบบสองตัวแปรและทดสอบด้วยสถิติ 

ไคสแควร์ดังได้กล่าวถึงแล้วในหัวข้อ 3.1 ในบทนี พบว่ามีต ัวแปรอิสระทีมีน ัยสำคัญทางสถิต ิก ับ 

ต ัวแปรตามท ั้งหมด1 2 ตัว แต่การวิเคราะห์ในล้วนนีได้ตัดออกไป2 ตัวคือ ตัวแปรการมีงานทำและ 

ตัวแปรความคิดเห็นด้านข้อดีของการอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานคร เนืองจากตัวแปรพัง 2 ตัวนืมีกรณี 

ตัวอย่างในกลุ่มย่อยบางกลุ่มน้อยเกินไป (ตํ่ากว่า 20 ราย) ซึ่งอาจทำให้ข้อมูลทีได้ใม่เทียงตรง (สุชาติ 

ประสิทธิ"รัฐสินรุ, 2540: 63)



ตัวแปรอิสระ 10 ตัวแปรทีนำมาวิเคราะห์ในส่วนนีมีตังนี

1. AGE

2. SEX

3. MAR

4. EDU

5. RELJHHH

6. OCC_P

คือ อายุผู้ย้ายถิ่น (รายปี)

คือ เพศของผู้ย้ายถิ่น 

กำหนดให้ 1 คือเพศหญิง 

0 คือเพศชาย

คือ สถานภาพสมรสของผู้ย้ายถิ่น 

กำหนดให้ 1 คือสถานภาพสมรสโลด 

0 คือสถานภาพสมรสอื่นๆ 

คือ ระดับการคืกษาของผู้ย้ายถิ่น

กำหนดให้ 1 ค ือประถมคืกษาและตํ่ากว่าหรือไม่มีการคืกษา 

0 คือระดับอื่นๆ

คือ ความเกี่ยวฟันกับหัวหน้าครัวเรือน 

กำหนดให้ 1 คือไม่ใช่หัวหน้าครัวเรือน 

0 คือหัวหน้าครัวเรือน 

คือ อาชีพปัจจุบัน

กำหนดให้ 1 คืออาชีพที่ไม่เกี่ยวกับวิชาชีพ บริหาร ข้าราชการ

และเสมียน

0 คืออาชีพที่เกี่ยวกับวิชาชีพ บริหาร ข้าราชการ

และเสมียน

7. OCC_X

8. REGIST

9. POR

10. TYPE

คือ อาชีพเดิม

กำหนดให้ 1 คืออาชีพเกษตรกร 

0 คืออาชีพอื่นๆ 

คือ การมีซื่อในทะเบียนบ้าน 

กำหนดให้ 1 คือไม่มีซื่อในทะเบียนบ้าน 

0 คือมีซื่อในทะเบียนบ้าน

คือ ภาคที่อยู่อาดัยส่าสุดก่อนย้ายถิ่นเข้าส่กรุงเทพมหานคร 

กำหนดให้ 1 คือภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

0 คือภาคอื่นๆ 

คือ ลักษณะของการย้ายถิ่น 

กำหนดให้ 1 คือย้ายถิ่นโดยลำฟัง

0 คือย้ายถินลักษณะอื่นๆ
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ตารางที่ 6 แสดงสหสัมพันธ์ของตัวแปรอิสระ 10 ตัวตังกล่าวข้างต้น เมื่อ 

พิจารณาความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรอิสระพบว่า มีตัวแปรหลายคู่ท ี่ม ีความสัมพันธ์ก ันในทางบวกอย่าง 

มีน ัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ตัวแปรคู่ที่น่าสนใจได้แก่ อายุ (AGE) กับการศึกษา (EDU) ซึ่งมี 

ค่าลหสัมพันธ์เท่ากับ 0.25 หมายความว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีอายุมากล่วนใหญ่มีการศึกษาระดับประถมศึกษา 

และตํ่ากว่าหรอไม่มีการศึกษา เพศ (SEX) กับความเกี่ยวพันกับหัวหน้าครัวเรือน (REL_HHH) ซึ่งมี 

ค่าสหสัมพันธ์เท่ากับ 0.41 หมายความว่าผู้ย้ายถิ่นเพศหญิงล่วนใหญ่ไม่ใช่หัวหน้าครัวเรือน 

สถานภาพสมรสของผู้ย้ายถิ่น (MAR) กับลักษณะของการย้ายถิ่น (TYPE) ซึ่งมีค่าลหสัมพันธ์ค่อนข้าง 

สูงถึง 0.50 หมายความว่าผู้ย้ายถิ่นที่เป็นโสดล่วนใหญ่ย้ายถิ่นโดยลำพัง และการศึกษา (EDU) กับ 

อาชีพปัจจุบัน (OCC_P) ซ่ึงมีค,าสหสัมพันธ์เท่ากับ 0.39 หมายความว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีการศึกษาในระดับ 

ประถมศึกษาและตํ่ากว่าหรือไม่มีการศึกษาล่วนใหญ่ประกอบอาชีพปัจจุบันไม่เกี่ยวกับวิชาชีพ บรืหาร 

ข้าราชการ และเสมียน

ตารางที่ 6 ลหสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรอิสระที่ใช้ศึกษาปัจจัยที่ม ีอิทธิพลต่อความตังใจย้ายถิ่นกลับ 

ภูมิสำเนาเติมของผู้ย้ายถิ่นในกรุงเทพมหานคร

ตัวแปร 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

1. AGE -

2. SEX -.01 -

3. MAR -.54** -.03 -

4. EDU .25** -.00 -.34** -

5. REL_HHH -.20** .41** .12** -.05 -

6. OCC_P -.02 - . 1 0 * * -.07“ .39** .02 -

7. OCC_X -.11** . 1 0 * * .13“ .09“ .12“ -.08“ -

8. REGIST -.13** -.00 .04 .08** -.03 .09“ .05 -

9. POR -.00 .01 .03“ .01 .01 .00 .11“ .03 -

10. TYPE -.21** .04 .50** -.24** .02 -.05 .06* ** .00 .03 -

* หมายถึง ม ีน ัย ส ำค ัญ ทางสถิติที่ระดับ 0.05

** หมายถึง ม ีน ัยสำค ัญ ทางสถิติที่ระดับ 0.01
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นอกจากนี้ยังมีตัวแปรหลายคู่ท ี่ม ีความสัมพันธ์ก ันในทางลบอย่างมีน ัยสำคัญทางสถิติท ี่ระดับ

0.01 ตัวแปรคู่ที่น่าสนใจได้แก่ อายุ (AGE) กับสถานภาพสมรส (MAR) ชึ่งมีค่าลหสัมพันธ์เท่ากับ 

-0.54 หมายความว่าผู้ย้ายถิ่นที่ม ีอายุมากส่วนใหญ่สมรสแล้ว อายุ (AGE) กับลักษณะของการ 

ย้ายถิ่น (TYPE) ซึ่งมีค่าลหสัมพันธ์เท่ากับ -0.21 หมายความว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีอายุมากมักไม่ย้ายถิ่น 

โดยลำพัง อายุ (AGE) กับความเกี่ยวพันธ์กับหัวหน้าครัวเรือน (RELJHHH) ซึ่งมีค่าลหสัมพันธ์เท่ากับ 

-0.20 หมายความว่าผู้ย้ายถิ่นที่ม ีอายุมากมักเป็นหัวหน้าครัวเรือน สถานภาพสมรส (MAR) กับการ 

ดีกษา (EDU) มีค่าสหสัมพันธ์เท่ากับ -0.34 หมายความว่าผู้ย้ายถิ่นที่สมรสแล้วส่วนใหญ่มีการดีกษา 

สูงก'ว่าประถมดีกษา และการดีกษา (EDU) กับลักษณะของการย้ายถิ่น (TYPE) ซึ่งมีค่าลหสัมพันธ์ 

เท่ากับ -0.24 หมายความว่าผู้ย้ายถิ่นที่ม ีการดีกษาสูงกว่าประถมดีกษาส่วนใหญ่ไม่ย้ายถิ่นโดยลำพัง

3.2.2 การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับ 

ปัจจัยทางประชากร ปัจจัยทางสังคม ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัยอื่น 

ด้วยวิธีวิเคราะห์การจำแนกพหุ

การวิเคราะห์การจำแนกพหุเป็นการดีกษาความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรตามหนึ่งตัว 

กับตัวแปรอิสระหลายตัวพร้อมๆ กัน เพื่อดีกษาว่าตัวแปรอิสระเหล่านั้นลามารถอธิบายการผันแปรของ 

ตัวแปรตามได้ดีเพียงใด และแสดงให้เห็นถึงความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรตามกับตัวแปรอิสระแต่ละตัว 

ทั้งก่อนและหลังควบคุมตัวแปรอิสระตัวแปรอื่นๆ โดยที่ต ัวแปรอิสระต้องเป็นตัวแปรระดับกลุ่ม และ 

ตัวแปรตามเป็นตัวแปรระตับช่วง

ตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทางประชากร ปัจจัยทางสังคม ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และ 

ปัจจัยอื่นที่จะนำมาวิเคราะห์การจำแนกพหุ มีดังนี้

1. ตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทางประชากร ได้แก่ อายุ เพศ และสถานภาพ

สมรส

2. ตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทางสังคม ได้แก่ การดีกษา และความเกี่ยวพัน

กับหัวหน้าครัวเรือน

3. ตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทางเศรษฐกิจ ได้แก่ อาชีพปัจจุบ ัน และอาชีพเดิม

4. ตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยอื่น ได้แก่ การมีชื่อในทะเบียนบ้าน ภาคที่อยู่อาคัย 

ล่าสุดก่อนย้ายถิ่นเข้าส่กรุงเทพมหานคร และลักษณะของการย้ายถิ่น

ในการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับ 

ตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทางประชากร ปัจจัยทางสังคม ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัยอื่นโดยการ 

วิเคราะห์การจำแนกพหุมีลมการที่ควบคุมตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยเหล่านีทังหมด 11 สมการคือ
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สมการปรับ 1 วิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนา 

เดิมกับปัจจัยทางประชากร

ลมการปรับ 2 วิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนา 

เดิมกับปัจจัยทางสังคม

สมการปรับ 3 วิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนา 

เดิมกับปัจจัยทางเศรษฐกิจ

สมการปรับ 4 วิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนา

เดิมกับปัจจัยอื่น

สมการปรับ 5 วิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนา 

เดิมกับปัจจัยทางประชากร และปัจจัยทางสังคม

ลมการปรับ 6 วิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนา 

เดิมกับปัจจัยทางประชากร และปัจจัยทางเศรษฐกิจ

ลมการปรับ 7 วิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนา 

เดิมกับปัจจัยทางประชากร และปัจจัยอื่น

ลมการปรับ 8 วิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนา 

เดิมกับปัจจัยทางสังคม และปัจจัยทางเศรษฐกิจ

สมการปรับ 9 วิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนา 

เด ิมกับปัจจัยทางสังคม และปัจจัยอื่น

สมการปรับ 10 วิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนา 

เดิมกับปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัยอื่น

สมการปรับ 11 วิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนา

เดิมกับทุกปัจจัย

ผลการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมกับตัวแปร

อิสระแต่ละตัว มีตังนี้
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การศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับอายุ 

(AGE) ในระดับ 2 ตัวแปร (ตัวแปรตัวที่ 1 ในสดมภา.ม่ปร้บ ในตารางที่ 7) พบว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีอายุ 15-24 

ปีมีสัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจ'จะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงก1ว่าผ ู้ย ้ายถ ิ่นท ี่ม ีอาย ุ25-34ป ีแ ล ะผ ู้ท ี่ม ีอ าย ุ35 

ปีขึ้นไป (ร้อยละ 54 เปรียบเทียบกับร้อยละ 51 และร้อยละ 53 ตามลำดับ) ข้อค้นพบนี้ไม,เป็นไปตาม 

สมมติฐานที่ตั้งไว้และไม่มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ทั้งนี้อาจเป็นเพราะผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีอายุ 15-24 

ปีเป็นช่วงวัยรุ่นซึ่งขาดประสบการณ์ในการย้ายถิ่นเมื่อย้ายถิ่นมาแล้วไม่ลามารถปรับตัวเข้ากับท้องถิ่น 

นั้นได้จึงทำให้ตัดสินใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม ประกอบกับผู้ย ้ายถิ่นกลุ่มอายุน ี้ส ่วนหนึ่งย้ายถิ่น 

เข้าส่กรุงเทพมหานครเพื่อศึกษาต่อ และอาจจะตั้งใจไว้ว่าเมื่อสำเร็จการศึกษาแล้วจะกลับไปหางานทำ 

ที่ภ ูม ิลำเนาเดิม ส่วนผู้ย้ายถิ่นที่มีอายุ 25-34 ป ีม ีล ัดส ่วน1ของผู้ที่ตั้งใจ'จะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม 

ตํ่ากว่าผู้ย้ายถิ่นที่มีอายุ 35 ปีขึ้นไปอาจเป็นเพราะผู้ย้ายถิ่นที่มีอายุ 25-34 ปีเป็นวัยที่ต ้องการแสวงหา 

สิ่งใหม่ให้กับชีวิตเพื่อหวังว่าจะมีโอกาสที่ดีกว่าในภูมิลำเนาเดิม ซึ่งแตกต่างจากผู้ย้ายถิ่นที่ม ีอายุ 35 ปี 

ขึ้นไปที่มีความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมในลัดส่วนที่ส ูงกว่าอาจเป็นเพราะผู้ย้ายถิ่นกลุ่มอายุนี้ม ัก 

เป็นแรงงานที่สำคัญของครอบครัวและเมื่อไม่ประสบความสำเร็จในการย้ายถิ่นจึงตัดสินใจที่จะย้ายถิ่น

กลับภูม ิลำเนาเดิมมากกว่าที่จะย้ายถิ่นต่อไป

เมื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางประชากร (ลมการปรับ 1)

และเมื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางประชากรร่วมกับตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทาง 

ลังคม (ลมการปรับ 5) ปัจจัยทางเศรษฐกิจ (สมการปรับ 6) และปัจจัยอื่น (สมการปรับ 7) และเมื่อ 

ควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆทุกตัว (สมการปรับ 11)พบว่าทิศทางและระดับความสัมพันธ์ระหว่าง 

ความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับอายุไม่แตกต่างไปจากความสัมพันธ์ไนระดับ 2 ตัวแปร และ 

ความสัมพันธ์ดังกล่าวไม่มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 แสดงว่าตัวแปรภายใต้ปัจจัยทางประชากร 

ปัจจัยทางสังคม ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัยอื่นต่างไม่มีผลต่อความสัมพันธ์ระหว่างความตังใจ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับอายุของผู้ย ้ายถิ่น จึงอาจกล่าวได้ว่า ความตังใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนา 

เดิมไม่ได้แปรผันทางบวกกับอายุของผู้ย้ายถิ่น การที่ผ ู้ย ้ายถิ่นที่ม ีอายุมากกว่ามีความตังใจย้ายถิ่น 

กลับภูม ิลำเนาเดิมไม่ต ่างกับผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีอายุน้อยกว่าทังที่ความตังใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมเป็น 

เรื่องของการตัดสินใจที่แต่ละบุคคลสามารถตัดสินใจได้เองนันอาจมีสาเหตุมาจากผู้ย ้ายถิ่นมีลักษณะ 

การย้ายถิ่นที่ต่างกันคือ ย้ายถิ่นโดยลำพัง หรือย้ายถิ่นทังครอบครัว ซึ่งในกรณีหลังนีอาจทำให้การ 

ตัดสินใจอาจขึ้นอยู่กับบุคคลอื่นหรือสมาชิกในครัวเรือนมากกว่าที่จะตัดสินใจด้วยตนเอง การทีพบว่า 

ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับอายุของผู้ย ้ายถิ่นไม่เป็นไปตามสมมติ 

ฐานที่ต ั้งไว้ทั้งก่อนและหลังควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ และไม่มนีัยสำคัญทางสถิต ิท ี่ระตับ 0.05 จึง 

สรุปได้ว่า อายุไม่มีผลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิสำเนาเดิมของผู้ย้ายถิ่นในกรุงเทพมหานคร

3.2.2.1 อาย ุ
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ตารางท่ี 7 อัตราร้อยละของความตั้งใจย ้ายถิ่นกลับภ ูม ิลำเนาเด ิม จำแนกตามปัจจัยทางประชากร
ปัจจัยสังคม ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัยอื่น ด้วยวิธ ีว ิเคราะห์การจำแนกพหุ (MCA)

จำนวน

ตัวแปรอิสระ ตัวอย่าง ไม่ปรับ ปรับ

ที่ไม่ถ่วง 1 2 3 4 5 6 7 8  9 10 11

นํ ้ าหนัก

อัตราร้อยละเฉลี่ย

โดยรวม = 53 906

1. อายุ (AGE)

15-24 423 54 54 54 53 53 53

25-34 311 51 51 51 52 52 52

35 ข้ึนไป 172 53 54 54 55 55 55

eta/beta 0.02 0.03 0.03 0.03 0.02 0.02
*/ o «/

นยสาคญ

เพศ (SEX)

ชาย 507 54 54 50 54 55 51

หญิง 399 51 51 56 51 51 55

eta/beta 0.03 0.03 0.06 0.03 0.04 0.04
• ร  O % *

นยสาคญ

สถานภาพสมรส (MAR)

โสด 421 53 54 52 52 52 52

สมรส 461 54 55 55 55 55 55

อื่นๆ 24 34 34 26 34 39 32

eta/beta 0.07 0.07 0.09 0.07 0.06 0.08

นัยสำคัญ
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ตารางท่ี 7 (ต่อ)

จำนวน

ตัวแปรอิสระ ตัวอย่าง 

ที่ไม่ถ่วง 

นํ้าหนัก

ไม่ปรับ ปรับ

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

การศึกษา (EDU)

ไม่มีการศึกษา 46 70 71 72 67 69 68

ประถมศึกษาและ

ตํ่าก1ว่า 669 53 53 53 52 52 51

มัธยมศึกษา 158 55 55 55 58 57 59

อุดมศึกษา 33 16 15 13 34 25 45

eta/beta 0.16 0.17 0.18 0.11 0.13 0.11

นัยสำคัญ * * * * * * * * * * **

ความเกี่ยวพันกับหัวหน้าครัวเรอน (REL_HHH)

หัวหน้าครัวเรอน 420 57 58 59 59 59 60

คู่สมรสหรอบุตร 177 47 46 42 47 48 44

พี่น ้องและญาติอื่น' 309 51 51 51 48 48 49

eta/beta 0.08 0.09 0.13 0.11 0.10 0.13

นัยสำคัญ * * ** ** ** * *

อาชีพปัจจุบัน (OCC_P)

วิชาชีพ บรหาร ข้าราชการ

และเสมียน 63 29 35 35 39 38 41

อื่นๆ 843 55 54 54 54 54 54

eta/bta 0.13 0.10 0.10 0.07 0.08 0.07

นัยสำคัณ * * * * * * * * *
-



63

ตารางท่ี 7 (ต่อ)

จำนวน

ตัวแปรอิสระ ตัวอย่าง ไม่ปรับ ปรับ

ที่ไม่ถ่วง 1 2 3 4 5 6 7 8  9 10 11

นํ ้ าหนัก

7. อาชีพเดิม (OCC_X)

เกษตร 646 58 57 59 57 55 55

อื่นๆ 260 41 43 42 43 48 48

eta/beta 0.16 0.13 0.13 0.13 0.06 0.06

นัยสำคัญ * * * * * * * * -

8. การมีชื่อ'ไนทะเบียนบ้าน (REGIST)

ม ี 39 31 36 36 39 38 39

ไม่มี 867 54 54 54 54 54 54

eta/beta 0.09 0.07 0.07 0.06 0.06 0.06

นัยสำคัญ * * * * - * -

ภาคที่อยู่อาศัยล่าสุดก่อนย้ายถิ่น

เข้ายู่กรุงเทพมหารนคร (POR)

กลาง (ไม่รวม กทม) 176 32 35 35 35 38 39

เหนือ 201 61 61 60 59 60 59

ตะวันออกเฉียงเหนือ 507 57 56 56 57 55 55

ใต้ 22 59 61 61 61 67 65

eta/beta 0.21 0.19 0.18 0.18 0.16 0.15

นัยสำคัญ * * * * * * * * * * * *



ตารางท ี่ 7 (ต่อ)

ตัวแปรอิสระ

จำนวน 

ตัวอย่าง 

ที่ไม่ถ่วง 

นํ้าหนัก

ไม่ปรับ ปรับ

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

10. สักษณะของการย้ายถิ่น (TYPE)

ทั้งครอบคร้ว 185 41 45 44 44 46 45

บางส่วน 300 61 60 59 60 59 59

โดยลำพัง 421 52 51 53 52 51 52

eta/beta 0.15 0.11 0.11 0.11 0.10 0.10

นัยสำคัญ *★ ** ** * ★ * ★ ★  ★

2
R 0.01 0.04 0.03 0.06 0.04 0.04 0.07 0.06 0.09 0.07 0.10

ระดับนัยสำคัญ F * ★ ★  ไ* **โ ★ * ★ ★ ★ ★ ★ ★ ** ** **

* หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05

** หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 

eta หมายถึง ค่าสถิติที่ระบุความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรตามกับตัวแปรอิสระ

beta หมายถึง ค่าสถิติที่ระบุความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรตามกับตัวแปรอิสระ 1มื่อควบคุมด้วยตัวแปรอิสระตัวอืนๆ แล้ว



65

การศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับ 

เพศ (SEX) ในระดับ 2 mวแปร (ตัวแปรตัวที่ 2 ในลดมภไม่ปรับ ในตารางที่ 7) พบว่าผู้ย้ายถิ่นเพศชาย 

มิสัดลํวนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย ้ายถิ่นเพศหญิงเล็กน้อย (ร้อยละ 54 เปรียบ 

เทียบกับร้อยละ 51) ข้อค้นพบนี้ไม่เป็นไปตามลมมติฐานที่ต ั้งไว้และไม่มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ

0.05 ทั้งนี้อาจเป็นเพราะผู้ย้ายถิ่นเพศชายมักเป็นหัวหน้าครัวเรือนและเป็นผู้ท ี่ทำงานหาเลี้ยง 

ครอบครัว ตลอดจนเป็นผู้ที่ตัดสินใจในเรื่องต่างๆ ของครอบครัวด้วย ส่วนผู้ย้ายถิ่นเพศหญิงนั้นการ 

ตัดสินใจมักขึ้นอยู่กับหัวหน้าครัวเรือนหรือสามี

เมื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางประชากร (สมการปรับ 1)

และเมื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางประชากรร่วมกับตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทาง 

เศรษฐกิจ (ลมการปรับ 6) และปัจจัยอื่น (ลมการปรับ 7) พบว่าทิศทางและระดับความสัมพันธ์ระหว่าง 

ความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับเพศไม่แตกต่างไปจากความสัมพันธ์ในระดับ 2 ตัวแปร (ค่า eta 

เท่ากับ 0.03 ค่า beta เท่ากับ 0.03, 0.03 และ 0.04 ตามลำดับ) และไม่ม ีน ัยสำคัญทางสถิติท ี่ระดับ

0.05 แสดงว่าตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางประชากร ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัยอื่นไม่ 

มีผลต่อความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับเพศของผู้ย ้ายถิ่น แต่เมื่อควบ 

คุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางประชากรร่วมกับตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทางสังคม (สมการ 

ปรับ 5) พบว่าทิศทางของความสัมพันธ์ระหว่างความตังใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับเพศเป็นไปตาม 

สมมติฐานที่ต ั้งไว้และมีระดับความสัมพันธ์สูงกว่าความสัมพันธ์ในระดับ 2 ตัวแปรเล็กน้อย (ค่า beta 

เท่ากับ 0.06) แสดงว่าตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทางสังคมมีผลต่อความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจ 

ย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมกับเพศ ทั้งนีอาจเป็นเพราะตัวแปรภายใต้ปัจจัยทางสังคมอันได้แก่ การ 

ศึกษา และความเกี่ยวพันกับหัวหน้าครัวเรือนของผู้ย้ายถิ่นเป็นตัวแปรที่ท่าให้เถิดความแตกต่างใน 

ความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมของผู้ย้ายถิ่น

เม ื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆทุกตัว (สมการปรับ 11) พบว่าทิศทางของ 

ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมกับเพศเป็นไปตามสมมติฐานที่ต ังไว้ 

เซ่นเดียวกับสมการปรับ 5 แต่ระดับความลัมพันธ์ไม่แตกต่างจากความสัมพันธ์ในระดับ 2 ตัวแปร 

มากนัก (ค่า beta เท่ากับ 0.04) และไม่มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ข้อค้นพบจากการวิเคราะห์ 

การจำแนกพหุท่าให้ไม่อาจกล่าวได้ว่า เพศของผู้ย้ายถิ่นเป็นตัวแปรที่ม ีผลต่อความตังใจย้ายถิ่นกลับ 

ภูมิลำเนาเดิมของผู้ย้ายถิ่นในกรุงเทพมหานคร

3.2.2.2 เพศ
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การสีกษาความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมกับ 

สถานภาพสมรล (MAR) ในระดับ 2 ตัวแปร (ตัวแปรตัวที่ 3 ในสดมภ์ไม,ปรับ ในตารางที่ 7) พบว่า 

ผู้ย้ายถิ่นที่เป็นโสดมีสัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมใกล้เคียงกับผู้ย้ายถิ่นที่สมรส 

และสูงกว่าผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีสถานภาพสมรสอื่นๆ (หม้าย หย่า และแยกกันอยู่) (ร้อยละ 53 เปรยบเทียบกับ 

ร้อยละ 54 และร้อยละ 34 ตามลำตับ) ข้อค้นพบนี้ไม่เป็นไปตามสมมติฐานที่ต ั้งไว้และไม่มีน ัยสำคัญ 

ทางสถิติที่ระตับ 0.05 ทั้งนี้อาจเป็นเพราะผู้ท ี่เป ็นโสดมักจะย้ายถิ่นโดยลำพังและเมื่อไม่สามารถปรับ 

ตัวเข้ากับท้องถิ่นปลายทางได้ก็ตัดสินใจที่จะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมมากกว่าที่จะย้ายถิ่นต่อไป และ 

ผู้ท ี่สมรสมักจะย้ายถิ่นทั้งครอบครัวเมื่อไม่ประสบความสำเร็จในการย้ายถิ่นก็จะตัดสินใจที่จะย้ายถิ่น 

กลับภูมิลำเนาเดิมมากกว่าที่จะย้ายถิ่นต่อไปเพราะต้องดูแลและรับผิดชอบสมาซิกในครัวเรือนจึงทำให้มี 

ลัดส่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงพอๆ กับผู้ที่เป็นโลด ส่วนผู้ท ี่ม ีสถานภาพสมรส 

อ ื่นๆ(หม ้ายหย ่า และแยกกันอยู่)นั้นอาจไม่มีครอบครัวของตนเองในภูมิลำเนาเดิมจึงมีลัดส่วนของผู้ท ี่ 

ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมตํ่ากว่ากลุ่มอื่น

เมื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางประชากร (ลมการปรับ

1) และเมื่อควบคุมตัวแปรอิสระอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางประชากรร่วมกับตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทาง 

เศรษฐกิจ (สมการปรับ 6) และปัจจัยอื่น (สมการปรับ 7) พบว่าความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิม 

กับสถา,นภาพสมรสมีทิศทางและระตับความสัมพันธ์ไม่แตกต่างไปจากความสัมพันธ์ในระดับ 2 ตัวแปร 

(ค่า eta เท่ากับ 0.07 ค่า beta เท่ากับ 0.07 0.07 และ 0.06 ตามลำตับ) และความสัมพันธ์ต ังกล่าว 

ไม่มีน ัยสำคัญทางสถิติที่ระตับที่ 0.05 แสดงว่าตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางประชากร ปัจจัย 

ทางเศรษฐกิจ และปัจจัยอื่นไม่ม ีผลต่อความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมกับ 

สถานภาพสมรส แต่เมื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางประชากรร่วมกับตัวแปรอิสระ 

ภายใต้ปัจจัยทางลังคม (สมการปรับ 5) แม้จะพบว่าทิศทางของความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับสถาร4ภาพสมรสจะไม่แตกต่างไปจากความสัมพันธ์ในระตับ 2 ตัวแปร 

แต่ก็พบว่าระตับความสัมพันธ์เพิ่มขึ้นเล็กน้อย (ค่า beta เท่ากับ 0.09) และมีน ัยสำคัญทางสถิต ิท ี่ 

ระดับ 0.05 แสดงว่าตัวแปรภายใต้ปัจจัยทางสังคมมีผลต่อความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่น 

กลับภูม ิลำเนาเด ิมกับลถา,นภาพสมรส ในขณะที่ตัวแปรภายใต้ปัจจัยทางประชากร ปัจจัยทาง 

เศรษฐกิจ และปัจจัยอื่นไม่ม ีผลต่อความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมกับ 

สถานภาพสมรส

3.2.2.3 สถานภาพสมรส

เม ื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆทุกตัว (สมการปรับ 11) พบว่าทิศทางของ

ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับสสานภาพสมรสยังคงไม่เป็นไปตาม

สมมติฐานที่ตั้งไว้ และมีระตับความสัมพันธ์ใกล้เค ียงกับความสัมพันธ์ในระดับ 2 ตัวแปร (ค่า beta
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เท่ากับ 0.08) และไม่มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 การที่พบว่า ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจ 

ย้ายถิ่นกสับภูมิลำเนาเติมกับสถานภาพสมรสไม่เป็นไปตามสมมติฐานที่ต ั้งไว้ท ั้งก่อนและหลังควบคุม 

ตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ 'ทุกตัวและไม่มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 จึงสรุปได้ว่า ลถา'นภาพสมรสของ 

ผู้ย้ายถิ่นเป็นตัวแปรที่ไม่มีผลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิสำเนาเติม

3.2.2.4 การคักษา

การคีกษาความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิสำเนาเดิมกับการ 

คีกษา (EDU) ในระดับ 2 ตัวแปร (ตัวแปรตัวที่ 4 ในสดมภ์ไม่ปรับ ในตารางที่ 7) พบว่าความสัมพ ันธ์ 

ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิสำเนาเดิมกับการคีกษาเป็น1ไปตามสมมติฐานเพียงบางส่วน กล่าว 

คือ ผู้ย้ายถิ่นที,ม ีการคืกษาตํ่ากว่ามีส ัดล่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิสำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่ม ีการ 

คืกษาสูงกว่า ยกเว้นผู้ย ้ายถิ่นที่ม ีการคืกษาระดับมัธยมคืกษาซึ่งมีลัดล่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับ 

ภูม ิลำเนาเดิมใกล้เคียงกับผู้ท ี่ม ีการคืกษาระดับประถมคืกษาและตํ่ากว่า (ร้อยละ 55 เปรียบเทียบกับ 

ร้อยละ 53 ) อย่าง1ไรก็ดี ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับการคืกษามี 

นัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ทั้งนี้อาจเป็นเพราะการมีการคืกษาสูงทำให้หางานทำในภูมิสำเนาเดิม 

ได้ยาก จึงทำให้ผู้ท ี่ม ีการคืกษาสูงย้ายถิ่นเพื่อหางานทำและผู้ท ี่ม ีการคืกษาที่ส ูงนี้ม ักจะได้งานที่มีความ 

มั่นคงและมีรายได้ดี จึงม ีล ัดล่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมตํ่ากว่าผู้ท ี่ม ีการคืกษาตํ่ากว่า 

ล่วนผู้ท ี่ม ีการคืกษาตํ่ากว่ามัก1จะประกอบอาชีพเกี่ยวกับการเกษตร เมื่อหมดฤดูการเกษตรก็จะย้ายถิ่น 

เพื่อหางานทำลักระยะหนึ่ง จากนั้นก็ตั้งใจที่จะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม สำหรับข้อค้นพบที่ว่า ผู้ที่มี 

การคืกษาระดับมัธยมคืกษามีลัดล่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมใกล้เคียงกับผู้ท ี่ม ีการ 

ค ีกษาระดับประถมคีกษาและตํ่ากว่าน ั้นอาจเป็นเพราะผู้ท ี่ม ีการคีกษาระตับมัธยมคีกษาสามารถที่จะ 

หางานที่ไม่ใช่งานเกี่ยวกับการเกษตรใ'4ภูมิลำเนาเดิมได้มากกว่าจึงทำให้มีลัดล่วนของผู้ท ี่ต ังใจจะ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมค่อนข้างสูง

เมื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางลังคม และเมื่อควบคุม 

ตัวแปรอิสระอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางลังคมร่วมกับตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทางประชากร (ลมการปรับ 2 

และสมการปรับ 5 ตามลำดับ) พบว่าความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิสำเนาเดิมกับ 

การคีกษามีทีศทางของความสัมพันธ์ไม่แตกต่างไปจากความสัมพันธ์ระดับ 2 ตัวแปร แต่มีระตับความ 

สัมพันธ์เพิ่มขึ้นเล็กน้อย (ค่า eta เท่ากับ 0.16 ค่า beta เท่ากับ 0.17 และ 0.18 ตามสำตับ) และมี 

นัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 แสดงว่าตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางลังคมและตัวแปรอิสระ 

ภายใต้ปัจจัยทางประซากรมีผลให้ความสัมพันธ์ระหว่างความตังใจย้ายถิ่นกลับภูมิสำเนาเดิมกับการ 

คีกษาชัดเจนขึ้นเล็กน้อย
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เมื่อควบคุมตัวแปรอิสระอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางสังคมร่วมกับตัวแปรอิสระภายใต้ 

ปัจจัยทางเศรษฐกิจ (สมการปรับ 8) และปัจจัยอื่น (สมการปรับ 9) และเมื่อควบคุมตัวแปรอิสระ 

ต ัวอื่นๆทุกตัว (ลมการปรับ 11 ) พบว่าความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมกับ 

การดิกษามีทิศทางของความสัมพันธ์ไม่แตกต่างไปจากความสัมพันธ์ในระดับ 2 ตัวแปรและระดับความ 

สัมพันธ์ดังกล่าวลดลงค่อนข้างมาก (ค่า beta เท่ากับ 0.11,0.13 แ ล ะ0.11 ตามลำดับ) แต่ยังคงมี 

นัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 แสดงว่าตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัยอื่นมีผล 

ต่อความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกสับภูมิลำเนาเดิมกับการดิกษา และตัวแปรอิสระภายใต้ 

ปัจจัยทางเศรษฐกิจมีผลมากกว่าตัวแปรภายใต้ปัจจัยอื่น และมากกว่าตัวแปรภายใต้ปัจจัยทาง 

ประชากรและตัวแปรอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางสังคม อธิบายได้ว่า ผู้ย้ายถิ่นที่มีการดิกษาต่างกันทำให้ 

ความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมต่างกัน โดยเฉพาะตัวแปรภายใต้ปัจจัยทางเศรษฐกิจอันได้แก่ 

อาชีพปัจจุบันและอาชีพเดิมของผู้ย้ายถิ่นเป็นตัวแปรที่ทำให้เกิดความแตกต่างในความตั้งใจย้ายถิ่นกลับ 

ภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ จึงกล่าวได้ว่า การดิกษาเป็นปัจจัยที่ม ีผลต่อความตั้งใจ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม แม้ว่าความสัมพันธ์ดังกล่าวเป็นไปตามสมมติฐานที่ต ั้งไว้เพียงบางล่วนแต่ก็มี 

น ัยสำคัญทางสถิติท ี่ระดับ 0.01

3.2.2.5 ความเกี่ยวพ ันกับห ัวหน้าครัวเร ีอน

การดิกษาความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งไจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับ 

ความเกี่ยวพันกับหัวหน้าครัวเรือน (REL_HHH) ในระดับ 2 ตัวแปร (ตัวแปรตัวที่ 5 ในสดมภ์ไม,ปรับ 

ในตารางที่ 7) พบว่าผู้ย้ายถิ่นที่เป็นหัวหน้าครัวเรือนมีสัดล่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม 

สูงกว่าพี่น ้องและญาติอื่นๆ ของหัวหน้าครัวเรือน และคู่สมรลหรือบุตรของหัวหน้าครัวเรือน (ร้อยละ 57 

เปร ียบเท ียบก ับร ้อยละ51 และร ้อยละ4 7 ตามลำดับ) ข้อค้นพบนีไม่เป็นไปตามสมมติฐานที่ตังไว้แต่มี 

นัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ทั้งนี้อาจเป็นเพราะผู้ท ี่เป ็นหัวหน้าครัวเรือนมักจะย้ายถิ่นเพี่อหางาน 

ทำนอกฤดูการเกษตรเพี่อเพิ่มรายได้ให้กับครอบครัว และเมื่อถึงฤดูการเกษตรก็ตั้งใจที่จะย้ายถิ่นกลับ 

ภูม ิลำเนาเดิม ล่วนผู้ที่ไม่ใช่หัวหน้าครัวเรือนเมื่อย้ายถิ่นไปแล้วและได้งานทำก็มักจะไม่ต้องการที่จะ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมเนื่องจากไม่ต้องรับผิดชอบครอบครัวเหมือนกับผู้ท ี่เป็นหัวหน้าครัวเรือน

เมื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางสังคม (สมการปรับ 2)

พบว่า ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับความเกี่ยวพันกับหัวหน้าครัวเรือน 

ไม่แตกต่างไปจากความสัมพันธ์ในระดับ 2 ตัวแปร (ค่า eta เท่ากับ 0.08 ค่า beta เท่ากับ 0.09) และ 

ยังคงมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระตับ 0.05 แสดงว่าตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางสังคมมีผลต่อ 

ความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับความเกี่ยวพันกับหัวหน้าครัวเรือนเพียง
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เล็กน้อย และเมื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางตังคมร่วมกับตัวแปรอิสระภายใต้ 

ปัจจัยทางประชากร (สมการปรับ 5) ปัจจัยทางเศรษฐกิจ (ลมการปรับ 8) และปัจจัยอื่น (ลมการ 

ป ร ับ 9 ) และเมื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวแปรอื่นๆทุกตัว (สมการปรับ 11) พบว่าความตัมพันธ์ระหว่าง 

ความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับความเกี่ยวพันกับหัวหน้าครัวเรอนมีทิศทางไม่แตกต่างไปจาก 

ความตัมพันธ์ในระดับ 2 ตัวแปรแต่มีระดับความตัมพันธ์เพิ่มขึ้น (ค่า beta เท่ากับ 0.13, 0.11,0.10 และ

0.13 ตามลำดับ) และมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 แสดงว่าตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัย 

ทางประชากร ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัยอื่นเป็นผลให้ความตัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่น 

กลับภูมิลำเนาเดิมกับความเกี่ยวพันกับหัวหน้าครัวเรอนซัดเจนขึ้น และปัจจัยทางประชากรมีผลมาก 

กว่าปัจจัยทางเศรษฐกิจและปัจจัยอื่น จึงกล่าวได้ว่า ความเกี่ยวพันกับหัวหน้าครัวเรือนเป็นปัจจัยที่ม ี 

ผลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิม แม้ว่าจะเป็นความลัมพันธ์ท ี่ไม่เป ็นไปตามสมมติฐานที่ต ั้งไว้ 

แต่ก็มีน ัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01

3.2.2.6 อาชีพปัจจุบัน

การสืกษาความลัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับ 

อาชีพปัจจุบัน (OCC_P) ในระดับ 2 ตัวแปร (ตัวแปรตัวที่ 6 ในสดมภ์ไม่ปรับ ในตารางที่ 7) พบว่าผู้ 

ย้ายถิ่นที่ประกอบอาชีพอื่นๆ ที่ไม่เกี่ยวกับวิชาชีพ บริหาร ข้าราชการ และเสมียนมีลัดล่วนของผู้ที่ต ังใจ 

จะย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมสูงก1ว่าผู้ที่ประกอบอาชีพ'วิชาชีพ บริหาร ข้าราชการ และเสมียน (ร้อยละ 

55 เปรียบเทียบกับร้อยละ 29 ตามลำตับ) ข้อค้นพบนี้เป็นไปตามสมมติฐานที่ต ั้งไว้และมีนัยสำคัญทาง 

สถิติที่ระดับ 0.01 ทั้งนี้อาจเป็นเพราะผู้ย้ายถิ่นที่ม ีอาชีพอื่นๆ ที่ไม่เกี่ยวกับวิชาชีพ บริหาร ข้าราชการ 

และเสมียนเป็นอาชีพที่ไม่มั่นคงจึงทำให้เปลี่ยนอาชีพบ่อยเพราะอาจไม่พอใจกับอัตราค่าจ้างทีตำ 

เป็นผลให้ผู้ย้ายถิ่นที่มีอาชีพอื่นๆ ที่ไม่เกี่ยวกับวิชาชีพ บริหาร ข้าราชการ และเสมียนมีลัดล่วนของ 

ผู้ที่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ย้ายถิ่นที่ประกอบอาชีพวิชาชีพ บริหาร ข้าราชการ และ 

เสมียน

เมื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางเศรษฐกิจ (สมการ 

ปรับ 3) และเมื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางเศรษฐกิจร่วมกับตัวแปรอิสระภายใต้ 

ปัจจัยทางประชากร (สมการปรับ 6) และปัจจัยอื่น (ลมการปรับ 10) พบว่าทิศทางของความลัมพันธ์ 

ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับอาชีพปัจจุบันยังคงเป็นไปตามสมมติฐานทีตังไว้แต่ 

ระดับความลัมพันธ์ลดลงจากความลัมพันธ์ในระดับ 2 ตัวแปรเล็กน้อย (ค่า eta เท่ากับ 0.13 ค่า beta 

เท่ากับ 0.10, 0.10 และ 0.08 ตามลำตับ) แต่ยังคงมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 แสดงว่า
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ตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางเศรษฐกิจ ตลอดจนตัวแปรภายใต้ปัจจัยทางประชากร และปัจจัย 

อื่นมีผลต่อความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมกับอาชีพปัจจุบ ัน และปัจจัยอื่นมี 

ผลมากกว่าปัจจัยทางประชากร และปัจจัยทางเศรษฐกิจ และเมื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ 

ปัจจัยทางเศรษฐกิจร่วมกับตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทางสังคม (สมการปรับ 8) และเมื่อควบคุมตัวแปร 

อิสระตัวอ ื่นๆทุกตัว (สมการปรับ 11) พบว่าความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับอาชีพปัจจุบ ันยัง 

คงมีทิศทางตามสมมติฐานที่ต ั้งไว้แต่ม ีระตับความสัมพันธ์ลดลงจากความสัมพันธ์ในระตับ 2 ตัวแปร 

ค่อนข้างมาก (ค่า beta เท่ากับ 0.07 ทั้งสองลมการ) และมีนัยสำคัญทางสถิติท ี่ระตับ 0.05 ในสมการ 

ป ร ับ 8 แต่ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระตับ 0.05ในสมการปรัน 11 แสดงว่าตัวแปรภายใต้ปัจจัยทาง 

สังคมมีผลต่อความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิสำเนาเดิมกับอาชีพปัจจุบันค่อนข้างสูง 

แต่ก็ยังน้อยกว่าเมื่อพิจารณาตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ทุกตัวรวมกัน จึงสรุปไต้ว่า การที่พบว่าความสัมพันธ์ 

ในระตับ 2 ตัวแปรระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับอาชีพปัจจุบันเป็นความสัมพันธ์ที,มี 

นัยสำคัญทางสถิติที่ระตับ 0.01 นั้นไม่ใช่ความสัมพันธ์ที่แท้จริง อธิบายได้ว่า ตัวแปรอิสระภายใต้ 

ปัจจัยทางสังคมคือ การคืกษา และความเกี่ยวพันกับหัวหน้าครัวเรือนเป็นตัวแปรที่มีผลต่อความ 

สัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิสำเนาเดิมกับอาชีพปัจจุบันของผู้ย ้ายถิ่นอย่างมาก

3.2.2.7 อาช ีพ เด ิม

การคืกษาความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับ 

อาชีพเดิม (OCC_X) ในระตับ 2 ตัวแปร (ตัวแปรตัวที่ 7 ในสดมภ์ไม่ปรับ ในตารางที่ 7) พบว่าผู้ย้ายถิ่น 

ที่ประกอบอาชีพเดิมที่เกี่ยวกับการเกษตรมีสัดส่วนของผู้ท ี่ม ีต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่ 

ประกอบอาชีพเดิมอื่นๆ ที่ไม่เกี่ยวกับการเกษตร (ร้อยละ 58 เปรยบเทียบกับร้อยละ 41 ตามลำตับ)

ข้อค้นพบนี้เป็นไปตามสมมติฐานที่ต ั้งไว้และมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระตับ 0.01 ทั้งนี้อาจเป็นเพราะผู้ 

ย้ายถิ่นที่มีอาชีพเกษตรกรนั้นอาจจะย้ายถิ่นเข้าส่กรุงเทพมหานครเพียงชั่วคราว เมื่อถึงฤดูทำนาก็จะ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิสำเนาเดิมเพื่อช่วยครอบครัว

เมื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางเศรษฐกิจ (สมการ 

ปรับ 3) และเมื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางเศรษฐกิจร่วมกับตัวแปรอิสระภายใต้ 

ปัจจัยทางประชากร (สมการปรับ 6) และปัจจัยทางสังคม (ลมการปรับ 8) พบว่าทิศทางของความ 

สัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับอาชีพเดิมยังคงเป็นไปตามสมมติฐานที่ต ั้งไว้แต่ 

ระตับความสัมพันธ์ลดลงไปจากความสัมพันธ์ในระตับ 2 ตัวแปรเล็กน้อย (ค่า eta เท่ากับ 0.16 ค่า 

beta เท่ากับ 0.13 ทั้งสามสมการ) และยังมีน ัยสำคัญทางสถิติที่ระตับ 0.01 แสดงว่าตัวแปรอิสระตัว 

อื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางเศรษฐกิจ ตลอดจนตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทางประชากรและปัจจัยทางสังคม 

ต่างมีผลต่อความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิสำเนาเดิมกับอาชีพเดิมพอๆ กัน แต่เมื่อ
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ควบคุมตัวแปรอิสระอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางเศรษฐกิจร่วมกับตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยอื่น (สมการปรับ 

10) และเม ื่อควบคุมต ัวแปรอิสระต ัวอ ื่นๆท ุกต ัว(สมการปรับ 11) พบว่าทิศทางของความสัมพันธ์ 

ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับอาชีพเดิมลดลงจากความสัมพันธ์ในระดับ 2 ตัวแปร 

ค่อนข้างมาก (ค่า beta เท่ากับ 0.06 ทั้งสองสมการ) และแม้ว่าทิศทางของความสัมพันธ์ต ังกล่าวจะยัง 

คงเป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ แต่ก็ไม่มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 แสดงว่าเมื่อนำตัวแปรอิสระ 

ภายใต้ปัจจัยอื่นมาร่วมพิจารณาด้วยทำให้เกิดความแตกต่างในความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่น 

กลับภูม ิลำเนาเดิมกับอาชีพเดิมค่อนข้างสูงและตัวแปรภายใต้ปัจจัยอื่นยังมีผลมากกว่าตัวแปรอิสระตัว 

อื่นๆ ภายใต้ปัจจัยทางเศรษฐกิจ ปัจจัยทางประชากร และปัจจัยทางสังคม จึงสรุปได้ว่า การที่พบว่า 

ความสัมพันธ์ในระดับ 2 ตัวแปรระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกสับภูมิลำเนาเดิมกับอาชีพเดิมเป็นความ 

สัมพันธ์ที่ม ีน ัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 นั้นไม่ใช่ความสัมพันธ์ที่แท้จริง โดยอธิบายได้ว่า ตัวแปร 

อิสระภายใต้ปัจจัยอื่น คือ การมีชื่อในทะเบียนบ้าน ภาคที่อยู่อาคัยล่าสุดก่อนย้ายถิ่นเข้าล่กรุงเทพ 

มหานคร และสักษณะของการย้ายถิ่นเป็นตัวแปรที่ม ีผลต่อความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่น 

กลับภูมิลำเนาเดิมกับอาชีพเดิมของผู้ย้ายถิ่นอย่างมาก

3.2.2.8 การมีชีอในทะเบียนบ้าน

การศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับ 

การมีชื่อในทะเบียนบ้าน (REGIST) ในระดับ 2 ตัวแปร (ตัวแปรตัวที่ 8 ในสดมภ์ไม,ปรับ ในตารางที่ 7) 

พบว่าผู้ย้ายถิ่นที่ไม่มีช ื่อในทะเบียนบ้านมีสัดล่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท ี่ม ี 

ชื่อในทะเบียนบ้าน (ร้อยละ 54 เปรียบเทียบกับร้อยละ 31) ข ้อค้นพบนี้ม ีท ิศทางตามสมมติฐานที่ต ั้งไว้ 

และมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ทั้งนี้อาจเป็นเพราะผู้ที่ย้ายถิ่นเข้าล่กรุงเทพมหานครส่วนใหญ่ไม่ 

มีบ้านเป็นของตนเอง จึงมักเช่าบ้านหรืออาคัยอยู่ก ับนายจ้าง ทำให้ไม่สะดวกที่จะย้ายทะเบียนบ้านมา 

และประกอบกับผู้ย้ายถิ่นส่วนหนึ่งตั้งใจมาอยู่อาคัยเพียงชั่วคราว จึงคิดว่าไม่ม ีความจำเป็นที่จะต้อง 

ย้ายทะเบียนบ้าน

เมื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยอื่น (ลมการปรับ 4) และเมื่อ 

ควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยอื่นร่วมกับตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทางประชากร (สมการ 

ปรับ 7) และปัจจัยทางเศรษฐกิจ (ลมการปรับ 10) พบว่าความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมกับ 

การมีชื่อในทะเบียนบ้านมีทิศทางของความสัมพันธ์ไม่แตกต่างไปจากความสัมพันธ์ระตับ 2 ตัวแปร 

แต่มีระตับความสัมพันธ์ลดลงเล็กน้อย (ค่า eta เท่ากับ 0.09 ค่า beta เท่ากับ 0.07, 0.07 และ 0.06 

ตามลำตับ) และมีนัยสำคัญทางสถิติท ี่ระดับ 0.05 แสดงว่าตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยอื่น 

ตลอดจนตัวแปรอิสระภายใต้ป ัจจัยทางประชากรและปัจจัยทางเศรษฐกิจต่างก็มีผลต่อความสัมพันธ์ 

ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเด ิมกับการมีชื่อในทะเบียนบ้านในระตับที่ใกล้เคียงกัน และ
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เมื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยอื่นร่วมกับตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทางสังคม (สมการ 

ป ร ับ 9) และควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆทุกตัว (ลมการปรับ 11) พบว่าความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิ 

ลำเนาเดิมกับการมีชื่อในทะเบียนบ้านมีทิศทางของความสัมพันธ์ไม่แตกต่างไปจากความสัมพันธ์ระตับ 

2 ตัวแปร แต่มีระตับความสัมพันธ์ลดลง (beta เท่ากับ 0.06 ทั้งสองสมการ) และไม่มีนัยสำคัญทาง 

สถิติที่ระตับ 0.05 แสดงว่าปัจจัยทางสังคมมีผลต่อความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมกับการมีชื่อใน 

ทะเบียนบ้าน และปัจจัยทางสังคมมีผลมากกว่าปัจจัยทางเศรษฐกิจ ปัจจัยทางประชากร และตัวแปร 

อื่นๆ ภายใต้ปัจจัยอื่น จึงสรุปได้ว่า ที่พบว่าความสัมพันธ์ในระดับ 2 ตัวแปรระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่น 

กลับภูม ิลำเนาเดิมกับการมีช ื่อในทะเบียนบ้านเป็นความสัมพันธ์ท ี่ม ีน ัยสำคัญทางสถิติท ี่ระดับ 0.01 นั้น 

ไม่ใช่ความสัมพันธ์ที่แท้จริง อธิบายได้ว่า ตัวแปรภายใต้ปัจจัยทางสังคมคือ การคืกษา และความ 

เกี่ยวพันกับหัวหน้าครัวเรือนมีผลต่อความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับการมี 

ชื่อในทะเบียนบ้านมากกว่าปัจจัยอื่น

3.2.2.9 ภาคที่อยู่อาศัยล่าสุดก่อนย้ายถิ่นเข้าสู่กรุงเทพมหานคร

การคืกษาความสัมพันธ์ระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับ 

ภาคที่อยู่อาคัยล่าสุดก่อนย้ายถิ่นเข้าสู่กรุงเทพมหานคร (POR) ในระดับ 2 ตัวแปร (ตัวแปรตัวที่ 9 ใน 

สดมภ์ไม่ปรับ ในตารางที่ 7) พบว่าผู้ท ี่อาศัยอยู่ภาคเหนือมีสัดล่วนของผู้ท ี่ต ั้งใจจะย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนา 

เดิมสูงกว่าผู้ท ี่อาศัยอยู่ภาคใต้ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และภาคกลาง (ร้อยละ 61 เปรยบเทียบกับ 

ร้อยละ 59 ร้อยละ 57 และร้อยละ 32 ตามลำดับ) ข้อค้นพบนี้ไม่เป็นตามสมมติฐานที่ต ั้งไว้ แต่มี 

นัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ทั้งน ี้อาจเป็นเพราะเมื่อมีการพัฒนาเมืองหลักและกระจายความเจริญ 

สู่ชนบททำให้ภาคตะวันออกเฉียงเหนือที่เคยมีจำนวนผู้ย้ายถิ่นเข้าสู่กรุงเทพมหานครมากนั้นย้ายถิ่นภาย 

ในภาคมากขึ้นซึ่งลามารถไปกลับหรือกลับไปเยี่ยมเยียนบ้านเกิดได้บ่อยจึงไม่จำเป็นต้องย้ายถิ่นกลับ 

ภ ูม ิลำเนาเดิม

เมื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยอื่น (สมการปรับ 4) และเมื่อ 

ควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยอื่นร่วมกับตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทางประชากร (สมการ 

ปรับ 7) ปัจจัยทางสังคม (สมการปรับ 9) และปัจจัยทางเศรษฐกิจ (สมการปรับ 10) และเมื่อควบคุม 

ตัวแปรอิสระตัวอื่นๆทุกตัว (สมการปร้บ 11) พบว่าความตังใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมกับภาค 

ที,อยู่อาศัยล่าสุดก่อนย้ายถิ่นเข้าสู่กรุงเทพมหานครมีทิศทางของความสัมพันธ์แตกต่างไปจากความ 

สัมพันธ์ระดับ 2 ตัวแปร แต่มีระดับความสัมพันธ์ลดลง (ค่า eta เท่ากับ 0.21 ค่า beta เท่ากับ 0.19,

0.18, 0.18, 0.16 แ ล ะ0.15 ตามลำดับ) แต่ย ังคงมีน ัยสำคัญทางสถิต ิท ี่ระด ับ0.01 แสดงว่า

ตัวแปรอิสระทุกตัวต่างมีผลต่อความสัมพันธ์ระหว่างความตังใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมกับภาคที่อยู่ 

อาศัยล่าสุดก่อนย้ายถิ่นเข้าสู่กรุงเทพมหานคร และปัจจัยทางเศรษฐกิจมีผลมากกว่าปัจจัยอืน อธิบาย
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ได้ว่าผู้ย้ายถิ่นที่ม ีภาคที่อยู่อาศัยล่าสุดก่อนย้ายถิ่นเข้าส่กรุงเทพมหานครต่างกันทำให้มีความตั้งใจ 

ย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมต่างกันด้วย โดยเฉพาะตัวแปรภายใต้ปัจจัยทางเศรษฐกิจอันได้แก่ อาชีพ 

ปัจจุบ ัน และอาชีพเดิมของผู้ย้ายถิ่นเป็นตัวแปรที่ทำให้เกิดความแตกต่างในความตั้งใจย้ายถิ่นกลับ 

ภูม ิลำเนาเดิม

3.2.2.10 ล ักษณ ะของการย ้ายถ ิ่น

การคีกษาความสัมพันธ์ระหว่างความต้ังใจย้ายถ่ินกลับภูมิลำเนาเดิม 
กับลักษณะของการย้ายถ่ิน (TYPE) ในระดับ 2 ตัวแปร (ตัวแปรตัวท่ี 10 ในสดมภ์ไม่ปรับ ในตารางท่ี 7) 

พบว่าผู้ย้ายถ่ินท่ีย้ายถ่ินบางล่วนมีลัดล่วนของผู้ท่ีต้ังใจจะย้ายถ่ินกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่าผู้ท่ีย้ายถ่ิน 
โดยลำพัง และผู้ท่ีย้ายถ่ินท้ังครอบครัว (ร้อยละ 61 เปรยบเทียบกับร้อยละ 52 และร้อยละ 41 ตาม 
ลำดับ) ข้อค้นพบน้ีมีทิศทางไม่เป็นตามสมมติฐานที,ต้ังไว้ แต่มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 ท้ังน้ี 
อาจเป็นเพราะผู้ท่ีย้ายถ่ินท้ังครอบครัวน้ันส่วนใหญ่ย้ายถ่ินเข้าส่กรุงเทพมหานครเพ่ือต้ังรกรากใหม่ จึง 
ไม่ต้องการท่ีจะย้ายถ่ินกลับภูมิลำเนาเดิมอีก ล่วนผู้ท่ีย้ายถ่ินโดยลำพังและผู้ท่ีย้ายถ่ินบางล่วนน้ันยัง 
มีญาติพ่ีน้องอาศัยอยู่ในภูมิลำเนาเดิม จึงมีลัดส่วนของผู้ท่ีต้ังใจจะย้ายถ่ินกลับภูมิลำเนาเดิมสูงกว่า

เมื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยอื่น (สมการปรับ 4)

และเมื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ ภายใต้ปัจจัยอื่นร่วมกับตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทางประซากร 

(สมการปรับ 7) ปัจจัยทางลังคม (สมการปรับ 9) และปัจจัยทางเศรษฐกิจ (สมการปรับ 10) และ 

เมื่อควบคุมตัวแปรอิสระตัวอื่นๆทุกตัว (ลมการปรับ 11)พบว่าความตังใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิม 

กับลักษณะของการย้ายถิ่นมีทิศทางของความสัมพันธ์ไม่แตกต่างไปจากความลัมพันธ์ระดับ 2 ตัวแปร 

และมีระดับความสัมพันธ์ลดลงใกล้เคียงกัน (ค่า eta เท ่าก ับ0.15 ค่า beta เท ่าก ับ0.11, 0.11 0.11, 

0.10 แ ล ะ 10 ตามลำดับ) แต ่ย ังคงมีน ัยสำคัญทางสถิต ิท ี่ระด ับ0.01 แสดงว่าตัวแปรอิสระตัวอื่นๆ

ภายใต้ปัจจัยอื่น ตลอดจนตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทางประชากร ปัจจัยทางลังคม และปัจจัยทาง 

เศรษฐกิจต่างมีผลต่อความสัมพันธ์ระหว่างความตังใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิมกับลักษณะของการ 

ย้ายถิ่น และปัจจัยทางเศรษฐกิจมีผลมากกว่าปัจจัยทางประชากรและปัจจัยทางลังคมเล็กน้อย จึง 

สรุปได้ว่า ลักษณะของการย้ายถิ่นเป็นตัวแปรสำคัญที่ม ีผลต่อความตังใจย้ายถิ่นกลับภูม ิลำเนาเดิม 

อย่างมีน ัยสำคัญทางสถิติท ี่ระดับ 0.01

3.2.2.11 สร ุป

กล่าวโดยสรุป ผลการวิเคราะห์การจำแนกพหุในตารางที่ 7 พบว่าตัวแปร 

อิสระภายใต้ปัจจัยทางประชากร (ได้แก่ อายุ เพศ และสถานภาพลมรส) ลามารถอธิบายความผันแปร
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ของความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมของผู้ย้ายถิ่นได้ร้อยละ 1.0 (ค่า R2 ของสมการปรับ 1) ใน 

ขณะที่ตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทางลังคม (ได้แก่ การศึกษา และความเกี่ยวพันกับหัวหน้าครัวเรือน) 

สามารถอธิบายความผันแปรของความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมของผู้ย ้ายถิ่นได้ร้อยละ 4.0 (ค่า 

R2 ของลมการปรับ 2) ตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยทางเศรษฐกิจ (ได้แก่ อาชีพปัจจุบัน และอาชีพเดิม) 

ลามารถอธิบายความผันแปรของความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมของผู้ย ้ายถิ่นได้ร้อยละ 3.0 

(ค่า R2 ของสมการปรับ 3) ในขณะที่ตัวแปรอิสระภายใต้ปัจจัยอื่น (ได้แก่ การมีชื่อในทะเบียนบ้าน 

ภาคที่อยู่อาลัยล่าสุดก่อนย้ายถิ่นเข้าล่กรุงเทพมหานคร และลักษณะของการย้ายถิ่น) ลามารถอธิบาย 

ความผันแปรของความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมของผู้ย้ายถิ่นได้ถึงร้อยละ 6.0 (ค่า R2 ของ 

ลมการปรับ 4) ซึ่งหากเปรียบเทียบความลามารถในการอธิบายความผันแปรของความตั้งใจย้ายถิ่น 

กลับภูมิลำเนาเดิมของผู้ย้ายถิ่นในระหว่างปัจจัยทั้ง 4 ปัจจัยจะเห็นได้ว่าปัจจัยอื่นสามารถอธิบายความ 

ผันแปรของความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาของผู้ย้ายถิ่นได้สูงสุด


	บทที่ 3 การวิเคราะห์ข้อมูล
	3.1 การวิเคราะห์ความสัมพันธ์แบบสองตัวแปรระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับปัจจัยทางประชากร ปัจจัยทางสังคม ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัยอื่น
	3.2 การวิเคราะห์ความสัมพันธ์แบบหลายตัวแปรระหว่างความตั้งใจย้ายถิ่นกลับภูมิลำเนาเดิมกับปัจจัยทางประชากร ปัจจัยทางสังคม ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัยอื่น


