
บทคััดย่่อ
	 การวิิจััยน้ี้�มีีวัตถุุประสงค์์เพ่ื่�อวิิเคราะห์์ สังเคราะห์์ และนำำ�เสนอกรอบแนวคิดทฤษฎีีทางสัังคมใน
ศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษาร่่วมสมััย โดยใช้้วิิธีีการวิิจััยเชิิงคุุณภาพผ่่านการวิิจััยเอกสาร ผ ลการวิิจััย พ บว่่า  
กรอบแนวคิดทฤษฎีีทางสัังคมสามารถจำำ�แนกออกเป็็น  2 กลุ่่�มใหญ่่ ได้้แก่่ กรอบแนวคิดทฤษฎีีโครงสร้้าง
หน้าที่่� และกรอบแนวคิดทฤษฎีีขััดแย้้ง ซ่ึ่�งรวมถึงแนวคิดที่่�เกี่่�ยวข้อง อาทิิ ทฤษฎีีแนวการตีีความ  
ทฤษฎีปีฏิิสััมพันธ์สััญลักษณ์์ และทฤษฎีแีนวปรากฏการณ์นิ์ิยม ข้อถกเถีียงสำำ�คัญจากการวิิจััย คืือ นักวิิชาการ
พื้้�นฐานการศึึกษาจำำ�เป็็นต้องให้้ความสำำ�คัญกับการศึึกษาอิิทธิิพลของกรอบแนวคิิดทฤษฎีีโครงสร้้างหน้าที่่� 
ที่่�มีีต่อศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษา และการเปลี่่�ยนผ่่านของกรอบแนวคิดทฤษฎีีทางสัังคมในศาสตร์์พื้้�นฐาน 
การศึึกษาร่่วมสมััยที่่�ให้้ความสำำ�คัญกับทฤษฎีีมาร์์กซิิสต์์ใหม่ทางการศึึกษา หรืื อทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ 
ทางการศึกึษาอัันมีีฐานคิดมาจากทฤษฎีีขััดแย้้ง การเปลี่่�ยนผ่่านดังกล่่าวน้ี้�ส่่งผลให้้วิิธีีวิิทยาในศาสตร์์พื้้�นฐาน
การศึึกษาร่่วมสมััยเกิิดการเปลี่่�ยนแปลงบนฐานทฤษฎีีและปฏิิบััติิการซ่ึ่�งดำำ�รงอยู่่�ภายใต้้วาทกรรมโลก 
ยุุคศตวรรษที่่� 21 ศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษาจึึงเป็็นฐานคิดในการตั้้�งประเด็็นปัญหาใหม่ ๆ ทางการศึึกษาให้้
แก่่นัักวิิชาการ ครูู อาจารย์์ และนัักปฏิิบััติิการทางการศึึกษาให้้ก้้าวพ้นไปจากการยอมรับโดยปริิยาย 
ได้้ในที่่�สุุด
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Abstract
	 The objectives of this research were to analyze, synthesize and propose social 
theories in the contemporary field of social foundations of education. A qualitative approach 
was employed through documentary research. The research found that social theories in 
the contemporary field of social foundations of education can be categorized into two 
main perspectives, namely: structural-functionalism and conflict theory which includes 
relevant theories such as interpretive theory, symbolic interactionism and phenomenology. 
Significant theoretical debates emerge from the findings are that social foundation scholars 
must conduct an analysis of the influences of structural-functionalism upon the social 
foundations of education and the shift of social theories frameworks in this academic field 
that focuses on neo-Marxist theory in education or critical theory in education which 
theoretically inherits from conflict theory. This shift occurs on the theoretical and practical 
grounds which exist under the 21st century global discourse. Thus, the field of social 
foundations of education provide a basis for educators, teachers and practitioners to 
conceptualize new educational issues that eventually move beyond the notions of 
education that are often taken for granted.
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บทนำำ�

 	 ในแง่่มุุมของแนวคิดทฤษฎีีทางสัังคม  (social theories) วิิธีีคิดแบบต่่าง ๆ ข องมนุษย์์ล้้วนเป็็น

ตััวแทนหรืือภาพจำำ�ลองของทฤษฎีีทางสัังคมแบบใดแบบหนึ่่�ง จ ากหลักการน้ี้� ห ากสำำ�รวจดููกลุ่่�มทฤษฎีีทาง

สัังคมที่่�ถููกนำำ�มาประยุกุต์์ใช้้ในศาสตร์์การศึึกษาที่่�ทำำ�หน้าที่่�เป็็นเบ้้าหลอมผู้้�ที่่�กำำ�ลังอยู่่�ในสาขาวิิชาน้ี้� จะพบว่่า 

มีีลักษณะกระจุุกตััวอยู่่�ภายใต้้กลุ่่�มทฤษฎีีกระแสหลัก ในชั้้�นต่อมา เม่ื่�อกลุ่่�มทฤษฎีีกระแสหลักเริ่่�มถููกตรวจ

สอบขีีดความสามารถในการอธิิบายปรากฏการณ์์ที่่�เป็็นจริง จึงได้้เริ่่�มมีีการนำำ�เสนอกระแสทางเลืือกใหม่ ๆ 

เข้้ามาใช้้ในศาสตร์์ทางการศึึกษา อย่่างไรก็็ตาม  แนวคิิดทฤษฎีีทางวิิชาการในศาสตร์์การศึึกษาของไทย  

ยัังมิิได้้มีีความแตกต่่างหลากหลายกัันเท่่าใดนััก เน่ื่�องจากมีีงานวิิจััยที่่�มีีกรอบแนวคิดและการวิิเคราะห์์จาก

พื้้�นฐานสำำ�นักคิิดอ่ื่�น   อยู่่�น้อยมากจนไม่อ่าจกล่่าวได้้ว่่าเป็็นกระแสหนึ่่�ง เช่่น ทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์ท์างการศึกึษา 

(critical theory in education) หรืื อ วั ฒนธรรมศึกษาในศาสตร์์การศึึกษา (cultural studies in 

education)
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	 อย่่างไรก็็ตาม  เม่ื่�อกล่่าวถึงศาสตร์์การศึึกษานั้้�นมีีความหมายกว้้างขวางและครอบคลุุมสาขาวิิชา

ทางการศึกึษาต่่าง ๆ  อาทิิ หลักสููตรและการสอน การบริหิารการศึกึษา การวััดและประเมิินผลทางการศึึกษา 

และพื้้�นฐานการศึึกษา น อกจากนั้้�น  ภายใต้้สาขาวิิชาเหล่าน้ี้�มีีวิิชาเฉพาะต่่าง ๆ แยกย่่อยลงไปอีีก ดั งนั้้�น 

ในการวิิจััยครั้้�งน้ี้� ผู้้� วิิจััยมุ่่�งศึึกษากรอบแนวคิิดทฤษฎีีทางสัังคมที่่�ปรากฏในศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษา 

(foundations of education) ในวงการวิิชาการร่่วมสมััย หรืือกล่่าวให้้ชััดคืือ ศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษาใน

ศตวรรษที่่� 21 โดยเฉพาะพื้้�นฐานด้้านสังคมศาสตร์์และสัังคมวิิทยาการศึึกษา (social foundations of 

education) เป็็นหลัก เน่ื่�องจากศาสตร์พ์ื้้�นฐานการศึึกษามีีเนื้้�อหาสาระแบบสหวิิทยาการเกี่่�ยวกับศาสตร์์อ่ื่�น 

ในด้านสังคมศาสตร์์และมนุษยศาสตร์์ อาทิิ ปรััชญา ประวััติิศาสตร์์ รัฐศาสตร์์ และมานุุษยวิิทยา โดยศาสตร์์

พื้้�นฐานการศึึกษาจะบููรณาการข้้อความรู้้�ทางการศึึกษาเข้้ากัับข้้อความรู้้�ในศาสตร์์อ่ื่�นที่่�เกี่่�ยวข้อง (Chartrock, 

2000) เป้้าหมายของความผููกพัันทางวิิชาการเหล่าน้ี้� คืือ การกำำ�หนดนโยบาย และหลักการทางการศึึกษา

เพ่ื่�อนำำ�ไปสู่่�การสร้้างสัังคมที่่�ดีีกว่่าเดิิม เป้้าหมายน้ี้�ได้้ถููกกำำ�หนดไว้้ตั้้�งแต่่เริ่่�มก่อตั้้�งสาขาวิิชาพื้้�นฐานการศึึกษา

ขึ้้�นที่่� Teachers College มห าวิิทยาลััยโคลัมเบีีย (Columbia University) ปี  ค .ศ. 1934 (ชนิตา  

รัักษ์์พลเมืือง, 2534) ลั กษณะเช่่นน้ี้�เกิิดจากการที่่�สาขาวิิชามุ่่�งหมายให้้ผู้้�ศึกษามองภาพปรากฏการณ์์ทาง 

การศึึกษาอย่่างครอบคลุมรอบด้้านมากกว่่าจะมองภาพภายใต้้ขอบเขตของศาสตร์์ทางการศึึกษา ซ่ึ่�งเน้้น

ความรู้้�เชิิงวิิชาชีีพในด้านการจััดหลักสููตรและวิิธีีการเรีียนการสอน หรืื อการฝึึกหััดครููซ่ึ่�งเป็็นความรู้้�ใน 

เชิิงเทคนิควิิธีีการเป็็นหลัก (Butin, 2005)

	 อย่่างไรก็็ตาม มีีข้อสัังเกตที่่�น่่าสนใจในประเด็็นวิิชาการน้ี้� กล่่าวคืือ ในขณะที่่�เป็็นที่่�ยอมรับกัันทั่่�วไป

ถึึงความสำำ�คัญและความจำำ�เป็็นในการสร้้างนัักวิิชาการ ครูู อาจารย์์ และนัักปฏิิบััติิการทางการศึึกษาที่่�มีี

คุุณสมบัติติามที่่�สาขาวิิชาพื้้�นฐานการศึึกษาตั้้�งเป้้าหมายไว้้ และในการวางแผนและกำำ�หนดนโยบายการศึึกษา

ก็็มีีแนวโน้้มที่่�จะนำำ�นักวิิชาการในศาสตร์์อ่ื่�น   ที่่�เกี่่�ยวข้องกัับศาสตร์์การศึึกษามาร่่วมวิิเคราะห์์นโยบายและ

การแก้้ปััญหาร่่วมกับนัักการศึึกษา แต่่ความนิยม คว ามเข้้าใจ  และการยอมรับพื้้�นฐานการศึึกษาในฐานะ

ศาสตร์์แขนงหนึ่่�งกลัับมีีท่าทีีลดลง (ชนิตา รั กษ์์พลเมืือง, 2534) ปรากฏการณ์์เช่่นน้ี้�มิิได้้เกิิดขึ้้�นเฉพาะใน

ประเทศไทย ต่างประเทศก็็ได้้มีีผู้้�กล่่าวถึงปััญหาน้ี้� Nash and Agne (1982) ได้้วิิเคราะห์์ปััญหาทั้้�งภายใน

และภายนอกของสาขาวิิชาพื้้�นฐานการศึึกษา สรุุปปััญหาภายใน อาทิิ การแบ่่งแยกแนวคิดในหมู่�นักวิิชาการ

ทางพื้้�นฐานการศึึกษาด้้วยกัันเองว่่า วิิชาน้ี้�ควรเป็็นศาสตร์์เฉพาะที่่�มีีหลักการ แนวคิิด ทฤษฎีีของตนเอง 

อัันเป็็นที่่�ยอมรับเช่่นเดีียวกับวิิชาการศึึกษาด้้านอื่�น  ๆ หรืื อ คว รเป็็นวิิชาเสริิมวิิชาชีีพทางการศึึกษาเท่่านั้้�น 

การโต้้เถีียงทางแนวคิดน้ี้�เป็็นอุปสรรคต่อการพััฒนาวิิชาการทางพื้้�นฐานการศึึกษาไม่่ให้้ก้้าวหน้าไปได้้ 
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เท่่าที่่�ควร ส่วนปัญหาภายนอกเกี่่�ยวข้องกัับข้้อโจมตีีของนัักวิิชาการด้้านอื่�นว่า พื้้�นฐานการศึึกษาไม่่มีีจุดยืืน

ที่่�แน่่นอน  มีีลักษณะเชิิงทฤษฎีีมากกว่่าการปฏิิบััติิ หรืื อน่่าแปลกที่่�วิิชาพื้้�นฐานการศึึกษาซ่ึ่�งน่่าจะเติิบโตใน

สถาบัันผลิตครููกลัับไปเติิบโตในคณะที่่�มีีความผููกพัันกันโดยธรรมชาติิของวิิชา เช่่น รั ฐศาสตร์์ สั งคมวิิทยา 

และประวััติิศาสตร์์ วารสารทางวิิชาการมัักออกโดยสมาคมของสาขาวิิชาอ่ื่�น ๆ เหล่าน้ี้�

	 ไม่่ว่า่สถานะของสาขาวิิชาพื้้�นฐานการศึึกษาจะเป็็นเช่่นใดในวงวิิชาการ หากเราพิิจารณาธรรมชาติิ

และสารััตถะของสาขาวิิชาแล้้ว ก็ จะเห็็นถึงความสำำ�คัญและประโยชน์ทั้้�งในเชิิงวิิชาการและวิิชาชีีพ  

นัักการศึึกษาต่่างได้้ใช้้แนวคิดและวิิธีีวิิทยาทางพื้้�นฐานการศึึกษาไม่่ว่่าจะเป็็นทางตรงหรืือทางอ้้อม ดั ังนั้้�น 

การทำำ�ความเข้้าใจแนวคิดและหลักการของสาขาวิิชาน้ี้�ให้้ชััดเจนจึงมีีความสำำ�คัญ  ไม่่เพีียงแต่่ในกลุ่่�ม 

นัักการศึึกษาเท่่านั้้�น แต่่ครอบคลุมไปถึึงนัักวิิชาการในศาสตร์์อ่ื่�น ๆ ที่่�เกี่่�ยวข้อง เน่ื่�องจากสาขาวิิชาพื้้�นฐาน

การศึึกษามีีลักษณะที่่�เป็็นสหวิิทยาการ นักวิิชาการพื้้�นฐานการศึึกษาจึึงไม่่เพีียงแต่่ต้้องมีีความรู้้�ในหลักการ

และทฤษฎีทีางการศึกึษาเท่า่นั้้�น แต่่ต้้องเข้้าใจหลักัการและทฤษฎีใีนสาขาวิิชาที่่�เกี่่�ยวข้องเพ่ื่�อใช้้เป็น็แนวทาง

ในการวิิเคราะห์์การศึึกษาด้้วย (Shulman, 1990)

	 ถึึงแม้้จะมีีเอกสาร งานวิิจััย บทความวิิชาการ ตำ ำ�รา และหนังสืือในวงการศึึกษาที่่�กล่่าวถึง 

กรอบแนวคิดทฤษฎีีทางสัังคมในศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษาไว้้แล้้ว แต่่ผู้้�วิิจััยเห็็นว่า การนำำ�เสนอดัังกล่่าวเป็็น 

การนำำ�เสนอแบบภาพกว้้าง มิได้้ระบุุลัักษณะเฉพาะที่่�นำำ�มาใช้้ในศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษาโดยเฉพาะพื้้�นฐาน

ด้้านสังคมศาสตร์์และสัังคมวิิทยาการศึึกษา กอปรกัับศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษามีีเป้้าหมายในการบ่่มเพาะ 

นัักวิิชาการและผู้้�ปฏิิบััติิการทางการศึกึษาให้ม้ีีความคิดิไตร่่ตรองเชิิงวิิพากษ์ ์(ออมสิน จตุพร, 2562) ได้้อย่า่ง

สร้้างสรรค์์และมีแีนวทางที่่�ถููกต้้อง รวมทั้้�งเพ่ื่�อสร้้างความหลากหลายทางด้า้นสำำ�นักคิิดในแวดวงวิิชาการด้า้น

การศึึกษาอีีกประการหนึ่่�ง จึงมีีความจำำ�เป็็นในการศึึกษาวิิเคราะห์์เชิิงวิิพากษ์์กรอบแนวคิดทฤษฎีีทางสัังคม

ในศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษาร่่วมสมััย และนำำ�เสนอกรอบแนวคิดทฤษฎีีดังกล่่าวอันเป็็นฐานความคิดสำำ�หรับ

นัักวิิชาการ ครูู อาจารย์์ และนัักปฏิิบััติิการทางการศึึกษา ในการสร้้างวิิธีีคิิดที่่�จะตั้้�งคำำ�ถามและแสวงหา 

วิิธีีการใหม่ ๆ ในศาสตร์์การศึึกษาที่่�ก้้าวพ้นไปจากการยอมรับโดยปริิยายได้้ในที่่�สุุด

วััตถุุประสงค์์

 	 เพ่ื่�อศึึกษากรอบแนวคิดทฤษฎีีทางสัังคมในศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษาร่่วมสมััย
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วิิธีีการวิิจััย

	 การวิิจััยครั้้�งน้ี้�เป็็นการศึึกษาวิิเคราะห์์และสัังเคราะห์์กรอบแนวคิิดทฤษฎีีทางสัังคมในศาสตร์์ 

พื้้�นฐานการศึึกษาร่่วมสมััย และนำำ�เสนอกรอบแนวคิดทฤษฎีีทางสัังคมในศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษาร่่วมสมััย 

โดยใช้้วิิธีีการวิิจััยเชิิงคุุณภาพผ่่านการวิิจััยเอกสาร รายละเอีียดดัังน้ี้�

	 ผู้้�วิิจััยทำำ�การวิิจััยเอกสาร (documentary research) (Scott, 1990) โดยเอกสารชั้้�นต้นที่่�ใช้้ใน

การศึึกษา ได้้แก่่ เอกสาร บทความวิิชาการ ตำ ำ�รา และหนังสืือเกี่่�ยวกับทฤษฎีีทางสัังคมในศาสตร์์พื้้�นฐาน 

การศึึกษา น อกจากน้ี้� ผู้้� วิิจััยศึึกษาเอกสารชั้้�นรองเพ่ื่�อตรวจสอบข้้อเท็็จจริิงบางประการของเอกสารชั้้�นต้น 

ได้้แก่่ งานวิิจััย วิิทยานิิพนธ์ และบทความวิิชาการในวารสาร ฯลฯ ในประเด็็นที่่�เกี่่�ยวข้องกัับกรอบแนวคิด

ทฤษฎีีทางสัังคมในศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษาร่่วมสมััย หรืือสาขาวิิชาที่่�เกี่่�ยวข้อง ตั้้�งแต่่ปีี พ.ศ. 2542 จนถึง 

พ.ศ. 2562 ทั้้�งในประเทศและต่่างประเทศ จำำ�นวน 35 ชิ้้�น อาทิิ educational foundations: an anthology 

of critical readings (Canestrari & Marlowe, 2012) และ foundations of education (Ornstein & 

Levine, 2007) โดยใช้้แบบบัันทึกข้้อมููลที่่�ผู้้�วิิจััยดำำ�เนิินการสร้้างขึ้้�น แล้้วทำำ�การวิิเคราะห์์ข้้อมููลด้้วยวิิธีีการ

วิิเคราะห์์เนื้้�อหา (content analysis) ผู้้�วิิจััยดำำ�เนิินการ ดังน้ี้�

	 1.1) คั ดเลืือกแหล่งข้้อมููลที่่�เกี่่�ยวข้องกัับประเด็็นการวิิจััย ซ่ึ่�งมีีความสะดวกในการสืืบค้้นเอกสาร 

(ห้้องสมุุด) การเรีียกข้้อมููล (download) และมีีความเป็น็วิิชาการที่่�เช่ื่�อถืือได้ ้โดยที่่�การคััดเลืือกและวิิเคราะห์์

หลักฐาน ผู้้�วิิจััยประเมิินค่าและเลืือกหลักฐานข้อมููลจากเอกสารและการสััมภาษณ์์ โดยมีีหลักการและเกณฑ์์ 

ดัังน้ี้�	

	        ก) การวิิพากษ์์ภายนอก (external criticism) เป็็นการพิิจารณาหลักฐานตามลักษณะ 

ภายนอก โดยการพิิจารณาเปรีียบเทีียบและตรวจสอบ เช่่น  อายุุของเอกสาร ใครเป็็นผู้้�สร้้างหลักฐาน  

การเป็็นที่่�ยอมรับของผู้้�เขีียนหรืือผู้้�บันทึก ลักษณะข้้อมููลที่่�บัันทึกมีีอคติหรืือไม่่เพ่ื่�อทำำ�การคััดเลืือกหลักฐาน

และข้้อมููลที่่�แท้้จริงที่่�เช่ื่�อถืือได้้

 	     ข    ) การวิิพากษ์์ภายใน  (internal criticism) เป็็นการพิิจารณาเนื้้�อหาหรืือความหมายที่่� 

แสดงออกในหลักฐานว่ามีีความน่าเช่ื่�อถืือมากน้้อยเพีียงใด โดยคำำ�นึงถึึงความใกล้้ชิิด เหตุการณ์์ จุดมุ่่�งหมาย 

แรงจููงใจ และความคิดเห็็นของผู้้�เขีียน

	 ผู้้�วิิจััยดำำ�เนิินการด้้วยวิิธีีการวิิพากษ์์ภายนอกและวิิพากษ์์ภายในไปพร้อม ๆ กันเพ่ื่�อให้้ได้้ข้้อมููลที่่�

น่่าเช่ื่�อถืือและเที่่�ยงตรงที่่�สุุด โดยลดอคติของผู้้�สร้้างหลักฐานและข้้อมููล ตลอดจนความลำำ�เอีียงของผู้้�วิิจััย

	 1.2) อ่ านข้อมููลที่่�สืืบค้้นได้้อย่่างคร่าว  ๆ เพ่ื่�อคััดเลืือกข้้อมููลที่่�มีีความน่าเช่ื่�อถืือแล้้วนำำ�มาอ่่าน 
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อย่า่งละเอีียดเพ่ื่�อพิิจารณาเนื้้�อหาและบันัทึกลงในแบบบันัทึกข้้อมููลชนิดไม่่มีีโครงสร้้างและ ตรวจสอบข้อ้มููล

เชิิงทฤษฎีแีบบสามเส้า้ (theory triangulation) ทำำ�การวิิเคราะห์์โดยการจััดกลุ่่�มรหัสัข้้อมููลที่่�มีีลักษณะร่ว่ม

หรืือมีีความสัมัพันธ์ระหว่า่งกััน ทำำ�ให้เ้กิิดประเด็น็หลักของสิ่่�งที่่�ค้้นพบ และสร้า้งประเด็น็หลักจากรหัสัข้้อมููล

เป็็นความหมายทางภาษา รวมถึงการตีีความหมายและนััยบริิบทของภาษา (Creswell, 2005)

 	 1.3) วิิเคราะห์์ข้้อมููลโดยใช้้วิิธีีการวิิเคราะห์์เนื้้�อหา (content analysis) แล้้วนำำ�มาวิิเคราะห์์ 

สัังเคราะห์์ และนำำ�เสนอกรอบแนวคิดทฤษฎีีทางสัังคมในศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษาร่่วมสมััย โดยนำำ�เสนอเป็็น

แบบพรรณนาความ 

 	 1.4) นำ ำ�เสนอผลการวิิจััยเป็็นแบบพรรณนาความ น อกเหนืือจากวิิธีีการวิิเคราะห์์เนื้้�อหา  

ผู้้�วิิจััยได้้ใช้้วิิธีีการวิิเคราะห์์ปรากฏการณ์์ และการวิิเคราะห์์ภาษา ได้้แก่่ การวิิเคราะห์์มโนทัศน์์ และ 

การวิิเคราะห์์เหตุผลอัันเป็็นวิิธีีการสืืบค้้นทางปรััชญา ผนว กเข้้ากัับแนวทางการศึึกษาที่่�มีีรากฐานมาจาก

ทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ (critical theory) ในลักษณะเป็็นทฤษฎีีเชิิงบรรทััดฐาน (normative theory) ที่่�อธิิบาย

เกี่่�ยวกับคุุณค่่า ค่ านิิยม  และสิ่่�งที่่�ควรจะเป็็น ทั้้ �งยัังสนใจศึกษาทางเลืือกในอนาคตของสัังคมพร้้อม  ๆ กั บ 

การอธิิบายแสดงความคิิดเห็็นในเชิิงวิิพากษ์์รููปแบบสัังคมที่่�ดำำ�รงอยู่่�ในปัจจุบััน  ทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ช่่วยเพิ่่�ม

ปรีีชาญาณให้แ้ก่่นัักวิิชาการในการวิิเคราะห์์โลกแห่ง่ความจริงิทางการศึกึษาได้ลุ้่่�มลึกยิ่่�งขึ้้�น เพราะเป้า้หมาย

หลักของทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ไม่่ใช่่การค้้นหาและสถาปนากฎสากลทางการศึึกษา แต่่อยู่่�ที่่�การค้้นหาและทำำ� 

ความเข้้าใจอย่่างลึึกซึ้้�งกัับความหมายและการประกอบสร้้างความหมายต่่าง ๆ ข องพฤติิกรรมมนุษย์์ใน

ปริิมณฑลทางการศึึกษา

ผลการวิิจััย

 	 ผลการศึึกษากรอบแนวคิดทฤษฎีีทางสัังคมในศาสตร์์พ้ื้�นฐานการศึึกษาร่่วมสมัย

 	 ในสหรัฐอเมริกา ช่วงคริสต์์ทศวรรษที่่� 1930 ในวงการศึึกษาอาจกล่่าวได้้ว่่า มีีนักวิิชาการโดยแบ่่ง

ออกเป็็น  2 กลุ่่�ม  กลุ่่�มหนึ่่�งเป็็นนักวิิชาการที่่�มีีภููมิหลังทางมนุษยศาสตร์์ และอีีกกลุ่่�มหนึ่่�งมีีภููมิหลังทาง

สัังคมศาสตร์์และจิิตวิิทยา การวิิจััยทางการศึึกษาในสมััยนั้้�นจึงมัักออกมาในแนวประวััติิศาสตร์์การศึึกษา

และจิติวิิทยาพััฒนาการ ต่อ่มาในระหว่า่งคริสต์์ทศวรรษที่่� 1940-1950 อิทิธิิพลของแนวคิดิแบบปฏิิฐานนิยิม 

(positivism) ปฏิิฐานนิยมแนวใหม่ (neo-positivism) ของยุุโรป และแนวคิดประจัักษ์์นิิยม (empiricism) 

ของสหรัฐัอเมริกิา ทำำ�ให้วิ้ิธีีการวิิจััยเชิิงสำำ�รวจซึ่่�งมีีรากฐานมาจากกรอบแนวคิดิการวิิจััยเชิิงปริิมาณเป็น็ที่่�นิิยม

แพร่หลาย และการวิิจััยมัักจะทำำ�การศึึกษาประเด็็นใหญ่่ ๆ  ในเชิิงโครงสร้้างระดัับมหัพภาค อาทิิ ความเสมอ
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ภาคทางการศึึกษา อิทธิิพลของสิ่่�งแวดล้้อม และพัันธุกรรมที่่�มีีต่อผลสััมฤทธิ์์�ทางการเรีียน ต่อมา นักวิิชาการ

พื้้�นฐานการศึึกษาได้้นำำ�ทฤษฎีีทางสัังคม การเมืือง และปรััชญามาใช้้ในการวิิจััยทางการศึึกษา อาทิิ แนวคิด

ทฤษฎีีโครงสร้้างหน้าที่่� (structural-functionalism) ดั ังผลงานของ Talcott Parsons แนวคิดทฤษฎีี 

ขััดแย้้ง (conflict theory) ดั งผลงานของ Samuel Bowles รวมถึงทฤษฎีีที่่�เกี่่�ยวข้อง อาทิิ ทฤษฎีี 

แนวการตีีความ (interpretive theory) ทฤษฎีีปฏิิสััมพันธ์สััญลักษณ์์ (symbolic interactionism) และ

แนวปรากฏการณ์์นิิยม (phenomenology) (Ballantine & Hammack, 2012)

	 การวิิเคราะห์์และสัังเคราะห์์กรอบแนวคิดทฤษฎีีทางสัังคมในศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษาร่่วมสมััย

สามารถแบ่่งกลุ่่�มกรอบแนวคิดทฤษฎีีทางสัังคมออกเป็็นกลุ่่�มใหญ่่ได้้ 2 กลุ่่�ม ดั งที่่�กล่่าวถึงข้้างต้้น  แต่่ใน 

ความเป็็นจริง แนวคิดทฤษฎีีทั้้�งสองกลุ่่�มต่างมีีอิทธิิพลในการศึึกษาวิิเคราะห์์ระบบการศึึกษาอย่่างแยกออก

จากกัันได้้ยาก การนำำ�เสนอผลการวิิเคราะห์์และสัังเคราะห์์กรอบแนวคิดทฤษฎีีทางสัังคมในศาสตร์์พื้้�นฐาน

การศึึกษาร่่วมสมััยในครั้้�งน้ี้� จึ งเป็็นการนำำ�เสนอผลการวิิจััยแบบพรรณนาความโดยการวิิเคราะห์์และ

สัังเคราะห์์ร่่วมกับเอกสารชั้้�นรองเพ่ื่�อยกระดัับการถกเถีียงในเชิิงทฤษฎีีบนฐานทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์  

ดัังรายละเอีียดต่่อไปน้ี้�

	 1) อิิทธิิพลของแนวคิดทฤษฎีีโครงสร้างหน้าที่่� (structural-functionalism) ที่่�มีีต่่อศาสตร์์

พ้ื้�นฐานการศึึกษา

	    ทฤษฎีีทางสัังคมที่่�มีีการเรีียนรู้้�และถ่่ายทอดกัันมาตั้้�งแต่่อดีีตจนถึงปััจจุบััน ล้ วนมีีที่่�มาจาก 

อิิทธิิพลทางความคิดของนัักทฤษฎีีที่่�สำำ�คัญสามท่าน ได้้แก่่ Kark Marx (ค.ศ. 1818-1883) Max Weber 

(ค.ศ. 1864-1920) และ Emile Durkheim (ค.ศ. 1858-1917) โดยแนวคิดทฤษฎีีขััดแย้ง้ (conflict theory) 

ซ่ึ่�งต่่อมาได้้พััฒนาเป็็นทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ (critical theory) นั้้ �นได้้รัับอิิทธิิพลจาก Marx และ Weber  

อย่่างชััดเจน โดยนัักทฤษฎีีชาวเยอรมัันทั้้�งสองท่่าน เน้้นการอธิิบายสัังคมไปในเชิิงประวััติิศาสตร์์ ทำำ�ให้้หลุด

พ้้นจากกรอบแนวคิดวิิทยาศาสตร์์ธรรมชาติิในการศึึกษาสัังคม

	      ในทางตรงกัันข้าม Durkheim นักทฤษฎีีสังคมวิิทยาคลาสสิิกชาวฝรั่่�งเศสได้้นำำ�เสนอวิิธีีวิิทยา

ที่่�เน้้นความเป็็นมาตรฐานซ่ึ่�งมีีรากฐานมาจากกระบวนทัศน์์ปฏิิฐานนิยม  (positivism) Durkheim ได้้รัับ 

การยกย่่องว่่า เป็็นบิดาแห่่งวิิธีีการเชิิงประจัักษ์์ (empirical methods) โดยผลงานการวิิเคราะห์์เชิิงปริิมาณ

เร่ื่�อง “การฆ่่าตััวตาย” ในงานของเขา เป็็นการดำำ�เนิินการกัับข้้อเท็็จจริงทางสัังคมในฐานะที่่�เป็็นวัตถุุหรืือ

สิ่่�งของที่่�ใช้้ในการศึึกษา ยิ่่ �งไปกว่่านั้้�น  Durkheim ยั ังได้้ช่ื่�อว่่า เป็็นผู้้�บุกเบิิกทฤษฎีีโครงสร้้างหน้าที่่� 

(structural-functionalism) ซ่ึ่�งมีีอุดมการณ์์สำำ�คัญในการปกป้้องและรัักษาสัังคมทุนนิยม โดยเน้้นอธิิบาย
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ความเป็็นระบบระเบีียบของสัังคม (social order) และการแบ่่งแยกแรงงาน (division of labor)

	     นับจากช่่วงหลังสงครามเย็็น ในช่วงปีี ค.ศ. 1970 เป็็นต้นมา แนวคิดของ Talcott Parsons 

ซ่ึ่�งเป็็นนักวิิชาการในกลุ่่�มทฤษฎีโีครงสร้า้งหน้าที่่�ได้้มีีอิทธิิพลต่อ่ศาสตร์พ์ื้้�นฐานการศึกึษามากที่่�สุุด โดยเฉพาะ

พื้้�นฐานการศึึกษาทางสัังคมศาสตร์์ที่่�เกี่่�ยวข้องกัับสัังคมวิิทยาและมานุุษยวิิทยา อาจกล่่าวได้้ว่่า Parsons เป็็น

ผู้้�ที่่�สามารถทํําให้้ทฤษฎีีทางสัังคมวิิทยาได้้รัับการยอมรับในวงวิิชาการว่่า สังคมวิิทยามีีฐานะเป็็นศาสตร์์และ

มีีความสำำ�คัญเช่่นเดีียวกับ เศรษฐศาสตร์์ และรััฐศาสตร์์ และที่่�สำำ�คัญที่่�สุุดได้้นำำ�ไปสู่่�การพััฒนาศาสตร์์

สัังคมวิิทยาการศึึกษา (sociology of education) อย่่างจริงจัังในคณะศึึกษาศาสตร์์ และสถาบัันผลิตครูู

ระดัับอุุดมศึกษาในสหรัฐอเมริกา แคนาดา และอัังกฤษ รวมถึงประเทศต่่าง ๆ ในโลกตะวัันตกในช่วงครึ่่�ง

หลังของคริสต์์ศตวรรษที่่� 20

	      สารััตถะสำำ�คัญของแนวคิดทฤษฎีีโครงสร้้างหน้าที่่�อยู่่�ที่่�การมองสัังคมและการศึึกษาว่่า เป็็น 

ระบบที่่�มีีความสัมพันธ์เกี่่�ยวข้องกัันระหว่างระบบใหญ่่กัับระบบย่่อยคล้ายกัับสิ่่�งมีีชีีวิิต ในฐานะที่่�เป็็นระบบ

การศึึกษาจึึงมีีความจำำ�เป็็นที่่�จะต้้องทำำ�ให้้ความต้้องการบางอย่่างได้้รัับการตอบสนองเพ่ื่�อความอยู่่�รอดใน

ภาวะดุุลยภาพ ดั ังนั้้�น  ระบบการศึึกษาจึึงมีีฐานะคล้ายกัับสิ่่�งมีีชีีวิิต คืื อ สามารถปรัับตััวให้้อยู่่�รอดได้้  

ถ้้าหากความต้องการต่่าง ๆ  หรืือหน้าที่่�ได้้รัับการตอบสนอง แต่่ถ้้าหากความต้องการไม่่ได้้รัับการตอบสนอง

เท่่าที่่�ควร ก็จะทำำ�ให้้ระบบการศึึกษาเกิิดภาวะไร้้ดุุลยภาพ และระบบจะเส่ื่�อมสลายไปในที่่�สุุด

	    ถึ   งแม้้ว่่าแนวคิดทฤษฎีีโครงสร้้างหน้าที่่�จะได้้รัับความนิยมอย่่างรวดเร็็วในศาสตร์์พื้้�นฐาน 

การศึึกษาอยู่่�ระยะหนึ่่�งก็็ตาม  แต่่แนวคิดน้ี้�มีีข้อบกพร่องอยู่่�หลายประการ อาทิิ มีีลักษณะอนุุรัักษนิิยมสููง  

ไม่่ชอบการเปลี่่�ยนแปลง นิยมยกย่อ่งเสถีียรภาพ และความต่อเน่ื่�องของระบบเป็็นหลัก นอกจากนั้้�น แนวคิด

ทฤษฎีีโครงสร้้างหน้าที่่�ยัังแฝงเร้้นไว้้ด้้วยระบบคุุณค่่าและอุุดมการณ์์ของความเป็็นตะวัันตก ห ลงใหลใน 

ความเป็็นเลิิศของวััฒนธรรมตะวัันตก (ethnocentrism) หรืือวััฒนธรรมที่่�เรีียกกัันอย่่างรวม ๆ ว่า “civic 

culture” กล่่าวคืือ เป็็นวัฒนธรรมที่่�เน้้นความมีีเหตุมีีผล (secularization) และความสำำ�เร็็จของงานมากกว่่า

วิิธีีการ รวมถึงการที่่�แนวคิดทฤษฎีีน้ี้�มีีความแข็็งท่ื่�อ ไม่่ยืืดหยุ่่�น  ไม่่สามารถปรัับใช้้กัับระบบการศึึกษาของ

ประเทศอ่ื่�นที่่�มิิได้้ใช้้รููปแบบการจััดการศึึกษาแบบตะวัันตกได้้

	    กรอบแนวคิิดทฤษฎีีโครงสร้้างหน้าที่่�นั้้�นถููกโจมตีีเป็็นอย่่างมาก ในช่วงปีี ค .ศ. 1960  

เป็็นต้นมา ทั้้�งน้ี้� เพราะบริิบทสภาวะทางสัังคม เศรษฐกิิจ และการเมืืองในสหรัฐอเมริกามีีการเปลี่่�ยนแปลง

ไปอย่่างมาก รวมทั้้�งการที่่�สหรัฐอเมริกามีีบทบาทในความสัมพันธ์ระหว่างประเทศ ในขณะเดีียวกัน ทฤษฎีี

และแนวคิดแบบมาร์์กซิิสต์์ (marxist theory) ซ่ึ่�งกลัับมาแพร่หลายในสหรัฐอเมริกาทำำ�ให้้นัักวิิชาการสาย
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ทฤษฎีีโครงสร้้างหน้าที่่�ถููกประนามว่่า เป็็นกลุ่่�มที่่�ส่่งเสริิมการควบคุุมของรััฐ และนายทุุนบรรษััท  

อย่่างไรก็็ตาม ช่วงหลังปีี ค.ศ. 1970 ศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษาได้้มีีพัฒนาการที่่�หลากหลายทั้้�งในแง่่ของแนว 

การวิิเคราะห์์ วิิธีีวิิทยาการศึึกษา รวมตลอดถึึงขอบข่่ายของสาขาวิิชา ส่วนหนึ่่�งอาจเป็็นผลมาจากพััฒนาการ

ของวิิชาพื้้�นฐานการศึึกษา โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งตั้้�งแต่่ The Council of Learned Societies in Education 

(CLSE) ได้้กำำ�หนดมาตรฐานวิิชาการสำำ�หรัับการสอนวิิชาชีีพครููด้้านพื้้�นฐานการศึึกษา ทฤษฎีีการศึึกษา  

และนโยบายการศึึกษา ในปี ค.ศ. 1996 (The Council of Learned Societies in Education, 1996) 

และอีีกส่่วนหนึ่่�งอาจเป็็นผลมาจากพัฒันาการของการศึกึษาสัังคมศาสตร์์โดยส่่วนรวมที่่�พยายามแยกตััวเอง

ออกจากการครอบงำ��ของนัักสัังคมศาสตร์์กระแสหลักสายทฤษฎีีโครงสร้้างหน้าที่่� (structural-

functionalism) และสายพฤติิกรรมศาสตร์์ (behaviorism) ซ่ึ่�งสร้้างองค์์ความรู้้�อยู่่�บนพื้้�นฐานกระบวนทัศน์์

ปฏิิฐานนิยิม (positivism) และประจัักษ์นิ์ิยม (empiricism) การเปลี่่�ยนแปลงวิิธีกีารศึกึษาของสังัคมศาสตร์์

จากการผููกขาดของกลุ่่�มทฤษฎีีโครงสร้้างหน้้าที่่� และทฤษฎีีสังคมศาสตร์์กระแสหลัักไปสู่่�ความหลากหลาย

ในครั้้�งน้ี้� ถืือเป็็นการเปลี่่�ยนแปลงขั้้�นพื้้�นฐานที่่�สำำ�คัญมากถึึงขนาดที่่� Geertz นักมานุุษยวิิทยาชาวอเมริกัันที่่�

มีีชื่�อเสีียงมากที่่�สุุดคนหนึ่่�ง กล่่าวว่า มีีบางสิ่่�งบางอย่่างที่่�สำำ�คัญกำำ�ลังเกิิดขึ้้�นกับวิิธีีคิดของนัักสัังคมศาสตร์์

จนถึงขั้้�นที่่�จะแยกแยะหรืือแบ่่งส่่วนไม่่ได้้ง่่าย ๆ ดั งที่่�เคยเป็็นมาในอดีีตว่่า ใครเป็็น  “นััก” อะไร และ 

งานชิ้้�นใดควรจััดอยู่่�ใน “สาขาวิิชา” ใด

	      แนวทางการศึึกษาที่่�มีีความหลากหลายมากขึ้้�นได้้ส่่งผลอย่่างมหาศาลต่่อสถานะความรู้้�ของ

ศาสตร์์ครุศึึกษา (teacher education) โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งในศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษาระยะหลังปีี  

ค.ศ. 1980 เป็็นต้นมา ถืือว่่ามีีความสำำ�คัญอย่่างมาก อาจกล่่าวได้้ว่่า การที่่�แวดวงวิิชาการทางสัังคมศาสตร์์

และมนุุษยศาสตร์์ได้้หัันเหความสนใจที่่�เคยมีีต่อระบบโครงสร้้างเชิิงเศรษฐกิิจการเมืืองมาสู่่�มิติิทางสัังคม

วััฒนธรรม หรืือ “การหัันเหความสนใจมาสู่่�มิติิทางวััฒนธรรม” (the cultural turn) ในช่วงปลายคริสต์์

ทศวรรษที่่� 1980 ได้้ส่่งผลกระทบต่่อกระแสความเปลี่่�ยนแปลงทั้้�งในระดัับทฤษฎีี  ปรััชญาความคิด และ 

ความสนใจต่อประเด็็นศึกษาในศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษาอีีกด้้วย ทั้้ �งยัังเป็็นการเปลี่่�ยนแปลงกระบวนทัศน์์

หรืือการแตกแยกทางญาณวิิทยา (epistemological break) กล่่าวคืือ นักวิิชาการพื้้�นฐานการศึึกษาและ

นัักครุศึึกษารุ่่�นใหม่ ๆ เริ่่�มแสวงหาญาณวิิทยาอ่ื่�น ๆ เข้้ามาช่่วยในการศึึกษา เช่่น แนวปรากฏการณ์์วิิทยา 

(phenomenology) ทฤษฎีีและแนวคิิดแบบมาร์์กซิิสต์์ โดยเฉพาะเศรษฐศาสตร์์การเมืืองแนว 

มาร์์กซิิสต์์ใหม่ (neo-marxist) และทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ (critical theory) รวมถึงทฤษฎีีวิิพากษ์์ใหม่ (neo-

critical theory) เช่่น  สกุุลความคิดหลังสมััยใหม่นิิยม  (postmodernism) หลั ังโครงสร้้างนิิยม 
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(poststructuralism) หลั ังอาณานิิคมนิยม  (postcolonialism) (Gottesman, 2009) และแนวทาง 

การศึึกษาที่่�เรีียกว่่า วั ฒนธรรมศึกษา (cultural studies) ม าทำำ�ความเข้้าใจปฏิิสััมพันธ์ระหว่างความรู้้�  

วาทกรรม และอำำ�นาจในพื้้�นที่่�การผลิตและปฏิิบััติิการทางวััฒนธรรม จนกลายมาเป็็นสหสาขาวิิชาข้้ามศาสตร์์

และข้้ามพรมแดนความรู้้�ในชื่�อว่่า วัฒนธรรมศึกษาในศาสตร์์การศึึกษา (cultural studies in education) 

(Giroux, 1995)

	     ในกรณีีของประเทศไทย อิทธิิพลของแนวคิดทฤษฎีีโครงสร้้างหน้าที่่� และกรอบความคิดแบบ

ปฏิิฐานนิยมและประจัักษ์์นิิยม  ซ่ึ่�งเป็็นญาณวิิทยาและวิิธีีวิิทยากระแสหลักในศาสตร์์ครุศึึกษาของโลก 

ตะวัันตกซ่ึ่�งมีีสหรัฐอเมริกาเป็็นผู้้�นำำ�  ได้้มีีอิทธิิพลอย่่างลึึกซึ้้�งต่่อกระบวนทัศน์์ในการสร้้างศาสตร์์พื้้�นฐาน 

การศึึกษาในคณะครุศาสตร์์-ศึึกษาศาสตร์์ เน่ื่�องจากประวััติิศาสตร์์การครุศึึกษาไทยได้้รัับการวางรากฐานมา

จากแบบแผนของการครุศึึกษาตะวัันตก อั นเป็็นส่วนหนึ่่�งของกระบวนการสร้้างชาติิให้้ทัันสมััยทััดเทีียมกับ

นานาประเทศ แต่่รากฐานดังกล่่าวกลัับเป็็นไปในลักษณะของการหยิบยืืมทางวััฒนธรรม  (cultural 

borrowing) โดยที่่�ชนชั้้�นนำำ�และชนชั้้�นปกครองไทยได้้คััดและเลืือกสรร (policy recontextualization) 

เฉพาะสิ่่�งที่่�เห็็นว่าสอดคล้้องกัับ “ความเป็็นไทย” เพ่ื่�อนำำ�มาใช้้สร้้างความทัันสมััยให้้แก่่สถาบัันต่าง ๆ  

(สายชล สัตยานุรัุักษ์์, 2559) ความทันัสมััยของศาสตร์แ์ละความทันัสมัยัทางการศึกึษาที่่�เกิิดขึ้้�นในสังคมไทย

ในช่วงศตวรรษครึ่่�งที่่�ผ่่านมา จึงเป็็นความทันสมััยที่่�วางอยู่่�บนตรรกะของอรรถประโยชน์นิิยม (utilitarianism) 

แบบไทย ๆ ที่่ �ไม่่เพีียงปิิดกั้้�นองค์์ความรู้้�  วิิธีีวิิทยา และทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ทางการศึึกษา (Lao, 2015)  

หากแต่่ได้้สร้้างระบอบราชการขนาดใหญ่่ในวงการศึึกษา ซ่ึ่�งแทนที่่�จะปรัับปรุุงระบบการศึึกษาไทยให้้มีี

ประสิิทธิิภาพมากยิ่่�งขึ้้�น กลัับทำำ�ให้้การปฏิิรููปการศึึกษากลายเป็็นสิ่่�งที่่�สร้้างความอ่อนเปล้ี้�ยให้้กัับสัังคมไทย

	      กระบวนทัศน์์ดัังกล่่าวน้ี้�ได้้กลายเป็็นรากฐานของวิิธีีคิิดที่่�มีีอำำ�นาจครอบงำ��ชนชั้้�นนำำ�และ 

ผู้้�กำำ�หนดกรอบความคิดเชิิงนโยบาย อุ ดมการณ์์ และกระบวนทัศน์์ทางการศึึกษาในสังคมไทย ในการทำำ� 

ความเข้้าใจปรากฏการณ์ท์างสัังคมที่่�เกี่่�ยวข้องกัับพื้้�นฐานการศึึกษาและประเด็น็ต่าง ๆ  ในวงการศึึกษาตั้้�งแต่่

ระดัับมหภาคจนถึึงระดัับจุุลภาค  ตลอดจนทางเลืือกในการแก้้ไขปัญหาและการพััฒนาการศึึกษาใน 

สภาพสังคมและเศรษฐกิิจการเมืืองไทยยุุคปัจจุบััน  อย่่างไรก็็ตาม  สถานะที่่�เป็็นอยู่่�มิใช่่เร่ื่�องที่่�เกิิน 

ความคาดหมายแต่่อย่่างใด เน่ื่�องจากตััวตนของศาสตร์์ครุศึึกษา ซ่ึ่�งเน้้นการผลิตครููในเชิิงเทคนิคให้้ 

ความสำำ�คัญกับแนวทางการศึกึษาที่่�เน้้นความเป็น็ไปได้้ในทางปฏิิบััติิในพื้้�นที่่�ทางการศึกึษา มากกว่า่แนวทาง

การศึึกษาเชิิงแนวคิดทฤษฎีี ปรััชญา และประวััติิศาสตร์์ ซ่ึ่�งเป็็นสารััตถะสำำ�คัญของศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษา

ด้้านสังคมวิิทยา มานุษุยวิิทยา และประวัติัิศาสตร์ ์โดยที่่�ศาสตร์ค์รุศึึกษาให้ค้วามสำำ�คัญกับหน่วยการวิิเคราะห์์
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ในประเด็็นระดัับจุุลภาคที่่�เกี่่�ยวกับการจััดการหลัักสููตรและการเรีียนการสอนในระดัับต่่าง ๆ โดยเน้้น 

การอธิิบายเฉพาะปรากฏการณ์์ในปัจจุบััน  มีีเป้้าหมายเพ่ื่�อการรัักษาสถานะเดิิมของโครงสร้้างอำำ�นาจ 

อุุดมการณ์์บางอย่่าง และพยายามไม่่เกี่่�ยวข้องกัับการศึึกษาเชิิงวิิภาษวิิธีีในด้านบริิบทสัังคม วั ฒนธรรม 

เศรษฐกิิจ และการเมืืองในเชิิงประวััติิศาสตร์์ (Hill, 2007)

	 2)  การเปลี่่�ยนผ่่านของกรอบแนวคิดทฤษฎีีทางสัังคมในศาสตร์์พ้ื้�นฐานการศึึกษาร่่วมสมัย

	     อิิทธิิพลทางความคิดของ Karl Marx และ Max Weber ได้้นำำ�ไปสู่่�การอธิิบายสัังคมโดยใช้้ 

กรอบแนวคิดทฤษฎีีขััดแย้้ง (conflict theory) ซ่ึ่�งต่่อมาได้้พััฒนาเป็็นทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ (critical theory) 

ทั้้�งน้ี้�ทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ซ่ึ่�งเน้้นการตีีความประวััติิศาสตร์์ อาจมีีผู้้�มองว่่า Marx ได้้ใช้้วิิธีีการที่่�เป็็นวิิทยาศาสตร์์

ธรรมชาติิอย่่างหนึ่่�ง ทว่่าวงการวิิชาการในปัจจุบัันกลัับมองว่่า การตีีความประวััติิศาสตร์์ตามแนวทฤษฎีี 

ของมาร์์กซ์์นั้้�นเป็็นวิิทยาศาสตร์์คนละประเภทกัับแนวคิดปฏิิฐานนิิยมโดยสิ้้�นเชิิง นั กทฤษฎีีมาร์์กซ์์รุ่่�นหลัง

อาจจะมีีการลดทอนสิ่่�งที่่� Marx อธิิบายไปในแนวทางทฤษฎีีทางเศรษฐศาสตร์์ ซ่ึ่�งมีีรากฐานมาจาก

เศรษฐศาสตร์์แนวปฏิิฐานนิยมอยู่่�บ้า้ง ทว่่าจุุดยืืนของ Marx ไม่่ได้้สร้้างทฤษฎีีของตนจากแนวคิดปฏิิฐานนิยม

อย่่างแน่่นอน สำำ�หรับ Weber ได้้เสนอแนวคิดประวััติิศาสตร์์ที่่�ชััดแจ้้ง (explicit historicism) โดย Weber 

ปฏิิเสธนักทฤษฎีีแนววิิวััฒนาการ และเน้้นการเปลี่่�ยนแปลงแนวคิดทางสัังคมในเชิิงสััมพัทธ์์ Weber  

ให้้ความสำำ�คัญกับกฎเกณฑ์์ที่่�มีีลักษณะเป็็นนามธรรม และการสรุุปกฎเกณฑ์์เพ่ื่�อสร้้างข้้อสรุุปทั่่�วไปนั้้�นเป็็น

ปฏิิปัักษ์์ต่่อกระบวนการทางสัังคมในบริิบทเชิิงประวััติิศาสตร์์

	      แนวคิดสำำ�คัญที่่�เหมืือนกันของทั้้�ง Marx และ Weber อีี กสามประการ ได้้แก่่ ประการแรก  

การแสดงความไม่เ่ห็็นด้วยและเป็น็ปฏิิปัักษ์์ต่่อความทันัสมัยัของอุดุมการณ์ทุ์ุนนิยม ประการที่่�สอง การสนใจ

ศึึกษาสภาวะความแปลกแยกที่่�สััมพันธ์กัับการขยายตััวของระบบตลาด และการทำำ�ให้้ความสัมัพันธ์ทางสัังคม

กลายเป็็นสินค้าและวััตถุุที่่�ซื้้�อขายได้้ในระบบทุุนนิยมเสรีี และประการสุุดท้้าย การให้้เหตุผล (rationalization) 

ซ่ึ่�งเช่ื่�อมโยงกัับการสร้้างระบบราชการ (bureaucracy) และผลกระทบของวิิทยาศาสตร์์และเทคโนโลยีีต่อ

สัังคมสมััยใหม่

	     อาจกล่่าวได้้ว่่า แนวทางของ Marx และ Weber ได้้มีีอิทธิิพลต่่อทฤษฎีีทางสัังคมซ่ึ่�งนำำ�ไปสู่่� 

ทางแยก (disjuncture) ในเชิิงทฤษฎีีและอุดุมการณ์์อัันเป็็นจุดเปลี่่�ยนผ่่านของกรอบแนวคิดิทฤษฎีีทางสังัคม

ในศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษาร่่วมสมััย แนวคิดทฤษฎีีของมาร์์กซ์์ (Marxism) และเวเบอร์์ (Weberian)  

ส่่งผลต่่อการสร้้างทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ (critical theory) ซ่ึ่�งเป็็นปฏิิปัักษ์์กัับแนวทางของเดอร์์กไคม์ 

(Durkheimian) อย่่างชััดเจน กระนั้้�นก็ตาม ในระยะไม่่นานมาน้ี้�ได้้มีีการตีีความหมายงานของ Durkheim 
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ในทางที่่�สามารถนำำ�ไปใช้้ในทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ได้้อย่่างเหมาะสมในประเด็็นต่าง ๆ  โดยนัักทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์มีี

แนวคิดร่่วมกันที่่�สำำ�คัญ  ได้้แก่่ ประการแรก การปฏิิเสธกรอบแนวคิดทฤษฎีีโครงสร้้างหน้าที่่� และแนวคิด 

ปฏิิฐานนิยม ประการท่ี่�สอง การปฏิิเสธวิิธีีการพิิจารณาที่่�เน้้นการแยก “ข้้อเท็็จจริิง” ออกจาก “คุุณค่่า”  

ดัังคติของแนวคิดปฏิิฐานนิยม  ประการที่่�สาม  การมีีพันธะผููกพัันต่อการปลดปล่่อยมนุษยชาติิให้้พ้้นจาก 

การทารุุณ การกดขี่่�ข่่มเหง รวมถึงการเอารััดเอาเปรีียบและการครอบงำ��ทุกรููปแบบ และ ประการสุุดท้้าย 

การเน้้นย้ำำ��ความสำำ�คัญของการเป็็นผู้้�กระทำำ�การของมนุษย์์ (human agency) ในความสัมพันธ์ทางสัังคม

	       อนึ่่�ง ทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ได้้มีีพัฒนาการมาอย่่างต่่อเน่ื่�องทั้้�งในลักษณะต่่อยอด แตกหน่อ และ

เป็็นอิสระออกจากกันั เม่ื่�อพิิจารณาพัฒันาการทฤษฎีเีชิิงวิิพากษ์ข์องสำำ�นักแฟรงก์์เฟิิร์์ต (Frankfurt school) 

ตั้้�งแต่่ช่่วงกลางคริสต์์ศตวรรษที่่� 20 จนถึงทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ร่่วมสมััยจากกลุ่่�มนักคิิดฝรั่่�งเศส อาทิิ งานเขีียน

ของ Alain Touraine Pierre Bourdieu และ Michael Foucault จึงกล่่าวได้้ว่่า การจำำ�แนกแยกแยะทฤษฎีี

เชิิงวิิพากษ์์ให้้เห็็นอย่า่งชััดเจนเป็็นสิ่่�งที่่�ทำำ�ได้้ยาก และเม่ื่�อทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ได้้ถููกนำำ�มาใช้้ในศาสตร์์การศึึกษา 

โดยเฉพาะด้้านพื้้�นฐานการศึึกษาทางสัังคมศาสตร์์และสัังคมวิิทยาการศึึกษา ซ่ึ่�งต่่อมาได้้พััฒนาเป็็นทฤษฎีี

เชิิงวิิพากษ์์ทางการศึึกษาและศาสตร์์การสอนเชิิงวิิพากษ์์ในปัจจุบััน ดั งนั้้�น  การทำำ�ความเข้้าใจขอบเขตของ

ทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ทางการศึึกษาอาจทำำ�ได้้โดยการจััดวางให้้ทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ทางการศึึกษาร่่วมสมััย 

กล่่าวคืือ ทฤษฎีีมาร์์กซิิสต์์ใหม่ทางการศึึกษา (neo-marxist theory in education) ให้้อยู่่�ทางซ้้ายสุุดแล้้ว

ให้้ทฤษฎีีขััดแย้้งแนวเว็็บเบอร์์ใหม่ทางการศึึกษา (neo-weberian conflict theory in education)  

อยู่่�ทางขวาสุุด แล้้วจึงอธิิบายเปรีียบเทีียบกัับทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ทางการศึึกษาไปทีีละทฤษฎีี

	      ทฤษฎีีมาร์์กซิิสต์์ใหม่ทางการศึึกษานั้้�นมีีความหมายครอบคลุุมไปถึึงการพยายามสืืบทอด 

การสถาปนาคุุณลัักษณะทางวิิทยาศาสตร์์ของทฤษฎีีมาร์์กซิิสต์์เดิิม ผ่่านการสร้้างคำำ�อธิิบายเกี่่�ยวกับแนวคิด

เร่ื่�องวิิถีีการผลิตไปอย่่างต่่อเน่ื่�อง ในขณะที่่�ทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ทางการศึึกษา มีีลักษณะตรงกัันข้าม คืือ ไม่่ได้้

สืืบทอดวิิธีีอธิิบายแบบมาร์์กซิิสต์์เดิิม  ทว่่าวิิพากษ์์ทฤษฎีีมาร์์กซิิสต์์ในเชิิงรื้้�อทลาย (reconstructed) และ

สร้้างใหม่ (deconstructed) อย่่างจริงจััง (Anyon, 2005)

	      ทฤษฎีีขััดแย้้งแนวเว็็บเบอร์์ใหม่ทางการศึึกษาได้้ให้้แนวทางในการรื้้�อสร้้างองค์์ความรู้้�จาก 

ทฤษฎีีมาร์์กซิิสต์์ที่่�สำำ�คัญ อาทิิ ความจำำ�เป็็นที่่�จะต้้องทำำ�ความเข้้าใจเร่ื่�องชนชั้้�นทางสัังคมของผู้้�เรีียนในระบบ

การศึึกษาในมิติิอ่ื่�น ๆ ที่่�มิิใช่่ด้้านเศรษฐกิิจ โดยพิิจารณาถึึงความสำำ�คัญของต้้นทุนทางสัังคมวัฒนธรรมและ

อััตวิิสััย รัฐในฐานะที่่�เป็็นแบบแผนอำำ�นาจชนิดหนึ่่�งที่่�เป็็นอิสระจากเศรษฐกิิจ ความสำำ�คัญของวิิทยาศาสตร์์

และเทคโนโลยีี  การทำำ�ให้้เป็็นระบบราชการในสัังคมสมััยใหม่่ ทว่่าทฤษฎีีมาร์์กซิิสต์์ใหม่ทางการศึึกษามีี 
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ความแตกต่่างจากทฤษฎีีขััดแย้้งแนวเว็็บเบอร์์ใหม่ทางการศึึกษา ตรงที่่�มิิได้้ปฏิิเสธและมิิได้้รื้้�อสร้้าง 

องค์์ความรู้้�ดังกล่่าว  ทว่่าได้้ใช้้องค์์ความรู้้�เหล่าน้ี้�ในการวิิพากษ์์ระบบการศึึกษาในสังคมร่วมสมััยอย่่างเป็็น

ระบบ

	      ทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ทางการศึึกษา ประกอบด้้วย แนวคิดและวิิธีีวิิทยาอ่ื่�น ๆ อีีกมากมาย ในด้าน

กระบวนทัศน์์การแสวงหาความรู้้�  ทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ทางการศึึกษายัังครอบคลุมไปถึึงแนวคิด อาทิิ ทฤษฎีี 

เชิิงวิิพากษ์์แนวสตรีีนิยม (feminism) ทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์แนวหลังอาณานิิคม (postcolonialism) และ ทฤษฎีี

เชิิงวิิพากษ์์แนวหลังมนุษยนิิยม (posthumanism) อันัเป็็นแนวโน้้มล่าสุุดของทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ทางการศึึกษา

ในศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษาร่่วมสมััย

	    น   อกจากกลุ่่�มแนวคิดข้้างต้้นแล้้ว  กลุ่่�มสำำ�นักคิิดที่่�มีีแนวทางการวิิเคราะห์์ใกล้้เคีียงกัับ 

กรอบแนวคิดทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ทางการศึึกษา คืื อ สำ ำ�นักปรากฏการณ์์นิิยม  (phenomenology) ที่่ �ได้้ 

สานต่อแนวคิดเร่ื่�องกระบวนการทางความคิดและสััญลักษณ์์ของทฤษฎีีปฏิิสััมพันธ์สััญลักษณ์์ (symbolic 

interactionism) และพััฒนาแนวคิดดัังกล่่าวให้้ลุ่่�มลึกยิ่่�งขึ้้�น  โดยเสนอให้้มุ่่�งการวิิเคราะห์์ไปที่่�ประเด็็น 

การศึึกษาที่่�เกี่่�ยวข้องกัับการเมืืองวััฒนธรรมในชีีวิิตประจำำ�วัน  การเข้้าถึึงแง่่มุุมเชิิงอััตวิิสััยและการตีีความ 

การให้้ความสำำ�คัญต่อภาษาความหมาย มุ มมอง คว ามคิิด อารมณ์์ความรู้้�สึึก คว ามสามารถของ 

ผู้้�กระทำำ�การ และบริิบทอัันเป็็นส่วนหนึ่่�งในการก่่อรููปปฏิิสััมพันธ์ ความสัมพันธ์ และชีีวิิตทางสัังคมในระบบ

การศึึกษา

	    ผู้้�นำ   ำ�แนวคิดที่่�มีีอิทธิิพลต่่อทฤษฎีีปรากฏการณ์์นิิยมอันเป็็นแนวทางหนึ่่�งของศาสตร์์พื้้�นฐาน 

การศึึกษาร่่วมสมััยในกลุ่่�มน้ี้�คืือ Edmund Husserl และ Alfred Schutz สำำ�หรับ Husserl เช่ื่�อว่่า เราสามารถ

ค้้นหาเหตุผลในการกระทำำ�ของมนุษย์์ได้้จากสิ่่�งที่่�มนุษย์์ได้้พบในประสบการณ์์ของตน ดั งนั้้�น จึ งต้้องให้้ 

ความสำำ�คัญกับความสามารถของมนุษย์์ที่่�จะเข้้าใจความหมายของปรากฏการณ์์ต่่าง ๆ ในสังคม  ซ่ึ่�งทฤษฎีี

ปรากฏการณ์์นิิยมได้้ผ่่านกระบวนการพััฒนามาแล้้วสามขั้้�นตอน การพััฒนาระยะแรกของแนวคิดน้ี้�ใช้้คำำ�ว่า 

transcendental phenomenology ซ่ึ่�งหมายถึึง คว ามรู้้�ที่่�ได้้จากประสบการณ์์ผ่่านการสร้้างกฎเกณฑ์์ที่่�

เป็็นบ่อเกิิดของความรู้้�ที่่�ไม่่ถููกกำำ�หนดไว้้ก่่อน  การทำำ�ความเข้้าใจความหมายที่่�ซ่่อนอยู่่�ในชีีวิิตประจำำ�วันของ

ตนได้้นั้้�นจะต้้องมองโลกชีีวิิตประจำำ�วันจากจิิตสำำ�นึกภายในของตััวบุคคลเอง แนวคิิดน้ี้�ได้้พััฒนามาเป็็น 

existential phenomenology ซ่ึ่�งหมายถึึง การให้้ความสำำ�คัญกับประสบการณ์์ชีีวิิต (lived experience) 

หรืือสภาวะที่่�เป็็นอยู่่�  (modes of being) โดยมีีผู้้�นำำ�แนวคิดคนสำำ�คัญคืือ Martin Heidegger และ  

Jean-Paul Sartre หลังจากนั้้�นแนวคิดกลุ่่�มน้ี้�ได้้พััฒนาเป็็น hermeneutic phenomenology ซ่ึ่�งมองว่่า 
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ภาษาเป็็นสื่�อกลางที่่�สำำ�คัญที่่�สุุดในการทำำ�ความเข้้าใจมนุษย์์ ภาษาเป็็นการแสดงออกถึึงจิิตสำำ�นึกภายในของ

มนุษย์์ และการกระทำำ�ในชีีวิิตประจำำ�วันของมนุษย์์มีีส่วนสัมพันธ์กัับภาษา

	      อาจกล่่าวได้้ว่่า การที่่�นัักวิิชาการ ครูู อาจารย์์ และนัักปฏิิบััติิการทางการศึึกษายอมรัับ  

“ค่่านิิยม” ว่ ามีีความสำำ�คัญเพราะเป็็นเครื่�องช้ี้�นำำ�การแสวงหาความรู้้� นั่่ �นหมายความว่า เราไม่่ได้้มอง  

“ความเป็็นจริง” อย่่างเป็็นวัตถุุวิิสััยดัังเช่่นกรอบแนวคิดทฤษฎีีโครงสร้้างหน้าที่่� และแนวคิดปฏิิฐานนิยม  

คำำ�ว่า คว ามเป็็นจริงเชิิงวััตถุุวิิสััยสำำ�หรับนัักทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ทางการศึึกษาถืือว่่าไม่่มีีอยู่่�จริง ไม่่ปรากฏอยู่่�

จริง คว ามเป็็นจริงเชิิงวััตถุุเป็็นเพีียงการแสดงออกของจิิตสำำ�นึกที่่�ผิิดพลาด (false consciousness)  

ส่่วนจิตสำำ�นึกที่่�ถููกต้้อง (common consciousness) เป็็นสิ่่�งที่่�มีีอยู่่�ในตัวผู้้�แสวงหาความรู้้� หรืือถ้้าจะมีีก็อยู่่�

ในกลุ่่�มชนชั้้�นนำำ�ในสังคม และกลุ่่�มผู้้�นำำ�ที่่�มีีโอกาสมากกว่่าเท่่านั้้�น

	      ดังนั้้�น นักทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ทางการศึึกษาพอใจที่่�จะนิิยามศัพท์คำำ�ว่า “การแสวงหาความรู้้�” 

(inquiry) ว่าเป็็นการยกระดัับจิิตสำำ�นึกของผู้้�เรีียน รวมถึงประชาชนผู้้�ถููกกดขี่่�เอารััดเอาเปรีียบให้้มีีจิตสำำ�นึก

ที่่�ถููกต้้อง เม่ื่�อผู้้�เรีียนเหล่านั้้�นเข้้าใจว่าพวกเขาถููกกดขี่่�เพีียงไรอย่่างไรแล้้ว พว กเขาจะมีีปฏิิบััติิการที่่�มุ่่�งไปสู่่� 

การปรัับปรุุงเปลี่่�ยนแปลงระบบการศึึกษา และขยายไปสู่่�การเปลี่่�ยนแปลงสัังคม ประเทศ ภููมิภาค และโลก 

ณ จุดน้ี้� จะเห็็นถึงจุุดยืืนที่่�แตกต่่างกัันอย่า่งชััดเจนระหว่าง “การเปลี่่�ยนแปลงโลก” และ “การพยากรณ์์และ

ควบคุมุ”ซึ่่�งประการหลังัเป็็นทิศทางของสังัคมศาสตร์แ์ละศาสตร์ก์ารศึกึษากระแสหลักัสายทฤษฎีโีครงสร้า้ง

หน้าที่่�และสายพฤติิกรรมศาสตร์์ ซ่ึ่�งสร้้างองค์์ความรู้้�อยู่่�บนพื้้�นฐานกระบวนทัศน์์ปฏิิฐานนิยมและประจัักษ์์

นิิยมนั่่�นเอง

	      กรอบแนวคิดทฤษฎีีทางสัังคมในศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษาร่่วมสมััยที่่�นิิยมใช้้กัันอยู่่�ในปัจจุบััน 

ส่่วนใหญ่่แล้้วเป็็นการศึึกษาวิิเคราะห์์ภายใต้้กรอบแนวคิิดทฤษฎีีโครงสร้้างหน้าที่่�และแนวคิิดเชิิงพฤติิกรรม

ศาสตร์์ ซ่ึ่�งสร้้างองค์์ความรู้้�อยู่่�บนพื้้�นฐานกระบวนทัศน์์ปฏิิฐานนิยมและประจัักษ์์นิิยม  โดยครอบงำ��ศาสตร์์

การศึึกษา และโดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษานัับตั้้�งแต่่การสถาปนาความเป็็นศาสตร์์ให้้แก่่ 

องค์์ความรู้้�ต่าง ๆ ในยุุคสมััยใหม่ กรอบแนวคิดเหล่าน้ี้�ได้้รัับการส่่งต่่ออย่่างเป็็นระบบผ่่านอุดมการณ์์ทาง

สัังคมและขนบทางวิิชาการในโลกตะวัันตก โดยเฉพาะช่่วงยุุคหลัังสงครามโลกครั้้�งที่่�สองที่่�มีีสหรััฐอเมริกา

เป็็นผู้้�นำำ� โดยมีีชนชั้้�นนำำ�และนัักวิิชาการชาวไทยที่่�ไปศึึกษายัังสหรัฐอเมริกาเป็็นผู้้�นำำ�กรอบแนวคิดเหล่าน้ี้�มา

สู่่�ศาสตร์์การศึึกษาในสังคมไทย (Lao, 2015) กรอบวิิธีีการศึึกษาวิิเคราะห์์ดัังกล่่าวได้้นำำ�ไปสู่่�การวิิเคราะห์์

การศึึกษาในเชิิงปริิมาณอย่่างเข้้มงวด การที่่�นัักวิิจััยต้้องวางตััวเป็็นกลาง การแยกออกจากกัันระหว่างข้้อเท็็จ
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จริงและคุณุค่่า และการแสวงหาหลักัการที่่�ใช้้เป็็นกฎเกณฑ์์สากลซึ่่�งสามารถนำำ�ไปใช้้ได้กั้ับทุุกประเด็น็ปัญหา

และเหตุการณ์์ที่่�เกี่่�ยวข้องกัับปริิมณฑลทางการศึึกษาโดยไม่่ขึ้้�นอยู่่�กับบริิบทหรืือสภาพแวดล้้อมใด ๆ

	        การที่่�นัักวิิชาการพื้้�นฐานการศึกึษาวางตำำ�แหน่งแห่่งที่่�ทางวิิชาการของตนบนฐานกรอบแนวคิดิ

ทฤษฎีีขััดแย้้ง ซ่ึ่�งรวมถึง ทฤษฎีีแนวการตีีความ ทฤษฎีีปฏิิสััมพันธ์สััญลักษณ์์ และทฤษฎีีแนวปรากฏการณ์์

นิิยม  ไม่่เช่ื่�อในเร่ื่�องของการสัังเกตที่่�เป็็นกลาง และไม่่มีีอคติิ โดยเห็็นว่าประสบการณ์์ การศึึกษา และ 

การฝึึกฝนอบรมที่่�นัักวิิชาการได้้ประสบและได้้รัับการปลููกฝัังมาก่่อนหน้าเป็็นตัวสร้้างกรอบแนวคิิด 

(framework) หรืือ แว่่น (lens) ในการมองเห็็นโลกและเข้้าใจโลก ความรู้้�ทั้้�งหมดเป็็นความรู้้�ที่่�เกิิดขึ้้�นจาก

การประกอบสร้้างในสังคม  การสัังเกตและข้้อเท็็จจริงดำำ�รงอยู่่�ภายใต้้กรอบทฤษฎีี  และสิ่่�งที่่�มัักยึึดถืือกัันว่า

เป็็นข้อเท็็จจริงเชิิงวััตถุุวิิสััยนั้้�น ล้ วนแต่่ได้้รัับอิิทธิิพลมาจากผู้้�สังเกตการณ์์หรืือผู้้�ที่่�ศึึกษาวิิจััยทั้้�งสิ้้�น  

ซ่ึ่�งหมายความว่า เราไม่่สามารถแสวงหาความรู้้�ที่่�ตั้้�งอยู่่�บนหลักการของเหตุผลที่่�เป็็นกลางในเชิิงคุุณค่่าได้้

อย่่างแท้้จริง เน่ื่�องจากความรู้้�เป็็นสิ่่�งที่่�เกิิดขึ้้�นภายใต้้บริิบทเฉพาะ และผู้้�รู้้�คืือผู้้�ที่่�ผลิตสร้้างความรู้้�ขึ้้�นมาภาย

ใต้้บริิบทเฉพาะ

	    จุ   ดอ่่อนและข้้อบกพร่องหลายประการของกรอบแนวคิิดทฤษฎีีโครงสร้้างหน้าที่่�ที่่� มีี 

ความชัดเจนมากขึ้้�นเร่ื่�อย ๆ  ทำำ�ให้้วิิธีีวิิทยาการศึึกษาในศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษาสายทฤษฎีีโครงสร้้างหน้าที่่�

เริ่่�มลดบทบาทและเส่ื่�อมความนิยมลง และกรอบแนวคิดทฤษฎีีขััดแย้้ง ซ่ึ่�งรวมถึงแนวคิดที่่�เกี่่�ยวข้อง ได้้เริ่่�ม

มีีอิทธิิพลและความสำำ�คัญเพิ่่�มขึ้้�นโดยเฉพาะในช่วงสองทศวรรษที่่�ผ่่านมา ซ่ึ่�งจะเห็็นได้้จากงานวิิจััยและ

บทความทางวิิชาการที่่�ใช้้กรอบแนวคิดเหล่าน้ี้�เป็็นฐานคิดในเชิิงวิิธีีวิิทยาการวิิจััยได้้เพิ่่�มมากขึ้้�น และศาสตร์์

พื้้�นฐานการศึึกษาร่่วมสมััยในวงวิิชาการระดัับสากลได้้มีีการนำำ�เอากรอบแนวคิดร่่วมสมััยเหล่าน้ี้�ไปเป็็น 

แนวการศึึกษาทั้้�งในเชิิงทฤษฎีีและปฏิิบััติิกัันอย่่างกว้้างขวาง

	      กรอบแนวคิิดทฤษฎีีทางสัังคมในศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษาร่่วมสมััยสามารถจำำ�แนกออก 

เป็็น  2 กลุ่่�ม ดั งที่่�กล่่าวถึงข้้างต้้น  โดยที่่�การวิิจััยทางพื้้�นฐานการศึึกษาควรให้้ความสำำ�คัญกับกรอบแนวคิด

ทฤษฎีีทางสัังคมที่่�ควรจะเป็็น ได้้แก่่ ทฤษฎีีมาร์์กซิิสต์์ใหม่ทางการศึึกษา หรืือทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ทางการศึึกษา 

อัันมีีฐานคิดมาจากทฤษฎีีขััดแย้้งเพราะได้้นำำ�เสนอทางเลืือกในการพิิจารณา วิิเคราะห์์วิิพากษ์์ และทำำ� 

ความเข้้าใจปัจเจกบุุคคลภายใต้้ระบบการศึึกษาสมััยใหม่ที่่�ถููกครอบงำ��โดยระบบทุุนนิยมโลกาภิิวััตน์์  

ซ่ึ่�งมีีความแตกต่่างจากทฤษฎีีโครงสร้้างหน้าที่่�ซ่ึ่�งเป็็นกรอบแนวคิิดกระแสหลักเชิิงโครงสร้้าง กรอบแนวคิด

ร่่วมสมััยดังักล่่าวน้ี้�ถููกนำำ�มาประยุกุต์์และพััฒนาต่่อยอดโดยการเช่ื่�อมโยงการศึึกษาทั้้�งในระดัับมหภาคเข้้ากัับ

ระดัับจุุลภาคเพ่ื่�อสร้้างทฤษฎีีการศึึกษาที่่�สามารถนำำ�ไปใช้้ทำำ�ความเข้้าใจความสัมพันธ์ระหว่างปััจเจกบุุคคล 
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สถาบัันโรงเรีียน  ระบบการศึึกษา และสัังคมสมััยใหม่ที่่�มีีความซับซ้้อนได้้อย่่างสมบููรณ์์มากยิ่่�งขึ้้�น  (Pietig, 

1998) ซ่ึ่�งต่่อมาได้้พััฒนาเป็็นศาสตร์์สัังคมวิิทยาการศึึกษาแนวใหม่ (new sociology of education) ใน

ช่่วงกลางคริสต์์ศตวรรษที่่� 20 เป็็นต้นมาจนถึงปััจจุบััน ดังปรากฏในงานของ Pierre Bourdieu (1931-2002) 

และ Basil Bernstein (1924-2000) รวมถึงกลุ่่�มสำำ�นักคิิดทฤษฎีีหลังสมััยใหม่และทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ทาง 

การศึึกษา (postmodern-critical theory) (Sadovnik, 1995)

อภิิปรายผล

 	 เม่ื่�อศาสตร์์การสอนรวมถึงรููปแบบและวิิธีีการสอน คืือ สารััตถะสำำ�คัญที่่�สุุดประการหนึ่่�งของศาสตร์์

ครุศึึกษา แต่่เม่ื่�อพิิจารณาจากศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษา โดยใช้้กรอบแนวคิดเชิิงอุุดมการณ์์ของนัักทฤษฎีี 

เชิิงวิิพากษ์์ทางการศึึกษามองว่่า ศาสตร์์การสอน หรืื อวิิธีีการเรีียนการสอนมีีความเป็็นการเมืืองแบบหนึ่่�ง

ด้้วย ดังนั้้�น จึงหลีีกเลี่่�ยงไม่่ได้้ที่่�จะต้้องนำำ�ชีีวิิต ความเป็็นไปต่่าง ๆ  ในสังคมมาศึึกษาวิิเคราะห์์ วิิพากษ์์วิิจารณ์์

เพ่ื่�อหาทางแก้้ไข ปรัับปรุุง เปลี่่�ยนแปลง มิใช่่สอนแต่่ทฤษฎีีที่่�แห้้งแล้้งปราศจากชีีวิิตและวิิญญาณ ในทัศนะ

ของนัักทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ทางการศึึกษา การเรีียนการสอนในแนวน้ี้�ถืือว่่าเป็็นปฏิิบััติิการทางอุุดมการณ์์และ

การเมืืองมากกว่่าวิิชาการ เพราะเป็็นการทำำ�ลายรากฐานความเช่ื่�อเกี่่�ยวกับความรู้้� ความมีีเหตุมีีผลแบบกลไก

เชิิงวิิทยาศาสตร์์ของศาสตร์์การศึึกษากระแสหลักสายทฤษฎีีโครงสร้้างหน้าที่่�โดยสิ้้�นเชิิง (Goodlad, 1970) 

เม่ื่�อเป็็นเช่่นน้ี้�ทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ทางการศึึกษาจึึงถููกโจมตีีอย่่างรุุนแรงว่่าไม่่น่่าเช่ื่�อถืือ เป็็นเร่ื่�องที่่�เป็็นไปไม่่ได้้ 

เพราะมิิได้้ใช้้วิิธีีการศึึกษาที่่�เป็็นวิิทยาศาสตร์์ ด้ วยรากฐานความคิดที่่�ว่่า การระลึึกรู้้�ด้้วยตนเองนั้้�นไม่่ถืือว่่า

เป็็นวิิธีีการศึึกษาแบบวิิทยาศาสตร์์ในทัศนะของนัักการศึึกษากระแสหลัก

	 นัักทฤษฎีีเชิิงวิิพากษ์์ทางการศึึกษาจะให้้ความสำำ�คัญกับการต่่อสู้้�เรีียกร้้องเพ่ื่�อชููเอกลัักษณ์์/ 

ความเฉพาะเจาะจงของกลุ่่�มคนที่่�เป็็นนักการศึึกษาที่่�ถููกเก็็บกดปิิดกั้้�น อันเน่ื่�องมาจากวิิธีีวิิทยาทางการศึึกษา

กระแสหลักที่่�ผ่่านมาในอดีีต เป็็นการต่่อสู้้�เรีียกร้้องที่่�ต้้องการสร้้างคำำ�นิยาม/ความหมายชุุดใหม่ให้้กัับ 

การศึึกษา และเป็็นคำำ�นิยามที่่�มีีที่่�ว่่างให้้กัับความเป็็นอื่�น  (otherness) เคารพยอมรับในศักดิ์์�ศรีีและ 

ความเท่่าเทีียมกันของวิิธีีวิิทยาแบบอ่ื่�น  ๆ ในฐานะเดีียวกันกับวิิธีีวิิทยากระแสหลัก ดั งนั้้�น  วิิธีีวิิทยาทาง 

การศึึกษาจึึงมิิได้้มีีเพีียงวิิธีีการเดีียว/รููปแบบเดีียวอีีกต่่อไป การให้้ความสำำ�คัญกับวิิธีีวิิทยาอ่ื่�น  ๆ ที่่ �อยู่่�นอก

ขนบการแสวงหาความรู้้�กระแสหลัก ทำำ�ให้้เราสามารถตั้้�งคำำ�ถามเชิิงวิิพากษ์์กัับชุุดความคิดหรืือจารีีตปฏิิบััติิ

ต่่าง ๆ ในวงการศึึกษาและการฝึึกหััดครูู  (Anyon, 2005) อาทิิ การถ่่ายทอดชุุดความคิิดเกี่่�ยวกับ  

“ความเป็็นครูู” และวิิธีีวิิทยาในการแสวงหาความรู้้�และการวิิจััยทางการศึึกษาแนวปฏิิฐานนิยมได้้
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ข้้อเสนอแนะในการวิิจััยครั้้�งต่่อไป 

 	 การวิิเคราะห์์กรอบแนวคิิดทฤษฎีีทางสัังคมในศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษาร่่วมสมััยได้้ช้ี้�ให้้เห็็นถึง 

จุุดเปลี่่�ยนผ่่านที่่�สำำ�คัญ  ซ่ึ่�งอาจเป็็นการเปลี่่�ยนผ่่านที่่�เป็็นไปอย่่างต่่อเน่ื่�องและทำำ�การรื้้�อสร้้างกระบวนทัศน์์

อัันเป็็นฐานคติในศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษาร่่วมสมััย ดังเช่่นที่่�เกิิดขึ้้�นในช่วงเวลาที่่�กรอบแนวคิดทฤษฎีีขััดแย้้ง 

ซ่ึ่�งรวมถึงแนวคิดที่่�เกี่่�ยวข้อ้งได้้มีีบทบาทในการวิิพากษ์์และรื้้�อสร้้างกรอบแนวคิดทฤษฎีีทางสัังคมกระแสหลัก

เชิิงโครงสร้้าง เพีียงแต่่ในเวลาน้ี้� จ ากความสลัับซัับซ้้อนที่่�สภาวะความมีีระเบีียบและไร้้ระเบีียบต่่างผสม 

ปนเปกััน  และโลกทางวิิชาการที่่�เปิิดกว้้างต่่อการวิิพากษ์์วิิจารณ์์และรัับอิิทธิิพลทางความคิิดจากต่่าง 

สาขาวิิชา จ ะส่่งผลให้้การวิิจััยด้้านพื้้�นฐานการศึึกษาและทฤษฎีีการศึึกษาพััฒนาไปในทิศทางที่่�หลากหลาย

กระจััดกระจาย ตั้้�งคำำ�ถามและวิิพากษ์์มากขึ้้�น  โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งการวิิจััยที่่�มุ่่�งไปสู่่�การตั้้�งคำำ�ถามและเสนอ

ให้้ทบทวนไปถึึงระดัับมโนทัศน์์พื้้�นฐาน แม้้กระทั่่�งการตั้้�งคำำ�ถามถึงการมีีอยู่่�ของ “การศึึกษา” ซ่ึ่�งประกอบ

ด้้วยองคาพยพทางการศึึกษาในมิติิต่่าง ๆ  อันเป็็นหน่วยในการวิิเคราะห์์พื้้�นฐานของศาสตร์์พื้้�นฐานการศึึกษา

รายการอ้้างอิิง
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