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บทคัดย่อ  
	 การวิจัยคร้ังนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาปัจจัยท่ีมีความสัมพันธ์และสามารถพยากรณ์พฤติกรรมการใช้                 

สารชีวภาพของเกษตรกร ในต�ำบลกกแรต อ�ำเภอกงไกรลาศ จังหวัดสุโขทัย โดยใช้การสุ่มแบบแบ่งกลุ่ม (cluster 

sampling) จ�ำนวน 279 คน เครื่องมือที่ใช้ คือ แบบสอบถาม วิเคราะห์ข้อมูลด้วยสถิติเชิงพรรณนา ร้อยละ ค่าเฉลี่ย 

ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ค่าต�่ำสุดและสูงสุด และการวิเคราะห์ถดถอยพหุแบบข้ันตอน ผลการศึกษาความสัมพันธ์ 

พบว่า ความรู้เกี่ยวกับชนิดและวิธีการใช้สารชีวภาพ การได้รับสารชีวภาพพร้อมใช้หรือวัตถุดิบในการท�ำสารชีวภาพ

จากเจ้าหน้าที่การเกษตร การมีแหล่งจ�ำหน่ายสารชีวภาพพร้อมใช้หรือวัตถุดิบในการท�ำสารชีวภาพ การมีแหล่ง                

รบัซือ้ผลผลติจากการใช้สารชีวภาพ การมศีนูย์การเรียนรู้เกีย่วกบัสารชวีภาพ การได้รบัค�ำแนะน�ำของเพือ่นบ้านหรอื

ผู้น�ำชมุชน การได้รับการส่งเสริมจากเจ้าหน้าทีก่ารเกษตร การเข้าอบรม ประชมุ ดูงาน สมัมนาการใช้สารชีวภาพ และ

ผู้ประกอบอาชีพเกษตรกร มีความสัมพันธ์เชิงบวกกับพฤติกรรมการใช้สารชีวภาพ อย่างมีนยัส�ำคัญทางสถิติทีร่ะดับ 

0.05 ส่วนปัจจยัท่ีมอี�ำนาจในการท�ำนายพฤตกิรรมการใช้สารชีวภาพ ได้แก่ การมศีนูย์การเรยีนรู้เกีย่วกับสารชวีภาพ 

การได้รับสารชีวภาพพร้อมใช้หรือวัตถุดิบในการใช้สารชีวภาพจากเจ้าหน้าที่การเกษตร การได้รับค�ำแนะน�ำของ               

เพื่อนบ้านหรือผู้น�ำชุมชน และผู้ประกอบอาชีพเกษตรกร ซ่ึงร่วมกันส่งผลท�ำให้เกิดการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรม              

การใช้สารชีวภาพมากยิ่งขึ้นโดยสามารถท�ำนายได้ ร้อยละ 21.9
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Abstract
	 This is a descriptive study of the factors associated with and predictive of farmers’ behavior on the 

use biological substances. The sample group consisted of 279 farmers from Kok-rat sub-district, Kongkrairat 

district, Sukhothai province, who were included into the study using a cluster sampling method. Data were 

collected by questionnaires and data analysis by descriptive statistics, which includes percentage, mean, stan-

dard deviation, minimum, maximum, and stepwise multiple regression analysis. The study found that  
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knowledge of the type and method of using biological substances, receiving ready-to-use biological or raw 

materials for making biological substances from agricultural officers, the availability of ready-to-use            

biological substances or raw materials for biological substance production, and having an agricultural market 

for biological products are perceived as positive factors by farmers. Having a biological substances learning 

center and being able to get advice from neighbors or community leaders are also seen as positive factors. 

Being promoted by agricultural officers, attendance of meetings or seminars about the use biological                    

substances and related occupations are important motivators. All these factors together have a positive                

relationship with the behavior toward using biological substances with statistical significance at the level of 

0.05. The factors that have the power to predict the behavior toward using biological substances are the 

presence of a biological learning center, receiving of ready-to-use biological substances or the raw materials 

for making biological substances from agricultural officers. The availability of advice from neighbors or 

community leaders and agricultural workers have a strong influence on the behavior of farmers and agricultural 

workers. Together they have resulted in more changes in behavior toward the use of biological substances, 

which can be predicted at 21.9 percent.
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บทน�ำ
	 ประเทศไทยเป็นประเทศเกษตรกรรม เน่ืองจาก

มีสภาพภูมิศาสตร์เหมาะแก่การเพาะปลูก รายได้จาก 

ภาคเกษตรกรรมเป็นรายได้หลักของประเทศ ประชากร

ส่วนใหญ่ประกอบอาชีพเกษตรกรรม จากข้อมูลของ

ส�ำนักงานสถิติแห่งชาติ เดือนเมษายน 2560 มีผู้ท�ำงาน

ในภาคเกษตร ประมาณ 10.55 ล้านคน คิดเป็นร้อยละ 

27.84 ของผู้อยูใ่นก�ำลงัแรงงาน(1) ซึง่ส่งผลต่อผลติภณัฑ์

มวลรวมของประเทศ Gross Domestic Product (GDP) 

ด้านการผลิตในปี 2560 จ�ำนวน 1,337,312 ล้านบาท
(2) นับได้ว่าภาคการเกษตรมีผลกระทบกบัประชากร และ

ระบบเศรษฐกจิอย่างมาก ส่งผลต่อปรมิาณการใช้ปุย๋เคมี

และสารเคมีก�ำจัดศัตรูพืช ในปี 2558 ประเทศไทยน�ำ

เข้าสารเคมกี�ำจัดศตัรพูชื จ�ำนวน 149,546.11 ตนั มูลค่า 

19,326 ล้านบาท และในปี 2560 เพิ่มเป็นจ�ำนวน 

198,317 ตนั มลูค่า 27,922 ล้านบาท ซึง่มปีรมิาณเพิม่

ขึ้นจากเดิมมากกว่าร้อยละ 30(3)  

	 เกษตรกรใช้สารเคมีก�ำจัดศัตรูพืชในการก�ำจัด

และหยุดยัง้การเจรญิเติบโตของศตัรพูชื และเพิม่ผลผลติ

ทางการเกษตร เน่ืองจากมีจ�ำหน่ายทั่วไป ใช้งานง่าย             

ให้ผลเรว็ ท�ำให้เกษตรกรใช้สารเคมใีนปรมิาณท่ีมากเกิน

ความจ�ำเป็นและใช้ไม่ถูกต้องต่อเน่ืองกันเป็นเวลานาน 

ท�ำให้เกดิการสะสมของสารพษิปนเป้ือนในน�ำ้ ดิน บรรยากาศ 

และเกิดปัญหาสุขภาพตามมา โดยเกษตรกรมีความ             

เสีย่งสงู เน่ืองจากมกีารสมัผัสสารเคมกี�ำจดัศตัรพูชืท�ำให้

เกิดพิษทั้งแบบเฉียบพลันและพิษเรื้อรัง ข้อมูลจาก                

กรมควบคมุโรค กระทรวงสาธารณสุข พบว่า ในปี 2561              

มีรายงานผู ้ป ่วยจากพิษสารก�ำจัดศัตรูพืชทุกชนิด                 

จ�ำนวนท้ังหมด 6,079 คน คิดเป็นอัตราป่วย 12.95                 

ต่อแสนประชากร นอกจากน้ียังพบผู้ป่วยจากพิษสาร

ก�ำจัดแมลง จ�ำนวน 2,956 คน คิดเป็นอัตราป่วย 6.3 

ต่อแสนประชากร(4) 
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	 จังหวัดสุโขทัย มีความเส่ียงพบผู้ป่วยจาก 

สารเคมีก�ำจัดศัตรูพืชสูงที่สุด เน่ืองจากจังหวัดสุโขทัย

ประกอบด้วย 9 อ�ำเภอ 84 ต�ำบล ประชากรประกอบ

อาชพีเกษตรกรรมมากเป็นอนัดบัที ่1 และมแีรงงานภาค

การเกษตร จ�ำนวน 140,054 คน คิดเป็นร้อยละ 42.00 

ของแรงงานทัง้หมด และอ�ำเภอกงไกรลาศ มจี�ำนวนผู้ลง

ทะเบยีนเกษตรกรปลกูข้าวมากทีส่ดุ จ�ำนวน 9,714 ครัว

เรอืน โดยต�ำบลกกแรต อ�ำเภอกงไกรลาศ มผู้ีลงทะเบยีน

เกษตรกร จ�ำนวน 807 ครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ 50.75 

ประชากรส่วนใหญ่ประกอบอาชีพเกษตรกรรรม(5) ในปี 

2558-2559 ได้ด�ำเนินการตรวจสารเคมตีกค้างในเลอืด

ของเกษตรกรโดยการตรวจเอ็นไซม์โคลีนเอสเตอเรส 

และให้ความรู ้เรื่องสารชีวภาพและสารชีวภัณฑ์ใน

การเกษตร พบว่า ผลตรวจสารเคมีในเลือด ในปี 2558 

อยู่ในระดับเสี่ยง ร้อยละ 37 และระดับไม่ปลอดภัย  

ร้อยละ 5.5 และในปี 2559 ผลตรวจสารเคมีในเลือด 

อยู่ในระดับเสี่ยง ร้อยละ 36 และระดับไม่ปลอดภัย 

เพิม่ข้ึนเป็นร้อยละ 52(6) ส่งผลให้เกดิอนัตรายต่อสขุภาพ

	 ปัจจุบันสารชีวภาพ สารชีวภัณฑ์ เช่นน�้ำหมัก

ชีวภาพจากสะเดา เชื้อราไตรโคเดอร์มา และปุ๋ยอินทรีย์ 

มีความส�ำคัญต่อระบบเกษตรกรรม ในการน�ำมาใช้

ทดแทนสารเคมีก�ำจัดศัตรูพืช ซึ่งเป็นทางเลือกหนึ่งใน

การท�ำการเกษตร เน่ืองจากไม่มีสารพษิตกค้างในผลผลติ

จึงปลอดภัยต่อผู้ผลิต ผู้บริโภค และช่วยฟื้นฟูสมดุลของ

ธรรมชาติ  แต ่ เกษตรกรยังขาดความเชื่ อมั่นใน

ประสทิธภิาพของสารชีวภาพและสารชีวภณัฑ์ใช้ไม่ได้ผล 

เนือ่งมาจากความไม่เข้าใจกลไกการออกฤทธิใ์นการก�ำจัด

เชื้อสาเหตุของโรค(7) ดังนั้น งานวิจัยนี้จึงมีวัตถุประสงค์

เพื่อศึกษาปัจจัยที่มีความสัมพันธ์และสามารถพยากรณ์

พฤตกิรรมการใช้สารชีวภาพในพืน้ทีต่�ำบลกกแรต อ�ำเภอ

กงไกรลาศ จงัหวัดสโุขทัย เพือ่หาแนวทางในการส่งเสรมิ

การใช้สารชีวภาพท่ีเหมาะสมกับบริบทในแต่ละพื้นท่ีให้

มากยิ่งขึ้น

วัสดุและวิธีการศึกษา
	 การศึกษาครั้งนี้เป็นการวิจัยเชิงท�ำนาย (pre-

dictive correlation study) เพื่อศึกษาปัจจัยที่ม ี

ความสัมพันธ์และสามารถพยากรณ์พฤติกรรมการใช้ 

สารชีวภาพของเกษตรกรที่มีอาชีพปลูกข้าว และอาชีพ

ปลูกหน่อไม้ฝร่ังในพื้นที่ต�ำบลกกแรต ต่อการตัดสินใจ

เลือกใช้สารชีวภาพ โดยไม่รวมถึงประสิทธิภาพในการ 

ลดต้นทุนหรือเพิ่มก�ำไรในการผลิต และความพึงพอใจ

ต่อการใช้สารชีวภาพ 

ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง

	 ผู้ที่ข้ึนทะเบียนเกษตรกรกับส�ำนักงานเกษตร

อ�ำเภอกงไกรลาศ ในพืน้ท่ีต�ำบลกกแรต อ�ำเภอกงไกรลาศ 

จังหวัดสุโขทัย ในปี 2559 จ�ำนวน 807 ครัวเรือน

	 เกณฑ์ในการคัดเข้า (inclusion criteria) ได้แก่ 

1) เกษตรกรที่มีการเพาะปลูกพืชอย่างน้อย 1 รอบ ใน 

12 เดือนที่ผ่านมา 2) สามารถสื่อสารความหมายและ

เข้าใจภาษาไทย อ่านออกเขียนได้ และ 3) เกษตรกรที่

ฉีดพ่นสารเคมีหรือสารชีวภาพด้วยตนเอง ก�ำหนดขนาด

กลุ ่มตัวอย่าง โดยใช้สูตรการประมาณค่าเฉลี่ยของ

พฤติกรรมการใช้สารชีวภาพของเกษตรกร กรณีทราบ

จ�ำนวนประชากร(8)

	 เกณฑ์ในการคัดออก (exclusion criteria) 

ได้แก่ 1) เกษตรกรทีย้่ายออกนอกพืน้ที ่และ 2) ไม่ยนิดี

ตอบแบบสอบถาม  

				    (Nσ2Z2

1-α
               d2 (N-1)]+[σ2 Z2

α/2
]

	 โดย N=ขนาดของประชากร เท่ากับ 807  

z=ค่าแจกแจงปกติที่ระดับความเช่ือมั่น 95% เท่ากับ 

1.96  d2= ค่าความคลาดเคลือ่นท่ียอมรบัได้ เท่ากบั 0.05  

σ=ระดับความแปรปรวนในการวิจัย เท่ากับ 0.49 เมื่อ

แทนค่าลงในสูตร(9) ได้กลุ่มตัวอย่างกลุ่มละ 254 ราย 

และเพื่อป้องกันการสูญหายของกลุ่มตัวอย่าง ได้เพิ่ม

ขนาดของกลุ่มตัวอย่าง ร้อยละ 10.00 ได้ขนาดกลุ่ม

ตวัอย่าง 280 ราย จากน้ันท�ำการสุม่แบบแบ่งกลุม่ (clus-

ter sampling) เน่ืองจากความแตกต่างของลักษณะ 

2    n =
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ที่จะศึกษาระหว่างหมู่บ้านมีไม่มาก ด้วยวิธีการจับฉลาก 

โดยเขียนช่ือใส่ลงไป และจับข้ึนมาโดยไม่ใส่คืนทีละ 1 

หมู่บ้าน จ�ำนวน 4 หมู่บ้าน ได้กลุ่มตัวอย่างจ�ำนวน 281 

คน ซึ่งมากกว่ากลุ่มตัวอย่างที่ต้องการจ�ำนวน 1 คน จึง

เลือกทั้งหมดเป็นกลุ่มตัวอย่าง 

เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย

	 แบบสอบถามพัฒนาจ ากก า รทบทวน

วรรณกรรมและงานวจิยัทีเ่กีย่วข้อง ประกอบด้วย 5 สว่น 

ดังนี้ 

	 ส่วนที่ 1 ปัจจัยส่วนบุคคล

	 ส่วนที่ 2 ปัจจัยน�ำ ได้แก่ ความรู้เกี่ยวกับชนิด 

และวิธีการใช้ของสารชีวภาพ 

	 ส่วนที ่3 ปัจจยัเอือ้ ได้แก่ การได้รับสารชีวภาพ

พร้อมใช้/วัตถุดิบในการท�ำสารชีวภาพจาก เจ้าหน้าที่

การเกษตร การมีแหล่งจ�ำหน่ายพร้อมใช้/วัตถดุบิในการ

ท�ำสารชีวภาพ การมีแหล่งรับซื้อผลผลิตจากการใช้สาร

ชีวภาพ และการมีศูนย์การเรียนรู้เกี่ยวกับสารชีวภาพ	

	 ส่วนท่ี 4 ปัจจัยเสริม ได้แก่ การได้รบัค�ำแนะน�ำ

ของเพื่อนบ้าน/ผู้น�ำชุมชน การได้รับการส่งเสริมจาก 

เจ้าหน้าท่ีการเกษตร การรับข้อมูลข่าวสารด้านการใช้ 

สารชีวภาพความปลอดภัยต่อสุขภาพและส่ิงแวดล้อม 

ผ่านสื่อ การเข้าอบรม ประชุม ดูงาน สัมมนาเรื่องการใช้

สารชีวภาพ 

	 ส่วนท่ี 5 พฤติกรรมการใช้สารชีวภาพชนิด         

ต่างๆ ก�ำจัดศัตรูพืชอย่างถูกวิธี และการใช้ปุ๋ยอินทรีย์	

การตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมือ 

		  (1) การตรวจสอบหาค่าความเที่ยงตรง 

เชิงเน้ือหา ผู ้ วิ จัยตรวจสอบหาค่าความเท่ียงตรง 

เชิงเน้ือหา (content validity) โดยน�ำแบบสอบถาม 

ให้ผู้เช่ียวชาญ จ�ำนวน 3 ท่าน ตรวจสอบความถูกต้อง

และความครอบคลุมของเน้ือหา และหาดัชนีความ

สอดคล้องของค�ำถามกับจุดประสงค์ตามวิธี The Index 

of Item Objective Congruence (IOC) โดยค่าที่ยอมรับ

ได้ เท่ากับ 0.5 ข้ันไป(10) ซึ่งผลการหาค่าดัชนีพบว่า 

มีค่าระหว่าง 0.67-1.00 ทุกข้อ 

		  (2) ทดสอบหาค่าความเที่ยง (reliability 

consistency) โดยน�ำแบบสอบถามไปท�ำการทดสอบ 

(pre-test) กับเกษตรกรท่ีมีลักษณะใกล้เคียงกับกลุ่ม

ตัวอย่าง จ�ำนวน 30 ราย และน�ำไปทดสอบหาค่า 

ความเที่ยง (reliability consistency) ตามวิธีการหาค่า

สัมประสิทธิ์แอลฟา (coefficient of alpha) โดยค่าที่

ยอมรับได้ เท่ากับ 0.7 ขึ้นไป(11) ดังตารางที่ 2 โดย

ค่าท่ีได้จากงานวิจัยนี้ ตอนที่ 1 ปัจจัยส่วนบุคคล มีค่า

เท่ากับ 0.724 ตอนท่ี 2 ปัจจัยน�ำ (ความรู้ ทัศนคติ) 

เท่ากับ 0.912 ตอนท่ี 3 ปัจจัยเอื้อ เท่ากับ 0.705  

ตอนที่ 4 ปัจจัยเสริม เท่ากับ 0.891 และตอนที่ 5 

พฤติกรรมการใช้สารชีวภาพ เท่ากับ 0.712 ตามล�ำดับ

การพิทักษ์สิทธิของกลุ่มตัวอย่าง

	 การวิจัยฉบับน้ีผ ่ านการรับรองจากคณะ

กรรมการวิจัยในมนุษย์ มหาวิทยาลัยนเรศวร และได้รับ

อนมุตั ิจรยิธรรม เลขท่ี 0908/60 ลงวันท่ี 2 พฤศจกิายน 

2560 ผู้วิจัยชีแ้จงวัตถปุระสงค์ของการวิจยั ผลประโยชน์

ทีค่าดว่าจะได้รบั และผลกระทบทีอ่าจเกดิข้ึน โดยจะเกบ็

ข้อมลูจากผู้ยนิยอมด้วยความสมคัรใจ และน�ำเสนอข้อมูล

ในรูปแบบของวิชาการเท่าน้ัน โดยไม่ระบุชื่อที่อยู่ของ

อาสาสมัครเป็นประชากรศึกษา

วิธีการเก็บรวบรวมข้อมูล

	 การเก็บรวบรวมข้อมูล ผู้วิจัยได้ประสานงาน

ผู้ใหญ่บ้าน และประชุมช้ีแจงผู้ช่วยวิจัยท้ัง 3 คน เพื่อ

ท�ำความเข้าใจในการเก็บข้อมูล โดยลงพื้นที่เก็บข้อมูล

พร้อมกันในแต่ละหมู่บ้านในวันประชุมประจ�ำเดือน  

ณ ศาลากลางบ้าน และเพื่อความสะดวกของเกษตรกร

การวิเคราะห์ข้อมูลและสถิติที่ใช้		

	 การวิจัยน้ีใช ้สถิติพรรณนา เพื่อพรรณนา

คุณลักษณะทั่วไปของกลุ่มตัวอย่าง ได้แก่ ค่าร้อยละ ค่า

เฉลี่ย ค่าสูงสุด ค่าต�่ำสุด ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และ 

ใช ้สถิ ติ เ ชิงอนุมาน วิเคราะห ์ป ัจจัย ท่ีมีด ้วยสถิติ

สัมประสิทธิ์สหสมัพันธแ์บบเพียร์สนั (Pearson correla-

tion coefficient) เน่ืองจากตัวแปรต้นเป็นข้อมูล 

เชงิปริมาณ และส�ำหรับข้อมูลทีเ่ป็นเชงิคุณภาพ วิเคราะห์

ด้วยสถิติสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์แบบอีต้า (Eta correla-

tion coefficient) และน�ำตัวแปรท่ีมีความสัมพันธ์ 
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พฤติกรรมการใช้สารชวีภาพของเกษตรกร 

ไปวิเคราะห์ปัจจัยพยากรณ์ด้วยสถิติ multiple linear 

regression analysis แบบ stepwise ก�ำหนดระดับ 

นัยส�ำคัญที่ 0.05

ผลการศึกษา
ส่วนที่ 1 ข้อมูลทั่วไปของกลุ่มตัวอย่าง

	 ผลการศึกษา พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่          

เป็นเพศหญิง ร้อยละ 74.6 อายุเฉล่ีย 50.9 ปี ระดับ          

การศึกษาชั้นประถมศึกษา ร้อยละ 68.8 โดยเกษตรกร

มีโรคประจ�ำตัว ร้อยละ 39.1 ประกอบอาชีพปลูกข้าว 

ร้อยละ 88.2 มีพื้นที่ท�ำการเกษตร 11-20 ไร่ ร้อยละ 

38.7 โดยมีประสบการณ์ท�ำการเกษตรเฉลี่ย 25.09 ปี 

รายได้เฉลี่ยของครัวเรือน 148,780.65 บาทต่อปี  

มีหนี้สินของครัวเรือนเฉลี่ย 248,462.26 บาท มีผู้ที่ใช้                       

สารชีวภาพ ร้อยละ 41.2 และมีค่าใช้จ่ายในการใช้                   

สารชีวภาพเฉลี่ย 1,157.03 บาทต่อปี 

ส่วนที่ 2 ปัจจัยน�ำ ได้แก่ ความรู้เกี่ยวกับชนิดและวิธี

การใช้สารชีวภาพ และทัศนคติเกี่ยวกับประสิทธิภาพ 

ความยากง่ายในการใช้สารชีวภาพ

	 ผลการศึกษา พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่              

มีความรู ้ เ ร่ืองชนิดของสารชีวภาพและวิธีการใช ้                    

สารชีวภาพในระดับน้อย โดยมีค่าเฉลี่ย 6.54 คะแนน 

จากคะแนนความรูท้ัง้หมด 12 คะแนน โดยมคีวามรูเ้รือ่ง

ชนิดของสารชีวภาพและวิธีการใช้สารชีวภาพมากที่สุด

เป็น 3 อันดับแรก ดังน้ี 1) ปุ๋ยหมักเป็นปุ๋ยอินทรีย์           

ชนิดหน่ึงได้จากการน�ำเอาเศษซากพืชหมักร่วมกับ           

มูลสัตว์ ร้อยละ 89.0 2) น�้ำหมัก/สารสกัดจากใบยาสูบ

สามารถใช้ในการไล่และก�ำจัดศัตรูพืช เช่น หนอนกอ 

หนอนกะหล�่ำ เพลี้ยอ่อน ร้อยละ 88.0 และ 3) ควรใช้

เชื้อบีที ในขณะหนอนยังไม่โตเต็มวัยโดยฉีดพ่นใน            

ช่วงเวลาตอนเย็น ร้อยละ 87.0 ส่วนคะแนนความรู ้

ที่น้อยที่สุด คือ น�้ำมันของต้นตะไคร้หอมมีฤทธิ์ไล่แมลง

ศตัรพูชื เช่น ด้วงหมัดกระโดด และไรต่างๆ ร้อยละ 22.0 

	 กลุ ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีทัศนคติเกี่ยวกับ

ประสิทธิภาพ ความยากง่ายในการใช้สารชีวภาพ และ

ผลกระทบต่อสขุภาพและสิง่แวดล้อมในระดบัด ีมากท่ีสดุ

เป็น 3 อันดับแรก ดังนี้ 1) เกษตรกรสามารถผลิตสาร

ชีวภาพใช้เองจากวัตถุดิบในท้องถิ่น เช่น สะเดา ตะไคร้ 

กระเทียม ร้อยละ 90.3 2) การใช้สารชีวภาพใน

การเกษตรมีความปลอดภัยต ่อพืช และสิ่งมี ชี วิต             

ร้อยละ 90.0 และ 3) การใช้สารชีวภาพช่วยฟื้นฟู              

ความสมดุลของธรรมชาติ ร้อยละ 84.9 ส่วนทัศนคติ             

ที่น้อยท่ีสุด คือ การใช้สารชีวภาพมีประสิทธิภาพใน             

การก�ำจัดศัตรูพืชด้อยกว่าสารเคมี ร้อยละ 49.1

ส่วนที่ 3 ปัจจัยเอื้อ

	 ผลการศกึษา พบว่า ในพืน้ทีม่ปัีจจัยเอือ้ต่อการ

ใช้สารชีวภาพของเกษตรกรโดยเฉลี่ยร้อยละ 45.6           

โดยปัจจัยเอ้ือที่มีในพื้นที่มากที่สุด คือ มีการแจก 

สารชีวภาพ/วัตถุดิบในการท�ำสารชีวภาพจากเจ้าหน้าท่ี

การเกษตร เช่น สารเร่ง พด.1, พด.2, พด.3 ร้อยละ 66.3 

ส่วนปัจจัยเอือ้ทีม่น้ีอยทีส่ดุ คอื การมแีหล่งรับซือ้ผลผลติ

ทางการเกษตรจากการใช้สารชีวภาพ ร้อยละ 88.2

ส่วนที่ 4 ปัจจัยเสริม

	 ผลการศึกษา พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ ่

ได้รับปัจจัยเสริมโดยเฉลี่ยเท่ากับ 6.48 ซึ่งอยู่ในระดับ

น้อย โดยพบว่าได้รับปัจจัยเสริมมากที่สุดจากการได้รับ

ข้อมลูข่าวสารด้านการใช้สารชีวภาพผ่านสือ่ เช่น โทรทศัน์ 

วิทยุ เสียงตามสาย รถเร่ โดยมีระดับคะแนนเฉลี่ย 1.79 

คะแนน ส่วนปัจจัยเสริมที่ได้รับน้อยที่สุด คือ การได้รับ 

ค�ำแนะน�ำจากเพื่อนบ้านหรือผู้น�ำชุมชนเรื่องการใช้          

สารชีวภาพในการเกษตรโดยมีระดับคะแนนเฉลี่ย 1.47 

คะแนน

ส่วนที่ 5 พฤติกรรมการใช้สารชีวภาพ

	 ผลการศึกษา พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่              

มีระดับพฤติกรรมการใช้สารชีวภาพในระดับน้อย โดย            

มีระดับคะแนนเฉลี่ย 5.95 คะแนน จากคะแนนเต็ม             

12 คะแนน โดยเรียงล�ำดับจากมากไปน้อย ดังน้ี 1)            

การใช้ปุ๋ยอินทรีย์ในการบ�ำรุงดินและบ�ำรุงพืช คะแนน

เฉลี่ย 2.07 คะแนน 2) การใช้เชื้อราบิวเวอเรีย สารสกัด

สะเดา สารสกัดน้อยหน่า สารสกัดจากคูน สารสกัด               

ยาสูบ สารสกัดกระเทียม เพื่อไล่แมลงศัตรูพืช คะแนน

เฉลีย่ 1.42 คะแนน 3) การใช้เชือ้ไตรโคเดอร์มา เชือ้บเีอส 
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เพือ่ก�ำจัดหรอืควบคมุโรคพชื คะแนนเฉลีย่ 1.24 คะแนน 

และ 4) การใช้เชื้อบีที ตะไคร้หอม เพื่อก�ำจัดแมลง          

ศัตรูพืช คะแนนเฉลี่ย 1.22 คะแนน

ส่วนที ่6 ผลการวเิคราะห์ปัจจัยทีส่มัพนัธ์กบัพฤติกรรม

การใช้สารชีวภาพ

	 ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์เชิงบวก ได้แก่ ความรู้

เกี่ยวกับชนิดและวิธีการใช้สารชีวภาพ (r=0.122, 

p=0.042) การได้รบัสารชีวภาพพร้อมใช้/วัตถดุบิในการ

ใช้สารชีวภาพจากเจ้าหน้าที่การเกษตร (r=0.297, 

p≤0.001) การมีแหล่งจําหน่ายสารชีวภาพพร้อมใช้/

วัตถุดิบในการทําสารชีวภาพ (r=0.181, p=0.002)              

การมีแหล ่ง รับซื้อผลผลิตจากการใช ้สารชีวภาพ 

(r=0.209, p=0.001) การมีศูนย์การเรียนรู้เกี่ยวกับ          

สารชีวภาพ (r=0.348, p≤0.001) การได้รับคําแนะนํา

ของเพื่อนบ้าน/ผู้นําชุมชน (r=0.253, p≤0.001)                

การได้รับการส่งเสริมจากเจ้าหน้าทีก่ารเกษตร (r=0.250, 

p≤0.001) การเข้าอบรม ประชุม ดูงาน สัมมนาการ                

ใช้สารชีวภาพ (r=0.265, p≤0.001) และปัจจัย                     

ที่สัมพันธ์เชิงลบ ได้แก่ ทัศนคติเก่ียวกับประสิทธิภาพ 

ความยากง ่ายในการใช ้สารชีวภาพ (r=-0.135, 

p=0.024) และเมื่อวิเคราะห์ด้วยสถิติสัมประสิทธิ์             

สหสัมพันธ์แบบอีต้า พบปัจจัยที่มีความสัมพันธ์เชิงบวก 

ได้แก่ ผู้ประกอบอาชีพเกษตรกร (ปลูกหน่อไม้ฝร่ัง) 

อย ่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติ (p≤0.001) โดยมีค ่า

สัมประสทิธิข์องสมัพนัธ์ Eta เท่ากบั 0.233 (ดงัตารางท่ี 1)	

 

ตารางที่ 1 ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ระหว่าง ปัจจัยส่วนบุคคล ปัจจัยน�ำ ปัจจัยเอื้อ ปัจจัยเสริม กับพฤติกรรมการใช้สารชีวภาพของ 

	  เกษตรกร (n=279)
 

ตัวแปร

อายุ

ประสบการณ์การท�ำการเกษตร

รายได้ของครัวเรือน

จ�ำนวนหนี้สิ้นของครัวเรือน

ขนาดพื้นที่ท�ำการเกษตร

ค่าใช้จ่ายในการใช้สารชีวภาพ

ความรู้เกี่ยวกับชนิดและวิธีการใช้สารชีวภาพ

ทัศนคติเกี่ยวกับประสิทธิภาพ ความยากง่ายในการใช้สารชีวภาพ

การได้รับสารชีวภาพพร้อมใช้/วัตถุดิบในการท�ำสารชีวภาพจาก เจ้าหน้าที่การเกษตร

การมีแหล่งจ�ำหน่ายสารชีวภาพพร้อมใช้/วัตถุดิบในการท�ำสารชีวภาพ

การมีแหล่งรับซื้อผลผลิตจากการใช้สารชีวภาพ

การมีศูนย์การเรียนรู้เกี่ยวกับสารชีวภาพ

การได้รับค�ำแนะน�ำของเพื่อนบ้าน/ผู้น�ำชุมชน

การได้รับการส่งเสริมจากเจ้าหน้าที่การเกษตร

การรับข้อมูลข่าวสารด้านการใช้สารชีวภาพ ความปลอดภัยต่อสุขภาพและสิ่งแวดล้อม ผ่านสื่อ

การเข้าอบรม ประชุม ดูงาน สัมมนาการใช้สารชีวภาพ

เพศ

ระดับการศึกษา

โรคประจ�ำตัว

ผู้ประกอบอาชีพเกษตรกร (ปลูกหน่อไม้ฝรั่ง)

r

0.079

0.006

0.053

0.016

0.002

0.065

0.122

-0.135

0.297

0.181

0.209

0.348

0.253

0.250

0.094

0.265

0.010 (Eta)

0.078 (Eta)

0.043 (Eta)

0.233 (Eta)

p-value

0.190

0.925

0.377

0.788

0.975

0.280

0.042*

0.024*

<0.001*

0.002*

<0.001*

<0.001*

<0.001*

<0.001*

0.119

<0.001*

0.864

0.639

0.47

<0.001*

ประสิทธิผลการด�ำเนินงาน

*มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 (2-tailed)
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พฤติกรรมการใช้สารชวีภาพของเกษตรกร 

ปัจจัยที่มีอํานาจในการทํานายพฤติกรรมการใช้                

สารชีวภาพ

	 จากการวิเคราะห์ป ัจจัยที่ มีความสามารถ 

ในการพยากรณ์พฤติกรรมการใช้สารชีวภาพ ได้แก่  

การมีศูนย์การเรียนรู้เกี่ยวกับสารชีวภาพ การได้รับสาร

ชีวภาพพร้อมใช้/วัตถุดิบในการใช้สารชีวภาพจาก 

เจ้าหน้าทีก่ารเกษตร การได้รับค�ำแนะน�ำของเพือ่นบ้าน/

ผู้น�ำชุมชน ผู้ประกอบอาชีพเกษตรกร (อ้างอิงปลูกข้าว) 

ซึ่งร่วมกันส่งผลท�ำให้เกิดพฤติกรรมการใช้สารชีวภาพ

โดยสามารถท�ำนายได้ ร้อยละ 21.9 และสามารถสร้าง

สมการพยากรณ์ ได้ดังน้ี พฤติกรรมการใช้สารชีวภาพ                  

ของเกษตรกร = 4.134 + 0.968 (การมีศูนย์การเรียน

รู้เกี่ยวกับสารชีวภาพ) + 0.760 (การได้รับสารชีวภาพ

พร้อมใช้/วัตถุดิบในการใช้สารชีวภาพจากเจ้าหน้าที่

การเกษตร) + 0.498 (การได้รับค�ำแนะน�ำของเพื่อน

บ้าน/ผู้น�ำชุมชน) + 1.593 (ผู้ประกอบอาชีพเกษตรกร 

(ปลูกหน่อไม้ฝรั่ง)) ดังตารางที่ 2

ตารางที่ 2 ผลการวิเคราะห์ปัจจัยท�ำนายต่อพฤติกรรมการใช้สารชีวภาพของเกษตรกร (n=279)

ตัวแปรท�ำนาย

การมีศูนย์การเรียนรู้เกี่ยวกับสารชีวภาพ (X
1
)

การได้รับสารชีวภาพพร้อมใช้/วัตถุดิบ

ในการใช้สารชีวภาพจากเจ้าหน้าที่การเกษตร (X
2
)

การได้รับค�ำแนะน�ำของเพื่อนบ้าน/ผู้น�ำชุมชน (X
3
)

ผู้ประกอบอาชีพเกษตรกร (อ้างอิงปลูกข้าว) (X
4
)

R2change

0.118

0.158

0.183

0.208

(b)

0.968

0.760

0.498

1.593

Beta

0.248

0.184

0.175

0.166

(t)

4.402

3.284

3.203

3.089

p-value

<0.001

<0.001

<0.001

<0.001

วิจารณ์
	 ผลการศึกษา พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่           

มีพฤติกรรมการใช ้สารชีวภาพในระดับน้อย โดย               

เรียงล�ำดับจากมากไปน้อย ดังนี้ 1) การใช้ปุ๋ยอินทรีย์          

ในการบ�ำรุงเดินและบ�ำรุงพืช 2) การใช้เชื้อราบิวเวอเรีย 

สารสกัดสะเดา น้อยหน่า คูน ยาสูบ กระเทียม เพื่อ             

ไล่แมลงศตัรูพชื 3) การใช้เช้ือราไตรโคเดอร์มา เช้ือบเีอส 

เพื่อก�ำจัดหรือควบคุมโรคพืช 4) การใช้เชื้อบีที ตะไคร้

หอม เพือ่ก�ำจดัแมลงศตัรพูชื โดยกลุม่ตวัอย่างมีทัศนคติ

เกี่ยวกับสารชีวภาพในระดับดีแต่กลับขาดความรู ้                

ที่ถูกต้องเกี่ยวกับสารชีวภาพ ประกอบกับปัจจัยเอื้อ             

และปัจจัยเสริมอยู่ในระดับน้อย อธิบายผลตามหัวข้อ              

ได้ดังนี้ 

	 ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับพฤติกรรมการใช้ 

สารชีวภาพ ประกอบด้วย 1) ปัจจัยส่วนบุคคล ได้แก่           

ผู้ประกอบอาชีพเกษตรกร (ปลูกหน่อไม้ฝรั่ง) ซึ่งเป็น

สินค้าเกษตรท่ีผู้บริโภคมีความต้องการสูง เกษตรกร

ยอมรับระบบการผลิตตามมาตรฐานเกษตรอินทรีย์ และ

ข้อตกลงในการเข้าร่วมโครงการเพื่อผลิตให้กับบริษัท           

ผู้ส่งออกท่ีรบัซือ้สนิค้าตามเกณฑ์ทีก่�ำหนด ซึง่สอดคล้อง

กับแบบจ�ำลองการวางแผนส่งเสริมสุขภาพ PRECEDE 

Framework(12) ที่กล่าวว่าปัจจัยส่วนบุคคล เป็นปัจจัย          

ข้ันพืน้ฐานทีก่่อให้เกดิแรงจงูใจ ซึง่ได้จากการเรียนรูห้รอื

ประสบการณ์ ที่มีผลให้เกิดการแสดงพฤติกรรม หรือ

ยับย้ังการแสดงพฤติกรรม 2) ปัจจัยน�ำ ได้แก่ ความรู้

เก่ียวกับชนิดและวิธีการใช้สารชีวภาพ โดยเกษตรกร 

ส่วนใหญ่มีความรู้ในระดับน้อย ตามทฤษฎีจ�ำแนกการ

เรียนรู้ แบ่งเป็น 3 ด้าน ได้แก่ (1) ด้านพุทธิพิสัย คือ 

ความรู้ ความเข้าใจ การน�ำไปใช้ การวิเคราะห์ การ

สงัเคราะห์  (2) ด้านจิตพสิยั คอื ความรูส้กึ ค่านิยม และ (3) 

ทกัษะพสิยั คือ พฤติกรรมที่สามารถแสดงออกมาในการ

ปฏิบัติ(13) ซึ่งแสดงให้เห็นว่าความรู ้มีส่วนส�ำคัญต่อ

พฤติกรรมการใช้สารชีวภาพ ดังน้ัน การส่งเสริมให้

เกษตรกรได้รบัความรู้ทีถ่กูต้อง เช่น การรบัข้อมูลข่าวสาร 

การเข้ารับการอบรมเกี่ยวกับสารชีวภาพท�ำให้เกษตรกร

เกดิความสนใจและความเชือ่มัน่ การขาดความรู้ทีถ่กูต้อง

จงึเป็นสาเหตุทีเ่กษตรกรไม่ให้ความสนใจ ขาดความเช่ือ

มั่นในการใช้สารชีวภาพหรือทางเลือกอ่ืนมาทดแทนสาร
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เคมีทางการเกษตร และหลกีเลีย่งทีจ่ะใช้วิธกีารใหม่ๆ กบั

แปลงเกษตรของตนเอง ซึ่งอาจก่อให้เกิดความเสียหาย

กับผลผลิต(14) 3) ปัจจัยเอื้อ ได้แก่ การได้รับสารชีวภาพ

พร้อมใช้/วัตถุดิบในการท�ำสารชีวภาพจากเจ้าหน้าท่ี

การเกษตร และการมศีนูย์การเรียนรูเ้กีย่วกบัสารชวีภาพ 

มีอิทธิพลต่อพฤติกรรมการใช้สารชีวภาพเน่ืองจาก                

เกดิความสะดวก ไม่มค่ีาใช้จ่าย จึงเกดิพฤติกรรมมากกว่า

กลุ่มที่ต้องหาซื้อเอง และการมีศูนย์การเรียนรู้จะเป็น 

การสร้างโอกาสได้พัฒนาความรู้ความเข้าใจแลกเปล่ียน

เรียนรูซ้ึง่กนัและกนัระหว่างผู้เข้าอบรมท�ำให้ความเช่ือมัน่            

ในการใช้สารชีวภาพ(15) และ 4) ปัจจัยเสริม ได้แก่               

การได้รบัค�ำแนะน�ำของเพือ่นบ้าน/ผูน้�ำชมุชน มีอทิธพิล

ต่อพฤติกรรมการใช้สารชีวภาพ กล่าวได้ว ่าการมี 

เพื่อนบ้าน/ผู้น�ำชุมชนเป็นต้นแบบที่ประสบความส�ำเร็จ

ในการประกอบอาชีพมีผลต่อการตดัสนิใจใช้สารชีวภาพ           

ของเกษตรกร เช ่นเดียวกับเกษตรกรท่ีเคยได้รับ 

การอบรมจะมีความรู้เกี่ยวกับเกษตรอินทรีย์(16) จึงต้อง              

เลอืกช่องทางการสือ่สารทีเ่หมาะสม สามารถเข้าใจได้ง่าย 

เพื่อส ่งเสริมให้เกษตรกรใช้สารชีวภาพมากยิ่ง ข้ึน                         

อย่างไรก็ตามการศึกษานี้ศึกษาเฉพาะเกษตรกรในพื้นที่

ต�ำบลกกแรต การสุ ่มตัวอย่างอาจยังไม่ครอบคลุม               

รวมถึงข้อมูลการใช้สารชีวภาพว่าสามารถลดต้นทุนหรือ

เพิ่มก�ำไรในแต่ละรอบการผลิต และความพึงพอใจ              

ต่อการใช้สารชีวภาพ ซึ่งอาจเป็นสาเหตุให้เกษตรกร            

ใช้สารชีวภาพเพิ่มขึ้น ลดลง หรือเลิกใช้ เพื่อเป็นข้อมูล

ส�ำหรับผู ้ที่ เกี่ยวข้องน�ำไปใช้ในการส่งเสริมการใช้            

สารชีวภาพให้เหมาะสมกับบริบทแต่ละพื้นที่

	 จากการศกึษาครัง้น้ี สามารถสรปุและเรียงล�ำดบั 

ป ัจจัยท่ีมีอ� ำนาจในการท�ำนายพฤติกรรมการใช ้ 

สารชีวภาพ ได้แก่ การมีศูนย์การเรียนรู้เกี่ยวกับสาร

ชวีภาพ การได้รับสารชวีภาพพร้อมใช้/วัตถดิุบในการใช้              

สารชีวภาพจากเจ้าหน้าที่การเกษตร การได้รับค�ำแนะน�ำ

ของเพือ่นบ้าน/ผู้น�ำชุมชน และผู้ประกอบอาชีพเกษตรกร 

(ปลกูหน่อไม้ฝรัง่) ร่วมกนัส่งผลท�ำให้เกดิการเปลีย่นแปลง 

พฤติกรรมใช้สารชวีภาพ โดยสามารถท�ำนายได้ ร้อยละ 21.9 

	 เหน็ได้ว่าปัจจัยท่ีมอีทิธพิลท�ำให้เกดิพฤติกรรม

การใช้สารชีวภาพต้องอาศัยหลายๆ ปัจจัยร่วมกัน                

โดยแต่ละปัจจัยน้ันจะมีอิทธิพลต่อพฤติกรรมมากหรือ

น้อยแตกต่างกันไป ซึ่งสามารถน�ำไปใช้ในการส่งเสริม

แต่ละปัจจัยที่ส ่งผลต่อพฤติกรรมในกลุ ่มเกษตรกร              

ที่มีพฤติกรรมการใช้อยู่ในระดับน้อย โดยประยุกต์ใช้

สมการท�ำนายได้โดยสร้างเป็นแบบสอบถามเกี่ยวกับ

ปัจจัยที่สามารถท�ำนายได้ โดยสร้างเป็นแบบสอบถาม

ออนไลน ์ในโทรศัพท ์ เคลื่อนท่ีหรืออินเตอร ์ เ น็ต                   

ให้เกษตรกรพื้นที่อื่นที่ประกอบอาชีพปลูกข้าว และ          

ปลกูหน่อไม้ฝรัง่สามารถเข้าไปกรอกข้อมลู เพือ่พยากรณ์

พฤติกรรมการใช้สารชีภาพ และน�ำไปสู ่การส่งเสริม

พฤติกรรมการใช้สารชีวภาพให้แพร่หลายต่อไป 

ข้อเสนอแนะ

	 1. ควรสร้างแรงจูงใจและสร้างผู้น�ำชุมชน         

เพื่อส่งเสริมการใช้สารชีวภาพ ชี้แจงให้เห็นถึงประโยชน์

ที่เกษตรกรและผู้บริโภคจะได้รับจากการใช้สารชีวภาพ

ในการผลิตสินค้าเกษตร เช่น ผลผลิตเกษตรอินทรีย์ 

เกษตรไร้สารพิษ จะมีมูลค่าสูงกว่าสินค้าเกษตรทั่วไป 

และผู้บริโภคมีแนวโน้มในการบริโภคมากข้ึน กระตุ้น         

ให้เกษตรกรทราบถึงผลเสียของการใช้สารเคมีใน

การเกษตรและผลกระทบต่อสุขภาพในระยะยาวของ         

ตัวเกษตรกร ผู้บริโภค และสิ่งแวดล้อม กระตุ้นให้เกิด

การลด ละ เลิก การใช้สารเคมีทางการเกษตร

	 2. ควรมีการสาธิตและสอนเกษตรกรให้ผลิต

สารชวีภาพด้วยตนเอง เพือ่เป็นการลดต้นทนุในการผลติ

โดยใช้วัตถุดิบในท้องถ่ิน ซึ่งเกษตรกรยังขาดความรู้         

ในกระบวนการผลิต

	 3. ควรมกีารน�ำส่วนประสมทางการตลาดมาใช้ 

มีการเผยแพร่ข ้อมูลการผลิตสินค้าเกษตรอินทรีย์            

การเพิ่มช่องทางการจ�ำหน่าย การหาแหล่งจ�ำหน่าย

ผลผลิตจากเกษตรกรท่ีใช้สารชีวภาพ เช่น ตลาดชุมชน

หรือการร่วมมือกับภาคเอกชนจัดส่งเสริมการตลาด           

ในห้างสรรพสนิค้า หน่วยงานของรฐัให้ความรู้ในด้านการ

ก�ำหนดราคาสินค้าเกษตรให้มีความสอดคล้องกับ             

ราคาตลาด และมีการส ่งเสริมการขายโดยอิงไป                      

กับวัฒนธรรมในท้องถิ่น เช่น เทศกาลต่าง ๆ
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พฤติกรรมการใช้สารชวีภาพของเกษตรกร 

กิตติกรรมประกาศ
	 ผู ้วิจัยขอขอบคุณมหาวิทยาลัยนเรศวรท่ีให้           

การสนับสนุนการด�ำเนินการวิจัยครั้งน้ี และขอขอบคุณ 

เจ้าหน้าที่การเกษตรส�ำนักงานเกษตรอ�ำเภอกงไกรลาศ  

เจ้าหน้าทีส่าธารณสขุส�ำนักงานสาธารณสขุอ�ำเภอกงไกรลาศ  

ผู้น�ำชุมชนในต�ำบลกกแรต และเกษตรกรต�ำบลกกแรต 

ที่อนุเคราะห์ในการเก็บข้อมูล
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