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บทคัดยอ่ 

การใชร้ะบบอาวุธสงัหารอิสระในปัจจุบนัปรากฏใหเ้ห็นอย่างชัดเจนในสมรภูมิรบหลายแห่ง และมีแนวโนม้ว่าอาจมีการใชง้านอย่าง
แพรห่ลายมากขึน้ในอนาคต ในทางวิชาการเกิดขอ้วิตกกงัวลว่าการใชร้ะบบอาวธุนีจ้ะสอดคลอ้งต่อหลกักฎหมายมนษุยธรรมระหว่าง
ประเทศเพียงใด โดยเฉพาะอย่างยิ่งผลกระทบที่อาจเกิดขึน้กับพลเรือนและเป้าหมายที่ไม่เก่ียวข้องกับการทหาร บทความนีจ้ึงมี
วตัถปุระสงคใ์นการตรวจสอบปัญหาในการปรบัใชห้ลกัการแยกแยะเปา้หมายตามกฎหมายมนษุยธรรมระหวา่งประเทศกบัการใชร้ะบบ
อาวธุสงัหารอิสระ และศึกษาแนวทางในการพฒันาการปรบัใชห้ลกัการแยกแยะเป้าหมายตามกฎหมายมนษุยธรรมระหวา่งประเทศกบั
การใชร้ะบบอาวธุสงัหารอิสระ โดยการวิเคราะหข์อ้มลูจากหลกักฎหมายตามอนสุญัญาเจนีวา ค.ศ. 1949 และกฎหมายอื่นที่เก่ียวขอ้ง 
แนวทางการใชก้ฎหมายโดยศาลระหวา่งประเทศ รายงานการสมัมนาทางวิชาการระหวา่งประเทศ รายงานขององคก์ารระหว่างประเทศ 
ขา่วสารตา่ง ๆ รวมถึงบทความทางวิชาการ  

จากการศึกษาพบว่าลกัษณะของเทคโนโลยีที่มีความซบัซอ้นอาจก่อใหเ้กิดขอ้ผิดพลาด และลกัษณะการใชง้านที่สรา้งความไม่ชดัเจน
ระหวา่งพลเรอืนและทหาร จะน ามาซึง่ปัญหาในการควบคมุการใชง้านระบบอาวธุอิสระ จึงควรมีการสรา้งมาตรการตรวจสอบการใชง้าน
ระบบอาวุธสังหารอิสระในแต่ละครัง้ให้สอดคลอ้งกับหลักการแยกแยะเป้าหมาย และควรมีการสรา้งมาตรการในการแทรกแซง             
การท างานของระบบอาวธุสงัหารอิสระในกรณีที่จ าเป็น เพื่อไมใ่หเ้กิดผลกระทบตอ่เปา้หมายที่เกินกวา่ความจ าเป็นทางการทหาร 

ค าส าคัญ: กฎหมายมนษุยธรรมระหวา่งประเทศ, ระบบอาวธุสงัหารอิสระ, หลกัการแยกแยะ, การขดักนัทางอาวธุ 

 

 

 

                                           
* บทความนีม้าจากส่วนหนึ่งของการศึกษาวิจยัดษุฎีนิพนธข์องผูเ้ขียน ในชื่อเรื่อง “การปรบัใชก้ฎหมายมนษุยธรรมระหว่างประเทศกับการใชเ้ทคโนโลยี
ใหมใ่นการขดักนัทางอาวธุ” หลกัสตูรนิติศาสตรดษุฎีบณัฑิต คณะนิติศาสตร ์จฬุาลงกรณม์หาวิทยาลยั 
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Abstract 

There has been widespread use of the autonomous weapon systems on the field of battle. The use of weapon in this 

pattern trends to increase in the future. In term of academic purpose, the concern has been on the consistency between 

the use of the autonomous weapon systems and the international humanitarian law, especially the impact on the civilians 

and non-military targets.  

This article aims to examine problems in applying the distinction rule under the humanitarian law to the use of 

autonomous weapons systems and the approach to develop such principle by analyzing the legal principles under Geneva 

Conventions, 1949 and other relevant laws, the application of international laws by the International Court of Justice, the 

international seminar reports, the reports of international organizations and the academic journals.    

The study finds that the complication of technology leads to the mistakes in using the Autonomous Weapons and the 

pattern of use that is not clear between civilian and military targets brings about problem in controlling the use of 

autonomous weapon systems. The recommendation is to develop measures to examine the use of autonomous weapons 

systems before use in order that the use of autonomous weapons be in line with the Distinction Principle and builds up 

measures in intervening the use of autonomous weapons systems in the needed cases in order not to affect the target 

beyond the military purpose. 

Keywords: International Humanitarian Law, Autonomous Weapon Systems, Distinction, Armed Conflict  

บทน า 
แสงที่พุ่งขึน้จากพืน้ดินแลว้ไปสว่างวาบบนท้องฟ้าอิสราเอล      
ที่พบเห็นไดใ้นทกุค ่าคืน ช่วงเดือนพฤษภาคม พ.ศ. 2564 ที่ผ่าน
มา แม้จะมีลักษณะเหมือนดอกไม้ไฟที่ถูกยิงขึน้ฟ้าเพื่องาน
เฉลมิฉลอง แตใ่นความเป็นจรงิแลว้ภาพดงักลา่วเป็นการท างาน
ของระบบอาวุธต่อตา้นอิสระที่มีช่ือเรียกว่า ระบบ Iron Dome 
ระบบอาวธุนีม้ีช่ือเรยีกทั่วไปว่า Counter-Rocket, Artillery, and 
Mortar System หรือ C-RAM หรือระบบจรวดต่อตา้นการโจมตี
ด้วยจรวดหรือขีปนาวุธจากศัตรูแบบอัตโนมัติ ซึ่งระบบ Iron 
Dome จะมีการท างานที่สัมพันธ์กันระหว่าง  ระบบเรด้าร์
ตรวจจบัการเคลื่อนที่ของเป้าหมาย ระบบระบตุ าแหน่งพิกดับน
พืน้โลก (GPS) ระบบประมวลผลการสั่งการยิง ระบบยิงจรวด
ต่อต้านภัยคุกคาม โดยระบบนี ้สามารถป้องกันการโจมตี
เป้าหมายหลายแห่งไดใ้นเวลาเดียวกนั และไม่จ าเป็นตอ้งอาศยั
การตัดสินใจจากมนุษย์ขณะปฏิบัติการเลย นั่นเท่ากับว่า
พลเมืองชาวอิสราเอลที่อาศยัอยู่ในเขตพืน้ที่ระบบ Iron Dome 
สามารถปฏิบตัิการได ้ไม่ตอ้งกังวลเรื่องความปลอดภยัในชีวิต
และทรัพย์สินของตนเองจากการถูกโจมตีด้วยขีปนาวุธหรือ

จรวดจากฝ่ายศตัรู นี่คือภาพสถานการณ์ที่น่าจะใกลเ้คียงกับ
ความเป็นจรงิของระบบอาวธุอิสระที่มีการใชง้านในปัจจบุนัมาก
ที่สดุ 

อย่างไรก็ดี แมเ้ราจะเห็นภาพการท างานของระบบ Iron Dome 
ที่ ดูล  ้ายุคและชาญฉลาดเพราะระบบการท างานของ
ปัญญาประดิษฐ์ (AI) ที่มีความซับซ้อน แต่สิ่งที่ปรากฎนีย้ัง
เทียบไม่ได้กับปรากฏการณ์การเกิดขึน้ของเทคโนโลยีหลาย
ประการที่พัฒนาขึน้ในปัจจุบัน และเทคโนโลยีที่คาดว่าจะ
เกิดขึน้ในอนาคต ตวัอย่างของระบบอาวุธอิสระท่ีมีการใชง้าน
แลว้ เช่น โดรนที่สามารถคน้หาเป้าหมายและโจมตีเป้าหมายได้
ด้วยอาวุธ ซึ่งได้มีการใช้งานแล้วโดยกองทัพสหรัฐอเมริกา 
(Pagallo, 2013, p. ix) หุ่นยนตส์งัหารอตัโนมตัิในแนวชายแดน
ประเทศเกาหลทีี่สามารถตรวจจบัและตอ่ตา้นการบกุรุกของศตัรู
ได ้(Pagallo, 2013, p. xi) หรือแมก้ระทั่งระบบขีปนาวธุต่อตา้น
เรือรบและเรือด าน า้ ฯลฯ ส่วนตวัอย่างของระบบอาวุธอิสระที่
หลายคนจินตนาการว่าจะเกิดขึน้ในอนาคต คงหนีไม่พน้ภาพ
ของการท างานของหุน่ยนตส์งัหารในภาพยนตรเ์รือ่ง Terminator 
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ซึ่งหลายคนหวาดกลวั และคิดว่านั่นอาจเป็นภาพของการท า
สงครามในอนาคตที่อาจน าไปสูจ่ดุจบของมวลมนษุยชาติ 

เราอาจปฏิเสธไม่ได้ว่าพัฒนาการของสังคมยุค 5.0 ซึ่งมี
สาระส าคัญอยู่ที่การใช้ระบบปัญญาประดิษฐ์ (AI) และการ
ท างานของระบบ Cyber ประกอบรวมเขา้กับการท างานของ
มนุษย์  (Deguchi et al., 2018, pp. 4-5) เ ป็นสิ่ งที่ มี ความ
ใกลเ้คียงอย่างมากกบัสถานการณก์ารใชเ้ทคโนโลยีในสงคราม
ขอ ง โ ลก ปั จ จุ บั น และอนาคต  และอ า จกล่ า ว ได้ ว่ า
ปัญญาประดิษฐ์และระบบไซเบอรจ์ะมีบทบาทอยา่งมากต่อการ
เปลี่ยนความเป็นอยู่ปกติของสงัคมมนษุยแ์ละยงัรวมไปถึงการ
เปลี่ยนแปลงลักษณะการท าสงครามในอนาคตอีกด้วย              
สิ่งที่จะแตกต่างกนัคือ ในสงัคมทั่วไปของมนุษยน์ัน้ เทคโนโลยี
ปัญญาประดิษฐ์และการท างานของระบบไซเบอรจ์ะท าใหชี้วิต
มนุษย์สะดวกสบายมากขึน้ การบริหารจัดการองค์กรและ
รัฐบาลจะมีประสิทธิภาพมากขึน้ ในทางกลับกันเทคโนโลยี
เหล่านีก็้สรา้งความหวาดกลวัใหก้ับเราว่ามนุษยจ์ะถูกแทนที่
ดว้ยหุ่นยนต ์และบทบาทการท างานของมนุษย์ในสงัคมก็จะ
หมดไป ส่วนในสนามรบและทางการทหารนั้น เทคโนโลยี
ปัญญาประดิษฐ์และการท างานของไซเบอร์ในระบบอาวุธ
สังหารอิสระ ย่อมลดความสูญเสียของก าลังทหาร ลด
งบประมาณการจ้างทหารของกองทัพ สามารถจัดการกับภัย
คุกคามไดอ้ย่างแม่นย า แต่ก็อาจน ามาซึ่งจุดจบของมนุษยท์ัง้
ปวงดว้ยเช่นกนั 

ในกฎหมายระหว่างประเทศนั้น มีหลักเกณฑ์ที่ใช้บังคับกับ
สถานการณ์ “การรบ” หรือที่ภาษาวิชาการทางนิติศาสตร์
เรียกช่ือเฉพาะว่า “การขดักันทางอาวุธ” (Armed Conflict) คือ 
กฎหมายมนุษยธ ร รม ระหว่ า งประ เทศ  (International 
Humanitarian Law) หรือกฎหมายว่าดว้ยการขดักันทางอาวุธ 
(Law of Armed Conflict) ซึ่งมีหัวใจส าคัญอยู่ที่การคุ้มครอง
บุคคลอย่างมีมนุษยธรรม (Humanity) และการจ ากัดความ
รุนแรงในการท าสงครามใหอ้ยู่ในขอบเขตของความจ าเป็นทาง
การทหาร (Military Necessity) แต่เพียงเท่านัน้ (Pictet, 1975, 
p. 15) โดยเป้าหมายดงักลา่วประกอบดว้ยหลกัการขัน้พืน้ฐาน 
3 ประการ (Cardinal Rules) ไดแ้ก่ หลกัการแยกแยะเป้าหมาย 
(Distinction Principle) หลักความได้สัดส่วนในการโจมตี  

(Proportionality Principle) และหลกัความระมัดระวงัก่อนการ
โจมตี  (Precautionary Principle) เพื่ อ เ ป็นการควบคุมให้
ปฏิบตัิการทางทหารในการรบนัน้เป็นไปเพื่อความจ าเป็นทาง
การทหาร และจะตอ้งเกิดความเสียหายนอ้ยที่สุดต่อพลเรือน
และเป้าหมายที่ไม่เก่ียวข้องกับความได้เปรียบเสียเปรียบ
ทางการทหาร 

ดว้ยเหตทุี่สาระส าคญัรวมถึงแนวทางการปรบัใชก้ฎหมายตาม
หลักการทั้งสามประการมี เนื ้อหาที่ค่อนข้างมาก แต่มี
ความสมัพันธ์กันในเป้าหมายเรื่องการจ ากัดความเสียหายที่
จะต้องเกิดขึน้เฉพาะทางการทหารเท่านั้น ผู้ศึกษาจึงเลือก
น าเสนอแนวทางการปรบัใชห้ลกัการแยกแยะเป้าหมาย ซึ่งเป็น
พืน้ฐานที่ส  าคัญที่สุด โดยในบทความนีจ้ะเป็นการตรวจสอบ
และวิเคราะห์การปรบัใช้หลักการแยกแยะเป้าหมายระหว่าง   
พลเรือนและทหาร ว่าหลกัการของกฎหมายมนษุยธรรมระหวา่ง
ประเทศในเรือ่งนี ้จะสามารถปรบัใชก้บัการใชร้ะบบอาวธุสงัหาร
อิสระในยามสงครามหรือกรณีการขดักันทางอาวุธไดเ้พียงใด 
และจะมีประเด็นปัญหาหรือขอ้ทา้ทายใดที่อาจเกิดขึน้จากการ
ใช้ระบบอาวุธอิสระในการขัดกันทางอาวุธที่กฎหมายอาจมี
ช่องว่างหรือไม่สามารถบงัคบัใชไ้ดห้รือไม่ เพื่อเป็นแนวทางใน
การพฒันาหลกักฎหมายตอ่ไป 

วัตถุประสงค ์
1. ตรวจสอบและวิ เคราะห์การปรับใช้หลักการแยกแยะ

เป้าหมายตามกฎหมายมนษุยธรรมระหว่างประเทศกับการ
ใชร้ะบบอาวธุสงัหารอิสระ 

2. ศึกษาแนวทางหรือความเป็นไปไดใ้นการพฒันาการปรบัใช้
หลักการแยกแยะเป้าหมายตามกฎหมายมนุษยธรรม
ระหวา่งประเทศกบัการใชร้ะบบอาวธุสงัหารอิสระ 

ระเบียบวิธีวิจัย 
งานศึกษานี ้เป็นการศึกษาวิจัยเชิงเอกสาร (Documentary 
Research) โดยการใช้ข้อมูลขั้นปฐมภูมิ  ประกอบด้วย
อนุสญัญาเจีวา ค.ศ. 1949 พิธีสารเพิ่มเติมอนุสัญญาเจนีวา 
ค.ศ. 1977 และหลกัการตามอนสุญัญากรุงเฮก ค.ศ. 1907 และ
แนวทางการใช้กฎหมายโดยศาลระหว่างประเทศ และขอ้มูล   
ขัน้ทตุิยภมูิจากรายงานการสมัมนาทางวิชาการระหวา่งประเทศ 
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รายงานขององค์การระหว่างประเทศ รวมตลอดถึงงาน
ศึกษาวิจยัจากบทความทางวิชาการที่เก่ียวขอ้ง และข่าวสารท่ี
ปรากฎในสื่อต่าง ๆ เพื่อตรวจสอบการใชง้านระบบอาวธุสงัหาร
อิสระในความเป็นจริงว่าเป็นอย่างไร และวิเคราะหก์ับขอ้วิตก
กังวลของนักวิชาการและผู้เช่ียวชาญที่เก่ียวข้องว่ามีความ
เป็นไปไดเ้พียงใดที่หลกักฎหมายมนุษยธรรมระหว่างประเทศ
เรื่องการแยกแยะเป้าหมายในการโจมตีจะสามารถน ามาปรับ
ใช้ได ้และจะมีปัญหาใดที่อาจเกิดขึน้หรือไม่ เพื่อน าไปสู่การ
เสนอแนะแนวทางในการใชก้ฎหมายที่เหมาะสม 
การศึกษานีเ้ป็นการวิเคราะหห์ลกัการหรือทฤษฎีทางกฎหมาย 
จึงใชก้ารวิเคราะหแ์ละอธิบายดว้ยวิธีการเชิงนิรนยั (Deductive) 
โดยการใชห้ลกักฎหมายเป็นเกณฑใ์นการวิเคราะหส์ถานการณ์
การใชร้ะบบอาวธุที่เกิดขึน้วา่สอดคลอ้งกบัหลกักฎหมายหรือไม่ 
กรณีกฎหมายมีความไม่ชัดเจนหรือคลุมเครือ จะใช้หลกัการ
ตีความกฎหมายโดยศึกษาจากแนวค าพิพากษาของศาล
ระหวา่งประเทศ (Jurisprudence) เพื่อการวิเคราะห ์

สรุปผลการศึกษาและข้อเสนอแนะ 
จากการศึกษาวิจัย อาจแบ่งหมวดหมู่ของสาระส าคัญที่ต้อง
พิจารณาเพื่อน าไปสู่การวิเคราะหอ์ย่างเป็นระบบได ้ดงัหวัขอ้
ตา่ง ๆ ตอ่ไปนี ้

1. นิยามของค าว่าระบบอาวุธสังหารอิสระ 
ดว้ยเหตทุี่นิยามของค าว่า Autonomous Weapon Systems ใน
ภาษาไทยยงัไมม่ีค  าแปลอยา่งเป็นทางการ แตป่รากฏในเว็บไซต์
ของคณะกรรมการกาชาดระหวา่งประเทศ ประเทศไทย ในหลาย
ช่ือ เช่น “อาวุธสังหารอัตโนมัติ ” (Tangsiri, 2018) “อาวุธที่
สามารถก าหนดเป้าหมายดว้ยตวัเองโดยไม่มีมนุษยค์วบคุม” 
(Tangsiri, 2019) ในขณะที่เอกสารทางการของคณะกรรมการ
กาชาดระหว่างประเทศได้นิยามความหมายของค าว่า 
“Autonomous Weapon Systems” ว่าหมายถึง “Autonomous 
Weapon Systems select and apply force to targets without 
human intervention” (International Committee of the Red 
Cross; ICRC, 2021, p. 2) ซึง่มีใจความส าคญัคือ ระบบอาวธุที่
สามารถคดัเลือกและปฏิบตัิการต่อเป้าหมายไดโ้ดยปราศจาก
การแทรกแซงของมนษุย ์หากจะกลา่วใหเ้ขา้ใจไดง้่าย คือ ระบบ

อาวุธที่สามารถท างานไดด้ว้ยการตัดสินใจเองเหมือนอย่างที่
ทหารซึง่เป็นบคุคลสามารถปฏิบตัิหนา้ที่ไดน้ั่นเอง 

ในขณะที่ทางวิชาการนัน้มีการแบ่งประเภทอาวธุที่ท  างานดว้ย
ตั ว เ อ ง เ ป็ น  2 รู ป แบบ  คื อ  Automatic Weapons แ ล ะ 
Autonomous Weapons หากจะแปลค าว่า “Autonomous” ว่า 
“อัตโนมัติ” ย่อมจะเกิดปัญหาต่อการแปลค าว่า “Automatic” 
อีก จึงมีผู้ขยายความว่า ค าว่า “อัตโนมัติ” (Automatic) ควร
หมายถึง ระบบการท างานดว้ยตวัเองซึง่เป็นหนึง่ในลกัษณะของ
ความเป็นอิสระ แต่ค าว่า “อิสระ” (หรือก าหนดด้วยตัวเอง) 
(Autonomous) ควรหมายความถึง การรวมกันของความเป็น
อัตโนมัติหลายการท างาน (Hagström, 2016, p. 23) เมื่อไม่มี
นิ ย า ม ที่ ชั ด เ จ น ข อ ง ค า ว่ า  Automatic weapons แ ล ะ 
Autonomous weapons ผู้เขียนจึงเลือกใช้ค าว่า “อิสระ” ซึ่ง
หมายถึงท างานด้วยการตัดสินใจด้วยตัวเอง  แทนค าว่า 
“Autonomous” เพื่ อไม่ก่ อให้เ กิดความทับซ้อนกับค าว่า 
“อตัโนมตัิ” ซึ่งหมายถึง “Automatic” ตามที่เขา้ใจกนัโดยทั่วไป
อยูแ่ลว้  

ปัญหาอีกประการหนึ่งคือระดับการท างานของ “autonomous 
weapon system” ควรจ าแนกการท างานในลกัษณะใด เนื่องจาก
ระดับของการเป็นระบบอาวุธแบบ Highly automated, semi-
autonomous กับ autonomous ค่อนข้างมีความคลุมเครืออยู่
พอสมควร จึงมีผู้เช่ียวชาญทางด้านอาวุธเสนอว่าควรให้
ความส าคญักับประเด็นดงักล่าวโดยพิจารณาแนวทางการใช้
ง า น ร ะหว่ า ง มนุ ษ ย์ กั บ เ ค รื่ อ ง จั ก ร  (Human-machine 
Interaction) วา่อยูใ่นระดบัใด มีขอ้จ ากดัการใชง้านทัง้ดา้นพืน้ที่
และเวลาที่สัมพันธ์กับการสั่งการของมนุษย์หรือไม่  รวมถึง
มาตรการตรวจสอบโดยมนุษยว์่าเป้าหมายการโจมตีนัน้ชอบ
ดว้ยกฎหมายหรือไม่ (ICRC, 2016) กลา่วคือ หากมนษุยม์ีสว่น
เก่ียวขอ้งในปฏิบตัิการของอาวุธ และการประมวลผลเพื่อการ
ตัดสินใจต่อเป้าหมายนอ้ยเท่าไร ความเป็น autonomous ยิ่ง
มากขึน้จนอาจถึงระดบั fully autonomous ได ้

นอกจากนัน้ รายละเอียดของการท างานของอาวธุอตัโนมตัิ และ
อาวุธอิสระก็ยังมีความแตกต่างกันอีก กล่าวคือระบบอาวุธ
อตัโนมตัิจะท างานตามเง่ือนไขที่มนษุยก์ าหนดโดยไมต่อ้งมีการ
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ตัดสินใจจากกลไกใด ๆ อีก เช่น ทุ่นระเบิดสงัหารบุคคลเป็น
อาวุธท างานอัตโนมัติ แต่จะท างานเมื่อมีบุคคลหรือวัตถุไป
สมัผัสหรือกดทับทุ่นระเบิดนัน้ เช่นเดียวกับทุ่นระเบิดท าลาย
รถถงั หรือทุ่นระเบิดท าลายเรือ และเรือด าน า้ ฯลฯ จะเห็นไดว้่า
อาวุธดังกล่าวไม่ต้องอาศัยการประมวลผลใด ๆ อีก ในการ
ท าลายเป้าหมาย ในขณะที่ระบบอาวุธอิสระนัน้จะท างานโดย
การประมวลผลเพิ่มเติมอีก เช่น หุ่นยนตส์งัหารจะท างานเมื่อ
ตรวจจับได้ว่ามีการโจมตีจากข้าศึก โดยหุ่นยนต์นั้นจะต้อง
แยกแยะไดว้่าขา้ศึกเช่นว่านัน้เป็นพลเรือนหรือเป็นทหาร ไม่ว่า
จะโดยการตรวจจับจากเครื่องแบบที่พบ สญัลกัษณ ์หรืออื่นใด 
หากพบวา่เปา้หมายเป็นทหาร ก็ตอ้งจ าแนกอีกวา่เป็นทหารฝ่าย
ตนที่ตอ้งหา้มโจมตีหรือไม ่และเปา้หมายนัน้จะตอ้งมีอาวุธต่อสู้
ไดด้ว้ย หุ่นยนตจ์ึงจะท าการต่อสูไ้ด ้หรือระบบการท างานของ 
Iron Dome ที่ไดอ้ธิบายไปในตอนตน้ ก็จะตอ้งมีการท างานดว้ย
การประมวลโดยระบบเรดาร์ว่ามีภัยคุกคามจากจรวดหรือ
ขีปนาวุธเขา้มาในดินแดน ในระยะที่สามารถโตต้อบไดห้รือไม่ 
ภยัคกุคามที่พบเป็นวตัถุที่ตอ้งท าลายหรือไม่ อยู่ห่างเป็นระยะ
เท่าใด หากจะตอบโตจ้ะตอ้งกระท าในระยะเท่าใด จะสั่งการยิง
จรวดต่อต้านเมื่อใด ท าลายในระยะใดจึงจะปลอดภัยต่อ
ประชาชน และควรยิงจรวดต่อตา้นเมื่อใด การท างานเช่นว่านัน้
ย่อมมีความซับซอ้นมากกว่าการติดตัง้ระเบิดเพื่อให้มีทหาร    
มาเหยียบ หรอืรถถงัมาเหยียบอยา่งแนน่อน 

ขอ้พิจารณาประการต่อมาคือ ระบบอาวุธสงัหารอิสระนัน้ย่อม
หมายถึงทัง้ ระบบอาวธุที่เป็นวตัถุ เช่น จรวดต่อตา้นจรวดหรือ
ขีปนาวุธ หุ่นยนต์สังหาร โดรนสังหาร ฯลฯ และรวมถึงสิ่งที่
ประกอบร่วมเพื่อให้ระบบอาวุธนั้นท างานได้โดยอาจไม่มี
ลกัษณะเป็นวัตถุ เช่น ชุดค าสั่งหรือโปรแกรมการท างานของ
คอมพิวเตอร์ประมวลผล ระบบ Algorithm การท างานของ
โปรแกรมผ่านระบบไซเบอร์ และการใช้งานระบบ GPS ผ่าน
ดาวเทียมเพื่อการสั่งการอาวธุดว้ย ฯลฯ 

2. รูปแบบและการใช้งานระบบอาวุธสังหารอิสระในการ
ขัดกันทางอาวุธในปัจจุบัน 
เนื่องจากการศึกษานีว้ิเคราะห์ข้อมูลการใช้งานระบบอาวุธ
สังหารอิสระในบริบทการใช้งานเพื่อการขัดกันทางอาวุธ           
จึงจ าเป็นที่จะต้องท าความเข้าใจในเบือ้งต้นก่อนว่า ค าว่า   

“การขัดกันทางอาวุธ” หมายถึ งอะไร ความหมายของ              
“การขัดกันทางอาวุธ” ปรากฏในอนุสญัญาเจนีวา ค.ศ. 1949 
ขอ้ 1 ซึง่วางขอ้ก าหนดในการใชก้ฎหมาย วา่จะเกิดขึน้ในกรณีที่
เกิดสงครามที่ไดม้ีการประกาศ หรือกรณีที่มีการพิพาทกันดว้ย
อาวธุโดยรฐัภาคีสองรฐัหรือมากกวา่นัน้ขึน้ไป แมว้า่ฝ่ายหนึ่งจะ
มิไดม้ีการรบัรองวา่มีสถานะสงครามก็ตาม นอกจากนัน้ ในกรณี
ที่มีการยึดครองอาณาเขตบางส่วน หรือทั้งหมดของรัฐภาคี     
แมจ้ะไม่มีการต่อตา้นดว้ยอาวธุ ก็ถือว่าอยู่ในขอบเขตการปรบั
ใชอ้นสุญัญานีด้ว้ย นอกจากนัน้ใน ขอ้ 3 ของอนสุญัญาเจนีวา 
ค.ศ. 1949 ยงัระบอุีกวา่ นอกเหนือจากสงครามระหวา่งประเทศ
ดังกล่าวแลว้ หากเกิดสถานการณ์การขัดกันทางอาวุธที่ไม่มี
ลักษณะระหว่างประเทศก็ให้ใช้อนุสัญญาปรับใช้ได้เช่นกัน 
กล่าวโดยสรุปคือ “การขัดกันทางอาวุธ” หมายถึง “สงคราม”   
ไม่ ว่ าจะ เ ป็นสงครามระหว่ า งประ เทศ  หรื อสงคราม
ภายในประเทศก็ตาม 

ระบบอาวุธสงัหารอิสระที่ใชใ้นการขดักนัทางอาวุธหรือในยาม
สงครามเพื่อวตัถปุระสงคท์างการทหาร อาจจ าแนกได ้ดงันี ้

2.1 ระบบขีปนาวุธเพื่อการป้องกันประเทศ 
ระบบขีปนาวธุเพื่อการต่อตา้นจรวด ปืนใหญ่ และปืนครก 

(Counter Rocket, Artillery and Mortar; C-RAM) มีการใช้งาน
มาตั้งแต่ปี ค.ศ. 1960 ซึ่งโดยผิวเผินระบบอาวุธนีดู้เหมือน
ค่อนขา้งเก่า แต่เทคโนโลยีดังกล่าวมีการพัฒนาการเรื่อยมา 
และมีการน าเอาระบบปัญญาประดิษฐ์รวมถึงการสั่งการผ่าน
ระบบสือ่สารที่ซบัซอ้นมาใชป้ระกอบการท างานมากขึน้  

ระบบการท างานของ C-RAM ในยคุแรกจะท างานหลงัการ
สั่งยิงโดยมนษุยผ์ูค้วบคมุปฏิบตัิการ ซึ่งผูค้วบคมุจะตอ้งท าการ
เลอืกเปา้หมายก่อนสั่งยิง หลงัจากนัน้ขีปนาวธุจะท างานโดยเขา้
ไปท าลายเป้าหมาย ในขณะท่ีปัจจุบนัระบบ C-RAM สามารถ
โปรแกรมค าสั่งใหย้ิงโดยก าหนดเง่ือนไข เวลา และเป้าหมายได ้
(ICRC, 2016) ท าให้การต่อต้านสามารถกระท าต่อหลาย
เป้าหมายในเวลาเดียวกันได้ ระบบขีปนาวุธเพื่อการป้องกัน
ประเทศมีหลากหลายรูปแบบดว้ยกนั อาจแบ่งเป็นหมวดหมู่ได ้
ดงันี ้

1) ระบบขีปนาวธุและจรวดตอ่ตา้นการโจมตี (Missile and 
Rocket Defense Weapons) 
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ระบบขีปนาวุธและจรวดต่อต้านการโจมตีเป็นที่นิยมใช้
ทั่วไปเพื่อการปอ้งกนัในระยะใกล ้โดยมีทัง้ระบบที่ติดตัง้ทางเรือ
และทางบก โดยปกติใช้ระบบ C-RAM ซึ่งมีความเที่ยงตรง 
แม่นย า และตอบสนองไดฉ้ับไวต่อการป้องกันการโจมตี ระบบ
ต่อตา้นการโจมตีนีจ้ะประกอบดว้ยส่วนการท างานแบบอิสระ 
(Autonomous) คือระบบการตรวจสอบ ค้นหา และคัดเลือก
เป้าหมายในการโจมตีดว้ยตวัเอง โดยไม่ตอ้งอาศยัการท างาน
ของมนษุย ์

ลกัษณะการท างานของระบบขีปนาวุธเพื่อการป้องกันนี ้
มกัอาศยัขอ้มลูการบินพลเรอืนเพื่อการวิเคราะหแ์ละประมวลผล 
เพื่อจ าแนกพื ้นที่การขัดกันทางอาวุธและพื ้นที่พลเรือน 
นอกจากนัน้ยงัมีการติดตัง้ระบบปอ้งกนัความเสียหายที่อาจเกิด
ขึน้กับพลเรือนกรณีที่อาจมีการสั่งงานผิดพลาดโดยระบบ
ปอ้งกนัความเสยีหายนีจ้ะตอ้งสั่งใหอ้าวธุท าลายตวัเองได ้(Self-
destructing Round) เพื่อไมใ่หค้วามเสยีหายเกิดขึน้กบัพลเรือน
ในขอบเขตที่กวา้งขวางจนเกินไป โดยระบบขีปนาวุธเพื่อการ
ป้องกันท่ีมีช่ือเสียง คือระบบ Iron Dome ของกองทพัอิสราเอล 
และ Terminal High Altitude Area Defense System (THAAD) 
ของกองทพัสหรฐัอเมรกิา (ICRC, 2016) 

Iron Dome เป็นระบบ C-RAM ของกองทัพอิสราเอลซึ่ง
สามารถท าการป้องกันการโจมตีเป้าหมายหลายเป้าหมายใน
เวลาเดียวกนั ซึ่งมีการวิจัยและพฒันาขึน้มาโดยบริษัท Rafael 
Advance Defense System เป็นการท างานร่วมกันของระบบ 
Dual-Mission Counter Rocket Artillery, and Mortar (C-RAM) 
และระบบ  Very Short Range Air Defense (V-SHORAD) 
system (Rafael Advanced Defense Systems Ltd., n.d.) โดย
ระบบการท างานของ Iron Dome จะเกิดขึ ้นเมื่อมีการยิง
ขีปนาวธุ จรวด ปืนใหญ่ หรือปืนครกจากฝ่ายศตัรูเพื่อมุ่งหมาย
ในการท าลายเป้าหมายในประเทศอิสราเอล เรดารจ์ะตรวจจบั
การโจมตี ซึง่เรดารน์ีจ้ะมีการติดตัง้ไวร้อบชายแดนอิสราเอลเพื่อ
ท าการรายงานไปยงัระบบควบคมุและท าการประเมินจดุตกของ
ภัยคุกคามดังกล่าว หลงัจากนัน้ระบบจะท าการสั่งการไปยัง
แท่นยิงขีปนาวุธต่อตา้นการโจมตี เพื่อท าการปล่อยขีปนาวุธ
ป้องกันไปท าลายขีปนาวุธโจมตีในอากาศก่อนตกสู่เป้าหมาย 
โดยระยะท าการของขีปนาวุธของระบบ Iron Dome จะอยู่ใน

ระยะ 4-70 กิโลเมตร และการท าลายขีปนาวุธโจมตีจะกระท า
นอกเขตอยูอ่าศยัของพลเมืองเทา่นัน้ (Sharp, 2015, p. 9)  

ในอนาคตนัน้อิสราเอลมีแนวโนม้ที่จะพัฒนาระบบ Iron 
Dome ใหส้ามารถท าการไดไ้กลกว่าเดิม โดยคาดการณ์ว่าจะ
พฒันาใหข้ีปนาวุธป้องกนัการโจมตีสามารถท าการไดใ้นระยะ 
70-250 กิโลเมตร (ICRC, 2016) 

ระบบ Iron Dome มีการประกาศใชง้านอย่างเป็นทางการ
ของกองทัพอิสราเอลในปี ค.ศ. 2011 แต่มีการใช้งานจริงใน
เดือนพฤศจิกายน ค.ศ. 2012 ในความขดัแยง้ระหว่างอิสราเอล
และกลุ่มฮามาส โดยปฏิบตัิการดงักล่าวอิสราเอลอา้งว่าระบบ 
Iron Dome สามารถท าลายขีปนาวุธของกลุ่มฮามาสที่ยิงมา
จากฉนวนกาซากวา่ 400 ลกู ไดถ้ึง 85% (ทัง้นีไ้ม่รวมขีปนาวธุที่
ยิงมาจากฐานอื่น ซึ่งรวมแล้วมีการยิงขีปนาวุธเข้าโจมตี
อิสราเอลกว่า 1,500 ลกู) ความขดัแยง้ครัง้นีม้ีพลเรือนเสียชีวิต 
4 ราย ในช่วงปี ค.ศ. 2012-2014 อิสราเอลไดพ้ัฒนาระบบยิง
ขีปนาวุธของ Iron Dome ให้มีจ านวนแบตเตอรร์ี่ส  าหรับการ
ท างานของแท่นยิงขีปนาวุธที่มากขึน้ ท าใหค้วามขัดแยง้ของ
อิสราเอลและกลุม่ฮามาสในปี ค.ศ. 2014 ระบบ Iron Dome นัน้
มีความแม่นย ามากขึน้ถึงประมาณรอ้ยละ 90 (Sharp, 2015,   
p. 9) แม้อาจมีความผิดพลาดในการจ าแนกอากาศยาน
พนัธมิตรและภยัคกุคามบา้งก็ตาม แตเ่ป็นสดัสว่นค่อนขา้งนอ้ย 
(ICRC, 2016) 

ในขณะที่ ระบบ Terminal High-Altitude Area Defense 
System (THAAD) หรือเดิม ช่ือ Theater High Altitude Area 
Defense ของกองทัพสหรัฐอเมริกานั้นเป็นระบบขีปนาวุธ
ป้องกันที่มีการใช้งานมาตัง้แต่ ค.ศ. 2008 ใช้เพื่อการป้องกัน
การโจมตีระยะใกลจ้ากขีปนาวธุ รวมถึงระบบอาวุธอิสระอื่น ๆ  
โดยการท างานของเรดารเ์พื่อคน้หาและติดตามการเคลื่อนที่ของ
ขีปนาวุธ มีการค านวณวิถีการเคลื่อนท่ี และท าลายเป้าหมาย
ดว้ยระบบขีปนาวธุป้องกนั ซึ่งการท างานของ THAAD มีความ
คลา้ยคลงึกบัระบบ Iron Dome ของอิสราเอล แตเ่ป็นเทคโนโลยี
ที่กองทพัสหรฐัอเมรกิาพฒันาขึน้มาเองหลงัสงครามอา่วเปอรเ์ชีย 
ในปี ค.ศ. 1991 (ICRC, 2016) ระบบการท างานของ THAAD 
จะใช้ขีปนาวุธที่ไม่ติดตัง้หัวรบเพื่อการท าลายขีปนาวุธโจมตี 
ทัง้นีเ้พื่อลดความเสียหายที่อาจเกิดขึน้จากแรงระเบิด โดยให้
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ความเสยีหายมาจากหวัรบของขีปนาวธุโจมตีดงักลา่วเอง ระบบ 
THAAD นีม้ีการวิจัยและพฒันาโดย Missile Defense Agency 
( MDA) ซึ่งต่อมาในปี ค.ศ. 2014 MDA ไดร้่วมมือกับอิสราเอล
ในการแลกเปลี่ยนเทคโนโลยีระหว่างกัน ท าใหส้หรฐัอเมริกา    
ได้น าองค์ความรูข้องระบบ Iron Dome มาใช้เพื่อการพัฒนา
ระบบขีปนาวธุเพื่อการปอ้งกนัของตนเองตอ่ไป (Sharp, 2015) 

ระบบการท างานของขีปนาวุธเพื่อการป้องกันซึ่งใช้ระบบ
เรดาร์ในการตรวจจับเป้าหมายนั้นจะต้องท างานร่วมกับ
ระบบสื่อสารผ่านดาวเทียมดว้ย ดังนัน้ในมิติหนึ่ง การใช้งาน
ระบบขีปนาวุธเพื่อการป้องกันจึงถือว่ามีส่วนเก่ียวข้องกับ
เทคโนโลยีทางอวกาศดว้ย เพราะเป็นการใชร้ะบบสื่อสารผ่าน
ดาวเทียมเพื่อการใช้งานของอาวุธภาคพื ้นดิน (Stephens, 
2018, p. 77) จึงน่าจะเป็นประเด็นที่จะตอ้งพิจารณาต่อไปว่า 
จะแยกระหว่างการใชง้านดาวเทียมเพื่อประโยชนข์องพลเรือน
และประโยชนท์างการทหารอยา่งไร 

ประโยชน์ของระบบขีปนาวุธเพื่อการป้องกันคือ ความ
แมน่ย าในการท าลายเปา้หมาย โดยผูเ้ช่ียวชาญดา้นอาวธุหลาย
คนคาดหมายวา่ในอนาคตระบบอาวธุเพื่อการป้องกนันีจ้ะมีการ
พัฒนาใหม้ีขนาดเล็กลง และมีการใชอ้ย่างแพร่หลายมากขึน้ 
จนถึงอาจมีการใชใ้นระบบอวกาศ (von Heinegg, 2017, p. 528) 
เพราะจะเป็นการลดความสญูเสียทัง้ทางการทหารและพลเรือน 
แต่ระบบอาวุธที่พัฒนาให้ท างานได้อย่างมีประสิทธิภาพสูง     
ในขอบเขตพื ้นที่กว้างขวางนี ้อาจน ามาซึ่งปัญหาระหว่าง            
ผู้ควบคุมระบบอาวุธดังกล่าวกับการท างานของระบบอาวุธ
อิสระในสภาพแวดล้อมที่เกินความคาดหมายได้ (Boothby, 
2017, p. 208) ผูเ้ช่ียวชาญดา้นอาวธุจึงค่อนขา้งเห็นในทิศทาง
เดียวกันว่าปฏิบตัิการของระบบอาวุธนัน้จะตอ้งเปิดโอกาสให้
มนุษยส์ามารถเขา้แทรกแซงเพื่อประเมินความเสียหายที่อาจ
เกิดแก่พลเรอืนไดด้ว้ย (ICRC, 2016) 

ผลการใชง้านระบบอาวุธ C-RAM จากสถิติที่ 11 ปีที่ผ่าน
มา มีการใชร้ะบบ C-RAM ในปฏิบตัิการทางทหารคอ่นขา้งนอ้ย
และไม่เคยพบรายงานความเสียหายแก่พลเรือนจากการใชง้าน
ระบบ C-RAM เลย (ICRC, 2016) 

2) ระบบอาวธุเชิงรุกเพื่อป้องกันยานพาหนะสงครามจาก
การถูกโจมตีดว้ย ขีปนาวุธ จรวด และเครื่องยิงลกูระเบิด และ

ระบบอาวุธป้องกันสถานที่ หรือพรมแดนจากการโจมตีของ
บุ ค ค ล  ( Vehicle “active-protection” Weapons and anti-
personnel “sentry” Weapons) เช่น ระบบ Trophy (ASRPRO-A) 
active protection system ซึ่งติดตัง้ในรถถงั และยานพาหนะใน
การรบ เพื่อการป้องกันภยัคกุคาม ระบบอาวุธดงักล่าวปรากฏ
การใชง้านในราว 5 ปีที่ผ่านมา โดยกองทพัของหลายประเทศ 
ระบบอาวุธนีจ้ะท างานควบคู่ไปกับระบบเรดารต์รวจจับการ
เคลื่อนที่ของจรวดหรือลกูระเบิดที่จะเขา้มาท าลายยานพาหนะ 
โดยจะมีการค านวณทิศทางและระยะการท าลาย ก่อนจะมีการ
ยิงกระสนุเหล็กอตัโนมตัิเพื่อท าลายภยัคกุคามดงักลา่ว (ICRC, 
2016) 

นอกจากระบบการปอ้งกนัยานพาหนะแลว้ ยงัมีระบบอาวธุ
ป้องกันการโจมตีของบุคคล หรือ anti-personnel “sentry” 
Weapons หรอื Sentry Tech ซึง่เป็นระบบปืนอตัโนมตัิที่ท  างาน
ร่วมกับอาวุธเบาและปืนต่อสูร้ถถัง ติดตั้งบนฐานยิง โดยใช้
ระบบการตรวจจบัการเคลื่อนไหวดว้ยคอมพิวเตอร ์เพื่อจ าแนก
เปา้หมายที่เป็นมนษุย ์อยา่งไรก็ดี ในการท างานของระบบอาวธุ
นีจ้ะมีผูค้วบคมุวา่เป้าหมายซึง่เป็นมนษุยร์ายใดนัน้อยูใ่นขา่ยที่
จะถูกโจมตีไดห้รือไม่ โดยจะต้องมีผู้ควบคุมเป็นผู้เลือกและ
พิจารณาความเหมาะสมในการท าลายเป้าหมายดว้ย อยา่งไรก็ดี 
ระบบอาวุธป้องกันการโจมตีของบุคคลที่สามารถท าการ
คัดเลือกเป้าหมายด้วยระบบประมวลผลของตนเองก็มีอยู่
เช่นกนั แตม่ิใช่การท างานแบบอิสระเต็มรูปแบบ เพราะก่อนการ
ท าลายเป้าหมาย จะมีการก าหนดใหค้ าสั่งการไปอยู่ทีผู่ค้วบคมุ
ซึ่งเป็นมนษุย ์ซึ่งเป็นผูต้ดัสินในใจการโจมตีเป้าหมายในล าดบั
สดุทา้ย (ICRC, 2016) 

ในปัจจุบันยงัไม่มีรายงานเรื่องความเสียหายแก่พลเรือน
จากการใช้งาน The Trophy แต่มีประเด็นที่น่าสนใจคือ หาก
ระบบอาวุธนีถู้กติดตัง้ในอากาศยานไรค้นขับ และการสื่อสาร
ลม้เหลว ปฏิบัติการของระบบอาวุธอิสระนีจ้ะยังคงชอบด้วย
กฎหมายหรือไม่ ประเด็นนีผู้เ้ช่ียวชาญอธิบายว่าควรถือว่าเป็น
ความรับผิดชอบของผู้สั่ งการ (Commander) (Ohlin, 2016,      
p. 29) โดยจะตอ้งยตุิการปฏิบตัิการทกุกรณี หากมีการใชร้ะบบ
อาวุธดังกล่าวต่อไป แม้จะเกิดความลม้เหลวในการสื่อสาร    
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ต้องถือว่าผู้สั่งการมีความรับผิดชอบต่อความเสียหายที่จะ
เกิดขึน้แก่พลเรอืนดว้ย (ICRC, 2016) 

ระบบ Sentry Tech นัน้ หากมีการยิงโดยระบบอัตโนมัติ
โดยไม่ผ่านการพิจารณาของผูค้วบคุมอาจถือเป็นการใช้งาน
อาวธุที่ไม่ชอบดว้ยกฎหมายได ้แต่จะตอ้งมีการควบคมุทางไกล
โดยมนษุยเ์ท่านัน้ ทัง้นีม้ีการกลา่วอา้งถึงระบบอาวธุที่มีการใช้
งานในประเทศเกาหลีใต้ ซึ่ งมีการควบคุมโดยมนุษย์ใน
ปฏิบตัิการ (ICRC, 2016) ระบบป้องกันอตัโนมตัิของเกาหลีใต ้
ที่รูจ้กักนัในช่ือ SGR A-1 เริ่มมีการใชง้านมาตัง้แตปี่ ค.ศ. 2010 
เป็นระบบคุม้กันท่ีถกูน ามาติดตัง้ในเขตปลอดทหารตลอดแนว
พรมแดนเกาหลีใตแ้ละเกาหลีเหนือเพื่อท าหนา้ที่แทนทหารใน
เขตดังกล่าว ระบบเซ็นเซอร์อัตโนมัติของระบบจะท าการ
ตรวจจบัการเคลื่อนไหวบริเวณพรมแดน มีรศัมีในการตรวจตรา
ราว 2 ไมล ์และมีปืนกลขนาด 5.5 มิลลิเมตร และเครื่องยิงลูก
ระเบิดขนาด 40 มิลลิเมตร ติดตัง้อยู่เพื่อการใชง้าน เมื่อเรดาร์
ของระบบ SGR A-1 ตรวจพบการเคลื่อนไหวจะมีการส่ง
สัญญาณกลับไปที่ศูนย์บัญชาการ และทหารผู้ควบคุมการ
ท างานที่ศนูยบ์ญัชาการจะท าการสื่อสารกับสิ่งที่หุ่นยนตต์รวจ
พบ เพื่อตดัสินใจด าเนินการตอ่ไป หากสิ่งที่ตรวจพบเป็นมนษุย ์
ผูค้วบคมุก็จะสามารถท าการสื่อสารหรือสอบถามกบัเป้าหมาย
มนษุยด์งักลา่วก่อนได ้ปัจจบุนัระบบ SGR A-1 เป็นระบบตรวจ
ตราอตัโนมตัิที่ใชง้านประกอบกบัการสั่งการยิงโดยมนุษยแ์ละ
ยงัสามารถสั่งการใหร้ะบบตดัสินใจอตัโนมตัิในการยิงเปา้หมาย
ดว้ยตนเองได ้(Pagallo, 2013, p. xi) 

3) ระเบิดคลัสเตอร์แบบมีเซ็นเซอร์ค้นหาเป้าหมาย 
ขีปนาวธุคน้หาเป้าหมาย และโดรนโจมตีเป้าหมายแบบท าลาย
ตั ว เ อ ง  (Sensor-fused Munitions, Missiles and Loitering 
Munitions) เป็นระบบอาวุธมีการท างานอิสระของตัวเองตาม
โปรแกรมที่ผูโ้ปรแกรมบนัทึกเอาไว ้เพื่อการคน้หาและท าลาย
เป้าหมายตามที่ก าหนด โดยระบบอาวุธนีบ้างชนิดมีการติดตัง้
ระบบเซ็นเซอร ์เรดาร ์และระบบประมวลผล เพื่อคน้หาเปา้หมาย
ตามโปรแกรมที่ตัง้ไว ้และสามารถโจมตีเป้าหมายตามระบบ
ประมวลผลได ้(ICRC, 2016) 

ในขณะทีเ่ราอาจคุน้เคยกบัโดรนโจมตีเปา้หมาย (Loitering 
Munitions) ที่นิยมใช้ในกองทัพอเมริกา (Pagallo, 2013) แต่

โดรนโจมตีนั้นท างานแตกต่างออกไปเล็กน้อย โดย โดรน
สามารถท างานไดเ้ป็นอิสระมากกว่าในการคน้หา คดัเลือกและ
ท าลายเปา้หมาย และสามารถเขา้สูพ่ืน้ที่และเวลาตามที่ก าหนด
ไดด้ว้ย ทัง้นีก้ารท างานของโดรนจะเป็นการประมวลผลร่วมกัน
ระหว่างโปรแกรมที่ก าหนดไวแ้ละระบบเซ็นเซอรเ์ช่นเดียวกับ
ระเบิดคลสัเตอรแ์บบมีเซ็นเซอรค์น้หาเป้าหมาย ขีปนาวธุคน้หา
เปา้หมาย (ICRC, 2016) 

การจ าแนกความความแตกต่างของระบบอาวุธ Sensor-
fused munitions, missiles and loitering munitions ว่ า เ ป็ น
อิสระเพียงใดนัน้ อาจมีหลากหลายรูปแบบ โดยจากการจดัแบง่
ของผูเ้ช่ียวชาญดา้นอาวธุเห็นว่าอาจแบ่งไดเ้ป็นลกัษณะต่าง ๆ 
ดงันี ้

1. การเคลื่อนที่แบบอิสระ (Self-mobility) โดยการ
เคลือ่นที่ดว้ยระบบน าทางของตวัเอง 

2. ร ะ บ บ น า ท า ง อิ ส ร ะ  (Self-direction) ห รื อ
ความสามารถในการแยกแยะและคดัเลอืกเปา้หมายไดอ้ิสระ 

3. ระบบการตดัสินใจอิสระ (Self-determination) หรือ
ความสามารถในการโจมตีและเปลี่ยนแปลงการท างานไดโ้ดย
อิสระ โดยการก าหนดภาระกิจ และเปา้หมายไดด้ว้ยตนเอง 

ระบบอาวุธอยู่ในการพัฒนาปัจจุบัน คือ Long-Range 
Anti-Ship Missile (LRASM) หรือระบบขีปนาวุธระยะไกลเพื่อ
ต่อตา้นเรือ ซึ่งสามารถเคลื่อนที่และน าทางไดแ้บบอิสระ โดย
การยิงระยะไกลแบบผ่านชั้นอวกาศและท างานร่วมกับระบบ
เซ็นเซอร ์(ICRC, 2016) 

ในขณะที่ผูเ้ช่ียวชาญบางฝ่ายมองวา่การใชง้านโดรนนัน้มกั
มีมนษุยเ์ก่ียวขอ้งในระดบัการท างาน (Human in the Loop) ใน
การคัดเลือกและโจมตีเป้าหมาย โดยปัจจุบันมีการใช้งาน 
Tactical Advanced Recce Strike (TARES) หรือระบบการ
ท างานของโดรนสงัหารป้องกนัการโจมตีจากวตัถ ุซึ่งเดินทางได้
ไกล 200 กิโลเมตร บินไดน้าน 4 ชั่วโมง สามารถติดหวัรบที่หนกั
ไดถ้ึง 20 กิโลกรมั และระบบโดรนสงัหารปอ้งกนัการโจมตีบคุคล 
Hero 30 ซึง่เดินทางไดไ้กล 40 กิโลเมตร ในเวลา 30 นาทีตอ่การ
เดินทาง 1 ครัง้ และติดหัวรบที่หนักไดถ้ึงครึ่งกิโลกรมั (ICRC, 
2016) 
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4) จรวดท าลายใตน้ า้ และจรวดบรรจุแคปซูลท าลายใตน้ า้ 
หรอื Torpedoes and encapsulated torpedo mines ไดแ้ก่ จรวด 
Sea Hake Heavyweight torpedo ซึ่ งมี ระบบโซนาร์ในการ
ตรวจจบัเป้าหมายก่อนการโจมตี แต่มีการติดต่อกบัผูป้ฏิบตัิการ
ที่เป็นมนุษยผ์่านสายเคเบิล ผูป้ฏิบัติการจึงสามารถสั่งยกเลิก
การโจมตีได ้ระบบ MU 90 lightweight Torpedo หรืออาวุธที่ยิง
เพื่อคน้หาเปา้หมาย โดยมีเซ็นเซอรเ์พื่อคน้หาและโจมตีเรือด าน า้
เปา้หมาย ตามระดบัความลกึที่โปรแกรมไว ้เช่นเดียวกบั SHKVL 
rocket-propelled torpedo  

 นอกจากนัน้ยงัมีระบบ Mark 60 CAPTOR encapsulated 
torpedo ซึ่งเป็นระบบอาวธุที่ทิง้ไวใ้นทอ้งทะเล โดยระบบอาวุธ
จะท าหนา้ที่ตรวจจับเรือด าน า้ตามโปรแกรมที่ตัง้ไว ้เมื่อตรวจ
พบเป้าหมายจะมีการยิงจรวจออกมาโจมตีเรือด าน า้เป้าหมาย 
เช่นเดี ยวกับ PMK-1/2 ซึ่ ง เ ป็น Self-propelled sea mines 
รูปแบบหนึง่ (ICRC, 2016) 

ระบบการปอ้งกนัการโจมตีรูปแบบที่กลา่วมานีม้ีความคาบ
เก่ียวกันระหว่างการใช้เพื่อการป้องกันและการใช้เพื่อการ
ท าลายกล่าวคือเทคโนโลยีจรวดท าลายใตน้ า้เป็นอุปกรณ์ที่
ติดตัง้ไวเ้พื่อการปอ้งกนัประเทศของรฐัชายฝ่ังจากการโจมตีของ
เรือรบศตัรู จึงมีไวเ้พื่อการป้องกันประเทศแต่ในขณะเดียวกัน
เทคโนโลยีนีก็้สามารถท าการโจมตีเรือรบหรือเรือด าน ้าเพื่ อ
ปอ้งกนัการเดินทางเขา้สูด่ินแดนของรฐัชายฝ่ัง ทัง้ที่ฝ่ายตรงขา้ม
อาจไม่ไดท้ าการโจมตีก่อน ซึ่งย่อมก่อใหเ้กิดขอ้พิจารณาทาง
กฎหมายต่อความรบัผิดของรฐัในกรณีที่ต่างกันดว้ย (Nasu & 
Letts, 2020, p. 90) นอกเหนือจากนัน้ ยงัมีประเด็นท่ีหลายคน
ตัง้ขอ้สงัเกตเรือ่งความแมน่ย าในการจ าแนกเปา้หมายของระบบ
อาวธุดงักลา่วดว้ย 

2.2 การใช้งานระบบยานพาหนะไร้คนขับ (Unmanned 
Vehicle Systems) 

การใชง้านระบบพาหนะไรค้นขบัมีหลากหลายรูปแบบ และ
หลากหลายช่ือ โดยสว่นมากมกัเป็นระบบการควบคมุระยะไกล 
(Remote Control) นอกเหนื อจากนั้นอาจมี ระบบอิ สระ 
(Autonomous) รวมอยู่ดว้ย ซึ่งอาจระบช่ืุอที่เรียกระบบพาหนะ
ไรค้นขบัที่แตกตา่งกนัได ้ดงันี ้(Klein, 2019, p. 248) 

 

UV  Unmanned Vehicle หรอื พาหนะไรค้นขบั 
MUV  Maritime Unmanned Vehicle หรือพาหนะไรค้นขับ

ทางทะเล 
UAV Unmanned Arial Vehicle หรือพาหนะไรค้นขบัทาง

อากาศ 
USV Unmanned Surface Vehicle หรือพาหนะไรค้นขับ

เหนือผิวน า้ทางทะเล 
UUV Unmanned Underwater (or Undersea) Vehicle หรอื

พาหนะใตน้ า้ไรค้นขบั 
UCUV Unmanned Combat Underwater Vehicle หรือ

พาหนะตอ่สูใ้ตน้  า้ชนิดไรค้นขบั 
UCSV Unmanned Combat Surface Vehicle หรือพาหนะ 

ตอ่สูเ้หนือผิวน า้ชนิดไรค้นขบั 
UCV Unmanned Combat Vehicle หรือพาหนะต่อสู้

ชนิดไรค้นขบั 
ROV Remote Operate Vehicle หรอืพาหนะปฏิบตัิการ

โดยการสั่งการระยะไกล 
MASS Maritime Autonomous Surface Ship หรื อ เรื อ

ปฏิบตัิการอิสระทางทะเล 
UMV Unmanned Maritime Vehicle หรื อพาหนะไร้

คนขบัทางทะเล 
UMS Unmanned Maritime System หรื อระบบไร้คน

ควบคมุทางทะเล 

ช่ือที่แตกต่างกันของระบบพาหนะไรค้นขับนีไ้ม่ได้ส่งผล
โดยตรงต่อลักษณะการท างานที่แตกต่างกันของพาหนะ               
ไรค้นขบัเสียทัง้หมด เป็นเพียงการจ าแนกลกัษณะการใชง้านใน
รูปแบบต่าง ๆ ช่ือทั่ วไปและช่ือเฉพาะของเทคโนโลยี โดย
สาระส าคญัที่แทจ้ริงอยู่ที่ค  าว่า “ไรค้นขบั” (Unmanned) และ 
“อิสระ” (Autonomous)  

โดยค าว่า Unmanned นัน้หมายถึง กรณีที่ไม่มีมนุษยอ์ยู่
บนพาหนะดงักล่าว ในขณะที่ระดบัการท างานอย่างอิสระของ
ระบบพาหนะทางทะเลนั้นอาจจ าแนกได้หลายระดับ 
(International Maritime Organization, 2018) โดยมี 4 ลกัษณะ
ส าคญั ไดแ้ก่ 
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M: Manual navigation with automated processes and 
decision support หรื อระบบน าทางปกติ ที่ มี การใช้การ
ประมวลผลและการตดัสนิใจอตัโนมตัิประกอบ 

R: Remote-controlled vessel with crew on board หรือ
ระบบการควบคมุเรอืระยะไกล โดยมีลกูเรอือยูบ่นเรอื 

RU: Remote-controlled vessel without crew on board หรอื
ระบบการควบคมุเรอืระยะไกลโดยไมม่ีลกูเรอือยูบ่นเรอื 

A: Autonomous vessel หรอืระบบเรอือิสระ 

ลกัษณะของการเป็น Unmanned นัน้แมม้นุษยไ์ม่ไดข้บัขี่
ยานพาหนะ แตม่นษุยย์งัคงมีสว่นเก่ียวขอ้งในการเป็นผูค้วบคมุ 
ในลักษณะการควบคุมระยะไกล แต่ในบางครัง้อาจเป็นการ
ปฏิบัติงานโดยอัตโนมัติของระบบดังกล่าวก็ได้ ในขณะที่
ลักษณะของการเป็น Autonomous หมายถึง “ระบบใด ๆ ซึ่ง
ท างานอิสระได้โดยตัวเอง โดยระบบนั้นจะต้องเลือก (คน้หา
เป้าหมาย จ าแนกเป้าหมาย ติดตามเป้าหมาย และคัดเลือก
เป้าหมาย) และโจมตี (ต่อสู ้ป้องกัน สรา้งความเสียหาย หรือ
ท าลาย) เป้าหมายได ้โดยปราศจากการแทรกแซงของมนุษย์” 
(ICRC, 2016) ซึ่งย่อมก่อใหเ้กิดประเด็นพิจารณาทางกฎหมาย
ที่แตกตา่งกนั 

โดยปกติการใช้งานระบบพาหนะอิสระทางทะเล (MAV)  
มกัเป็นไปเพื่อวตัถปุระสงค ์ดงันี ้

1) การใชง้านระบบพาหนะอิสระทางทะเล (MAV) เพื่อการ
ตรวจตราขนสง่คา้ยาเสพติด  

ปฏิบตัิการที่เกิดขึน้คือการใชโ้ดรนในเขตแปซิฟิกตะวนัออก 
เพื่อตรวจจับกิจกรรมที่เกิดขึน้ และปรากฏว่าโดรนสามารถท า
การติดตามเรือขนสง่ยาเสพติดไดจ้นน าไปสูก่ารจบักุมผูก้ระท า
ความผิดและยึดของกลางไดเ้ป็นโคเคน 60 กิโลกรมั (Kraska, 
2010, p. 47) 

ทัง้นี ้ภายใตข้อ้ 17 ของอนุสญัญาสหประชาชาติว่าดว้ย
การต่อตา้นการลกัลอบคา้ยาเสพติดและวตัถท่ีุออกฤทธ์ิต่อจิต
ประสาท ค.ศ. 1988 รัฐภาคีมีสิทธิในการด าเนินการเพื่อ
ปราบปรามการลกัลอบคา้ยาเสพติดทางทะเลได ้และการใชง้าน
ระบบพาหนะอิสระทางทะเล (MAV) ย่อมท าใหพ้นัธกรณีตาม
อนสุญัญาดงักลา่วเกิดผลสมัฤทธ์ิได ้

2) การใชง้านระบบพาหนะอิสระทางทะเล (MAV) เพื่อการ
ตอ่ตา้นการก่อการรา้ย 

การใชง้านโดรนเพื่อการต่อตา้นการก่อการรา้ยทางบกเป็น
ปฏิบตัิการที่มีการใชง้านโดยแพรห่ลาย และยงัมีการน าโดรนมา
ใชเ้พื่อการตรวจตราการก่อการรา้ยทางทะเลดว้ย (Klein, 2019, 
p. 260)  

ในทางตรงขา้มระบบพาหนะอิสระทางทะเล (MAV) ยังมี
การใช้งานโดยกลุ่มก่อการร้ายด้วย เช่นกรณี เมื่อวันที่  30 
มกราคม ค.ศ. 2017 มีกรณีการใช้งานเรือควบคุมระยะไกล
ติดตัง้ระเบิดโดยกลุม่ Houthi ซึ่งเป็นกลุม่ก่อการรา้ยในประเทศ
ซาอุดีอาระเบียเพื่อโจมตี เรือรบเคลื่อนที่ เร็วของกองทัพ
ซาอดุีอาระเบีย (Saudi Frigate) ในเขตทะเลแดง (Cavas, 2017) 

3) การใชง้านระบบพาหนะอิสระทางทะเล (MAV) เพื่อการ
ปราบปรามการลกัลอบเขา้เมืองผิดกฎหมาย รวมถึงการคน้หา
และการช่วยเหลอื 

การใชง้านระบบพาหนะอิสระทางทะเล (MAV) จะช่วยให้
รัฐภาคีพิธีสารว่าด้วยการต่อต้านการลักลอบเข้าเมืองผิด
กฎหมาย ค.ศ. 2000 เป็นไปโดยสมบรูณย์ิ่งขึน้ เช่นเดียวกบัการ
ท าตามพนัธกรณีของอนสุญัญาว่าดว้ยการคน้หาและการกู้ภยั
ทางทะเล ค.ศ.  1979 (1979 International Convention on 
Maritime Search and Rescue) (Klein, 2019, pp. 263-264)  

4) การใช้ งานระบบพาหนะภาคพื ้นดิ น เพื่ อ กา ร
ลาดตระเวนและการตรวจตรา 

อาวธุที่มีการใชง้านในกองทพัรสัเซียปัจจบุนั เช่น Orlan-10 
(อากาศยานไรค้นขบัเพื่อการสอดแนม) และ Eleron-3SV (ระบบ
อากาศยานไรค้นขับเพื่อการสอดแนมและการสรา้งสญัญาณ
รบกวนทางอิเล็กทรอนิกส)์ รวมถึง Raznoboy และ Berloga-P 
ซึ่งเป็นพาหนะไรค้นขบัภาคพืน้ดินเพื่อการตรวจสอบรงัสีและ
สารเคมี ในขณะที่ในอนาคตมีการพัฒนา Cobra-1600 Light 
Sapper Robot (หุ่นยนตค์วบคุมระยะไกลเพื่อการสอดแนมและ
การปลดทุ่นระเบิดภาคพืน้ดิน) ซึ่งมีการใชง้านในปี ค.ศ. 2016 
รวมถึงระบบการเก็บกวาดทุ่นระเบิด (Uran-6 minesweeping 
System) และ Uran-9 Unmanned Combat Ground Vehicle 
ซึ่ งระบบอาวุธสองประการหลังนี ้ออกแบบมาเพื่ อการ
ลาดตระเวนและการสูร้บ ในขณะที่อาวธุบางประการอยู่ระหว่าง
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การพัฒนา เช่น Platforma-M เพื่อปฏิการช่วยเหลือและกู้ภัย 
ภารกิจปลอ่ยควนัอ าพราง (Smoke Screen) ภารกิจเคลื่อนยา้ย
บคุคล และภารกิจปอ้งกนัชายแดน (ICRC, 2016) 

3. หลักการแยกแยะ (Distinction) ของกฎหมาย
มนุษยธรรมระหว่างประเทศ 

หลักการแยกแยะระหว่างพลเรือน (Civilian) และพลรบ 
(Combatant) เป็นหลักการพืน้ฐานที่ส  าคัญประการแรกของ
กฎหมายมนษุยธรรมระหว่างประเทศ ในการคุม้ครองดลุยภาพ
ระหว่างการคุ้มครองความเป็นมนุษย์กับความจ าเป็นทาง
การทหารในการท าสงคราม การใชก้ าลงัในการขดักนัทางอาวธุ
โดยชอบดว้ยกฎหมายจึงหมายถึงการท าลายเป้าหมายทางการ
ทหาร และคุม้ครองพลเรือนและทรพัยส์ินของพลเรือนซึ่งไม่มี
ส่วนร่วมโดยตรงในการสูร้บ ไม่ใหต้กเป็นเป้าหมายของการถกู
โจมตี  

หลกัการแยกแยะเป้าหมายในการโจมตี ปรากฏในพิธีสาร
ฉบับที่ 1 ค.ศ. 1977 แห่งอนุสญัญาเจนีวา ค.ศ. 1949 ขอ้ 48 
โดยก าหนดว่า “ภาคีคู่พิพาทจักจ าแนกประชากรพลเรือนออก
จากพลรบ และทรัพย์สิ่งของพลเรือนออกจากเป้าหมายทาง
การทหารอยู่ตลอดเวลา และดงันัน้ก็จักด าเนินปฏิบตัิการโดย
เพ่งเล็งต่อเป้าหมายทางการทหารเท่านั้น ทั้งนีเ้พื่อที่จักเป็น
ประกันส าหรบัการเคารพและการคุม้ครองประชากรพลเรือน
และทรพัยส์ิง่ของพลเรอืน” 

ขอ้ 51 (4), (5) ซึ่งหา้มมิใหม้ีการโจมตีโดยไม่เลือกปฏิบัติ 
และข้อ 52 (2) ซึ่งระบุว่าเป้าหมายทางการทหารคือ “ทรัพย์
สิ่งของซึ่งโดยลกัษณะ สถานท่ีตัง้ วตัถุประสงค ์หรือการใชจ้ะ
ช่วยก่อใหเ้กิดประสทิธิผลในการปฏิบตัิการทางทหาร” กรณีมีขอ้
สงสยัว่าทรพัยส์ิ่งใดถกูใชเ้พื่อวตัถปุระสงคท์างการทหารหรอืไม่ 
ใหถื้อวา่ทรพัยส์ิง่นัน้ไมใ่ช่เปา้หมายทางการทหาร  

สาระส าคญัของการแยกแยะจึงเป็นการหา้มการใช้ก าลงั
ทางทหารเพื่อโจมตีพลเรือนโดยตรงในการขดักันทางอาวุธและ
ตอ้งมีการแยกแยะพลเรือนและทรพัยส์ินพลเรือนออกจากพลรบ
ซึ่งเป็นเป้าหมายทางทหาร และหลกัเกณฑข์อ้นีส้อดคลอ้งกับ
หลกัเกณฑ ์ขอ้ 8 (2) (b) (ii) ของธรรมนูญศาลยตุิธรรมระหว่าง
ประเทศ กล่าวคือ การกระท าโดยเจตนาเพื่อโจมตีต่อพลเรือน
โดยตรง โดยมิใช่เปา้หมายทางการทหาร การกระท านัน้ยอ่มเป็น

ความผิดฐานอาชญากรรมสงคราม (Hanckaerts & Doswald-
beck, 2009, p. 25) นอกจากนัน้ ยงัปรากฏหลกัการแยกแยะนี ้
ในข้อ 1 ของกฎเกณฑ์กรุงเฮก ค.ศ. 1907 เรื่องการก าหนด
คุณสมบัติของคู่พิพาทในการขัดกันทางอาวุธ  (Article 1 of 
Annex to the Convention Regulations Respecting the Laws 
and Customs of War on Land 1907) หลกัการนีไ้ดม้ีการกลา่ว
อ้างถึงในคดีส  าคัญ เช่น คดี 1996 Legality of the Threats or 
Use of Nuclear Weapons โดยในความเห็นเชิงแนะน าของศาล
ยตุิธรรมระหวา่งประเทศใหท้ศันะวา่ เป็นการแยกแยะนีเ้ป็นหลกั
จารีตประเพณี ระหว่ า งประ เทศที่ จะล่ว งละเมิ ดมิ ได้  
(Intransgressible Principle) (International Court of Justice; 
ICJ, 1996, p. 35) 

การแยกแยะระหว่างพลเรือนและพลรบนี ้เป็นไปเพื่อ
ก าหนดเปา้หมายการโจมตีที่ชอบดว้ยกฎหมายในการขดักนัทาง
อาวุธ ซึ่งจะต้องเป็นเป้าหมายทางการทหารเท่านั้น ทั้งนี ้ 
เป้าหมายทางการทหารหมายถึง เป้าหมายซึ่งโดยสภาพ ที่ตัง้ 
วัตถุประสงค ์หรือการใช้งานเป็นไปเพื่อประสิทธิภาพในการ
ปฏิบัติ ง านทางทหาร  ซึ่ ง จะต้องถูกแยกออกมา เ ป็ น
ลกัษณะเฉพาะเพื่อประโยชนท์างการทหารเทา่นัน้ (Hanckaerts 
& Doswald-beck, 2009, p. 29) การแยกแยะเป้าหมายจึงมี
ความหมายทัง้การแยกระหว่างพลเรือนและพลรบ รวมถึงการ
แยกแยะทรัพย์สินสิ่งของของพลเรือนและพลรบด้วยเช่นกัน 
(Dinstein, 2010, p. 62) 

กล่าวโดยสรุป หลักการแยกแยะเป้าหมายในการโจมตี
จะตอ้งมีการใชเ้สมอในปฏิบตัิการทางทหารเพื่อการขดักันทาง
อาวธุ โดยมีประเด็นที่จะตอ้งพิจารณา อนัไดแ้ก่ 

1) การแยกแยะบุคคลผู้มีส่วนร่วมโดยตรงในการสู้รบ 
ประเด็นเรื่องการจ าแนกพลเรือนและพลรบนีม้ีหลายปัจจยั

ที่ตอ้งพิจารณาดว้ยกนั ตัง้แต่เรื่องการพิจารณาทางกายภาพวา่
ใครคือทหารใครคือพลเรอืน และการจ าแนกตามสว่นรว่มในการ
สูร้บ อาจแบง่พิจารณาได ้ดงันี ้ 

ปัจจัยที่ 1 การพิจารณาทางกายภาพ อนสุญัญาเจนีวา 
ค.ศ. 1949  3 ฉบบัแรก ระบวุ่า พลรบที่แบ่งแยกจากพลเรือนได้
จะตอ้งมีเครื่องหมายก าหนดไวเ้ด่นชัดและเห็นไดใ้นระยะไกล 
ถืออาวุธโดยเปิดเผย และปฏิบัติการรบตามกฎและประเพณี
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สงคราม ดงัปรากฎในขอ้ 13 ของอนุสญัญาเจนีวา ค.ศ. 1949 
ฉบับที่ 1 และฉบับที่ 2 และข้อ 4 ของอนุสัญญาเจนีวา ค.ศ. 
1949 ฉบบัท่ี 3 ทัง้นีเ้พื่อใหพ้ลเรือนมีลกัษณะแตกต่างจากพล
รบ และพลเรือนจะไม่ตกเป็นเป้าหมายของการโจมตีนั่นเอง 
นอกจากนีห้ลกัเกณฑก์ารแยกแยะนีย้งัสอดคลอ้งกับขอ้ 1 ของ  
Hague Regulation ค.ศ. 1907 ด้วยเช่นกัน ปัจจัยที่ 1 จึงเป็น
การพิจารณาสถานะความเป็นพลเรือนและพลรบจาก
เครือ่งแบบและอาวธุนั่นเอง 

ปัจจัยที่ 2 การพิจารณาจากการมีส่วนร่วมในการรบ 
ตามพิธีสารเพิ่มเติม ฉบับที่  1 ค.ศ. 1977 ระบุว่า พลเรือน
หมายถึง ผูท้ี่ไม่อยู่ในประเภทของบุคคลตามขอ้ 4 ก (1) (2) (3) 
และ (6) ของอนสุญัญาเจนีวา ฉบบัที่ 3 และขอ้ 43 ของพิธีสาร
ฉบบันี ้กลา่วคือ พลเรือนจะตอ้งไม่ใช่ผูส้งักดัในกองทพั ผูส้งักดั
ในมิลิเซีย ผูส้งักัดในกองทพัประจ า และพลเรือนที่สมคัรใจถือ
อาวุธเขา้ต่อสูก้ับทหารที่บุกเขา้มา แมพ้ลเรือนดังกล่าวไม่ได้
สังกัดในกองทัพก็ตาม ปัจจัยที่  2 นี ้จึงไม่ได้ดูเง่ือนไขทาง
กายภาพที่ปรากฏแต่เพียงอย่างเดียว แต่พิจารณาจากลกัษณะ
ของการกระท าประกอบรวมดว้ย 

2) การแยกแยะสถานที่ที่โจมตีได้ และสถานที่ที่ได้รับ
ความคุ้มครอง 

ตามพิ ธีสารเพิ่มเติม ค.ศ.  1977 ฉบับที่  1 ข้อ 52 นั้น 
เป้าหมายพลเรือน หมายถึง พืน้ท่ีทั่วไปท่ีพลเรือนใชป้ระโยชน ์
เมือง หมู่บา้น ที่พักอาศัย อาคาร บา้น โรงเรียน โรงพยาบาล 
ศาสนสถาน อนุสาวรีย์ รวมถึงทรัพย์สินทางวัฒนธรรม และ
สิ่ งแวดล้อมทางธรรมชาติ  (Hanckaerts & Doswald-beck, 
2009, p. 34) อย่างไรก็ดี หากเป้าหมายพลเรือนถกูน าไปใชเ้พื่อ
ประโยชน์ทางการทหารเพื่อการขัดกันทางอาวุธ เป้าหมาย      
พลเรือนดงักลา่วย่อมไม่ไดร้บัความคุม้ครองตามหลกัการนีอ้ีก
ต่อไป เวน้เสียแต่ในกรณีที่เกิดความไม่ชัดเจนว่าสถานที่ของ    
พลเรือนนั้นถูกใช้เพื่อประโยชน์ทางการทหารหรือไม่ พืน้ที่
ดงักล่าวจะไดร้บัความคุม้ครองตามหลกับทสนันิษฐานว่าเป็น
เป้าหมายทางพลเรือน (Presumption of Civilian Character) 
(p. 35) จึงยงัคงไดร้บัความคุม้ครองตามกฎหมาย 

 
 

คู่มือการปฏิบตัิการทางทหารของหลายประเทศไดท้ าการ
จ าแนกเป้าหมายทางการทหารโดยพิจารณาจากรูปแบบการใช้
งานว่าเป็นไปเพื่อการทหารมากนอ้ยเพียงไรเป็นส าคญั หากมี
การใช้งานการสื่อสาร หรือช่องทางการคมนาคมใดเพื่อ
ประโยชนท์างการทหารเป็นส าคญั ย่อมจ าแนกไดว้่าพืน้ที่ หรือ
ช่องทางดังกล่าวคือเป้าหมายทางการทหารด้วยเช่นกัน 
(Hanckaerts & Doswald-beck, 2009, p. 32) จึงเป็นเปา้หมาย
ที่จะถกูโจมตีได ้

4. การปรับใช้หลักการแยกแยะกับการใช้ระบบอาวุธ
อิสระในการขัดกันทางอาวุธ 

หลกัการคุม้ครองพลเรือนโดยการแยกเป้าหมายระหว่าง 
พลเรอืนออกจากพลรบนัน้ จะคุม้ครองเฉพาะพลเรอืนที่ไมม่ีสว่น
ร่วมโดยตรงในการสูร้บเท่านัน้ ทัง้นีต้ามขอ้ 51 (3) ของพิธีสาร
เพิ่มเติมฉบบัท่ี 1 ค.ศ. 1977 แห่งอนุสญัญาเจนีวา ค.ศ. 1949 
ก าหนดวา่ พลเรอืนจกัไดร้บัความคุม้ครองตามที่ไดบ้ญัญตัิไวใ้น
หมวดนี ้เวน้แตว่า่และตราบเทา่ช่วงเวลาที่พลเรอืนนัน้เขา้มีสว่น
ในการสู้รบโดยตรง  ( ICRC, 1977) อย่างไรก็ดี  กฎหมาย
มนุษยธรรมระหว่างประเทศกลบัไม่มีนิยามค าว่า “ส่วนในการ  
สู้รบโดยตรง” (Direct Participation) คืออะไร การตีความจึง
จ าต้องพิจารณาจากพฤติการณ์แต่ละกรณีไป บนพื ้นฐาน
ความหมายตามปกติและสอดคล้องกับวัตถุประสงค์ของ
กฎหมายมนุษยธรรมระหว่างประเทศ (Melzer, 2009, p. 41) 
ตามหลกัการกระท าอันเป็นปฏิปักษ์ (Conduct of Hostilities) 
ในการขดักนัทางอาวธุ 

ในความเห็นเชิงแนะน าของศาลยตุิธรรมระหว่างประเทศใน
คดีความชอบดว้ยกฎหมายของการคกุคามหรอืใชอ้าวธุนิวเคลียร ์
ศาลยตุิธรรมระหว่างประเทศมีทศันะว่า “. . . รฐัจะตอ้งไม่ท ำให้
พลเรอืนตกเป็นเป้ำหมำยในกำรโจมต ีนอกจำกนัน้ยงัตอ้งหำ้มใช้
อำวุธที่ไม่สำมำรถแบ่งแยกระหว่ำงเป้ำหมำยทำงพลเรือนและ
เป้ำหมำยทำงทหำรได้ . . .”1 (ICJ, 1996, p. 257) การปรับใช้
หลกัการแยกแยะของศาลยุติธรรมระหว่างประเทศจึงแบ่งเป็น     
2 ประการ คือ 

 
 

1 “. . . States must never make civilians the object of attack and 

must consequently never use weapons that are incapable of 

distinguishing between civilian and military targets . . .” 
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ประการที่หน่ึง การพิจารณาหลักการในการแยกแยะ
ระหว่างพลเรือนและพลรบ โดยการพิจารณาการปฏิบัติตาม
ธรรมเนียมการท าสงครามที่ปรากฏในกฎหมายมนุษยธรรม
ระหว่างประเทศ เช่น การพิจารณาเรื่องการสวมเครื่องแบบ     
การถืออาวุธ การสังกัดในกองทัพ หรือแม้แต่การมีส่วนร่วม
โดยตรงในการสูร้บ เป็นตน้ ซึ่งกรณีเช่นนีจ้ะมีความสมัพนัธ์กับ
การพิจารณาเรื่องหลกัการเก่ียวกับวิธีการ (Methods) ในการ     
สูร้บเป็นส าคญั  

ประการที่สอง การพิจารณาการจ ากัดความเสียหายใน
การโจมตี โดยพิจารณาจากหลกัเกณฑท์ี่ควบคมุการใชอ้าวธุใน
การสูร้บ ซึ่งจะตอ้งเป็นอาวธุที่จ  ากดัเป้าหมายในการท าลายได ้
มิใชอ้าวธุที่มีอานภุาพท าลายลา้งสงู หรอือาวธุที่ไมส่ามารถระบุ
การท าลายเป้าหมายโดยเฉพาะเจาะจงได ้กรณีนีจ้ึงเป็นส่วนท่ี
สมัพนัธก์บัหลกัการในการจ ากดัปัจจยั (Means) ในการสูร้บเป็น
ส าคญั 

หากพิจารณาการใช้งานระบบอาวุธสังหารอิสระแต่ละ
ประเภทที่มีการใชง้านในปัจจบุนักบัหลกัการแยกแยะเป้าหมาย
ในการโจมตี อาจวิเคราะหไ์ด ้ดงันี ้

1) ประเด็นเร่ืองการแยกแยะระหว่างพลเรือนและ
ทหาร 

การปรบัใชห้ลกัการแยกแยะกบัระบบอาวธุสงัหารอิสระนัน้ 
จะพิจารณาสถานะของอาวธุสงัหารอิสระในฐานะที่เป็นมนุษย์
มิได ้เช่น ในกรณีการใชร้ะบบอาวธุเคลือ่นที่เขา้ท าลายเปา้หมาย
ด้วยระบบเซ็นเซอร์ (Sensor-fused Munitions, Missiles and 
Loitering Munitions) หรือการใช้ระบบต่อตา้นภัยคุกคามดว้ย
ระบบเซ็นเซอร ์(Sentry Weapons) รวมถึงระบบอากาศยานไร้
คนขับ ฯลฯ อาวุธเหล่านีอ้าจถูกติดตั้งหรือสั่งการให้ออกไป
ปฏิบัติหน้าที่เสมือนทหาร หรือหุ่นยนต์ทหาร แต่ย่อมไม่ใช่
มนุษย ์ดงันัน้ การปฏิบตัิต่อระบบอาวุธดงักล่าวจะตอ้งเป็นไป
ในลักษณะของการปฏิบัติต่ออาวุธ ปัญหาที่อาจเกิดขึน้กับ
ระบบการท างานของระบบอาวุธสงัหารอิสระนีจ้ึงอาจเกิดกับ
การท างานที่ผิดพลาดมากกวา่ 

ตวัอยา่งเช่น ระบบจรวดตอ่ตา้นเรอืและเรือด าน า้มีประเด็น
ที่ถกเถียงกนัอย่างมากว่าระบบอาวธุนีจ้ะสามารถเปลี่ยนแปลง
แก้ไข หรืออัพเดทชุดค าสั่งในการท าลายเป้าหมายหลังจาก

ติดตัง้แลว้ไดห้รอืไม ่เนื่องจากมีการใชง้านในทะเลซึง่อยูห่า่งไกล 
และอาจใชง้านในระยะยาว จะมีขอ้ผิดพลาดเกิดขึน้ไดห้รือไม่ 
ในประเด็นนี ้ผู้เช่ียวชาญด้านอาวุธให้ความเห็นว่าโดยปกติ
ระบบอาวธุนีจ้ะไม่สามารถท าการแกไ้ขค าสั่งหลงัจากการติดตัง้
อุปกรณไ์ด ้หากจะป้องกันความเสี่ยงภยัที่อาจเกิดขึน้จากการ
ท าลายเป้าหมายผิดพลาด ควรตอ้งเป็นหนา้ที่ของรฐัผูใ้ชร้ะบบ
อาวุธนีท้ี่จะตอ้งมีระบบติดตามและระบุต าแหน่งว่าได้ติดตั้ง
ระบบอาวธุนีไ้ว ้ณ ต าแหน่งใด (ICRC, 2016) เพื่อท าการเก็บกู้
และท าลายระบบอาวุธในกรณีที่อาจมีความผิดพลาดจากการ
ท างานเกิดขึน้ รวมตลอดถึงการระบุใหผู้เ้ดินเรือทั่วไปไดท้ราบ
เพื่อการระมดัระวงัตวัดว้ย 

นอกจากนั้น ปัญหาเรื่องการปฏิบัติงานของอาวุธว่าจะ
ท างานไดน้านเพียงใดนั้น มักขึน้อยู่กับแบตเตอรร์ี่ของระบบ
อาวุธ โดยเมื่อแบตเตอรร์ี่หมดระบบอาวุธจะหยุดท างานทันที 
อย่างไรก็ดีแบตเตอรร์ี่มีอายุการใช้งานค่อนขา้งยาวนาน จึง
ยังคงเป็นที่น่ากังวลว่าเมื่อแบตเตอร์รี่ใกล้เสื่อมสภาพจะ
ก่อใหเ้กิดการท างานที่ผิดพลาดหรือไม่ รฐัผูใ้ช้อาวุธจึงตอ้งมี
หนา้ที่ในการตรวจสอบความเหมาะสมในการยกเลิกระบบอาวธุ
ดงักลา่วออกจากการใชง้านตามระยะเวลาที่เหมาะสมดว้ย 

ปัญหาเรือ่งความเปลีย่นแปลงของสภาพแวดลอ้มของทะเล
ในปัจจุบันเป็นอีกปัจจัยหนึ่ งที่มี การกล่าวอ้างในกลุ่ม
ผูเ้ช่ียวชาญดา้นอาวุธ โดยการใช้งานยานพาหนะทางทะเลที่
หลากหลาย ทัง้เพื่อประโยชนท์างการทหาร พลเรือน และการ
วิจัยทางวิทยาศาสตร์ เป็นที่น่ากังวลว่าหากมีการท างานที่
ผิดพลาดของระบบอาวุธ จะก่อใหเ้กิดปัญหาในการแยกแยะ
เป้าหมายตามมาหรือไม่ ในประเด็นนีผู้เ้ช่ียวชาญดา้นอาวธุให้
ความเห็นว่า ระบบอาวุธสามารถท าการจ าแนกเป้าหมายจาก
คลื่นเสียง ซึ่งระบบอาวุธจะมีฐานข้อมูลมากเพียงพอที่จะ
แยกแยะความแตกต่างระหว่างเรือรบกบัเรือพลเรือน เมื่อระบบ
อาวุธหมดอายุการท างานก็จะมีการปิดระบบตัวเอง และ
ประเทศผู้วางอาวุธดังกล่าวไว้ในทะเลก็สามารถเคลื่อนยา้ย
ระบบอาวุธออกไปจากพืน้ที่ดังกล่าวได ้(ICRC, 2016) ดังนัน้ 
ปัญหาเรื่องการปรับใช้หลักการแยกแยะเป้าหมายกับระบบ
อาวุธป้องกันทางทะเลจึงเป็นหน้าที่ของรัฐในการตรวจสอบ
ประสทิธิภาพในการปฏิบตัิงานของระบบอาวธุทัง้ก่อน และขณะ
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การใชง้านว่าจะมีความสอดคลอ้งต่อหลกัการของกฎหมายได้
หรอืไม ่เป็นส าคญั 

กรณีการใช้งานระบบอาวุธต่อตา้นการโจมตี และการใช้
ระบบอาวธุอิสระที่สามารถออกคน้หาและท าลายเปา้หมายได ้มี
ประเด็นที่ต้องพิจารณาคือเรื่องลักษณะของ “การโจมตี” 
(Offensive) และ “การป้องกัน” (Defensive) ว่าระบบอาวุธ
สงัหารอิสระจะตอ้งท างานโดยสอดคลอ้งกบักฎหมายและหนา้ที่
ของตนเอง ว่าเป็นการใชเ้พื่อการป้องกนั หรือการโจมตี ซึ่งตอ้ง
พิจารณาเป็นรายกรณีไป (ICRC, 2016) โดยปัญหาอาจเกิด
ขึน้กบัการใชร้ะบบอาวธุเพื่อการโจมตีมากกว่าการป้องกนั โดย
เหตุที่อาวุธเพื่อการโจมตีนั้น อาจใช้งานใหอ้อกไปปฏิบัติการ
ทางไกลได ้ยอ่มมีประเด็นที่ตอ้งพิจารณาเรือ่งการควบคมุการใช้
งานอาวธุใหอ้ยู่ในขอบเขตของโปรแกรมว่าจะเป็นไปไดเ้พียงไร 
และหากมีการประมวลผลที่ผิดพลาดจากสภาพแวดล้อมที่
หลากหลายเกินกว่าฐานขอ้มลูที่ระบบอาวธุรบัรูจ้ะน ามาซึง่การ
ท าลายเป้าหมายที่ผิดพลาดหรือไม่ ประเด็นนีจ้ึงตอ้งพิจารณา
ถึงความสมัพนัธร์ะหวา่งผูค้วบคมุระบบอาวธุวา่จะมีการยกเลกิ
ค าสั่งโจมตีในสถานการณ์วิกฤติไดห้รือไม่ เพื่อแทรกแซงการ
ท างานของระบบอาวุธไม่ให้ก่อความเสียหายที่ เกินความ
คาดหมาย (ICRC, 2016, p. 19) 

2) ประเด็นเร่ืองการจ ากัดความเสียหายในการโจมตี 
ปัญหาส าคญัในการปรบัใชห้ลกัการแยกแยะซึ่งจะส่งผล

ต่อการจ ากัดความเสียหายในการโจมตีประการแรกคือ ความ
เป็นอิสระระดบัใดของระบบอาวธุดงักลา่วจึงเป็นท่ียอมรบัทาง
กฎหมายได ้เนื่องจาก การท างานโดยอิสระของระบบอาวธุ เช่น 
โดรนสงัหารท่ีสามารถคน้หาเป้าหมาย คดัเลือกเป้าหมาย และ
ท าลายเป้าหมายไดด้ว้ยตนเอง จะก่อใหเ้กิดความเสียหายมาก
เกินความจ าเป็นทางการทหารหรือไม่ ประเด็นนีผู้เ้ช่ียวชาญเห็น
ว่าปัจจัยส าคัญอยู่ที่การควบคุมโดยมนุษย์ (Boulanin et al., 
2020, pp. 4-6) หากระบบอาวธุดงักลา่วท างานโดยประกอบกบั
การตดัสินใจของผูส้ ั่งการย่อมถือว่าสามารถใชไ้ดโ้ดยชอบดว้ย
กฎหมาย หากระบบอาวุธท างานโดยอิสระดว้ยตนเองทัง้หมด
ย่อมถือว่าเป็นอาวุธที่ไม่ชอบดว้ยหลกักฎหมาย เพราะระบบ
อาวุธอาจก่อความเสียหายเกินขนาดที่จะสามารถจ ากัดได้ 
อย่างไรก็ดี ทัง้การใชร้ะบบอาวุธที่มนุษยย์งัตอ้งควบคุมอยู่กบั

ระบบอาวุธที่ท  างานอิสระดว้ยตนเองทัง้หมด ยังคงเป็นความ
รบัผิดชอบของผูส้ ั่งการใชอ้าวธุ หรือผูท้ี่มีส่วนเก่ียวขอ้งกับการ
ใชอ้าวุธ และย่อมจะเก่ียวขอ้งกับความรบัผิดของรฐัในการใช้
งานระบบอาวธุดงักลา่ว หากมีการละเมิดตอ่หลกักฎหมายดว้ย 

ปัญหาเรื่องการใชร้ะบบจรวดต่อตา้นขีปนาวุธ เช่นระบบ 
Iron Dome ของอิสราเอลนัน้จะสอดคลอ้งต่อหลกัการแยกแยะ
และจ ากดัความเสยีหายไดห้รอืไม ่เป็นประเด็นที่คอ่นขา้งชดัเจน
ว่าในปัจจุบันยังไม่มีรายงานความเสียหายจากระบบอาวุธ
ท างานผิดพลาด หมายความวา่ระบบอาวธุยงัไมก่่อใหเ้กิดความ
เสียหายแก่พลเรือน แต่ไม่ไดห้มายความว่าระบบอาวธุสามารถ
ป้องกันภยัทัง้หมดได ้ทัง้นี ้การจ ากัดความเสียหายของระบบ 
Iron Dome นัน้ เกิดขึน้จากการท างานของระบบท าลายขีปนาวธุ
ที่ไม่ใช่การยิงจรวดไปท าลายจรวด แต่เป็นการยิงจรวดความ
รอ้นเพื่อใหข้ีปนาวุธโจมตีดงักล่าวระเบิดตวัเอง ในระยะทางที่
เหมาะสมและจะไม่ก่อใหเ้กิดความเสียหายแก่พลเรือน (ICRC, 
2016) จึงเป็นการสอดคลอ้งต่อหลกัการ การแยกแยะ ในเรื่อง
การจ ากดัความเสียหายที่อาจเกิดแก่พลเรือนและทรพัยส์ินของ
พลเรือนนี ้แมว้่าในขอ้เท็จจริงจะพบว่ามีขีปนาวุธจากกลุ่มฮา
มาสที่ ไม่ถูกท าลายด้วย Iron Dome และสามารถโจมตี
เปา้หมายในประเทศอิสราเอลจนเป็นเหตใุหม้ีผูเ้สยีชีวิตไดก็้ตาม 
(Lister, 2021) 

5. ข้อท้าทายจากการปรับใช้หลักการแยกแยะกับ
ระบบอาวุธอิสระ 

นอกเหนือจากการวิเคราะหแ์นวทางการปรบัใช้หลกัการ
แยกแยะกับการใช้ระบบอาวุธสังหารอิสระแลว้ ระบบอาวุธ
สงัหารอิสระอาจน ามาซึง่ประเด็นทา้ทาย ดงัตอ่ไปนี ้

1) ขอ้ทา้ทายจากลกัษณะความเป็น Dual use หรอืการใช้
งานในลกัษณะสองทางของระบบอาวุธสงัหารอิสระ เนื่องดว้ย
พฒันาการของเทคโนโลยีทางการรบในปัจจบุนักา้วสูย่คุของการ
น าเทคโนโลยีที่ใชใ้นชีวิตประจ าวนัของพลเรือนมาผสมผสานกบั
การใชง้านอาวุธทางการทหารหรือวิธีการรบทางการทหาร จน
ก่อใหเ้กิดลกัษณะของเทคโนโลยีที่มีลกัษณะการใชง้านสองทาง 
(Dual-use Character) ท าใหเ้ทคโนโลยีใหม่ในการขัดกันทาง
อาวธุสง่ผลกระทบต่อหลกัการแยกแยะระหว่างพลเรือนและพล
รบมากขึน้ การพิจารณาลกัษณะของการใชเ้ทคโนโลยีใหม่ใน
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การขัดกันทางอาวุธที่ส่งผลต่อหลักการส าคัญทางกฎหมาย
มนุษยธรรมระหว่างประเทศนีจ้ึงเป็นประเด็นส าคัญที่อาจ
น าไปสู่การพัฒนากฎหมายหรือแนวทางในการใช้กฎหมาย
มนุษยธรรมระหว่างประเทศ เช่น การใช้ระบบดาวเทียมเพื่อ
ก าหนดต าแหน่งบนพืน้โลก (GPS) ย่อมใช้ดาวเทียมของพล
เรือนในการใชง้าน GPS ของพลเรือนเช่นเดียวกบัทางการทหาร
ได ้ปัญหาคือจะแยกระบบการท างานอย่างไร ทัง้นี ้แมก้ารใช้
งานระบบ GPS กับระบบอาวุธสงัหารอิสระนั้นทางการทหาร
อาจจะแยกจากพลเรือนไดก็้ตาม แต่หากไม่มีการแยกระบบ 
เพราะการใช้งาน GPS เป็นเพียงแค่ส่วนเดียวของการใช้งาน
ระบบอาวธุจะท าอยา่งไร 

ประเด็นตอ่มาคือการใชง้านโดรนในปัจจบุนัมีทัง้การใชง้าน
โดรนของพลเรือนและโดรนทางการทหาร ซึ่งทางกายภาพนั้น
ย่อมมีความแตกต่างกันอย่างสิน้เชิง เพราะโดรนทางการทหาร
ยอ่มมีคณุสมบตัิที่แตกตา่งจากโดรนทั่วไป ทัง้อาจใหญ่กวา่ เพื่อ
ติดตัง้อาวธุ หรืออาจจะเล็กกว่าเพื่อการสอดแนม แต่ทา้ยที่สดุ
เทคโนโลยีนีก็้เป็นสิ่งที่ใชง้านรว่มกันระหว่างพลเรือนและทหาร 
ซึ่งรวมถึงการใช้งานโดยกลุ่มผู้ก่อการร้ายได้ด้วย การใช้
กฎหมายเพื่อควบคมุโดรน หรอืพาหนะไรค้นขบัทัง้หลายจึงมีมิติ
ทัง้การควบคุมการใชง้านและการพัฒนาเพื่อวัตถุประสงคท์ัง้
ทางการทหารและทางพลเรือน รวมถึงการใชง้านที่ผิดกฎหมาย
ในสถานการณท์ี่แตกต่างกัน ซึ่งถือว่ามีความซบัซอ้นมากกว่า
การใชก้ฎหมายควบคมุการใชอ้าวธุอื่น ๆ อยา่งมาก 

ทัง้นี ้อาจพิจารณาแนวทางของการปรบัใชก้ฎหมายตาม
คู่มือทาลินน์ว่าดว้ยการปรับใช้กฎหมายระหว่างประเทศกับ
ปฏิบัติการทางไซเบอร์ (Tallinn Manual on the International 
Law Applicable to Cyber Operations) ซึ่ ง มี ก า รจ า แนก
หลักการที่จะใช้ได้ทั้งกรณีการโจมตีทางไซเบอร์ทั่วไปที่ ไม่
เก่ียวขอ้งกับการขัดกันทางอาวุธ และการโจมตีทางไซเบอรท์ี่
เก่ียวขอ้งกบัการโจมตีทางอาวธุ และกรณีอื่น ๆ ที่เก่ียวขอ้ง แนว
ทางการปรบัใชก้ฎหมายในสถานการณท์ี่แตกต่างกันนีย้่อมท า
ใหก้ารใช้กฎหมายมีความเหมาะสมกับแต่ละกรณีที่มีปัจจัย
แตกตา่งกนั 

2) ปัญหาในการควบคุมการพัฒนาของรัฐ เป็นไปตาม
พนัธะกรณีขอ้ 36 ของพิธีสารเพิ่มเติม ฉบบัท่ี 1 ค.ศ. 1977 ซึ่ง

เป็นดลุพินิจของรฐัภาคีที่จะตดัสินใจวา่การใชอ้าวธุ วิธีการ หรอื
ปัจจยัใหม่ในการท าสงครามนัน้เป็นการตอ้งหา้มตามกฎหมาย
หรือไม่ รวมตลอดถึงการศึกษา การพฒันา การไดม้าหรือการ
ยอมรบัอาวธุ ยงัขาดการตรวจตราการปฏิบตัิตามกฎหมาย และ
ไม่มีแนวทางใดที่ชัดเจน ย่อมจะน ามาซึ่งปัญหาในการควบคุม
การพฒันาอาวธุใหม่ ดงัเช่นการพฒันาระบบอาวธุสงัหารอิสระ
นี ้จึงจ าเป็นที่จะตอ้งมีการสรา้งความร่วมมือในทางระหว่าง
ประเทศที่เขม้แข็งมากขึน้กวา่เดิม ซึง่เป็นเรือ่งที่ยากมาก 

ในอีกมิติหนึ่ง การจ ากดัหรือควบคมุการพฒันาระบบอาวุธ
ใหม ่หรอืเทคโนโลยีใหมท่างการทหารนีก็้อยูบ่นพืน้ฐานของความ
เหลื่อมล า้ของประเทศต่าง ๆ  ไม่ใช่นอ้ย เพราะประเทศเจ้าของ
เทคโนโลยีที่ล  า้สมยัมกัเป็นประเทศที่พฒันามาก หรอืมีฐานะทาง
การเงินที่ดี แตป่ระเทศที่ไมม่ีการพฒันาทางเทคโนโลยีที่ดีย่อมไม่
มีระบบอาวธุเหลา่นีใ้นความครอบครอง ความเหลือ่มล า้ ดงักลา่ว
ยอ่มเป็นปัญหาทัง้ตอ่การสรา้งความรว่มมือระหวา่งประเทศ และ
การจ ากดัหรอืควบคมุการพฒันาระบบอาวธุล า้สมยั 

3) ปัญหาเก่ียวกับการแทรกแซงของมนุษยผ์ูส้ ั่งการหรือ
ควบคมุการท างานของระบบอาวธุ ซึง่สบืเนื่องมาจากการพฒันา
ระบบอาวุธในปัจจุบันที่พัฒนาไปในทิศทางที่จะสรา้งอาวุธ
อจัฉริยะมากขึน้ เพื่อลดความสญูเสียทางการทหาร และสรา้ง
ความได้เปรียบในการรบ ระบบอาวุธจึงอาจถูกพัฒนาไปใน
ทิศทางที่มีการท างานดว้ยตนเองมากขึน้ ซึง่อาจมีความจ าเป็นที่
จะต้องสรา้งแนวทางอื่นนอกเหนือจากกฎหมายที่มีอยู่  เช่น 
Code of conduct แนวทาง คู่มือ หรือหลักการใช้งานระบบ
อาวุธ หรือปัญญาประดิษฐ์ ให้มนุษย์ยังคงมีหน้าที่ในการ
ควบคมุการท างานอยู่ โดยไม่ใหร้ะบบอาวธุหรือหุ่นยนตท์ างาน
ดว้ยตนเองอย่างอิสระเต็มที่ เพื่อเป็นการจ ากดัความเสียหายที่
อาจเกิดขึน้นอกเหนือการคาดการณ ์

บทสรุป 
ภาพของหุน่ยนตส์งัหารที่ออกมาไลล่า่มนษุย ์หรอืโดรนสงัหารที่
เขา้ไปโจมตีมนษุยเ์หมือนแมลงวนัอาจเป็นภาพที่น่ากลวั แต่ใน
ความเป็นจริงแลว้การใชง้านเทคโนโลยีเหล่านีม้ีผลทัง้สองทาง
คือการใชง้านเพื่อประโยชนแ์ละการใชเ้พื่อใหเ้กิดโทษ ซึ่งเป็นที่
แน่นอนว่ามนุษยย์่อมตอ้งใชเ้ทคโนโลยีไปในทิศทางที่จะเป็น
ประโยชนต์่อการด ารงชีวิตเท่านัน้ การใชง้านในการท าลายลา้ง
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คงเป็นไปเพื่อเหตผุลทางการทหาร หรืออาชญากรม การจ าแนก
กฎหมายที่ปรบัใชไ้ดใ้นกรณีที่แตกต่างกันเพื่อความเหมาะสม 
โดยพิจารณาจากการใช้งานเทคโนโลยีจึงมีความส าคัญเป็น
อย่างมาก ในกรณีการใชง้านที่อาจก่อใหเ้กิดความเสียหายเช่น
การใชง้านทางการทหารจึงตอ้งมีการน าเอาหลกัการส าคญัทาง
กฎหมายมนษุยธรรมระหว่างประเทศมาเป็นเครื่องมือพิจารณา
ความสอดคลอ้งของการใชง้านเทคโนโลยีในลกัษณะอาวุธ ซึ่ง
จะตอ้งมีการน าเอาหลกัการควบคุมการท างานของระบบอาวุธ
ด้วยการแทรกแซงผ่านค าสั่งของมนุษย์ผู้ควบคุมเป็นปัจจัย
ส าคัญในการป้องกันหรือลดความเสียหายที่อาจเกิดขึน้เกิน
ความคาดหมาย นอกจากนั้น การสร้างกลไกความร่วมมือ
ระหว่างประเทศโดยค านึงถึงความเป็นไปได้ในการก าหนด
มาตรการร่วมกันในการจ ากัด หรือควบคุมการพัฒนาระบบ
อาวุธสังหารอิสระที่อยู่บนพืน้ฐานของความเป็นมนุษย์ และ
จะต้องปกป้องอนาคตของมวลมนุษยชาติร่วมกันย่อมเป็น
แนวทางในการเคารพซึง่ศกัดิ์ศรคีวามเป็นมนษุย ์และสรา้งสนัติ
ใหก้บัโลกไดใ้นระดบัหนึง่ 
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