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บทคัดย่อ

บทความนี้ มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาว่า สภาพปัญหาทางกฎหมายของการจ�ากัดความ

สามารถของผู้เยาว์ที่อาจส่งผลกระทบต่อการท�านิติกรรมสัญญา โดยศึกษาท้ังจากเจตนารมณ์

ของหลักสิทธิและเสรีภาพและทฤษฎีการจ�ากัดความสามารถในการท�าสัญญาของผู้เยาว์ ว่ามี

ความสอดคล้องกันหรือไม่ และวิเคราะห์ถึงประเด็นปัญหาที่เกิดขึ้นจากความเปลี่ยนแปลงของ

สภาพสังคมและเศรษฐกิจที่อาจส่งผลต่อความสามารถของผู้เยาว์ เพื่อจะสามารถเข้าใจและ 

ปรับใช้หลักกฎหมายให้เข้ากับความก้าวหน้าของเทคโนโลยีในอนาคต

ผลการศึกษา พบว่า การจ�ากัดความสามารถของผู้เยาว์ในการท�านิติกรรมนั้น มีเพื่อ

คุ้มครองผลประโยชน์ของผู้เยาว์ แต่ในขณะเดียวกันก็ก่อให้เกิดผลกระทบท่ีเป็นการจ�ากัดสิทธิ

ขั้นพื้นฐานของผู้เยาว์ เพราะผู้เยาว์ไม่สามารถจัดการทรัพย์สินได้เองอย่างสมบูรณ์ และอาจ

ท�าให้สัญญานั้นอาจถูกบอกล้างได้ นอกจากนี้ยังท�าให้คู่สัญญาที่ท�านิติกรรมไม่ได้รับความเป็น

ธรรมด้วย ปัญหาในทางกฎหมายเกี่ยวกับการท�านิติกรรมของผู้เยาว์จึงอาจพิจารณาได้จาก

เรื่องเกณฑ์การบรรลุนิติภาวะตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 19 ที่ ก�าหนดให้

บคุคลบรรลนุติภิาวะทีอ่าย ุ20 ปีบริบรูณ์ ส่งผลกระทบต่ออ�านาจการจดัการทรพัย์สนิของบคุคล  

1 อาจารย์คณะนติศิาสตร์ มหาวทิยาลยัอบุลราชธาน ี(Lecturer, Faculty of Law, Ubonratchathani University)
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ที่ต้องรอให้มีอายุครบ 20 ปี จึงจะมีอ�านาจจัดการได้โดยสมบูรณ์ ซึ่งท�าให้ผู้เยาว์ถูกจ�ากัดสิทธิ

ในทรัพย์สินของตนเอง และถึงแม้จะมีบทบัญญัติท่ีก�าหนดข้อยกเว้นของการท�านิติกรรมโดย

ไม่ต้องได้รับความยินยอมจากผู้แทนโดยชอบธรรมไว้ในมาตรา 22-25 แต่บทบัญญัติเหล่านี ้

กต้็องได้รบัการตคีวามตามข้อเทจ็จรงิเป็นเรือ่งๆ ไป ดงันัน้ จงึมข้ีอเสนอแนะให้มกีารปรับแก้ให้

ผู้เยาว์บรรลนุติิภาวะเรว็ขึน้ นอกจากจะท�าให้ผูเ้ยาว์สามารถรบัผดิชอบในสทิธหิน้าทีข่องตนเอง

และดูแลจัดการทรัพย์สินของตนเองได้มากขึ้น อันจะส่งผลดีต่อระบบเศรษฐกิจและสังคมโดย

รวมด้วย หรือหากไม่อาจปรับลดอายุการบรรลุนิติภาวะ ก็อาจน�าหลักที่ให้ผู้เยาว์เสมือนบรรลุ

นติิภาวะมาใช้ได้ ซึง่หลกัการนีมุ้ง่ให้ผูเ้ยาว์ทีม่วีฒุภิาวะเพยีงพอมอี�านาจในการจดัการทรัพย์สนิ

ของตนเองได้มากขึ้น

ค�าส�าคัญ: ความสามารถในการท�านิติกรรม ผู้เยาว์ ผลประโยชน์ของผู้เยาว์
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Abstract

The objective of this article is aimed to examine the legal problems of the legal 

problems of a minor’s capacity to contract which influence to juristic acts and contracts. 

It studies both the will of rights and liberties protection and theory of a minor’s capacity 

in contract law and analysis problematic issues concerning the social and economic 

change affecting capacity to contract of a minor. It aimed to increase the understanding 

and apply the law with the advance technologies in the future. 

The study shows that the principles on capacity of minor was to protect their 

right. Meanwhile, its affect to restriction of rights and liberties of a minor, the power of 

persons to manage the properties and the contract may avoidance. In addition, it is unfair 

for the parties in the contract. The legal problems about a minor’s capacity to contract 

may consider age of majority under section 19 of the Thailand Civil and Commercial 

Code, which provides that a person, on completion of twenty years of age ceases to 

be a minor and becomes sui juris. This principle affects the individual’s right to manage 

assets, which must be maintained for 20 years. Therefore, to be fully entitled to manage. 

Although there are exceptions to doing legal acts without obtaining the consent of the 

legal representative in Section 22-25, these laws must be interpreted on a matter of fact. 

So the author suggests that by lower the age of majority, the children will be considered 

adults earlier and they should have more responsibility in their own rights and property 

management which will create positive impact on the economy and society as well.  

In other ways, it may add a new rule of being adults by the concept of emancipation. 

This method is intended for those who have sufficient maturity to have more power to 

manage their own assets.

Keywords: Capacity to Contract, Minor, Benefit of Minor
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1.	บทน�า

การท�านิติกรรมสัญญา คือ เครื่องมือที่ปัจเจกชนใช้เพื่อผูกมัดระหว่างบุคคลกับทรัพย์ 

หรอืผูกมดัระหว่างบคุคลตัง้แต่สองฝ่ายขึน้ไป ท�าให้เกิดหน้าท่ีและความรบัผดิระหว่างกนั ซึง่เป็น

สิง่ทีร่ฐัยอมรบัและรบัรองให้มีผลบงัคับได้ หลกัแนวคดิทีม่มีาแต่สมัยโบราณของการท�านติกิรรม

สญัญานัน้ จะต้องอยูบ่นพืน้ฐานของหลกัอิสระและความศกัดิส์ทิธิใ์นการแสดงเจตนา ซึง่ในทาง

กฎหมายแพ่งนั้น “หลักอิสระในทางแพ่ง” (Private Autonomy) หมายถึง อ�านาจของเอกชนใน

การตัดสินใจเกี่ยวกับขอบเขตทางกฎหมายของตนเองด้วยตนเอง ท้ังในทางส่วนตัวและในทาง

ทรพัย์สนิ2 ความมีอิสระนีท้�าให้ผูท้�านติิกรรมสญัญาสามารถเลอืกทีจ่ะแสดงเจตนาเพือ่ท�าสญัญา

หรือไม่ก็ได้ จะท�ากับใครก็ได้ หรือจะท�าสัญญาในรูปแบบไหนก็ได้เช่นกัน โดยไม่ถูกบังคับ ข่มขู่

จากบุคคลอื่น เพียงแต่ต้องอยู่ภายในกรอบที่รัฐมอบอ�านาจให้เท่านั้น หรือเรียกว่า “ต้องชอบ

ด้วยด้วยกฎหมาย” จึงจะท�าให้นิติกรรมสัญญานั้นมีผลบังคับ  ซึ่งเมื่อบุคคลได้แสดงเจตนาท�า

นิติกรรมสัญญาแล้ว กฎหมายยังรับรองผลที่จะเกิดขึ้นต่อผู้ท�าสัญญาและคู่กรณี เพ่ือให้มีการ

ช�าระหนี้ตามที่ได้ตกลงกันไว้ ตาม “หลักความศักดิ์สิทธิ์ของการแสดงเจตนา” 

ในชีวิตประจ�าวันของเรามีการแสดงเจตนาท�านิติกรรมสัญญาเกิดขึ้นเกือบทุกวัน โดย

สัญญาที่เกิดขึ้นบ่อยที่สุด ได้แก่ สัญญาซื้อขาย สัญญาให้ สัญญาเช่า เป็นต้น การท�านิติกรรม

สัญญานี้จึงเป็นเรื่องใกล้ตัวของทุกคนในสังคม รวมถึงตัวผู้เยาว์ด้วย ซึ่งหลักพื้นฐานของการท�า

นิติกรรมสัญญาของผู้เยาว์นั้น อยู่ภายใต้หลักการจ�ากัดความสามารถ โดยตัวผู้เยาว์ถูกมองว่า

เป็นผูห้ย่อนความสามารถในการใช้สทิธ ิท�าให้ผูเ้ยาว์ไม่สามารถท�านติกิรรมสญัญาได้โดยล�าพงั 

เว้นแต่จะได้รับความยินยอมจากผู้แทนโดยชอบธรรม การจ�ากัดความสามารถนี้อาจอธิบายได้

ว่าเป็นลักษณะหนึ่งของการคุ้มครองผลประโยชน์ของตัวผู้เยาว์ เนื่องจากผู้เยาว์มีความเจริญ

เติบโตด้านร่างกาย จิตใจหรือทางความคิดไม่เพียงพอ ท�าให้อาจถูกผู้อ่ืนเอารัดเอาเปรียบได้ 

การที่ผู้เยาว์ท�านิติกรรมสัญญาโดยไม่ได้รับความยินยอมจากผู้แทนโดยชอบธรรม ย่อมส่งผล

ให้นิติกรรมสัญญานั้นตกเป็นโมฆียะ หมายความว่านิติกรรมสัญญานั้นไม่สมบูรณ์ คืออาจถูก

บอกล้างหรือให้สตัยาบนัได้ในภายหลัง ยกเว้นกรณท่ีีกฎหมายบญัญตัใิห้ผูเ้ยาว์ท�าได้ล�าพงั ได้แก่  

การท�านิตกิรรมทีผู้่เยาว์ได้มาซึง่สทิธิอันใดอันหนึง่หรอืเพ่ือให้หลุดพ้นจากหน้าท่ีอนัใดอนัหนึง่ ซึง่

เป็นประโยชน์แก่ตัวผู้เยาว์ (มาตรา 22) ผู้เยาว์อาจท�าการใด ๆ ได้ทั้งสิ้น ซึ่งเป็นการต้องท�าเอง

เฉพาะตัว (มาตรา 23) , ผูเ้ยาว์อาจท�าการใด ๆ  ได้ทัง้สิน้ ซึง่เป็นการสมแก่ฐานานรูุปแห่งตนและ

เป็นการอันจ�าเป็นในการด�ารงชีพตามสมควร (มาตรา 24) และผู้เยาว์อายุ 15 ปีขึ้นไปสามารถ

ท�าพินัยกรรมได้ (มาตรา 25) ซึ่งในการปรับใช้แต่ละมาตราก็ยังมีปัญหาในเรื่องของการตีความ

2 ศนันท์กรณ์ โสตถิพันธุ์, ค�าอธิบายนิติกรรม-สัญญา, พิมพ์ครั้งที่ 22 (กรุงเทพฯ: วิญญูชน, 2561), 27.
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กฎหมายกบัข้อเทจ็จรงิด้วย ยกตวัอย่างเช่น  การสมแก่ฐานานรุปูแห่งตนและเป็นการอนัจ�าเป็น

ในการด�ารงชีพตามสมควรตามมาตรา 24 นั้น มีขอบเขตมากน้อยเพียงใด และเป็นการปรับใช้

เป็นการทัว่ไป หรอืเป็นบรรทดัฐานเดยีวกนัท้ังหมด นอกจากบทบญัญตั ิ4 มาตรานี ้การท�านติกิรรม 

ใดๆของผูเ้ยาว์ยงัคงอยูใ่นขอบเขตทีต้่องได้รบัความยนิยอมจากผูแ้ทนโดยชอบธรรมก่อน ท�าให้

ผู้เยาว์ไม่สามารถใช้สิทธิในการจัดการทรัพย์สินของตนเองได้โดยสมบูรณ์ ซึ่งแม้เจตนารมณ์

ของกฎหมายกฎหมายจะมุ่งคุ้มครองผู้เยาว์เป็นส�าคัญ แต่ก็ก่อให้เกิดผลกระทบต่อการใช้สิทธิ

ของผู้เยาว์ให้ไม่ได้รับความสะดวกและเป็นอิสระเท่าท่ีควร นอกจากนี้ยังส่งผลต่อคู่สัญญาท่ี 

ไม่ทราบว่าตนได้ท�านติกิรรมสญัญากบัผูเ้ยาว์ด้วย เพราะนติกิรรมสญัญานัน้อาจถกูบอกล้างได้ 

ซึ่งในปัจจุบันจะพบว่าผู้เยาว์มีอิสระและทางเลือกในการท�านิติกรรมสัญญาท่ีหลากหลายมาก

ขึน้ เนือ่งจากความเจรญิของสงัคมและเศรษฐกจิ โดยเฉพาะอย่างยิง่ความเจรญิด้านเทคโนโลยี

และอินเทอร์เน็ตที่ท�าให้การเสนอซ้ือขายท�าได้รวดเร็วและง่ายดายกว่าสมัยก่อน นอกจากนี ้

การสนับสนุนให้มีการพัฒนาด้านเศรษฐกิจยังเป็นตัวผลักดันให้ผู้เยาว์เป็นกลุ่มเป้าหมายท่ี

ส�าคญัในทางธุรกจิด้วย ซึง่มผีลกระทบทีส่�าคัญต่อตวัผูเ้ยาว์เพราะเป็นกลุม่ผูใ้ช้งานอนิเทอร์เน็ต

ที่มากที่สุดกลุ่มหนึ่ง และความใกล้ชิดกับเทคโนโลยีนี้เอง ย่อมง่ายที่จะเข้าถึงสินค้าและการ

บริการมากมายบนอินเทอร์เน็ต ซึ่งการท�านิติกรรมออนไลน์นั้นเป็นกิจกรรมท่ีผู้เยาว์ใช้ในโลก

ออนไลน์ โดยทีก่ารระบตัุวตนในโลกออนไลน์นัน้ท�าได้ยาก หรอืบางครัง้กเ็ป็นข้อมลูปลอม การใช้

เทคโนโลยีเหล่านีจ้งึมคีวามเสีย่งและต้องระมัดระวงัมาก นอกจากนี ้หากมองในมมุของปรชัญา

ปัจเจกชนนิยม ที่ให้ความส�าคัญกับสิทธิตามธรรมชาติของมนุษย์ ก็ต้องเข้าใจว่า ผู้เยาว์ย่อมมี

สิทธิและเสรีภาพในการท�านิติกรรมสัญญาได้ไม่ต่างจากบุคคลทั่วไป การจ�ากัดความสามารถ

ของผู้เยาว์จึงควรเป็นไปตามหลักการจ�ากัดสิทธิและเสรีภาพโดยทั่วไปของปัจเจกชน และควร

ค�านงึถงึผลกระทบต่อคูส่ญัญาทีท่�านติกิรรมกบัผูเ้ยาว์โดยสจุรติและอาจต้องเสยีหายหากมกีาร

บอกล้างนติกิรรมนัน้ แต่ในขณะเดยีวกนั กลุม่ผูเ้ยาว์ทีอ่่อนวยัและยงัไม่สามารถจดัการงานของ

ตนเองได้ก็ยังจ�าเป็นที่จะต้องได้รับความคุ้มครองไม่ให้ถูกเอารัดเอาเปรียบได้เช่นกัน

ดังนั้น ในบทความนี้ ผู ้เขียนจึงมีความมุ่งหมายที่จะศึกษาแนวคิดทฤษฎีเกี่ยวกับ 

การท�านิติกรรมสัญญาและการจ�ากัดความสามารถในการท�านิติกรรมสัญญาของผู้เยาว์ ว่ามี

ความสอดคล้องกันหรือไม่ และวิเคราะห์ถึงประเด็นปัญหาที่เกิดขึ้นจากความเปลี่ยนแปลงของ

สภาพสงัคมและเศรษฐกจิทีอ่าจส่งผลต่อความสามารถของผูเ้ยาว์ตามกฎหมายแพ่งและพาณชิย์

ของไทย เพื่อจะสามารถเข้าใจและปรับใช้หลักกฎหมายให้เข้ากับความก้าวหน้าของเทคโนโลยี

ในอนาคตด้วย
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2.	ทีม่าของกฎหมายลักษณะนิตกิรรมสัญญา	และข้อจ�ากัดความสามารถ 

ของผู้เยาวใ์นการท�านิตกิรรมสัญญา

อย่างที่ทราบกันว่านิติกรรมสัญญา เป็นเครื่องมือที่เราใช้เพื่อผูกสัมพันธ์กับบุคคลหรือ

ทรพัย์ ซึง่มผีลก่อให้เกดิความเคลือ่นไหวในทางกฎหมาย เช่น ก่อ เปลีย่นแปลง โอน สงวน หรอื

ระงับซึ่งสิทธิ โดย ‘นิติกรรม’นั้นจะมีความหมายถึงความเคลื่อนไหวในสิทธิ ทั้งแบบนิติกรรม

ฝ่ายเดียว หรือนิติกรรมสองฝ่ายก็ได้ แต่ ‘สัญญา’ นั้นจะต้องเป็นกรณีการท�านิติกรรมสอง

ฝ่ายเท่านั้น การท�าความเข้าใจเกี่ยวกับการผูกนิติสัมพันธ์เหล่านี้อาจศึกษาได้จากหลักคิดท่ีอยู ่

เบื้องหลังกฎหมายดั้งเดิม โดยเฉพาะกฎหมายของชาวโรมันซึ่งได้บัญญัติหลักของบุคคลและ

สญัญาไว้อย่างชดัเจน และกลายเป็นต้นแบบของกฎหมายสญัญาทีย่งัมผีลบงัคับใช้ในกฎหมาย

ปัจจุบัน

2.1 แนวคิดทฤษฎีเกี่ยวกับที่มาของการท�านิติกรรมสัญญา

ดังที่ได้กล่าวข้างต้นแล้วว่า นิติกรรม และ สัญญา นั้นมีนิยามที่ต่างกัน เนื่องจาก

สัญญาทุกชนิดนั้นถือได้ว่ามีลักษณะของนิติกรรมด้วยเสมอ แต่นิติกรรมบางประเภทก็ไม่ถือว่า

เป็นสัญญา โดยมีวิธีแยกความแตกต่างที่ง่ายที่สุดคือ สัญญานั้นต้องประกอบไปด้วยนิติกรรม

สองฝ่ายเสมอ เช่น สัญญาซื้อขาย, สัญญาแลกเปล่ียน, สัญญาเช่า หรือสัญญาให้ เป็นต้น  

ในสมัยกฎหมายโรมันนั้น นิติกรรมสัญญามีความแตกต่างจากยุคปัจจุบันอยู่บ้าง ซ่ึง ศ.ดร. 

ศนันท์กรณ์ โสตถิพันธุ์ ได้กล่าวว่า3 “กฎหมายโรมันรู้จักนิติกรรมเฉพาะที่กฎหมายก�าหนด

ไว้แล้วเท่านั้น คือ ต้องมีลักษณะที่เป็นรูปธรรม, เป็นนิติกรรมที่มีชื่อ และต้องท�าตามแบบ  

ซึง่ต่างจากนติกิรรมปัจจบุนัทีมี่ลกัษณะเป็นนามธรรมทีร่วมเอาการกระท�าใด ๆ  กต็ามทีย่นือยูบ่น 

หลักอิสระทางแพ่งและสามารถก่อผลในทางกฎหมายได้ตามความปรารถนาของผู้ท�านิติกรรม 

เช่น มาตรา 149 ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ของไทย” ในขณะที่สัญญานั้นเป็นสิ่งที่

คนโรมันให้ความส�าคัญมากกว่า ในฐานะที่สัญญาเป็นสิ่งที่ก่อให้เกิดหนี้ผูกพันระหว่างคู่กรณี 

ซึ่งแนวคิดนี้มาจากหลักเรื่องบ่อเกิดแห่งหนี้ 4 ประเภทในต�าราวางพื้นฐานที่ใช้ศึกษากฎหมาย

ในสมัยโรมัน (Institutes) ของจัสติเนียน4 กฎหมายลักษณะนิติกรรมสัญญาของชาวโรมันได้ถูก

พัฒนาไปอย่างต่อเน่ือง จนเข้าสูย่คุของการจดัท�าประมวลกฎหมายของประเทศต่างๆ ซึง่เริม่ต้น 

ที่ประเทศฝรั่งเศสได้จัดท�าประมวลกฎหมายแพ่ง โดยน�าโครงสร้างแบบที่เรียกว่า “ประมวล 

กฎหมายจัสติเนียน” (Corpus Juris Civilis) ของกฎหมายโรมันมาใช้ และประเทศเยอรมันก็ 

3 ศนนัท์กรณ์ โสตถพัินธุ,์ ค�าอธบิายเบือ้งต้นเกีย่วกับกฎหมายโรมนั (กรงุเทพฯ: วญิญูชน, 2559), 171-172.
4 มนุนิทร์ พงศาปาน, ระบบกฎหมายซีวิลลอว์: จากกฎหมายสบิสองโต๊ะสูป่ระมวลกฎหมายแพ่งและพาณชิย์ 

(กรุงเทพฯ: โครงการต�าราและเอกสารประกอบการสอน คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2562), 122.



วารสารนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยนเรศวร  ปีที่ 13 ฉบับที่ 2 กรกฎาคม-ธันวาคม พ.ศ. 2563 147

น�ามาปรับปรุง โดยมีการแบ่งโครงสร้างของบัญญัติให้มากขึ้น ซึ่งได้กลายเป็นต้นแบบให้กับ

การแบ่งบรรพของประมวลกฎหมายแพ่งญีปุ่น่และประมวลกฎหมายแพ่งและพาณชิย์ของไทย5  

ข้อสังเกตคือในประเทศฝรั่งเศส เยอรมัน และญี่ปุ่น น�ากฎหมายลักษณะสัญญามาบัญญัติ

ไว้ในประมวลกฎหมายพาณิชย์ เป็นการแยกต่างหากจากประมวลกฎหมายแพ่ง ซึ่งต่างจาก

ประเทศไทยที่รวมเป็นประมวลกฎหมายเล่มเดียวกัน

ส�าหรับหลักทั่วไปของกฎหมายลักษณะสัญญาซึ่งมีรากฐานมาตั้งแต่สมัยโรมัน และ 

ยังมีผลมาถึงปัจจุบัน มีตัวอย่างดังนี้

2.1.1 หลักอิสระในทางแพ่งและหลักเสรีภาพในการท�าสัญญา

การท�านิติกรรมสัญญาน้ัน เกิดจากความตั้งใจที่จะก่อให้เกิดผลในทางกฎหมาย  

ความต้ังใจนี ้จึงต้องเกดิขึน้โดยอิสระ ไม่ถกูบบีบงัคบัให้ต้องกระท�า หลักอสิระในการแสดงเจตนา

ในการใช้สทิธิทางแพ่งนี ้หรอืเรยีกว่า หลกัอสิระในทางแพ่ง (Private Autonomy) ศ.ดร.ศนนัท์กรณ์  

โสตถพินัธ์ุ ได้นยิามว่าหมายถงึ “อ�านาจของเอกชนในการตดัสนิใจเกีย่วกบัขอบเขตทางกฎหมาย

ของตนเองด้วยตนเอง ทั้งในทางส่วนตัวและในทางทรัพย์สินในทางส่วนตัว อาจเป็นเรื่องการ

สมรส การหย่า ในทางทรัพย์สินอาจเป็นการซื้อขาย การให้ แลกเปลี่ยน ซึ่งสามารถจัดการโดย

ใช้นติกิรรมสญัญา” ความมอีสิระกบัหลกัเสรภีาพในการท�านติกิรรมนั้น มกัถูกนยิามให้ใช้ควบคู่

กันไป และมีลักษณะที่กว้างและยืดหยุ่นมาก การใช้หลักอิสระหรือเสรีภาพในการท�านิติกรรม  

จึงแสดงออกได้ตัง้แต่ การคิดและตดัสนิใจกระท�านติกิรรม, การเลอืกท�านติกิรรมด้วยตนเองหรอื

ใช้ตวัแทน, การก�าหนดเนือ้หาในนติกิรรม, การท�านติกิรรมในประเภททีแ่ตกต่างจากทีก่ฎหมาย

ก�าหนด เป็นต้น อย่างไรก็ดี ความมีอิสระนี้ก็มีขอบเขตของการใช้เช่นกัน คือต้องกระท�าภายใน

กรอบของกฎหมายและไม่ขัดต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน รวมถึง

การถูกจ�ากัดขอบเขตเพื่อมิให้ลุกล�้าก้าวก่ายขอบเขตทางกฎหมายของบุคคลอื่น ในยุคสมัย 

ต่อมาที่ส�านักความคิดกฎหมายธรรมชาติได้รับการเผยแพร่อย่างกว้างขวาง ก่อให้เกิดแนวคิด

แบบปัจเจกชนนิยม (Individualism) ที่ให้ความส�าคัญกับแนวคิดที่เกี่ยวกับสิทธิและเสรีภาพของ

บุคคล อันเป็นสิ่งที่นักกฎหมายให้ความส�าคัญและน�าไปบัญญัติไว้ในกฎหมายรัฐธรรมนูญของ

หลายๆประเทศ และในช่วงศตวรรษที่ 18 ที่เกิดระบบเศรษฐกิจแบบการค้าเสรี ถึงกับกล่าวว่า 

กฎเกณฑ์ท่ีดีท่ีสุดที่สังคมควรจะมี คือกฎเกณฑ์ท่ีคู่สัญญามีความเท่าเทียมกันและเป็นผู้ตกลง

กันเอง โดยถือว่ากฎเกณฑ์ที่ตกลงกันได้นั้นเป็นกฎเกณฑ์อันหนึ่งที่เกิดจากเจตนาที่ให้ใช้บังคับ

5 โครงสร้างของ Corpus Iuris Civilris จะแบ่งเป็น 3 บรรพ ได้แก่ บรรพ 1 ว่าด้วยบุคคล บรรพ 2 ว่าด้วย
ทรัพย์สินและการได้มาซึ่งทรัพยสิทธิ และบรรพ 3 ว่าด้วยวิธีพิจารณาความแพ่ง ส่วนประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมัน  
แบ่งเป็น 5 บรรพ ได้แก่ 1 บทบัญญัติทั่วไป 2 หนี้ 3 ทรัพย์สิน 4 ครอบครัว และ 5 มรดก (อ่านเพิ่มเติมใน มุนินทร์ 
พงศาปาน, ระบบกฎหมายซีวิลลอว์: จากกฎหมายสิบสองโต๊ะสู่ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย, 197-203)
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แก่กรณขีองตนโดยเฉพาะ ซึง่จะเป็นกฎเกณฑ์ทีจ่ะก่อให้เกดิความยตุธิรรมแก่เอกชนด้วยกนัเอง 

แนวคิดนี้น�าไปสู่หลักความศักดิ์สิทธ์ิของการแสดงเจตนาท่ีให้คู่กรณีมีเสรีภาพอย่างเต็มท่ีใน 

การท�าสญัญา โดยรฐัจะเข้าไปเกีย่วข้องเฉพาะกรณทีีเ่ป็นเรือ่งเกีย่วกบัประโยชน์สาธารณะเท่าน้ัน6

2.1.2 หลักความศักดิ์สิทธิ์ของการแสดงเจตนา

เมื่อบุคคลได้แสดงเจตนาโดยมาจากความอิสระและเสรีภาพในการเข้าท�าสัญญาแล้ว 

เจตนานัน้ย่อมได้รบัการคุม้ครองโดยกฎหมายเพือ่ให้มกีารบงัคบัได้ตามเจตนาทีไ่ด้แสดงออกไป  

หรือกล่าวได้ว่ามีหนี้ที่เกิดขึ้นตามสัญญานั้นแล้ว ลูกหนี้จะอ้างในภายหลังว่าตนเองเป็นฝ่าย 

เสียเปรียบหรือได้รับความอยุติธรรมจากสัญญาที่ตนสมัครใจกระท�าไปไม่ได้7 ตามหลักนี้ถือว่า 

เจตนาของแต่ละบคุคลนัน้มีความศักด์ิสทิธ์ิในตวัของมนัเอง ดงันัน้เมือ่แสดงเจตนาออกไปแล้วก็

ย่อมต้องผูกพนัตามเจตนาทีไ่ด้ตกลงไป ซึง่เจตนานีเ้องทีเ่ป็นตวัก่อให้เกดิสญัญา ก�าหนดเนือ้หา

ของสัญญาและผลของสัญญา และเนื่องจากในสมัยแรกๆ กฎหมายโรมันให้ความส�าคัญกับ 

วิธีการในการสื่อเจตนาหรือแบบของสัญญามากกว่าเจตนาภายใน เนื่องจากความคิดภายใน

ของผู้แสดงเจตนานั้นยากที่จะคนนอกจะรู้ได้ ดังนั้นล�าพังการท่ีผู้ท�านิติกรรม ‘ต้องการ’ อะไร  

ยงัไม่เพยีงพอให้เกดิผลทางกฎหมายได้ ต้องมกีารสือ่แสดงเจตนาโดยกระท�าการบางอย่างหรอื

มีการเปล่งวาจาด้วยค�าพูดบางค�า จนกระทั่งภายหลังที่การค้ามีความก้าวหน้าจึงมีความจ�าเป็น

ต้องลดความยุ่งยากของแบบพิธีและให้ความส�าคัญกับเจตนาแท้จริงมากขึ้น8 ต่อมาจึงได้เกิด

ทฤษฎีที่แบ่งแยกเรื่องของการแสดงเจตนาออกจากเจตนาภายใน และมีการก�าหนดผลของ 

การแสดงเจตนาที่ไม่ตรงกับต้องการภายในเป็นโมฆะหรือโมฆียะแล้วแต่กรณี ในยุคของส�านัก

ความคดิปัจเจกนิยม ทีมี่รากฐานความคิดว่า กฎหมายถกูก�าหนดขึน้เพือ่คุม้ครองสทิธขิองบคุคล

แต่ละคน เจตนาของบคุคลทีจ่ะท�านติกิรรมสญัญาจงึเป็นสิง่ท่ีกฎหมายต้องคุม้ครองด้วยเช่นกนั 

2.1.3 หลักความสามารถ

การท�าสัญญาของชาวโรมันถือเป็นการใช้สิทธิอย่างหนึ่ง ดังนั้นหากคู่สัญญาไม่อาจ

ใช้สิทธิได้ ก็ถือว่าไม่มีความสามารถ (Capacity) ในการท�านิติกรรม หลักความสามารถของ 

ชาวโรมนัมาจากกฎหมายลกัษณะบคุคลทีม่าจากการก�าหนดสถานะของบคุคล (Status) ทีแ่ตกต่าง 

กัน ในต�ารากฎหมายเบ้ืองต้น (Institiones) ของจัสติเนียนได้ จะยอมรับการมีสถานะบุคคลท่ี

6 ดาราพร เตชะก�าพ,ุ หลกัความศกัดิส์ทิธิใ์นการแสดงเจตนา (กรงุเทพฯ: โครงการต�าราและเอกสารประกอบ
การสอน คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2530), 6.

7 ค�ากล่าวนี้มาจากข้อความของ Kant ในหนังสือ Doctrine du Droit ท่ีว่า “เมื่อบุคคลตกลงในเรื่องใดท่ี 
เกีย่วกบับคุคลอืน่ กรณเีป็นไปได้เสมอว่าอาจเป็นเรือ่งท่ีไม่ยตุธิรรม แต่ความไม่ยตุธรรมจะไม่เกดิขึน้เมือ่บคุคลนัน้ตกลง
สิ่งใดเพื่อตัวของเขาเอง” อ้างโดย ดาราพร เตชะก�าพุ, หลักความศักดิ์สิทธิ์ในการแสดงเจตนา, 7.

8 ศนันท์กรณ์ โสตถิพันธุ์, ค�าอธิบายเบื้องต้นเกี่ยวกับกฎหมายโรมัน, 98-102.
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สมบูรณ์ได้ต่อเมื่อมีองค์ประกอบ 3 ส่วน ได้แก่ เสรีภาพ (Libertas หรือ Status Libertis) คือ 

การไม่เป็นทาส, ความเป็นราษฎรโรมัน (Civitas หรือ Status Civitatis) คือไม่ใช่คนต่างด้าว 

และการมีครอบครัว (Familia หรือ Status Familiae) คือการเป็นสมาชิกของครอบครัวโรมัน9  

การก�าหนดสถานะให้เป็นบุคคลตามกฎหมายโรมันนั้น ส่งผลต่อการมีสิทธิตามกฎหมาย รวม

ถึงหน้าที่ต่างๆในทางสังคมด้วย ซึ่งสิทธิที่ส�าคัญในทางแพ่งได้แก่ การท�านิติกรรมหรือการการ

ท�าธุรกิจค้าขาย เป็นต้น และโดยทั่วไปแล้วสถานะของคนโรมันนั้น อาจสูญเสียไปหรือได้รับมา

ก็ได้ ขึ้นอยู่กับอ�านาจของผู้ที่ปกครองบุคคลนั้น เช่นนายทาสปลดสถานะความเป็นทาสโดยท�า

เป็นพินัยกรรม หรือหัวหน้าครอบครัวปลดปล่อยบุตรผู้เยาว์ให้เป็นอิสระทางกฎหมายเอกชน  

ส่วนการเริ่มต้นการมีสภาพบุคคล กฎหมายโรมันให้เริ่มตั้งแต่เกิด และสิ้นสุดลงเมื่อเสียชีวิต10  

แต่มีบทบัญญัติที่เพิ่มเติมเพื่อประโยชน์ของทารกในครรภ์ โดยอาจถือว่าเด็กอาจได้รับมรดกได้ 

ถ้าบิดาเสียชีวิตระหว่างการปฏิสนธิและการเกิดของเด็ก ซึ่งมีอิทธิพลต่อบทบัญญัติมาตรา 15 

แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ของไทย

2.2 ที่มาของการจ�ากัดความสามารถของผู้เยาว์

จากท่ีได้อธิบายไปเบื้องต้นว่า บุคคลที่จะใช้สิทธิในการท�านิติกรรมสัญญาได้ตาม

กฎหมายโรมัน ต้องมีสถานะที่สมบูรณ์ในกฎหมายโรมัน คือ มีเสรีภาพ, มีสถานะของพลเมือง

โรมนั และมีสถานะทางครอบครวัโรมัน อย่างไรกต็าม กฎหมายโรมนัไม่ได้ถือว่า ทกุคนทีม่สีภาพ

บุคคลจะถือเป็นบุคคลธรรมดาตามกฎหมาย (Personal) เนื่องจากบุคคลนั้นอาจมีสถานะเป็น

ทาสหรือเป็นคนต่างด้าว ซึ่งหมายความว่าบุคคลเหล่านี้อาจมีความหมายเป็นเพียงทรัพย์ คือ

มีหน้าที่ แต่ไม่มีสิทธิตามกฎหมาย11 ส่วนบุตรของชาวโรมันนั้นแม้จะถือว่าเป็นพลเมืองเช่นกัน  

แต่ตามกฎหมายโรมันได้แบ่งเรื่องของการมีสิทธิและการใช้สิทธิออกจากกัน หมายความว่า  

แม้บุคคลหนึ่งจะเกิดมาแล้วมีชีวิตรอด มีอวัยวะครบถ้วนสมบูรณ์ และแม้จะมีสถานะครบ  

3 ประการตามที่ได้กล่าวมาแล้ว ก็ยังอาจถูกจ�ากัดสิทธิได้ด้วยเงื่อนไขต่าง ๆ ที่กฎหมายโรมัน

ก�าหนด12 โดยหนึ่งในเงื่อนไขที่ท�าให้บุคคลถูกจ�ากัดสิทธิก็คือเรื่องของอายุนั่นเอง 

การจ�ากัดความสามารถของบุคคลด้วยเรื่องของอายุนี้ ศ.ดร.ศนันท์กรณ์ โสตถิพันธุ์ 

ได้อธิบายว่า “ชาวโรมันถือการพัฒนาทางเพศมาพร้อมกับการพัฒนาทางสติปัญญา ดังนั้น 

9 ประชมุ โฉมฉาย, หลกักฎหมายโรมันเบือ้งต้น, พมิพ์ครัง้ที ่4 (กรงุเทพฯ: โครงการต�าราและเอกสารประกอบ
การสอน คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2555), 85.

10 เรื่องเดียวกัน, 89.
11 ประชุม โฉมฉาย, กฎหมายเอกชนเปรียบเทียบเบื้องต้น: จารีตโรมันและแองโกลแซกซอน, พิมพ์ครั้งที่ 6  

(กรุงเทพฯ: โครงการต�าราและเอกสารประกอบการสอน คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2558), 55.
12 ข้อจ�ากัดอื่นๆได้แก่ ข้อจ�ากัดด้วยชื่อเสียง, ด้วยอ�านาจของเจ้าหนี้, เพราะตกเป็นเชลยสงคราม ฯลฯ  

อ่านเพิ่มเติมใน ศนันท์กรณ์ โสตถิพันธุ์, ค�าอธิบายเบื้องต้นเกี่ยวกับกฎหมายโรมัน, 61.
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คนที่จะมีความสามารถในการใช้สิทธิได้ คือชายที่อยู่ในวัยเจริญพันธุ์แล้ว”13 ดังนั้น ผู้ที่ยังไม่อยู่

ในวยัเจรญิพนัธุห์รอืผูเ้ยาว์ กต้็องอยูภ่ายใต้การดแูล และถกูจ�ากดัความสามารถบางประการ เช่น

การสมรสหรือการท�าพินัยกรรม ซึ่งความหมายของผู้เยาว์ยังถูกแบ่งเป็น 2 ประเภท คือ กลุ่มที่

เป็นทารกหรือเด็กเล็ก (Infantes) ซึ่งยังไม่สามารถแสดงความคิดของตนได้อย่างมีเหตุผล หรือ

อาจหมายถึงเด็กที่ยังไม่สามารถพูดได้ การกระท�าต่างๆจะมีผู้อนุบาล (Tutore) เป็นผู้ท�าแทน 

กบักลุม่ของผูเ้ยาว์ทีโ่ตเพยีงพอจะดแูลทรพัย์สนิของตนได้ (Infania Maiores) หรอืเรยีกว่าผูเ้ยาว์ 

(Impubes) ซึ่งผู้เยาว์กลุ่มนี้อาจจะท�านิติกรรมที่เพิ่มพูนกองทรัพย์สินของตนได้ แต่ก็ต้องอยู่ 

ภายใต้อ�านาจปกครองของหัวหน้าครอบครัว (Patria Potestas) หรือหากไม่มีหัวหน้าครอบครัว

ก็ต้องอยู่ในการดูแลการดูแลของผู้อนุบาลด้วย (ผู้อนุบาลในที่นี้อาจมาจากญาติที่ใกล้ชิดที่สุด 

หรือได้รับการแต่งตั้งโดยหัวหน้าครอบครัวระบุในพินัยกรรมก่อนตาย14) 

ในยุคของจักรพรรดิจัสติเนี่ยน ได้ก�าหนดช่วงอายุของผู้เยาว์เพื่อเป็นการก�าหนดความ

สามารถของบุคคล (Capacitas) ให้ชัดเจนขึ้น คือ

1) อายุต�่ากว่า 7 ปี ถือว่าขาดความสามารถในการใช้สิทธิโดยสิ้นเชิง

2) ชายอายุระหว่าง 7-14 ปี และ หญิงอายุระหว่าง 7-12 ปี ถือว่ามีความสามารถ 

อย่างจ�ากัด

3) ชายอายุระหว่าง 14 – ก่อน 25 ปี และ หญิงอายุระหว่าง 12 – ก่อน 25 ปี อยู่ใน 

ความดูแลของผู้อนุบาล

ส�าหรบัผูท้ีส่ามารถเป็นหวัหน้าครอบครวัจะต้องเป็นผูช้ายทีม่อีาวโุสสงูสดุในครอบครวั

และมีอายุครบ 25 ปี15 ดังนั้นตามกฎหมายโรมัน หัวหน้าครอบครัวเท่านั้นที่ถือว่ามีคุณสมบัติ

เป็นบุคคลผู้มีความสามารถโดยสมบูรณ์ตามกฎหมาย ส่วนการใช้อ�านาจปกครองของหัวหน้า

ครอบครวันัน้ ครอบคลมุท้ังในด้านอ�านาจเหนือชวิีตและร่างกายของคนในครอบครวั และอ�านาจ

เหนอืทรพัย์สนิทัง้หมดในครอบครวั16 กล่าวโดยสรปุคอื ในหนึง่ครอบครวัจะมหีวัหน้าครอบครวั

ซึง่มสีถานะเป็นบุคคลทีส่มบรูณ์เพยีงผูเ้ดียว สมาชกิในครอบครวัท่ีเหลือไม่ถอืเป็นบคุคลธรรมดา

ตามกฎหมายครอบครัวโรมัน ผู้เป็นหัวหน้าครอบครัวอาจลงโทษ, ขาย, ยกคนในครอบครัว

ให้สมรสกับผู้อ่ืน หรือยกคนในครอบครัวให้เป็นบุตรบุญธรรมของผู้อื่น รวมถึงการปลดปล่อย 

บุตรให้มีอิสระในการท�านิติกรรมสัญญาบางประการก็ได้ (Emancipation) ส่วนทรัพย์สินใน 

13 AA.VV., Istituzioni di Diritto Romano III edizione (Simone: Napoli, 1985), 60-65, อ้างถึงใน  
ศนันท์กรณ์ โสตถิพันธุ์, ค�าอธิบายเบื้องต้นเกี่ยวกับกฎหมายโรมัน (กรุงเทพฯ: วิญญูชน, 2559), 61.

14 เรื่องเดียวกัน, 66.
15 ประชุม โฉมฉาย, กฎหมายเอกชนเปรียบเทียบเบื้องต้น: จารีตโรมันและแองโกลแซกซอน, 55.
16 อ่านเพิ่มเติมใน, เรื่องเดียวกัน, 57-59.
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ครอบครวันัน้ถอืว่าเป็นของหวัหน้าครอบครวั สมาชกิในครอบครวัจะเป็นเจ้าของทรพัย์สนิใด ๆ

ไม่ได้เลย ดังนั้นจึงอาจกล่าวได้ว่า กฎหมายลักษณะบุคคลของชาวโรมัน (Jus Civile) แล้ว ถือว่า

หัวหน้าครอบครัวเท่านั้นที่เป็นผู้มีความสามารถในการมีสิทธิตามกฎหมายอย่างเต็มที่ ส�าหรับ

บุคคลอื่นๆ ที่เป็นเพศชายในครอบครัวจะไม่มีความสามารถเกี่ยวกับสิทธิในทรัพย์สินใดๆ 

จะเหน็ได้ว่า กฎหมายลกัษณะบคุคลของโรมนันอกจากมกีารก�าหนดสถานะในทางสงัคม 

เช่น ผูเ้ป็นพลเรอืน คนต่างด้าว และทาส ยงัมีการก�าหนดสถานะของผูเ้ยาว์และผูท้ีบ่รรลนุติภิาวะ

เมื่อมีอายุตามเกณฑ์ที่ก�าหนด17 ซึ่งมีประโยชน์ทั้งในด้านการคุ้มครองดูแลและการก�าหนดสิทธิ

บางประการของผู้เยาว์ด้วย การก�าหนดสถานะและเกณฑ์อายุของผู้เยาว์ตามกฎหมายโรมันนี้ 

ยงัปรากฎให้เหน็ในกฎหมายลกัษณะบคุคลของหลายประเทศในปัจจุบนัด้วย ประเดน็ทีน่่าสนใจ 

ต่อมาคือ การก�าหนดเกณฑ์อายุของการบรรลุนิติภาวะในแต่ละประเทศมีความแตกต่างกัน  

อันส่งผลให้ผู้เยาว์แต่ละประเทศถูกจ�ากัดความสามารถในการท�านิติกรรมสัญญาในระดับอายุ

ที่แตกต่างกัน ซึ่งหากพิเคราะห์เฉพาะเรื่องความสามารถในการท�านิติกรรมสัญญาของผู้เยาว์นี้ 

หลกัเกณฑ์ทีม่องว่าผูเ้ยาว์ต้องอยูใ่นการดแูลของบดิามารดาหรอืผูป้กครองกย็งัเป็นหลกัเกณฑ์

ทีใ่ช้สบืทอดมาแต่สมัยโรมัน เพยีงแต่แนวคดิในการจ�ากดัความสามารถนีไ้ด้เปลีย่นไปในลักษณะ

ทีเ่ป็นการคุม้ครองสิทธิของผูเ้ยาว์มากขึน้ ตามแนวคดิเรือ่งการคุม้ครองสทิธเิสรภีาพขัน้พืน้ฐาน

ของมนุษย์ในยุคปัจจุบัน ซึ่งนิยามของการ “จ�ากัดความสามารถของผู้เยาว์” กับ “การคุ้มครอง

สิทธิของผู้เยาว์” ก็มีจุดมุ่งหมายที่ต่างกัน รวมถึง การก�าหนดอายุของการบรรลุนิติภาวะของ 

ผู้เยาว์ ก็ท�าให้เกิดประเด็นปัญหาที่อาจกระทบต่อความสามารถในการท�านิติกรรมสัญญาของ

ผู้เยาว์ในโลกยุคปัจจุบันได้ อันจะได้กล่าวถึงในหัวข้อต่อไป  

2.3 การจ�ากัดความสามารถของผู้เยาว์ในท�านิติกรรมสัญญาตามกฎหมาย

หลกัการจ�ากดัความสามารถของผูเ้ยาว์น้ัน ถกูบญัญตัมิาตัง้แต่สมัยของกฎหมายโรมนั 

จึงค่อนข้างมีอิทธิพลกบักลุม่ประเทศท่ีใชร้ะบบกฎหมายซีวิลลอว ์อยา่งประเทศฝรั่งเศส, เยอรมนั 

และ ญ่ีปุ่ น ซึ่งหลักของการท�านิติกรรมสัญญาของผู้เยาว์ในกลุ่มประเทศเหล่าน้ีต่างมีความ

17 ในเรื่องเกณฑ์การบรรลุนิติภาวะของชาวโรมันนั้น ศ.ดร.ประชุม โฉมฉาย ได้อธิบายไว้ว่า นักนิติศาสตร์
โรมันมีความเห็นไม่ตรงกันว่า ภาวการณ์เป็นผู้เยาว์จบสิ้นลงเมื่อใด โดยส�านัก Sabini ให้พิจารณาจากสภาพร่างกาย 
ว่ามีพัฒนาการอยู่ในวัยเจริญพันธุ์แล้วหรือไม่ ขณะที่ส�านัก Proculian เสนอให้ถือว่าชายบรรลุนิติภาวะเมื่ออายุ 14 ปี 
หญิงอายุครบ 12 ปี ในที่สุดก็ตกลงกันได้ว่าคนจะบรรลุนิติภาวะเมื่อชายอายุครบ 14 ปี หญิงอายุครบ 12 ปี (ประชุม 
โฉมฉาย, กฎหมายเอกชนเปรียบเทียบเบื้องต้น: จารีตโรมันและแองโกลแซกซอน, 69.) แต่ในค�าอธิบายของศ.ดร.  
ศนนัท์กรณ์ โสตถิพนัธุ ์ได้กล่าวว่า หากผูเ้ยาว์เจรญิเตบิโตต่อมาจนอายคุรบ 25 ปีบรบูิรณ์จึงจะเรยีกได้ว่าบคุคลนัน้บรรลุ
นิติภาวะ และมีความสามารถในการใช้สิทธิโดยสมบูรณ์ (ศนันท์กรณ์ โสตถิพันธุ์, ค�าอธิบายเบื้องต้นเกี่ยวกับกฎหมาย
โรมัน, 65.) ซึ่งผู้เขียนเห็นว่า การบรรลุนิติภาวะของชาวโรมันน่าจะใช้เกณฑ์อายุ 25 ปี เนื่องจาก การมีสภาพบุคคลที่
สมบูรณ์ในกฎหมายโรมัน จะต้องมีวัยวุฒิที่ อายุ 25 ปีด้วย 
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คล้ายคลึงกัน และประเทศไทยก็รับหลักการเหล่านี้มาบัญญัติไว้ในกฎหมายด้วย โดยประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณชิย์ของไทย บญัญตัหิลกัทีเ่กีย่วกบัการท�านติกิรรมสญัญาของผูเ้ยาว์ คอื 

1) ผู้เยาว์ หมายถึง ผู้ที่ยังไม่บรรลุนิติภาวะ คืออายุยังไม่ครบ 20 ปีบริบูรณ์ ไม่อาจ

ท�านิติกรรมได้โดยล�าพัง ผลของการท�านิติกรรมโดยไม่ได้รับความยินยอมจากผู้แทนโดยชอบ

ะรรมนี้จะตกเป็นโมฆียะ

2) ข้อยกเว้นที่ผู้เยาว์ท�านิติกรรมแล้วมีผลสมบูรณ์ โดยต้องได้รับความยินยอม

2.1) นิติกรรมที่ผู้เยาว์ท�าโดยได้รับความยินยอมจากผู้แทนโดยชอบธรรมก่อนท�า

นิติกรรม เช่น การได้รับความยินยอมก่อนที่จะท�านิติกรรม อาจเป็นการอนุญาตเป็นกรณีๆ ไป 

ตามมาตรา 21, การยินยอมให้ผู้เยาว์จ�าหน่ายทรัพย์สินเพ่ือการอันใดอันหนึ่งอันได้ระบุไว้  

ผูเ้ยาว์จะจ�าหน่ายทรพัย์สนินัน้เป็นประการใดภายในขอบของการทีร่ะบไุว้นัน้กท็�าได้ตามใจสมคัร 

อนึ่ง ถ้าได้รับอนุญาตให้จ�าหน่ายทรัพย์สินโดยมิได้ระบุว่าเพื่อการอันใด ผู้เยาว์ก็จ�าหน่ายได้

ตามใจสมัคร ตามมาตรา 26 หรือ การยินยอมให้ผู้เยาว์ในการประกอบธุรกิจทางการค้าหรือ

ธุรกิจอื่น หรือในการท�าสัญญาเป็นลูกจ้างในสัญญาจ้างแรงงานได้ กรณีนี้ในความเกี่ยวพันกับ

การประกอบธุรกิจหรือการจ้างแรงงานตามวรรคหนึ่งให้ผู้เยาว์มีฐานะเสมือนดังบุคคลซึ่งบรรลุ

นิติภาวะแล้ว ตามมาตรา 27

2.2) นิติกรรมที่ผู้เยาว์ท�าโดยไม่ได้รับความยินยอมก่อน แต่มีการให้สัตยาบันใน

ภายหลัง

3) ข้อยกเว้นที่ผู้เยาว์ท�านิติกรรมแล้วมีผลสมบูรณ์ โดยไม่ต้องได้รับความยินยอม

3.1) นิติกรรมที่ท�าให้ผู้เยาว์ได้สิทธิหรือหลุดพ้นจากหน้าที่ (มาตรา 22)

3.2) นิติกรรมที่เป็นเรื่องเฉพาะตัวของผู้เยาว์ (มาตรา 23)

3.3) นติกิรรมทีผู่เ้ยาว์ท�าเป็นเรือ่งสมแก่ฐานานรุปูและความจ�าเป็นในการด�ารงชพี

ของผู้เยาว์ (มาตรา 24)

3.4) นิติกรรมท�าพินัยกรรมได้ตั้งแต่อายุ 15 ปี (มาตรา 25)

ข้อขดัข้องทีอ่าจเกดิขึน้เมือ่บงัคบัใช้ข้อยกเว้นในการท�านติกิรรมของผู้เยาว์ เช่น ปัญหา

การตีความของมาตรา 24 คือ ค�าว่า “เป็นการสมแก่ฐานานุรูปแห่งตน” และ “การอันจ�าเป็น

ในการด�ารงชีพตามสมควร” เนื่องจากการตีความค�าว่าฐานานุรูปแห่งตนนี้ มีข้อถกเถียงว่า 

ควรพิจารณาจากฐานะของผูเ้ยาว์ หรอืควรพจิารณาฐานะของผูแ้ทนโดยชอบธรรมประกอบด้วย 

และ ความจ�าเป็นในการด�ารงชีพ ควรมีขอบเขตเพียงใด จะพิจารณาเมื่อใด และจะถือว่าการ
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ท�านิติกรรมที่เกี่ยวกับเทคโนโลยีต่างๆ นั้นเป็นกรณีที่จ�าเป็นในการด�ารงชีพด้วยหรือไม่ หรือใน

กรณีมาตรา 26 ทีบ่ญัญตัว่ิา การอนญุาตให้ผู้เยาว์จ�าหน่ายทรพัย์สิน หากมไิด้ระบเุพือ่การอันใด 

ผูเ้ยาว์กจ็�าหน่ายได้ตามใจสมัคร จะหมายความรวมถงึกรณทีีใ่ห้เงนิแก่ผูเ้ยาว์เพือ่ให้ใช้จ่ายตามใจ

สมัครหรือไม่ และหากผู้เยาว์น�าเงินนั้นไปซื้อสิ่งที่เกินฐานานุรูปและความจ�าเป็น บิดามารดาก็

จะไม่สามารถบอกล้างนิติกรรมนั้นตาม 24 ใช่หรือไม่ 

นอกจากนี้ การท�าสัญญาออนไลน์ในปัจจุบัน ก็สามารถท�าได้สะดวกและรวดเร็วมาก  

ผู้เยาว์ที่ใช้คอมพิวเตอร์หรือโทรศัพท์มือถือที่สามารถออนไลน์ได้ ก็สามารถเข้าท�าสัญญาได้

อย่างรวดเร็ว โดยที่บิดามารดาเข้ามาดูแลการท�าธุรกรรมของผู้เยาว์ได้ยากมากขึ้น ท�าให้ผู้เยาว์

มีความเสี่ยงที่จะถูกเอารัดเอาเปรียบหรือตกเป็นเหยื่อจากกลุ่มมิจฉาชีพได้

ในกฎหมายของโรมัน ฝรัง่เศส และองักฤษ สามารถสรปุหลกัทีส่�าคญัในการท�านติกิรรม

สัญญาของผู้เยาว์ออกมา ได้ดังนี้

1) การก�าหนดว่าผู้เยาว์เป็นบุคคลท่ีไร้ความสามารถในการท�านิติกรรม (Lack of  

capacity) 

ดงัทีอ่ธิบายข้างต้นว่ากฎหมายลกัษณะบคุคลของโรมนันัน้ ให้สทิธทิีส่มบรูณ์แก่หวัหน้า

ครอบครวัเท่าน้ัน สมาชิกคนอ่ืนในครอบครวัโดยเฉพาะผู้เยาว์ จะไม่สามารถใช้สทิธบิางประการ

ที่กฎหมายบัญญัติได้ รวมถึงการนิติกรรมสัญญาด้วย ลักษณะของการที่บุคคลหนึ่งมีสิทธิตาม

กฎหมายแต่ไม่สามารถใช้สิทธิได้ จึงถูกก�าหนดมาตั้งแต่สมัยโรมัน ผู้เยาว์กลายเป็นบุคคลท่ี 

ไร้ความสามารถเพราะข้อจ�ากดัด้านอาย ุและเมือ่มกีารจดัท�าประมวลกฎหมายแพ่งของประเทศ

ฝรั่งเศส และเยอรมัน ก็มีการบัญญัติเรื่องการไร้ความสามารถของบุคคลไว้เช่นกัน ซึ่งหาก

พิจารณาตั้งแต่กฎหมายโรมัน จนถึงประมวลกฎหมายของท้ังสองประเทศจะเห็นว่า กฎหมาย

วางหลักว่าผู้เยาว์ไม่มีความสามารถในการท�านิติกรรมสัญญาเลย (เป็นหลักเบื้องต้น) เช่น  

ในประมวลกฎหมายแพ่งของฝรั่งเศส ก�าหนดไว้ในมาตรา 112318 ว่า “บุคคลทุกคนสามารถ

เข้าท�าสัญญาได้ เว้นแต่ผู้ที่ถูกประกาศว่าไม่มีความสามารถตามกฎหมาย” ซึ่งบุคคลที่ไร้ความ

สามารถตามกฎหมายของฝรัง่เศสกมี็ความคล้ายคลงึกับไทย คอืหมายถงึผูท้ีย่งัไม่บรรลนุติภิาวะ

และผู้ที่วิกลจริต (sain d’esprit) ส่วนนิติกรรมสัญญาที่ผู้เยาว์สามารถกระท�าได้มักถูกก�าหนดให้

เป็นข้อยกเว้น โดยก�าหนดเป็นกฎหมายที่ยกเว้นเป็นพิเศษ เช่น การสมรส หรือ การกระท�าที่

จ�าเป็นในชีวิตประจ�าวัน 

18 French Civil Code Article 1123. “Any person may enter into a contract, unless he has been  
declared incapable of it by law..”

German Civil Code Section 106 “A minor who has reached the age of seven has limited capacity 
to contract under sections 107 to 113.”
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การก�าหนดให้ผู้เยาว์กลายเป็นคนไร้ความสามารถ ท�าให้การท�านิติกรรมสัญญาใดๆ

กต็ามของผูเ้ยาว์ถกูก�าหนดให้ไม่มผีลสมบรูณ์ ตกเป็นโมฆยีะ หากต้องการกล่าวอ้างให้นติกิรรม

สัญญานั้นสมบูรณ์ ก็ต้องน�าข้อยกเว้นตามกฎหมายมาอธิบาย เช่น ผู้เยาว์ซื้อคอมพิวเตอร์โดย

ไม่ได้รับความยินยอมจากผู้แทนโดยชอบธรรม นิติกรรมย่อมตกเป็นโมฆียะ เว้นแต่ผู้เยาว์หรือ

ผู้แทนโดยชอบธรรมจะกล่าวอ้างว่าผู้เยาว์ซื้อคอมพิวเตอร์เพื่อใช้ในการเรียน เป็นการสมควร

แก่ฐานานุรูปและความจ�าเป็นของผู้เยาว์ ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 24  

จึงจะท�าให้สัญญาซื้อขายนี้สมบูรณ์

2. การก�าหนดอายุของการเป็นผู้เยาว์ 

กฎหมายในเกือบทุกประเทศจะก�าหนดความเป็นผู ้เยาว์ด้วยเกณฑ์อายุ โดยมี

วัตถุประสงค์ที่คล้ายคลึงกันคือ มองว่าผู้เยาว์ที่อายุยังไม่ถึงตามเกณฑ์บรรลุนิติภาวะ มีความ

ไร้เดียงสาและยังไม่สามารถแยกแยะถูกผิดได้ชัดเจน จึงยังไม่สามารถดูแลผลประโยชน์ของ

ตนเองได้ ในสังคมโบราณอาจใช้เรื่องความเจริญพันธุ์มาเป็นตัวก�าหนดด้วย การบรรลุนิติภาวะ

ตามกฎหมายโรมัน ก�าหนดไว้เมื่ออายุครบ 25 ปี แต่ส�าหรับการท�านิติกรรมสัญญานั้น อาจ

ท�าได้ตั้งแต่ผู้เยาว์อายุครบ 7 ปี ซึ่งเป็นวัยที่เชื่อว่าผู้เยาว์มีความรู้หรือมีปัญญา อย่างน้อยใน

ระดับที่สามารถฟังค�าพูดเข้าใจ การท�านิติกรรมสัญญาของผู้เยาว์โรมันถูกก�าหนดในกรณีท่ี 

ผู้เยาว์มีทรัพย์สินและมีฐานะเป็นหัวหน้าครอบครัว (Sui Juris) เพราะไม่มีบิดาแล้ว แต่ผู้เยาว์ 

ก็ไม่สามารถท�านิติกรรมได้เอง จะต้องมีการตั้งผู้อนุบาลเพ่ือปกป้องทรัพย์สินและให้โอกาส 

การศึกษาแก่ผู้เยาว์ โดยใช้หลักกฎหมายแบบพ่อปกครองลูก (Paternal) การท�าหน้าที่อนุบาล

ของผู้อนุบาลหรือผู้ปกครองมี 2 ลักษณะ19 คือ (1) เป็นพี่เลี้ยงดูแลก�ากับให้ผู้เยาว์ท�านิติกรรม

เอง หรือ (2) ผู้อนุบาลบริหารทรัพย์ด้วยตนเอง

ผู้อนุบาลหรอืปกครองจะมีหน้าทีใ่ห้ความเห็นชอบในนิตกิรรมนัน้เรยีกว่า Auctoritatem 

Interponere หรือ Auctoritatis Interposition แปลว่าความยินยอมหรืออ�านาจที่แทรกกลาง 

ระหว่างผู้เยาว์กับบุคคลที่สาม และเนื่องจากนิติกรรมมีผลผูกพันผู้เยาว์กับคู่กรณี อันเป็นภาระ

ที่ผู้เยาว์อาจรู้เท่าไม่ถึงการณ์ หรืออาจขาดดุลพินิจ จึงต้องให้ผู้ปกครองหรือผู้อนุบาลเข้ามา

ดูแลการท�านิติกรรมของผู้เยาว์ด้วย ซึ่งการให้ความเห็นชอบของผู้อนุบาลหรือผู้ปกครองนี้  

ถึงขนาดต้องปรากฏตัวในเวลาท่ีผู้เยาว์ท�านิติกรรมด้วย ซึ่งก็เท่ากับว่าผู้เยาว์ไม่ได้มีอ�านาจใน

การท�านิติกรรมเลย

ปัจจุบนั แต่ละประเทศได้มีการก�าหนดสถานะของผูเ้ยาว์โดยใช้เกณฑ์อายทุีแ่ตกต่างกนั 

แต่โดยรวมแล้วจะอยู่ระหว่าง 18-21 ปี เนื่องจากผู้ที่ผ่านวัยในช่วงนี้ย่อมเจริญเติบโตและได้รับ

19 เรื่องเดียวกัน, 72-74.
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การอบรมเลีย้งดูจากสถาบนัครอบครวัและสถาบนัการศกึษาแล้ว มคีวามสามารถและสตปัิญญา

เพียงพอที่จะดูแลและรับผิดชอบตนเองได้ การก�าหนดอายุการบรรลุนิติภาวะนั้นขึ้นอยู่กับแนว

นโยบายของรัฐที่ต้องสอดคล้องกับสภาพสังคมและวัฒนธรรมในแต่ละท้องถิ่น ซึ่งประเทศท่ี

ก�าหนดให้บคุคลบรรลนุติภิาวะเมือ่อาย ุ18 ปีบรบิรูณ์ ได้แก่ประเทศ องักฤษ, อเมรกิา, ฝรัง่เศส, 

เยอรมัน, จีน, ฮ่องกง, ลาว, มาเลเซีย, เวียดนาม, กัมพูชา เป็นต้น ประเทศที่ก�าหนดให้บุคคล

บรรลุนิติภาวะเมื่ออายุ 20 ปีบริบูรณ์ ได้แก่ประเทศ ญี่ปุ่น, เกาหลีใต้, ไต้หวัน, ไทย เป็นต้น 

และประเทศที่ก�าหนดให้บุคคลบรรลุนิติภาวะเมื่ออายุ 21 ปีบริบูรณ์ ได้แก่ประเทศ สิงคโปร์

ในประเทศอังกฤษ ได้ก�าหนดให้บุคคลท่ียังอายุไม่ครบ 18 ปีบริบูรณ์ถือเป็น ผู้เยาว์ 

(Minors) โดยก่อนหน้านี้ประเทศอังกฤษเคยก�าหนดเกณฑ์บรรลุนิติภาวะไว้ที่อายุ 21 ปี แต่ได้มี 

การลดอายุลงเม่ือมีการแก้ไขกฎหมายครอบครัวในปี 196920 ในขณะที่ประเทศญี่ปุ่นมีการ

ก�าหนดให้บุคคลจะบรรลุนิติภาวะเมื่ออายุ 20 ปีบริบูรณ์21 เช่นเดียวกับประเทศไทย แต่ปัจจุบัน

ได้มกีารเสนอให้แก้ไขกฎหมาย โดยจะลดอายขุองการบรรลนุติภิาวะเหลอื 18 ปี หากผ่านความ

เห็นชอบของรัฐสภาก็จะผลบังคับใช้ในเดือนกุมภาพันธ์ 2022 ซึ่งจะท�าให้ผู้ที่อายุ 18 ปีบริบูรณ์

สามารถท�าสัญญาต่าง ๆ ได้โดยไม่ต้องได้รับความยินยอมจากบิดามารดา22 ส่วนประเทศที่มี

การก�าหนดเกณฑ์บรรลุนิติภาวะไว้ที่อายุ 21 ปีบริบูรณ์ ก็ได้มีนักวิชาการได้ให้ความเห็นไว้ว่า  

การเป็นผู้ใหญ่นั้นจะต้องผ่านการเรียนรู้อย่างเป็นขั้นตอน ซึ่งจะช่วยเพ่ิมการเรียนรู้สิทธิและ

ความรบัผดิชอบ ซึง่การก�าหนดอายใุนเป็นผูใ้หญ่นีจ้ะแตกต่างกนัไปในแต่ละเรือ่ง เช่น เมือ่อายุ 

18 ปี สามารถขับรถได้, เมื่ออายุ 21 ปี สามารถลงสมัครรับเลือกตั้งเป็นสมาชิกผู้แทนราษฎรได้ 

สามารถท�านิติกรรม หรือออกเสียงโหวตได้ แต่จะสามารถรับบุตรบุญธรรมได้เมื่ออายุ 25 ปี23

กรณีที่ต้องมีการตัดสินว่านิติกรรมสัญญาที่ผู้เยาว์ท�าไปนั้นจะมีผลอย่างไร ประเทศ

อังกฤษให้อ�านาจแก่ผู้พิพากษาในการตัดสินคดี ซึ่งในค�าพิพากษาของศาลในยุคแรกๆ ตัดสิน

ให้ผลของนิติกรรมมีทั้ง โมฆะ, โมฆียะ และมีผลผูกพัน โดยพิจารณาจากความเสียหายที่อาจ

เกิดขึ้นและผลประโยชน์ที่ผู้เยาว์จะได้รับ แต่เมื่อจ�าแนกแล้วจะพบว่าสัญญาที่เกี่ยวกับการ 

20 The Family Law Reform Act 1969.
21 Japan Civil Code. Section II Article 4 “The age of majority is reached when a person  

has reached the age of 20.” 
22 Kyodo News, “Japan Gov’t to Lower Age of Adulthood from 20 to 18,” accessed March 13,  

2018, https://english.kyodonews.net/news/2018/03/0119e6187a8a-govt-oks-bill-to-lower-age-of- 
adulthood-from-20-to-18.html.

23 Adam Fayed, “Why is Singapore’s age of majority set at 21 years old, whereas Singapore’s age  
of contractual capacity set at 18 years old?,” last modified May 27, 2020, accessed April 13, 2018, https://
www.quora.com/Why-is-Singapores-age-of-majority-set-at-21-years-old-whereas-Singapores-age-of-contractual-
capacity-set-at-18-years-old.
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ตัง้ทนายความหรอืต้ังตวัแทนของผูเ้ยาว์ซึง่เกีย่วกบัคดีจะตกเป็นโมฆะ รวมถงึสญัญาทีม่ลีกัษณะ

การมอบอ�านาจและการท�าสัญญาที่ให้ผู้เยาว์เป็นผู้ค�้าประกัน แต่หากเป็นการตั้งตัวแทนทั่วไป

อาจมีผลให้สัญญานั้นตกเป็นโมฆียะ ที่อาจมีผลผูกพันผู้เยาว์ได้หากมีการให้สัตยาบัน อย่างไร

กต็ามแนวโน้มของค�าพพิากษาของศาลต่อนติิกรรมสญัญาของผูเ้ยาว์ในภายหลงัมกัจะตดัสนิให้

เป็นโมฆียกรรม24 ส�าหรับข้อพิจารณาที่ศาลอาจน�ามาใช้ตัดสินผลของนิติกรรมสัญญาคือเรื่อง  

สิ่งจ�าเป็นต่อการด�ารงชีพ (Necessaries) ซ่ึงต่างจากเรื่องความจ�าเป็น (Necessity) และม ี

ความหมายกว้างกว่า เนือ่งจากสิง่จ�าเป็นนีไ้ม่เพยีงแต่รวมสิง่ทีจ่�าเป็นต่อการด�ารงชพี แต่รวมถงึ

สนิค้าหรอืบรกิารทีจ่�าเป็นส�าหรบัเรือ่งทัว่ไปของวัยเดก็ด้วย หรอืใกล้เคยีงกบัพืน้ฐานการใช้ชวีติ

และฐานะของผู้เยาว์ แต่ทั้งนี้ทั้งนั้นต้องไม่ใช่สิ่งที่เป็นความฟุ่มเฟือย25 

นอกจากการบรรลนุติภิาวะเม่ืออายคุรบตามทีก่ฎหมายก�าหนดแล้ว ในประเทศองักฤษ 

สหรัฐอเมริกา หรือฝรั่งเศส ยังมีการยอมรับให้ผู้เยาว์ท�านิติกรรมสัญญาได้โดยสมบูรณ์ หาก

ผู้เยาว์นั้นได้รับอนุญาตจากผู้เทนโดยชอบธรรมหรือศาลให้ผู้เยาว์นั้นเป็นอิสระจากอ�านาจ

ปกครองของบิดามารดา แนวคิดนี้เรียกว่า “อิสรภาพหรือเสรีภาพของผู้เยาว์ในการท�านิติกรรม

สัญญา” (The concept of emancipation)26 แนวคิดที่ให้ผู้เยาว์เป็นอิสระก่อนบรรลุนิติภาวะนี้ 

ประเทศอังกฤษน�ามาจากกฎหมายของประเทศฝรั่งเศส โดยกฎหมายแพ่งของฝรั่งเศสก�าหนด

อายุของผู้เยาว์ที่สามารถเป็นอิสระจากครอบครัวได้โดยการแต่งงาน27 หรือตั้งแต่อายุ 16 ปี 

โดยได้รับอนุญาตจากบิดามารดา28 เมื่อผู้เยาว์ได้รับการประกาศอิสระจากศาลแล้ว ผู้เยาว์จะมี

ความสามารถในการด�าเนินชีวิต รวมถึงการท�านิติกรรมสัญญา เลือกที่จะประกอบอาชีพ หรือ

ย้ายที่อยู่อาศัยได้

ศาลของประเทศอังกฤษได้น�าแนวคิดนี้ มาใช้ในการพิจารณานิติกรรมสัญญาของ 

ผูเ้ยาว์ด้วย นัน่คอื หากผูเ้ยาว์ไม่ได้แยกออกมาใช้ชีวติอสิระ แต่ยงัพึง่พาการสนบัสนนุปัจจยัต่าง ๆ   

จากพ่อแม่ นิติกรรมสัญญาที่ผู้เยาว์เหล่านี้ได้ท�าไปก็อาจถือว่าไม่ใช่สิ่งจ�าเป็นต่อการด�ารงชีพ  

24 Richard A. Lord, Williston on Contracts 4th, 9:5 Infants contracts are generally voidable not void, 
page 1-2 [Westlaw2017]

25 Brian A. Blum, Contracts: Examples & Explanations, 4th ed. (Aspen Publisher: The United States 
of America, 2007), 456.

26 เรื่องเดียวกัน, 457, อธิบายเพิ่มเติมได้ว่า การตีความหมายของ หลักอิสรภาพของผู้เยาว์ (The concept 
of emancipation) เป็นเรื่องยาก เพราะแม้แต่ศาลเองก็ตีความ ไปสองทาง คือ

1. อย่างแคบ คือให้ ผู้เยาว์มีอิสระเฉพาะเรื่อง สมรส กับ การสมัครเป็นทหาร (military enlistment)

2. กว้างกว่านั้น ขยายว่าผู้เยาว์มีอิสระเรื่องอื่นๆ ด้วย แต่ก็ไม่มีข้อยุติว่าขอบเขต แค่ไหน เพียงไร 
27 French Civil Code Article 476. “A minor is emancipated as a matter of right by marriage.”
28 French Civil Code Article 47. “A minor, even unmarried, may be emancipated when he has 

reached the full age of sixteen years......”
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ยกตัวอย่างเช่น ในกรณีท่ีผู้เยาว์อาศัยอยู่ท่ีบ้านหรือได้รับการสนับสนุนจากครอบครัว แม้ว่า

สนิค้าหรอืการบรกิารทีค่นอ่ืนๆมองว่าจ�าเป็นต่อการใช้ชวีติ อาจจะถกูประเมนิว่าไม่ใช่สิง่จ�าเป็น

กไ็ด้ ยกตวัอย่างเช่น ในคดี Webster St.Partnership v. Sheridan, 368 N.W. 2d 439 (Neb.1985) 

ศาลถือว่าสัญญาเช่าอพาร์ทเม้นท์ไม่ใช่สิ่งจ�าเป็นส�าหรับผู้เยาว์ เพราะผู้เยาว์สามารถที่จะย้าย

กลับไปอาศัยกับพ่อแม่ที่บ้านเมื่อใดก็ได้ที่ต้องการ29 

ข้อสงัเกต ความแตกต่างด้านวฒันธรรมและสงัคมของเดก็วัยรุน่ในประเทศองักฤษหรอื

ยโุรปกบัเด็กวยัรุน่ของไทยทีเ่หน็ได้ชดัคือ เดก็วัยรุน่ในต่างประเทศนัน้สามารถแยกตวัออกมาจาก

ครอบครัว เพือ่ใช้ชวีติอสิระด้วยตนเองได้หากพ่อแม่ให้ความยนิยอม การใช้ชวีติด้วยตวัเองของ

เด็กเหล่านี้ ได้รับการยอมรับจากสังคมจนกลายเรื่องปกติ ดังนั้นจึงเปรียบเทียบกับสังคมไทยได้

ยาก แต่หากพิจารณาจากความเจริญก้าวหน้าด้านเทคโนโลยีในปัจจุบัน วัยรุ่นในสังคมไทยก็มี

ความรู้และความคิดที่ค่อนข้างก้าวหน้า มีความสามารถเพียงพอจะรับผิดชอบตนเองได้ ท�าให้

การใช้ชีวติของเด็กวยัรุน่ไทยไม่ต่างจากผูใ้หญ่มากนกั โดยเฉพาะในสังคมเมืองท่ีมค่ีาครองชพีสูง 

เด็กบางคนอาจต้องเรียนไปด้วยท�างานไปด้วย หรือบางคนอาจจะเลือกออกมาประกอบอาชีพ

เลยก็ได้ การก�าหนดให้ผู้เยาว์บรรลุนิติภาวะที่อายุ 20 ปีบริบูรณ์ เป็นการจ�ากัดสิทธิและความ

สามารถในการท�านิติกรรมสัญญาของผู้เยาว์ อาจท�าให้ผู้เยาว์เสียประโยชน์ นอกจากนี้ยังส่ง

ผลกระทบต่อคู่สัญญาในเรื่องความสมบูรณ์ของสัญญาด้วย ซึ่งจะได้วิเคราะห์ไว้ในหัวข้อต่อไป

3.	ผลกระทบในเร่ืองการจ�ากัดความสามารถของผู้เยาว ์

ในการท�านิตกิรรมสัญญา

จากแนวคิดและที่มาของเรื่องสิทธิของบุคคล, ที่มาของการท�านิติกรรมสัญญา และ 

ข้อจ�ากดัในการท�านติิกรรมสญัญาของผูเ้ยาว์ ผูเ้ขยีนเหน็ว่าการจ�ากัดความสามารถของผู้เยาว์ใน

การท�านิติกรรมนี้ ส่งผลกระทบต่อตัวผู้เยาว์ ผู้แทนโดยชอบธรรม และคู่สัญญา 3 ประการ ดังนี้

3.1 ผลกระทบต่อสิทธิและเสรีภาพขั้นพื้นฐานของผู้เยาว์

ในกฎหมายโรมันที่เป็นต้นแบบให้มีเรื่องการจ�ากัดสิทธิในการท�านิติกรรมสัญญาของ

ผู้เยาว์นั้น ส่วนหนึ่งเป็นเพราะกฎหมายโรมันไม่ได้มองผู้เยาว์เป็นบุคคลเหมือนอย่างกฎหมาย

ปัจจุบัน เพราะผู้เยาว์ต้องอยู่ในอ�านาจของบิดาหรือผู้อนุบาลอย่างเด็ดขาด ถึงขนาดถูกบิดา

ขับไล่หรือขายออกไปเป็นทาสได้ ทั้งทรัพย์สินต่างๆท่ีผู้เยาว์ได้มาก็ต้องถือว่าเป็นของหัวหน้า 

 
29 เรื่องเดียวกัน, 456-457.
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ครอบครวั ผู้เยาว์ในกฎหมายโร มนัจงึถกู “จ�ากดั” ในสทิธิและกลายเป็นบคุคลทีไ่ร้ความสามารถ 

ต่อมาหลักน้ีได้รับการสืบทอดในระบบประมวลกฎหมายแพ่ง ท�าให้ปรากฎหลักท่ีจ�ากัดความ

สามารถของผูเ้ยาว์ด้วย เช่น ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณชิย์ของไทย มาตรา 19 ท่ีบญัญตัว่ิา  

“ผู้เยาว์จะท�านิติกรรมใด ๆ ต้องได้รับความยินยอมของผู้แทนโดยชอบธรรมก่อน การใด ๆ  

ทีผู้่เยาว์ได้ท�าลงปราศจากความยนิยอมเช่นว่านัน้เป็นโมฆยีะ เว้นแต่จะบญัญตัไิว้เป็นอย่างอืน่” 

เป็นการวางหลักสันนิษฐานไว้ก่อนว่า ผู้เยาว์ไม่สามารถท�านิติกรรมสัญญาได้ นิติกรรมที่ผู้เยาว์ 

ท�าหากไม่ได้รับความยินยอมจากผู้แทนโดยชอบธรรมย่อมตกเป็นโมฆียะ การจ�ากัดความ

สามารถนีแ้ม้ว่าจะเข้าใจได้ว่ามวัีตถปุระสงค์เพือ่คุม้ครองตวัผูเ้ยาว์จากความรูเ้ท่าไม่ถงึการณ์ใน

การท�านติกิรรมสัญญา แต่หากอธบิายด้วยหลกัพืน้ฐานของปัจเจกชนนยิมท่ีให้มนษุย์ทกุคนไม่ว่า 

เพศใดหรือวัยใดต่างก็มีสิทธิเสรีภาพที่ติดตัวมาแต่ก�าเนิดเท่าเทียมกันท้ังหมด มาใช้พิจารณา

หลักนี้ ก็ต้องถือว่ากระทบต่อสิทธิขั้นพื้นฐานของผู้เยาว์อยู่นั่นเอง

ในเรื่องการจ�ากัดสิทธิในการท�านิติกรรมสัญญาของผู้เยาว์ที่ส่งผลกระทบต่อสิทธิ 

ขัน้พืน้ฐานของผูเ้ยาว์นี ้ผูเ้ขยีนมีความเหน็ว่าการคุม้ครองตวัผูเ้ยาว์ท่ีอ่อนด้อยด้านร่างกาย จติใจ

และสติปัญญานัน้เป็นเรือ่งทีจ่�าเป็นแน่นอนอยูแ่ล้ว เพราะผู้เยาว์ทีพ่ลาดพลัง้ท�านติกิรรมสญัญา

ไปโดยรูเ้ท่าไม่ถงึการณ์ เช่นในกรณีทีผู่เ้ยาว์ซือ้ไอเทมในเกมส์ด้วยเงนิของผูป้กครองเป็นจ�านวน

กว่าสองแสนบาท30 ก็ส่งผลเสียหายต่อตัวผู้เยาว์และผู้ปกครองอย่างมาก การจ�ากัดสิทธิของ 

ผู้เยาว์ทีอ่่อนวัยเหล่านี ้ย่อมมปีระโยชน์ต่อตวัผูเ้ยาว์มากกว่า แต่ผลกระทบของการจ�ากดัสทิธนิี้

จะส่งผลต่อผู้เยาว์ที่เติบโตมากพอจนมีวุฒิภาวะในระดับหนึ่ง เช่น ผู้เยาว์ที่อยู่ในวัยอุดมศึกษา 

หรืออายุประมาณ 18 ปี บริบูรณ์ขึ้นไป ท�าให้ไม่อาจตัดสินใจท�านิติกรรมสัญญาได้โดยอิสระ 

ผู้เขียนจึงเห็นว่า การก�าหนดให้ผู้เยาว์ท�านิติกรรมสัญญาได้โดยสมบูรณ์ เมื่ออายุครบ 20 ปี 

เป็นการจ�ากัดสิทธิแบบเหมารวมช่วงอายุไปทั้งหมด ซึ่งจะกล่าวถึงในหัวข้อต่อไป

3.2 ผลกระทบต่อสิทธิของผู้เยาว์แบบเหมารวม เพราะการก�าหนดช่วงอายุของ

การบรรลุนิติภาวะที่แตกต่างกัน

การก�าหนดช่วงอายุ 20 ปีบริบูรณ์เพ่ือให้บรรลุนิติภาวะนั้น ส่งผลกระทบต่อผู้เยาว์ 

กลุม่ใหญ่ เพราะหากพจิารณาถงึช่วงวัยทีผู่เ้ยาว์มสิีทธแิละหน้าท่ีตามกฎหมายอืน่ๆ แล้ว จะเห็นว่า 

มีความแตกต่างกันอย่างยิ่ง ยกตัวอย่างเช่น อายุ 15 ปีบริบูรณ์ สามารถสมัครท�างานได้31,  

30 “แม่ช็อก! ลูกซื้อเพชรคุกกี้รัน เจอบิล 2 แสน!,” ข่าวไทยรัฐออนไลน์, สืบค้นเมื่อ 7 พฤษภาคม 2562, 
https://www.thairath.co.th/content/431346.

31 พระราชบัญญัติ คุ้มครองแรงงาน พ.ศ. 2541 มาตรา 44 “ห้ามมิให้นายจ้างจ้างเด็กอายุต�่ากว่าสิบห้าปี
เป็นลูกจ้าง”
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ท�าใบขบัขีร่ถจกัรยานยนต์ชัว่คราว32 เม่ืออายคุรบ 17 ปี สามารถสมรสได้โดยได้รบัความยนิยอม

จากผู้แทนโดยชอบธรรม33 ซึง่การทีก่ฎหมายยนิยอมให้เด็กเริม่ท�างานอย่างถกูต้องหรอืให้สมรส

ได้ น่าจะหมายความว่าผู้เยาว์มีสภาพร่างกายท่ีเจริญเติบโตได้อย่างสมบูรณ์แข็งแรงมากพอ 

อย่างน้อยก็สามารถเริ่มท�างานและขับรถได้ 

เมื่ออายุครบ 18 ปีบริบูรณ์ สามารถใช้สิทธิเลือกตั้ง34, ท�าใบขับขี่รถยนต์หรือ 

รถจักรยานยนต์ส่วนบคุคล35 หรอืท�าศลัยกรรมแปลงเพศโดยได้รบัความยินยอมจากผูใ้ช้อ�านาจ

ปกครอง36 เป็นต้น แสดงให้เหน็ว่ากฎหมายยอมรบัว่าเดก็ทีอ่าย ุ18 ปีมคีวามรูส้ตปัิญญาเพียงพอ 

และสามารถแยกแยะถูกผิดได้ ดังนั้นจะเห็นได้ว่า เด็กที่อายุมากกว่า 15 ปี มีความพร้อมและ

พฒันาการทางร่างกายและสติปัญญามากพอจะรบัผดิชอบต่อตนเองและสงัคมได้ ทีน่่าสงัเกตคอื 

ในพระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัว และวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ.

2553 ได้ก�าหนดช่วงอายุของเด็กไว้ต่างจากกฎหมายแพ่ง โดยก�าหนดว่า “เด็ก หมายถึง บุคคล

อายุยังไม่เกิน 15 ปีบริบูรณ์” และ “เยาวชน หมายถึง บุคคลอายุเกิน 15 ปีบริบูรณ์ แต่ยังไม่ถึง 

18 ปีบรบูิรณ์”37 และยงัมีการก�าหนดความรบัผดิทางอาญาของเดก็ไว้ในกรณท่ีีอายมุากกว่า 18 ปี 

แต่ไม่เกิน 20 ปี38 จะต้องรบัโทษเท่ากบัผูใ้หญ่ เพียงแต่ศาลอาจใช้ดลุพนิจิลดโทษ ให้หนึง่ในสาม 

หรอืกึง่หนึง่ของโทษทีก่ฎหมายก�าหนดไว้ก่อนกไ็ด้ โดยศาลพจิารณาจากตวัเดก็ทีก่ระท�าความผดิ 

นั้นว่ามีความรู้ผิดชอบมากเพียงใด อย่างไรก็ดี เมื่อเปรียบเทียบกับกฎหมายอาญาท่ีกระทบ

ต่อสิทธิและเสรีภาพของผู้เยาว์มากกว่ากฎหมายแพ่ง แต่กลับให้โทษต่อตัวผู้เยาว์เทียบเท่ากับ

ผู้ที่บรรลุนิติภาวะแล้ว ท�าให้เกิดค�าถามว่า ในการท�านิติกรรมสัญญาที่มีผลต่อทรัพย์สินของ 

ผู้เยาว์เพียงอย่างเดียว กฎหมายกลับจ�ากัดสิทธินี้ของผู้เยาว์ มองว่าผู้เยาว์ยังไม่บรรลุนิติภาวะ 

32 พระราชบัญญัติรถยนต์ พ.ศ. 2522 และที่แก้ไชเพิ่มเติม 3, มาตรา 46 (1) “มีอายุไม่ต�่ากว่าสิบแปดปี 
บริบูรณ์ แต่ถ้าเป็นผู้ขอใบอนุญาตขับรถจักรยานยนตร์ชั่วคราว ส�าหรับรถจักรยานยนต์ความจุของกระบอกสูบขนาด 
ไม่เกินเก้าสิบลูกบาศก์เซนติเมตร ต้องมีอายุไม่ต�่ากว่าสิบห้าปีบริบูรณ์”

33 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์, มาตรา 1448 “การสมรสจะท�าได้ต่อเมื่อชายและหญิงมีอายุสิบเจ็ด
ปีบริบูรณ์แล้ว แต่ในกรณีที่มีเหตุอันสมควร ศาลอาจอนุญาตให้ท�าการสมรสก่อนนั้นได้”

34 รัฐธรรมนูญ 2560, มาตรา 95 (2) “มีอายุไม่ต�่ากว่าสิบแปดปีในวันเลือกตั้ง”
35 พระราชบัญญัติรถยนต์ พ.ศ. 2522 และที่แก้ไชเพิ่มเติม 3, มาตรา 46
36 ข้อบังคับแพทยสภาว่าด้วยการรักษาจริยธรรมแห่งวิชาชีพเวชกรรม เรื่อง เกณฑ์การรักษาเพื่อแปลงเพศ 

2552 ข้อ 5
37 พระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัว และวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ.2553,  

มาตรา 4 “เด็ก หมายถึง บุคคลอายุยังไม่เกิน 15 ปีบริบูรณ์” และ “เยาวชน หมายถึง บุคคลอายุเกิน 15 ปีบริบูรณ์  
แต่ยังไม่ถึง 18 ปีบริบูรณ์”.

38 ประมวลกฎหมายอาญา, มาตรา 76 “ผูใ้ดอายต้ัุงแต่สบิแปดปีแต่ยงัไม่เกินยีส่บิปี กระทาการอนักฎหมาย
บญัญตัไิว้เป็นความผดิถ้าศาลเห็นสมควรจะลดมาตราส่วนโทษทีก่าหนดไว้สาหรบัความผดินัน้ลงหนึง่ในสามหรอืกึง่หนึง่ 
ก็ได้”
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ท�าให้การท�านิติกรรมสัญญาของผู้เยาว์นั้นตกเป็นโมฆียะหากไม่ได้รับความยินยอมจากผู้แทน

โดยชอบธรรม และไม่เข้าข้อยกเว้นที่กฎหมายก�าหนด

ในเรือ่งการก�าหนดช่วงอายทุีแ่ตกต่างกนัน้ัน ผูเ้ขียนเหน็ว่า โดยธรรมชาตแิล้วเดก็ต้องมี

ววิฒันาการและการเจรญิเติบโตในแต่ละช่วงอายมุากขึน้เรือ่ยๆ เดก็ท่ีอาย ุ15 ปีขึน้ไป ย่อมถอืว่า

ร่างกายอยู่ในวัยเจริญพันธุ์อย่างสมบูรณ์แล้ว ส่วนอายุ 18 ปีขึ้นไป ก็ถือว่าอยู่ในช่วงการศึกษา

ระดบัปรญิญาตร ีกเ็ท่ากบัมสีตปัิญญาและความรูแ้ล้ว ดงันัน้การท�านติกิรรมสญัญาของผูท้ีอ่ายุ 

18 ปี ก็น่าจะมาจากการคิดไตร่ตรองมาพอสมควรแล้ว ย่อมแตกต่างจากนิติกรรมสัญญาที่เด็ก

อาย ุ7 ขวบท�าแน่นอน แต่เมือ่กฎหมายก�าหนดอายขุัน้ต�า่ทีส่ามารถท�านติกิรรมสญัญาได้ทีอ่ายุ 

20 ปีบริบูรณ์ ท�าให้กลายเป็นการเหมารวมความสามารถของผู้เยาว์ไปทั้งหมด ซึ่งแตกต่างจาก

กฎหมายของต่างประเทศส่วนใหญ่ทีก่�าหนดอายบุรรลุนติภิาวะท่ีอายปุระมาณ 17-18 ปีบรบิรูณ์ 

ซึ่งในอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก ที่เป็นข้อตกลงระหว่างประเทศที่จัดท�าขึ้นโดยสหประชาชาติ  

ก็นิยามอายุของเด็ก ว่าหมายถึงผู้ที่อายุ 18 ปีบริบูรณ์39 นอกจากนี้ยังมีวิธีการที่ให้ผู้เยาว์มี 

ความสามารถเทียบเท่ากับผู้ใหญ่ได้เร็วขึ้น (Emancipated Minors) ซึ่งกฎหมายแพ่งของไทยก็

สามารถน�าหลักนี้มาปรับใช้กับการท�านิติกรรมสัญญาของผู้เยาว์ได้ เช่น การก�าหนดช่วงอายุ 

ที่ผู้เยาว์สามารถท�านิติกรรมสัญญาได้โดยไม่ต้องได้รับความยินยอมจากผู้แทนโดยชอบธรรม 

อาจจะประมาณ 18 ปีเช่นเดียวกบัสทิธิการเลอืกตัง้ ซึง่จะท�าให้ผูเ้ยาว์สามารถท�านติกิรรมสญัญา

ได้รวดเรว็และคล่องตวัมากขึน้ ทัง้ยงัช่วยให้ผูเ้ยาว์มคีวามรบัผดิชอบต่อตนเอง ในการรูจ้กัรกัษา

ผลประโยชน์ของตัวเองด้วย

3.3 ผลกระทบต่อคู่สัญญา เพราะสัญญาที่ท�ากับผู้เยาว์ไม่สมบูรณ์

การท�านติิกรรมสญัญาของผูเ้ยาว์โดยไม่ได้รบัความยนิยอมจากผู้แทนโดยชอบธรรมนัน้  

ท�าให้นิติกรรมสัญญานั้นตกเป็นโมฆียะ อาจถูกบอกล้างในภายหลังได้ หลักข้อนี้ย่อมส่ง 

ผลกระทบต่อบุคคลทีเ่ป็นคู่สญัญากบัผูเ้ยาว์อย่างหลกีเลีย่งไม่ได้ จากความมุง่หมายแรกเริม่ของ

การท�านิติกรรมสัญญา คือการที่บุคคลสองฝ่ายมีเจตนาท่ีต้องตรงกันเพ่ือจะผูกมัดตนเองและ 

คู่สัญญาให้กระท�าการหรืองดเว้นกระท�าการอย่างใดอย่างหนึ่ง ตามหลักความศักดิ์สิทธิ์ของ 

การแสดงเจตนาคู่สญัญาย่อมปรารถนาให้การท�านติกิรรมสัญญานัน้มผีลสมบรูณ์ สามารถบงัคบั

ตามวัตถุประสงค์ของสญัญาได้ แม้ว่าการท�านติกิรรมสญัญากบัผูเ้ยาว์จะมคีวามเสีย่งท่ีนติกิรรม

สัญญานั้นจะตกเป็นโมฆียะ แต่ถ้าคู่สัญญารู้อยู่แล้วว่าอีกฝ่ายเป็นผู้หย่อนความสามารถใน 

การใช้สทิธแิล้วยงัยอมเข้าท�าสญัญา กแ็สดงให้เหน็ว่าคู่สญัญายอมรบัในผลทีอ่าจถกูบอกล้างได้ 

39 Convention on the Rights of the Child.

Article 1 “For the purposes of the present Convention, a child means every human being below 
the age of eighteen years unless under the law applicable to the child, majority is attained earlier. “
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ในภายหลัง หลักการจ�ากัดความสามารถของผู้เยาว์นี้คงไม่ส่งผลใดต่อคู่สัญญาในสมัยก่อน 

มากนัก แต่เมื่อเทียบกับความก้าวหน้าด้านเทคโนโลยีปัจจุบัน รูปแบบการเกิดสัญญาม ี

ความแตกต่างจากเดิม คือมีการแสดงเจตนาผ่านการสื่อสารออนไลน์ ที่ไม่อาจรู้ได้ว่าคู่สัญญา 

อีกฝ่ายเป็นเด็กหรือผู้ใหญ่ ในกรณีแบบนี้คู่สัญญาที่เป็นผู้ใหญ่ต้องแบกรับความเสี่ยงว่าสัญญา

ทีท่�าอาจไม่สมบรูณ์ เป็นผลกระทบต่อตวัคูส่ญัญาว่าอาจถกูบอกล้างสญัญาได้ ความเสยีหายที่

ตามมาจากการถูกบอกล้างสัญญา อาจมาจากการต้องกลับคืนสู่ฐานะเดิมซึ่งรวมถึงค่าใช้จ่าย

ต่างๆ เช่น ค่าส่งสินค้า ค่าธรรมเนียม หรือดอกเบี้ยต่างๆ เป็นต้น

3.4 ผลกระทบต่อการท�านิติกรรมสัญญาจากเทคโนโลยีสมัยใหม่

ผูเ้ยาว์เป็นกลุม่ประชากรหนึง่ในสงัคมทีภ่าคธรุกจิให้ความส�าคญั และตวัผูเ้ยาว์เองกใ็ช้

สินค้าและการบริการมากมาย แม้แต่ภาครัฐก็มีมาตรการที่สนับสนุนให้ผู้เยาว์ท�าธุรกรรมต่างๆ

ได้ง่ายและสะดวกมากขึ้น เช่น การให้ผู้เยาว์เปิดบัญชี ท�าบัตรเดบิต หรือมีบัตรหรือกระเป๋าตังค์

ออนไลน์ (e-wallet) รูปแบบต่างๆ ในต่างประเทศถึงกับยินยอมให้ผู้เยาว์ท�าบัตรเครดิตได้ตั้งแต่ 

15 ปี40 ส่วนในประเทศไทย หลกัเกณฑ์ของธนาคารได้ก�าหนดให้เดก็ท่ีอายุ 15 ปีบรบิรูณ์ท่ีมบีญัชี

เงนิฝากสามารถขอเปิดใช้บตัรเดบิตได้41 ส่วนบัตรเครดตินัน้ เด็กทีอ่าย ุ15ปีสามารถใช้ได้ร่วมกับ 

ผู้ปกครองในลักษณะของบัตรเสริม โดยผู้ปกครองต้องยินยอมให้ผู้เยาว์สมัครบัตรเสริมของ 

บัตรเครดิต การอ�านวยความสะดวกเหล่านี้ท�าให้ผู้เยาว์สามารถจับจ่ายซื้อของได้สะดวกสบาย

มากขึ้น ประกอบกับมาตรการสนับสนุนจากรัฐเกี่ยวกับนโยบาย Thailand 4.0 หรือแนวคิด  

“สงัคมไร้เงนิสด” (Cashless Society)42 แสดงให้เหน็ว่าในด้านธรุกจิมองว่าผูเ้ยาว์มคีวามสามารถ

ในการท�าธุรกรรมได้ เพราะอย่างน้อยผู้เยาว์ก็มีความจ�าเป็นต้องมีปัจจัยส่ีในการด�าเนินชีวิต 

ไม่ว่าการซื้ออาหาร เสื้อผ้า เครื่องเขียน การเดินทาง หรือการซื้อสิ่งบันเทิงต่างๆ เพื่อพักผ่อน

หย่อนใจ เป็นสิ่งที่กฎหมายยอมรับว่าเป็นสิ่งจ�าเป็นในการด�ารงชีพ และหากซื้อในมูลค่าที ่

40 Ben Luthi, “When Should My Child Get a Credit Card?,” last modified April 6, 2018, accessed 
November 28, 2020, https://www.experian.com/blogs/ask-experian/when-should-my-child-get-a-credit-card/.

41 จากการสืบค้นเงื่อนไขเรื่องคุณสมบัติของผู้เปิดใช้บัตรเดบิต ของหลายๆ ธนาคาร เช่น ธนาคารกรุงไทย  
(เว็ปไซต์ธนาคารกรุงไทย KTC Online, https://www.ktb.co.th/th/personal/cards/debit-card/11) และธนาคารกรุง
ศรีอยุธยา จ�ากัด (เว็ปไซต์ธนาคารกรุงศรีอยุธยา จ�ากัด Krungsri Credit Card, https://www.krungsricard.com/th/pm- 
subcard.html.) ต่างก�าหนดเงือ่นไขการเปิดใช้บตัรเดบติว่าต้องเป็นบคุคลธรรมดา สัญชาตไิทยมอีาย ุ15 ปีบรบิรูณ์ขึน้ไป

42 Cashless Society คือ แนวคิดสังคมไม่ใช้เงินสด โดยในอนาคตความส�าคัญของเงินสดจะลดน้อยลง
และจะถูกแทนท่ีโดยการใช้ระบบคอมพิวเตอร์และโทรคมนาคมในการท�าธุรกรรมทางการเงินแทน ไม่ว่าจะขึ้นรถเมล์
ซื้อน�้าดื่มจากร้านสะดวกซื้อ หรือแม้กระทั่งการบริจาคก็มีการวาง QR Code ไว้ รวมไปถึงการจ่ายเงินผ่านกระเป๋าเงิน
ออนไลน์ ไม่ว่าจะเป็น Mobile Banking บัตรเครดิต และบัตรเดบิตด้วย ที่มา ธัญญารัตน์ พวงพยอม, สังคมไร้เงินสด...
ร้านธงฟ้ากับภาษี, มุมสรรพากร, เว็บไซต์กรมสรรพากร http://www.rd.go.th/saraburi/hotcolumn/2561/Feb18_ 
Cashless.pdf
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สมแก่ฐานานุรูป การท�านิติกรรมสัญญาเหล่านี้ก็ถือว่าสมบูรณ์43 ปัญหาท่ีเกี่ยวข้องกับการท�า

นติิกรรมสญัญาของผูเ้ยาว์ในยคุปัจจบุนั คอืนติกิรรมทีผู่เ้ยาว์ท�าโดยอ้างว่าสมแก่ฐานานรุปูและ 

ความจ�าเป็นในสภาพสงัคมปัจจบุนัควรมขีอบเขตเพยีงใด ค่าใช้จ่ายทีเ่กีย่วกบัการพกัผ่อนหย่อนใจ  

เช่น การดูหนัง ดูละคร คอนเสิร์ต หรือเล่นเกมส์ ถือเป็นความฟุ่มเฟือยหรือไม่44 นอกจากนี้ 

การที่บิดามารดาให้ผู้เยาว์ใช้บัตรแทนเงินสดต่างๆ จะถือเป็นการอนุญาตให้ผู้เยาว์จ�าหน่าย

ทรพัย์สนิตามมาตรา 2645 หรอืไม่ กเ็ป็นประเด็นทีน่่าสนใจ ยกตวัอย่างเช่น บิดาโอนเงินให้ลกูใน 

e-wallet จ�านวน 5,000 บาท โดยไม่ได้ก�าหนดว่าจะจ�าหน่ายเพื่อการอันใด กรณีนี้หากวินิจฉัย

ว่าเป็นเรือ่งของการอนญุาตให้ผูเ้ยาว์จ�าหน่ายทรพัย์สนิย่อมหมายความว่า ผูเ้ยาว์อาจน�าเงนิไป

ใช้จ่ายอย่างไรกไ็ด้ นติกิรรมสญัญาทีท่�ากมี็ผลสมบรูณ์ ซึง่หากวนิจิฉยัเช่นนัน้ กจ็ะเอือ้ต่อความมี

เสถยีรภาพของสญัญามากกว่า เพราะคู่สญัญาไม่ต้องกงัวลว่านติกิรรมทีท่�ากบัผูเ้ยาว์จะถกูบอก

ล้างภายหลังหรือไม่ แต่ก็จะท�าให้หลักมาตรา 21 ของผู้เยาว์กลายเป็นกฎหมายที่มีคดีตัวอย่าง

เกิดขึ้นน้อยมาก ประกอบกับกฎหมายที่ใช้บังคับในเรื่องที่ผู้เยาว์ท�าสัญญาออนไลน์นั้น ยังไม่มี

กฎหมายที่คุ้มครองตัวผู้เยาว์จากการท�าสัญญาพาณิชย์อิเล็กทรอนิกส์หรือสัญญาออนไลน์  

มีเพียงการการใช้หลักตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์เดิม กับพระราชบัญญัติว่าด้วย

ธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส์ แต่เนื่องจากพระราชบัญญัติว่าด้วยธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส์  

ปี 2544 (รวมทัง้ฉบบัแก้ไขครัง้ที ่2-4) เพยีงให้ค�าอธบิาย เรือ่งการแสดงเจตนาผ่านระบบออนไลน์ 

อันท�าให้เกิดสัญญา, การรับรองรองสถานะทางกฎหมายของข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ท่ีมีการรับ 

การส่งผ่านสื่ออิเล็กทรอนิกส์ และลายมือชื่ออิเล็กทรอนิกส์ จะเห็นได้ว่าบทบัญญัติทีเกี่ยวกับ 

การท�านิติกรรมสัญญายังคงใช้ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์เป็นหลัก ซึ่งในภาพรวม

อาจจะยังไม่เห็นปัญหาเด่นชัดนัก แต่อาจพบได้ในกรณีท่ีเป็นทรัพย์ในรูปอิเล็กทรอนิกส์ เช่น  

ไฟล์เพลง เงินในเกมส์ออนไลน์ หนังสืออิเล็กทรอนิกส์ ฯลฯ อาจมีปัญหาในกรณีที่ต้องมีการ 

คืนทรัพย์ หรือกลับสู่ฐานะเดิมเมื่อมีการบอกล้างนิติกรรม เป็นต้น

43 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 24 ผู้เยาว์อาจท�าการใด ๆ ได้ทั้งสิ้น ซึ่งเป็นการสมแก ่
ฐานานุรูปแห่งตนและเป็นการอันจ�าเป็นในการด�ารงชีพตามสมควร

44 “ค�าว่า “การอนัจ�าเป็นในการด�ารงชีพตามสมควร” นัน้ ควรหมายถงึการท�านิติกรรมทีเ่ก่ียวกบัปัจจยัในการ
ด�ารงชีวิต 4 ประการ (อาหาร เครื่องนุ่งห่มที่อยู่อาศัย และยารักษาโรค), ปัจจัยที่จาเป็นในการด�ารงชีวิตในชุมชนเช่น 
การท�างานหรือการศกึษา และปัจจยัทีจ่�าเป็นในการสมาคม และรวมไปถงึการท�านติกิรรมอืน่ ๆ  ทีท่�าให้ผูเ้ยาว์เกิดความ
สะดวกในการได้มาซึง่ปัจจยัเหล่านีด้้วย เช่น การท�านติกิรรมจ้างท�าของหรอืการท�านติกิรรมท่ีท�าให้ได้มาซึง่เทคโนโลยทีี่
ท�าให้ผู้เยาว์เกิดความสะดวกในการได้รับปัจจัยดังกล่าว” มนมาศ สุมโนทยาน, นิติกรรมที่สมแก่ฐานานุรูปแห่งตนและ
จ�าเป็นในการด�ารงชีพตามสมควรของผู้เยาว์ (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ 2559), 142.

45 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณชิย์ มาตรา 26 ถ้าผูแ้ทนโดยชอบธรรมอนญุาตให้ผูเ้ยาว์จ�าหน่ายทรพัย์สนิ
เพือ่การอนัใดอนัหน่ึงอนัได้ระบไุว้ ผูเ้ยาว์จะจ�าหน่ายทรพัย์สนินัน้เป็นประการใดภายในขอบของการทีร่ะบไุว้นัน้กท็�าได้
ตามใจสมัคร อนึ่ง ถ้าได้รับอนุญาตให้จ�าหน่ายทรัพย์สินโดยมิได้ระบุว่าเพื่อการอันใด ผู้เยาว์ก็จ�าหน่ายได้ตามใจสมัคร
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ผลกระทบที่เกิดจากหลักการจ�ากัดความสามารถของผู้เยาว์นี้ยังมีอีกหลายประการ 

ที่น่าศึกษาค้นคว้า เช่น ผลกระทบที่อาจเกิดขึ้นต่อตัวผู้แทนโดยชอบธรรม ซึ่งมีหน้าที่ต้องดูแล

และปกป้องผลประโยชน์ของตัวผู้เยาว์ แต่ในสภาพสังคมปัจจุบันท่ีผู้เยาว์สามารถท�านิติกรรม

สัญญาได้อย่างรวดเร็ว แม้แต่อยู่ในบ้าน ผู้เยาว์ก็อาจท�านิติกรรมสัญญาได้ผ่านคอมพิวเตอร์ 

หรือโทรศัพท์มือถือได้ ท�าให้ผู้แทนโดยชอบธรรมต้องเพิ่มความเอาใจใส่ในการดูแลผู้เยาว์มาก

ข้ึน นอกจากนีย้งัมีปัญหาในเรือ่งของการให้ความยนิยอมเมือ่ผูเ้ยาว์ท�านติกิรรมสัญญาออนไลน์ 

เพราะกฎหมายไม่ได้ก�าหนดรูปแบบของการให้ความยินยอมไว้ ท�าให้ผู้แทนโดยชอบธรรม 

ไม่อาจควบคุมการใช้จ่ายออนไลน์ของผู้เยาว์ได้ ผลกระทบต่างๆ เหล่านี้ จึงเป็นสิ่งที่ควรมี 

การศึกษาเพื่อทบทวนหลักกฎหมายที่เราใช้กันอยู่ให้มีความสอดคล้องกับสภาพเศรษฐกิจและ

สังคมไทยในปัจจุบันมากขึ้น

4.	บทสรุปและข้อเสนอแนะ

สทิธิเสรภีาพของปัจเจกชนในระบบสงัคมแบบเสรปีระชาธปิไตยนัน้เป็นสิง่ส�าคัญสงูสดุ

ทีไ่ด้รบัการยอมรบัมานาน ตัง้แต่มผีูศ้กึษาตามส�านกัความคดิกฎหมายธรรมชาต ิการจ�ากดัสทิธิ

และเสรีภาพจะกระท�าได้ต่อเม่ือเป็นสิ่งที่กระทบต่อความมั่นคงหรือผลประโยชน์ของสังคม 

และถูกบัญญัติเป็นกฎหมาย ตัวผู้เยาว์เองก็ถือเป็นผู้ทรงสิทธิตามสิทธิมนุษยชน เมื่อถูกจ�ากัด

ความสามารถในการท�านิติกรรมสัญญา จึงต้องศึกษาว่าที่มาของการจ�ากัดสิทธินี้มาได้อย่างไร 

และเพราะเหตุใดจึงต้องจ�ากัดความสามารถของผู้เยาว์ ซึ่งในหัวข้อที่สองของบทความได ้

บอกเล่าเรื่องราวตั้งแต่ยุคกฎหมายโรมันจนถึงการบัญญัติประมวลกฎหมายของฝรั่งเศส จาก

การศกึษาท�าให้ได้ข้อสรปุว่า การจ�ากดัความสามารถของผูเ้ยาว์ เพราะผูเ้ยาว์ไม่มคีวามสามารถ

จะปกป้องผลประโยชน์ของผู้เยาว์ได้ จึงต้องมีผู้ดูแลแทน การให้ความดูแลนี้มีไปจนกว่าผู้เยาว์

จะบรรลุนิติภาวะ อย่างไรก็ตาม การจ�ากัดความสามารถของผู้เยาว์ตามกฎหมายของประเทศ

องักฤษ และฝรัง่เศส มีข้อแตกต่างจากประเทศไทยอยูบ้่าง หนึง่คอืเรือ่งการก�าหนดให้มกีารบรรลุ

นติิภาวะอยูท่ีอ่าย ุ18 ปี และสองคอืวธีิการให้ผูเ้ยาว์ได้รบัการประกาศให้เป็นอสิระจากการดแูล

ของครอบครวัก่อนบรรลนุติภิาวะได้ ท�าให้ผูเ้ยาว์นัน้สามารถด�าเนนิชีวติและท�านิตกิรรมสญัญา

ต่างๆได้เทียบเท่าผู้ใหญ่ได้ ข้อจ�ากัดในเรื่องความสามารถในการท�านิติกรรมสัญญาของผู้เยาว์

ในต่างประเทศจึงไม่ค่อยมีปัญหาและมีความยืดหยุ่นมากกว่าของไทย

ส�าหรับประเทศไทย บทบัญญัติของกฎหมายได้ก�าหนดข้อจ�ากัดในการท�านิติกรรม

ของผู้เยาว์เอาไว้ โดยให้การท�านิติกรรมใดๆของผู้เยาว์ต้องได้รับความยินยอมจากผู้แทน 
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โดยชอบธรรมก่อน ตามมาตรา 21 ยกเว้นบางกรณีท่ีให้ผู้เยาว์ท�านิติกรรมเองได้โดยไม่ได้รับ

ความยนิยอม แต่ต้องพจิารณาข้อเทจ็จรงิกบับทบญัญตัขิองกฎหมายท่ีก�าหนดข้อยกเว้นไว้เป็น 

กรณี ๆ ไป ตามมาตรา 22-27  ซึ่งก็มีปัญหาในเรื่องของการตีความการบังคับใช้กฎหมายใน 

แต่ละมาตรา เช่น ในกรณีการอ้างว่าการใด ๆ  อันสมแก่ฐานานุรปูแห่งตนและเป็นการอนัจ�าเป็น

ในการด�ารงชีพตามสมควรตามมาตรา 24 นั้นมีขอบเขตเพียงใด? หรือในกรณีที่บิดามารดา

อนุญาตให้ผู้เยาว์จ�าหน่ายทรัพย์สินได้ ตามมาตรา 26 ผู้เยาว์สามารถท�านิติกรรมได้โดยอิสระ

หรือไม่? หรือควรต้องน�าหลักการสมแก่ฐานานุรูปและความจ�าเป็นตามมาตรา 24 มาพิจารณา

ด้วย?46 ซึ่งปัญหาการตีความเหล่านี้ก็ยังเป็นถกเถียงในวงวิชาการอยู่พอสมควร ประกอบกับ

สิทธิของตัวผู้เยาว์ที่ยังไม่บรรลุนิติภาวะ ก็ถูกจ�ากัดสิทธิขั้นพ้ืนฐานแบบเดียวกันท้ังหมด โดย 

ไม่พิจารณาความเจริญวัยของผู้เยาว์ที่แท้จริง ซึ่งอาจท�าให้เกิดปัญหาต่อไปในอนาคตได้

ดังนั้นผู้เขียนจึงขอเสนอให้พิจารณาการแก้ไขในภาพรวม โดยอิงจากหลักเกณฑ์ของ

ต่างประเทศ คือ การปรับลดอายุของบรรลุนิติภาวะลงมาที่อายุ 18 ปีบริบูรณ์ เนื่องจากเป็น

เกณฑ์อายุที่หลายๆประเทศต่างยอมรับ ได้แก่ประเทศ อังกฤษ, อเมริกา, ฝรั่งเศส, เยอรมัน, 

จีน, ฮ่องกง, ลาว, มาเลเซีย, เวียดนาม, กัมพูชา ฯลฯ โดยมองว่าบุคคลที่อายุ 18 ปีบริบูรณ์คือ

ผู้ที่อยู่ในวันเจริญเติบโตและได้รับการอบรมเลี้ยงดูจากสถาบันครอบครัวและสถาบันการศึกษา

พอสมควรแล้ว มีความสามารถและสติปัญญาเพียงพอท่ีจะดูแลและรับผิดชอบตนเองได้ ทั้ง

ยังสอดคล้องกับกฎหมายฉบับอื่นของประเทศไทย เช่น การสิทธิเลือกตั้ง หรือการรับโทษทาง

อาญา ซึง่ข้อดขีองการให้ผูเ้ยาว์สามารถท�านติิกรรมสัญญาได้ตัง้แต่อาย ุ18 ปีบรบิรูณ์ คอื มอีสิระ 

ในการคิดและตัดสินใจในทรัพย์สินของตนเองได้โดยสมบูรณ์ และยังส่งผลดีในทางเศรษฐกิจ 

ท�าให้การซื้อขายมีความน่าเช่ือถือและคล่องตัวมากขึ้นด้วย หรืออีกวิธีหนึ่ง คือการบัญญัต ิ

หลักเกณฑ์เพิ่มเติม โดยอนุญาตให้ผู้เยาว์ท่ีอยู่ในช่วงอายุพอสมควร เช่น 18 ปีขึ้นไป และ 

มวีฒิุภาวะหรอืความสามารถเพยีงพอทีจ่ะด�ารงชพีและเล้ียงดตูวัเองได้ ให้สามารถร้องขอต่อศาล

ให้เป็นบุคคลเสมือนบรรลนุติภิาวะแล้ว ซึง่เป็นหลกัเกณฑ์ของประเทศองักฤษและสหรฐัอเมรกิา 

โดยอาจเทียบหลักการนี้ได้กับการอนุญาตให้สมรส ตามมาตรา 1448 ของประมวลกฎหมาย

46 ตามความเหน็ของคณุมนมาศ สมุโนทยาน ผู้ท�าวทิยานพินธ์เรือ่ง นติิกรรมทีส่มแก่ฐานานรุปูแห่งตนและ
จ�าเป็นในการด�ารงชพีตามสมควรของผูเ้ยาว์ (วิทยานพินธ์คณะนติิศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ ปีการศกึษา 2559) 
ได้เสนอว่า กรณีผู้แทนโดยชอบธรรมได้อนุญาตให้ผู้เยาว์น�าเงินเพื่อไปจับจ่ายใช้สอยภายในขอบเขตที่ผู้แทนโดยชอบ
ธรรมได้ก�าหนดไว้ตามมาตรา 26 แต่ผู้เยาว์กลับน�าเงินดังกล่าวไปซื้อสิ่งที่สมแก่ฐานานุรูปและจ�าเป็นในการด�ารงชีพ 
ตามมาตรา 24 โดยอยู่นอกเหนือขอบเขตที่ผู้แทนโดยชอบธรรมได้อนุญาตไว้ตามมาตรา 26 แล้ว ผู้เยาว์ยังจะต้อง
ผกูพนักบันติกิรรมทีส่มแก่ฐานานรุปูแห่งตนและเป็นการอนัจ�าเป็นในการด�ารงชีพตามสมควรหรอืไม่ ก็ต้องพจิารณาว่า 
การให้นิติกรรมนั้นมีผลหรือไร้ผลไปตามหลักกฎหมายใดจะเป็นประโยชน์และคุ้มครองผู้เยาว์มากกว่า (อ่านเพิ่มเติมใน 
มนมาศ สุมโนทยาน, นิติกรรมที่สมแก่ฐานานุรูปแห่งตนและจ�าเป็นในการด�ารงชีพตามสมควรของผู้เยาว์, วิทยานิพนธ์
นิติศาสตร์มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2559, 109-115.
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แพ่งและพาณิชย์ของไทย คือก�าหนดให้ผู้เยาว์ที่อายุ 17 ปีขึ้นไปสามารถสมรสได้โดยต้องได้รับ 

ความยินยอมจากผู้แทนโดยชอบธรรม และเมื่อสมรสแล้ว จะมีผลให้ผู้เยาว์นั้นบรรลุนิติภาวะ  

ซึ่งน่าจะสามารถน�ามาปรับใช้เป็นข้อยกเว้นการท�านิติกรรมทั้งหมดของผู้เยาว์ เช่น ผู้เยาว์ที่

มีความสามารถในการประกอบธุรกิจ อาจยึดเป็นการประกอบอาชีพถาวรและสร้างรายได้

ให้ตนเองได้ หากยึดตามหลักกฎหมายที่มีในปัจจุบัน ผู้เยาว์คนน้ีจะสามารถท�านิติกรรมใดๆ  

ได้เฉพาะขอบเขตที่เกี่ยวพันกับการประกอบธุรกิจเท่านั้น ตามมาตรา 27 แต่ไม่อาจท�านิติกรรม

อย่างอื่นที่เกินขอบเขตได้ เช่น น�าเงินที่เป็นผลก�าไรมาปรับปรุงบ้านให้ใหญ่โตขึ้น เช่นนี้ถือเป็น

นติิกรรมทีไ่ม่เกีย่วกบัการประกอบธุรกจิ และเป็นกรณีเกนิกว่าการอนัจ�าเป็นในการด�ารงชพีเพือ่

การอยู่รอด ตามมาตรา 24 ด้วย ดังนั้นแม้ผู้เยาว์จะประกอบธุรกิจและมีรายได้ของตนเอง ก็ยัง

คงไม่มีอิสระในการท�านิติกรรมอื่นๆ ที่มีวัตถุประสงค์เพ่ืออ�านวยความสะดวกหรือตามความ

พอใจของตนเองได้ แต่หากมีหลักเกณฑ์ที่อนุญาตให้ผู้เยาว์เสมือนบรรลุนิติภาวะก่อน ก็จะ

ช่วยลดปัญหาท่ีเกิดจากการท�านิติกรรมที่มีผลเป็นโมฆียะของผู้เยาว์นั้นได้ ซึ่งเป็นไปตามหลัก

เสรีภาพของการใช้สิทธิของตัวผู้เยาว์ ทั้งยังท�าให้เกิดความเป็นธรรมแก่คู่สัญญาที่ท�านิติกรรม

กับผู้เยาว์ด้วย ส่วนในเรื่องของการคุ้มครองประโยชน์ของผู้เยาว์ไม่ให้ถูกเอารัดเอาเปรียบนั้น 

ก็ยังสามารถเพิ่มมาตรการให้ผู้แทนโดยชอบธรรมอาจร้องขอให้เพิกถอนนิติกรรมที่ผู้เยาว์ท�า

ในกรณีที่เห็นว่านิติกรรมที่ท�าไปนั้น มีผลเสียต่อตัวผู้เยาว์ เช่น ผู้เยาว์ถูกเอารัดเอาเปรียบจาก

สัญญาเกินสมควร ผู้แทนโดยชอบธรรมก็อาจร้องขอต่อศาลให้เพิกถอนได้

อย่างไรก็ตาม หลักการการคุ้มครองประโยชน์ของผู้เยาว์ในการท�านิติกรรมนั้น เห็นว่า 

ยังมีความจ�าเป็นต้องมีอยู่ เนื่องจากยังมีผู้เยาว์ท่ีอ่อนวัยและไร้เดียงสาเกินกว่าจะคุ้มครอง

ประโยชน์ด้วยตัวเองได้ ผู้เยาว์เหล่านี้ยังมีความจ�าเป็นต้องได้รับความคุ้มครองจากบิดามารดา

และผู้ปกครองเมื่อต้องท�านิติกรรมนั้น ดังนั้นผู้เยาว์เหล่านี้จึงยังถือเป็นผู้หย่อนความสามารถ

ในการใช้สิทธิ ในขณะเดียวกัน การก�าหนดเกณฑ์อายุท่ีให้โอกาสผู้เยาว์ท่ีมีสติปัญญาและ

ความสามารถอาจหลุดพ้นการจ�ากัดสิทธิได้ก่อนบรรลุนิติภาวะ เพื่อให้สามารถดูแลและจัดการ

ทรัพย์สินของตนโดยอิสระ ก็จะท�าให้ผู้เยาว์มีเสรีภาพในการใช้สิทธิของตนเองได้เร็วขึ้น 

ความก้าวหน้าด้านเทคโนโลยกีเ็ป็นอกีปัจจยัหนึง่ทีท่�าให้รปูแบบการท�านติกิรรมสญัญา

ต่างออกไปจากในอดีต โดยเฉพาะการท�าสัญญาออนไลน์เป็นส่ิงท่ีเข้ามามีบทบาทในชีวิตมาก

ขึ้นเรื่อยๆ เด็กในยุคใหม่นี้เติบโตมาพร้อมกับเทคโนโลยีท่ีสามารถท�าธุรกรรมต่าง ๆ ในชีวิต

ประจ�าวันได้อย่างง่ายดาย ด้วยคอมพวิเตอร์, โทรศพัท์มอืถอื หรอืด้วยบตัรเงนิสดรปูแบบต่าง ๆ   

แม้แต่บัตรนักเรียนก็ใช้แทนเงินสดได้ การท�านิติกรรมสัญญาของผู้เยาว์ก็ขยายขอบเขตและ 

วงเงินมากขึ้น ดังนั้นจึงควรต้องทบทวนกฎหมายท่ีเกี่ยวกับการจ�ากัดสิทธิของผู้เยาว์ และการ
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ท�าสญัญาออนไลน์ให้มีความยดืหยุน่และสอดคล้องกบัความก้าวหน้าของสงัคมและความเจรญิ

เตบิโตทางเศรษฐกิจเทคโนโลย ีเพือ่ปรบัปรงุให้กฎหมายไทยมมีาตรฐานเทียบเท่ากบัต่างประเทศ

และเอื้ออ�านวยให้เกิดประโยชน์ต่อบุคคลทุกฝ่ายในสังคม
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