
บทท่ี 4
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ผลการวิเกราะห

การศึกษาเก่ียวกับความปลอดภัยในการใช้ไฟล์นิกเกิลไทเทเนียมแบบหมุนด้วย 
เคร่ือง กับ วิธีดังเดิมในการรือกัตตาเปอร์ชาในคลองรากท่ีโด้งปานกลาง ทำโดยวิเคราะห์

1. การเบ่ียงเบนของคลองรากฟน พิจารณาจากผลต่างของมุมส่วนโด้งของคลองรากพิน ก่อน
" J t  "  I ท . . . . .  P รุ. . . . .  1และหลังรอกัตตาเปอร์ชาแนวใกลักลาง-ไกลกลางและแนวแก้ม-ลินหน่วยเป็นองศา

2. ปริมาณเน้ือพินท่ีเสียไปหลังจากรือกัตตาเปอร์ชา พิจารณาจากผลต่างของสัดส่วนพินท่ีราก 
ทีนต่อพืนท่ีของคลองรากฟน ก่อนและหลังรือกัตตาเปอร์ชา ในแนวใกลักลาง-ไกลกลาง 
และในแนวแก้ม-ลิน

ประสิทธิภาพในการร้ือกัตตาเปอร์ด้วยวิธีใช้ไฟล์นิกเกิลไทเทเนียมแบบหมุนด้วย 
เคร่ือง ในคลองรากท่ีโค้งปานกลาง ทำโดยวิเคราะห์

1. เวลาท่ีใช้ในการร้ือกัตตาเปอร์ชา หน่วยเป็นวินาที

2. ความสะอาดในคลองรากพิน วัดจากพ้ืนท่ีของกัตตาเปอร์ชาท่ีเหลืออยู่ในคลองรากพิน กับ 
พ้ืนท่ีท้ังหมดของคลองรากฟน คำนวณเป็นเปอร์เซนต์

ผลการวิเคราะห์ทางสถิติพรรณนาแสดงค่าเฉล่ีย และค่าเบ่ียงเบนมาตรฐานด้งตารางท่ี 3 ,  4 และ 5
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ตารางท่ี 3 แสดงค่าเฉล่ียและค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Mean ± S.D.) ของการเบ่ียงเบนของคลองราก 
ฟน และ ปริมาณเน้ือฟนท่ีเสีย'ไป หลังร้ือกัดตาเปอร์ชา ด้วยวิธีท่ีใช้ไฟล์นิกเกิลไทเทเนียมแบบหมุน 
ด้วยเคร่ือง (ProFilc+E) และวิธีดังเดิม (H-file+E)

Total
N

การเบ่ียงเบนของ 
คลองรากฟันในแนว 
ใกล้กลาง-ไกลกลาง 

(องศา)

การเบ่ียงเบนของ 
คลองรากฟันในนนว 

แก้ม-ล้ิน (องศา)

ปริมาเนเน้ือฟันท่ีเลีย 
ไปในแนวใกล้กลาง- 

ไกลกลาง

ปริมาณเน้ือฟันท่ี 
เลียไปในแนวแก้ม­
ลน

กสุ่ม
ProFile+E 24 2.9980+2.6256 2.7620±2.3034 0.3771+0.2540 0.8533+0.5600*

กสุ่ม
H-file+E 23 4.0094+2.2381 2.6235+1.5456 0.3891+0.2278 0.5370+0.3686*

* p<0.05

ตารางท่ี 4 แสดงค่าเฉล่ีย และค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Mean± S.D.) ของเวลาท่ีใช้ร้ือ
กัตตาเปอร๙ชา ด้วยวิธีท่ีใช้ (วินาที)ไฟล์นิกเกิลไทเทเนียมแบบหมุนด้วยเคร่ือง(ProFile + E) 
และวิธีด้ังเดิม(H-file + E)

เทคนิคท่ีใช้!อ จำนวน เวลาท่ีใช้ (วินาที)
กลุ่ม ProFile + E 44 267.91±82.06*
กลุ่ม H-file + E 44 473.13+143.82*

* p<0.05
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ตารางท่ี 5 แสดงค่าเฉล่ีย (Mean) และค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) ของเปอน์ชนต่คัตตาฟอริชาท่ี 
เหลือในคลองรากทีนหลังร้ือกัตตาเปอร์ชา ด้วยวิธีท่ีใช้ไฟล์นิกเกิลไทเทเนียมแบบหมุนด้วย
เคร่ือง(ProFile) และ วิธีดังเดิม (H-file)

จำนวน เปอน์ชนต์ของกัตตาเปอริชาท่ีเหลือในคลองรากทัเน
กลุ่ม ProFile + E 20 4.4342±3.4508
กลุ่ม H-file + E 21 3.9441±4.1076

ทดสอบการแจกแจงของข้อมูลโดยใช้สถิติโคโมโกรอฟสใมร์นอฟ ท่ีระดับนัยสำคัญ 0.05 
พบว่าข้อมูลมีการแจกแจงไม่เปีนปกติ ดังนันจึงทดสอบความแตกต่างระหว่างค่าเฉล่ียโดยใช้สถิติ 
แบบไม,ใช่พาราเมตริก ใช้การทดสอบของแมน-วิทนีย์ ท่ีระดับนัยสำคัญ 0.05

ผ ล ก า ร เ ป ร ีย บ เ ท ีย บ

จากการวิเคราะห์ความแตกต่างของค่าเฉล่ียระหว่างกลุ่ม ProFile + E กับกลุ่ม H- 
file + E โดยใช้การทดสอบของแมน-วิทนีย์ ท่ีระดับนัยสำคัญ 0.05 พบว่า
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1. ความเบ่ียงเบนของคลองรากทัน

พบว่าไม่มีความแตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติทังในแนวใกล้กลาง-แนวไกลกลาง และ 
แนวแก้ม-ล้ิน (ภาพท่ี 15)
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เส้นสีแดงแสดงช่วงของค่าฌ่ียงเบนมาตรฐาน

ภาพท่ี 15 แสดงแผนภูมิแท่งเปรียบเทียบค่าเฉล่ีย ผลต่างของบุมส่วนโค้งของคลองรากทันหลังรือ 
กัตตาเปอร์ชาของกลุ่ม ProFile + E และ กลุ่ม H-file + E
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2. ปริมาณเน้ือฟืนท่ีเสียไปหลังการร้ือกัตตาเปอร์ชา

2.1 ผลต่างระหว่างสัดส่วนของ พ้ืนท่ีรากฟืนต่อพ้ืนท่ีคลองรากฟืน ก่อนและหลังร้ือลัตตาเปอร์ 
ชาในแนวใกล้กลาง-ไกลกลาง ไม่มีความแตกต่างอย่างมีนัยส์าคัญระหว่างกลุ่ม ProFile + 
Ellละ กลุ่ม H-file + E (ภาพท่ี 16)

2.2 ผลต่างระหว่างสัดส่วนของ พ้ืนท่ีรากฟืนต่อพ้ืนท่ีคลองรากฟืน ก่อนและหลังร้ือกัตตาเปอร์ 
ชาจากภาพถ่ายรังสีในแนวแก้ม-ล้ิน มีความแตกต่างอย่างมีนัยสำคัญระหว่างกลุ่ม ProFile 
+ E และ กลุ่ม H-file + E โดยพบว่ากลุ่ม ProFile + E มีค่าเฉล่ียมากกว่า

□  กลุ่ม ProFile+E แ  กลุ่ม H-file+E
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แนวใกล้กลาง-ไกลกลาง แนวแก้ม-ล้ิน

เส้นสีแดงแสดงช่วงของค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน

ภาพท่ี 16 แสดงแผนภูมิแท่งเปรียบเทียบค่าเฉล่ีย ผลต่างของสัคส่วนรากฟืนต่อคลองรากฟืน หลัง 
รือกัตตาเปอร์ชาของกลุ่ม ProFile + E และ กลุ่ม H-file + E
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3. เวลาท้ังหมดท่ีใช้ร้ือกัตตาเปอร์ชา มีความแตกต่างอย่างมีนัยสำคัญระหว่างกลุ่มProFile + E 
และกลุ่ม H-file + E โดยกลุ่ม ProFile + E ใช้เวลาน้อยกว่ากลุ่ม H-file + E (ภาพท่ี 17)
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เสนสีแดงแสดงช่วงของค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน

ภาพท่ี 17 แสดงแผนภูมิแท่งเปรียบเทียบค่าเฉล่ีย ของเวลาท่ีใช้ในการร้ือคัตตาเปอร์ชาระหว่าง 
กลุ่ม ProFile + E และ กลุ่ม H-file + E
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4. เปอน์ซนต์ของกัตตาเปอร์ชาท่ีเหลืออยู่หลังจากรือ ไม่มีความแตกต่างอย่างมีนัยสำคัญ
ระหว่างกลุ่ม ProFile + E และ กลุ่ม H-file + E (ภาพท่ี 18)

กลุ่ม ProFüe+E กลุ่มท่ี H-file+E

เสันสีแดงแสดงช่วงของค่าเบ่ียงเบนมาตรฐาน

ภาพท่ี 18 แสดงแผนภูมิเปรียบเทียบเปอร์เซนต่ฃองกัตตาเปอร์ชาท่ีเหลืออยู่ในคลองรากหัน หลังร้ือ 
คัตตาเปอร์ชา ระหว่างกลุ่ม ProFile + E และ กลุ่ม H-file + E

ในการสืกษาน้ีไม,พบว่ามีเคร่ืองมือหักระหว่างร้ือกัตตาเปอร์ชา

กลุ่ม positive control นำมาวัดความสะอาดพบว่ามีคัตตาเปอร์ชาอยู่ในคลองรากหัน 100% 

กลุ่ม negative control นำมาวัดความสะอาดพบว่า ไม่มีคัตตาเปอร์อยู่ในคลองรากหัน (0%)
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