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บทคัดยอ 

งานวิจัยน้ีทําการศึกษาแบบแผนการตอบขอสอบ วิชาคณิตศาสตรและสถิติในชีวิตประจําวัน โดยใชทฤษฏีเสน

โคงเอส−พี มีวัตถุประสงคเพ่ือ 1) ศึกษาจํานวนความบกพรองของผูสอบและขอสอบในแบบแผนการตอบขอสอบ ดวย

ทฤษฎีเสนโคงเอส−พี 2) เปรียบเทียบความแตกตางระหวางเพศชายและหญิงท่ีมีความบกพรองในแบบแผนการตอบ

ขอสอบ ดวยทฤษฎีเสนโคงเอส−พี 3) เปรียบเทียบความแตกตางระหวางผูสอบท่ีมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนต่ําและสูงท่ีมี

ความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบ ดวยทฤษฎีเสนโคงเอส−พี และ 4) เปรียบเทียบความแตกตางระหวางผูสอบ

ท่ีสังกัดกลุมสังคมศาสตรและวิทยาศาสตรท่ีมีความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบ ดวยทฤษฎีเสนโคงเอส−พี กลุม

ตัวอยาง คือ นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยรังสิต ท่ีลงทะเบียนเรียนวิชาคณิตศาสตรและสถิติในชีวิตประจําวัน 

ภาคเรียนท่ี 1 ปการศึกษา 2561 จํานวน 582 คน กลุมตัวอยางไดจากการสุมอยางงาย เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย ไดแก 

แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน วิชาคณิตศาสตรและสถิติในชีวิตประจําวัน เปนแบบเลือกตอบชนิด 4 ตัวเลือก 

จํานวน 50 ขอ สถิติท่ีใชในการวิเคราะหขอมูล ไดแก คาเฉลี่ย คาเบ่ียงเบนมาตรฐาน คาความยาก อํานาจจําแนก คา

ความเช่ือมั่น สถิติการวิเคราะหแบบแผนการตอบดวยดัชนีบงช้ีผูสอบและขอสอบของซาโต คาสัมประสิทธ์ิความไม

สอดคลอง และคาการแจกแจงของ Z – Proportion ผลการวิจัยสรุปไดดังน้ี 

1) เพศชายมีสัดสวนท่ีบกพรอง 0.44 และเพศหญิงมีสัดสวนท่ีบกพรอง 0.40 ดวยคา Z = 1.02 พบวา เพศชาย

มีความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบมากกวาเพศหญิงอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 

2) ผูสอบท่ีมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนต่ํามีสัดสวนท่ีบกพรอง 0.46 และผูสอบท่ีมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนสูงมี

สัดสวนท่ีบกพรอง 0.36 ดวยคา Z = 2.12 พบวา ผูสอบท่ีมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนต่ํามีความบกพรองในแบบแผนการ

ตอบขอสอบมากกวาผูสอบท่ีมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนสูงอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 
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3) ผูสอบสังกัดกลุมสังคมศาสตรมีสัดสวนท่ีบกพรอง 0.43 และผูสอบสังกัดกลุมวิทยาศาสตร มีสัดสวนท่ี

บกพรอง 0.39 ดวยคา Z = 0.98 พบวา ผูสอบสังกัดกลุมสังคมศาสตรมีความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบ

มากกวาผูสอบสังกัดกลุมวิทยาศาสตร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 
 

คําสําคัญ: แบบแผนการตอบขอสอบ  ทฤษฎีเสนโคงเอส-พี  ดัชนีบงช้ีของซาโต 

 

Abstract 

This research studied the item response pattern of the Mathematics and Statistics in Everyday 

Life Subject using the S-P Curve Theory. The objectives are as follows: 1) to study the number of 

examinees who were defective in the response forms with the S-P Curve Theory; 2) to compare the 

differences between males and females that were defective in the response forms with the S-P Curve 

Theory; 3) to compare the differences between the low and high learning achievement of examinees 

that were defective in the response forms with the S-P Curve Theory; and 4) to compare the differences 

between social and science groups that are defective in the response forms with the S-P Curve Theory. 

The sample group was the 582 undergraduate students who enrolled in the Mathematics and Statistics 

in Everyday Life Subject at Rangsit University using the simple random sampling method. The research 

instruments were as follows: the learning achievement test from the Mathematics and Statistics in 

Everyday Life Subject. The test was consisted of fifty questions in multiple-choice questions; each 

question contained four answers. The statistics used were means, standard deviations, item difficulty, 

item discrimination, reliability, analysis of response patterns between the examinees’ indicators of the 

examination papers and the defects in the response forms with the Sato's caution index, disparity 

coefficient, and the distribution value of Z – Proportion. The results of this study were as follows. 

1) The proportion of defects of male students was 0.44 and the proportion of defects of female 

students was 0.40 with the distribution value of Z – Proportion was 1.02.  This research found that the 

male students had more unusual item response patterns than the female students at the statistical 

significant level of .05. 

2) The proportion of defects of low achievement students was 0.46 and the proportion of 

defects of high achievement students was 0.36 with the distribution value of Z – Proportion was 2.12. 

This research found that the lower achievement students had more unusual item response patterns 

than the higher achievement students at the statistical significant level of .05. 

3) The proportion of defects of social group was 0.43 and the proportion of defects of science 

group was 0.39 with the distribution value of Z – Proportion was 2.12.  This research found that the 

social group had more unusual item response patterns than the science group at the statistical 

significant level of .05. 

 

Keywords: Item Response Pattern, S-P Curve Theory, Sato’s Caution Index 
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ความสําคัญของปญหา 

เมื่อสิ้นสุดการเรียนการสอนในหัวขอหรือรายวิชาใดๆ ผูสอนจะทดสอบความรู ความสามารถของผูเรียนจาก

คะแนนรวมท่ีไดจากการตอบขอสอบวัดผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนเปนรายบุคคล หากผูสอนตองการวิเคราะหขอสอบ เพ่ือ

ตรวจสอบคุณภาพของผูเรียนและขอสอบหาคาความยากงาย และอํานาจจําแนก ท่ีผานมาจะใชวิธีวิเคราะหตัดสินโดย

การจําแนกผูเรียนออกเปนกลุมสงูและกลุมต่าํตามลําดบัคะแนนรวม (ทรงศักดิ์ ภูสีออน, 2558) ซึ่งพิจารณาคะแนนเฉพาะ

ขอท่ีผูสอบตอบถูกเทาน้ัน ไมไดนําเอาสวนของขอท่ีตอบผิดมาประกอบการพิจารณารวมดวย เรียกวิธีน้ีวาเปนการ

วิเคราะหขอสอบดวยทฤษฎีทดสอบดั้งเดิม (Classical Test Theory) นักวัดผลการศึกษามองวาการวิเคราะหขอสอบโดย

ใชทฤษฎีทดสอบดั้งเดิม ยังไมเพียงพอสําหรับการวัดและประเมินผลทางการศกึษา เพราะใชขอมูลเฉพาะสวนท่ีผูสอบตอบ

ถูก แตไมไดนําขอมูลในสวนท่ีผูสอบตอบผิดมาวิเคราะหรวมดวย แทจริงแลวการตอบขอสอบผิดมีผลตอการวินิจฉัยความ

บกพรองในการตอบขอสอบ ซึ่งจะทําใหเห็นความบกพรองของผูสอบไดอยางชัดเจนยิ่งข้ึน (Birnbaum & Tatsuoka, 

1981) เมื่อพิจารณาคนท่ีไดคะแนนรวมเทากัน อาจจะไดคะแนนขอท่ีถูกและ/หรือผิดตางกันก็ได ดังน้ันถามีการวินิจฉัย

ความบกพรองในการตอบใหครบทุกดานท้ังดานตอบขอสอบถูกและตอบผิด ก็จะสามารถบอกสาเหตุของความบกพรอง

ไดอยางละเอียด อันเปนประโยชนอยางมากในการชวยเหลือผูเรียนและใชในการปรับปรุงการเรียนการสอนของผูสอนเพ่ือ

เพ่ิมองคความรูใหมีศาสตรการสอนใหมๆ เพ่ือจัดกระบวนการเรียนรูท่ีมีประสิทธิภาพทันตอความกาวหนาทางวิชาการ 

เทคโนโลยี สื่อ และสารสนเทศ (ทิศนา แขมมณ,ี 2559) 

ผูวิจัยไดศึกษาทฤษฎีและเทคนิคการวิเคราะหขอสอบท่ีมีอยูดวยกันหลายทฤษฎี พบวา ทฤษฎีเสนโคงเอส–พี (S 

– P Curve Theory) และดัชนีบงช้ีของซาโต (Sato’s Caution Index) เปนเทคนิคการวิเคราะหขอสอบท่ีสามารถ

แกปญหาจุดออนของทฤษฎีทดสอบดั้งเดิม หลักการสําคัญของทฤษฎีเสนโคงเอส–พี แสดงใหเห็นความสัมพันธของ

คะแนนรวมของการสอบแตละคน เรียกวาเสนโคงเอส (S Curve) และจํานวนผูตอบขอสอบถูกแตละขอ เรียกวาเสนโคงพี 

(P Curve) ความสอดคลองหรือไมสอดคลองของขอสอบกับผูสอบ และความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบของ

ผูสอบเปนรายคนหรือรายขอ ท้ังน้ีใชทฤษฎีเสนโคงเอส–พี รวมกับการคํานวณดัชนีบงช้ีของซาโต ท่ีกําหนดความสามารถ

เปนรายขอในแบบแผนการตอบท่ีถูกตองตามลักษณะของขอสอบท่ีมีคุณภาพดี กลาวคือ ผูสอบควรตอบขอสอบท่ีงายได 

และตอบขอสอบยากไมได หมายความวา คนท่ีไดคะแนนรวมเทากันควรมีแบบแผนการตอบขอสอบถูกและ/หรือตอบผิด

เหมือนกัน มักมีสาเหตุหลายประการท่ีแบบแผนการตอบขอสอบของผูสอบมีความแตกตางกัน ท้ังน้ี ข้ึนอยู กับ

ความสามารถท่ีแตกตางกันอยางเห็นไดชัดเจน ไมวาจะเปนความสามารถในการเก็งขอสอบท่ีแมนยํา ทองจําตรงกับ

ขอสอบพอด ีบางคนคิดมากทําใหตอบผิด ท้ังๆท่ีมีความรู ความลําเอียงของขอสอบมีผลตอความยุติธรรมของขอสอบ อัน

สงผลตอการบรรลุจุดมุงหมายของการสอบ (ศิริชัย กาญจนวาสี, 2550) รวมถึงอารมณในการตอบขอสอบ มีความวิตก

กังวล ความสะเพรา และบางคนมีกลยุทธในการสอบ เชน คัดลอกจากเพ่ือน การเดา ตอบขอสอบโดยไมดูคําถาม 

นอกจากน้ี พ้ืนฐานความรู ประสบการณ และภูมิหลังของผูเรียนท่ีแตกตางกันก็มีอิทธิพลตอแบบแผนการตอบขอสอบ 

และมีผลตอคะแนนผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน (Harnisch, 1983) จากการศึกษาของนักวัดผลการศึกษาเก่ียวกับการ

วิเคราะหขอสอบ โดยพิจารณาความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบ พบวาดัชนีบงช้ีของซาโต เปนดัชนีท่ีมี

ประสิทธิภาพในการวินิจฉัยความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบไดเปนอยางดี (สุนันท ศลโกสุม, 2530) ท่ีสําคัญ

ดัชนีบงช้ีของซาโตเปนเทคนิคท่ีคํานวณงาย และแปลผลการวิเคราะหไดสะดวก 

จากการวิเคราะหขอสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและสถิติในชีวิตประจําวันท่ีผานมา ในภาค

เรียนท่ี S, 1 และ2 ของปการศึกษา 2560 เปนการิเคราะหขอสอบโดยใชทฤษฎีทดสอบดั้งเดิมเพียงอยางเดียว พบวา คา
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ความยากและอํานาจจําแนกของขอสอบภาคเรียนท่ี S, 1 และ2 ของปการศึกษา 2560 อยูระหวาง 0.15 – 0.99 และ 

0.01 – 0.64 ตามลําดับ เมื่อพิจารณาประเภทของขอสอบท่ีมีความยากมากไดรอยละ 2 คอนขางยากไดรอยละ 24 ปาน

กลางไดรอยละ 52 คอนขางงายไดรอยละ 14 และงายมากไดรอยละ 8 ในประเด็นคาอํานาจจําแนกของขอสอบท่ีสามารถ

แบงเด็กเกงและเด็กออนได คือ อํานาจจําแนกดีมากไดรอยละ 50 จําแนกดีไดรอยละ 16 จําแนกพอใชไดรอยละ 28 และ

จําแนกต่ําไดรอยละ 6 จากท่ีไดกลาวไวแลวขางตน การวิเคราะหขอสอบโดยใชทฤษฎีทดสอบดั้งเดิมเปนเพียงการ

ประมาณจากการตอบขอท่ีถูกเทาน้ัน ไมไดนําขอท่ีตอบผิดมารวมวิเคราะหดวย เพราะการตอบผิดจะมีผลตอการวินิจฉัย

ความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบ (Birnbaum & Tatsuoka, 1981) ดังน้ัน ถามีการนําผลการตอบพิจารณาท้ัง

ตอบถูกและผิด จะทําใหเห็นความบกพรองในการตอบอยางชัดเจน อันเปนประโยชนในการชวยเหลือผูเรียน และ

ปรับปรุงกิจกรรมการสอนใหผูเรียนเปนผูกระทํา มีสวนรวมในกิจกรรม ตอบขอซักถาม (อาภรณ ใจเท่ียง, 2553) นาจะ

สงผลใหการแกไขความบกพรองในการตอบขอสอบของผูเรียนไดดียิ่งข้ึน 

จากการท่ีกลาวมาขางตนสรุปไดวา เทคนิคการวิเคราะหขอสอบดวยทฤษฎีเสนโคงเอส–พี (S – P Curve 

Theory) และดัชนีบงช้ีของซาโต (Sato Caution Index) เปนทฤษฎีท่ีนาศึกษา และมีงานวิจัยดานวิเคราะหขอสอบ

เก่ียวกับทฤษฎีน้ีไมมากนัก ผูวิจัยจึงสนใจท่ีจะใชทฤษฎีเสนโคงเอส–พี (S – P Curve Theory) และดัชนีบงช้ีของซาโต 

(Sato Caution Index) ในการศึกษาแบบแผนการตอบขอสอบ วิชาคณิตศาสตรและสถิติในชีวิตประจําวัน ของนักศึกษา

ระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยรังสิต โดยทําการศึกษาแบบแผนการตอบขอสอบจําแนกตามเพศ ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 

และกลุมคณะ 

 

วัตถุประสงคของการวิจัย 

1. เพ่ือศึกษาจํานวนความบกพรองของผูสอบและขอสอบในแบบแผนการตอบขอสอบดวยทฤษฎีเสนโคงเอส–พี 

2. เพ่ือเปรียบเทียบความแตกตางระหวางเพศชายและหญิงท่ีมีความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบดวย

ทฤษฎีเสนโคงเอส–พี 

3. เพ่ือเปรียบเทียบความแตกตางระหวางผูสอบท่ีมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนต่ําและสูงท่ีมีความบกพรองในแบบ

แผนการตอบขอสอบดวยทฤษฎีเสนโคงเอส–พี 

4. เพ่ือเปรียบเทียบความแตกตางระหวางผูสอบท่ีสังกัดกลุมสังคมศาสตรและวิทยาศาสตรท่ีมีความบกพรองใน

แบบแผนการตอบขอสอบดวยทฤษฎีเสนโคงเอส–พี  

 

นิยามศัพทเฉพาะ 

แบบแผนการตอบขอสอบ หมายถึง รูปแบบการตอบขอสอบปรนัยเปนรายขอของผูสอบแตละคน ซึ่งคะแนน

รวมท่ีไดจากการตอบเทากัน อาจจะมีแบบแผนการตอบขอท่ีถูกและ/หรือผิดตางกัน การศึกษาแบบแผนการตอบขอสอบ

ดวยทฤษฎีเสนโคงเอส–พี รวมกับดัชนีบงช้ีของซาโต กําหนดไววาผูสอบท่ีมีแบบแผนการตอบท่ีไมมีความบกพรองจะตอง

ตอบขอสอบขอท่ีงายถูก และขอสอบขอท่ียากกวาความสามารถจะตองตอบผิด 

ทฤษฎีเสนโคงเอส–พี หมายถึง ทฤษฎีท่ีใชในการพิจารณาแบบแผนการตอบขอสอบท้ังขอถูกและขอผิด ให

คะแนนขอท่ีตอบถูกเปน 1 และตอบผิดเปน 0 โดยเรียงคะแนนรวมจากคะแนนมากลงไปถึงคะแนนนอย เรียกวาเสนโคง

เอส (S: Student Curve)  สวนการเรียงระดับความยากของขอสอบใหเริ่มจากทางซายเปนของายไปถึงทางขวาเปนขอ

ยาก เรียกวาเสนโคงพี (P: Problem Curve) ทฤษฎีน้ีคิดคนโดยชาวญี่ปุน ช่ือ ทากาฮิโร ซาโต (Sato Takahiro, 1980) 
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ดัชนีบงช้ีของซาโต หมายถึง คาท่ีใชวินิจฉัยความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบ เรียกวา ดัชนีบงช้ี (C: 

Caution index) หรือดัชนีบงช้ีของซาโต (Sato’s Caution Index) ดัชนีบงช้ีน้ีมี 2 ประเภท คือ  ดัชนีบงช้ีผูสอบ ใช

สัญลักษณ C(Si) คือคาท่ีใชวินิจฉัยความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบของผูสอบรายบุคคล และดัชนีบงช้ีขอสอบ 

ใชสัญลักษณ C(Pj) คือคาท่ีใชวินิจฉัยความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบของขอสอบรายขอ ซึ่งคาดัชนีบงช้ี จะมี

คาตั้งแต –0.50 ถึง 1.50 ตัวเลขท่ีใชตัดสินใจความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบ เทากับ 0.50 ดังน้ัน ถาดัชนีบงช้ี

ผูสอบคนไหนหรือขอสอบขอใด มีคามากกวา 0.50 แสดงวาผูสอบหรือขอสอบน้ันมีความบกพรองในแบบแผนการตอบ

ขอสอบ 

สัมประสิทธ์ิความไมสอดคลอง หมายถึง คาท่ีแสดงความสัมพันธระหวางผูสอบและขอสอบ วามีความเหมาะสม

หรือสอดคลองกันมากนอยเพียงใด คาสัมประสิทธ์ิความไมสอดคลองมีคาระหวาง 0 ถึง 1 เกณฑท่ีใชบงช้ีความสอดคลอง

มีคาเทากับ 0.60 ดังน้ัน ถาคาสัมประสิทธ์ิความไมสอดคลองมากกวา 0.60 แสดงวาขอสอบฉบับน้ันไมเหมาะสมกับผูสอบ

กลุมน้ัน 

กลุมสังคมศาสตร หมายถึง กลุมนักศึกษาปริญญาตรี มหาวิทยาลัยรังสิต ท่ีลงทะเบียนเรียนวิชาคณิตศาสตร

และสถิติในชีวิตประจําวัน ภาคเรียนท่ี 1 ปการศึกษา 2561 ประกอบดวย คณะบริหารธุรกิจ คณะบัญชี คณะศิลปศาสตร 

คณะนิติศาสตร คณะรัฐศาสตร วิทยาลัยนิเทศศาสตร วิทยาลัยการออกแบบ และวิทยาลัยการทองเท่ียวและการบริการ  

กลุมวิทยาศาสตร หมายถึง กลุมนักศึกษาปริญญาตรี มหาวิทยาลัยรังสิต ท่ีลงทะเบียนเรียนวิชาคณิตศาสตร

และสถิติในชีวิตประจําวัน ภาคเรียนท่ี 1 ปการศึกษา 2561 ประกอบดวย คณะพยาบาลศาสตร คณะรังสีเทคนิค คณะ

ทัศนมาตรศาสตร วิทยาลัยเภสัชศาสตร วิทยาลัยการแพทยแผนตะวันออก และวิทยาลัยวิศวกรรมศาสตร 

 

วิธีดําเนินการวิจัย 

1. ประชากรและกลุมตัวอยาง 

1.1 ประชากรท่ีใชในการวิจัยครั้งน้ี เปนนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยรังสิต ท่ีลงทะเบียนเรียนวิชา

คณิตศาสตรและสถิติในชีวิตประจําวัน ภาคเรียนท่ี 1 ปการศึกษา 2561 จํานวน 1164 คน ผูวิจัยจัดนักศึกษาเปนกลุม

คณะใหญๆ ได 2 กลุม คือกลุมสังคมศาสตร และวิทยาศาสตร ประกอบดวยเพศชายและหญิง ดังตารางท่ี 1 

1.2 กลุมตัวอยางท่ีใชในการวิจัยครั้งน้ี เปนนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยรังสิต ท่ีลงทะเบียนเรียนวิชา

คณิตศาสตรและสถิตใินชีวิตประจําวัน ภาคเรียนท่ี 1 ปการศึกษา 2561 จํานวน 582 คน กลุมตัวอยางไดจากการสุมอยาง

งาย (Simple Random Sampling) ผูวิจัยคํานวณหาขนาดกลุมตัวอยางข้ันต่ํา จากสูตรคํานวณขนาดกลุมตัวอยาง เมื่อ

ทราบจํานวนประชากร ดวยความเช่ือมั่น 95% ได 462 คน แตการวิจัยครั้งน้ีสุมจํานวนกลุมตัวอยางไดท้ังหมด 582 คน 

โดยสุมเพศชายและหญิงจากแตละกลุม มารอยละ 50 ไดจํานวนกลุมตัวอยางจําแนกตามเพศชายและหญิง ดังตารางท่ี 1 

 

ตารางท่ี 1 จํานวนประชากรและกลุมตัวอยาง 

สังกัดกลุม 
ประชากร 

รวม 
กลุมตัวอยาง 

รวม 
เพศชาย เพศหญิง เพศชาย เพศหญิง 

สังคมศาสตร 411 419 830 205 210 415 

วิทยาศาสตร 94 240 334 47 120 167 

รวม 505 659 1164 252 330 582 
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2. เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย 

เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย คือ แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรยีน วิชาคณิตศาสตรและสถิตใินชีวิตประจาํวัน 

เปนวิชาหมวดศึกษาท่ัวไป ลักษณะของขอสอบเปนแบบเลือกตอบชนิด 4 ตัวเลือก จํานวน 50 ขอ คะแนนเต็ม 50 

คะแนน มีข้ันตอน ดังน้ี 

2.1 ผูวิจัยสรางแบบทดสอบรวมกับผูสอนอีก 4 ทาน ซึ่งมีประสบการณการสอนมากกวา 10 ปทุกทาน โดย

ศึกษาหลักสูตร เน้ือหา จุดมุงหมายการสอน และสรางแบบทดสอบตามจุดประสงคการเรียนรู 

2.2 นําไปเขาท่ีประชุมคณะกรรมการกํากับมาตรฐานวิชาการของภาควิชาคณิตศาสตร ประกอบดวยกรรมการ

จากภายนอก 3 ทาน และภายในอีก 2 ทาน ทําการตรวจสอบความเท่ียงตรงเชิงเน้ือหา ใชมติท่ีประชุมเปนเกณฑพิจารณา

วาขอสอบวัดไดตามจุดประสงคการเรียนรู 

2.3 เมื่อไดแบบทดสอบท่ีผานการตรวจสอบจากคณะกรรมการกํากับมาตรฐานวิชาการแลวนําไปทดสอบกับ

ผูเรียนท่ีไมใชกลุมตัวอยางท่ีเรียนวิชาคณิตศาสตรและสถิติในชีวิตประจําวัน ภาคเรียนท่ี S ปการศึกษา 2561 จํานวน 

314 คน ไดคาความยากอยูระหวาง 0.27 - 0.99 คาอํานาจจําแนกอยูระหวาง 0.19 - 0.84 และคาความเช่ือมั่นโดยใช

สูตร KR 20 เทากับ 0.72 

3. วิธีดําเนินการรวบรวมขอมูล 

3.1 รวบรวมผลการตอบขอสอบของกลุมตัวอยาง โดยแสดงผลการตอบถูกเปน 1 และตอบผิดหรือไมตอบหรือ

ตอบมากกวาหน่ึงตัวเลือกเปน 0 

3.2 จัดเรียงคะแนนสอบของผูเขาสอบจากมากไปนอยหรือจากดานบนลงลาง และเรียงลําดับของขอสอบจาก

งายไปยากหรือจากดานซายไปขวา 

3.3 จัดทําแผนภูมิเสนโคงเอส–พี โดยลากเสนทึบแสดงคะแนนรวมของผูสอบแตละคน เรียกวาเสนโคงเอส 

(Student Curve) และลากเสนประแสดงจํานวนการตอบถูกแตละขอ เรียกวาเสนโคงพี (Problem Curve) เพ่ือใหเขาใจ

งาย ผูวิจัยแสดงตัวอยางผูสอบจํานวน 18 คน ขอสอบ 5 ขอ ดังรูปท่ี 1 
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รูปท่ี 1 แผนภูมิเสนโคงเอส พี ของผูสอบ 18 คนและขอสอบ 5 ขอ 

 

จากรูปท่ี 1 แสดงตัวอยางการวิเคราะหแบบแผนการตอบขอสอบจํานวน 5 ขอ มีผูเขาสอบ 18 คน ดวยทฤษฎี

เสนโคงเอส–พี กําหนดใหแนวนอนแทนผลการตอบขอสอบรายขอของแตละคนเรียงจากคนท่ีไดคะแนนมากลงไปถึงคนท่ี

ไดคะแนนนอยตามลําดับจากบนลงลาง แนวตั้งแทนคะแนนแตละขอเรียงจากขอท่ีงายไปขอท่ียากจากซายไปขวา 

ลากเสนโคงเอส (S Curve) ดวยเสนทึบท่ีแสดงคะแนนรวมของผูสอบแตละคน  และลากเสนโคงพี (P Curve) ดวย

เสนประท่ีแสดงจํานวนการตอบถูกแตละขอของผูสอบแตละคน จากน้ันใชสูตรดัชนีบงช้ีของซาโต คํานวณคาดัชนีบงช้ี

ผูสอบและขอสอบ ไดคาอยูระหวาง 0.00-1.36 และ 0.21-0.95 ตามลําดับ คาดัชนีบงช้ีผูสอบแบงเปนกลุม A คือกลุมท่ีมี

ความสามารถในการตอบขอสอบสูงและไมมีความบกพรองในแบบแผนการตอบมีจํานวน 3 คน กลุม B เปนกลุมท่ีมี

ความสามารถในการตอบขอสอบสูงแตมีความบกพรองในแบบแผนการตอบมีจํานวน 3 คน กลุม C เปนกลุมท่ีมี

ความสามารถในการตอบขอสอบต่ําแตไมมีความบกพรองในแบบแผนการตอบมีจํานวน 6 คน และกลุม D เปนกลุมท่ีมี

ความสามารถในการตอบขอสอบต่ําและมีความบกพรองในแบบแผนการตอบมีจํานวน 6 คน สําหรับคาดัชนีบงช้ีขอสอบ

แบงเปนกลุม W เปนกลุมขอสอบระดับยากและไมมีความบกพรองในแบบแผนการตอบมีจํานวน 2 ขอ กลุม X เปนกลุม

ขอสอบระดับยากและมีความบกพรองในแบบแผนการตอบมีจํานวน 1 ขอ และกลุม Y เปนกลุมขอสอบระดับงายและไม

มีความบกพรองในแบบแผนการตอบมีจํานวน 2 ขอ 

3.4 หาจํานวนผูสอบและจํานวนขอสอบท่ีมีความบกพรองจากการวิเคราะหแบบแผนการตอบขอสอบดวยดัชนี

บงช้ีของซาโต และหาคาสัมประสิทธ์ิความไมสอดคลองของผูสอบกับขอสอบ โดยใชโปรแกรมสําเร็จรูป 
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สถิติท่ีใชในการวิเคราะหขอมูล 

1. สถิติพ้ืนฐาน ไดแก คาเฉลี่ย คาความเบ่ียงเบนมาตรฐาน 

2. สถิติท่ีใชในการหาคุณภาพเครือ่งมือ ไดแก คาความยาก อํานาจจําแนก และคาความเช่ือมั่นของ

แบบทดสอบโดยใชสูตร KR 20 

3. สถิติท่ีใชในการหาคาสมัประสทิธ์ิความไมสอดคลองของผูสอบกับขอสอบ (บุญชม ศรีสะอาด, 2540) 

−
*

B
=

C
D   

4NnP(1 P) (M)D
 

โดยท่ี D* แทน สัมประสิทธ์ิความไมสอดคลอง 

 C แทน จํานวนของคะแนน 1 และ 0 อยูระหวางเสนโคงเอส-พี 

 N แทน จํานวนผูสอบ 

 n แทน จํานวนขอสอบ 

P  แทน คาเฉลี่ยของอัตราสวนการตอบถูกในแตละขอ 

M แทน คาท่ีหาไดจากสูตร = +M Nn 0.5  

DB(M) แทน คาท่ีไดจากการเปดตารางสําเร็จรูป 

 

4. สถิติท่ีใชในการหาดัชนีบงช้ีผูสอบของซาโต (Harnisch & Linn, 1982) 

 
โดยท่ี C(Si) แทน ดัชนีบงช้ีผูสอบของซาโตคนท่ี i  

i แทน ผูสอบคนท่ี 1,2,3,…,I 

 j แทน ขอสอบขอท่ี 1,2,3,…,J 

  Uij แทน 1 คะแนน ถาผูสอบคนท่ี i ตอบขอท่ี j ถูก 

         0 คะแนน ถาผูสอบคนท่ี i ตอบขอท่ี j ผิด 

 ni. แทน คะแนนรวมของผูสอบคนท่ี i 

 n.j แทน จํานวนผูสอบท่ีตอบขอสอบขอท่ี j ไดถูกตอง 

 

 

5. สถิติท่ีใชในการหาดัชนีบงช้ีขอสอบของซาโต (Harnisch & Linn, 1982) 
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โดยท่ี C(Pj) แทน ดัชนีบงช้ีขอสอบของซาโตขอท่ี j  

i แทน ผูสอบคนท่ี 1,2,3,…,I 

 j แทน ขอสอบขอท่ี 1,2,3,…,J 

 Vij แทน 1 คะแนน ถาผูสอบคนท่ี i ตอบขอท่ี j ถูก 

         0 คะแนน ถาผูสอบคนท่ี i ตอบขอท่ี j ผิด 

 ni. แทน คะแนนรวมของผูสอบคนท่ี i 

 n.j แทน จํานวนผูสอบท่ีตอบขอสอบขอท่ี j ไดถูกตอง 

 

6. สถิติท่ีใชในการเปรียบเทียบความแตกตางในรูปสัดสวนระหวางเพศชายและหญิง ผลสัมฤทธ์ิทางการเรยีนต่ํา

และสูง สังกัดกลุมสังคมศาสตรและวิทยาศาสตรท่ีมีความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบ โดยใชสูตร Z – 

Proportion (สรุศักดิ์ อมรรตันศักดิ์, เตือนใจ เกตุษา, และบุญมี พันธไทย, 2539) 

−

−

1 2

1 2

=
p p

Z  
1 1

p(1 p)( + )
n n

 

โดยท่ี Z แทน คาการแจกแจงของ Z 

 p1 แทน สัดสวนของผูสอบท่ีมีความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบ 

 p2 แทน สัดสวนของขอสอบท่ีมีความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบ 

 n1 แทน จํานวนผูสอบ 

 n2 แทน จํานวนขอสอบ 

 p แทน สัดสวนรวมท้ังสองกลุม หาไดจาก 1 1 2 2

1 2
=

n p + n p
p  

n + n  

 

ผลการวิจัย 

1. ผลการศึกษาจํานวนความบกพรองของผูสอบและขอสอบในแบบแผนการตอบขอสอบ ดวยทฤษฎีเสนโคงเอส–พี 

1.1 ผลการวิเคราะหจํานวนความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบ ดวยทฤษฎีเสนโคงเอส–พี และใชเกณฑ

ดัชนีบงช้ีของซาโต ท่ีมีคาตั้งแต 0.50 ถึง 1.50 ตัวเลขท่ีใชตัดสินใจความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบ เทากับ 

0.50 ดังน้ัน ถาดัชนีบงช้ีผูสอบคนไหนหรือขอสอบขอใด มีคามากกวา 0.50 แสดงวาผูสอบหรือขอสอบน้ันมีความบกพรอง

ในแบบแผนการตอบขอสอบ ปรากฏผลดังตารางท่ี 2 

 

ตารางท่ี 2 คาดัชนีบงช้ีผูสอบและขอสอบท่ีมีความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบ 

ดัชนีบงชี้ผูสอบ ดัชนีบงชีข้อสอบ 

จํานวนผูสอบ C(Si ) จํานวนผูสอบบกพรอง จํานวนขอสอบ C(Pj ) จํานวนขอสอบบกพรอง 

582 0.08  0.99 245 50 0.15  0.45 0 
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จากตารางท่ี 2 แสดงใหเห็นวา คาดัชนีบงช้ีผูสอบท่ีมีความบกพรองอยูระหวาง 0.08 – 0.99  และมีผูสอบท่ี

บกพรองเปนจํานวน 245 คน จากจํานวนผูเขาสอบท้ังหมด 582 คน สําหรับคาดัชนีบงช้ีขอสอบท่ีมีความบกพรองอยู

ระหวาง 0.15 – 0.45 จึงไมมีขอสอบท่ีบกพรอง จากจํานวนขอสอบท้ังหมด 50 ขอ  

 

1.2 ผลการหาคาสัมประสิทธ์ิความไมสอดคลองระหวางผูสอบและขอสอบ กลาวคือ ขอสอบมีความเหมาะสม

กับผูสอบมากนอยเพียงใด คาสัมประสิทธ์ิความไมสอดคลองมีคาระหวาง 0 ถึง 1 เกณฑท่ีใชบงช้ีความสอดคลองมีคา

เทากับ 0.60 ดังน้ัน ถาคาสัมประสิทธ์ิความไมสอดคลองมากกวา 0.60 แสดงวาขอสอบฉบับน้ันไมเหมาะสมกับผูสอบกลุม

น้ัน ปรากฏผลดังตารางท่ี 3 

 

ตารางท่ี 3 คาสัมประสิทธ์ิความไมสอดคลองระหวางผูสอบและขอสอบ 

สัมประสิทธิ์ความไมสอดคลอง 

D* 

คาดัชนีบงชี้ผูสอบ คาดัชนีบงชีข้อสอบ 

คาเฉลี่ยของ C(Si ) S.D. คาเฉลี่ยของ C(Pi ) S.D. 

0.52 0.48 0.16 0.30 0.07 

 

จากตารางท่ี 3 แสดงใหเห็นวา คาสัมประสิทธ์ิความไมสอดคลองระหวางผูสอบและขอสอบเทากับ 0.52 ซึ่งมีคา

นอยกวา 0.60 ดังน้ันขอสอบฉบับน้ีมีความเหมาะสมกับกลุมผูสอบ เมื่อพิจารณาจากคาเฉลี่ยของดัชนีบงช้ีผูสอบมีคา

เทากับ 0.48 ซึ่งนอยกวา 0.50 พบวา โดยเฉลี่ยผูสอบไมมีความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบ และคาเฉลี่ยของ

ดัชนีบงช้ีขอสอบมีคาเทากับ 0.30 ซึ่งนอยกวา 0.50 พบวา โดยเฉลี่ยขอสอบไมมีความบกพรองในแบบแผนการตอบ

ขอสอบ 

 

1.3 ผลการวินิจฉัยความบกพรองในแบบแผนการตอบของผูสอบ จําแนกผูสอบออกเปนกลุม โดยใชเกณฑ

ความสามารถในการตอบขอสอบท่ีผูสอบทําไดคะแนน 50%  และดัชนีบงช้ีของผูสอบ คือ 0.50 ปรากฏผลดังตารางท่ี 4 

 

ตารางท่ี 4 ผลการวินิจฉัยความบกพรองในแบบแผนการตอบของผูสอบ 

กลุมความสามารถของผูสอบ ไมบกพรอง บกพรอง รวม 

สูง 

คะแนน 50% 

A(173) B(104) 277 

ต่ํา C(164) D(141) 305 

รวม 337 245 582 

จากตารางท่ี 4 แสดงใหเห็นวา ผลการวินิจฉัยความบกพรองในแบบแผนการตอบของผูสอบ จํานวน 582 คน 

พบวา มีการจําแนกผูสอบออกเปน 4 กลุมคือ กลุม A เปนกลุมท่ีมีความสามารถในการตอบขอสอบสูงและไมมีความ

บกพรองในแบบแผนการตอบมีจํานวน 173 คน กลุม B เปนกลุมท่ีมีความสามารถในการตอบขอสอบสูงแตมีความ

บกพรองในแบบแผนการตอบมีจํานวน 104 คน กลุม C เปนกลุมท่ีมีความสามารถในการตอบขอสอบต่ําแตไมมีความ

บกพรองในแบบแผนการตอบมีจํานวน 164 คน กลุม D เปนกลุมท่ีมีความสามารถในการตอบขอสอบต่ําและมีความ

บกพรองในแบบแผนการตอบมีจํานวน 141 คน 
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1.4 ผลการวินิจฉัยความบกพรองในแบบแผนการตอบของขอสอบ ใชเกณฑการตัดสินความบกพรอง

เชนเดียวกับขอ1.3 ปรากฏผลดังตารางท่ี 5 

 

ตารางท่ี 5 ผลการวินิจฉัยความบกพรองในแบบแผนการตอบของขอสอบ 

ระดับของขอสอบ ไมบกพรอง บกพรอง รวม 

ยาก 

ตอบแตละขอถูก 50% 

W(19) X(0) 19 

งาย Y(31) Z(0) 31 

รวม 50 0 50 

 

จากตารางท่ี 5 แสดงใหเห็นวา ผลการวินิจฉัยความบกพรองในแบบแผนการตอบของขอสอบ จํานวน 50 ขอ 

พบวา มีการจําแนกขอสอบออกเปน 4 กลุมคือ กลุม W เปนกลุมขอสอบระดับยากและไมมีความบกพรองในแบบ

แผนการตอบมีจํานวน 19 ขอ กลุม X เปนกลุมขอสอบระดับยากและมีความบกพรองในแบบแผนการตอบ ขอสอบชุดน้ี

ไมมีขอใดเลยท่ีอยูในกลุม X กลุม Y เปนกลุมขอสอบระดับงายและไมมีความบกพรองในแบบแผนการตอบมีจํานวน 31 

ขอ กลุม Z เปนกลุมขอสอบระดับงายและมีความบกพรองในแบบแผนการตอบ ขอสอบชุดน้ีไมมีขอใดเลยท่ีอยูในกลุม Z 

 

2. ผลการเปรียบเทียบความแตกตางระหวางเพศชายและหญิงท่ีมีความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบ ดวยทฤษฎี

เสนโคงเอส–พี ปรากฏผลดังตารางท่ี 6 

 

ตารางท่ี 6 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางระหวางเพศชายและหญิง 

เพศ จํานวน จํานวนท่ีบกพรอง สัดสวนท่ีบกพรอง Z 

ชาย 252 112 0.44 1.02* 

หญิง 330 133 0.40  

*มีนัยสําคญัทางสถิติท่ีระดับ .05 

 

จากตารางท่ี 6 แสดงใหเห็นวา ผลการเปรียบเทียบความแตกตางระหวางเพศชายและหญิง ท่ีมีความบกพรอง

ในแบบแผนการตอบขอสอบดวยดัชนีบงช้ีของซาโต คา Z = 1.02 พบวา เพศชายและหญิงมีความบกพรองในแบบ

แผนการตอบขอสอบแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 กลาวคือ เมื่อพิจารณาจากสัดสวนของจํานวนท่ี

บกพรอง จะไดวา เพศชายมีความบกพรองในแบบแผนการตอบมากกวาเพศหญิง 

3. ผลการเปรียบเทียบความแตกตางระหวางผูสอบท่ีมีผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนต่ําและสูงท่ีมีความบกพรองในแบบ

แผนการตอบขอสอบ ดวยทฤษฎีเสนโคงเอส–พี ปรากฏผลดังตารางท่ี 7 

 

ตารางท่ี 7 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางระหวางผูสอบท่ีมีผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนสูงและต่ํา 

ผลสัมฤทธิ์ทางการ

เรียน 
จํานวน จํานวนท่ีบกพรอง สัดสวนท่ีบกพรอง Z 
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ต่ํา 305 141 0.46 2.12* 

สูง 277 104 0.36  

*มีนัยสําคญัทางสถิติท่ีระดับ .05 

 

จากตารางท่ี 7 แสดงใหเห็นวา ผลการเปรียบเทียบความแตกตางระหวางผูสอบท่ีมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนต่ํา

และสูง ท่ีมีความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบดวยดัชนีบงช้ีของซาโต คา Z = 2.12 พบวา ผูสอบท่ีมีผลสัมฤทธ์ิ

ทางการเรียนต่ําและสูง มีความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 

กลาวคือ เมื่อพิจารณาจากสัดสวนของจํานวนท่ีบกพรอง จะไดวา ผูสอบท่ีมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนต่ํามีความบกพรองใน

แบบแผนการตอบมากกวาผูสอบท่ีมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนสูง 

 

4. ผลการเปรียบเทียบความแตกตางระหวางผูสอบท่ีสังกัดกลุมสังคมศาสตรและวิทยาศาสตรท่ีมคีวามบกพรองในแบบ

แผนการตอบขอสอบ ดวยทฤษฎีเสนโคงเอส–พี ปรากฏผลดังตารางท่ี 8 

 

ตารางท่ี 8 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางระหวางผูสอบท่ีสังกัดกลุมสังคมศาสตรและวิทยาศาสตร 

สังกัดกลุม จํานวน จํานวนท่ีบกพรอง สัดสวนท่ีบกพรอง Z 

สังคมศาสตร 415 180 0.43 0.98* 

วิทยาศาสตร 167 65 0.39  

*มีนัยสําคญัทางสถิติท่ีระดับ .05 

 

จากตารางท่ี 8 แสดงใหเห็นวา ผลการเปรียบเทียบความแตกตางระหวางผูสอบท่ีสังกัดกลุมสังคมศาสตรและ

วิทยาศาสตร ท่ีมีความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบดวยดัชนีบงช้ีของซาโต คา Z = 0.98 พบวา ผูสอบท่ีสังกัด

กลุมสังคมศาสตรและวิทยาศาสตร มีความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ี

ระดับ .05 กลาวคือ เมื่อพิจารณาจากสัดสวนของจํานวนท่ีบกพรอง จะไดวา ผูสอบท่ีสังกัดกลุมสังคมศาสตรมีความ

บกพรองในแบบแผนการตอบมากกวาผูสอบท่ีสังกัดกลุมวิทยาศาสตร 

 

อภิปรายผลการวิจัย 

1. จากการศึกษาจํานวนความบกพรองของผูสอบและขอสอบในแบบแผนการตอบขอสอบ ดวยทฤษฎีเสนโคง

เอส–พี มีประเด็นการอภิปราย ดังน้ี 

1.1 เมื่อพิจารณาคาสัมประสิทธ์ิความไมสอดคลองระหวางผูสอบและขอสอบ พบวา คาสัมประสิทธ์ิความไม

สอดคลองเทากับ 0.52 ซึ่งมีคานอยกวา 0.60 หมายความวา ขอสอบวิชาคณิตศาสตรและสถิติในชีวิตประจําวัน มีความ

เหมาะสมกับกลุมผูสอบ ท้ังน้ีอาจเปนเพราะกอนถึงวันสอบประมาณหน่ึงสัปดาห ผูสอนทบทวนบทเรียนดวยการเลนเกม 

Kahoot  ซึ่งเปนเกมท่ีใหความสนุกสนานเลนไปพรอมกับไดเน้ือหาความรู และสามารถรูไดทันทีวาผูเรียนเขาใจเน้ือหาใน

เรื่องน้ันมากเพียงใด เมื่อผูเรียนไมเขาใจยังสามารถเขาไปทบทวนเพ่ิมเติมดวยตนเองจากเว็บไซตรายวิชาท่ีผูสอนไดผลิตไว 

นอกจากน้ีวิชาคณิตศาสตรและสถิติในชีวิตประจําวัน เปนวิชาในหมวดศึกษาท่ัวไป เน้ือหาเนนการนําไปใชใน

ชีวิตประจําวัน อาทิ ศิลปะและความงามทางคณิตศาสตร อัตราสวนทองคํา รวมถึงหนากากทองคาํท่ีเปนตัวแบบกําหนด
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ใบหนาท่ีงดงามของมนุษย เปนตน เมื่อไดขอสอบท่ีมีความเหมาะสม แสดงวาการวิจัยครั้งน้ีไดเครื่องมือวัดผลท่ีมี

ประสิทธิภาพ สามารถนําพาใหผูเรียนบรรลุวัตถุประสงคท่ีตั้งไวได (ทรงศักดิ์ ภูสีออน, 2558) เมื่อพิจารณาจากคาเฉลี่ย

ของดัชนีบงช้ีผูสอบมีคาเทากับ 0.48 ซึ่งนอยกวา 0.50 พบวา โดยเฉลี่ยผูสอบไมมีความบกพรองในแบบแผนการตอบ

ขอสอบ และคาเฉลี่ยของดัชนีบงช้ีขอสอบมีคาเทากับ 0.30 ซึ่งนอยกวา 0.50 พบวา โดยเฉลี่ยขอสอบไมมีความบกพรอง

ในแบบแผนการตอบขอสอบ 

1.2 เมื่อพิจารณาความบกพรองในแบบแผนการตอบของผูสอบ จํานวน 582 คน พบวา มีการจําแนกผูสอบ

ออกเปน 4 กลุมคือ กลุม A, B, C และD โดยท่ีกลุม A มีความสามารถในการตอบขอสอบสูง และไมมีความบกพรองใน

แบบแผนการตอบมีจํานวน 173 คน ผูสอบกลุมน้ีเปนคนเกงท่ีมีความรูในเรื่องท่ีสอบ มีศักยภาพในการทําขอสอบดวย

ความรูจริงท่ีมีอยู กลุม B มีความสามารถในการตอบขอสอบสูง และมีความบกพรองในแบบแผนการตอบมีจํานวน 104 

คน ผูสอบกลุมน้ีเปนคนเกงมีความรูเชนเดียวกับกลุม A แตมีความบกพรองในการทําขอสอบแบบไมนาจะผิดพลาด ควร

คนหาสาเหตุและแกไข จะทําใหกลุมน้ีมีผลการเรียนดีข้ึน สําหรับกลุม C มีความสามารถในการตอบขอสอบต่ํา แตไมมี

ความบกพรองในแบบแผนการตอบมีจํานวน 164 คน ผูสอบกลุมน้ีเปนคนไมเกง ความรูท่ีมีอยูในขณะน้ัน ไมเพียงพอกับ

การตอบขอสอบ ถาไดมีการสอนเสริม เพ่ิมแบบฝกหัด กระตุนการเอาใจใสใหมากข้ึน (สุรวาท ทองบุ, 2533) จะทําให

แบบแผนการตอบขอสอบดีข้ึน แตกลุม D มีความสามารถในการตอบขอสอบต่ํา และมีความบกพรองในแบบแผนการ

ตอบมีจํานวน 164 คน ผูสอบกลุมน้ีเปนคนไมเกงเชนเดียวกับกลุม C และความรูท่ีมีไมครอบคลุมเน้ือหาท่ีใชสอบ มีความ

ตั้งใจเรียนนอย หาทางกระตุนใหเห็นความสําคัญกับการเรียน สอนซอมเสริมควบคูไปดวย หานวัตกรรมวิธีการสอน และ

นวัตกรรมท่ีเปนสื่อ ใชการสอนแบบรวมมือ เปนการสงเสริมเจตคติท่ีดีตอวิชาคณิตศาสตรไดดวย (กฤษมันต วัฒนาณรงค, 

2554) 

เมื่อพิจารณาความบกพรองในแบบแผนการตอบของขอสอบ จํานวน 50 ขอ พบวา มีการจําแนกผูสอบออกเปน 

4 กลุมคือ กลุม W, X, Y และZ โดยท่ีกลุม W เปนขอสอบระดับยากและไมมีความบกพรองในแบบแผนการตอบมีจํานวน 

19 ขอ ขอสอบกลุมน้ีมีความยาก ผูสอบตอบไมถูกเปนจํานวนมาก แตสามารถจําแนกคนเกงและคนออนไดด ีขอสอบชุด

น้ีไมมีขอใดท่ีเปนขอสอบระดับยากและมีความบกพรองในแบบแผนการตอบตามกลุม X เน่ืองจากคนเกงตอบขอสอบขอ

เหลาน้ีไดถูกตอง  ในขณะท่ีคนออนตอบไมถูก สําหรับกลุม Y เปนขอสอบระดับงาย และไมมีความบกพรองในแบบ

แผนการตอบมีจํานวน 31 ขอ ขอสอบกลุมน้ีคอนขางงาย และจํานวนของายเหลาน้ี มีคนตอบถูก โดยเรียงลําดับจากคน

เกงไปยังคนออน ไมมีขอใดท่ีเปนขอสอบงายและมีความบกพรองในแบบแผนการตอบท่ีอยูในกลุม Z เน่ืองจากขอสอบชุด

น้ีไดผานการพิจารณาจากกรรมการมาตรฐานวิชาการ กลั่นกรอง ทําการแกไขขอสอบ จนไดขอสอบท่ีสมบูรณ มีคุณภาพ 

ขอคําถามวัดไดครอบคลุมทุกเน้ือหา  และนําไปใชสอบเพ่ือวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนไดตรงตามวัตถุประสงคการเรียนรู

ของรายวิชา (สมนึก ภัททิยธนี, 2549) 

2. จากการศึกษาเปรียบเทียบความแตกตางระหวางเพศชายและหญิงท่ีมีความบกพรองในแบบแผนการตอบ

ขอสอบ ดวยทฤษฎีเสนโคงเอส–พี ผลปรากฏวา การคํานวณคาการแจกแจงของ Z ไดเทากับ 1.02 พบวา เพศชายและ

หญิงมีความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 กลาวคือ เมื่อพิจารณา

จากสัดสวนท่ีบกพรอง จะไดวาเพศชายมีความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบมากกวาเพศหญิง ท้ังน้ีอาจเปน

สาเหตุเพราะโดยท่ัวไปผูหญิงจะมีความละเอียด รอบครอบมากกวาผูชาย โดยเฉพาะการตอบคําถามท่ีเปนเชิงศิลปะ การ

วาดภาพ พับกระดาษ และตัดกระดาษ ผูหญิงสวนมากจะทําไดดีกวาผูชาย (อมรา พงศาพิชญ, 2548) 
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3. จากการศึกษาเปรียบเทียบความแตกตางระหวางผูสอบท่ีมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนต่ําและสูง ท่ีมีความ

บกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบ ดวยทฤษฎีเสนโคงเอส–พี ผลปรากฏวา การคํานวณคาการแจกแจงของ Z ได

เทากับ 2.12 พบวา ผูสอบท่ีมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนต่ําและสูง มีความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบแตกตางกัน

อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 กลาวคือ เมื่อพิจารณาจากสัดสวนท่ีบกพรอง จะไดวาผูสอบท่ีมีผลสัมฤทธ์ิทางการ

เรียนต่ํามีความบกพรองในแบบแผนการตอบมากกวาผูสอบท่ีมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนสูง สาเหตุท่ีเห็นไดชัด คือ ผูสอบท่ี

มีความสามารถในการตอบขอสอบสูง เปนไปในทิศทางเดียวกันกับผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนสูงดวย ท้ังน้ีเปนเพราะความ

มั่นใจในการตอบขอสอบ ซึ่งเปนผลตอเน่ืองมาจากการตั้งใจเรียน มีสมาธิในการเรียน หมั่นฝกฝนทําแบบฝกหัด มีผลตอ

การตอบขอสอบไดถูกตอง (เกษร พลอยโพธ์ิ, 2552) สวนผูสอบท่ีมีความสามารถต่ํา ก็จะมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนต่ําดวย 

อาจเกิดจากการตอบขอสอบดวยการเดา ไมมีความรูท่ีจะตอบในเรื่องน้ันๆ 

4. จากการศึกษาเปรียบเทียบความแตกตางระหวางผูสอบท่ีสังกัดกลุมสังคมศาสตรและวิทยาศาสตร ท่ีมีความ

บกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบ ดวยทฤษฎีเสนโคงเอส–พี ผลปรากฏวา การคํานวณคาการแจกแจงของ Z ได

เทากับ 0.98 พบวา ผูสอบท่ีสังกัดกลุมสังคมศาสตรและวิทยาศาสตร มีความบกพรองในแบบแผนการตอบขอสอบ

แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 กลาวคือ เมื่อพิจารณาจากสัดสวนท่ีบกพรอง จะไดวาผูสอบท่ีสังกัดกลุม

สังคมศาสตรมีความบกพรองในแบบแผนการตอบมากกวาผูสอบท่ีสังกัดกลุมวิทยาศาสตร สาเหตุท่ีเปนเชนน้ีอาจ

เน่ืองมาจากผูสอบท้ัง 2 กลุมมาจากหลากหลายคณะท่ีมีความแตกตางกัน และผูสอบกลุมสังคมศาสตรมีจํานวนมากกวา

กลุมวิทยาศาสตร อาจมีผลตอคะแนนรวม และแบบแผนการตอบขอสอบของแตละกลุม 

 

ขอเสนอแนะ 

1. ขอเสนอแนะสําหรับการทําวิจยัครั้งตอไป 

1.1 อยากกระตุนใหผูสอนสนใจทําวิจัยเปรยีบเทียบผลการวิเคราะหขอสอบ และพัฒนาดัชนีบงช้ีความบกพรอง

ของผูสอบ และขอสอบวิชาอ่ืนๆ เน่ืองจากงานวิจัยเก่ียวกับเรื่องน้ีมนีอย 

1.2 ควรศึกษาเปรียบเทียบผลการวิเคราะหขอสอบโดยใชดัชนีบงช้ีในรูปแบบอ่ืนๆ 

1.3 ควรศึกษาผลการเรยีงลําดับขอสอบจากของายไปหาขอยาก หรอืแบบเรียงตามพฤติกรรมท่ีตองการวัด หรือ

แบบเรียงตามเน้ือหาของบทเรียน โดยทําการเปรยีบเทียบจํานวนขอสอบ จํานวนผูสอบท่ีมีความบกพรอง 

2. ขอเสนอแนะในการนําผลวิจัยไปใช 

2.1 จากการนําหลักการและวิธีการศึกษาแบบแผนการตอบขอสอบ ดวยทฤษฎีเสนโคงเอส–พี จะสามารถ

นําไปใชในการจัดสอนซอมเสริมใหตรงตามกลุมท่ีผูสอบมีความบกพรองในแบบแผนการตอบ และใชปรับปรุงขอสอบท่ีมี

ความบกพรอง 

2.2 การพิจารณาความสอดคลองของขอสอบมีประโยชนอยางมากในวงการวัดผลการศึกษา ผูสอนจะทราบวา

ผูสอบและขอสอบมีความสอดคลองกันหรือไม สามารถใชวางแผนปรับปรุงการเรียนการสอนในภาพรวมท้ังกลุม และใช

ปรับปรุงขอสอบเปนรายขอและท้ังฉบับ 
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