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บทคัดยอ 

การวิจัยน้ีมีวัตถุประสงคเพ่ือ 1) ศึกษาองคประกอบของรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพฯ 2) พัฒนา

รูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพฯ 3) เปรียบเทียบทักษะการสรางนวัตกรรมการศึกษาของกลุมทดลองกับกลุม

ควบคุม ผูวิจัยแบงข้ันตอนการดําเนินงานเปน 3 ระยะ คือ ระยะท่ี 1 ศึกษาองคประกอบของรูปแบบการเรียนการสอน 

ระยะท่ี 2 พัฒนารูปแบบการเรียนการ สอนเชิงผลิตภาพ และระยะท่ี 3 การเปรียบเทียบทักษะการสรางนวัตกรรม

การศึกษาของนักศึกษาท่ี ใชรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ ฯ ของกลุมทดลองกับการเรียนการสอนแบบปกติของ

กลุมควบคุม กลุมตัวอยาง คือ นักศึกษาคณะครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏรอยเอ็ด เลือกโดยวิธีการเลือกตามความ

สะดวก (Convenience Sampling) เน่ืองจาก เปนกลุมตัวอยางท่ีสามารถควบคุมได หนวยงานใหความรวมมือในการ

ดําเนินการทดลองและหนวยงานมีความพรอมดานเทคโนโลยีสารสนเทศ แบงเปน กลุมทดลอง จํานวน 28 คน จัดการ

เรียนการสอนตามรูปแบบการเรียนการสอนฯ และกลุมควบคุมจํานวน 28 คน จัดการเรียนการสอนแบบปกติ สถิติท่ีใช 

ไดแก รอยละ คาเฉลี่ย สวน เบ่ียงเบนมาตรฐาน และ Independent Samples t-test  

ผลการวิจัยพบวา 1) องคประกอบของรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพฯ มี 4 องคประกอบ คือ หลักการ

และแนวคิด วัตถุประสงคของรูปแบบ กระบวนการจัดการเรียนการสอน และการวัดประเมินผล 2) รูปแบบการเรียนการ

สอนเชิงผลิตภาพฯ มี 4 องคประกอบและประกอบดวยกระบวนการเรียน 4 ข้ันตอน 3) ผลการเปรียบเทียบทักษะการ

สรางนวัตกรรมการศึกษาของนักศึกษากลุมทดลองกับกลุมควบคุม พบวา คะแนนดานพุทธิพิสัยของกลุมทดลองสูงกวา

กลุมควบคุม ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ .05 คะแนนดานทักษะพิสัย ผูเรียนกลุมทดลอง มีคะแนนรวมเฉลี่ยอยูในระดับดี

มาก ซึ่งมากกวากลุมควบคุม และดานจิตพิสัย พบวา ผูเรียนกลุมทดลองมีความพึงพอใจอยูในระดับมาก 

 

คําสําคัญ: รูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ, นวัตกรรมการศกึษา, ทักษะการสรางนวัตกรรม 
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Abstract 

This research aimed to 1) study the elements of Productivity Based Instruction 2) development 

of Productivity Based Instruction 3) compare of the innovation skills between the students using 

Productivity Based Instruction Model of the experimental group and the normal teaching of the control 

group. The research method was divided into 3 phases; Phase 1: study the elements of Productivity 

Based Instruction, Phase 2: development of Productivity Based Instruction and Phase 3: compare of the 

innovation skills between the students using Productivity Based Instruction Model of the experimental 

group and the normal teaching of the control group. The samples of this research were student in the 

faculty of Education, Roi Et Rajabhat University selected by convenience sampling because they could 

be controlled, they cooperated to conduct the experiment and they had readiness of information 

technology divided into 28 student’s of experimental group who used the Productivity Based Instruction 

Model and 28 student’s of control group who used normal teaching. The statistics used were 

percentage, mean, standard deviation, and Independent samples t-test. 

The research results were as follows: 1) productivity Based Instruction Model had 4 main 

elements that were Principle and Concepts, the Purpose, Teaching Process and Measurement and 

Evaluation, 2) productivity Based Instruction Model had 4 main elements and the process of teaching 

productivity for enhancing the educational innovation skills has 4 steps, 3) the results of the comparison 

of students' innovation skills between experimental group and control group were the average score 

on the cognitive domain of experimental group was an overall cognitive score on the principle of 

innovation after used this model higher than the control group at the statistical significance level of .05 

, Psychomotor Domain score of experimental group had the average skill range was very good and 

Analyze learners' satisfaction toward Productivity Based Instruction Model found the learners were 

satisfied with the Productivity Based Instruction Model at the high level. 

 

Keyword: Productivity Based Instructional Model, Education Innovation, Innovation Skills 

 

บทนํา 

นักศึกษาในระดับอุดมศึกษา โดยเฉพาะอยางยิ่งในศาสตรท่ีเก่ียวของกับวิชาชีพครู สํานักงานคณะกรรมการการ

อุดมศึกษา (สกอ.) ไดกําหนดเกณฑมาตรฐานหลักสูตร โดยกําหนดใหสถาบันอุดมศึกษา ท่ีเปดสอนหลักสูตรปริญญาตรี 5 

ป ใหมีจํานวนหนวยกิตรวม ในวิชาพ้ืนฐานวิชาชีพไมนอยกวา 144 หนวยกิต (ประกาศกระทรวงศึกษาธิการ เรื่อง เกณฑ

มาตรฐานหลักสูตร, 2548) ขอบังคับคุรุสภา วาดวยมาตรฐานวิชาชีพ พ.ศ.2556 หมวดท่ี 1 ขอ 6 กําหนดใหผูประกอบ

วิชาชีพครูตองมีคุณวุฒิไมต่ํากวาปริญญาตรีทางการศึกษา โดยตองมีมาตรฐานความรู โดยเฉพาะในมาตรฐานท่ี 8 เรื่อง

นวัตกรรมและเทคโนโลยีสารสนเทศทางการศึกษ ไดกําหนดกรอบสมรรถนะสําหรับผูเรียนไว คือ สามารถเลือกใช 

ออกแบบ สราง และปรับปรุงนวัตกรรมเพ่ือใหผูเรียน เกิดการเรียนรูท่ีดี สามารถพัฒนาเทคโนโลยีและสารสนเทศเพ่ือให

ผูเรียนเกิดการเรียนรูท่ีดี และสามารถแสวงหาแหลงเรียนรูท่ีหลากหลายเพ่ือสงเสริมการเรียนรูของผูเรียน ประกอบกับ
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กระทรวงศึกษาธิการ (กระทรวงศึกษาธิการ, 2551) ไดประกาศมาตรฐานคุณวุฒิระดับปริญญาตรี สาขาครุศาสตรและ

ศึกษาศาสตร (หลักสูตร 5 ป) ซึ่งไดระบุมาตรฐานผลการเรียนรูท่ีสอดคลองกับคุณลกัษณะบัณฑิตอันพึงประสงค 6 ดาน 

คือ 1) ดานคุณธรรม จริยธรรม 2) ดานความรู 3) ดานทักษะทางปญญา 4) ดานทักษะความสัมพันธระหวางบุคคลและ

ความรับผิดชอบ 5) ดานทักษะการวิเคราะหเชิงตัวเลข การสื่อสาร และการใชเทคโนโลยีสารสนเทศ และ 6) ดานทักษะ

การจัดการเรียนรู โดยดานความรูจะตองมีการบูรณาการของความรูเก่ียวกับการศึกษาและวิชาชีพครู ซึ่งความรูวิชาชีพครู

ท่ีตองพัฒนาหัวขอหน่ึงท่ีสําคัญ คือ การสรางนวัตกรรมการศึกษา ซึ่งผูเรียนจะตองบูรณาการความรูดานนวัตกรรม

เทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสารทางการศึกษาสําหรับการจัดการเรียนรูแตละระดับการศึกษาและวิชาเอก อีกท้ัง 

สรวงพร กุศลสง (2560) ไดกลาววา การเรียนการสอนในปจจุบันเนนใหผูเรียนไดแสวงหาความรู และสรางองคความรู

ดวยตนเองจากการวิเคราะหประสบการณเดิมของตนเองท่ีมีอยู และศึกษาเพ่ิมเติมเพ่ือพัฒนาประสบการณใหม เปนการ

เสริมสรางกระบวนการทางปญญาใหเกิดความรู ความเขาใจ และนําความรูไปประยุกตสูการปฏิบัติจริง ไดรับ

ประสบการณตรงและบูรณาการถายทอดความรูสูกระบวนการออกแบบการเรียนการสอนได  

การเรียนรูเชิงผลิตภาพ (Productivity Based Learning) เปนรูปแบบการเรียนรูรูปแบบหน่ึงท่ีมุงใหผูเรียน คิด

เปน ทําเปน สรางผลงาน สรางผลผลิต สรางองคความรูจากการเรียนรูเรื่องน้ัน ๆ ได (สมพร โกมารทัต, 2557) การ

จัดการเรียนรูโดยใชกิจกรรมการเรียนรูดวยวิธีการสอนเชิงสรางสรรคและผลิตภาพ (CRP) เปนวิธีการสอนท่ีสอดรับกับ

การพัฒนาทักษะการแกปญหาและความสรางสรรค เพราะเปนวิธีการสอนท่ีใหความสําคัญ กับคุณลักษณะเด็กไทยท่ีพึง

ประสงคในสังคมแบบเศรษฐกิจฐานความรู (Knowledge-based economy) กลาวคือใหเด็กมีทักษะในการวิเคราะห

และแกปญหา มีการคิดใหม การคิดสรางสรรค เปนการคิดท่ีไมยึดติดกรอบเดิม มองเห็นสิ่งตาง ๆ ในมุมมองใหม ๆ 

(ไพฑูรย สินลารัตน, 2559) การจัดการศึกษาจึงเปนกระบวนการสําคัญท่ีจะใหกําลังคนของประเทศมีความรู โดยการดึง

ศักยภาพและภูมิปญญาของเขาออกมาใหไดมากท่ีสุด เพ่ือยกระดับผลิตภาพ (Productivity) ท่ีมีคุณภาพ ประสิทธิภาพ 

ประสิทธิผล รวมถึงมีความฉลาดทางการจัดการดวย เพราะองคประกอบสําหรับการแขงขันในเวทีโลกอยางนอยตองมีสาม

ประการคือ 1) การตอบสนองอยางฉับไวตอการเปลี่ยนแปลง (Sensibility) 2) การแกปญหาอยางสรางสรรค (Creativity) 

รวมท้ังการสราง แรงงานท่ีมีความรู (Knowledge Worker) และแรงงานท่ีมีฝมือ (Skilled Labor) ดวย 3) การผลิต 

(Productivity) ท่ีมีการลงทุนท่ีมีประสิทธิภาพสูงท่ีสุด ทําใหอัตราสวนระหวางผลผลิต (Output) ตอปจจัยนําเขา (Input) 

สูงท่ีสุด (สุวิทย เมษินทรีย, 2548) พิรุณ ไพสนิท (2557) ไดกลาวถึง การเรียนรูเชิงผลิตภาพไววา เปนรูปแบบการเรียน

การสอนท่ีเนนการเรียนรูอยางมีความหมายดวยผูเรียนเองตามแนวคิดคอนสตรัคติวิสต ทําใหผูเรียนไดฝกฝนและปฏิบัติ

จากกิจกรรมการเรียนท่ีมีคุณคาตอสังคม ภายใตแนวคิดแหลงการเรียนรูท่ีหลากหลาย แนวทางปฏิบัติในการแกปญหาท่ี

แตกตางกันตามความสนใจของนักเรียน อีกท้ัง เมธี ธรรมวัฒนา (2560) กลาววา การศึกษายุคผลิตภาพ หรือผลผลิต ท่ี

มุงเนนการทําได และลงมือสรางสรรคผลผลิต โดยการศึกษาไทยในยุค 4.0 จะเปนการกาวทันเทคโนโลยี แลวกาวพน

ปญหาสภาวะ บริโภคนิยม ปญหาเชิงโครงสราง เศรษฐกิจ การเมือง สังคม และปญหานานาชาติ ดังจะเห็นไดจากการท่ี

ระบบการศึกษาท่ีไมไดสงเสริมใหผูเรียนสราง คิดประดิษฐ และพัฒนาสิ่งตาง ๆ ใหกับตนเอง และสังคม กระบวนการ

เรียนแบบครูเปนผูให ผูเรียนบริโภคความรูจากครู ทําใหผูเรียนขาดกระบวนการคิดสิ่งใหม ๆ ซึ่งตองใช CCPR Model ท่ี

เปนการศึกษาเชิงสรางสรรคและผลิตภาพ โดยวิธีการสอนตองมุงเนนสรางคุณลักษณะใหผูเรียนมีกระบวนการคิด

วิเคราะห คิดสรางสรรค คิดผลิตภาพ และคิดรับผิดชอบ  

ในงานวิจัยครั้งน้ี ผูวิจัยนําแนวคิดสําคัญของรูปแบบการจัดการเรียนการสอน รวมถึงการนําเทคโนโลยีมาใชใน

การจัดการเรียนการสอน และแนวคิดการจัดการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ (Productivity based Instructional) มาใช
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ในการจัดกิจกรรมการเรียนการสอน โดยอาศัยเทคโนโลยีทางคอมพิวเตอรและเครือขายอินเทอรเน็ตเปนสื่อเสริมท่ีจะชวย

ใหผูเรียนเกิดการเรียนรูไดดวยตนเอง เพ่ือพัฒนาทักษะในการสรางนวัตกรรมทางการศึกษา สําหรับนักศึกษาระดับ

ปริญญาตรี คณะครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏกลุมภาคตะวันออกเฉียงเหนือ เพ่ือเปนการกระตุนใหนักศึกษาไดคิดคน 

คนควา ในลักษณะของการทํางานรวมกัน วางแผนการทํางานรวมกัน และลงมือทําตามแผนงานท่ีวางไว เพ่ือใหไดขอ

คนพบหรือสิ่งประดิษฐใหม แลวนําผลงานและประสบการณท้ังหมดมาอภิปรายและเปลี่ยนเรียนรูรวมกัน 

 

วัตถุประสงคการวิจัย 

1. เพ่ือศึกษาองคประกอบของรูปแบบการเรยีนการสอนเชิงผลติภาพเพ่ือพัฒนาทักษะการสรางนวัตกรรมทาง

การศึกษา สําหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี คณะครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏกลุมภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

2. เพ่ือพัฒนารูปแบบการเรยีนการสอนเชิงผลิตภาพเพ่ือพัฒนาทักษะการสรางนวัตกรรมทางการศึกษา สําหรับ

นักศึกษาระดับปริญญาตรี คณะครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏกลุมภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

3. เพ่ือเปรียบเทียบทักษะการสรางนวัตกรรมการศึกษาของนักศึกษาท่ีใชรูปแบบการเรยีนการสอนเชิงผลิตภาพ 

ของกลุมทดลองกับการเรียนการสอนแบบปกติของกลุมควบคุม 

 

นิยามศัพทเฉพาะ 

รูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ เปนแบบหรือแผนการสอนท่ีจัดไวอยางเปนระบบระเบียบตามหลัก

ปรัชญา ทฤษฎี หลักการ แนวคิดหรือความเช่ือตาง ๆ โดยประกอบดวยกระบวนการหรือข้ันตอนสําคัญในการเรียนการ

สอน รวมถึงวิธีสอนและเทคนิคการสอนตาง ๆ เพ่ือชวยใหผูเรียนสามารถสรางผลผลิต ผลงาน ท่ีเกิดจากความรู 

ประสบการณ กิจกรรมตาง ๆ ตลอดจนความรวมมือกันของผูสอนกับผูเรียน ผูเรียนกับผูเรียน เพ่ือใหไดองคความรูใหม 

และสามารถบูรณาการระหวางความรูท่ีมีอยูเดิม และความรูใหมเขาไวดวยกัน จนผลิตเปนผลงานของตนเองได  

ทักษะการสรางนวัตกรรมทางการศึกษา หมายถึง ความชํานาญหรือความสามารถในการสรางนวัตกรรมและ

เทคโนโลยีทางการศึกษา ท่ีถูกกําหนดไวในมาตรฐานวิชาชีพครู อางอิงตามประกาศคณะกรรมการคุรุสภา (ประกาศ

กระทรวงศึกษาธิการ เรื่อง เกณฑมาตรฐานหลักสูตร, 21 กุมภาพันธ 2548) เรื่อง สาระความรูและสมรรถนะของผู

ประกอบวิชาชีพครู ตามมาตรฐานความรูและประสบการณวิชาชีพ มาตรฐานท่ี 8 เรื่องนวัตกรรมและเทคโนโลยี

สารสนเทศทางการศึกษา ตามกรอบสาระความรูเรื่อง การออกแบบ การสราง การนําไปใชการประเมินและการปรับปรุง

นวัตกรรม โดยมีกรอบสมรรถนะสําหรับผูเรียน คือ สามารถเลือกใช ออกแบบ สราง และปรับปรุงนวัตกรรมเพ่ือใหผูเรียน 

เกิดการเรียนรูท่ีดี สามารถพัฒนาเทคโนโลยีและสารสนเทศเพ่ือใหผูเรียนเกิดการเรียนรูท่ีดี และสามารถแสวงหาแหลง

เรียนรูท่ีหลากหลายเพ่ือสงเสริมการเรียนรูของผูเรียน 

นวัตกรรมการศึกษา หมายถึง แนวคิด วิธีปฏิบัติใหม ๆ ทางการศึกษา ท่ีมีการทดลอง พัฒนา จนเกิดความ

นาเช่ือถือ และนํามาใชในการจัดการเรียนการสอนเพ่ือใหบรรลุวัตถุประสงคและมีประสิทธิภาพ ซึ่งในงานวิจัยครั้งน้ี เปน

การพัฒนานวัตกรรมทางการศึกษาเพ่ือใชในรายวิชา นวัตกรรมและเทคโนโลยีทางการศึกษา โดยลักษณะเน้ือหารายวิชา 

มุงเนนใหนักศึกษามีความรูความสามารถในการผลิตนวัตกรรมทางการศึกษาประเภท นวัตกรรมการเรียนการสอน หรือ

นวัตกรรมสื่อการสอน 

 

 



วารสารพัฒนาการเรียนการสอน มหาวทิยาลัยรังสิต ปที่ 13 ฉบับที่ 2 กรกฎาคม – ธันวาคม 2562 

Journal of Rangsit University: Teaching & Learning Vol.13 No.2 July – December 2019 

75 

 

ระเบียบวิธีวิจัย 

การวิจัยน้ี ผูวิจัยไดดําเนินการในลักษณะการวิจัยและพัฒนา (Research and Development) โดยแบงการ

วิจัยเปน 3 ระยะ ซึ่งสรุปได ดังน้ี  

การวิจัยระยะท่ี 1 การศึกษาองคประกอบ รูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ แบงเปน 

1) การสัมภาษณอาจารยผูสอน ประชากร คือ อาจารยคณะครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฎกลุมภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือ จํานวน 11 แหง จํานวน 871 คน กลุมตัวอยาง ไดแก อาจารยคณะครุศาสตร ท่ีปฏิบัติการสอน ใน

รายวิชานวัตกรรมและเทคโนโลยีสารสนเทศทางการศึกษา ดําเนินการสุมกลุมตัวอยาง แบบหลายข้ันตอน (Multi-Stage 

Random Sampling) โดยดําเนินการแบงกลุมมหาวิทยาลัยตามภูมิภาค สุมเลือกมหาวิทยาลัยราชภัฏดวยวิธีการสุมอยาง

งาย และเลือกอาจารยผูสอนปฏิบัติการสอน ในรายวิชานวัตกรรมและเทคโนโลยีสารสนเทศทางการศึกษา มหาวิทยาลัย

ละ 2 คน รวม 8 คน เพ่ือดําเนินการสัมภาษณ 

2) การสอบถามนักศึกษา ประชากร คือ นักศึกษาคณะครุศาสตร ปการศึกษา 2559 มหาวิทยาลัยราชภัฏกลุม

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ จํานวน 11 แหง จํานวน 38,538 คน กลุมตัวอยาง คือ นักศึกษาคณะครุศาสตร ท่ีลงทะเบียน

เรียนในรายวิชา นวัตกรรมและเทคโนโลยีสารสนเทศทางการศึกษา ในภาคเรียนท่ี 1 ปการศึกษา 2559 ดําเนินการสุม

กลุมตัวอยาง แบบหลายข้ันตอน โดยกําหนดขนาดกลุมตัวอยาง แบงกลุมมหาวิทยาลัยตามภูมิภาค และกําหนดจํานวน

กลุมตัวอยางใหไดกลุมตัวอยางรวมท้ังหมด 400 คน สุมเลือกมหาวิทยาลัยราชภัฏดวยวิธีการสุมอยางงาย ดําเนินการเก็บ

รวบรวมขอมูล  

3) การสัมภาษณผูเช่ียวชาญ โดยผูเช่ียวชาญท่ีเปนกลุมตัวอยางท่ีใชในการศึกษาองคประกอบของรูปแบบการ

เรียนการสอนเชิงผลิตภาพ จํานวน 6 คน ไดมาจากการแนะนําอางอิงเชิงลูกโซ (Snowball Sampling) โดยผูวิจัยและ

คณะกรรมการควบคุมวิทยานิพนธรวมกันคัดเลือกผูเช่ียวชาญคนแรกของแตละกลุม จากน้ันขอใหผูเช่ียวชาญในแตละ

กลุมแนะนําผูเช่ียวชาญคนอ่ืนๆ จนครบ  

การวิจัยระยะท่ี 2 การพัฒนารูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ ประกอบดวยผูเช่ียวชาญและผูทรงคุณวุฒิ 

ดังน้ี 

1) ผูเช่ียวชาญในการตรวจสอบ (ราง) รูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ จํานวน 9 ทาน ไดมาจากการ

แนะนําอางอิงเชิงลูกโซ (Snowball Sampling) โดยผูวิจัยและคณะกรรมการควบคุมวิทยานิพนธรวมกันคัดเลือก

ผูเช่ียวชาญคนแรกของแตละกลุม จากน้ันขอใหผูเช่ียวชาญในแตละกลุมแนะนําผูเช่ียวชาญคนอ่ืน ๆ จนครบ  

2) ผูทรงคุณวุฒิ เพ่ือประเมินรับรองรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ จํานวนท้ังหมด 9 ทาน โดย

ผูทรงคุณวุฒิจํานวน 9 ทาน ประกอบดวยผูทรงคุณวุฒิ ท่ีมีความเช่ียวชาญ ชํานาญ และมีประสบการณสอนใน

สถาบันอุดมศึกษา ดานคอมพิวเตอร นวัตกรรมและเทคโนโลยีการศึกษา ดานหลักสูตรและการสอน ดานการวัดและ

ประเมินผล  

การวิจัยระยะท่ี 3 เปรียบเทียบผลการใชรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ ประชากร ไดแก นักศึกษาคณะ

ครุศาสตร ช้ันปท่ี 2 คณะครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏรอยเอ็ด จํานวน 812 คน กลุมตัวอยาง แบงเปน กลุมทดลอง

และกลุมควบคุม เลือกกลุมตัวอยางโดยวิธีการเลือกตามความสะดวก (Convenience Sampling) (สมประสงค เสนา

รัตน, 2559) เน่ืองจาก เปนกลุมตัวอยางท่ีสามารถควบคุมได หนวยงานใหความรวมมือในการดําเนินการทดลอง และ

หนวยงานมีความพรอมดานเทคโนโลยีสารสนเทศ แบงเปน 
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กลุมทดลอง ไดแก นักศึกษาคณะครุศาสตร ช้ันปท่ี 2 ท่ีลงทะเบียนเรียนในรายวิชานวัตกรรมและเทคโนโลยี

ทางการศึกษา ในภาคเรียนท่ี 2 ปการศึกษา 2560 สาขาวิชาวิทยาศาสตรท่ัวไป จํานวนนักศึกษา 28 คน จัดการเรียนการ

สอนตามรูปแบบการเรียนการสอนฯ 

กลุมควบคุม ไดแก นักศึกษานักศึกษาคณะครุศาสตร ช้ันปท่ี 2 ท่ีลงทะเบียนเรียนในรายวิชานวัตกรรมและ

เทคโนโลยีทางการศึกษา ในภาคเรียนท่ี 2 ปการศึกษา 2560 สาขาวิชาวิทยาศาสตรท่ัวไป จํานวนนักศึกษา 28 คน 

จัดการเรียนการสอนแบบปกต ิ

เคร่ืองมือท่ีใชในการวิจัย 

ผูวิจัยแบงเครื่องมือท่ีใชในการวิจัยตามระยะการวิจัย ดังน้ี 

ระยะท่ี 1 การศึกษาองคประกอบ รูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ เครื่องมือท่ีใชในการเก็บรวบรวม

ขอมูล ไดแก 1) แบบสัมภาษณสําหรับผูสอนในรายวิชานวัตกรรมและเทคโนโลยีสารสนเทศทางการศึกษา โดยพิจารณา

ขอคําถาม (Items) เทียบกับนิยามศัพทเฉพาะ และนํามาคํานวณหาคา IOC (Index of Consistency) ซึ่งผูวิจัยพิจารณา

คัดเลือกคาตั้งแต 0.5-1.00 ไวใช จํานวน 7 ขอ 2) แบบสอบถามความคิดเห็นเก่ียวกับสภาพปจจุบัน ปญหา และการ

จัดการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ สําหรับนักศึกษา แบงออกเปน 2 สวน ไดแก สวนท่ี 1 ขอคําถามแบบปลายปด (Close 

ended questionnaire) ขอคําถามใชมาตราสวนประมาณคา 5 ระดับ (Ratting Scale) ตามแบบของลิเคิรท (Likert’s 

Scale) และ สวนท่ี 2 ขอคําถามแบบปลายเปด (Open Ended Questionnaire) เพ่ือใหนักศึกษาไดแสดงความคิดเห็น 

ตรวจสอบหาความตรง (Validity) เปนการพิจารณาขอคําถาม (Items) เทียบกับนิยามศัพทเฉพาะ ในงานวิจัยน้ีผูวิจัย

พิจารณาคาตั้งแต 0.5-1.00 ไวใช จํานวน 18 ขอ และนํามาวิเคราะหหาคาความเช่ือมั่นของแบบสอบถามท้ังฉบับ ตาม

วิธีการของ Conbrach มีคาความเช่ือมั่นเทากับ 0.46 3) แบบสัมภาษณความคิดเห็นของผูเช่ียวชาญเก่ียวกับองคประกอบ

และกิจกรรมของรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ โดยพิจารณาขอคําถาม (Items) เทียบกับนิยามศัพทเฉพาะ และ

นํามาคํานวณหาคา IOC (Index of Consistency) ในงานวิจัยน้ีผูวิจัยพิจารณาคาตั้งแต 0.5-1.00 ไวใช จํานวน 8 ขอ 

ระยะท่ี 2 การพัฒนารูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพฯ เครื่องมือท่ีใชในการเก็บรวบรวมขอมลู ไดแก 1) 

แบบประเมินความเหมาะสมของรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพฯ แบงเปน 2 ตอน คือ ตอนท่ี 1 คําถามความเห็น

ของผูเช่ียวชาญท่ีมีตอองคประกอบของรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ ขอคําถามใชมาตราสวนประมาณคา 5 

ระดับ (Ratting Scale) ตามแบบของลิเคิรท (Likert’s Scale) ตอนท่ี 2 ขอเสนอแนะเพ่ิมเติมของผูเช่ียวชาญ พิจารณา

ขอคําถาม (Items) เทียบกับนิยามศัพทเฉพาะ และนํามาคํานวณหาคา IOC (Index of Consistency) ในงานวิจัยน้ี 

ผูวิจัยพิจารณาคาตั้งแต 0.5-1.00 ไวใช จํานวน 23 ขอ 2) แบบประเมินรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพฯ สําหรับ

ผูทรงคุณวุฒิ แบงเปน 2 ตอน คือ ตอนท่ี 1 คําถามความเห็นของผูเช่ียวชาญท่ีมีตอองคประกอบของรูปแบบการเรียนการ

สอนเชิงผลิตภาพ ขอคําถามใชมาตราสวนประมาณคา 5 ระดับ (Ratting Scale) ตามแบบของลิเคิรท (Likert’s Scale) 

ตอนท่ี 2 ขอเสนอแนะเพ่ิมเติมของผูเช่ียวชาญ พิจารณาขอคําถาม (Items) เทียบกับนิยามศัพทเฉพาะ และนํามา

คํานวณหาคา IOC (Index of Consistency) ในงานวิจัยน้ีผูวิจัยพิจารณาคาตั้งแต 0.5-1.00 ไวใช จํานวน 23 ขอ 

ระยะท่ี 3 การเปรียบเทียบทักษะการสรางนวัตกรรมการศึกษาของกลุมทดลองท่ีใชรูปแบบการเรียนการสอนฯ 

กับกลุมควบคุมท่ีจัดการเรียนการสอนแบบปกติ เครื่องมือท่ีใชในการเก็บรวบรวมขอมูล ไดแก 1) แบบทดสอบกอนและ

หลังเรียน นําไปตรวจสอบหาคาความเท่ียงตรงเชิงเน้ือหาตรวจสอบความสอดคลองระหวางขอคําถามกับวัตถุประสงค

หรือเน้ือหา ในงานวิจัยน้ี ผูวิจัยพิจารณาไวใช จํานวน 40 ขอ จากน้ันนํามาวิเคราะหหาคาความยาก คาอํานาจจําแนก

ของขอสอบแตละขอ พบวามีขอสอบท่ีตรงตามเกณฑ จํานวน 32 ขอ และนํามาใชจํานวน 30 ขอ และหาคาความเช่ือมั่น
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ของแบบทดสอบท้ังฉบับ โดยใชสูตร KR-20 มีคาความเช่ือมั่น 0.83 2) แบบประเมินทักษะการสรางนวัตกรรมทาง

การศึกษากอนการเรียน นําไปตรวจสอบความสอดคลองระหวางมิติหรือองคประกอบของเกณฑการใหคะแนน และ

คําอธิบายลักษณะการปฏิบัติ ในงานวิจัยน้ีพิจารณาคาตั้งแต 0.5-1.00 ไวใช จํานวน 10 ขอ และนํามาวิเคราะหหาคา

ความเช่ือมั่นของแบบสอบถามท้ังฉบับ ตามวิธีการของ Conbrach มีคาความเช่ือมั่นเทากับ 0.75 3) แบบประเมินทักษะ

การสรางนวัตกรรมทางการศึกษาหลังการเรียน นําไปตรวจสอบความสอดคลองระหวางมิติหรือองคประกอบของเกณฑ

การใหคะแนน และคําอธิบายลักษณะการปฏิบัติ ในงานวิจัยน้ี ผูวิจัยพิจารณาคัดเลือกไวใช จํานวน 10 ขอ และนํามา

วิเคราะหหาคาความเช่ือมั่นของแบบสอบถามท้ังฉบับ ตามวิธีการของ Conbrach มีคาความเช่ือมั่นเทากับ 0.69 4) แบบ

ประเมินความพึงพอใจของผูเรียน เปนแบบมาตราสวนประมาณคา 5 ระดับ ตามแบบของลิเคิรท (Likert’s Scale) นํามา

คํานวณหาคา IOC (Index of Consistency) ในงานวิจัยน้ี พิจารณาคาตั้งแต 0.5-1.00 ไวใช จํานวน 36 ขอ 5) แบบ

ประเมินผลงานนวัตกรรมทางการศึกษา แบงเปน 2 ตอน คือ ตอนท่ี 1 ขอมูลท่ัวไป และตอนท่ี 2 รายการประเมินผลงาน 

นํามาคํานวณหาคา IOC (Index of Consistency) ในงานวิจัยน้ีพิจารณาคาตั้งแต 0.5-1.00 ไวใช จํานวน 10 ขอ 

การเก็บรวบรวมขอมูลและการวิเคราะหขอมูล 

ในการวิจัยครั้งน้ี ผูวิจัยดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูล แบงเปน 3 ระยะ ดังน้ี 

ระยะท่ี 1 แบงเปน 1) การสอบถามความคิดเห็นอาจารยผูสอน กําหนดรายช่ืออาจารยผูสอนท่ีจะสัมภาษณ 

จํานวน 8 ทาน จากน้ันดําเนินการนัดหมาย กําหนดวัน เวลา และสถานท่ี เพ่ือสัมภาษณ 2) การสอบถามความคิดเห็น

ของนักศึกษา จํานวน 400 คน ดําเนินการสงแบบสอบถามทางไปรษณีย และตอบแบบสอบถามออนไลนจาก Google 

Form ท่ีผูวิจัยสรางข้ึน 3) การศึกษาความคิดเห็นของผูเช่ียวชาญ โดยการกําหนดรายช่ือผูเช่ียวชาญดานคอมพิวเตอรและ

เทคโนโลยี ดานการวัดและประเมินผล และดานหลักสูตรและการจัดการเรยีนการสอนรวม 9 ทาน กําหนดวันและเวลาใน

การสัมภาษณ และดําเนินการสัมภาษณ นําขอมูลท่ีไดท้ังหมดในระยะท่ี 1 มาบันทึก สรุปเปนประเด็นสําคัญ เพ่ือนําไป

สราง รางรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพฯ 

ระยะท่ี 2 แบงเปน 1) การประเมินความเหมาะสมขององคประกอบของรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ

ฯ โดยผูเช่ียวชาญ โดยการกําหนดรายช่ือผูเช่ียวชาญดานคอมพิวเตอรและเทคโนโลยี ดานการวัดและประเมินผล และ

ดานหลักสูตรและการจัดการเรียนการสอนรวม 9 ทาน กําหนดวันและเวลาในการขอรับการตรวจประเมินความเหมาะสม

ขององคประกอบของรูปแบบการสอนเชิงผลิตภาพฯ 2) การประเมินรับรองรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพฯ โดย

ผูทรงคุณวุฒิ โดยผูทรงคุณวุฒิจํานวน 9 ทาน ประกอบดวยผูทรงคุณวุฒิ ท่ีมีความเช่ียวชาญ ชํานาญ และมีประสบการณ

สอนในสถาบันอุดมศึกษา ดานคอมพิวเตอร นวัตกรรมและเทคโนโลยีการศึกษา ผูทรงคุณวุฒิดานหลักสูตรและการสอน 

ผูทรงคุณวุฒิดานการวัดและประเมินผล กําหนดวันและเวลาในการขอรับการตรวจประเมินรับรอง แลวดําเนินการตรวจ

ประเมินรับรอง ผลท่ีไดจากการเก็บรวบรวมขอมูลในระยะท่ี 2 นํามาสรุปผลโดยใชคาสถิติพ้ืนฐานคือ รอยละ คาเฉลี่ย 

และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 

ระยะท่ี 3 การทดลองภาคสนาม ผูวิจัยแบงกลุมการทดลองเปน 2 กลุม คือกลุมทดลองท่ีใชรูปแบบการเรียน

การสอนเชิงผลิตภาพฯ ท่ีผูวิจัยสรางข้ึน จํานวน 28 คน และกลุมควบคุมท่ีใชการจัดการเรียนการสอนแบบปกติ จํานวน 

28 คน ดําเนินการทดลอง ในภาคเรียนท่ี 2 ปการศึกษา 2560 ในรายวิชา นวัตกรรมและเทคโนโลยีสารสนเทศทาง

การศึกษา จํานวน 16 สัปดาห สัปดาหละ 4 ช่ัวโมง รวม 64 ช่ัวโมง โดยมีการวัดและประเมินดานพุทธิพิสัยและทักษะ

พิสัยของผูเรียนกอนเรียนของท้ัง 2 กลุม จากน้ันดําเนินการจัดการเรียนการสอน หลังจากสิ้นสุดการสอน ผูวิจัยวัด

ประเมินดานพุทธิพิสัยและทักษะพิสัยของผูเรียนหลังเรียน เพ่ือเปรียบเทียบผลการพัฒนาทักษะการสรางนวัตกรรม
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การศึกษาของผูเรียนของท้ัง 2 กลุม และดําเนินการวัดดานจิตพิสัยของผูเรียนกลุมทดลอง นํามาสรุปผลการใชรูปแบบ

การเรียนการสอนเชิงผลิตภาพฯ โดยใชสถิติ คาเฉลี่ย สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน และ Independent Samples t-test  

 

สรุปผลการวิจัย 

1. ผลการประเมินความเหมาะสมของรางรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ โดยผูเช่ียวชาญ จํานวน 9 

ทาน แบงเปนรายดาน โดยใชเปนมาตราสวนประมาณคา (Rating Scale) 5 ระดับ โดยมีเกณฑในการแปลผล คือ4.51 – 

5.00 หมายถึง เหมาะสมมากท่ีสุด 3.51 – 4.50 หมายถึง เหมาะสมมาก 2.51 – 3.50 หมายถึง เหมาะสมปานกลาง 1.51 

– 2.50 หมายถึง เหมาะสมนอย และ 1.00 – 1.50 หมายถึง เหมาะสมนอยท่ีสุด  

 

ตารางท่ี 1 ผลการประเมินความเหมาะสมของรางรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ จํานวน 9 ทาน 

รายการ X̅ S.D. ความหมาย 

หลักการ แนวคิด และวัตถุประสงค 4.00 0.31 มาก 

กระบวนการเรียนการสอน 3.76 0.24 มาก 

กิจกรรมการเรียนการสอนและการวัดประเมินผล 3.93 0.25 มาก 

ภาพรวมของรูปแบบการเรียนการสอนฯ 4.16 0.34 มาก 

รวมเฉลี่ย 3.96 0.29 มาก 

 

จากตารางท่ี 1 พบวา ผลการประเมินความเหมาะสมของรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ ท้ัง 4 ดาน มี

ความเหมาะสมในภาพรวมอยูในระดับมาก (X̅= 3.96, S.D. = 0.29) 

2. ผลการประเมินรับรองรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ โดยผูทรงคุณวุฒิ จํานวน 9 ทาน โดยใชเปน

มาตราสวนประมาณคา (Rating Scale) 5 ระดับ โดยมีเกณฑในการแปลผล คือ 4.51 – 5.00 หมายถึง เหมาะสมมาก

ท่ีสุด 3.51 – 4.50 หมายถึง เหมาะสมมาก 2.51 – 3.50 หมายถึง เหมาะสมปานกลาง 1.51 – 2.50 หมายถึง เหมาะสม

นอย และ 1.00 – 1.50 หมายถึง เหมาะสมนอยท่ีสุด 

 

ตารางท่ี 2 ผลการประเมินรับรองรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ โดยผูทรงคุณวุฒิจํานวน 9 ทาน 

รายการ X̅ S.D. ความหมาย 

หลักการ แนวคิด และวัตถุประสงค 4.28 0.46 มาก 

องคประกอบของรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพฯ  4.60 0.50 มากท่ีสุด 

ภาพรวมของรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพฯ  4.69 0.48 มากท่ีสุด 

รวมเฉลี่ย 4.52 0.48 มากท่ีสุด 

 

จากตารางท่ี 2 พบวา ผลการประเมินรับรองรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพฯ โดยผูทรงคุณวุฒิ มีผลการ

ประเมินในภาพรวมมีความเหมาะสมมากท่ีสุด (X̅= 4.52, S.D. = 0.48)  

3. ผลการประเมินดานพุทธิพิสัยกอนและหลังเรียนของกลุมทดลองและกลุมควบคุม โดยใชแบบทดสอบกอน

เรียนและหลังเรียน จํานวน 30 ขอ คะแนนเต็ม 30 คะแนน 
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ตารางท่ี 3 ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยดานพุทธิพิสัยของผูเรียน กอนและหลังเรียน 

รายการ 

กลุมทดลอง (28 คน) กลุมควบคุม (28 คน) 

กอน หลัง กอน หลัง 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

ดานพุทธิพิสัย (30 คะแนน) 16.61 4.61 24.32 3.33 15.57 2.76 21.68 1.95 

 

จากตารางท่ี 3 พบวา คะแนนเฉลี่ยดานพุทธิพิสัยของกลุมทดลองและกลุมควบคุมหลังเรียนมีคาเพ่ิมข้ึนจาก

กอนเรียน และคะแนนเฉลี่ยของกลุมทดลองหลังเรียนมีคามากกวากลุมควบคุม 

 4. ผลการวิเคราะหคะแนนเฉลี่ยดานพุทธิพิสัยหลังเรียนของกลุมทดลองและกลุมควบคุมโดยใชสถิติ t-test 

แบบ Independent  

 

ตารางท่ี 4 ผลการวิเคราะหคะแนนเฉลี่ยดานพุทธิพิสัยหลังเรียนของกลุมทดลองและกลุมควบคุมโดยใชสถิติ t-test แบบ 

Independent 

กลุม N Mean S.D. ผลตาง t df Sig 1 tailed 

ทดลอง 28 24.32 3.33 
2.64 3.62 54 0.00* 

ควบคุม 28 21.68 1.94 

* p < .05 

 

จากตารางท่ี 4 พบวา คะแนนเฉลี่ยดานดานพุทธิพิสัย หลังเรียนของกลุมทดลองมีคาเฉลี่ยเทากับ 24.32 และ

กลุมควบคุมเทากับ 21.68 แสดงวากลุมทดลองมีคะแนนดานความรูความเขาใจในภาพรวมเก่ียวกับหลักการสราง

นวัตกรรมการศึกษาหลังเรียนสูงกวากลุมควบคุม ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 

5. ผลการประเมินทักษะพิสัยกอนเรียนของกลุมทดลองและกลุมควบคุม แบงตามประเด็นการประเมินเปนราย

ขอ จํานวน 10 ขอ เกณฑการประเมิน เปนมาตรวัด 3 ระดับ (1-3 คะแนน) (ปรับปรุงจาก กมลวรรณ ตังธนกานนท, 

2557) มีการแปลความหมาย ดังน้ี 2.50 – 3.00 หมายถึง มีการปฏิบัติงานท่ีดีมาก 1.50 – 2.49 หมายถึง มีการ

ปฏิบัติงานท่ีดี และ 1.00 – 1.49 หมายถึง มีการปฏิบัติงานพอใช 

 

ตารางท่ี 5 ผลการประเมินทักษะพิสัยกอนเรียนของกลุมทดลองและกลุมควบคุม 

รายการ 

กลุมทดลอง (28 คน) กลุมควบคุม (28 คน) 

กอน หลัง กอน หลัง 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

ดานทักษะพิสัย  2.76 0.28 ดีมาก 2.21 0.66 ดี 2.76 0.28 

จากตารางท่ี 5 พบวา ผูเรียนกลุมทดลองท่ีเรียนรูดวยรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ มีคะแนนรวมดาน

ทักษะพิสัยเฉลี่ยอยูในระดับดีมาก (x� = 2.76, S.D. = 0.28) และผูเรียนกลุมควบคุมท่ีจัดการเรียนการสอนแบบปกติ มี

คะแนนรวมดานทักษะพิสัยอยูในระดับดี (x� = 2.21, S.D. = 0.66) 
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6. ผลการประเมินทักษะพิสัยหลังเรียนของกลุมทดลองและกลุมควบคุม แบงตามประเด็นการประเมินเปนราย

ขอ จํานวน 10 ขอ เกณฑการประเมิน เปนมาตรวัด 3 ระดับ (1-3 คะแนน) (ปรับปรุงจาก กมลวรรณ ตังธนกานนท, 

2557) มีการแปลความหมาย ดังน้ี 2.50 – 3.00 หมายถึง มีการปฏิบัติงานท่ีดีมาก 1.50 – 2.49 หมายถึง มีการ

ปฏิบัติงานท่ีดี และ 1.00 – 1.49 หมายถึง มีการปฏิบัติงานพอใช 

 

ตารางท่ี 6 ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยดานทักษะพิสัยหลังเรียนของกลุมทดลองและกลุมควบคุม 

กลุม N Mean Std. Deviation Std. Error Mean 

กลุมทดลอง 28 2.76 0.095 0.018 

กลุมควบคุม 28 2.21 0.228 0.043 

 

จากตารางท่ี 6 พบวา ผูเรียน กลุมทดลองท่ีเรียนรูดวยรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ ท่ีผูวิจัยพัฒนาข้ึน 

มีคะแนนดานทักษะพิสัยสูงกวากลุมควบคุม 

7. ผลการวิเคราะหความพึงพอใจของผูเรียนตอรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ โดยใชเปนมาตราสวน 

ประมาณคา (rating scale) 5 ระดับ โดยมีเกณฑในการแปลผลคือ 4.51 – 5.00 หมายถึง พึงพอใจมากท่ีสุด 3.51 – 4.50 

หมายถึง พึงพอใจมาก 2.51 – 3.50 หมายถึง พึงพอใจปานกลาง 1.51 – 2.50 หมายถึง พึงพอใจนอย และ 1.00 – 1.50 

หมายถึง พึงพอใจนอยท่ีสุด 

 

ตารางท่ี 7 ผลการวิเคราะหความพึงพอใจของผูเรียนตอรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพฯ 

รายการ X̅ S.D. ความหมาย 

ดานการเตรียมการกอนการจัดการเรียนการสอน 4.34 0.58 มาก 

ดานการจัดกิจกรรมการเรียนการสอน 4.48 0.52 มาก 

ดานเทคโนโลยีสนับสนุน 4.34 0.57 มาก 

ดานการวัดประเมินผล 4.34 0.55 มาก 

ดานผูสอน 4.49 0.50 มาก 

ดานภาพรวมของรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพฯ 4.52 0.51 มากท่ีสุด 

รวมเฉลี่ย 4.42 0.54 มาก 

 

จากตารางท่ี 7 ผลการวิเคราะหความพึงพอใจของผูเรียนตอรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพฯ พบวา 

ผูเรียนมีความพึงพอใจ อยูในระดับมาก (X̅ = 4.42, S.D. = 0.54)  

8. ผลการประเมินคุณภาพนวัตกรรมการศึกษาของผูเรียน ของกลุมทดลอง จํานวน 28 คน เทียบกับเกณฑการ

ประเมิน โดยมีเกณฑการพิจารณาคุณภาพของนวัตกรรมการศึกษา (สํานักงานคณะกรรมการการศกึษาข้ันพ้ืนฐาน, 2550) 

ดังน้ี 2.50 - 3.00 คะแนน หมายถึง มีคุณภาพในระดับมากท่ีสุด 1.50 – 2.49 คะแนน หมายถึง มีคุณภาพในระดับปาน

กลาง และ 1.00 – 1.49 คะแนน หมายถึง มีคุณภาพในระดับพอใช 
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ตารางท่ี 8 ผลการประเมินคุณภาพนวัตกรรมการศึกษาของผูเรียน 

รายการ 𝒙𝒙� S.D. ความหมาย 

ดานท่ี 1 ความเปนนวัตกรรม 

1.1 มีความเปนนวัตกรรม 
2.36 0.57 ปานกลาง 

ดานท่ี 2 กระบวนการพัฒนา 

2.1 วัตถุประสงคและเปาหมาย 
2.26 0.44 ปานกลาง 

2.2 การใชหลักการ แนวคิด ทฤษฎีในการพัฒนานวัตกรรม 2.46 0.50 ปานกลาง 

2.3 การออกแบบนวัตกรรม 2.75 0.44 มากท่ีสุด 

2.4 กระบวนการพัฒนานวัตกรรม 2.52 0.61 มากท่ีสุด 

ดานท่ี 3 คุณคาของนวัตกรรม 

3.1 สงเสริมใหเกิดกระบวนการแสวงหาความรู 
2.60 0.49 มากท่ีสุด 

3.2 การนํานวัตกรรมไปใช 2.86 0.35 มากท่ีสุด 

รวมเฉลี่ย 2.54 0.49 มากท่ีสุด 

 

จากตาราง 8 พบวา ผลการประเมินคุณภาพนวัตกรรมการศึกษาของกลุมทดลอง พบวา คุณภาพของนวัตกรรม

การศึกษาท่ีผูเรียนสรางข้ึนโดยเฉลี่ยแลวมีคุณภาพในระดับมากท่ีสุด 𝑥̅𝑥 (= 2.54 , S.D. = 0.49) หากพิจารณาเปนรายขอ

แลว พบวา ดานท่ี 3 ขอท่ี 3.2 การนําไปใช ผูเรียนมีคะแนนเฉลี่ยสูงสุด คือ 2.86 คะแนน 

 

อภิปรายผลการวิจัย 

1. ผลการศึกษาองคประกอบของรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ เพ่ือพัฒนาทักษะการสรางนวัตกรรม

ทางการศึกษา สําหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี คณะครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏกลุมภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

ไดมาโดยการศึกษา วิเคราะห และ สังเคราะหองคประกอบของรูปแบบการเรียนการสอน ฯ จากแหลงขอมูลตาง ๆ ศึกษา

และวิเคราะหขอมูลท่ีเก่ียวของ แลวจึงนํามากําหนดรายละเอียดของแตละองคประกอบ สอดคลองกับแนวคิดของ  

กฤษณี กงสวัสดิ์ (2556); จิราภรณ หนูสวัสดิ์ (2554); ทิศนา แขมมณี (2555); Eggen & Kauchak (2006); Joyce & 

Weil (1996) และ Kibler (1970) ท่ีกลาววา รูปแบบการเรียนการสอนมีองคประกอบสําคัญ คือ 1) ปรัชญา ทฤษฎี 

หลักการหรือแนวคิด 2) วัตถุประสงคหรือเปาหมายของรูปแบบ 3) ข้ันตอนการจัดกิจกรรมการเรียนการสอน และ 4) 

การประเมินผลท่ีจะช้ีใหเห็นถึงผลท่ีจะเกิดข้ึนจากการใชรูปแบบ จากน้ันนํามาสรุปองคประกอบของรูปแบบการเรียนการ

สอนเชิงผลิตภาพฯ ท่ีประกอบดวย 4 องคประกอบ คือ 1) หลักการและแนวคิด 2) วัตถุประสงค 3) กระบวนการเรียน

การสอน และ 4) การวัดประเมินผล  

2. ผลการพัฒนารูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ เพ่ือพัฒนาทักษะการสรางนวัตกรรมทางการศึกษา 

สําหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี คณะครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏกลุมภาคตะวันออกเฉียงเหนือ สามารถสรุป

องคประกอบของรูปแบบไดดังน้ี 

2.1 รูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพมี 4 องคประกอบ คือ 1) หลักการและแนวคิด 2) วัตถุประสงคของ

รูปแบบ 3) กระบวนการจัดการเรียนการสอน และ 4) การวัดและประเมินผล มีกระบวนการจัดการเรียนการสอน 4 

ข้ันตอน คือ 1) การวางแผนและเตรียมความพรอม เปนการเตรียมการในเบ้ืองตนกอนการจัดกิจกรรมการเรียนการสอน 
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2) การแสวงหาความรูดวยตนเอง เปนการจัดกิจกรรมการเรียนการสอน ท่ีจะชวยใหผูเรียนเกิดความรู ความเขาใจ และ

สามารถสรางนวัตกรรมการศึกษาของตนเองได ประกอบไปดวยกิจกรรมยอย คือ กิจกรรมเรียนแบบรวมแรงรวมใจ 

กิจกรรมระดมสมอง กิจกรรมเพ่ือนชวยเพ่ือน กิจกรรมฝกปฏิบัติการสรางนวัตกรรม และกิจกรรมเผยแพรผลงาน

นวัตกรรมการศึกษา โดยมีการนําเอาเทคโนโลยีดานคอมพิวเตอรและเครือขายอินเทอรเน็ตมาใชเปนเทคโนโลยีสนับสนุน

การเรียนการสอน 3) การนําเสนอความกาวหนา เปนการนําเสนอความกาวหนาในการปฏิบัติงานตาง ๆ ตามท่ีผูสอน

กําหนด โดยนําเสนอเปนระยะ ๆ เขียนสรุปเปนรายงานความกาวหนาแตละครั้งแลวนําสงตออาจารยผูสอน 4) การวัด

และประเมินผล เปนการวัดประเมินผลวาผูเรียนเกิดการเรียนรูและเกิดทักษะการสรางนวัตกรรมการศึกษาจากการจัด

กิจกรรมการเรียนการสอนดงักลาว ซึ่งครอบคลุมการวัดและประเมนิดานพุทธิพิสัย ทักษะพิสัย และจิตพิสัย สอดคลองกับ

แนวคิดของ เชาวริทนร สีใหม (2552); เนาวนิตย สงคราม (2550) ;ไพฑูรย สินลารัตน (2559) ;สมพร โกมารทัต (2557); 

Ganefri and Hidayat (2015) และ Morrison (1997) ท่ีกลาวโดยสรุปวา กระบวนการเรียนรูเพ่ือใหผลการเรียนรูของ

ผูเรียนสามารถสรางผลงาน ช้ินงาน จัดเปนกระบวนการท่ีสําคัญของการเรียนรูเชิงผลิตภาพ ประกอบดวย การเตรียมการ

วิเคราะหวางแผนกอนการเรียน การแสวงหาความรู การสรางสรรคและผลิตผลงานดวยตนเอง การติดตามความกาวหนา

การดําเนินงาน การนําเสนอผลงานเพ่ือการประเมินผล ซึ่งในการแสวงหาความรูและการสรางสรรคผลงานของผูเรียนน้ัน 

ผูสอนจะตองจัดกิจกรรมการเรียนการสอนท่ีจะชวยสนับสนุนใหผูเรียนไดเกิดการเรียนรูดวยตนเอง ผูสอนจะมีบทบาท

เปนผูคอยใหคําแนะนํา ชวยเหลือผูเรียน  

2.2 เทคโนโลยีท่ีนํามาใชสนับสนุนกิจกรรมการเรียนการสอน คือ เว็บไซตท่ีผูสอนสรางเพ่ือเปนแหลงเรียนรูและ

รวบรวมขอมูลเก่ียวกับการเรียนการสอน การใชสื่อสังคมออนไลนท่ีเปนท่ีนิยมคือ Facebook การนํา e-mail และ 

google drive มาชวยในการสงงาน และโปรแกรมสําเร็จรูปท่ีจําเปนตอการจัดการเรียนการสอน ซึ่งเว็บไซตท่ีผูสอน

นําเสนอน้ัน ประกอบไปดวยเน้ือหาท่ีเปนประโยชนตอการเรียน และการสรางสรรคผลงานนวัตกรรมการศึกษาของผูเรยีน

ท้ังสิ้น เปนแหลงเรียนรูท่ีสามารถเช่ือมโยงไปยังแหลงเรียนรูอ่ืน ๆ ท่ัวโลกผานอุปกรณอิเล็กทรอนิกสตาง ๆ จึงทําให

ผูเรียนสามารถศึกษา คนควาขอมูลตอไดสะดวกและรวดเร็ว และสามารถนํามาอภิปราย แบงปนความรูกับเพ่ือนใน

หองเรียน ซึ่งสอดคลองกับงานวิจัยของ Luca and Oliver (2002) ไดพัฒนากิจกรรมการเรียนการสอนท่ีจะชวยพัฒนา

ทักษะตาง ๆ ของผูเรียน ท้ังการเรียนแบบเผชิญหนา (Face to face) หรือแมแตการเรียนออนไลน ซึ่งจะเนนกิจกรรม

การสอนแบบออนไลน ท่ีใหผูเรียนเสาะแสวงหาความรูไดดวยตนเอง มีการออกแบบสภาพแวดลอมตาง ๆ ท่ีเก้ือหนุนใน

การพัฒนาผลงานของผูเรียน อาทิ การสรางกระดานถามตอบ การใชขอเสนอแนะออนไลน การสอบถามผูเช่ียวชาญดาน

ตาง ๆ รวมไปถึงการประเมินออนไลน ทําใหผูเรียนกระตือรือรนท่ีจะพัฒนาผลงานของตนเอง ซึ่งจะชวยพัฒนาทักษะใน

ดานตาง ๆ ใหกับผูเรียน 

3. การวัดประเมินผลท้ัง 3 ดานของผูเรียน พบวา การประเมินดานพุทธิพิสัยกอนเรียนและหลงัเรียนของกลุม

ทดลองมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ แสดงวากลุมทดลองมีคะแนนดานความรูความเขาใจในภาพรวมเก่ียวกับ

หลักการสรางนวัตกรรมการศึกษาเฉลี่ยเพ่ิมข้ึน ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 สอดคลองกับงานวิจัยของ ชรียพร 

ภูมา (2553) พบวากลุมตัวอยางสามารถ แลกเปลี่ยนเรียนรู และสรางนวัตกรรมวัสดุศาสตรแบบโครงการ โดยเกิดชุมชน

นักปฏิบัติออนไลนตามรูปแบบไดในระดับดี ผลการประเมินดานทักษะพิสัยเฉลี่ยอยูในระดับดีมาก (X̅ = 2.76) 

เน่ืองมาจากรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพฯ เปดโอกาสใหผูเรียนไดสรางสรรคนวัตกรรมการศึกษาตามท่ีตนเอง

ตองการ มีการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนท่ีเนนผูเรียนเปนสําคัญ นําเอาเทคโนโลยีเครือขายมาชวยสนับสนุนการเรียน

การสอน อีกท้ังยังมีกิจกรรมท่ีชวยสรางปฏิสัมพันธระหวางผูเรียนกับผูสอน สอดคลองกับผลการวิจัยของ ลัดดา ศิลานอย 
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(2560) ไดทําวิจัยเรื่อง การพัฒนาคุณลักษณะท่ีพึงประสงคของนักศึกษา คณะศึกษาศาสตร ดวยรูปแบบการเรียนการ

สอนเชิงผลิตภาพ โดยมีวัตถุประสงคเพ่ือพัฒนาคุณลักษณะท่ีพึงประสงค 4 ประการ ไดแก รูทัน รูนําโลก เรียนรูชํานาญ

เช่ียวชาญปฏิบัติ รวมพลังสรางสรรคสังคม ผลการวิจัยปรากฏวารูปแบบฯ สามารถพัฒนาคุณลักษณะอันพึงประสงค 4 

ประการได ผลการประเมินดานจิตพิสัยโดยการวิเคราะหความพึงพอใจของผูเรียนตอรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิต

ภาพฯ พบวา ผูเรียนมีความพึงพอใจตอรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพฯ อยูในระดับมาก (X̅= 4.42) สอดคลองกับ

งานวิจัยของ อดุลย ภัยชํานาญ (2556) ท่ีไดทําวิจัยเรื่อง การพัฒนารูปแบบการเรียนการสอนแบบผสมผสานในรายวิชา

เทคโนโลยีและนวัตกรรมทางการศึกษาของนักศึกษาหลักสูตรประกาศนียบัตรบัณฑิต พบวา ความพึงพอใจของนักศึกษา

ตอรูปแบบการเรียนการสอน มีคาเฉลี่ย 3.79 และคาเบ่ียงเบนมาตรฐาน 0.11 อยูในระดับพึงพอใจมาก 

 

ขอเสนอแนะท่ัวไป 

1. การนํารูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพฯ ไปใช ผูสอนควรจัดเตรียมเทคโนโลยีสนับสนุนตาง ๆ ให

พรอม ไมวาจะเปน เครื่องคอมพิวเตอร หนังสือ ตํารา แหลงเรียนรูตาง ๆ ระบบอินเทอรเน็ต สื่อสังคมออนไลนตาง ๆ 

รวมไปถึงความพรอมของผูสอนเองในบทบาทการคอยเปนผูช้ีแนะชวยเหลือใหคําปรึกษาแกผูเรียน 

2. กิจกรรมท่ีใชในการจัดการเรียนการสอน ผูสอนควรเตรียมข้ันตอนกิจกรรมในทุก ๆ ครั้งกอนทําการสอน 

และทุกกิจกรรมการเรียนการสอนจะตองเนนใหผูเรียนสามารถศึกษาคนควาดวยตนเอง สามารถแลกเปลี่ยนเรียนรูซึ่งกัน

และกัน เพ่ือนําไปสูการสรางผลงาน ช้ินงาน นวัตกรรมการศึกษาของผูเรียน 

 

ขอเสนอแนะเพ่ือการวิจัยคร้ังตอไป 

1. ควรศึกษาการออกแบบรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพ ท่ีจะชวยพัฒนาทักษะในดานอ่ืนๆ ท่ีจําเปน

ตอการสรางนวัตกรรมการศึกษา เชน ทักษะการคิดสรางสรรค เปนตน  

2. ควรศึกษาการออกแบบสภาพแวดลอมทางการเรียนของรูปแบบการเรียนการสอนเชิงผลิตภาพในลักษณะอ่ืน ๆ 

เชน การเรียนแบบผสมผสาน การเรียนโดยใชเทคโนโลยีเปนฐาน เปนตน ท่ีมุงเนนการพัฒนาทักษะการสรางนวัตกรรม

การศึกษาของผูเรียนในรายวิชาอ่ืน ๆ ท่ีเปดสอนระดับปริญญาตรี 
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