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Opinions on Forest Resources Conservations of Secondary School Teachers in
Amphoe Kanchanadit, Changwat Surat Thani

คํ านํ า

ปาไมเปนทรัพยากรธรรมชาติที่เอื้อประโยชนแกมนุษยทั้งทางดานอยูอาศัย  อาหาร  ยา
รักษาโรค เครื่องนุงหม รวมถึงไปถึงทางดานเศรษฐกิจอีกดวย   ที่ผานมามนุษยนํ าทรัพยากรปาไม
มาใชเพือ่ประโยชนดังกลาวนี้อยางมากมายสงผลใหทรัพยากรปาไมนั้นเสื่อมโทรมและลดจํ านวน
ลงอยางมากจนสงผลกระทบในทางลบแกมนุษยเองไมวาจะเปน  วาตภัย  อุทกภัย  ความแหงแลง
ดินถลม  การเสื่อมสภาพของดิน

สํ าหรับประเทศไทยนั้นที่ผานมาจากขอมูลพื้นที่ปาเมื่อป 2504 ไทยมีเนื้อที่อยูมากถึง
17,017,812 ไร คิดเปน 53.33 เปอรเซ็นตของเนื้อที่ประเทศ (ธงชัย, 2541) และจาการสํ ารวจของกรม
ปาไมในป 2538 มีเนื้อที่ปาเหลืออยูจํ านวน 82,178,161 ไร หรือ 25.62 เปอรเซ็นตของเนื้อที่ประเทศ
แตจากการสํ ารวจขอมูลเมื่อป 2541 ปรากฏวาพื้นที่ปาของประเทศเหลืออยู 81,076,428 ไร หรือ
25.28 เปอรเซ็นต (ธงชัย, 2543) จะเหน็วาพืน้ปาของประเทศไดลดลงเปนจํ านวนมากในระยะเวลาที่
ผานมา สํ าหรับสาเหตุที่ปาของประเทศลดลงนี้มีหลายสาเหตุ เชน การลักลอบโคนเผาทํ าลายปาใน
บริเวณตนนํ้ าลํ าธาร การทํ าลายปาเพื่อการเกษตร การตัดฟนไมเพื่อแปรรูปจํ าหนายและใชสอยสวน
ตวั ตลอดจนเพื่อทํ าฟนและเผาถานในขณะที่พื้นที่ปาถูกทํ าลายลงประมาณปละ 3 ลานไร แตกรมปา
ไมไดทํ าการปลูกปาทดแทนไดประมาณ 300,000 ไรตอป สรุปไดวาเนื้อที่ปาลดลงสวนใหญเกิดจาก
การกระทํ าของมนุษยเปนสํ าคัญ (นิวัติ, 2542)

จากปญหาดังกลาวขางตน  ผูวจิยัเหน็วาปญหาการสูญเสียทรัพยากรปาไมเกิดจากมนุษย
เปนส ําคญั ดังนั้นประชาชนของประเทศจํ าเปนจะตองมีความคิดเห็นที่ดีในการอนุรักษทรัพยากรปา
ไมในสวนที่เกี่ยวของกับ การปองกัน การคุมครอง การปลูกฝง การฟนฟู การบํ ารุงและรักษา รวม
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ถึงการใชประโยชนจากทรัพยากรปาไม เพราะถาหากประชาชนขาดความคิดเห็นที่ดีในการอนุรักษ
ปาไมแลว ประชาชนก็จะขาดการใหความรวมมือในการบริหารทรัพยากรปาไมของประเทศดวย

การบรหิารทรัพยากรปาไมก็ยากที่จะบรรลุวัตถุประสงคในการอนุรักษทรัพยากรปาไมให
มใีชอยางเพียงพอและยั่งยืนตลอดไป  ผูวจิยัจงึเห็นวาประชาชนนั้นควรไดรับการปลูกฝงความคิด
เหน็ทีด่เีกีย่วกบัการอนุรักษทรัพยากรปาไมมาตั้งแตวัยเด็ก โดยเฉพาะในวัยที่กํ าลังศึกษาระดับ
มธัยมศกึษานัน้เพราะเปนวัยที่กํ าลังจะกาวไปสูการใชชีวิตของการเปนผูใหญที่พรอมดวยความคิด
เหน็ทีด่ตีอสังคมภายหรือแมจะศึกษาตอระดับอุดมศึกษาก็ตามจะมีสวนในการรับผิดชอบตอสังคม
มากขึน้รวมไปถึงทรัพยากรปาไมดวย ดังนั้นความคิดเห็นที่ดีดังกลาวสวนหนึ่งก็จะไดรับจากครู
ระดบัมธัยมศึกษานั่นเองเพราะการอบรมสั่งสอนจากโรงเรียนนั้นมีผลตอความคิดเห็นของบุคคล
ดวย (Oskamp,1977)

ซ่ึงอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จงัหวดัสรุาษฎรธานี  เปนอํ าเภอหนึ่งที่ประชาชนควรที่จะมีความคิด
เหน็ทีด่ใีนการอนุรักษทรัพยากรปาไมในดานตางๆ ดังที่ไดกลาวมาขางตน เนื่องจากอํ าเภอกาญจน-
ดษิฐนัน้เปนตัง้ของอุทยานแหงชาติถึงสองแหงอันไดแก อุทยานแหงชาตินํ้ าตกสี่ขีดและอุทยานแหง
ชาตใิตรมเย็นซึ่งเปนพื้นที่ปาไมที่อุดมสมบูรณ  มีปาตนนํ้ าคลองครามในเขตปาสงวน  ปาชัยคราม–
ปาวดัประดูที่มีความสํ าคัญเปรียบเสมือนเสนสายเลือดใหญของชุมชนและมีความสํ าคัญตอวิถีชีวิต
ของราษฎรในพื้นที่ ซ่ึงราษฎรในพื้นที่ไดมีการรวมตัวกันกอตั้งเปนกลุมอนุรักษปาตนนํ้ าคลอง
ครามขึน้ในป พ.ศ.2537 (จงรัก, 2545) อีกทั้งยังมีปาชายเลนและทรัพยากรทางทะเลที่จะตองอาศัย
ความรวมมอืจากทุกคนในการรวมกันอนุรักษใหคงอยูในสภาพที่สมบูรณยั่งยืนตลอดไป

    ผูวจิยัจงึสนใจทํ าการวิจัยเร่ืองความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครู
ระดบัมธัยมศึกษาในอํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานี

วัตถุประสงค

การวจิยัเร่ืองความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษา  ใน
อํ าเภอกาญจนดิษฐ  จังหวัดสุราษฎรธานี  มีวัตถุประสงคดังตอไปนี้
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1.  เพือ่ศกึษาความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษา ใน
อํ าเภอกาญจนดิษฐ  จงัหวัดสุราษฎรธานี

2.  เพือ่ศึกษาปจจัยที่มีความสัมพันธกับความคดิเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของ
ครูระดับมัธยมศึกษา ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จงัหวัดสุราษฎรธานี

ขอบเขตของการศึกษา

1.  การวจิยัคร้ังนี้มุงศึกษาเฉพาะความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมในสวนที่
เกีย่วของกับ การปองกัน การคุมครอง การปลูกฝง การฟนฟู การบํ ารุงและรักษา รวมถึงการใช
ประโยชนจากทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษา  (ม.1 – ม.6) ทุกคนเปนกลุมตัวอยาง
จ ํานวน 134  คน ในทกุโรงเรียนจํ านวน 7 โรงเรียนในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จังหวัดสุราษฎรธานี
ไดแก  1.  โรงเรียนกาญจนดิษฐวิทยาคม   2.  โรงเรียนกาญจนดิษฐ  3.  โรงเรียนทาอุแทพิทยา
 4.  โรงเรียนทาเฟองวิทยา  5.  โรงเรียนวัดทาไทร (ดิตถานุเคราะห)    6.  โรงเรียนบานคลองสระ
และ 7.   โรงเรียนวัดแสงประดิษฐ

2.  ตวัแปรที่ทํ าการศึกษา ไดแก เพศ  การศึกษา  สาขาที่จบการศึกษา  กลุมวิชาที่สอน การ
ไดรับการอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไม และความรูเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไม

นิยามศัพท

ในการทํ าวิจัยคร้ังนี้  ผูวจิยัไดนิยามศัพทเพื่อประกอบการวิจัย  ดังนี้

ความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม  หมายถึง ความรูสึกนึกคิดที่ใชเปนสิ่งตัด
สินใจเกีย่วกบัการอนุรักษทรัพยากรปาไมในสวนที่เกี่ยวของกับการปองกัน การคุมครอง การปลูก
ฝง การฟนฟู การบํ ารุงและรักษา รวมถึงการใชประโยชนจากทรัพยากรปาไม โดยอาศัยพื้นฐาน
ความรู  ประสบการณ  และสิ่งแวดลอมตางๆ ของครูระดับมัธยมศึกษา
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 ครูระดับมัธยมศึกษา  หมายถึง  ผูที่มีหนาที่สอนหนังสือนักเรียน ทั้งที่เปนขาราชการ
ประจ ําหรือตํ าแหนงอัตราจางสอนรายป  และรวมถึงครูใหญ  ผูอํ านวยการ  หรือผูบริหารสถาน
ศกึษาในโรงเรียนระดับมัธยมศึกษา (ม.1- ม.6)

 เพศ  หมายถึง  ความเปนเพศชาย  เพศหญิงของครูระดับมัธยมศึกษา

 ระดับการศึกษา  หมายถึง  จบการเรียนรูช้ันสูงสุดของครูระดับมัธยมศึกษา

สาขาทีจ่บการศึกษา หมายถึง สาขาวิชาเอกที่ครูจบการศึกษาทั้งที่เรียนวิชาชีพครูและไมได
เรียนวิชาชีพครู

กลุมวิชาที่สอน  หมายถงึ  กลุมกระบวนวิชาที่ครูรับผิดชอบในการสอนนักเรียน ไดแก
กลุมวชิาสังคมศึกษา ศาสนาและวัฒนธรรม  กลุมวิชาคณิตศาสตร กลุมวิชาวิทยาศาสตร กลุมวิชา
ภาษาไทย  กลุมวิชาภาษาตางประเทศ กลุมวิชาการงานและเทคโนโลยี กลุมวิชาสุขศึกษาและพล
ศกึษา และกลุมวิชากิจกรรมพัฒนาผูเรียน

การไดรับการอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไม หมายถึง  การไดรับการถายทอด
เกีย่วกบัการอนุรักษทรัพยากรปาไมในสวนที่เกี่ยวของกับ การปองกัน การคุมครอง การปลูกฝง การ
ฟนฟ ูการบํ ารุงและรักษา รวมถึงการใชประโยชนจากทรัพยากรปาไม

ความรูในการอนุรักษทรัพยากรปาไม หมายถึง ความรูเกี่ยวกับ การปองกัน การคุมครอง
การปลกูฝง การฟนฟู การบํ ารุงและรักษา รวมถึงการใชประโยชนจากทรัพยากรปาไม



5

การตรวจเอกสาร

การวจิยัเร่ืองความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษาใน
 อํ าเภอกาญจนดิษฐ   จงัหวดัสรุาษฎรธานี  ผูวิจัยไดทํ าการการตรวจเอกสารที่เกี่ยวของตางๆ  โดย
แยกเปนหัวขอดังตอไปนี้

1.   แนวคดิเกี่ยวกับความคิดเห็น

2.   แนวคดิเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไม

3.  ขอมูลพื้นที่ที่ทํ าการศึกษา

4.  ผลงานวิจัยที่เกี่ยวของ

แนวคิดเกี่ยวกับความคิดเห็น

ความหมายของความคิดเห็น

Good  (1973)  ใหค ําจ ํากัดความของความคิดเห็นวา  ความคิดเห็น  หมายถึง  ความเชื่อ
ความคดิ  หรือการลงความเห็นเกี่ยวกับสิ่งใดสิ่งหนึ่ง

Best  (1977)  ไดกลาววา  ความคิดเห็น  คือ  การแสดงออกทางดานความเชื่อและความรูสึก
ของแตละบุคคลโดยการพูด

Isaak  (1981)  ใหความหมายวา  ความคิดเห็น คือ  การแสดงออกทางคํ าพูดหรือคํ าตอบที่
บคุคลไดแสดงออกตอสถานการณใดสถานการณหนึ่ง  โดยเฉพาะจากคํ าถามที่ไดรับทั่วๆ ไป  ซ่ึง
ปกตแิลวความคิดเห็นตางจากเจตคติ คือ  ความคิดเห็นจะเกี่ยวกับเรื่องใดเรื่องหนึ่งโดยเฉพาะ  แต
เจตคตจิะเปนเรื่องทั่วไป  ซ่ึงมีความหมายกวางกวา
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 เจียมจิต (2531)  กลาวไววา  ความคิดเห็น หมายถึง ความรูสึกของบุคคลที่จะแสดงออกตอ
เร่ืองใดเรือ่งหนึ่งจากสภาพแวดลอมตางๆ  วาเห็นดวยหรือไมเห็นดวย

สุรินทร  (2535)  กลาวสรุปไววา  ความคิดเห็นเปนการแสดงออกของบุคคลที่มีตอส่ิงใดสิ่ง
หนึง่หรือเร่ืองใดเรื่องหนึ่ง  โดยการพูดหรือเขียน  ซ่ึงมีความเกี่ยวของกับพื้นฐานความรูคานิยม  เจต
คต ิ ประสบการณ  หรือส่ิงแวดลอมตางๆ  ความคิดเห็นอาจจะเปนไปแนวทางใดทางหนึ่งคือ  อาจ
จะเหน็ดวยหรือไมเห็นดวยก็ได

เจริญรัตน  (2538)  สรุปวา  ความคิดเห็น  หมายถึง  ความรูสึกของบุคคลที่มีตอส่ิงใดสิ่ง
หนึง่  ซ่ึงแสดงออกมาโดยคํ าพูด  การเขียน  และการปฏิบัติ  ซ่ึงอาจจะไดรับการยอมรับหรือปฏิเสธ

นพมาศ  (2539)  อธิบายวา  ความคิดเห็นนั้นถูกจัดวาเปนสวนที่มนุษยไดแสดงออกมาโดย
การพดูหรือการเขียน  มนุษยนั้นจะพูดจากใจจริง  พูดตามสังคมหรือเอาใจผูฟงก็ตาม  แตเมื่อพูด
หรือเขยีนไปแลวก็จะทํ าใหเกิดผลได  คนสวนใหญมักจะถือวาสิ่งที่มนุษยแสดงออกมานั้นเปนสิ่งที่
สะทอนถึงความในใจ

วตัรภู   (2542)  สรุปวา  ความคิดเห็นเปนการแสดงออกของบุคคลที่มีตอส่ิงใดสิ่งหนึ่ง  ซ่ึง
มผีลมาจากความเชื่อ  ความคิดและทัศนคติ  ซ่ึงตองอาศัยพื้นฐานความรู  ประสบการณ  และพฤติ
กรรมระหวางบุคคล  เปนเครื่องชวยในการพิจารณากอนที่จะตัดสินใจออกมา  การลงความเห็นอาจ
จะเปนลักษณะเห็นดวย  หรือไมเห็นดวย  ซ่ึงไมอาจบอกไดวาเปนการถูกตองหรือไม

อนา   (2542)  กลาววา  ความแสดงออกทางดานความรูสึกตอส่ิงใดสิ่งหนึ่งดวยการพูด
หรือการเขยีน  โดยอาศัยพื้นฐานความรูประสบการณ  และสภาพแวดลอม  ซ่ึงการแสดงความคิด
เหน็อาจจะไดรับการยอมรับหรือปฏิเสธจากคนอื่น

สุรเสกขและดารณี  (2545)  กลาววา  ความคิดเห็นเปนการแสดงทัศนคติออกมาเปนคํ าพูด
ส่ิงทีค่นเราบุคคลไดแสดงออกเปนคํ าพูดจาการที่บุคคลนั้น  มีความรู  และความเขาใจ  และความรู
สึกตอส่ิงใดสิ่งหนึ่ง
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จากความหมายที่ไดกลาวไวขางตน  ผูวจิยัสรุปไดวาความคิดเห็นเปนการถายทอดทางดาน
อารมณของบุคคลตอส่ิงใดสิ่งหนึ่งหรือเร่ืองใดเรื่องหนึ่ง  ซ่ึงแสดงออกโดยการพูด  การเขียน  หรือ
ทางปฏิบัติ  โดยอาศัยพื้นฐานความรู  ประสบการณ  หรือส่ิงแวดลอมตางๆ  ซ่ึงความคิดเห็นนี้
สามารถแสดงออกดวยการเห็นดวยหรือไมเห็นดวยก็ได  และความคิดเห็นนี้อาจจะไดรับการยอม
รับหรือปฏิเสธจากบุคคลอื่นก็ได

ความสํ าคัญของความคิดเห็น

ความคิดเห็นเกิดจากการแปลขอเท็จจริง  หรือส่ิงที่ไดพบมาแตลักษณะการแปลขอเท็จ -
จริงนัน้ๆ  ยอมเปนไปตามเจตคติของบุคคล  และเมื่อคนนั้นถูกถามวาทํ าไม  จึงมีความคิดอยางนั้น
เขาจะพยามใชเหตุผลที่เขาคิด  (สงวน  และคณะ, 2522)

การศกึษาความคิดเห็นจึงเปนการศึกษาดานจิตวิทยาที่อยูภายในบุคคล  ทีแ่สดงออกมาโดย
การพดู  การเขียน  ซ่ึงมนุษยนั้นจะมีปฏิกิริยาตอบสนองตอส่ิงตางๆ  ที่เปนอุปสรรค  หรือไมเปนใน
การกระทํ ากิจกรรม  โดยคิดหาเหตผุลควรจะกระอยางไร  ในการปรับตัวใหเขากับสถานการณและ
ส่ิงแวดลอม  การสํ ารวจความคิดเห็นของกลุมบุคคล  เพื่อที่จะใชเปนประโยชนตอการวางแผนการ
ก ําหนดนโยบาย  หรือปรับปรุงแกไข  ในเรื่องที่เกี่ยวของกับบุคคลเปาหมาย

ปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอความคิดเห็น

Oskamp  (1977) สรุปถึงปจจัยที่มีอิทธิพลตอการเกิดความคิดเห็นไว ดังนี้

1. ปจจยัทางพันธุกรรม  หรือสรีระ  เกี่ยวกับอวัยวะตางๆ  ของบุคคลที่ใชรับรูหรือความ
ผิดปกตขิองอวัยวะความความบกพรองของอวัยวะ  ซ่ึงมีผลตอความคิดเห็นดีหรือไมดีของบุคคล
ภายนอก

2. ประสบการณตรงของบุคคล  คือ  บุคคลไดพบเห็นหรือประสบเหตุการณของตนเอง
จะกอใหเกิดความฝงใจ  และเกดิความคิดเห็นตอประสบการณที่ไดพบแตกตางกัน
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3.  อิทธิพลของผูปกครอง  ผูปกครองเมื่อไดอยูใกลชิดกับเด็ก  เด็กจะเกิดการเรียนรู  รับขอ
มลูและประสบการณจากผูใหญ  ทํ าใหเกิดอิทธิพลตอพฤติกรรม  และความคิดเห็นของเด็ก

4.  ความคิดเห็นของกลุม  เมือ่บุคคลโตขึ้นยอมจะมีกลุมหรือสังคม  ดังนั้นความคิดเห็น
ของกลุมเพื่อน  กลุมอางอิง  หรือการอบรมสั่งสอนจากโรงเรียน  หรือหนวยงานที่มีความคิดเห็น
เหมอืนหรือตางกันยอมมีผลตอความคิดเห็นของบุคคลดวย

5.   ส่ือมวลชน  ไดแก  ส่ือตางๆ  ซ่ึงไดแก วิทยุ  โทรทัศน  หนังสือพิมพ  นิตยสาร  เปน
ปจจัยที่มีผลกระทบตอความคิดเห็นของบุคคล

กระบวนการของการคิด

กระบวนการคิด  โดยเริม่จากสถานการณที่เปนปญหา  ทํ าใหเกิดความรูสึกติดขัด
 อารมณถูกรบกวนเกิดความตึงเครียด  จงึไดกระทํ าอยางใดอยางหนึ่ง  เพื่อแกปญหาใหลุลวงไปสู
เปาหมายโดย  กันยา  (2532)  ไดกลาวถึงกระบวนการคิด  ดังนี้

1. เกดิภาพพจนของสิ่งหนึ่งหรือเหตุการณที่เรากํ าลังคิด

2. คล่ีคลายปญหาที่เกิดขึ้น

3. เกดิสัญลักษณ  ไดแก  คํ าพูด  เครื่องหมาย  สัญญาณ

4. เกดิความคดิรวยยอด  คือกระบวนการขั้นสุดทาย  ที่ทํ าใหเขาใจปญหาและแกปญหาได

การคิดอาจเปนเรื่องที่เกี่ยวของกับสิ่งที่ไมสามารถรับรูได  หรือการคิดอาจขัดแยงกับการรับ
รูได  โดยการรับรูอาจปรากฏผลอยางหนึ่ง  แตการคิดอาจตรงขามกับการเรียนรู

ประเภทของความคิด

ศรีสุรางค  และคณะ (2537)  ไดแบงการคิดเปน 2 ประเภท  คือ
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1.  การคิดโดยไมมีจุดมุงหมาย ( undirected thinking) หรือเรียกวา  ความคิดแบบเชื่อมโยง
เปนการคดิที่ไมมีจุดหมาย  เปนอิสระจาการถูกกํ าหนดดวยเงื่อนไขภายนอก  เชน  การฝน

2.  การคิดอยางมีจดุหมาย ( the goal -  directed thinking) เปนการคิดวาเกิดขึ้นเมื่อเรา
ตองการหาคํ าตอบ  หรือหาวิถีทางที่สมเหตุสมผลในกาแกปญหา  การคิดชนิดนี้มีเปาหมายที่ชัดเจน
เชน  การคิดวิเคราะห  วิจารณ  การคิดสรางสรรค

วิธีการวัดความคิดเห็น

วิเชียร (2530)  กลาววา  การใชแบบสอบถามสํ าหรับวัดความคิดเห็นนั้นจะตองระบุใหตอบ
ตอบวาเหน็ดวยหรือไมเห็นดวย  ซ่ึงแบงออกเปน  5  ระดับไดแก

- เหน็ดวยอยางยิ่ง
- เห็นดวย
- ไมแนใจ
- ไมเห็นดวย  และ
- ไมเห็นดวยอยางยิ่ง

สวนการใหคะแนนขึ้นอยูวาเปน  ค ําถามเชิงบวก ( positive)  หรือ  คํ าถามเชิงลบ  ( negative)

แนวคิดเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไม
ความหมาย

เกษม และคณะ (2543) ไดใหความหมายไววา “การอนุรักษ” หมายถึง การใชอยางสมเหตุ
ผล เพือ่การมีใชตลอดไป” จากนิยามนี้จะเห็นไดวาเนนที่การใชเปนสํ าคัญซึ่งการใชนั้นอาจตอง
ด ําเนนิการเก็บกัก การรักษา/ซอมแซม การฟนฟู การพัฒนา การปองกัน การสงวน หรือการแบงเขต
ทีจ่ะสงวนไวก็ได เพื่อที่จะมีทรัพยากรไวใชอยางเพียงพอและยั่งยืนตลอดไป
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วิธีการอนุรักษ

วธีิการอนรัุกษนั้น ประกอบดวย 8 วิธีการคือ การใช (แบบยั่งยืน) การเก็บ การรักษา/ซอม
แซม การฟนฟู การพัฒนา การปองกัน การสงวน และการแบงเขต ซ่ึงมีรายละเอียดดังนี้

1.  การใชหมายถึง การใชหลายรูปแบบ เชน บริโภคโดยตรง เห็น ไดยิน/ไดฟง ไดสัมผัส
การใหความสะดวก และความปลอดภัย รวมไปถึงพลังงาน ซ่ึงจะตองเปนการใชแบบยั่งยืน

2.   การเกบ็กกั หมายถึง การรวบรวมและเก็บกักทรัพยากรที่มีแนวโนมที่จะขาดแคลนใน
บางเวลาหรอืคาดวาจะเกิดวิกฤติเกิดขึ้นบางครั้งอาจเก็บกักเอาไวเพื่อการนํ าไปใชประโยชนใน
ปริมาณที่สามรถควบคุมได

3.  การรกัษา/ซอมแซม หมายถึง การดํ าเนินการใดๆ ตอทรัพยากรที่ขาดไป/ไมทํ างานตาม
พฤตกิรรม/เสื่อมโทรม/เกิดปญหา เปนจุด/พื้นที่เล็กๆ สามรถใหฟนคืนสภาพเดิมได อาจใช
เทคโนโลยีที่มนุษยสรางขึ้นชวยใหดีเหมือนเดิม จนสามารถนํ ามาใชได

4.  การฟนฟู หมายถึง การดํ าเนินการใดๆ ตอทรัพยากรหรือส่ิงแวดลอมที่เสื่อมโทรมใหส่ิง
เหลานัน้เปนปกติ สามารถเอื้อประโยชนในการนํ าไปใชประโยชนตอไป ซ่ึงการฟนฟู ตองใชเวลา
และเทคโนโลยีเขาชวยดวยเสมอ

5.  การพฒันา หมายถึงการทํ าสิ่งที่เปนอยูใหดีขึ้น การที่ตองพัฒนาเพราะตองการเรงหรือ
เพิม่ประสิทธิภาพใหเกิดผลิตผลที่ดีขึ้น การพัฒนาที่ถูกตองนั้น ตองใชทั้งความรู เทคโนโลยีและ
การวางแผน

6.  การปองกัน หมายถึง การปองกันสิ่งที่เกิดขึ้นมิใหลุกลามมากกวานี้ รวมไปถึงการปอง
กนัสิง่ทีไ่มเคยเกิดดวย การปองกันตองใชเทคโนโลยีและการวางแผน

7.  การสงวน หมายถึง การเก็บไวโดยไมใหแตะตองหรือหามนํ าไปใชดวยวิธีใดๆ ก็ตาม
การสวนอาจก ําหนดเวลาที่เก็บไวไดโดยไมใหแตะตองตามเวลาที่กํ าหนดไวก็ได
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8.  การแบงเขต หมายถึง ทํ าการแบงเขต หรือแบงกลุม/ประเภท ตามสมบัติของทรัพยากร
สาเหตทุีสํ่ าคัญเพราะวิธีการใหความรูหรือกฎระเบียบทที่นํ ามาใชนั้นไมไดผล หรือตองการจะแบง
เขตใหชัดเจน เพื่อใหการอนุรักษไดผลเชน อุทยานแหงชาติ เขตรักษาพันธุสัตวปา เมืองควบคุมมล-
พษิ เปนตน อยางไรก็ตามการแบงเขตจะตองมีการสรางมาตรการกํ ากับดวย มิฉะนั้นแลวจะไมเกิด
ผล

หลักการอนุรักษทรัพยากรปาไม

นวิตั ิ(2541) ไดใหหลักการไววาการอนุรักษทรัพยากรปาไมนั้นจะตองคํ านึงถึงถึง
ประโยชนที่จะไดรับจากปาไมที่จะมาตอบสนองความตองการของมนุษยเปนสํ าคัญ โดยไดแบง
ประโยชนของปาไมไว 2 ประการ คือ

1.  ประโยชนทางตรง คือ ทํ าหนาที่ผลิตไมและของปา

2.  ประโยชนทางออม คือ ทํ าหนาที่ปองกันภัยและรักษาความสมดุลของธรรมชาติ เชน
ชวยควบคุมสภาพลมฟาอากาศควบคุมการไหลของนํ้ า เปนแหลงตนนํ้ าลํ าธาร บรรเทาอุทกภัย
บรรเทาความรุนแรงของลมพายุ ปองกันดินพัง เปนที่อยูอาศัยของสัตวปาเปนแหลงพันธุกรรมของ
พชืและสตัว และเปนที่พักผอนหยอนใจ ตลอดจนชวยรักษาสภาวะแวดลอมตามธรรมชาติ

ในการจดัการปาไมจึงจํ าเปนตองแบงพื้นที่ปาไมออกเปน 2 ประเภท เพื่อตอบสนองความ
ตองการดังกลาวตามศักยภาพและความเหมาะสมของพื้นที่นั้นๆ กลาวคือ

หากพืน้ทีป่าไมนั้นสวนมากมีความลาดชันมากกวา 35 เปอรเซ็นต อยูบนที่สูงซึ่งจัดเปน
แหลงตนนํ้ าลํ าธาร มีสภาพปาสมบูรณ มีความหลากหลายในชนิดพันธุพืชและพันธุสัตวและเปน
ชนดิพชืหรือสัตว หรือมีสภาพธรรมชาติที่สวยงาม มีจุดเดนเฉพาะตัว ( unique) พืน้ทีป่าไมดังกลาว
ควรน ํามาใชประโยชนเพื่อตอบสนองความตองการของมนุษยในทางออม ก็จะจัดการพื้นที่ปาไม
นัน้เปนปาอนุรักษ

แตหากพืน้ที่ปานั้นอยูในที่เชิงเขาหรือที่คอนขางราบ มีความหลากหลายทางชีวภาพตํ่ า มิได
มคีวามส ําคัญเปนพื้นที่ตนนํ้ า หรือมีอะไรที่โดดเดนเปนพิเศษ มิไดเปนแหลงพันธุกรรมของพืชและ
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สัตว แตมไีมที่มีคุณคาทางเศรษฐกิจอยูมากมาย ก็ควรนํ าปาไมนั้นมาใชประโยชนเพื่อทํ าหนาที่ผลิต
ผลทางไมและของปา เรียกวาปาเศรษฐกิจซึ่งอาจเปนปาธรรมชาติหรือปาปลูกก็ได แตจะตองนํ ามา
ใชใหคุมคาและชาญฉลาดเพื่อปองกันความเสื่อมโทรมและเพื่อ ความยั่งยืนของทรัพยากรปาไม

แนวทางปองกันและการอนุรักษทรัพยากรปาไม

นวิตั (2542) ปญหาสํ าคัญที่สงผลใหเกิดการทํ าลายปา คือ ความตองการที่ดินทํ ากินของ
ราษฎรทีย่ากจนกับความตองการที่ดินของนายทุน การแกปญหาเพื่อปองกันและ อนุรักษทรัพยากร
ปาไมตองแกที่ปญหาที่ดินหากมีการจัดแบงการใชประโยชนที่ดินใหถูกตองแนนอนปญหาปาไมก็
จะไดรับการแกไขไปดวยแนวทางที่ควรจะพิจารณาและกระทํ าอยางจริงจังและตอเนื่องคือ

1.  การก ําหนดเขตการใชประโยชนที่ดินใหแนนอน ใหมีแนวเขตที่ชัดเจน เชน เขตปา
อนรัุกษและเขตปาเศรษฐกิจ เปนตน

2.  บริเวณเขตปาอนุรักษ รัฐจะตองทุมเททั้งบุคลากร งบประมาณ และอุปกรณที่จํ าเปนทุก
อยางหากตองการรักษาปาอนุรักษใหได

3.  บริเวณปาเศรษฐกิจ จะมีปาที่ถูกทํ าลายกับปาที่ยังอยูในสภาพดีปะปนกันไป หากปานั้น
อยูใกลหมูบานหรือชุมชน ก็ควรจะจัดใหเปนปาชุมชนใหชุมชนเปนผูจัดการดูแลรักษา ปลูกปาและ
ใชประโยชนทั้งทางตรงและทางออมจากปาไดโดยรัฐคอยชวยสงเสริมและสนับสนุน หากเปนที่
หางไกลชมุชน และปายังอยูในสภาพดี รัฐจะตองดํ าเนินการจัดการ หากเปนปาเสื่อมสภาพก็ควรที่
รัฐและเอกชนไดชวยกันปลูกปาในเชิงเศรษฐกิจ หรือจัดเปนพื้นที่การเกษตรโดยใชหลักวนเกษตร
เขาดํ าเนินการ

4.  รัฐควรเตรียมการเรื่องการตลาดและอุตสาหกรรมรองรับ หากสามารถขายไมไดเหมือน
ขายออยหรือขายมันสํ าปะหลัง ประชาชนที่อาศัยอยูในพื้นที่ปา นอกจากจะปลูกพืชผลทางเกษตร
เพือ่บริโภคและหารายไดแลว ก็จะหันมาปลูกปาเพื่อขายไมดวยหากประชาชนทุกคนชวยกันปลูก
ปาและมวีตัถุดิบปอนโรงงานอยางเพียงพอแลว การจะใหพื้นที่จํ านวนมากแกบริษัทเอกชนรายใหญ
กจ็ะหมดความจํ าเปนลง สามารถแกไขความขัดแยงเรื่องปาเอกชนใหเบาบางลงได
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5.  การสงเสริมเผยแพร และประชาสัมพันธใหประชาชนและหนวยงานตางๆ ไดทราบขอ
เทจ็จรงิจากขอมูลที่เชื่อถือไดยังเปนหัวใจสํ าคัญในการปองกันและอนุรักษทรัพยากรปาไมใหคงอยู
ตลอดไป

6.  ความส ําเร็จในการปองกันและอนุรักษปาไมยังขึ้นอยูกับกฎหมายระเบียบปฎิบัติราชการ
และความรบัผิดชอบของเจาหนาที่ของรัฐทุกฝายอีกดวย ความจริงใจและความตั้งใจที่จะแกปญหา
ของรัฐจึงเปนเรื่องสํ าคัญ กรณีนี้เปนหนาที่ของรัฐบาลโดยตรง

ขอมูลพื้นท่ีท่ีทํ าการศึกษา

ประวัติอํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานี

กองวชิาการและแผนงาน กรมการปกครอง กระทรวงมหาดไทย.  (มปป) ไดใหขอมูลไววา
อํ าเภอกาญจนดิษฐ เปนเมืองเกาแกมาตั้งแตโบราณกาล คาดวามีมาตั้งแตพุทธศตวรรษที่ 18-19 
ดงัปรากฎในตํ านานเมืองนครศรีธรรมราชวา พระพนมวังและนางสะเดียงทอง ซ่ึงสรางเมือง
นครศรีธรรมราช ใหเจาศรีราชาราชบุตรไปปกครองสรางไรนาที่เมืองสะอุเลา อันเปนเมือง 12 นักษั
ตรของเมืองนครศรีธรรมราช ซ่ึงตอมาเจาศรีราชาก็ไดพญาศรีธรรมราชโศกราชครองเมือง
นครศรีธรรมราช ตอมาซึ่งเมืองสะอุเลา (ช่ือเมืองสะอุเลาก็ปรากฎในกฎมณเฑียรบาลดวย) นี้ ตํ านา
นเมืองนครศรีธรรมราชความหมายวาเปนเมือง " ทาทอง " ซ่ึงเปนชื่อเดิมของเมืองกาญจนดิษฐ

จากหลักฐานทางโบราณคดี เชือ่วาตวัเมืองกาญจนดิษฐไดมีการยายมาหลายครั้งแลว คร้ัง
แรกตั้งบานเมือง สรางเมืองครั้งแรกที่บานเขานอยกอน ตอมาในรัชกาลที่ 2 ประมาณ พ.ศ. 2336 ก็
ไดยายเมืองที่ทาทองไปอยูริมฝงซายคลองทาเพชร (ตอมาเปลี่ยนเปนคลองทาทองใหม) ชาวบาน
นยิมเรียกเมือง อยูที่ตํ าบลทาทอง (อุแท) เพราะมวีัดเกาอยูเปนจํ านวนมาก เมือ่เสียแกพมาคราวพระ
เจาปะดุง กษตัริยพมาแตงกองทัพมาตีหัวเมืองปกษใตของไทย เมอืงทาทองคงถูกทํ าลายและผูคน
หลบล้ีหนีไปหมด ผูปกครองในขณะนั้นเห็นเหลือที่จะบูรณะได จงึยายไปอยูริมคลองกะแดะ ซ่ึง
เปนที่ตั้งอํ าเภอกาญจนดิษฐในปจจุบัน (สมเดจ็กรมพระยานริศฯ ทรงสันนิษฐานวาการยายเมืองครั้ง
นีค้งจะไปใหมวา " ทาทองใหม " ) ในสมยัรัชกาลที่ 4 เมือ่เจาพระยานคร (นอย) เจาเมือง
นครศรีธรรมราชถึงแกกรรม จงึโปรดเกลาใหยายเมืองทาทองไปตั้งที่บานดอนและพระราชทาน
นามวา " เมอืงกาญจนดิษฐ " เพราะมีผูคนหนาแนนกวา พรอมทั้งยกฐานะเปนเมืองจัตวาขึ้นตรงตอ
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กรุงเทพฯ สมยัเมื่อตั้งมณฑลเมืองกาญจนดิษฐ ไดรวมอยูในมณฑลชุมพร และตอมาไดเปลี่ยนชื่อ
เปนเมืองไชยา ช่ือเมอืงกาญจนดิษฐเลยหายไป

ในรัชกาลที่ 6 เมื่อมีการสรางทางรถไฟสายใต พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาฯ ทรงพระ
ราชดํ าริวา ตอไปเมืองจะยายไปอยูที่ทาขามที่รถไฟผาน จงึพระราชทานนามวา " ทาขาม " วา -
สุราษฎรธานี คร้ันเมื่อมีการจัดระเบียบการปกครองทองที่ใหมเปนรูปจังหวัด อํ าเภอ กเ็อานาม -
สุราษฎรธานีมาเปนจังหวัด สมเดจ็กรมพระยาดํ ารงราชานุภาพเสนบดีกระทรวงมหาดไทย เกรงวา
ช่ือกาญจนดิษฐจะหายไป จงึตรัสสัง่ใหเรียกเมืองเกาวา " อํ าเภอกาญจนดิษฐ " และยายเมืองกลับไป
ตัง้ทีริ่มคลองกะแดะเชนเดิมและคงอยูจนปจจุบันนี้

คํ าวา " กาญจนดิษฐ " ปจจุบัน เดมิใชวา " กาญจนดิษฐ " ซ่ึงแปลวา " ทาทอง" อันเปนชื่อ
เมืองเดิม แตเมื่อราชบัณฑิตยสถานไดออกประกาศวาดวยช่ือหมูบาน ตํ าบล อํ าเภอ จังหวัด ป พ.ศ.
2540 กไ็ดเปลีย่นชือ่เปน “กาญจนดิษฐ”ซ่ึงแปลไดอีกความหมายหนึ่งแตก็ไดใชเร่ือยมาจนปจจุบัน

ขอมูลปจจุบันของอํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานี

1.  อาณาเขตของอํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานี

     อํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานีมีอาณาเขตดังนี้

     - ทางดานทิศเหนือ มีอาณาเขตติดกับ อาวบานดอน
จงัหวัดสุราษฎรธานี

     - ทางดานทิศใต มีอาณาเขตติดกับ อํ าเภอบานนาสาร
จงัหวดัสุราษฎรธานีและอุทยานแหงชาติใตรมเย็น

    - ทางดานทิศตะวันออก มีอาณาเขตติดกับ อํ าเภอดอนสัก
จงัหวดัสุราษฎรธานีและอุทยานแหงชาตินํ้ าตกสี่ขีด

                  -  ทางดานทิศตะวันตก มีอาณาเขตติดกับ อํ าเภอเมืองสุราษฎรธานี
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และอํ าเภอบานนาสาร จังหวัดสุราษฎรธานี  แสดงในภาพที่ 1

2.  เนื้อที่/พื้นที่ ของอ ําเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานี

     อํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานีมีเนื้อทั้งหมดประมาณ 1,075.38  ตร.กม.  พื้นที่
ในอ ําเภอกาญจนดิษฐนั้นมีหลายประเภทซึ่งจํ าแนกตามการใชประโยชนที่ดิน เชน สวนยางพารา
สวนปาลมนํ้ ามัน สวนปายูคาลิปตัส ยานการคา อุตสาหกรรม และในสวนที่เปนพื้นที่ปา เชน ปา
ชายเลน ปาบึงหรือปาพรุเปนตน  แสดงใน ตารางที่ 1 และภาพที่ 2

ตารางที่ 1  จ ํานวนและประเภทพื้นที่ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานี
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การใชประโยชนที่ดิน ไร ตร.กม. เปอรเซ็นต
ตวัเมืองและยานการคา 174.61 0.28 0.03
สถานที่ราชการ สถาบันตางๆ 684.49 1.10 0.10
พื้นที่อุตสาหกรรม 116.35 0.19 0.02
หมูบาน 5,383.62 8.61 0.80
ทุงหญา 1.61 0.00 0.00
นาขาว 2,814.11 4.50 0.42
นาราง 64,414.50 103.06 9.58
ปาชายเลน 2,614.30 4.18 0.39
ปาบึงหรือปาพรุ 824.01 1.32 0.12
ปาไมผลัดใบ 108,833.29 174.13 16.19
ปาไมผลัดใบเสื่อมโทรม 6,000.13 9.60 0.89
ไมพุมหรือทุงหญาสลับไมพุม 365.24 0.58 0.05
ยูคาลิปตัส 154.73 0.25 0.02
สะเดา 553.93 0.89 0.08
ปาลมนํ้ ามัน 42,286.65 67.66 6.29
ยางพารา 341,019.32 545.63 50.74
ไมผลผสม 35,131.85 56.21 5.23
มะพราว 248.74 0.40 0.04
มะพราว-หมูบาน 3,167.21 5.07 0.47
ไมผลผสม-หมูบาน 3,331.32 5.33 0.50
สถานที่เพาะเลี้ยงสัตวนํ้ า 42,209.71 67.54 6.28
พื้นที่ลุม 8,773.67 14.04 1.31
แหลงนํ้ าที่สรางขึ้น 863.00 1.38 0.13
แหลงนํ้ าธรรมชาติ 2,143.51 3.43 0.32
รวม 672,109.91 1,075.38 100.00

ที่มา: ศนูยวิจัยปาไม (2549)
3.  สภาพภูมิอากาศโดยทั่วไป    
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     อํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานีมีสภาพภูมิอากาศเปนแบบมรสุมเขตรอน

      -  ฤดูรอนเริ่มตั้งแตเดือนมกราคม – เดอืนมิถุนายน

                    -  ฤดฝูนเริ่มตั้งแตเดือนกรกฎาคม – ธันวาคม

4.  การปกครอง

      อํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานีแบงการปกครองตาม พ.ร.บ.ลักษณะปกครอง
ทองที่ พ.ศ. 2457 เปน 13 ตํ าบล ไดแก  1. ตํ าบลกะแดะ 2. ตํ าบลกรูด  3. ตํ าบลคลองสระ  4. ตํ าบล
ชาง-ขวา  5. ตํ าบลชางซาย  6. ตํ าบลตะเคียนทอง  7. ตํ าบลทาทอง  8. ตํ าบลทาทองใหม  9. ตํ าบล
ทุง-กง  10. ตํ าบลทุงรัง 11. ตํ าบลทาอุแท  12. ตํ าบลปารอน และ 13. ตํ าบลพลายวาส  หมูบาน 114
แหง  เทศบาลตํ าบล  2  แหง  ไดแก  1. เทศบาลตํ าบลกาญจนดิษฐ  2. เทศบาลตํ าบลทาทองใหม
และมี องคการบริหารสวนตํ าบล  12 แหง ไดแก 1. องคการบริหารสวนตํ าบลพลาย-วาส  2.  องค
การบริหารสวนตํ าบลตะเคียนทอง  3.  องคการบริหารสวนตํ าบลทาทอง  4. องคการบริหารสวน
ตํ าบลทาอุแท  5. องคการบริหารสวนตํ าบลทาทองใหม 6. องคการบริหารสวนตํ าบลชางซาย 7.
องคการบริหารสวนตํ าบลชางขวา 8. องคการบริหารสวนตํ าบลปารอน 9. องคการบริหารสวน
ตํ าบลกรูด 10.องคการบริหารสวนตํ าบลทุงกง 11. องคการบริหารสวนตํ าบลคลองสระ
และ 12. องคการบริหารสวนตํ าบลทุงรัง

5.  จ ํานวนประชากรในอํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานี
     มปีระชากรทั้งสิ้น 81,165 คน แยกเปนเพศหญิง 40,617 คน และเพศชาย 40,548

เฉลีย่ความหนาแนนตอพื้นที่ประมาณ 93 คน/ตารางกิโลเมตร

6.  การประกอบอาชีพของราษฎรในอ ําเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานี

     ประชากรสวนใหญในอ ําเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานีประกอบอาชีพ เกษตร-
กรรม(ยางพารา, ปาลมนํ้ ามัน, พชืไร- พืชผัก) ปศุสัตว และการประมง

7.  โรงเรียนระดับมัธยมศึกษาในอ ําเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานี
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       อํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานีมีโรงเรียนระดับมัธยมศึกษามีทั้งหมด 7 โรง
เรียนดังนี้  1. โรงเรียนกาญจนดิษฐวิทยาคม  2. โรงเรียนกาญจนดิษฐ  3.  โรงเรียนทาอุแทพิทยา
4.  โรงเรียนทาเฟองวิทยา 5.  โรงเรียนวัดทาไทร (ดิตถานุเคราะห)  6.  โรงเรียนคลองสระ  และ
7.  โรงเรียนวัดแสงประดิษฐ

8.  จ ํานวนพื้นที่ปาไมในอ ําเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานี

     พืน้ที่ปาไมในอ ําเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานีไดจ ําแนกเปนพื้นที่ปาอนุรักษ
และพืน้ทีป่าสงวนแหงชาติมีพื้นที่รวมทั้งหมดจํ านวน 781.33 ตร.กม. แสดงในตารางที่ 2 – 3 และ
ภาพที่ 3 – 5

ตารางที่ 2  จ ํานวนพืน้ที่ปาอนุรักษในอํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานี

พื้นที่ปาอนุรักษ ไร ตร.กม. เปอรเซ็นต
อุทยานแหงชาตินํ้ าตกสีขีด 66,890.13 107.02 9.95
อุทยานแหงชาติใตรมเย็น 45,745.65 73.19 6.81
นอกเขตพื้นที่อนุรักษ 559,474.13 895.16 83.24

รวมพื้นที่ทั้งหมด 672,109.91 1,075.38 100.00

ที่มา: ศนูยวิจัยปาไม (2549)
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ตารางที่ 3  จ ํานวนพืน้ที่ปาสงวนแหงชาติของอํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานี

ปาสงวนแหงชาติ ไร ตร.กม. เปอรเซ็นต
ปากรุงชิง 236.74 0.38 0.04
ปาคลองนํ้ าเฒา 16.08 0.03 0.00
ปาชัยครามและปาวัดประดู 198,261.99 317.22 29.50
ปาไชยครามและปาวัดประดู แปลงที่สอง 66,324.23 106.12 9.87
ปาทุงรัง,ควนเสียดบกไกฟาและคลองกงชัง 110,843.16 177.35 16.49
ปายางโพรงและปาเขาใหญ 28.19 0.05 0.00
พื้นที่อ่ืน ๆ 296,399.52 474.24 44.10

รวมพืน้ที่ทั้งหมด 672,109.91 1,075.38 100.00

ที่มา: ศนูยวิจัยปาไม (2549)

9. เสนทางเขาสูพื้นที่

     อํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานีสามารถเดินทางเขาสูตัวอํ าเภอโดยทางรถยนต
จากตวัอํ าเภอเมือง จังหวัดสุราษฎรธานีไปตามทางหลวงแผนดินหมายเลข 401 เปนระยะทาง 18
กโิลเมตร สภาพถนนเปนถนนคอนกรีตและถนนลาดยางตลอดเสนทาง  และเมื่อเขาเขตตัวอํ าเภอ
สองขางทางจะมีสวนยางพารา ตนไม ภูเขาเตี้ยๆ พื้นที่การเกษตรกรม  สลับกันทั่วทั้งพื้นที่ทํ าใหมี
บรรยากาศที่รมร่ืน เกือบตลอดเสนทาง แสดงในภาพที่ 6
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ภาพที่ 1   แสดงขอบเขตและที่ตั้งอํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานี

ที่มา: ศนูยวิจัยปาไม (2549)
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ภาพที่ 2  แสดงประเภทพื้นที่จํ าแนกตามการใชประโยชนที่ดินในอํ าเภอกาญจนดิษฐ
จงัหวัดสุราษฎรธานี

ที่มา: ศนูยวิจัยปาไม (2549)
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ภาพที่ 3  แผนทีแ่สดงพืน้ที่อนุรักษและพื้นที่ประเภทตางๆ ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานี

ที่มา: ศนูยวิจัยปาไม (2549)
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ภาพที่ 4  แผนทีแ่สดงที่ตั้งปาสงวนแหงชาติในอํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานี

ที่มา: ศนูยวิจัยปาไม (2549)
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ภาพที่ 5  แผนทีแ่สดงทีต่ั้งพื้นที่ปาอนุรักษและปาสงวนแหงชาติในอํ าเภอกาญจนดิษฐ
จงัหวัดสุราษฎรธานี

ที่มา: ศนูยวิจัยปาไม (2549)
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ภาพที่ 6  แผนทีแ่สดงเสนทางเขาสูอํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานี

ที่มา: ศนูยวิจัยปาไม (2549)
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ผลงานวิจัยท่ีเกี่ยวของ

จํ านงรักษ (2529)  ไดศกึษาความคิดเห็นของเยาวชนในกรุงเทพมหานครที่มีตอการอนุรักษ
ทรัพยากรปาไม  กรณีศึกษา  สวนสัตวดุสิต  กรุงเทพมหานคร  พบวาเยาวชนชาย  และหญิงมีความ
คดิเหน็แตกตางกันอยางมีนัยสํ าคัญทางสถิติซ่ึงสอดคลองกับผลการวิจัยของทรงกลด  (2545)  ที่ได
ศกึษาปจจัยที่มีผลตอความคิดเห็นของราษฎรทองถ่ินตอการจัดการทรัพยากรปาไมในพื้นที่เขตหาม
ลาสตัวปา  อางเก็บนํ้ าบางพระ  จังหวัดชลบุรี  ผลการศึกษาพบวาเพศมีความสัมพันธกับความคิด
เหน็ตอการจัดการทรัพยากรปาไมอยางอยางมีนัยสํ าคัญทางสถิติ

มนตสังข  (2545)  ไดศกึษาปจจัยที่มีผลตอความคิดเห็นของขาราชการและลูกจางกรมทาง
หลวงตอโครงการปลูกตนไมสองขางทางในอํ าเภอเมือง  จังหวัดสุพรรณบุรี  พบวา  เพศและการ
เคยไดรับการฝกอบรมหลักสูตรเกี่ยวกับดานปาไม มีความสัมพันธกับความคิดเห็นตอโครงการปลูก
ตนไมสองขางทางอยางไมมีนัยสํ าคัญทางสถิติซ่ึงสอดคลองกับงานวิจัยของชาตรี (2545) ที่ไดศึกษา
ปจจยัทีม่ผีลตอความคิดเห็นของเจาหนาที่ปาไมตอการปองกันรักษาสวนปา  อํ าเภองาว  จังหวัด-
ลํ าปาง  ซ่ึงพบวาการเขาฝกอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมมีความสัมพันธกับความคิด
เหน็ของเจาหนาที่ปาไมตอการปองกันรักษาสวนปาอยางไมมีนัยสํ าคัญทางสถิติ

อนา  (2542)  ไดศกึษาความคิดเห็นของปลัดอํ าเภอที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม
จงัหวดันครราชศรีมา  พบวาการฝกอบบรมมีความสัมพันธกับความคิดเห็นตอการอนุรักษ
ทรัพยากรปาไมอยางมีนัยสํ าคัญ

ไชยธัช  (2544)  ไดศกึษาปจจัยที่มีผลตอความคิดเห็นของผูประกอบการการขนสงไมและ
ของปาเกี่ยวกับผลปฏิบัติงานของเจาหนาที่ดานปาไมปฐมพร  อํ าเภอเมือง  จังหวัดชุมพร  พบวา
ความรูความเขาใจเกี่ยวกับกฎหมายปาไมและระเบียบราชการมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของผู
ประกอบการการขนสงไมและของปาที่มีผลตอการปฏิบัติงานของเจาหนาที่ดานปาไมปฐมพรอยาง
มนียัสํ าคัญทางสถิติซ่ึงสอดคลองกับงานวิจัยของรุงโรจน (2545) ที่ไดศึกษาเรื่องความคิดเห็นของ
สมาชกิองคการสวนบริหารสวนตํ าบลที่มีตอการปลูกตนไมบริเวณสองขางทางในจังหวัด
สมทุรสาคร พบวา ความรูความเขาในการอนุรักษทรัพยากรปาไมมีความสัมพันกับความคิดเห็น
ของสมาชิกองคการบริหารสวนตํ าบลที่มีตอการปลูกตนไมสองขางทางในจังหวัดสมุทรสาครอยาง
มนียัสํ าคญัทางสถิติและงานวิจัยของ  พิกุล (2531)  ที่ไดศึกษาคานิยมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากร
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ชายเลนและความคิดเห็นเกี่ยวกับการสอนการอนุรักษทรัพยากรชายเลนของครู โรงเรียนประถม
ศกึษา จงัหวัดจันทบุรี จํ านวน 281 คน พบวาครูสวนใหญมีคานิยมเปนที่พึงประสงค   และเมื่อ
เปรยีบเทยีบกบัตัวแปรดานความรูเกี่ยวกับการอนุรักษและสาขาที่จบการศึกษาพบวาทั้งสองตัวแปร
มผีลท ําใหคานิยมในการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนแตกตางกันอยางมีนัยสํ าคัญทางสถิติ

ประยุทธ (2536) ไดทํ าการวิจยัเร่ืองการสํ ารวจคานิยมเกี่ยวกับ การอนุรักษส่ิงแวดลอมของ
ครูโรงเรียนมัธยมศึกษา สังกัดกรมสามัญศึกษา จังหวัดภาคใต จํ านวน 450 คน จาก 150 โรงเรียน
พบวา  ครูทีส่อนอยูในกลุมวิชาสุขศึกษา พลานามัย มีคานิยมเกี่ยวกับการอนุรักษส่ิงแวดลอม อยูใน
ระดบัตํ ่ากวา ครูที่สอนในกลุมสังคมศึกษา และวิทยาศาสตรอยางมีนัยสํ าคัญทางสถิติ

การวจิยัในครัง้นี้ผูวิจัยจึงกํ าหนดตัวแปรที่จะทํ าการศึกษาคือ ตัวแปรดานเพศ  สาขาที่จบ
การศกึษา กลุมวิชาที่สอน การไดรับการอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมและความรูเกี่ยว
กบัการอนุรักษทรัพยากรปาไมเทานั้น
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กรอบแนวคิดในการศึกษา

จาการคนควาเอกสารที่เกี่ยวของกับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม
สามารถก ําหนดกรอบแนวคิดการวิจัยดังภาพที่ 2 ซ่ึงอธิบายไดดังนี้  ตัวแปรอิสระ  ประกอบไปดวย
เพศ  สาขาที่จบการศึกษา กลุมวิชาที่สอน การไดรับการอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไม
ความรูในการอนุรักษทรัพยากรปาไม ที่มีความสัมพันธกับตัวแปรตามไดแก ความคิดเห็นที่มีตอ
การอนรัุกษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษา ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จังหวัดสุราษฎรธานี

ตัวแปรอิสระ    ตวัแปรตาม

ภาพที่ 7   กรอบแนวคดิในการวิจัยความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

สมมุติฐานในการวิจัย

1.  เพศมคีวามสัมพันธกับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับ
มธัยมศึกษา ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จงัหวัดสุราษฎรธานี

2.  สาขาทีจ่บการศึกษามีความสัมพันธกับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม
ของครูระดับมัธยมศึกษา ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จงัหวัดสุราษฎรธานี

เพศ
สาขาที่จบการศึกษา
กลุมวิชาที่สอน
การไดรับการอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษ
ทรัพยากรปาไม
ความรูเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไม

 ความคิดเห็นที่มีต อการ
อนุรักษทรัพยากรปาไม
ของครูระดับมัธยมศึกษา 
ในอํ  า เภอกาญจนดิษฐ    
จงัหวัดสุราษฎรธานี



29

3.  กลุมวชิาที่สอนมีความสัมพันธกับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของ
ครูระดับมัธยมศึกษา ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จงัหวัดสุราษฎรธานี

4.  การไดรับการอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมมีความสัมพันธกับความคิด
เหน็ทีม่ตีอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษา ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จงัหวัดสุ-
ราษฎรธานี

5.  ความรูดานการอนุรักษทรัพยากรปาไมมีความสัมพันธกับความคิดเห็นที่มีตอการ
อนรัุกษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษา ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จงัหวัดสุราษฎรธานี
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อุปกรณและวิธีการ

อุปกรณ

1. คอมพิวเตอรโปรแกรมสํ าเร็จรูปสํ าหรับการวิจัยทางดานสังคมศาสตร

2. ยานพาหนะ

3. แบบสอบถามซึ่งแบงเปน 3 ตอน คือ

ตอนที่  1  แบบสอบถามขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม

ตอนที่  2  แบบทดสอบความรูในการอนุรักษทรัพยากรปาไมซ่ึงในแตละขอคํ าถามจะมีคํ า
ตอบใหเลือก 2 ตัวเลือก โดยใหเลือกตอบเพียง 1 ตัวเลือก

ตอนที่ 3  แบบสอบถามวัดความเห็นที่มีตอเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไม เปนแบบ
สอบถามที่ผูทํ าการวิจัยสรางขึ้นเอง เปนคํ าถามเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมโดยเลือกตอบ
เพยีง 1 ตัวเลือกจากตัวเลือก  5  ตัวเลือก

วิธีการ

1. การรวบรวมขอมูล

                    ในการวิจัยคร้ังนี้ประชากรเปาหมายคือ  ครูระดับมัธยมศึกษา ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ
จงัหวดัสุราษฎรธานีทั้งหมดเปนกลุมเปาหมาย  จํ านวนทั้งสิ้น  134  คน  การวิจัยเร่ืองนี้เปนการวิจัย
เชิงปริมาณ (quantitative research) เก็บขอมูลโดยใชแบบสอบถาม (questionnair) เปนเครื่องมือวิจัย

2. การสรางแบบสอบถาม
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จากการตั้งขอสมมุติฐานมาเปนพื้นฐานในการออกแบบสอบถาม  ซ่ึงประกอบดวยคํ าถาม
แบบเลือกตอบ (check list)ตามแนวทางมาตรวัดของ R.A. Likert คอืเหน็ดวยอยางยิ่ง  เห็นดวย ไม
แนใจ ไมเห็นดวย  ไมเห็นดวยอยางยิ่ง  และแบบปลายเปด (open-ended)  เพือ่ใหผูตอบเสนอแนะ
และแสดงความคิดเห็นทั่วไปเกี่ยวกับมาตรการอนุรักษทรัพยากรปาไม เปนเครื่องมือการวิจัย  และ
ไดศกึษาคนควางานวิจัยที่เกี่ยวของเพื่อประกอบการสรางแบบสอบถามแลวนํ าไปทดสอบ (pretest)
กบัครรูะดบัมธัยมศึกษาในพื้นที่อํ าเภอพุนพินจํ านวน 30ชุด เพื่อศึกษาความเหมาะสมในการใช
ภาษา  และความเขาใจในแบบสอบถามแลวนํ ามาวิเคราะหหาความเชื่อมั่นของแบบสอบถามโดยวิธี
ของครอนบาช  (Cronbach, 1970) ดวยเครื่องคอมพิวเตอรโปรแกรมสํ าเร็จรูปสํ าหรับการวิจัยทาง
สังคมศาสตรผลการวิเคราะหไดแสดงใหเห็นวาแบบสอบถามทั้งฉบับมีคาความเชื่อมั่นที่ 0.76   แลว
น ําไปสอบถามครูระดับมัธยมศึกษา  ในทองที่อํ าเภอกาญจนดิษฐ  จังหวัดสุราษฎรธานี จํ านวน 134
คน

3.  การวิเคราะหขอมูล

      เมื่อรวบรวมขอมูลไดครบถวนสมบูรณแลว  ผูวจิยัวิเคราะหขอมูลดวยเครื่อง
คอมพิวเตอรโปรแกรมสํ าเร็จรูปสํ าหรับการวิจัยทางดานสังคมศาสตร  ดังนี้

3.1  ขอมลูทีไ่ดจากแบบสอบถามที่เปนการวัดความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปา
ไมตามแนวทางมาตรวัดของ R.A. Likert โดยก ําหนดการใหคะแนนดังนี้ คือ

                      ถา  ขอความใดมีลักษณะเปนบวก  กจ็ะใหคะแนนดังนี้

        เหน็ดวยอยางยิ่ง ให   5  คะแนน
        เห็นดวย ให   4  คะแนน
       ไมแนใจ ให   3  คะแนน
       ไมเห็นดวย ให   2  คะแนน
       ไมเห็นดวยอยางยิ่ง ให   1  คะแนน

        แตถา  ขอความใดมีลักษณะเปนลบ  กจ็ะใหคะแนนดังนี้
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       เหน็ดวยอยางยิ่ง ให   1  คะแนน
       เห็นดวย ให   2  คะแนน
      ไมแนใจ ให   3  คะแนน
      ไมเห็นดวย ให   4  คะแนน
      ไมเห็นดวยอยางยิ่ง ให   5  คะแนน

3.2 การใหคะแนนความรูเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไม

คํ าตอบที่ถูก               ให   1  คะแนน
คํ าตอบที่ผิด ให   0  คะแนน

3.3  การวิเคราะหขอมูลทางสถิติ  และการทดสอบสมมุติฐาน ใชสถิติดังนี้

        3.3.1  วเิคราะหขอมูลทั่วไปไดแก เพศ ระดับการศึกษา สาขาที่จบการศึกษา กลุมวิชา
ทีส่อน การไดรับการฝกอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไม ความรูเกี่ยวกับการอนุรักษ
ทรัพยากรปาไมและคานิยมในการอนุรักษทรัพยากรปาไมของผูตอบแบบสอบถาม โดยใชสถิติขั้น
พืน้ฐานคือ ความถี่, รอยละ, คาเฉลี่ย, คาสูงสุด, ตํ่ าสุด, และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน

             3.3.2  วเิคราะหความสัมพันธระหวางความคิดเห็นของผูตอบแบบสอบถามกับตัวแปร
ดาน  เพศ   ระดับการศึกษา  สาขาที่จบการศึกษา  กลุมวิชาที่สอน  การไดการอบรมเกี่ยวกับการ
อนรัุกษทรัพยากรปาไม  และความรูในการอนุรักษทรัพยากรปาไม  โดยใชวิธีการทดสอบทางสถิติ
ดวยคาไคสแควร (Chi – square) โดยก ําหนดคานัยสํ าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 เปนหลักในการ
ทดสอบสมมุติฐานโดยมสูีตรในการคํ านวณดังนี้  (วีนัส และสมจิต, 2537)

ก ําหนดให  X2  = คา chi – square
i = จ ํานวนแถว   ( i  = 1, 2, 3……, L )

j = จ ํานวนคอลัมน  ( j  = 1, 2, 3……, L )

         L                K                           ( o i j  -  E  i j )
2

X2  =    ∑             ∑                     —————————————

         i = 1      j =  1                               E  i j
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o = ความถี่คาสังเกต
E = ความถี่คาที่คาดหวัง

ในการทดสอบโดยวิธีไคสแควร  (chi – square) นี ้จะตองมีคาความถี่ที่คาดหวัง (E) ใน
ตารางตองไมนอยกวา 5
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ผลและวิจารณผล

สํ าหรับผลการศึกษาเรื่อง “ความคิดเห็นในการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยม
ศึกษาในอํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานี”  จ ํานวน 134 คนไดแบงการนํ าเสนอผลการ
วเิคราะหขอมูลออกเปน 4 ตอน ดังนี้

ตอนที่ 1  ขอมูลทั่วไปของครูระดับมัธยมศึกษา

ตอนที่ 2  ความรูในการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษา

ตอนที่ 3  ความคดิเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษา

ตอนที่ 4  ปจจยัทีม่ีความสัมพันธกับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครู
ระดับมัธยมศึกษา

ขอมูลท่ัวไปของครูระดับมัธยมศึกษา

สํ าหรับการศึกษาขอมูลทั่วไปของครูระดับมัธยมศึกษา ไดทํ าการศึกษาขอมูลทั่วไป จํ านวน 
5 ดาน ประกอบดวย เพศ ระดับการศึกษา สาขาวิชาเอกที่สํ าเร็จการศึกษา กลุมวิชาที่สอน และ
ประสบการณการฝกอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไม ซ่ึงรายละเอียดของผลการศึกษามีดัง
นี้

1.  เพศ

ผลการศกึษาขอมูลทั่วไปของครูระดับมัธยมศึกษาพบวา ครูสวนใหญเปนเพศหญิง จํ านวน
86 คน คดิเปนรอยละ 64.2 โดยมีครูเพศชาย จํ านวน 48 คน คิดเปนรอยละ 35.8 เนื่องจากอาชีพครู
เปนอาชพีทีค่อนขางตองใชความละเอียดออนในการที่จะถายทอดความรูใหแกนักเรียน ซ่ึงเพศหญิง
มคีวามละเอยีดออนมากวาเพศชายจึงนาจะเปนสาเหตุใหมีครูเพศหญิงมากวาเพศชาย   ดงัตารางที่ 4
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ตารางที่ 4  จ ํานวนและรอยละจํ าแนกตามเพศของครูระดับมัธยมศึกษาในอํ าเภอกาญจนดิษฐ
                  จงัหวัดสุราษฎรธานี

เพศ จ ํานวน รอยละ
ชาย 48 35.8
หญิง 86 64.2

รวม 134 100.0

2.  ระดับการศึกษา

เมือ่จ ําแนกครูตามระดับการศึกษาพบวา สวนใหญสํ าเร็จการศึกษาระดับปริญญาตรี จํ านวน
123 คน คดิเปนรอยละ 91.8 รองลงมาไดแก สํ าเร็จการศึกษาระดับสูงกวาปริญญาตรี จํ านวน 10 คน
คดิเปนรอยละ 7.5 โดยมีเพียง 1 คน เทานั้น ที่สํ าเร็จการศึกษาระดับตํ่ ากวาปริญญาตรี คิดเปนรอยละ
0.8  จากภาระหนาที่ของครูที่คอนขางมากจึงอาจสงผลสงผลใหครูไมมีเวลาเพียงพอที่จะศึกษาตอ
ดังตารางที่ 5

ตารางที่ 5  จ ํานวนและรอยละจํ าแนกตามระดับการศึกษาของครูระดับมัธยมศึกษา
                  ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จงัหวัดสุราษฎรธานี

ระดับการศึกษา จ ํานวน รอยละ
ตํ่ ากวาปริญญาตรี 1 0.8
ปริญญาตรี 123 91.8
สูงกวาปริญญาตรี 10 7.5

รวม 134 100.0

3.  สาขาที่จบการศึกษา

จากการจํ าแนกตามสาขาที่จบการศึกษาพบวา ครูสวนใหญสํ าเร็จการศึกษาสาขาสังคม
ศกึษามากที่สุด โดยมีจํ านวนทั้งสิ้น 19 คน คิดเปนรอยละ 14.2 รองลงมาไดแก กลุมครูที่สํ าเร็จการ
ศกึษาสาขาภาษาไทย จํ านวน 17 คน คิดเปนรอยละ 12.7 ตามดวยกลุมครูที่สํ าเร็จการศึกษาสาขา
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คณติศาสตร จํ านวน 16 คน คิดเปนรอยละ 11.9 สาขาวิทยาศาสตร จํ านวน 15 คน คิดเปนรอยละ
11.2 สาขาภาษาอังกฤษ จํ านวน 14 คน คิดเปนรอยละ 10.4 สาขาพลศึกษา จํ านวน 8 คน คิดเปนรอย
ละ 6.0 สาขาคหกรรมศาสตรและสาขาการศึกษา มีผูสํ าเร็จการศึกษา กลุมละ 7 คน เทากัน คิดเปน
รอยละ 5.3 ขณะที่มีผูสํ าเร็จการศึกษาสาขาเกษตรศาสตร จํ านวน 4 คน คิดเปนรอยละ 3.0 ทั้งนี้มีผู
สํ าเรจ็การศึกษาจากสาขาฟสิกส สุขศึกษา ดนตรีศึกษา คอมพิวเตอร และเทคโนโลยีการศึกษา สาขา
ละ 3 คน คิดเปนรอยละ 2.2 สวนสาขาจิตวิทยาอุตสาหกรรม และอุตสาหกรรมศิลป มีผูจบการ
ศกึษาสาขาดังกลาวสาขาละ 2 คน คิดเปนรอยละ 1.5 โดยมีผูสํ าเร็จการศึกษาสาขาอื่นๆ จํ านวน 8
คน คดิเปนรอยละ 6.0 ประกอบดวยสาขาบรรณารักษศาสตร พัฒนาชุมชน กาประถมศึกษา บริหาร
การศกึษา วิทยาการจัดการ การจัดการทั่วไป การวางแผนการศึกษา และนาฏศิลป สาขาละ 1 คน
เนือ่งจากวิชาสังคมศึกษานั้นมีเนื้อหาที่หลากหลาย เชน ประวัติศาสตร การเมือง ภูมิศาสตร  ศาสนา
เปนตนจึงอาจสงผลใหครูสวนใหญเลือกเรียนทางสังคมศึกษามากกวาสาขาอื่นๆ
 ดังตารางที่ 6

ตารางที่ 6  จ ํานวนและรอยละจํ าแนกตามสาขาวิชาเอกที่สํ าเร็จการศึกษาของครูระดับมัธยมศึกษา
                  ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จงัหวัดสุราษฎรธานี

สาขาวิชาเอกที่สํ าเร็จการศึกษา จ ํานวน รอยละ
สังคมศึกษา 19 14.2
ภาษาไทย 17 12.7
คณิตศาสตร 16 11.9
วิทยาศาสตร 15 11.2
ภาษาอังกฤษ 14 10.4
พลศึกษา 8 6.0
คหกรรมศาสตร 7 5.3
การศึกษา 7 5.3
เกษตรศาสตร 4 3.0
ฟสิกส 3 2.2
สุขศึกษา 3 2.2
ดนตรี 3 2.2
คอมพิวเตอร 3 2.2
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ตารางที่ 6 (ตอ)

สาขาวิชาเอกที่สํ าเร็จการศึกษา     จ ํานวน รอยละ
เทคโนโลยีการศึกษา
อุตสาหกรรมศิลป
จติวิทยาอุตสาหกรรม
อ่ืนๆ  (สาขาบรรณารักษศาสตร พัฒนาชุมชน การประถมศึกษา
บริหารการศึกษา วิทยาการจัดการ การจัดการทั่วไป การวาง
แผนการศึกษา และนาฏศิลป)

     3
     2
     2

      8

       2.2
       1.5
      1.5

         6.0
รวม       134   100.0

4.  กลุมวิชาที่สอน

สํ าหรับการจํ าแนกตามกลุมวิชาที่สอนของครูระดับมัธยมศึกษาพบวา ครูสวนใหญเปนครูผู
สอนในกลุมวิชาสาขาสังคมศาสตร ศาสนา และวัฒนธรรมมากที่สุด โดยมีจํ านวนทั้งสิ้น 23 คน คิด
เปนรอยละ 17.2 อันดับที่สองไดแก สาขาภาษาไทย จํ านวน 20 คน คิดเปนรอยละ 14.9 อันดับที่สาม
ประกอบดวย 2 สาขา ไดแก สาขาคณิตศาสตร และสาขาภาษาตางประเทศ สาขาละ 18 คน คิดเปน
รอยละ 13.4 อันดับที่ส่ี มี 2 สาขาเชนกัน ไดแก สาขาวิทยาศาสตร และสาขาการงานและเทคโนโลยี
สาขาละ 17 คน คิดเปนรอยละ 12.7 อันดับที่หา ไดแก สาขาสุขศึกษาและพลศึกษา จํ านวน 10 คน
คดิเปนรอยละ 7.5 อันดับที่หก ไดแก สาขากิจกรรมพัฒนาผูเรียน จํ านวน 7 คน คิดเปนรอยละ 5.2
และอนัดบัสุดทาย ไดแก สาขาอื่นๆ จํ านวน 4 คน (ผูบริหารสถานศึกษา 1 คน และกลุมคิดเปนรอย
ละ 3.0 ตามลํ าดับ เนื่องจากครูระดับมัธยมศึกษาสวนใหญจบการศึกษาสาขาสังคมศึกษาจึงสงผลให
ครูสวนใหญเปนผูสอนในกลุมวิชาสังคมศึกษา ศาสนา และวัฒนธรรม
ดังตารางที่ 7
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ตารางที่ 7  จ ํานวนและรอยละจํ าแนกตามกลุมวิชาที่สอนของครูระดับมัธยมศึกษา
                  ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จังหวัดสุราษฎรธานี

กลุมวิชาที่สอน     จ ํานวน     รอยละ
สังคมศึกษา ศาสนา และวัฒนธรรม 23 17.2
ภาษาไทย 20 14.9
คณิตศาสตร 18 13.4
ภาษาตางประเทศ 18 13.4
วิทยาศาสตร 17 12.7
การงานและเทคโนโลยี 17 12.7
สุขศึกษาและพลศึกษา 10 7.5
กจิกรรมพัฒนาผูเรียน 7 5.2
อ่ืนๆ 4 3.0

รวม 134 100.0

5.  ประสบการณการฝกอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไม

เมือ่พจิารณาจากประสบการณการฝกอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมพบวา ครู
สวนใหญไมเคยผานการฝกอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมมากอน โดยมีจํ านวนมากถึง
107 คน คดิเปนรอยละ 79.9 ขณะที่มีครูเพียง 27 คน คิดเปนรอยละ 20.1 เทานั้นที่เคยผานการฝกอบ
รมเกีย่วกบัการอนุรักษปาไมมากอน ซ่ึงนาจะมีสาเหตุมาจากการที่มีการจัดฝกอบรมเกี่ยวกับการ
อนรัุกษทรัพยากรปาไมแกครูระดับมัธยมศึกษาอาจจะยังมีนอยจึงสงผลใหครูระดับมัธยมศึกษาสวน
ใหญไมไดรับการฝกอบรม
ดังตารางที่ 8
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ตารางที่ 8  จ ํานวนและรอยละจํ าแนกตามประสบการณการฝกอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากร
     ปาไมของครูระดับมัธยมศึกษาในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จังหวัดสุราษฎรธานี

ประสบการณการไดรับการฝกอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากร               จํ านวน              รอยละ
ไมเคย    107  79.9

              เคย                  27                    20.1
รวม       134               100.0

ความรูในการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษา

ในการศึกษาระดับความรูในการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษา ไดทํ า
การวดัความรูในการอนุรักษทรัพยากรปาไมผานคํ าถาม จํ านวน 15 ขอ ซ่ึงรายละเอียดของผลการ
ศกึษามีดังนี้

ผลการศึกษาความรูเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมจํ าแนกเปนรายขอพบวา ครูระดับ
มัธยมศึกษาสวนใหญมีความรูความเขาใจที่ถูกตองเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมแทบทั้งสิ้น 
โดยขอความที่ครูระดับมัธยมศึกษามีความรูความเขาใจที่ถูกตองเรียงตามลํ าดับจากมากไปหานอย
ไดดังนี้

สํ าหรับขอความที่ครูมีความรูความเขาใจที่ถูกตองมากที่สุด คือ “มนุษยจํ าเปนตองไดรับ
การปลกูฝงเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติที่ถูกตอง” โดยพบวา มีครูที่มีความรูความเขาใจ
ทีถู่กตอง จํ านวน 133 คน คิดเปนรอยละ 99.3

สวนขอความที่วา “วัตถุประสงคหลักของพระราชบัญญัติปาชุมชน คือ การที่รัฐเปดโอกาส
ใหประชาชนมีสวนรวมในการอนุรักษทรัพยากรปาไม” พบวา มีครูที่มีความรูความเขาใจที่ถูกตอง 
จ ํานวน 127 คน คิดเปนรอยละ 94.8

ดานขอความที่วา “การขาดแคลนพื้นที่ทํ ากินของประชาชนทํ าใหเกิดปญหาการบุกรุกพื้นที่
ปา”  พบวา มีครูที่มีความรูความเขาใจที่ถูกตอง จํ านวน 118 คน คิดเปนรอยละ 88.1
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ทัง้นี ้ ม ี 3 ขอความที่พบวา ครูมีความรูความเขาใจที่ถูกตองในระดับที่เทากัน คือ “ การ
อนรัุกษทรัพยากรปาไม หมายถึง การนํ าทรัพยากรปาไมมาใชอยางชาญฉลาดและคุมคาที่สุด” ,
“ การใชปาไมเปนสถานที่พักผอนหยอนใจเปนประโยชนทางออมจากปาไม” และ “พื้นที่อนุรักษ
ของไทย ไดแก อุทยานแหงชาติ วนอุทยาน ปาสงวนแหงชาติ เขตรักษาพันธุสัตวปา เขตหามลาสัตว
ปา สวนพฤกษศาสตร และสวนรุกขชาติ”  โดยพบวา มีครูที่มีความรูความเขาใจที่ถูกตอง จํ านวน 
117 คน คิดเปนรอยละ 87.3

สวนขอความที่วา “ชนกลุมนอยที่อาศัยอยูในพื้นที่ปามีทั้งที่ชวยอนุรักษและที่ทํ าลาย
ทรัพยากรปาไม” พบวา มีครูที่มีความรูความเขาใจที่ถูกตอง จํ านวน 115 คน คิดเปนรอยละ 85.8

สํ าหรับขอความที่วา “ ปจจุบันประเทศไทยมีพื้นที่ปาไมเหลือไมถึง 40% ของพื้นที่ประเทศ
ทัง้หมด” พบวา มีครูที่มีความรูความเขาใจที่ถูกตอง จํ านวน 114 คน คิดเปนรอยละ 85.1

ดานขอความ “ การปลูกสรางสวนปาชวยลดปญหาการขาดแคลนไม” พบวา มีครูที่มีความ
รูความเขาใจที่ถูกตอง จํ านวน 112 คน คิดเปนรอยละ 83.6

ในขณะทีข่อความที่วา “ปญหาการสูญเสียพื้นที่ปาไมของประเทศไทยเกิดจากไฟปาและภัย
ธรรมชาติเปนสํ าคัญ” พบวา มีครูที่มีความรูความเขาใจที่ถูกตอง จํ านวน 109 คน คิดเปนรอยละ 
81.3

สํ าหรับขอความที่วา “การอนุรักษทรัพยากรปาไมมิไดหมายรวมถึงการอนุรักษสัตวปา” 
พบวา มีครูที่มีความรูความเขาใจที่ถูกตอง จํ านวน 105 คน คิดเปนรอยละ 74.8

ขณะที่ขอความที่วา “การไมใชผลิตภัณฑที่ทํ าจากไมเลยเปนการอนุรักษทรัพยากรปาไมที่
ไดผลดีที่สุด” พบวา มีครูที่มีความรูความเขาใจที่ถูกตอง จํ านวน 94 คน คิดเปนรอยละ 70.1

สวนขอความที่วา “หลักในการอนุรักษทรัพยากรปาไม คือ การปองกันไมใหนํ าทรัพยากร
ปาไมมาใชโดยส้ินเปลือง” และ “การทํ าไมอัด เปนการอนุรักษทรัพยากรปาไมอยางหนึ่ง” พบวา มี
ครูทีม่คีวามรูความเขาใจที่ถูกตองในระดับที่เทากัน จํ านวน 91 คน คิดเปนรอยละ 67.9
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ทัง้นีม้เีพยีงขอความเดียวที่พบวา ครูระดับมัธยมศึกษามีความรูความเขาใจที่ถูกตองเกี่ยวกับ
การอนรัุกษทรัพยากรปาไมในระดับที่ตํ่ ากวารอยละ 50 ไดแก ขอความที่วา “ปาไม” ตามหลัก
กฎหมาย หมายถึง อุทยานแหงชาติ วนอุทยาน ปาสงวนแหงชาติ เขตรักษาพันธุสัตวปาและเขตหาม
ลาสตัวปา โดยพบวา มีครูระดับมัธยมศึกษา เพียง 37 คน คิดเปนรอยละ 27.6 เทานั้นที่มีความรู
ความเขาใจที่ถูกตอง ดังตารางที่ 9

ตารางที่ 9  จ ํานวนและรอยละจํ าแนกตามความรูเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมเปน
                  รายขอของครูระดับมัธยมศึกษาในอ ําเภอกาญจนดิษฐ  จงัหวัดสุราษฎรธานี

ความรูความเขาใจเกี่ยวกับ
การอนุรักษทรัพยากรปาไม
ถูก ผิดขอความ

จ ํานวน รอยละ จ ํานวน รอยละ
1.  มนุษยจํ าเปนตองไดรับการปลูกฝงเกี่ยวกับ
การอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติที่ถูกตอง 133 99.3 1 0.7
2.  วัตถุประสงคหลักของพ.ร.บ.ปาชุมชน คือ 
การที่รัฐเปดโอกาสใหประชาชนมีสวนรวมใน
การอนุรักษทรัพยากรปาไม 127 94.8 7 5.2
3.  การขาดแคลนพื้นที่ทํ ากินของประชาชนทํ า
ใหเกิดปญหาการบุกรุกพื้นที่ปา 118 88.1 16 11.9
4.  การอนุรักษทรัพยากรปาไม หมายถึง การนํ า
ทรัพยากรปาไมมาใชอยางชาญฉลาดและคุมคาที่
สุด 117 87.3 17 12.7
5.  การใชปาไมเปนสถานที่พักผอนหยอนใจเปน
ประโยชนทางออมจากปาไม 117 87.3 17 12.7
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ตารางที่ 9  (ตอ)

ความรูความเขาใจเกี่ยวกับ
การอนุรักษทรัพยากรปาไม

มีความรูที่ถูกตอง มีความรูที่ไมถูกตองขอความ

จ ํานวน รอยละ จ ํานวน รอยละ

6.  พืน้ทีอ่นรัุกษของไทย ไดแก อุทยานแหงชาติ 
วนอุทยาน เขตรักษาพันธุสัตวปา เขตหามลาสัตว
ปา สวนพฤกษศาสตร และสวนรุกขชาติ 117 87.3 17 12.7
7.  ชนกลุมนอยที่อาศัยอยูในพื้นที่ปามีทั้งที่ชวย
อนรัุกษและที่ทํ าลายทรัพยากรปาไม 115 85.8 19 14.2
8.  ปจจุบันประเทศไทยมีพื้นที่ปาไมเหลือไมถึง 
40% ของพื้นที่ประเทศทั้งหมด 114 85.1 20 14.9
9.  การปลูกสรางสวนปาชวยลดปญหาการขาด
แคลนไม 112 83.6 22 16.4
10. ปญหาการสูญเสียพื้นที่ปาไมของประเทศ
ไทยเกิดจากไฟปาและภัยธรรมชาติเปนสํ าคัญ 109 81.3 25 18.7
11. การอนุรักษทรัพยากรปาไมมิไดหมายรวมถึง
การอนุรักษสัตวปา 105 78.4 29 21.6
12. การไมใชผลิตภัณฑที่ทํ าจากไมเลยเปนการ
อนรัุกษทรัพยากรปาไมที่ไดผลดีที่สุด 94 70.1 40 29.9
13. หลักในการอนุรักษทรัพยากรปาไม คือ การ
ไมใหนํ าทรัพยากรปาไมมาใชโดยส้ินเชิง 91 67.9 43 32.1
14. การทํ าไมอัด เปนการอนุรักษทรัพยากรปาไม
อยางหนึ่ง 91 67.9 43 32.1
15. “ปาไม” ตามหลักกฎหมาย หมายถึง อุทยาน
แหงชาติ วนอุทยาน ปาสงวนแหงชาติ เขตรักษา
พนัธุสัตวปาและเขตหามลาสัตวปา 37 27.6 97 72.4
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เมื่อพิจารณา  ความรูเกีย่วกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมครูระดับมัธยมศึกษา  โดยแบง
ระดบัความรูออกเปน 2 ระดับ กลาวคือ  ถาครูระดับมัธยมศึกษาไดคะแนนนอยกวาหรือเทากับคา
เฉลีย่ (11.92)  แสดงวามีความรูนอย  และถาไดคะแนนมากกวา (11.92)  แสดงวามีความรูมาก  จาก
ผลการศึกษาพบวาครูระดับมัธยมศึกษาสวนใหญมีความรูเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไม มาก   
(รอยละ 65.7)  และมีความรูเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมนอย (รอยละ 34.3)   ดังตารางที่ 10

ตารางที่ 10  ความรูในการอนุรักษทรัพยากรปาไม  ของครูระดับมัธยมศึกษาในอํ าเภอกาญจนดิษฐ
จงัหวัดสุราษฎรธานี

       ความรูในการอนุรักษทรัพยากรปาไม  จ ํานวน รอยละ
รูมาก                                 88                     65.7

        รูนอย      46                     34.3
         รวม    134                   100.00

ความคิดเห็นท่ีมีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษาในอํ าเภอกาญจนดิษฐ
จังหวัดสุราษฎรธานี

การศกึษาความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษา  ทํ าการ
ศกึษาโดยแบงระดับความคิดเห็นของครูระดับมัธยมศึกษา  ออกเปน  5  ระดับ  คือ  เห็นดวยอยางยิ่ง 
เหน็ดวย  ไมแนใจ  ไมเห็นดวย  และไมเห็นดวยอยางยิ่ง  ผลการศึกษาพบวา  (ตารางที่  11 )

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ  59.0  เห็นดวยอยางยิ่งกับคํ าถามที่วาที่วา  ผลิต
ภณัฑจากไมเมื่อเกิดการชํ ารุดควรนํ ามาซอมแซมใชใหม  รองลงมา  รอยละ  35.8  เห็นดวย  รอยละ  
3.7  ไมแนใจ  รอยละ  1.5  ไมเห็นดวย  และรอยละ  0.00  ไมเห็นดวยอยางยิ่ง  ตามลํ าดับแสดงวา  
ครูระดบัมัธยมศึกษามีความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ  39.6  ไมเห็นดวยอยางยิ่งกับคํ าถามที่วาที่วา  การ
ตดัไมจากปามาใชเองจะชวยประหยัดเงินในการซื้อไมรองลงมา  รอยละ  38.8  ไมเห็นดวย รอยละ  
9.0  ไมแนใจ  รอยละ  6.7   เห็นดวย  และมีเพียงรอยละ  6.0 เทานั้นที่เห็นดวยอยางยิ่ง ตามลํ าดับ  
แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามีความเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม
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ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ  64.2  ไมเห็นดวยอยางยิ่งกับคํ าถามที่วาเมื่อพบเห็น
การลกัลอบตัดไมในปาควรนิ่งเสีย  เพราะเปนหนาที่ของเจาหนาที่ตํ ารวจหรือเจาหนาที่ปาไมรองลง
มา  รอยละ  19.4  ไม เห็นดวย  รอยละ  8.2   เห็นดวยอยางยิ่ง  รอยละ  5.2  ไมแนใจ  รอยละ  3.0  
ไมเหน็ดวย  ตามลํ าดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามีความเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ  39.6  เห็นดวยกับคํ าถามที่วาที่วา  การใช
เฟอรนเิจอรภายในบาน  ควรเลือกใชที่ผลิตจากวัสดุอ่ืนๆ  แทนไมจะชวยใหปาไมถูกทํ าลายนอยลง  
รองลงมา  รอยละ  24.6  ไมแนใจ  รอยละ  20.1  เห็นดวยอยางยิ่ง  รอยละ  13.4  ไมเห็นดวย  และมี
เพยีงรอยละ  2.2  เทานั้นที่ ไมเห็นดวยอยางยิ่ง  ตามลํ าดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามีความคิด
เหน็ที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ  68.7  ไมเหน็ดวยอยางยิ่งกับคํ าถามที่วา  ปาไมมีอยู
เปนจํ าวนมากและสามารถฟนตัวเองไดตามธรรมชาติจึงไมจํ าเปนจะตองมีการอนุรักษ  รองลงมา  
รอยละ  20.1  ไมเห็นดวย  รอยละ  4.5  ไมแนใจ   รอยละ  5.2  เห็นดวย  และมีเพียงรอยละ  1.5  เทา
นัน้ทีเ่หน็ดวยอยางยิ่ง  ตามลํ าดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามีความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษ
ทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ  53.7  ไมเห็นดวยอยางยิ่งกับคํ าถามที่วา  ลํ าพังเรา
คนเดียวไมสามารที่จะอนุรักษ  ปองกันปาไมเอาไวไดจึงไมจํ าเปนจะตองใหความสนใจกับการ
อนรัุกษ  รองลงมา  รอยละ  21.6  ไมเห็นดวย  รอยละ  9.7  เห็นดวยอยางยิ่ง  รอยละ8.2  เห็นดวย  
และมพียีงรอยละ  6.7  เทานั้นที่ไมเห็นดวย  ตามล ําดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามีความคิด
เหน็ที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ  43.7  ไมเห็นดวยอยางยิ่งกับคํ าถามที่วา   การนํ าเอา
ส่ิงทีเ่ราสนใจเพียงชิ้นสองชิ้น  เชน  กอนหิน  ดอกไม  เปนตน  ไมสงใหผลใหทรัพยากรปาไมเสื่อม
โทรมลง  รองลงมา  รอยละ  27.6  ไมเห็นดวย  รอยละ  14.2  ไมแนใจ  รอยละ 9.0   เห็นดวย  และมี
เพยีงรอยละ  6.0  เทานั้นที่เห็นดวยอยางยิ่ง  ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละตามลํ าดับ  
แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามีความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม
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ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ  53.0  เหน็ดวยอยางยิ่งกับคํ าถามที่วา  รายการวิทยุ  
โทรทศันที่นํ าเสนอเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมเปนสิ่งที่นาสนใจและควรศึกษา  รองลงมา  
รอยละ  39.6  เห็นดวย  รอยละ  5.2  ไมแนใจ  รอยละ  1.5  ไมเห็นดวยอยางยิ่ง  และมีเพียงรอยละ  
0.7  เทานั้นที่ไมเห็นดวย   ตามล ําดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามีความคิดเห็นที่ดีตอการ
อนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ  59.7  เหน็ดวยอยางยิ่ง  รอยละ  35.1  เห็นดวย  รอย
ละ  5.2  ไมแนใจ  และรอยละ  0.0  ไมเห็นดวยและไมเห็นดวยอยางยิ่ง  ตามลํ าดับ  แสดงวา  ครู
ระดบัมธัยมศึกษามีความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ  56.0  เห็นดวยอยางยิ่ง  กับคํ าถามที่วา  นโยบาย
ของรัฐที่ปดโอกาสใหประชาชนมีสวนรวมในการอนุรักษทรัพยากรปาไมเปนนโยบายที่ดีและ
เหมาะสม  รองลงมา  รอยละ  35.8  เห็นดวย  รอยละ  0.7  ไมแนใจ  และรอยละ 0.0   ตามลํ าดับ  
แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามีความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ  56.0  เห็นดวยอยางยิ่ง  กับคํ าถามที่วา  บุคคลที่บุก
รุกท ําลายปาควรไดรับการตอตานจากสังคม  รองลงมา  รอยละ  32.1  เห็นดวย รอยละ  4.5 เห็นดวย
และไมเหน็ดวยอยางยิ่ง และมีเพียงรอยละ    3.0  เทานั้นที่ไมแนใจ  ตามลํ าดับ  แสดงวา  ครูระดับ
มธัยมศกึษามีความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ  44.8  เหน็ดวยอยางยิ่ง  กับคํ าถามที่  การที่ประชา
ชนในประเทศไดรับการเรียนรูในเรื่องการอนุรักษทรัพยากรปาไม  จะชวยใหปาไมถูกทํ าลายนอย
ลง  รองลงมา  รอยละ  35.1  เห็นดวย รอยละ  18.7  ไมแนใจ  และมีเพียงรอยละ  0.7  เทานั้นที่ไม
เหน็ดวยและไมเห็นดวยอยางยิ่ง   ตามล ําดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามีความคิดเห็นที่ดีตอ
การอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ  32.8  ไมเหน็ดวย  กับคํ าถามที่วาการใชไมใหคุมคา
และเกดิประโยชนสูงสุดไมถือเปนการอนุรักษ  รองลงมา  รอยละ  26.9  ไมเห็นดวยอยางยิ่ง  รอย
ละ  20.1  ไมแนใจ  รอยละ  13.4 เห็นดวย และมีเพียง   รอยละ  6.7  เทานั้นที่เห็นดวยอยางยิ่ง ตาม
ลํ าดบั  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามีความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม
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ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ  52.2  ไมเห็นดวยอยางยิ่ง  กับคํ าถามที่วา  เมื่อพบ
ไฟไหมปาไมควรเขาไปยุงเกี่ยวเพราะอาจกอใหเกิดอันตรายกับตนเองได  รองลงมา  รอยละ  33.6  
ไมเหน็ดวย  รอยละ  6.7  ไมแนใจ  รอยละ  6.0  เห็นดวย  และมีเพียงรอยละ  1.5  เทานั้นที่เห็นดวย
อยางยิ่ง  ตามล ําดบั  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามีความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ 36.6  เหน็ดวยกับคํ าถามที่วา  ถารัฐบาลสามรถจัด
การใหประชาชนอยูดีกินดี  มีรายไดที่พอเพียงก็สามารถชวยปองกันทรัพยากรปาไมเอาไวได  รอลง
มา  รอยละ  31.3  ไมแนใจ  รอยละ  25.4  เห็นดวยอยางยิ่ง  รอยละ  5.2  ไมเห็นดวย  และมีเพียง
รอยละ  1.5  เทานั้นที่ไมเห็นดวยอยางยิ่ง  ตามลํ าดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามีความคิดเห็นที่
ดตีอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ  68.7   เห็นดวยอยางยิ่ง  กับคํ าถามที่วา  คานิยมใน
การอนรัุกษทรัพยากรปาไมควรไดรับการปลูกฝงตั้งแตเด็ก  รองลงมา  รอยละ  26.9  เห็นดวย  รอย
ละ  3.0  ไมแนใจ  และมีเพียงรอยละ  1.5  เทานั้นที่ไมเห็นดวยอยางยิ่ง   ตามลํ าดับ  แสดงวา  ครู
ระดบัมธัยมศึกษามีความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ 50.0  เหน็ดวย กับคํ าถามที่วา  การพานักเรียนไป
ทศันศกึษาในพืน้ทีป่าอนุรักษ  เชน  อุทยานแหงชาติ  จะชวยใหนักเรียนเกิดความรักและหวงแหน
ทรัพยากรปาไม  รองลงมา  รอยละ  40.3  เห็นดวยอยางยิ่ง  รอยละ  9.0  ไมแนใจ  รอยละ 0.7 ไม
เหน็ดวย  และรอยละ 0.0  ไมเห็นดวยอยางยิ่ง  ตามล ําดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามีความคิด
เหน็ที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ  44.8  ไมเห็นดวย  กบัคํ าถามที่ ปาไมใหประโยชน
เพือ่เปนการใชสอยเทานั้น  รองลงมา  รอยละ  32.1  ไมเห็นดวยอยางยิ่ง  รอยละ  15.7  ไมแนใจ  
รอยละ  6.0  เห็นดวย  และมีเพียงรอยละ  1.5  เทานั้นที่เห็นดวยอยางยิ่ง  ตามลํ าดับ  แสดงวา  ครู
ระดบัมธัยมศึกษามีความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ  50.7  ไมเห็นดวยอยางยิ่งกับคํ าถามที่วา  ควรตัดไม
และน ําของปามาใชใหมากที่สุด  ดีกวาปลอยใหสูญเสียโดยเปลาประโยชน  รองลงมา  รอยละ  32.8  
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ไมเหน็ดวย  รอยละ  7.5  ไมแนใจ  และมีเพียงรอยละ  4.5  เทานั้นที่เห็นดวยและเห็นดวยอยางยิ่ง    
ตามล ําดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามีความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ 33.6  ไมเห็นดวย  กับคํ าถามที่วา  ประชาชนไทย
สวนใหญประกอบอาชีพเกษตรกรรมเปนหลัก  จึงควรจัดสรรพื้นที่ปาเพื่อเปนที่ทํ ากินแกประชาชน
ใหมากที่สุด  รองลงมา  รอยละ  26.1  ไมแนใจ  รอยละ  15.7  ไมเห็นดวยอยางยิ่ง  รอยละ  14.9  
เหน็ดวย  และมีเพียงรอยละ  9.7  นั้นที่เห็นดวยอยางยิ่ง ตามลํ าดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามี
ความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ  50.7  เหน็ดวยอยางยิ่ง  กับคํ าถามที่วา  การมี
ทรัพยากรปาไมมากจะทํ าใหมีสัตวปามากขึ้นดวย  รองลงมา  38.8  เห็นดวย  รอยละ  9.7  ไมแนใจ  
รอยละ  0.7  ไมเห็นดวยอยางยิ่ง  และรอยละ  0.0  ไมเห็นดวย  ตามลํ าดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยม
ศกึษามีความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ  51.5  เห็นดวยอยางยิ่ง  กับคํ าถามที่วา  การพัง
ทลายและเสื่อสภาพของดินเกิดจากการทํ าลายทรัพยากรปาไม  รองลงมา  รอยละ  39.6  เห็นดวย  
รอยละ  6.0  ไมแนใจ  รอยละ  2.2  เห็นดวยอยางยิ่ง  และมีเพียงรอยละ  0.7  เทานั้นที่เห็นดวย    
ตามล ําดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามีความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ  61.9  เหน็ดวยอยางยิ่ง  กับคํ าถามที่วา  ควรสงเสริม
ใหมกีารปลูกสวนปามากขึ้น  รองลงมา  รอยละ  34.3  เห็นดวย  รอยละ  2.2  ไมแนใจ  รอยละ  1.5  
ไมเหน็ดวย  และรอยละ  0.0  ไมเห็นดวยอยางยิ่ง    ตามลํ าดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามี
ความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ 67.2  เหน็ดวยอยางยิ่ง  กับคํ าถามที่วา  ควรปลูกตน
ไมทดแทนตนไมที่ถูกตัดมาใชประโยชน รองลงมา  29.1  เห็นดวย  รอยละ  3.7  ไมแนใจ  และรอย
ละ  0.0  ไมเห็นดวยและไมเห็นดวยอยางยิ่ง  ตามล ําดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามีความคิด
เหน็ที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม
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ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ 67.2  เหน็ดวยอยางยิ่ง  กับคํ าถามที่วา  ควรเพิ่มบท
ลงโทษแกผูที่บุกรุกทํ าลายปา  รองลงมา  25.47  เห็นดวย  รอยละ  3.7  ไมแนใจ  รอยละ  3.0  ไม
เหน็ดวย  และมีเพียงรอยละ  0.7  เทานั้นที่ไมเห็นดวยอยางยิ่ง  ตามลํ าดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยม
ศกึษามีความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ 49.3  เหน็ดวยอยางยิ่ง  กับคํ าถามที่วา  ควรมีการสง
เสรมิใหมีการปลูกสรางสวนปาขึ้นภายในบริเวณโรงเรียน  รองลงมา  43.3  เห็นดวย  รอยละ  6.0
ไมแนใจ  รอยละ  1.5  ไมเห็นดวย  และรอยละ  0.0  ไมเห็นดวยอยางยิ่ง  ตามลํ าดับ  แสดงวา  ครู
ระดบัมธัยมศึกษามีความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ 43.3  ไมเห็นดวยอยางยิ่ง  กับคํ าถามที่วา  การลา
สัตวปาสงวนและคุมครองไมสงผลใหทรัพยากรปาไมเสื่อมโทรมลง  รองลงมา  รอยละ  27.6  ไม
เหน็ดวยอยางยิ่ง  รอยละ  12.7  ไมแนใจ  รอยละ  9.0  เห็นดวย  และมีเพียงรอยละ  7.5  เทานั้นที่
เหน็ดวยอยางยิ่ง ตามล ําดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามีความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษ
ทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ 47.0  ไมแนใจ  กับคํ าถามที่วา  การสรางถนนและ
เขือ่นเปนผลใหทรัพยากรปาไมถูกทํ าลาย  แตก็ถือวาคุมคาเมื่อเปรียบเทียบกัลปผลประโยชนที่ได
รับมากกวาปลอยใหเปนปาโดยไมไดใชประโยชนอะไรเลย  รองลงมา  รอยละ    22.4  เห็นดวย
รอยละ  14.9  ไมเห็นดวย  และมีเพียงรอยละ  6.7 เทานั้นที่ไมเห็นดวยอยางยิ่ง  ตามลํ าดับ  แสดงวา
ครูระดบัมัธยมศึกษามีความคิดเห็นที่ไมดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ 44.8  ไมเห็นดวย  กับคํ าถามที่วา  ไมควรประกาศ
เขตพืน้ทีอ่นุรักษเพิ่มเติม  เพราะจะสงผลใหผูที่อาศัยอยูในเขตพื้นที่ปานั้นสูญเสียผลประโยชน  รอง
ลงมา  รอยละ  31.3  ไมแนใจ  รอยละ  11.9  ไมเห็นดวยอยางยิ่ง  รอยละ  6.7  เห็นดวยอยางยิ่ง  และ
มเีพยีงรอยละ  5.2 นั้นที่เห็นดวย ตามล ําดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามีความคิดเห็นที่ดีตอการ
อนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ 36.6  ไมเห็นดวย  กับคํ าถามที่วา  ปญหาการสูญ
เสยีทรัพยากรปาไมเกิดจากผูที่อาศัยอยูในพื้นที่ปาเทานั้น รองลงมา  รอยละ  26.9  ไมเห็นดวยอยาง
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ยิง่ รอยละ  20.9 ไมแนใจ  รอยละ  11.9  เห็นดวย  และมีเพียงรอยละ  3.7  เทานั้นที่เห็นดวยอยางยิ่ง
ตามล ําดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามีความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ 54.5  ไมเห็นดวยอยางยิ่ง  กับคํ าถามที่วา  ปจจุบัน
ประเทศไทยยังมีทรัพยากรปาไมอยูเปนจํ านวนมาก  จึงไมจํ าเปนตองใหความสํ าคัญกับการอนุรักษ
มากนกั  รองลงมา  รอยละ  33.6  ไมเห็นดวย  รอยละ  6.7  เห็นดวย  และมีเพียงรอยละ  3.0  เทานั้น
ทีเ่หน็ดวยอยางยิ่ง ตามล ําดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามีความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษ
ทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ 33.6  ไมเห็นดวย  กับคํ าถามที่วา  ประชาชนไทย
สวนใหญประกอบอาชีพเกษตรกรรมเปนหลัก  จึงควรจัดสรรพื้นที่ปาเพื่อเปนที่ทํ ากินแกประชาชน
ใหมากที่สุด  รองลงมา  รอยละ  26.1  ไมแนใจ  รอยละ  15.7  ไมเห็นดวยอยางยิ่ง  รอยละ  14.9
เหน็ดวย  และมีเพียงรอยละ  9.7  นั้นที่เห็นดวยอยางยิ่ง ตามลํ าดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามี
ความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ 52.2   เหน็ดวย  กับคํ าถามที่วา  ครูถือวาเปนผูที่มี
บทบาทส ําคัญในการปลูกฝงคานิยมที่ดีในการอนุรักษทรัพยากรปาไมใหแกเยาวชนแหงชาติรองลง
มา  36.6  เห็นดวยอยางยิ่ง  รอยละ  9.7   ไมแนใจ  รอยละ  และมีเพียงรอยละ  0.7  เทานั้นที่ไมเห็น
ดวยและไมเห็นดวยอยางยิ่ง  ตามล ําดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามีความคิดเห็นที่ดีตอการ
อนุรักษทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ 60.4  เหน็ดวยอยางยิ่ง  กับคํ าถามที่วา  ผูที่ไดรับผล
ประโยชนจากการอนุรักษทรัพยากรปาไมมากที่สุด  คือประชาชนทุกคนในประเทศ  รองลงมา
รอยละ  32.1  เห็นดวย  รอยละ  5.2  ไมแนใจ  รอยละ  2.2  ไมเห็นดวย  และรอยละ  0.0  เทานั้นที่
ไมเห็นดวยอยางยิ่ง  ตามล ําดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามีความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษ
ทรัพยากรปาไม

ครูระดับมัธยมศึกษา  สวนใหญรอยละ 30.6   ไมเหน็ดวยอยางยิ่ง  กับคํ าถามที่วา  เยาวชนที่
อยูภายในหรือบริเวณใกลเคียงพื้นที่ปาเทานั้นที่สมควรไดรับการปลูกฝงคานิยมที่ดีในการอนุรักษ
ทรัพยากรปาไม  รองลงมา  รอยละ  32.1  ไมเห็นดวย  รอยละ  17.9  เห็นดวยอยางยิ่ง  รอยละ  13.4



50

เหน็ดวย  และมเีพียงรอยละ  0.6  เทานั้นที่ไมแนใจ  ตามลํ าดับ  แสดงวา  ครูระดับมัธยมศึกษามี
ความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม ดังตารางที่ 8
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ตารางที่ 11  ความคดิเหน็ของครูระดับมัธยมศึกษาในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จังหวัดสุราษฎรธานีที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ขอความ เห็นดวย                   เห็นดวย       ไมแนใจ       ไมเห็นดวย               ไมเห็น                      คาเฉลี่ย
             อยางยิ่ง                                                                                                         ดวยอยางยิ่ง
    จ ํานวน        รอยละ    จํ านวน   รอยละ     จํ านวน   รอยละ    จํ านวน     รอยละ     จํ านวน   รอยละ

1.  ผลิตภัณฑจากไมเมื่อเกิดการชํ ารุดควร
     น ํามาซอมแซมใชใหม                                  79                 1.5        48             35.8            5            3.7              2         1.5             0            0.0                  4.52
2.  การตัดไมจากปามาใชเองจะชวย
     ประหยัดเงินในการซื้อไม                       8              6.0  9     6.7       12         9.0            52        38.8 53          39.6                  3.99
3.  เมือ่พบเห็นการลักลอบตัดไมในปา
      ควรนิ่งเสียเพราะเปนหนาที่ของ
     เจาหนาที่ตํ ารวจหรือเจาหนาที่ปาไม        11              8.2  4     3.0          7         5.2            26      19.4 86          64.2                  4.28
4.  การใชเฟอรนิเจอรภายในบาน
      ควรเลือกใชที่ผลิตจากวัสดุอื่นๆ  แทนไม
      จะชวยใหปาไมถูกทํ าลายนอยลง         27              20.1      53  39.6       33      24.6            18         13.4    3           2.2                  3.62
5.   ปาไมมีอยูเปนจํ าวนมากและสามารถ
       ฟนตัวเองไดตามธรรมชาติจึงไมจํ าเปน
       จะตองมีการอนุรักษ            2              1.5 7   5.2         6       4.5           27           20.1 92            68.7                4.49



ตารางที่  11 ( ตอ)

ขอความ เห็นดวย            เห็นดวย              ไมแนใจ          ไมเห็นดวย                 ไมเห็น                   คาเฉลี่ย
                                                                                                  อยางยิ่ง                                                                                                ดวยอยางยิ่ง

จ ํานวน   รอยละ  จํ านวน   รอยละ  จํ านวน   รอยละ  จํ านวน   รอยละ  จํ านวน   รอยละ
6.  ลํ าพังเราคนเดียวไมสามารที่จะอนุรักษ  ปองกันปาไม
     เอาไวได จึงไมจํ าเปนจะตองใหความสนใจ
     กบัการอนุรักษ                                                                       13        9.7    11    8.2        9        6.7          29       21.6       72        53.7              4.01
7.  การนํ าเอาสิ่งที่เราสนใจเพียงชิ้นสองชิ้น เชน กอนหิน 
      ดอกไม  เปนตน ไมสงใหผลใหทรัพยากรปาไม
      เสื่อมโทรมลง       8   6.0    12    9.0      19     14.2          37      27.6         58      43.3             39.3
8.   รายการวิทยุ  โทรทัศนที่นํ าเสนอเกี่ยวกับ
       การอนุรักษทรัพยากรปาไม
      เปนสิ่งที่นาสนใจและควรศึกษา       71 53.0    53 39.6        7       5.2            1         0.7           2       1.5           4.42
9.  โครงการอนุรักษทรัพยากรปาไมที่จัดขึ้น
       ภายในโรงเรียนเปนโครงการที่ควรใหความสํ าคัญ
       และสนับสนุน                                               80     59.7    47       35.1         7        5.2             0       0.0             0      0.0           4.54
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ตารางที่  11  (ตอ)

ขอความ เห็นดวย            เห็นดวย              ไมแนใจ          ไมเห็นดวย                 ไมเห็น            คาเฉลี่ย
 อยางยิ่ง                ดวยอยางยิ่ง

                         จ ํานวน   รอยละ จํ านวน   รอยละ  จํ านวน   รอยละ  จํ านวน  รอยละ  จํ านวน   รอยละ
10.   นโยบายของรัฐที่ปดโอกาสใหประชาชนมีสวนรวม
        ในการอนุรักษทรัพยากรปาไมเปนนโยบายที่ดี
         และเหมาะสม    75   56.0      48     35.8       10      7.5      0     0.0      1     0.7           4.46
11.  บคุคลที่บุกรุกทํ าลายปาควรไดรับการตอตานจากสังคม    75   56.0      43     32.1         4      3.0      6     4.5      6     4.5           4.31
12.  การที่ประชาชนในประเทศไดรับการเรียนรู
       ในเรือ่งการอนุรักษทรัพยากรปาไมจะชวยให
        ปาไมถูกทํ าลายนอยลง    60   44.8      47     35.1       25   18.7      1      0.7      1     0.7          4.22
13.  การใชไมใหคุมคาและเกิดประโยชนสูงสุดไมถือ
       เปนการอนุรักษ ทรัพยากรปาไม                                 9    6.7      18    13.4       27   20.1   44   32.8   36   26.9          3.60
14.  เมือ่พบไฟไหมปาไมควรเขาไปยุงเกี่ยว
        เพราะอาจกอใหเกิดอันตรายกับตนเองได      2    1.5         8       6.0         9     6.7   45   33.6   70   52.2          4.29
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ตารางที่  11  (ตอ)

ขอความ เห็นดวย            เห็นดวย              ไมแนใจ          ไมเห็นดวย                 ไมเห็น                  คาเฉลี่ย
 อยางยิ่ง                ดวยอยางยิ่ง

         จ ํานวน   รอยละ   จํ านวน   รอยละ  จํ านวน   รอยละ  จํ านวน  รอยละ    จํ านวน   รอยละ
15.   ถารัฐบาลสามรถจัดการใหประชาชนอยูดีกินดี
         มรีายไดที่พอเพียง ก็สามารถชวยปองกัน

        ทรัพยากรปาไมเอาไวได              34          25.4 49         36.36 42 31.3 7 5.2 2 1.5        3.79
16.   คานิยมในการอนุรักษทรัพยากรปาไมควร
        ไดรับการปลูกฝงตั้งแตเด็ก 92 68.7 36 26.9 4 3.0 0 0.0 2 1.5         4.61
17.   การพานักเรียนไปทัศนศึกษาในพื้นที่ปาอนุรักษ
         เชน  อุทยานแหงชาติ  จะสงผลใหนักเรียน
         เกดิความรักและหวงแหนทรัพยากรปาไม 54 40.3 67 50.0 12 9.0 1 0.7 0 0.0        4.30
18.   ปาไมใหประโยชนเพื่อเปนการใชสอยเทานั้น   2   1.5   8   6.0 21        15.7       60          44.8       43         32.1              4.00
19.    ควรตัดไมและนํ าของปามาใชใหมากที่สุด
        ดกีวาปลอยใหสูญเสียโดยเปลาประโยชน   6   4.5   6   4.5       10          7.5       44          32.8       68        50.7       4.21
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ตารางที่  11  (ตอ)

ขอความ เห็นดวย            เห็นดวย              ไมแนใจ          ไมเห็นดวย                 ไมเห็น                  คาเฉลี่ย
 อยางยิ่ง               ดวยอยางยิ่ง

              จํ านวน   รอยละ   จํ านวน   รอยละ  จํ านวน   รอยละ  จํ านวน  รอยละ  จํ านวน   รอยละ
20.   ประชาชนไทยสวนใหญประกอบอาชีพเกษตรกรรม
         เปนหลัก จึงควรจัดสรรพื้นที่ปาเพื่อเปนที่ทํ ากิน

     แกประชาชนใหมากที่สุด                             13  9.7    20   14.9    35     26.1         45        33.6        21       15.7          3.31
21.  ควรปลูกตนไมทดแทนตนไมที่ถูกตัดมาใชประโยชน     68   50.7       52      38.8       13          9.7           0        0.0            1         0.7            4.39
22.   ควรเพิ่มบทลงโทษแกผูที่บุกรุกทํ าลายปา     69   51.5       53      39.6         8          6.0           1        0.7            3         2.2            4.37
23.   ควรมีการสงเสริมใหมีการปลูกสรางสวนปามากขึ้น     83   61.9       46      34.3         3          2.2           2        1.5            0         0.0            4.57
24.   ควรปลูกตนไมทดแทนตนไมที่ถูกตัดมาใชประโยชน     90   67.2       39      29.1         5          3.7           0        0.0            0         0.0            4.63
25.   ควรเพิ่มบทลงโทษแกผูที่บุกรุกทํ าลายปา     90   67.2       34     25.4         5          3.7           4        3.0            1         0.7            4.55
26.  ควรมีการสงเสริมใหมีการปลูกสรางสวนปาขึ้น
        ภายในบริเวณโรงเรียน     66   49.3       58     43.3         8          6.0           2        1.5            0         0.0            4.40
27.  การลาสัตวปาสงวนและคุมครองไมสงผล
       ใหทรัพยากรปาไมเสื่อมโทรมลง     10         7.5          12         9.0          17        12.7         58      43.3         37        27.6           3.75
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ตารางที่  11  (ตอ)

ขอความ เห็นดวย            เห็นดวย              ไมแนใจ          ไมเห็นดวย                 ไมเห็น                  คาเฉลี่ย
               อยางยิ่ง               ดวยอยางยิ่ง
             จํ านวน   รอยละ  จํ านวน   รอยละ   จํ านวน   รอยละ  จํ านวน  รอยละ  จํ านวน   รอยละ

28.   การสรางถนนและเขื่อนเปนผลใหทรัพยากรปาไม
        ถูกทํ าลายแตก็ถือวาคุมคาเมื่อเปรียบเทียบกับ
        ผลประโยชน ที่จะไดรับ ดีกวาที่จะปลอยใหเปนปา
       โดยไมไดใชประโยชนอะไรเลย   9    6.7     30    22.4      63     47.0       20     14.9      12      9.0         2.97
29.  ไมควรประกาศเขตพื้นที่อนุรักษเพิ่มเติม เพราะจะ
        สงผลใหผูที่อาศัยอยูในเขตพื้นที่ปานั้น
        สูญเสียผลประโยชน   9    6.7       7      5.2        42     31.3        60      44.8        16     11.9         3.50
30.   ปญหาการสูญเสียทรัพยากรปาไมเกิดจากผูที่อาศัย
        อยูในพื้นที่ปาเทานั้น   5    3.7     16     11.9       28      20.9         49      36.6        36     26.9         3.71
31.   ปจจบุันประเทศไทยยังมีทรัพยากรปาไมอยูเปน
        จ ํานวนมากจึงไมจํ าเปนตองใหความสํ าคัญ
         กบัการอนุรักษมากนัก   4    3.0       9       6.7         3           2.2          45      33.6         73     54.5         4.30
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ตารางที่  11  (ตอ)

ขอความ เห็นดวย            เห็นดวย              ไมแนใจ          ไมเห็นดวย                 ไมเห็น                  คาเฉลี่ย
               อยางยิ่ง               ดวยอยางยิ่ง
           จ ํานวน   รอยละ  จํ านวน   รอยละ   จํ านวน   รอยละ  จํ านวน  รอยละ  จํ านวน   รอยละ

32.   ครูถือวาเปนผูที่มีบทบาทสํ าคัญในการปลูกฝง
         คานยิมที่ดีในการอนุรักษทรัพยากรปาไมให
         แกเยาวชนแหงชาติ 49        36.6 70         52.2  13  9.7     1  0.7   1   0.7       4.23
33.    ผูทีไ่ดรับผลประโยชนจากการอนุรักษทรัพยากร-
         ปาไมมากที่สุด  คอื ประชาชนทุกคนในประเทศ 81        60.4 43         32.1    7  5.2     3 2.2   0   0.0       4.51
34.   เยาวชนที่อยูภายในหรือบริเวณใกลเคียงพื้นที่ปา
        เทานั้นที่สมควรไดรับการปลูกฝงคานิยมที่ดีในการ
        อนุรักษทรัพยากรปาไม 24         17.9 18        13.4    8 6.0   43      32.1 41 30.6       3.44

   57
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เมื่อพิจารณา  ความคดิเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม  ของครูระดับมัธยมศึกษา
โดยแบงระดบัความคิดเห็นเปน  2  ระดับ  กลาวคือ  ถาครูระดับมัธยมศึกษาไดคะแนนนอยกวาหรือ
เทากบัคาเฉลี่ย  (4.12)  แสดงวามีความคิดเห็นที่ไมดี  และถาไดคะแนนมากกวาคาเฉลี่ย  (4.12)
แสดงวามคีวามคิดเห็นที่ดี  จากผลการศึกษาพบวา  ครูระดับมัธยมศึกษาสวนใหญมีความคิดเห็นที่ดี
ตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม  (รอยละ  61.9)  และความคิดเห็นที่ไมดีตอการอนุรักษทรัพยากรปา
ไม  (รอยละ  38.1)

ตารางที่  12  ความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษา
                     ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จงัหวัดสุราษฎรธานี

ความคิดเห็น จ ํานวน รอยละ
    ไมดี      51   38.1
      ดี      83   61.9

ปจจยัท่ีมีความสัมพันธกับความคิดเห็นท่ีมีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษา
ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จังหวัดสุราษฎรธานี

จากผลการศึกษาความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษา
ซ่ึงพบวา  สวนใหญครูระดับมัธยมศึกษามีความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม  โดยตั้ง
สมมตุฐิานวาปจจัยตางๆ  มีความสัมพันธกับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม  ปจจัย
ทีน่ ํามาพิจารณา  ไดแก  เพศ  สาขาที่จบการศึกษา กลุมวิชาที่สอน  การไดรับการฝกอบรมเกี่ยวกับ
การอนรัุกษทรัพยากรปาไม  และความรูเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไม   โดยทํ าการทดสอบ
สมมุติฐานโดยการทดสอบคาไคสแควร  (chi – square)  ทีร่ะดับนัยสํ าคัญ  0.05    สวนระดับการ
ศกึษานัน้เสนอเพื่อเปนขอมูลพื้นฐานของครูระดับมัธยมศึกษาเทานั้นไมไดนํ ามาศึกษาความ
สัมพนัธกับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษาเนื่องจากผลการ
วเิคราะหขอมูลพบวาไมสามารถนํ ามาวิเคราะหหาความสัมพันธดังกลาวได  ผลการทดสอบสมมุติ
ฐานมีดังนี้
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สมมุติฐานที่ 1  เพศมคีวามสัมพันธกับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของ
ครูระดบัมัธยมศึกษาในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จังหวัดสุราษฎรธานี

การศึกษาความสัมพันธ  ระหวางเพศของครูระดับมัธยมศึกษากับความคิดเห็นที่มีตอการ
อนรัุกษทรัพยากรปาไม  ทํ าการศึกษาโดยแบงครูระดับมัธยมศึกษาออกเปน  2  กลุม  คือ  เพศชาย
และเพศหญิง  สํ าหรับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม  แบงเปน  2  กลุม  คือ  กลุมที่
มคีวามคิดเห็นที่ดี  และกลุมที่มีความคิดเห็นที่ไมดี

การทดสอบสมมุติฐานพบวา  คาไคสแควร  ที่คํ านวณได  มีคาเทากับ  0.413  กํ าหนดคา P
เทากับ  0.05  คาความเปนอิสระเทากับ 1 (degree of freedom)โดยมีคา P ทีค่ ํานวณไดเทากับ 0.580
ซ่ึงมีคา P มากกวาที่กํ าหนด แสดงวา เพศมีความสัมพันธกับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษ
ทรัพยากรปาไมอยางไมมีนัยสํ าคัญทางสถิติ เปนการปฏิเสธสมมุติฐาน ทั้งนี้อาจเนื่องจากครูระดับ
มธัยมศกึษาในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จังหวัดสุราษฎรธานีทั้งเพศหญงิและเพศชายมีความคิดเห็นตอ
การอนุรักษทรัพยากรปาไมเปนสัดสวนที่ใกลเคียงกัน

ตารางที่ 13  ความสมัพันธระหวางเพศกับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครู
ระดบัมัธมศึกษาในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จงัหวัดสุราษฎรธานี

เพศ          ความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม       รวม
      ไมดี        ดี

ชาย 20   (14.9%) 28  (20.9%) 48   (35.8%)
หญิง 31  (23.1%) 55  (41.0%) 86   (64.2%)
รวม 51  (38.1%) 83  (61.9%) 134  (100%)

คาไคสแควร  เทากับ  0.413 df   =   1 P  =  0.580
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สมมุติฐานที่ 2   สาขาทีจ่บการศึกษามีความสัมพันธกับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษ
ทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษา ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จังหวัดสุราษฎรธานี

การศึกษาความสัมพันธ  ระหวางสาขาที่จบการศึกษาของครูระดับมัธยมศึกษากับความคิด
เหน็ทีม่ตีอการอนุรักษทรัพยากรปาไม  ทํ าการศึกษาโดยแบงสาขาที่จบของครูระดับมัธยมศึกษา
ออกเปน  3  กลุม  คือ  วิชาทางดานสังคมศาสตร  วิชาทางดานทางวิทยาศาสตร  และวิชาสาขาอื่นๆ
สํ าหรับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม  แบงเปน  2  กลุม  คือ  กลุมที่มีความคิดเห็น
ทีด่ ี และกลุมที่มีความคิดเห็นที่ไมดี

การทดสอบสมมุติฐานพบวา  คาไคสแควร  ที่คํ านวณได  มีคาเทากับ  1.289  กํ าหนดคา P
เทากับ 0.05 คาความเปนอิสระเทากับ 2 (degree of freedom)โดยมีคา P ทีค่ ํานวณไดเทากับ 0.525
ซ่ึงมากกวาคา P ทีก่ ําหนด แสดงวา สาขาที่จบการศึกษามีความสัมพันธกับความคิดเห็นที่มีตอการ
อนรัุกษทรัพยากรปาไมอยางไมมีนัยสํ าคัญทางสถิติเปนการปฏิเสธสมมุติฐาน  ทั้งนี้อาจเนื่องจากครู
ระดบัมธัยมศึกษาในอํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานีในทุกสาขาที่จบการศึกษามีความคิด
เหน็ตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม เปนสัดสวนใกลเคียงกัน

ตารางที่ 14   ความสมัพันธระหวางสาขาที่จบการศึกษากับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากร
ปาไมของครูระดับมัธยมศึกษาของครูระดับมัธยมศึกษา ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ
จงัหวัดสุราษฎรธานี

สาขาที่จบการศึกษา                  ความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม        รวม
                   ไมดี         ดี

สังคมศาสตร 24   (17.9%) 40  (29.9%) 64   (47.8%)
วิทยาศาสตร 21   (15.7%) 28  (20.9%) 49  (36.6%)
อ่ืนๆ    6   (4.5%) 15  (11.2%) 21   (15.7%)
รวม 51  (38.1%) 83  (61.9%) 134  (100%)

คาไคสแควร  เทากับ  1.289 df   =   2 P  =  0.525
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สมมุติฐานที่ 3   กลุมวชิาที่สอนมีความสัมพันธกับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษ
ทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษาในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จังหวัดสุราษฎรธานี

การศึกษาความสัมพันธ  ระหวางกลุมวิชาที่สอนของครูระดับมัธยมศึกษากับความคิดเห็น
ทีม่ตีอการอนุรักษทรัพยากรปาไม  ทํ าการศึกษาโดยแบงกลุมวิชาที่สอนของครูระดับมัธยมศึกษา
ออกเปน  3  กลุม  คือ  กลุมวิชาทางสังคมศึกษา  กลุมวิชาทางวิทยาศาสตร  และกลุมวิชาอื่นๆ
สํ าหรับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม  แบงเปน  2  กลุม  คือ  กลุมที่มีความคิดเห็น
ทีด่ ี และกลุมที่มีความคิดเห็นที่ไมดี

การทดสอบสมมุติฐานพบวา  คาไคสแควร  ที่คํ านวณได  มีคาเทากับ  0.530  กํ าหนดคา P
เทากับ 0.05 คาความเปนอิสระเทากับ 2 (degree of freedom)โดยมีคา P ทีค่ ํานวณไดเทากับ 0.767
ซ่ึงมีคามากกวาคา P ทีก่ ําหนด แสดงวา กลุมวิชาที่สอนมีความสัมพันธกับความคิดเห็นที่มีตอการ
อนรัุกษทรัพยากรปาไมอยางไมมีนัยสํ าคัญทางสถิติ เปนการปฏิเสธสมมุติฐาน ทั้งนี้อาจเนื่องจากครู
ระดบัมธัยมศกึษาในอํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานีในทุกกลุมวิชาที่สอนมีความคิดเห็นตอ
ทีก่ารอนุรักษทรัพยากรปาไม เปนสัดสวนใกลเคียงกัน

ตารางที่ 15   ความสมัพันธระหวางกลุมวิชาที่สอนกับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปา
ไมของครูระดับมัธยมศึกษาของครูระดับมัธยมศึกษา ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ
จงัหวัดสุราษฎรธานี

กลุมที่วิชาที่สอน        ความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม                      รวม
     ไมดี          ดี

สังคมศึกษา 24   (17.9%) 37  (27.6%) 61   (45.5%)
วิทยาศาสตร 18   (13.4%) 27  (20.1%) 45  (33.6%)
อ่ืนๆ 9      (6.7%) 19  (14.2%) 28   (20.9%)
รวม 51  (38.1%) 83  (61.9%) 134  (100%)

คาไคสแควร  เทากับ  0.530 df   =   2 P  =  0.767
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สมมุติฐานที่ 4   การไดรับการฝกอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมมีความสัมพันธ
กบัความคดิเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษา ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ
จงัหวัดสุราษฎรธานี

การศึกษาความสัมพันธ  ระหวางการไดรับการฝกอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปา
ไมของครรูะดับมัธยมศึกษากับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม  ทํ าการศึกษาโดย
แบงการไดรับการฝกอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษาออกเปน
กลุม  คือ  เคยไดรับการฝกอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไม และไมเคยไดรับการฝกอบรม
เกีย่วกบัการอนุรักษทรัพยากรปาไม  สํ าหรับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม  แบง
เปน  2  กลุม  คือ  กลุมที่มีความคิดเห็นที่ดี  และกลุมที่มีความคิดเห็นที่ไมดี

การทดสอบสมมุติฐานพบวา  คาไคสแควร  ที่คํ านวณได  มีคาเทากับ  0.103  กํ าหนดเทา
กบั  0.05  คาความเปนอิสระเทากับ 1 (degree of freedom)โดยมีคา P ทีค่ ํานวณไดเทากับ 0.826  ซ่ึง
มีคามากกวาคา P ทีก่ ําหนด แสดงวา การไดรับการฝกอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมมี
ความสมัพันธกับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม อยางไมมีนัยสํ าคัญทางสถิติ เปน
การปฏเิสธสมมุติฐาน ทั้งนี้อาจเนื่องจากครูระดับมัธยมศึกษาในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จังหวัดสุ
ราษฎรธานี ในทั้งสองกลุมมีความคิดเห็นตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม เปนสัดสวนใกลเคียงกัน

ตารางที่ 16  ความสมัพันธระหวางการไดรับการฝกอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมกับ
ความคดิเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษา
ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จงัหวัดสุราษฎรธานี

การไดรับการฝกอบรมเกี่ยวกับ           ความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม       รวม
การอนุรักษทรัพยากรปาไม               ไมดี  ดี
เคย        11   (8.2%)     16  (11.9%) 27   (20.1%)
ไมเคย       40   (29.9%)       67  (50.%)             107  (79.9%)
รวม       51  (38.1%)     83  (61.9%) 134  (100%)

คาไคสแควร  เทากับ  0.103 df   =   1 P  =  0.826
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สมมุติฐานที่ 5   ความรูเกีย่วกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมมีความสัมพันธกับความคิดเห็น
ทีม่ตีอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษา ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จังหวัดสุราษฎร
ธานี

การศึกษาความสัมพันธ  ระหวางความรูเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับ
มธัยมศกึษากบัความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม  ทํ าการศึกษาโดยแบงความรูเกี่ยวกับ
การอนรัุกษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษาออกเปน  2  กลุม  คือ  มีความรูนอยและมี
ความรูมากเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมสํ าหรับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปา
ไม  แบงเปน  2  กลุม  คือ  กลุมที่มีความคิดเห็นที่ดี  และกลุมที่มีความคิดเห็นที่ไมดี

การทดสอบสมมุติฐานพบวา  คาไคสแควร  ที่คํ านวณได  มีคาเทากับ  7.883  กํ าหนดคา P
เทากับ 0.05 คาความเปนอิสระเทากับ 1 (degree of freedom)โดยมีคา P ทีค่ ํานวณไดเทากับ 0.008
ซ่ึงมีคานอยกวาคา P ทีก่ ําหนด แสดงวา ความรูเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมมีความสัมพันธ
กบัความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม อยางมีนัยสํ าคัญทางสถิติ เปนการยอมรับสมมุติ
ฐาน ทัง้นีอ้าจเนื่องจากครูระดับมัธยมศึกษา ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จังหวัดสุราษฎรธานี ที่มีระดับ
ความรูแตกตางกันมีความคิดเห็นตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมในสัดสวนที่แตกตางกัน

ตารางที่ 17   ความสมัพนัธระหวางความรูเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมกับความคิดเห็นที่มี
ตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษา ในอํ าเภอกาญจนดิษฐ
จงัหวัดสุราษฎรธานี

ความรูเกี่ยวกับการอนุรักษ            ความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม    รวม
ทรัพยากรปาไม                                         ไมดี            ดี
นอย                     25   (18.7%)                21  (15.7%)          46  (34.3%)
มาก                     26   (19.4%)                62  (46.3%)          88  (65.7%)
รวม                     51  (38.1%)                83  (61.9%)        134  (100%)

คาไคสแควร  เทากับ  7.883 df   =   1 P  =  0.008
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ตารางที่ 18  สรุปความสัมพันธระหวางปจจัยที่ศึกษากับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปา
                    ไมของครูระดับมัธยมศึกษาในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จงัหวัดสุราษฎรธานี

ปจจัยที่ศึกษา     Chi – square                               df              p.
เพศ         0.413                  1           0.580
สาขาที่จบการศึกษา         1.289                                         2           0.525
กลุมวิชาที่สอน                                                    0.530                                         2                  0.767
การไดรับการฝกอบรมเกี่ยวกับ
การอนุรักษทรัพยากรปาไม         0.103    1           0.826
ความรูเกี่ยวกับการอนุรักษ
ทรัพยากรปาไม         7.883                                        1                   0.008*
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สรุปและขอเสนอแนะ

สรุป

การศกึษาเรื่อง “ความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษาใน
อํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานี” โดยมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาความคิดเห็นและปจจัยที่มี
ความสมัพนัธกับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษาในอํ าเภอ-
กาญจนดษิฐ ซ่ึงกํ าหนดใหครูระดับมัธยมศึกษาทั้งหมดเปนกลุมเปาหมาย จํ านวน 134 คน สามารถ
สรุปผลการศึกษาไดดังนี้

 1. ผลการศึกษาขอมูลทั่วไปของครูระดับมัธยมศึกษาในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จงัหวัดสุ-
ราษฎรธานีพบวา ครูสวนใหญเปนเพศหญิงคิดเปนรอยละ 64.2  การศึกษาสวนใหญสํ าเร็จการศึกษา
ระดบัปริญญาตรีคิดเปนรอยละ 91.8  สาขาที่จบการศึกษาสวนใหญจบสาขาสังคมศึกษาคิดเปนรอย
ละ 14.2  กลุมวิชาที่สอนสวนใหญเปนครูผูสอนในกลุมวิชาสังคมศึกษา  ศาสนา และวัฒนธรรมคิด
เปนรอยละ 17.2   และครูสวนใหญไมเคยผานการฝกอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมคิด
เปนรอยละ 79.9

2.  ความรูเกีย่วกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมครูระดับมัธยมศึกษาในอํ าเภอกาญจนดิษฐ
จงัหวดัสรุาษฎรธานีพบวา ครูสวนใหญมีความรูเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมมากคิดเปนรอย
ละ  65.7  และมีความรูเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมนอยคิดเปนรอยละ 34.3

3.  ความคดิเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษาในอํ าเภอกาญ-
จนดิษฐ  จงัหวดัสรุาษฎรธานีพบวาครูสวนใหญมีความคิดเห็นที่ดีตอการการอนุรักษทรัพยากรปา
ไมคดิเปนรอยละ  61.9 และ มีความคิดเห็นที่ไมดีตอการการอนุรักษทรัพยากรปาไมคิดเปนรอยละ
38.1

4.  ผลการศกึษาปจจัยที่มีความสัมพันธกับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม
ของครูระดับมัธยมศึกษาในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จงัหวดัสุราษฎรธานี  สรุปไดวาปจจัยทางดานความ
รูเกีย่วกบัการอนุรักษทรัพยากรปาไม มีความสัมพันธกับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากร
ปาไม
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ขอเสนอแนะ

จากการศกึษาตัวแปรที่มีความสัมพันธกับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไม
ของครูระดับมัธยมศึกษาในอํ าเภอกาญจนดิษฐ  จังหวัดสุราษฎรธานี    ปรากฏวามีตัวแปรอิสระเพียง 1
ตวัแปร ไดแก ความรูในการอนุรักษทรัพยากรปาไม  ดังนั้นจึงเสนอขอเสนอแนะสํ าหรับผลการ
ศกึษาในครัง้นี้ในการที่จะปรับปรุงใหครูระดับมัธยมศึกษาในพื้นที่ทํ าการศึกษามีความคิดเห็นที่ดี
ตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมสูงมากขึ้นและขอเสนอแนะสํ าหรับการศึกษาในครั้งตอไป  ดังนี้

ขอเสนอแนะที่ไดจากผลการศึกษา

จากผลการศึกษาทํ าใหทราบวาหากครูระดับมัธยมศึกษามีระดับความรูเกี่ยวกับการอนุรักษ
ทรัพยากรปาไมสูงขึ้น จะความคิดเห็นตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมสูงขึ้นดวย ดังนั้น ควรมี
นโยบายหรอืแนวทางที่จะสรางใหครูระดับมัธยมศึกษามีความรูเกี่ยวกับการอนุรักษเพิ่มมากขึ้น
โดยการสงเสริมใหโรงเรียนมัธยมศึกษาสรางแหลงการเรียนรูเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไม
สํ าหรับครูภายในโรงเรียนที่สัมพันธกับสื่อ  บุคคล  สถานที่  โสตทัศนูปกรณ  และอื่นๆ

ขอเสนอแนะสํ าหรับการศึกษาครั้งตอไป

จากผลการศึกษาพบวาอ ําเภอกาญจนดิษฐ  จงัหวดัสุราษฎรธานี  เปนพื้นที่ที่มีทรัพยากรปา
ไมเปนจ ํานวนมาก ซ่ึงนาจะเปนเหตุผลหนึ่งที่สงผลใหครูระดับมัธยมศึกษาในพื้นที่มีความคิดเห็นที่
ดใีนการอนุรักษทรัพยากรปาไมดังนั้นจึงเสนอขอเสนอแนะสํ าหรับการศึกษาครั้งตอไปดังนี้

1.  ควรมีการศกึษาครูระดับอื่นในทุกระดับอื่นๆ เชน อนุบาลศึกษา ประถมศึกษา เพื่อการ
สรางความคดิเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมใหแกเยาวชนของชาติในทุกระดับวัยว

2.  ควรมกีารศึกษาตัวแปรอื่นๆ ที่อาจมีผลตอความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปา
ไม เชน อายุ  ศาสนา  ภูมิลํ าเนา รายได  จํ านวนสมาชิกในครอบครัว เปนตน

3.  ควรมกีารศึกษาในพื้นที่อ่ืน ที่มีลักษณะและความสํ าคัญใกลเคียงกัน เพื่อเปนประโยชน
ในการสรางความคิดเห็นที่ดีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมใหแกครูในพื้นที่นั้นๆ ตอไป
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หมายเลขแบบสอบถาม

แบบสอบถาม

เร่ือง ความคิดเห็นท่ีมีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษาในอํ าเภอกาญจนดิษฐ
จังหวัดสุราษฎรธานี

โดย นายเกียรติศักดิ์ ประดิษฐพร
นสิติปริญญาโท สาขาการบริหารทรัพยากรปาไม รุนท่ี 8 ภาคพิเศษ

คณะวนศาสตร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร

                                                                คํ าชี้แจง
             การสอบถามครั้งนี้ เพื่อทราบถึงความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครู
ระดบัมธัยมศึกษา โดยตองการสอบถามขอมูลจากครูระดับมัธยมศึกษาและผูบริหารสถานศึกษา
ในอ ําเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธานี จึงขอความรวมมือทุกทานตอบแบบสอบถามตาม
ความคดิเหน็ และความเปนจริงเพื่อนํ าขอมูลที่ไดไปประกอบการทํ าวิทยานิพนธ โดยผูวิจัยขอรับ
รองวาจะเก็บขอมูลของทานไวเปนความลับ และจะไมสงผลตอทานแตอยางใด ทั้งนี้ผูวิจัยคาดวา
ผลจากการวจิยัในครั้งนี้จะเปนประโยชนในการสรางความคิดเห็นที่ดีในการอนุรักษทรัพยากรปา
ไมของครูระดับมัธยมศึกษาและระดับอื่นๆ ตอไป

                                         ขอขอบพระคุณเปนอยางสูงที่ใหความรวมมือในการตอบแบบสอบถาม

แบบสอบถามแบงออกเปน 3 ตอน
              ตอนที่ 1 คํ าถามเกี่ยวกับขอมูลทั่วไปของครูระดับมัธยมศึกษา

              ตอนที ่2 คํ าถามเกี่ยวกับความรูในการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษา
                           จํ านวน 15 ขอ

              ตอนที ่3 คํ าถามเกี่ยวกับความคิดเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับ
                          มธัยมศึกษา จํ านวน  34  ขอ
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ตอนที่ 1 ขอมูลทั่วไปของครูระดับมัธยมศึกษา

กรุณาเตมิขอความ  และเขียนวงกลมรอบตัวเลขหนาขอความที่ตรงกับตัวทานมากที่สุด  โปรดทํ า
ทุกขอ

1)  ช่ือโรงเรียนที่สอน

1.  โรงเรียนกาญจนดิษฐวิทยาคม
2.  โรงเรียนกาญจนดิษฐ
3.  โรงเรียนทาอุแทพิทยา
4.  โรงเรียนทาเฟองวิทยา
5.  โรงรียนวัดทาไทร (ดิตถานุเคราะห)
6.  โรงเรียนคลองสระ
7. โรงเรียนวัดแสงประดิษฐ

2)  เพศ

1.  ชาย 2.  หญิง

3.)  ระดับการศึกษา

1.  ตํ่ ากวาปริญญาตรี 2.  ปริญญาตรี 3.  สูงกวาปริญญาตรี

4)  สาขาวิชาเอกที่จบ

1.  คณิตศาสตร 2.  อุตสาหกรรมศิลป
3.  เกษตรศาสตร 4.  ภาษาอังกฤษ

- 3 -
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5.  วิทยาศาสตร 6.  ภาษาไทย
7.  คหกรรมศาสตร 8.  บรรณารักษ

              9.  พลศึกษา             10. การศึกษา
11.  สุขศึกษา              12.  อนุบาล
13.  ดนตรี              14.  สังคมศึกษา
15.  นาฏศิลป              16.  ศิลปะ
17. อ่ืนๆ (โปรดระบุ).................................

5)  กลุมวิชาที่สอน

1. กลุมวิชาสังคมศึกษา  ศาสนาและวัฒนธรรม
2. กลุมวิชาคณิตศาสตร
3. กลุมวิชาวิทยาศาสตร
4. กลุมวิชาภาษาไทย
5. กลุมวิชาภาษาตางประเทศ
6. กลุมวิชาการงานและเทคโนโลยี
7. กลุมวิชาสุขศึกษาและพลศึกษา
8. กลุมวิชากิจกรรมพัฒนาผูเรียน
9. อ่ืนๆ  (โปรดระบุ)..................................

6)  ทานเคยไดรับการฝกอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาไมหรือไม

1.  เคย 2.  ไมเคย

- 4 -
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ตอนที่ 2  ความรูในการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษา

คํ าแนะนํ า เขยีนวงกลมรอบตัวเลข 1 หลังขอความที่ทานเห็นวาถูกตอง และตัวเลข 2 หลังขอความที่ทาน
เห็นวาผิด

ขอความ ถูก ผิด
1. การอนรัุกษทรัพยากรปาไม หมายถึง การนํ าทรัพยากรปาไมมาใชอยาง

ชาญฉลาดและคุมคาที่สุด
1 2

2. หลักในการอนุรักษทรัพยากรปาไมคือการปองกันไมใหนํ าทรัพยากรปา
ไมมาใชโดยส้ิน-เชิง

1 2

3. การท ําไมอัด เปนการอนุรักษทรัพยากรปาไมอยางหนึ่ง 1 2
4. การปลูกสรางสวนปาชวยลดปญหาการขาดแคลนไม 1 2
5. ปญหาการสูญเสียพื้นที่ปาของประเทศไทยเกิดจากไฟปาและภัยธรรม

ชาติเปนสํ าคัญ 1 2

6. ปจจุบันประเทศไทยเหลือพื้นที่ปาไมถึง 40% ของพื้นที่ประเทศทั้งหมด 1 2
7. มนษุยจ ําเปนที่จะตองไดรับการปลูกฝงเกี่ยวกับการอนุรักษ

ทรัพยากรธรรมชาติที่ถูกตอง 1 2

8. การเปนสถานที่พักผอนหยอนใจเปนประโยชนทางออมจากปาไม 1 2
9. การขาดแคลนพื้นที่ทํ ากินของประชาชนทํ าใหเกิดปญหาบุกรุกพื้นที่ปา 1 2
10. ชนกลุมนอยที่อาศัยอยูในพื้นที่ปามีทั้งที่ชวยอนุรักษและที่ทํ าลาย

ทรัพยากรปาไม 1 2

11. การไมใชผลิตภัณฑที่ทํ าจากไมเลยเปนการอนุรักษทรัพยากรปาไมที่ได
ผลดีที่สุด

1 2

12. การอนุรักษทรัพยากรปาไมมิไดหมายรวมถึงการอนุรักษสัตวปา 1 2
13. วตัถุประสงคหลักของพระราชบัญญัติปาชุมชน คือการที่รัฐเปดโอกาส

ใหประชาชนมีสวนรวมในการอนุรักษทรัพยากรปาไม 1 2
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 ขอความ          ถูก ผิด

14. “ปาไม” ตามหลักกฎหมาย หมายถึง อุทยานแหงชาติ วนอุทยาน ปา
สงวนแหงชาติ

       เขตรักษาพันธุสัตวปาและเขตหามลาสัตวปา 1      2

15. พืน้ทีอ่นรัุกษของไทยไดแก อุทยานแหงชาติ  วนอุทยาน
        ปาสงวนแหงชาติ เขตรักษาพันธุสัตวปา เขตหามลาสัตวปา
        สวนพฤกษศาสตร และสวนรุกขชาติ 1       2
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ตอนที่ 3  ความคดิเห็นที่มีตอการอนุรักษทรัพยากรปาไมของครูระดับมัธยมศึกษา

คํ าแนะนํ า  แบบสอบถามตอนนี้ มีคํ าตอบไวใหเลือกทายขอความแตละขอ ไมมีคํ าตอบใดที่แสดงวา
ตอบผดิหรือตอบถูก การวินิจฉัยเพื่อการเลือกตอบเปนของทานโดยเสรี ใหทานเขียนวงกลม ลอม-
ตวัเลขในชองวางที่ตรงกับที่ทานเลือก

ขอความ เห็นดวย
อยางยิ่ง

เห็นดวย ไมแนใจ ไมเห็นดวย ไมเห็นดวย
อยางยิ่ง

1. ผลิตภัณฑจากไมเมื่อเกิดการ
ชํ ารุดควรนํ ามาซอมแซมใชใหม 5 4 3 2 1

2. การตัดไมจากปามาใชเองจะ
ชวยประหยัดเงินในการซื้อไม 5 4 3 2 1

3.  เมื่อพบเห็นการลักลอบตัดไม
ในปาควรนิ่งเสีย เพราะเปนหนา
ทีข่องเจาหนาที่ตํ ารวจหรือเจา
หนาที่ปาไม

5 4 3 2 1

4. การใชเฟอรนิเจอรภายในบาน
ควรเลือกใชที่ผลิตจากวัสดุอ่ืนๆ
แทนไมจะชวยใหปาไมถูก
ทํ าลายนอยลง

5 4 3 2 1

5. ปาไมมีอยูเปนจํ านวนมากและ
สามารถฟนตัวเองไดตามธรรม
ชาติจึง  ไมจ ําเปนจะตองมีการ
อนุรักษ

5 4 3 2 1

6. ลํ าพังเพียงตัวเราคนเดียวไม
สามารถที่จะอนุรักษ ปองกันปา
ไมเอาไวได จึงไมจํ าเปนจะตอง
ใหความสนใจกับการอนุรักษ

5 4 3 2 1
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ขอความ เห็นดวย
อยางยิ่ง

เห็นดวย ไมแนใจ ไมเห็นดวย ไมเห็นดวย
อยางยิ่ง

7. การนํ าเอาสิ่งที่เราสนใจเมื่อไป
เทีย่วในปาเพียงชิ้นสองชิ้น เชน
กอนหิน ดอกไม เปนตน ไมสง
ผลใหปาไมเสื่อมโทรมลง

5 4 3 2 1

8. รายการวิทยุ โทรทัศนที่นํ า
เสนอเกี่ยวกับการอนุรักษ
ทรัพยากรปาไมเปนสิ่งที่นาสน
ใจและควรศึกษา

5 4 3 2 1

9. โครงการอนุรักษปาไมที่จัด
ขึน้ภายในโรงเรียน เปนโครงการ
ทีค่วรใหความสํ าคัญและ
สนับสนุน

5 4 3 2 1

10. นโยบายของรัฐที่เปดโอกาส
ใหประชาชนมีสวนรวมในการ
อนรัุกษทรัพยากรปาไมเปน
นโยบายที่ดีและเหมาะสม

5 4 3 2 1

11. บุคคลที่บุกรุกทํ าลายปาสม
ควรไดรับการตอตานจากสังคม 5 4 3 2 1

12. การที่ประชาชนในประเทศ
ไดรับการเรียนรูในเรื่องการ
อนรัุกษทรัพยากรปาไม จะชวย
ใหปาไมถูกทํ าลายนอยลง

5 4 3 2 1

13. การใชไมใหคุมคาและเกิด
ประโยชนมากที่สุด ไมถือเปน
การอนุรักษทรัพยากรปาไม

5 4 3 2 1
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ขอความ เห็นดวย
อยางยิ่ง

เห็นดวย ไมแนใจ ไมเห็นดวย ไมเห็นดวย
อยางยิ่ง

14.  เมือ่พบไฟไหมปาไมควรเขา
ไปยุงเกี่ยวเพราะอาจกอใหเกิด
อันตรายกับตนเองได

5 4 3 2 1

15. ถารัฐบาลสามารถจัดการให
ประชาชนอยูดีกินดี มีรายไดที่
เพยีงพอก็สามารถชวยปองกัน
ทรัพยากรปาไมไวได

5 4 3 2 1

16. คานิยมในเรื่องการอนุรักษ
ทรัพยากรปาไมควรไดรับการ
ปลูกฝงตั้งแตเด็ก

5 4 3 2 1

17. การพานักเรียนไปทัศนศึกษา
ในพื้นที่ปาอนุรักษ เชน อุทยาน
แหงชาติ จะชวยใหนักเรียนเกิด
ความ   รักและหวงแหน
ทรัพยากรธรรมชาติ

5 4 3 2 1

18. ปาไมใหประโยชนเพื่อเปน
การใชสอยเพียงอยางเดียวเทานั้น 5 4 3 2 1

19 ควรตัดไมและนํ าของปามาใช
ใหมากที่สุด ดีกวาปลอยใหสูญ
เสียโดยเปลาประโยชน

5 4 3 2 1

20. ประชาชนไทยสวนใหญ
ประกอบอาชีพเกษตรกรรมเปน
หลัก จึงควรจัดสรรพื้นที่ปาเพื่อ
เปนที่ทํ ากินแกประชาชนใหมาก
ที่สุด

5 4 3 2 1
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ขอความ เห็นดวย
อยางยิ่ง

เห็นดวย ไมแนใจ ไมเห็นดวย ไมเห็นดวย
อยางยิ่ง

21. การมีทรัพยากรปาไมมากจะ
ท ําใหมีสัตวปามากขึ้นดวย 5 4 3 2 1

22. การพังทลายและการเสื่อม
สภาพของดินเกิดจากการทํ าลาย
ทรัพยากรปาไม

5 4 3 2 1

23. ควรสงเสริมใหมีการปลูก
สรางสวนปามากขึ้น 5 4 3 2 1

24. ควรปลูกตนไมทดแทนตน
ไมที่ถูกตัดมาใชประโยชน 5 4 3 2 1

25. ควรเพิ่มบทลงโทษแกผูที่บุก
รุกทํ าลายทรัพยากรปาไม 5 4 3 2 1

26. ควรมีการสงเสริมใหปลูก
สรางสวนปาขึ้นภายในบริเวณ
โรงเรียน

5 4 3 2 1

27. การลาสัตวปาสงวนและคุม
ครองไมสงผลใหทรัพยากรปาไม
เสื่อมโทรมลง

5 4 3 2 1

28. การสรางถนนและสรางเขื่อน
เปนผลใหปาไมถูกทํ าลาย แตก็
ถือวาคุมคาเมื่อเปรียบเทียบกับ
ผลประโยชนที่ไดรับ มากกวา
ปลอยใหเปนปาโดยไมไดใช
ประโยชนอะไรเลย

5 4 3 2 1
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ขอความ เห็นดวย
อยางยิ่ง

เห็นดวย ไมแนใจ ไมเห็นดวย ไมเห็นดวย
อยางยิ่ง

29. ไมควรประกาศเขตพื้นที่ปา
อนรัุกษเพิ่มเติม เพราะจะสงผล
ใหผูที่อาศัยอยูในเขตพื้นที่ปานั้น
สูญเสียประโยชนจากปา

5 4 3 2 1

30. ปญหาการสูญเสียทรัพยากร
ปาไมเกิดจากผูที่อาศัยอยูในพื้นที่
ปาเทานั้น

5 4 3 2 1

31. ปจจุบันประเทศไทยยังมี
ทรัพยากรปาไมอยูเปนจํ านวน
มาก ไมจํ าเปนตองใหความ
สํ าคัญกับการ อนุรักษมากนัก

5 4 3 2 1

32. ครูถือวาเปนผูที่มีบทบาท
สํ าคัญในการปลูกฝงคานิยมที่ดี
ในการอนุรักษทรัพยากรปาไม
ใหแก  เยาวชนของชาติ

5 4 3 2 1

33. ผูที่ไดรับผลประโยชนจาก
การอนุรักษทรัพยากรปาไมมาก
ทีสุ่ด คือ ประชาชนทุกคนใน
ประเทศ

5 4 3 2 1

34. เยาวชนที่อยูภายในหรือ
บริเวณใกลเคียงพื้นที่ปาไมเทา
นัน้ที่สมควรไดรับการปลูกฝงคา
นยิมที่ดีในการอนุรักษปาไม

5 4 3 2 1




