
บทท่ี 4 
ผลการวิจัย  

 
 ในการวิจัยครั้งนี้ ผู้วิจัยสรุปผลการวิจัยตามวัตถุประสงค์ของการวิจัย ดังรายละเอียด
ต่อไปนี้ 
 วัตถุประสงค์การวิจัยข้อที่ 1 และ ข้อที่ 2 

ข้อที่ 1. เพ่ือศึกษา รูปแบบเครือข่ายการวิจัยในชั้นเรียนของหมู่บ้านจอมบึง  (MCAR 
Network Model)   

ผู้วิจัยได้น ารูปแบบดังกล่าวให้ผู้เชี่ยวชาญซึ่งเป็นกลุ่มผู้ปฏิบัติการ จ านวน 4 คน ได้แก่ ดร.
พลธาวิน วัชรทรธ ารง ดร.บรรรเจิด อุ่นมณีรัตน์ ดร.ณัฎฐิกา ลิ้มเฉลิม และดร.สมชาย สังข์สี โดย
ผู้เชี่ยวชาญทั้ง 4 ท่าน ด ารงต าแหน่งผู้อ านวยการโรงเรียน ผู้วิจัยใช้วิธีการให้ผู้เชี่ยวชาญศึกษารูปแบบ
เครือข่ายการวิจัยในชั้นเรียนของหมู่บ้านจอมบึง (MCAR Network Model)  ที่ผู้วิจัยเคยพัฒนา
มาแล้วในการวิจัยที่ผ่านมาเมื่อปี พ.ศ. 2553 แต่เนื่องจากระยะเวลาได้ผ่านมานานพอสมควร จึง
ต้องการทราบว่ารูปแบบดังกล่าวยังคงมีความเหมาะสมอีกหรือไม่ จากนั้นจึงได้สัมภาษณ์ผู้เชี่ยวชาญ
เกี่ยวกับรูปแบบเครือข่ายการวิจัยในชั้นเรียนของหมู่บ้านจอมบึง (MCAR Network Model) โดย
ผู้เชี่ยวชาญทั้ง 4 คนมีความคิดเห็นสอดคล้องกันว่า รูปแบบเครือข่ายการวิจัยในชั้นเรียนของหมู่บ้าน
จอมบึง (MCAR Network Model) มีความเหมาะสมดีแล้ว มีความเป็นไปได้ในการด าเนินการ แต่มี
ข้อสังเกตว่าเนื่องจากปัจจุบันนโยบายและความเอาจริงเอาจังในเรื่องวิจัยในชั้นเรียนที่หน่วยงานที่
เกี่ยวข้องได้แก่ ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน (สพฐ.) ส านักงานรับรองมาตรฐานและ
การประเมินคุณภาพการศึกษา (สมศ.) ส านักงานเขตพ้ืนที่การศึกษา ไม่ค่อยให้ความสนใจในประเด็น
เหล่านี้ ซึ่งต่างจากเมื่อปี พ.ศ. 2552 – 2555 เป็นช่วงที่มีการตื่นตัวอย่างมากเกี่ยวกับการวิจัยในชั้น
เรียน ท าให้ครูและผู้บริหารและหน่วยงานที่เกี่ยวข้องดังกล่าวข้างต้น เข้มงวดกวดขันและต้องการให้
ครูท างานวิจัยในชั้นเรียนได้ทุกคน การตรวจวัดประเมินคุณภาพทุกระดับมีการก าหนดการวิจัยชั้น
เรียนไว้เป็นประเด็นส าคัญและมีการตรวจกันอย่างจริงจัง แต่หลังจากนั้นก็ค่อยๆ ผ่อนคลายและมี
นโยบายใหม่เข้ามาแทนที่จ านวนมาก การตรวจประกันคุณภาพก็ไม่เคร่งครัด โรงเรียนจึงไม่ค่อยสนใจ
ด าเนินการวิจัยชั้นเรียนกัน  

ข้อที่ 2. เพ่ือใช้รูปแบบเครือข่ายการวิจัยในชั้นเรียนของหมู่บ้านจอมบึง (MCAR Network 
Model) 

การวิจัยทดลองการใช้รูปแบบเครือข่ายการวิจัยในชั้นเรียนของหมู่บ้านจอมบึง (MCAR 
Network Model) ในการวิจัยนี้ปรากฏว่ามีโรงเรียนที่สมัครเข้าร่วมโครงการจ านวนน้อยมากไม่
เป็นไปตามเป้าหมาย จนไม่สามารถจัดท าเครือข่ายการวิจัยตามโมเดลที่พัฒนาไว้ได้ ภายหลังจากที่
ผู้วิจัยได้ส่งหนังสือเชิญชวนโรงเรียนทุกโรงเข้าร่วมโครงการ โดยสงผ่านระบบส านักงานอีเล็กทรอนิกส์ 
(E-office) ของแต่ละหน่วยงาน คือ ในสังกัดส านักงานเขตพ้ืนที่ประถมศึกษาราชบุรี เขต 1 และ 2 
และส านักงานเขตพ้ืนที่ประถมศึกษาสมุทรสงคราม เพ่ือให้ส านักงานเขตพ้ืนที่ประถมศึกษาแต่ละเขต
พ้ืนที่ส่งต่อไปยังแตละโรงเรียน พร้อมแนบรายละเอียดให้กับโรงเรียนเป้าหมายเพ่ือสมัครเข้าร่วม
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โครงการทดลองใช้นวัตกรรมที่ผู้วิจัยสร้างขึ้น  โดยให้ตอบข้อมูลกลับมาทางระบบจดหมาย
อีเล็กทรอนิกส์ (E-mail address)   

ผลปรากฏว่า มีโรงเรียนที่สมัครใจเข้าร่วมโครงการ  จ านวน 1 โรง และมีครูจ านวน 8 คน 
(รายละเอียดดังภาคผนวก) จึงไม่สามารถด าเนินการใช้รูปแบบเครือข่ายการวิจัยในชั้นเรียนของ
หมู่บ้านจอมบึง (MCAR Network Model) ที่ผู้วิจัยสร้างขึ้นได้   

เมื่อพบว่า การใช้รูปแบบเครือข่ายการวิจัยในชั้นเรียนไม่ได้รับการตอบรับจากโรงเรียนใน
กลุ่มเป้าหมาย จึงมีค าถามการวิจัยเพิ่มเติมว่าการที่เป็นเช่นนี้มีสาเหตุจากอะไร จึงได้ออกแบบการวิจัย
ดังกล่าวขึ้นเพ่ือต้องการทราบสาเหตุที่แท้จริงอย่างไรก็ตามผู้วิจัยจึงมีความต้องการทราบข้อมูลที่แน่
ชัดและมีผลการวิจัยที่ยืนยันได้ในเชิงประจักษ์ จึงได้ออกแบบการวิจัยเพ่ือศึกษาสภาพปัจจุบันและ
ปัญหา พร้อมทั้งสาเหตุการวิจัยในชั้นเรียน ของโรงเรียนในสังกัดส านักงานเขตพ้ืนที่ประถมศึกษา
ราชบุรี เขต 1 และ 2 และส านักงานเขตพ้ืนที่ประถมศึกษาสมุทรสงคราม ดังรายละเอียดใน
วัตถุประสงค์การวิจัยข้อที่ 3  
 
 วัตถุประสงค์การวิจัยข้อที่ 3   
 3. เพ่ือศึกษาสภาพปัจจุบัน ปัญหาและอุปสรรคของการวิจัยในชั้นเรียน  

วัตถุประสงค์การวิจัยข้อที่ 3 นี้ผู้วิจัยได้ก าหนดวิธีการศึกษาออกเป็น 2 วิธีคือ การวิจัยเชิง
ปริมาณใช้การวิจัยเชิงส ารวจ โดยแบบสอบถาม และการวิจัยเชิงคุณภาพโดยใช้วิธีการสนทนากลุ่ม 
ผลการวิจัยปรากฏดังรายละเอียด ต่อไปนี้  

3.1 ผลการวิจัยเชิงส ารวจ  
 ผู้วิจัยจัดสงแบบสอบถามโดยสงผ่านระบบส านักงานอีเล็กทรอนิกส์ (E-office) ของ

แต่ละหน่วยงาน ในสังกัดส านักงานเขตพ้ืนที่ประถมศึกษาราชบุรี เขต 1 และ 2 และส านักงานเขต
พ้ืนที่ประถมศึกษาสมุทรสงคราม โดยให้ตอบข้อมูลกลับมาทางระบบจดหมายอีเล็กทรอนิกส์ (E-mail 
address) เพ่ือให้ส านักงานเขตพ้ืนที่ประถมศึกษาราชบุรี เขต 1 และ 2 และส านักงานเขตพ้ืนที่
ประถมศึกษาสมุทรสงคราม ส่งต่อไปยังแตละโรงเรียน เพ่ือให้ผู้บริหาร และครูตอบแบบสอบถาม โดย
มีผู้ตอบแบบสอบถามกลับมาจ านวน 290 ฉบับ ผลการวิจัยปรากฏ ดังนี้  

3.1.1 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลพื้นฐาน ของผู้ตอบแบบสอบถาม ดังตารางที่ 2 
ตารางท่ี 2 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลพื้นฐาน ของผู้ตอบแบบสอบถาม 

N=290 คน 
สถานภาพผู้ตอบแบบสอบถาม จ านวน ร้อยละ 

ต าแหน่ง   
   ผู้บริหาร 97 33.4 
   ครูผู้สอน 193 66.6 
เพศ   
   ชาย 86 29.7 
   หญิง 204 70.3 
วิทยฐานะ   
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ตารางที่ 2 (ต่อ) 
 

สถานภาพผู้ตอบแบบสอบถาม จ านวน ร้อยละ 
  อันดับ ค.ศ.1 81 27.9 
  อันดับ ค.ศ.2 63 21.7 
  อันดับ ค.ศ.3 142 49.0 
  อันดับ ค.ศ.4 4 1.4 
ประสบการณ์ในการท าวิจัยชัน้เรียน   
   ไม่เคยท า 14 4.8 
   เคยท า 276 95.2 
ประสบการณ์การอบรมท าวิจยัในชั้นเรียน   
   ไม่เคยอบรม 90 31.0 
   1 คร้ัง 77 26.6 
   2 คร้ัง 38 13.1 
   3 คร้ัง 34 11.7 
   4 คร้ัง 31 10.7 
   5 คร้ัง 17 5.9 
   เกิน 5 ครั้ง 3 1.0 
 

จากตาราง พบว่า ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่เป็นครูผู้สอนเพศหญิงมีวิทยฐานะอันดับ ค.ศ.3 
รองลงมาคืออันดับ ค.ศ.1 ส่วนอันดับ ค.ศ.4 มีน้อยที่สุด มีประสบการณ์ในการท าวิจัยในชั้นเรียน และ
เคยอบรมเกี่ยวกับวิจัยในชั้นเรียนมาแล้วอย่างน้อย 1 ครั้ง รองลงมาคือ อบรม 2 ครั้ง และที่น้อยที่สุด
คืออบรมเกิน 5 ครั้ง 
 3.1.2 ผลการวิเคราะห์สภาพปัจจุบันของการท าวิจัยในชั้นเรียนในรายด้านและภาพรวม  
ดังตารางที่ 3 
 
ตารางท่ี 3 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลสภาพปัจจุบันของการท าวิจัยในชั้นเรียนในรายด้านและ  
 ภาพรวม 
 

ประเด็น 
 

ค่าเฉลี่ย 
ส่วนเบี่ยงเบน 

มาตรฐาน 
ระดับ 

ด้านนโยบายเก่ียวกับการวิจัยในชั้นเรียนในปัจจุบนั 3.54 .62 มาก 
ด้านแหล่งศึกษาค้นคว้า วัสดุอุปกรณ์ และการอ านวยความ
สะดวกส าหรับการท าวิจยัในชัน้เรียนในปัจจุบนั 

3.13 .85 ปานกลาง 

ด้านเจตคติต่อการท าวิจัยในชั้นเรียน 3.40 .81 ปานกลาง 
รวมทุกด้าน 3.35 .51 ปานกลาง 
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จากตาราง พบว่า โดยภาพรวมและรายด้าน ผู้บริหารและครูมีความคิดเห็นเกี่ยวกับสภาพ
ปัจจุบันของการท าวิจัยในชั้นเรียนอยู่ในระดับปานกลาง เมื่อพิจารณารายด้านพบว่าด้านนโยบาย
เกี่ยวกับการวิจัยในชั้นเรียนในปัจจุบันมีความคิดเห็นอยู่ในระดับมาก 

 
ตารางท่ี 4 แสดงผลการวิเคราะห์สภาพปัจจุบันของการท าวิจัยในชั้นเรียนด้านนโยบายเกี่ยวกับ 
 การวิจัยในชั้นเรียน  
 

ประเด็น 
 

ค่าเฉลี่ย 
ส่วน

เบี่ยงเบน 
มาตรฐาน 

ระดับ 

ด้านนโยบายเก่ียวกับการวิจัยในชั้นเรียนในปัจจุบนั 
1. มีนโยบายจาก สพฐ./เขตพื้นที่ ให้ท าวิจัยในชัน้เรียนทีช่ัดเจน 3.92 .82 มาก 
2. มีการประเมินจาก สมศ.อย่างจริงจังในผลการวิจัยชั้นเรียน 3.96 .81 มาก 
3. มีนโยบายของโรงเรียนชัดเจนในการท าวิจัยในชั้นเรียน 3.97 .80 มาก 
4. โรงเรียนมีการก ากับให้เป็นไปตามนโยบายอย่างจริงจัง  3.76 .84 มาก 
5. ก าหนดให้ผลงานวจิัยในชัน้เรียนเป็นผลงานส าคัญใน 
   การพิจารณาความดีความชอบ 

3.34 .95 ปานกลาง 

6. มีการประชุมเชิงปฏบิัติการทางการวิจัยในชั้นเรียนแก่ครู 3.42 .92 ปานกลาง 
7. จัดให้มีรางวัลหรือเกียรติบัตรส าหรับงานวิจัยที่เป็นแบบอย่าง 3.08 .99 ปานกลาง 
8. จัดให้มีเวทีการแสดงผลงานวจิัยเพื่อแลกเปลี่ยนเรียนรู้ของ 
    ครูในโรงเรียน 

3.02 1.06 ปานกลาง 

รวม 3.54 .62 มาก 
 

จากตาราง พบว่า สภาพปัจจุบันของการท าวิจัยในชั้นเรียนด้านนโยบายเกี่ยวกับการวิจัยใน
ชั้นเรียน โดยภาพรวมผู้บริหารและครูมีความคิดเห็นอยู่ในระดับมาก เมื่อพิจารณารายข้อพบว่าข้อที่มี
ความเห็นในระดับมากที่สุดตามล าดับคือ มีนโยบายของโรงเรียนชัดเจนในการท าวิจัยในชั้นเรียน 
รองลงมามีการประเมินจาก สมศ.อย่างจริงจังในผลการวิจัยชั้นเรียน และมีนโยบายจาก สพฐ./เขต
พ้ืนที่ให้ท าวิจัยในชั้นเรียนที่ชัดเจน 

 
ตารางท่ี 5 แสดงผลการวิเคราะห์สภาพปัจจุบันของการท าวิจัยในชั้นเรียนด้านแหล่งศึกษาค้นคว้า 

 วัสดุ อุปกรณ์ และการอ านวยความสะดวกส าหรับการท าวิจัยชั้นเรียน ในปัจจุบัน 
 

ประเด็น 
 

ค่าเฉลี่ย 
ส่วน

เบี่ยงเบน 
มาตรฐาน 

ระดับ 

ด้านแหล่งศึกษาค้นคว้า วัสดุ อปุกรณ์ และการอ านวยความสะดวกส าหรับการท าวิจัยชัน้เรียนในปัจจุบนั 
9. มีการรวบรวมหนังสือ ต ารา เอกสารที่เก่ียวข้องกับการวิจัยไว้ 
   เป็นระบบและเพียงพอ 

3.19 .89 ปานกลาง 
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ตารางที่ 5 (ต่อ) 
 

ประเด็น 
 

ค่าเฉลี่ย 
ส่วน

เบี่ยงเบน 
มาตรฐาน 

ระดับ 

10. มีการรวบรวมงานวิจัยใหม่ๆ  บทคัดย่อ ไว้ใช้ในการอ้างอิง 3.11 .96 ปานกลาง 
11. จัดให้มีคู่มือส าหรับท าวิจัยชัน้เรียนโดยเฉพาะไวบ้ริการครู 3.11 .99 ปานกลาง 
12. จัดให้มีคณะที่ปรึกษาไว้คอยช่วยเหลือในการท าวิจัยชั้นเรียน 3.08 1.02 ปานกลาง 
13. จัดให้มีโปรแกรมวิเคราะห์ข้อมูลหรือผู้คอยช่วยเหลือใน 
     การวิเคราะห์ข้อมูลในการวิจัย 

3.62 1.05 มาก 

14. มีการจัดบรรยากาศและสิ่งอ านวยความสะดวกให้เอ้ือต่อ 
     การท าวิจัยในชั้นเรียนของครู 

3.22 .99 ปานกลาง 

15. จัดให้มีศูนย์รวม/สารสนเทศเพื่อการวิจัยชั้นเรียน 3.16 1.07 ปานกลาง 
รวม 3.13 .85 ปานกลาง 

 
จากตารางพบว่าสภาพปัจจุบันของการท าวิจัยในชั้นเรียน ด้านแหล่งศึกษาค้นคว้า วัสดุ 

อุปกรณ์ และการอ านวยความสะดวกส าหรับการท าวิจัยชั้นเรียนในปัจจุบัน โดยภาพรวมและรายข้อ
อยู่ในระดับปานกลาง ยกเว้นการจัดให้มีโปรแกรมวิเคราะห์ข้อมูลหรือผู้คอยช่วยเหลือในการวิเคราะห์
ข้อมูลในการวิจัยอยู่ในระดับมาก 
 
ตารางท่ี 6 แสดงผลการวิเคราะห์สภาพปัจจุบันของการท าวิจัยในชั้นเรียนด้านเจตคติต่อการวิจัย 

 ในชั้นเรียน 
 

ประเด็น 
 

ค่าเฉลี่ย 
ส่วน

เบี่ยงเบน 
มาตรฐาน 

ระดับ 

ด้านเจตคติต่อการวิจัยในชั้นเรียน 
16. การท าวิจัยในชัน้เรียนมีประโยชน์ต่อผู้เรียน 3.00 1.32 ปานกลาง 
17. การท าวิจัยในชัน้เรียนท าให้เสียเวลาในการเรียนการสอน 3.37 1.17 ปานกลาง 
18. การท าวิจัยในชัน้เรียนเป็นเรื่องยุ่งยาก ใช้ความรู้ข้ันสงู 3.40 1.14 ปานกลาง 
19. การวิจัยในชัน้เรียนควรเป็นเร่ืองของผู้เชี่ยวชาญหรือนักวิจัย 3.76 1.21 มาก 
20. ที่ต้องท าวิจยัชัน้เรียนเพราะถูกบังคับจากฝ่ายก าหนดนโยบาย 3.27 1.21 ปานกลาง 
21. วิจัยชัน้เรียนที่ท าไมไ่ด้น ามาแก้ปัญหาในชั้นเรียนจริง 3.43 1.24 ปานกลาง 
22. วิจัยชัน้เรียนไม่สามารถสง่เพื่อขอวิทยฐานะได้ 3.60 1.25 มาก 
23. การท าวิจัยชั้นเรียนเหมาะส าหรับผู้ที่เรียนระดบับัณฑิตศึกษา 3.57 1.24 มาก 
24. ครูไม่มีความสามารถพอในการท าวิจัยในชั้นเรียน 3.40 1.25 ปานกลาง 

รวม 3.40 .81 ปานกลาง 
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จากตาราง พบว่า สภาพปัจจุบันของการท าวิจัยในชั้นเรียน ด้านเจตคติต่อการวิจัยในชั้นเรียน 
โดยภาพรวมอยู่ในระดับปานกลาง เมื่อพิจารณารายข้อพบว่าเกือบทุกข้ออยู่ในระดับปานกลาง ยกเว้น
วิจัยชั้นเรียนไม่สามารถส่งเพ่ือขอวิทยฐานะได้ และการท าวิจัยชั้นเรียนเหมาะส าหรับผู้ที่เรียนระดับ
บัณฑิตศึกษาที่พบว่าอยู่ในระดับมาก 

3.1.3 ผลการวิเคราะห์เนื้อหาที่ได้จากแบบสอบถามปลายเปิดสรุปได ้ดังนี้ 
1) ข้อเสนอแนะเพ่ิมเติม ด้านนโยบายเกี่ยวกับการวิจัยในชั้นเรียนในปัจจุบัน ผู้วิจัย

สังเคราะห์เนื้อหาได้ดังตารางที่ 7 
 

ตารางท่ี 7 ข้อเสนอแนะจากแบบสอบถามปลายเปิดด้านนโยบาย 
 

ล าดับที ่ ประเด็นเสนอแนะ ความถี่ 
1. นโยบายของ สพฐ. สพท. และ สมศ.ไม่มีความชดัเจนควรมีความชัดเจน

เป็นรูปธรรม 
19 

2. ควรก าหนดให้ครูทุกคนต้องท าวิจัยในชั้นเรียนภาคเรียนละ 1 เร่ือง 16 
3. ต้องมีการก ากับ นิเทศติดตามอย่างจริงจัง ต่อเนื่อง 10 
4. ผู้บริหารไม่ให้ความส าคัญ 5 
5. ขาดความรู้ความเข้าใจที่ถูกต้อง การท าวิจัยไม่เป็นแบบแผนเดียวกัน 4 
6. งานวิจยัไม่สง่ผลต่อความก้าวหน้า หรือความดีความชอบ จึงไมอ่ยากท า 3 

  
จากตาราง พบว่า ผู้ตอบแบบสอบถามเห็นว่านโยบายของ สพฐ. สพท. และ สมศ. ไม่มีความ

ชัดเจน ควรมีความชัดเจนเป็นรูปธรรมและควรก าหนดให้ครูทุกคนต้องท าวิจัยในชั้นเรียนภาคเรียนละ 
1 เรื่อง เป็นสิ่งที่ผู้บริหารและครูมีความเห็นที่มีความถ่ีมากที่สุด 

2) ข้อเสนอแนะเพ่ิมเติม ด้านแหล่งศึกษาค้นคว้า วัสดุอุปกรณ์ และการอ านวยความ
สะดวกส าหรับการท าวิจัยในชั้นเรียนในปัจจุบัน ผู้วิจัยสังเคราะห์เนื้อหาได้ดังตาราง 8 
 
ตารางที ่8 ข้อเสนอแนะเพิ่มเติม ด้านแหล่งศึกษาค้นคว้า วัสดุอุปกรณ์ และการอ านวย 

ความสะดวก ส าหรับการท าวิจัยในชั้นเรียนในปัจจุบัน 
 

ล าดับที ่ ประเด็นเสนอแนะ ความถี่ 
1. แหล่งค้นคว้ามีมากมาย เพียงพอ โดยเฉพาะอย่างยิง่อินเตอร์เน็ตเว็บไซต์

ต่าง ๆ 
55 

2. แหล่งค้นคว้าไม่เพียงพอ เนื่องจากโรงเรียนห่างไกล ระบบอินเตอร์เน็ตไม่ดี 18 
3. มีแหล่งค้นคว้าเยอะแต่ขาดผู้คอยแนะน าว่าแบบไหนถูกต้อง 12 
4. ควรมีตัวอย่างที่ถูกต้องให้มากพอ 5 

 
จากตาราง พบว่า ผู้บริหารและครูมีข้อคิดเห็นว่าแหล่งค้นคว้ามีมากมาย เพียงพอ โดยเฉพาะ

อย่างยิ่งอินเตอร์เน็ต เว็บไซต์ต่างๆ รองลงมาคือแหล่งค้นคว้าไม่เพียงพอ เนื่องจากโรงเรียนห่างไกล 
ระบบอินเตอร์เน็ตไม่ดีและมีแหล่งค้นคว้าเยอะแต่ขาดผู้คอยแนะน าว่าแบบไหนถูกต้อง  
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3) ข้อเสนอแนะเพ่ิมเติม ด้านเจตคติต่อการท าวิจัยในชั้นเรียน ผู้วิจัยสังเคราะห์เนื้อหา 
ได้ดงัตารางที่ 9 

 
ตารางท่ี 9 ข้อเสนอแนะเพิ่มเติม ด้านเจตคติต่อการท าวิจัยในชั้นเรียน 
 

ล าดับที ่ ประเด็นเสนอแนะ ความถี่ 
1. วิจัยชั้นเรียนเปน็สิง่ที่ดี ชว่ยแก้ปัญหาและพฒันาผู้เรียนได้ 55 
2. วิจัยชั้นเรียนดี แต่ครูมีภาระงานมาก สร้างความยุ่งยากให้ครู 25 
3. ไม่น่าท า ไม่ชอบ 15 
4. การสอบโอเนตส าคัญกว่า  และเสียเวลาสอน 5 

 
จากตาราง พบว่า ผู้บริหารและครู เห็นว่าวิจัยชั้นเรียนเป็นสิ่งที่ดี ช่วยแก้ปัญหาและพัฒนา

ผู้เรียนได ้รองลงมาวิจัยชั้นเรียนดีแต่ครูมีภาระงานมาก สร้างความยุ่งยากให้ครู และเห็นว่าการท างาน
วิจัยในชั้นเรียนไมน่่าท า ไม่ชอบ ตามล าดับ 

4) ข้อเสนอแนะอ่ืนๆ  
 
ผู้ตอบแบบสอบถามได้ให้ข้อเสนอแนะอ่ืนๆ ได้แก่ การวิจัยชั้นเรียนเป็นสิ่งที่ครูทุกคนควรท า 

การท าวิจัยไม่ควรท าแบบ 5 บท ควรท าวิจัยสั้นๆ ง่ายๆ เพราะครูมีภาระงานมากอยู่แล้ว การท าวิจัย
บางครั้งไม่ได้ท าจริงลอกๆ เขามา จึงไม่ได้น ามาใช้แก้ปัญหานักเรียนจริงอยากให้มีส่งงานวิจัยที่ดีมาให้
ดูเป็นตัวอย่าง บางโรงเรียนครูสอนเต็มทั้งวันไม่มีเวลาท างานวิจัย หากจะจัดควรจัดอบรมแบบง่ายๆ 
และหากสามารถท าวิจัยชั้นเรียนแล้วเด็กท าคะแนนโอเนตได้ครูก็อยากจะท า 

จากข้อเสนอแนะในข้อ 1 – 3 และข้อเสนอแนะอ่ืนๆ ท าให้วิเคราะห์ได้ว่านโยบายเกี่ยวกับ
การท าวิจัยในชั้นเรียนของผู้บริหารทุกระดับไม่มีความชัดเจน ขาดความต่อเนื่อง มีการเปลี่ยนแปลง
นโยบายบ่อย ทางออกที่ดีคือควรมีความชัดเจนเช่นการก าหนดให้ครูต้องท าวิจัยในชั้นเรียนและผล
จากการวิจัยในชั้นเรียนจะต้องมีความสัมพันธ์กับความก้าวหน้าในอาชีพหรือวิทยฐานะหรือการ
พิจารณาความดีความชอบที่ส าคัญคือเมื่อมีนโยบายที่ชัดเจนแล้วจะต้องมีการก ากับ ติดตาม นิเทศ
อย่างต่อเนื่อง 

ในส่วนของแหล่งค้นคว้าหาความรู้ส่วนใหญ่เห็นว่ามีจ านวนมากพอแล้ว โดยเฉพาะอย่างยิ่ง
สามารถสืบค้นจากอินเตอร์เน็ตได้ แต่ก็มีบางโรงเรียนที่ยังมีข้อจ ากัดเนื่องจากสภาพโรงเรียนอยู่
ห่างไกล ไม่ค่อยมีสัญญาณอินเตอร์เน็ต แต่ที่ส าคัญคือจะต้องมีท่ีปรึกษาหรือผู้คอยแนะน าว่างานวิจัยที่
มีมากมายนั้นมีชิ้นไหนที่ใช้ได้ เป็นแบบอย่างที่ดีเพราะยังมีความสับสนและขาดความรู้ถึงความ
แตกต่างระหว่างงานวิจัยทางวิชาการกับงานวิจัยในชั้นเรียน 

ด้านเจตคติต่อการวิจัยในชั้นเรียน พบว่า ส่วนใหญ่มีเจตคติที่ดีต่อการวิจัยในชั้นเรียนแต่มี
จ านวนไม่น้อยที่ครูยังขาดเจตคติที่ดีอย่างมาก เนื่องจากเห็นว่าเป็นเรื่องไม่มีประโยชน์ที่แท้จริง 
ประกอบกับภาระงานครูในโรงเรียนแต่ละวันมีจ านวนมากอยู่แล้วและงานวิจัยในชั้นเรียนไม่ได้ท าให้
เชื่อได้ว่าจะสามารถท าให้นักเรียนสอบโอเนตที่เป็นข้อสอบวัดความสามรถของนักเรียนและใช้สะท้อน
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คุณภาพของครูได้ดีพอ ครูบางส่วนจึงคิดว่าควรเอาเวลามาสอนให้นักเรียนมีความรู้ และสอบโอเนต
ผ่านจะดีกว่า 

 
3.2 ผลการวิจัยเชิงคุณภาพเกี่ยวกับสภาพปัจจุบันของการท าวิจัยในชั้นเรียน โดย

ผู้วิจัยได้จัดสนทนากลุ่ม (Focus group discussion) ขึ้น 2 ครั้ง คือกลุ่มผู้บริหารโรงเรียน และ
ครูผู้สอน ผลการวิจัยสามารถสรุปผลได้ ดังนี้  

เป็นการด าเนินการภายหลังจากท่ีผู้วิจัย พบว่าการใช้นวัตกรรมรูปแบบเครือข่ายการ
วิจัยในชั้นเรียนไม่ได้รับการตอบรับจากโรงเรียนในกลุ่มเป้าหมาย จึงมีค าถามการวิจัยเพิ่มเติมว่าการที่
เป็นเช่นนี้มีสาเหตุจากอะไร จึงได้ออกแบบการวิจัยดังกล่าวขึ้นเพ่ือต้องการทราบสาเหตุที่แท้จริง และ
ต้องการการยืนยันข้อมูลจากการวิจัยเชิงปริมาณ จึงได้มีการจัดสนทนากลุ่มข้ึน  

การสนทนาทั้งกลุ่มผู้บริหารโรงเรียน และครูผู้สอน จัดขึ้นในวันที่ 27 สิงหาคม 2558 
จ านวนผู้เข้าร่วมสนทนากลุ่ม 16 คน โดยผู้เข้าสนทนากลุ่มทั้ง 2 กลุ่มได้ขอให้เก็บข้อมูลเป็นความลับ 
เพราะเกรงจะมีผลกระทบต่อการปฏิบัติหน้าที่ของตน ผู้เข้าร่วมสนทนากลุ่มได้รับทราบข้อมูลโดย
ผู้วิจัยได้ส่งหนังสือเชิญให้ทราบรายละเอียดล่วงหน้าและอธิบายความเป็นมาของการท าวิจัยในครั้งนี้
อีกครั้งหนึ่งก่อนเข้าสู่ประเด็นสนทนา ผู้วิจัยได้ขออนุญาตผู้เข้าสนทนากลุ่มบันทึกเสียงและเก็บข้อมูล
เป็นความลับเพื่อการวิจัยนี้เท่านั้น  

กลุ่มท่ี 1 ผู้บริหารโรงเรียน จัดการสนทนากลุ่ม (Focus group discussion) ในวันที่ 
27 สิงหาคม 2558 เวลา 13.30 น. ถึงเวลา 15.30 น. ณ ห้องสาขาวิชาการบริหารการศึกษา อาคาร 3 
มหาวิทยาลัยราชภัฏหมู่บ้านจอมบึง มีผู้เข้าร่วมจ านวน 8 คน ประกอบด้วย ผู้บริหารโรงเรียนและรอง
ผู้บริหารโรงเรียนจากทั้ง 3 เขตพ้ืนที่การศึกษาประถมศึกษา  
 

ประเด็นข้อค าถาม การสนทนา กลุ่มส าหรับผู้บริหารโรงเรียน เกี่ยวกับการวิจัยในชั้นเรียนได้
แบ่งประเด็นออกเป็น ดังนี้  

1. อยากทราบสภาพจริงๆ ในปันจุบันว่าการท าวิจัยในชั้นเรียนของครูในโรงเรียนว่าเป็น
อย่างไรบ้าง  

2. สอบถามปัญหาหรืออุปสรรคในโรงเรียนที่ประสบอยู่ในปัจจุบันในฐานะผู้บริหารมีความ
คิดเห็นอย่างไร  

3. เมื่อเห็นปัญหาหรืออุปสรรคเหล่านี้เราจะมีข้อเสนอแนะหรือแนวทางในการแก้ไขได้
อย่างไร  

4. ความต้องการของโรงเรียนที่จะท าการวิจัยในชั้นเรียนในรูปของเครือข่ายนวัตกรรมตามที่
ผู้วิจัยคิดขึ้นมาจะด าเนินการได้มากน้อยเพียงไร ปัญหา อุปสรรคคืออะไร 
 

ประเด็นความคิดเห็นของผู้บริหารโรงเรียนต่างๆ ผู้จัดสนทนากลุ่มให้ผู้บริหารโรงเรียนตอบ
ข้อมูลได้อย่างอิสระ ทั้งในประเด็นที่กล่าวมานี้ หรือประเด็นอ่ืนๆ ที่เก่ียวข้องกับการวิจัยในชั้นเรียน 

ผ ู้บริหารโรงเรียน A แสดงความเห็นว่า: เป็นงานที่จ าเป็นเพราะต้องท าการวิจัยในชั้นเรียน ท า
เพ่ือให้ผ่านการประเมินของ สพฐ. อีกอย่างหนึ่งคือเกี่ยวข้องกับการเลื่อนวิทยฐานะก็ต้องใช้งานวิจัยใน
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ชั้นเรียนงานวิจัยในชั้นเรียนท าให้ครูรู้ว่าเด็กในแต่ละชั้นมีปัญหาอย่างไร เมื่อทราบแล้วน ามาแก้ไขซึ่ ง
เด็กๆจะได้รับประโยชน์จากปัญหาเหล่านั้นด้วย  

ผู้บริหาร B แสดงความเห็นว่า: หลายคนอาจคิดว่าวิจัยในชั้นเรียนเป็นเรื่องยากแต่ถ้าเราได้
ปรับเปลี่ยนให้วิจัยในชั้นเรียนให้มีคุณภาพขึ้นเปลี่ยนรูปแบบ และให้ความรู้ในเรื่องของงานวิจัยมาก
ขึน้ครูก็สามารถท าได้  

ผู้บริหาร C แสดงความเห็นว่า: ได้เคยท าวิจัยในชั้นเรียน โดยการท าวิจัยในชั้นเรียนจะ
สะท้อนถึงสภาพปัญหา จุดประสงค์ เป้าหมายต่างๆ และการวิจัยในชั้นเรียนจะท าให้เราได้แก้ปัญหา
ของผู้เรียน  

ผู้บริหาร D (โรงเรียนมัธยมขยายโอกาส) แสดงความเห็นว่า: ต้องการให้ครูในโรงเรียนให้
ความสนใจในเรื่องของงานวิจัยในชั้นเรียน แต่ครูในโรงเรียนจะไม่ค่อยให้ความสนใจเพราะไม่มีความรู้ 
ความเข้าใจในเรื่องของวิจัยในชั้นเรียน ทาง ผอ.จึงได้มีการเชิญวิทยากรมาให้ความรู้ในเรื่องของ
งานวิจัยในชั้นเรียนแต่ก็ยังเจออุปสรรคต่าง ๆ คือ ครูในโรงเรียนไม่มีทักษะในการใช้คอมพิวเตอร์ ทาง
โรงเรียนจึงลงทุนชื้อคอมพิวเตอร์ให้ครู เพ่ือไห้ครูได้น าไว้เก็บข้อมูลต่าง ๆ โดยทาง ผอ. ก็มีการเชิญ
วิทยากรมาอบรมในการใช้คอมพิวเตอร์ท าให้ปัจจุบันครูใช้คอมพิวเตอร์มากขึ้น  เริ่มมีการเรียนรู้ใน
เรื่องงานวิจัยมากขึ้น ปัญหาที่พบทางโรงเรียน คือ เด็กมักขาดเรียนบ่อย ส่วนเด็กมัธยมมีเรื่องยาเสพ
ติดเข้ามา เรื่องของการไม่ชอบครูผู้สอน และเรื่องชู้สาวเป็นอันดับหนึ่งซึ่ งเป็นปัญหาที่ไม่สามารถ
ควบคุมได้ส่งผลให้ผลการเรียนของเด็กมัธยมมีผลการเรียนต่ า อีกปัญหาของเด็กมัธยม คือ ผลการ
สอบโอเน็ตต่ า  

ผู้บริหาร E แสดงความเห็นว่า: สาเหตุหลักของครูคือ ครูในโรงเรียนส่วนใหญ่ที่ไม่ท าวิจัยใน
ชั้นเรียนเพราะเขามองว่าการท าวิจัยในชั้นเรียนเป็นเรื่องอยาก ซับซ้อน และครูในโรงเรียนไม่มีความรู้
ในเรื่องของการเขียนวิจัยในชั้นเรียน โดยถ้ามีการท างานวิจัยครูส่วนใหญ่มักจะก๊อปปี้ในอินเตอร์เน็ต
ในสภาพโรงเรียนปัจจุบัน ครูในโรงเรียนถ้าไม่บังคับการท างานวิจัยจะไม่ท าเพราะขาดความรู้ การ
แก้ปัญหาคือการให้ความรู้ในเรื่องของการท างานวิจัย ผอ.ได้กล่าวว่าครูในโรงเรียนไม่ให้ความสนใจไม่
ตระหนักถึงการท างานวิจัยนอกจากระดับผู้บริหาร  

ผู้ด าเนินรายการ :  ในฐานะผู้วิจัยได้กล่าวว่า กระบวนการท างานวิจัยหน้าเดียวหรือ 5 บท ยังมี
ความเข้าใจที่ไม่ตรงกันไม่เด่นชัดทั้งครูที่จบใหม่และครูที่จบมานานแล้วก็ยังขาดความรู้ในเรื่องนี้และ
ครูอาจารย์ก็ยังกล่าวว่าการท าวิจัยในชั้นเรียนเป็นการได้มองปัญหาจากการสอนไปด้วย  

ผู้บริหารท่านหนึ่งได้เสนอแนะว่า “ครูในโรงเรียนส่วนใหญ่มักจะไม่เขียนแผนการสอนซึ่งเมื่อ
ไม่เขียนแผนการสอนก็จะไม่ทราบปัญหาที่เกิดขึ้นในชั้นเรียน ไม่บันทึกหลังสอนท าให้ไม่ทราบปัญหาที่
แท้จริงเกี่ยวกับการสอนของครู” ผู้บริหารอีกท่านหนึ่ง แสดงความคิดเห็นสอดคล้องกันว่า “งานวิจัย
ในชั้นเรียนเป็นเพียงให้ครูผู้สอนเขียนบันทึกหลังสอนเพื่อที่จะทราบสภาพปัญหาของผู้เรียนเพียงเท่านี้
ก็สามารถน ามาท าเป็นงานวิจัยในชั้นเรียนได้แล้ว”  

ผู้วิจัยได้ตั้งค าถามว่า ผลการท างานวิจัยในชั้นเรียนกับการท าวิทยฐานะเกี่ยวข้องกัน ส่งผลต่อ
กันหรือไม ่ 

ผู้บริหาร F แสดงความเห็นว่า: งานวิจัยในชั้นเรียนกับ การท า ค.ศ.3 หรือวิทยฐานะช านาญ
การพิเศษ ถือเป็นเนื้อหาวิชาการที่เราต้องท าและมีผู้บริหารอีกท่านหนึ่ง แสดงความเห็นว่า: ว่า 
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งานวิจัยในชั้นเรียนเป็นสิ่งหนึ่งที่ครูในโรงเรียนไม่ค่อยท า เป็นจุดอ่อนที่ครูไม่สนใจเพราะคิดว่างานวิจัย
มันยาก  

ผู้ด าเนินรายการ : ท าไมครูไม่ค่อยท างานวิจัยเพราะว่าครูมัวแต่ให้ความสนใจกับการสอนและ
การติวโอเน็ตมาก งานวิจัยในชั้นเรียนเป็นการมุ่งเน้นและแก้ปัญหาของเด็กให้มีผลสัมฤทธิ์ดีขึ้นแสดง
ว่าเราต้องท างานวิจัยในชั้นเรียน แต่ครูยังไม่ให้ความสนใจในการวิจัยดังกล่าว อาจจะมีอีกสาเหตุหนึ่ง
ที่ครูยังไม่ค่อยให้ความสนใจในการท าวิจัยในชั้นเรียนเนื่องจากแต่ละองค์กรไม่ประสานกัน โดย สมศ. 
ต้องการอีกอย่างหนึ่ง ครูก็อีกอย่างหนึ่ง ปัจจุบันการประเมิน สมศ.จะช่วยได้เยอะในการท างานวิจัยใน
ชั้นเรียนโดย สมศ.จะประเมินจริงๆ โรงเรียนในภาพรวมพร้อมหรือมีความแข็งแรงแค่ไหนในการท า
วิจัยในชั้นเรียน  

ผู้บริหารโรงเรียนท่านหนึ่ง: “ไม่พร้อมเพราะขาดความเชี่ยวชาญในงานวิจัยโดยส่วนหนึ่ง
ขึ้นอยู่กับผู้บริหาร ถ้าผู้บริหารไม่มุ่งเน้นในเรื่องของวิชาการครูก็จะขาดทักษะในเรื่องนี้ด้วยโอกาสที่จะ
ท าให้งานวิจัยฟ้ืนคืนขึ้นมาก็ต้องสร้างความตระหนักให้แก่ครูในโรงเรียนโดยผู้บริหารเองก็ต้องเป็นตัว
ขับเคลื่อนหรือช่วยไห้ครูในโรงเรียนตระหนักถึงงานวิจัยมากขึ้นสะท้อนให้เห็นถึงความส าคัญของ
งานวิจัย” 

กลุ่มที่ 2 ครูผู้สอน จัดการสนทนากลุ่ม (Focus group discussion) ในวันที่ 27 สิงหาคม 
2558 เวลา 15.45 น. ถึงเวลา 17.00 น. ณ ห้องสาขาวิชาการบริหารการศึกษา  อาคาร 3  
มหาวิทยาลัยราชภัฏหมู่บ้านจอมบึง มีผู้ เข้าร่วมจ านวน 8 คน ประกอบด้วย  ครูผู้สอนทั้งที่มี
ประสบการณ์มากและน้อย จากทั้ง 3 เขตพ้ืนที่การศึกษาประถมศึกษา ผู้วิจัยได้อธิบายว่าการที่ไม่จัด
ให้ครูผู้สอนกับผู้บริหารสนทนากลุ่มร่วมกันเพราะไม่ต้องการให้มีลักษณะของการเกรงใจกันหรือเกรง
ว่าจะมีการจับผิดกัน ข้อมูลเหล่านี้จะปรากฏในงานวิจัยเพ่ือเป็นข้อเสนอแนะในเชิงนโยบายเกี่ยวกับ
การท าวิจัยในชั้นเรียนต่อผู้มีอ านาจหน้าที่ต่อไป จึงให้ทุกท่านให้ข้อมูลได้เต็มที่และข้อมูลเหล่านี้
ผู้บริหารโรงเรียนจะไม่มีโอกาสทราบ จึงมั่นใจว่าไม่มีผลกระทบต่อครูทุกท่าน ท าให้บรรยากาศการ
สนทนากลุ่มมีความเป็นกันเองในบรรยากาศที่ไว้วางใจกัน  

 
ประเด็นการสนทนากลุ่มจากครูในโรงเรียน 
1. สภาพจริงๆ ในปัจจุบันในการท างานวิจัยในชั้นเรียนท าอย่างไร ท าจริงหรือไม่  
2. ถ้าสภาพแบบนี้มีอะไรเป็นปัญหาหรือมีอุปสรรคอย่างไร 
3. เมื่อเจอสภาพปัญหาแล้วเรามีข้อเสนอแนะแนวทางอย่างไร  
ครูท่านหนึ่ง: ในการท างานวิจัยในชั้นเรียนในโรงเรียนจะไม่ท าจริงๆ เป็นการท าวิจัยหน้าเดียว 
ครูท่านหนึ่ง: ในการท างานวิจัยในชั้นเรียนส่วนใหญ่ท าเพ่ือต้องการรับการประเมินคือท า

เพ่ือให้มีส่งเป็นการท าที่ไม่ได้ตระหนักถึงคุณค่าของงานวิจัย ครูผู้สอนมีหน้าที่สอนแต่ไม่ได้ค านึงถึง
สภาพปัญหาที่สอนว่าเป็นอย่างไร  

ครูท่านหนึ่ง: ในการท างานวิจัยส่วนใหญ่เป็นการท าเพียงเพ่ือให้มีส่งครูทุกคนเห็นว่าการ
ท างานวิจัยในชั้นเรียนจะไม่ส าคัญต้องมีการด าเนินเอกสารต่างๆมากมายท าให้ครูไม่เห็นความส าคัญ
ของงานวิจัยเหล่านี้ 
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ครูท่านหนึ่ง: ทางโรงเรียนท าทุกคนโดยท าเพราะถูกบังคับและเนื้อหาส่วนใหญ่ก็เอามาจาก
อินเตอร์เน็ตหรือไม่ก็ให้ครูรุ่นใหม่ท าโดยครูเห็นว่าเอกสารต่างๆในงานวิจัยค่อนข้างยุ่ งยากจึงไม่ให้
ความสนใจในงานวิจัยมากนัก  

ครูท่านหนึ่ง: งานวิจัยในชั้นเรียนส่วนใหญ่เกี่ยวกับเด็กท่ีมีปัญหา 
ผู้ด าเนินรายการ : ครูหรือผู้บริหารจะเข้าใจผิดว่างานวิจัยในชั้นเรียนต้องท าเป็นวิจัย 5 บท 

แต่ที่จริงแล้วงานวิจัยใยชั้นเรียนจะมี 5 หน้า 10 หน้าก็ได้ซึ่งครูในโรงเรียนไม่ได้คิดเช่นนั้น คิดว่าการ
ท าวิจัยนั้นยุ่งยากต้องหาวิทยานิพนธ์ประกอบ ต้องมีปัญหาจึงจะท าวิจัยได้ เมื่อมีปัญหาก็ต้องมีการ
แก้ไขท าให้ครูในโรงเรียนไม่ค่อยท างานวิจัยในชั้นเรียน เมื่อเจอปัญหาหรือสภาพปัญหา ครูในโรงเรียน
ต้องหาทางแก้ไข หาแนวทางในการแก้ไข  

ครูท่านหนึ่ง: ในการท างานวิจัยในชั้นเรียนต้องมีการอบรมเพ่ือที่จะท าให้ครูได้รู้  ได้เชี่ยวชาญ
เกี่ยวกับงานวิจัยซึ่งครูในโรงเรียนบางคนอาจยังไม่มีความรู้ในเรื่องของงานวิจัยจึงต้องหาวิธีการอบรม
ให้ความรู้เกีย่วกับครูในโรงเรียนใครในเรื่องของงานวิจัยในชั้นเรียนเพื่อได้น ามาเป็นความรู้  

ครูท่านหนึ่ง: การท างานวิจัยในชั้นเรียนจะท า 5 บท ซ่ึงแต่ละท่านก็มีความคิดเห็น ความรู้
แตกต่างกันออกไปบางท่านบอกว่าการท าวิจัยในชั้นเรียนเป็นการท าวิจัยหน้าเดียวโดยคุณต้องท าให้ได้
ตามสภาพปัญหาที่คุณต้องการที่จะศึกษา แต่บางท่านบอกว่าการท าวิจัยในชั้นเรียนเป็นท าวิจัย 5 บท 
สิ่งเหล่านี้ล้วนส่งผลให้มีความคิดที่แตกต่างออกไป  

ผู้วิจัย ตั้งค าถามว่า: วิจัยในชั้นเรียนจะมุ่งเน้นไปด้านทางการพัฒนาผู้เรียน พัฒนาผลสัมฤทธิ์
การศึกษา สภาพปัญหาของผู้เรียนต่างๆ นโยบาย หรือการประเมินของ สมศ. มีการกระทบต่อการ
วิจัยในชั้นเรียนหรือไม่  

ครูท่านหนึ่ง: ถ้ามีนโยบายบอกให้ท าวิจัย โดยให้ สมศ. หรือ สพฐ. มาประเมินก็จะท าอย่าง
เต็มที ่ท าเอกสารให้ทันการประเมินแต่ถ้าไม่มีนโยบาย หรือ สพฐ. มาประเมินส่วนใหญ่ก็จะไม่ท า 

ผู้วิจัยตั้งค าถามว่า: นโยบายการสอบโอเน็ต มีผลกระทบต่อการท าวิจัยในชั้นเรียนหรือไม่  
ครูท่านหนึ่ง: การสอบโอเน็ตเป็นการให้ผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษาของผู้เรียนดีขึ้น แต่วิจัยใน

ชั้นเรียนจะมุ่งเน้นแต่สภาพปัญหาของผู้เรียนอาจจะไม่ใช่เป็นการพัฒนาผลสัมฤทธิ์ของผู้เรียนก็ได้  
ผู้ด าเนินรายการ :การที่ครูไม่ค่อยเข้ารับการอบรมในเรื่องของวิจัยในชั้นเรียนมาจากสาเหตุใด  
ครูท่านหนึ่ง: ภาระงานในโรงเรียนก็เยอะอยู่แล้ว จึงท าให้การท างานวิจัยในชั้นเรียนไม่ค่อยมี 

ความจ าเป็นมากเท่าที่ควร อีกท้ังผู้บริหารก็ไม่ค่อยให้ความสนใจในเรื่องนี้มากนัก  
ครูท่านหนึ่ง: ครูทั้งจบใหม่และจบนานแล้วมักจะบอกว่างานวิจัยในชั้นเรียนเป็นงานวิจัย 5 บท 

ซ่ึงเอกสารต่างๆ ก็มากมายที่ต้องท า ท าให้ครูไม่ตระหนักถึงงานวิจัยในชั้นเรียน  
ผู้วิจัย: เราควรท าอย่างไรให้งานวิจัยในชั้นเรียนถึงจะประสบผลส าเร็จได้ด้วยดี  
ครูท่านหนึ่ง: งานวิจัยในชั้นเรียนควรให้มีการกระชับมากกว่านี้ ควรมีรูปแบบหลากหลายให้ดู 

และงานวิจัยในชั้นเรียน 5 บท ควรให้ผู้ที่มีความรู้ให้ค าแนะน ามากกว่านี้ เพราะแต่ละสถาบันการศึกษา 
จะให้ความรู้ไม่เหมือนกัน บางสถาบันบอกว่าวิจัยในชั้นเรียนจะเป็นหน้าเดียวหรือ 5-10 หน้าก็ได้ แต่
บางสถาบันบอกว่าการวิจัยในชั้นเรียนต้องเป็น 5 บท 
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ครูท่านหนึ่ง: เราต้องท าการอบรมในเรื่องของการท าวิจัยในชั้นเรียนให้ครูในโรงเรียนได้มี
ความรู้ในเรื่องของงานวิจัยมากขึ้นเพ่ือจะได้น าไปเป็นแนวทางในการท าวิจัยในชั้นเรียน ปัญหาอีก
อย่างคือการเข้าใจว่าวิจัยในชั้นเรียนต้องเป็น 5 บท อย่างเดียวท าให้ครูไม่อยากท าวิจัยกัน  

 
สรุปผลการสัมมนากลุ่ม 

 ผู้บริหารและครู ต่างก็เห็นความส าคัญของการท าวิจัยในชั้นเรียน เพราะมุ่งเน้นที่การแก้ไข
ปัญหาของผู้เรียนและผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน แต่ผู้บริหารมักมองว่าครูไม่ค่อยสนใจท าวิจัย เนื่องจาก
ไม่ค่อยมีความรู้ และเห็นว่างานวิจัยเป็นเรื่องยาก สลับซับซ้อน ขาดความตระหนักในความส าคัญ และ
ที่ส าคัญถ้าโรงเรียนใดผู้บริหารไม่เอาจริงเอาจังก็ไม่ประสบความส าเร็จ ในส่วนของครูผู้สอนเห็นว่า
งานวิจัยในชั้นเรียนมีความส าคัญแต่ครูมีภาระงานเยอะมากอยู่แล้ว และนโยบายก็ไม่มีความแน่นอน 
ไม่มีการเข้มงวด ขาดการก ากับติดตามในเรื่องการวิจัยในชั้นเรียนของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องเช่น สพฐ. 
สมศ. และเขตพ้ืนที่การศึกษา จึงท าให้ครูไม่สนใจท าเพราะไม่มีผลอะไรจริงจัง อีกประการหนึ่งที่
สอดคล้องกันคือครูมักจะได้รับการอบรมให้เกิดความเข้าใจสับสนว่าวิจัยในชั้นเ รียนเป็นวิจัย 5 บท 
หรือวิจัยเชิงวิชาการ (Academic research) จึงท าให้รู้สึกว่ายาก แม้แต่คนที่เป็นผู้ที่เป็นผู้เชี่ยวชาญ
เองก็ให้ความรู้ด้านการวิจัยไปคนละทิศละทาง ขาดแบบอย่างและแนวทางที่มั่นใจว่าถูกต้อง 
นอกจากนี้นโยบายการสอบโอเน็ต (O-net) ท าให้ครูต้องติวเข้มนักเรียนเพ่ือให้สอบข้อสอบได้ เพราะ
ผลสอบมีผลต่อการพิจารณาความดีความชอบและความก้าวหน้าของผู้บริหารและครูในโรงเรียน และ
มีผลต่อชื่อเสียงโรงเรียนด้วย การประเมินของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องก็จะมาดูแค่ว่ามีงานวิจัยในชั้น
เรียนหรือไม่ ครูจึงไปลอกมาจากอินเตอร์เน็ตเพ่ือให้มีส่ง จะต้องการกี่เรื่องก็หาให้ได้ ที่ผ่านมาคือท า
เพ่ือให้มีส่งและประเมินผ่านไม่ได้มีความหมายใดๆ เลย 
 การที่จะท าให้การวิจัยในชั้นเรียนประสบความส าเร็จจะต้องมีนโยบาย การก ากับ ติดตามที่
ชัดเจนเป็นรูปธรรม และต่อเนื่อง มีข้อมูลที่เป็นความรู้ที่ถูกต้องตรงกัน มีที่ปรึกษาที่ดี และงานวิจัย
ควรเป็นงานวิจัยเล็กๆ ไม่เน้นวิจัยทางวิชาการหรือวิจัย 5 บท 


