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บทที่  1 

บทนํา 

1.1 ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 

ปญหาเร่ืองโลกรอน อันเนื่องมาจากการเปล่ียนแปลงของสภาพอากาศไดถูกหยิบยกข้ึน

มาพูดถึงในวงกวางรวมถึงสหประชาชาติ ไดประเมินอุณหภูมิเฉล่ียของโลกพบวานับต้ังแตป ค.ศ. 

1980 เปนตนมา  โลกมีอุณหภูมิเฉล่ียสูงสุดทําลายสถิติเดิมทุกป และจะเพิ่มสูงข้ึนไปดวยอัตราที่

มากข้ึน ความพยายามหนึ่งที่จะชวยเยียวยาปญหาดังกลาว คือ กระแสมาตรฐานอาคารสีเขียว 

และสถาปตยกรรมสีเขียว เพื่อสรางอาคารสีเขียวและสถาปตยกรรมสีเขียว ที่เปนมิตรกับ

ส่ิงแวดลอมใหเปนรูปธรรมและสอดคลองกับการแกปญหาท่ีเปนอยู ในหลายๆ ประเทศไดมีการ

จัดทํามาตรฐานนี้ข้ึนมาใชอยางแพรหลาย อาทิ ที่สหรัฐอเมริกามีการจัดต้ัง Green Building 

Council (USGBC) และกําหนดใหมีการใชมาตรฐานอาคารสีเขียว (Leadership in Energy and 

Environmental Design: LEED) ในประเทศไทยก็เชนเดียวกันหลายหนวยงานที่มีสวนรับผิดชอบ

ในเร่ืองดังกลาว ไดจัดทํามาตรฐานสถาปตยกรรมสีเขียวข้ึนมาหนึ่งในนั้นคือ แบบประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว (ASA Green Guide) ของสมาคมสถาปนิกสยาม ที่จัดทําข้ึนเพื่อเปนเกณฑ

ในการคัดเลือก และมอบรางวัลสถาปตยกรรมสีเขียวดีเดน โดยมีหัวขอพิจารณา คือ 

1. ความมุงมั่นในการออกแบบอาคารสีเขียว (Green Design Intention) 

2. บริบททางสังคมและชุมชน (Community & Cultural Context) 

3. การใชประโยชนที่ดินและภูมิทัศนอยางยั่งยืน (Sustainable Land Use & Landscape) 

4. ความสอดคลองกับเขตอากาศเขตรอนชื้น (Tropical Design Solution) 

5. ความปลอดภัย นาสบาย และสุขภาวะของผูใชอาคาร (Occupant Safety, Health & 

Comfort) 

6. การประหยัดพลังงาน (Energy Conservation) 

7. การประหยัดน้ํา (Water Conservation) 

8. วัสดุอาคารและการกอสราง (Building Material & Construction) 

9. ความยืดหยุน การปรับใชและความพอเพียง (Flexibility, Adaptability & Sufficiency) 

10. ผลตอบรับหลังการใชงาน (Post Occupancy Feedback) 

อยางไรก็ตามที่กลาวมาทั้งหมดเปนเพียงจุดเล็กๆ ที่กําลังเติบโตในวงการสถาปตยกรรม

ในประเทศไทยเทานั้นแบบประเมินอาคารสีเขียวนี้ยังตองการการตอบรับจากทุกฝายที่เกี่ยวของ 
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เพื่อนําไปสูการใชประโยชนไดสูงสุด และสอดคลองกับการแกปญหาในปจจุบันและอนาคต 

ผูเกี่ยวของทุกฝายมีสวนในการตัดสินใจรวมกันโดยมีประเด็นและเงื่อนไขที่ตางกันออกไป ดังนั้น

ผูวิจัยจึงมีความสนใจที่จะศึกษาถึงการใหความสําคัญของแบบประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวของ

ทุกฝายที่เกี่ยวของ พรอมทั้งศึกษาทําความเขาใจทรรศนะในเร่ืองดังกลาวไปพรอมกันเพื่อใชเปน

แนวทางในการกําหนดแนวความคิดในการออกแบบสถาปตยกรรมสีเขียวที่ดีตอไปในอนาคต 

1.2 วัตถุประสงคของการวิจัย 
1. ศึกษามาตรฐานสถาปตยกรรมสีเขียวคือ แบบประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว (ASA 

Green Guide) ของสมาคมสถาปนิกสยาม 

2. ศึกษาความแตกตางของการจัดอันดับแนวความคิดที่มีตอแบบประเมินสถาปตยกรรมสี

เขียวกับผูมีสวนเกี่ยวของ ไดแก 

  2.1 กลุมบริษัทผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 

  2.2 กลุมบริษัทผูประกอบการสถาปนิก 

  2.3 กลุมบริษัทผูประกอบการวิศวกร 

  2.4 กลุมบริษัทผูประกอบการมัณฑนากร 

  2.4 กลุมบริษัทผูผลิตวัสดุกอสราง 

  2.5 กลุมอ่ืนๆ (ลูกคาและพนักงาน) 

 3. วิเคราะหผลการจัดอันดับและทัศนคติที่มีตอแบบประเมินที่ศึกษา เพื่อสรุปเปนแนวทาง

ในการปรับปรุงเกณฑประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวใหเหมาะสมกับผูเกี่ยวของทุกฝาย 

1.3 ขอบเขตของการวิจยั 

ศึกษาเร่ืองแบบประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว (ASA Green Guide) ของสมาคมสถาปนิก

สยาม โดยผานการการสัมภาษณ และแบบสอบถามจากผูมีสวนเกีย่วของ 

1.4 คําจํากัดความท่ีใชในการวิจัย 

ทัศนคติ หมายถึง การแสดงออกดานความรูสึกของบุคคลตอสิ่งหนึ่งส่ิงใด ดวยการพูด 

การเขียน โดยมีพื้นความรูเดิม ประสบการณท่ีบุคคลไดรับ ตลอดจนสภาพแวดลอมของบุคคลน้ัน

เปนหลักในการแสดงทัศนคติ ซึ่งในที่นี้หมายถึง ทัศนคติของกลุมผูมีสวนเกี่ยวของ ซึ่งไดแก กลุม

บริษัทผูประกอบการอสังหาริมทรัพย กลุมบริษัทผูประกอบการสถาปนิก กลุมบริษัทผูประกอบการ
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วิศวกร กลุมบริษัทผูประกอบการมัณฑนากร กลุมบริษัทผูผลิตวัสดุกอสราง และกลุมอ่ืนๆ (ลูกคา

และพนักงาน) ที่มีตอแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวของสมาคมสถาปนิกสยาม 

อาคารเขียว หมายถึง อาคารที่ใหความสําคัญกับการอนุรักษพลังงาน และความ

รับผิดชอบตอส่ิงแวดลอม ต้ังแตการออกแบบ ระหวางการกอสรางไปจนถึงการใชงานอาคาร 

แนวความคิดเขียว หมายถึง แนวความคิดที่ใหความสําคัญกับการอนุรักษพลังงานและ

ความรับผิดชอบตอส่ิงแวดลอมโดยรวม 

สถาปตยกรรมสีเขียว หมายถึง ผลผลิตจากกระแสความคิดใหมในการออกแบบ

สถาปตยกรรมที่มีรากฐานมาจากสถาปตยกรรมยั่งยืน เปนการบูรณาการของวิชาความรูทาง

สถาปตยกรรมศาสตร วิศวกรรมศาสตร วิทยาศาสตร (Building Science) การวางผังเมือง การ

บริหารการกอสราง  

1.5 ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 

1. ความเขาใจในการจัดอันดับแนวความคิดของเกณฑประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ใน

มุมมองของกลุมบริษัทผูประกอบการอสังหาริมทรัพย กลุมบริษัทผูประกอบการสถาปนิก กลุม

บริษัทผูประกอบการวิศวกร กลุมบริษัทผูประกอบการมัณฑนากร กลุมบริษัทผูผลิตวัสดุกอสราง 

และกลุมอ่ืนๆ (ลูกคาและพนักงาน) 

2. เพื่อสรุปเปนแนวทางในการปรับปรุงเกณฑประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวใหเหมาะสม

กับผูเกี่ยวของทุกฝาย 

1.6 วิธีดําเนนิการวิจัย 

การศึกษาคร้ังนี้เปนงานวิจัยเชิงผสมผสานระหวางการวิจัยเชิงคุณภาพ และการวิจัยเชิง

ปริมาณ โดยเปนการศึกษาถึงเกณฑประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวของสมาคมสถาปนิกสยามฯและ

ทัศนคติของกลุมผูมีสวนเกี่ยวของ 

 การศึกษาเบ้ืองตนจากแนวความคิดและทฤษฏีที่เกี่ยวของ ดังนี้ 

 1. กระบวนการการทําแบบสอบถาม 

 2. แบบประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวของสมาคมสถาปนิกสยาม 

 3. กําหนดตัวแปรคือผูมีสวนเกี่ยวของ ไดแก 

  3.1 กลุมบริษัทผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 

  3.2 กลุมบริษัทผูประกอบการสถาปนิก 
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  3.3 กลุมบริษัทผูประกอบการวิศวกร 

  3.4 กลุมบริษัทผูประกอบการมัณฑนากร 

  3.4 กลุมบริษัทผูผลิตวัสดุกอสราง 

  3.5 กลุมอ่ืนๆ (ลูกคาและพนักงาน) 

 4.ทําการศึกษาและเก็บขอมูล โดยการสรางแบบสอบถามและการสัมภาษณ และเก็บ

รวบรวมขอมูล 

 5.วิเคราะหผลของการใหลําดับความสําคัญของแนวความคิดจากแบบประเมินอาคาร

เขียว โดยแยกเปนแตละกลุมตัวอยาง 

 6.สรุปผลและเสนอแนะ 
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1.7 ลําดับขั้นตอนในการเสนอผลการวจิัย 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

แผนผังท่ี 1.1 ลําดับขั้นตอนในการเสนอผลการวิจัย 

ศึกษาทฤษฎีและงานวิจัยท่ีเก่ียวของ 

กําหนดขอบเขต และตัวแปรในงานวิจัย 

- กําหนดกลุมผูมีสวนรวมท่ีศึกษา 

- แนวความคิดในการออกแบบอาคารสีเขียวโดยใชเกณฑประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวของ

สมาคมสถาปนิกสยาม 

กําหนดประชากร และกลุมตัวอยาง 

สรางแบบสอบถาม 

- ทดสอบการเบขอมูลโดยวิธี PILOT TEST 

- ความสําคัญของแนวความคิดในการออกแบบตอปจจัยท่ีสงผลตอการตัดสินใจ 

ทําการเก็บขอมูล (แบบสอบถามและการสัมภาษณ) 

วิเคราะหขอมูล 

- ลําดับความสําคัญของปจจัยท่ีสงผลตอการตัดสินใจ 

- คาความสําคัญของแนวความคิดในการออกแบบตอปจจัยท่ีสงผลตอการตัดสินใจ 

วิเคราะหผลการตัดสินใจเลือกแนวความคิดแบบประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว 

สรุปผลการวิจัย 

อภิปรายการนําไปใช  และขอเสนอแนะ 



 

 

บทที่  2 

เอกสารและงานวิจัยท่ีเก่ียวของ 

2.1 แนวคิดและทฤษฎ ี

 ในบทนี้ผูวิจัยไดศึกษาถึงผลงานวิจัย ทฤษฎี ขอมูล และแนวความคิดจากเอกสาร 

บทความวิชาการตาง ๆ ที่เกี่ยวของ ดังนี้ 

 
 2.1.1 สถาปตยกรรมสีเขียว (Green Architecture) 
 สถาปตยกรรมสีเขียวเปนวิวัฒนาการของการแกไขปญหาเร่ืองโลกรอน ซึ่งนับวันยิ่งจะทวี

ความรุนแรงข้ึนไปทุกขณะซ่ึงปญหาที่เกิดข้ึนไมวาจะเปนปรากฏการณเรือนกระจก (Green 

House Effect) ปรากฏการณหลุมโอโซน (Ozone House) ปรากฏการณเกาะความรอนในเมือง 

(Urban Heat Island) หรือแมแตการปลอยกาซคารบอนไดออกไซดสูชั้นบรรยากาศโลกก็ตาม ซึ่ง

ทั้งหลายเหลานี้ไดมีนักวิชาการ นักวิทยศาสตร สถาปนิก หรือแมแตองคกรระหวางประเทศได

รวมกันบูรณาการวิชาความรู แนวคิด เพื่อนํามาแกไขปญหาใหเหมาะสมกับสภาพแวดลอมที่กําลัง

เส่ือมโทรมลงทุกขณะ นับจากปลายศตวรรษที่ 20 เปนตนมา ปญหาการใชพลังงานและ

ทรัพยากรธรรมชาติรวมถึงความเส่ือมถอยทางส่ิงแวดลอม นํามาซ่ึงคําถามและทัศนคติใหมๆทั้ง

เร่ืองการใชทรัพยากรธรรมชาติที่เหลืออยู และการหาแหลงพลังงานทดแทนมาใช ซึ่ง Olgyay 

(1961) ไดพูดถึง Bioclimatic Architecture เปนความสัมพันธระหวางสถาปตยกรรมและ

ภูมิอากาศ ความเขาใจในองคประกอบของอาคารที่จะชวยสรางสภาพแวดลอมที่ดีในแตละ

ภูมิอากาศ นําไปสูการสรางสมดุลระหวางสภาพแวดลอม สถาปตยกรรมและเทคโนโลยี ซึ่ง

หมายถึง การออกแบบที่สอดคลองไมให “ขัดแยง“ กับธรรมชาตินั้นเอง 

 นอกจากนี้แลวยังมีแนวคิดที่สอดคลองกันอีก อาทิ แนวความคิด “Ecological Buildings“ 

ที่ Daniels (1995) ใหความหมายวา “ การประยุกตใชเทคโนโลยีที่เหมาะสมเพื่อชวยใหอาคาร

สามารถใชประโยชนจากสภาพแวดลอมตามธรรมชาติ (แสงแดด, ลม, ดิน, น้ํา, พืชพรรณ, สัตว) 

ดวยวิธี “Passive อยางเต็มที่“ หรือ Lexikon (1994) ใหความหมายวา “กระแสความเคล่ือนไหว

หนึ่งของสถาปตยกรรมรวมสมัยที่มีจุดหมายเพื่อสรางอาคารที่เปนมิตรกับส่ิงแวดลอม ประหยัด

พลังงาน ใชทรัพยากรอยางมีประสิทธิภาพสูงสุด รวมทั้งการใชประโยชนจากพลังงานแสงอาทิตย 

และวัสดุที่ไมทําลายสภาพแวดลอมตลอดกระบวนการผลิต การใชพลังงานและการยอยสลาย“ 
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 แตในปจจุบันลักษณะสําคัญของสถาปตยกรรมสีเขียว มิใชแคการลดใชพลังงานอยาง

เดียว (อรรจน เศรษฐบุตร, 2551) เปาหมายของสถาปตยกรรมสีเขียวตองสอดประสานกับ

เทคโนโลยีสมัยใหม รวมไปถึงการใชพลังงานที่หาทดแทนไดจากแหลงเดิมที่มนุษยใชอยู ซึ่ง

เบ้ืองตนแลวสถาปตยกรรมสีเขียวควรจะประกอบข้ึนจาก องคประกอบ 3 สวนหลัก ไดแก ความ

สอดคลองกับสภาพอากาศ ความนาสบาย และการใชพลังงานจากธรรมชาติ 

 หากเรานําเอาเกณฑประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวของสมาคมสถาปนิกอเมริกา (AIA) 

COTE มาเปรียบเทียบกับเกณฑประเมินอาคารสีเขียว LEED จะเห็นความแตกตางระหวาง COTE 

และ LEED ในหลายประเด็น อาทิในเร่ืองการออกแบบสถาปตยกรรมสีเขียวที่ควรแสดงใหเห็นถึง 

คุณคาทางวัฒนธรรมในแตละทองถิ่นซึ่งควรมีการเผยแพร ภูมิปญญาดานการออกแบบเพื่อ

สิ่งแวดลอมสูชุมชน เปนตน 

  
 2.1.2 เกณฑการประเมินอาคารเขียวและสถาปตยกรรมสีเขียวในตางประเทศ 
(Green Building and Green Architecture Assessment) 
 เกณฑการประเมิน “สถาปตยกรรมสีเขียว” ตางจากแนวทางการประเมิน “อาคารเขียว” ที่

มีวัตถุประสงคเชิงการตลาดในแบบของ LEED อยางเดียว (อรรจน เศรษฐบุตร, 2552) นั่น

หมายความวามิติการประเมินอาคารเขียวที่เนนหนักไปที่การใชเทคโนโลยีมาชวยปรับสภาวะ

แวดลอมภายในใหนาอยู แตละเลยที่จะมองถึงองครวมของสภาพแวดลอม เชน หากเรา

ยกตัวอยางเกณฑประเมินที่ไดรับความนิยมอยางสูง อาทิ LEED จะเห็นไดวาหัวขอเกณฑประเมิน

ที่นํามาใชนั้นไมไดพิจารณาความสัมพันธหรือผลกระทบของอาคารที่มีตอส่ิงแวดลอม  

 ในปจจุบันองคกรวิชาชีพทั่วโลกมีการคิดเกณฑลักษณะดังกลาวข้ึนมาเฉพาะตัว เพื่อเปน

แบบแผนของตนเอง เพื่อประโยชนในหลายวัตถุประสงค อาทิในประเทศสหรัฐอเมริกามีหนวยงาน 

The US Green Building Council (USGBC) ไดพัฒนาแบบประเมินที่เรียกวา LEED ในประเทศ

อังกฤษมีแบบประเมินอาคารเขียวช่ือวา BREEAM สวนในออสเตรเลียชื่อวา Green Star เปนตน 

 เกณฑประเมิน LEED ถือวาเปนเกณฑฯที่มีชื่อเสียงที่สุดของสหรัฐอเมริกา และประสบ

ความสําเร็จอยางสูงจากความเรียบงายของการจัดหมวดหมู และมีความยืดหยุนในการเลือก

รูปแบบในการประเมินและเลือกทําคะแนน (จตุวัฒน เศรษฐบุตร,2552) ลักษณะการประเมิน

อาคารที่ออกแบบของ LEED เปนการใช Checklist ตรวจนับวาอาคารที่กําลังออกแบบกอสรางวา

มีองคประกอบตามเกณฑหัวขอตาง ๆ อะไรบาง แลวใหเปนคะแนนตวัเลขขอละ 1 คะแนน แลว
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สะสมคะแนนรวม เมื่อคะแนนรวมถึงระดับตาง ๆ ก็จะไดรับการรับรองระดับความเขียว ต้ังแต 

Certified, Silver, Gold และ Platinum ซึ่งเปนระดับสูงสุด 

 สําหรับหัวขอของ LEED ที่ใหคะแนนจะเกี่ยวกับพื้นที่สีเขียว การประหยัดพลังงาน การ

ประหยัดน้ํา การประหยัดวัสดุ คุณภาพอาคาร จุดแข็งของ LEED คือคาตาง ๆ ที่ใชประเมินเปน

คาตัวเลขที่มาจากการคํานวณที่ชัดเจน แตจุดออนคืออะไรที่ไมสามารถวัดคาเปนตัวเลขได LEED 

จะไมนํามาคิดคะแนน เชน ความประหยัด ความเหมาะสม และความพอเพียง 

 

ตารางที่ 2.1 ตารางเปรียบเทียบคะแนนระหวางเกณฑของ LEED BREEAM และ Green Star 

 

LEED NC (US) 2009 BREEAM 2008 (UK) GREEN STAR V1 (AU) 

หมวดหมู คะแนน หมวดหมู คะแนน หมวดหมู คะแนน 

Sustainable Site 26 Land Use & Ecology 10 Land Use 8 

Water Efficiency 10 Water 6 Water 16 

Energy & Atmosphere 35 Energy Use 19 Energy 29 

Material & Resource 14 Material 12.5 Material 27 

IEQ 15 Health & Wellbeing 15 IEQ 26 

Innovation & Design 

Process 

6 Management 12 Innovation 5 

Regional Priority Credits 4 Transport 8 Management 14 

  Waste 7.5 Transport 13 

  Pollution 10 Emission 14 

คะแนนรวม 110 คะแนนรวม 100 คะแนนรวม 138 

 

 แตดวยความเห็นที่หลากหลาย เชน “LEED อาจจะไมใชอาคารเขียว และอาคารเขียว

อาจจะไมใช LEED” (อรรจน เศรษฐบุตร,2552) แมแตสมาคมสถาปนิกอเมริกา (AIA) ยังกอต้ัง

คณะกรรมการสิ่งแวดลอม (Committee on the Environment : COTE) เพื่อใหกรรมการสรรหา

อาคารที่ผานเกณฑประเมินและไดรับรางวัลระดับ “สถาปตยกรรมสีเขียว“ ที่เปนอาคารที่มคุีณคา

มากกวา “อาคารสีเขียว” 

 ทั้งนี้เกณฑประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวของ AIA / COTE ประกอบดวย 
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 1. Design Innovation คือ โครงการตองแสดงใหเห็นถึงแนวความคิดที่มีการออกแบบ เพื่อ

สิ่งแวดลอมเปนหัวใจหลัก 

 2. Regional / Community Deign คือ การออกแบบเพื่อสิ่งแวดลอมตองมีคุณคาดานความมี

เอกลักษณในทองถิ่นดวย 

 3. Land Use and Site Ecology คือ การพัฒนาที่ดินตองคํานึงถึงผลกระทบทั้งแงบวกและแงลบ

ที่มีตอส่ิงแวดลอมและวงจรชีวิตของสัตวตางๆ 

 4. Bioclimatic Design คือ การออกแบบที่อนุรักษแหลงวัตถุดิบ การสรางภาวะนาสบายใหเกิดข้ึน

สูงสุด โดยคํานึงถึงสภาพภูมิอากาศในพื้นที่เปนหลัก 

 5. Light and Air คือการสรางภาวะนาสบายในอาคารโดยการใชแสงธรรมชาติ และอากาศที่

บริสุทธิ์ 

 6. Water Cycle คือ อนุรักษน้ําและพัฒนาคุณภาพน้ํา 

 7. Energy Flows and Energy Future คือ การอนุรักษพลังงาน และลด Carbon Footprint 

 8. Material and Construction คือ การเลือกใชวัสดุและผลิตภัณฑที่เปนมิตรกับส่ิงแวดลอม 

 9. Long Life & Loose Fit คือ การออกแบบเพื่อส่ิงแวดลอม 

 10.Collective Wisdom and Feedback Loops คือ การเผยแพรองคความรูที่เกี่ยวของ

กับการออกแบบ เพื่อส่ิงแวดลอมตอชุมชน 

  
 2.1.3 เกณฑประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวของสมาคมสถาปนิกสยามในพระบรม
ราชูปถัมภ (ASA Green Guide) 

เนื่องจากการที่อาคารใดอาคารหน่ึงจะกาวข้ึนมาเปน “สถาปตยกรรมสีเขียว” ไดนั้น 

จะตองผานการวางเปาหมาย การคิดวางแผนเพื่อสูเปาหมาย เพราะสถาปตยกรรมสีเขียวนั้นมิได

กินความเฉพาะตัวสถาปตยกรรมเทานั้น หากแตตองรวมกระบวนการต้ังแตการออกแบบ การใช

พลังงานเทาที่จําเปน การกอสราง ขยะที่เกิดข้ึน ผลกระทบตอพื้นที่ และระบบนิเวศโดยรอบ รวมไป

ถึงเมื่อดําเนินการกอสรางแลวเสร็จ มีการใชอาคารแลวจะตองไมไปทําลายส่ิงแวดลอม ทวีจิตร 

จันทรสาขา นายกสมาคมสถาปนิกสยามฯ กลาวไวเชนกันวา “การเปนสถาปตยกรรมสีเขียว” ตอง

คํานึงถึงการเปนมิตรตอส่ิงแวดลอมต้ังแตตนจนจบกระบวนการสุดทาย  

 ในขณะที่สมาคมสถาปนิกสยามในพระบรมราชูปถัมภ เห็นถึงชองวางดังกลาว จึงไดจัดต้ัง

คณะกรรมาธิการวิชาการดานเทคโนโลยีอาคารและส่ิงแวดลอมข้ึน (ASA Green) พรอมมี
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แนวความคิดที่จะจัดทําเกณฑประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว (ASA Green Guide) ที่ประกอบข้ึน

จากหลัก 3 ประการที่สําคัญ ไดแก 

1. สภาพแวดลอม (Environmental Sustainability) 

2. สังคม (Social Sustainability) 

3. เศรษฐกิจ (Economic Sustainability) 

 ซึ่งจากหลัก 3 ประการขางตน คณะกรรมการชุดดังกลาวสามารถสรุปหลักเกณฑประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียวที่เหมาะสมกับประเทศไทยไดดังนี้ 

1. ความมุงมั่นในการออกแบบอาคารสีเขียว (Green Design Intention) 

2. บริบททางสังคมและชุมชน (Community & Cultural Context) 

3. การใชประโยชนที่ดินและภูมิทัศนอยางยั่งยืน (Sustainable Land Use & Landscape) 

4. ความสอดคลองกับเขตอากาศเขตรอนชื้น (Tropical Design Solution) 

5. ความปลอดภัย นาสบาย และสุขภาวะของผูใชอาคาร (Occupant Safety, Health & 

Comfort) 

6. การประหยัดพลังงาน (Energy Conservation) 

7. การประหยัดน้ํา (Water Conservation) 

8. วัสดุอาคารและการกอสราง (Building Material & Construction) 

9. ความยืดหยุน การปรับใชและความพอเพียง (Flexibility, Adaptability & Sufficiency) 

10. ผลตอบรับหลังการใชงาน (Post Occupancy Feedback) 

ซึ่งจากเกณฑดังกลาวสมาคมสถาปนิกสยามฯ จึงไดคัดเลือกอาคารที่มีคุณคาตามเกณฑ

ดังกลาวเพื่อเปนการเชิดชูและกระตุนใหมีการออกแบบสถาปตยกรรมสีเขียว  สําหรับ

สถาปตยกรรมสีเขียวดีเดนทั้ง 9 แหงที่กรรมการไดคัดเลือกใหผานเกณฑไดแก  

 1.ธนาคารกสิกรไทย สาขาแจงวัฒนะ มีจุดเดนที่เลือกใชอาคารเกานํามาปรับปรุงแทนที่

จะตองสรางอาคารใหม อีกทั้งโครงการมีความมุงหมายที่ตองการเปนอาคารเขียวที่ผานเกณฑ

ประเมินระดับนานาชาติ LEED ดวย 
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รูปภาพที่ 2.1 ธนาคารกสิกรไทย สาขาแจงวัฒนะ 

 
 

2. ธนาคารแหงประเทศไทย บางขุนพรหม ผูออกแบบไดพยายามทําการศึกษาเกี่ยวกับ

การประหยัดพลังงานและการใหแสงสวาง ธรรมชาติ เพื่อประสิทธิภาพการใชงานอาคาร ถือวาเปน

จุดเร่ิมตนที่ดีสําหรับอาคารราชการ อ่ืน ๆ ที่จะนําเอาไปเปนตัวอยาง การสรางอาคารที่มีคุณภาพ

สืบตอไป 

 
รูปภาพที่ 2.2 ธนาคารแหงประเทศไทย บางขุนพรหม 
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3. เดอะเอเวนิว รัชโยธินจุดเดนของโครงการนี้ อยูที่ความต้ังใจที่ไดสละพื้นที่จัดเปนพื้นที่

เปดสีเขียวที่มากกวาเกณฑหรือมาตรฐานทั่วไป มีการเก็บรักษาตนไมใหญเดิมไว การวางผังรูปราง

อาคารมีการถอยรนจากถนน มีการหลีกเล่ียงตําแหนงตนไมเดิม 

 
รูปภาพที่ 2.3 เดอะเอเวนิว รัชโยธิน 

 
  4. สนามบินนานาชาติสมุย ลักษณะเดนของอาคารแหงนี้คือความกลมกลืนกับบริบททาง

วัฒนธรรม (Cultural Context) เปนการดึงความเปนเอกลักษณของสถาปตยกรรมพื้นถิ่นเขตรอน

ชื้น (Tropical Vernacular Design) มานําเสนออยางเดนชัด 

 
รูปภาพที่ 2.4 สนามบินนานาชาติสมุย 
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5. หอศิลป ม.กรุงเทพ มีจุดเดนที่เพิ่มพื้นที่สีเขียวโดยใชหลังคาเขียว (Green Roof) 

ประสานกับการออกกแบบที่ทําใหตัวอาคารดูคลายกับวาผุดข้ึนมาจากพื้นโลก สะทอนแนวคิดการ

เปนสวนหนึ่งของส่ิงแวดลอมอยางชัดเจน 

 
รูปภาพที่ 2.5 หอศิลป ม.กรุงเทพ 

 
 

6. อาคารปฏิบัติการ คณะเศรษฐศาสตร ม.เกษตรศาสตร ที่แสดงถึงความพยายามของ

ผูออกแบบในแนวทางสถาปตยกรรมเขตรอนชื้นอยางลงตัว อาทิ การเปดพื้นที่ตรงกลางอาคารเพื่อ

ระบายอากาศ พรอมกับมีสวนอยูภายใน การออกแบบแผงบังแดดที่สัมพันธกับแนวโคจรของดวง

อาทิตยในประเทศไทย 
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รูปภาพที่ 2.6 อาคารปฏิบัติการ คณะเศรษฐศาสตร ม.เกษตรศาสตร 

 
 

7. โรงงาน Interface Floor เปนอาคารแรกในประเทศไทยท่ีเขารวมการประเมิน LEED ซึ่ง

แสดงถึงการเปนตนแบบอาคารเขียวที่คํานึงถึงผลกระทบรอบดาน ถือเปนผูนําของอาคารโรงงานที่

สามารถกระตุนวงการอุตสาหกรรมใหหันมาสนใจส่ิงแวดลอมไดเปนอยางดี 

 
รูปภาพที่ 2.7 โรงงาน Interface Floor 
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8. กุฏิวัดพุทธเขาโคดม จ.ชลบุรี สะทอนถึงปรัชญาแหงพระพุทธศาสนาที่เนนความเรียบ

งาย สมถะ พอเพียง และมีคุณคาดานสถาปตยกรรมสีเขียวอ่ืนๆอีกดวย เชน ภาวะนาสบาย การ

ระบายอากาศ เปนตน 

 
รูปภาพที่ 2.8 กุฏิวัดพุทธเขาโคดม จ.ชลบุรี 

 
 

9. อาคารที่ทําการ การไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทย (กฟผ.) ถือเปนอาคารที่สามารถจุด

ประกายความเปนอาคารประหยัดพลังงานใหกับอาคารอ่ืนๆของรัฐไดเปนอยาดี เชน มีความต้ังใจ

ที่จะนําเอาแสงธรรมชาติมาใชใหมากที่สุด การวางผังอาคารใหสัมพันธกับทิศทางแดด และมีการ

ใชนวัตกรรมพลังงานทดแทน เปนตน 
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รูปภาพที่ 2.9 อาคารท่ีทําการ การไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทย (กฟผ.) 

 
 

2.2 เอกสารและงานวิจยัที่เกี่ยวของ 

พิริยะ สัมพันธารักษ (2528, บทคัดยอ) ศึกษาเร่ือง การตัดสินใจในการเลือกแนวความคิด

ในการออกแบบโครงการบานจัดสรรเขียว ระดับกลาง พบวา ผูมีสวนไดสวนเสียหลักทั้ง 4 กลุม 

(บริษัทผูประกอบการลูกคาผูอยูอาศัย ชุมชนใกลเคียง และส่ิงแวดลอม) ใหความสําคัญกับเกณฑ

หรือปจจัยที่สงผลตอการตัดสินใจแตกตางกัน โดยเกณฑหรือปจจัยที่สงผลตอการตัดสินใจที่มี

ความสําคัญสูงสุดของกลุมบริษัทผูประกอบการ และกลุมชุมชนใกลเคียง ไดแก ปจจัยดานความ

รับผิดชอบตอส่ิงแวดลอม สําหรับกลุมลูกคาผูอยูอาศัยไดแก ราคาบานและที่ดิน และสําหรับ

ส่ิงแวดลอมไดแก การประหยัดพลังงาน เมื่อคํานวณผลการจัดลําดับความสําคัญแนวความคิดใน

การออกแบบโครงการบานจัดสรรเขียวโดยคํานึงถึงผลประโยชนของกลุมผูมีสวนไดเสียหลักทั้ง 4 

กลุม ผูวิจัยพบวา แนวความคิดในการออกแบบโครงการบานจัดสรรเขียวระดับกลางที่มี

ความสําคัญสูงที่สุดไดแก การออกแบบทางภูมิสถาปตยกรรม การใชระบบประหยัดน้ํา การปรับ

เย็นธรรมชาติ การปองกันความรอนจากชองเปด และการออกแบบผังบริเวณโครงการ ตามลําดับ 

สรุปไดวาแนวทางการตัดสินใจเลือกแนวความคิดในการออกแบบโครงสรางบานจัดสรรเขียว 

ระดับกลาง ที่คํานึงถึงผลประโยชนของผูมีสวนไดสวนเสียหลัก ดวยวิธีระบบวิเคราะหเชิงลําดับข้ัน 

ใหผลการตัดสินใจที่มีประสิทธิภาพ และสามารถตรวจสอบได 
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จตุวัฒน วโรดมพันธ (2552) ไดศึกษาถึงเกณฑอาคารเขียวตางๆแลวสรุปเปนภาพรวม โดย

ไดเจาะลึกถึงเกณฑฯที่มีชื่อเสียงที่สุดของสหรัฐอเมริกา คือ เกณฑประเมิน LEED ซึ่งประสบ

ความสําเร็จอยางสูงจากความเรียบงายของการจัดหมวดหมู และมีความยืดหยุนในการเลือก

รูปแบบในการประเมินและเลือกทําคะแนน 

 
2.3 สรุป 

จากการศึกษาวรรณกรรม และงานวิจัยที่เกี่ยวของ ทั้งในหัวขอการประเมินอาคารเขียว

และสถาปตยกรรมสีเขียว โดยผูวิจัยเลือกศึกษาเกณฑประเมินที่ไดรับความนิยมอยางสูง คือ 

เกณฑประเมินของประเทศสหรัฐอเมริกา ข้ึนมาปนกรณีศึกษา แลวพบวา เกณฑประเมินอาคาร

เขียวมีการใหคาน้ําหนักอยางครบถวนในทุกหัวขอของการประเมิน ในขณะที่เกณฑประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว มีหัวขอในการประเมินที่มีมิติที่หลากหลายกวา อีกทั้งเกณฑดังกลาวสราง

ข้ึนมาเพื่อวัตถุประสงคที่ตองเปนคณะกรรมการ หรือผูทรงคุณวุฒิเทานั้นที่จะนําเกณฑประเมินไป

ใชในการคัดเลือกอาคารเพื่อเขารับรางวัลดีเดน เกณฑประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวของสมาคม

สถาปนิกสยามฯก็เชนเดียวกัน ที่มีลักษณะดังกลาว 

 ดังนั้น เพื่อใหเปนไปตามวัตถุประสงคของงานวิจัยช้ินนี้ ผูวิจัยเห็นวาควรมีการศึกษา

ทัศนคติและความแตกตางของการจัดอันดับแนวความคิดที่มีตอแบบประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว

กับผูมีสวนเกี่ยวของ ไดแก กลุมบริษัทผูประกอบการ กลุมบริษัทผูประกอบการสถาปนิก กลุม

วิศวกร กลุมมัณฑนากร กลุมบริษัทผูประกอบการ กลุมบริษัทผูประกอบการกลุมลูกคา และกลุม

บริษัทผูผลิตวัสดุกอสราง เพื่อสรุปเปนแนวทางในการปรับเกณฑประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวให

เหมาะสมกับผูเกี่ยวของทุกฝายตอไป 

  
 



 

 

บทที่  3 

วิธีดําเนินการวิจัย 

 การศึกษาคร้ังนี้เปนงานวิจัยเชิงผสมผสานระหวางการวิจัยเชิงคุณภาพ และการวิจัยเชิง

ปริมาณ โดยเปนการศึกษาถึงเกณฑประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวของสมาคมสถาปนิกสยาม และ

ทัศนคติของกลุมผูมีสวนเกี่ยวของ ซึ่งประกอบดวย กลุมบริษัทผูประกอบการอสังหาริมทรัพย กลุม

บริษัทผูประกอบการสถาปนิก กลุมบริษัทผูประกอบการวิศวกร กลุมบริษัทผูประกอบการมัณฑนา

กร กลุมบริษัทผูผลิตวัสดุกอสราง และกลุมอ่ืนๆ (ลูกคาและพนักงาน) 

3.1 ประชากร 

ประชากรที่ใชในการวิจัยคร้ังนี้คือ กลุมบริษัทผูประกอบการ กลุมบริษัทผูประกอบการ 

กลุมบริษัทผูประกอบการสถาปนิก กลุมบริษัทผูประกอบการวิศวกร กลุมบริษัทผูประกอบการ

มัณฑนากร กลุมบริษัทผูประกอบการกลุมลูกคา และกลุมบริษัทผูผลิตวัสดุกอสราง ในเขต

กรุงเทพมหานคร จํานวน 458 คน   

 การกําหนดขนาดตัวอยางของงานวิจัยนี้ไดใชสูตรการหาขนาดตัวอยางแบบไมทราบ

จํานวนประชากร โดยกําหนดระดับคาความเช่ือมั่นที่ 95% คาความคลาดเคล่ือนในการประมาณที่ 

5%  โดยสุมตัวอยางแบบใชความสะดวก (Convenience Sampling) 

 คํานวณหาขนาดตัวอยางโดยใชสูตรดังนี้ (กัลยา วานิชยบัญชา, 2546: 74) 

 

  n =      Z2      

                         4e2 

 

 เมื่อ  n  แทน  ขนาดกลุมตัวอยาง 

    Z แทน  ระดับความมั่นใจที่ผูวิจัยกําหนดไว ที่มีคาเทากับ 95% 

              โดยที่ α = 0.05  หรือ 1- α/2  = 0.975  จะทําให 

 

      Z  =  Z0.975  =  1.96 

    e แทน ความคลาดเคล่ือนจะยอมใหเกิดข้ึนได โดยกําหนดให

คาความคลาดเคล่ือน = 0.05 โดยแทนคาดังนี้ 
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 n =          1.962       

                       4(0.05)2 

 

            =    384.16 ≈ 385    

 

 จากการคํานวณขนาดของกลุมตัวอยาง n มีคาเทากับ 385 ตัวอยาง ณ ระดับความเช่ือมั่น

รอยละ 95 ดังนั้น จํานวนตัวอยางที่ใชในการศึกษา โดยเผ่ือความผิดพลาดไวแลว 20% ของขนาดของ

กลุมตัวอยาง คือ 77 ตัวอยาง รวมทั้งส้ิน 462 ตัวอยาง  เมื่อดําเนินการแจกแบบสอบถามและ

ตรวจสอบความสมบูรณของขอมูล พบวามีความสมบูรณ จํานวน 458 ฉบับ คิดเปนรอยละ 99.13  

3.2 เครื่องมือที่ใชในการวิจัย 

ในการวิจัยคร้ังนี้ใชแบบสอบถามเปนเคร่ืองมือในการวิจัย ซึ่งผูวิจัยไดสรงแบบสอบถาม

ข้ึน โดยมีข้ันตอนในการสรางแบบสอบถามดังนี้ 

1. ทาํการศึกษาหาขอมูลจากเอกสาร งานวิจยัตางๆ ทีเ่กี่ยวของ เพื่อนํามาใชเปนแนวทาง

ในการสรางแบบสอบถามในการวิจัยคร้ังนี ้

2. กําหนดขอบเขตในสวนเนื้อหาของคําถามเพื่อใหครอบคลุมตัวแปรตางๆ ที่จะ

ทําการศึกษา สวนของแบบสอบถามที่ใชในการเก็บรวมบรวมขอมูลโดยแบงออเปนสวน ดังนี้ 

สวนที่ 1 แบบสอบถามเก่ียวกับขอมูลทั่วไปของกลุมตัวอยาง ไดแก เพศ อายุ อาชีพ 

ระดับการศึกษา ตําแหนง การออกแบบอาคารท่ีมีแนวความคิดดานสถาปตยกรรม การทราบ

เกณฑประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว และการทราบถึงเกณฑประเมินอาคารเขียวอ่ืนๆ จํานวน 8 ขอ 

สวนที่ 2 แบบสอบถามเกี่ยวกับการใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว จํานวน 15 ขอ (63 ขอยอย) ประกอบดวย  

1. คุณสมบัติของสถาปตยกรรมสีเขียว  จํานวน 5 ขอ 

2. ปจจัยสนับสนุนโครงการใหประสบผลสําเร็จ  จํานวน 4 ขอ 

3. อุปสรรคในการสรางสถาปตยกรรมสีเขียว จํานวน 3 ขอ 

4. แนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว จํานวน 10 ขอ 

5. ความมุงมั่นในการสรางอาคารที่จะกระทบส่ิงแวดลอมใหนอยที่สุด  จํานวน 3 ขอ 

6. การสรางอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับทองถิ่น จํานวน 4 ขอ 

7. การใชประโยชนที่ดินอยางยั่งยืน จํานวน 4 ขอ 
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8. การสรางอาคารที่เหมาะสมกับอาคารรอนชื้น จํานวน 4 ขอ 

9. อาคารที่มีความปลอดภัย และมีภาวะนาสบาย จํานวน 6 ขอ 

10. การประหยัดพลังงาน (Energy Conservation) จํานวน 4 ขอ 

11. การประหยัดน้ํา (Water Conservation) จํานวน 4 ขอ 

12. วัสดุและการกอสราง จํานวน 2 ขอ 

13. โครงสรางที่มีความสมเหตุสมผล จํานวน 3 ขอ 

14. ผลตอบรับหลังการใชงาน จํานวน 4 ขอ 

15. ผูมีสวนสําคัญในโครงการ (Stakeholder) จํานวน 3 ขอ 

 ทั้งนี้คําถามขอ 1 ถึง 4 และขอ 15 คือ คําถามเกี่ยวกับองคประกอบที่มีผลตอการสราง

สถาปตยกรรมสีเขียว สวนคําถามขอ 5-14 คือ คําถามเกี่ยวกับเกณฑประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว

ของสมาคมสถาปนิกสยาม 

3.3 การเก็บรวบรวมขอมูล 

การเก็บขอมูลสําหรับงานวิจัยนี้ มีการเก็บขอมูลในรูปแบบปฐมภูมิ และทุติยภูมิ โดยมี

ข้ันตอนดังนี้ 

1. เก็บขอมูลแบบปฐมภูมิ โดยใชแบบสอบถามสําหรับเก็บขอมูล ทัศนคติและการให

ความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวของสมาคมสถาปนิกสยามฯ จาก

กลุมบริษัทผูประกอบการอสังหาริมทรัพย กลุมบริษัทผูประกอบการสถาปนิก กลุมบริษัท

ผูประกอบการวิศวกร กลุมบริษัทผูประกอบการมัณฑนากร กลุมบริษัทผูผลิตวัสดุกอสราง และ

กลุมอ่ืนๆ (ลูกคาและพนักงาน)  จํานวน 458 คน 

2. เก็บขอมูลแบบทุติยภูมิ โดยรวบรวมจากเอกสารที่เกี่ยวของ และอางอิงจากเอกสารที่

เกี่ยวของไดแก แบบประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวของสมาคมสถาปนิกสยาม 

3.4 การวิเคราะหขอมูล 

การวิเคราะหขอมูล โดยการใชคอมพิวเตอรโปรแกรมสําเร็จรูป SPSS คาสถิติที่ใชในการ

วิเคราะหขอมูล ไดแก คารอยละ (Percentage) คาความถี่ (Frequency) คาเฉล่ีย (Mean) และคา

เบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) และใชกรอบแนวคิด ทฤษฎี งานวิจัยที่เกี่ยวของชวยใน

การวิเคราะห 
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3.5 เกณฑเทยีบระดับทศันคติ 

ขอความเกี่ยวกับการใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว มี

คําถามที่ใชวัดใน 5 ระดับดวยกัน ดังนี้ 

ใหความสําคัญอยูในระดับนอยที่สุด ใหคะแนน 1 คะแนน 

ใหความสําคัญอยูในระดับนอย  ใหคะแนน 2 คะแนน 

ใหความสําคัญอยูในระดับปานกลาง ใหคะแนน 3 คะแนน 

ใหความสําคัญอยูในระดับมาก  ใหคะแนน 4 คะแนน 

ใหความสําคัญอยูในระดับมากที่สุด ใหคะแนน 5 คะแนน 

กําหนดการแปลความหมายคะแนน ผู ศึกษาวิจัยใชเกณฑในการใหความสําคัญ

แนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว โดยแบงเปน 5 ระดับตามแนวคิดของ เรนซิส  

ลิเคอรท (Rensis  Likert)  เรียกวา  Likert Scale โดยเทียบกับเกณฑ ดังนี้ 

1.00 – 1.49  หมายความวา  มีความสําคัญอยูในระดับนอยที่สุด 

1.50 – 2.49  หมายความวา  มคีวามสําคัญอยูในระดับนอย 

2.50 – 3.49  หมายความวา  มีความสําคัญอยูในระดับปานกลาง 

3.55 – 4.49  หมายความวา  มีความสําคัญอยูในระดับมาก 

4.50 – 5.00  หมายความวา  มีความสําคัญอยูในระดับมากที่สุด 

  
 

 



 

 

บทที่  4 

ผลการวิเคราะหขอมูล 

 การนําเสนอผลการวิ เคราะหขอมูลงานวิจัยเร่ือง ทัศนคติและการใหความสําคัญ

แนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวของสมาคมสถาปนิกสยาม ในการวิเคราะหขอมูล

และการแปลความหมายของผลการวิจัยขอมูล ผูวิจัยไดกําหนดสัญลักษณตางๆ ที่ใชในการวิเคราะห

ขอมูลดังนี้ 

4.1 การเสนอผลการวิเคราะหขอมูล 

 ในการวิเคราะหขอมูล ผูวิจัยไดนําเสนอผลการวิเคราะหขอมูล ตามความมุงหมายและ

สมมติฐานการวิจัย โดยแบงออกเปน 2 สวน ตามลําดับดังนี้ 

 สวนที่ 1 การวิเคราะหขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 

 สวนที่ 2 การวิเคราะหการใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสี

เขียว 

4.2 ผลการวิเคราะหขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 

 การวิเคราะหขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม โดยนําเสนอในรูปความถี่ และคารอยละ 

ดังนี้ 

 
แผนภูมิที่ 4.1 แสดงการแจกแจงเพศของกลุมตัวอยาง 

ชาย, 62.9%

หญิง, 37.1%
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แผนภูมิที่ 4.2 แสดงการแจกแจงอายุของกลุมตัวอยาง 

อายุ 30-39 ป, 39.74%

อายุ 40-49 ป, 14.85%

อายุ 50-59 ป , 5.02%
อายุนอยกวา 20 ป, 6.55%

อายุ 20-29 ป, 33.84%

 
 
แผนภูมิที่ 4.3 แสดงการแจกแจงอาชีพของกลุมตัวอยาง 

วิศวกร,

27.07%

มัณฑนากร,

12.88%

ผูผลิต, จัดจําหนาย

วัสดุอุปกรณกอสราง,

7.21%

อื่นๆ,

2.84%
ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย,

3.71%

สถาปนิก,

46.29%
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แผนภูมิที่ 4.4 แสดงการแจกแจงระดับการศึกษาของกลุมตัวอยาง 

ปริญญาตรี,

55.68%

ตํ่ากวาปริญญาตรี,

12.88%

ปริญญเอกในประเทศ,

0.87%

ปริญญาเอกตางประเทศ,

2.62%

ปริญญาโทตางประเทศ,

8.30%

ปริญญาโทในประเทศ,

19.65%

 
 
แผนภูมิที่ 4.5 แสดงการแจกแจงตําแหนงของกลุมตัวอยาง 

ผูบริหาร/ผูจัดการ,

8.59%

เจาของ/หุนสวน/กรรมการ,

4.19%อื่นๆ,

20.26%

เจาหนาท่ี/พนักงาน,

66.96%
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แผนภูมิที่ 4.6 แสดงการแจกแจงการออกแบบอาคารที่มีแนวความคิดดานสถาปตยกรรมสี
เขียวของกลุมตัวอยาง 

ไมเคย,

38.68%

ไมแนใจ,

13.21% เคย,

48.11%

 
 
แผนภูมิที่ 4.7 แสดงการแจกแจงการรับรูเกณฑการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวของ

สมาคมสถาปนิกสยาม (ASA Green Guide) ของกลุมตัวอยาง 

รูจัก, 40.09

ไมรูจัก, 59.91
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แผนภูมิที่ 4.8 แสดงการแจกแจงการรับรูเกณฑการประเมินอาคารเสีขียวอ่ืน ๆ ของกลุม
ตัวอยาง 

LEED, 39.38%

BREEAM, 8.97%
CASBEE, 7.88%

อื่นๆ, 6.78%

ไมรูจัก, 37.00%

 
 
4.3 ผลการวิเคราะหการวิเคราะหการใหความสําคัญแนวความคิดในแบบประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขียว 
 

 การวิเคราะหการใหความสําคัญแนวความคิดในแบบประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว 

นําเสนอในรูปของคาเฉลี่ย โดยผูวิจัยใชเกณฑของคาเฉลี่ยในการอภิปรายผลดังนี้ 

กําหนดการแปลความหมายคะแนน ผู ศึกษาวิจัยใชเกณฑในการใหความสําคัญ

แนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว โดยแบงเปน 5 ระดับตามแนวคิดของ เรนซิส  

ลิเคอรท (Rensis  Likert)  เรียกวา  Likert Scale โดยเทยีบกับเกณฑ ดังนี้ 

1.00 – 1.49  หมายความวา  มีความสําคัญอยูในระดับนอยที่สุด 

1.50 – 2.49  หมายความวา  มีความสําคัญอยูในระดับนอย 

2.50 – 3.49  หมายความวา  มีความสําคัญอยูในระดับปานกลาง 

3.50 – 4.49  หมายความวา  มีความสําคัญอยูในระดับมาก 

4.50 – 5.00  หมายความวา  มีความสําคัญอยูในระดับมากที่สุด 
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 4.3.1 ผลการวิเคราะหขอมูลองคประกอบที่มีผลตอสถาปตยกรรมสีเขียว 
 
แผนภูมิที่ 4.9 แสดงคาเฉลี่ย ของการใหความสําคัญองคประกอบที่มีผลตอ

สถาปตยกรรมสีเขยีว ดานคุณสมบัติสําคัญของสถาปตยกรรมสีเขยีว 

3.98 4.28 3.95 3.71
4.19

3.4

3.5

3.6

3.7

3.8

3.9

4

4.1

4.2

4.3

1. พื้นที่เปดโลง

และตนไมมาก

2. ประหยัดพลังงาน 3. ประหยัดน้ํา  4. ประหยัดวัสดุ 5. คุณภาพสิ่งแวดลอม

 
 

 กลุมตัวอยางเห็นวาคุณสมบัติสําคัญของสถาปตยกรรมสีเขียวคือการเปนอาคารที่

ประหยัดพลังงานและเปนมิตรกับส่ิงแวดลอม 
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แผนภูมิที่ 4.10 แสดงคาเฉลี่ย ของการใหความสําคัญองคประกอบที่มีผลตอ
สถาปตยกรรมสีเขยีว ดานความตองการปจจยัสนบัสนุนโครงการให
ประสบผลสําเร็จ 

4.28 4.26 4.18 4.02

3.85

3.9

3.95

4

4.05

4.1

4.15

4.2

4.25

4.3

1. เทคนิควิธี 2. งบประมาณ 3. การสนับสนุน 4. ภาพลักษณที่ดี

 
 

 กลุมตัวอยางตองการการสนับสนุนดานงบประมาณและเทคนิควิธีใชในการกอสรางมาก

ที่สุด ผูวิจัยเห็นวาในปจจุบันการที่สถาปตยกรรมสีเขียวยังไมเปนที่แพรหลายนั้น เปนไปไดวา

ประชาชนเขาใจวาการสรางสถาปตยกรรมสีเขียวตองใชงบประมาณที่สูง และ ประกอบกับการ

ขาดความรูความเขาใจวาอะไรคือ “สถาปตยกรรมสีเขียว" อีกดวย 
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แผนภูมิที่ 4.11 แสดงคาเฉลี่ย ของการใหความสําคัญองคประกอบที่มีผลตอ
สถาปตยกรรมสีเขยีว ดานอุปสรรคในการสรางสถาปตยกรรม 

 

4.29 4.27 4.19

4.14

4.16

4.18

4.2

4.22

4.24

4.26

4.28

4.3

1. เทคนิควิธีในการกอสราง งบประมาณที่เพิ่มขึ้น ขาดการสนับสนุนจากภาครัฐ

 

 

 กลุมตัวอยางเห็นวาเทคนิควิธีนั้น จะเปนอุปสรรคสําคัญในการตัดสินใจที่จะสรางโครงการ

ใหเปนสถาปตยกรรมสีเขียวหรือไม ซึ่งสัมพันธกับผลการวิจัยที่กลุมตัวอยางตองการการสนับสนุน

ดานเงินทุนในการสรางสถาปตยกรรมสีเขียวเชนกัน 
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แผนภูมิที่ 4.12  แสดงคาเฉลี่ย ของการใหความสําคัญองคประกอบที่มีผลตอ
สถาปตยกรรมสีเขยีว  

4.34

3.86

4.07

4.17
4.2

4.29

3.98

4.09

4.02

3.9

3.6

3.7

3.8

3.9

4

4.1

4.2

4.3

4.4

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

 
 

 กลุมตัวอยางใหความสําคัญกับแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ในดาน

ที่ตองมีความมุงมั่นใหอาคารนั้นมีผลกระทบกับส่ิงแวดลอมใหนอยที่สุด แสดงถึงมุมมองของกลุม

ตัวอยางเห็นวา สถาปตยกรรมสีเขียว คือ สวนหนึ่งของโลกและส่ิงแวดลอมซึ่งแยกจากกันมิได สวน

หัวขอที่กลุมตัวอยางใหความสําคัญนอยที่สุด คือ อาคารจะตองมีความเชื่อมโยงกับทองถิ่น ซึ่งกลุม

ตัวอยางอาจจะมองวา รูปแบบของอาคาร ไมใชสวนที่จําเปนสําหรับการเปนสถาปตยกรรมสีเขียว 
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แผนภูมิที่ 4.13 แสดงคาเฉลี่ย ของการใหความสําคัญองคประกอบที่มีผลตอ
สถาปตยกรรมสีเขยีว ดานผูมีสวนสําคัญในโครงการ 

4.34 4.48

4.36

4.25

4.3

4.35

4.4

4.45

4.5

1. ผูใชคนอยู ในอาคาร 2. ผูออกแบบ 3. นักลงทุน

 
 

 กลุมตัวอยางใหความสําคัญกับผูมีสวนรวมในโครงการ คือ ผูออกแบบมากที่สุด ซึ่งเปน

เพราะวากลุมตัวอยางที่ผูวิจัยสุมเลือกกมากกวา 43% เปนสถาปนิก 
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 4.3.2 ผลการวิเคราะหขอมูลเกณฑประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวของสมาคม
สถาปนิกสยาม 
 
แผนภูมิที่ 4.14 แสดงคาเฉลี่ย ของการใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขยีว ดานความมุงมัน่ในการสรางอาคารท่ีกระทบ
สิ่งแวดลอมใหนอยท่ีสุด 

4.13 4.28 3.94

3.7

3.8

3.9

4

4.1

4.2

4.3

1. มีผูเช่ียวชาญดานอาคารสีเขียว 2. มีวัตถุประสงคชัดเจน 3. มีการประชาสัมพันธใหสังคมเขาใจ

 
 

 กลุมตัวอยางเห็นวาการที่โครงการมีวัตถุประสงคชัดเจนวาตองการใหโครงการเปน

สถาปตยกรรมสีเขียวนั้น เปนสวนสําคัญที่สุดที่โครงการนั้นๆจะสรางแลวกระทบส่ิงแวดลอมนอย

ที่สุด แสดงใหเห็นถึงการมี “เปาหมาย “ ที่ชัดเจนจะนํามาซ่ึง “ ผลสําเร็จ “ ตามที่ต้ังไวและสามารถ

ทําใหสังคมเกิดความเชื่อถือในตัวโครงการอีกดวย สวนในหัวขออ่ืนๆนั้นจะเปนผลที่ตามมาจาก

การกําหนดเปาหมายที่ชัดเจนกอนเปนอันดับแรก 
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แผนภูมิที่ 4.15 แสดงคาเฉลี่ย ของการใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขยีว ดานการสรางอาคารท่ีมีความเช่ือมโยงกบัทองถ่ิน 

3.83 3.76
3.89 3.95

3.65

3.7

3.75

3.8

3.85

3.9

3.95

1. เก็บรักษาสภาพเดิมของพื้นท่ี 2. มีความเปนสถาปตยกรรมพื้นถิ่น 3. ใหพื้นท่ีเปดโลงแกชุมชน 4. มีการเชื่อมโยงกับแหลงสาธารณูปโภค

 
 

 กลุมตัวอยางใหความสําคัญกับการเช่ือมโยงโครงการเขากับแหลงสาธารณูปโภค

สาธารณะมากที่สุด แสดงใหเห็นถึงความตองการของกลุมตัวอยางที่มองวาโครงการควรเปนสวน

หนึ่งของสังคม และตองมีการสอดประสานการใชระบบตางๆของสาธารณะใหมากที่สุด เพื่อการ

ลดการสรางส่ิงอํานวยความสะดวกท่ีเปนสวนเฉพาะของโครงการที่จะตองเพิ่มข้ึน 
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แผนภูมิที่ 4.16 แสดงคาเฉลี่ย ของการใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขยีว ดานการใชประโยชนที่ดินอยางยั่งยืน 

4.49 4.32 3.65 3.5

0

0.5

1

1.5

2

2.5

3

3.5

4

4.5

1. คํานึงถึงระบบนิเวศ 2. ไมกอสรางบนพื้นท่ีท่ีมี

คุณคาทางส่ิงแวดลอม

3. ลดพื้นท่ีฐานอาคาร 4. สรางหลังคาท่ีปลูกตนไมได

 
  

 กลุมตัวอยางใหความสําคัญกับการคํานึงถึงระบบนิเวศมากที่สุดเปนไปไดวา กลุม

ตัวอยางเห็นวาสถาปตยกรรมสีเขียว ควรคํานึงถึงระบบนิเวศไปพรอมกันดวย 
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แผนภูมิที่ 4.17 แสดงคาเฉลี่ย ของการใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขยีว ดานการสรางอาคารท่ีเหมาะสมกับอากาศรอนชื้น 

4.07 4.43 4.36 4.32

3.8

3.9

4

4.1

4.2

4.3

4.4

4.5

1. มีแผงบังแดด 2. มีระบบระบายอากาศ 3. ใชแสงธรรมชาติในแสงเวลากลางวัน 4. ใชระบบทําความเย็นดวยวิธีธรรมชาติ

 
 

 กลุมตัวอยางใหความสําคัญดานการระบายอากาศ การใชแสงธรรมชาติและใชระบบทํา

ความเย็นดวยวิธีธรรมชาติ ในขณะที่ความสําคัญของแผงบังแดดนั้นนอยทีสุด ซึ่งเปนไปไดวากลุม

ตัวอยางอาจไมเขาวาแผงบังแดดคือะไร หรือกลุมตัวอยางอาจจะเห็นวาการมีแผงบังแดดจะทําให

แสงธรรมชาติสองไมถึงภายในอาคาร เปนผลใหตองใชแสงประดิษฐซึ่งจะเปนการส้ินเปลือง

พลังงานอีกตอหนึ่ง 
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แผนภูมิที่ 4.18 แสดงคาเฉลี่ย ของการใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขยีว ดานความปลอดภัยและมีภาวะนาสบายของอาคาร 

4.39

4.31

4.1
4.07

4.31

4.2

3.9

3.95

4

4.05

4.1

4.15

4.2

4.25

4.3

4.35

4.4

1. ดานภาวะนาสบาย 2. ดานแสงสว าง 3. ดานทิวทัศนโดยรอบ 4. ดานเสียงรบกวน 5. ดานความปลอดภัย 6. ดานการใชงาน

ของผูพิการ

 
 
แผนภูมิที่ 4.19 แสดงคาเฉลี่ย ของการใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขยีว ดานการประหยดัพลังงาน (Energy Conservation) 

4.26 3.52 3.69 4.3
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4

4.5

1. ออกแบบเปลือกอาคารใหมีประสิทธิภาพสูง 2. ใชเครื่องปรับอากาศที่มีประสิทธิภาพสูง 3. ใชดวงโคมและหลอดไฟที่มีประสิทธิภาพส

ธง

4. ใชระบบพลังงานทดแทน
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 กลุมตัวอยางใหความสําคัญดานการใชระบบพลังงานทดแทนในสถาปตยกรรมสีเขียว

อยางเดนชัดมากที่สุด แสดงใหเห็นถึงความตระหนักเร่ืองการมองหาพลังงานที่มีความยั่งยืนที่ใช

ประโยชนไดในระยะยาว และคาดหวังถึงการเปล่ียนแปลงและการพัฒนารูปแบบการใชพลังงานที่

สะอาดนนั้น มากกวาเพียงแคการใชระบบปรับอากาศ ดวงโคมที่ประหยัดมากข้ึนเทานั้น 

 
แผนภูมิที่ 4.20 แสดงคาเฉลี่ย ของการใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขยีว ดานการประหยดัน้ํา (Water Conservation) 

3.98
4.23 4.13

4.06

3.85

3.9

3.95

4

4.05

4.1

4.15

4.2

4.25

1. ลดการใชน้ําประปา 2. มีการรีไซเค้ิลน้ําทิ้ง 3. ใชสุข ภัณฑประหยัดน้ํา 4. รองรับน้ําฝนมาใชในโครงการ

 
  

 กลุมตัวอยางใหความสําคัญกับการนําน้ําที่ใชแลวกลับมาใชใหม เพื่อใชทรัพยากรให

คุมคามากที่สุด 
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แผนภูมิที่ 4.21 แสดงคาเฉลี่ย ของการใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขยีว ดานวัสดุและการกอสราง 

4.41 4.36

4.33

4.34

4.35

4.36

4.37

4.38

4.39

4.4

4.41

1. ใชวัสดุกอสรางที่ลดผลกระทบตอสิ่งแวดลอม 2. ใชวัสดุที่หาไดในทองถิ่น

 
 
 กลุมตัวอยางเห็นความสําคัญของการใชวสัดุที่ลดผลกระทบตอส่ิงแวดลอมมากกวาการใช

วัสดุทีห่าไดในทองถิน่เล็กนอย 
 
แผนภูมิที่ 4.22 แสดงคาเฉลี่ย ของการใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขยีว ดานความสมเหตุสมผลของโครงการ 

4.43
4.14 3.81
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1. มีความคุมคาในการใชทรัพยากร 2. มีความสามารถในการปรับเปลี่ยน 3. มีคุณคาตามยุคสมัย
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 กลุมตัวอยางเห็นความสําคัญในการใชทรัพยากรพื้นที่และงบประมาณ ซึ่งสอดคลองกับ

หัวขอที่ผานๆมาวางบประมาณจะเปนทั้งปจจัยสนับสนุนและอุปสรรคที่สําคัญในการสราง

สถาปตยกรรมสีเขียว 

 
แผนภูมิที่ 4.23 แสดงคาเฉลี่ย ของการใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขยีว ดานผลตอบรับหลังการใชงาน 
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1. มีการประเมินข อดีข อเสียจากการกอสราง 2. มีการเสนอแนะบทเรีนยแกส ังคม 3. มีความเปนสวนรวมกันทุกฝาย 4. ไดรับคําช่ืนชมจากผูใชอาคาร

 
  

 จากผลการวิจัย กลุมตัวอยางใหความสําคัญดานผลตอบรับหลังการใชงาน ดวยการมี

บทเรียนและขอเสนอแนะตอสังคมรวมถึงการประเมินขอดีและขอเสียจากการกอสราง แสดงให

เห็นวาหลังการเปดการใชงานสถาปตยกรรมสีเขียวแลว โครงการควรจะมีการส่ือสารกับสังคมใน

หลายๆดานเพื่อเปนการสรางความเขาใจใหสงัคมไดรับรูวา พัฒนาการของสถาปตยกรรมสีเขียวที่

คํานึงถึงส่ิงแวดลอมนั้นเปนอยางไร 
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ผลการเปรียบเทียบ 

แผนภูมิที่ 4.24 แสดงคาเฉลี่ย ของการใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขยีว (10 ดาน) 

4.11
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 จะพบวาการใหคาน้ําหนักสําหรับเกณฑในแตละขอมีคาใกลเคียงกันมาก และกลุม

ตัวอยางสวนใหญใหความสําคัญในแตละขอในระดับ “ มาก “ ดังนั้นจึงสรุปไดวา กลุมตัวอยางมี

ความเห็นสอดคลองกับเกณฑประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวของสมาคมสถาปนกิสยามฯ แสดงให

เห็นวาสามารถที่จะนําเกณฑดังกลาวไปพัฒนา เพื่อใหเหมาะสมกับประเทศไทยไดมากข้ึนตอไป 

 จากหมายเลขตามกราฟ มีความหมายดังนี้ 

 1. ความมุงมั่นในการสรางอาคารที่จะกระทบส่ิงแวดลอมใหนอยที่สุด 

 2. การสรางอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับทองถิ่น 

 3. การใชประโยชนที่ดินอยางยั่งยืน 

 4. การสรางอาคารที่เหมาะสมกับอาคารรอนชื้น 

 5. อาคารที่มีความปลอดภัย และมีภาวะนาสบาย 

 6. การประหยัดพลังงาน (Energy Conservation) 

 7. การประหยัดน้ํา (Water Conservation) 

 8. วัสดุและการกอสราง 

 9. โครงการที่มีความสมเหตุสมผล 

 10. ผลตอบรับหลังการใชงาน 
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แผนภูมิที่ 4.25 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ในภาพรวมของผูประกอบการ
อสังหารมิทรัพย 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวในภาพรวม

ของผูประกอบการอสังหาริมทรัพย

มาก, 82.4%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 11.8%

มากท่ีสุด, 5.9%

 
 

แผนภูมิที่ 4.26 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ในภาพรวมของสถาปนิก 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวในภาพรวมของสถาปนิก

มากท่ีสุด, 12.7%
นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง, 5.7%

มาก, 81.6%

 
 

แผนภูมิที่ 4.27 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ในภาพรวมของวิศวกร 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวในภาพรวมของวิศวกร

มากที่สุด, 25.0%

นอยที่สุด+นอย+ปานกลาง

, 8.1%

มาก, 66.9%
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แผนภูมิที่ 4.28 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ในภาพรวมของมัณฑนากร 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวในภาพรวมของมัณฑนากร

มากท่ีสุด, 11.9%
นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 3.4%

มาก, 84.7%

 
 

แผนภูมิที่ 4.29 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ในภาพรวมของผูผลติวัสดุอุปกรณกอสราง 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวในภาพรวมของผูผลิต

วัสดุอุปกรณกอสราง

มากท่ีสุด, 18.2%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 3.0%

มาก, 78.8%

 
 

แผนภูมิที่ 4.30 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ในภาพรวมของกลุมอ่ืนๆ (ลูกคาและ
พนักงาน) 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวในภาพรวม

ของกลุมอื่นๆ (ลูกคาและพนักงาน)

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 15.4%

มาก, 84.6%
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กลุมตัวอยางทั้ง 6 กลุม สวนใหญใหความสําคัญกับแนวคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสี

เขียวในภาพรวม ในระดับมากถึงมากที่สุดรวมเปนรอยละ 93.6 จึงสรุปไดวากลุมตัวอยางเห็นดวย

ในเกณฑประเมินดังกลาวและเหมาะสมที่จะนําเกณฑไปพัฒนาตอไป 

 
แผนภูมิที่ 4.31 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ

ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานความมุงม่ันในการสรางอาคารท่ีจะ
กระทบสิ่งแวดลอมใหนอยที่สุดของผูประกอบการอสังหารมิทรัพย 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานความมุงม่ัน

ในการสรางอาคารที่จะกระทบสิ่งแวดลอใหนอยที่สุด ของผูประกอบการอสังหาริมทรัพย

มาก, 70.6%

มากท่ีสุด, 23.5%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 5.9%

 
 
แผนภูมิที่ 4.32 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ

ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานความมุงม่ันในการสรางอาคารท่ีจะ
กระทบสิ่งแวดลอมใหนอยที่สุดของสถาปนิก 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานความมุงม่ัน

ในการสรางอาคารที่จะกระทบสิ่งแวดลอใหนอยที่สุด ของสถาปนิก

มาก, 63.7%

มากท่ีสุด, 22.6%
นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 13.7%
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แผนภูมิที่ 4.33 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานความมุงม่ันในการสรางอาคารท่ีจะ
กระทบสิ่งแวดลอมใหนอยที่สุดของวศิวกร 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานความมุงม่ัน

ในการสรางอาคารท่ีจะกระทบสิ่งแวดลอใหนอยท่ีสุด ของวิศวกร

มาก, 59.7%

มากท่ีสุด, 30.6%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 9.7%

 
 

แผนภูมิที่ 4.34 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานความมุงม่ันในการสรางอาคารท่ีจะ
กระทบสิ่งแวดลอมใหนอยที่สุดของมัณฑนากร 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานความมุงม่ัน

ในการสรางอาคารท่ีจะกระทบสิ่งแวดลอใหนอยท่ีสุด ของมัณฑนากร

มาก, 64.4%

มากท่ีสุด, 23.7%
นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 11.9%

 
 

แผนภูมิที่ 4.35 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานความมุงม่ันในการสรางอาคารท่ีจะ
กระทบสิ่งแวดลอมใหนอยที่สุดของผูผลิตวัสดุอุปกรณกอสราง 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานความมุงม่ัน

ในการสรางอาคารที่จะกระทบสิ่งแวดลอใหนอยที่สุด ของผูผลิตวัสดุอุปกรณกอสราง

มาก, 57.6%

มากที่สุด, 33.3%

นอยที่สุด+นอย+ปานกลาง

, 9.1%
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แผนภูมิที่ 4.36 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานความมุงม่ันในการสรางอาคารท่ีจะ
กระทบสิ่งแวดลอมใหนอยที่สุดของกลุมอ่ืนๆ (ลูกคาและพนกังาน) 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานความมุงมั่นใน

การสรางอาคารท่ีจะกระทบส่ิงแวดลอใหนอยท่ีสุด ของกลุมอ่ืนๆ (ลูกคาและพนักงาน)

มาก, 53.8%

มากท่ีสุด, 30.8%
นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 15.4%

 
 

กลุมตัวอยางทั้ง 6 กลุม สวนใหญใหความสําคัญกับแนวคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสี

เขียวดานความมุงมั่นในการสรางอาคารที่จะกระทบสิ่งแวดลอมใหนอยที่สุด ในระดับมากถึงมาก

ที่สุดรวมเปนรอยละ 87.7 จึงสรุปไดวากลุมตัวอยางเห็นดวยในเกณฑประเมินดังกลาว และ

เหมาะสมที่จะนําเกณฑดังกลาวไปพัฒนาตอไป 

 
แผนภูมิที่ 4.37 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ

ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการสรางอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับ
ทองถ่ินของผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการ

สรางอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับทองถิ่น ของผูประกอบการอสังหาริมทรัพย

มาก, 76.5%

มากท่ีสุด, 11.8%
นอยที่สุด+นอย+ปานกลาง

, 11.8%
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แผนภูมิที่ 4.38 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการสรางอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับ
ทองถ่ินของสถาปนกิ 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการ

สรางอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับทองถ่ิน ของสถาปนิก

มาก, 66.0%

มากท่ีสุด, 11.3%
นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 22.6%

 
 
 

แผนภูมิที่ 4.39 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการสรางอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับ
ทองถ่ินของวศิวกร 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการ

สรางอาคารท่ีมีความเชื่อมโยงกับทองถ่ิน ของวิศวกร

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง, 14.5%

มากท่ีสุด, 30.6%

มาก, 54.8%

 
 

แผนภูมิที่ 4.40 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการสรางอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับ
ทองถ่ินของมัณฑนากร 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการ

สรางอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับทองถ่ิน ของมัณฑนากร

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง, 8.5%มากท่ีสุด, 20.3%

มาก, 71.2%
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แผนภูมิที่ 4.41 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการสรางอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับ
ทองถ่ินของผูผลิตวัสดุอุปกรณกอสราง 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการ

สรางอาคารที่มีความเช่ือมโยงกับทองถ่ิน ของผูผลิตวัสดุอุปกรณกอสราง

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง, 12.1%มากที่สุด, 15.2%

มาก, 72.7%

 
 
แผนภูมิที่ 4.42 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ

ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการสรางอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับ
ทองถ่ินของกลุมอ่ืนๆ (ลกูคาและพนกังาน) 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการ

สรางอาคารท่ีมีความเช่ือมโยงกับทองถ่ิน ของผูผลิตวัสดุอุปกรณกอสราง

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 30.8%

มาก,69.2%

 
 

กลุมตัวอยางทั้ง 6 กลุม สวนใหญใหความสําคัญกับแนวคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสี

เขียวดานการสรางอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับทองถิ่น ในระดับมากถึงมากที่สุดรวมเปนรอยละ 

82.3 จึงสรุปไดวากลุมตัวอยางเห็นดวยในเกณฑประเมินดังกลาว และเหมาะสมที่จะนําเกณฑ

ดังกลาวไปพัฒนาตอไป 
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แผนภูมิที่ 4.43 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการใชประโยชนที่ดินอยางยั่งยืนของ
ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการใช

ประโยชนท่ีดินอยางย่ังยืน ของผูประกอบการอสังหาริมทรัพย

มาก, 70.6%

มากที่สุด, 11.8%

นอยที่สุด+นอย+ปานกลาง

, 17.6%

 
 

แผนภูมิที่ 4.44 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการใชประโยชนที่ดินอยางยั่งยืนของ
สถาปนกิ 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการใช

ประโยชนท่ีดินอยางย่ังยืน ของสถาปนิก

มาก, 66.0%

มากท่ีสุด, 21.2%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 12.7%

 
 

แผนภูมิที่ 4.45 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการใชประโยชนที่ดินอยางยั่งยืนของ
วิศวกร 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการใช

ประโยชน ท่ีดินอยางยั่งยืน ของวิศวกร

มาก, 58.1%

มากท่ีสุด, 34.7%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 7.3%
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แผนภูมิที่ 4.46 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการใชประโยชนที่ดินอยางยั่งยืนของ
มัณฑนากร 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการใช

ประโยชนท่ีดินอยางย่ังยืน ของมัณฑนากร

มาก, 67.8%

มากท่ีสุด, 23.7%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 8.5%

 
 

แผนภูมิที่ 4.47 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการใชประโยชนที่ดินอยางยั่งยืนของ
ผูผลิตวัสดุอุปกรณกอสราง 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการใช

ประโยชนท่ีดินอยางย่ังยืน ของผูผลิตวัสดุอุปกรณกอสราง

มาก, 60.6%

มากท่ีสุด, 36.4%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 3.0%

 
 
แผนภูมิที่ 4.48 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ

ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการใชประโยชนที่ดินอยางยั่งยืนของ
กลุมอ่ืนๆ (ลกูคาและพนักงาน) 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการใช

ประโยชนท่ีดินอยางย่ังยืน ของกลุมอ่ืนๆ (ลูกคาและพนักงาน)

มาก, 61.5%

มากที่สุด, 15.4%

นอยที่สุด+นอย+ปานกลาง

, 23.1%
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กลุมตัวอยางทั้ง 6 กลุม สวนใหญใหความสําคัญกับแนวคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสี

เขียวดานการใชประโยชนที่ดินอยางยั่งยืน ในระดับมากถึงมากที่สุดรวมเปนรอยละ 89.6 จึงสรุปได

วากลุมตัวอยางเห็นดวยในเกณฑประเมินดังกลาว และเหมาะสมที่จะนําเกณฑดังกลาวไปพัฒนา

ตอไป 

 
แผนภูมิที่ 4.49 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ

ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการสรางอาคารที่เหมาะสมกบัอาคาร
รอนชื้นของผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการสรางอาคาร

ที่เหมาะสมกับอาคารรอนช้ืน ของผูประกอบการอสังหาริมทรัพย

มาก, 52.9%

มากที่สุด, 35.3%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 11.8%

 
 

แผนภูมิที่ 4.50 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการสรางอาคารที่เหมาะสมกบัอาคาร
รอนชื้นของสถาปนกิ 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการสรางอาคาร

ท่ีเหมาะสมกับอาคารรอนช้ืน ของสถาปนิก

มาก, 49.1%
มากท่ีสุด, 46.2%

นอยที่สุด+นอย+ปานกลาง

, 4.7%
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แผนภูมิที่ 4.51 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการสรางอาคารที่เหมาะสมกบัอาคาร
รอนชื้นของวศิวกร 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการสรางอาคาร

ท่ีเหมาะสมกับอาคารรอนช้ืน ของวิศวกร

มาก, 41.9%

มากที่สุด, 54.8%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 3.2%

 
 

แผนภูมิที่ 4.52 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการสรางอาคารที่เหมาะสมกบัอาคาร
รอนชื้นของมัณฑนากร 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการสรางอาคาร

ท่ีเหมาะสมกับอาคารรอนช้ืน ของมัณฑนากร

มาก, 55.9%

มากที่สุด, 42.4%

นอยที่สุด+นอย+ปานกลาง

, 1.7%

 
 

แผนภูมิที่ 4.53 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการสรางอาคารที่เหมาะสมกบัอาคาร
รอนชื้นของผูผลิตวัสดุอุปกรณกอสราง 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการสรางอาคาร

ท่ีเหมาะสมกับอาคารรอนช้ืน ของผูผลิตวัสดุอุปกรณกอสราง

มาก, 45.5%

มากท่ีสุด, 51.5%

นอยที่สุด+นอย+ปานกลาง

, 3.0%
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แผนภูมิที่ 4.54 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการสรางอาคารที่เหมาะสมกบัอาคาร
รอนชื้นของกลุมอ่ืนๆ (ลกูคาและพนกังาน) 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการสรางอาคาร

ท่ีเหมาะสมกับอาคารรอนช้ืน ของกลุมอ่ืนๆ (ลูกคาและพนักงาน)

มาก, 53.8%

มากท่ีสุด, 30.8%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 15.4%

 
 

กลุมตัวอยางทั้ง 6 กลุม สวนใหญใหความสําคัญกับแนวคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสี

เขียวดานการสรางอาคารที่เหมาะสมกับอากาศรอนนช้ืน ในระดับมากถึงมากที่สุดรวมเปนรอยละ 

95.6 จึงสรุปไดวากลุมตัวอยางเห็นดวยในเกณฑประเมินดังกลาว และเหมาะสมที่จะนําเกณฑ

ดังกลาวไปพัฒนาตอไป 

 
แผนภูมิที่ 4.55 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ

ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานอาคารท่ีมีความปลอดภัย และมีภาวะ
นาสบายของผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานอาคารท่ีมี

ความปลอดภัย และมีภาวะนาสบาย ของผูประกอบการอสังหาริมทรัพย

มาก, 88.2%

มากท่ีสุด, 11.8%
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แผนภูมิที่ 4.56 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานอาคารท่ีมีความปลอดภัย และมีภาวะ
นาสบายของสถาปนิก 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานอาคารท่ีมี

ความปลอดภัย และมีภาวะนาสบาย ของสถาปนิก

มาก, 62.3%

มากท่ีสุด, 30.7%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 7.1%

 
 
 

แผนภูมิที่ 4.57 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานอาคารท่ีมีความปลอดภัย และมีภาวะ
นาสบายของวิศวกร 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานอาคารท่ีมี

ความปลอดภัย และมีภาวะนาสบาย ของวิศวกร

มาก, 38.7%มากที่สุด, 52.4%

นอยที่สุด+นอย+ปานกลาง

, 8.9%

 
 

แผนภูมิที่ 4.58 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานอาคารท่ีมีความปลอดภัย และมีภาวะ
นาสบายของมัณฑนากร 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานอาคารท่ีมี

ความปลอดภัย และมีภาวะนาสบาย ของมัณฑนากร

มาก, 57.67%

มากท่ีสุด, 39.0%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 3.4%
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แผนภูมิที่ 4.59 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานอาคารท่ีมีความปลอดภัย และมีภาวะ
นาสบายของผูผลิตวัสดุอุปกรณกอสราง 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานอาคารท่ีมี

ความปลอดภัย และมีภาวะนาสบาย ของผูผลิตวัสดุอุปกรณกอสราง

มาก, 60.6%

มากที่สุด, 36.4%

นอยที่สุด+นอย+ปานกลาง

, 3.0%

 
 

แผนภูมิที่ 4.60 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานอาคารท่ีมีความปลอดภัย และมีภาวะ
นาสบายของกลุมอ่ืนๆ (ลกูคาและพนกังาน) 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานอาคารท่ีมี

ความปลอดภัย และมีภาวะนาสบาย ของกลุมอ่ืนๆ (ลูกคาและพนักงาน)

นอยที่สุด+นอย+ปานกลาง

, 15.4%

มากที่สุด, 30.8%

มาก, 53.8%

 
 

กลุมตัวอยางทั้ง 6 กลุม สวนใหญใหความสําคัญกับแนวคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสี

เขียวดานอาคารที่มีความปลอดภัยและมีภาวะนาสบาย ในระดับมากถึงมากที่สุดรวมเปนรอยละ 

93.62 จึงสรุปไดวากลุมตัวอยางเห็นดวยในเกณฑประเมินดังกลาว และเหมาะสมที่จะนําเกณฑ

ดังกลาวไปพัฒนาตอไป 
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แผนภูมิที่ 4.61 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการประหยัดพลังงาน (Energy 
Conservation) ของผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียดานการประหยัด

พลังงาน (Energy Conservation) ของผูประกอบการอสังหาริมทรัพย

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 11.8%

มากท่ีสุด, 41.2%

มาก, 47.1%

 
 

แผนภูมิที่ 4.62 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการประหยัดพลังงาน (Energy 
Conservation) ของสถาปนิก 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียดานการประหยัด

พลังงาน (Energy Conservation) ของสถาปนิก

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 14.2%

มากท่ีสุด, 23.6%

มาก, 62.3%

 
 
 

แผนภูมิที่ 4.63 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการประหยัดพลังงาน (Energy 
Conservation) ของวิศวกร 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียดานการประหยัด

พลังงาน (Energy Conservation) ของวิศวกร

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 15.3%

มากท่ีสุด, 27.4%

มาก, 57.3%
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แผนภูมิที่ 4.64 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการประหยัดพลังงาน (Energy 
Conservation) ของมัณฑนากร 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียดานการประหยัด

พลังงาน (Energy Conservation) ของมัณฑนากร

มาก, 55.9%

มากที่สุด, 16.9% นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 27.1%

 
 

แผนภูมิที่ 4.65 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการประหยัดพลังงาน (Energy 
Conservation) ของผูผลิตวัสดุอุปกรณกอสราง 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียดานการประหยัด

พลังงาน (Energy Conservation) ของผูผลิตวัสดุอุปกรณกอสราง

มาก, 57.6%

มากท่ีสุด, 27.3%
นอยที่สุด+นอย+ปานกลาง

, 15.2%

 
 

แผนภูมิที่ 4.66 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการประหยัดพลังงาน (Energy 
Conservation)ของกลุมอ่ืนๆ (ลกูคาและพนกังาน) 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียดานการประหยัด

พลังงาน (Energy Conservation) ของกลุมอื่นๆ (ลูกคาและพนักงาน)

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 38.5%
มาก, 61.5%
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กลุมตัวอยางทั้ง 6 กลุม สวนใหญใหความสําคัญกับแนวคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสี

เขียวดานการประหยัดพลังงาน ในระดับมากถึงมากที่สุดรวมเปนรอยละ 83.2 จึงสรุปไดวากลุม

ตัวอยางเห็นดวยในเกณฑประเมินดังกลาว และเหมาะสมที่จะนําเกณฑดังกลาวไปพัฒนาตอไป 
 
แผนภูมิที่ 4.67 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ

ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการประหยัดน้าํ (Water Conservation) 
ของผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการประหยัดนํ้า

 (Water Conservation) ของผูประกอบการอสังหาริมทรัพย

มาก, 52.9%

มากท่ีสุด, 35.3%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 11.8%

 
 

แผนภูมิที่ 4.68 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการประหยัดน้าํ (Water Conservation) 
ของสถาปนกิ 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการประหยัดนํ้า

 (Water Conservation) ของสถาปนิก

มาก, 57.5%

มากที่สุด, 32.1%

นอยที่สุด+นอย+ปานกลาง

, 10.4%
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แผนภูมิที่ 4.69 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการประหยัดน้าํ (Water Conservation) 
ของวศิวกร 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการประหยัดนํ้า

 (Water Conservation) ของวิศวกร

มาก, 51.6%

มากท่ีสุด, 39.5%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 8.9%

 
 

แผนภูมิที่ 4.70 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการประหยัดน้าํ (Water Conservation) 
ของมัณฑนากร 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการประหยัดนํ้า

 (Water Conservation) ของมัณฑนากร

มาก, 54.2%

มากท่ีสุด, 37.3%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 8.5%

 
 

แผนภูมิที่ 4.71 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการประหยัดน้าํ (Water Conservation) 
ของผูผลิตวัสดุอุปกรณกอสราง 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการประหยัดนํ้า

 (Water Conservation) ของผูผลิตวัสดุอุปกรณกอสราง

มาก, 57.6%

มากท่ีสุด, 33.3%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 9.1%
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แผนภูมิที่ 4.72 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการประหยัดน้าํ (Water Conservation) 
ของกลุมอ่ืนๆ (ลูกคาและพนักงาน) 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานการประหยัดน้ํา

 (Water Conservation) ของกลุมอ่ืนๆ (ลูกคาและพนักงาน)

มาก, 46.2%

มากท่ีสุด, 15.4%
นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 38.5%

 
 

กลุมตัวอยางทั้ง 6 กลุม สวนใหญใหความสําคัญกับแนวคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสี

เขียวดานการประน้ํา ในระดับมากถึงมากที่สุดรวมเปนรอยละ 89.5 จึงสรุปไดวากลุมตัวอยางเห็น

ดวยในเกณฑประเมินดังกลาว และเหมาะสมที่จะนําเกณฑดังกลาวไปพัฒนาตอไป 

 
แผนภูมิที่ 4.73 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ

ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานวัสดุและการกอสราง ของ
ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียดานวัสดุและการ

กอสราง ของผูประกอบการอสังหาริมทรัพย

มาก, 47.1%
มากท่ีสุด, 52.9%
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แผนภูมิที่ 4.74 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานวัสดุและการกอสราง ของสถาปนิก 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานวัสดุและ

การกอสราง ของสถาปนิก

มาก, 37.7%

มากท่ีสุด, 59.4%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 2.8%

 
 
 

แผนภูมิที่ 4.75 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานวัสดุและการกอสราง ของวิศวกร 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานวัสดุและ

การกอสราง ของวิศวกร

มาก, 34.7%

มากท่ีสุด, 61.3%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 4.0%

 
 

แผนภูมิที่ 4.76 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานวัสดุและการกอสราง ของมัณฑนากร 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานวัสดุและ

การกอสราง ของมัณฑนากร

มาก, 42.4%
มากท่ีสุด, 55.9%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 1.7%
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แผนภูมิที่ 4.77 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานวัสดุและการกอสราง ของผูผลิตวสัดุ
อุปกรณกอสราง 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานวัสดุและ

การกอสราง ของผูผลิตวัสดุอุปกรณกอสราง

มาก, 45.5%

มากท่ีสุด, 48.5%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 6.1%

 
 

แผนภูมิที่ 4.78 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานวัสดุและการกอสราง ของกลุมอ่ืนๆ 
(ลูกคาและพนักงาน) 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานวัสดุและ

การกอสราง ของกลุมอ่ืนๆ (ลูกคาและพนักงาน)

มาก, 38.5%

มากท่ีสุด, 46.2%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 15.4%

 
 

กลุมตัวอยางทั้ง 6 กลุม สวนใหญใหความสําคัญกับแนวคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสี

เขียวดานวัสดุและการกอสราง ในระดับมากถึงมากที่สุดรวมเปนรอยละ 96.5 จึงสรุปไดวากลุม

ตัวอยางเห็นดวยในเกณฑประเมินดังกลาว และเหมาะสมที่จะนําเกณฑดังกลาวไปพัฒนาตอไป 
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แผนภูมิที่ 4.79 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานโครงสรางท่ีมีความสมเหตุสมผล ของ
ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานโครงสรางท่ีมี

ความสมเหตุสมผล ของผูประกอบการอสังหาริมทรัพย

มาก, 64.7%

มากท่ีสุด, 23.5%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 11.8%

 
 

แผนภูมิที่ 4.80 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานโครงสรางที่มีความสมเหตุสมผล ของ
สถาปนกิ 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานโครงสรางที่มี

ความสมเหตุสมผล ของสถาปนิก

มาก, 64.6%

มากท่ีสุด, 23.1%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 12.3%

 
 
 

แผนภูมิที่ 4.81 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานโครงสรางที่มีความสมเหตุสมผล ของ
วิศวกร 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานโครงสรางที่มี

ความสมเหตุสมผล ของวิศวกร

มาก, 60.5%

มากท่ีสุด, 27.4%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 12.1%
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แผนภูมิที่ 4.82 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานโครงสรางท่ีมีความสมเหตุสมผล ของ
มัณฑนากร 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานโครงสรางท่ีมี

ความสมเหตุสมผล ของมัณฑนากร

มาก, 64.4%

มากที่สุด, 22%

นอยที่สุด+นอย+ปานกลาง

, 13.6%

 
 

แผนภูมิที่ 4.83 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานโครงสรางที่มีความสมเหตุสมผล ของ
ผูผลิตวัสดุอุปกรณกอสราง 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานโครงสรางท่ีมี

ความสมเหตุสมผล ของผูผลิตวัสดุอุปกรณกอสราง

มาก, 57.6%

มากที่สุด, 24.2%
นอยที่สุด+นอย+ปานกลาง

, 18.2%

 
 

แผนภูมิที่ 4.84 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานโครงสรางที่มีความสมเหตุสมผล ของ
กลุมอ่ืนๆ (ลกูคาและพนกังาน) 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานโครงสรางท่ีมี

ความสมเหตุสมผล ของกลุมอ่ืนๆ (ลูกคาและพนักงาน)

มาก, 76.9%

มากท่ีสุด , 7.7%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 15.4%
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กลุมตัวอยางทั้ง 6 กลุม สวนใหญใหความสําคัญกับแนวคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสี

เขียวดานโครงการที่มีความสมเหตุสมผล ในระดับมากถึงมากที่สุดรวมเปนรอยละ 87.1 จึงสรุปได

วากลุมตัวอยางเห็นดวยในเกณฑประเมินดังกลาว และเหมาะสมที่จะนําเกณฑดังกลาวไปพัฒนา

ตอไป 

 
แผนภูมิที่ 4.85 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ

ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานผลตอบรับหลังการใชงาน ของ
ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานผลตอบรับหลัง

การใชงาน ของผูประกอบการอสังหาริมทรัพย

มาก, 52.9%

มากท่ีสุด, 41.2%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 5.9%

 
 

แผนภูมิที่ 4.86 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานผลตอบรับหลังการใชงาน ของ
สถาปนกิ 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานผลตอบรับหลัง

การใชงาน ของสถาปนิก

มาก, 61.3%

มากท่ีสุด, 29.7%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 9%
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แผนภูมิที่ 4.87 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานผลตอบรับหลังการใชงาน ของวิศวกร 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานผลตอบรับหลัง

การใชงาน ของวิศวกร

มาก, 58.9%

มากท่ีสุด, 30.6%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 10.5%

 
 

แผนภูมิที่ 4.88 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานผลตอบรับหลังการใชงาน ของ
มัณฑนากร 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานผลตอบรับหลัง

การใชงาน ของมัณฑนากร

มาก, 64.4%

มากท่ีสุด , 27.1%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 8.5%

 
 

แผนภูมิที่ 4.89 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานผลตอบรับหลังการใชงาน ของผูผลิต
วัสดุอุปกรณกอสราง 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขีย  ดานผลตอบรับหลัง

การใชงาน ของผูผลิตวัสดุอุปกรณกอสราง

มาก, 27.3%

มากท่ีสุด, 72.7%
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แผนภูมิที่ 4.90 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกบัการใหความสําคัญแนวความคิดในการ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานผลตอบรับหลังการใชงาน ของกลุม
อ่ืนๆ (ลูกคาและพนักงาน) 

การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ดานผลตอบรับหลัง

การใชงาน ของกลุมอ่ืนๆ (ลูกคาและพนักงาน)

มาก, 53.8%

มากท่ีสุด , 32.1%

นอยท่ีสุด+นอย+ปานกลาง

, 23.1%

 
 

กลุมตัวอยางทั้ง 6 กลุม สวนใหญใหความสําคัญกับแนวคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสี

เขียวดานผลตอบรับหลังการใชงาน ในระดับมากถึงมากที่สุดรวมเปนรอยละ 91.1 จึงสรุปไดวากลุม

ตัวอยางเห็นดวยในเกณฑประเมินดังกลาว และเหมาะสมที่จะนําเกณฑดังกลาวไปพัฒนาตอไป 

 
ตารางที่ 4.1 ผลการเปรียบเทียบการใหความสําคัญกับแนวความคิดท่ีมีตอแบบประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียวกับผูมีสวนเกี่ยวของ 
 ผูประกอบการ

อสังหาริม-

ทรัพย 

 

 

(รอยละ) 

สถาปนิก 

 

 

 

 

(รอยละ) 

วิศวกร 

 

 

 

 

(รอยละ) 

มัณฑนากร 

 

 

 

 

(รอยละ) 

ผูผลิต,จัด

จําหนาย

วัสดุ

อุปกรณ

กอสราง 

(รอยละ) 

อื่นๆ 

 

 

 

 

(รอยละ) 

1. ความมุงม่ันในการสรางอาคารที่

จะกระทบส่ิงแวดลอมใหนอย

ที่สุด 

9.94 9.72 9.82 9.78 9.98 9.60 

2. การสรางอาคารที่มีความ

เชื่อมโยงกับทองถ่ิน 

9.52 9.26 9.65 9.78 9.48 9.02 

3. การใชประโยชนที่ดินอยางย่ังยืน 9.38 9.76 9.95 9.78 10.19 9.79 
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ตารางที่ 4.1 (ตอ) 
 ผูประกอบการ

อสังหาริม-

ทรัพย 

 

 

(รอยละ) 

สถาปนิก 

 

 

 

 

(รอยละ) 

วิศวกร 

 

 

 

 

(รอยละ) 

มัณฑนากร 

 

 

 

 

(รอยละ) 

ผูผลิต,จัด

จําหนาย

วัสดุ

อุปกรณ

กอสราง 

(รอยละ) 

อื่นๆ 

 

 

 

 

(รอยละ) 

4. การสรางอาคารที่เหมาะสมกับ

อาคารรอนชื้น 

10.08 10.55 10.48 10.47 10.55 10.36 

5. อาคารท่ีมีความปลอดภัย และมี

ภาวะนาสบาย 

9.80 10.12 10.31 10.35 10.19 10.36 

6. การประหยัดพลังงาน  10.22 9.77 9.59 9.26 9.69 10.94 

7. การประหยัดน้ํา  10.08 10.05 10.01 10.19 9.98 9.40 

8. วัสดุและการกอสราง 10.78 10.91 10.67 10.83 10.33 10.75 

9. โครงสรางที่มีความสมเหตุสมผล 9.80 9.81 9.71 9.70 9.55 9.79 

10. ผลตอบรับหลังการใชงาน 10.36 10.05 9.80 9.86 10.05 9.98 

รวม 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 

 
ตารางที ่4.2 การจัดอันดับความสําคัญของแนวความคิดที่มีตอแบบประเมนิ

สถาปตยกรรมสีเขยีวกับผูประกอบการอสังหารมิทรัพย 
แนวความคิดที่มีตอแบบประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 

(รอยละ) 

1. วัสดุและการกอสราง 10.78 

2. ผลตอบรับหลังการใชงาน 10.36 

3. การประหยัดพลังงาน  10.22 

4. การสรางอาคารที่เหมาะสมกับอาคารรอนช้ืน 10.08 

5. การประหยัดน้ํา  10.08 

6. ความมุงม่ันในการสรางอาคารที่จะกระทบส่ิงแวดลอมใหนอยท่ีสุด 9.94 

7. อาคารท่ีมีความปลอดภัย และมีภาวะนาสบาย 9.80 

8. โครงสรางที่มีความสมเหตุสมผล 9.80 

9. การสรางอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับทองถ่ิน 9.52 

10. การใชประโยชนที่ดินอยางย่ังยืน 9.38 

รวม 100.00 
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ตารางที ่4.3 การจัดอันดับความสําคัญของแนวความคิดที่มีตอแบบประเมนิ
สถาปตยกรรมสีเขยีวกับสถาปนิก 

แนวความคิดที่มีตอแบบประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว สถาปนิก 
(รอยละ) 

1. วัสดุและการกอสราง 10.91 

2. การสรางอาคารที่เหมาะสมกับอาคารรอนช้ืน 10.55 

3. อาคารท่ีมีความปลอดภัย และมีภาวะนาสบาย 10.12 

4. การประหยัดน้ํา  10.05 

5. ผลตอบรับหลังการใชงาน 10.05 

6. โครงสรางที่มีความสมเหตุสมผล 9.81 

7. การประหยัดพลังงาน  9.77 

8. การใชประโยชนที่ดินอยางย่ังยืน 9.76 

9. ความมุงม่ันในการสรางอาคารที่จะกระทบส่ิงแวดลอมใหนอยท่ีสุด 9.72 

10. การสรางอาคารที่มีความเช่ือมโยงกับทองถ่ิน 9.26 

รวม 100.00 

 
ตารางที ่4.4 การจัดอันดับความสําคัญของแนวความคิดที่มีตอแบบประเมนิ

สถาปตยกรรมสีเขยีวกับวศิวกร 
แนวความคิดที่มีตอแบบประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว วิศวกร 

(รอยละ) 

1. โครงสรางที่มีความสมเหตุสมผล 10.67 

2. อาคารท่ีมีความปลอดภัย และมีภาวะนาสบาย 10.48 

3. การประหยัดพลังงาน  10.31 

4. วัสดุและการกอสราง 10.01 

5. การสรางอาคารที่เหมาะสมกับอาคารรอนช้ืน 9.95 

6. การสรางอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับทองถ่ิน 9.82 

7. ผูมีสวนสําคัญในโครงการ  9.80 

8. ผลตอบรับหลังการใชงาน 9.71 

9. การใชประโยชนที่ดินอยางย่ังยืน 9.65 

10. การประหยัดน้ํา  9.59 

รวม 100.00 
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ตารางที ่4.5 การจัดอันดับความสําคัญของแนวความคิดที่มีตอแบบประเมนิ
สถาปตยกรรมสีเขยีวกับมณัฑนากร 

แนวความคิดที่มีตอแบบประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว มัณฑนากร 
(รอยละ) 

1. โครงสรางที่มีความสมเหตุสมผล 10.83 

2. อาคารท่ีมีความปลอดภัย และมีภาวะนาสบาย 10.47 

3. การประหยัดพลังงาน  10.35 

4. วัสดุและการกอสราง 10.19 

5. ผูมีสวนสําคัญในโครงการ  9.86 

6. การสรางอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับทองถ่ิน 9.78 

7. การใชประโยชนที่ดินอยางย่ังยืน 9.78 

8. การสรางอาคารที่เหมาะสมกับอาคารรอนช้ืน 9.78 

9. ผลตอบรับหลังการใชงาน 9.70 

10. การประหยัดน้ํา  9.26 

รวม 100.00 

 
ตารางที ่4.6 การจัดอันดับความสําคัญของแนวความคิดที่มีตอแบบประเมนิ

สถาปตยกรรมสีเขยีวกับผูผลิต,จัดจําหนายวสัดุอุปกรณกอสราง 
แนวความคิดที่มีตอแบบประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ผูผลิต,จัดจําหนายวัสดุ

อุปกรณกอสราง 
(รอยละ) 

1. การสรางอาคารที่เหมาะสมกับอาคารรอนช้ืน 10.55 

2. วัสดุและการกอสราง 10.33 

3. การใชประโยชนที่ดินอยางย่ังยืน 10.19 

4. อาคารท่ีมีความปลอดภัย และมีภาวะนาสบาย 10.19 

5. ผลตอบรับหลังการใชงาน 10.05 

6. ความมุงม่ันในการสรางอาคารที่จะกระทบส่ิงแวดลอมใหนอยท่ีสุด 9.98 

7. การประหยัดน้ํา  9.98 

8. การประหยัดพลังงาน  9.69 

9. โครงสรางที่มีความสมเหตุสมผล 9.55 

10. การสรางอาคารที่มีความเช่ือมโยงกับทองถ่ิน 9.48 

รวม 100.00 
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ตารางที ่4.7 การจัดอันดับความสําคัญของแนวความคิดที่มีตอแบบประเมนิ
สถาปตยกรรมสีเขยีวกับกลุมอ่ืนๆ (ลูกคาและพนกังาน) 

แนวความคิดที่มีตอแบบประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว กลุมอ่ืนๆ  
(ลูกคาและพนักงาน) 

(รอยละ) 
1. วัสดุและการกอสราง 10.74 

2. การสรางอาคารที่เหมาะสมกับอาคารรอนช้ืน 10.34 

3. อาคารท่ีมีความปลอดภัย และมีภาวะนาสบาย 10.34 

4. การประหยัดน้ํา  10.08 

5. การใชประโยชนที่ดินอยางย่ังยืน 9.91 

6. ความมุงม่ันในการสรางอาคารที่จะกระทบส่ิงแวดลอมใหนอยท่ีสุด 9.82 

7. โครงสรางที่มีความสมเหตุสมผล 9.72 

8. การสรางอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับทองถ่ิน 9.71 

9. ผลตอบรับหลังการใชงาน 9.84 

10. การประหยัดพลังงาน  9.50 

รวม 100.00 
 

ตารางที ่4.8 ผลการวิเคราะห ทดสอบความสมัพันธของอาชีพกลุมตัวอยางกบัแบบ
ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว (Chi-Square test) 

แบบประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว χ2 df p-value 

1. ความมุงม่ันในการสรางอาคารที่จะกระทบ

ส่ิงแวดลอมใหนอยที่สุด 

9.585 10 0.478 

2. การสรางอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับทองถ่ิน 31.317 10 0.001* 

3. การใชประโยชนที่ดินอยางย่ังยืน 17.062 10 0.073 

4. การสรางอาคารที่เหมาะสมกับอาคารรอนช้ืน 12.477 10 0.254 

5. อาคารท่ีมีความปลอดภัย และมีภาวะนาสบาย 29.801 10 0.001* 

6. การประหยัดพลังงาน  16.886 10 0.077 

7. การประหยัดน้ํา  13.879 10 0.179 

8. วัสดุและการกอสราง 10.933 10 0.363 

9. โครงสรางที่มีความสมเหตุสมผล 3.947 10 0.950 

10. ผลตอบรับหลังการใชงาน 8.777 10 0.553 

รวม 19.119 10 0.039* 

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  



 

 

บทที่  5 

สรุปผลการวิจัย และขอเสนอแนะ 

 
5.1 สรุปผลการวิจยั 

การวิจัยคร้ังนี้มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษามาตรฐานสถาปตยกรรมสีเขียวข้ึนมาหนึ่งในนั้นคือ 

แบบประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว (ASA Green Guide) ของสมาคมสถาปนิกสยาม โดยศึกษา

การจัดอันดับและความแตกตางของการจัดอันดับแนวความคิดที่มีตอแบบประเมินสถาปตยกรรม

สีเขียวกับผูมีสวนเกี่ยวของ ไดแก กลุมบริษัทผูประกอบการอสังหาริมทรัพย กลุมบริษัท

ผูประกอบการสถาปนิก กลุมบริษัทผูประกอบการวิศวกร กลุมบริษัทผูประกอบการมัณฑนากร 

กลุมบริษัทผูผลิตวัสดุกอสราง และกลุมอ่ืนๆ (ลูกคาและพนักงาน) และเพื่อวิเคราะหผลการจัด

อันดับและทศันคติที่มีตอแบบประเมินที่ศึกษา 

ขอบเขตการศึกษาวิจัยคร้ังนี้สํารวจจาก 6 กลุมอาชีพ คือ กลุมบริษัทผูประกอบการ

อสังหาริมทรัพย กลุมบริษัทผูประกอบการสถาปนิก กลุมบริษัทผูประกอบการวิศวกร กลุมบริษัท

ผูประกอบการมัณฑนากร กลุมบริษัทผูผลิตวัสดุกอสราง และกลุมอ่ืนๆ (ลูกคาและพนักงาน) 

จํานวน 458 ราย หลังจากนั้นนําขอมูลที่ไดมาวิเคราะหดวยโปรแกรมสําเร็จรูปสําหรับการวิจัยทาง

สังคมศาสตร โดยวิธีการทางสถิติที่ใชวิเคราะหขอมูลคือ คาความถี่ คารอยละ คามัชฌิมเลขคณิต 

คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และคาสถิติไคสแควร ผลการวิจัยสรุปไดดังนี้ 
5.1.1 ผลการวิเคราะหขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 
จากการสํารวจ พบวาผูตอบแบบสอบถาม จํานวน 458 ราย สวนใหญเปนเพศชาย 

รอยละ 662.9 อยูในกลุมชวงอายุ 30-39 ป รอยละ 39.74 อยูในกลุมบริษัทผูประกอบการสถาปนิก 

คิดเปนรอยละ 46.29 รองลงมาคือ กลุมบริษัทผูประกอบการวิศวกร รอยละ 27.07 ปฏิบัติงาน

ตําแหนงเจาหนาที่/พนักงาน รอยละ 66.96 สวนใหญเคยออกแบบอาคารที่มีแนวความคิดดาน

สถาปตยกรรมสีเขียว รอยละ 48.11 รองลงมาไมเคยออกแบบ รอยละ 38.68 ไมรูจักเกณฑการ

ประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวของสมาคมสถาปนิกสยาม (ASA Green Guide) รอยละ 59.91 และ

สวนใหญรูจักเกณฑการประเมินแบบ LEED รอยละ 45.90 

 

 

 

 



 

 
72

 
5.1.2 ผลการวิเคราะหการใหความสําคัญองคประกอบที่มีผลตอสถาปตยกรรมสีเขียว 
กลุมตัวอยางใหความสําคัญเกี่ยวกับองคประกอบ 5 ดานแรกในแบบสอบถามท่ีมีผล

ตอการสรางสถาปตยกรรมสีเขียว ในภาพรวมอยูในระดับมาก เมื่อพิจารณารายละเอียดแตละดาน

ปรากฏผลดังนี้ 

 1. ดานคุณสมบัติสําคัญของสถาปตยกรรมสีเขียว 

จากการศึกษาพบวา กลุมตัวอยางใหความสําคัญองคประกอบที่มีผลตอสถาปตยกรรมสี

เขียว ดานคุณสมบัติสําคัญของสถาปตยกรรมสีเขียว โดยภาพรวมอยูในระดับมาก โดยขอที่มี

ความสําคัญมากที่สุด 3 อันดับแรก คือ ประหยัดพลังงานมีการใชพลังงานทดแทน รองลงมาคือ มี

คุณภาพส่ิงแวดลอมภายในอาคาร และโครงการมีพื้นที่เปดโลง และตนไมมาก ตามลําดับ สวนขอ

ที่มีความสําคัญนอยที่สุดคือ ประหยัดวัสดุในการกอสราง  

กลุมตัวอยางไดใหความสําคัญเร่ืองการประหยัดพลังงานและมีการใชพลังงาน

ทดแทนมากที่สุด ผูวิจัยเห็นวากลุมตัวอยางมองไปที่การบริโภคพลังงานของอาคารในระยะยาว

มากที่สุด เปนการแสดงถึงการใหความสําคัญของกลุมตัวอยางวา สถาปตยกรรมสีเขียวที่ดีนั้น

จะตองมีความยั่งยืนและกระทบส่ิงแวดลอมในระยะยาวใหนอยที่สุด 

 2. ปจจัยสนับสนุนโครงการใหประสบผลสําเร็จ 

จากการศึกษาพบวา กลุมตัวอยางใหความสําคัญอสถาปตยกรรมสีเขียว ดานความ

ตองการปจจัยสนับสนุนโครงการใหประสบผลสําเร็จ โดยภาพรวมอยูในระดับมาก โดยขอที่มี

ความสําคัญมากที่สุด 3 อันดับแรก คือ เทคนิควิธีในการกอสราง รองลงมาคือ งบประมาณ และ

การสนับสนุนจากภาครัฐ ตามลําดับ สวนขอที่มีความสําคัญนอยที่สุดคือ สรางแลวตองได

ภาพลักษณที่ดี  

กลุมตัวอยางตองการการสนับสนุนดานงบประมาณและเทคนิควิธีใชในการกอสราง

มากที่สุด ผูวิจัยเห็นวาในปจจุบันการที่สถาปตยกรรมสีเขียวยังไมเปนที่แพรหลายนั้น เปนไปไดวา

ประชาชนเขาใจวาการสรางสถาปตยกรรมสีเขียวตองใชงบประมาณที่สูง และ ประกอบกับการ

ขาดความรูความเขาใจวาอะไรคือ “สถาปตยกรรมสีเขียว “อีกดวย 

 3. อุปสรรคในการสรางสถาปตยกรรม 

จากการศึกษาพบวา  กลุมตัวอยางใหความสําคัญองคประกอบที่มีผลตอ

สถาปตยกรรมสีเขียว ดานอุปสรรคในการสรางสถาปตยกรรม โดยภาพรวมอยูในระดับมาก โดย
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ขอที่มีความสําคัญมากที่สุดคือ งบประมาณที่เพิ่มข้ึน รองลงมาคือ ขาดการสนับสนุนจากภาครัฐ 

และเทคนิควิธีในการกอสราง ตามลําดับ 

กลุมตัวอยางเห็นวาเทคนิควิธีนั้น จะเปนอุปสรรคสําคัญในการตัดสินใจที่จะสราง

โครงการใหเปนสถาปตยกรรมสีเขียวหรือไม ซึ่งสัมพันธกับผลการวิจัยที่กลุมตัวอยางตองการการ

สนับสนุนดานเงินทุนในการสรางสถาปตยกรรมสีเขียวเชนกัน 

 4. ความสําคัญของแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวในประเทศไทย 

จากการศึกษาพบวา  กลุมตัวอยางใหความสําคัญองคประกอบที่มีผลตอ

สถาปตยกรรมสีเขียว ดานความสําคัญของแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวใน

ประเทศไทย โดยภาพรวมอยูในระดับมาก โดยขอที่มีความสําคัญมากที่สุด 3 อันดับแรก คือ เปน

โครงการความมุงมั่นในการสรางอาคารที่กระทบส่ิงแวดลอมใหนอยที่สุด รองลงมาคือ เปนอาคาร

ที่ประหยัดพลังงานหรือใชพลังานทดแทน และปลอดภัย นาสบาย ตามลําดับ สวนขอที่มี

ความสําคัญนอยที่สุดคือ เปนอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับทองถิ่นนั้นๆ  

กลุมตัวอยางใหความสําคัญกับแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว ใน

ดานที่ตองมีความมุงมั่นใหอาคารนั้นมีผลกระทบกับส่ิงแวดลอมใหนอยที่สุด เปนไปไดวาใน

มุมมองของกลุมตัวอยางเห็นวา สถาปตยกรรมสีเขียว คือ สวนหนึ่งของโลกและส่ิงแวดลอมซ่ึงแยก

จากกันมิได สวนหัวขอที่กลุมตัวอยางใหความสําคัญนอยที่สุด คือ อาคารจะตองมีความเชื่อมโยง

กับทองถิ่น ซึ่งกลุมตัวอยางอาจจะมองวา รูปแบบของอาคาร (สถาปตยกรรม) ไมใชสวนที่จําเปน

สําหรับสถาปตยกรรมสีเขียว 

  5. ความสําคัญตอการสรางสรรสถาปตยกรรมสีเขียว 

   จากการศึกษาพบวา  กลุมตัวอยางใหความสําคัญองคประกอบที่มีผลตอ

สถาปตยกรรมสีเขียว โดยภาพรวมอยูในระดับมากที่สุด โดยขอที่มีความสําคัญมากที่สุดคือ 

ผูออกแบบ รองลงมาคือ ผูใชคนอยูในอาคาร และนักลงทุน 

กลุมตัวอยางใหความสําคัญกับผูออกแบบมากที่สุด ซึ่งเปนเพราะวากลุมตัวอยาง

ที่ผูวิจัยสุมเลือกมากกวา 43% เปนสถาปนิก 

  
 5.1.3 ผลการวิเคราะหการใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรม
สีเขียว 
  กลุมตัวอยางใหความสําคัญแนวความคิด 10 ดาน ในแบบสอบถามในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว ในภาพรวมอยูในระดับมาก โดยดานที่มีความสําคัญมากที่สุด 3 อันดับแรก 
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คือ วัสดุและการกอสราง คิดเปนรอยละ 10.699 รองลงมาคือ การสรางอาคารที่เหมาะสมกับ

อาคารรอนชื้น คิดเปนรอยละ 10.437 และผูมีสวนสําคัญในโครงการ (Stakeholder) คิดเปนรอย

ละ 10.412 ตามลําดับ สวนขอที่มีความสําคัญนอยที่สุดคือ การสรางอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับ

ทองถิ่น คิดเปนรอยละ 9.381 เมื่อพิจารณารายละเอียดแตละดานปรากฏผลดังนี้ 

  1. ความมุงมั่นในการสรางอาคารที่กระทบสิ่งแวดลอมใหนอยที่สุด 

   จากการศึกษาพบวา กลุมตัวอยางใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว ดานความมุงมั่นในการสรางอาคารที่กระทบสิ่งแวดลอมใหนอยที่สุด โดย

ภาพรวมอยูในระดับมาก โดยขอที่มีความสําคัญมากที่สุดคือ โครงการมีวัตถุประสงคชัดเจนวา

ตองการเปนสถาปตยกรรมสีเขียว รองลงมาคือ มีผูเช่ียวชาญดานอาคารสีเขียวในทีมงานที่ปรึกษา

โครงการ และมีการประชาสัมพันธใหสังคมเขาใจ (ใหขอมูลความรูเกี่ยวกับอาคาร) ตามลําดับ 

   กลุมตัวอยางเห็นวาการที่โครงการมีวัตถุประสงคชัดเจนวาตองการใหโครงการเปน

สถาปตยกรรมสีเขียวนั้น เปนสวนสําคัญที่สุดที่โครงการนั้นๆจะสรางแลวกระทบส่ิงแวดลอมนอย

ที่สุด แสดงใหเห็นถึงการมี “ เปาหมาย “ ที่ชัดเจนจะนํามาซ่ึง “ ผลสําเร็จ “ ตามที่ต้ังไวและ

สามารถทําใหสังคมเกิดความเช่ือถือในตัวโครงการอีกดวย สวนในหัวขออ่ืนๆนั้นจะเปนผลที่

ตามมาจากการกําหนดเปาหมายที่ชัดเจนกอนเปนอันดับแรก 

  2. การสรางอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับทองถิ่น 

   จากการศึกษาพบวา กลุมตัวอยางใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว ดานการสรางอาคารที่มีความเช่ือมโยงกับทองถิ่น โดยภาพรวมอยูในระดับ

มาก โดยขอที่มีความสําคัญมากที่สุด 3 อันดับแรก คือ โครงการมีการเช่ือมโยงกับแหลง

สาธารณูปโภค เชน ระบบขนสงมวลชน รองลงมาคือ สงเสริมการใหพื้นที่เปดโลงแกชุมชน และ

เก็บรักษาสภาพเดิมของพื้นที่กอนการกอสรางมากท่ีสุด ตามลําดับ สวนขอที่มีความสําคัญนอย

ที่สุดคือ อาคารมีความเปนสถาปตยกรรมพื้นถิ่น ซึ่งมีความสําคัญอยูในระดับมาก 

   กลุมตัวอยางใหความสําคัญกับการเชื่อมโยงโครงการเขากับแหลงสาธารณูปโภค

สาธารณะมากที่สุด แสดงใหเห็นถึงความตองการของกลุมตัวอยางที่มองวาโครงการควรเปนสวน

หนึ่งของสังคม และตองมีการสอดประสานการใชระบบตางๆของสาธารณะใหมากที่สุด เพื่อการ

ลดการสรางส่ิงอํานวยความสะดวกท่ีเปนสวนเฉพาะของโครงการที่จะตองเพิ่มข้ึน  

  3. การใชประโยชนที่ดินอยางยั่งยืน 

   จากการศึกษาพบวา กลุมตัวอยางใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว ดานการใชประโยชนที่ดินอยางยั่งยืน โดยภาพรวมอยูในระดับมาก โดยขอที่
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มีความสําคัญมากที่สุด 3 อันดับแรก คือ คํานึงถึงระบบนิเวศโดยธรรมชาติ รองลงมาคือ ไม

กอสรางบนพื้นที่ที่มีคุณคาทางส่ิงแวดลอมสูง และลดพื้นที่ฐานอาคาร (Building Footprint) 

ตามลําดับ สวนขอที่มีความสําคัญนอยที่สุดคือ สรางหลังคาที่ปลูกตนไมได (Green Roof)  

  4. การสรางอาคารที่เหมาะสมกับอากาศรอนชื้น 

   จากการศึกษาพบวา กลุมตัวอยางใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว ดานการสรางอาคารที่เหมาะสมกับอากาศรอนช้ืน โดยภาพรวมอยูในระดับ

มาก โดยขอที่มีความสําคัญมากที่สุด 3 อันดับแรก คือ อาคารมีระบบระบายอากาศตามธรรมชาติ 

รองลงมาคือ อาคารใชแสงธรรมชาติในเวลากลางวันแทนแสงประดิษฐ และอาคารใชระบบทํา

ความเย็นดวยวิธีธรรมชาติ (Passive Cooling) ตามลําดับ สวนขอที่มีความสําคัญนอยที่สุดคือ 

อาคารมีแผงบังแดด (Shading)  

   กลุมตัวอยางใหความสําคัญดานการระบายอากาศ การใชแสงธรรมชาติและใช

ระบบทําความเย็นดวยวิธีธรรมชาติ ในขณะที่ความสําคัญของแผงบังแดดนั้นนอยทีสุด ซึ่งเปนไป

ไดวากลุมตัวอยางอาจไมเขาวาแผงบังแดดคือะไร หรือกลุมตัวอยางอาจจะเห็นวาการมีแผงบัง

แดดจะทําใหแสงธรรมชาติสองไมถึงภายในอาคาร เปนผลใหตองใชแสงประดิษฐซึ่งจะเปนการ

สิ้นเปลืองพลังงานอีกตอหนึ่ง  

  5. ความปลอดภัยและมีภาวะนาสบายของอาคาร 

   จากการศึกษาพบวา กลุมตัวอยางใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว ดานความปลอดภัยและมีภาวะนาสบายของอาคาร โดยภาพรวมอยูในระดับ

มาก โดยขอที่มีความสําคัญมากที่สุด 3 อันดับแรก คือ ใหความสําคัญดานภาวะนาสบาย 

(Thermal Comfort) รองลงมาคือ ใหความสําคัญดานความปลอดภัย และใหความสําคัญดานแสง

สวาง ตามลําดับ สวนขอที่มีความสําคัญนอยที่สุดคือ ใหความสําคัญดานเสียงรบกวน  

  6. การประหยัดพลังงาน (Energy Conservation) 

   จากการศึกษาพบวา กลุมตัวอยางใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว ดานการประหยัดพลังงาน (Energy Conservation) โดยภาพรวมอยูใน

ระดับมาก โดยขอที่มีความสําคัญมากที่สุด 3 อันดับแรก คือ ใชระบบพลังงานทดแทน รองลงมา

คือ ออกแบบเปลือกอาคารใหมีประสิทธิภาพสูง และใชดวงโคมและหลอดไฟประสิทธิภาพสูง 

ตามลําดับ สวนขอที่มีความสําคัญนอยที่สุดคือ ใชเคร่ืองปรับอากาศที่มีประสิทธิภาพสูง  

   กลุมตัวอยางใหความสําคัญดานการใชระบบพลังงานทดแทนในสถาปตยกรรมสี

เขียวมากที่สุด แสดงใหเห็นถึงความตระหนักเร่ืองการมองหาพลังงานที่มีความยั่งยืนที่ใชประโยชน
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ไดในระยะยาว และคาดหวังถึงการเปล่ียนแปลงและการพัฒนารูปแบบการใชพลังงานที่สะอาดน

นั้น มากกวาเพียงแคการใชระบบปรับอากาศ ดวงโคมที่ประหยัดมากข้ึนเทานั้น 

  7. การประหยัดน้ํา (Water Conservation) 

   จากการศึกษาพบวา กลุมตัวอยางใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว ดานการประหยัดน้ํา (Water Conservation)โดยภาพรวมอยูในระดับมาก 

โดยขอที่มีความสําคัญมากที่สุด 3 อันดับแรก คือ มีการรีไซเค้ิลน้ําทิ้งเพื่อนํากลับมาใชใหม 

รองลงมาคือ ใชสุขภัณฑประหยัดน้ํา และรองรับน้ําฝนมาใชในโครงการ ตามลําดับ สวนขอที่มี

ความสําคัญนอยที่สุดคือ ลดการใชน้ําประปา  

   กลุมตัวอยางใหความสําคัญกับการนําน้ําที่ใชแลวกลับมาใชใหม เพื่อใชทรัพยากร

ใหคุมคามากที่สุด 

  8. วัสดุและการกอสราง 

   จากการศึกษากลุมตัวอยางใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว ดานวัสดุและการกอสรางโดยภาพรวมอยูในระดับมาก โดยขอที่มี

ความสําคัญมากที่สุดคือ ใชวัสดุกอสรางที่ลดผลกระทบตอส่ิงแวดลอม รองลงมาคือ ใชวัสดุที่หา

ไดในทองถิ่น ใชวัสดุ Reuse/Recycle ใชการกอสรางสําเร็จรูป (Prefabrication) 

   กลุมตัวอยางเห็นความสําคัญของการใชวัสดุที่ลดผลกระทบตอส่ิงแวดลอมมากกวา

การใชวัสดุที่หาไดในทองถิ่นเล็กนอย 

  9. ความสมเหตุสมผลของโครงการ 

   จากการศึกษากลุมตัวอยางใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว ดานความสมเหตุสมผลของโครงการโดยภาพรวมอยูในระดับมาก โดยขอที่มี

ความสําคัญมากที่สุดคือ มีความคุมคาในการใชทรัพยากร พื้นที่และงบประมาณ รองลงมาคือ มี

ความสามารถในการปรับเปล่ียนพื้นที่ใชสอย และมีคุณคาตามยุคสมัย 

   กลุมตัวอยางเห็นความสําคัญในการใชทรัพยากรพื้นที่และงบประมาณ ซึ่ง

สอดคลองกับหัวขอที่ผานๆมาวางบประมาณจะเปนทั้งปจจัยสนับสนุนและอุปสรรคที่สําคัญในการ

สรางสถาปตยกรรมสีเขียว 

  10. ผลตอบรับหลังการใชงาน 

   จากการศึกษาพบวา กลุมตัวอยางใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว ดานผลตอบรับหลังการใชงาน โดยภาพรวมอยูในระดับมาก โดยขอที่มี

ความสําคัญมากที่สุด 3 อันดับแรกคือ มีการประเมิน ขอดี ขอเสีย จากการกอสราง รองลงมาคือ มี
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ความเปนสวนรวมกันทุกฝายที่เกี่ยวของกับโครงการ และมีการเสนอแนะบทเรียนแกสังคม 

ตามลําดับ สวนขอที่มีความสําคัญนอยที่สุดคือ ไดรับคําช่ืนชมจากผูใชอาคาร ซึ่งมีความสําคัญอยู

ในระดับมาก 

   จากผลการวิจัย กลุมตัวอยางใหความสําคัญดานผลตอบรับหลังการใชงาน ดวย

การมีบทเรียนและขอเสนอแนะตอสังคมรวมถึงการประเมินขอดีและขอเสียจากการกอสราง แสดง

ใหเห็นวาหลังการเปดการใชงานสถาปตยกรรมสีเขียวแลว โครงการควรจะมีการสื่อสารกับสังคม

ในหลายๆดานเพื่อเปนการสรางความเขาใจใหสังคมไดรับรูวา พัฒนาการของสถาปตยกรรมสี

เขียวที่คํานึงถึงส่ิงแวดลอมนั้นเปนอยางไร 

 
5.2 อภิปรายผลการวิจัย 

 ในการทําวิจัยฉบับนี้ ผูวิจัยไดพบประเด็นสําคัญที่นาสนใจดังนี้ 

 การจัดลําดับความสําคัญของแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวจาก

ผลการวิจัย 

 1. กลุมผูประกอบการอสังหาริมทรัพย ใหความสําคัญในระดับมากถึงมากที่สุดในทุกดาน 

โดยดานที่ใหความสําคัญสูงสุด 3 อันดับแรกดังนี้ คือ ดานวัสดุและการกอสราง รองลงมาคือดาน

ผลตอบรับหลังการใชงาน อันดับสามคือ ดานการประหยัดพลังงาน และหมวดที่ไดคะแนนนอย

ที่สุดคือ การใชประโยชนที่ดินอยางยั่งยืน 

  จากผลการวิจัยพบวา กลุมผูประกอบการที่ตอบแบบสอบถามเห็นความสําคัญของการ

ใชวัสดุกอสรางที่ลดผลกระทบตอส่ิงแวดลอมใหนอยที่สุด ซึ่งในหัวขอนี้ผูตอบแบบสอบถามให

ความเห็นวายังไมทราบถึง  มาตรฐานวัสดุที่จะนํามาใชในโครงการที่สามารถสรางเปน

สถาปตยกรรมสีเขียว นอกจากนี้แลวผูตอบแบบสอบถามในกลุมนี้ ยังใหความเห็นอีกวามี

แนวความคิดที่จะแสวงหาวัสดุใหมๆ ที่เปนมิตรกับส่ิงแวดลอม ผลิตจากวัตถุดิบธรรมชาติ และมี

ตนทุนตํ่าคุมคาในการลงทุนมากข้ึน และไดภาพลักษณที่ดีใหกับโครงการ 

  ขณะที่ในหมวดผลตอบรับหลังการใชงาน ผูตอบแบบสอบถามใหความสําคัญกับการ

เสนอบทเรียนใหแกสังคมมากท่ีสุด ซึ่งมีความเห็นเพิ่มเติมวาโครงการสถาปตยกรรมสีเขียว ควรมี

การสรางภาพลักษณที่เปนมิตรกับส่ิงแวดลอมดวย 

  สวนหมวดที่มีคะแนนตํ่าสุดคือการใชประโยชนที่ดินอยางยั่งยืนนั้นผูประกอบการให

ความสําคัญกับทําเลที่ต้ังที่สามารถทํากําไรและสรางโอกาสในการขายไดมากที่สุด มากกวาการ

คิดถึงหลังคาที่ปลูกตนไมได หรือการลดพื้นที่ฐานอาคาร 



 

 
78

 2. กลุมสถาปนิก ใหความสําคัญในระดับมากถึงมากที่สุดในทุกดานโดยดานที่ให

ความสําคัญสูง 3 อันดับแรกดังนี้ คือ ดานวัสดุและการกอสราง รองลงมาคือดานการออกแบบ

อาคารใหเหมาะสมกับอากาศรอนชื้น อันดับสามคือ ดานอาคารที่มีความปลอดภัย และมีภาวะนา

สบาย และหมวดที่ไดคะแนนนอยที่สุดคือ การสรางอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับทองถิ่น 

  จากผลการวิจัยพบวา กลุมสถาปนิกที่ตอบแบบสอบถาม คํานึงถึงการออกแบบอาคาร

ดวยวัสดุที่เปนมิตรกับส่ิงแวดลอมรวมถึงผูใชอาคารและการออกแบบอาคารที่ไมยึดติดกับรูบแบบ

สถาปตยกรรมในทองถิ่น นอกจากนี้แลวกลุมสถาปนิกยังมีความเห็นอีกวา สถาปตยกรรมสีเขียว

ควรสอดคลองกับพฤติกรรมผูใชอาคารนั้นๆ และสามารถนําเกณฑประเมินดังกลาวบัญญัติเปน

กฏหมายอาคารเพื่อบังคับใชตอไป 

 3. กลุมผูผลิต, ผูจัดจําหนายวัสดุอุปกรณกอสราง ใหความสําคัญในระดับมากถึงมาก

ที่สุดในทุกดาน โดยดานที่ใหความสําคัญสูง 3 อันดับแรกคือ ดานการสรางอาคารใหเหมาะสมกับ

อากาศรอนชื้น รองลงมาคือ ดานวัสดุและการกอสราง อันดับสามคือ การใชประโยชนที่ดินอยาง

ยั่งยึน และดานอาคารที่มีความปลอดภัยและมีภาวะนาสบาย และหมวดที่ไดคะแนนนอยที่สุดคือ 

ดานการสรางอาคารที่มีความเช่ือมโยงกับทองถิ่น 

  จากผลการวิจัยพบวา กลุมผูผลิตที่ตอบแบบสอบถามมีความเห็นวาควรมีการรณรงค

ลดการใชวัสดุกอสรางที่มีสารพิษ ที่มีสวนในการทําลายส่ิงแวดลอม การแปรรูปวัตถุดิบธรรมชาติ

ดวยกระบวนการที่เปนมิตรตอส่ิงแวดลอม และการจัดทํามาตรฐานวัสดุกอสรางสีเขียว 

 4. กลุมวิศวกร ใหความสําคัญในระดับมากถึงมากที่สุด ในทุกดานโดยดานที่ให

ความสําคัญสูงสุด 3 อับดับแรกคือ โครงสรางที่มีความสมเหตุสมผล รองลงมาคือ ดานอาคารที่มี

ความปลอดภัย และมีภาวะนาสบาย อันดับสามคือ ดานการประหยัดพลังงาน และดานอาคารที่มี

ความปลอดภัยและมีภาวะนาสบาย และหมวดที่ไดคะแนนนอยที่สุดคือ ดานการประหยัดน้ํา 

  จากผลการวิจัยพบวา กลุมวิศวกรที่ตอบแบบสอบถาม ใหความเห็นวาการบริหารการ

กอสรางโครงการเพื่อลดมลพิษทั้งขณะกอสราง และเปดใชโครงการที่มาของวัตถุดิบ กรรมวิธีการ

ไดมาซ่ึงวัตถุดิบตลอดจนกระบวนการแปรรูปมาเปนวัสดุกอสรางที่ใชในโครงการกระทั่งการยอย

สลาย และวิธีการดูแลรักษาอาคารท่ีสอดคลองกับความเปนสถาปตยกรรมสีเขียวเปนเร่ืองที่ตอง

คํานึงถึงเพิ่มเติม 

 5. กลุมมัณฑนากร ใหความสําคัญในระดับมากถึงมากที่สุด ในทุกดานโดยดานที่ให

ความสําคัญสูงสุด 3 อับดับแรกคืออาคารที่มีความปลอดภัย และมีภาวะนาสบาย รองลงมาคือ 
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โครงสรางที่มีความสมเหตุสมผล อันดับสามคือ การสรางอาคารที่เหมาะสมกับอาคารรอนช้ืน และ

หมวดที่ไดคะแนนนอยที่สุดคือ การใชประโยชนที่ดินอยางยั่งยืน 

  จากผลการวิจัยพบวา กลุมมัณฑนากรที่ตอบแบบสอบถาม ใหความสําคัญกับวัสดุที่มา

ใชในงานตกแตงภายในนั้นตองปลอดสารพิษ และยอยสลายแลวไมกระทบตอส่ิงแวดลอม รวมไป

ถึงเฟอรนิเจอรที่ใชควรมีมาตรฐานการเปนมิตรตอส่ิงแวดลอมที่เปนสากล นอกจากนี้แลวผูตอบ

เบบสอบถามกลุมนี้ เห็นวาการเผยแพรความรูความเขาใจในเทคนิควิธีการปรับปรุงอาคารที่มีอยู

เดิมใหกลายเปนสถาปตยกรรมสีเขียวก็เปนเร่ืองสําคัญเชนเดียวกัน 

 6.กลุมอ่ืนๆ (ลูกคาและพนักงาน) ใหความสําคัญในระดับมากถึงมากที่สุด ในทุกดานโดย

ดานที่ใหความสําคัญสูงสุด 3 อับดับแรกคือการประหยัดพลังงาน รองลงมาคือ วัสดุและการ

กอสรางอันดับสามคือ การสรางอาคารที่เหมาะสมกับอาคารรอนช้ืน และดานอาคารที่มีความ

ปลอดภัย และมีภาวะนาสบาย หมวดที่ไดคะแนนนอยที่สุดคือ การสรางอาคารที่มีความเชื่อมโยง

กับทองถิ่น 

  จากผลการวิจัยพบวา กลุมอ่ืนๆ (ลูกคาและพนักงาน) ที่ตอบแบบสอบถาม ให

ความเห็นวาสถาปตยกรรมสีเขียวที่ดีควรประหยัดพลังงานและปรัดงบประมาณคาใชจายดาน

พลังงาน การแลรักษา นอกจากนี้แลวกลุมตัวอยางยังตองการทราบวาสถาปตยกรรมสีเขียวมี

งบประมาณในการกอสรางตางจากอาคารโดยทั่วไปอยางไร 

 สรุปประเด็นการปรับปรุงเพิ่มเติมรายละเอียดเกณฑประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวของ

สมาคมสถาปนิกสยาม จากผลการวิจัยจากกลุมตัวอยางทั้ง 6 กลุมดังนี้ 

 1. ดานความมุงมั่นในการสรางอาคารที่จะกระทบส่ิงแวดลอมใหนอยที่สุด ควรมีการเพิ่ม

หมวด การเปนโครงการที่มีภาพลักษณเขียว 

 2. ดานการสรางอาคารใหเหมาะสมกับอากาศรอนช้ืน ควรมีการเพิ่มหมวด การออกแบบ

ใหสอดคลองกับพฤติกรรมผูใชอาคาร 

 3. ดานวัสดุและการกอสราง ควรมีการเพิ่มหมวด มาตรฐานวัสดุที่เปนมิตรกับส่ิงแวดลอม 

หรือมาตรฐาน “ฉลากเขียว” กระบวนการแปรรูปวัตถุดิบธรรมชาติมาเปนวัสดุกอสราง และ

เฟอรนิเจอร 

 4. ดานผลตอบรับหลังการใชงาน ควรมีการเพิ่มหมวด วิธีการดูแลรักษาอาคาร 
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5.3 ขอเสนอแนะ 

 1. จากผลการวิจัย พบวากลุมตัวอยางมีความตองการการสนับสนุนดานองคความรูใน

ดานสถาปตยกรรมสีเขียว ดังนั้น ผูวิจัยมีความเห็นวา หนวยงานของรัฐ องคกรวิชาชีพ ควรมีสวน

รวมเผยแพรองคความรูดานดังกลาวสูสังคมในวงกวาง ทั้งในดาน องคความรูดานสถาปตยกรรมสี

เขียว เทคนิควิธีการกอสราง วิธีการใชงาน งบประมาณ วัสดุ และผลประโยชนในระยะยาว 

 2. จากผลการวิจัย พบวาเกณฑประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวทั้ง 10 ดาน กลุมตัวอยางได

ใหความสําคัญในภาพรวมทุกดานใกลเคียงกันมาก ซึ่งแตกตางจากเกณฑประเมินอาคารเขียว 

โดยทั่วไปที่ความสําคัญ และคาน้ําหนักในแตละดานจะไมเทากัน ผูวิจัยมีความเห็นวา อาจจะเปน

เพราะรูปแบบของแบบสอบถามท่ีผูวิจัยเลือกใชนั้น ไมเหมาะสมที่จะใหกลุมตัวอยางแจกแจงคา

น้ําหนักความสําคัญใหแตกตางกันอยางชัดเจน ดังนั้นในงานวิจัยคร้ังตอไป จึงควรพิจารณา

รูปแบบของแบบสอบถามกอนทําการวิจัยดวย   

3. ในการทําการวิจัยคร้ังตอไป ควรมีการศึกษาเฉพาะเจาะจงจากกลุมอาชีพเดียว เพื่อให

ไดผลที่ชัดเจนข้ึน   
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แบบสอบถามงานวิจัย 
เร่ือง 

ทัศนคติและการใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสเีขียว 
ของสมาคมสถาปนกิสยาม 

 
คําชี้แจง 

1. งานวิจัยเร่ืองนี้มวีัตถุประสงคเพื่อศึกษาความคิดเหน็ ทัศนคติและการใหความสําคัญ

ของแนวความคิด ที่มีตอเกณฑประเมนิสถาปตยกรรมสีเขียวซ่ึงจัดทาํโดยสมาคมสถาปตยกรรม

สยาม 

2. แบบสอบถามมีทั้งหมด 3 สวน คือ 

สวนที ่1 : ขอมูลทั่วไป 

สวนที ่2 : การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว 

สวนที ่3 : ขอเสนอแนะอ่ืนๆ 

 3. ในการทาํแบบสอบถามนี ้ผูตอบเลือกคําตอบที่อาศัยเกณฑตามความคิดเห็นของ

ตนเอง ดังนี ้

สวนที ่1 : ขอใหทานทําเคร่ืองหมายถูก ( / ) ลงในชอง ใหตรงกับความเปนจริง 

สวนที ่2 : ขอใหทานอานขอความตอไปนีแ้ลวพิจารณาวา ทานมีความคิดเห็นตอ

ขอความนัน้อยางไร โดยใสเคร่ืองหมายถูก ( / ) ลงไปในชองระดับความสําคัญ ใหตรงกับความ

คิดเห็นของทาน เพียงขอความละ 1 ชองเทานั้น 

สวนที ่3 : ขอใหทานแสดงความคิดเห็นเพิม่เติมโดยการกรอกขอความลงใน

ชองวาง 
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สวนที ่1 : ขอมูลทั่วไป 
1. เพศ 

   ชาย    หญิง 

2. อายุ 

  นอยกวา 20 ป    20 - 29 ป    30-39 ป 

  40-49 ป    50 - 59 ป    60 ปข้ึนไป 

3. อาชีพ 

  ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย    สถาปนิก 

  นักการตลาด    ผูผลิต, จัดจําหนายวัสดุอุปกรณกอสราง 

  อื่นๆ 

4. ระดับการศึกษา 

   ตํ่ากวาปริญญาตรี    ปริญญาตรี 

   ปริญญาโท ในประเทศ    ปริญญาโท ตางประเทศ 

   ปริญญาเอก ในประเทศ    ปริญญาเอก ตางประเทศ 

5. ตําแหนง 

   เจาของ/หุนสวน/กรรมการ    ผูบริหาร / ผูจัดการ 

   เจาหนาที ่/ พนักงาน    อ่ืนๆ 

6. เฉพาะสถาปนิก ทานเคยออกแบบอาคารที่มีแนวความคิดดานสถาปตยกรรมสีเขียวหรือไม 

   เคย    ไมเคย    ไมแนใจ 

7. ทานรูจกัเกณฑประเมนิสถาปตยกรรมสีเขียว ของสมาคมสถาปนิกสยาม (ASA Green Guide) 

หรือไม 

   รูจกั    ไมรูจัก 

8. ทานรูจกัเกณฑประเมนิอาคารเขียวอ่ืนๆ ตอไปนี้หรือไม (ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 

   LEED    BREEAM    CASBEE    อ่ืนๆ    ไมรูจกัเลย 
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สวนที่ 2 : การใหความสําคัญแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขยีว 

ขอความ 

ระดับความสาํคัญ 

มาก

ที่สุด 

มาก 

 

ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

1. คุณสมบัติสําคัญของสถาปตยกรรมสีเขยีวสําหรบัประเทศไทยคืออะไร 

1. โครงการมพีื้นที่เปดโลง และตนไมมาก      

2. ประหยัดพลังงานมกีารใชพลังงานทดแทน      

3. ประหยัดน้าํ หรือ นาํน้าํทิง้กลับมาใชใหม      

4. ประหยัดวัสดุในการกอสราง      

5. มีคุณภาพส่ิงแวดลอมภายในอาคาร      

2. หากทานจะตองสรางสถาปตยกรรมสีเขยีวทานตองการอะไรบางเพื่อเปนปจจัย
สนับสนุนโครงการใหประสบผลสําเรจ็ 

1. เทคนิควิธีในการกอสราง      

2. งบประมาณ      

3. การสนับสนุนจากภาครัฐ      

4. สรางแลวตองไดภาพลักษณที่ดี      

3. ทานคิดวาอุปสรรคในการสรางสถาปตยกรรมสีเขียวคืออะไร 

1. เทคนิควิธีในการกอสราง      

2. งบประมาณที่เพิ่มข้ึน      

3. ขาดการสนบัสนุนจากภาครัฐ      

4. ระดับความสําคัญของแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขยีวในประเทศไทย
เปนอยางไรในความคิดของทาน 

1. เปนโครงการความมุงมั่นในการสรางอาคารที่กระทบ

สิ่งแวดลอมใหนอยที่สุด 

     

2. เปนอาคารที่มีความเช่ือมโยงกับทองถิน่นั้นๆ      

3. เปนอาคารใชประโยชนจากที่ดินอยางยั่งยนื      

4. เปนอาคารเหมาะกับอากาศรอนชื้น      

5. ปลอดภัย นาสบาย      

6. เปนอาคารที่ประหยัดพลังงานหรือใชพลังานทดแทน      
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ขอความ 

ระดับความสาํคัญ 

มาก

ที่สุด 

มาก 

 

ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

7. เปนอาคารที่ประหยัดน้าํ      

8. เปนอาคารที่ใชวัสดุและเทคนิคการกอสรางทีห่าไดใน

ประเทศ 

     

9. เปนอาคารที่โครงการมีความสมเหตุสมผล      

10. เปนอาคารที่มีผลตอบรับหลังเปดใชอาคารที่ดี      

5. ความมุงม่ันในการสรางอาคารท่ีกระทบสิ่งแวดลอมใหนอยท่ีสุดจะมีผลในทางปฎิบัติได
โดย 

1. มีผูเช่ียวชาญดานอาคารสีเขียวในทีมงานที่ปรึกษา

โครงการ 

     

2. โครงการมีวตัถุประสงคชดัเจนวาตองการเปน

สถาปตยกรรมสีเขียว 

     

3. มีการประชาสัมพนัธใหสังคมเขาใจ (ใหขอมูลความรู

เกี่ยวกับอาคาร) 

     

6. การสรางอาคารท่ีมีความเชื่อมโยงกับทองถ่ินจะมีผลในทางปฎิบัติไดโดย 

1. เก็บรักษาสภาพเดิมของพื้นที่กอนการกอสรางมาก

ที่สุด 

     

2. อาคารมีความเปนสถาปตยกรรมพื้นถิน่      

3. สงเสริมการใหพืน้ที่เปดโลงแกชุมชน      

4. โครงการมกีารเช่ือมโยงกับแหลงสาธารณูปโภค เชน 

ระบบขนสงมวลชน 

     

7. การใชประโยชนที่ดินอยางยั่งยืนจะมีผลในทางปฎิบัติไดโดย 

1. คํานึงถงึระบบนิเวศโดยธรรมชาติ      

2. ไมกอสรางบนพืน้ทีท่ี่มีคุณคาทางส่ิงแวดลอมสูง      

3. ลดพืน้ที่ฐานอาคาร (Building Footprint)      

4. สรางหลังคาที่ปลูกตนไมได (Green Roof)      
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ขอความ 

ระดับความสาํคัญ 

มาก

ที่สุด 

มาก 

 

ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

8. การสรางอาคารท่ีเหมาะสมกับอากาศรอนชืน้จะมีผลในทางปฎิบัติไดโดย 

1. อาคารมีแผงบังแดด (Shading)      

2. อาคารมีระบบระบายอากาศตามธรรมชาติ      

3. อาคารใชแสงธรรมชาติในเวลากลางวนัแทนแสง

ประดิษฐ 

     

4. อาคารใชระบบทําความเย็นดวยวิธธีรรมชาติ 
(Passive Cooling) 

     

9. อาคารท่ีมคีวามปลอดภัย และมีภาวะนาสบายจะมีผลในทางปฎิบัติไดโดย 

1. ใหความสําคัญดานภาวะนาสบาย (Thermal Comfort)      

2. ใหความสําคัญดานแสงสวาง      

3. ใหความสําคัญดานทวิทศันโดยรอบ      

4. ใหความสําคัญดานเสียงรบกวน      

5. ใหความสําคัญดานความปลอดภัย      

6. ใหความสําคัญกับการใชงานของผูพกิาร      

10. ในเรื่องการประหยัดพลังงาน (Energy Conservation) จะมีผลในทางปฎิบัติไดโดย 

1. ออกแบบเปลือกอาคารใหมีประสิทธิภาพสูง      

2. ใชเคร่ืองปรับอากาศที่มีประสิทธิภาพสูง      

3. ใชดวงโคมและหลอดไฟประสิทธิภาพสูง      

4. ใชระบบพลังงานทดแทน      

11. ในเรื่องการประหยัดน้าํ (Water Conservation) 

1. ลดการใชน้าํประปา      

2. มีการรีไซเค้ิลน้ําทิ้งเพื่อนาํกลับมาใชใหม      

3. ใชสุขภัณฑประหยัดน้าํ      

4. รองรับน้าํฝนมาใชในโครงการ      
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ขอความ 

ระดับความสาํคัญ 

มาก

ที่สุด 

มาก 

 

ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

12. ในเรื่องวสัดุและการกอสรางจะมีผลในทางปฎบิัติไดโดย 

1. ใชวัสดุกอสรางที่ลดผลกระทบตอส่ิงแวดลอม      

2. ใชวัสดุที่หาไดในทองถิน่ ใชวัสดุ Reuse/Recycle ใช

การกอสรางสําเร็จรูป (Prefabrication) 

     

13. โครงการที่มีความสมเหตุสมผลจะเปนผลไดในทางปฎิบัติไดโดย 

1. มีความคุมคาในการใชทรัพยากร พืน้ทีแ่ละ
งบประมาณ 

     

2. มีความสามารถในการปรับเปลี่ยนพื้นที่ใชสอย      

3. มีคุณคาตามยุคสมัย      

14. ผลตอบรับหลังการใชงานจะเปนผลไดในทางปฎิบัติไดโดย 

1. มีการประเมิน ขอดี ขอเสีย จากการกอสราง      

2. มีการเสนอแนะบทเรียนแกสังคม      

3. มีความเปนสวนรวมกนัทกุฝายที่เกีย่วของกับ
โครงการ 

     

4. ไดรับคําชื่นชมจากผูใชอาคาร      

15. ผูมีสวนสาํคัญในโครงการ (Stakeholder) กลุมไหนมีความสําคัญตอการสรางสรร
สถาปตยกรรมสีเขยีว 

1. ผูใชคนอยูในอาคาร      

2. ผูออกแบบ      

3. นกัลงทุน      

 
สวนที ่3 : ขอเสนอแนะอ่ืนๆ 
……………………………………………………………………………………………………. 

……………………………………………………………………………………………………. 

……………………………………………………………………………………………………. 

……………………………………………………………………………………………………. 

……………………………………………………………………………………………………. 
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ภาคผนวก ข 
ผลการวิเคราะหขอมูล 
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ตารางที่ 4.9 แสดงการแจกแจงเพศของกลุมตัวอยาง 

เพศ จํานวน (คน) รอยละ 

ชาย 288 62.90 

หญิง 170 37.10 

รวม 458 100.00 

 
ตารางที่ 4.10 แสดงการแจกแจงอายุของกลุมตัวอยาง 

อาย ุ จํานวน (คน) รอยละ 

นอยกวา 20 ป 30 6.55 

20-29 ป 155 33.84 

30-39 ป 182 39.74 

40-49 ป 68 14.85 

50-59 ป 23 5.02 

รวม 458 100.00 

 
ตารางที่ 4.11 แสดงการแจกแจงอาชีพของกลุมตัวอยาง 

อาชีพ จํานวน (คน) รอยละ 

ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 17 3.71 

สถาปนิก 212 46.29 

วิศวกร 124 27.07 

มัณฑนากร 59 12.88 

ผูผลิต, จัดจําหนายวัสดุอุปกรณกอสราง 33 7.21 

อ่ืน ๆ 13 2.84 

รวม 458 100.00 
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ตารางที่ 4.12 แสดงการแจกแจงระดับการศึกษาของกลุมตัวอยาง 

ระดับการศึกษา จํานวน (คน) รอยละ 

ตํ่ากวาปริญญาตรี 59 12.88 

ปริญญาตรี 255 55.68 

ปริญญาโทในประเทศ 90 19.65 

ปริญญาโท ตางประเทศ 38 8.30 

ปริญญาเอกในประเทศ 4 0.87 

ปริญญาเอกตางประเทศ 12 2.62 

รวม 458 100.00 

 
ตารางที่ 4.13 แสดงการแจกแจงตําแหนงของกลุมตัวอยาง 

ตําแหนง จํานวน (คน) รอยละ 

เจาของ/หุนสวน/กรรมการ 19 4.19 

ผูบริหาร/ผูจัดการ 39 8.59 

เจาหนาที่/พนักงาน 304 66.96 

อ่ืน ๆ 92 20.26 

รวม 454 100.00 

 
ตารางที่ 4.14 แสดงการแจกแจงการออกแบบอาคารท่ีมีแนวความคิดดานสถาปตยกรรมสี

เขียวของกลุมตัวอยาง 

การออกแบบอาคาร จํานวน (คน) รอยละ 

เคย 102 48.11 

ไมเคย 82 38.68 

ไมแนใจ 28 13.21 

รวม 212 100.00 
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ตารางที่ 4.15 แสดงการแจกแจงการรับรูเกณฑการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียวของ
สมาคมสถาปนิกสยาม (ASA Green Guide) ของกลุมตัวอยาง 

การรับรูเกณฑการประเมิน จํานวน (คน) รอยละ 

รูจัก 85 40.09 

ไมรูจัก 127 59.91 

รวม 212 100.00 

 
ตารางที่ 4.16 แสดงการแจกแจงการรับรูเกณฑการประเมินอาคารเสีขียวอ่ืน ๆ ของกลุม

ตัวอยาง 

การรับรูเกณฑการประเมนิอ่ืน ๆ จํานวน (คน) รอยละ 

LEED 215 46.90 

BREEAM 49 10.70 

CASBEE 43 9.40 

อ่ืน ๆ 37 8.10 

ไมรูจักเลย 202 44.10 

 
ตารางที ่4.17 แสดงคาเฉลี่ย และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานของการใหความสําคัญ

องคประกอบที่มีผลตอสถาปตยกรรมสเีขียว ดานคุณสมบัติสําคัญของ
สถาปตยกรรมสีเขยีว 

คุณสมบัติสําคัญของ

สถาปตยกรรมสีเขียว 

ระดับความสําคัญ 

X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

1. โครงการมพีื้นที่เปด

โลง และตนไมมาก 

126 

(27.51) 

213 

(46.51) 

105 

(22.93) 

13 

(2.84) 

1 

(0.22) 
3.98 0.80 มาก 

2. ประหยัดพลังงานมี

การใชพลังงาน

ทดแทน 

202 

(44.10) 

193 

(42.14) 

54 

(11.79) 

8 

(1.75) 

1 

(0.22) 
4.28 0.76 มาก 

3. ประหยัดน้าํ หรือ นาํ

น้ําทิ้งกลับมาใชใหม 

123 

(26.86) 

214 

(46.72) 

99 

(21.62) 

19 

(4.15) 

3 

(0.66) 
3.95 0.84 มาก 
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ตารางที ่4.17 (ตอ) 

คุณสมบัติสําคัญของ

สถาปตยกรรมสีเขียว 

ระดับความสําคัญ 

X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

4. ประหยัดวัสดุในการ

กอสราง 

78 

(17.03) 

205 

(44.76) 

145 

(31.66) 

24 

(5.24) 

6 

(1.31) 
3.71 0.86 มาก 

5. มีคุณภาพส่ิงแวดลอม

ภายในอาคาร 

178 

(38.86) 

202 

(44.10) 

65 

(14.19) 

12 

(2.62) 

1 

(0.22) 
4.19 0.79 มาก 

ภาพรวม      4.02 0.54 มาก 

 
ตารางที ่4.18 แสดงคาเฉลี่ย และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานของการใหความสําคัญ

องคประกอบที่มีผลตอสถาปตยกรรมสเีขียว ดานความตองการปจจัย
สนับสนุนโครงการใหประสบผลสําเรจ็ 

ปจจัยสนับสนนุโครงการ

ใหประสบผลสําเร็จ 

ระดับความสําคัญ 

X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

1. เทคนิควิธีในการ

กอสราง 

190 

(41.48) 

209 

(45.63) 

57 

(12.45) 

1 

(0.22) 

1 

(0.22) 
4.28 0.70 มาก 

2. งบประมาณ 194 

(42.36) 

196 

(42.79) 

61 

(13.32) 

6 

(1.31) 

1 

(0.22) 
4.26 0.75 มาก 

3. การสนับสนุนจาก

ภาครัฐ 

189 

(41.27) 

176 

(38.43) 

82 

(17.90) 

10 

(2.18) 

1 

(0.22) 
4.18 0.82 มาก 

4. สรางแลวตองได

ภาพลักษณทีดี่ 

152 

(33.19) 

195 

(42.58) 

86 

(18.78) 

20 

(4.37) 

4 

(1.09) 
4.02 0.89 มาก 

ภาพรวม      4.19 0.53 มาก 
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ตารางที ่4.19 แสดงคาเฉลี่ย และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานของการใหความสําคัญ
องคประกอบที่มีผลตอสถาปตยกรรมสเีขียว ดานอุปสรรคในการสราง
สถาปตยกรรม 

อุปสรรคในการสราง

สถาปตยกรรม 

ระดับความสําคัญ 

X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

1. เทคนิควิธีในการ

กอสราง 

116 

(25.33) 

212 

(46.29) 

113 

(24.67) 

14 

(3.06) 

3 

(0.66) 
3.93 0.82 มาก 

2. งบประมาณที่เพิ่มข้ึน 233 

(50.87) 

161 

(35.15) 

58 

(12.66) 

6 

(1.31) 

0 

(0.00) 
4.36 0.75 มาก 

3. ขาดการสนบัสนุน

จากภาครัฐ 

170 

(37.12) 

169 

(36.90) 

104 

(22.71) 

12 

(2.62) 

3 

(0.66) 
4.07 0.87 มาก 

ภาพรวม      4.12 0.58 มาก 
 
ตารางที ่4.20 แสดงคาเฉลี่ย และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานของการใหความสําคัญ

สถาปตยกรรมสีเขยีว ดานความสําคัญของแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขยีวในประเทศไทย 

ความสําคัญของแนวความคิดใน

การประเมินสถาปตยกรรมสี

เขียวในประเทศไทย 

ระดับความสําคัญ 

X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

1. เปนโครงการความ

มุงมัน่ในการสราง

อาคารที่กระทบ

สิ่งแวดลอมใหนอย

ที่สุด 

221 

(48.25) 

177 

(38.65) 

55 

(12.01) 

4 

(0.87) 

1 

(0.22) 
4.34 0.74 มาก 

2. เปนอาคารที่มีความ

เช่ือมโยงกับทองถิ่น

นั้นๆ 

97 

(21.18) 

218 

(47.60) 

127 

(27.73) 

13 

(2.84) 

3 

(0.66) 
3.86 0.80 มาก 
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ตารางที ่4.20 (ตอ) 

ความสําคัญของแนวความคิดใน

การประเมินสถาปตยกรรมสี

เขียวในประเทศไทย 

ระดับความสําคัญ 

X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

3. เปนอาคารใช

ประโยชนจากที่ดิน

อยางยั่งยืน 

150 

(32.75) 

207 

(45.20) 

84 

(18.34) 

16 

(3.49) 

1 

(0.22) 
4.07 0.82 มาก 

4. เปนอาคารเหมาะกับ

อากาศรอนชืน้ 

175 

(38.21) 

201 

(43.89) 

68 

(14.85) 

11 

(2.44) 

3 

(0.66) 
4.17 0.81 มาก 

5. ปลอดภัย นาสบาย 185 

(40.39) 

186 

(40.61) 

82 

(17.90) 

4 

(0.87) 

1 

(0.22) 
4.20 0.77 มาก 

6. เปนอาคารที่ประหยัด

พลังงานหรือใช

พลังานทดแทน 

215 

(46.94) 

178 

(38.86) 

55 

(12.01) 

5 

(1.09) 

5 

(1.09) 
4.29 0.80 มาก 

7. เปนอาคารที่ประหยัด

น้ํา 

129 

(18.17) 

214 

(46.72) 

98 

(21.40) 

12 

(2.62) 

5 

(1.09) 
3.98 0.84 มาก 

8. เปนอาคารที่ใชวัสดุ

และเทคนิคการ

กอสรางที่หาไดใน

ประเทศ 

157 

(34.28) 

203 

(44.32) 

83 

(18.12) 

13 

(2.84) 

2 

(0.44) 
4.09 0.82 มาก 

9. เปนอาคารที่โครงการ

มีความสมเหตุสมผล 

140 

(40.57) 

200 

(43.67) 

106 

(23.14) 

11 

(2.40) 

1 

(0.22) 
4.02 0.81 มาก 

10. เปนอาคารที่มีผล

ตอบรับหลังเปดใช

อาคารที่ดี 

116 

(25.33) 

212 

(46.29) 

102 

(22.27) 

25 

(5.46) 

3 

(0.66) 
3.90 0.86 มาก 

ภาพรวม      4.09 0.52 มาก 
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ตารางที ่4.21 แสดงคาเฉลี่ย และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานของการใหความสําคัญ
องคประกอบที่มีผลตอสถาปตยกรรมสเีขียว ดานผูมีสวนสาํคัญในโครงการ 

ผูมีสวนสําคัญใน

โครงการ 

ระดับความสําคัญ 

X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

1. ผูใชคนอยูในอาคาร 230 

(50.22) 

164 

(35.81) 

56 

(12.23) 

8 

(1.75) 

0 

(0.00) 
4.34 0.76 มาก 

2. ผูออกแบบ 264 

(57.64) 

154 

(33.62) 

37 

(8.08) 

2 

(0.44) 

1 

(0.22) 
4.48 0.68 มาก 

3. นกัลงทุน 249 

(54.37) 

138 

(30.13) 

60 

(13.10) 

9 

(1.97) 

2 

(0.44) 
4.36 0.82 มาก 

ภาพรวม      4.40 0.56 มาก 

 
ตารางที ่4.22 แสดงคาเฉลี่ย และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานของการใหความสําคัญ

แนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขยีว ดานความมุงมั่นในการ
สรางอาคารที่กระทบสิ่งแวดลอมใหนอยท่ีสุด 

ความมุงม่ันในการสราง

อาคารที่กระทบส่ิงแวดลอม

ใหนอยที่สุด 

ระดับความสําคัญ 

X  S.D. แปลความ มากที่สุด มาก ปาน

กลาง 

นอย นอยที่สุด 

1. มีผูเชี่ยวชาญดานอาคาร

สีเขียวในทีมงานที่

ปรึกษาโครงการ 

145 

(31.66) 

238 

(51.97) 

66 

(14.41) 

7 

(1.53) 

2 

(0.44) 

4.13 0.74 มาก 

2. โครงการมีวัตถุประสงค

ชัดเจนวาตองการเปน

สถาปตยกรรมสีเขียว 

198 

(43.23) 

195 

(42.58) 

60 

(13.10) 

5 

(1.09) 

0 

(0.00) 

4.28 0.73 มาก 

3. มีการประชาสัมพันธให

สังคมเขาใจ (ใหขอมูล

ความรูเก่ียวกับอาคาร) 

119 

(25.98) 

214 

(46.72) 

106 

(23.14) 

15 

(3.28) 

4 

(0.87) 

3.94 0.84 มาก 

ภาพรวม      4.11 0.57 มาก 
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ตารางที ่4.23 แสดงคาเฉลี่ย และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานของการใหความสําคัญ
แนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขยีว ดานการสรางอาคารท่ีมี
ความเชื่อมโยงกับทองถ่ิน 

การสรางอาคารที่มี

ความเช่ือมโยงกับ

ทองถิน่ 

ระดับความสําคัญ 

X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

1. เก็บรักษาสภาพเดิม

ของพื้นที่กอนการ

กอสรางมากทีสุ่ด 

98 

(21.40) 

208 

(45.41) 

130 

(28.38) 

21 

(4.59) 

1 

(0.22) 
3.83 0.82 มาก 

2. อาคารมีความเปน

สถาปตยกรรมพื้นถิ่น 

86 

(18.78) 

210 

(45.85) 

137 

(29.91) 

18 

(3.93) 

7 

(1.53) 
3.76 0.85 มาก 

3. สงเสริมการใหพืน้ที่

เปดโลงแกชุมชน 

104 

(22.71) 

219 

(47.82) 

118 

(25.76) 

14 

(3.06) 

3 

(0.66) 
3.89 0.81 มาก 

4. โครงการมกีาร

เช่ือมโยงกับแหลง

สาธารณูปโภค เชน 

ระบบขนสงมวลชน 

110 

(24.02) 

228 

(49.78) 

107 

(23.36) 

12 

(2.62) 

1 

(0.22) 
3.95 0.77 มาก 

ภาพรวม      3.86 0.58 มาก 

 
ตารางที ่4.24 แสดงคาเฉลี่ย และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานของการใหความสําคัญ

แนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขยีว ดานการใชประโยชน
ที่ดินอยางยัง่ยืน 

การใชประโยชนที่ดิน

อยางยั่งยืน 

ระดับความสําคัญ 

X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

1. คํานึงถงึระบบนิเวศ

โดยธรรมชาติ 

257 

(56.11) 

171 

(37.34) 

27 

(5.90) 

2 

(0.44) 

1 

(0.22) 
4.49 0.65 มาก 

2. ไมกอสรางบนพืน้ทีท่ี่

มีคุณคาทาง

สิ่งแวดลอมสูง 

219 

(47.82) 

177 

(38.65) 

55 

(12.01) 

5 

(1.09) 

2 

(0.44) 
4.32 0.76 มาก 
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ตารางที ่4.24 (ตอ) 

การใชประโยชนที่ดิน

อยางยั่งยืน 

ระดับความสําคัญ 

X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

3. ลดพืน้ที่ฐานอาคาร 
(Building Footprint) 

60 

(13.10) 

207 

(45.20) 

165 

(36.03) 

23 

(5.02) 

3 

(0.66) 
3.65 0.79 มาก 

4. สรางหลังคาที่ปลูก

ตนไมได (Green Roof) 

56 

(12.23) 

167 

(36.46) 

192 

(41.92) 

37 

(8.08) 

6 

(1.31) 
3.50 0.86 มาก 

ภาพรวม      3.99 0.53 มาก 
 
ตารางที ่4.25 แสดงคาเฉลี่ย และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานของการใหความสําคัญ

แนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขยีว ดานการสรางอาคารท่ี
เหมาะสมกับอากาศรอนชืน้ 

การสรางอาคารที่

เหมาะสมกับอากาศรอน

ชื้น 

ระดับความสําคัญ 

X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

1. อาคารมีแผงบังแดด 
(Shading) 

136 

(29.69) 

227 

(49.56) 

87 

(19.00) 

7 

(1.53) 

1 

(0.22) 
4.07 0.75 มาก 

2. อาคารมีระบบระบาย

อากาศตามธรรมชาติ 

244 

(53.28) 

173 

(3.7.77) 

37 

(8.08) 

2 

(0.44) 

2 

(0.44) 
4.43 0.70 มาก 

3. อาคารใชแสง

ธรรมชาติในเวลา

กลางวันแทนแสง

ประดิษฐ 

211 

(46.07) 

206 

(44.98) 

38 

(8.30) 

2 

(0.44) 

1 

(0.22) 
4.36 0.67 มาก 

4. อาคารใชระบบทํา

ความเย็นดวยวิธี

ธรรมชาติ (Passive 

Cooling) 

207 

(45.20) 

198 

(43.23) 

46 

(10.04) 

5 

(1.09) 

2 

(0.44) 
4.32 0.73 มาก 

ภาพรวม      4.29 0.55 มาก 
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ตารางที ่4.26 แสดงคาเฉลี่ย และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานของการใหความสําคัญ
แนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขยีว ดานความปลอดภัยและ
มีภาวะนาสบายของอาคาร 

ความปลอดภัยและมี

ภาวะนาสบายของ

อาคาร 

ระดับความสําคัญ 

X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

1. ใหความสําคัญดาน

ภาวะนาสบาย 
(Thermal Comfort) 

224 

(48.91) 

192 

(41.92) 

40 

(8.73) 

0 

(0.00) 

2 

(0.44) 
4.39 0.68 มาก 

2. ใหความสําคัญดาน

แสงสวาง 

178 

(38.86) 

246 

(53.71) 

32 

(6.99) 

1 

(0.22) 

1 

(0.22) 
4.31 0.63 มาก 

3. ใหความสําคัญดาน

ทิวทัศนโดยรอบ 

149 

(32.53) 

216 

(47.16) 

84 

(18.34) 

7 

(1.53) 

2 

(0.44) 
4.10 0.78 มาก 

4. ใหความสําคัญดาน

เสียงรบกวน 

138 

(30.13) 

226 

(49.34) 

83 

(18.12) 

8 

(1.75) 

3 

(0.66) 
4.07 0.78 มาก 

5. ใหความสําคัญดาน

ความปลอดภัย 

206 

(44.98) 

193 

(42.14) 

54 

(11.79) 

4 

(0.87) 

1 

(0.22) 
4.31 0.73 มาก 

6. ใหความสําคัญกับ

การใชงานของผูพิการ 

179 

(39.08) 

205 

(44.76) 

63 

(13.76) 

7 

(1.53) 

4 

(0.87) 
4.20 0.79 มาก 

ภาพรวม      4.23 0.54 มาก 

 
ตารางที ่4.27 แสดงคาเฉลี่ย และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานของการใหความสําคัญ

แนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขยีว ดานการประหยัด
พลังงาน (Energy Conservation) 

การประหยัดพลังงาน 
(Energy Conservation) 

ระดับความสําคัญ 

X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

1. ออกแบบเปลือก

อาคารใหมี

ประสิทธิภาพสูง 

189 

(41.27) 

205 

(44.76) 

60 

(13.10) 

2 

(0.44) 

2 

(0.44) 
4.26 0.73 มาก 
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ตารางที ่4.27 (ตอ) 

การประหยัดพลังงาน 
(Energy Conservation) 

ระดับความสําคัญ 

X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

2. ใชเคร่ืองปรับอากาศที่

มีประสิทธิภาพสูง 

76 

(16.59) 

167 

(36.46) 

153 

(33.41) 

44 

(9.61) 

18 

(3.93) 
3.52 1.01 มาก 

3. ใชดวงโคมและ

หลอดไฟ

ประสิทธิภาพสูง 

76 

(16.59) 

202 

(44.10) 

144 

(31.44) 

32 

(6.99) 

4 

(0.87) 
3.69 0.86 มาก 

4. ใชระบบพลังงาน

ทดแทน 

225 

(49.13) 

158 

(34.50) 

66 

(14.41) 

7 

(1.53) 

2 

(0.44) 
4.30 0.80 มาก 

ภาพรวม      3.94 0.62 มาก 
 
ตารางที ่4.28 แสดงคาเฉลี่ย และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานของการใหความสําคัญ

แนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขยีว ดานการประหยัดน้ํา 
(Water Conservation) 

การประหยัดน้าํ (Water 

Conservation) 

ระดับความสําคัญ 

X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

1. ลดการใชน้าํประปา 124 

(27.07) 

219 

(47.82) 

98 

(21.40) 

15 

(3.28) 

2 

(0.44) 
3.98 0.81 มาก 

2. มีการรีไซเค้ิลน้ําทิ้ง

เพื่อนาํกลับมาใชใหม 

187 

(40.83) 

198 

(43.23) 

67 

(14.63) 

5 

(1.09) 

1 

(0.22) 
4.23 0.75 มาก 

3. ใชสุขภัณฑประหยัด

น้ํา 

150 

(32.75) 

229 

(50.00) 

70 

(15.28) 

8 

(1.75) 

1 

(0.22) 
4.13 0.74 มาก 

4. รองรับน้าํฝนมาใชใน

โครงการ 

160 

(34.93) 

18 

(40.61) 

92 

(20.09) 

19 

(4.15) 

1 

(0.22) 
4.06 0.86 มาก 

ภาพรวม      4.10 0.60 มาก 
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ตารางที ่4.29 แสดงคาเฉลี่ย และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานของการใหความสําคัญ
แนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขยีว ดานวสัดุและการกอสราง 

วัสดุและการกอสราง 

ระดับความสําคัญ 

X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

1. ใชวัสดุกอสรางที่ลด

ผลกระทบตอ

สิ่งแวดลอม 

226 

(49.34) 

195 

(42.58) 

36 

(7.86) 

1 

(0.22) 

0 

(0.00) 
4.41 0.64 มาก 

2. ใชวัสดุที่หาไดใน

ทองถิน่ ใชวัสดุ 

Reuse/Recycle ใชการ

กอสรางสําเร็จรูป 
(Prefabrication) 

211 

(46.07) 

202 

(44.10) 

43 

(9.39) 

2 

(0.44) 

0 

(0.00) 
4.36 0.67 มาก 

ภาพรวม      4.38 0.56 มาก 
 
ตารางที ่4.30 แสดงคาเฉลี่ย และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานของการใหความสําคัญ

แนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขยีว ดานความสมเหตุสมผล
ของโครงการ 

ความสมเหตุสมผลของ
โครงการ 

ระดับความสําคัญ 

X  S.D. 
แปล
ความ 

มาก
ที่สุด 

มาก ปาน
กลาง 

นอย นอย
ที่สุด 

1. มีความคุมคาในการ
ใชทรัพยากร พื้นที่
และงบประมาณ 

236 

(51.53) 

185 

(40.39) 

36 

(7.86) 

1 

(0.22) 

0 

(0.00) 
4.43 0.65 มาก 

2. มีความสามารถใน
การปรับเปล่ียนพืน้ที่
ใชสอย 

153 

(33.41) 

223 

(48.69) 

77 

(16.81) 

5 

(1.09) 

0 

(0.00) 
4.14 0.73 มาก 

3. มีคุณคาตามยุคสมัย 88 

(19.21) 

208 

(45.41) 

149 

(32.53) 

11 

(2.40) 

2 

(0.44) 
3.81 0.79 มาก 

ภาพรวม      4.13 0.54 มาก 
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ตารางที ่4.31 แสดงคาเฉลีย่ และคาเบี่ยงเบนมาตรฐานของการใหความสาํคัญแนวความคิด
ในการประเมนิสถาปตยกรรมสีเขียว ดานผลตอบรับหลังการใชงาน 

ผลตอบรับหลังการใช
งาน 

ระดับความสําคัญ 

X  S.D. 
แปล
ความ 

มาก
ที่สุด 

มาก ปาน
กลาง 

นอย นอย
ที่สุด 

1. มีการประเมิน ขอดี 
ขอเสีย จากการ
กอสราง 

168 

(36.68) 

232 

(50.66) 

53 

(11.57) 

4 

(0.87) 

1 

(0.22) 
4.23 0.70 มาก 

2. มีการเสนอแนะ
บทเรียนแกสังคม 

144 

(31.44) 

234 

(51.09) 

71 

(15.50) 

7 

(1.53) 

2 

(0.44) 
4.12 0.75 มาก 

3. มีความเปนสวน
รวมกันทุกฝายที่
เกี่ยวของกับโครงการ 

171 

(37.34) 

213 

(46.51) 

68 

(14.85) 

5 

(1.09) 

1 

(0.22) 
4.20 0.74 มาก 

4. ไดรับคําชื่นชมจาก
ผูใชอาคาร 

94 

(20.52) 

208 

(45.41) 

131 

(28.60) 

20 

(4.37) 

5 

(1.09) 
3.80 0.85 มาก 

ภาพรวม      4.08 0.54 มาก 

ผลการเปรียบเทียบ 

ตารางที ่4.32 แสดงคาเฉลี่ย และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานของการใหความสําคัญ
แนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขยีว (10 ดาน) 

แนวคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว 

ระดับความสําคัญ 

% X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

1. ความมุงมัน่ในการ

สรางอาคารทีจ่ะ

กระทบสิง่แวดลอมให

นอยที่สุด 

117 

(25.55) 

285 

(62.23) 

50 

(10.92) 

6 

(1.31) 

0 

(0.00) 

9.71 4.11 0.57 มาก 
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ตารางที ่4.32 (ตอ) 

แนวคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว 

ระดับความสําคัญ 

% X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

1.1 มีผูเช่ียวชาญดาน

อาคารสีเขียวใน

ทีมงานที่ปรึกษา

โครงการ 

145 

(31.66) 

238 

(51.97) 

66 

(14.41) 

7 

(1.53) 

2 

(0.44) 

33.45 4.13 0.74 มาก 

1.2 โครงการมี

วัตถุประสงค

ชัดเจนวาตองการ

เปนสถาปตยกรรม

สีเขียว 

198 

(43.23) 

195 

(42.58) 

60 

(13.10) 

5 

(1.09) 

0 

(0.00) 

34.67 4.28 0.73 มาก 

1.3 มีการ

ประชาสัมพันธให

สังคมเขาใจ (ให

ขอมูลความรู

เกี่ยวกับอาคาร) 

119 

(25.98) 

214 

(46.72) 

106 

(23.14) 

15 

(3.28) 

4 

(0.87) 

31.89 3.94 0.84 มาก 

2. การสรางอาคารที่มี

ความเช่ือมโยงกับ

ทองถิน่ 

81 

(17.69) 

296 

(64.63) 

75 

(16.38) 

5 

(1.09) 

1 

(0.22) 

9.39 3.86 0.58 มาก 

2.1 เก็บรักษาสภาพ

เดิมของพืน้ทีก่อน

การกอสรางมาก

ที่สุด 

98 

(21.40) 

208 

(45.41) 

130 

(28.38) 

21 

(4.59) 

1 

(0.22) 

24.83 3.83 0.82 มาก 

2.2 อาคารมีความ

เปนสถาปตยกรรม

พื้นถิน่ 

86 

(18.78) 

210 

(45.85) 

137 

(29.91) 

18 

(3.93) 

7 

(1.53) 

24.39 3.76 0.85 มาก 

 



 

 
105 

ตารางที ่4.32 (ตอ) 

แนวคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว 

ระดับความสําคัญ 

% X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

2.3 สงเสริมการให

พื้นที่เปดโลงแก

ชุมชน 

104 

(22.71) 

219 

(47.82) 

118 

(25.76) 

14 

(3.06) 

3 

(0.66) 

25.20 3.89 0.81 มาก 

2.4 โครงการมีการ

เช่ือมโยงกับแหลง

สาธารณูปโภค 

เชน ระบบขนสง

มวลชน 

110 

(24.02) 

228 

(49.78) 

107 

(23.36) 

12 

(2.62) 

1 

(0.22) 

25.58 3.95 0.77 มาก 

3. การใชประโยชนที่ดิน

อยางยั่งยืน 

118 

(25.76) 

292 

(63.76) 

45 

(9.83) 

2 

(0.44) 

1 

(0.22) 

9.77 3.99 0.53 มาก 

3.1 คํานงึถงึระบบ

นิเวศโดยธรรมชาติ 

257 

(56.11) 

171 

(37.34) 

27 

(5.90) 

2 

(0.44) 

1 

(0.22) 

28.11 4.49 0.65 มาก 

3.2 ไมกอสรางบน

พื้นที่ทีม่ีคุณคา

ทางส่ิงแวดลอมสูง 

219 

(47.82) 

177 

(38.65) 

55 

(12.01) 

5 

(1.09) 

2 

(0.44) 
27.08 4.32 0.76 มาก 

3.3 ลดพื้นที่ฐาน

อาคาร (Building 

Footprint) 

60 

(13.10) 

207 

(45.20) 

165 

(36.03) 

23 

(5.02) 

3 

(0.66) 
22.87 3.65 0.79 มาก 

3.4 สรางหลังคาที่

ปลูกตนไมได 
(Green Roof) 

56 

(12.23) 

167 

(36.46) 

192 

(41.92) 

37 

(8.08) 

6 

(1.31) 
21.94 3.50 0.86 มาก 

4. การสรางอาคารที่

เหมาะสมกับอาคาร

รอนชื้น 

218 

(47.60) 

220 

(48.03) 

17 

(3.71) 

2 

(0.44) 

1 

(0.22) 
10.43 4.29 0.55 มาก 
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ตารางที ่4.32 (ตอ) 

แนวคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว 

ระดับความสําคัญ 

% X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

4.1 อาคารมีแผงบัง

แดด (Shading) 

136 

(29.69) 

227 

(49.56) 

87 

(19.00) 

7 

(1.53) 

1 

(0.22) 
23.69 4.07 0.75 มาก 

4.2 อาคารมีระบบ

ระบายอากาศตาม

ธรรมชาติ 

244 

(53.28) 

173 

(3.7.77) 

37 

(8.08) 

2 

(0.44) 

2 

(0.44) 
25.79 4.43 0.70 มาก 

4.3 อาคารใชแสง

ธรรมชาติในเวลา

กลางวันแทนแสง

ประดิษฐ 

211 

(46.07) 

206 

(44.98) 

38 

(8.30) 

2 

(0.44) 

1 

(0.22) 
25.39 4.36 0.67 มาก 

4.4 อาคารใชระบบ

ทําความเย็นดวย

วิธีธรรมชาติ 
(Passive Cooling) 

207 

(45.20) 

198 

(43.23) 

46 

(10.04) 

5 

(1.09) 

2 

(0.44) 
25.13 4.32 0.73 มาก 

5. อาคารที่มีความ

ปลอดภัย และมีภาวะ

นาสบาย 

171 

(37.34) 

256 

(55.90) 

29 

(6.33) 

1 

(0.22) 

1 

(0.22) 

10.13 4.23 0.54 มาก 

5.1 ใหความสําคัญ

ดานภาวะนา

สบาย (Thermal 

Comfort) 

224 

(48.91) 

192 

(41.92) 

40 

(8.73) 

0 

(0.00) 

2 

(0.44) 

17.30 4.39 0.68 มาก 

5.2 ใหความสําคัญ

ดานแสงสวาง 

178 

(38.86) 

246 

(53.71) 

32 

(6.99) 

1 

(0.22) 

1 

(0.22) 

16.98 4.31 0.63 มาก 

5.3 ใหความสําคัญ

ดานทวิทัศน

โดยรอบ 

149 

(32.53) 

216 

(47.16) 

84 

(18.34) 

7 

(1.53) 

2 

(0.44) 

16.16 4.10 0.78 มาก 
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ตารางที ่4.32 (ตอ) 

แนวคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว 

ระดับความสําคัญ 

% X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

5.4 ใหความสําคัญ

ดานเสียงรบกวน 

138 

(30.13) 

226 

(49.34) 

83 

(18.12) 

8 

(1.75) 

3 

(0.66) 

16.03 4.07 0.78 มาก 

5.5 ใหความสําคัญ

ดานความ

ปลอดภัย 

206 

(44.98) 

193 

(42.14) 

54 

(11.79) 

4 

(0.87) 

1 

(0.22) 

16.98 4.31 0.73 มาก 

5.6 ใหความสําคัญ

กับการใชงานของ

ผูพิการ 

179 

(39.08) 

205 

(44.76) 

63 

(13.76) 

7 

(1.53) 

4 

(0.87) 

16.54 4.20 0.79 มาก 

6. การประหยัดพลังงาน 

(Energy Conservation) 

110 

(24.02) 

271 

(59.17) 

73 

(15.94) 

4 

(0.87) 

0 

(0.00) 

9.58 3.94 0.62 มาก 

6.1 ออกแบบเปลือก

อาคารใหมี

ประสิทธิภาพสูง 

189 

(41.27) 

205 

(44.76) 

60 

(13.10) 

2 

(0.44) 

2 

(0.44) 

27.01 4.26 0.73 มาก 

6.2 ใช

เคร่ืองปรับอากาศ

ที่มีประสิทธิภาพ

สูง 

76 

(16.59) 

167 

(36.46) 

153 

(33.41) 

44 

(9.61) 

18 

(3.93) 

22.33 3.52 1.01 มาก 

6.3 ใชดวงโคมและ

หลอดไฟ

ประสิทธิภาพสูง 

76 

(16.59) 

202 

(44.10) 

144 

(31.44) 

32 

(6.99) 

4 

(0.87) 

23.37 3.69 0.86 มาก 

6.4 ใชระบบพลังงาน

ทดแทน 

225 

(49.13) 

158 

(34.50) 

66 

(14.41) 

7 

(1.53) 

2 

(0.44) 

27.29 4.30 0.80 มาก 

7. การประหยัดน้ํา 

(Water Conservation) 

265 

(57.86) 

177 

(38.65) 

15 

(3.28) 

1 

(0.22) 

0 

(0.00) 

10.71 4.10 0.60 มาก 
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ตารางที ่4.32 (ตอ) 

แนวคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว 

ระดับความสําคัญ 

% X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

7.1 ลดการใช

น้ําประปา 

124 

(27.07) 

219 

(47.82) 

98 

(21.40) 

15 

(3.28) 

2 

(0.44) 

26.63 3.98 0.81 มาก 

7.2 มีการรีไซเคิ้ลน้ํา

ทิ้งเพื่อนาํกลับมา

ใชใหม 

187 

(40.83) 

198 

(43.23) 

67 

(14.63) 

5 

(1.09) 

1 

(0.22) 

28.34 4.23 0.75 มาก 

7.3 ใชสุขภัณฑ

ประหยัดน้าํ 

150 

(32.75) 

229 

(50.00) 

70 

(15.28) 

8 

(1.75) 

1 

(0.22) 

27.67 4.13 0.74 มาก 

7.4 รองรับน้ําฝนมา

ใชในโครงการ 

160 

(34.93) 

18 

(40.61) 

92 

(20.09) 

19 

(4.15) 

1 

(0.22) 

27.67 4.06 0.86 มาก 

8. วัสดุและการกอสราง 265 

(57.86) 

177 

(38.65) 

15 

(3.28) 

1 

(0.22) 

0 

(0.00) 

10.71 
4.38 0.56 มาก 

8.1 ใชวัสดุกอสรางที่

ลดผลกระทบตอ

สิ่งแวดลอม 

226 

(49.34) 

195 

(42.58) 

36 

(7.86) 

1 

(0.22) 

0 

(0.00) 

50.30 4.41 0.64 มาก 

8.2 ใชวัสดุทีห่าไดใน

ทองถิน่ ใชวัสดุ 

Reuse/Recycle ใช

การกอสราง

สําเร็จรูป 
(Prefabrication) 

211 

(46.07) 

202 

(44.10) 

43 

(9.39) 

2 

(0.44) 

0 

(0.00) 

49.70 4.36 0.67 มาก 

9. โครงสรางทีม่ีความ

สมเหตุสมผล 

109 

(23.80) 

290 

(63.32) 

58 

(12.66) 

1 

(0.22) 

0 

(0.00) 

9.68 4.13 0.54 มาก 

 

 

 



 

 
109 

ตารางที ่4.32 (ตอ) 

แนวคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว 

ระดับความสําคัญ 

% X  S.D. 
แปล

ความ 
มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

9.1 มีความคุมคาใน

การใชทรัพยากร 

พื้นที่และ

งบประมาณ 

236 

(51.53) 

185 

(40.39) 

36 

(7.86) 

1 

(0.22) 

0 

(0.00) 

35.80 4.43 0.65 มาก 

9.2 มีความสามารถ

ในการปรับเปลี่ยน

พื้นที่ใชสอย 

153 

(33.41) 

223 

(48.69) 

77 

(16.81) 

5 

(1.09) 

0 

(0.00) 

33.47 4.14 0.73 มาก 

9.3 มีคุณคาตามยุค

สมัย 

88 

(19.21) 

208 

(45.41) 

149 

(32.53) 

11 

(2.40) 

2 

(0.44) 

30.74 3.81 0.79 มาก 

10. ผลตอบรับหลังการ

ใชงาน 

136 

(29.69) 

281 

(61.35) 

37 

(8.08) 

4 

(0.87) 

0 

(0.00) 

9.90 4.08 0.54 มาก 

10.1 มีการประเมิน 

ขอดี ขอเสีย จาก

การกอสราง 

168 

(36.68) 

232 

(50.66) 

53 

(11.57) 

4 

(0.87) 

1 

(0.22) 

25.87 4.23 0.70 มาก 

10.2 มีการเสนอแนะ

บทเรียนแกสังคม 

144 

(31.44) 

234 

(51.09) 

71 

(15.50) 

7 

(1.53) 

2 

(0.44) 

25.19 4.12 0.75 มาก 

10.3 มีความเปนสวน
รวมกันทุกฝายที่
เกี่ยวของกับ
โครงการ 

171 

(37.34) 

213 

(46.51) 

68 

(14.85) 

5 

(1.09) 

1 

(0.22) 

25.68 4.20 0.74 มาก 

10.4 ไดรับคําชื่นชม
จากผูใชอาคาร 

94 

(20.52) 

208 

(45.41) 

131 

(28.60) 

20 

(4.37) 

5 

(1.09) 

23.25 3.80 0.85 มาก 

ความสาํคัญใน
ภาพรวม 

72 

(15.72) 

357 

(77.95) 

27 

(5.90) 

2 

(0.44) 

0 

(0.00) 

 4.11 0.41 มาก 
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ตารางที่ 4.33 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกับความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขียว ในภาพรวม (5 ดาน) 

อาชีพ 

ความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน 

รวม นอยที่สุด+นอย+
ปานกลาง 

มาก มากที่สุด 

1. ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 1 15 1 17 

 (0.2) (3.3) (0.2) (3.7) 

2. สถาปนิก 5 173 34 212 

 (1.1) (37.8) (7.4) (46.3) 

3. วิศวกร 4 92 28 124 

 (0.9) (20.1) (6.1) (27.1) 

4. มัณฑนากร 2 47 10 59 

(0.4) (10.3) (2.2) (12.9) 

5. ผูผลิต, จัดจําหนายวัสดุอุปกรณ
กอสราง 

2 26 5 33 

(0.4) (5.7) (1.1) (7.2) 

6. อ่ืน ๆ 2 10 1 13 

 (0.4) (2.2) (0.2) (2.8) 

ภาพรวม 16 363 79 458 

 (3.5) (79.3) (17.2) (100.0) 

χ2 = 111.976, df = 10, Sig. = 0.287 
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ตารางท่ี 4.34 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกับความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขียว ดานคุณสมบัติของสถาปตยกรรมสีเขียว 

อาชีพ 

ดานคุณสมบัติของสถาปตยกรรมสีเขียว 

รวม นอยที่สุด+นอย+

ปานกลาง 

มาก มากที่สุด 

1. ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 2 13 2 17 

 (0.4) (2.8) (0.4) (3.7) 

2. สถาปนิก 32 150 30 212 

 (7.0) (32.8) (6.6) (46.3) 

3. วิศวกร 18 79 27 124 

 (3.9) (17.2) (5.9) (27.1) 

4. มัณฑนากร 8 40 11 59 

(1.7) (8.7) (2.4) (12.9) 

5. ผูผลิต, จัดจําหนายวัสดุอุปกรณ
กอสราง 

3 23 7 33 

(0.7) (5.0) (1.5) (7.2) 

6. อ่ืน ๆ 4 7 2 13 

 (0.9) (1.5) (0.4) (2.8) 

ภาพรวม 67 312 79 458 

 (14.6) (68.1) (17.2) (100.0) 

χ2 = 7.668, df = 10, Sig. = 0.661 
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ตารางที่ 4.35 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกับความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขียว ดานปจจัยสนับสนุนโครงการใหประสบผลสําเร็จ 

อาชีพ 

ดานปจจยัสนบัสนุนโครงการใหประสบ

ผลสําเร็จ 
รวม 

นอยที่สุด+นอย+

ปานกลาง 

มาก มากที่สุด 

1. ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 2 10 5 17 

 (0.4) (2.2) (1.1) (3.7) 

2. สถาปนิก 11 126 75 212 

 (2.4) (27.5) (16.4) (46.3) 

3. วิศวกร 4 70 50 124 

 (0.9) (15.3) (10.9) (27.1) 

4. มัณฑนากร 6 31 22 59 

(1.3) (6.8) (4.8) (12.9) 

5. ผูผลิต, จัดจําหนายวัสดุอุปกรณ
กอสราง 

2 18 13 33 

(0.4) (3.9) (2.8) (7.2) 

6. อ่ืน ๆ 1 8 4 13 

 (0.2) (1.7) (0.9) (2.8) 

ภาพรวม 26 263 169 458 

 (5.7) (57.4) (36.9) (100.0) 

χ2 = 6.192, df = 10, Sig. = 0.799 
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ตารางที่ 4.36 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกับความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขียว ดานอุปสรรคในการสรางสถาปตยกรรมสีเขียว 

อาชีพ 

ดานอุปสรรคในการสรางสถาปตยกรรมสี

เขียว 
รวม 

นอยที่สุด+นอย+

ปานกลาง 

มาก มากที่สุด 

1. ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 2 11 4 17 

 (0.4) (2.4) (0.9) (3.7) 

2. สถาปนิก 27 134 51 212 

 (5.9) (29.3) (11.1) (46.3) 

3. วิศวกร 14 71 39 124 

 (3.1) (15.5) (8.5) (27.1) 

4. มัณฑนากร 9 33 17 59 

(2.0) (7.2) (3.7) (12.9) 

5. ผูผลิต, จัดจําหนายวัสดุอุปกรณ
กอสราง 

7 17 9 33 

(1.5) (3.7) (2.0) (7.2) 

6. อ่ืน ๆ 3 10 0 13 

 (0.7) (2.2) (0.0) (2.8) 

ภาพรวม 62 276 120 458 

 (13.5) (60.3) (26.2) (100.0) 

χ2 = 10.086, df = 10, Sig. = 0.433 
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ตารางที ่4.37 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกับความสาํคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขียว ดานแนวความคิดในการประเมินสถาปตยกรรมสีเขียว 

อาชีพ 

ดานแนวความคิดในการประเมิน

สถาปตยกรรมสีเขียว 
รวม 

นอยที่สุด+นอย+

ปานกลาง 

มาก มากที่สุด 

1. ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 1 16 0 17 

 (0.2) (3.5) (0.0) (3.7) 

2. สถาปนิก 23 141 48 212 

 (5.0) (30.8) (10.5) (46.3) 

3. วิศวกร 12 74 38 124 

 (2.6) (16.2) (8.3) (27.1) 

4. มัณฑนากร 4 44 11 59 

(0.9) (9.6) (2.4) (12.9) 

5. ผูผลิต, จัดจําหนายวัสดุอุปกรณ
กอสราง 

2 23 8 33 

(0.4) (5.0) (1.7) (7.2) 

6. อ่ืน ๆ 2 10 1 13 

 (0.4) (2.2) (0.2) (2.8) 

ภาพรวม 44 308 106 458 

 (9.6) (67.2) (23.1) (100.0) 

χ2 = 14.389, df = 10, Sig. = 0.156 
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ตารางท่ี 4.38 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกับความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขียว ดานผูมีสวนสําคัญในโครงการ (Stakeholder) 

อาชีพ 

ดานผูมีสวนสําคัญในโครงการ 

(Stakeholder) 
รวม 

นอยที่สุด+นอย+

ปานกลาง 

มาก มากที่สุด 

1. ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 3 8 6 17 

 (0.7) (1.7) (1.3) (3.7) 

2. สถาปนิก 9 98 105 212 

 (2.0) (21.4) (22.9) (46.3) 

3. วิศวกร 8 54 62 124 

 (1.7) (11.8) (13.5) (27.1) 

4. มัณฑนากร 2 29 28 59 

(0.4) (6.3) (6.1) (12.9) 

5. ผูผลิต, จัดจําหนายวัสดุอุปกรณ
กอสราง 

4 16 13 33 

(0.9) (3.5) (2.8) (7.2) 

6. อ่ืน ๆ 3 4 6 13 

 (0.7) (0.9) (1.3) (2.8) 

ภาพรวม 29 209 220 458 

 (6.3) (45.6) (48.0) (100.0) 

χ2 = 15.498, df = 10, Sig. = 0.115 

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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ตารางที่ 4.39 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกับความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขียว ในภาพรวม (10 ดาน) 

อาชีพ 

ความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน 

รวม นอยที่สุด+นอย+

ปานกลาง 

มาก มากที่สุด 

1. ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 2 14 1 17 

 (0.4) (3.1) (0.2) (3.7) 

2. สถาปนิก 12 173 27 212 

 (2.6) (37.8) (5.9) (46.3) 

3. วิศวกร 10 83 31 124 

 (2.2) (18.1) (6.8) (27.1) 

4. มัณฑนากร 2 50 7 59 

(0.4) (10.9) (1.5) (12.9) 

5. ผูผลิต, จัดจําหนายวัสดุอุปกรณ
กอสราง 

1 26 6 33 

(0.2) (5.7) (1.3) (7.2) 

6. อ่ืน ๆ 2 11 0 13 

 (0.4) (2.4) (0.0) (2.8) 

ภาพรวม 29 357 72 458 

 (6.3) (77.9) (15.7) (100.0) 

χ2 = 19.119, df = 10, Sig. = 0.039* 

* มีนยัสําคัญทางที่สถิติที่ระดับ 0.05 
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ตารางท่ี 4.40 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกับความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขียว ดานความมุงม่ันในการสรางอาคารที่จะกระทบ
สิ่งแวดลอมใหนอยท่ีสุด 

อาชีพ 

ดานความมุงมั่นในการสรางอาคารที่จะ

กระทบส่ิงแวดลอมใหนอยทีสุ่ด 
รวม 

นอยที่สุด+นอย+

ปานกลาง 

มาก มากที่สุด 

1. ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 1 12 4 17 

 (0.2) (2.6) (0.9) (3.7) 

2. สถาปนิก 29 135 48 212 

 (6.3) (29.5) (10.5) (46.3) 

3. วิศวกร 12 74 38 124 

 (2.6) (16.2) (8.3) (27.1) 

4. มัณฑนากร 7 38 14 59 

(1.5) (8.3) (3.1) (12.9) 

5. ผูผลิต, จัดจําหนายวัสดุอุปกรณ
กอสราง 

3 19 11 33 

(0.7) (4.1) (2.4) (7.2) 

6. อ่ืน ๆ 4 7 2 13 

 (0.9) (1.5) (0.4) (2.8) 

ภาพรวม 56 285 117 458 

 (12.2) (62.2) (25.5) (100.0) 

χ2 = 9.585, df = 10, Sig. = 0.478 
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ตารางท่ี 4.41 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกับความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขียว ดานการสรางอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับทองถ่ิน 

อาชีพ 

ดานการสรางอาคารที่มีความเชื่อมโยงกับ

ทองถิน่ 
รวม 

นอยที่สุด+นอย+

ปานกลาง 

มาก มากที่สุด 

1. ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 2 13 2 17 

 (0.4) (2.8) (0.4) (3.7) 

2. สถาปนิก 48 140 24 212 

 (10.5) (30.6) (5.2) (46.3) 

3. วิศวกร 18 68 38 124 

 (3.9) (14.8) (8.3) (27.1) 

4. มัณฑนากร 5 42 12 59 

(1.1) (9.2) (2.6) (12.9) 

5. ผูผลิต, จัดจําหนายวัสดุอุปกรณ
กอสราง 

4 24 5 33 

(0.9) (5.2) (1.1) (7.2) 

6. อ่ืน ๆ 4 9 0 13 

 (0.9) (2.0) (0.0) (2.8) 

ภาพรวม 81 296 81 458 

 (17.7) (64.6) (17.7) (100.0) 

χ2 = 31.317, df = 10, Sig. = 0.001* 

* มีนยัสําคัญทางที่สถิติที่ระดับ 0.05 
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ตารางท่ี 4.42 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกับความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขียว ดานการใชประโยชนที่ดินอยางยั่งยืน 

อาชีพ 

ดานการใชประโยชนที่ดินอยางยั่งยืน 

รวม นอยที่สุด+นอย+

ปานกลาง 

มาก มากที่สุด 

1. ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 3 12 2 17 

 (0.7) (2.6) (0.4) (3.7) 

2. สถาปนิก 27 140 45 212 

 (5.9) (30.6) (9.8) (46.3) 

3. วิศวกร 9 72 43 124 

 (2.0) (15.7) (9.4) (27.1) 

4. มัณฑนากร 5 40 14 59 

(1.1) (8.7) (3.1) (12.9) 

5. ผูผลิต, จัดจําหนายวัสดุอุปกรณ
กอสราง 

1 20 12 33 

(0.2) (4.4) (2.6) (7.2) 

6. อ่ืน ๆ 3 8 2 13 

 (0.7) (1.7) (0.4) (2.8) 

ภาพรวม 48 292 118 458 

 (10.5) (63.8) (25.8) (100.0) 

χ2 = 17.062, df = 10, Sig. = 0.073 
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ตารางที่ 4.43 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกับความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขียว ดานการสรางอาคารที่เหมาะสมกับอาคารรอนชื้น 

อาชีพ 

ดานการสรางอาคารที่เหมาะสมกับอาคาร

รอนชื้น 
รวม 

นอยที่สุด+นอย+

ปานกลาง 

มาก มากที่สุด 

1. ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 2 9 6 17 

 (0.4) (2.0) (1.3) (3.7) 

2. สถาปนิก 10 104 98 212 

 (2.2) (22.7) (21.4) (46.3) 

3. วิศวกร 4 52 68 124 

 (0.9) (11.4) (14.8) (27.1) 

4. มัณฑนากร 1 33 25 59 

(0.2) (7.2) (5.5) (12.9) 

5. ผูผลิต, จัดจําหนายวัสดุอุปกรณ
กอสราง 

1 15 17 33 

(0.2) (3.3) (3.7) (7.2) 

6. อ่ืน ๆ 2 7 4 13 

 (0.4) (1.5) (0.9) (2.8) 

ภาพรวม 20 220 218 458 

 (4.4) (48.0) (47.6) (100.0) 

χ2 = 12.477, df = 10, Sig. = 0.254 
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ตารางที่ 4.44 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกับความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขียว ดานอาคารที่มีความปลอดภัย และมีภาวะนาสบาย 

อาชีพ 

ดานอาคารทีม่ีความปลอดภัย และมีภาวะ

นาสบาย 
รวม 

นอยที่สุด+นอย+

ปานกลาง 

มาก มากที่สุด 

1. ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 0 15 2 17 

 (0.0) (3.3) (0.4) (3.7) 

2. สถาปนิก 15 132 65 212 

 (3.3) (28.8) (14.2) (46.3) 

3. วิศวกร 11 48 65 124 

 (2.4) (10.5) (14.2) (27.1) 

4. มัณฑนากร 2 34 23 59 

(0.4) (7.4) (5.0) (12.9) 

5. ผูผลิต, จัดจําหนายวัสดุอุปกรณ
กอสราง 

1 20 12 33 

(0.2) (4.4) (2.6) (7.2) 

6. อ่ืน ๆ 2 7 4 13 

 (0.4) (1.5) (0.9) (2.8) 

ภาพรวม 31 256 171 458 

 (6.8) (55.9) (37.3) (100.0) 

χ2 = 29.801, df = 10, Sig. = 0.001* 

* มีนยัสําคัญทางที่สถิติที่ระดับ 0.05 
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ตารางที ่4.45 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกับความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขยีว ดานการประหยดัพลังงาน (Energy Conservation) 

อาชีพ 

ดานการประหยัดพลังงาน (Energy 

Conservation) 
รวม 

นอยที่สุด+นอย+

ปานกลาง 

มาก มากที่สุด 

1. ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 2 8 7 17 

 (0.4) (1.7) (1.5) (3.7) 

2. สถาปนิก 30 132 50 212 

 (6.6) (28.8) (10.9) (46.3) 

3. วิศวกร 19 71 34 124 

 (4.1) (15.5) (7.4) (27.1) 

4. มัณฑนากร 16 33 10 59 

(3.5) (7.2) (2.2) (12.9) 

5. ผูผลิต, จัดจําหนายวัสดุอุปกรณ
กอสราง 

5 19 9 33 

(1.1) (4.1) (2.0) (7.2) 

6. อ่ืน ๆ 5 8 0 13 

 (1.1) (1.7) (0.0) (2.8) 

ภาพรวม 77 271 110 458 

 (16.8) (59.2) (24.0) (100.0) 

χ2 = 16.886, df = 10, Sig. = 0.077 
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ตารางท่ี 4.46 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกับความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขียว ดานการประหยัดน้ํา (Water Conservation) 

อาชีพ 

ดานการประหยัดน้ํา (Water 

Conservation) 
รวม 

นอยที่สุด+นอย+

ปานกลาง 

มาก มากที่สุด 

1. ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 2 9 6 17 

 (0.4) (2.0) (1.3) (3.7) 

2. สถาปนิก 22 122 68 212 

 (4.8) (26.6) (14.8) (46.3) 

3. วิศวกร 11 64 49 124 

 (2.4) (14.0) (10.7) (27.1) 

4. มัณฑนากร 5 32 22 59 

(1.1) (7.0) (4.8) (12.9) 

5. ผูผลิต, จัดจําหนายวัสดุอุปกรณ
กอสราง 

3 19 11 33 

(0.7) (4.1) (2.4) (7.2) 

6. อ่ืน ๆ 5 6 2 13 

 (1.1) (1.3) (0.4) (2.8) 

ภาพรวม 48 252 158 458 

 (10.5) (55.0) (34.5) (100.0) 

χ2 = 13.879, df = 10, Sig. = 0.179 

 

 

 

 



 

 
124 

ตารางท่ี 4.47 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกับความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขียว ดานวัสดุและการกอสราง 

อาชีพ 

ดานวัสดุและการกอสราง 

รวม นอยที่สุด+นอย+

ปานกลาง 

มาก มากที่สุด 

1. ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 0 8 9 17 

 (0.0) (1.7) (2.0) (3.7) 

2. สถาปนิก 6 80 126 212 

 (1.3) (17.5) (27.5) (46.3) 

3. วิศวกร 5 43 76 124 

 (1.1) (9.4) (16.6) (27.1) 

4. มัณฑนากร 1 25 33 59 

(0.2) (5.5) (7.2) (12.9) 

5. ผูผลิต, จัดจําหนายวัสดุอุปกรณ
กอสราง 

2 16 15 33 

(0.4) (3.5) (3.3) (7.2) 

6. อ่ืน ๆ 2 5 6 13 

 (0.4) (1.1) (1.3) (2.8) 

ภาพรวม 16 177 265 458 

 (3.5) (38.6) (57.9) (100.0) 

χ2 = 10.933, df = 10, Sig. = 0.363 
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ตารางท่ี 4.48 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกับความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขียว ดานโครงสรางท่ีมีความสมเหตุสมผล 

อาชีพ 

ดานโครงสรางที่มีความสมเหตุสมผล 

รวม นอยที่สุด+นอย+

ปานกลาง 

มาก มากที่สุด 

1. ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 2 11 4 17 

 (0.4) (2.4) (0.9) (3.7) 

2. สถาปนิก 26 137 49 212 

 (5.7) (29.9) (10.7) (46.3) 

3. วิศวกร 15 75 34 124 

 (3.3) (16.4) (7.4) (27.1) 

4. มัณฑนากร 8 38 13 59 

(1.7) (8.3) (2.8) (12.9) 

5. ผูผลิต, จัดจําหนายวัสดุอุปกรณ
กอสราง 

6 19 8 33 

(1.3) (4.1) (1.7) (7.2) 

6. อ่ืน ๆ 2 10 1 13 

 (0.4) (2.2) (0.2) (2.8) 

ภาพรวม 59 290 109 458 

 (12.9) (63.3) (23.8) (100.0) 

χ2 = 3.947, df = 10, Sig. = 0.950 
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ตารางท่ี 4.49 ความสัมพันธระหวาง อาชีพกับความสําคัญแนวความคิดในการประเมิน
สถาปตยกรรมสีเขียว ดานผลตอบรับหลังการใชงาน 

อาชีพ 

ดานผลตอบรับหลังการใชงาน 

รวม นอยที่สุด+นอย+

ปานกลาง 

มาก มากที่สุด 

1. ผูประกอบการอสังหาริมทรัพย 1 9 7 17 

 (0.2) (2.0) (1.5) (3.7) 

2. สถาปนิก 19 130 63 212 

 (4.1) (28.4) (13.8) (46.3) 

3. วิศวกร 13 73 38 124 

 (2.8) (15.9) (8.3) (27.1) 

4. มัณฑนากร 5 38 16 59 

(1.1) (8.3) (3.5) (12.9) 

5. ผูผลิต, จัดจําหนายวัสดุอุปกรณ
กอสราง 

0 24 9 33 

(0.0) (5.2) (2.0) (7.2) 

6. อ่ืน ๆ 3 7 3 13 

 (0.7) (1.5) (0.7) (2.8) 

ภาพรวม 41 281 136 458 

 (9.0) (61.4) (29.7) (100.0) 

χ2 = 8.777, df = 10, Sig. = 0.553 
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ประวัติผูเขียนวิทยานิพนธ 
 

 นายปญจพัชร เลิศอุทัย เกิดวันที่ 5 เดือนกรกฎาคม พ.ศ. 2518 ณ กรุงเทพมหานคร 

สําเร็จการศึกษาปริญญาตรี สถาปตยกรรมศาสตรบัณฑิต ภาควิชาสถาปตยกรรมภายใน สถาบัน

เทคโนโลยีพระจอมเกลาเจาคุณทหารลาดกระบัง ในปการศึกษา 2542 และไดเขารับการศึกษาตอ

ในหลักสูตรสถาปตยกรรมศาสตรมหาบัณฑิต สาขาสถาปตยกรรม คณะสถาปตยกรรมศาสตร 

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ในปการศึกษา 2551 
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