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การจัดการศัตรูถ่ัวเหลืองฝกสด 
 

Vegetable Soybean Pest Management 
 

คํานํา 
 

ปจจุบันศัตรูพชือันไดแก แมลง โรค และวัชพืชระบาดมากขึ้นในประเทศไทยเพราะมกีาร
ขยายพืน้ที่การเพาะปลูก และขยายฤดูกาลเพาะปลูกรวมทั้งการปลูกพชืชนิดเดยีวในพื้นที่กวางขวาง 
และปลูกอยางตอเนื่อง ทําใหเกษตรกรตองนําวิธีการปองกันกําจัดศัตรูพืชแบบตางๆ มาใช และ
วิธีการที่เกษตรกรนิยมนํามาใชมากที่สุดคอืการใชสารเคมีในการปองกนักําจัดศัตรูพชืเนื่องจากมี
ความสะดวกในการใช และมีวิธีการใชไมยุงยากสามารถใชไดแทบทกุโอกาสที่ตองการ ที่สําคัญมี
ประสิทธิภาพสูงสามารถลดระดับปริมาณศัตรูพืชที่กําลังระบาดอยูใหมีปริมาณต่ําลงไดอยางรวดเร็ว
ใหผลคุมคาทางเศรษฐกิจเพราะทําใหผลผลิตเพิ่มขึ้นอยางมาก แตเปนทีท่ราบกันดวีาสารเคมี
นอกจากมีประโยชนในการปองกันกําจดัศัตรูพืชแลวยังมีผลขางเคียง (side effect) อันไมพึงประสงค
หลายอยางตามมา เชน การทําลายแมลง และสัตวอ่ืนๆทีม่ีประโยชน อาจกอใหเกดิการระบาดของ
แมลงที่ไมใชศตัรูพืชหลัก (non-target pest) เกิดขึ้น พษิตกคางในผลผลิตซึ่งเปนอันตรายตอผูบริโภค
รวมทั้งมีอันตรายตอตัวเกษตรกรผูใชสารเคมีเอง และตอสภาพแวดลอมเปนตน นอกจากนี้สารเคมี
ยังทําใหแมลงสรางความตานทานไดอีกดวย พษิตกคางในพืชนอกจากจะทําใหเกิดปญหาดาน
สุขอนามัยยังทําใหเกิดปญหาในการจําหนายสินคาไปตางประเทศ หากมีพิษตกคางในผลิตผลเกษตร
จะถูกประเทศคูคาหยิบยกขึน้มาใชเปนมาตรการกีดกนัทางการคา ทําใหประเทศไทยประสบปญหา
ในการคากับตางประเทศ และมีผลกระทบตอเศรษฐกิจของประเทศดวย 
 

ปญหาที่กลาวมาแลวขางตนนั้นเกดิจากการปองกันกําจดัศัตรูพืชโดยใชสารเคมีมากเกนิไป
จึงไดมีการนําวิธีการควบคุมศัตรูพืชหลายๆ วิธีมาผสมผสานเขาดวยกนัโดยไมใชวิธีการใดวิธีการ
หนึ่งเพยีงอยางเดียวเพื่อไมใหเกิดปญหาดงักลาว และเปนการปองกันกําจัดศัตรูพืชแบบยั่งยืน  
วิธีการดังกลาววา การจัดการศัตรูพืช (PM) หรือ “pest management” หมายถึงระบบการจัดการ
ศัตรูพืชที่มุงเนนถึงความสัมพันธระหวางสิ่งแวดลอม และการเปลี่ยนแปลงของประชากรศัตรูพืช 
โดยใชประโยชนจากวิธีการปองกันกําจดัศัตรูพืชในลักษณะที่เขากนัได เพื่อทําใหระดับประชากร
ศัตรูพืชอยูต่ํากวาระดับเศรษฐกิจ (economic threshold, ET) ซ่ึงการจัดการศัตรูพืชนั้นจะใชสารเคมี
กําจัดศัตรูพืชเปนวิธีสุดทาย และจะใชในกรณีที่ระดบัปรมิาณศัตรูพืช หรือความเสียหายที่เกิดจาก
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ศัตรูพืชสูงจนถึงระดับเศรษฐกิจโดยประเมินสถานการณการระบาดของศัตรูพืชกอน  เชน การใช
สารเคมีปองกันกําจัดแมลงควรใชเมื่อประเมินสถานการณการระบาดของแมลงแลวพบวาระดับ
ปริมาณแมลง หรือความเสียหายของพืชที่เกิดจากแมลงสูงถึงระดับเศรษฐกิจเปนตน ในกรณีที่มี
สารเคมีปองกันกําจัดศัตรูพชืใหเลือกหลายชนิดควรเลือกชนิดที่มีพษิตอศัตรูธรรมชาติ และมีพิษ
ตกคางนอยทีสุ่ด เชน สารสกัดจากสะเดาซึ่งเปนสารควบคุมการเจริญเติบโต (insect growth 
regulator) จะไปรบกวนการพฒันาของแมลงระยะตวัออน ดังนั้นจึงไมมีอันตรายตอตัวเต็มวัยของ
ศัตรูธรรมชาติทั้งยังมีพิษตอมนุษย และสิ่งแวดลอมนอยมาก 
 
 การจัดการศัตรูพืชเปนวิธีทีส่ามารถลดการใชสารเคมีในการปองกันกําจัดศัตรูพืชไดเปน
อยางมากทําใหเกษตรกรมีผลกําไรเพิ่มมากขึ้นเนื่องจากไมตองเสียคาใชจายในการซือ้สารเคมีมาก
เกินความจําเปน และการใชสารเคมีนอยลงยังเปนการเปดโอกาสใหเกดิการเพิ่มปริมาณของศัตรู
ธรรมชาติของศัตรูพชืจนถึงระดับที่สามารถชะลอระดับปริมาณของศัตรูพืชไมใหสูงถึงระดับ
เศรษฐกิจได นอกจากนั้นยงัทําใหปญหาพิษตกคางในผลผลิตลดลงชวยใหเกษตรกร และผูบริโภคมี
สุขภาพที่ดีขึ้น และชวยลดปญหาในการสงออกผลิตผลทางการเกษตรสูตางประเทศ 
 
 ถ่ัวเหลืองฝกสดเปนถ่ัวเหลืองพันธุพิเศษ ทีใ่ชฝกสดบริโภค ถ่ัวเหลืองฝกสดมีขนาดเมล็ด
ใหญ ตมแลวมรีสหวานมัน นับเปนผลิตภณัฑที่มีราคาสูงเปนที่นิยมในตลาดตางประเทศ เชนญี่ปุน
เปนตน การปลูกถ่ัวเหลืองฝกสดคลายกับการผลิตผักมากกวาพืชไร เกษตรกรผูปลูกผักมากอนจะ
สามารถปลูกถ่ัวเหลืองฝกสดไดดี ทําใหมีผูปลูกแพรหลายทั้งในภาคเหนือ และภาคกลาง ตลาดถั่ว
เหลืองฝกสดปจจุบันมีอนาคตสดใส เนื่องจากคาเงินบาทที่ลดต่ําลง ทําใหประเทศไทยผลิตถ่ัวเหลือง
ฝกสดไดในราคาที่ต่ํากวาไตหวัน ซ่ึงเปนประเทศที่สงออกสําคัญ โดยประเทศที่นําเขาคือ ญ่ีปุน 
นาํเขาปละกวา 50,000 ตัน (อภิพรรณ, 2546) สวนที่สงตลาดญี่ปุนไมได คนไทยก็บริโภคเอง
ภายในประเทศ แมลงศัตรูถ่ัวเหลืองฝกสดนับวาเปนอุปสรรคสําคัญอยางหนึ่งที่ทําใหผลผลิตถ่ัว
เหลืองฝกสดลดลงอยางมาก โดยแมลงเขาทําลายทุกระยะการเจริญเติบโตของพืชสรางความเสียหาย
ใหแกถ่ัวเหลืองฝกสดโดยตรง เชน หนอนแมลงวันเจาะลําตนถ่ัว หนอนเจาะฝกถ่ัว หนอนกินใบ 
และมวนเจาะดูดฝกถ่ัวเปนตน แมลงชนิดที่เปนพาหะนาํโรค เชน แมลงหวี่ขาว เพล้ียจักจั่น และ
เพล้ียออนเปนตน ทําใหการใชสารเคมีในการปองกันกําจัดแมลงศัตรูถ่ัวเหลืองฝกสดมีความจําเปน
อยางมาก จึงไดมีการนําระบบการจัดการศตัรูพืชมาใชในการจัดการแมลงศัตรูถ่ัวเหลืองฝกสดเพื่อ
ลดการใชสารเคมีแบบเกินความจําเปน และปองกันไมใหเกิดปญหาตางๆ ดังที่ไดกลาวมาแลว  
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วัตถุประสงค 
 

1.  รวบรวมวิธีการควบคุมแมลงศัตรูถ่ัวเหลืองฝกสดหลายๆ วิธีพรอมขอมูลสนับสนุน และ
นํามาจัดทําเปนการจัดการศตัรูถ่ัวเหลืองฝกสด 
 

2.  เปรียบเทียบผลกําไรระหวางการปลูกถ่ัวเหลืองฝกสดโดยใชการจัดการศัตรูพืชกบัการ
ปลูกถ่ัวเหลืองฝกสดโดยวิธีที่เกษตรกรใชในปจจุบนั (การใชสารเคมีอยางเดยีว) 
 
 3.  เปรียบเทียบปริมาณการใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชระหวางการปลูกถ่ัวเหลืองฝกสด
โดยใชการจัดการศัตรูพืชกบัการปลูกถ่ัวเหลืองฝกสดโดยวิธีของเกษตรกร 
 
 4.  ใชขอมูลที่ไดจากการศึกษา มาประยกุตเพื่อนําไปใชประโยชนในการพัฒนาระบบการ
จัดการศัตรูถ่ัวเหลืองฝกสดที่เหมาะสมตอไป   
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การตรวจเอกสาร 
 

1. ความสําคัญของถั่วเหลืองฝกสด   
 
 ถ่ัวเหลืองเปนพืชที่ปลูกเปนการคามากกวา 80 ประเทศมีผลผลิตโดยรวมทั่วโลกประมาณ 
198.90 ลานตัน โดยมแีหลงกําเนิดดั้งเดิมอยูในเขตอบอุน ซ่ึงสามารถปลูก และไดผลผลิตดี แตใน
ปจจุบันมีการปลูกกันแพรหลายในเขตรอน และเขตอบอุน ตามประวตัิถ่ัวเหลืองมีถ่ินกําเนดิในแถบ
เอเชีย ไดแก ประเทศจีน ซ่ึงชาวจีนรูจกันําถ่ัวเหลืองมารับประทานเมื่อกวา 4,700 ปมาแลว และได
นําไปปลูกแพรหลายในประเทศตางๆไดแก เกาหลี ญ่ีปุน ฝร่ังเศส อังกฤษ สหรัฐอเมริกา ในปจจบุัน
นับไดวาถ่ัวเหลืองเปนพืชน้ํามันที่มีพื้นที่เพาะปลูก และผลผลิตมากที่สุด รองลงมาไดแก ฝาย เรพซีด 
ถ่ัวลิสง และทานตะวัน (กรมการคาภายใน, 2547) 
 

ถ่ัวเหลืองฝกสดมีช่ือวิทยาศาสตรวา Glycine max (L.) Merril และเรียกกนัทั่วไปวา ถ่ัวแระ 
ถ่ัวแระญี่ปุน ชาวญี่ปุนเรียก อีดามาเมะ ชาวไตหวันเรียก เหมาโตะ หมายถึงถ่ัวเหลืองที่เก็บเกีย่วใน
ระยะฝกเตง และฝกยังเขยีวอยู หรือเก็บเกีย่วในระยะการเจริญเติบโตของถั่วเหลืองระหวางเมล็ด
พัฒนาเต็มที่เมือ่เร่ิมสุกแก   ฝกมีสีเขียว และเมล็ดภายในฝกเจริญเติบโตประมาณ 80-90 เปอรเซนต
ของความยาวฝก ถ่ัวเหลืองเปนแหลงอาหารโปรตีนที่สําคัญ ไขมัน แรธาตุ และวิตามนิหลายชนดิ 
เปนอาหารที่ชาวจีน และญี่ปุนนิยมรับประทาน ปจจุบันชาวญี่ปุนตองการถั่วเหลืองฝกสดตลอดทั้งป 
ทําใหผลผลิตภายในประเทศไมเพียงพอกบัการบริโภค ตองนําเขาจากตางประเทศ (ศรีสมร และ
คณะ, 2543)   
 

โดยไทยเปนประเทศหนึ่งทีส่งถ่ัวเหลืองฝกสดไปประเทศญี่ปุนในรูปของอาหารแชแข็ง 
(frozen food) ปริมาณการสงออกเพิ่มขึ้นทกุป ในป 2540 ยอดสงออกถั่วเหลืองฝกสดเกือบ 7,000 
ตัน คิดเปนมูลคา 445 ลานบาท (พิมพร และ เอนก, 2543) 

 
 สมศักดิ์ (2547) รายงานวาแนวโนมการสงออกถั่วเหลืองฝกสดของไทย คาดวาจะเพิม่ขึ้น
ทั้งนี้เพราะถั่วเหลืองฝกสดของไทยมีคุณภาพดีกวาเมื่อเทยีบกับแหลงอืน่ๆ ซ่ึงตลาดใหญที่สุดใน
ขณะนี้คือ ประเทศญี่ปุน ประเทศไทยสงออกไปญี่ปุนประมาณ 9,000 ตันตอป เปนอันดับ 3 ของการ
นําเขาของญี่ปุน รองจากจนี และไตหวัน การสงออกของไทยมีแนวทางเพิ่มขึ้นตามลําดับโดยเกิน 
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10,000 ตัน ในป 2548 จึงสมควรอยางยิ่งทีจ่ะตองมีการวจิัย และพัฒนา ทั้งทางดานพนัธุ และ
เทคโนโลยีการผลิตถ่ัวเหลืองฝกสดเพื่อการสงออก 
 
 กรมวิชาการเกษตร (2545) กําหนดวาฝกถ่ัวเหลืองที่ตรงตามมาตรฐานเพื่อการสงออก
จะตองมีฝกสีเขียวสด ไมมีรอยตําหนิ ปราศจากการทําลายของโรค และแมลง มี 2-3 เมล็ดตอฝก ยาว
ไมนอยกวา 4.5 เซนติเมตร และกวางไมนอยกวา 1.5 เซนติเมตร 
 
 ศูนยวิจัยพืชผักเขตรอน มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร วิทยาเขตกําแพงแสน พบวาพนัธุถ่ัว
เหลืองฝกสดที่ปรับตัวเขากับสภาพแวดลอมของประเทศไทยไดดีที่สุด ใหผลผลิตในฤดูกาลตางๆ
สูงสุด และฝกสดมีคุณลักษณะตามความตองการของตลาดประเทศญีปุ่นคือ พันธุ AGS 292 จึง
ไดรับการตั้งชือ่ใหมวา กพส 292 หรือ KPS 292 ซ่ึงเปนพันธุที่ศูนยวิจยั และพฒันาพชืผักแหงเอเชยี 
(AVRDC) ไตหวัน ทดสอบแลวไดผลดีเชนเดียวกนั มีการปลูกอยางแพรหลายในไตหวันถึง 80 
เปอรเซนต ของพื้นที่ปลูกทั้งหมดมีลักษณะประจําพันธุดังนี้ กลีบดอกสมีวง อายุดอกบานสะพรั่ง
ประมาณ 28-32 วันหลังจากหยอดเมล็ด จํานวนขอประมาณ 9-10 ขอ จํานวนแขนงประมาณ 3-4 
แขนง ความสูงประมาณ 50-60 เซนติเมตร ขนที่ฝกสีขาว น้ําหนกัฝก 2 เมล็ดเฉลี่ยต่ําสุดประมาณ 2.7 
กรัมตอฝก ความยาวฝก 2 เมล็ดประมาณ 4.5-5 เซนติเมตร อายเุก็บเกี่ยวผลผลิตฝกสด 62-65 วันหลัง
หยอดเมล็ด ผลผลิตฝกสดเฉลี่ย 800-1,000 กิโลกรัมตอไร และผลผลิตเมล็ดพันธุ 250 กิโลกรัมตอไร 
(กรุง และ สิริกุล, 2538)  
 
 กรมวิชาการเกษตร (2545) รายงานวาถ่ัวเหลืองฝกสดพันธุที่นิยมปลูกเพื่อการสงออกเปน
พันธุที่เหมาะสําหรับปลูกในภาคเหนือ และภาคกลาง ทั้งฤดูแลง และฤดูฝนมี 2 พันธุ ไดแก AGS 
292 ลักษณะประจําพันธุคือ ดอกสีมวง ขนสขีาว อายุถึงวนัออกดอก 26-30 วัน เก็บเกีย่วฝกสด 62-65 
วัน ฝกสดมีสีเขียวออน ผลผลิตฝกสดมาตรฐานเฉลี่ย 800 กิโลกรัมตอไร และนัมเบอร 75 ลักษณะ
ประจําพันธุคอื ดอกสีขาว ขนสีขาว อายุถึงวันออกดอก 28-32 วัน เก็บเกี่ยวฝกสด 65-68 วัน ฝกสดมี
สีเขียวเขมกวาพันธุ AGS 292 ผลผลิตฝกสดเฉลี่ย 750 กิโลกรัมตอไร สามารถปลูกไดดีเกือบตลอด
ทั้งป ยกเวนฤดูรอนชวงเดือนมีนาคมถึงเดอืนเมษายน และฤดูปลูกที่เหมาะสมที่สุดอยูในชวงเดือน
ตุลาคมถึงเดือนธันวาคม ซ่ึงเปนชวงที่อากาศเย็น และความชื้นในอากาศต่ํา  
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2.  ระยะการเจริญเติบโตของถั่วเหลือง (อภพิรรณ, 2546) 
 
 2. 1  ระยะการเจริญเติบโตทางลําตน (vegetative stage) ของถ่ัวเหลืองถือวาเอาลําดับของขอ
เปนสําคัญ ขอ (node) คือ สวนหนึ่งของลําตนที่ใบมีการพัฒนาขึ้น เมื่อใบหลุดรวงก็จะพบแผลเปน 
(scar) ซ่ึงเหลือไวใหเห็นที่ขอ การที่ขอถูกใชเปนตัวกําหนดระยะการเจริญเติบโตเนื่องจากลักษณะ
ของขอจะปรากฏอยูที่ลําตนเสมอ ไมไดหลุดรวงไปดังเชนใบ ระยะการเจริญเติบโตทางลําตนถูก
กําหนดดวยตัวยอ V  (vegetative) แลวตามดวยตัวเลข 1, 2, 3….(n) จึงเรียกระยะการเจริญเติบโตนีว้า
ระยะ V-stage ซ่ึงแสดงรายละเอียดไวในตารางที่ 1 
 
ตารางที่ 1  ระยะการเจริญเตบิโตทางลําตนของถั่วเหลือง 
 

GS ระยะการเจริญเติบโต รายละเอียด 
VE 
VC 
V1 
V2 
V3 

ระยะโผลพนดิน 
ระยะใบเลี้ยง 
ระยะขอที1่ 
ระยะขอที่ 2 
ระยะขอที่ 3 

ใบเลี้ยงโผล และอยูเหนือผิวดิน 
ใบประกอบเริม่คลี่กาง และขอบใบประกอบไมแตะกัน  
ใบประกอบคลี่กางเต็มที่ในขอที่ 1 
ใบจริงที่ 1 (1st trifoliolate leaf) คล่ีกางออกในขอที่ 2 
ตนถ่ัวเหลืองมขีอ 3 ขอ แลวบนลําตน และในขอที่ 3 จะมีใบจริงที่ 
2 คล่ีกางออก 

   
Vn ระยะขอที่ n n เทากับลําดับขอบนลําตนที่มีใบจริงคลี่กางเต็มที่                   

 
หมายเหตุ  GS = growth stage, VE = emergence, VC = cotyledon, V1 = frist node,  

     V2 = second node, V3 = third node….Vn = n-node 
ท่ีมา: อภิพรรณ (2533) 
         

2. 2  ระยะเจรญิพันธุ (reproductive stages) เร่ิมตั้งแตถ่ัวเหลืองเริ่มออกดอก ออกฝก และ
เมล็ดมีการพัฒนา ตลอดจนการสะสมน้ําหนักแหงในเมล็ด และการสุกแก การเจริญเติบโตในระยะ
เจริญพันธุถูกกําหนดดวยตวัยอ R (reproductive) แลวตามดวยตัวเลข 1, 2, 3….(n) ตามลําดับ เราจึง
เรียกระยะการเจริญเติบโตระยะนีว้า R-stage รายละเอียดของระยะ R-stage แสดงไวในตารางที่ 2 
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ตารางที่ 2  ระยะเจริญพันธุของถ่ัวเหลือง 
 

GS ระยะการเจริญเติบโต รายละเอียด 
R1 เร่ิมออกดอก มีดอกบานหนึง่ดอกบนขอใดๆก็ตามบนลาํตน 
R2 ออกดอกเต็มที ่ มีดอกบานที่ขอใดขอหนึ่งบนขอบนสุด 2 ขอบนลําตนที่มีใบคลี่

กางเต็มที ่
R3 เร่ิมติดฝก ฝกยาวขนาด 5.0 มิลลิเมตร ปรากฎขึ้นที่ขอใดขอหนึ่งบนขอ

บนสุด 4 ขอบนลําตนที่มีใบคลี่กางเต็มที่  
R4 ติดฝกเต็มที ่ ฝกยาวขนาด 2.0 เซนติเมตร ปรากฎขึ้นที่ขอใดขอหนึ่งบนขอ

บนสุด 4 ขอบนลําตนที่มีใบคลี่กางเต็มที่ 
R5 เร่ิมติดเมล็ด ฝกยาวขนาด 3.0 เซนติเมตร ปรากฎขึ้นที่ขอใดขอหนึ่งบนขอ

บนสุด 4 ขอบนลําตนที่มีใบคลี่กางเต็มที่ 
R6 เมล็ดพัฒนาเตม็ที่ ฝกซึ่งมีเมล็ดสีเขียวเจริญเติบโตจนเต็มชองวางของฝกปรากฎให

เห็นในขอใดขอหนึ่งใน 4 ขอบนสุดของลําตนที่มีใบคลีก่างเต็มที ่
R7 เร่ิมสุกแก ฝกใดฝกหนึ่งบนลําตนเริ่มเปลี่ยนสีเปนสนี้ําตาล หรือน้าํตาลไหม 

หรือดํา 
R8 สุกแกเต็มที ่ 95 เปอรเซนต ของฝกที่เปลี่ยนสีเปนสีน้ําตาล หรือน้ําตาลไหม 

หรือดํา หากเกบ็เกี่ยวประมาณ 10 วันหลังจากนี้ โดยท่ีไมมีฝนตก
และอุณหภูมใินเวลากลางวนัสูงพอสมควร ก็จะสามารถเก็บเกีย่ว
เมล็ดที่มีเปอรเซนตความชื้นนอยกวา 15 เปอรเซนตได 

 
หมายเหตุ  GS = growth stage, R1 = beginning bloom, R2 = full bloom, R3 = beginning pod,  

R4 = full pod, R5 = beginning seed, R6 = full seed, R7 = beginning maturity, R8 = full     
maturity 

ท่ีมา: อภิพรรณ (2533)  
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ตารางที่ 3  คาใชจายตอไรในการปลูกถ่ัวเหลืองฝกสดเพือ่ผลิตฝกสด และเมล็ดพันธุ 
 

คาใชจาย ผลิตฝกสด ผลิตเมล็ดพันธุ 
 (บาท) (บาท) 
คาไถพรวน ยกรอง 500 500 
คาเมล็ดพันธุ 15 กิโลกรัม 1,500 1,500 
คาสารเคมีกําจัดวัชพืช1/ (250) (250) 
คาปุย 15-15-15 400 300 
จํานวน 40-60 กิโลกรัม   
คาสารเคมีกําจัดศัตรูพืช 600 1,000 
คาน้ํามันเชื้อเพลิง   
คาแรงงาน   
         ปลูก 200 200 
         กําจัดวัชพืช2/ 400 600 
         ใสปุย ฉีดพนสารเคมี  ใหน้ํา2/ 400 500 
         เก็บเกีย่ว คัดเลือกฝก หรือเมล็ด 1,600 2,000 
         เบ็ดเตล็ด 300 300 
         รวม 6,000 7,000 
         ผลผลิตฝกสด และเมล็ดพันธุ 800 กิโลกรัม 200 กิโลกรัม 
         ตนทุนผลผลิตฝกสด และเมล็ดพันธุ 7.5 บาท/กิโลกรัม 35 บาท/กิโลกรัม3/ 

 
หมายเหตุ  1/ ถาใชแรงงานกําจัดวัชพืช 2-3 คร้ัง ไมจําเปนตองฉีดพนสารเคมีกําจัดวัชพืช    
 2/ สามารถลดคาใชจายไดโดยใชแรงงานในครอบครัว   
 3/ ตนทุนยังไมรวมคาบรรจุ และเก็บรักษาในหองเยน็นาน 6-12 เดือน 
ท่ีมา: กรุง และ สิริกุล (2538) 
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3.  แมลงศัตรสูําคัญของถั่วเหลือง 
 

3. 1  หนอนแมลงวันเจาะลําตนถ่ัว (Melanagromyza sojae Zehntner และ Ophiomyia 
phaseoli Tryon) เปนแมลงศตัรูสําคัญในระยะตนกลาของถั่วเหลือง และพืชตระกูลถ่ัวอีกหลายชนดิ
โดย M. sojae เปนแมลงศัตรูสําคัญที่เขาทําลายทุกระยะการเจริญเติบโตของถั่วเหลือง ตั้งแตระยะตน
กลาจนถึงออกดอก และตดิฝก ทําความเสียหายใหแกพืช โดยตัวเต็มวยัวางไขในเนื้อเยื่อใบใกลกับ
เสนใบ เมื่อฟกออกเปนตวั หนอนจะชอนไชตามเสนใบ กานใบ เขาไปทําลายเนื้อเยื่อบริเวณไสกลาง
ของลําตน (pith) (พิสิษฐ, 2533) เปนสาเหตุทําใหตนถ่ัวเหลืองแคระแกรน ขอโปง ปลองสั้น และ
ผลผลิตต่ํา การเขาทําลายอยางตอเนื่องตั้งแตถ่ัวเหลืองมีใบจริงคูแรกบานเต็มที่ (V1) จะทําใหถ่ัว
เหลืองแคระแกรนผลผลิตลดลงเฉลี่ย 28-33 เปอรเซนต (ศรีสมร และคณะ, 2539) สวนหนอนของ 
O. phaseoli จะเจาะชอนไชตามเสนใบไปที่ใบ และลําตนสูโคนตนระดับผิวดิน ทําลายเนื้อเยื่อลําตน
อยูใตผิวเปลือก ทําใหเนื้อเยือ่เนาเปอย ตนถ่ัวแคระแกรน และตายในทีสุ่ด (ศรีสมร และคณะ, 2544) 
(ภาพที่ 1) 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 1  หนอนแมลงวันเจาะเขาทําลายเนือ้เยื่อบริเวณไสกลางของลําตนถ่ัวเหลือง  
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3. 2  แมลงหวีข่าว (Bemisia tabaci Gennadius) เปนแมลงศัตรูปากดูดขนาดเล็ก มักอยู
รวมกันเปนกลุมใตใบพืช เขาทําลายทุกระยะการเจริญเติบโตของถั่วเหลือง โดยทั้งตัวออน และตวั
เต็มวัยอาศยัดดูกินน้ําเลี้ยงอยูใตใบพืช การทําลายของตัวออนทําใหเกดิเปนจดุเหลืองบนใบพืชสวน
การทําลายของตัวเต็มวัยจะทําใหใบหงิกงอตนแคระแกรนเหี่ยว และขนาดของฝกเลก็ลง นอกจากนี้
ยังขับถายน้ําหวานออกมากอใหเกิดราดําบนใบพืช และยงัเปนพาหะนําโรคไวรัสหลายชนิดของถั่ว
เหลือง เชน โรคใบดางกระถัว่เหลือง โรคใบดางเหลือง และโรคใบยอดยนถ่ัวเหลือง ซ่ึงเปนสาเหตุ
สําคัญที่ทําใหผลผลิตของถั่วเหลืองลดลง อภิพรรณ และคณะ (2532) พบวาแมลงหวี่ขาว (ภาพที่ 2) 
พบเห็นในไรตลอดทั้งป แตถาสภาพดินฟาอากาศเหมาะสม กลาวคือ ฝนแลง อากาศแหงแลงมาก 
อุณหภูมิสูงกวา 40 องศาเซลเซียส มักจะกอใหเกิดการระบาดไดมาก บญุทิวา และ ศรีสมร (2546) 
พบวาจํานวนตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวเพยีงไมกี่ตัวก็เปนพาหะนําโรคได และจากการเปนโรคทําใหผล
ผลิตของพืชเหลานั้นลดลงได 80-100 เปอรเซนต (ศรีสมร และคณะ, 2544)  
  
  

 
 

 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
ภาพที่ 2  แมลงหวี่ขาว (Bemisia tabaci Gennadius) 
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3. 3  เพล้ียออนถ่ัวเหลือง (Aphis glycines Matsumura) เปนแมลงศัตรูปากดูดที่สําคญัของถั่ว
เหลือง ทําความเสียหายใหกบัพืช โดยทั้งตวัออน และตัวเต็มวัยดูดกนิน้าํเล้ียงจากสวนตางๆ ของพืช 
(ภาพที่ 3) เปนสาเหตุทําใหตนถ่ัวเหลืองแคระแกรน ใบหงิกงอ และฝกบิดเบี้ยว ผลผลิตลดลง
มากกวา 30 เปอรเซนต เร่ิมเขาทําลายตั้งแตถ่ัวเหลืองเจรญิเติบโตอยูในระยะทีใ่บประกอบขอที่ 2 
บานเต็มที่ (V2) ระบาดสูงสุดในระยะถั่วเหลืองเริ่มติดฝกออนจนถึงระยะเริ่มติดเมล็ด (R5) มูลของ
เพล้ียออนเปนอาหารของราดํา (sooty mold) ทําใหราดาํเจริญเติบโตปกคลุมสวนตางๆ ของพืช 
นอกจากนี้ยังเปนพาหะนําโรคไวรัสหลายชนิดกับถ่ัวเหลือง เชน โรคใบดางขีด (peanut strips virus) 
เปนตน (ศรีสมร และคณะ, 2544)  
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 3  เพล้ียออนถ่ัวเหลือง (Aphis glycines Matsumura)  
 

  3. 4  เพล้ียจักจั่น (Empoasca spp.) เปนแมลงปากดูดขนาดเล็ก ทําความเสียหายใหแกพืช
โดยทั้งตัวออน และตวัเต็มวัยดดูกนิน้ําเล้ียงจากใบ และสวนอื่นๆของพืช (ภาพที่ 4) ทําใหขอบใบมีสี
เหลืองซีด และหอขึ้นดานบน ถาระบาดมากจะทําใหใบรวง ตนถ่ัวเหลืองแคระแกรน และผลผลิต
ลดลง (ศรีสมร และคณะ, 2544)  
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ภาพที่ 4  เพล้ียจักจั่น (Empoasca spp.) 

 
3. 5  หนอนกระทู (Spodoptera litura Fabricius และ Spodoptera exigua Hübner) พบเห็น

ทั่วไป สําหรับถ่ัวเหลืองถาระบาดจะกอใหเกิดความเสียหายกับพืชอยางรุนแรง พบระบาดตั้งแตถ่ัว
เหลืองเจริญเตบิโตทางลําตน และใบ จนถึงระยะออกดอก และติดฝก โดยหนอนที่ฟกออกจากไข
ใหมๆ จะอยูรวมกันเปนกลุม และแทะกนิผิวใบดานลางของถั่ว (ภาพที่ 5, 6 และ 7) ทําใหเหลือแต
เสนใบ เมื่อผิวใบแหงจะมองเห็นเปนสีขาวสังเกตเห็นไดชัดเจน ซ่ึงเปนสัญลักษณของการระบาด
ของหนอนกระทู เมื่อหนอนโตขึ้นจะแยกกลุมออกไปกัดกินใบพืชทัว่แปลง โดยหนอนจะกัดกนิจาก
ขอบใบเขาไป (ศรีสมร และคณะ, 2544)  
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ภาพที่ 5  หนอนกระทูขนาดเล็กทําลายใบถั่วเหลือง  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 6  หนอนกระทูผัก (Spodoptera litura Fabricius) 
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ภาพที่ 7  หนอนกระทูหอม (Spodoptera exigua Hübner) 
ที่มา: โกศล (2546) 
 

3. 6  หนอนมวนใบถัว่ (Hedylepta indicata Fabricius, Lamprosema diemenalis Guenee 
และ Archips micaceana Walker) พบระบาดทั่วไปในแปลงปลูกถ่ัวเหลือง และพืชตระกูลถ่ัวชนิด
อ่ืนในทุกฤดูปลูก หนอนที่ฟกออกจากไขใหมๆ จะอยูรวมกันเปนกลุมชักใยบางๆ คลุมตัวไว แลวกัด
กินผิวใบ เมื่อหนอนโตขึ้นจงึกระจายกันออกไปทั่วทั้งแปลง สรางใยยดึใบพืชเขาหากันอาศัยกัดกนิ
อยูในหอใบนัน้จนหมด แลวเคลื่อนยายไปทําลายใบอื่นตอไปเมื่อโตเต็มที่ (ภาพที่ 8, 9, 10 และ 11) 
(ศรีสมร และคณะ, 2544)  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 8  หนอนมวนใบถั่ว (Hedylepta indicata Fabricius) 
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ภาพที่ 9  หนอนมวนใบถั่ว (Lamprosema diemenalis Guenee) 
ที่มา: โกศล (2546) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 10  หนอนมวนใบถั่ว (Archips micaceana Walker) 
ที่มา: โกศล (2546) 
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ภาพที่ 11  ลักษณะการทําลายของหนอนมวนใบถัว่ 
 

3. 7  หนอนเจาะฝกถ่ัว (Etiella zinckenella Treitschke และ Maruca testulalis Geyer) เปน
แมลงศัตรูสําคัญของถั่วเหลือง และถ่ัวเขยีว หนอนจะเจาะเขาไปอาศัยกัดกินเมล็ดอยูภายในฝก (ภาพ
ที่ 12) หลังจากออกจากไขเมื่อโตเต็มที่จึงกัดฝกออกมาเขาดักแดในดนิ และหนอนสามารถอยูขามฤดู
ไดโดยอาศยัอยูในดิน หรือเศษซากพืชตามไรนา การทําลายของหนอนเจาะฝกถ่ัวทาํใหผลผลิตของ
ถ่ัวเหลืองลดลงมากกวา 40 เปอรเซนต และพบวาเปนศัตรูสําคัญของการปลูกถ่ัวเหลืองฝกสดเพื่อ
อุตสาหกรรมแชแข็ง (ศรีสมร และคณะ, 2544) พิสิษฐ และคณะ (2523) พบการระบาดของหนอน
เจาะฝกถ่ัว E. zinckenella  ตั้งแตปลายเดือนธันวาคม และระบาดสูงสุดเมื่ออากาศแหงแลง และ
อุณหภูมิสูง Yeh et al. (1991) ศึกษาที่ประเทศไตหวนัพบการระบาดของหนอนเจาะฝกถ่ัว E. 
zinckenella ตลอดทั้งป การระบาดจะรุนแรงในชวงฤดูรอน ฝกถ่ัวเหลืองจะถูกทําลายเฉลี่ย 30 
เปอรเซนต ในฤดูแลง  

 
3. 8  หนอนเจาะสมอฝาย (Helicoverpa armigera Hübner) หนอนมีขนาดใหญกดักนิใบ 

และฝกถ่ัวเหลือง โดยชอบกดักินฝกมากกวาใบ หนอนจะเขาทําลายในระยะถัว่เหลืองติดฝกออน 
เมื่อระยะฝกเตม็หนอนจะกดักินเมล็ดภายในฝกจนหมดแลวเคลื่อนยายไปทําลายฝกอืน่ตอไป (ภาพที่ 
13) ถาระบาดมากหนอนจะกัดทําลายตรงขั้วฝก ทําใหฝกหลนเสียหายไมสามารถเก็บผลผลิตได (ศรี
สมร และคณะ, 2544)  
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ภาพที่ 12  ลักษณะการทําลายของหนอนเจาะฝกถ่ัว  
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 

 
 
ภาพที ่13  หนอนเจาะสมอฝาย (Helicoverpa armigera Hübner) 
ที่มา: โกศล (2546) 

 
3. 9  มวนศัตรูถ่ัวเหลือง ทั้งตวัออน และตัวเต็มวัยดูดกนิน้าํเล้ียงจากสวนตางๆ ของพืช เชน 

ใบ ลําตน ดอก และฝก เปนตน ทําใหลําตนเปนจุดสีดํา เมล็ดไมเจริญเตบิโต และฝกลีบ กอใหเกิด
ความเสียหายไดอยางรุนแรงกับถ่ัวเหลืองที่อยูในระยะตดิฝกออน และระยะฝกยาวเตม็ที่แตยังไมตดิ
เมล็ดซึ่งเปนระยะที่ออนแอตอการเขาทําลายของมวนมากที่สุด แตถาปริมาณการระบาดของมวนถั่ว
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เหลืองมาก แมถ่ัวจะอยูในระยะเริ่มตดิเมล็ด และระยะฝกเตงแตยังมีสีเขยีว ก็ยังทําใหฝกลีบเพิ่มขึ้น 
และผลผลิตลดลงได มวนทีสํ่าคัญ และสรางความเสียหายใหแกพืชอยูเสมอ ศรีสมร และคณะ 
(2544) รายงานวาไดแก  

 
 3. 9. 1  มวนเขยีวขาว (Nezara viridura Linnaeus) หรือ rice stink bug (ภาพที่ 14) เปน

แมลงที่ทําลายถั่วเหลือง และพืชอ่ืนๆ มากมาย ไดแก ขาว หลายคนรูจักดีในชื่อมวนเขยีว (green 
stink bug) เชน ในสหรัฐอเมริกาเรียกวา มวนเขยีวถ่ัวเหลือง (soybean green stink bug) เปนตน
(Talekar, 1987) 

 
 3. 9. 2  มวนเขยีวถ่ัว (Piezodorus hybneri Gmelin) (ภาพที่ 15) 
 
 3. 9. 3  มวนถัว่เหลือง (Riptortus linearis Fabricius) (ภาพที่ 16) 

 
 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 14  มวนเขียวขาว (Nezara viridura Linnaeus) 
 
 
 
 
 



 

 

19 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 15  มวนเขียวถ่ัว (Piezodorus hybneri Gmelin)  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 16  มวนถั่วเหลือง (Riptortus linearis Fabricius) 
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4.  ความหมายของการจัดการศัตรูพืช (pest management, PM) 
 
 การจัดการศัตรูพืชเปนสาขาที่ไดพัฒนาจากการควบคุมศตัรูพืชแบบผสมผสาน Integrated 
Control (IC) หรือ Integrated Pest Control (IPC) ซ่ึงมีคําแปลเปนภาษาไทยตางๆ กัน เชน การ
ปองกันกําจดัโดยรวมวิธี การปองกันจํากดัโดยวิธีผสมผสาน  และการปองกันกําจดัแบบวิธีสมทบ
เปนตน ในความหมายเดิมของคํานี้หมายถงึการใชวิธีควบคุมศัตรูพืชรวมกันระหวางการใชสารฆา
แมลงกับการใชชีววิทยาในการควบคุมแมลง ตอมาวิธีการปองกันกําจดัไดขยายออกไปกวางขวางขึ้น 
โดยรวมเอาวิธีการตางๆ ที่เหมาะสมเขาดวยเพื่อใหการควบคุมมีประสิทธิภาพดียิ่งขึน้ คําวา “Pest 
Management” และ “Integrated Pest Management” จึงไดเกิดขึ้นมาซึ่งแปลเปนไทยวา “การจัดการ
ศัตรูพืช” และการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน (มโนชัย, 2528) 
 

โดยทั่วๆไปวธีิการควบคุมศัตรูพืชวิธีใดวิธีหนึ่งเรามักจะเรียก insect control หรือ direct 
tactics เชน การใชสารเคมี การใชพันธุตานทาน และการใชวิธีเขตกรรมรวมกัน เปนตน ตอมาพบวา
วิธีการใดวิธีการหนึ่งไมสามารถควบคุมศัตรูพืชไดอยางมปีระสิทธิภาพ จึงใชวิธีการปองกันกําจดั
รวมกันอยางนอย 2 วิธี และเรียกวาเปนวิธีการควบคุมแบบรวมวิธี หรือการควบคุมแบบผสมผสาน 
โปรแกรมตอมาจึงมีการนําเอาวิธีการสนับสนุน (supportive tactic) เชน ชีววิทยา นิเวศวิทยา การ
ประเมินความเสียหาย การเกบ็ตัวอยาง การศกึษาความเสียหายทางเศรษฐกิจ และการควบคุมศัตรูพชื
โดยธรรมชาติ เปนตน มาใชผสมผสานกับวิธีการควบคุมแมลง (direct tactic) เพื่อควบคุมศัตรูพืช 
ใหอยูในระดับต่ํากวาระดับเศรษฐกิจ ผลตอบแทนเปนทีน่าพอใจ และวิธีการดังกลาวเปนที่ยอมรับ
ของสังคม พรอมทั้งทําลายสิ่งแวดลอมนอยที่สุด การศึกษาในสาขานี้มกันิยมเรียกวา การจัดการ
ศัตรูพืชแบบผสมผสาน (Integrated Pest Management ซ่ึงเรียกยอๆวา IPM) หรือการจัดการศัตรูพชื 
(Pest Management ซ่ึงเรียกยอๆวา PM) 
 
  เพราะผลพวงจากปญหาที่เกีย่วเนื่องจากการใชสารกําจัดศัตรูพืชในระบบการเกษตรที่
เนนหนักตอเนือ่ง จึงเกิดวิถีทางใหมในการจัดการศัตรูพืชซ่ึงไดรับการพฒันาโดยพยายามใชวิธีการที่
มีความประหยดั และปลอดภยัตอส่ิงแวดลอม การไมใชสารเคมี การเลือกใชสารเคมีอยางถูกตอง
และใชเทาทีจ่ําเปน วิธีการเชนนี้เรียกวา การจัดการศัตรูพชื  
 

การจดัการศัตรูพืชคือ วิธีการจัดการศัตรูพชืที่ใชวิธีการควบคุมหลายๆวิธีรวมถึงเทคนิค
สนับสนุนรวมกันอยางสอดคลองโดยใชปจจัยการผลิตอยางเหมาะสม และมีความยั่งยนืสําหรับ
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เกษตรกร ระบบการจัดการศตัรูพืช อาจจะจําเปนตองใชสารกําจัดศัตรูพืชในกรณีที่จาํเปน และเปน
ทางเลือกสุดทายเทานัน้สวนเปาหมายหลักคือ การลดการใชสารเคมี (กรมวิชาการเกษตร, 2546) 

 
Meltcalf and Luckmann (1982) กลาววา การปองกันกําจัดศัตรูพืชเปนวิธีการปองกันกําจัด

โดยใชสารเคมีที่กอใหเกิดโทษนอยที่สุด แตไดประโยชนสูงสุดจากการใชสารเคมีควบคุมศัตรูพืช 
 
 สาเหตุที่ตองทาํการจัดการศตัรูพืชเนื่องจากเมื่อศัตรูพืชไดแก แมลง โรค และวัชพืช ระบาด
มากขึ้นเพราะมีการขยายการเพาะปลูก และการขยายฤดกูาลเพาะปลูกรวมทั้งการปลูกพืชชนิดเดียว
ในพื้นทีก่วางขวาง และปลกูอยางตอเนื่อง ทําใหมนษุยตองคิดคนวิธีการตางๆ เพื่อทําสงครามกับ
ศัตรูพืช การเกษตรทั่วโลกมกีารปองกันกําจัดศัตรูพืชโดยพึ่งพาสารเคมีสังเคราะหเพยีงวิธีการเดียว 
เพราะใหผลรวดเรว็ การใชสะดวกสบาย ราคาไมแพงมาก ใหผลคุมคาทางเศรษฐกจิ ทําใหผลผลิต
ทางการเกษตรเพิ่มขึ้นอยางมากมาย แตในขณะเดียวกนันกัวิทยาศาสตรเร่ิมพบวาการใชสารเคมี
สังเคราะหอยางฟุมเฟอย และไมถูกตอง ทาํใหเกิดผลกระทบทางลบหลายประการ (พิมลพร, 2545) 
เปนที่ทราบกนัดีวา สารเคมนีอกจากมีประโยชนในการปองกันกําจดัศัตรูพืชแลว ยงัมีผลขางเคียง  
อันไมพึงปรารถนาหลายประการ ดังนั้นการอารักขาพืชในอดีตโดยการพึ่งพาแตเพียงสารเคมีเทานั้น 
ไดกอใหเกดิปญหาเรื่องพิษตกคางของสารเคมีในพืชผลทางการเกษตร ซ่ึงมีผลกระทบตอสุขภาพ
อนามัยของเกษตรกร รวมทัง้ผูบริโภคซึ่งเปนประชาชนสวนใหญของประเทศ และกอใหเกิดมลพษิ
ในสิ่งแวดลอม และทรัพยากรธรรมชาติเปนอยางมาก นอกจากนี้ยังมผีลตอคุณภาพสินคาเกษตรใน
ดานสุขอนามยั และสุขอนามัยพืช (sanitary and phytosanitary) ในการจําหนายสินคาไปตางประเทศ 
หากมีพษิตกคางของสารเคมีในผลิตผลเกษตร จะถูกประเทศคูคาหยิบยกขึ้นมาใชเปนมาตรการกีด
กันทางการคา (พิมลพร, 2545) 
 
 วัตถุประสงคของการจัดการศัตรูพืช คือ การควบคุมศัตรูพืชที่เหมาะสม โดยตองเปนวิธีการ
ที่ใหผลตอบแทนดานเศรษฐกิจไดอยางคุมคา ไมมีผลรายตอสาธารณชนผูเกี่ยวของ และส่ิงแวดลอม 
รวมทั้งสังคมตองยอมรับ (พิมลพร, 2545) และเพื่อควบคุมแมลงศัตรูพืชใหต่ํากวาระดับเศรษฐกิจ 
 
 วิธีการของการจัดการศัตรูพชืคือ การหาวธีิการปองกันไมใหศัตรูพืชระบาดรุนแรงถึงขั้นทํา
ความเสียหายแกผลผลิต โดยใชประโยชนจากการควบคุมที่เกิดขึ้นเองโดยธรรมชาติ โดยเฉพาะการ
ควบคุมศัตรูพชืที่เกิดจากศัตรูธรรมชาติ อันไดแก ตวัห้ํา ตัวเบียน เชื้อโรค และคูแขงขันเมื่อการ
ควบคุมโดยธรรมชาติไมไดผลตามที่ตองการ จึงดําเนินการปองกันกําจดัศัตรูพืชโดยใชวิธีการ
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ปองกันกําจดัศัตรูพืชที่เหมาะสมโดยมีเกณฑ หรือตัวช้ีวัดในการตัดสนิใจดําเนนิการปองกันกําจดั
ศัตรูพืช ก็คือระดับเศรษฐกิจ (พิมลพร, 2545) 
 
5.  ปญหาของการใชสารเคมกํีาจัดแมลงศัตรูพืช 
 
 5. 1  แมลงสรางความตานทานตอสารเคมี (insecticide resistance) การสรางความตานทาน
ตอสารฆาแมลงตามคํานิยามขององคการอนามัยโลก หมายถึง การที่แมลงชนิดใดชนดิหนึ่งมี
ความสามารถในการทนทานตอขนาด (dose) ของสารพิษซึ่งเคยมีการพิสูจนแลววาใชฆาแมลงชนิด
นั้นไดเปนสวนใหญ ในสภาพประชากรในธรรมชาติ (สุภาณ,ี 2540) หรือตามความหมายของ 
Sawicki (1987) หมายถึงการเปลี่ยนแปลงลักษณะทางพนัธุกรรมของแมลงเพื่อตอบสนองตอการ
คัดเลือกที่มีสารพิษซึ่งมีประสิทธิภาพลดลง ปญหาเหลานี้เกิดขึน้ไดหลายรูปแบบไมวาจะเปนการใช
สารฆาแมลงมากเกินไป พนบอยเกินความจําเปน (over used) การใชในอัตราที่ต่ํา (under dosage) 
อาจจะเนื่องจากสารเคมีกําจดัศัตรูพืชมีราคาแพง การคํานวณที่ไมถูกตอง เหลานี้เปนสาเหตุทําให
แมลงสรางความตานทานไดทั้งนั้นนอกจากนี ้Luck et al. (1977) ยังกลาววา เกิดจากการใชสารฆา
แมลงที่มีฤทธิ์กวางในการปองกันกําจดัศัตรูพืช 
 

       สําหรับในประเทศไทย พบวาแมลงศตัรูพืชไดสรางความตานทานตอสารเคมีหลาย
ชนิด โดยเฉพาะแมลงศัตรูฝาย และแมลงศัตรูผักซึ่ง Sinchaisri (1988) พบวาระหวางป 2521- 2523 
(1978 – 1980) หนอนใยผักไดพัฒนา และสรางความตานทานตอสารฆาแมลงถึง 15 ชนิด
Wangboonkong (1986) พบวาหนอนเจาะสมอฝาย H. armigera ไดแสดงความตานทานตอสารกลุม 
organochlorine, organophosphate และกลุมไพรีทรอยดสังเคราะห (synthetic pyrethroid) วันทนา 
และคณะ (2541) ไดตรวจสอบระดับความตานทานของเพลี้ยกระโดดหลังขาวจาก 11 จังหวดัในภาค
กลาง ภาคเหนอื และภาคตะวันออกเฉยีงเหนือพบวาเพลี้ยกระโดดหลงัขาวมีการปรบัตัวตานทานตอ
สาร fenitrothion และ malathion 
 
 5. 2  การกลับมาระบาดใหมอีกครั้งหนึ่ง (resurgence of new species) สาเหตุที่แมลงศัตรูพืช
กลับมาระบาดใหม หรือแมลงบางชนิดที่ไมเคยเปนศัตรูพืชมากอนแตมาเปนศัตรูพืชที่สําคัญ เชน 
การกลับมาระบาดของเพลี้ยจักจั่นศตัรูในนาขาว หลังจากการพนดวยสารฆาแมลงกลุมไพรีทรอยด
สังเคราะห หรือการที่หนอนหนังเหนียวไดเขาระบาดในแปลงผัก แปลงองุน ในทองทีเ่ขตปลูกองุน
ทางภาคกลาง หนอนเจาะสมอฝายระบาดทาํลายดอกสมในแปลงสมของเกษตรกรเปนตน เชื่อกนัวา
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ปญหาเหลานี้เกิดจากการใชสารฆาแมลงมากเกินความจําเปน มีการใชบอยมากเกินไป หรือการใช
ผิดเวลา และผิดวิธี สารฆาแมลงนี้จะไปฆาศัตรูธรรมชาติ (natural enemies) ของแมลงศัตรูพืช
เหลานั้น โดยปกติแลวในธรรมชาติ แมลงศัตรูพืชจะมแีมลงห้ํา และแมลงเบียนคอยควบคุมปริมาณ
ประชากรอยูแลว จึงไมพบการระบาด และทําความเสียหายใหกับพืชเนือ่งจากมีความสมดุลของ
ธรรมชาติ แตเมื่อแมลงห้ํา และแมลงเบียนที่คอยควบคุมประชากรของแมลงเหลานี้ถูกลดปริมาณลง
โดยสารฆาแมลงกจ็ะทําใหแมลงที่เปนศัตรูพืช สามารถขยายพนัธุ และกลายมาเปนศตัรูพืชที่สําคัญ
ได (พิมลพร, 2545) 

 
5. 3  ปญหาพิษตกคางในผลผลิตทางการเกษตร (pesticide residues) ที่ผานมาเกษตรกรไดมี

การใชสารฆาแมลงเกินความจําเปน และยงัเปนผลใหเกดิพิษตกคางในผลิตผลการเกษตรซึ่งสงผล
กระทบตอสุขอนามัยของผูบริโภค ซ่ึงจะเปนปญหาตอสุขภาพของผูบริโภคในระยะยาว ทําใหตัว
ผูบริโภคตองจายเงินเปนคายา และคารักษาสุขภาพ นอกจากนี้ประเทศยงัตองสูญเสียเงนิตราเพื่อซ้ือ
สารฆาแมลงจากตางประเทศ และยารักษาสุขภาพของประชาชนอีก ความเสียหายตางๆเหลานี้จะมี
มูลคามหาศาลซึ่งไมสามารถบอกเปนตวัเลขได ในดานธรุกิจก็มีผลกระทบเชนเดยีวกนั ปจจุบัน
สินคาเกษตรทีส่งไปจําหนายยังตางประเทศ ไดแก ผัก และผลไม ถูกตรวจพบพษิตกคางของสารเคมี
ที่ใชในการกําจัดโรค และแมลง ซ่ึงรัฐบาลของตางประเทศจะเปนผูกําหนดวาผลิตผลเกษตรนั้นๆ 
ควรมีผลตกคางของสารเคมีในระดับที่ไมเกนิคาที่กําหนดไว หากมีการตรวจสอบพบวามีพิษตกคาง
ของสารเคมีเกินกําหนดกจ็ะทําลาย และทิ้งไป ไมเพยีงเทานั้น ผูขายยังจะตองเปนผูจายเงินทําลาย
ผลิตผลเหลานั้น และตอไปกไ็มสามารถสงออกไปยังประเทศนั้นๆ ได ดงันั้นเกษตรกรควรใช
สารเคมีตามคําแนะนําของนกัวิชาการ และคําแนะนําของฉลาก (กรมวิชาการเกษตร, 2546) เชน ลมัย 
และคณะ (2547) ไดศึกษาการสลายตัวของสารไตรอะโซฟอส (triazophos) ซ่ึงเปนสารฆาแมลงใน
กลุมออรกาโนฟอสฟอรัส (organophosphorus) ในถ่ัวเหลืองฝกสดชวงตนฤดูฝน และฤดูฝนเริ่มพน
ไตรอะโซฟอสครั้งแรกเมื่อถ่ัวอายุ 28 วัน และพนทกุ 7 วันรวม 3 คร้ังจากผลการทดลองพบวามี
ไตรอะโซฟอสตกคางที่ระยะเวลา 0, 1, 3, 5, 7, 10 และ 14 วันภายหลังพนครั้งสุดทายตามลําดับ 
สําหรับที่ระยะเวลา 21 และ 28 วัน ในทั้งสองชวงไมพบไตรอะโซฟอสตกคาง ดังนัน้เกษตรกรที่ใช
ไตรอะโซฟอสควรเก็บเกีย่วผลผลิตหลังจากฉีดพนครั้งสดุทาย 28 วันเพื่อความปลอดภัยของ
ผูบริโภค และไมเปนอุปสรรคในการสงออก (กรมวิชาการเกษตร, 2546)  
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6.  วิธีปองกันกําจัดแมลงศัตรูพืช 
 
6. 1  การใชพนัธุตานทาน โดยทัว่ไปพันธุพืชชนิดใดมีความตานทานตอแมลงศัตรูพืช ไมวา

จะเปนพันธุทีท่นทานตอการทําลายของโรค หรือแมลง หรือพันธุที่แมลงไมชอบ แตบางครั้งพันธุ
พืชตานทานตอโรค หรือแมลงก็ไมเปนที่ตองการของตลาด นักวิทยาศาสตรพยายามปรับปรุงพันธุ
พืชใหมีความตานทานตอศตัรูพืชในขณะเดียวกันก็เปนที่ตองการของตลาด การใชพันธุพืชตานทาน
ศัตรูพืช จะชวยลดภาระในการปองกันกําจดัศัตรูพืชไดอยางมาก (ศานติ, 2546) เชน เศรษฐา (2547) 
ไดศึกษาการปรับตัวของผลผลิต และลักษณะทางคณุภาพของพันธุถ่ัวเหลืองฝกสดพบวาพันธุ AGS 
292 และ Green 75 ใหผลผลิตมาก ฝกมีขนาดใหญ เมล็ดโต ฝกมีสีเขียว รสชาติหวานปานกลาง และ
ทนทานตอโรค anthracnose ไดดี  
 

6. 2  การใชวิธีการทางเขตกรรม การเขตกรรมเปนวิธีการประยกุต โดยอาศัยแนวคิดการ
เปลี่ยนแปลงสภาพแวดลอมที่มีผลทําใหศัตรูพืชในระยะตางๆ ตายไป หรือลดโอกาสที่พืชถูกทําลาย
โดยศัตรูพืชอยางรุนแรง และตอเนื่อง เพราะเปนวิธีการทีป่ลอดภัย และมีผลกระทบนอยตอ
ส่ิงแวดลอม และไมมีพิษภัยตอมนุษย วิธีการเขตกรรมมีหลายรูปแบบดังตอไปนี ้(พมิลพร, 2545) 
 
  6. 2. 1  การจัดการเวลาปลูก และเก็บเกี่ยว การจัดการเวลาปลูก หรือเกบ็เกี่ยวไมให
ตรงกับเวลาการระบาดของศัตรูพชืตามฤดูกาล เปนวิธีการที่สามารถนํามาใชไดกับพชืบางชนิดที่
ทราบวามีการระบาดของศัตรูพืชมากในชวงใด และรุนแรง โดยสามารถจะเลื่อนวันปลกู หรือวนัเก็บ
เกี่ยวออกไปตามความเหมาะสม เพื่อลดความเสียหายจากการทําลายของศัตรูพืช เชน การปลูกถ่ัว
เหลืองในฤดแูลงในระบบชลประทานหลงัการเก็บเกีย่วขาว ควรปลูกชวงระหวางกลางเดือน
ธันวาคมถึงเดอืนมกราคมเปนตน แตถ่ัวเหลืองพันธุเชียงใหม 60 ซ่ึงมีอายุการเก็บเกีย่วในฤดแูลง 95-
100 วัน ควรปลูกในสัปดาหที่ 4 ของเดือนธันวาคม จะเหมาะสมกวาการปลูกกอน หรือหลังชวง
ดังกลาว (ศูนยวิจัยพืชไรเชยีงใหม, 2542) 

 
  6. 2. 2  วิธีการไถพรวนเพื่อกาํจัดวัชพืช สามารถทําลายศัตรูพืชที่อาศัยอยูในดินไดเปน
การลดประชากรศัตรูพืชไดทางหนึ่ง แตวธีิการนี้อาจมีผลกระทบบางตอศัตรูธรรมชาติ แตหากพบวา
มีผลกระทบตอศัตรูธรรมชาติมากก็อาจหลีกเลี่ยงได ตัวอยางเชน การเตรียมดินในการปลูกถ่ัวเหลือง
ในฤดูฝน ศูนยวิจัยพืชไรเชยีงใหม (2542) แนะนําวาใหไถดะ 1 คร้ัง เพื่อตากหนาดินในชวงปลาย
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เดือนเมษายน หลังเริ่มมีฝนตกใหไถพรวนอีก 2 คร้ัง แลวจึงปลูกจะชวยทําลายระยะดกัแดของแมลง
ศัตรูถ่ัวเหลืองบางชนิดที่อาศยัอยูในดิน 

 
  6. 2. 3  การปลูกพืชคลุมดิน การปลูกพืชคลุมดินเพื่อควบคุมวัชพืช และบํารุงดิน เชน
การปลูกพืชตระกูลถ่ัวบางชนิด เพื่อเพิ่มธาตุไนโตรเจนแกดิน บางครั้งมีผลดีในการอนุรักษศัตรู
ธรรมชาติ เพราะเปนแหลงอาหาร หรือแหลงหลบภัยของศัตรูธรรมชาติได  

 
  6. 2. 4  การปลูกพืชหมุนเวยีน โดยการหมุนเวยีนชนดิของพืชที่ปลูกในรอบป ซ่ึงไมมี
ศัตรูพืชชนิดเดยีวกัน สามารถชวยตัดวงจรการระบาด หรือการสะสมของศัตรูพืชทั้งโรค และแมลง
ไดทางหนึ่ง ตวัอยางเชน ในการปลูกพืชของพื้นที่ภาคเหนือ เชนที่จังหวัดเชยีงใหม หลังการทํานา
ขาวแลวจะมกีารปลูกพืชตระกูลถ่ัว ตามดวยการปลูกพืชผัก และหอม กระเทยีม  
   
 6. 2. 5  การทําความสะอาดแปลงพืช โดยการเก็บเศษพืชหลังการเก็บเกีย่ว ชวยทําลาย
แหลงอาศัยของโรค และแมลงอีกทางหนึ่งไมใหมีปริมาณมากในฤดูกาลปลูกคราวตอไป สามารถ
ทําลายศัตรูพืชที่อาศัยอยูตามเศษพืช การทําความสะอาดเศษซากปาลมน้ํามันในสวนปาลมจะชวยลด
ประชากร และการระบาดของดวงแรดศัตรูปาลมไดมาก  

 
  6. 2. 6  การปลูกพืชหลายชนิด การปลูกพชืหลายชนิดในพื้นที่เดียวกนัโดยคัดเลือกพืช
ที่ไมมีศัตรูพืชชนิดเดยีวกัน สามารถลดการระบาด และสะสมของศัตรูพืชได แตอาจมีปญหาในการ
จัดการพืชเชนเดียวกัน ไดแก การปลูกถ่ัวเหลือง และถ่ัวเขยีวซ่ึงเปนที่อยูที่เหมาะสมของแตนเบยีน
ไข (Trichogramma spp.) เมื่อนํามาปลูกรวมกับขาวโพดเลี้ยงสัตวพันธุสุวรรณ 1 พบวาการทําลาย
ของแตนเบยีนเพิ่มมากขึ้น การทําลายของหนอนเจาะลําตนขาวโพด (Ostrinia furnacalis) ลดลงทํา
ใหผลผลิตขาวโพดเพิ่มขึ้น (อรนุช และคณะ, 2533) และการปลูกถ่ัวเหลือง หรือถ่ัวเขียวแซมระหวาง
แถวขาวโพดหวาน พบวามีแนวโนมที่จะลดปริมาณหนอนเจาะสมอฝายในแปลงขาวโพดหวานได 
(เถลิงศักดิ์ และคณะ, 2541)  

  
 6. 2. 7  การตัดแตงกิ่ง นยิมใชในไมผลหลายชนิด ชวยลดการสะสมโรค และแมลงใน

รอบปได โดยทั่วไปนยิมทําหลังการเก็บเกีย่วโดยเลือกตดัแตงกิ่งที่ถูกทําลายโดยโรค และแมลงออก
ทําใหทรงพุมโปรง และแสงแดดสองทั่วถึงสามารถลดการระบาดของโรค และแมลงได 
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 6. 2. 8  การปลูกพืชกับดกั วธีิการนี้ตองทราบวาแมลงศัตรูพืชที่จะปลูกนั้นชอบพืช
ชนิดใดมากกวา จึงนําพืชนัน้มาปลูกลอใหแมลงชนิดนัน้ลงทําลาย แลวจึงทําการกําจดัแมลงชนิดที่
อยูในพืชลอ กจ็ะชวยลดประชากรของแมลงที่จะมาทําลายพืชหลักได 
  
 6. 2. 9  การจัดการใหพืชแข็งแรง การจัดการดิน และธาตอุาหารพืช รวมทั้งการใหน้ํา 
เพื่อทําใหพืชทนทานตอการทําลายของศัตรูพชืได ซ่ึงเปนอีกทางหนึง่ที่จะสามารถชวยใหผลผลิตใน
การเพาะปลูกเพิ่มขึ้น เธียรชัย (2539) รายงานวาเกษตรกรซึ่งปลูกถ่ัวเหลืองในดินที่มธีาตุอาหาร
ฟอสฟอรัสที่เปนประโยชนในระดบัไมเกนิ 10 สวนในหนึ่งพันสวน ใหผลผลิตเฉลี่ยตอไรต่ํากวา
เกษตรกรที่ปลูกในดินที่มีฟอสฟอรัสสูงกวา 11-68 ppm เนื่องจากการใสปุย 16-20-0 ในนาขาวกอน
ปลูกถ่ัวเหลือง เธียรชัย (2540) รายงานวาการใชปุยเคม ี(0-46-0) และไรโซเบียมผสมกันกลบหลุม
ปลูกถ่ัวเหลืองจะชวยใหผลผลิตถ่ัวเหลืองเพิ่มมากขึ้น และสุดชล (2539) สรุปวาการใหน้ํากับถ่ัว
เหลืองในดนิรวนเหนยีวปนทราย ควรใหน้ํา 10 วันตอคร้ัง จํานวน 9 คร้ังตลอดฤดูปลูกจะชวยให
ผลผลิตสูง     
 

6. 3  การควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี ศัตรูพชืไมวาจะเปนแมลง โรคพืช หรือวัชพืช จะมีศัตรู
ธรรมชาติ ไดแก ตวัห้ํา ตวัเบยีน หรือเชื้อโรคซึ่งควบคุมกันอยูแลวในธรรมชาติ การนําเอาแมลง และ
จุลินทรียที่มีประโยชนมากาํจัดศัตรูพืชที่ทาํลายพืชผลใหไดรับความเสยีหาย เปนการนําเอาแมลงมา
ทําลายแมลง หรือใชจุลินทรียทําลายแมลง และโรคพืชทั้งนี้เพื่อปองกนัไมใหปริมาณศัตรูพืช หรือ
ความเสียหายที่เกิดจากศัตรูพืชถึงระดับเศรษฐกิจ ซ่ึงเปนการลดการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชดวย 
(พิมลพร, 2545) พิมลพร (2534) รายงานวาแตนเบยีนทําลายไขของมวนเขียว (Nezara viridura) พบ
มี 2 ชนิดคือ แตนเบียน Telenomas sp. และ Trissolcus basalis สุพจน และคณะ (2543) ได
ดําเนินการปลอยแตนเบียนไข (Trichogramma confusum) เพื่อทําลายไขของหนอนเจาะสมอฝาย 
และใชไวรัส NPV พนกําจดัหนอนเจาะสมอฝายผลการทดลองสรุปไดวาสามารถลดการใชสารเคมี
ไดโดยลดคาใชจายสารเคมีลงได 10% ลดจํานวนครั้งการพนสารเคมีได 4-5 คร้ัง และมีรายได
มากกวาแปลงเกษตรกร 850.56 บาทตอไร และ วัชรา และคณะ (2543) ไดดําเนินการนําแมลงหาง
หนีบ (Proreus simulan) ที่เล้ียงขยายพนัธุไปปลอยเพื่อควบคุมหนอนเจาะฝกขาวโพดศัตรูขาวโพด
หวาน รวมกับการใชสารเคมีอยางถูกตอง โดยยดึระดับเศรษฐกิจในการตัดสินใจพนสารเคมีปรากฏ
วาแปลงที่มีการปลอยแมลงหางหนีบมีประสิทธิภาพในการควบคุมหนอนเจาะฝกขาวโพดใหอยูต่าํ
กวาระดับเศรษฐกิจได แตกตางจากแปลงของเกษตรกร และสามารถลดจํานวนครั้งการฉีดพนสาร
ฆาแมลงไดถึง 100% 
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 6. 4  การควบคุมโดยเทคโนโลยีชีวภาพ เปนการศึกษาหาพันธุพืชชนิดใหมๆ ที่มีความ
ตานทานตอศตัรูพืช หรือใหผลผลิตสูง รสชาติ เปนที่ถูกปากของผูบริโภค หรือมีสีสันนารับประทาน 
โดยการศึกษาคนควา และวจิัยเพื่อใหไดมาซึ่งพืชดัดแปลงพันธุกรรม (transgenic plant) หรือเรียกวา 
geneticaly modified organisms (GMOs) พิมลพร (2545) รายงานวาถ่ัวเหลืองที่ตานทานสารกําจัด
วัชพืช หรือขาวโพด ซ่ึงเรียกวาพืช GMOs ประโยชนหลักก็คือ การใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชลดลง 
 

6. 5  การใชสารเคมี สารเคมีปองกันกําจดัศัตรูพืชทางการเกษตรประกอบดวยสารเคมีกําจัด
วัชพืช สารเคมีกําจัดแมลง สารกําจัดไร สารกําจัดโรคพชื สารกําจัดไสเดือนฝอย และสารกําจัดหนู 
การใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชควรอยูบนพืน้ฐานของการจัดการศัตรูพืชโดยใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืช
เปนวิธีการสุดทาย เพราะการใชสารเคมีมีผลกระทบทางลบตอมนุษย สัตว และสิ่งแวดลอม ใน
ขณะเดียวกนักท็ําลายศัตรูธรรมชาติ และสิ่งมีชีวิตที่เปนประโยชน นอกจากนี้ศัตรูพชืยังสามารถ
สรางความตานทาน ดังนัน้เมื่อจําเปนตองใชควรใชอยางถูกตอง และเหมาะสม (พิมลพร, 2545) 
  
 ศรีสมร และคณะ (2532) พบวาสารที่ใหผลดีในการปองกันกําจัดหนอนแมลงเจาะลํา
ตนถ่ัวคือ monocrotophos (Azodrin 56% WSC) และ triazophos (Hostathion 40% EC) ศรีสมร และ
คณะ (2537) ไดทดสอบสารชนิดคลุกเมล็ด และสรุปวาสารที่ใหผลดีคอื imidacloprid (Gaucho 70% 
WS) ศรีสมร และคณะ (2534) ไดทดสอบประสิทธิภาพของสารในการปองกันหนอนเจาะสมอฝาย
ทําลายถั่วเหลืองพบสารที่ใหผลดีคือ betacyfluthrin + methamidophos (Bulldock 2.5% EC + 
Tamaron 60% SL), chlorfluazuron (Atabron 5% EC) และ cypermethrin/phosalone (Parzon 
6.25%/22.50%) 
 

     บุญทิวา และคณะ (2538) พบวาสารที่ใหผลดีในการปองกันกําจดัมวนทําลายถัว่เหลือง
คือ acephate (Orthene 75% SP), triazophos (Hostathion 40% EC) และ carbosulfan (Posse 20% 
EC) 
 

     บุญทิวา และคณะ (2541) ไดทดสอบสารฆาแมลงปองกันกําจัดแมลงหวี่ขาวในถัว่
เหลืองพบวาสารที่ใหผลดีคือ triazophos (Hostathion 40% EC) และ imidacloprid (Confidor 5% 
SL) 
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7.  ประเภทสารฆาแมลง (insecticide) 
 

 7. 1  สารฆาแมลงประเภทสารอนินทรีย (inorganic insecticide) เชน สารหนูตะกั่ว (lead 
arsenate) สารหนูเขียว (paris green) ผงกํามะถัน (sulfur dust) และ keyocide (sodium aluminum 
fluoride) เปนตน ปจจุบนัสารฆาแมลงกลุมนี้เสื่อมความนยิมไปแลว เนือ่งจากมีประสิทธิภาพต่ํา 
และมักมีพษิตอคนสูง (ศานติ, 2546) 

 
7. 2  สารฆาแมลงประเภทอนิทรีย (organic insecticide) ที่ยังนิยมใชในปจจุบันแบงออกได

เปนหลายกลุม ศานิต (2546) รายงานดังนี ้
 
 7. 2. 1  สารอินทรียจากธรรมชาติ (natural organic insecticides)  
 
  ก.  น้ํามันแร (mineral oil) ไดแก น้ํามันปโตรเลียม (petroleum) อาจนํามาใช
ในการปองกนักําจัดแมลงปากดูดจาํพวก เพล้ียออน เพล้ียหอย และไร ศัตรูสําคัญของไมประดับ 
และไมผลไดทั้งนี้โดยการกลั่นกรอง (refinement) เปนพิเศษเพื่อลดความเสียหายทีอ่าจเกิดกับพืช 
(phytotoxicity) เชน ทําใหใบพืชไหม หรือแหงตาย โดยทําใหความหนืดต่ํา (low viscosity) รวมทัง้มี
จุดเดือดต่ํา (low distillation or boiling point) เพื่อระเหยเปนไอไดเร็วข้ึนโดยไมเกาะจับใบจนนาน
เกินไป 
 
   ข.  สารฆาแมลงที่สกัดจากพืช (botanical insecticide) ที่สําคัญ ไดแก นิโคติน 
(nicotine) สกัดไดจากใบยาสูบ ไพเรทรัม (pyrethrum) สกัดไดจากดอกเบญจมาศญี่ปุน (daisy) 
โลติ๊น (rotenone) สกัดไดจากรากหางไหล สารสะเดา (azadirachtin) สกัดไดจากใบ และเมล็ดสะเดา 
สารดีปลีซ่ึงสกัดไดจากผลดปีลี (indian long pepper: Piper retrofractum Vahl) น้ํามนัจากเปลือกสม
ซ่ึงสกัดไดจากเปลือกสมเขียวหวาน  
   
 7. 2. 2  สารฆาแมลงประเภทอินทรียสังเคราะห (synthetic organic insecticide) 
สารอินทรียที่สังเคราะหขึ้นเพื่อใชควบคุมศัตรูพืชอาจแบงยอยออกไดเปนหลายกลุม เชน 
 
  ก.  Organochlorine (OCL) เปนกลุมสารฆาแมลงสังเคราะหที่เกาแกที่สุด ใน
อดีตจัดเปนกลุมของสารฆาแมลงที่นิยมใชแพรหลายที่สุด แตเนื่องจากมีพิษตกคางยาวนานรวมทั้ง
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ปญหาแมลงดือ้ยา การปนเปอนในหวงโซอาหาร และสิ่งแวดลอม หลายชนิดจึงถูกยกเลิกการผลิต 
และจําหนาย 
    ข.  Organophosphate (OP) เปนสารฆาแมลงที่มีพิษมากที่สุด สลายตัวไดเร็ว
ในสภาวะที่มแีสงจากลายเปนสารไมมีพิษจึงนิยมใชแทนกลุมสารฆาแมลงในกลุม organochlorines 
และยังนิยมใชอยูในปจจุบัน หลายชนิดมีฤทธิ์กวางกําจัดแมลงศัตรูไดหลายประเภท และหลายชนดิ
มีพิษสูงสารฆาแมลงที่ยังผลิตในปจจุบัน เชน acephate, azinphosmethyl และ chlorpyrifos เปนตน 
 
  ค.  Carbamate เปนกลุมสารฆาแมลงที่มีฤทธิ์กวางผลิตขึ้นจากกรดคารบามิก
สลายตัวไดรวดเร็วคลายกลุม OP แตมีขอจํากัดในการใช คือมีพิษสูงตอแมลงผสมเกสร และแมลง
เบียนชนดิตางๆที่นิยมไดแก carbaryl เนื่องจากมีพิษในคนต่ําจึงนยิมใชในสวนหยอม และสนาม
หญา นอกจากนี้ยังมีสารเคมี carbofuran, aldicarb และ trimethacarb ที่นิยมใชกําจัดไสเดือนฝอย 
และแมลงในดนิ สวน methomyl นิยมใชกําจัดหนอนผีเสื้อศัตรูผัก สารที่นิยมใชชนิดอื่นๆ เชน 
methiocarb, pirimicarb และ oxamyl  
 
  ง.  Pyrethroid เปนสารฆาแมลงยุคใหมทีสั่งเคราะหขึ้นเพื่อชดเชยสาร
ไพเรทรัม ซ่ึงสกัดจากตนเบญจมาศญี่ปุนมีราคาแพงแตสลายตัวไดเร็ว เชน cypermethrin, lambda-
cyhalothrin, permethrin, cypothrin, bioresmethrin, cycloprothrin, cyfluthrin และ tefluthrin เปนตน 
 
  จ.  Neonicotinoid เปนสารฆาแมลงกลุมใหมที่สรางเลียนแบบนิโคติน นิยมใช
กับแมลงปากดูด ไมทําลายสิ่งแวดลอม และมีพิษต่ําตอสัตวเล้ียงลูกดวยนม เชน acetamiprid, 
imidacloprid, nitenpyram และ dinotefuran เปนตน  
 
  ฉ.  Phenylpyrazole เปนสารฆาแมลงกลุมใหมอีกกลุมหนึง่ นิยมใชควบคุม
แมลงกินใบ แมลงในดิน ใชทําเหยื่อพษิกําจัดมด แมลงสาบ และปลวก ปจจุบันมีเพียงชนิดเดยีวคือ 
fipronil  
 
   ช.  Pyrrole เปนสารฆาแมลง และฆาไรกลุมใหมอีกกลุมหนึ่ง มีพษิในลักษณะ
กินตาย และถูกตัวตายใชควบคุมแมลงศัตรูฝายรวมทั้งแมลงหวี่ขาว เพล้ียไฟ เพล้ียออน หนอนผีเสือ้ 
หนอนชอนใบ และไร ปจจุบนัมีเพียงชนิดเดียวคือ chlorfenapyr  
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  ซ.  Pyrazole เปนกลุมใหมอีกกลุมหนึ่งมพีษิในลักษณะกนิตาย และถูกตัวตาย 
อาจใชควบคุมแมลงหวี่ขาว เพล้ียไฟ เพล้ียออน และเพลีย้ไกแจ ปจจุบนัมีเพียง 2 ชนดิคือ 
fenpyroximate และ tebufenpyrad  
 
  ฌ.  Pyridazinone เปนสารฆาแมลงกลุมใหมอีกกลุมหนึ่งมีพิษในลกัษณะถูก
ตัวตาย นิยมใชในการควบคุม เพล้ียจักจั่น เพล้ียไกแจ และแมลงหวี่ขาวปจจุบันมีเพียงชนิดเดยีวคือ 
pyridaben 
  
  ญ.  Insect-growth regulator เปนสารที่ไปยับยั้งการเจรญิเติบโต และพัฒนา
ของแมลง และทําใหแมลงตายในที่สุดซึ่งปจจุบันมีอยูหลายชนิด เชน dinofenolan, fenoxycarb, 
fluvalinate, hydroprene, kinoprene, buprofezin และ chlorfluazuron เปนตน 
 
  ฎ.  สารรมควัน (fumigant) เปนสารฆาแมลงที่อยูในสภาวะที่เปนของแข็ง 
ของเหลวแลวระเหิด หรือระเหยเปลีย่นสภาพเปนไอพษิ เชน para-diclorobenzene และ methyl 
bromide เปนตน 
 
 7. 3  สารลอแมลง (attractant) เปนสารที่ไมไดทําอันตรายใหกับแมลงโดยตรง แตจะดงึดูด
ใหแมลงเขามาหา สวนใหญมักใชประโยชนในการสํารวจปริมาณความหนาแนนของแมลง หรืออาจ
ใชลอแมลงศัตรูออกจากพื้นที่เพาะปลูก หรือลอใหแมลงติดกับแลวทําลาย เชน hexalure [(Z)-7-
hexadecenol acetate] ซ่ึงเปนฟโรโมนสสังเคราะห (parapheromone) มีราคาถูกมาก แตมี
ประสิทธิภาพสูงใชสรางความสับสนในการจับคูผสมพันธุของหนอนเจาะสมอฝายสีชมพูไดอยางดี
เยี่ยม (ศานิต, 2546) 

 
7. 4  สารไลแมลง (repellent) เปนสารเคมทีี่ปองกันแมลงเขาทําลายพืช โดยทําใหแมลง

ศตัรูพืชหลบหนีออกจากแหลงที่ใชสารเคมี และไมฆา หรือทําลายแมลงโดยตรง เชน oil of 
citronella ใชไลยุง benzyl benzoate ใชไลเห็บ pentachlorophenol และน้ํามันสน (pine oil) ใชไล
มอดไมหลายชนิด (ศานิต, 2546) 
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8.  ระดับความเสียหายทางเศรษฐกิจ (economic injury level, EIL)  
 

หมายถึงระดับปริมาณแมลงต่ําสุดที่สรางความเสียหายทางเศรษฐกิจทาํใหพืชเพาะปลกู
ไดรับความเสยีหาย เกดิการสูญเสียผลผลิต หรือคุณภาพผลผลิตเสียหาย มีผลทําใหเกษตรกรสูญเสีย
กําไร หรืออาจกลาวไดวาเปนระดับความหนาแนนของแมลงศัตรูพืชที่กอใหเกิดความสูญเสียเทากับ
คาใชจายในการปองกันกําจดั (เตือนจิตต และ สาทร, 2535)   ดังนั้นหากยังฝนดําเนินการตอไปยิ่งจะ
ทําใหขาดทนุมากขึ้น จําเปนตองยุติการปองกันกําจดัแมลงศัตรูพืชโดยสิ้นเชิง   
 
9.  ระดับเศรษฐกิจ (economic threshold, ET) 
 

หมายถึงระดับความหนาแนนของประชากรแมลงศัตรูพืชที่ตองดําเนินการปองกันกําจัด
ทั้งนี้เพื่อไมใหมีระดับสูงขึ้นจนถึงระดับทีก่อใหเกิดความเสียหายทางเศรษฐกิจ และจะทําใหไดผล
กําไร หรือกําไรสูงสุดเมื่อทําการปองกันกําจัด หรือเรียกวา ระดับเตือนภยั ซ่ึงเปนระดบัที่ตอง
ควบคุมแมลง (action threshold) เพื่อปองกนัไมใหแมลงมีประชากรเพิม่ขึ้นจนถึงระดับความเสียหาย
ทางเศรษฐกิจ ระดับเศรษฐกจิจึงมีความสําคัญอยางมากในการปองกันกําจัดศัตรูพืชอยางมีเหตุผล
(พิมลพร, 2545) ดังที่ Pedigo (1989) กลาววาระดับเศรษฐกิจของแมลงศัตรูพืชถือเปนประเดน็สําคัญ
ที่จะตองนํามาพิจารณาในการตัดสินใจในการจัดการปญหาแมลงศัตรูพืช ซ่ึงระดับนีจ้ะอยูต่ํากวา
ระดับความเสยีหายทางเศรษฐกิจ วนิช และคณะ (2543) สรุปวาการจัดการแมลงศัตรูขาวที่เหมาะสม
ที่สุดจะตองมกีารใชสารฆาแมลงตอเมื่อศัตรูขาวสูงถึงระดับเศรษฐกิจโดยมีหนวยวดัเปนปริมาณ
ความหนาแนนของแมลงตอหนึ่งหนวยพืน้ที่ เชนเดยีวกนักับหนวยวดัของระดับความเสียหายทาง
เศรษฐกิจ เชน ตัวตอใบ ตวัตอตน ตัวตอตารางเมตร และตัวตอไร หรือมีหนวยวัดเปนความเสียหายที่
เกิดจากศัตรูพชื เชน ใบตอแถวยาว 1 เมตร ยอดตอตน หนอตอไร และรูตอตน เปนตน 
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อุปกรณและวิธีการ 

อุปกรณ 

 
1.  เมล็ดถ่ัวเหลืองพันธุ AGS 292 
2.  ปุยรองพื้น หรือปุยอินทรยี 
3.  ปุยเคมีสูตร 15-15-15  
4.  สารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช 
  4. 1  imidacloprid (Provado 70% WS) กลุม neonicotinoids 
     4. 2  cypermethrin (Vekus 35% EC) กลุม synthetic pyrethroids  
     4. 3  acetamiprid (Molan 20% SP) กลุม neonicotinoids 
     4. 4  methomyl (Lannate 40% SP) กลุม carbamates 
      4. 5  carbaryl (Sevin 85% WP) กลุม carbamates 
     4. 6  lambda – cyhalothrin (Karate 2.5% EC) กลุม synthetic pyrethroids 
     4. 7  chlorfluazuron (Atabron 5% EC) insect – growth regulators 
     4. 8  dinotefuran (Starkle 10% WP) กลุม neonicotinoids 
5.  สารสกัดจากสะเดา (สะเดาไทยหมายเลข 111) 
6.  เครื่องพนสารชนิดสูบโยกสะพายหลัง มีด เครื่องชั่ง 
7.  เชื้อไรโซเบียม ของกรมวิชาการเกษตร 
8.  อุปกรณในการตรวจนบัประชากรแมลงศัตรูพืช และความเสียหายของพืชจากการ    
     ทําลายของแมลงศัตรูพืช 
     8. 1  สมุดบันทึก 
     8. 2  ดินสอ หรือปากกา 
     8. 3  ยางลบ 
     8. 4  เชือกยาว 1 เมตร 
     8. 5  ไมยาวประมาณ 1 เมตร 2 อัน 
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วิธีการ 
 
1.  การเตรียมดิน 
 
 ไถดะตากดินทิ้งไวประมาณ 5-7 วัน หวานปุยอินทรยีอัตรา 1 ตันตอไร หรือปุยคอกอัตรา 
300 กิโลกรัมตอไร แลวไถพรวนเพื่อยอยใหดนิละเอียด เตรียมแปลงขนาด 5 × 5 ตารางเมตร ยกรอง
แปลงปลูก โดยมีระยะระหวางแปลง หรือรองน้ําประมาณ 25-30 เซนติเมตร  
 
2.  การเตรียมเมล็ดพันธุ 
 
 กอนปลูกคลุกเมล็ดพันธุถ่ัวเหลืองฝกสดดวยสารปองกันเชื้อรา และเชือ้ไรโซเบียม 
 
3.  การปลูกถั่วเหลืองฝกสด และวางแผนการทดลอง 
 
 แปลงทดลองที่ 1 ทดลองในพื้นที่ ศูนยวิจยั และพัฒนาพชืผักเขตรอน 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร วิทยาเขตกําแพงแสน จังหวดันครปฐม ตั้งแตวนัที่ 26 กรกฎาคม 2549 – 
2 ตุลาคม 2549 (ภาพที่ 17) แปลงทดลองที่ 2 ทดลองในพื้นที่ ศูนยวิจยัขาวโพด และขาวฟางแหงชาติ 
อําเภอปากชอง จังหวดันครราชสีมา (ภาพที่ 18) ตั้งแตวนัที่ 6 สิงหาคม 2549 – 9 ตุลาคม 2549 ปลูก
ถ่ัวเหลืองฝกสดพันธุ AGS 292 เปนแถวคูบนรอง ระยะปลูก 50x25 เซนติเมตร จํานวน 3 เมล็ดตอ
หลุมหลังปลูกฉีดพนดวยสารเคมีปองกันกาํจัดวัชพืชทันที และถอนแยกเหลือ 2 ตนตอหลุม ใน 1 
แปลงมีทั้งหมด 10 แถว วางแผนการทดลองแบบ RCBD (Randomized Complete Block Design) 
จํานวน 4 ซํ้า เปรียบเทียบ 4 กรรมวิธีคือ 

 
  3. 1  คลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช และฉดีพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสด
อายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดา (ใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามคําแนะนํา
ของกรมวิชาการเกษตร)  
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  3. 2  ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของ
พืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดา (ใช
สารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามคําแนะนําของกรมวิชาการเกษตร)  
 
 3. 3  ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนดโดยฉีดพนเมือ่ถ่ัวเหลืองฝกสด
อายุประมาณ 1 สัปดาห 2 สัปดาห 3 สัปดาห 5 สัปดาห 7 สัปดาห และ 8 สัปดาห (ใชสารเคมีควบคุม
แมลงศัตรูพืชตามที่บริษัท ลานนาเกษตรอตุสาหกรรม จาํกัด กําหนดใหเกษตรกรฉีดพน) 
 
 3. 4  ไมมีการปองกันกําจดัศัตรูพืช 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 17  ลักษณะแปลงปลูกถ่ัวเหลืองฝกสดในพื้นทีจ่ังหวัดนครปฐม 
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ภาพที่ 18  ลักษณะแปลงปลูกถ่ัวเหลืองฝกสดในพื้นทีจ่ังหวัดนครราชสีมา 
 
4.  การใหน้ํา 
 
 ใหน้ําหลังเตรยีมแปลงเสร็จกอนการปลูก 1 วัน หลังจากนั้นใหน้ําเมื่อถ่ัวเหลืองอายุ 7-10 วัน
คร้ังตอไปจะพจิารณาจากความชุมชื้นของดินในแปลงปลูก และใหน้ําหลังจากใสปุยเคมีทุกครั้งใน
การทดลองนี้จะใหน้ําโดยใชสปริงเกอร  
 
5.  การใสปุย 
 
 ใสปุยเคมีสูตร 15-15-15 อัตรา 20 กิโลกรัมตอไร 3 คร้ังเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 15 วัน
หลังจากนัน้ใสเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 25 วัน และ 40 วัน   
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6.  การควบคมุแมลงศัตรูถัว่เหลืองฝกสด  
 
  กรรมวิธีที่ 1 คลุกเมล็ดพันธุกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช imidacloprid  

อัตรา 2 กรัมตอเมล็ด 1 กิโลกรัม รวมกับฉดีพนสารเคมีควบคุมแมลงศตัรูพืช cypermethrin อัตรา 8 
มิลลิลิตรตอน้ํา 20 ลิตร acetamiprid อัตรา 5 กรัมตอน้ํา 20 ลิตร และ methomyl อัตรา 35 กรัมตอน้ํา 
20 ลิตรเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจ 

 
ชวงกอนถ่ัวเหลืองฝกสดติดฝกฉีดพนดวยสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช cypermethrin สลับ

กับ acetamiprid โดยเริ่มตนจากสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช cypermethrin   
 
ชวงถ่ัวเหลืองฝกสดติดฝก หรือตั้งแตถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 30 วันฉดีพนดวยสารเคมีควบคุม

แมลงศัตรูพืช methomyl สลับกับ acetamiprid โดยเริ่มตนจากสารเคมคีวบคุมแมลงศัตรูพืช 
methomyl    

 
สํารวจจํานวนแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชสัปดาหละ 1 คร้ังแตละครั้งหางกัน 6-

8 วัน สํารวจครั้งแรกเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 7-8 วัน และฉีดพนดวยสารสกัดจากสะเดา อัตรา 25 
มิลลิลิตรตอน้ํา 20 ลิตรเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน 

 
กรรมวิธีที่ 2 ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศตัรูพืช cypermethrin อัตรา 8 มิลลิลิตรตอน้ํา 20 

ลิตร acetamiprid อัตรา 5 กรัมตอน้ํา 20 ลิตร และ methomyl อัตรา 35 กรัมตอน้ํา 20 ลิตรเมื่อปริมาณ
แมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกจิ  

 
 ชวงกอนถ่ัวเหลืองฝกสดติดฝกฉีดพนดวยสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช cypermethrin สลับ

กับ acetamiprid โดยเริ่มตนจากสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช cypermethrin  
 
ชวงถ่ัวเหลืองฝกสดติดฝก หรือตั้งแตถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 30 วันฉดีพนดวยสารเคมีควบคุม

แมลงศัตรูพืช methomyl สลับกับ acetamiprid โดยเริ่มตนจากสารเคมคีวบคุมแมลงศัตรูพชื 
methomyl   
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สํารวจจํานวนแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชสัปดาหละ 1 คร้ังแตละครั้งหางกัน 6-
8 วัน สํารวจครั้งแรกเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 7-8 วัน และฉีดพนดวยสารสกัดจากสะเดา อัตรา 25 
มิลลิลิตรตอน้ํา 20 ลิตรเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน 

 
กรรมวิธีที่ 3 ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศตัรูพืชตามตารางกําหนดโดยสัปดาหที่ 1 ฉีดพน

ดวย carbaryl อัตรา 40 กรัมตอน้ํา 20 ลิตร สัปดาหที่ 2 ฉีดพน lambda-cyhalothrin อัตรา 10 
มิลลิลิตรตอน้ํา 20 ลิตร สัปดาหที่ 3 ฉีดพน chlorfluazuron อัตรา 20 มิลลิลิตรตอน้ํา 20 ลิตรรวมกับ 
dinotefuran อัตรา 20 กรัมตอน้ํา 20 ลิตร สัปดาหที่ 5 ฉีดพน chlorfluazuron อัตรา 20 มิลลิลิตรตอน้ํา 
20 ลิตรรวมกับ dinotefuran อัตรา 20 กรัมตอน้ํา 20 ลิตร สัปดาหที่ 7 ฉีดพน chlorfluazuron อัตรา 20 
มิลลิลิตรตอน้ํา 20 ลิตร และสัปดาหที่ 8 ฉีดพน dinotefuran อัตรา 20 กรัมตอน้ํา 20 ลิตร ฉีดพน
สัปดาหละครั้งหางกัน 7-8 วัน เร่ิมฉีดพนครั้งแรกเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 7-8 วัน ยกเวนสัปดาหที่ 3 
กับ 5 และสัปดาหที่ 5 กับ 7 ซ่ึงหางกัน 13-15 วัน 
 

 กรรมวิธีที่ 4 เปนกรรมวิธีเปรียบเทียบไมมกีารปองกันกําจัดศัตรูพืช 
 
7.  การสํารวจจํานวนแมลงศัตรูถั่วเหลืองฝกสด 
 
 สํารวจจํานวนแมลงศัตรูพืชทุกกรรมวิธีสัปดาหละครั้งหางกัน 6-8 วัน จนกระทั่งถ่ัวเหลือง
ฝกสดอายุ 50 วันโดยทําการสํารวจตั้งแตถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 7-8 วันเพือ่เปนขอมูลในการ
เปรียบเทียบชนิด และจํานวนแมลงศัตรูพชืที่เขาทําลายเพื่อประเมินความเสียหายของถั่วเหลืองฝก
สดจากการเขาทําลายของแมลงศัตรูพืชในแตละกรรมวิธี ยกเวนกรรมวธีิที่ 1 และ 2 นอกจากใชเปน
ขอมูลในการเปรียบเทียบชนิด และจํานวนแมลงศัตรูพชืที่เขาทําลายแลวจะใชเปนขอมูลตัดสินใจวา
ควรฉีดพนสารเคมีปองกันกาํจัดแมลงศัตรูพืชหรือไม ในการทดลองนี้การสํารวจจํานวนแมลง
ศัตรูพืชเปนแบบมีระบบ (systematic sampling) โดยใชเชือกยาว 1 เมตรยึดหวั และทายดวยไมยาว
ประมาณ 1 เมตรปกลงบริเวณกลางแถวที่ 5 หรือ 6 แลวนับจํานวนแมลงศัตรูพืชแตละชนิดจากทกุ
ตนภายในแถวยาว 1 เมตรโดยการสํารวจจะแบงออกเปน 2 ชวงคือ 
 
  ชวงแรกกอนถ่ัวเหลืองฝกสดติดฝกแมลงศตัรูพืชที่ทําการสํารวจ ไดแก หนอนแมลงวนัเจาะ
ลําตนถ่ัว แมลงหวี่ขาว เพล้ียออนถ่ัวเหลือง เพล้ียจักจั่น หนอนกระทู และหนอนมวนใบถั่วซ่ึงเปน
แมลงศัตรูพืชที่มีความสําคัญในชวงกอนติดฝกการสํารวจจํานวนแมลงจะแบงออกเปน 2 ลักษณะคือ 
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นับจํานวนตวัของแมลงที่สรางความเสียหายบริเวณใบ และบริเวณใกลเคียง ไดแก แมลงหวี่ขาว 
เพล้ียออนถ่ัวเหลือง เพล้ียจกัจั่น และหนอนกระทูจากทกุตนภายในแถวยาว 1 เมตร และประเมนิจาก
ความเสียหายที่เกิดกับพืชไดแก หนอนแมลงวันเจาะลําตนถ่ัว นับทั้งจาํนวนตวัหนอนที่พบ และนบั
จํานวนยอดที่เหี่ยว กิ่งที่เหี่ยว และตนทีย่ืนตนตายภายในแถวยาว 1 เมตร สวนหนอนมวนใบถัว่นับ
จาํนวนใบที่เสยีหายจากทกุตนภายในแถวยาว 1 เมตร  
 
  ชวงที่สองเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดติดฝกแลวไดแก หนอนเจาะสมอฝาย หนอนเจาะฝกถ่ัว และ
มวนเจาะดดูฝกถ่ัว เนื่องจากแมลงศัตรูพืชที่มีความสําคัญในชวงที่ตดิฝกแลวนัน้จะเปนพวกที่สราง
ความเสียหายที่ฝกการสํารวจจํานวนแมลงศัตรูพืชจึงทําที่ฝกโดยนับจาํนวนตวัของแมลงที่บริเวณฝก 
และบริเวณใกลเคียง 
 
 8.  ระดับเศรษฐกิจของแมลงศัตรูถั่วเหลืองฝกสด (ศรีสมร และคณะ, 2544) 
 

8. 1  หนอนแมลงวันเจาะลําตนถ่ัว (Melanagromyza sojae Zehntner และ Ophiomyla 
phaseoli Tryon) จํานวนหนอนแมลงวันเจาะลําตน และความเสียหายที่เกิดกับพืชมากกวา หรือ
เทากับ 0.3 ตัวตอตนในแถวยาว 1 เมตร  

 
  8. 2  แมลงหวีข่าว (Bemisia tabaci Gennadius) จํานวนตวัเต็มวัย และตวัออนของแมลงหวี่
ขาวมีมากกวา หรือเทากับ 1-2 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร  

 
  8. 3  เพล้ียออนถ่ัวเหลือง (Aphis glycines Matsumura) จํานวนตวัเต็มวยั และตวัออนของ
เพล้ียออนถ่ัวเหลืองมีมากกวา หรือเทากับ 25 ตัวตอใบในแถวยาว 1 เมตร  
   

8. 4  เพล้ียจักจัน่ (Empoasca spp.) จํานวนตวัเต็มวัย และตวัออนของเพลีย้จักจั่นมีมากกวา
หรือเทากับ 1-2 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร 

 
  8. 5  หนอนกระทู (Spodoptera litura Fabricius และ Spodoptera exigua Hübner) จํานวน
หนอนกระทูตวัเล็กมากกวา หรือเทากับ 2-3 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร หรือตัวใหญมากกวา หรือเทากับ 
1-2 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร  
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  8. 6  หนอนมวนใบถัว่ (Hedylepta indicate Fabricius, Lamprosema diemenalis Guenee 
และ Archips micaceana Walker) ความเสียหายของใบทีเ่กิดจากหนอนมวนใบถัว่มีมากกวา หรือ
เทากับ 30% ของพื้นที่ใบทั้งหมดในแถวยาว 1 เมตร 
 
  8. 7  หนอนเจาะสมอฝาย (Helicoverpa armigera Hübner) จํานวนหนอนเจาะสมอฝาย
มากกวา หรือเทากับ 2 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร 
 
 8. 8  หนอนเจาะฝกถ่ัว (Etiella zickenella Treitschke และ Maruca testulalis Geyer) จํานวน
หนอนเจาะฝกถ่ัวมากกวา หรือเทากับ 1-2 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร 

 
  8. 9  มวนเจาะดูดฝกถ่ัว (Nezara viridula Linnaeus, Piezodorus hybneri Gmelin และ 
Riptortus linearis Fabricius) จํานวนตวัเตม็วัย และตวัออนของมวนเจาะดูดฝกถ่ัวมากกวา หรือ
เทากับ 4 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร 
 
9.  การเก็บเกี่ยวผลผลิต 
  

ทุกกรรมวิธี เกบ็เกี่ยวผลผลิตเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุประมาณ 64 - 68 วนั พรอมกันโดยใช
เคียวเกี่ยว หรือมีดตัดทั้งตนถ่ัวเหลืองฝกสดจํานวน 20 หลุมตอซํ้าตอกรรมวิธีโดยสุมตัดจาก 2 แถว
กลางแลวนํามาเดด็ฝกจากนัน้คัดเลือกฝกที่ไดมาตรฐาน และไมไดมาตรฐาน ซ่ึง กรมวิชาการเกษตร 
(2545) กําหนดวาฝกถ่ัวเหลืองที่ตรงตามมาตรฐานเพื่อการสงออกจะตองมีฝกสีเขียวสด ไมมีรอย
ตําหนิปราศจากการทําลายของโรค และแมลง มี 2-3 เมล็ดตอฝก ยาวไมนอยกวา 4.5 เซนติเมตร และ
กวางไมนอยกวา 1.5 เซนติเมตร (ภาพที่ 19 และ 20) 

 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 19  ฝกที่ไดมาตรฐาน 

ฝกมี 3 เมล็ด ฝกมี 2 เมล็ด 



 

 

40 

 
 
ภาพที่ 20  ฝกที่ไมไดมาตรฐาน 
 
10.  ผลกระทบตอปริมาณ และคุณภาพผลผลิตถั่วเหลืองฝกสด 

 
วัดปริมาณ และคุณภาพของผลผลิตถ่ัวเหลืองฝกสด วัดผลผลิตโดยผลผลิตที่ไดทั้งหมด

นํามาชั่งน้ําหนักรวม และแยกฝกที่ไดมาตรฐาน และไมไดมาตรฐานพรอมบันทึกปริมาณผลผลิตที่
ไดตอไร นําขอมูลที่ไดทั้งหมดแตละสวนมาวิเคราะหหาความแปรปรวน และเปรยีบเทียบความ
แตกตางของคาเฉลี่ยทางสถิติโดยวิธี Duncan’s New Multiple Range Test (DMRT) โดยโปรแกรม
คอมพิวเตอร IRRISTAT version 9.3  
 
11.  ประสทิธิภาพการปองกันกําจัดหนอนเจาะฝกถั่ว (Helicoverpa armigera Hübner, Maruca 

testulalis Geyer และ Etiella zinckenella Treitschke)  
 

สุมฝกถ่ัวเหลืองที่ไมไดมาตรฐานจากแตละกรรมวิธี 100 ฝกตอซํ้า สํารวจนับจํานวนฝกที่มี
รองรอยการทําลายของหนอนเจาะฝกถ่ัว พรอมบันทึกจํานวนฝกทีพ่บรองรอยการทําลายนําขอมูลที่
ไดมาวิเคราะหหาความแปรปรวน และเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยทางสถิติโดยวิธี 
DMRT โดยโปรแกรมคอมพิวเตอร IRRISTAT version 9.3   
 
 
 
 

ฝกมี 2 เมล็ด ฝกมี 1 เมล็ด ฝกลีบ ฝกบิดงอ 
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12.  ประสิทธิภาพการปองกันกําจัดมวนเจาะดูดฝกถั่ว (Nezara viridura Linnaeus, Piezodorus 

hybneri Gmelin และ Riptortus linearis Fabricius) 
  

สุมเก็บฝกถ่ัวเหลืองที่ไมไดมาตรฐานจากแตละกรรมวิธี  100 ฝกตอซํ้า สํารวจนับจํานวนฝก
ที่มีรองรอยการทําลายของมวนเจาะดดูฝกถ่ัว พรอมบันทึกจํานวนฝกที่มีรองรอยการทําลายนําขอมูล
ที่ไดมาวเิคราะหหาความแปรปรวน และเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยทางสถิติโดยวิธี 
DMRT โดยโปรแกรมคอมพิวเตอร IRRISTAT version 9.3 

 
13.  เปรียบเทียบตนทุนคาใชจายในการควบคุมแมลงศตัรูพืช (ไมรวมคาจางแรงงาน) 
 
 บันทึกชนิดสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช จํานวนครั้งที่ฉดีพน และอายถ่ัุวเหลืองฝกสดเมื่อมี
การฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชแตละครั้ง นําขอมูลที่ไดมาคํานวณหาคาสารเคมีควบคุม
แมลงศัตรูพืชที่ใชตอไร 
 
 14.  เปรียบเทียบผลกําไรทีไ่ดจากการขายผลผลิตถั่วเหลอืงฝกสด 
 

นําขอมูลปริมาณผลผลิตที่ไดมาตรฐานตอไร มาคํานวณหาจํานวนเงนิที่ไดจากการขาย
ผลผลิตตอไรแลวนําขอมูลที่ไดมาคํานวณหาผลกําไรที่ไดหลังจากหักตนทุนคาใชจายในการปลูกถ่ัว
เหลืองฝกสดตอไร  
 
15.  เปรียบเทียบจํานวนครัง้ในการฉีดพน และปริมาณการใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช 
 
 นําขอมูลชนิดสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช และจํานวนครั้งที่ใชมาคํานวณหาปริมาณการใช
สารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตอไร และคาํนวณหาเปอรเซนตลดการใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช  
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ผลและวิจารณ 
 

1.  แปลงทดลองที่ 1  
 
ดําเนินการทดลองในแปลงปลูก ศูนยวิจัย และพัฒนาพืชผักเขตรอน 

มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร วิทยาเขตกําแพงแสน อําเภอกําแพงแสน จังหวดันครปฐม  
 
1. 1  ความเสียหายของถั่วเหลืองฝกสดเนื่องจากการเขาทาํลายของแมลงศัตรูพืช 

 
                     ปริมาณการระบาดของแมลงศัตรูพืชข้ึนกบัระยะการเจรญิเติบโตของพืช และ
สภาพแวดลอม แมลงศัตรูพืชที่สําคัญของถั่วเหลืองชวงกอนติดฝก ไดแก หนอนแมลงวันเจาะลําตน
ถ่ัว (Melanagromyza sojae และ Ophiomyia phaseoli) แมลงหวี่ขาว (Bemisia tabaci) เพล้ียจักจั่น 
(Empoasca spp.) เพล้ียออนถ่ัวเหลือง (Aphis glycines) หนอนมวนใบถั่ว (Hedylepta indicata, 
Lamprosema diemenalis และ Archips micaceana) หนอนกระทู (Spodoptera litura และ 
Spodoptera exigua) ชวงหลังติดฝก ไดแก หนอนเจาะสมอฝาย (Helicoverpa armigera) หนอนเจาะ
ฝกถ่ัว (Etiella zickenella และ Maruca testulalis) และมวนเจาะดูดฝกถ่ัว (Nezara viridula 
Piezodorus hybneri และ Riptortus linearis) จากการทดลองพบวาแมลงหวี่ขาว ระบาดมากกวา
แมลงศัตรูพืชชนิดอื่นๆ และเปนแมลงชนดิเดียวที่มีปริมาณถึงระดับเศรษฐกิจเนื่องจากสภาพอากาศ
ที่รอน และความชื้นสูงจึงทําใหแมลงหวี่ขาวระบาดอยางรวดเร็ว การประเมินความเสียหายของถั่ว
เหลืองฝกสดเนื่องจากการเขาทําลายของแมลงศัตรูพืชในการทดลองนี้จึงใชปริมาณของแมลงหวี่ขาว
เปนตัววัด (ตารางที่ 4)  
 

       เมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 7 วัน กรรมวธีิที่ 1 ซ่ึงคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุม
แมลงศัตรูพืช รวมกับฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความ
เสียหายของพชืถึงระดบัเศรษฐกิจ กรรมวธีิที่ 2 ซ่ึงฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณ
แมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกจิ กรรมวิธีที่ 3 ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชตามตารางกําหนด และกรรมวิธีที่ 4 ซ่ึงไมมีการปองกันกําจดัศัตรูพืชพบวาทั้ง 4 กรรมวิธีไม
พบการระบาดของแมลงหวี่ขาว (ตารางที่ 5) 
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       เมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 14 วัน กรรมวธีิที่ 1 ซ่ึงคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุม
แมลงศัตรูพืช รวมกับฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความ
เสียหายของพชืถึงระดับเศรษฐกิจพบวามปีริมาณแมลงหวี่ขาว 0.50 ตวัตอแถวยาว 1 เมตร กรรมวธีิที่ 
2 ซ่ึงฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึง
ระดับเศรษฐกจิพบวามีปริมาณแมลงหวี่ขาว 0.75 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร กรรมวิธีที่ 3 ฉีดพนสารเคมี
ควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนดพบวามีปริมาณแมลงหวี่ขาวถึงระดับเศรษฐกิจคือ 1.00 ตัว
ตอแถวยาว 1 เมตร ขณะที่กรรมวิธีที่ 4 ไมมีการปองกันกําจัดศัตรูพืชพบวามีปริมาณแมลงหวี่ขาว 
0.25 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร (ตารางที่ 5)    

 
       เมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 21 วัน กรรมวธีิที่ 1 ซ่ึงคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุม

แมลงศัตรูพืช รวมกบัฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความ
เสียหายของพชืถึงระดับเศรษฐกิจพบวามปีริมาณแมลงหวี่ขาว 0.75 ตวัตอแถวยาว 1 เมตร กรรมวธีิที่ 
2 ซ่ึงฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึง
ระดับเศรษฐกจิพบวามีปริมาณแมลงหวี่ขาว 0.75 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร กรรมวิธีที่ 3 ฉีดพนสารเคมี
ควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนดพบวามีปริมาณแมลงหวี่ขาวถึงระดับเศรษฐกิจคือ 1.75 ตัว
ตอแถวยาว 1 เมตร ขณะที่กรรมวิธีที่ 4 ไมมีการปองกันกําจัดศัตรูพืชพบปริมาณแมลงหวี่ขาวถึง
ระดับเศรษฐกจิคือ 1.50 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร (ตารางที่ 5) 

  
  เมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 29 วัน กรรมวิธีที่ 1 ซ่ึงคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุม
แมลงศัตรูพืช รวมกับฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความ
เสียหายของพชืถึงระดับเศรษฐกิจพบวามปีริมาณแมลงหวี่ขาวถึงระดบัเศรษฐกิจคือ 3.25 ตัวตอแถว
ยาว 1 เมตร กรรมวิธีที่ 2 ซ่ึงฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความ
เสียหายของพชืถึงระดับเศรษฐกิจพบวามปีริมาณแมลงหวี่ขาว 0.75 ตวัตอแถวยาว 1 เมตร กรรมวธีิที่ 
3 ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนดพบวามีปริมาณแมลงหวี่ขาวถึงระดับ
เศรษฐกิจคือ 3.50 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร ขณะทีก่รรมวิธีที่ 4 ไมมีการปองกันกําจดัศัตรูพืชพบ
ปริมาณแมลงหวี่ขาวถึงระดบัเศรษฐกิจคือ 1.50 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร (ตารางที่ 5)   

 
       จากผลการทดลองพบวากรรมวิธีที่ 2 ไดรับความเสียหายจากการเขาทําลายของแมลง

ศัตรูพืชนอยที่สุดเนื่องจากไมพบการระบาดของแมลงหวี่ขาวจนปริมาณถึงระดับเศรษฐกิจ รองมา
คือกรรมวิธีที่ 1 มีปริมาณแมลงหวี่ขาวถึงระดับเศรษฐกิจ 1 คร้ังคือ 3.25 ตัวตอแถวยาว 1 เมตรเมื่อถ่ัว
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เหลืองฝกสดอายุ 29 วัน กรรมวิธีที่ 4 มีปริมาณแมลงหวี่ขาวถึงระดับเศรษฐกิจ 2 คร้ัง ไดแก 1.50 ตัว
ตอแถวยาว 1 เมตรเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 21 วัน และ 1.50 ตัวตอแถวยาว 1 เมตรเมื่อถ่ัวเหลืองฝก
สดอายุ 29 วัน และกรรมวิธีที่ 3 มีปริมาณแมลงหวี่ขาวถึงระดับเศรษฐกิจ 3 คร้ัง ไดแก 1.00 ตัวตอ
แถวยาว 1 เมตรเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 14 วัน 1.75 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร เมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 
21 วัน และ 3.50 ตัวตอแถวยาว 1 เมตรเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 29 วัน (ตารางที่ 5) 

 
  เนื่องจากแมลงหวี่ขาวเปนแมลงศัตรูพืชที่มีปกทําใหมีความสามารถในการเคลื่อนยาย
สูงสามารถแพรกระจายไปไดทั่วแปลงทดลอง มักพบการระบาดของแมลงหวี่ขาวเปนประจําถาไมมี
การปองกันกําจัด ในการทดลองนี้เมื่อพิจารณาถึงวิธีดําเนินการในแตละกรรมวิธีจะเห็นวามีการ
สํารวจจํานวนแมลงศัตรูพืชทุกกรรมวิธี ซ่ึงรบกวนแมลงหวี่ขาวที่อยูบริเวณนั้นทําใหแมลงหวี่ขาว
บินเคลื่อนยายไปยังบริเวณอ่ืนสงผลใหหลายซํ้าที่กรรมวธีิซ่ึงไมมีการปองกันกําจดัศัตรูพืชถูกแมลง
หวี่ขาวทําลายคอนขางนอย ขณะที่กรรมวธีิซ่ึงฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนด
ถูกแมลงหวี่ขาวทําลายคอนขางมากสงผลใหกรรมวิธีที่ 4 มีปริมาณแมลงหวี่ขาวถึงระดับเศรษฐกจิ
นอยครั้งกวากรรมวิธีที่ 3   

 
 จากผลการทดลองแสดงใหเห็นวา การจัดการศัตรูพืชโดยฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสด
อายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดามีประสิทธิภาพดีทีสุ่ดในการควบคุมแมลง
ศัตรูพืชเนื่องจากไมพบการระบาดของแมลงศัตรูพืชจนปริมาณถึงระดบัเศรษฐกิจ รองมาคือการ
จัดการศัตรูพืชโดยคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชรวมกับฉีดพนสารเคมี
ควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัว
เหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดาพบวามีปริมาณแมลงศัตรูพืชถึง
ระดับเศรษฐกจิ 1 คร้ัง และทัง้ 2 กรรมวิธีมีประสิทธิภาพในการควบคุมแมลงศัตรูพืชดีกวาเมื่อ
เปรียบเทียบกบัการควบคุมแมลงศัตรูพืชโดยฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนด
ซ่ึงพบวามีปริมาณแมลงศัตรูพืชถึงระดับเศรษฐกิจ 3 คร้ังมากที่สุด ขณะที่ สุดฤดี และคณะ (2547) 
ไดทําการสํารวจปริมาณแมลงศัตรูพืชในแปลงผลิตถ่ัวเหลืองฝกสดพันธุนัมเบอร 75 ในพื้นที่ อําเภอ
สันกําแพง จังหวัดเชียงใหม พบวากรรมวิธีที่ควบคุมแมลงศัตรูพืชโดยใชการจัดการศตัรูพืชซ่ึงคลุก
เมล็ดกอนปลกูดวย imidacloprid รวมกับฉีดพน cypermethrin สลับกับ methomyl เมื่อปริมาณแมลง
ศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจ ฉดีพนครั้งสุดทายดวยสารสกัดจากสะเดาเมื่อ
ถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 วัน และฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนดไมพบปริมาณ
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แมลงศัตรูพืชถึงระดับเศรษฐกิจ แตกรรมวิธีไมมีการปองกันกําจัดแมลงศัตรูพืชพบปริมาณแมลงหวี่
ขาว และหนอนมวนใบถั่วถึงระดับเศรษฐกิจ 
 
ตารางที่ 4  ปริมาณแมลงศัตรูพืช แปลงทดลองที่ 1 ศูนยวจิัย และพัฒนาพืชผักเขตรอน  
                  มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร วทิยาเขตกําแพงแสน อําเภอกาํแพงแสน จังหวัดนครปฐม 
 

 
หมายเหตุ  1/ คลุกเมล็ด และพนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสาร 

   สกัดจากสะเดา 

2/  พนสารเคมตีามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจากสะเดา 

                              3/  พนสารเคมีเมื่อถ่ัวอายุ 7, 14, 21, 35, 50 และ 58 วัน 
4/  ไมมีการปองกันกําจัดศัตรูพืช 

                 T =  กรรมวิธี 
 
 

ปริมาณแมลง/คร้ังท่ีสํารวจ แมลงศัตรูพชื ระดับเศรษฐกิจ 

T11/ T22/ T33/ T44/ 

เฉล่ีย 

หนอนแมลงวนั
เจาะลําตนถ่ัว 

0.3 ตัว/ตนในแถวยาว 1 เมตร 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 

แมลงหวี่ขาว 1-2 ตัว/แถวยาว 1 เมตร 1.13 0.56 1.56 0.81 1.00 
เพล้ียออน 25 ตัว/ใบในแถวยาว 1 เมตร 0.00 0.02 0.00 0.002 0.01 
เพล้ียจักจั่น 1-2 ตัว/แถวยาว 1 เมตร 0.25 0.25 0.17 0.17 0.21 

ตัวเล็ก 2-3 ตัว/แถวยาว 1 เมตร  0.08 0.17 0.08 0.08 0.10 หนอนกระทู 
ตัวใหญ 1-2 ตัว/แถวยาว 1 เมตร 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 

หนอนมวนใบถั่ว 30% ของพื้นที่ใบที่เสียหายใน
แถวยาว 1 เมตร 

0.72 1.70 0.65 0.78 0.96 

หนอนเจาะสมอ
ฝาย 

2 ตัว/แถวยาว 1 เมตร 0.00 0.00 0.00 0.08 0.02 

หนอนเจาะฝกถ่ัว 1-2 ตัว/แถวยาว 1 เมตร 0.08 0.08 0.08 0.25 0.12 
มวนเจาะดดูฝกถ่ัว 4 ตัว/แถวยาว 1 เมตร 0.00 0.00 0.33 0.08 0.10 
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ตารางที่ 5  ปริมาณแมลงหวีข่าว (Bemisia tabaci Gennadius) ที่เขาทําลายถั่วเหลืองฝกสด แปลง  
ทดลองที่ 1 ศูนยวจิัย และพฒันาพืชผักเขตรอน มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร วิทยาเขต
กําแพงแสน อําเภอกําแพงแสน จังหวดันครปฐม  
 

 
หมายเหตุ  1/ คลุกเมล็ด และพนสารเคมีตามระดับ ET  

2/  พนสารเคมตีามระดับ ET  
3/  พนสารเคมีเมื่อถ่ัวอายุ 7, 14 และ 21 วัน 
4/  ไมมีการปองกันกําจัดศัตรูพืช 

                            5/  ตัวเลขในแตละแนวตั้งคือคาเฉลี่ยจาก 4 ซํ้า 
* ปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับ ET ซ่ึงระดับ ET ของ  

 แมลงหวี่ขาวคือ 1-2 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร 
    
    
 
 
 
 
 
 
 
 
 

อายุถั่วเหลืองฝกสด กรรมวิธี 

(จํานวนวันหลงัปลูก) 11/ 22/ 33/ 44/ 

7    0.005/ 0.00 0.00 0.00 

14 0.50 0.75  1.00* 0.25 

21 0.75 0.75  1.75* 1.50* 

29  3.25* 0.75  3.50* 1.50* 
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   1. 2  ผลกระทบตอปริมาณ และคุณภาพผลผลิตถ่ัวเหลืองฝกสด 
 
        กรรมวิธีที่ 1 ซ่ึงคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชรวมกับฉดีพน

สารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจ
เมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดา เก็บเกี่ยวผลผลิตรวมทั้งฝก
ที่ไดมาตรฐาน และฝกไมไดมาตรฐานไดเฉลี่ย 1,243.20 กิโลกรัมตอไร (ตารางที่ 6) 

 
   กรรมวิธีที่ 2 ซ่ึงฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือ
ความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมือ่ถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสาร
สกัดจากสะเดา เก็บเกีย่วผลผลิตรวมทั้งฝกที่ไดมาตรฐาน และฝกที่ไมไดมาตรฐานไดเฉลี่ย 1,266.72 
กิโลกรัมตอไร (ตารางที่ 6) 
    
   กรรมวิธีที่ 3 ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนด เกบ็เกี่ยวผลผลิต
รวมทั้งฝกที่ไดมาตรฐาน และฝกที่ไมไดมาตรฐานไดเฉลี่ย 1,145.76 กิโลกรัมตอไร (ตารางที่ 6) 
 
   กรรมวิธีที่ 4 ไมมีการปองกนักําจัดศัตรูพชื เก็บเกีย่วผลผลิตรวมทั้งฝกที่ไดมาตรฐาน 
และฝกที่ไมไดมาตรฐานไดเฉลี่ย 1,120.56 กิโลกรัมตอไร (ตารางที่ 6) 
 
   กรรมวิธีที่ 2 มีปริมาณผลผลิตสูงที่สุดคือ ไดปริมาณผลผลิตรวมทั้งฝกที่ไดมาตรฐาน 
และฝกไมไดมาตรฐานเฉลี่ย 1,266.72 กิโลกรัมตอไร รองมาคือกรรมวิธีที่ 1 ไดปริมาณผลผลิต
รวมทั้งฝกที่ไดมาตรฐาน และฝกไมไดมาตรฐานเฉลี่ย 1,243.20 กิโลกรัมตอไร กรรมวิธีที่ 3 ได
ปริมาณผลผลิตรวมทั้งฝกทีไ่ดมาตรฐาน และฝกที่ไมไดมาตรฐานเฉลี่ย 1,145.76 กิโลกรัมตอไร และ 
กรรมวิธีที่ 4 ไดปริมาณผลผลิตรวมทั้งฝกที่ไดมาตรฐาน และฝกที่ไมไดมาตรฐานเฉลี่ย 1,120.56 
กิโลกรัมตอไร ตามลําดับ และทุกกรรมวิธีไมแตกตางกันทางสถิติ (ตารางที่ 6)  
 
   เมื่อพิจารณาถงึผลกระทบตอคุณภาพผลผลิต พบวาหลังจากคัดเลอืกผลผลิต กรรมวิธีที่ 
1 ไดปริมาณผลผลิตฝกที่ไดมาตรฐานเฉลี่ย 860.16 กิโลกรัมตอไร กรรมวิธีที่ 2 ไดปริมาณผลผลิตฝก
ที่ไดมาตรฐานเฉลี่ย 866.88 กิโลกรัมตอไร กรรมวิธีที่ 3 ไดปริมาณผลผลิตฝกที่ไดมาตรฐานเฉลี่ย 
782.88 กิโลกรัมตอไร ขณะที่กรรมวิธีที่ 4 ไดปริมาณผลผลิตฝกที่ไดมาตรฐานเฉลี่ย 710.64 กิโลกรัม
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ตอไร โดยที่ กรรมวิธีที่ 2 มีปริมาณผลผลิตสูงที่สุดรองมาคือกรรมวิธีที่ 1 กรรมวิธีที่ 3 และกรรมวิธี
ที่ 4 ตามลําดับและทุกกรรมวธีิไมแตกตางกนัทางสถิติ (ตารางที่ 6) 
 

  เมื่อพิจารณาถงึวิธีการดําเนนิการในแตละกรรมวิธีจะเหน็วาการปองกนักําจัดศัตรูพชื
ฉีดพนเฉพาะสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช แตแมลงศัตรูพืชหลายชนดิเปนพาหะนําโรค เชน แมลง
หวี่ขาวเปนพาหะของโรคไวรัสหลายชนิด และมักพบการระบาดของโรคพืชเปนประจําถาไมมีการ
ปองกันกําจดัซึ่งมีผลตอปริมาณและคณุภาพของผลผลิต แตในการทดลองนี้หลายซํ้าที่กรรมวิธีไมมี
การปองกันกําจัดศัตรูพืชถูกทําลายคอนขางนอย ขณะที่กรรมวิธีซ่ึงปองกันกําจัดโดยใชการจัดการ
ศัตรูพืช และฉดีพนสารเคมีควบคุมแมลงศตัรูพืชตามตารางกําหนดกลบัถูกทําลายคอนขางมากสงผล
ใหกรรมวิธีที่ไมมีการปองกนักําจัดไดผลผลิตรวม และผลผลิตฝกที่ไดมาตรฐานคอนขางสูง 

 
    จากผลการทดลองแสดงวาการจัดการศัตรูพืชโดยคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมี
ควบคุมแมลงศัตรูพืช รวมกบัฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศตัรูพืช หรือ
ความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมือ่ถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสาร
สกัดจากสะเดา และการจดัการศัตรูพืชโดยฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลง
ศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพน
เฉพาะสารสกดัจากสะเดาไมมีผลกระทบตอการหลุดรวงของฝก ขนาด รูปทรงของฝก จํานวนเมล็ด
ในฝก และความเสียหายของฝกจากการทาํลายของแมลงศัตรูพืชเมื่อเปรียบเทียบกบัการควบคุม
แมลงศัตรูพืชโดยฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนดจึงทําให กรรมวิธีที่ 1 และ 2 
ไดปริมาณผลผลิตฝกรวม และผลผลิตที่ไดมาตรฐานไมแตกตางกับกรรมวิธีที่ 3 ซ่ึงฉีดพนสารเคมี
ควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนด (ตารางที่ 6) สอดคลองกับ สุดฤดี และคณะ (2547) ได
ประเมินผลการควบคุมแมลงศัตรูพืชโดยใชการจัดการศตัรูพืชในแปลงผลิตถ่ัวเหลืองฝกสดพันธุนมั
เบอร 75 ในพืน้ที่ อําเภอสันกําแพง จังหวดัเชียงใหม เปรียบเทียบกับการควบคุมแมลงศัตรูพืชตาม
ตารางกําหนดพบวากรรมวิธีที่ใชการจัดการแมลงศัตรูพืชซ่ึงคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุม
แมลงศัตรูพืช รวมกับใชระดบัเศรษฐกิจในการตัดสินใจกอนฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช 
และฉีดพนครั้งสุดทายดวยสารสกัดจากสะเดาใหผลผลิตฝกสดรวมทั้งที่ไดมาตรฐาน และไมได
มาตรฐาน 1,837.30 กิโลกรัมตอไร และใหผลผลิตฝกสดที่ไดมาตรฐาน 1,122.04 กโิลกรัมตอไร ไม
แตกตางกับการฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนด    
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  แปลงทดลองนี้ทุกกรรมวิธีใหผลผลิตฝกสดรวมทั้งที่ไดมาตรฐาน และไมไดมาตรฐาน
เฉลี่ย 1,194.06 กิโลกรัมตอไร สูงกวา กรุง และ สิริกุล (2538) ไดรายงานวาผลการทดสอบ ณ 
ศูนยวิจัยพืชผักเขตรอน มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร วิทยาเขตกําแพงแสน พบวาถ่ัวเหลืองฝกสดพันธุ 
AGS 292 ใหผลผลิตฝกสดรวมทั้งฝกที่ไดมาตรฐาน และไมไดมาตรฐานเฉลี่ย 800-1,000 กิโลกรัม
ตอไร  
 
ตารางที่ 6  ปริมาณผลผลิตถ่ัวเหลืองฝกสด แปลงทดลองที่ 1 ศูนยวจิัย และพัฒนาพืชผักเขตรอน    

 มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร วิทยาเขตกําแพงแสน อําเภอกําแพงแสน จังหวดันครปฐม   
 

 
หมายเหตุ   1/ คลุกเมล็ด และพนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสาร 
                      สกัดจากสะเดา 

 2/  พนสารเคมตีามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจากสะเดา 

 5/  พนสารเคมีเมื่อถ่ัวอายุ 7, 14, 21, 35, 50 และ 58 วัน 
 4/  ไมมีการปองกันกําจัดศัตรูพืช 

                  5/  คาเฉลี่ยจาก 4 ซํ้า 
 6/  คาเฉลี่ยที่ตามดวยอักษรเดยีวกันในแตละแนวตั้งไมมคีวามแตกตางกันทางสถิติที่ระ   

                      ดับความเชื่อมัน่ 95% โดยวิธี DMRT 
       CV = Coefficient Variation 
   
 

น้ําหนักผลผลิตฝกสด (กิโลกรัม/ไร) 5/ กรรมวิธี 

รวม ฝกท่ีไดมาตรฐาน ฝกท่ีไมไดมาตรฐาน 

11/ 1,243.20a6/ 860.16a 383.04a 

22/ 1,266.72a 866.88a 399.84a 

33/ 1,145.76a 782.88a 362.88a 

44/ 1,120.56a 710.64a 409.92a 
CV (%)      26.10 28.70                   25.80 
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 1. 3  ประสิทธิภาพการปองกนักําจัดหนอนเจาะฝกถ่ัว (Helicoverpa armigera Hübner, 
Maruca testulalis Geyer และ Etiella zinckenella Treitschke) 
 
  ประสิทธิภาพการปองกันกําจัดหนอนเจาะฝกถ่ัวโดยฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสด
อายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดา เปรยีบเทียบกับการฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชตามตารางกําหนด และไมมีการปองกันกําจัดศัตรูพืช  
 
  จากการทดลองพบวา กรรมวิธีที่ 1 ฝกถ่ัวเหลืองถูกหนอนเจาะฝกถ่ัวทาํลายเฉลี่ย 4.75 
เปอรเซนต กรรมวิธีที่ 2 ถูกทําลาย 6.75 เปอรเซนต กรรมวิธีที่ 3 ถูกทําลาย 7.00 เปอรเซนต และ
กรรมวิธีที่ 4 ถูกทําลาย 11.50 เปอรเซนต โดยที่กรรมวิธีที่ 1 สามารถควบคุมหนอนเจาะฝกถ่ัวดีที่สุด 
รองมาคือ กรรมวิธีที่ 2 และ 3 ตามลําดับทั้ง 3 กรรมวิธีไมแตกตางกันทางสถิติ ขณะที่กรรมวิธีที่ 4 
แตกตางอยางมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่ 1 แตไมแตกตางกับกรรมวิธีที่ 2 และ 3 (ตารางที่ 7) 
 
  ผลการทดลองดังกลาว แสดงใหเห็นวาการจัดการศัตรูพชืโดยฉีดพนสารเคมีควบคุม
แมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกจิเมื่อถ่ัวเหลืองฝก
สดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดามีประสิทธิภาพในการควบคุมหนอนเจาะ
ฝกถ่ัวไมแตกตางกับการฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนดแตแตกตางจาก
กรรมวิธีที่ไมมีการปองกันกําจัด  
 
 ขณะที่ สุดฤดี และคณะ (2547) ไดประเมินความเสียหายที่เกิดจากแมลงศัตรูพืชใน
แปลงปลูกถ่ัวเหลืองฝกสดพันธุนัมเบอร 75 ในพื้นที่ อําเภอสันกําแพง จังหวดัเชยีงใหม พบวาหนอน
เจาะฝกถ่ัวทําความเสียหายใหแกผลผลิตในกรรมวิธีที่ไมมีการปองกนักําจัดแมลงศตัรูพืชมากที่สุด
ถึง 10 เปอรเซนต และกรรมวิธีที่ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนดพบความ
เสียหาย 1.67 เปอรเซนต ขณะที่กรรมวิธีที่ใชการจัดการศตัรูพืชโดยใชระดับเศรษฐกิจในการ
ตัดสินใจกอนฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช และฉดีพนครั้งสุดทายดวยสารสกดัจากสะเดาไม
พบความเสียหายจากการทําลายของหนอนเจาะฝกถ่ัว 
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1. 4  ประสิทธิภาพการปองกนักําจัดมวนเจาะดูดฝกถ่ัว (Nezara viridura Linnaeus, 
Piezodorus hybneri Gmelin และ Riptortus linearis Fabricius) 

 
  ประสิทธิภาพการปองกันกําจัดมวนเจาะดดูฝกถ่ัวโดยฉดีพนสารเคมีควบคุมแมลง

ศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสด
อายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดา เปรยีบเทียบกับการพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชตามตารางกําหนด และไมมีการปองกันกําจัดศัตรูพชื จากการทดลองพบวา กรรมวิธีที่ 1 
ฝกถ่ัวเหลืองถูกมวนเจาะดูดฝกถ่ัวทําลายเฉลี่ย 9.25 เปอรเซนต กรรมวธีิที่ 2 ถูกทําลาย 4.75 
เปอรเซนต กรรมวิธีที่ 3 ถูกทําลาย 7.50 เปอรเซนต และกรรมวิธีที่ 4 ถูกทําลาย 4.00 เปอรเซนต โดย
ที่กรรมวิธีที่ 4 สามารถควบคุมมวนเจาะดูดฝกถ่ัวไดดีที่สุด รองมาคือ กรรมวิธีที่ 2 กรรมวิธีที่ 3 และ
กรรมวิธีที่ 1 ตามลําดับทุกกรรมวิธีไมแตกตางกันทางสถติิ (ตารางที่ 7)   

 
  เนื่องจากมวนเจาะดดูฝกถ่ัวเปนแมลงศัตรูพืชที่มีปกทําใหมีความสามารถในการ
เคลื่อนยายสูงสามารถแพรกระจายไปไดทัว่แปลงทดลอง และโดยรอบแปลงทดลองเปนนาขาว และ
ไรขาวโพด ซ่ึงมักพบการระบาดของมวนเจาะดดูฝกถ่ัวเปนประจําถาไมมีการปองกนักําจัด ในการ
ทดลองนี้เมื่อพิจารณาถึงวิธีดําเนินการในแตละกรรมวิธีจะเห็นวามีการสํารวจจํานวนแมลงศัตรูพชื
ทุกกรรมวิธี ซ่ึงไปรบกวนมวนเจาะดดูฝกถ่ัวที่อยูบริเวณนั้นทําใหมวนเจาะดดูฝกถ่ัวบนิเคลื่อนยาย
ออกไปยังบริเวณอ่ืนสงผลใหหลายซ้ําที่กรรมวิธีไมมีการปองกันกําจดัศัตรูพืชไมถูกมวนเจาะดดู
ฝกถ่ัวทําลายเลย ขณะทีก่รรมวิธีซ่ึงฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช 
หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกจิเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะ
สารสกัดจากสะเดา และฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนดถูกมวนเจาะดูดฝกถ่ัว
ทําลายคอนขางมากสงผลใหกรรมวิธีที่ 4 ถูกมวนเจาะดูดฝกถ่ัวทําลายนอยที่สุด  

 
  จากผลการทดลองแสดงใหเห็นวาการจัดการศัตรูพืชโดยฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสด
อายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดา มีประสิทธิภาพในการควบคุมมวนเจาะดูด
ฝกถ่ัวไมแตกตางกับการฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนด  
 
 ขณะที่ สุดฤดี และคณะ (2547) ไดประเมินความเสียหายที่เกิดจากแมลงในแปลงปลกู
ถ่ัวเหลืองฝกสด พันธุนัมเบอร 75 ในพื้นที่ อําเภอสันกําแพง จังหวัดเชยีงใหม พบวากรรมวิธีที่
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ควบคุมแมลงศัตรูพืชโดยใชการจัดการศัตรูพืชซ่ึงใชระดบัเศรษฐกิจในการตัดสินใจกอนฉีดพน
สารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช และฉีดพนครั้งสุดทายดวยสารสกัดจากสะเดา และกรรมวิธีที่ไมมีการ
ควบคุมแมลงศัตรูพืชไมพบความเสียหายจากมวนเจาะดดูฝกถ่ัว ยกเวนกรรมวิธีที่ฉีดพนสารเคมี
ควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนดพบความเสียหาย 2.00 เปอรเซนต 
  
ตารางที่ 7  ประสิทธิภาพการปองกันกําจดัหนอนเจาะฝกถ่ัว (Helicoverpa armigera Hübner,      

 Maruca testulalis Geyer และ Etiella zinckenella Treitschke) และมวนเจาะดูดฝกถ่ัว  
(Nezera viridula Linnaeus, Piezodorus hybneri Gmelin และ Riptortus linearis 
Fabricius) แปลงทดลองที่ 1 ศูนยวิจัย และพัฒนาพืชผักเขตรอน มหาวทิยาลัย 
เกษตรศาสตร วิทยาเขตกําแพงแสน อําเภอกําแพงแสน จังหวดันครปฐม  

   

          
หมายเหตุ  1/  พนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจากสะเดา   
 2/ พนสารเคมีเมื่อถ่ัวอายุ 35, 50 และ 58 วัน 
 3/ ไมมีการปองกันกําจัดศัตรูพืช 
 4/ คาเฉลี่ยจาก 4 ซํ้า 

 5/ คาเฉลี่ยที่ตามดวยอักษรเดยีวกันในแตละแนวตั้งไมมคีวามแตกตางกันทางสถิติที่ระ   
                     ดับความเชื่อมัน่ 95% โดยวิธี DMRT 
                  6/ คาเฉลี่ยในแตละแนวตั้งถูกเปลี่ยนรูปโดยสตูร log (x+1) กอนวิเคราะหความแปรปรวน 
                  CV = Coefficient Variation 
 
 
 

เปอรเซนตความเสียหาย4/ กรรมวิธี 

หนอนเจาะฝกถั่ว มวนเจาะดูดฝกถั่ว 
11/   4.75a5/6/ 9.25a 

21/ 6.75ab 4.75a 
32/ 7.00ab 7.50a 
43/                     11.50b 4.00a 

CV (%)                     21.60                   26.60 
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 1. 5  ตนทุนคาใชจายในการควบคุมแมลงศัตรูพืช (ไมรวมคาจางแรงงาน) 
 
    กรรมวิธีที่ 1 ซ่ึงคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชรวมกับฉีดพน
สารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจ
เมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดา ไดทําการคลุกเมล็ดกอน
ปลูกดวยสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช imidacloprid 70% WS อัตรา 2 กรัมตอเมล็ด 1 กิโลกรัม เปน
เงิน 115.20 บาทตอไร ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช acetamiprid 20% SP อัตรา 5 กรัมตอน้ํา 
20 ลิตร เปนเงิน 60.00 บาทตอไร 1 คร้ัง และสารสกัดจากสะเดา อัตรา 25 มิลลิลิตรตอน้ํา 20 ลิตร 
เปนเงิน 65.00 บาทตอไร 2 คร้ัง รวมเปนเงนิตนทุนคาใชจายในการควบคุมแมลงศัตรูพืช 305.20 
บาทตอไร (ตารางที่ 8 และ ภาพที่ 21) 

  
   กรรมวิธีที่ 2 ซ่ึงฉดีพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือ

ความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมือ่ถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสาร
สกัดจากสะเดาพบวา ฉีดพนสารสกัดจากสะเดา อัตรา 25 มิลลิลิตรตอน้ํา 20 ลิตร เปนเงิน 65.00 
บาทตอไร 2 คร้ัง รวมเปนเงนิตนทุนคาใชจายในการควบคุมแมลงศัตรูพืช 130.00 บาทตอไร (ตาราง
ที่ 8 และ ภาพที่ 21)  

 
  กรรมวิธีที่ 3 ซ่ึงฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนด ฉดีพนสารเคมี

ควบคุมแมลงศัตรูพืช carbaryl 85% WP อัตรา 40 กรัมตอน้ํา 20 ลิตร เปนเงิน 48.00 บาทตอไร 1 
คร้ัง lambda-cyhalothrin 2.5% EC อัตรา 10 มิลลิลิตรตอน้ํา 20 ลิตร 1 คร้ัง เปนเงิน 20.00 บาทตอไร 
chlorfluazuron 5% EC อัตรา 20 มิลลิลิตรตอน้ํา 20 ลิตร เปนเงิน 164.00 บาทตอไร 3 คร้ัง และ 
dinotefuran 10% WP อัตรา 20 กรัมตอน้ํา 20 ลิตร เปนเงิน 136.00 บาทตอไร 3 คร้ัง รวมเปนเงนิ
ตนทุนคาใชจายในการควบคมุแมลงศัตรูพืช 968.00 บาทตอไร (ตารางที่ 8 และ ภาพที่ 21) 

 
 กรรมวิธีที่ 4 ไมมีการปองกนักําจัดศัตรูพชื  
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  จากผลการทดลองพบวากรรมวิธีที่ 2 มีตนทุนคาใชจายในการควบคุมแมลงศัตรูพืช
ต่ําที่สุดคือ 130.00 บาทตอไร รองมาคือ กรรมวิธีที่ 1 มีตนทุนคาใชจายในการควบคุมแมลงศัตรูพืช 
305.20 บาทตอไร และกรรมวิธีที่ 3 มีตนทุนคาใชจายในการควบคุมแมลงศัตรูพืช 968.00 บาทตอไร 
ตามลําดับ (ตารางที่ 8) 
   
  จากผลการทดลองแสดงใหเห็นวาการจัดการศัตรูพืชโดยฉีดพนสารเคมีควบคุม
แมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสยีหายของพืชถึงระดับเศรษฐกจิเมื่อถ่ัวเหลืองฝก
สดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดามีตนทุนคาใชจายในการควบคุมแมลง
ศัตรูพืชต่ําที่สุด รองมาคือการจัดการศัตรูพชืซ่ึงคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช
รวมกับฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึง
ระดับเศรษฐกจิเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดา และทั้ง 2 
กรรมวิธีมีตนทุนคาใชจายในการควบคุมแมลงศัตรูพืชต่ํากวาคอนขางมากเมื่อเปรียบเทียบกับ
กรรมวิธีที่ 3 ซ่ึงฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนด  
 
  ขณะที่ สุวัฒน และคณะ (2544) รายงานวาคาใชจายในการใชสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชในแปลงทดสอบการปองกันกําจดัแมลงศัตรูพืชโดยใชการจัดการศัตรูพืชซ่ึงมีการใชระดับ
เศรษฐกิจในการตัดสินใจกอนใชสารเคมีควบคุมแมลงศตัรูพืชเปรียบเทียบกับคาใชจายในการใช
สารเคมีควบคมุแมลงศัตรูพืชของเกษตรกรพบวาในถัว่เหลืองฝกสด ถ่ัวเขียว ทุเรียน สมโอ องุน 
หอมหัวใหญ และคะนา มีคาใชจายมากกวากรรมวิธีของเกษตรกร แตในขาว สมเขียวหวาน และ
ขาวโพดหวาน สามารถลดคาใชจายไดมากกวา 80 เปอรเซนต และ ปยรัตน และคณะ (2546ก) ได
ทดสอบการปองกันกําจดัศัตรูกะหล่ําปลีโดยใชการจัดการศัตรูพืชในพืน้ที่ อําเภอทายาง จังหวดั
เพชรบุรี ซ่ึงใชระดับเศรษฐกจิในการตัดสินใจกอนใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเปรียบเทียบกับ
กรรมวิธีของเกษตรกรพบวาการปองกันกาํจัดแมลงศัตรูพืชโดยใชการจัดการศัตรูพืชมีคาใชจายใน
การใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช 1,455.00 บาทตอไร ขณะที่กรรมวธีิของเกษตรกรมีคาใชจาย 
8,487.00 บาทตอไร สามารถลดคาใชจายได 82.86 เปอรเซนต 
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ภาพที่ 21  คาใชจายในการควบคุมแมลงศตัรูพืช (ไมรวมคาจางแรงงาน) แปลงทดลองที่ 1  
                 ศูนยวิจยั และพัฒนาพืชผักเขตรอน มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร วิทยาเขตกาํแพงแสน  
                 อําเภอกําแพงแสน จังหวัดนครปฐม 
  กรรมวิธีที่ 1 คลุกเมล็ด และพนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พน 
  สารสกัดจากสะเดา 
  กรรมวิธีที่ 2 พนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจาก 
  สะเดา 
  กรรมวิธีที่ 3 พนสารเคมีเมื่อถ่ัวอายุ 7, 14, 21, 35, 50 และ 58 วัน 

  กรรมวิธีที่ 4 ไมมีการปองกนักําจัดศัตรูพชื 
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ตารางที่ 8  คาใชจายในการควบคุมแมลงศัตรูพืช (ไมรวมคาจางแรงงาน) แปลงทดลองที่ 1 ศูนยวจิัย  
 และพัฒนาพชืผักเขตรอน มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร วิทยาเขตกําแพงแสน อําเภอ    
 กําแพงแสน จงัหวัดนครปฐม  

 

 
หมายเหตุ  1/ เมล็ดใช 12 กิโลกรัมตอไร และน้ําใชอัตรา 80 ลิตรตอไร  
            2/  คลุกเมล็ด และพนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจาก 
   สะเดา 

3/ พนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจากสะเดา 
4/ พนสารเคมีเมื่อถ่ัวอายุ 7, 14, 21, 35, 50 และ 58 วัน 

                  5/ ไมมีการปองกนักําจัดศัตรูพชื 
     WS = water dispersible powder for slurry seed treatment, EC = emulsifiable   

 concentrate, WP = wettable powder, SP = water soluble powder, DAS = days after         
     seeding 

กรรมวิธี DAS สารเคมี อัตรา1/   ราคา/ไร 
(บาท) 12/ 23/ 34/ 45/ 

0 imidacloprid 70% WS 2g/เมล็ด 1Kg 115.20 √ - - - 
7 carbaryl 85% WP 40g/น้ํา 20L  48.00 - - √ - 
14 lambdacyhalothrin 

2.5% EC 
10ml/น้ํา 20L 20.00 - - √ - 

chlorfluazuron 5% EC 20ml/น้ํา 20L 164.00 - - √ - 21 
dinotefuran 10% WP 20g/น้ํา20L 136.00 - - √ - 

29 acetamiprid 20% SP 5g/น้ํา 20L 60.00 √ - - - 
chlorfluazuron 5% EC 20ml/น้ํา 20L 164.00 - - √ - 35 
dinotefuran 10% WP 20g/น้ํา 20L 136.00 - - √ - 
สารสกัดจากสะเดา 25ml/น้ํา 20L 65.00 √ √ - - 50 
chlorfluazuron 5% EC 20ml/น้ํา 20L 164.00 - - √ - 

58 สารสกัดจากสะเดา 25ml/น้ํา 20L 65.00 √ √ - - 
 dinotefuran 10% WP 20g/น้ํา 20L 136.00 - - √ - 
ตนทุนคาสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช (บาท/ไร) 305.20 130.00 968.00 - 
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  1. 6  ผลกําไรที่ไดจากการขายผลผลิตถ่ัวเหลืองฝกสด  
 
  กรรมวิธีที่ 1 ซ่ึงคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชรวมกับฉีดพน
สารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจ
เมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดา ไดผลผลิตถ่ัวเหลืองฝกสดที่
ไดมาตรฐาน 860.16 กิโลกรัมตอไร มูลคาผลผลิต 9.34 บาทตอกิโลกรัม เปนเงิน 8,033.89 บาทตอไร 
หกัตนทนุคาใชจายในการปลูก 5005.20 บาทตอไร ไดกําไร 3,028.69 บาทตอไร (ตารางที่ 9, 10 และ
ภาพที่ 22) 
 
   กรรมวิธีที่ 2 ซ่ึงฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือ
ความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมือ่ถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสาร
สกัดจากสะเดา ไดผลผลิตถ่ัวเหลืองฝกสดที่ไดมาตรฐาน 866.88 กิโลกรัมตอไร มูลคาผลผลิต 9.34 
บาทตอกิโลกรัม เปนเงิน 8,096.66 บาทตอไร หักตนทนุคาใชจายในการปลูก 4,830.00 บาทตอไร 
ไดกําไร 3,266.66 บาทตอไร (ตารางที่ 9, 10 และ ภาพที่ 22) 
    
  กรรมวิธีที่ 3 ซ่ึงฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนด ไดผลผลิตถ่ัว
เหลืองฝกสดที่ไดมาตรฐาน 782.88 กิโลกรัมตอไร มูลคาผลผลิต 9.34 บาทตอกิโลกรัม เปนเงิน 
7,312.10 บาทตอไร หักตนทนุคาใชจายในการปลูก 5,668.00 บาทตอไร ไดกําไร 1,644.10 บาทตอ
ไร (ตารางที่ 9, 10 และ ภาพที่ 22) 
  
  กรรมวิธีที่ 4 ไมมีการฉีดพนสารเคมีควบคุมศัตรูพืชไดผลผลิตถ่ัวเหลืองฝกสดที่ได
มาตรฐาน 710.64 กิโลกรัมตอไร มูลคาผลผลิต 9.34 บาทตอกิโลกรัม เปนเงิน 6,637.38 บาทตอไร 
หักตนทนุคาใชจายในการปลูก 4,300 บาทตอไร ไดกําไร 2,337.38 บาทตอไร (ตารางที่ 9, 10 และ 
ภาพที่ 22) 
  
  จากผลการทดลองพบวากรรมวิธีที่ 2 มีผลกําไรมากที่สุดคือ 3,266.66 บาทตอไร รอง
มาคือ กรรมวิธีที่ 1 มีผลกําไร 3,028.69 บาทตอไร กรรมวิธีที่ 4 มีผลกําไร 2,337.38 บาทตอไร และ
กรรมวิธีที่ 3 มีผลกําไร 1,644.10 บาทตอไร ตามลําดับ (ตารางที่ 9, 10 และ ภาพที่ 22) 
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 จากผลการทดลองแสดงใหเห็นวาการจัดการศัตรูพืชโดยฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสด
อายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดาใหผลกําไรมากที่สุดรองมาคือการจัดการ
ศัตรูพืชโดยคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชรวมกับฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสด
อายุ 50 และ 58 วนั ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดาและทั้ง 2 กรรมวิธีใหผลกําไรมากกวาเมื่อ
เปรียบเทียบกบัการควบคุมแมลงศัตรูพืชโดยฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนด
ซ่ึงไดผลกําไรนอยที่สุดสอดคลองกับ ปยรัตน และคณะ (2546ก) ไดทดสอบการปองกันกําจัดศัตรู
กะหล่ําปลีโดยใชการจัดการศัตรูพืชซ่ึงใชระดับเศรษฐกิจในการตัดสนิใจกอนใชสารเคมีควบคุม
แมลงศัตรูพืช เปรียบเทียบกบักรรมวิธีของเกษตรกรในพืน้ที่ จังหวัดเพชรบุรี พบวากรรมวิธีที่ใชการ
จัดการศัตรูพืชเสียคาใชจายเปนตนทุนการผลิต 8,779.70 บาทตอไร ไดผลกําไร 17,999.82 บาทตอ
ไร สวนกรรมวิธีของเกษตรกรเสียคาใชจายเปนตนทุนการผลิต 15,692.40 บาทตอไร ไดผลกําไร 
1,553.04 บาทตอไร และ สุพจน และคณะ (2546) ไดทดสอบการปองกันกําจัดแมลงศัตรูฝายโดยใช
การจัดการศัตรูพืชซ่ึงใชระดบัเศรษฐกิจในการตัดสินใจกอนใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช
เปรียบเทียบกบักรรมวิธีของเกษตรกรในพืน้ที่ จังหวัดสระแกว พบวากรรมวิธีที่ใชการจัดการ
ศัตรูพืชมีผลกําไรสูงกวาแปลงเปรียบเทียบตามกรรมวิธีของเกษตรกรเฉลี่ย 1,150.71 บาทตอไร  

 
 ขณะที่ ปยรัตน และคณะ (2546ข) ไดทดสอบการปองกนักําจัดศัตรูหนอไมฝร่ังโดย

ใชการจัดการศัตรูพืชดวยการใชระดับเศรษฐกิจในการตดัสินใจกอนใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช
เปรียบเทียบกบักรรมวิธีของเกษตรกรในพืน้ที่ จังหวัดกาญจนบุรี พบวากรรมวิธีที่ใชการจดัการ
ศัตรูพืชเสียคาใชจายเปนตนทุนการผลิต 9,229.40 บาทตอไร สวนกรรมวิธีของเกษตรกรมีตนทุน
การผลิต 9,156.00 บาทตอไร เมื่อหักตนทนุการผลิตแลวกรรมวิธีที่ใชการจัดการศัตรูพืชไดผลกําไร 
12,217.97 บาทตอไร สวนกรรมวิธีของเกษตรกรไดผลกําไร 24,305.00 บาทตอไร  
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ตารางที่ 9  คาใชจายในการปลูกถ่ัวเหลืองฝกสด แปลงทดลองที่ 1 ศูนยวิจัย และพัฒนาพืชผัก 
 เขตรอน มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร วิทยาเขตกําแพงแสน อําเภอกําแพงแสน จังหวัด 
 นครปฐม 
 

คาใชจาย1/ กรรมวิธีท่ี 12/ กรรมวิธีท่ี 23/ กรรมวิธีท่ี 34/ กรรมวิธีท่ี 45/ 

  (บาท/ไร) (บาท/ไร) (บาท/ไร) 
คาไถพรวน ยกรอง 500.00 500.00 500.00 500.00 
คาเมล็ดพันธุ 12 กิโลกรัม 1,200.00 1,200.00 1,200.00 1,200.00 
คาปุย 15-15-15 400.00 400.00 400.00 400.00 
จํานวน 40-60 กิโลกรัม     
คาสารเคมีควบคุมแมลง 305.20 130.00 968.00 0.00 
คาน้ํามันเชื้อเพลิง 100 100 100 100 
คาแรงงาน     
     ปลูก 200 200 200 200 
     กําจัดวัชพชื 400 400 400 0.00 
     เก็บเกีย่ว คดัเลือกฝก 1,600.00 1,600.00 1,600.00 1,600.00 
     เบ็ดเตร็ด 300.00 300.00 300.00 300.00 
     รวม 5,005.20 4,830.00 5,668.00 4,300.00 

 
หมายเหต ุ 1/ ไมรวมคาสารเคมีควบคุมวัชพืช สารเคมีควบคุมโรคพืช คาแรงงานใสปุย ฉีดสารเคมี 
                                 ใหน้ํา 
                              2/  คลุกเมล็ด และพนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจาก 
    สะเดา 

3/  พนสารเคมตีามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจากสะเดา 
4/  พนสารเคมีเมื่อถ่ัวอายุ 7, 14, 21, 35, 50 และ 58 วัน 

                  5/ ไมมีการปองกนักําจัดศัตรูพชื 
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ตารางที่ 10  ผลกําไรที่ไดจากการขายผลผลิตถ่ัวเหลืองฝกสด แปลงทดลองที่ 1 ศูนยวจิัย และ  
      พัฒนาพืชผักเขตรอน มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร วทิยาเขตกําแพงแสน อําเภอ 
      กําแพงแสน จังหวัดนครปฐม 
 

         
หมายเหตุ  1/ คาเฉลี่ยจาก 4 ซํ้า 

    2/ มูลคาผลผลิตถ่ัวเหลืองฝกสด 9.34 บาทตอกิโลกรัม      
     3/ ไมรวมคาสารเคมีควบคุมวัชพืช สารเคมีควบคุมโรคพืช คาแรงงานใสปุย พนสารเคมี  

       ใหน้ํา 
    4/ คลุกเมล็ด และพนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอาย ุ50 และ 58 วัน พนสารสกดัจาก 
   สะเดา 

5/ พนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจากสะเดา 
6/ พนสารเคมีเมื่อถ่ัวอายุ 7, 14, 21, 35, 50 และ 58 วัน 
7/ ไมมีการปองกันกําจัดศัตรูพืช 

   8/ คาเฉลี่ยที่ตามดวยอักษรเดียวกันในแตละแนวตั้งไมมีความแตกตางกันทางสถิติที่ระ   
                    ดับความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 
     CV = Coefficient Variation 
   

 
 

กรรมวิธี ผลผลิต1/ มูลคาผลผลติ2/ ตนทุนคาใชจาย3/ ผลกําไร 
 (กิโลกรัม/ไร) (บาท/ไร) (บาท/ไร) (บาท/ไร) 

14/   860.16a8/ 8,033.89 5,005.20 3,028.69 
25/ 866.88a 8,096.66 4,830.00 3,266.66 
36/ 782.88a 7,312.10 5,668.00 1,644.10 
47/ 710.64a 6,637.38 4,300.00 2,337.38 

CV (%) 28.7 - - - 
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ภาพที ่22  ผลกําไรที่ไดจากการขายผลผลิตถ่ัวเหลืองฝกสด แปลงทดลองที่ 1    
 ศูนยวิจัย และพัฒนาพืชผักเขตรอน มหาวทิยาลัยเกษตรศาสตร วิทยาเขตกําแพงแสน    
 อําเภอกําแพงแสน จังหวัดนครปฐม  

  กรรมวิธีที่ 1 คลุกเมล็ด และพนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พน 
  สารสกัดจากสะเดา 
  กรรมวิธีที่ 2 พนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจากสะเดา 
  กรรมวิธีที่ 3 พนสารเคมีเมื่อถ่ัวอายุ 7, 14, 21, 35, 50 และ 58 วัน 

   กรรมวิธีที่ 4 ไมมีการปองกันกําจัดศัตรูพืช 
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 1. 7  จํานวนครั้งในการพน และปริมาณการใชสารเคมีควบคุมแมลงศตัรูพืช 
 
 จากการทดลองพบวากรรมวธีิที่ 1 ซ่ึงคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชรวมกบัฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศตัรูพืช หรือความเสียหายของ
พืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดา ฉีด
พนสารเคมีสังเคราะหควบคมุแมลงศัตรูพืช 1 คร้ัง และฉีดพนสารสกัดจากสะเดา 2 คร้ัง รวมฉีดพน
สารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชทั้งหมด 3 คร้ังตอไร และใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชทั้งหมด 244 
กรัม หรือมิลลิลิตรตอไร (ตารางที่ 11) 
 
 กรรมวิธีที่ 2 ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศตัรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือ
ความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมือ่ถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสาร
สกัดจากสะเดา ไมมีการฉีดพนสารเคมีสังเคราะหควบคมุแมลงศัตรูพืช แตฉีดพนสารสกัดจากสะเดา 
2 คร้ัง รวมฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชทั้งหมด 2 คร้ังตอไร และใชสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชทั้งหมด 200 มิลลิลิตรตอไร (ตารางที่ 11) 
 
 กรรมวิธีที่ 3 ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศตัรูพืชตามตารางกําหนด ฉีดพนสารเคมี
สังเคราะหควบคุมแมลงศัตรูพืช 8 คร้ังตอไร และใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชทั้งหมด 680 กรัม 
หรือมิลลิลิตรตอไร (ตารางที่ 11) 
 
 กรรมวิธีที่ 4 ไมมีการปองกนักําจัดศัตรูพชื 
 
 จากผลการทดลองพบวากรรมวิธีที่ 2 ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช และใช
สารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชปริมาณนอยที่สุด รองมาคือกรรมวิธีที่ 1 และ 3 ตามลําดับ (ตารางที่ 11) 
 
 จากผลการทดลองแสดงใหเห็นวาการจัดการศัตรูพืชโดยฉีดพนสารเคมีควบคุม
แมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกจิเมื่อถ่ัวเหลืองฝก
สดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกดัจากสะเดา สามารถลดจํานวนครั้งในการฉีดพน และลด
ปริมาณในการใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชไดมากทีสุ่ดคือ 75 และ 70.59 เปอรเซนต (ตารางที่ 
11) สอดคลองกับ สุวัฒน และคณะ (2544) ไดทดสอบการปองกันกําจดัแมลงศัตรูถ่ัวเหลืองฝกสด
โดยใชการจัดการศัตรูพืชซ่ึงใชระดับเศรษฐกิจในการตัดสินใจกอนใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช 
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เปรียบเทียบกบัแปลงของเกษตรกร พบวาสามารถลดจํานวนครั้งในการฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชได 25 เปอรเซนต และ ปยรัตน และคณะ (2546ข) ไดทดสอบการปองกันกําจดัศัตรู
หนอไมฝร่ังโดยใชการจัดการศัตรูพืชซ่ึงใชระดับเศรษฐกิจในการตัดสนิใจกอนใชสารเคมีควบคุม
แมลงศัตรูพืชเปรียบเทียบกบัการปองกันกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกรในพื้นที่ จังหวดักาญจนบุรี 
พบวากรรมวิธีที่ใชการจัดการศัตรูพืช สามารถลดจํานวนครั้งในการฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชได 81.82 และปริมาณในการใชได 84 เปอรเซนต 
 
ตารางที่ 11  จาํนวนครั้งในการพน ปริมาณ และเปอรเซนตลดการใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช  
                    แปลงทดลองที่ 1 ศูนยวจิัยและพัฒนาพืชผักเขตรอน มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร  
   วิทยาเขตกําแพงแสน อําเภอกําแพงแสน จังหวดันครปฐม           
 

 
หมายเหตุ  1/ คลุกเมล็ด และพนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจาก 
        สะเดา 

2/ พนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจากสะเดา 
3/ ฉีดพนสารเคมีเมื่อถ่ัวอายุ 7, 14, 21, 35, 50 และ 58 วัน 
4/ ไมมีการปองกันกําจัดศัตรูพืช 

   
 
 
 
 

รายการ กรรมวิธีท่ี 11/ 
 

กรรมวิธีท่ี 22/ 
 

กรรมวิธีท่ี 33/ 
 

จํานวนครั้งในการพนสารเคมีสังเคราะห  1 0 8 
จํานวนครั้งในการพนสารเคมีสกัดจากพืช  2 2 0 
ปริมาณในการใชสารเคมี  
(กรัม หรือมิลลิลิตร/ไร) 

244 200 680 

ลดจํานวนครั้งในการการพนสารเคมี (%) 62.50 75.00 - 
ลดปริมาณการใชสารเคมี (%) 64.12 70.59 - 
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แปลงทดลองที่ 2  
 
ดําเนินการทดลองในแปลงปลูก ศูนยวิจัยขาวโพด และขาวฟางแหงชาติ 

มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร อําเภอปากชอง จังหวดันครราชสีมา 
 
2. 1  ความเสียหายของถั่วเหลืองฝกสดเนื่องจากการเขาทาํลายของแมลงศัตรูพืช 
 

  ปริมาณการระบาดของแมลงศัตรูพืชข้ึนกับระยะการเจริญเติบโตของพืช และ
สภาพแวดลอม แมลงศัตรูพืชที่สําคัญของถั่วเหลืองชวงกอนติดฝก ไดแก หนอนแมลงวันเจาะลําตน
ถ่ัว (Melanagromyza sojae และ Ophiomyia phaseoli) แมลงหวี่ขาว (Bemisia tabaci) เพล้ียจักจั่น 
(Empoasca spp.) เพล้ียออนถ่ัวเหลือง (Aphis glycines) หนอนมวนใบถั่ว (Hedylepta indicata, 
Lamprosema diemenalis และ Archips micaceana) หนอนกระทู (Spodoptera litura และ 
Spodoptera exigua) ชวงหลังติดฝก ไดแก หนอนเจาะสมอฝาย (Helicoverpa armigera) หนอนเจาะ
ฝกถ่ัว (Etiella zickenella และ Maruca testulatis) และมวนเจาะดูดฝกถ่ัว (Nezara viridula, 
Piezodorus hybneri และ Riptortus linearis) จากการทดลองพบวาแมลงหวี่ขาว และเพลี้ยจักจัน่
ระบาดมากกวาแมลงศัตรูพืชชนิดอื่นๆ และเปนแมลงที่มปีริมาณถึงระดับเศรษฐกจิเนื่องจากสภาพ
อากาศที่รอน และความชืน้สูงจึงทําใหแมลงหวี่ขาว และเพลี้ยจักจัน่ระบาดอยางรวดเร็ว ดังนั้นการ
ประเมินความเสียหายของถั่วเหลืองฝกสดเนื่องจากการเขาทําลายของแมลงศัตรูพืชในการทดลองนี้
จึงใชปริมาณของแมลงหวี่ขาว และเพลี้ยจกัจั่นเปนตวัวัด (ตารางที่ 12)  
  

   เมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 8 วัน กรรมวิธีที่ 1 ซ่ึงคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุม
แมลงศัตรูพืชรวมกับฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพชืเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความ
เสียหายของพชืถึงระดับเศรษฐกิจ กรรมวธีิที่ 2 ซ่ึงฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณ
แมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกจิ กรรมวิธีที่ 3 ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชตามตารางกําหนด และกรรมวิธีที่ 4 ไมมีการปองกันกําจัดศัตรูพืชพบวาทั้ง 4 กรรมวิธีไมพบ
การระบาดของแมลงหวี่ขาว และเพลี้ยจักจัน่ (ตารางที่ 13) 

  
   เมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 15 วัน กรรมวิธีที่ 1 ซ่ึงคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุม

แมลงศัตรูพืชรวมกับฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความ
เสียหายของพชืถึงระดับเศรษฐกิจพบวาไมพบการระบาดของแมลงหวีข่าว และมีปริมาณเพลี้ยจักจัน่ 
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0.50 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร กรรมวิธีที่ 2 ซ่ึงฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลง
ศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจพบวามีปริมาณแมลงหวี่ขาวถึงระดับเศรษฐกิจ
คือ 1.50 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร แตไมมีการระบาดของเพลีย้จักจั่น กรรมวิธีที่ 3 ฉีดพนสารเคมี
ควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนดพบวามีปริมาณแมลงหวี่ขาว 0.25 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร แต
ไมพบการระบาดของเพลี้ยจักจั่น ขณะทีก่รรมวิธีที่ 4 ไมมีการปองกนักําจัดศัตรูพชืพบวามีปริมาณ
แมลงหวี่ขาวถึงระดับเศรษฐกิจคือ 1.25 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร และมีปริมาณเพลี้ยจักจัน่ 0.25 ตัวตอ
แถวยาว 1 เมตร (ตารางที่ 13)   

  
   เมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 22 วัน กรรมวิธีที่ 1 ซ่ึงคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมี

ควบคุมแมลงศัตรูพืช รวมกบัฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศตัรูพืช หรือ
ความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจพบวามปีริมาณแมลงหวี่ขาว 0.75 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร แต
ไมพบการระบาดของเพลี้ยจักจั่น กรรมวธีิที่ 2 ซ่ึงฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณ
แมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกจิพบวามีปริมาณแมลงหวี่ขาว 0.75 ตัวตอ
แถวยาว 1 เมตร แตไมพบการระบาดของเพลี้ยจักจั่น กรรมวิธีที่ 3 ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชตามตารางกําหนดพบวามีปริมาณแมลงหวี่ขาวถึงระดับเศรษฐกิจคือ 1.75 ตัวตอแถวยาว 1 
เมตร และมีปริมาณเพลี้ยจกัจัน่ 0.25 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร ขณะที่กรรมวิธีที่ 4 ไมมีการปองกันกําจดั
ศัตรูพืชพบวามีปริมาณแมลงหวี่ขาวถึงระดับเศรษฐกจิคอื 1.50 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร และมีปริมาณ
เพล้ียจักจั่น 0.25 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร (ตารางที่ 13) 
 
  เมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 29 วัน กรรมวิธีที่ 1 ซ่ึงคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมี
ควบคุมแมลงศัตรูพืช รวมกบัฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพชืเมื่อปริมาณแมลงศตัรูพืช หรือ
ความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจพบวามีปริมาณแมลงหวี่ขาวถึงระดับเศรษฐกจิคือ 2.25 ตัว
ตอแถวยาว 1 เมตร และมีปริมาณเพลี้ยจักจัน่ 0.75 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร กรรมวิธีที่ 2 ซ่ึงฉีดพน
สารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจ
พบวามีปริมาณแมลงหวี่ขาวถึงระดับเศรษฐกิจคือ 1.25 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร และมปีริมาณเพลี้ย
จักจั่นถึงระดับเศรษฐกจิคือ 4.50 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร กรรมวิธีที่ 3 ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชตามตารางกําหนดพบวามีปริมาณแมลงหวี่ขาว 0.75 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร และมีปริมาณ
เพล้ียจักจั่นถึงระดับเศรษฐกจิคือ 1.75 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร ขณะที่กรรมวิธีที่ 4 ไมมกีารปองกัน
กําจัดแมลงศัตรูพืชพบปริมาณแมลงหวี่ขาวถึงระดับเศรษฐกิจคือ 2.00 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร และมี
ปริมาณเพลี้ยจกัจั่นถึงระดบัเศรษฐกิจคือ 1.75 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร (ตารางที่ 13)   
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  จากผลการทดลองพบวากรรมวิธีที่ 1 ไดรับความเสียหายจากการเขาทาํลายของแมลง
ศัตรูพืชนอยทีสุ่ดมีปริมาณแมลงศัตรูพืชถึงระดับเศรษฐกิจ 1 คร้ังคือเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 29 วันมี
ปริมาณแมลงหวี่ขาว 2.25 ตวัตอแถวยาว 1 เมตร รองมาคือกรรมวิธีที่ 2 มีปริมาณแมลงศัตรูพืชถึง
ระดับเศรษฐกจิ 2 คร้ังคือเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 15 วันมีปริมาณแมลงหวี่ขาว 1.50 ตัวตอแถวยาว 1 
เมตร และเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 29 วันมปีริมาณแมลงหวี่ขาว 1.25 ตวัตอแถวยาว 1 เมตร และ
เพล้ียจักจั่น 4.50 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร ซ่ึงเทากับกรรมวิธีที่ 3 ซ่ึงพบวาเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 22 
วันมีปริมาณแมลงหวี่ขาว 1.75 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร และเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 29 วันมีปริมาณ
เพล้ียจักจั่น 1.75 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร ขณะทีก่รรมวิธีที่ 4 ไดรับความเสียหายจากแมลงศัตรูพืชเขา
ทําลายมากที่สุดมีปริมาณแมลงศัตรูพืชถึงระดับเศรษฐกิจ 3 คร้ังคือเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 15 วันมี
ปริมาณแมลงหวี่ขาว 1.25 ตวัตอแถวยาว 1 เมตร เมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 22 วันมีปริมาณแมลงหวี่
ขาว 1.50 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร และเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 29 วันมีปริมาณแมลงหวีข่าว 2.00 ตัว
ตอแถวยาว 1 เมตร และเพลี้ยจักจั่น 1.75 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร (ตารางที่ 13)   

 
   จากผลการทดลองแสดงใหเห็นวาการจดัการศัตรูพืชโดยคลุกเมล็ดกอนปลูกดวย
สารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชรวมกับฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพชื 
หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกจิเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะ
สารสกัดจากสะเดามีประสิทธิภาพดีที่สุดในการควบคุมแมลงศัตรูพืชเนื่องจากพบวามีปริมาณแมลง
ศัตรูพืชถึงระดบัเศรษฐกิจนอยคร้ังที่สุด เมื่อเปรียบเทียบกบัการจัดการศตัรูพืชโดยฉีดพนสารเคมี
ควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัว
เหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดาซึ่งมีประสิทธิภาพในการควบคุม
แมลงศัตรูพืชเทากับการควบคุมแมลงศัตรูพืชโดยฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตาราง
กําหนดซึ่งพบวามีปริมาณแมลงศัตรูพืชถึงระดับเศรษฐกิจ 2 คร้ัง  
 
  ขณะทีแ่ปลงทดลองที่ 1 ซ่ึงดําเนินการทดลองในแปลงปลูก ศูนยวิจัย และพัฒนา
พืชผักเขตรอน มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร วิทยาเขตกําแพงแสน พบวาการจัดการศัตรูพืชโดยฉีดพน
สารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจ
เมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดามีประสิทธิภาพดีที่สุดใน
การควบคุมแมลงศัตรูพืช รองมาคือการคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชรวมกับ
ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับ
เศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดา และ สุดฤดี และ
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คณะ (2547) ไดสํารวจปริมาณแมลงศัตรูพชืในแปลงผลิตถ่ัวเหลืองฝกสดพันธุนัมเบอร 75 ในพื้นที่ 
อําเภอสันกําแพง จังหวัดเชยีงใหม พบวา กรรมวิธีที่ควบคุมแมลงศัตรูพืชโดยใชการจัดการศัตรูพืช
ซ่ึงคลุกเมล็ดกอนปลูกดวย imidacloprid รวมกับฉีดพน cypermethrin สลับกับ methomyl เมื่อ
ปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจ ฉดีพนครั้งสุดทายดวยสารสกัด
จากสะเดาเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 วนั และฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนด
ไมพบปริมาณแมลงศัตรูพืชถึงระดับเศรษฐกิจ แตกรรมวิธีที่ไมมีการปองกันกําจดัแมลงศัตรูพืชพบ
ปริมาณแมลงหวี่ขาว และหนอนมวนใบถัว่ถึงระดับเศรษฐกิจ 
 
  เมื่อเปรียบเทยีบปริมาณการระบาดของแมลงหวี่ขาวกับแปลงทดลองที่ 1 พบวา แปลง
ทดลองที่ 1 พบปริมาณแมลงหวี่ขาวเฉลี่ยกรรมวิธีละ 1.00 ตัวตอแถวยาว 1 เมตรทุกครั้งที่สํารวจ 
(ตารางที่ 4) มากกวา แปลงทดลองที่ 2 ซ่ึงพบปริมาณแมลงหวี่ขาวเฉลีย่กรรมวิธีละ 0.88 ตวัตอแถว
ยาว 1 เมตรทุกครั้งที่สํารวจ (ตารางที่ 12) ขณะที่ปริมาณการระบาดของเพลี้ยจักจั่นพบวา แปลง
ทดลองที่ 2 พบปริมาณเพลีย้จักจั่นเฉลี่ยกรรมวิธีละ 0.63 ตัวตอแถวยาว 1 เมตรทุกครั้งที่สํารวจ 
(ตารางที่ 12) มากกวาแปลงทดลองที่ 1 ซ่ึงพบปริมาณเพลี้ยจักจัน่เฉลี่ยกรรมวิธีละ 0.21 ตัวตอแถว
ยาว 1 เมตรทุกครั้งที่สํารวจ (ตารางที่ 4) 
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ตารางที่ 12  ปริมาณแมลงศตัรูพืช แปลงทดลองที่ 2 ศูนยวิจัยขาวโพด และขาวฟางแหงชาติ  
                    มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร อําเภอปากชอง จังหวดันครราชสีมา 

 
หมายเหตุ  1/ คลุกเมล็ด และพนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจาก 
 สะเดา 

2/  พนสารเคมตีามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจากสะเดา 
5/  พนสารเคมีเมื่อถ่ัวอายุ 8, 15, 22, 37, 50 และ 58 วัน 
4/  ไมมีการปองกันกําจัดศัตรูพืช 

                 T =  กรรมวิธี 
 
 
 

ปริมาณแมลงเฉลี่ย/คร้ังท่ีสํารวจ แมลงศัตรูพชื ระดับเศรษฐกิจ 

T11/ T22/ T33/ T44/ 

เฉล่ีย 

หนอนแมลงวนั
เจาะลําตนถ่ัว 

0.3 ตัว/ตนในแถวยาว 1 เมตร 0.02 0.00 0.01 0.025 0.01 

แมลงหวี่ขาว 1-2 ตัว/แถวยาว 1 เมตร 0.75 0.88 0.69 1.19 0.88 
เพล้ียออน 25 ตัว/ใบในแถวยาว 1 เมตร 0.00 0.04 0.00 0.001 0.01 
เพล้ียจักจั่น 1-2 ตัว/แถวยาว 1 เมตร 0.31 1.13 0.50 0.56 0.63 

ตัวเล็ก 2-3 ตัว/แถวยาว 1 เมตร  0.13 0.13 0.13 0.13 0.13 หนอนกระทู 
ตัวใหญ 1-2 ตัว/แถวยาว 1 เมตร 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 

หนอนมวนใบ
ถ่ัว 

30% ของพื้นที่ใบที่เสียหายใน
แถวยาว 1 เมตร 

0.90 1.49 0.00 0.00 0.60 

หนอนเจาะสมอ
ฝาย 

2 ตัว/แถวยาว 1 เมตร 0.00 0.00 0.00 0.13 0.03 

หนอนเจาะ
ฝกถ่ัว 

1-2 ตัว/แถวยาว 1 เมตร 0.00 0.00 0.13 0.00 0.03 

มวนเจาะดดู
ฝกถ่ัว 

4 ตัว/แถวยาว 1 เมตร 0.00 0.00 0.13 0.00 0.03 
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ตารางที่ 13  ปริมาณแมลงหวี่ขาว (Bemisia tabaci Gennadius) และเพลี้ยจักจัน่ (Empoasca spp.) ที่ 
   เขาทําลายถั่วเหลืองฝกสด แปลงทดลองที่ 2 ศูนยวจิัยขาวโพด และขาวฟางแหงชาติ    
   มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร อําเภอปากชอง จังหวดันครราชสีมา  

 

 
หมายเหตุ  Wf = แมลงหวี่ขาว (Whitefly), Lh = เพล้ียจกัจั่น (Leafhopper) 
      * ปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับ ET   
         1/  ตัวเลขในแตละแนวตั้งคอืคาเฉลี่ยจาก 4 ซํ้า 
         2/ ระดับ ET ของแมลงหวีข่าวคือ 1-2 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร 
              3/ ระดับ ET ของเพลี้ยจักจัน่คือ 1-2 ตัวตอแถวยาว 1 เมตร 

   4/ คลุกเมล็ด และพนสารเคมีตามระดับ ET  
 5/ พนสารเคมตีามระดับ ET  
 6/ พนสารเคมีเมื่อถ่ัวอายุ 8, 15 และ 22 วัน 
 7/ ไมมีการปองกันกําจัดศัตรูพืช 

 
   
 
 
 
 
 
  

อายุถั่วเหลืองฝก
สด 

กรรมวิธีท่ี 

14/  25/  36/  47/ (จํานวนวันหลงั
ปลูก) Wf2/ Lh3/  Wf Lh  Wf Lh  Wf Lh 

8 0.001/ 0.00  0.00 0.00  0.00 0.00  0.00 0.00 
15 0.00 0.50  1.50* 0.00  0.25 0.00  1.25* 0.25 
22 0.75 0.00  0.75 0.00  1.75* 0.25  1.50* 0.25 
29 2.25* 0.75   1.25* 4.50*  0.75 1.75*  2.00* 1.75* 
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  2. 2  ผลกระทบตอปริมาณ และคุณภาพผลผลิตฝกสด 
 
  กรรมวิธีที่ 1 ซ่ึงคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชรวมกับฉีดพน

สารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจ
เมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดา เก็บเกี่ยวผลผลิตรวมทั้งฝก
ที่ไดมาตรฐาน และฝกที่ไมไดมาตรฐานไดเฉลี่ย 1,661.52 กิโลกรัมตอไร (ตารางที่ 14) 

 
  กรรมวิธีที่ 2 ซ่ึงฉดีพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศตัรูพืช หรือ
ความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมือ่ถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสาร
สกัดจากสะเดา เก็บเกีย่วผลผลิตรวมทั้งฝกที่ไดมาตรฐาน และฝกที่ไมไดมาตรฐานไดเฉลี่ย 1,649.76 
กิโลกรัมตอไร (ตารางที่ 14) 
    
  กรรมวิธีที่ 3 ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศตัรูพืชตามตารางกําหนด เก็บเกี่ยวผลผลิต
รวมทั้งฝกที่ไดมาตรฐาน และฝกที่ไมไดมาตรฐานไดเฉลี่ย 1,488.48 กิโลกรัมตอไร (ตารางที่ 14) 
 
  กรรมวิธีที่ 4 ไมมีการปองกนักําจัดศัตรูพชื เก็บเกีย่วผลผลิตรวมทั้งฝกที่ไดมาตรฐาน 
และฝกที่ไมไดมาตรฐานไดเฉลี่ย 1,475.04 กิโลกรัมตอไร (ตารางที่ 14)  
 
  โดยที่กรรมวิธีที่ 1 มีปริมาณผลผลิตสูงที่สุดคือ ไดปริมาณผลผลิตรวมทั้งฝกที่ได
มาตรฐาน และฝกไมไดมาตรฐานเฉลี่ย 1,661.52 กิโลกรัมตอไร รองมาคือกรรมวิธีที่ 2 ไดปริมาณ
ผลผลิตรวมทั้งฝกที่ไดมาตรฐาน และฝกไมไดมาตรฐานเฉลี่ย 1,649.76 กิโลกรัมตอไร กรรมวิธีที่ 3 
ไดปริมาณผลผลิตรวมทั้งฝกที่ไดมาตรฐาน และฝกที่ไมไดมาตรฐานเฉลี่ย 1,488.48 กิโลกรัมตอไร 
และ กรรมวิธีที่ 4 ไดปริมาณผลผลิตรวมทั้งฝกที่ไดมาตรฐาน และฝกที่ไมไดมาตรฐานเฉลี่ย 
1,475.04 กิโลกรัมตอไรตามลําดับ และทุกกรรมวิธีไมแตกตางกันทางสถิติ (ตารางที่ 14)  
 
  เมื่อพิจารณาถงึผลกระทบตอคุณภาพผลผลิต พบวาหลังจากคัดเลือกผลผลิต กรรมวิธี
ที่ 1 ไดผลผลิตฝกที่ไดมาตรฐานเฉลี่ย 1139.04 กิโลกรัมตอไร กรรมวิธีที่ 2 ไดผลผลิตฝกที่ได
มาตรฐานเฉลี่ย 1236.48 กิโลกรัมตอไร กรรมวิธีที่ 3 ไดผลผลิตฝกที่ไดมาตรฐานเฉลี่ย 1095.36 
กิโลกรัมตอไร ขณะที่กรรมวธีิที่ 4 ไดผลผลิตฝกที่ไดมาตรฐานเฉลี่ย 1043.28 กิโลกรัมตอไรโดยที่ 
กรรมวิธีที่ 2 มีปริมาณผลผลิตสูงที่สุดรองมาคือกรรมวิธีที่ 1 และกรรมวิธีที่ 3 ตามลําดับทั้ง 3 
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กรรมวิธีไมแตกตางกันทางสถิติ (ตารางที่ 22) ขณะทีก่รรมวิธีที่ 4 แตกตางกันอยางมนีัยสําคัญทาง
สถิติกับกรรมวิธีที่ 2 แตไมแตกตางกันทางสถิติกับกรรมวิธีที่ 1 และ 3 (ตารางที่ 14) 
 

  เมื่อพิจารณาถงึวิธีการดําเนนิการในแตละกรรมวิธีจะเหน็วาการปองกนักําจัดศัตรูพชื
ฉีดพนเฉพาะสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช แตแมลงศัตรูพืชหลายชนดิเปนพาหะนําโรค เชน แมลง
หวี่ขาวเปนพาหะของโรคไวรัสหลายชนิด และมักพบการระบาดของโรคพืชเปนประจําถาไมมีการ
ปองกันกําจดัซึ่งมีผลตอปริมาณและคณุภาพของผลผลิต แตในการทดลองนี้หลายซํ้าที่กรรมวิธีไมมี
การปองกันกําจัดศัตรูพืชถูกทําลายคอนขางนอย ขณะที่กรรมวิธีซ่ึงปองกันกําจัดโดยใชการจัดการ
ศัตรูพืช และฉดีพนสารเคมีควบคุมแมลงศตัรูพืชตามตารางกําหนดกลบัถูกทําลายคอนขางสูงสงผล
ใหกรรมวิธีที่ไมมีการปองกนักําจัดไดผลผลิตรวม และผลผลิตฝกที่ไดมาตรฐานคอนขางสูงเมื่อ
เปรียบเทียบกบักรรมวิธีอ่ืน 
 
   จากผลการทดลองแสดงใหเห็นวาการจัดการศัตรูพืชโดยคลุกเมล็ดกอนปลูกดวย
สารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช รวมกับฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพชื 
หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกจิเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะ
สารสกัดจากสะเดา และการจัดการศัตรูพืชโดยฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลง
ศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพน
เฉพาะสารสกดัจากสะเดา ไมมีผลกระทบตอการหลุดรวงของฝก ขนาด รูปทรงของฝก จํานวนเมล็ด
ในฝก และความเสียหายของฝกจากการทาํลายของแมลงศัตรูพืชเมื่อเปรียบเทียบกบัการควบคุม
แมลงศัตรูพืชโดยฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนดจึงทําให กรรมวิธีที่ 1 และ 2 
ไดผลผลิตฝกสดรวม และเฉพาะฝกที่ไดมาตรฐานไมแตกตางกับกรรมวิธีที่ 3 ซ่ึงฉีดพนสารเคมี
ควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนดสอดคลองกับแปลงทดลองที่ 1 และ สุดฤดี และคณะ (2547) 
ไดประเมนิผลการควบคุมแมลงศัตรูพืชโดยใชการจัดการศัตรูพืชซ่ึงคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมี
ควบคุมแมลงศัตรูพืช รวมกบัใชระดับเศรษฐกิจในการตดัสินใจกอนฉดีพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืช และฉดีพนครั้งสุดทายดวยสารสกดัจากสะเดา เปรียบเทียบกบัการควบคุมแมลงศัตรูพืชตาม
ตารางกําหนดในแปลงผลิตถ่ัวเหลืองฝกสดพันธุนัมเบอร 75 ในพื้นที่ อําเภอสันกําแพง จังหวัด
เชียงใหม พบวากรรมวิธีที่ใชการจัดการศตัรูพืชใหผลผลิตฝกสดรวมทั้งที่ไดมาตรฐาน และไมได
มาตรฐาน 1,837.30 กิโลกรัมตอไร และใหผลผลิตฝกสดที่ไดมาตรฐาน 1,122.04 กโิลกรัมตอไร ไม
แตกตางกับการควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนด    
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 เมื่อเปรียบเทียบปริมาณผลผลิตฝกสดกับแปลงทดลองที่ 1 ซ่ึงปลูกในพืน้ที่ อําเภอ
กําแพงแสน จงัหวัดนครปฐม พบวาแปลงทดลองที่ 2 ไดปริมาณผลผลิตฝกสดรวมทัง้ที่ไดมาตรฐาน 
และไมไดมาตรฐานเฉลี่ยกรรมวิธีละ 1,568.70 กิโลกรัมตอไร และปรมิาณผลผลิตฝกสดที่ได
มาตรฐานเฉลี่ย 1,129.29 กิโลกรัมตอไร สูงกวาแปลงทดลองที่ 1 ซ่ึงไดผลผลิตฝกสดรวมทั้งที่ได
มาตรฐาน และไมไดมาตรฐานเฉลี่ยกรรมวิธีละ 1,194.06 กิโลกรัมตอไร และปริมาณผลผลิตฝกสดที่
ไดมาตรฐานเฉลี่ย 805.14 กิโลกรัมตอไร และสูงกวา กรุง และ สิริกุล (2538) ไดรายงานผลการ
ทดสอบในพื้นที่ อําเภอกําแพงแสน จังหวัดนครปฐม พบวาถ่ัวเหลืองฝกสดพันธุ AGS 292 ให
ผลผลิตฝกสดรวมทั้งฝกที่ไดมาตรฐาน และไมไดมาตรฐานเฉลี่ย 800-1,000 กิโลกรัมตอไร  
 
ตารางที่ 14  ปริมาณผลผลิตถ่ัวเหลืองฝกสด แปลงทดลองที่ 2 ศูนยวิจัยขาวโพด และขาวฟาง 

   แหงชาติ มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร อําเภอปากชอง จงัหวัดนครราชสีมา  
 

 
หมายเหตุ  1/ คลุกเมล็ด และพนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจาก 
   สะเดา 

2/  พนสารเคมตีามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจากสะเดา 
3/  พนสารเคมีเมื่อถ่ัวอายุ 8, 15, 22, 37, 50 และ 58 วัน 
4/  ไมมีการปองกันกําจัดศัตรูพืช 

                  5/  คาเฉลี่ยจาก 4 ซํ้า 
6/  คาเฉลี่ยที่ตามดวยอักษรเดยีวกันในแตละแนวตั้งไมมคีวามแตกตางกันทางสถิติที่ระ   

                     ดับความเชื่อมัน่ 95% โดยวิธี DMRT 
       CV = Coefficient Variation 

น้ําหนักผลผลิตฝกสด (กิโลกรัม/ไร)5/ กรรมวิธี 

รวม ฝกท่ีไดมาตรฐาน ฝกท่ีไมไดมาตรฐาน 

11/ 1,661.52a   1,139.04ab6/ 522.48a 

22/ 1,649.76a          1,236.48a 413.28a 

33/ 1,488.48a          1,095.36ab 393.12a 

44/ 1,475.04a          1,043.28b 431.76a 
CV (%)    10.70   9.20 25.00 
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   2. 3  ประสิทธิภาพการปองกันกําจัดหนอนเจาะฝกถ่ัว (Helicoverpa armigera Hübner, 
Maruca testulalis Geyer และ Etiella zinckenella Treitschke) 

  
 ประสิทธิภาพการปองกันกําจัดหนอนเจาะฝกถ่ัวโดยฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสด
อายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดา เปรยีบเทียบกับการฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชตามตารางกําหนด และไมมีการปองกันกําจัดศัตรูพืช  
 
 จากการทดลองพบวา กรรมวิธีที่ 1 ฝกถ่ัวเหลืองถูกหนอนเจาะฝกถ่ัวทาํลายเฉลี่ย 9.50
เปอรเซนต กรรมวิธีที่ 2 ถูกทําลาย 9.25 เปอรเซนต กรรมวิธีที่ 3 ถูกทําลาย 7.75 เปอรเซนต และ
กรรมวิธีที่ 4 ถูกทําลาย 11.25 เปอรเซนต โดยที่กรรมวิธีที่ 3 สามารถควบคุมหนอนเจาะฝกถ่ัวดีที่สุด 
รองมาคือ กรรมวิธีที่ 2 กรรมวิธีที่ 1 และกรรมวิธีที่ 4 ตามลําดับทุกกรรมวิธีไมแตกตางกันทางสถิติ 
(ตารางที่ 15) 

 
 ในการทดลองครั้งนี้มีการวางแผนการทดลองแบบ RCBD มี 4 ซํ้า การกระจายตัวของ
แตละกรรมวิธีในแปลงทดลองจึงเปนแบบสุม และมีหลายซ้ําที่กรรมวิธีซ่ึงฉีดพนสารเคมีควบคุม
แมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกจิเมื่อถ่ัวเหลืองฝก
สดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดา และกรรมวิธีซ่ึงฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชตามตารางกําหนดอยูกลางแปลงทดลอง ในขณะทีก่รรมวิธีซ่ึงไมมีการปองกันจาํกัดศัตรูพืช
ถูกสุมอยูบริเวณขอบๆแปลง ซ่ึงโดยรอบเปนไรขาวโพด และมักพบการระบาดของหนอนเจาะฝกถ่ัว
เปนประจําถาไมมีการปองกนักําจัด แตในการทดลองนีห้ลายซํ้าที่กรรมวิธีซ่ึงไมมีการปองกันกําจดั
ศัตรูพืชที่อยูขอบๆแปลงกลับถูกทําลายคอนขางนอย ขณะที่กรรมวิธีซ่ึงฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสด
อายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกดัจากสะเดา และกรรมวิธีซ่ึงฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชตามตารางกําหนดที่อยูกลางๆแปลงกลับถูกทําลายคอนขางมากสงผลใหกรรมวธีิที่ไมมีการ
ปองกันกําจดัศัตรูพืชถูกหนอนเจาะฝกถ่ัวทําลายคอนขางนอย 
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 ผลการทดลองดังกลาว แสดงใหเห็นวาการจัดการศัตรูพชืโดยการฉีดพนสารเคมี
ควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัว
เหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดามีประสิทธิภาพในการควบคุม
หนอนเจาะฝกถ่ัวไมแตกตางกับการฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนด 
สอดคลองกับแปลงทดลองที่ 1  
 
 ขณะที่ สุดฤดี และคณะ (2547) ไดประเมินความเสียหายที่เกิดจากแมลงศัตรูพืชใน
แปลงปลูกถ่ัวเหลืองฝกสดพันธุนมัเบอร 75 ในพื้นที่ อําเภอสันกําแพง จังหวดัเชยีงใหม พบวาหนอน
เจาะฝกถ่ัวทําความเสียหายใหแกผลผลิตในกรรมวิธีที่ไมมีการปองกนักําจัดแมลงศตัรูพืชมากที่สุด
ถึง 10 เปอรเซนต และกรรมวิธีที่ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนดพบความ
เสียหาย 1.67 เปอรเซนต ขณะที่กรรมวิธีที่ใชการจัดการศตัรูพืชโดยใชระดับเศรษฐกิจในการ
ตัดสินใจกอนฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช และฉดีพนครั้งสุดทายดวยสารสกดัจากสะเดาไม
พบความเสียหายจากการทําลายของหนอนเจาะฝกถ่ัว 
 
              2. 4  ประสิทธิภาพการปองกันกําจัดมวนเจาะดดูฝกถ่ัว (Nezara viridura Linnaeus, 
Piezodorus hybneri Geyer และ Riptortus linearis Fabricius) 

 
  ประสิทธิภาพการปองกันกําจัดมวนเจาะดดูฝกถ่ัวโดยฉดีพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสด
อายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดา เปรยีบเทียบกับการพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพชืตามตารางกําหนด และไมมีการปองกันกําจัดศัตรูพืช  

 
  จากการทดลองพบวา กรรมวิธีที่ 1 ฝกถ่ัวเหลืองถูกมวนเจาะดดูฝกถ่ัวทาํลายเฉลี่ย 4.00

เปอรเซนต กรรมวิธีที่ 2 ถูกทําลาย 5.25 เปอรเซนต กรรมวิธีที่ 3 ถูกทําลาย 7.75 เปอรเซนต และ
กรรมวิธีที่ 4 ถูกทําลาย 5.50 เปอรเซนต โดยที่กรรมวิธีที่ 1 สามารถควบคุมหนอนเจาะฝกถ่ัวไดดี
ที่สุด รองมาคือกรรมวิธีที่ 2 กรรมวิธีที่ 4 และกรรมวิธีที่ 3 ตามลําดับ และทุกกรรมวิธีไมแตกตางกัน
ทางสถิติ (ตารางที่ 15) 
  
 เนื่องจากมวนเจาะดดูฝกถ่ัวเปนแมลงศัตรูพืชที่มีปกทําใหมีความสามารถในการ
เคลื่อนยายสูงสามารถแพรกระจายไปไดทัว่แปลงทดลอง และโดยรอบแปลงทดลองเปนนาขาว และ
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ไรขาวโพด ซ่ึงมักพบการระบาดของมวนเจาะดดูฝกถ่ัวเปนประจําถาไมมีการปองกนักําจัด ในการ
ทดลองนี้เมื่อพิจารณาถึงวิธีดําเนินการในแตละกรรมวิธีจะเห็นวามีการสํารวจจํานวนแมลงศัตรูพชื
ทุกกรรมวิธี ซ่ึงไปรบกวนมวนเจาะดดูฝกถ่ัวที่อยูบริเวณนั้นทําใหมวนเจาะดดูฝกถ่ัวบนิเคลื่อนยาย
ออกไปยังบริเวณอ่ืนสงผลใหหลายซ้ําที่กรรมวิธีไมมีการปองกันกําจดัศัตรูพืชไมถูกมวนเจาะดดู
ฝกถ่ัวทําลาย ขณะที่กรรมวธีิซ่ึงฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือ
ความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมือ่ถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสาร
สกัดจากสะเดา และฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนดถูกมวนเจาะดดูฝกถ่ัว
ทําลายคอนขางมากสงผลใหกรรมวิธีที่ 4 ถูกมวนเจาะดูดฝกถ่ัวทําลายคอนขางนอย 
   
 จากผลการทดลองแสดงใหเห็นวาการจัดการศัตรูพืชโดยฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสด
อายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดา มีประสิทธิภาพในการควบคุมมวนเจาะดูด
ฝกถ่ัวไมแตกตางกับการฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนดสอดคลองกับแปลง
ทดลองที่ 1   
 
 ขณะที่ สุดฤดี และคณะ (2547) ไดประเมินความเสียหายที่เกิดจากแมลงศัตรูพืชใน
แปลงปลูกถ่ัวเหลืองฝกสดพันธุนัมเบอร 75 ในพื้นที่ อําเภอสันกําแพง จังหวดัเชยีงใหม พบวา
กรรมวิธีที่ควบคุมแมลงศตัรูพืชโดยใชการจัดการศัตรูพชืซ่ึงใชระดับเศรษฐกิจในการตัดสินใจกอน
ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช และฉดีพนครั้งสุดทายดวยสารสกดัจากสะเดา และกรรมวิธีที่
ไมมีการควบคมุแมลงศัตรูพืชไมพบความเสียหายจากมวนเจาะดูดฝกถ่ัว ยกเวนกรรมวิธีที่ฉีดพน
สารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนดพบความเสียหาย 2.00 เปอรเซนต 
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ตารางที่ 15  ประสิทธิภาพการปองกันกําจดัหนอนเจาะฝกถ่ัว (Helicoverpa armigera Hübner,  
Maruca testulalis Geyer และ Etiella zinckenella Treitschke) และมวนเจาะดูดฝกถ่ัว 
(Nezara viridula Linnaeus, Piezodorus hybneri Gmelin และ Riptortus linearis 
Fabricius) แปลงทดลองที่ 2 ศูนยวิจัยขาวโพด และขาวฟางแหงชาติ 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร อําเภอปากชอง จังหวดันครราชสีมา 

      

 
หมายเหตุ  1/  พนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนสารสกัดจากสะเดา   
 2/ พนสารเคมีเมื่อถ่ัวอายุ 37, 50 และ 58 วัน 
 3/ ไมมีการปองกันกําจัดศัตรูพืช 
 4/  คาเฉลี่ยจาก 4 ซํ้า 

 5/ คาเฉลี่ยที่ตามดวยอักษรเดยีวกันในแตละแนวตั้งไมมคีวามแตกตางกันทางสถิติที่ระ   
                     ดับความเชื่อมัน่ 95% โดยวิธี DMRT 
                  6/ คาเฉลี่ยในแตละแนวตั้งถูกเปลี่ยนรูปโดยสูตร log (x+1) กอนวิเคราะหความแปรปรวน 
       CV = Coefficient Variation 

 
 
 
 
 
 
 
 

ระดับความเสียหาย (%)4/ กรรมวิธี 

หนอนเจาะฝกถั่ว มวนเจาะดูดฝกถั่ว 
11/           9.50a5/6/   4.00a 
21/       9.25a 5.25a 
32/       7.75a 7.75a 
43/     11.25a 5.50a 

CV (%)   24.70                    19.40 
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2. 5  ตนทุนคาใชจายในการควบคุมแมลงศัตรูพืช (ไมรวมคาจางแรงงาน) 
 
  กรรมวิธีที่ 1 ซ่ึงคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชรวมกับฉีดพน
สารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจ
เมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดา ทําการคลุกเมล็ดกอนปลกู
ดวยสารเคมีควบคุมแมลงศตัรูพืช imidacloprid 70% WS อัตรา 2 กรัมตอเมล็ด 1 กิโลกรัม เปนเงิน 
115.20 บาทตอไร ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช acetamiprid 20% SP อัตรา 5 กรัมตอน้ํา 20 
ลิตร เปนเงิน 60.00 บาทตอไร 1 คร้ัง และสารสกัดจากสะเดา อัตรา 25 มิลลิลิตรตอน้ํา 20 ลิตร เปน
เงิน 65.00 บาทตอไร 2 คร้ัง รวมเปนตนทนุคาใชจายในการควบคุมแมลงศัตรูพืช 305.20 บาทตอไร 
(ตารางที่ 16 และ ภาพที่ 23) 

   
 กรรมวิธีที่ 2 ฉีดพนสารเคมีควบคมุแมลงศตัรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความ

เสียหายของพชืถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจาก
สะเดา ทําการฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช acetamiprid 20% SP อัตรา 5 กรัมตอน้ํา 20 ลิตร 
เปนเงิน 60.00 บาทตอไร 2 คร้ัง และสารสกัดจากสะเดา อัตรา 25 มิลลิลิตรตอน้ํา 20 ลิตร เปนเงิน 
65.00 บาทตอไร 2 คร้ัง รวมเปนตนทนุคาใชจายในการควบคุมแมลงศตัรูพืช 250.00 บาทตอไร 
(ตารางที่ 16 และ ภาพที่ 23) 

  
  กรรมวิธีที่ 3 ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศตัรูพืชตามตารางกําหนด ทําการฉีดพน
สารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช carbaryl 85% WP อัตรา 40 กรัมตอน้ํา 20 ลิตร เปนเงิน 48.00 บาทตอ
ไร 1 คร้ัง lambda-cyhalothrin 2.5% EC อัตรา 10 มิลลิลิตรตอน้ํา 20 ลิตร 1 คร้ัง เปนเงิน 20.00 บาท
ตอไร chlorfluazuron 5% EC อัตรา 20 มลิลิลิตรตอน้ํา 20 ลิตร เปนเงิน 164.00 บาทตอไร 3 คร้ัง 
และ dinotefuran 10% WP อัตรา 20 กรัมตอน้ํา 20 ลิตร เปนเงิน 136.00 บาทตอไร 3 คร้ัง รวมเปน
ตนทุนคาใชจายในการควบคมุแมลงศัตรูพืช 968.00 บาทตอไร (ตารางที่ 16 และ ภาพที่ 23) 

  
 กรรมวิธีที่ 4 ไมมีการปองกนักําจัดศัตรูพชื 
 
 จากผลการทดลองพบวากรรมวิธีที่ 2 มีตนทุนคาใชจายในการควบคุมแมลงศัตรูพืชต่ํา

ที่สุดคือ 250.00 บาทตอไร รองมาคือ กรรมวิธีที่ 1 มีตนทุนคาใชจายในการควบคุมแมลงศัตรูพืช 
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305.20 บาทตอไร และกรรมวิธีที่ 3 มีตนทุนคาใชจายในการควบคุมแมลงศัตรูพืช 968.00 บาทตอไร 
ตามลําดับ (ตารางที่ 16) 
   
 จากผลการทดลองแสดงใหเห็นวาการจัดการศัตรูพืชโดยฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสด
อายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดามีตนทุนคาใชจายในการควบคุมแมลงศัตรูพืชต่ํา
ที่สุด รองมาคือการจัดการศตัรูพืชซ่ึงคลกุเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุมแมลงศตัรูพืชรวมกับฉีด
พนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพชื หรือความเสยีหายของพืชถึงระดับ
เศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดา และทั้ง 2 กรรมวิธี
มีตนทุนคาใชจายในการควบคุมแมลงศัตรูพืชต่ํากวาคอนขางมากเมื่อเปรียบเทียบกบักรรมวิธีที่ 3 ซ่ึง
ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนดสอดคลองกับแปลงทดลองที่ 1 แตกรรมวิธีที่ 
2 มีคาใชจายในการใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชมากกวาแปลงทดลองที่ 1 เนื่องจากพบปริมาณ
แมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกจิ 2 คร้ัง จึงฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืช ขณะที่แปลงทดลองที่ 1 ไมพบปริมาณแมลงศตัรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับ
เศรษฐกิจ  
 
 ขณะที่ สุพจน และคณะ (2546) ไดทดสอบการปองกันกําจัดแมลงศัตรูฝายโดยใชการ
จัดการศัตรูพืชซ่ึงใชระดับเศรษฐกิจในการตัดสินใจกอนใชสารเคมีควบคมุแมลงศัตรูพืช ดําเนินการ
ในไรเกษตรกร อําเภอเขาฉกรรจ จังหวดัสระแกว พบวาแปลงทดสอบมีคาใชจายในการใชสารเคมี
ควบคุมแมลงศัตรูพืช 204.75 บาทตอไร สูงกวาแปลงเปรียบเทียบตามกรรมวิธีของเกษตรกร 153.29 
บาทตอไร และ สุวัฒน และคณะ (2544) รายงานวาคาใชจายในการใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช
ในแปลงทดสอบการปองกนักําจัดแมลงศตัรูพืชโดยใชการจัดการศัตรูพืชซ่ึงมีการใชระดับเศรษฐกจิ
ในการตัดสนิใจกอนใชสารเคมคีวบคุมแมลงศัตรูพืชเปรียบเทียบกับคาใชจายในการใชสารเคมี
ควบคุมแมลงศัตรูพืชของเกษตรกรพบวาในถ่ัวเหลืองฝกสด ถ่ัวเขียว ทุเรียน สมโอ องุน 
หอมหัวใหญ และคะนา มีคาใชจายมากกวากรรมวิธีของเกษตรกร 
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ภาพที่ 23  คาใชจายในการควบคุมแมลงศตัรูพืช (ไมรวมคาจางแรงงาน) แปลงทดลองที่ 2 
  ศูนยวิจัยขาวโพด และขาวฟางแหงชาติ มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร อําเภอปากชอง  
                 จังหวัดนครราชสีมา     

   กรรมวิธีที่ 1 คลุกเมล็ด และพนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พน     
   สารสกัดจากสะเดา 
   กรรมวิธีที่ 2 พนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจาก 
   สะเดา 

  กรรมวิธีที่ 3 พนสารเคมีเมื่อถ่ัวอายุ 8, 15, 22, 37, 50 และ 58 วัน 
   กรรมวิธีที่ 4 ไมมีการปองกันกําจัดศัตรูพืช 
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ตารางที่ 16  คาใชจายในการควบคุมแมลงศัตรูพืช (ไมรวมคาจางแรงงาน) แปลงทดลองที่  
2 ศูนยวจิัยขาวโพด และขาวฟางแหงชาติ มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร อําเภอปากชอง 
จังหวดันครราชสีมา 
 

 
หมายเหตุ  1/ เมล็ดใช 12 กิโลกรัมตอไร และน้ําใชอัตรา 80 ลิตรตอไร  
 2/ คลุกเมล็ด และพนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจาก 
   สะเดา 

 3/ พนสารเคมตีามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจากสะเดา 
 4/ พนสารเคมีเมื่อถ่ัวอายุ 8, 15, 22, 37, 50 และ 58 วัน 

                   5/ ไมมีการปองกนักําจัดศัตรูพชื 
WS = water dispersible powder for slurry seed treatment, EC = emulsifiable   
concentrate, WP = wettable powder, SP = water soluble powder, DAS = days after    
seeding 

กรรมวิธี DAS สารเคมี อัตรา1/   ราคา/ไร 
(บาท)  12/ 23/ 34/ 45/ 

0 imidacloprid 70% WS 2 g / เมล็ด  1 Kg 115.20 √ - - - 
8 carbaryl 85% WP 40 g / น้ํา 20 L 48.00 - - √ - 

acetamiprid 20% SP 5 g / น้ํา 20 L 60.00 - √ - - 15 
l-cyhalothrin 2.5% EC 10 ml / น้ํา 20 L 20.00 - - √ - 
chlorfluazuron 5% EC 20 ml / น้ํา 20 L 164.00 - - √ - 22 
dinotefuran 10% WP 20 g / น้ํา 20L 136.00 - - √ - 

29 acetamiprid 20% SP 5 g / น้ํา 20 L 60.00 √ √ - - 
chlorfluazuron 5% EC 20 ml / น้ํา 20 L 164.00 - - √ - 37 
dinotefuran 10% WP 20 g / น้ํา 20L 136.00 - - √ - 
สารสกัดจากสะเดา 25 ml / น้ํา 20 L 65.00 √ √ - - 50 

chlorfluazuron 5% EC 20 ml / น้ํา 20 L 164.00 - - √ - 
สารสกัดจากสะเดา 25 ml / น้ํา 20 L 65.00 √ √ - - 58 

dinotefuran 10% WP 20 g / น้ํา 20L 136.00 - - √ - 
ตนทุนรวมคาสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช (บาท/ไร) 305.20 250.00 968.00 - 



 

 

81 

 2. 6  ผลกําไรที่ไดจากการขายผลผลิตถ่ัวเหลืองฝกสด  
 
 กรรมวิธีที่ 1 ซ่ึงคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชรวมกับฉีดพน
สารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจ
เมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดาไดผลผลิตถ่ัวเหลืองฝกสดที่
ไดมาตรฐาน 1,139.04 กิโลกรัมตอไร มูลคาผลผลิต 9.34 บาทตอกิโลกรัม เปนเงิน 10,638.63 บาท
ตอไร หักตนทนุคาใชจายในปลูก 5,005.20 บาทตอไร ไดกําไร 5,633.43 บาทตอไร (ตารางที่ 17, 18 
และ ภาพที่ 24) 
 
  กรรมวิธีที่ 2 ซ่ึงฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศตัรูพืช หรือ
ความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมือ่ถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสาร
สกัดจากสะเดาไดผลผลิตถ่ัวเหลืองฝกสดที่ไดมาตรฐาน 1,236.48 กิโลกรัมตอไร มูลคาผลผลิต 9.34 
บาทตอกิโลกรัม เปนเงิน 11,548.72 บาทตอไร หักตนทนุคาใชจายในการปลูก 4,950.00 บาทตอไร 
ไดกําไร 6,598.72 บาทตอไร (ตารางที่ 17, 18 และ ภาพที่ 24) 
 
  กรรมวิธีที่ 3 ซ่ึงฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนดไดผลผลิตถ่ัว
เหลืองฝกสดที่ไดมาตรฐาน 1,095.36 กิโลกรัมตอไร มูลคาผลผลิต 9.34 บาทตอกิโลกรัม เปนเงิน 
10,230.66 บาทตอไร หักตนทุนคาใชจายในการปลูก 5,668.00 บาทตอไร ไดกําไร 4,562.66 บาทตอ
ไร (ตารางที่ 17, 18 และ ภาพที่ 24) 
 
  กรรมวิธีที่ 4 ไมมีการฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชไดผลผลิตถ่ัวเหลืองฝกสดที่
ไดมาตรฐาน 1,043.28 กิโลกรัมตอไร มูลคาผลผลิต 9.34 บาทตอกิโลกรัม เปนเงิน 9,744.24 บาทตอ
ไร หักตนทนุคาใชจายในการปลูก 4,300.00 บาทตอไร ไดกําไร 5,444.24 บาทตอไร (ตารางที่ 17, 18 
และ ภาพที่ 24) 
   
 จากผลการทดลองพบวากรรมวิธีที่ 2 มีผลกําไรมากที่สุดคือ 6,598.72 บาทตอไร รอง
มาคือ กรรมวิธีที่ 1 มีผลกําไร 5,633.43 บาทตอไร กรรมวิธีที่ 4 มีผลกําไร 5,444.24 บาทตอไร และ
กรรมวิธีที่ 3 มีผลกําไร 4,562.66 บาทตอไรตามลําดับ (ตารางที่ 17, 18 และ ภาพที่ 24) 
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 จากผลการทดลองแสดงใหเห็นวาการจัดการศัตรูพืชโดยฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสด
อายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดาใหผลกําไรมากที่สุด รองมาคือการจัดการ
ศัตรูพืชโดยคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชรวมกับฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสด
อายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดา และทั้ง 2 กรรมวิธีใหผลกําไรมากกวาเมื่อ
เปรียบเทียบกบัการควบคุมแมลงศัตรูพืชโดยฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนด
ซ่ึงไดผลกําไรนอยที่สุดสอดคลองกับแปลงทดลองที่ 1 แตกรรมวิธีที่ 1 และ 2 ซ่ึงมีการใชระดับ
เศรษฐกิจในการตัดสินใจกอนฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช และฉีดพนสารสกัดจากสะเดา
เมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน มผีลกําไรเฉลี่ยกรรมวิธีละ 6,117.58 บาทตอไร สูงกวาแปลง
ทดลองที่ 1 ซ่ึงมีผลกําไรเฉลี่ย 3,147.68 บาทตอไร และสอดคลองกับ สุพจน และคณะ (2546) พบวา
แปลงทดสอบการปองกันกําจัดศัตรูฝายโดยใชการจัดการศัตรูพืชซ่ึงมีการใชระดับเศรษฐกิจในการ
ตัดสินใจกอนใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชมีมูลคาผลผลิตเฉลี่ย 3,390.40 บาทตอไร ผลกําไรเฉลี่ย 
1,794.65 บาทตอไร สูงกวาแปลงเปรียบเทยีบตามกรรมวธีิของเกษตรกรที่มีมูลคาผลผลิตเฉลี่ย 
1,977.51 บาทตอไร ผลกําไรเฉลี่ย 643.94 บาทตอไร และ เกรียงไกร และคณะ (2546) ไดทําการ
ทดสอบการปองกันกําจดัแมลงศัตรูมังคุดโดยใชการจัดการศัตรูพืชในสวนมังคุดในพืน้ที่ จังหวัด
จันทบุรี โดยใชระดับเศรษฐกิจในการตัดสนิใจกอนใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช รวมกับใชเชื้อ
ชีวินทรียพบวาแปลงซึ่งใชการจัดการศัตรูพืชใหผลผลิต 1,144.7 กิโลกรัมตอไร ไดผลกําไร 
34,938.60 บาทตอไร สูงกวาแปลงเกษตรกรซึ่งใหผลผลิต 702.2 กิโลกรัมตอไร ไดผลกาํไร 14,730 
บาทตอไร    
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ตารางที่ 17  คาใชจายในการปลูกถ่ัวเหลืองฝกสดเพื่อผลิตฝกสด แปลงทดลองที่ 2 ศูนยวจิัย 
                    ขาวโพด และขาวฟางแหงชาติ มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร อําเภอปากชอง  
                    จังหวัดนครราชสีมา  
 

คาใชจาย1/ กรรมวิธีท่ี 12/ กรรมวิธีท่ี 23/ กรรมวิธีท่ี 34/ กรรมวิธีท่ี 45/ 

  (บาท/ไร) (บาท/ไร) (บาท/ไร) 
คาไถพรวน ยกรอง 500.00 500.00 500.00 500.00 
คาเมล็ดพันธุ 12 กิโลกรัม 1,200.00 1,200.00 1,200.00 1,200.00 
คาปุย 15-15-15 400.00 400.00 400.00 400.00 
จํานวน 40-60 กิโลกรัม     
คาสารเคมีควบคุมแมลง 305.20 250.00 968.00 0.00 
คาน้ํามันเชื้อเพลิง 100 100 100 100 
คาแรงงาน     
     ปลูก 200 200 200 200 
     กําจัดวัชพชื 400 400 400 0.00 
     เก็บเกีย่ว คดัเลือกฝก 1,600.00 1,600.00 1,600.00 1,600.00 
     เบ็ดเตร็ด 300.00 300.00 300.00 300.00 
     รวม 5,005.20 4,950.00 5,668.00 4,300.00 

 
หมายเหต ุ 1/ ไมรวมคาสารเคมีควบคุมวัชพืช สารเคมีควบคุมโรคพืช คาแรงงานใสปุย พนสารเคมี 
                                 ใหน้ํา 
                              2/  คลุกเมล็ด และพนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจาก 
    สะเดา 

3/   พนสารเคมตีามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจากสะเดา 
4/  พนสารเคมีเมื่อถ่ัวอายุ 8, 15, 22, 37, 50 และ 58 วัน 

                  5/ ไมมีการปองกนักําจัดศัตรูพชื 
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ตารางที่ 18  ผลกําไรที่ไดจากการขายผลผลิตถ่ัวเหลืองฝกสด แปลงทดลองที่ 2 ศูนยวจิัยขาวโพด 
                    และขาวฟางแหงชาติ มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร อําเภอปากชอง จังหวัดนครราชสีมา 
      

         
หมายเหตุ  1/ คาเฉลี่ยจาก 4 ซํ้า 

    2/ มูลคาผลผลิตถ่ัวเหลืองฝกสด 9.34 บาทตอกิโลกรัม      
     3/ ไมรวมคาสารเคมีควบคุมวัชพืช สารเคมีควบคุมโรคพืช คาแรงงานใสปุย พนสารเคมี  

       ใหน้ํา 
    4/ คลุกเมล็ด และพนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอาย ุ50 และ 58 วัน พนสารสกดัจาก 
   สะเดา 

5/ พนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจากสะเดา 
6/ พนสารเคมีเมื่อถ่ัวอายุ 8, 15, 22, 37, 50 และ 58 วัน 
7/ ไมมีการปองกันกําจัดศัตรูพืช 

   8/ คาเฉลี่ยที่ตามดวยอักษรเดียวกันในแตละแนวตั้ง ไมมีความแตกตางกันทางสถิติที่ระ   
                    ดับความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 
     CV = Coefficient Variation 
   

 
 

กรรมวิธี ผลผลิตท่ีขายได1/ มูลคาผลผลติ2/ ตนทุนคาใชจาย3/ ผลกําไร 
 (กิโลกรัม/ไร) (บาท/ไร) (บาท/ไร) (บาท/ไร) 

14/ 1,139.04ab8/ 10,638.63 5,002.20 5,636.43 
25/     1,236.48a 11,548.72 4,950.00 6,598.72 
36/     1,095.36ab 10,230.66 5,668.00 4,562.66 
47/     1,043.28b  9,744.24 4,300.00 5,444.24 

CV (%) 9.20 - - - 
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ภาพท่ี 24  ผลกําไรที่ไดจากการขายผลผลิตถ่ัวเหลืองฝกสด แปลงทดลองที่ 2 ศูนยวจิยัขาวโพด  
    ขาวฟางแหงชาติ มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร อําเภอปากชอง จังหวัดนครราชสีมา  
  กรรมวิธีที่ 1 คลุกเมล็ด และพนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พน  
  สารสกัดจากสะเดา 
  กรรมวิธีที่ 2 พนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจาก 
  สะเดา 
  กรรมวิธีที่ 3 พนสารเคมีเมื่อถ่ัวอายุ 8, 15, 22, 37, 50 และ 58 วัน 

  กรรมวิธีที่ 4 ไมมีการปองกนักําจัดศัตรูพชื 
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2. 7  จํานวนครั้งในการพน และปริมาณการใชสารเคมีควบคุมแมลงศตัรูพืช 
 
 จากการทดลองพบวากรรมวธีิที่ 1 ซ่ึงคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชรวมกบัฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศตัรูพืช หรือความเสียหายของ
พืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจากสะเดาทําการ
ฉีดพนสารเคมีสังเคราะห 1 คร้ัง และฉีดพนสารสกัดจากสะเดา 2 คร้ัง รวมฉีดพนสารเคมีควบคุม
แมลงศัตรูพืชทั้งหมด 3 คร้ังตอไร และใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพชืทั้งหมด 244 กรัม หรือ
มิลลิลิตรตอไร (ตารางที่ 19) 
 
 กรรมวิธีที่ 2 ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศตัรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพืช หรือความ
เสียหายของพชืถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพนเฉพาะสารสกัดจาก
สะเดาทําการฉดีพนสารเคมีสังเคราะหควบคุมแมลงศัตรูพืช 2 คร้ัง และฉีดพนสารสกัดจากสะเดา 2 
คร้ัง รวมฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชทั้งหมด 4 คร้ังตอไร และใชสารเคมีควบคุมแมลง
ศัตรูพืชทั้งหมด 220 กรัม หรือมิลลิลิตรตอไร (ตารางที่ 19) 
 
 กรรมวิธีที่ 3 ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศตัรูพืชตามตารางกําหนดฉีดพนสารเคมี
สังเคราะหควบคุมแมลงศัตรูพืชทั้งหมด 8 คร้ังตอไร และใชสารเคมีควบคุมแมลงศตัรูพืชทั้งหมด 
680 กรัม หรือมิลลิลิตรตอไร  (ตารางที่ 19) 
 
 กรรมวิธีที่ 4 ไมมีการปองกนักําจัดศัตรูพชื 
 
 จากผลการทดลองพบวา กรรมวิธีที่ 1 ฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชนอยที่สุด
รองมาคือ กรรมวิธีที่ 2 และกรรมวิธีที่ 3 ตามลําดับ 
 
 เมื่อพิจารณาถงึปริมาณการใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชพบวา กรรมวิธีที่ 2 มี
ปริมาณการใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชนอยที่สุด รองมาคือ กรรมวิธีที่ 1 และ 3 ตามลําดับ  
 
 จากผลการทดลองแสดงใหเห็นวาการจัดการศัตรูพืชโดยคลุกเมล็ดกอนปลูกดวย
สารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชรวมกับฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลงศัตรูพชื 
หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกจิเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วันฉีดพนเฉพาะสาร
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สกัดจากสะเดา สามารถลดจํานวนครั้งในการฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชไดมากที่สุดคือ 
62.50 เปอรเซนต ขณะที่การจัดการศัตรูพืชโดยฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเมื่อปริมาณแมลง
ศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชถึงระดับเศรษฐกิจเมื่อถ่ัวเหลืองฝกสดอายุ 50 และ 58 วัน ฉีดพน
เฉพาะสารสกดัจากสะเดา สามารถลดปริมาณการใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชไดมากที่สุด 64.71 
เปอรเซนต (ตารางที่ 19) สอดคลองกับ สุวฒัน และคณะ (2544) รายงานวาแปลงทดสอบการปองกัน
กําจัดแมลงศัตรูถ่ัวเขียวโดยใชการจัดการศตัรูพืชซ่ึงมีการใชระดับเศรษฐกิจในการตัดสินใจกอนใช
สารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช เปรียบเทียบกับกรรมวิธีของเกษตรกรพบวากรรมวิธีทีใ่ชการจัดการ
ศัตรูพืช สามารถลดจํานวนครั้งในการใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชได 66.70 เปอรเซนต และการ
ปองกันกําจดัแมลงศัตรูถ่ัวฝกยาว พบวากรรมวิธีที่ใชการจดัการศัตรูพืชสามารถลดจํานวนครั้งใน
การใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชได 66.00 เปอรเซนต  
 
 สราญจิต และคณะ (2546) ไดดําเนนิการเปรียบเทียบการปองกันกําจดัแมลงศัตรู
มะมวงโดยใชการจัดการศัตรูพืช และกรรมวิธีของเกษตรกรที่ ตําบลปากน้ํา อําเภอเดมิบางนางบวช 
จังหวดัสุพรรณบุรี โดยทีก่รรมวิธีที่ใชการจัดการศัตรูพืชจะตัดแตงกิ่งมะมวงใหโปรงแสง และใช
ระดับเศรษฐกจิในการตัดสินใจกอนใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช พบวาสามารถลดจํานวนการใช
สารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชได 27.27 เปอรเซนต  
 
 ขณะทีแ่ปลงทดลองที่ 1 พบวากรรมวธีิที่ 2 สามารถลดจํานวนครั้งในการฉีดพน
สารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช และลดปริมาณการใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชไดมากที่สุด 
สามารถลดจํานวนครั้งในการฉีดพนสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชไดมากกวากรรมวิธีที่ 1 ในแปลง
ทดลองที่ 2 ได 12.50 เปอรเซนต และลดปรมิาณการใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชไดมากกวา
กรรมวิธีที่ 2 ในแปลงทดลองที่ 2 ได 5.88 เปอรเซนต  
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ตารางท่ี 19  จาํนวนครั้งในการพน ปริมาณ และเปอรเซนตลดการใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืช  
                    แปลงทดลองที่ 2 ศูนยวจิัยขาวโพด และขางฟาง มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร  
   อําเภอปากชอง จังหวดันครราชสีมา  
          

 
หมายเหตุ  1/ คลุกเมล็ด และพนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจาก 
        สะเดา 

2/ พนสารเคมีตามระดับ ET เมื่อถ่ัวอายุ 50 และ 58 วัน พนสารสกัดจากสะเดา 
3/ พนสารเคมีเมื่อถ่ัวอายุ 8, 15, 22, 37, 50 และ 58 วัน 
4/ ไมมีการปองกันกําจัดศัตรูพืช 

รายการ กรรมวิธีท่ี 11/ 
 

กรรมวิธีท่ี 22/ 
 

กรรมวิธีท่ี 33/ 
 

จํานวนครั้งในการพนสารเคมีสังเคราะห  1 2 8 
จํานวนครั้งในการพนสารเคมีสกัดจากพืช  2 2 0 
ปริมาณในการใชสารเคมี  
(กรัม หรือมิลลิลิตร/ไร) 

244 240 680 

ลดจํานวนครั้งในการการพนสารเคมี (%) 62.50 50.00 - 
ลดปริมาณการใชสารเคมี (%) 64.12 64.71 - 
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สรุปและขอเสนอแนะ 
 

สรุป 
 

 การทดลองนี้ไมพบการระบาดของหนอนแมลงวันเจาะลําตนถ่ัว (Melanagromyza sojae 
และ Ophiomyia phaseoli) จึงทําใหการจัดการศัตรูถ่ัวเหลืองฝกสดโดยใชกรรมวิธีที่ 1 มีคาใชจาย
เนื่องจากการคลุกเมล็ดกอนปลูกดวยสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชเพิ่มมากขึ้นถาทําการปลูกถ่ัว
เหลืองฝกสดในพื้นที่ซ่ึงไมมกีารระบาดของแมลงศัตรูพืชชนิดนี้ควรใชกรรมวิธีที่ 2 ในการควบคุม
แมลงศัตรูพืช ขณะที่กรรมวธีิที่ 4 ที่ไมมีการปองกันกําจดัศัตรูพืชใหผลผลิตฝกสดพอสมควรเพราะมี
ปริมาณการระบาดของแมลงศัตรูพืชนอยจงึทําใหมีผลผลิตฝกสดคอนขางสูง 
 

ขอเสนอแนะ 

 
 การใชสารเคมีควบคุมแมลงศัตรูพืชตามตารางกําหนดทําใหตนทนุเพิ่มมากขึ้นควรนํามา
พัฒนาใหมโดยการพัฒนาวิธีการสํารวจจํานวนแมลงศัตรูพืช หรือความเสียหายของพืชที่เกิดจาก
แมลงศัตรูพืชใหงายตอการปฏิบัติ เกษตรกรจะไดลงทุนเงินสดนอยลงแตยังไดผลกําไร และลด
ผลกระทบที่มีตอส่ิงแวดลอมรวมถึงความเสี่ยงในเรื่องพษิตกคางของสารเคมีในผลผลิต 
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