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บทบาทของสังคมออนไลน์ต่อส านึกทางการเมืองของนิสตินักศึกษา
มหาวิทยาลัยในภาค ตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง 

The Role of Social Networking on Political Consciousness of 
University Students In lower northeastern region 

 
บทท่ี 1 
บทน า 

 
1. ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 

 
การมีส่วนร่วมทางการเมือง มีความส าคัญต่อการพัฒนาประชาธิปไตย ซึ่งเป็นระบบการเมือง

ที่ให้ความส าคัญกับประชาชนซึ่งเป็นเจ้าของประเทศ เป็นช่องทางให้รัฐในฐานะผู้ปกครองทราบความ
ต้องการเพ่ือด าเนินนโยบายในการตอบสนองผู้ถูกปกครอง  การมีส่วนร่วมทางการเมืองมีรูปแบบ
ตั้งแต่ การออกเสียงเลือกตั้ง การรณรงค์หาเสียง การกระท าของแต่ละบุคคลที่เป็นเอกเทศต่อปัญหา
ทางการเมืองและสังคม  การเข้าร่วมกิจกรรมของกลุ่ม ตลอดจน กิจกรรมที่ใช้ความรุนแรงและอาจ
เป็นการกระท าที่ผิดกฎหมาย  ในระบอบประชาธิปไตยเป็นระบบการเมืองที่ให้ความส าคัญกับ
ประชาชนในการมีส่วนร่วมต่อการจัดการปกครองโดยให้เสรีภาพ ความเสมอภาค และความยุติธรรม
กับประชาชนทุกคนอย่างเท่าเทียมกันตามกฎหมาย  ในระบบการปกครองแบบนี้ประชาชนจะต้องมี
ส่วนร่วมแบบสมัครใจไม่ใช่เป็นแบบปลุกระดม ส าหรับการมีส่วนร่วมแบบสมัครใจนี้จะเกิดขึ้นได้ก็
ต่อเมื่อประชาชนมีส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตย โดยที่เจ้าของอ านาจทางการเมืองคือ
ประชาชน การใช้อ านาจทางการเมืองต้องเป็นไปตามความต้องการของประชาชนเพ่ือตอบสนอง
ประโยชน์สุขของประชาชน หากประชาชนในประเทศใดมีส านึกทางการเมืองแบบนี้ จะสนใจติดตาม
ตรวจสอบผู้น าทางการเมืองในการใช้อ านาจรัฐ  การที่ประชาชนแสดงออกถึงการมีส่วนร่วมทางการ
เมืองนี้สามารถแสดงออกได้หลายช่องทาง โดยที่ช่องทางเหล่านี้ต่างเป็นพื้นที่สาธารณะที่เปิดโอกาสให้
ประชาชนและรัฐสามารถอภิปรายแลกเปลี่ยนความคิดเห็นระหว่างคนในสังคมในเชิงวิพากษ์วิจารณ์
ตลอดจนตรวจสอบอ านาจรัฐโดยสาธารณชน  (วราภรณ์ วนาพิทักษ์ 2551) เช่น สภากาแฟ  การจัด
ชุมนุมทางการเมืองในโอกาส และสถานที่ต่าง ๆ เป็นต้น 

ปัจจุบันความก้าวหน้าของเทคโนโลยี่ใหม่ ๆ ที่เกิดขึ้น โดยเฉพาะการเข้ามาของอินเทอร์เน็ต
ได้เปลี่ยนแปลงรูปแบบการด าเนินชีวิต ตลอดจนการเผยแพร่ข้อมูลข่าวสารอย่างรวดเร็วและกว้าง 
ลักษณะของสื่ออินเทอร์เน็ตที่สนับสนุนพ้ืนที่สาธารณะในการสื่อสารทางการเมืองที่เป็นที่นิยมมาก
ที่สุดในปัจจุบันได้แก่ เว็บสังคม (Social web) เช่น เฟซบุ๊ค (Face book)  ทวิตเตอร์ (Twitter) เป็น
ต้น จากรายงานผลการส ารวจของศูนย์วิจัยนวัตกรรมอินเทอร์เน็ตไทย (www.stks.or.th, 2553) 
พบว่า ภาพรวมการใช้อินเทอร์เน็ตในประเทศไทย ในปี 2553 มีจ านวน 24 ล้านคน เพ่ิมขึ้นจาก ปี 
2552 ประมาณร้อยละ 27  โดยกลุ่มเว็บไซต์ที่ได้รับความนิยมมากที่สุดคือ หมวดบันเทิงร้อยละ 

http://www.stks.or.th/
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38.41 เกมออนไลน์ร้อยละ 12.64 เว็บบล็อก ไดอารี เว็บบอร์ด ร้อยละ 10.35  ชอบปิ้งร้อยละ 6.37 
และเว็บข่าวร้อยละ 6.14  ส่วนโครงสร้างของประชากรอินเทอร์เน็ต ส่วนใหญ่ เป็นนักเรียน นักศึกษา  

 จากสถิติการใช้เว็บสังคม ที่มีอัตราการเพ่ิมขึ้น และเป็นที่นิยมของกลุ่มนักเรียน นักศึกษาได้
เข้ามามีส่วนส าคัญต่อการด าเนินชีวิตของวัยรุ่นที่ก าลังศึกษาอยู่ในมหาวิทยาลัยเพ่ิมมากขึ้นเรื่อย ๆ  
ไม่จ ากัดเฉพาะการใช้ทางด้านวิชาการที่ใช้เป็นแหล่งค้นคว้าข้อมูลเท่านั้น แต่ได้ขยายการใช้ประโยชน์
ในวงกว้าง ประกอบกับการสนับสนุนการใช้อินเทอร์เน็ตเพ่ือเป็นการลดความเหลื่อมล้ าในการเข้าถึง
สารสนเทศและความรู้ของภาครัฐ  ผู้ที่ใช้เว็บสังคมที่มีความสนใจในเรื่องเดียวกัน จึงเข้ามารวมกลุ่ม
กันเพ่ือแลกเปลี่ยนข้อมูล ข่าวสาร ทัศนคติจนกระทั่งเกิดปรากฏการณ์หนึ่งที่เรียนกว่า “สังคม
ออนไลน์” ขึ้นบนเครือข่ายการใช้งานอินเทอร์เน็ต 

สังคมออนไลน์ (Social networking) เป็นระบบการใช้งานบนพ้ืนฐานของการใช้บริการเว็บ
เซอร์วิส (Web service) รูปแบบหนึ่ ง  โดยเว็บเซอร์วิสคือระบบซอฟต์แวร์ที่ออกแบบมาเพ่ือ
สนับสนุนการแลกเปลี่ยนข้อมูลระหว่างเครื่องคอมพิวเตอร์เครื่องหนึ่งไปสู่อีกเครื่องหนึ่งผ่านระบบ
เครือข่าย หรือสนับสนุนการท างานร่วมกันระหว่างบริการข้อมูลที่อยู่ในระบบเครือข่าย หรือสนับสนุน
การท างานร่วมกันระหว่างบริการข้อมูลที่ถูกพัฒนาจากหน่วยงานต่างๆ โดยใช้ภาษาเอ็กซ์เอ็มแอล 
(XML) และ เอชทีทีพี (HTTP) เป็นพ้ืนฐานหลัก  เว็บเซอร์วิสนี้เป็นที่มาของเว็บไซต์เครือข่ายสังคม
ออนไลน์ที่อ านวยความสะดวกให้ผู้ที่มีความสนใจในเรื่องเดียวกัน สามารถท าความรู้จักซึ่งกันและกัน 
เพ่ือแสดงความคิดเห็นและแลกเปลี่ยนข้อมูลข่าวสารระหว่างกันได้   รูปแบบของสังคมออนไลน์
จ าแนกตามวัตถุประสงค์ของการใช้งานเว็บไซต์ตามการใช้ชีวิตประจ าวันของผู้ใช้งานและความสนใจ
ในเรื่องเดียวกันของสมาชิกเว็บไซต์ มีหลายประเภท แต่ในการวิจัยครั้งนี้จะศึกษาเฉพาะเครือข่ายที่
เกี่ยวข้องกับการเผยแพร่ หรือ การแลกเปลี่ยนที่สมาชิกสามารถแสดงความคิดเห็น ข้อมูลข่าวสาร
ระหว่างกันได้เฉพาะในด้านการเมืองดังนี้  (ศูนย์เทคโนโลยีอิเล็กทรอนิกส์และคอมพิวเตอร์แห่งชาติ : 
2551) 

• เครือข่ายข้อมูล สารานุกรม และแหล่งความรู้ เช่น บล็อก (Blogger) หรือ สารานุกรม
ออนไลน์ เช่น วิกิพีเดีย (Wikipedia)  กุกเกิลเอริ์ท (Google Earth) และ กอตทูโน 
(Gotoknow) เป็นต้น 

• เครือข่ายเพ่ือน สมาชิกในเครือข่ายนี้จะมีวัตถุประสงค์ในการใช้งานเพ่ือสร้างเครือข่าย
เพ่ือนทั้งเก่าและใหม่ เพ่ือส่งข้อความแลกเปลี่ยนความสนใจและทัศนคติซึ่งกันและกัน 
มักจะเน้นการใช้บริการพูดคุยออนไลน์ (Chat) โดยผ่านเว็บไซต์ Hi5, Facebook, 
Friendster, Myspace, Bangkokspace, Twitter และ Myfriend 

• เครือข่ายแพร่ภาพและวิดีโอ หรือเรียกว่าอินเทอร์เน็ตวีดีโอ เป็นสื่อที่เข้าถึงผู้คนได้ง่าย
และรวดเร็วเช่นเดียวกับสื่อวิทยุโทรทัศน์  เครือข่ายเหล่านี้ได้แก่ Youtube, Imeem, 
Yahoo Video, Multply, Thaituve และ Ustream.tv  

รูปแบบสังคมออนไลน์ ได้รับความนิยมในบรรดาผู้ใช้งานในเครือข่ายที่มีระดับอายุ ตั้งแต่ 12 
ถึง 35 ปี  ซึ่งในระดับอายุดังกล่าวส่วนใหญ่จะยังอยู่ในวัยเรียน และท างาน  โดยเฉพาะนิสิตนักศึกษา
ในมหาวิทยาลัยที่มีการสนับสนุนให้ทุกคนสามารถเข้าถึงอินเทอร์เน็ต  โดยมหาวิทยาลัยมีการพัฒนา
เทคโนโลยีอุปกรณ์เคลื่อนที่ที่ท างานผ่านเครือข่ายไร้สาย (Wireless device)  ท าให้สามารถเข้าถึง
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อินเทอร์เน็ตได้จากทุกสถานที่ที่มีจุดรับสัญญาณอินเทอร์เน็ตไร้สาย (Hot spot) โดยใช้อุปกรณ์
เชื่อมต่อ เช่น เครื่องคอมพิวเตอร์โน๊ตบุ๊ค   อีกทั้งนวัตกรรมทางเทคโนโลยีทีมีความก้าวหน้ามากขึ้น
โดยมีการหลอมรวมกันของสื่อวิทยุ โทรทัศน์ และอินเทอร์เน็ต ท าให้มีการเผยแพร่ ข่าสารทาง
อินเทอร์เน็ตมากกว่าในอดีต  ๆ การให้บริการเหล่านี้ในปัจจุบันได้แพร่หลายไปยังกลุ่มเยาวชนใน
มหาวิทยาลัย  นิสิตนักศึกษาสามารถใช้โน้ตบุ๊กรับชม และรับฟัง ข่าวสารทางการเมือง โดยสามารถ
แสดงความคิดเห็นเกี่ยวกับการเมืองบนสื่ออินเทอร์เน็ต ในบริการเว็บไซต์ประเภทสังคมออนไลน์เพ่ือ
สื่อสารกับประชาชน ของพรรคการเมืองต่าง ๆ   โดยจุดประสงค์เพ่ือสร้างความเข้าใจอันดี สร้างความ
นิยมทางอินเทอร์เน็ต  รวมถึงการเปิดรับความคิดเห็นของประชาชนผ่านเว็บไซต์ เป็นการสร้างฐาน
การเมืองให้กับพรรคการเมืองได้อย่างมาก    

การพัฒนาด้านเทคโนโลยีทางการสื่อสาร การเกิดขึ้นของอินเทอร์เน็ตและรูปแบบของสื่อ
สังคมสมัยใหม่ เช่น เฟซบุ๊ค (Face book)  โดยปัจจุบันในประเทศไทยมีผู้ใช้เฟซบุ๊ค ร้อยละ 13.68 
ล้านราย จัดอยู่ในอันดับที่ 16 ของโลก และ มีสัดส่วนถึงร้อยละ 78.26 ของผู้ใช้อินเทอร์เน็ตทั้งหมด 
สังคมออนไลน์อย่างเฟซบุ๊คจึงส่งผลต่อรูปแบบในการเกิดกระบวนการเคลื่อนไหวทางสังคมในประเทศ
ไทย ที่ส่งผลต่อรูปแบบในการเกิดกระบวนการ การเคลื่อนไหวทางสังคม ยกตัวอย่าง เช่น การ
เคลื่อนไหวของพันธมิตรประชาชนเพ่ือประชาธิปไตย (กลุ่มคนเสื้อเหลือง) ได้ระดมพลเพ่ือเคลื่อนไหว
ทางสังคมผ่านทางโทรทัศน์ดาวเทียม (ASTV) จนมาถึง พ.ศ.2553 ได้มีการใช้เฟซบุ๊ค เป็นครั้งแรกใน
การระดมพลเพ่ือเคลื่อนไหวทางสังคม   บทบาทของสื่อออนไลน์ประเภทนี้ได้รับความนิยมเพ่ิมข้ึนเป็น
อย่างมากจากปรากฏการณ์ความขัดแย้งทางการเมืองที่เกิดขึ้นในช่วงการชุมนุมการเมืองระหว่างวันที่ 
12 มีนาคม ถึง 30 พฤษภาคม พ.ศ.2554 ที่เกิดวาทกรรมยอดนิยมบางส่วนในการใช้พ้ืนที่สื่อออนไลน์  
เช่น “มั่นใจว่า คนไทยเกิน…ต้องการให้…” , “ร่วมลงชื่อสนับสนุน…” , “ร่วมลงชื่อคัดค้าน…” 
ในเฟซบุ๊ค หรือค ายอดฮิตในทวิตเตอร์ เช่น อภิสิทธิ์, เสื้อแดง,ราชประสงค์และเหวง รวมทั้งฟอร์เวิร์ด
เมล์อย่าง ใครคือไอ้โม่งในภาพนี้ , ทักษิณ…ความจริงที่หลายคนยังไม่รู้หรือวาทะแห่งปีใจนักเลงและใจ
ไม่ด้านพอเป็นต้น 

การใช้งานของสื่อสังคมสมัยใหม่ประเภทเครือข่ายสังคม (Social network) ส่งผลให้ท าลาย
ข้อจ ากัดทางด้านเวลาและสถานที่ในการสื่อสารและมีส่วนช่วยในการลดต้นทุนในการมีปฏิสัมพันธ์ 
โดยการเชื่อมโยงกันด้วยสายสัมพันธ์ของคนที่มีลักษณะคล้ายคลึงกัน ซึ่งคนส่วนใหญ่ที่เข้าร่วม
เครือข่ายสังคมออนไลน์ จะแสดงตัวตนที่เก่ียวโยงกับโลกจริงอย่างแนบแน่น ท าให้ความน่าเชื่อถือของ
การบอกต่อมีค่อนข้างสูง และในการสนทนานั้นจะถูกเผยแพร่ต่อสาธารณะบุคคล อาจกล่าวได้ว่า 
เครือข่ายสังคมออนไลน์สามารถเปิดพ้ืนที่ทางการเมืองรวมถึงสร้างการมีส่วนร่วมจากคนที่มีแนวคิดไป
ในทางเดียวกันได้และสามารถสื่อสารไปได้ในวงกว้าง นอกจากนี้สื่อออนไลน์ยังเป็นช่องทางใหม่ที่ให้
สิทธิ เสรีภาพและเปิดโอกาสให้ทุกคนสามารถเขียนบทบาทของตัวเองน าไปสู่การออกแบบสังคม ด้วย
เหตุผลดังกล่าวท าให้สื่อสังคมสมัยใหม่เข้าไปมีบทบาทอย่างมากในหลายวงการ เช่น วงการการตลาด 
วงการการเมือง วงการสื่อสารมวลชน รวมถึงการเคลื่อนไหวทางสังคมด้วย  

จากความนิยมของเยาวชนในการใช้สังคมออนไลน์ในการรับข้อมูลข่าวสารทางการเมืองด้าน 
ต่าง ๆ  รวมทั้งมีพฤติกรรมร่วมในการแสดงความคิดเห็นเกี่ยวกับการเมือง ตลอดจนมีบทบาทในการ
เคลื่อนไหวทางสังคม เป็นผลมาจากความมีส านึกทางการเมือง (Political consciousness)   ของ
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เยาวชนซึ่งเป็นนิสิตนักศึกษาไม่ว่าจะเป็นเรื่องของประชาธิปไตย หรือ อ านาจนิยม  โดยที่ทัศนคติ
ความเป็นประชาธิปไตย (Democracy) ได้แก่  ความเชื่อว่าระบบการปกครองแบบประชาธิปไตย
สามารถแก้ไขปัญหาของประเทศได้  ทั้งทางเศรษฐกิจและสังคม  เคารพในสิทธิของผู้อ่ืน และมีความ
รับผิดชอบต่อสังคม ยอมรับในมติเสียงส่วนใหญ่ และเชื่อมั่นและให้โอกาสเจ้าหน้าที่และสถาบันของ
รัฐในการแก้ไขปัญหา ความส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตยสามารถวัดได้จากการที่นิสิต
นักศึกษามีส่วนร่วมในทางการเมืองโดยการลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง ร่วมรณรงค์หาเสียงแสดงความ
คิดเห็นทางการเมือง การเข้าร่วมในการเดินขบวนเพ่ือให้ปัญหาต่าง ๆ ได้รับการพิจารณาโดย
ปราศจากสินจ้างใด ๆ   ส่วนทัศนคติเกี่ยวกับอ านาจนิยม (Authoritarian)  หมายถึงการอ่อนน้อมต่อ
ผู้มีอ านาจ เชื่อบุคคลมากกว่าเหตุผล ไม่ยอมรับสิทธิความเสมอภาคว่าบุคคลมีความเท่าเทียมกัน และ
เชื่อว่าผู้น าสามารถแก้ไขปัญหาของสังคมได้   ความส านึกทางการเมืองแบบอ านาจนิยมวัดได้จากการ
ที่นิสิตนักศึกษาเชื่อว่าประเทศจะเจริญต้องมีผู้น าที่เข้มแข็ง มีอ านาจเบ็ดเสร็จ และมองว่าปัญหาความ
ยุ่งยากของบ้านเมือง มาจากการให้เสรีภาพมากเกินไป ปิดกั้นการรับฟังความคิดเห็นของผู้อ่ืน  ทั้งนี้
การใช้สื่อสังคมออนไลน์ในการรับข้อมูลข่าวสารทางการเมือง ย่อมมีบทบาทต่อทัศนคติ รวมถึง แบบ
แผนของพฤติกรรมทางการเมืองของเยาวชนซึ่งเป็นนิสิตนักศึกษาในรั้วมหาวิทยาลัย   การศึกษา
บทบาทของการใช้สังคมออนไลน์ของนิสิตนักศึกษาในการรับรู้ข่าวสารทางการเมือง ปฏิกิริยาหลังจาก
มีการแลกเปลี่ยนในสังคมออนไลน์ตลอดจนความสัมพันธ์ของส านึกทางการเมืองของนิสิตนักศึกษากับ
การมีส่วนร่วมทางการเมือง จึงมีความส าคัญที่ผู้วิจัยเห็นว่าสามารถน าไปเสนอแนะเป็นแนวทาง
ส าหรับสถาบันอุดมศึกษาในภาคตะวันออกเฉียงเหนือเล็งเห็นความส าคัญของสังคมออนไลน์ เป็น
เครื่องมือในทางการเมืองในการส่งเสริมความเข้าใจให้กับนิสิตนักศึกษาซึ่งเป็นปัญญาชนคนรุ่นใหม่ที่
จะเป็นตัวแทนในการพัฒนาระบอบประชาธิปไตยของประเทศในอนาคตให้มีความเข้มแข็งและยั่งยืน 

 
2. วัตถุประสงค์ของการวิจัย  

เพ่ือที่จะศึกษาบทบาทของสังคมออนไลน์ (Social networking) ที่มีต่อส านึกทางการเมือง
ของนิสิตนักศึกษาในมหาวิทยาลัยในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง วัตถุประสงค์ของการวิจัย
จึงมีดังต่อไปนี้ 

1) เพ่ือที่จะทราบพฤติกรรมการใช้สังคมออนไลน์ในการรับข้อมูล ข่าวสารทางการเมือง
ตลอดจนการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนิสิตนักศึกษามหาวิทยาลัยในเขตภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง  

2) เพ่ือที่จะทราบความสัมพันธ์ของปฏิกิริยาหลังการใช้สังคมออนไลน์ ที่มีต่อส านึกทาง
การเมืองในด้านความเป็นประชาธิปไตย และในด้านความเป็นอ านาจนิยม 

3) เพ่ือศึกษาความสัมพันธ์และผลกระทบของส านึกทางการเมืองกับการมีส่วนร่วมทางการ
เมืองและติดตามตรวจสอบการท างานของนักการเมืองผ่านสังคมออนไลน์ 

4) เพ่ือเสนอแนะแนวทางของสถาบันการศึกษาในการใช้สังคมออนไลน์เป็นเครื่องมือใน
การเสริมสร้างความรู้ ความเข้าใจทางการเมืองที่เหมาะสมกับระบอบการปกครองใน
ระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข  
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3. ขอบเขตของการวิจัย 
การวิจัยนี้เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ และเชิงปริมาณ โดยเชิงคุณภาพจะใช้การวิจัยแบบการ

สนทนากลุ่ม เพ่ือให้ได้ความคิดเห็นและประสบการณ์ของผู้ร่วมสนทนาซึ่งอาจแตกต่างกันหลากหลาย  
ซึ่งจะท าให้มั่นใจได้ว่าข้อมูลที่ได้มีความถูกต้องตรงประเด็น 

3.1   ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
 ประชากรในการศึกษาครั้งนี้ได้แก่  นิสิตนักศึกษาที่ก าลังศึกษาตั้งแต่ชั้นปีที่ 3 และ 4 ใน
มหาวิทยาลัย  ต่าง ๆ ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง  

3.2   กลุ่มตัวอย่าง 
  กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัยเชิงปริมาณ ผู้วิจัยคัดเลือกกลุ่มตัวอย่างจากนายกสโมสร
นักศึกษาภาคปกติ หรือนักศึกษาที่ท ากิจกรรมเกี่ยวกับการเมือง จากมหาวิทยาลัยในเขตภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง 8  สถาบัน  ได้แก่มหาวิทยาลัยราชภัฏนครราชสีมา  มหาวิทยาลัย
มหาสารคาม  มหาวิทยาลัยราชภัฏมหาสารคาม  มหาวิทยาลัยราชภัฏร้อยเอ็ด มหาวิทยาลัยราชภัฏ
อุบลราชธานี มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี  มหาวิทยาลัยราชภัฏสุรินทร์ และมหาวิทยาลัยราชภัฏ
บุรีรัมย์ จ านวน 21  คน   
  กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัยเชิงปริมาณ ได้มาจากการสุ่มตัวอย่างแบบกลุ่ม (Cluster 
sampling) จากนิสิตนักศึกษาที่ก าลังศึกษาอยู่ในมหาวิทยาลัยในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
ตอนล่างทั้ง 8 สถาบัน และเลือกเฉพาะเจาะจง (Purposive sampling) โดยใช้แบบสอบถามที่ได้
สังเคราะห์ข้อมูลจากการการด าเนินการวิจัยแบบสนทนากลุ่ม เก็บข้อมูลจากกลุ่มตัวอย่างที่มี
ปฏิสัมพันธ์ในสังคมออนไลน์ ในด้านการรับรู้ข่าวสาร การแสดงความคิดเห็น และมีส่วนร่วมในสังคม
ออนไลน์จากมหาวิทยาลัยทั้ง 5 แห่งละ 60 คน รวม 480 คน  
 

3.3   เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยแบ่งออกเป็น 2 ส่วนได้แก่ 
1) เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยเชิงคุณภาพ ได้แก่ประเด็นปัญหาเฉพาะในการสนทนากลุ่ม 

จ านวน  7 ข้อ โดยผู้ด าเนินการสนทนาเป็นผู้จุดประเด็นในการสนทนาเพ่ือให้กลุ่มเกิด
แนวคิดและแสดงประเด็นหรือแนวทางการสนทนาอย่างกว้างขวาง เพ่ือให้ทราบถึง
ทัศนคติ ความรู้สึก การรับรู้ตลอดจนพฤติกรรมของกลุ่มต่อการใช้สังคมออนไลน์ในการ
รบัรู้ข้อมูลข่าวสาร การมีส่วนร่วมทางการเมือง 

2) เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยเชิงปริมาณได้แก่ แบบสอบถาม ซึ่งแบ่งออกเป็น 3 ตอน 
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4. กรอบแนวคิดในการวิจัย 

 
 
 
5. สมมติฐานการวิจัย 

1) นิสิตนักศึกษาในมหาวิทยาลัยในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง ที่มีความรู้ความ
เข้าใจ และ สามารถวิเคราะห์แยกแยะสื่อในสังคมออนไลน์ได้ มีความสัมพันธ์กับส านึก
ทางการเมืองแบบประชาธิปไตย และแบบอ านาจนิยม 

2) ความส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตย และแบบอ านาจนิยมมีความสัมพันธ์และมี
ผลกระทบกับการมีส่วนร่วมทางการเมืองและติดตามตรวจสอบการท างานของ
นักการเมืองผ่านสังคมออนไลน์ 

 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

สื่อออนไลน์  เครื่องมือ: 
ห้องสนทนา เช่นทวิตเตอร์ เฟซบุ๊ค   
การแบ่งปันรูปภาพ/วิดีโอ เช่น ยูทูป  (Youtube) 
 

ส านึกทางการเมืองของนิสิตนักศึกษาใน
มหาวิทยาลัยต่าง ๆ ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
ตอนล่างวัฒนธรรมแบบประชาธิปไตย  

 ื นที่สา าร ะ: การอภิปรายแลกเปลี่ยนข้อม ล 

ส านึกทางการเมืองของนิสิตนักศึกษาใน
มหาวิทยาลัยต่าง ๆ ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
ตอนล่าง วัฒนธรรมแบบอ านาจนิยม 
 

ปฏิกิริยาหลังจากได้รับสื่อ 
เข้าใจ วิเคราะห์  แยกแยะข้อมูลข่าวสารที่ได้รับ 

                                   /                                                                
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6. นิยามศั ท์ 
 ความส านึกทางการเมือง หมายถึง  การที่นิสิตนักศึกษามีความรู้สึกนึกคิดที่มีต่อการเมือง 
สามารถแยกแยะ ตลอดจน เปรียบเทียบเรื่องราวต่าง ๆ หรือเหตุการณ์ต่าง ๆ และสามารถตัดสินใจ
ต่อการเปลี่ยนแปลงทางการเมือง รวมทั้งมีปฏิกิริยาต่อการเปลี่ยนแปลงที่มีผลต่อตน  โดยปฏิกิริยาที่
ออกมาจะข้ึนอยู่กับแบบแผนความโน้มเอียงทางการเมือง หรือวัฒนธรรมทางการเมือง ใน 2 ด้านคือ 
 วัฒนธรรมแบบประชาธิปไตย หมายถึงการที่บุคคลมีทัศนคติ แนวความคิด ความเชื่อว่า
ระบบการปกครองแบบประชาธิปไตยสามารถแก้ไขปัญหาของประเทศได้ โดยปฏิกิริยาตอบสนอง
ส านึกทางการเมืองแบบนี้ได้แก่ 

• เข้าใจ สามารถแยกแยะได้ว่าอะไรจริง อะไรเท็จ 
• มีการตัดสินใจกระท าอย่างใดอย่างหนึ่ง เช่น สนับสนุน  หรือ ตอบโต้ 
• เข้าร่วมเป็นสมาชิกของกลุ่ม 
• แสดงความคิดเห็นทางการเมือง โดยผ่านสื่อนั้น ๆ 
• เข้าร่วมเดินขบวนเรียกร้อง 
• เชื่อมั่นและให้โอกาสรัฐบาลว่าจะสามารถแก้ไขปัญหาต่างๆ ได้ 
• ติดตามตรวจสอบการด าเนินการทางการเมือง 

วัฒนธรรมแบบอ านาจนิยม หมายถึงการที่บุคคลมีทัศนคติ แนวความคิด ความเชื่อว่าอ านาจ
สามารถแก้ไขปัญหาได้ โดยปฏิกิริยาตอบสนองส านึกทางการเมืองแบบนี้ได้แก่ 

• เชื่อว่าอ านาจสามารถแก้ไขปัญหาได้ ต้องใช้มาตรการขั้นเด็ดขาด 
• เชื่อมั่นในผู้น าว่าสามารถแก้ไขปัญหาได้ 
• เห็นว่าปัญหาความยุ่งยากของบ้านเมืองที่เกิดขึ้น ว่ามีเสรีภาพมากเกินไป 
• เห็นว่าการเมืองเป็นเรื่องของรัฐบาลมากกว่า ประชาชนไม่เกี่ยว 

การรับร ้และแลกเปลี่ยนข้อม ลข่าวสารโดยผ่านสังคมออนไลน์  หมายถึง การที่นิสิต
นักศึกษาในมหาวิทยาลัยภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง ได้รับทราบข้อมูลข่าวสารทางการเมือง 
และสื่อสาร แลกเปลี่ยนข้อมูลนั้นกับคนอื่น ๆ โดยผ่าน 

• เครือข่ายข้อมูล และแหล่งความรู้ เช่น บล็อก (Blogger) 
• เครือข่ายเพ่ือน เช่น ทวิตเตอร์ เฟซบุ๊ค   
• เครือข่ายแพร่ภาพและวิดีโอ เช่น ยูทูป  (Youtube) 

 
 

7. ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ 
1) ทราบความสัมพันธ์ของการใช้สังคมออนไลน์ในการรับรู้ข้อมูลข่าวสารทางการเมือง กับ

ความส านึกทางการเมืองของนิสิตนักศึกษา  
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2) ข้อมูลที่ได้อาจจะน าไปอธิบายบทบาทของการใช้สังคมออนไลน์ ที่มีต่อความรู้ความ
เข้าใจ ตลอดจนการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนิสิตนักศึกษา ในด้านความเป็น
ประชาธิปไตย และในด้านความเป็นอ านาจนิยม 

3) ผลการวิจัยที่ได้เป็นแนวทางให้ภาครัฐ มหาวิทยาลัย เล็งเห็นความส าคัญของสังคม
ออนไลน์ที่มีต่อส านึกทางการเมืองของนิสิตนักศึกษา ในการเสริมสร้างคุณภาพของ
ความรู้ ความเข้าใจทางการเมืองที่ เหมาะสมกับระบอบการปกครองในระบอบ
ประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 

 
 

บทท่ี 2 
ทฤษฎีและวรร กรรมที่เกี่ยวข้อง 

 
 การวิจัยเรื่อง “บทบาทของสังคมออนไลน์ต่อส านึกทางการเมืองของนิสิตนักศึกษา

มหาวิทยาลัยในภาค ตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง” นี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือที่ศึกษาความสัมพันธ์ของ
ของปฏิกิริยาหลังจากได้มีการใช้พ้ืนที่สาธารณะในการอภิปรายและ แลกเปลี่ยนข้อมูล แล้ว กับ ส านึก
ทางการเมืองแบบประชาธิปไตย และ อ านาจนิยมของนิสิตนักศึกษาในมหาวิทยาลัยต่าง ๆ ในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง  จึงต้องทบทวนแนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวข้อง ได้แก่ 1) แนวคิดเรื่อง
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พ้ืนที่สาธารณะของฮาเบอร์มาส ที่แสดงให้เห็นว่าสังคมออนไลน์เป็นพ้ืนที่สาธารณะในการแสดงความ
คิดเห็นโดยส่งผลต่อ 2) แนวคิดเกี่ยวกับบทบาทของสังคมออนไลน์ที่ผู้ใช้อินเทอร์เน็ตที่มีความสนใจใน
เรื่องเดียวกัน เข้ามารวมกลุ่มกันเพ่ือแลกเปลี่ยนข้อมูล ข่าวสาร ทัศนคติทางด้านการเมือง และ 3) 
เรื่องแนวคิดเกี่ยวกับความส านึกทางการเมือง  ซึ่งหมายถึงความรู้สึกและความเข้าใจทางการเมืองใน
ฐานะเจ้าของประเทศท่ีจะน าไปสู่การมีส่วนร่วมในการเมืองในลักษณะต่างๆ  โดยที่ส านึกทางการเมือง
จะเป็นแบบใดนั้น ขึ้นอยู่รูปแบบของทัศนคติส่วนบุคคลและความโน้มเอียงของบุคคลที่มีต่อการเมือง 
แบบประชาธิปไตย หรือ แบบอ านาจนิยม 

 
1. แนวคิดเรื่อง ื นที่สา าร ะ 
 ทฤษฎีของฮาเบอร์มาสให้ความส าคัญกับ “พ้ืนที่สาธารณะ” ที่ประชาชนสามารถพบปะและ
แสดงความคิดเห็น และ แลกเปลี่ยนความคิดเห็นกันอย่างมีอิสระ ต่อการท างานของรัฐ ทั้งนี้การ
วิพากษ์เป็นไปด้วยเหตุด้วยผล ซึ่งเป็นรูปแบบส าคัญของการมีส่วนร่วมทางการเมืองในระบอบ
ประชาธิปไตย โดยพ้ืนที่สาธารณะของฮาเบอร์ท าหน้าที่ เป็นตัวเชื่อมที่ส าคัญในระบอบประชาธิปไตย 
ระหว่างรัฐกับประชาสังคม โดยพ้ืนที่สาธารณะจะเป็นเครื่องมือทางการเมืองในการป้องกันไม่ให้รัฐ
ครอบง าประชาสังคมจนกลายเป็นอ านาจ ท าให้คนในสังคมมีส่วนร่วมทางการเมือง และสามารถ
ตัดสินใจทางการเมืองโดยผ่านกระบวนการแลกเปลี่ยนการสื่อสารระหว่างกลุ่มคนต่าง ๆ โดยเน้น
หลักการที่ผู้เข้าร่วมในพื้นที่สาธารณะต้องมีความเสมอภาคกันใน การริเริ่มและการแลกเปลี่ยนสื่อสาร
กัน การเสนอแนะ รวมทั้งการเสนอข้อโต้แย้ง และ การอธิบายเหตุผล การระบายอารมณ์ความรู้สึก 
ความต้องการ  เพ่ือน าไปสู่การเปลี่ยนแปลงทางการเมืองที่มีจริยธรรม   อย่างไรก็ดีแนวคิดของ
ฮาเบอร์มาสค่อนข้างจะมองโลกในด้านบวก  เนื่องจากในอีกด้านหนึ่งหากพ้ืนที่สาธารณะถูกอ านาจที่
ซ่อนเร้นเข้ามาครอบง าและครอบครอง การอภิปรายอย่างเสรี ก็อาจจะกลายเป็นการสร้างภาพทาง
การเมืองหรือการโฆษณาทางการเมือง  ท าให้พื้นที่สาธารณะกลายเป็นเครื่องมือของนักการเมืองที่จะ
โน้มน้าวให้ประชาชนเชื่อและกระท าตามในสิ่งที่โฆษณาชวนเชื่ อ  ในบทวิเคราะห์ทฤษฎีพ้ืนที่
สาธารณะของฮาเบอร์มาสมีประเด็นว่าการที่จะท าให้พ้ืนที่สาธารณะเป็นเครื่องมือของประชาธิปไตย
แบบมีส่วนร่วมได้จ าเป็นต้องให้ประชาชนได้รับข้อมูลข่าวสารอย่างกว้างขวาง และ ต้องสามารถ
อภิปรายโต้แย้ง รวมทั้งต้องสามารถจัดตั้งและเคลื่อนไหวในฐานะที่เป็นพลังประชาธิปไตยเพ่ือ
เปลี่ยนแปลงทางการเมือง  (วราภรณ์ วนาพิทักษ์, 2551) 
 
2. แนวคิดเกี่ยวกับบทบาทของสังคมออนไลน์ 

2.1 ความหมายและร ปแบบของสังคมออนไลน์ 
สังคมออนไลน์ (Social networking) เป็นระบบการใช้งานบนพื้นฐานของการใช้บริการ

เว็บเซอร์วิส (Web service) รูปแบบหนึ่ง  โดยเว็บเซอร์วิสคือระบบซอฟต์แวร์ที่ออกแบบมาเพ่ือ
สนับสนุนการแลกเปลี่ยนข้อมูลระหว่างเครื่องคอมพิวเตอร์เครื่องหนึ่งไปสู่อีกเครื่องหนึ่งผ่านระบบ
เครือข่าย หรือสนับสนุนการท างานร่วมกันระหว่างบริการข้อมูลที่อยู่ในระบบเครือข่าย หรือสนับสนุน
การท างานร่วมกันระหว่างบริการข้อมูลที่ถูกพัฒนาจากหน่วยงานต่างๆ โดยใช้ภาษาเอ็กซ์เอ็มแอล 
(XML) และ เอชทีทีพี (HTTP) เป็นพ้ืนฐานหลัก  เว็บเซอร์วิสนี้เป็นที่มาของเว็บไซต์เครือข่ายสังคม
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ออนไลน์ที่อ านวยความสะดวกให้ผู้ที่มีความสนใจในเรื่องเดียวกัน สามารถท าความรู้จักซึ่งกันและกัน 
เพ่ือแสดงความคิดเห็นและแลกเปลี่ยนข้อมูลข่าวสารระหว่างกันได้   รูปแบบของสังคมออนไลน์
จ าแนกตามวัตถุประสงค์ของการใช้งานเว็บไซต์ตามการใช้ชีวิตประจ าวันของผู้ใช้งานและความสนใจ
ในเรื่องเดียวกันของสมาชิกเว็บไซต์ ปัจจุบันเครือข่ายที่เกี่ยวข้องกับการเผยแพร่ หรือ การแลกเปลี่ยน
ที่สมาชิกสามารถแสดงความคิดเห็น ข้อมูลข่าวสารระหว่างกันได้เฉพาะในด้านการเมืองได้แก่  (ศูนย์
เทคโนโลยีอิเล็กทรอนิกส์และคอมพิวเตอร์แห่งชาติ : 2551) 

• เครือข่ายข้อมูล สารานุกรม และแหล่งความรู้ เช่น บล็อก (Blogger) หรือ 
สารานุกรมออนไลน์ เช่น วิกิพีเดีย (Wikipedia)  กุกเกิลเอริ์ท (Google Earth) 
และ กอตทูโน (Gotoknow) เป็นต้น 

• เครือข่ายเพ่ือน สมาชิกในเครือข่ายนี้จะมีวัตถุประสงค์ในการใช้งานเพ่ือสร้าง
เครือข่ายเพ่ือนทั้งเก่าและใหม่ เพ่ือส่งข้อความแลกเปลี่ยนความสนใจและทัศนคติ
ซึ่งกันและกัน มักจะเน้นการใช้บริการพูดคุยออนไลน์ (Chat)  โดยผ่านเว็บไซต์ 
Hi5, Facebook, Friendster, Myspace, Bangkokspace, Twister แ ล ะ 
Myfriend 

• เครือข่ายแพร่ภาพและวิดีโอ  หรือเรียกว่าอินเทอร์เน็ตวีดีโอ  เป็นสื่อที่เข้าถึงผู้คน
ได้ง่ายและรวดเร็วเช่นเดียวกับสื่อวิทยุโทรทัศน์  เครือข่ายเหล่านี้ได้แก่ Youtube, 
Imeem, Yahoo Video, Multply, Thaituve และ Ustream.tv  

2.2 บทบาทของสังคมออนไลน์ในการท าหน้าที่เป็นสื่อทางการเมือง 
ความก้าวหน้าของเทคโนโลยีใหม่ ๆ ที่เกิดขึ้น โดยเฉพาะการเข้ามาของอินเทอร์เน็ต 

ค่อยๆ เปลี่ยนแปลงรูปแบบการด าเนินชีวิต ตลอดจนการเผยแพร่ข้อมูลข่าวสารอย่างรวดเร็วและ
กว้างขวาง ลักษณะของสื่ออินเทอร์เน็ตนั้นเป็นการสื่อสารที่ก่อให้เกิดเว็บสังคม (Social web) คง
ปฏิเสธไม่ได้ว่าอินเทอร์เน็ตโดยเฉพาะสื่อสังคมออนไลน์อย่างเฟซบุ๊คได้ปรับเปลี่ยนกระบวนทัศน์และ
กระบวนท่าของการสื่อสารทางการเมืองไปอย่างพลิกโฉม จะเรียกว่าปฏิวัติก็คงไม่ผิดนักการ
แพร่กระจายของเฟซบุ๊คในปัจจุบัน ถือว่ากว้างขวางที่สุดในบรรดาสื่อสังคมออนไลน์ทั้งมวลด้วยสถิติ
จ านวนผู้ใช้ทั่วโลกอยู่ที่ 701 ล้านคน และจ านวนผู้ใช้ในประเทศไทยอยู่ที่ 10.9 ล้านคน เป็นที่น่าสนใจ
ว่า ผู้ใช้จ านวนมากใช้เฟซบุ๊คเป็นพ้ืนที่สื่อสารทางการเมือง เพ่ือเปิดรับ และแลกเปลี่ยนข้อมูลข่าวสาร
ทางการเมือง ด้วยการแสดงความคิดเห็น การแบ่งปันเนื้อหาผ่านลิงค์ ( link) ร่วมกับเพ่ือนๆ ใน
เครือข่ายเพ่ือนหรือเพ่ือแสดงอัตลักษณ์ทางการเมือง (เช่น เป็นเหลือง แดง หรือซาหริ่ม เป็น
ต้น)  สเตตัส (status) การ อัพโหลดรูป คลิปวีดิโอ การเขียนโน้ต การแสดงความคิดเห็น และการ
เชื่อมโยงไปยังลิงค์ต่างๆ 

การที่ผู้ใช้สามารถมีส่วนร่วมหรือก าหนดประเด็นการสื่อสารได้ เองถือเป็นคุณลักษณะ
ส าคัญที่ก้าวข้ามกรอบเดิมๆ แห่งการสื่อสารทางการเมืองซึ่งถูกผูกขาดโดยคนสองกลุ่มหลัก คือ 
นักการเมือง และนักสื่อสารมวลชน (โดยเฉพาะนักข่าวการเมือง   นักเขียนนักวิเคราะห์ข่าว  และ
คอลัมน์นิสต์) ที่จะร่วมกันหรือแยกกันสร้างกรอบการรับรู้และความเข้าใจของประชาชนเกี่ยวกับ
การเมือง ตัวละครทางการเมือง และสถานการณ์การเมืองต่างๆ ให้เป็นไปในทิศทางใดทิศทาง
หนึ่ง  ในกรอบเดิมนี้ อิทธิพลของนักวิชาชีพสื่อสารมวลชนในฐานะผู้ผลิตเนื้อหา และนักการเมืองใน
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ฐานะแหล่งข่าวหรือผู้สร้างปรากฏการณ์ทางการเมือง จะส่งต่อผ่านสื่อไปยั งประชาชนในลักษณะที่
ค่อนข้างเป็นเส้นตรง ความสามารถของประชาชนซึ่งถูกก าหนดให้เป็นผู้รับสาร ในกระบวนการสื่อสาร
นี้ ก็จะมีเพียงแค่การต่อรองทางความหมายของสารที่ส่งมาว่าจะเชื่อหรือไม่เชื่อและจะปรับเปลี่ยน
พฤติกรรมทางการเมือง เช่น การออกเสียงเลือกตั้งในลักษณะที่นักการเมืองกับสื่ออยากจะให้เป็น
หรือไม่เท่านั้น ทว่าไม่สามารถสร้างหรือก าหนดกรอบการรับรู้ข่าวสารที่เป็นเอกเทศได้เพราะเข้าไม่ถึง
สื่อ 

นอกจากจะท าให้ความเสถียรแห่งความสัมพันธ์ระหว่างหน่วยต่างๆ ในกระบวนการ
สื่อสารการเมืองแบบเดิมสั่นคลอนไปแล้ว สื่อใหม่อย่างเฟซบุ๊คยังท าให้กระบวนท่าของการสื่อสารทาง
การเมืองต้องปรับเปลี่ยนไปอย่างมหาศาล โดยเฉพาะในบริบทของสังคมที่มีการแบ่งแยกทาง
อุดมการณ์และความเชื่อทางการเมืองแบบสุดขั้วอย่างสังคมไทย แต่ไหนแต่ไร เรามักมองการเมืองเป็น
เรื่องสาธารณะ เป็นเรื่องที่เป็นทางการ การจะมีส่วนร่วมทางการเมืองใดๆ ก็ต้องท าผ่านระบบที่จัดตั้ง
มาอย่างชัดเจน ไม่ว่าจะเป็นระบบของภาครัฐอย่างการใช้สิทธิออกเสียงเลือกตั้ง หรือระบบของพรรค
การเมือง อย่างการเป็นสมาชิกพรรค หรือการบริจาคเงินให้พรรคการเมือง แม้แต่การจะเข้าร่วมกลุ่ม
เคลื่อนไหวทางการเมืองไม่ว่าจะสีใด ก็ยังต้องไปร่วมถือมือตบ  ตีนตบ โห่ร้องตามแกนน าในพ้ืนที่
สาธารณะ แต่ด้วยอานุภาพแห่งสื่อสังคมออนไลน์อย่างเฟซบุ๊ค ประชาชนพลเมืองสามารถจะบรรจุ
กิจกรรมการสื่อสารทางการเมืองเข้าเป็นส่วนหนึ่งของชีวิตประจ าวัน และด าเนินชีวิตในมิติอ่ืนๆ ไป
พร้อมๆ กันโดยไม่เหนื่อยยาก ส่วนใหญ่ พลเมืองชาวเฟซบุ๊คมักจะใช้เวลาที่เป็นส่วนตัวส าหรับการ
สื่อสารทางการเมืองออนไลน์ ไม่ว่าจะเป็นการเข้าเน็ตเพ่ือติดตามข่าวการเมืองที่มีคน share มา หรือ
กด like เมื่อเจอคนขึ้นสเตตัสหรือเขียนคอมเมนท์การเมืองที่ถูกใจ หรือจุดกระแสเองด้วยการเปิด
ประเด็นเผ็ดร้อนหรืออ่อนไหวทางการเมืองบนวอล (Wall) ตัวเอง หรือวอลของเพ่ือน หรือถือโอกาส
โพสต์ถล่ม เพ่ือนซึ่งบังอาจขึ้นสเตตัสที่มันจี๊ดต่อมการเมืองของเราให้ด่าวดิ้นไป ตลอดจนเข้าไปเป็น
เพ่ือน หรือ แฟนคลับของนักการเมืองหรือกลุ่มการเมืองที่ชื่นชอบเพ่ือจะได้ให้เสริมแรงกดชอบ (Like) 
หรือให้แรงกว่านั้นก็จัดตั้งกลุ่มสนับสนุนหรือต่อต้านทางการเมืองออนไลน์   การเป็นเครือข่ายทาง
สังคมของเฟซบุ๊คยังเปิดพ้ืนที่ให้การเมืองภาคประชาชนในประเด็นอ่ืนๆ เช่น เรื่องสิ่งแวดล้อมให้
สามารถรวบรวมแรงสนับสนุน ซึ่งอาจอยู่กันอย่างกระจัดกระจายอย่างกรณีการเคลื่อนไหวต่อต้านการ
ตัดถนนขึ้นเขาใหญ่ และกรณีการต่อต้านการตัดต้นไม้ใหญ่ในซอยสุขุมวิท เป็นต้น  (พิรงรอง รณะ
นันทน์, 2554) 

กล่าวได้ว่าศักยภาพของสังคมออนไลน์นี้ เป็นเครื่องมือช่วยส่งเสริมการมีส่วนร่วม
ทางการเมืองด้ วยคุณสมบั ติดั งนี้ คือ   (Cathy Brayan, Roza Tsagarousianou and Damain 
Tambubu, 1998 อ้างถึงใน วราวุธ แสงอร่าม, 2552) 

1) สามารถเข้าถึงข้อมูลได้ง่าย และมีประสิทธิภาพ ท าให้ประชาชนควบคุมข้อมูลได้
มากขึ้น 

2) เป็นเครื่องมือของนักการเมืองในการใช้เป็นมาตรวัดความพึงพอใจของประชาชน 
3) แหล่งรวบรวมปฏิกิริยาทางการเมือง 
4) รัฐควบคุม แทรกแซงได้ยาก เป็นการสื่อสารในแนวราบที่ปลอดจากอ านาจรัฐ 
5) ประชาชนมีสิทธิในการโต้ตอบมากขึ้น 
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6) ท าให้สื่อมวลชนและนักการเมืองบิดเบือนข่าวสารได้ยากขึ้น เนื่องจากมีการสื่อสาร
ข้อมูลที่ตรงกับความจริง อย่างเปิดเผยในระหว่างเครือข่ายตรงตามความต้องการ
ของประชาชน 

 
3. แนวคิดเกี่ยวกับความส านึกทางการเมือง ( Political Consciousness) 

ความส านึกทางการเมืองของประชาชน หมายถึง การที่ประชาชนมีความสามารถท่ีจะเรียนรู้
ที่จะท าความเข้าใจ มีความสามารถแยกแยะเรื่องราวต่างๆ เหตุการณ์ต่างๆ ผสมผสาน เปรียบเทียบ
และสามารถตัดสินใจต่อการเปลี่ยนแปลงทางการเมือง อันเนื่องมาจากเหตุผลและเหตุการณ์ทางการ
เมือง รวมทั้งมีปฏิกิริยาต่อการเปลี่ยนแปลงที่มีผลต่อตน โดยการแสดงออกด้วยการตอบโต้ ถ้าผลของ
การเปลี่ยนแปลงนั้นเป็นไปในทางลบต่อผลประโยชน์ เช่น สิทธิเสรีภาพและความเป็นธรรมหรือแสดง
การสนับสนุน ถ้าเรื่องนั้นๆ สามารถอ านวยประโยชน์ให้กับตนปฏิกิริยาดังกล่าวอาจจะเป็นไปใน
ลักษณะใดนั้น (ตอบโต้ หรือ สนับสนุน) ก็ได้ทั้งนี้ขึ้นอยู่กับปัจจัย สภาพแวดล้อมและบรรยากาศ
ทางการเมือง สังคมและ เศรษฐกิจ ซึ่งปัจจัยต่างๆนี้จะเป็นเงื่อนไขส าคัญที่บ่งบอกถึงระดับความส านึก
ทางการเมืองของประชาชนในประเทศนั้นๆ  

ความส านึกทางการเมืองของประชาชน จึงเป็นความรู้สึกและความเข้าใจทางการเมืองใน
ฐานะเจ้าของประเทศที่จะน าไปสู่การมีส่วนร่วมในการเมืองในลักษณะต่างๆ เช่น การเข้าเป็นสมาชิก
พรรคการเมือง เป็นสมาชิกกลุ่มผลประโยชน์ต่างๆ (สหกรณ์) การใช้สิทธิออกเสียงเลือกตั้ง การแสดง
ความคิดเห็นทางการเมือง โดยผ่านพรรคการเมือง สื่อ หรือสถาบันอ่ืนๆที่เป็นของเอกชนหรือของ
รัฐบาล การเข้าร่วมประชาพิจารณ์ในเรื่องใดๆเพ่ือหาข้อยุติ การเดินขบวนเรียกร้องในเรื่องที่ไม่ชอบ
ธรรมต่างๆ ถือเป็นความรับผิดชอบของคนในสังคมโดยทั้งสิ้น  และรวมไปถึงการบริหารงานของ
รัฐบาล การที่ตัวประชาชนรู้จักสิทธิ หน้าที่และความรับผิดชอบเป็นต้น  
 
4. ความส านึกทางการเมืองกับวัฒน รรมทางการเมือง  

ความส านึกทางการเมืองกับการมีส่วนร่วมทางการเมือง มีความสัมพันธ์อย่างใกล้ชิด 
ประชาชนจะมีส่วนร่วมทางการเมืองมากน้อยแค่ไหนอย่างไรขึ้นอยู่กับทัศนคติส่วนบุคคลและความ
โน้มเอียงของบุคคลที่มีต่อการเมือง นั่นก็คือวัฒนธรรมทางการเมือง  ในบรรดานักวิชาการทาง
รัฐศาสตร์ที่ศึกษาเรื่องวัฒนธรรมทางการเมือง มี Gabriel Almond  (Almond and Powell, 
1966) ที่มีผลงานที่ถูกใช้อ้างอิงมากที่สุด   Almond ให้นิยามของ วัฒนธรรมทางการเมืองว่า 
“Political Culture is the pattern of individual attitudes and orientations towards 
politics among members of a political system”  วัฒนธรรมทางการเมืองจึงหมายถึง รูปแบบ
ของทัศนคติส่วนบุคคลและความโน้มเอียงของบุคคลที่มีต่อการเมือง ในฐานะที่บุคคลนั้นเป็นสมาชิก
ของระบบการเมือง ความโน้มเอียงในที่นี้ Almond อธิบายว่ามี 3 ด้านด้วยกัน ได้แก่  1) ความโน้ม
เอียงด้านความรู้หรือการรับรู้ (Cognitive orientations) คือ ความรู้ความเข้าใจและความเชื่อของ
ประชาชนที่มีต่อระบบการเมือง 2) ความโน้มเอียงด้านความรู้สึก (Affective orientations) คือ 
ความรู้สึกทางอารมณ์ที่ประชาชนมีต่อระบบการเมือง เช่น ชอบ – ไม่ชอบ พอใจ – ไม่พอใจ 3) ความ
โน้มเอียงด้านการประเมินค่า (Evaluative orientations) คือ การใช้ดุลพินิจตัดสินใจให้ความเห็น
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ต่าง ๆ เกี่ยวกับกิจกรรมและปรากฏการณ์ทางการเมือง เช่น ตัดสินว่า ดี – ไม่ดี เป็นประโยชน์ – ไม่
เป็นประโยชน์ ซึ่งการตัดสินนี้จะใช้ข้อมูล ข้อเท็จจริง อารมณ์ความรู้สึกเข้ามาประกอบด้วย ส่วนนัก
รัฐศาสตร์อีกท่านหนึ่งคือ Lucien W. Pye  (1966)กล่าวถึงวัฒนธรรมทางการเมืองใน 4 ความหมาย 
ได้แก่ 1) วัฒนธรรมทางการเมืองเกี่ยวข้องกับความไว้วางใจหรือความไม่ไว้วางใจของบุคคลต่อบุคคล
อ่ืนหรือต่อสถาบันทางการเมือง เช่น การมีความศรัทธาหรือความเชื่อมั่นต่อสถาบันหรือผู้น าทาง
การเมือง 2) วัฒนธรรมทางการเมืองเกี่ยวข้องกับทัศนคติต่ออ านาจทางการเมืองซึ่งจะสะท้อนถึงการ
ยอมรับและความสัมพันธ์ระหว่างผู้ปกครองและผู้ถูกปกครอง หรือผู้น ากับประชาชนทั่วไปซึ่งทัศนคติ
นี้ส่งผลโดยตรงต่อการที่ประชาชนให้ความร่วมมือหรือต่อต้านอ านาจทางการเมืองของผู้ปกครอง 3) 
วัฒนธรรมทางการเมืองเกี่ยวข้องกับเสรีภาพและการควบคุมบังคับทางการเมือง กล่าวคือ วัฒนธรรม
ทางการเมืองในสังคมนั้น ให้การยอมรับหรือเคารพต่อเสรีภาพของประชาชนมากน้อยเพียงใด หรือ
มุ่งเน้นการใช้อ านาจบังคับเพ่ือให้เกิดความเป็นระเบียบเรียบร้อยของสังคม  4) วัฒนธรรมทาง
การเมืองเกี่ยวข้องกับความจงรักภักดีและยึดมั่นในสังคมการเมืองของบุคคล กล่าวคือวัฒนธรรมทาง
การเมืองช่วยสร้างเอกลักษณ์ทางการเมืองให้แก่บุคคลในสังคมที่จะยึดมั่นร่วมกันและพร้อมที่จะต่อสู้ 
ปกป้องรักษาไว้ซึ่งเอกลักษณ์นั้นให้คงอยู่ต่อไป อาจจะโดยการยอมเสียสละประโยชน์ส่วนตนเพ่ือ
ส่วนรวมหรือสละผลประโยชน์ระยะสั้นเพ่ือผลประโยชน์ระยะยาว เป็นต้น  

จากที่กล่าวมานี้อาจพอช่วยให้เห็นภาพความหมายของวัฒนธรรมทางการเมืองได้พอสมควร 
จะเห็นว่าวัฒนธรรมทางการเมืองเป็นเรื่องของความรู้สึกนึกคิดที่อยู่ในจิตใจของบุคคล และความรู้สึก
นึกคิดนี้เป็นแนวทางหรือรูปแบบหรือมาตรฐานของแต่ละบุคคลที่จะใช้ในการประเมินเหตุการณ์หรือ
การรับรู้ทางการเมืองของบุคคลนั้น ผลของการประเมินการเมืองนี้จะแสดงออกมาในรูปแบบต่าง ๆ 
เช่น การแสดงความคิดเห็น การออกเสียงเลือกตั้ง การประท้วง การยอมรับ หรือการปฏิบัติตาม เป็น
ต้น วัฒนธรรมทางการเมือง ตามแนวคิดของ Almond และ Verba  มี 3 ลักษณะคือ (Almond and 
S.Verba, 1965) 

1) วัฒน รรมทางการเมืองแบบคับแคบ (The parochial political culture) เป็น
วัฒนธรรมทางการเมืองของบุคคลที่ไม่มีความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับระบบการเมืองเลย 
ไม่มีการรับรู้ ไม่มีความเห็น และไม่ใส่ใจต่อระบบการเมือง ไม่คิดว่าตนเองมีความ
จ าเป็นต้องมีส่วนร่วมทางการเมือง เพราะไม่คิดว่าการเมืองระดับชาติจะกระทบเขาได้ 
และไม่หวังว่าระบบการเมืองระดับชาติจะตอบสนองความต้องการของตนได้  
สังคมที่อาจพบวัฒนธรรมทางการเมืองแบบคับแคบ ก็คือบรรดาสังคมเผ่าทั้งหลายใน
ทวีปแอฟริกาหรือชาวไทยภูเขาเผ่าต่าง ๆ ซึ่งในแต่ละเผ่าขาดความเชื่อมโยงกับการเมือง
ระดับชาติ ขาดโอกาสในการรับรู้และเข้าใจบทบาทของตนต่อระบบการเมือง แต่มีการ
รับรู้ที่ “แคบ” อยู่เฉพาะแต่กิจการในเผ่าของตน หรือในประเทศด้อยพัฒนาที่ประชาชน
ส่วนใหญ่ยากจนและไร้การศึกษาจึงถูกปลูกฝังด้วยความเชื่อดั้งเดิมมาแต่โบราณว่าเรื่อง
การปกครองเป็นเรื่องของผู้ปกครอง ท าให้ผู้ปกครองใช้อ านาจได้โดยไม่ถูกตรวจสอบ
จากประชาชน 

2) วัฒน รรมทางการเมืองแบบไ ร่ฟ้ า (The subject political culture) เป็น
วัฒนธรรมทางการเมืองของบุคคลที่มีความรู้ความเข้าใจต่อระบบการเมืองโดยทั่ว ๆ ไป
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แต่ไม่สนใจที่จะเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองในตลอดทุกกระบวนการ และไม่มีความรู้สึก
ว่าตนเองมีความหมายหรืออิทธิพลต่อระบบการเมือง บุคคลเหล่านี้มักมีพฤติกรรม
ยอมรับอ านาจรัฐ เชื่อฟัง และปฏิบัติตามกฎหมายของรัฐอย่างเคร่งครัด 
ลักษณะของวัฒนธรรมทางการเมืองแบบไพร่ฟ้าจะพบได้ในกลุ่มคนชั้นกลางในประเทศ
ก าลังพัฒนา เป็นกลุ่มคนที่มีความรู้เข้าใจเกี่ยวกับระบบการเมืองโดยทั่วไป แต่ยังคงมี
ความเชื่อที่ฝังรากลึกมาแต่เดิมอันเป็นอิทธิพลของสังคมเกษตรกรรมว่าอ านาจรัฐเป็น
ของผู้ปกครอง ประชาชนทั่วไปควรมีหน้าที่เชื่อฟังและปฏิบัติตามกฎหมายเท่านั้น 

3) วัฒน รรมทางการเมืองแบบมีส่วนร่วม (The participant political culture) 
เป็นวัฒนธรรมทางการเมืองของบุคคลที่มีความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับระบบการเมืองเป็น
อย่างดี เห็นคุณค่าและความส าคัญในการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมือง ทั้งนี้เพ่ือควบคุม 
ก ากับ และตรวจสอบให้ผู้ปกครองใช้อ านาจปกครองเพ่ือตอบสนองความต้องการของ
ประชาชน ลักษณะวัฒนธรรมทางการเมืองแบบมีส่วนร่วมจะพบเห็นได้  ในชนชั้นกลาง
ส่วนใหญ่ของประเทศอุตสาหกรรมหรือประเทศท่ีพัฒนาแล้ว    

อย่างไรก็ตาม Almond และ Verba อธิบายต่อไปว่า เป็นการยากที่จะชี้ให้เห็นว่าในสังคม
ต่าง ๆ ประชาชนทั้งประเทศมีวัฒนธรรมทางการเมืองเป็นแบบใดแบบหนึ่งโดยเฉพาะ ทั้งนี้เพราะ
ประชาชนในสังคม     ต่าง ๆ ยังคงมีความแตกต่างด้านฐานะทางเศรษฐกิจและสังคม ซึ่งจะมีผลต่อ
ความรู้ความเข้าใจทางการเมืองของบุคคลเหล่านั้นด้วย Almond และ Verba จึงสรุปว่า  ในสังคม
ต่าง ๆ ประชาชนจะมีลักษณะวัฒน รรมทางการเมืองแบบผสม (Mixed political culture) 
ได้แก่  

1) วัฒน รรมทางการเมืองแบบคับแคบผสมไ ร่ฟ้า (The parochial – subject 
culture) เป็นแบบที่ประชาชนส่วนใหญ่ยังคงยอมรับอ านาจของผู้น าเผ่า หัวหน้า
หมู่บ้านหรือเจ้าของที่ดิน แต่ประชาชนก าลังมีความผูกพันกับวัฒนธรรมการเมืองแบบ
คับแคบของท้องถิ่นน้อยลง และเริ่มมีความจงรักภักดีต่อระบบและสถาบันการเมือง
ส่วนกลางมากขึ้น แต่ความส านึกว่าตนเองเป็นพลังทางการเมืองอย่างหนึ่งยังคงมีน้อย 
จึงยังไม่สนใจเรียกร้องสิทธิทางการเมือง ยังมีความเป็นอยู่แบบดั้งเดิมแต่ไม่ยอมรับ
อ านาจเด็ดขาดของหัวหน้าเผ่าอย่างเคร่งครัด แต่หันมายอมรับกฎ ระเบียบของ
ส่วนกลาง วัฒนธรรมทางการเมืองแบบนี้คือ แบบที่ปรากฏมากในช่วงแรก ๆ ของการ
รวมท้องถิ่นต่าง ๆ เป็นอาณาจักร โดยเฉพาะอย่างยิ่งในสมัยโบราณ 

2) วัฒน รรมทางการเมืองแบบไ ร่ฟ้าผสมมีส่วนร่วม (The subject – participant 
culture) ในวัฒนธรรมการเมืองแบบนี้ ประชาชนพลเมืองจะแบ่งออกเป็น 2 ประเภท 
คือ พวกที่มีความเข้าใจถึงบทบาททางด้านการน าเข้า (inputs) มาก คิดว่าตนมีบทบาท
และมีอิทธิพลที่จะท าให้เกิดการเปลี่ยนแปลงทางการเมืองได้มีความรู้สึกไวต่อวัตถุทาง
การเมืองทุกชนิด และมีความกระตือรือร้นที่จะเข้าร่วมทางการเมือง กับพวกที่ยังคง
ยอมรับในอ านาจของอภิสิทธิ์ชนทางการเมือง และมีความเฉื่อยชาทางการเมือง 
วัฒนธรรมทางการเมืองแบบนี้ปรากฏในยุโรปตะวันตก เช่น ฝรั่งเศส เยอรมนี และอิตาลี 
ในศตวรรษที่ 19 และต้นศตวรรษที่ 20 และประเทศก าลังพัฒนาหลายประเทศใน



15 

ปัจจุบันลักษณะส าคัญที่ เป็นผลของวัฒนธรรมทางการเมืองแบบนี้คือ การสลับ
สับเปลี่ยนระหว่างรัฐบาลอ านาจนิยมกับรัฐบาลประชาธิปไตย ทั้งนี้เพราะคนในสังคม
เพียงส่วนหนึ่งเท่านั้นที่มีวัฒนธรรมแบบมีส่วนร่วม แม้เขาจะต้องการการปกครอง
ระบอบประชาธิปไตยแต่ในเมื่อคนส่วนใหญ่ยังคงมีวัฒนธรรมทางการเมืองแบบไพร่ฟ้า 
ยังคงนิยมการปกครองแบบอ านาจนิยมอยู่ บรรดาผู้มีวัฒนธรรมแบบมีส่วนร่วมจึงขาด
ความมั่นใจในความส าเร็จของการปกครองระบอบประชาธิปไตย วัฒนธรรมแบบนี้มีผล
ท าให้เกิดความไม่ม่ันคงในโครงสร้างทางการเมือง 

3) วัฒ น รรมทางการ เมืองแบบคับแคบผสมมีส่ วนร่ วม  (The parochial – 
participant culture) เป็นรูปแบบที่เกิดอยู่ในประเทศเกิดใหม่ และเป็นปัญหาในการ
พัฒนาวัฒนธรรมทางการเมือง กล่าวคือ ประชาชนในประเทศเหล่านี้ส่วนมากจะมี
วัฒนธรรมทางการเมืองแบบคับแคบ แต่จะถูกปลุกเร้าในเรื่องผลประโยชน์ทางเชื้อชาติ 
ศาสนา ท าให้เกิดความสนใจที่จะเข้ามีส่วนร่วมทางการเมือง เพ่ือคุ้มครองประโยชน์
เฉพาะกลุ่มของตน การพยายามเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองเพ่ือรักษาผลประโยชน์ของ
กลุ่มตนอาจน าไปสู่ความขัดแย้งทางการเมือง โดยกลุ่มชนหนึ่งอาจมีแนวคิดเอนเอียงไป
ทางอ านาจนิยม ในขณะที่อีกกลุ่มหนึ่งอาจเอนเอียงไปทางประชาธิปไตย ลักษณะความ
ขัดแย้งนี้ท าให้โครงสร้างทางการเมืองไม่อิงอยู่กับรูปแบบใดรูปแบบหนึ่ง 

5. วัฒน รรมทางการเมืองแบบประชา ิปไตย 
วัฒนธรรมทางการเมืองแบบประชาธิปไตย คือ ทัศนคติและความเชื่อแบบประชาธิปไตย ซึ่งมี

ผลต่อ “ความมั่นคง” ของระบอบประชาธิปไตยในแต่ละประเทศ นักทฤษฎีการเมืองเลื่องชื่อชาว
อังกฤษผู้หนึ่งคือ John Stuart Mill ได้เขียนไว้ว่า ก่อนที่ประชาธิปไตยจะมีขึ้นได้ พลเมืองในประเทศ
จะต้องมีความปรารถนาอย่างแรงกล้าที่จะปกครองตนเองเสียก่อน ความปรารถนาสะท้อนทัศนคติ
ที่ว่า ประชาธิปไตยเป็นของดีและสมควรจะท าให้เกิดมีขึ้น ความหมายก็คือ การเป็นประชาธิปไตย
ขึ้นอยู่กับ ศรัทธาของคนในชาติที่ประสงค์จะมีการปกครองและมีชีวิตแบบประชาธิปไตย  

นักรัฐศาสตร์คน อ่ืน  ๆ เช่น  ลาสเวลล์  (Lasswell) และแคปลัน  (Kaplan) กล่ าวว่า
ประชาธิปไตยจะงอกงามต่อเมื่อราษฎรมีลักษณะที่ภาษาเทคนิคเรียกว่า การเข้าสู่สภาพการเมือง 
(Politicized) การเข้าสู่สภาพการเมืองดังกล่าว หมายถึง ลักษณะดังต่อไปนี้ 1) การเอาใจใส่วิถีหรือ
เหตุการณ์ทางการเมือง 2) การมีทัศนคติที่ว่า อย่างน้อยที่สุด ราษฎรจะต้องเกี่ยวข้องกับการเมืองไม่
โดยตรงก็โดยอ้อมบ้าง เพราะถึงอย่างไรก็ตามการเมืองจะมาเกี่ยวข้องกับเขาจนได้ 3) การมีความเชื่อ
ว่าการเมืองเป็นเรื่องส าคัญที่สมควรจะอุทิศเวลาให้ตามสมควร ลักษณะส าคัญของวัฒนธรรมทาง
การเมืองแบบประชาธิปไตย ประกอบด้วย 

5.1 แนวคิดปัจเจกชนนิยม (Individualism)  
ปัจเจกชนนิยม หมายถึง ความรู้สึกว่าคนแต่ละคนมีคุณค่าในตัวเอง สามารถแยกอธิบาย

ได้เป็น 2 แนว 
1) ปัจเจกชนนิยม หรือบางท่านเรียกว่า เอกชนนิยม เพ่ือให้มีความหมายในทาง

ตรงกันข้ามกับ แนวคิดรัฐนิยม (statism) ซึ่งหมายถึง การบูชารัฐ ถือว่ารัฐ (ผู้มี
อ านาจ) ท าสิ่งใดก็ไม่ผิดหรือแม้จะเป็นสิ่งที่ผิด ประชาชนผู้อยู่ใต้การปกครองก็ต้อง
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ปฏิบัติตาม หรือ แนวคิดส่วนรวมนิยม (collectivism) ซึ่ งหมายถึง การให้
ความส าคัญแก่องค์กรหรือหน่วยงานที่ใหญ่กว่าตนเอง  
แนวคิดรัฐนิยมปรากฏชัดเจนที่สุดในประเทศไทยสมัยจอมพล แปลก พิบูลสงคราม 
เป็นนายกรัฐมนตรีช่วงก่อนสงครามโลกครั้งที่ 2 สิ้นสุด จอมพล ป. มี “นโยบายรัฐ
นิยม” ก าหนดให้คนไทยสวมหมวก สวมรองเท้า เลิกกินหมาก เลิกนุ่งโจงกระเบน 
ซึ่งการก าหนดข้อบัญญัติเหล่านี้ย่อมขัดต่อหลักการปัจเจกชนนิยม เพราะไม่
ค านึงถึงความรู้สึกหรือความต้องการของคนแต่ละคน 

2) ลัทธิปัจเจกชนนิยมอีกทัศนะหนึ่ง มีลักษณะ 2 ประการ คือ ประการแรก รัฐบาล
ไม่ควรเข้าควบคุมกระบวนการทางเศรษฐกิจและทางสังคม ลัทธิปัจเจกชนนิยมทาง
เศรษฐกิจ คือ รัฐบาลไม่ควรเข้าควบคุมการประกอบกิจกรรมทางเศรษฐกิจของ
ประชาชน ลัทธิปัจเจกชนนิยมทางสังคม คือ รัฐบาลไม่ควรมีบทบาทในการก าหนด
ชั้นวรรณะหรือฐานันดรของประชาชน การแบ่งช่วงชั้นของบุคคลในสังคมควรเป็น
สิ่งที่เกิดจากความรู้สึกนึกคิดของประชาชนเอง  ประการที่สอง เอกชนหรือปัจเจก
ชนจะต้องมีสิทธิในการตัดสินใจของตนเองโดยเสรี แนวคิดปัจเจกชนนิยม เน้นหลัก
เสรีภาพในการเลือก (Freedom of choice) กล่าวคือ แนวคิดปัจเจกชนนิยมเชื่อ
ว่า ปัจเจกบุคคลควรจะมีเสรีภาพของตนในการเลือกทุกอย่างของตนเอง ซึ่งมาจาก
แนวคิดที่ว่า ปัจเจกบุคคลมีเหตุผลและรู้จักความต้องการของตนเองได้ดีกว่าคนอ่ืน 
ดังนั้น ไม่ว่าแต่ละปัจเจกบุคคลจะมีความแตกต่างกันเรื่องรายได้ ฐานะทางสังคม 
การศึกษา เพศ ศาสนา ถิ่นก าเนิดและที่อยู่อาศัย ย่อมไม่ส่งผลถึงการจ ากัดเสรีภาพ
ในการเลือกของปัจเจกบุคคลเหล่านั้น  

5.2 ความเชื่อในระบบสังคมเปิด (Open society)  
1) บุคคลจะต้องมีใจกว้าง ยอมรับในความคิดเห็นที่แตกต่าง ไม่ยึดมั่นในความคิดเห็น

ของตนเป็นใหญ่  
2) บุคคลจะต้องมีความไว้วางใจและยอมรับความสามารถของบุคคลอ่ืน เปิดโอกาสให้

ประชาชนมีความเสมอภาคเท่าเทียมกันในการพัฒนาตนเอง  
3) มีการยอมให้ตั้งองค์การ สมาคม กลุ่มต่าง ๆ โดยสมัครใจเพ่ือเป็นหนทางแสดง

ความคิดเห็นและปฏิบัติการอย่างเป็นกลุ่มก้อน โดยไม่ก่อให้เกิดภยันตรายต่อชาติ 
5.3 การมีส่วนร่วม (Participation)  

ความหมายของค าว่าการมีส่วนร่วมทางการเมือง (Political Participation)   มีผู้ให้
ความหมายและแนวคิดมากมายหลายอย่างต่างกันออกไป ซึ่งพอที่จะสรุปความหมายของการมีส่วน
ร่วมทางการเมือง เป็นข้อๆ ได้ดังนี้คือ 

1) การมีส่วนร่วมทางการเมือง หมายถึง กิจกรรมของประชาชนตามสิทธิที่กฎหมาย
ก าหนด โดยเฉพาะสิทธิในการลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง สิทธิที่จะเข้าสมาคมหรือ
ก่อตั้งพรรคการเมืองหรือกลุ่มผลประโยชน์  สิทธิที่จะอุทธรณ์ต่อรัฐบาล สิทธิ
เกี่ยวกับการพูด ชุมนุม และการพิมพ์อย่างอิสระ และเป็นกิจกรรมซึ่งมุ่งหมายเพ่ือ
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มีอิทธิพลต่อรัฐบาลในการเลือกตั้งเจ้าหน้าที่ของรัฐ รวมถึงการเข้ามีส่วนร่วมต่อ
การปกครองโดยกระท ากิจกรรมต่าง ๆ เกี่ยวกับการปกครอง  

2) การมีส่วนร่วมทางการเมือง หมายถึง การกระท าด้วยความสมัครใจของสมาชิกใน
สังคม เพ่ือที่จะคัดเลือกผู้ปกครอง และมีอิทธิพลต่อการก าหนดนโยบายสาธารณะ
ทั้งทางตรงและทางอ้อม กิจกรรมเหล่านี้คือ การลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง การ
ติดตามข่าวสารทางการเมือง การช่วยเหลือทางการเงินแก่ผู้สมัครรับเลือกตั้งหรือ
พรรคการเมือง การติดต่อสัมพันธ์กับผู้แทนราษฎร และยังมีลักษณะของความ
กระตือรือร้นทางการเมืองที่พิจารณาจากการสมัครเป็นสมาชิกพรรคการเมืองอย่าง
เป็นทางการ การช่วยรณรงค์หาเสียง การแข่งขันกันเป็นเจ้าหน้าที่พรรคการเมือง
หรือเจ้าหน้าที่ของรัฐ  

3) การมีส่วนร่วมทางการเมือง หมายถึง กิจกรรมต่าง ๆ ตามความสมัครใจของ
สมาชิกในสังคมการเมืองที่จะเลือกกระท า ซึ่งมีจุดมุ่งหมายทั้งทางตรงและทางอ้อม
ที่ต้องการมีอิทธิพลต่อการก าหนดนโยบายหรือการด าเนินการของรัฐบาล ในระดับ
ท้องถิ่นและระดับชาติ รวมทั้งอาจจะเป็นกิจกรรมง่าย ๆ เช่น การพูดคุยถกเถียง
ปัญหาการเมือง การไปใช้สิทธิเลือกตั้ง หรือการสมัครรับเลือกตั้งเป็นตัวแทนของ
ประชาชน เป็นต้น ซึ่งการกระท าอาจจะผิดหรือถูกต้องตามกฎหมาย อาจใช้หรือไม่
ใช้ความรุนแรง อาจจะส าเร็จหรือไม่ส าเร็จผลหรือกระท าโดยส านึกทางการเมือง
หรือถูกชักจูงระดมพลังก็ได้  

จากที่กล่าวมาข้างต้นอาจสรุปความหมายของ การมีส่วนร่วมทางการเมืองได้ดังนี้คือการ
มีส่วนร่วมทางการเมือง หมายถึง การที่ประชาชนมีสิทธิตามระบบการเมืองและกฎหมายก าหนดให้
กระท าได้ เป็นการกระท าท่ีต้องเกิดขึ้นด้วยความสมัครใจของตัวประชาชนเอง เพ่ือให้มีอิทธิพลต่อการ
ก าหนดนโยบายของรัฐทั้ งการเมืองการปกครองระดับท้องถิ่นและการเมืองการปกครอง
ระดับชาติ อย่างไรก็ตาม แม้การมีส่วนร่วมทางการเมืองการปกครองของประชาชนจะเป็นไปตามสิทธิ
ที่ระบบการเมืองและกฎหมายก าหนดให้กระท าได้ เช่น อนุญาตให้ประชาชนสามารถรวมตัวเพ่ือ
ชุมนุมคัดค้าน หรือแสดงความคิดเห็นต่อนโยบายต่าง ๆ ของรัฐได้ แต่ก็สามารถที่จะท าให้การมีส่วน
ร่วมในบางเหตุการณ์ด าเนินไปโดยถูกต้องตามกฎหมายและอาจลุกลามเป็นการกระท าที่ละเมิด
กฎหมายหรือผิดกฎหมายได้ เช่น การขว้างปา ต่อสู้ท าร้ายร่างกาย การใช้ความรุนแรงกัน แม้กระทั่ง
การชุมนุมและมีอาวุธซึ่งถือว่าผิดกฎหมายหรือแม้กระทั่งการชุมนุมที่ก่อความเดือนร้อนให้กับ
ประชาชนกลุ่มอ่ืนๆ นอกจากนี้ การมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชนอาจเกิดขึ้นด้วยความสมัคร
ใจ เนื่องจากความเข้าใจในสิทธิประโยชน์ที่ตนจะพึงมีพึงได้จากการมีส่วนร่วมนั้น หรือเกิดขึ้นเพราะ
การถูกหลอกล่อ โดยการชักจูง เพ่ือหวังผลประโยชน์ทางการเมืองของบุคคลบางคนหรือบางกลุ่ม ดัง
ปรากฏอยู่ในการเมืองของหลายประเทศ โดยเฉพาะอย่างยิ่ง ประเทศด้อยพัฒนาและก าลังพัฒนา ที่
กลุ่มผู้มีอ านาจอิทธิพลทางการเมืองอาศัยประโยชน์จากความไม่รู้ ไม่เข้าใจทางการเมืองของประชาชน
โดยการชักจูง ระดมพลังโดยท าให้ประชาชนเข้าใจผิดในข้อเท็จจริงของสถานการณ์ทางการเมืองหรือ
การใช้อามิสสินจ้างรางวัลเป็นปัจจัย เพ่ืออาศัยพลังของประชาชนนั้น ๆ สนับสนุนสร้างความชอบ
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ธรรมเพ่ือการคงอยู่ในอ านาจทางการเมืองของตน หรือก าจัดคู่ต่อสู้ทางการเมือง เหล่านี้จัดเป็นการมี
ส่วนร่วมทางการเมืองทั้งสิ้น 

 
แนวคิดส าคัญเรื่องการมีส่วนร่วมทางการเมือง คือ 
1) การมี ส่ วน ร่ วม โดยแสดงพฤติ ก รรม ในทางการ เมื อ งการปกครองของ

ประชาชน เพ่ือให้มีอิทธิพลต่อการก าหนดนโยบายของรัฐเพ่ือปกป้องผลประโยชน์
ของตนหรือกลุ่มตนให้มากที่สุด 

2) การมีส่วนร่วมทางการเมืองเป็นไปตามสิทธิที่มีระบบการเมืองและกฎหมายรองรับ 
3) ลักษณะของพฤติกรรมการมีส่วนร่วมทางการเมืองตามสิทธิของประชาชนอาจ

ขยายผลเป็นความรุนแรงทางการเมือง ซึ่งอาจจะผิดกฎหมายได้ 
4) การมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชนเป็นไปตามความสมัครใจของ

ประชาชน แต่ความสมัครใจอาจเกิดจากความไม่รู้  ไม่เข้าใจหรือส าคัญผิดใน
ข้อเท็จจริงของสถานการณ์ทางการเมือง เนื่องจากถูกชักจูงด้วยวิธีการต่างๆ จากผู้
หวังผลประโยชน์ก็ได้ 

จากความหมายและแนวคิดของการมีส่วนร่วมทางการเมืองดังกล่าว เราจึงพบเห็น
ลักษณะของการมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชนในประเทศต่าง  ๆ ในบริบทของพฤติกรรมที่
แตกต่างกันไป เช่น การเดินขบวนประท้วง การนัดหยุดงานของกลุ่มผู้ใช้แรงงานทั่วประเทศ ตามที่
กฎหมายแรงงานอนุญาตให้กระท าได้ เพ่ือกดดันและส่งอิทธิพลให้รัฐตัดสินใจในนโยบายเพ่ิมค่าจ้าง
ขั้นต่ าตามกฎหมายและพฤติกรรมการเดินขบวนประท้วงนั้นจะยุติลงเมื่อข้อเรียกร้องบรรลุผล หรือ
ข้อตกลงที่ทุกฝ่ายพอใจหรืออาจจบลงด้วยความไม่บรรลุผล และ/หรือด้วยความรุนแรงที่ผิดกฎหมาย 

การมีส่วนร่วมทางการเมืองของ ลเมือง  ในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย
พุทธศักราช 2540  พอสรุปได ้4 เรื่องคือ 

1) การใช้สิท ิให้มีการถอดถอน ได้แก่การใช้สิทธิเลือกตั้งไม่น้อยกว่า 50,000 คน มี
สิทธิเข้าชื่อร้องขอต่อประธานวุฒิสภาเพ่ือถอดถอนผู้ด ารงต าแหน่งทางการเมือง 
ข้าราชการระดับสูง กรมการ องค์กรอิสระ ผู้พิพากษาอัยการหรือผู้ด ารงต าแหน่ง
ระดับสูง กฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยคณะกรรมการป้องกันและ
ปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ (ปปช.) ก าหนดให้ผู้ริเริ่มด าเนินการรวบรวมชื่อต้อง
ไม่น้อยกว่า 100 คนและต้องให้บุคคลเหล่านี้แสดงตัวต่อประธานวุฒิสภาด้วย แต่
การเข้าชื่อถอดถอนดังกล่าว มิใช่ประชาชนเกิดความไม่พอใจผู้ด ารงต าแหน่งก็ได้ ก็
ประกาศล่าชื่อเพ่ือถอดถอนได้ตามใจชอบแต่ต้องด าเนินการไปตามบทบัญญัติ
รัฐธรรมนูญด้วยความเข้าใจเงื่อนไขที่ก าหนดอย่างถูกต้องและท าเพ่ือแสดงมติใน
เรื่องใดเรื่องหนึ่งโดยความสุจริต 
ราษฎรผู้มีสิทธิเลือกตั้งในองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นใดมีจ านวนไม่น้อยกว่า 3 ใน 
4 ของผู้มีสิทธิเลือกตั้งที่มาลงคะแนนเสียงเห็นว่าสมาชิกสภาท้องถิ่นหรือผู้บริหาร
ขององค์กรส่วนท้องถิ่นนั้นไม่สมควรด ารงต าแหน่งต่อไป   ให้สมาชิกสภาท้องถิ่น
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หรือผู้บริหารผู้นั้น พ้นจากต าแหน่งทั้งนี้ตามกฎหมายบัญญัติ   ตลอดเวลาที่ผ่าน
มา ยังไม่มีการใช้ระบบถอดถอนในองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นตามมาตรา 286 
 
 

2) การใช้สิท ิเสนอร่างกฎหมาย  อาจพิจารณาได้เป็นหัวข้อดังนี้ 
ผู้มีสิทธิเลือกตั้งไม่น้อยกว่า 50,000 คน มีสิทธิเข้าชื่อร้องขอต่อประธานรัฐสภา
เพ่ือให้รัฐสภาออกกฎหมายตามที่ก าหนดในหมวด 3 ว่าด้วยสิทธิและเสรีภาพของ
ปวงชนชาวไทยและหมวด 5 ว่าด้วยแนวนโยบายพื้นฐานแห่งรัฐ 
ที่ผ่านมาประชาชนใช้สิทธิ ตามรัฐธรรมนูญเสนอร่างกฎหมายกองทุนฟ้ืนฟูและ
พัฒนาเกษตรกร โดยร่างกฎหมายจัดตั้งสถาบันคุ้มครองสุขภาพความปลอดภัย
และสิ่งแวดล้อมในสถานประกอบการ ร่างกฎหมายสภาเกษตรกรแห่งชาติ ร่าง
กฎหมายป่าชุมชน  

3) การใช้สิท ิประชา ิจาร ์ 
การจัดประชาพิจารณ์ เป็นกระบวนการที่รัฐธรรมนูญต้องการใช้สิทธิกับชาวบ้านที่
ได้รับผลกระทบกับโครงการหรือกิจกรรมได้สะท้อนข้อเท็จจริงและความคิดเห็น
ประกอบ ก่อนที่ รัฐบาลจะตัดสินใจโดยก าหนดให้รัฐบาล และรัฐสภาตราเป็น
กฎหมายก าหนดวิธีการปฏิบัติซึ่งได้บัญญัติไว้ในรัฐธรรมนูญหลายมาตรา  เช่น 
มาตรา 56 และมาตรา 59 ตัวอย่างการท าประชาพิจารณ์ เช่น โครงการวางท่อ
ก๊าซที่มีปฏิกิริยาอย่างรุนแรงของชาวบ้านที่จังหวัดสงขลา ซึ่งได้มีการคัดค้านการ
จัดท าประชาพิจารณ์ของรัฐบาล เพราะการด าเนินการดังกล่าว ชาวบ้านเห็นว่าเป็น
เพียงการประชาสัมพันธ์เพ่ือสร้างความชอบธรรมให้กับรัฐบาลเท่านั้นการริเริ่ม
โครงการหรือกิจกรรมใดๆของรัฐบาล ประชาชนสามารถใช้สิทธิอันชอบธรรมตาม
รัฐธรรมนูญให้ความคุ้มครองได้เสมอ  ถ้าโครงการหรือกิจกรรมใดๆ  ที่รัฐจะ
ด าเนินการกระทบต่อสิ่งแวดล้อมหรือคุณภาพชีวิตของพวกเขา 
 

4) ความตื่นตัวและการรวมตัวเ ื่อเข้ามีส่วนร่วม  
โดยมีเป้าหมายการรวมตัวกันของกลุ่มสมาชิกในการแสดงจุดยืนทางการเมือง การ
สื่อข่าวสาร แลกเปลี่ยนความคิดเห็น รณรงค์กิจกรรมทางการเมือง ให้การ
สนับสนุนฝ่ายการเมืองต่าง ๆ  ทั้งการร่วมชุมนุม แสดงพลัง และการแสดงความ
คิดเห็น ตลอดจนสื่อสารข้อมูลต่าง ๆ ผ่านสังคมออนไลน์ (Social networking)  
ที่เข้ามามีบทบาทและพลังในการก าหนดทิศทางสังคม เช่น เว็บ เฟซบุ๊ค (Face 
book) ทวิตเตอร์ (Twitter)     เว็บบอร์ด (web board)  และ การใช้ฟอร์เวิร์ด
เมล์ (Forward mail)  
 

 
6. วัฒน รรมทางการเมือง แบบอ านาจนิยม 
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การสื่อสารในสังคมออนไลน์ เป็นช่องทางในการสื่อสารรูปแบบใหม่เป็นเวทีสาธารณะในการ
ติดต่อสื่อสารก่อให้เกิดการเปลี่ยนแปลงด้านต่างๆ ทั้งผู้รับและผู้ส่งสาร ทั้งด้านความรู้ ทัศนคติ และ
พฤติกรรม อันเนื่องมาจากการเปิดรับสื่อมวลชนซึ่งนั่นก็คืออิทธิพลสื่อมวลชน  
ในด้านผู้ส่งสารมีแนวคิดท่ีสอดคล้องคือ 

ทฤษฎีอ านาจครอบน า (Hegemony Theory) คิดค้นโดย อันโตนิโอ กรัมชี่  (Antonio 
Gramsci : 1891-1937 อ้างถึงในสุกัญญา บูรณเดชาชัย , 2553)  ซึ่งมีแนวคิดหลักกล่าวถึงการ
ครอบง าทางชนชั้นโดยคนกลุ่มที่มีอ านาจในสังคมพยายามยัดเยียดความคิด ความเชื่อ อุดมการณ์
ให้กับผู้อ่ืนซึ่งเป็นคนส่วนใหญ่ในสังคม โดยใช้วิธีการอันแยบยลกว่าการครอบง าโดยใช้ก าลังอ านาจ 
(Power) การครอบง าโดยใช้แนวคิดและอุดมการณ์นี้ท าให้ผู้รับสารรู้สึกว่าไม่ได้ถูกใช้ก าลังอ านาจ
บังคับแต่เป็นวิธีการที่ได้ผลดี ท าให้คนในสังคมเชื่อถือหรือมีทัศนคติที่ดีต่อกลุ่มคนที่มีอ านาจ 

ค าว่า “อ านาจครอบง า” คือการครอบง าทางชนชั้นโดยใช้ทั้งวิธีการทางการเมืองและการยัด
เยียดความคิด อุดมการณ์เข้าด้วยกัน ในทุกสังคมจะมีกลุ่มคนที่เป็นชนชั้นสูงซึ่งตั้งใจครอบง าบุคคลอื่น
ให้เห็นด้วย เห็นดีเห็นงามกับการกระท าของชนชั้นสูงเอง ลักษณะการครอบง าเกิดขึ้นในระดับชนชั้น 
คือน าเอาวิธีการทางการเมืองมาผสมผสานกับเรื่องอุดมการณ์โดยใช้วิธีการทางการเมืองท าให้คนส่วน
ใหญ่ยอมรับในอุดมการณ์ ท าให้คนส่วนใหญ่เกิดส านึกตามอุดมการณ์ท่ียัดเยียดเข้าไป ซึ่งการครอบง า
โดยวิธีการนี้ท าให้คนส่วนใหญ่ที่ถูกครอบง ารู้สึกว่าไม่ได้ถูกบังคับโดยก าลังอ านาจแต่อย่างใด 
อุดมการณ์จึงมีบทบาทส าคัญท าให้เกิดการยอมรับจากชนชั้นซึ่งเป็นคนส่วนใหญ่ในสังคม ระดับของ
การใช้ก าลังอ านาจบังคับกับการท าให้ยอมรับโดยยัดเยียดความคิดเข้าไปในสมองของคนส่วนใหญ่นั้น
จะแตกต่างกันในแต่ละสังคม บางสังคมมีการใช้ก าลังอ านาจบังคับมาก บางสังคมพยายามท าให้เกิด
การยอมรับโดยใช้อุดมการณ์ยัดเยียดเข้าไปในการรับรู้ของประชาชนมาก สังคมที่ใช้ก าลังบังคับคือ
สังคมเผด็จการและสังคมทุนนิยม (สุภางค์ จันทวานิช, 2551 อ้างถึงในสุกัญญา บูรณเดชาชัย, 2553) 

อ านาจครอบง ามีความแตกต่างจากอ านาจข่มขู่หรือใช้ก าลังเพราะเป็นอ านาจที่ผ่าน
กระบวนการ นิติบัญญัติ บริหารซึ่งแสดงออกโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐ ผู้ใช้อ านาจครอบง าเป็นผู้น าทาง
วัฒนธรรมซึ่งถูกใช้โดยชนชั้นปกครองโดยมีปัญญาชน ได้รับการยอมรับจากคนในสังคมเป็นผู้แสดง
ความคิดชี้น าหรือชักจูงให้คนส่วนใหญ่ในสังคมมีความคิดเห็นไปในทิศทางที่ต้องการ 

ในการวิเคราะห์สังคมนั้นแบ่งออกเป็น 2 ส่วน ส่วนแรกคือรัฐซึ่งใช้อ านาจบังคับ อีกส่วนหนึ่ง
เรียกว่า ประชาสังคม (Civil Society) ซึ่งเป็นส่วนที่ท าให้เกิดการยอมรับอันเนื่องมาจากการครอบง า
ทางอุดมการณ์ที่สถาบันต่างๆในประชาสังคมสร้างขึ้นไว้ ค าว่าประชาสังคมในความหมายนี้มิได้
หมายถึงการเมืองภาคประชาชน แต่หมายถึงสถาบันต่างๆในสังคม อันประกอบด้วย โรงเรียน สถาบัน
ทางศาสนา สื่อสารมวลชน สื่อเทคโนโลยีการสื่อสารอ่ืน ด้วยเหตุนี้ประชาสังคมจึงเป็นเครื่องมือในการ
ปกครองและครอบง าของชนชั้นนายทุนที่มีอ านาจ 

การครอบง าแบบการใช้อ านาจน านี้เป็นการครอบง าที่ยังไม่สมบูรณ์ เนื่องจากคนในสังคมมี
ส านึกได้สองส่วน โดยเฉพาะชนชั้นล่างหรือเรียกว่าชนชั้นแรงงานที่มีส านึกทั้งในส่ วนที่ถูกนายทุน
ครอบง าและส่วนที่ไม่ได้ถูกนายทุนครอบง า ซึ่งท้ายที่สุดแล้วชนชั้นแรงงานจะสามารถสร้างอุดมการณ์
ของกลุ่มตนเองขึ้นมาได้ เมื่อนั้นสังคมทุนนิยมจะถูกโค่นล้ม ชนชั้นแรงงานเป็นชนชั้นที่น่าเห็นใจเพราะ
ไม่มีวี่แววว่าจะท าการปฏิวัติเพ่ือประโยชน์ของเขาเองได้ ต้องการคนที่มีอ านาจเข้ามาช่วยเหลือซึ่งคน
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ที่จะเข้ามาช่วยเหลือคือ “ปัญญาชน” หมายความว่าถ้าหากปราศจากชนชั้นปัญญาชนที่จะเข้ามาให้
ความช่วยเหลือ ชนชั้นแรงงานจะไม่สามารถต่อสู้จนได้รับชัยชนะจากนายทุนไปได้ 

การศึกษาเรื่อง“บทบาทของสังคมออนไลน์ต่อส านึกทางการเมืองของนิสิ ตนักศึกษา
มหาวิทยาลัยในภาค ตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง” เป็นการศึกษาความสัมพันธ์ของการใช้สังคม
ออนไลน์ในการรับรู้ข้อมูลข่าวสารทางการเมือง กับความส านึกทางการเมืองของนิสิตนักศึกษาในด้าน
ประชาธิปไตย และ อ านาจนิยม 

แนวคิดจากทฤษฎีนี้เป็นประโยชน์ต่อการศึกษาในครั้งนี้ เนื่องจากเป็นการศึกษาการเปิดรับ
และแลกเปลี่ยนข้อมูล ข่าวสารในกลุ่มสังคมจากสื่ออินเทอร์เน็ต สารที่เป็นข่าวที่ถูกน าเสนอผ่านทาง
สื่อเว็บไซต์นี้ได้ถูกตกแต่ง เรียบเรียงมาเป็นอย่างดีก่อนน าเสนอสาธารณะ ทฤษฎีการใช้อ านาจน าที่
กล่าวมาสามารถอธิบายปรากฏการณ์การน าเสนอข้อมูลในสังคมออนไลน์ ซึ่งมีเจตนาที่จะครอบง า
ความคิด ความเชื่อและยัดเยียดอุดมการณ์บางประการใส่ลงไปในข่าวซึ่งเป็น “สาร” ที่น าเสนอเพ่ือให้
เห็นด้วยและสามารถครองความได้เปรียบทางชนชั้นของตนเองต่อไป แนวคิดจากทฤษฎีนี้ยังสามารถ
น ามาใช้ประกอบการอภิปรายผลการศึกษาว่าเนื้อหาสารที่ถูกน าเสนอนั้นเป็นเนื้อหาที่แฝงอุดมการณ์ 
ความคิดบางประการมากับ “ข้อมูล” ที่น าเสนอผ่านเว็บไซต์อันจะมีผลท าให้ผู้อ่านจ านวนมาก รับรู้  
ซึ่งเป็นการยัดเยียด อุดมการณ์บางประการให้กับผู้รับสาร 

ผู้รับสารที่มีวัฒนธรรมทางการเมืองแบบอ านาจนิยม (Authoritative political culture) คือ 
ลักษณะแนวโน้มที่สมาชิกในสังคมเห็นว่า “อ านาจคือธรรม” หรือ “อ านาจคือความถูกต้อง” 
ความเห็นของผู้มีอ านาจย่อมถูกต้องเสมอและจ าเป็นที่ผู้ถูกปกครองจะต้องปฏิบัติตาม เคารพ เชื่อฟัง 
ยกย่องและเกรงกลัวผู้มีอ านาจ เพราะการมีอ านาจเป็นผลมาจาก “บารมี” ที่ได้สั่งสมมาแต่กาล
อดีตชาติระบบอุปถัมภ์ (Patronage system) จะประกอบด้วยผู้อุปถัมภ์และผู้รับการอุปถัมภ์ซึ่งเป็น
ความสัมพันธ์ของคน 2 ฝ่ายที่ไม่เท่าเทียมกัน โดยฝ่ายหนึ่งยอมรับอิทธิพลและความคุ้มครองของฝ่าย
ที่มีอ านาจเหนือกว่า ระบบอุปถัมภ์ของไทยมีที่มาจาก “ระบบไพร่” และ “ระบบศักดินา” กล่าวคือ 
มูลนายอันได้แก่ พระมหากษัตริย์ เจ้านาย (พระบรมวงศานุวงศ์) และขุนนางซึ่งเป็นชนชั้นปกครอง 
คือ มีศักดินาตั้งแต่ 400 ไร่ขึ้นไปจะมีไพร่ในสังกัดที่ต้องคอยควบคุมดูแล มูลนายต้องคอยควบคุมดูแล
ไพร่ให้อยู่ในภูมิล าเนา การเดินทางไปต่างถิ่น การรับจ้างท างานต่าง ๆ ต้องให้มูลนายอนุญาตเสียก่อน 
มูลนายต้องคอยดูแลไม่ให้ไพร่หลบหนี มูลนายสามารถไต่สวนและลงโทษหากไพร่ทะเลาะวิวาทกัน 
เมื่อไพร่กระท าผิดต้องติดตามตัวไพร่ไปส่งศาลมิฉะนั้นมีความผิด ขณะเดียวกันมูลนายก็ต้องให้ความ
คุ้มครองไพร่ ไม่ให้ใครมากดขี่ข่มเหง เมื่อไพร่ขัดสนเงินทองก็ต้องช่วยเหลือตามสมควร และมูลนายยัง
เป็นผู้บังคับบัญชา ออกค าสั่งต่อไพร่ทั้งในการเกณฑ์แรงงานยามสงบและในการรบยามศึกสงคราม 
นอกจากนี้ยังมีกฎหมายห้ามมูลนายใช้ไพร่หลวงท างานส่วนตัวของมูลนายด้วย  ในขณะที่มูลนาย
ควบคุมดูแล ให้ความคุ้มครองและบังคับบัญชาไพร่นั้น ไพร่ก็มีหน้าที่ต้องปฏิบัติต่อมูลนายด้วยความ
จงรักภักดี ปฏิบัติตามค าสั่ง มีสัมมาคารวะ สงบเสงี่ยมเจียมตัวและหมั่นให้ของก านัลหรือผลประโยชน์
ตอบแทนแก่มูลนาย เพ่ือหวังให้มูลนายเมตตา ซึ่งก็มีผลดีคือท าให้ความสัมพันธ์ของคนในสังคมมี
ลักษณะพ่ึงพาอาศัยกัน มีน้ าใจเอ้ือเฟ้ือ โอบอ้อมอารี ลักษณะความสัมพันธ์เช่นนี้ได้รับการเกื้อหนุนให้
ด ารงอยู่ด้วยหลักธรรมเรื่องความกตัญญูกตเวทีในพระพุทธศาสนา และความเชื่อเรื่องกรรมเก่าแต่ชาติ
ปางก่อน ชาตินี้จึงควรหมั่นท าความดี เชื่อฟังและรับใช้มูลนายด้วยความภักดี กระบวนการบ่มเพาะ
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และปลูกฝังความเชื่อดังกล่าวนี้เอง มีผลให้บรรดาสามัญชนทั้งไพร่และทาสต่างยอมรับอ านาจปกครอง
ของมูลนายโดยดุษณีและถือว่าพวกตนไม่มีหน้าที่ เกี่ยวข้องกับการปกครองซึ่งเป็นเรื่องของ
พระมหากษัตริย์ เจ้านายและขุนนาง พวกตนคงมีหน้าที่เพียงรับค าสั่งของมูลนาย รับใช้ทางการและ
มูลนายด้วยความภักดีเท่านั้น อนึ่ง ระบบอุปถัมภ์นี้มิได้เกิดขึ้นเฉพาะมูลนายกับไพร่เท่านั้น แต่ยังดึง
เอากลุ่มพ่อค้าจากระบบทุนนิยมให้เข้ามาอยู่ในวัฒนธรรมแบบอ านาจนิยมและความสัมพันธ์ระบบ
อุปถัมภ์ด้วย กลายเป็นวัฒนธรรมรูปแบบใหม่ที่เรียกว่า “วัฒนธรรมประชาธิปไตยอุปถัมภ์” ซึ่งแสดง
ให้เห็นผ่านระบบการเลือกตั้งที่เต็มไปด้วยการทุจริต เป็นการเลือกตั้งเพ่ือสร้างความชอบธรรมให้กับผู้
ชนะ (Winner takes all) และกลายเป็น “ความเคยชิน” เป็นนิสัย หรือเป็นส่วนหนึ่งของทัศนคติ
แบบปกติของคนในสังคม เช่น เมื่อ กรณีการแต่งตั้งพ่ีน้อง พรรคพวกเพ่ือนฝูงให้ได้รับต าแหน่งต่าง ๆ 
ในหน่วยงานที่ตนมีอ านาจ หากใครไม่ท าเช่นนี้ ก็จะสร้างความไม่พอใจให้แก่บรรดาพ่ีน้อง พรรคพวก
เพ่ือนฝูง และหาว่า “ไม่เอาพ่ีเอาน้อง” หรือ “ไม่เอาเพ่ือนเอาฝูง”วัฒนธรรมแบบนี้ส่งผลให้ระบอบ
ประชาธิปไตยท่ียึดหลักความโปร่งใส ตรวจสอบได้มิอาจเกิดข้ึนจริง  

วัฒนธรรมทางการเมืองแบบนี้แทบจะตรงกันข้าม  กับวัฒนธรรมทางการเมืองแบบ
ประชาธิปไตย ปฏิกิริยาทางการเมืองของคนในสังคมจึงมีลักษณะดังนี้ 

1) ไม่มีแนวคิดปัจเจกชนนิยม ไม่เคารพความเป็นปัจเจกบุคคล ไม่เคารพสิทธิของผู้อ่ืนแต่
พยายามเรียกร้องให้ผู้อ่ืนเคารพสิทธิของตนเอง ในทางตรงกันข้ามก็ละเมิดสิทธิของผู้อื่น
บ่อยครั้ง 

2) ไม่เชื่อในระบบสังคมเปิด เพราะไม่ยอมให้มีการแสดงความคิดเห็นที่แตกต่างจากตนเอง 
กระตือรือร้นที่จะไปตรวจสอบผู้อ่ืน แต่กลัว หลีกเลี่ยง ตลอดจนปกป้องพรรคพวกจาก
การถูกตรวจสอบ 

3) ขาดการมีส่วนร่วมทางการเมืองอย่างทั่วถึง ประชาชนส่วนหนึ่งมีทัศนคติว่าการเมืองเป็น
เรื่องของผู้ปกครอง เป็นเรื่องของนักการเมือง เราเป็นประชาชนมีหน้าที่ท าตามที่
ผู้ปกครองก าหนด และมีหน้าที่ไปใช้สิทธิเลือกตั้งเพียงอย่างเดียว 

 
7. วัฒน รรมของสังคมไทย 

โดยทั่วไปวัฒนธรรมนับเป็นสิ่งที่มีบทบาทส าคัญในการอธิบายปฏิกิริยาของนิสิตนักศึกษาที่
เกิดขึ้นหลังจากได้มีการรับข้อมูลข่าวสารในสังคมออนไลน์แล้วว่าจะออกมาในรูปแบบใด เกี่ยวกับ
วัฒนธรรม ศาสตราจารย์ฮอฟสเทด (Geert Hofstede) ได้อธิบายวัฒนธรรมและคิดค้นดัชนีชี้วัด 
หลังจากที่เขาได้ท างานอยู่ในบริษัทไอบีเอ็ม ซึ่งมีการด าเนินงานอยู่ในประเทศต่าง ๆ ว่าวัฒนธรรมที่
แตกต่างกันในแต่ละประเทศมีอิทธิพลต่อการท างานของคนในประเทศนั้น ๆ แตกต่างกัน จึงได้เก็บ
ข้อมูลโดยส ารวจประชากรในประเทศต่าง ๆ ที่มีวัฒนธรรมแตกต่างกันซึ่งส่วนใหญ่จะเป็นพนักงาน
ไอบีเอ็มในประเทศต่าง ๆ มากกว่า 70 ประเทศในภูมิภาคต่าง ๆ ในปี ค.ศ. 1967-1973 และน าข้อมูล
มากท าการวิจัยเชิงเปรียบเทียบและได้พัฒนารูปแบบความแตกต่างทางวัฒนธรรมของประเทศต่าง ๆ 
ออกเป็น 5 ด้านคือ (Hofstede, 1997)  

7.1 ระยะห่างของอ านาจ (Power distance)  
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ระยะห่างของอ านาจ (Power distance) หมายถึง การที่บุคคลมองความแตกต่าง
ของสถานภาพไม่เท่ากัน บางวัฒนธรรมมีการแบ่งแยกสูงระหว่างผู้ที่มีสถานภาพทางกสังคม 
เช่น พ่อกับลูก  เจ้านายกับลูกน้อง ในสังคมที่มีความแตกต่างทางอ านาจสูง (High power 
distance) บุคคลจะรู้สึกถึงความแตกต่างระหว่างบุคคลสูง ผู้บริหารจะรู้สึกว่าตนมีความ
เหนือกว่าพนักงานมาก เป็นสังคมที่มีการนับถือล าดับอาวุโส ผู้ที่มีอ านาจสูงจะเป็นผู้ตัดสินใจ
แต่เพียงผู้เดียว ผู้ที่อยู่ในระดับต่ ากว่ามีหน้าที่เพียงปฏิบัติตามค าสั่งการท างาน ไม่ตั้งแง่สงสัย
และมักยอมรับอ านาจลักษณะนี้โดยไม่คาดหวังให้มีการเปลี่ยนแปลงใด ๆ ในทางตรงกันข้าม
วัฒนธรรมที่มีความแตกต่างในด้านอ านาจต่ า (Low power distance) ผู้บริหารหรือผู้ที่มี
อ านาจสูงกว่า จะไม่รู้สึกว่าตนเองแตกต่างจากพนักงานมาก และยินดีรับฟังความคิดเห็นจาก
เพ่ือนร่วมงานทุกระดับ มีความเสมอภาคและเท่าเทียมกันในการแสดงความคิดเห็น การวัด
ว่าประเทศใดมีระยะห่างของอ านาจในระดับใด นิยมวัดด้วยดัชนีระยะห่างของอ านาจ โดย 
และน ามาจัดล าดับ ผลปรากฏว่าดัชนีระยะห่างของอ านาจในเอเชีย ยุโรปและอเมริกามีความ
แตกต่างกันออกไป เช่น ประเทศออสเตรเลีย ประเทศสหรัฐอเมริกา มีตัวเลขดัชนีอยู่ที่ 35 
และ 40 ตามล าดับ ส่วนประเทศไทยอยู่ที่ 64  อธิบายได้ว่าคนเยอรมัน สหรัฐอเมริกาไม่ค่อย
มีความแตกต่างระหว่างผู้มีอ านาจและผู้อยู่ใต้อ านาจ กล่าวว่าทั้งสองฝ่ายจะมีความเท่าเทียม
กันมาก ต่างกับประเทศไทยที่มีตัวเลขดัชนีสูง แสดงว่าวัฒนธรรมของประเทศไทย เป็น
วัฒนธรรมที่มีการรับรู้ถึงอ านาจที่แตกต่างกันระหว่างหัวหน้ากับลูกน้อง  (Jonnston and 
Johal, 1999) โดยลูกน้องจะรับรู้ถึงอ านาจที่มากกว่าของหัวหน้า เมื่อน าแนวคิดดังกล่าวมา
ใช้อธิบายส านึกทางการเมืองของนิสิตนักศึกษา ในการแสดงความคิดเห็น การแลกเปลี่ยน
ข้อมูลข่าวสาร ตลอดจนการมีส่วนร่วมในสังคมออนไลน์ จะเห็นได้ว่า ระยะห่างของอ านาจสะ
ท้องให้เห็นถึงแนวคิดของความไม่เท่าเทียมกันระหว่างนิสิตนักศึกษา และ นักการเมือง ใน
สังคมที่มีระยะห่างของอ านาจน้อย เช่น ออสเตรเลีย หรือ สหรัฐอเมริกา นักศึกษาจะมี
ความคิดริเริ่ม และ ร่วมสนทนา กล้าที่จะแสดงความคิดเห็นกับผู้ที่มีอ านาจเหนือกว่าอย่าง
นักการเมือง ในสังคมออนไลน์ ลักษณะของระยะห่างของอ านาจที่มีมากในสังคมไทยนี้เองที่
เป็นอุปสรรคขัดขวางการแสดงออก และการมีส่วนร่วมของนิสิตนักศึกษาในทางการเมือง  
(Thongprasert, 2009) เนื่องจากพวกเขาเห็นว่าควรจะเคารพนักการเมืองที่เป็นตัวแทนของ
พวกเขาให้ไปท าหน้าที่บริหารบ้านเมือง โดยไม่มีข้อโต้แย้ง  
 
7.2 การหลีกเลี่ยงความไม่แน่นอน (Uncertainty avoidance)  

การหลีกเลี่ยงความไม่แน่นอน หมายถึง ความรู้สึกของคนทั่วๆ ไปที่มีต่อความไม่
แน่นอนในอนาคตและพยายามหลีกเลี่ยงความเสี่ยงเพ่ือให้ตนเกิดความรู้สึกที่มั่นคงปลอดภัย 
ประชาชนในประเทศที่มีลักษณะของวัฒนธรรมหลีกเลี่ยงความไม่แน่ นอนสูง(High 
uncertainty avoidance) จะไม่ กล้ าแสดงความคิด เห็ นที่ ขั ดแย้ งกับผู้ อ่ืน   และมุ่ ง
ความสัมพันธ์ที่ดีระหว่างตนเองกับผู้มีอ านาจเหนือกว่า และจะพยายามสร้างกฎระเบียบ
จ านวนมากเพ่ือเป็นกรอบให้กับสมาชิกในองค์กรปฏิบัติตาม ประชาชนในวัฒนธรรมนี้อาจ
เกิดความเครียดสูง การตัดสินใจต่าง ๆ จะใช้มติของกลุ่มเป็นหลักหรือตามล าดับขั้นตอน 
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ในทางตรงกันข้ามประชาชนในประเทศที่มีลักษณะของวัฒนธรรมหลีกเลี่ยงความเสี่ยงต่ า 
(Low uncertainty avoidance) จะมีโครงสร้างองค์กรที่ไม่สลับซับซ้อน มีการสนับสนุนให้
หัวหน้างานตัดสินใจในลักษณะที่กล้าเผชิญความเสี่ยง ประชาชนไม่ค่อยมีความเครียด กล้า
ยอมรับในความคิดเห็นที่แตกต่าง และมีความคิดสร้างสรรค์  เช่นเดียวกับระยะห่างระหว่าง
อ านาจ การหลีกเลี่ยงความไม่แน่นอนมีดัชนีที่ใช้วัดระดับของการหลีกเลี่ยงความไม่แน่นอน 
หรือความเสี่ยงโดยประเทศในเอเชียที่ได้คะแนนสูงที่สุด  ในกลุ่มประเทศเอเชียแปซิฟิก 
เท่ากับ 90 ได้แก่ประเทศญี่ปุ่น สอดคล้องกับการที่ชาวญี่ปุ่นเคร่งครัดกับระเบียบวินัย และ
ดัชนีของประเทศไทยก็จัดอยู่ในล าดับสูงเช่นกันโดยมีค่าดัชนีที่ 60  การหลีกเลี่ยงความไม่
แน่นอนนี้มักขัดขวางนิสิตนักศึกษาจากการมีความคิดเชิงวิเคราะห์และสร้างสรรค์   อย่างไรก็
ดีการรับข้อมูลข่าวสาร และแลกเปลี่ยนในสังคมออนไลน์ก่อให้เกิดวัฒนธรรมแบบใหม่ ที่
สามารถลดระยะห่างของอ านาจให้น้อยลงได้ ท าให้มีการร่วมสนทนาเพ่ือแสดงความคิดเห็น
ในหัวข้อการเมืองที่ก าลังเป็นที่สนใจในหมู่เพ่ือนฝูง  หรือ ในกลุ่มสมาชิก 

 
7.3 ความเป็นปัจเจกบุคคล (Individualism)  

ความเป็นปัจเจกบุคคล หมายถึง ความเป็นตัวของตัวเอง  วัฒนธรรมตะวันตกส่วน
ใหญ่เน้นความเป็นตัวของตัวเอง หรือความเป็นปัจเจกบุคคลสูง จากระบบการศึกษาของ
ประเทศเหล่านี้ได้ปลูกฝังให้สมาชิกในสังคมรับผิดชอบอนาคตของตนเองและต้องพยายาม
พัฒนาความสามารถของตนเองตลอดเวลา แต่วัฒนธรรมตะวันออกจะปลูกฝังให้สมาชิกใน
สังคมนั้นมองว่าตนเองเป็นส่วนหนึ่งของกลุ่ม ดังนั้นเมื่อกระท าสิ่งใดจึงมักค านึงถึงกลุ่มหรือ
ผลกระทบที่มีต่อกลุ่มและสังคมเสมอ  จึงเห็นได้ว่าประเทศที่มีความปัจเจกบุคคลสูง 
ประชาชนสามารถท าสิ่งต่าง ๆ ได้ด้วยตนเอง ตัดสินใจด้วยตนเองไม่จ าเป็นต้องอาศัยการ
สนับสนุนจากผู้อ่ืน มีรูปแบบการด าเนินชีวิตครอบครัวเดี่ยว ไม่ได้คาดหวังการดูแลจากผู้อ่ืน  

จากผลการวิจัยของศาสตราจารย์ฮอฟสเทด พบว่าประเทศในกลุ่มเอเชียแปซิฟิคมี
ความเป็นปัจเจกบุคคลค่อนข้างต่ า โดยประเทศจีนดัชนีความเป็นปัจเจกบุคคลต่ าที่สุด 
เช่นเดียวกับประเทศไทยมีค่าดัชนีต่ าเช่นกันแต่สูงกว่าประเทศจีนเพียงเล็กน้อย แสดงให้เห็น
ว่าสังคมประเทศไทยเป็นสังคมเกาะกลุ่ม (Collectivist) ที่เน้นความสัมพันธ์ระยะยาว ที่สร้าง
ความปลอดภัยในเรื่องต่าง ๆ ให้แก่สมาชิกในกลุ่มหรือพวกพ้อง เป็นสังคมที่ให้ความส าคัญ
กับความภักดีต่อกลุ่ม รวมถึงมีกระบวนการตัดสินใจที่ต้องได้รับความเห็นชอบจากทุกฝ่ายใน
กลุ่ม 

 
7.4 วัฒนธรรมที่มีลักษณะความเป็นชายและความเป็นหญิง (Masculinity)  

วัฒนธรรมที่มีลักษณะ “ความเป็นชาย”เป็นลักษณะของวัฒนธรรมที่เน้นการแข่งขัน 
แก่งแย่งชิงดีชิงเด่น และมีความแตกต่างระหว่างบทบาทของชายและหญิงในสังคม ส่วน
ลักษณะ “ความเป็นหญิง”(Femininity) มีลักษณะตรงกันข้าม โดยเป็นวัฒนธรรมที่มี
ลักษณะเอาใจใส่ซึ่งกันและกันและเน้นความอาทรห่วงใย  จากดัชนีที่ใช้วัดวัฒนธรรมของ
ประเทศในกลุ่มประเทศแถบเอเชียที่มีคะแนนความเป็นชายในระดับสูง ได้แก่ ประเทศญี่ปุ่น 
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และจีน จะเห็นได้ว่าลักษณะวัฒนธรรมทั้งสองประเทศมีระดับของการแข่งขันสูง และให้
ความส าคัญกับเพศชายในการท างาน ติดต่อธุรกิจมากกว่าเพศหญิง  ส่วนประเทศไทยจัดเป็น
ประเทศที่มีความเป็นหญิงสูงกว่าประเทศอ่ืนในเอเชีย เพราะโดยนิสัยคนไทยมีจิตใจโอบอ้อม
อารีเอาใจใส่ซึ่งกันและกัน  (นิสิต มโนตั้งวรพันธุ์, 2010) 

 
งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 

มลินี สมภพเจริญ (2547) ได้ศึกษาวิจัยเรื่องอินเทอร์เน็ตและสื่อมวลชน ต่อการมีส่วนร่วม
ทางการเมืองของนักศึกษาในเขตกรุงเทพมหานคร ผลการเปรียบเทียบการเปิดรับข่าวสารการเมือง
ผ่านสื่อต่างๆ กับการมีส่วนร่วมทางการเมืองพบว่า การเปิดรับข่าวสารการเมืองผ่านโทรทัศน์ วิทยุ 
หนังสือพิมพ์ นิตยสารการเมือง อินเทอร์เน็ต สัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมทางการเมืองที่ระดับนัย 0.05 
ตัวแปรที่มีอิทธิพลรวม (total effect) ในการอธิบายเชิงสาเหตุกับการมีส่วนร่วมทางการเมืองมาก
ที่สุด ได้แก่ การติดตามข่าวสารการเมืองทางอินเทอร์เน็ต ดังนั้น ผลการวิจัยนี้ยืนยันว่า การมีส่วนร่วม
โดยใช้อินเทอร์เน็ตเป็นสื่อส่งผลต่อการเกิดกระบวนการประชาธิปไตยมากยิ่งขึ้น   

กฤษกร พบคีรี (2548) ผลการศึกษาวิจัยพบว่า กลุ่มนักศึกษาที่เข้ามาใช้งานอินเทอร์เน็ต โดย
เปิดรับข้อมูลข่าวสารทางการเมืองมีความสัมพันธ์กับระดับการเรียนรู้ทางการเมือง แสดงให้ทราบว่า 
การใช้เว็บไซต์การเมืองมีความสัมพันธ์กับระดับการเรียนรู้ทางการเมือง  

ธัญญนันทน์  ตรีเสน่ห์จิต (2549) ผลการวิจัยพบว่าอินเทอร์เน็ต สามารถท าหน้าที่ในการ
ตรวจสอบ ข้อมูลข่าวสารทางการเมือง ได้เป็นอย่างดี ด้วยการใช้สื่อ อินเทอร์เน็ต เป็นเครื่องมือสื่อ 
มวลชน สามารถท าหน้าที่ในการรวบรวมข้อมูล  หรือค้นหาประเด็นข่าวเพ่ิมเติม  ทั้งนี้ข้อมูลที่ถูก
เลือกใช้จากสื่ออินเทอร์เน็ต  มักท าหน้าที่เป็นข้อมูลตั้งต้น  (Primary  Sources)  ในการก าหนด
ทิศทางให้เป็นประเด็นต่าง ๆ  (Priming / Hinting)  

ปัณฑารีย์  โชรัมย์ (2549) ผลการวิจัยพบว่าวัตถุประสงค์หลักในการใช้งานเว็บบอร์ดของผู้ใช้
คือการใช้เพ่ือแสวงหาข้อมูล  กลุ่มตัวอย่างรับรู้ต่อประสิทธิภาพของสื่อเว็บบอร์ดว่ามีศักยภาพ
เพียงพอ และวัตถุประสงค์ การใช้เว็บบอร์ดมีความสัมพันธ์กับพฤติกรรมการสื่อสาร อย่างเป็น
ประชาธิปไตยนอกจากนี้ยังพบอีกด้วยว่า การรับรู้ต่อเว็บบอร์ด มีความสัมพันธ์กับพฤติกรรมการ
สื่อสาร อย่างเป็น ประชาธิปไตย 

วราวุธ แสงอร่าม (2552) ได้วิจัยเรื่องอินเทอร์เน็ตกับการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนิสิต
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ผลการวิจัยพบว่า นิสิตจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยมีการรับรู้ข้อมูลข่าวสาร
ทางการเมืองจากอินเทอร์เน็ตได้แก่ ด้านเว็บไซต์ข้อมูลข่าวสารทางการเมือง จดหมายอิเล็กทรอนิกส์ 
และ กระดานสนทนา มีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนิสิตอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 
แต่อย่างไรก็ตาม นิสิตไม่ได้มีความสนใจส่วนตัวในเรื่องของการเมืองมากนัก จึงไม่ท าให้เกิดการใช้
ช่องทางอินเทอร์เน็ตไปสู่การรวมกลุ่มทางการเมือง 
 ธาม เชื้อสถาปนศิริ (2553)  ศึกษาเรื่อง “Twitter Journalism: กับแนวทางวารศาสตร์ยุค
สื่อใหม่” พบว่า ส าหรับประเทศไทย ทวิตเตอร์ถือเป็นเครื่องมือที่ใช้กันอย่างแพร่หลายในรอบปีที่ผ่าน
มาด้วยสภาพแวดล้อมความขัดแย้ง ทางการเมือง และการปะทะกันระหว่างกลุ่มผู้ชุมนุม ทาง
การเมืองและรัฐบาล  เครื่องมือที่ใช้กันอย่างแพร่หลายได้แก่เว็บบอร์ดสาธารณะ ในพันทิปดอทคอม 
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ห้องราชด าเนิน ในช่วงที่มีการชุมนุมทางการเมือง พบว่า มีการตั้งกระทู้มากกว่า 7,000 กระทู้ คนที่ตั้ง
กระทู้รวมถึงแสดงความเห็น พบว่าเป็นผู้ที่สนับสนุนรัฐบาล สนับสนุนคนเสื้อแดง อย่างชัดเจน และใช้
พ้ืนที่แสดงความคิดการเมือง ตรวจสอบข้อเท็จจริงตามความขัดแย้งทางการเมืองหลายๆ กรณี ทั้งนี้ได้
เชื่อมโยงข้อมูลระดมข้อมูลในช่วงชุมนุมทางการเมืองเมื่อปี พ.ศ.2553 พบว่ามีหน้าเฟซบุ๊คเกิดขึ้นใหม่
กว่า 1,300 หน้า ซึ่งเป็นการรวมกลุ่มกันทางการเมืองของประชาชนที่มีแนวคิดเดียวกัน ซึ่งเป็นการ
สร้างความแตกแยกทางการเมือง มากกว่าการสร้างความสมานฉันท์ เห็นได้จากก่อนการเข้าร่วมกั บ
กลุ่มต่าง ๆ จะต้องเลือกข้างทันที ว่า ไม่เอาเสื้อแดงหรือสนับสนุนเสื้อแดง 
  สมบัติ ธ ารงธัญญวงศ์, 2553  ศึกษาเรื่อง ปัจจัยภูมิหลัง วัฒนธรรมทางการเมืองและการมี
ส่วนร่วมทางการเมืองของผู้น าเยาวชนไทย  โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างระดับ
ความรู้ความเข้าใจต่อระบอบประชาธิปไตย ระดับทัศนคติทางการเมืองแบบประชาธิปไตย และ
พฤติกรรมทางการเมืองของผู้น าเยาชนไทย และการศึกษาปัจจัยภูมิหลังและวัฒนธรรมทางการเมืองที่
มีผลต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองของผู้น าเยาวชนไทย ศึกษาจากกรรมการสภาเด็กและเยาวชน
แห่งชาติจาก 76 จังหวัดทั่วประเทศจ านวน 1,064 คน ผลการวิจัยพบว่า ผู้น าเยาวชนไทยส่วนใหญ่มี
ความรู้ความเข้าใจต่อระบอบประชาธิปไตยและมีทัศนคติทางการเมืองแบบประชาธิปไตยในระดับสูง 
แต่ระดับของความรู้และความเข้าใจในระบบอบประชาธิปไตยที่สูงไม่ใช่ตัวชี้วัดว่าพฤติกรรมในการมี
ส่วนร่วมทางการเมืองจะสูงไปด้วย กลับพบว่าความสนใจในการมีส่วนร่วมทางการเมืองของกลุ่มผู้น า
เยาวชนไทยยังอยู่ในระดับต่ า 

 Hallvard (2008)  ศึกษาเรื่องอิทธิพลของสื่อออนไลน์ตามหลักทฤษฏีประชาธิปไตยที่รัฐ
สามารถสื่อข้อมูล ข่าวสาร หรือผลงานของรัฐให้กับประชาชน และสามารถติดต่อสื่อสารกับประชาชน
ในเรื่องต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้อง ซึ่งหมายถึงเป็นพ้ืนที่สาธารณะในการแสดงความคิดเห็นของประชาชนที่มี
ต่อผลงานของรัฐบาลด้วย ในบรรดาเครื่องมือสื่อสารที่มีทั้งวิทยุ โทรทัศน์ ต่างมีข้อจ ากัดในด้านการ
อนุญาตให้ผู้ฟังเป็นทั้งผู้อ่านและผู้พูด และผู้เขียน แต่สื่อออนไลน์สามารถก้าวข้ามอุปสรรคเหล่านี้ได้ 
ท าให้ผู้ฟังสามารถพูด แสดงความคิดเห็นหรือให้ข้อมูลข่าวสาร ซึ่งท าให้ประชาชนมีส่วนร่ วมในทาง
การเมืองมากขึ้น  

 
 
Josh Pasek and others (2006) ได้ท าการศึกษาบทบาทของสื่อกับการมีส่วนร่วมใน

กิจกรรมและตระหนักรับรู้ทางการเมืองของวัยรุ่นอเมริกาในช่วงอายุ 14-22 ปี  พบว่าการใช้สื่อ
ออนไลน์ในการรับข้อมูลข่าวสารมีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมในกิจกรรมต่าง ๆ  (Civic 
activities) และ ความตระหนักรับรู้ทางการเมือง (Political awareness)  และวัยรุ่นที่มีส่วนร่วมใน
กิจกรรมทางการเมืองสูงจะมีแนวโน้มเข้าใจและตระหนักรับรู้ทางการเมืองสูงด้วย ผลการวิจัยจึง
ยืนยันว่าบทบาทของสื่อออนไลน์สามารถใช้เป็นเครื่องมือในการสนับสนุนพลเมืองให้มีส่วนร่วมในทาง
การเมืองในหมู่ของวัยรุ่นอเมริกาอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 

Sebastian Valenzuela and others (2008) ได้ท าการศึกษาบทบาทของเฟซบุ๊คสื่อสังคม
ออนไลน์ที่ได้รับความนิยมมากที่สุดที่ส่งผลต่อทัศนคติและพฤติกรรมในการด ารงชีวิตในสังคม และ 
การมีส่วนร่วมในการท ากิจกรรมทั้งทางด้านสังคม และการเมืองของวัยรุ่นมากข้ึนหรือไม่  ผลการวิจัย
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พบว่ามีแนวโน้มในการใช้เฟซบุ๊คของนักศึกษาในวิทยาลัยต่างๆ ในรัฐเทกซัส มีความสัมพันธ์ใน
ทางบวกกับความพึงพอใจในชีวิต ความเชื่อถือในสังคม และการมีส่วนร่วมในกิจกรรมสาธารณะและ
การเมือง ซึ่งตรงกันข้ามกับความคิดเห็นของคนทั่วๆ ไปทีว่ายิ่งวัยรุ่นใช้เวลากับการสื่อสารบนเฟซบุ๊ค
มากเท่าไรยิ่งจะท าให้เขารู้สึกโดดเดี่ยวและติดต่อสื่อสารกับผู้อ่ืนน้อยลง  ข้อเสนอแนะในการวิจัยจึง
ยืนยันว่าสังคมออนไลน์เป็นเครื่องมือที่เป็นประโยชน์ส าหรับการติดต่อเชื่อมโยงระหว่างนักศึกษาและ
คนอ่ืนๆ ในสังคม ซึ่งเอ้ือต่อการรับส่งข้อมูลข่าวสาร และส่งเสริมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมที่เป็น
ประโยชน์ และสังคมออนไลน์ยังเป็นพ้ืนที่สาธารณะในการระดมพลังของนักศึกษาในการท ากิจกรรม
ทางการเมือง อย่างไรก็ดีความสัมพันธ์ในเชิงบวกระหว่างการใช้เฟซบุ๊คและตัวแปรต่างๆ ยังมีน้อยจึง
ยังสรุปไม่ได้ว่าเครือข่ายสังคมออนไลน์จะสามารถใช้เป็นยาสารพัดโรคในการส่งเสริมและสนับสนุน
ประชาธิปไตย 
 

สืบเนื่องมาจากการทบทวนวรรณกรรมดังกล่าว ผู้วิจัยได้สรุปแนวคิด ทฤษฏีและงานวิจัยที่
เกี่ยวข้อง ซึ่งสนับสนุนปัจจัยความสัมพันธ์โครงสร้างเชิงเส้นของการรับข้อมูลข่าวสารจากสังคม
ออนไลน์กับส านึกทางการเมืองของนิสิตนักศึกษา มหาวิทยาลัยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง
โดยน า เสนอในรูปแบบของตาราง 2.1 ดังนี้ 

 
 
 
 
 
 

ตัวแปร ทฤษฎีและแนวคิด งานวิจัย 

การรับ /แลก เป ลี่ ย น ข้ อมู ล
ข่าวสารทางการเมืองในพ้ืนที่
สาธารณะ (สังคมออนไลน์) มี
ความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วม
ทางการเมือง 
 
 
 
 
 

ทฤษฎีพื้นที่สาธารณะของฮาเบอร์
มาส  
วราภรณ์ วนาพิทักษ์  (2551) 
Cathy Brayan and others 
(1998) 
 
 
 
 

มลินี สมภพเจริญ (2547) 
Josh Pasek and others 
(2006) 
Hallvard (2008)   
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ตารางที่ 2.1  สรุปความสัมพันธ์ของตัวแปรกับทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 
 
จากตารางสรุปแนวคิด ทฤษฏีและงานวิจัยที่ เกี่ยวข้องสามารถอธิบายตัวแปร และ

ความสัมพันธ์ของตัวแปร ในการวิจัยดังนี้  
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ปฏิกิ ริยาหลั งจากรับข้อมู ล
ข่าวสารจากสังคมออนไลน์มี
ความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วม
ทางการเมืองการตรวจสอบการ
ด าเนินงานทางการเมือง 
 

Almond G.A and Powell 
B.(1966) 
Almond G.A and Verba S. 
(1965) 
Lucien W. (1966) 

Sebastian and others 
(2008) 
ปัณฑารีย์ โชรัมย์ (2549) 
 

ส า นึ ก ท า งก า ร เมื อ ง แ บ บ
ประชาธิปไตยและอ านาจนิยม
กับการมีส่วนร่วมทางการเมือง 
 

Antonio Gramsci (1891-1937) 
อ้างถึงใน สุกัญญา บูรณเดชาชัย 
2553 
วราภรณ์ วนาพิทักษ์  (2551) 

ธัญญนันท์ ตรีเสน่ห์จิต(2549) 
วราวุธ แสงอร่าม (2552)  
ธาม เชื้อสถาปนศิริ (2553) 
สมบัติ ธ ารงรัญวงศ์ (2553) 

สื่อออนไลน์  เครื่องมือ: 
ห้องสนทนา เช่น เฟซบุ๊ค  ทวิตเตอร์ 
  
 

ส านึ ก ท างก าร เมื อ งข อ งนิ สิ ต นั ก ศึ กษ า ใน
มหาวิทยาลัยต่าง ๆ ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
ตอนล่างวัฒนธรรมแบบประชาธิปไตย  

 ื นที่สา าร ะ: การอภิปรายแลกเปลี่ยนความคิดเห็นใน
ประเด็นทางการเมือง 

ส านึ กท างก าร เมื อ งขอ งนิ สิ ต นั กศึ กษ าใน
มหาวิทยาลัยต่าง ๆ ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
ตอนล่าง วัฒนธรรมแบบอ านาจนิยม 
 

ปฏิกิริยาหลังจากได้รับข้อมลู แลกเปลี่ยนความคิดเห็น 
เข้าใจ วิเคราะห์  แยกแยะข้อมลูขา่วสารทีไ่ด้รับ 

                                   /                                                                
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จากการใช้สังคมออนไลน์เช่น เฟซบุ๊ค และทวิตเตอร์  ในการรับข้อมูลข่าวสาร ตลอดจน
อภิปรายแลกเปลี่ยนความคิดเห็นทางการเมือง  ท าให้นิสิตนักศึกษามีปฏิกิริยาด้วยการเข้าใจ 
วิเคราะห์  แยกแยะข้อมูลข่าวสารที่ได้รับมากน้อยเพียงใด อาจจะมีหรือไม่มีความสัมพันธ์กับส านึก
ทางการเมืองของนิสิตนักศึกษาทั้งแบบประชาธิปไตย และอ านาจนิยม  โดยส านึกทางการเมืองนี้มี
ความสัมพันธ์และส่งผลต่อการมีส่วนร่วมทางการเมือง และ การติดตามตรวจสอบการด าเนินงานทาง
การเมืองของนิสิตนักศึกษาในมหาวิทยาลัยต่าง ๆ ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง 

ซึ่งการวิเคราะห์ความสัมพันธ์และทราบแนวโน้มของการใช้สังคมออนไลน์ในการรับข้อมูล
และแลกเปลี่ยนข่าวสาร มีสมมติฐานการวิจัยดังนี้ 

1) นิสิตนักศึกษาในมหาวิทยาลัยในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง ที่มีปฏิกิริยาหลังจาก
รับข้อมูล แลกเปลี่ยนข้อมูลข่าวสาร โดยมีความรู้ความเข้าใจ และ สามารถวิเคราะห์แยกแยะ
สื่อในสังคมออนไลน์ได้ มีความสัมพันธ์กับส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตย และแบบ
อ านาจนิยม 

2) ความส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตยและอ านาจนิยมมีความสัมพันธ์และมีผลกระทบ
กับการมีส่วนร่วมทางการเมืองและติดตามตรวจสอบการท างานของนักการเมืองผ่านสังคม
ออนไลน์ 

 
บทท่ี 3 

วิ ีด าเนินการวิจัย 
 

ในการศึกษาวิจัยเรื่อง “บทบาทของสังคมออนไลน์ต่อส านึกทางการเมืองของนิสิตนักศึกษา
มหาวิทยาลัยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง” ผู้วิจัยได้ใช้วิธีการศึกษาแบบผสมผสาน (Multi - 
method approach) ระหว่าง วิธีวิจัยเชิงปริมาณ และเชิงคุณภาพ  โดยการวิจัยเชิงคุณภาพใช้การ
สนทนากลุ่ม  (Focus group discussion) เป็นการน าร่องเพ่ือหาข้อมูลส าหรับสร้างค าถามส าหรับ
การวิจัยแบบส ารวจ ตามความแตกต่างกันในตัวลักษณะของข้อมูลที่ต้องการศึกษา เพ่ือให้ได้
รายละเอียดเชิงลึก ที่สามารถอธิบายพฤติกรรมของนักศึกษาในการรับข้อมูลข่าวสารและปฏิกิริยา
หลังจากเข้าร่วมในสังคมออนไลน์กับความส านึกทางการเมือง ข้อมูลเชิงลึกที่ได้จากการสนทนากลุ่มได้
ถูกน ามาสร้างเป็นแบบสอบถาม ใช้กับกลุ่มตัวอย่างซึ่งเป็นตัวแทนของประชากร เป็นการยืนยันความ
น่าเชื่อถือของข้อค้นพบ (Triangulation)   (Bryman, 1998) 
    
1. ขอบเขตการวิจัย 

ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
 ประชากรในการศึกษาครั้งนี้ได้แก่  นิสิตนักศึกษาที่ก าลังศึกษาตั้งแต่ชั้นปีที่ 3 และ 4 ใน

มหาวิทยาลัยต่าง ๆ ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง  
กลุ่มตัวอย่าง 
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กลุ่มตัวอย่างในการวิจัยแบ่งได้เป็น 2 ประเภท ได้แก่กลุ่มตัวอย่างในเชิงคุณภาพและกลุ่ม
ตัวอย่างในเชิงปริมาณ ซึ่งมีข้ันตอนดังนี้คือ 
  กลุ่มตัวอย่างในการวิจัยเชิงคุ ภา  

ผู้วิจัยคัดเลือกกลุ่มตัวอย่างจากนายกสโมสรนักศึกษาภาคปกติ หรือนักศึกษาที่ท ากิจกรรม
เกี่ยวกับการเมือง จากมหาวิทยาลัยในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนื อตอนล่าง 8  สถาบัน  
ประกอบด้วยมหาวิทยาลัยราชภัฏมหาสารคาม มหาวิทยาลัยราชภัฏร้อยเอ็ด  มหาวิทยาลัยราชภัฏ
นครราชสีมา  มหาวิทยาลัยราชภัฏบุรีรัมย์ มหาวิทยาลัยราชภัฏสุรินทร์ มหาวิทยาลัยมหาสารคาม    
มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี และ  มหาวิทยาลัยราชภัฏอุบลราชธานี  รวม 21  คน   

กลุ่มตัวอย่างในการวิจัยเชิงปริมา  
กลุ่มตัวอย่างที่เป็นกลุ่มเป้าหมายได้มาจากการสุ่มตัวอย่างแบบกลุ่ม (Cluster Sampling) 

ประกอบด้วยนิสิตนักศึกษาที่ก าลังศึกษาอยู่ในมหาวิทยาลัยในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง
ทั้ง 8 สถาบันดังกล่าวข้างต้น และเลือกเฉพาะเจาะจง (Purposive sampling) จากนิสิตนักศึกษาชั น
ปีท่ี 3 และ 4 ที่เป็นสมาชิกในสังคมออนไลน์ เช่น เฟซบุ๊ค ทวิตเตอร์ และมีการรับส่งข้อมูลข่าวสาร
เกี่ยวกับการเมือง โดยใช้แบบสอบถามที่ได้จากการสังเคราะห์ข้อมูลการวิจัยแบบสนทนากลุ่ม และท า
การเก็บข้อมูลจากกลุ่มตัวอย่าง มหาวิทยาลัยละ    60 คน รวม 480 คน ได้รับแบบสอบถามคืนที่
สมบูรณ์ทั้งสิ้นจ านวน 427 ฉบับ คิดเป็นร้อยละ 89  

เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยแบ่งออกเป็น 2 ส่วนคือ 
1. เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยเชิงคุ ภา  ได้แก่ประเด็นในการสนทนากลุ่มจ านวน 7 ข้อ มี

รายละเอียดข้อสนทนาดังนี้ 
1) ระดับความสนใจในข่าวสารการเมือง 
2) สื่อประเภทใดบ้างท่ีใช้ในการรับข่าวสารทางการเมือง และท าไมจึงเลือกใช้สื่อนั้น 
3) บทบาทของสังคมออนไลน์เช่นเฟซบุ๊ค  ทวิตเตอร์ หรือ เว็บบอร์ด ในการรับข้อมูล

ข่าวสาร ความถี่ในการใช้ และ สาเหตุที่เลือกใช้ 
4) ลักษณะของการแลกเปลี่ยนในสังคมออนไลน์  
5) การเป็นสมาชิกของกลุ่มที่เกี่ยวกับการเมืองบนโลกออนไลน์ และสาเหตุที่ท าให้เข้า

ร่วมกับกลุ่มนั้น ๆ  
6) ปฏิกิริยาอย่างไรหลังจากท่ีเข้าร่วมแลกเปลี่ยนข้อมูลในสังคมออนไลน์  
7) ความคิดเห็นเกี่ยวกับสังคมออนไลน์ในการส่งเสริมระบบการปกครองแบบ

ประชาธิปไตย  
ขั นตอนการจัดการสนทนากลุ่ม (Focus group) 
1. ผู้วิจัยได้จัดส่งเอกสารขอความอนุเคราะห์นักศึกษาเข้าร่วมประชุมเพ่ือระดมความ

คิดเห็น โดยก าหนดคุณสมบัติเป็นนายก หรือ กรรมการสโมสรนักศึกษา และเคย
เข้าร่วมกิจกรรมด้านการเมือง 
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2. ผู้วิจัยได้โทรติดตามข้อมูลกับกองกิจกรรมนักศึกษาของแต่ละมหาวิทยาลัย พร้อม
ทั้งออกเอกสารขออนุญาตมหาวิทยาลัยต้นสังกัด ให้นักศึกษาเข้าร่วมกิจกรรม
สนทนากลุ่มที่ คณะบริหารธุรกิจและการจัดการ มหาวิทยาลัยราชภัฏอุบลราชธานี 

3. ในส่วนของกิจกรรมสนทนากลุ่มเพ่ือระดมความคิดเห็น มีนักศึกษาเข้าร่วม จ านวน 
21 คนจากทั้ง 8 สถาบัน โดยมีการด าเนินกิจกรรมกลุ่มเป็นการพูดคุยเกี่ยวกับ
หัวข้อสนทนาดังกล่าว 7 ข้อโดยมี อาจารย์ ดร.จตุรงค์ ศรีวงษ์วรรณะเป็น
ผู้ด าเนินการสนทนากลุ่ม 

4. ผลจากการระดมความคิดเห็นจากการสนทนากลุ่ม ผู้วิจัยได้ท าการจดบันทึก และ
อัดเทปเสียงของนิสิตนักศึกษาที่เข้าร่วมสนทนากลุ่ม และน ามาสังเคราะห์และ
สร้างแบบสอบถามเพ่ือน าไปรวบรวมข้อมูลจากประชากร ซึ่งเป็นนิสิตนักศึกษา
จาก 8 สถาบัน ต่อไป                  

2. เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยเชิงปริมา   
ผู้วิจัยด าเนินการสร้างแบบสอบถามตามขั้นตอนดังนี้ 
ขั้นตอนที่ 1 ศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เก่ียวข้องกับความรู้ความเข้าใจ  และการมีส่วน

ร่วมทางการเมืองผ่านสังคมออนไลน์ และทัศนคติของนิสิตนักศึกษาที่มีต่อการใช้สังคมออนไลน์ ใน
การรับข้อมูลข่าวสารทางการเมือง  ตลอดจนน าเอาผลสังเคราะห์จากการจัดกิจกรรมสนทนากลุ่มของ
นิสิตนักศึกษาจ านวน 21 คนจาก 8 สถาบัน มาก าหนดนิยามและโครงสร้างของตัวแปรที่ต้องการวัด 

ขั้นตอนที่ 2 น าแบบสอบถามที่พัฒนาแล้วให้ผู้เชี่ยวชาญในสาขาวิชา เศรษฐศาสตร์
การเมือง 2 ท่าน ได้แก่ ดร.ปรีชา เปี่ยมพงศ์สานต์ และ รศ. ดร. กนกศักดิ์ แก้วเทพ ตรวจสอบความ
ตรงด้านเนื้อหาและด าเนินการปรับปรุงแก้ไขตามค าแนะน าของผู้เชี่ยวชาญทั้งสอง 

ขั้นตอนที่ 3 น าแบบสอบถามไปทดสอบเพ่ือหาค่าความเชื่อมั่น (Reliability) ผู้วิจัยได้
น าแบบสอบถามท่ีปรับปรุงแก้ไขแล้วไปทดลองใช้ (Try out) โดยน าแบบสอบถามดังกล่าวไปสอบถาม
นิสิตนักศึกษาในมหาวิทยาลัยราชภัฏอุบลราชธานีที่มีการรับข้อมูลข่าวสารการเมืองจากสังคม
ออนไลน์ จ านวน    31 คน   หลังจากนั้นได้น าแบบสอบถามดังกล่าวมาตรวจให้คะแนนและวิเคราะห์
หาค่าความเชื่อมั่นทั้งฉบับโดยใช้สัมประสิทธิ์แอลฟาของครอนบราช (Cronbach)  ได้ค่าความเชื่อมั่น
ทั้งฉบับเท่ากับ  0.89   

ลักษ ะและรายละเอียดของแบบสอบถาม แบบสอบถามแบ่งออกเป็น 3 ตอน ดังนี้ 
ตอนที่1 เป็นแบบสอบถาม  ข้อมูลทั่ วไปของประชากรที่ ใช้ ในการศึกษาวิจัย

ประกอบด้วยค าถามเกี่ยวกับเพศ  อายุ   คณะที่ก าลังศึกษา และค่าใช้จ่ายประจ าเดือน ซึ่งเป็น
แบบสอบถามแบบเลือกตอบ  

ตอนที่ 2  เป็นแบบสอบถามลักษณะการใช้สื่อในการรับ และแลกเปลี่ยนข้อมูลข่าวสาร 
ตลอดจนปฏิกิริยาหลังจากรับข้อมูลของนิสิตนักศึกษาผ่านสื่อเหล่านั้นจ านวน 10 ข้อ เป็นแบบสอบถามแบบ
เลือกตอบ 

ตอนที่ 3  เป็นแบบสอบถามส านึกทางการเมืองของนิสิตนักศึกษามหาวิทยาลัยในเขต
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่างต่อการใช้สังคมออนไลน์ในการมีส่วนร่วมทางการเมืองและติดตาม
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ตรวจสอบการท างานของนักการเมือง จ านวน 19 ข้อ เป็นแบบสอบถามแบบเลือกตอบ  โดยมีเกณฑ์  
5 = มากที่สุด, 4 = มาก, 3 = ปานกลาง, 2 = น้อย, และ 1 = น้อยที่สุด  

ตอนที่ 4  เป็นข้อเสนอแนะ มีลักษณะเป็นค าถามปลายเปิด  
 
 

2. การวิเคราะห์ข้อม ล 
การวิเคราะห์ข้อม ลเชิงคุ ภา   
การวิจัยครั้งนี้ผู้วิจัยได้ลงรหัสผู้เข้าร่วมกลุ่มสนทนาโดยลงรหัสตั้งแต่ ส1- ส21 บันทึก

ข้อมูลค าตอบของผู้เข้าร่วม และน ามาประมวลหาค าถามโดยใช้รูปแบบการวิเคราะห์เชิงพรรณนา  
(Descriptive analysis)  

การวิเคราะห์ข้อม ลเชิงปริมา  
ผลจากการน าแบบสอบถามที่สังเคราะห์จากข้อมูลที่ได้จากการสนทนากลุ่ม และ ท า

การทดสอบความน่าเชื่อถือ ตลอดจนปรับปรุงตามเกณฑ์แล้วไปเก็บข้อมูลจากกลุ่มตัวอย่าง และน ามา
ประมวลผลด้วยโปรแกรมคอมพิวเตอร์ มีข้ันตอนดังนี้ 

1) ค านวณหาค่าสถิติพ้ืนฐาน เพ่ือบรรยายลักษณะของตัวแปรต่าง ๆ สถิติที่ใช้คือ ค่า
ร้อยละ ค่าเฉลี่ย และ ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

2) ทดสอบสมมติฐานโดยใช้  ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ เพียร์สัน  (Pearson’s 
product moment correlation) เป็นการหาค่าสัมประสิทธ์สหสัมพันธ์ระหว่าง
ตัวแปรอิสระกับตัวแปรตาม โดยไม่ได้เจาะจงว่าตัวแปรใดมีอิทธิพลเหนือตัวแปรใด 
ในการวิจัยครั้งนี้เป็นการศึกษาปฏิกิริยาต่อสื่อที่ได้รับ ได้แก่ความสามารถในการ
วิเคราะห์และแยกแยะข้อมูลข่าวสารจากสังคมออนไลน์ ว่ามีความสัมพันธ์กับ
ส านึ ก ท า งก าร เมื อ งข อ งนิ สิ ต นั ก ศึ ก ษ า ใน ม ห าวิ ท ย าลั ย ใน เข ต ภ าค
ตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่างหรือไม่ 

3) ทดสอบสมมติฐานโดยใช้การถดถอยแบบพหุคูณ เป็นการวิเคราะห์หาความสัมพันธ์
ของตัวแปรมากกว่าสองตัว โดยมีตัวแปรตามหนึ่งตัวและตัวแปรอิสระอย่างน้อย
สองตัวขึ้นไป ซึ่งความสัมพันธ์ของตัวแปรทั้งอิสระและตัวแปรตามเป็นลักษณะเชิง
เส้นตรง  ในการศึกษานี้ใช้สถิติการถดถอยแบบพหุคูณเพ่ือที่จะทราบถึงแนวโน้ม
ของส านึกทางในด้านความเป็นประชาธิปไตย และ อ านาจนิยมที่มีต่อการมีส่วน
ร่วมทางการเมืองและติดตามตรวจสอบการท างานของนักการเมืองของนิสิต
นักศึกษาในมหาวิทยาลัยในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง   
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เก ฑ์การวิเคราะห์เชิงปริมา  
การเทียบเกณฑ์วัดระดับการใช้พ้ืนที่สาธารณะในการอภิปรายและแลกเปลี่ยนข้อมูลทาง

การเมือง ผู้วิจัยให้คะแนนดังนี้ 
เลือกเป็นอันดับ 1     มากที่สุด 
เลือกเป็นอันดับ 2     มาก 
เลือกเป็นอันดับ 3     ปานกลาง 
เกณฑ์วัดระดับความส าคัญของบทบาทของการใช้สังคมออนไลน์ในการรับรู้ข้อมูลข่าวสาร

ทางการเมืองและติดตามการท างานของนักการเมือง และ ส านึกทางการเมือง  
5 คะแนน     มีความหมาย   มากท่ีสุด 
4 คะแนน     มีความหมาย   มาก 
3 คะแนน     มีความหมาย   ปานกลาง 
2 คะแนน     มีความหมาย   น้อย 
1 คะแนน     มีความหมาย   น้อยที่สุด 
เกณฑ์การวิเคราะห์สัมพันธ์ของค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ระหว่างปฏิกิริยาต่อสื่อที่ได้รับกับ

ส านึกทางการเมืองของนิสิตนักศึกษา มีดังนี้ (Cavana, 2001) 
ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรทั้งสอง มากกว่า 0.7   หมายถึงมีความสัมพันธ์มาก 
ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรทั้งสอง ตั้งแต่ 0.3 – 0.7 หมายถึงมีความสัมพันธ์

ปานกลาง 
ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรทั้งสอง น้อยกว่า 0.3  หมายถึงมีความสัมพันธ์น้อย 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 

บทท่ี 4 
ผลการวิเคราะห์ข้อม ลเชิงคุ ภา  

 
การวิจัยเรื่อง “บทบาทของสังคมออนไลน์ต่อส านึกทางการเมืองของนิสิตนักศึกษา

มหาวิทยาลัยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง” ผู้วิจัยได้ใช้วิธีการศึกษาแบบผสมผสาน (Multi - 
method approach) ระหว่าง วิธีวิจัยเชิงปริมาณ และเชิงคุณภาพ  โดยในการวิจัยเชิงคุณภาพใช้การ
สนทนากลุ่ม  (Focus group discussion) โดยมีจุดประสงค์เพ่ือรวบรวมข้อมูลจากการสนทนากับ
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กลุ่มผู้ให้ข้อมูลในประเด็นปัญหา โดยมี อาจารย์ ดร.จาตุรงค์  ศรีวงษ์วรรณะ เป็นผู้ด าเนินการสนทนา 
(Moderator) เพ่ือชักจูงให้กลุ่มเกิดแนวคิดและแสดงความคิดเห็นต่อประเด็นเกี่ยวกับพฤติกรรมของ
นักศึกษาในการรับข้อมูลข่าวสารและปฏิกิริยาหลังจากเข้าร่วมในสังคมออนไลน์กับความส านึกทาง
การเมือง   ผู้วิจัยได้สังเคราะห์ผลของการด าเนินการสนทนากลุ่ม และน าไปออกแบบข้อค าถามต่าง ๆ 
ที่ใช้ในแบบสอบถามเพ่ือเก็บข้อมูลจากประชากรซึ่งเป็นนิสิตนักศึกษาในมหาวิทยาลัยทั้ง 8 แห่ง ใน
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง 

 
1. ข้อม ลทั่วไปของผ ้เข้าร่วมกลุ่มสนทนา 

 ผู้เข้าร่วมกลุ่มสนทนามีจ านวน 21  คน เป็นชาย 10 คน  และ หญิง 11 คน    โดยผู้วิจัยได้
จัดกลุ่มตามระดับความสนใจในข่าวสารการเมืองเป็น 2 กลุ่ม คือ กลุ่มที่มีระดับความสนใจมาก ถึง
ค่อนข้างมาก จ านวน14 คน กับกลุ่มที่มีระดับความสนใจบ้าง จนถึงค่อนข้างน้อยจ านวน 7 คน โดย
ทั้งสองกลุ่มมปีระเด็นในการสนทนากลุ่มชุดเดียวกันดังนี้ 

1. ระดับความสนใจในข่าวสารการเมือง 
2. สื่อประเภทใดบ้างท่ีใช้ในการรับข่าวสารทางการเมือง และท าไมจึงเลือกใช้สื่อนั้น 
3. บทบาทของสังคมออนไลน์เช่นเฟซบุ๊ค  ทวิตเตอร์ หรือ เว็บบอร์ด ในการรับข้อมูล

ข่าวสาร ความถี่ในการใช้ และ สาเหตุที่เลือกใช้ 
4. ลักษณะของการแลกเปลี่ยนในสังคมออนไลน์  
5. การเป็นสมาชิกของกลุ่มที่เกี่ยวกับการเมืองบนโลกออนไลน์ และสาเหตุที่ท าให้เข้าร่วมกับ

กลุ่มนั้น ๆ  
6. ปฏิกิริยาอย่างไรหลังจากท่ีเข้าร่วมแลกเปลี่ยนข้อมูลในสังคมออนไลน์  
7. ความคิดเห็นเกี่ยวกับสังคมออนไลน์ในการส่งเสริมระบบการปกครองแบบประชาธิปไตย  

 
 

2. ข้อค้น บที่ได้รับหลังจากการสนทนา 
จากการศึกษาวิจัยของกลุ่มสนทนา เพ่ือให้เกิดความเข้าใจและได้ผลสรุปที่ตรงประเด็น ผู้วิจัย

ขอน าเสนอตารางการเปรียบเทียบผลการวิเคราะห์เป็นรายด้านของกลุ่มนิสิตนักศึกษาทั้ง 21 คนดังนี ้
 
ตารางที ่4.1 แสดงการวิเคราะห์เปรียบเทียบรายด้าน 

กลุ่ม 
 

หัวข้อสนทนา 

กลุ่มที่มีระดับความสนใจในข่าวสาร
การเมืองมาก 

กลุ่มที่มีระดับความสนใจใน
ข่าวสารการเมืองน้อย 

สื่อประเภทใดบ้างที่ ใช้ ใน
การรับข่าวสารทางการเมือง 
และท าไมจึงเลือกใช้สื่อนั้น 

อิ น เท อ ร์ เน็ ต   ที วี  วิ ท ยุ  แ ล ะ 
หนังสือพิมพ์ 
สะดวกในการติดตามและรับข้อมูล 
รวดเร็ว และ ทันต่อเหตุการณ์ 

ทีวี อินเทอร์เน็ต  
ส ะ ด ว ก  ร ว ด เร็ ว  ทั น ต่ อ
เหตุการณ์สาเหตุที่ ชอบทีวี
เพราะชอบฟังมากกว่าอ่าน 

บทบาทของสังคมออนไลน์ ใช้เฟซบุ๊คมากที่สุด รองลงมาเป็นเว็บ ใช้เฟซบุ๊คบ้าง แต่ไม่บ่อย ส่วน
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กลุ่ม 
 

หัวข้อสนทนา 

กลุ่มที่มีระดับความสนใจในข่าวสาร
การเมืองมาก 

กลุ่มที่มีระดับความสนใจใน
ข่าวสารการเมืองน้อย 

เช่นเฟซบุ๊ค  ทวิตเตอร์ หรือ 
เว็บบอร์ด ในการรับข้อมูล
ข่าวสาร ความถี่ในการใช้ 
และ สาเหตุที่เลือกใช้ 

บอร์ด  
สามารถแลกเปลี่ยนข้อมูล ความ
คิดเห็นกับคนที่รู้จักในกลุ่มเดียวกัน 
ท าให้ทราบทัศนคติทางการเมืองของ
นักการเมือง 
ข้อมูลข่าวสารทันต่อเหตุการณ์และ
เป็นปัจจุบันตลอดเวลา 

ใหญ่ ใช้คุยกับ เพ่ือนในกลุ่ ม 
ม า ก ก ว่ า เ ปิ ด รั บ ห รื อ
แลกเปลี่ยนข้อมูลข่าวสารทาง
การเมือง เพราะไม่สนใจ 

ลักษณะของการแลกเปลี่ยน
ในสังคมออนไลน์ 

รับและแลกเปลี่ยนข้อมูล ข่าวสาร มี
การแสดงความคิดเห็น และ ส่งต่อไป
ยังบุคคลอ่ืนที่รู้จัก เช่น เพ่ือน พ่อแม่ 
พ่ีน้อง  
 

รับข้อมูลอย่างเดียว ไม่แสดง
ความคิดเห็น และ ไม่ส่งต่อ 

การเป็นสมาชิกของกลุ่มที่
เกี่ยวกับการเมืองบนโลก
ออนไลน์ และสาเหตุที่ท าให้
เข้าร่วมกับกลุ่มนั้น ๆ  
 

ส่วนใหญ่ไม่เคยเป็นสมาชิกของกลุ่มที่
เกี่ยวกับการเมืองบนโลกออนไลน์  
ส าหรับนักศึกษาที่เป็นสมาชิกกลุ่ม
การเมือง เหตุผลคือต้องการแสดง
จุดยืนทางการเมืองของตนเอง  

ไม่เคยเป็นสมาชิก 

มีปฏิกิริยาอย่างไรกับข้อมูล
ที่ท่านได้รับ 
• เข้าใจ สามารถแยก 

แยะได ้
 

 
 
เข้าใจและสามารถแยกแยะได้ว่า
ข้อมูลไหนจริง ข้อมูลไหนเท็จ โดยรับ
ข้อมูลจากหลายฝ่าย 
 
 
 

 
 
ส่วนใหญ่เข้าใจและสามารถ
แ ย ก แ ย ะ ได้ โด ย ใช้ ค ว าม
คิดเห็นของตัวเองเป็นบรรทัด
ฐาน และบางส่วนยังไม่เข้าใจ 
 

• มีการตัดสินใจกระท า
อย่างใดอย่างหนึ่ง 

มีทั้ งส่วนที่ สนับสนุนในสิ่ งที่คิดว่า
ถูกต้องและ 
ไม่สนับสนุนหรือตอบโต้ รับรู้ไว้เฉยๆ 
คิดเฉพาะตัวเอง 

ไม่สนับสนุนและตอบโต้  
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กลุ่ม 
 

หัวข้อสนทนา 

กลุ่มที่มีระดับความสนใจในข่าวสาร
การเมืองมาก 

กลุ่มที่มีระดับความสนใจใน
ข่าวสารการเมืองน้อย 

 
• เข้ าร่วม เป็ นสมาชิ ก

ของกลุ่มการเมือง 

 
ไม่ได้เข้าร่วม 
 
 

 
ไม่เคยเข้าร่วม 
 

 
• แสดงความคิดเห็นใน

สังคมออนไลน์ 
 

 
แสดงความคิดเห็นโดยเฉพาะประเด็น
ข่าวการเมืองที่ก าลังเป็นที่นิยม 
 

 
ไม่เคยแสดงความคิดเห็น 
 
 

• เข้าร่วมเดินขบวนเรียก 
ร้อง 

 
 

ส่วนใหญ่ไม่ได้เข้าร่วมเดิน ขบวนเรียก 
ร้อง มีเพียงการร่วมฟังปราศรัยของ
พรรคการเมือง 
 

ไม่เคย 
 
 
 

 
• ติดตามตรวจสอบการ

ด า เ นิ น  ก า ร ท า ง
การเมือง 

 

 
ติดตามอยู่เป็นประจ า เพื่อตรวจ สอบ
ว่ารัฐบาลท าตามนโยบายที่ให้ไว้ตอน
หาเสียงจริงหรือไม่ 

 
ส่วนใหญ่ไม่ได้ติดตาม มีส่วน
น้อยที่ติดตามเป็นบางครั้ง 
 

 
• เชื่อว่าอ านาจสามารถ

แก้ไขปัญหาได้ ต้องใช้
มาตรการขั้นเด็ดขาด 

 
 

 
ส่วนใหญ่เชื่อว่าอ านาจสามารถแก้ไข
ปัญหาได ้(7 คน) 
มีบางส่วน (5 คน) ที่ไม่เชื่อว่าอ านาจ
จะแก้ไขปัญหาได้เสมอไป 

 
ส่ ว น ให ญ่ เชื่ อ ว่ า อ า น า จ
สามารถแก้ไขปัญหาได้โดย 
เฉพาะในสถานการณ์ปัจจุบัน 

 
• เชื่ อ มั่ น ใน ผู้ น า ว่ า

สามารถแก้ไขปัญหาได้ 
 

 

 
เชื่อมั่นในตัวผู้น าว่าสามารถแก้ไข
ปัญหาได ้
จริง  
 

 
เชื่อมั่นในตัวผู้น าว่าสามารถ
แก้ไขปัญหาได้ 
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กลุ่ม 
 

หัวข้อสนทนา 

กลุ่มที่มีระดับความสนใจในข่าวสาร
การเมืองมาก 

กลุ่มที่มีระดับความสนใจใน
ข่าวสารการเมืองน้อย 

 
• เห็ นว่ าปัญ หาความ

ยุ่งยากของบ้านเมืองที่
เกิดขึ้น ว่ามี เสรีภาพ
มากเกินไป 

 

 
ไม่ เห็ น ด้ ว ย  เพ ร า ะ ใน ร ะ บ อ บ
ประชาธิปไตยให้ เสรีภาพ เห็นว่า
ความยุ่ งย าก เกิ ดจ ากผู้ มี อ าน าจ
มากกว่า  
 

 
เห็นด้วยว่าการให้เสรีภาพมาก
ท าให้ เกิดความวุ่นวายทาง
การเมือง 
 
 

 
• เห็นว่าการเมืองเป็น

เ รื่ อ ง ข อ ง รั ฐ บ า ล
มากกว่า ประชาชนไม่
เกี่ยว 

 
ไม่เห็นด้วย ประชาชนต้องติดตาม
เพราะเลือกตั้งตัวแทนไปท าหน้าที่
แล้ว 

 
ไม่เห็นด้วย ประชาชนต้องมี
ส่วนร่วม 

คิดว่าสังคมออนไลน์มีส่วน
ส าคัญในการส่งเสริมระบอบ
ก า ร ป ก ค ร อ ง แ บ บ
ป ร ะ ช า ธิ ป ไต ย ห รื อ ไม่
อย่างไร 

มีส่วนส าคัญอย่างมากเพราะทุกคน
สามารถเข้าไปมีส่วนร่วมโดยการ
แสดงความคิดเห็นได้อย่างไม่จ ากัด 

มีส่วนส าคัญอย่างมาก เพราะ
ข่าวสารที่ เผยแพรบนสังคม
ออนไลน์ทุกคนมีสิทธิในการ
รับรู้โดยไม่มีข้อจ ากัด 

 
3. สรุป 
 ในการสัมภาษณ์กลุ่ม ผู้วิจัยได้จัดกลุ่มสนทนาออกเป็น 2 กลุ่ม โดยแบ่งตามระดับความสนใจ
ในข่าวสารทางการเมืองและในแต่ละกลุ่มเปิดเวทีให้นักศึกษาแต่ละคนแสดงความคิดเห็น โดยอาจารย์
ที่ท าหน้าที่เป็นผู้ด าเนินการประชุมป้อนค าถาม ผลของการเปรียบเทียบกลุ่มที่มีระดับความสนใจ
ข่าวสารทางการเมืองค่อนข้างมาก ไปจนถึงมาก กับกลุ่มที่มีระดับความสนในในข่าวสารการเมืองน้อย 
พบว่ามีความแตกต่างและไม่แตกต่างในแต่ละประเด็น โดยในประเด็นที่ความคิดเห็นไม่แตกต่างกัน
ได้แก่ การเป็นหรือเคยเป็นสมาชิกกลุ่มการเมือง และปฏิกิริยาหลังจากได้รับสื่อในด้านความเข้าใจใน
ข้อมูลข่าวสารและสามารถแยกแยะ การไม่เคยเข้าร่วมเป็นสมาชิกของกลุ่มการเมือง เข้าร่วม
เดินขบวนเรียกร้อง เชื่อมั่นในตัวผู้น าว่าสามารถแก้ไขปัญหาได้  เห็นว่าประชาขนต้องมีส่วนร่วมในทาง
การเมือง และสังคมออนไลน์มีส่วนส าคัญในการส่งเสริมระบอบการปกครองแบบประชาธิปไตย ส่วน
ในด้านความคิดเห็นที่แตกต่างกันได้แก่ ปฏิกิริยาหลังจากได้รับสื่อในด้านการตัดสินใจสนับสนุน/ตอบ
โต้ การแสดงความคิดเห็น ติดตามตรวจสอบการด าเนินการทางการเมือง เชื่อว่าอ านาจสามารถแก้ไข
ปัญหาได้ และการที่บ้านเมืองมีปัญหายุ่งยากเพราะมีเสรีภาพมากเกินไป 
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ส าหรับสื่อที่ใช้ในการรับข่าวสารทางการเมือง พบว่ากลุ่มที่มีระดับความสนใจในข่าวสารทาง
การเมืองมาก นิยมใช้สื่ออินเทอร์เน็ตมาเป็นอันดับแรก ส่วนกลุ่มที่มีระดับความสนใจในข่าวสารทาง
การเมืองน้อยนิยมใช้สื่อทีวี มากกว่า เหตุผลคือรวดเร็ว ทันต่อเหตุการณ์ และ ชอบฟังและชมมากกว่า
อ่าน    

ส่วนสื่อที่นิยมมากที่สุดของกลุ่มที่มีระดับความสนใจข่าวสารทางการเมืองมากได้แก่เฟซบุ๊ค 
และเว็บบอร์ด โดยให้เหตุผลว่าสามารถแลกเปลี่ยนข้อมูล ความคิดเห็นกับคนที่รู้จักในกลุ่มเดียวกัน 
และ เป็นข้อมูลที่เป็นปัจจุบัน  และเมื่อรับข้อมูลแล้ว จะมีการร่วมแสดงความคิดเห็น และ ส่งต่อไปยัง
คนอ่ืน ๆ ในเครือข่ายสังคมออนไลน์ ส่วนกลุ่มที่มีระดับความสนใจในข่าวสารทางการเมืองน้อย นิยม
ใช้เฟซบุ๊คเหมือนกันแต่ไม่บ่อย ส่วนใหญ่ใช้คุยกับเพ่ือนในเรื่องอ่ืน ๆ ถึงแม้ว่ารับข้อมูลข่าวสารแล้วจะ
ไม่ส่งต่อเพราะไม่สนใจการเมือง   

ที่น่าสนใจคือหัวข้อสนทนาเกี่ยวกับปฏิกิริยาหลังจากท่ีได้รับข้อมูลข่าวสารจากสังคมออนไลน์
แล้ว แต่ละกลุ่มมีปฏิกิริยาค่อนข้างแตกต่างกันโดยกลุ่มที่มีระดับความสนใจในข่าวสารทางการเมือง
มาก จะเข้าใจและสามารถแยกแยะได้ว่าข้อมูลไหนจริง ข้อมูลไหนเท็จ เพราะมีการตรวจสอบข้อมูล
จากแหล่งอ่ืน ๆ และมีส่วนร่วมในการแสดงความคิดเห็น สนับสนุนในสิ่งที่ตนเองคิดว่าถูกต้อง 
ตลอดจนติดตามตรวจสอบการท างานของนักการเมืองอยู่เป็นประจ า แต่ไม่ได้เข้าร่วมเป็นสมาชิกกลุ่ม
การเมือง และ ไม่ได้เข้าร่วมเดินขบวนเรียกร้อง เพราะเชื่อว่าผู้น าสามารถแก้ไขปัญหาได้   อย่างไรก็ดี
ยังมีบางส่วนที่เชื่อว่าอ านาจสามารถแก้ไขปัญหาได้ และเห็นว่าปัญหาความยุ่งยากของบ้านเมื องที่
เกิดขึ้นว่ามีเสรีภาพมากเกินไป  ซึ่งค่อนข้างขัดแย้งกับความคิดเห็นทางการเมืองแบบมีส่วนร่วมของ
กลุ่มท่ีไวต่อการรับข่าวสารทางการเมือง  

ส าหรับกลุ่มที่มีระดับความสนใจในข่าวสารทางการเมืองน้อยจะมีลักษณะไม่สนใจการเมือง 
ยึดเอาความคิดเห็นของตนเองเป็นบรรทัดฐาน ไม่เปิดรับข้อมูลข่าวสาร ไม่แสดงความคิดเห็น มีการ
แสดงออกท่ีไม่สนับสนุนหรือตอบโต้ และมีความเชื่อว่าปัญหาในสถานการณ์ปัจจุบันสามารถแก้ไขด้วย
อ านาจเด็ดขาด และเชื่อมั่นในตัวผู้น า จึงไม่เห็นด้วยต่อการร่วมกิจกรรมในทางการเมืองของประชาชน 
เพราะเห็นว่าการให้เสรีภาพมากเกินไปท าให้เกิดความวุ่นวายทางการเมือง อย่างไรก็ดีทั้งสองกลุ่มให้
ความเห็นตรงกันที่ว่า การเมืองเป็นเรื่องของประชาชน และ ทุกคนควรมีส่วนร่วมไม่ใช่หน้าที่ของ
รัฐบาลฝ่ายเดียว   เห็นด้วยว่าสังคมออนไลน์มีส่วนในการส่งเสริมการปกครองแบบประชาธิปไตย 

จากผลการสังเคราะห์ของการสนทนากลุ่มของนิสิตนักศึกษา จากมหาวิทยาลัยทั้ง 8 แห่ง
จ านวน 21 คน ผู้วิจัยได้น าไปพัฒนาเป็นแบบสอบถามปลายปิด เพ่ือน าไปสอบถามนิสิตนักศึกษาที่
ก าลังศึกษาอยู่ในมหาวิทยาลัยภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง  พอสรุปเป็นสังเขปได้ดังนี้ 

ส่วนที่ 1  ข้อมูลด้านประชากร ประกอบด้วยเพศ อายุ คณะที่ก าลังศึกษาอยู่ ค่าใช้จ่าย
ประจ าเดือน 

ส่วนที่ 2   ลักษณะการใช้สื่อในการรับและแลกเปลี่ยนข้อมูลข่าวสาร ตลอดจนปฏิกิริยา
หลังจากรับข้อมูลของนิสิตนักศึกษา 

2.1 สื่อประเภทใดที่ใช้ในการรับข่าวสารทางการเมือง 
• เว็บไซต์ 
• โทรทัศน์   
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• วิทยุ  หนังสือพิมพ์  
• เฟซบุ๊ค  (Face book),  ทวิตเตอร์ (Twitter) 
• ห้องสนทนา (Chat Room) 
• การรับส่งข้อความแบบทันทีทันใด  (Instant Messaging: MSN) 
• จดหมายอิเล็กทรอนิกส์หรือไปรษณีย์อิเล็กทรอนิกส์ (Electronic Mail) 
• กระดานข่าวหรือเว็บบอร์ด (Web Board) 

2.2 เหตุผลที่เลือกใช้สื่อดังกล่าวในการรับข่าวสารทางการเมือง 
• มีความรวดเร็ว 
• ฟังได้และเห็นภาพได้ชัดเจน 
• สะดวกในการติดตามและรับข้อมูล           
• เป็นกลางในการน าเสนอ    
• การสนทนาแบบ Real-time                 
• มีการอัพเดตอยู่ตลอดเวลา 

2.3 ความถี่ในการใช้สื่อดังกล่าวในการรับข่าวสารทางการเมือง 
2.4 พฤติกรรมหลังจากรับข่าวสารทางการเมืองแล้วมีลักษณะตรงตามข้อใดมากที่สุด  

• มีการติดต่อสื่อสารกับผู้อ่ืน โดยการร่วมแสดงความคิดเห็นผ่านสื่อออนไลน์ 
• รับข้อมูลอย่างเดียวไม่แสดงความคิดเห็นและไม่ส่งต่อ 
• มีการแสดงความคิดเห็นทาง Face book 
• รับข้อมูลที่เพ่ือนโพสต์และแบ่งปันข้อมูลที่ได้รับมา 
• SMS ทางโทรศัพท์                               

2.5 การมีส่วนร่วมในฐานะสมาชิกของกลุ่มท่ีเกี่ยวกับการเมืองบนอินเทอร์เน็ต 
2.6 สาเหตุที่ท าให้ท่านเข้าร่วมกลุ่มการเมืองบนอินเทอร์เน็ต 

• ต้องการแสดงจุดยืนทางการเมือง 
• ต้องการแสดงความคิดเห็น 
• ได้รับความเดือนร้อนจากการชุมนุม 
• ชื่นชอบรัฐบาล            
• อยู่กลุ่มการเมืองฝั่งตรงข้ามกับกลุ่มผู้ชุมนุม    
• เบื่อม็อบ อยากเห็นบ้านเมืองสงบสุข    

 
 
 
 

2.7 สาเหตุที่ท าให้ท่านไม่เข้าร่วมกลุ่ม 



40 

• เกรงว่าจะได้รับความเดือดร้อน 
• สนใจแค่ติดตามข่าวสารเท่านั้น 
• มีจุดยืนเป็นของตนเองอยู่แล้ว 
• ไม่ใช่เรื่องของนักศึกษาที่จะยุ่งเก่ียวกับการเมือง 

2.8 ปฏิกิริยาของท่านต่อสื่อที่ได้รับ  
• เข้าใจ/ไม่เข้าใจ 
•  สามารถ/ ไม่สามารถวิเคราะห์ได้              
• แยกแยะข้อเท็จจริงของสื่อที่ได้รับได้/ไม่ได้              
• แยกแยะได้/วิเคราะห์ได้แต่ต้องใช้เวลา        

2.9 การตัดสินใจกระท าหลังจากรับข้อมูลข่าวสารจากสังคมออนไลน์  
• เฉย ๆ ไม่ท าอะไร 
• ตอบโต้ และเข้าร่วมกลุ่มตรงกันข้าม 
• สนับสนุนและเข้าร่วมกลุ่ม 
• สนับสนุน/ตอบโต้โดยมีส่วนร่วมในเฟซบุ๊ค เว็บบอร์ด ทวิตเตอร์ 

2.10 การตัดสินใจออกมาร่วมเคลื่อนไหวทางการเมือง                 
 
ส่วนที่ 3   บทบาทของสังคมออนไลน์ที่มีต่อส านึกทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยใน

เขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
ระดับการมีส่วนร่วมทางการเมืองในสังคมออนไลน์ 
ระดับการติดตามตรวจสอบการท างานของนักการเมืองผ่านสังคมออนไลน์ 
 
ส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตย 
1) การเรียกร้องประชาธิปไตยโดยผ่านสังคมออนไลน์ที่ เกิดขึ้นในสังคมปัจจุบันเป็น

กิจกรรมทางการเมืองที่ดี 
2) สังคมออนไลน์ เช่น เฟซบุ๊ค ท าให้ท่านมีความกระตือรือร้นทางการเมือง เช่น สมัคร

เป็นสมาชิกพรรคการเมือง 
3) สังคมออนไลน์เป็นเครื่องมือของกลุ่มผู้มีอ านาจอิทธิพลทางการเมืองที่ใช้ชักจูง และ

ระดมพลัง ประชาชนเพ่ือสนับสนุนความชอบธรรมในการคงอยู่ในอ านาจการเมืองของ
ตนเองเท่านั้น 

4) สังคมออนไลน์มีผลท าให้บุคคลมีส่วนร่วมทางการเมืองมากข้ึน 
5) สังคมออนไลน์ เป็นเครื่องมือสนับสนุนการแสดงพฤติกรรมในทางการเมืองในการ

ปกป้องผลประโยชน์ของตนเองได้ 
6) สังคมออนไลน์ช่วยให้มีการตรวจสอบการท างานของรัฐบาลได้อย่างมีประสิทธิภาพ 
7) สังคมออนไลน์ช่วยให้บุคคลมีข้อมูลข่าวสารในการตัดสินใจทางการเมือง เช่น การเลือก

ฝ่ายอย่างมีเหตุผล 
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8) สังคมออนไลน์ช่วยกระตุ้นให้รัฐบาลมีความกระตือรือร้นในการปฏิบัติหน้าที่ 
9) การสื่อสารในสังคมออนไลน์ ท่านสามารถยอมรับความคิดเห็นของผู้อ่ืนที่แตกต่างจาก

ท่าน 
 

ส านึกทางการเมืองแบบอ านาจนิยม 
1) สังคมออนไลน์ในปัจจุบันถูกใช้เป็นเพียงเครื่องมือเพ่ือปลุกปั่นกระแสสร้างความรุนแรง 

ผ่านความสนใจต่อเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นเท่านั้น 
2) ความคิดเห็นในสังคมออนไลน์ที่ท่านเห็นด้วยคือแนวทางการแก้ไขทางปัญหาทางการ

เมืองรัฐควรต้องใช้อ านาจและมาตรการขั้นเด็ดขาด 
3) ท่านคิดว่าสังคมออนไลน์ท าให้เกิดความยุ่งยากทางการเมือง เนื่องจากส่งเสริมให้

ประชาชนมีเสรีภาพมากจนเกินไป 
4) สังคมออนไลน์ท าให้เกิดการใช้อ านาจของคนหมู่มากไปในทางที่ผิด เช่น การประณาม

บุคคลที่ไม่ใช่พวกตนเองในอินเทอร์เน็ต 
5) รัฐบาลที่สามารถคุมสังคมออนไลน์ จะมีอ านาจในการจัดการบ้านเมือง 
6) รัฐบาลที่สามารถคุมสังคมออนไลน์ จะมีอ านาจในการชักจูงและควบคุมประชาชน ท า

ให้การเมืองมีเสถียรภาพ 
7) สังคมออนไลน์ท าให้เกิดความแตกแยกทางด้านความคิดทางการเมือง เช่น การรณรงค์

การเดินขบวนประท้วง เป็นต้น 
 

 
 
 
 

บทท่ี 5 
ผลการวิเคราะห์ข้อม ลเชิงปริมา  

 
การวิจัยเรื่อง บทบาทของสังคมออนไลน์ต่อส านึกทางการเมืองของของนิสิตนักศึกษาใน

มหาวิทยาลัยในเขตภาคตะวันออกฉียงเหนือตอนล่าง   เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ และเชิงปริมาณ โดย
เชิงคุณภาพจะใช้การวิจัยแบบการสนทนากลุ่ม เพ่ือท าการรวบรวมความคิดเห็นและประสบการณ์ของ
ผู้ร่วมสนทนา เพ่ือให้ได้รายละเอียดเชิงลึก และน าไปบูรณาการเป็นแบบสอบถาม โดยเก็บข้อมูลจาก 
นิสิตนักศึกษามหาวิทยาลัยในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่างจ านวน 427 คน เพ่ือให้เกิดความ
เข้าใจการสื่อความหมายที่ตรงกัน ผู้วิจัยจึงก าหนดสัญลักษณ์ต่าง ๆ ที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูลดังนี้ 

n  แทน  ขนาดของกลุ่มตัวอย่าง 
    แทน  ค่าเฉลี่ย 

S.D.  แทน  ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
r        แทน     ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของเพียร์สัน 
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t  แทน  ค่าท่ีใช้พิจารณา t – distribution 
X1       แทน    ส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตย 
X2      แทน  ส านึกทางการเมืองแบบอ านาจนิยม 
Y     แทน  ความสนใจ และติดตามตรวจสอบการท างานของนักการเมืองผ่านสังคม

ออนไลน์ 
df  แทน  ชั้นของความเป็นอิสระ (degree of Freedom) 
Sig. แทน  ความน่าจะเป็นส าหรับบอกนัยส าคัญทางสถิติ 
p        แทน    Probablility ค่าระดับนัยส าคัญทางสถิติ ซึ่งมีดังนี้ 
          .05 หมายถึง  ค่าความเชื่อมั่นในข้อมูล 95% 
  .01 หมายถึง  ค่าความเชื่อมั่นในข้อมูล 99% 

 
1. การน าเสนอผลการวิเคราะห์ข้อม ล 

ผลการวิเคราะห์ข้อมูลและการแปลผลการวิเคราะห์ข้อมูลการวิจัยครั้งนี้  ผู้วิจัยได้วิเคราะห์ 
และน าเสนอในรูปแบบของตารางประกอบค าอธิบายตามล าดับ ดังนี้ 
ตอนที ่1 ผลการวิเคราะห์ข้อม ลเชิง รร นา 

1. ข้อมูลเกี่ยวกับลักษณะข้อมูลส่วนบุคคล ได้แก่ เพศ  อายุ  คณะที่ก าลังศึกษา และ 
ค่าใช้จ่ายประจ าเดือน  

ตาราง 5.1 จ านวน (ความถี่) และค่าร้อยละของลักษ ะส่วนบุคคลของผ ้ตอบ
แบบสอบถาม 

ลักษณะส่วนบุคคล จ านวน (คน) ร้อยละ 
1.  เพศ   

 ชาย    134 31.4 
 หญิง 293 68.6 

รวม 427 100.0 
2.  อายุ   
 ต่ ากว่า 18  ปี 2 0.5 
 18 -  25 ปี 423 99.1 
 เท่ากับ และมากกว่า 26 ปี 2 0.5 
 รวม 427 100.0 
3. คณะที่ก าลังศึกษา   

 บริหารธุรกิจ/วิทยาการจัดการ 200 46.8 
 เทคโนโลยีอุตสาหกรรม 12 2.8 
 วิทยาการคอมพิวเตอร์ 25 5.9 
 ครุศาสตร์ 13 3.0 
 มนุษยศาสตร์ 129        30.2 

                      เกษตรศาสตร์ 10                    2.3 
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                      อ่ืน ๆ                    
รวม 

38                
427 

         8.9 
      100.0 

5. ค่าใช้จ่ายประจ าเดือน    
 ต่ ากว่า 1,000  บาท 14 3.3 
 1,000 - 2,000 บาท  44 10.3 
 2,001 - 3,000 บาท 60 14.1 
                      3,001 - 4,000 บาท 101 23.7 
                      4,001 - 5,000 บาท 93 21.8 
                     มากกว่า 5,000 บาท              115     26.9 

                                                      รวม                427                 100.0 
 

จากตาราง 5.1 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลลักษณะประชากรของผู้ตอบแบบสอบถาม  ได้แก่นิสิต
นักศึกษาที่ก าลังศึกษาในมหาวิทยาลัยภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง รวม 8 สถาบันซึ่งเป็นกลุ่ม
ตัวอย่างในการศึกษาครั้งนี้ จ านวน 427 คน จ าแนกตามตัวแปรได้ดังนี้ 

เพศของผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง จ านวน 293 คน คิดเป็นร้อยละ 68.6  
และเพศชาย จ านวน 134 คน คิดเป็นร้อยละ 31.4 

อายุของผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่ คือ อายุ 18 – 25 ปี จ านวน 423 คน คิดเป็นร้อยละ 
99.1  ส าหรับอายุ ต่ ากว่า 18 และ มากกว่า 25 มีจ านวนเท่ากัน คือ 2 คน คิดเป็นร้อยละ 0.5 คน  

คณะที่ก าลังศึกษาของผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่ ได้แก่ คณะบริหารธุรกิจ/วิทยาการ
จัดการ จ านวน 200 คน คิดเป็นร้อยละ 46.8  รองลงมาคือ คณะมนุษยศาสตร์ จ านวน 129  คน คิด
เป็นร้อยละ 30.2   ถัดมาเป็นคณะอ่ืน ๆ  จ านวน 38 คน คิดเป็นร้อยละ 8.9    คณะวิทยาการ
คอมพิวเตอร์ จ านวน 25 คน คิดเป็นร้อยละ 5.9  คณะครุศาสตร์ จ านวน 13 คน คิดเป็นร้อยละ 3.0  
และคณะเกษตรศาสตร์ จ านวน 10  คน คิดเป็นร้อยละ 2.3 ตามล าดับ 

ค่าใช้จ่ายประจ าต่อเดือนของผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่มากกว่า  5,000 บาท จ านวน 
115 คน คิดเป็นร้อยละ 26.9  รองลงมาคือ 3,001 - 4,000 บาท จ านวน 101 คน คิดเป็นร้อยละ 
23.7  ถัดมา 4,001 - 5,000 บาท จ านวน 93  คน คิดเป็นร้อยละ 21.8  ถัดมาเป็นค่าใช้จ่าย 2,001-
3,000  บาท จ านวน 60 คน คิดเป็นร้อยละ 14.1  ค่าใช้จ่าย 1,000-2,000 บาท จ านวน 44 คน คิด
เป็นร้อยละ 10.3 และ สุดท้ายมีค่าใช้จ่ายต่ ากว่า 1,000 บาท จ านวน 14 คน คิดเป็นร้อยละ 3.3 
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2. ข้อมูลเกี่ยวกับลักษณะการใช้สื่อในการับและแลกเปลี่ยนข้อมูลข่าวสารทางการเมืองและปฏิกิริยาของนิสิตนักศึกษาหลังจากรับข้อมูลข่าวสารจาก
สังคมออนไลน์ 

2.1 สื่อประเภทใดในการรับข่าวสารทางการเมือง  
ตารางท่ี 5.2  แสดงจ านวน ร้อยละของล าดับการเลือกใช้สื่อในการรับข่าวสารทางการเมือง 
ล าดับ
การ

เลือกใช้
สื่อ 

โทรทัศน์ 
(TV) 

เว็บไซต์ 
(WWW) 

วิทยุ/รายการ
ข่าว 

(Radio/News) 

เฟซบุ๊ค,  
ทวิตเตอร ์ 

(Face book, 
Twitter) 

เว็บบอร์ด 
(Web board) 

จดหมาย
อิเล็กทรอนิกส์ 

(email) 

สนทนา
ออนไลน์ 
(Chat) 

Instant 
Massaging 

จ านวน % จ านวน % จ านวน % จ านวน % จ านวน % จ านวน % จ านวน % จ านวน % 

อันดับ 1 272 63.7 86 20.1 21 4.9 41 9.6 2 0.5 3 0.7 1 0.2 1 0.2 

อันดับ 2 101 23.7 82 19.2 163 38.2 69 16.2 5 1.2 2 0.5 2 0.5 3 0.7 

อันดับ 3 28 6.6 138 32.3 114 26.7 109 25.5 15 3.5 7 1.6 9 2.1 7 1.6 

รวม 401 93.9 306 71.7 298 69.8 219 48.7 22 5.2 12 2.8 12 2.8 11 2.6 
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จากตาราง 5.2  ผลการวิเคราะห์ประเภทของสื่อในการรับข่าวสารทางการเมืองของนิสิต
นักศึกษาที่ก าลังศึกษาในมหาวิทยาลัยภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง พบว่า สื่อที่ใช้มากที่สุดเป็น
อันดับแรก ได้แก่ โทรทัศน์ จ านวน 272 คน คิดเป็นร้อยละ 63.7  เว็บไซต์ จ านวน 86 คน คิดเป็น
ร้อยละ 20.1  และ เฟซบุ๊ค ทวิตเตอร์ จ านวน 41 คน คิดเป็นร้อยละ 9.6  ส าหรับสื่อวิทยุ มีจ านวน 
21 คน คิดเป็นร้อยละ 4.9  จดหมายอิเล็กทรอนิกส์ จ านวน 3 คน คิดเป็นร้อยละ 0.7  เว็บบอร์ด 
จ านวน 2 คน คิดเป็นร้อยละ 0.5  และ สนทนาออนไลน์ กับ ส่งข้อความ จ านวนเท่ากันคือ 1 คน คิด
เป็นร้อยละ 0.2 
สามารถแสดงแสดงผลการวิเคราะห์สื่อที่นยิมใช้มากท่ีสุดอันดับแรกในแผนภูมิที่ 5.1 
  

 
 
แผนภ มิที่ 5.1    แสดงผลการวิเคราะห์สื่อที่นิยมใช้มากที่สุดอันดับแรก 
 

สื่อที่ใช้มากท่ีสุดเป็นอันดับที่สอง ได้แก่ วิทยุ จ านวน163 คน คิดเป็นร้อยละ 38.2  รองลงมา 
ได้แก่ โทรทัศน์ จ านวน 101 คน คิดเป็นร้อยละ 23.7  และที่ใช้ เว็บไซต์เป็นสื่อ จ านวน 82 คน คิด
เป็นร้อยละ 19.2  ส าหรับเฟซบุ๊ค มีจ านวน 69 คน คิดเป็นร้อยละ16.2  เว็บบอร์ด จ านวน 5  คน คิด
เป็นร้อยละ 1.2 และ    ส่งข้อความ จ านวน 3 คน คิดเป็นร้อยละ 0.7 และ สนทนาออนไลน์ กับ 
จดหมายอิเล็กทรอนิกส์ จ านวนเท่ากันคือ 2 คน คิดเป็นร้อยละ 0.5 

 
สื่อที่ใช้มากที่สุดเป็นอันดับสุดท้าย ได้แก่ เว็บไซต์  จ านวน 138 คน คิดเป็นร้อยละ 32.3  

รองลงมา ได้แก่ สื่อวิทยุ จ านวน 114 คน คิดเป็นร้อยละ 26.7  และที่ใช้ เฟซบุ๊คเป็นสื่อ จ านวน 109 
คน คิดเป็นร้อยละ 25.5  ส าหรับการใช้ทีวีเป็นสื่อ มีจ านวน 28 คน คิดเป็นร้อยละ 6.6  เว็บบอร์ด 
จ านวน 15 คน คิดเป็นร้อยละ 3.5   สนทนาออนไลน์ จ านวน 9 คน คิดเป็นร้อยละ 2.1  และส่ง
ข้อความ กับจดหมายอิเล็กทรอนิกส์ มีจ านวนเท่ากันคือ 7 คน คิดเป็นร้อยละ 1.6 
  

63.7%

20.1%
9.6% 4.9% 0.7% 0.5% 0.2% 0.2%

ประเภทส่ือที่ใช้มากที่สุด

อนัดบั1
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สรุป สื่อที่ได้รับความนิยมรวมทุกอันดับโดยเรียงล าดับคะแนนมากที่สุดไปถึงน้อยที่สุดมีดังนี้ 
โทรทัศน์ 93.9%  เว็บไซต์ 71.7%   วิทยุ 69.8%   และเฟซบุ๊ค ทวิตเตอร์ 48.7% 
 
 

2.2 เหตุผลที่เลือกใช้สื่อในการรับข่าวสารทางการเมือง  
 

ตารางท่ี 5.3  เหตุผลท่ีเลือกใช้สื่อในการับข่าวสารทางการเมือง 
เหตุผลที่เลือกใช้สื่อ/

เรียงตามล าดับ 
ความรวดเร็ว รับฟังและเห็นภาพ

ชัดเจน 
สะดวกในการติดตาม

และรับข้อมูล 
อันดับที่ 1 โทรทัศน์ 

345/80.8% 
โทรทัศน์ 

329/77.0% 
โทรทัศน์ 

325/76.1% 
อันดับที่ 2 เว็บไซต์ 

275/64.4% 
วิทยุ 

252/59.0% 
เว็บไซต์ 

243/56.9% 
อันดับที่ 3 วิทยุ 

253/59.3% 
เว็บไซต์ 

250/58.5% 
วิทยุ 

241/56.4% 
อันดับที่ 4 เฟซบุ๊ค/ทวิตเตอร์ 

187/43.5% 
เฟซบุ๊ค/ทวิตเตอร์ 

150/35.1% 
เฟซบุ๊ค/ทวิตเตอร์ 

169/39.6% 
 

จากตาราง 5.3  พบว่า ผู้ตอบแบบสอบถามเลือกสื่อที่ใช้ในการรับข่าวสารทางการเมือง
เนื่องจากสามารถตอบสนองในด้านความรวดเร็ เป็นอันดับแรกคือ โทรทัศน์จ านวน 345  คน คิดเป็น 
ร้อยละ 80.8   อันดับรองลงมา ได้แก่ เว็บไซต์ จ านวน275 คน คิดเป็น ร้อยละ 64.4  วิทยุ จ านวน 
253 คน คิดเป็นร้อยละ 59.3 และ  เฟซบุ๊ค/ทวิตเตอร์ จ านวน 187 คิดเป็น ร้อยละ 43.5 
 ส าหรับเหตุผลที่เลือกเพราะสามารถรับฟังและเห็นภาพได้ชัดเจน ผู้ตอบแบบสอบถามเลือก 
เป็นอันดับแรกคือ โทรทัศน์ จ านวน 329 คน คิดเป็น ร้อยละ 77.0  อันดับรองลงมา ได้แก่ วิทยุ 
จ านวน 252  คน คิดเป็นร้อยละ 59.0  เว็บไซต์ จ านวน250 คน คิดเป็น ร้อยละ 58.5  และ เฟซบุ๊ค/
ทวิตเตอร์ จ านวน 150 คิดเป็น ร้อยละ 35.1 
 และเหตุผลที่เลือกเพราะสะดวกในการติดตามและรับข้อมูล เป็นอันดับแรกคือ โทรทัศน์ 
จ านวน 325   คน คิดเป็น ร้อยละ 76.1 อันดับรองลงมา ได้แก่ เว็บไซต์ จ านวน 243 คน คิดเป็น 
ร้อยละ 56.9   วิทยุ จ านวน 242 คน คิดเป็นร้อยละ 56.4 และ เฟซบุ๊ค/ทวิตเตอร์จ านวน 169 คิด
เป็น ร้อยละ 39.6 

สามารถแสดงผลการวิเคราะห์เหตุผลที่ผู้ตอบแบบสอบถามเลือกใช้สื่อในแผนภูมิที่ 5.2  
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แผนภ มิที่ 5.2 แสดงเหตุผลที่เลือกใช้ส่ือในการรับข่าวสารทางการเมือง 
 

2.3 จ านวนครั้งต่อสัปดาห์ในการใช้สื่อเพ่ือรับข่าวสารทางการเมือง 
ตารางท่ี 5.4 แสดงความถี่ในการใช้สื่อรับข้อม ลข่าวสารทางการเมือง 

ความถี่ในการใช้สื่อออนไลน์ จ านวน ร้อยละ 
 1-2  ครั้งต่อสัปดาห์ 92 21.5 
  3-4  ครั้งต่อสัปดาห์ 176 41.2 
  5-6  ครั้งต่อสัปดาห์  62 14.5 
  7-8  ครั้งต่อสัปดาห์ 46 10.8 
  9-10 ครั้งต่อสัปดาห์ 11 2.6 
  > 10 ครั้งต่อสัปดาห์ 40 9.4 
   รวม 427 100.0 

 
จากตาราง 5.4  พบว่า ผู้ตอบแบบสอบถามใช้สื่อรับข่าวสารทางการเมืองเฉลี่ย 3-4 ครั้งต่อ

สัปดาห์ มากที่สุดจ านวน 176 คน คิดเป็นร้อยละ 41.2  รองลงมาเฉลี่ย 1-2 ครั้งต่อสัปดาห์ จ านวน 
92 คน คิดเป็นร้อยละ 21.5  และ 5-6 ครั้งต่อสัปดาห์ จ านวน 62 คน คิดเป็นร้อยละ 14.5  7-8 ครั้ง
ต่อสัปดาห์ จ านวน 46 คน คิดเป็นร้อยละ 10.8   มากกว่า 10 ครั้งต่อสัปดาห์  จ านวน  40 คน คิด
เป็นร้อยละ 9.4  9-10 ครั้งต่อสัปดาห์ จ านวน 11 คน คิดเป็นร้อยละ 2.6  ตามล าดับ  

จากผลของการวิเคราะห์ความถี่ในการใช้สื่อของนิสิตนักศึกษามหาวิทยาลัยในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง สามารถน ามา แสดงในแผนภูมิดังนี ้
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59%
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35%

76%
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40%
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รับฟังและเห็นภา ชัดเจน

สะดวกในการติดตามและรับ
ข้อม ล
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แผนภ มิที่ 5.3 แสดงความถี่ในการใช้สื่อ 

2.4 พฤติกรรมหลังจากรับข่าวสารทางการเมืองแล้ว 
ตารางท่ี 5.5 แสดงจ านวนและร้อยละของ ฤติกรรมหลังจากรับข่าวสารทางการเมือง 

 ฤติกรรมหลังจากรับข่าวสาร จ านวน ร้อยละ 
รับข้อมูลอย่างเดียวไม่แสดงความคิดเห็นและไม่ส่งต่อ 190 44.5 
แสดงความคิดเห็นทางเฟซบุ๊ค 105 24.6 
มีการติดต่อสื่อสารกับผู้อ่ืน โดยการแสดงความคิดเห็น
ผ่านสื่อออนไลน์ 

97 22.7 

รับข้อมูลที่โพสต์และแบ่งปันข้อมูลที่ได้รับมา 18 4.2 
ส่งข้อความต่อทางโทรศัพท์ 10 2.3 
อ่ืน ๆ 6 1.6 
รวม 427 100 
 

จากผลของการวิเคราะห์พฤติกรรมหลังจากรับข่าวสารทางการเมืองจากสื่อของนิสิตนักศึกษา
มหาวิทยาลัยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง สามารถน ามา แสดงในแผนภูมิได้ดังนี้ 

 

21%

41%

15%

11%

3%
9%

ความถี่ในการใช้ส่ือ

1-2 ครัง้ต่อสปัดาห์

3-4 ครัง้ต่อสปัดาห์

5-6 ครัง้ต่อสปัดาห์ 

7-8 ครัง้ต่อสปัดาห์

9-10 ครัง้ต่อสปัดาห์

> 10 ครัง้ต่อสปัดาห์
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แผนภ มิที่ 5.4  ฤติกรรมหลังจากรับข่าวสารทางการเมืองจากสื่อ 
 

2.5 เป็นสมาชิกของกลุ่มที่เกี่ยวกับการเมืองบนอินเทอร์เน็ต  และ เหตุผลที่เข้าร่วม 
และ ไม่เข้าร่วม 

ตารางท่ี 5.6 แสดงจ านวนและร้อยละของการเป็นสมาชิกกลุ่มการเมืองและเหตุผลที่เข้าร่วม และ 
ไม่เข้าร่วม 
 
 เหตุผลที่เข้าร่วม/ไม่เข้าร่วม 
เคยเป็นสมาชิก 
45/10.5% 

 จ านวน  ร้อยละ 
ต้องการแสดงจุดยืนทางการเมือง 41 9.6 
เบื่อม็อบ อยากเห็นบ้านเมืองสงบสุข 38 8.9 
ต้องการแสดงความคิดเห็น 32 7.5 
ชื่นชอบรัฐบาล 19 4.4 

ไม่เคยเป็นสมาชิก 
378/88.6% 

สนใจแค่ติดตามข่าวสารเท่านั น 137 32.1 
มีจุดยืนเป็นของตนเองอย ่แล้ว 97 22.7 
ไม่ใช่เรื่องของนักศึกษาที่จะยุ่งเกี่ยวกับการเมือง 86 20.1 
เกรงว่าจะได้รับความเดือนร้อน 57 13.3 

 
2.6 ปฏิกิริยาต่อสื่อที่ได้รับ  

 

23%

44%

25%

4% 2% 2%

มีการติดต่อสื่อสารกับผ ้อ่ืน โดยการ
แสดงความคิดเห็นผ่านสื่อออนไลน์

รับข้อม ลอย่างเดียวไม่แสดงความ
คิดเห็นและไม่ส่งต่อ

แสดงความคิดเห็นทางเฟซบุ๊ค

รับข้อม ลที่โ สต์และแบ่งปนัข้อม ลที่
ได้รับมา

ส่งข้อความต่อทางโทรศั ท์

อ่ืน ๆ 
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ตารางท่ี 5.7 แสดงจ านวนและร้อยละของปฏิกิริยาต่อสื่อที่ได้รับ(ตอบได้มากกว่า 1) 
ปฏิกิริยาหลังจากได้รับสื่อ จ านวน ร้อยละ 

เข้าใจในสื่อที่ได้รับ 340 79.6 
สามารถวิเคราะห์ได้ 334 78.2 
แยกแยะข้อเท็จจริงของสื่อที่ได้รับ 288 67.4 
แยกแยะได้/วิเคราะห์ได้แต่ต้องใช้เวลา 135 31.6 
วิเคราะห์ไม่ได้ 72 16.9 
แยกแยะไม่ได้ 65 15.2 
ไม่เข้าใจสื่อที่ได้รับ 45 10.5 

 
จากตาราง 5.7  พบว่า ผู้ตอบแบบสอบถามใช้สื่อในการรับข่าวสารทางการเมืองแล้ว มี

ปฏิกิริยาหลังจากได้รับสื่อ ดังนี้ คือ เข้าใจในสื่อที่ได้รับ มากท่ีสุดจ านวน 340 คน คิดเป็นร้อยละ 79.6  
รองลงมาคือสามารถวิเคราะห์สื่อที่ได้รับได้ จ านวน 334 คน คิดเป็นร้อยละ 78.2   และ สามารถ
แยกแยะข้อเท็จของสื่อที่ได้รับ 288 คน คิดเป็น ร้อยละ 67.4   แยกแยะได้/วิเคราะห์ข้อเท็จจริงของ
สื่อที่ได้รับได้แต่ต้องใช้เวลาจ านวน 135 คน คิดเป็นร้อยละ 31.6  ส่วนที่วิเคราะห์ไม่ได้มีจ านวน 72 
คน คิดเป็นร้อยละ16.9    แยกแยะไม่ได้ จ านวน  65 คน คิดเป็นร้อยละ 15.2  และล าดับสุดท้ายคือ
ไม่เข้าใจสื่อที่ได้รับ จ านวน 45 คน คิดเป็นร้อยละ 10.5 ตามล าดับ  

 
 
 
 
 
 

2.7 กิจกรรมทางการเมืองที่ตัดสินใจกระท าหลังจากรับข้อมูลข่าวสารจากสื่อ 
ตารางท่ี 5.8 แสดงจ านวนและร้อยละกิจกรรมทางการเมืองท่ีตัดสินใจกระท าหลังจากรับข้อม ล
ข่าวสารจากสื่อ 

ประเภทกิจกรรมทางการเมืองท่ีตัดสินใจ จ านวน ร้อยละ 
เฉย ๆ ไม่ท าอะไร 332 77.8 
ตอบโต้โดยใช้การส่งข้อความทางโทรศัพท์ 15 3.5 
สนับสนุนและเข้าร่วมกลุ่ม 25 5.9 
ตอบโต้และเข้าร่วมกลุ่มตรงกันข้าม 8 1.9 
สนับสนุนโดยเข้าไปมีส่วนร่วมในเฟซบุ๊ค 44 10.3 
สนับสนุนโดยเข้าไปมีส่วนร่วมในทวิตเตอร์ 3 .7 
รวม 427 100.0 
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จากผลของการวิเคราะห์กิจกรรมที่ท าหลังจากรับข่าวสารทางการเมืองจากสื่อ และได้มีการ
วิเคราะห์ หรือ แยกแยะสื่อของนิสิตนักศึกษามหาวิทยาลัยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง 
สามารถน ามา แสดงเป็นแผนภูมิได้ดังนี้ 

 

 
แผนภ มิที่ 5.5 กิจกรรมที่ท าหลังจากรับข่าวสารทางการเมืองจากสื่อ 
 
 
 

2.8 การตัดสินใจร่วมเคลื่อนไหวทางการเมืองหลังจากรับข้อมูลข่าวสารจากสื่อ 
 
ตารางท่ี 5.9 แสดงจ านวนและร้อยละการตัดสินใจร่วมเคลื่อนไหวทางการเมืองหลังจากรับข้อม ล
ข่าวสารจากส่ือ 

การตัดสินใจเข้าร่วมเคลื่อนไหวทางการเมือง จ านวน ร้อยละ 
เคยเข้าร่วม 39 9.1 
ไม่เคยเข้าร่วม 388 90.9 
รวม 427 100.0 

 
จากตารางที่ 5.9 พบว่า จ านวนผู้ตอบแบบสอบถามที่เข้าร่วมเคลื่อนไหวทางการเมือง

หลังจากรับข้อมูลข่าวสารจากสื่อ ยังมีจ านวนน้อย คือ 39 คน คิดเป็นร้อยละ 9.1 ส่วนใหญ่ไม่เคยเข้า
ร่วมจ านวน 388 คน คิดเป็นร้อยละ 90.9 ของจ านวนทั้งหมด 427 คน 
 

จากผลของการวิเคราะห์จ านวนผู้ตอบแบบสอบถามที่เข้าร่วมเคลื่อนไหวทางการเมือง
หลังจากรับข้อมูลข่าวสารจากสื่อแล้ว แสดงในแผนภูมิได้ดังนี ้
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ในเฟซบุ๊ค

สนับสนุนโดยเข้าไปมีส่วนร่วมในทวิต
เตอร์
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แผนภ มิที่ 5.6 การตัดสินใจเข้าร่วมเคลื่อนไหวทางการเมือง 
 
 
 

ส่วนที่ 3 บทบาทของสังคมออนไลน์ที่มีต่อส านึกทางการเมืองของนิสิตนักศึกษา
มหาวิทยาลัยในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง  

 
ตาราง 5.10 ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับความส าคัญของสังคมออนไลน์ที่มีต่อ
ส านึกทางการเมืองด้านประชา ิปไตย 
 
บทบาทของสังคมออนไลน์ที่มีต่อส านึกทางการเมืองด้าน
ประชา ิปไตย 

X  S.D ระดับ
ความส าคัญ 

เป็นเครื่องมือท าให้เกิดความสมานฉันท์ทางการเมือง การ
ตรวจสอบ เฝ้าระวัง และน าเสนอความจริงที่ปราศจากอคติ 

 
3.51 

 
.982 

 
มาก 

ช่วยให้มีการตรวจสอบการท างานของรัฐบาลได้อย่างมี
ประสิทธิภาพ 

 
3.48 

 
1.049 

 
ปานกลาง 

ท าให้บุคคลมีส่วนร่วมทางการเมืองมากขึ้น 3.41 .968 ปานกลาง 
การยอมรับความคิดเห็นของผู้อ่ืนที่แตกต่างจากท่าน 3.40 .905 ปานกลาง 
เป็นเครื่องมือสนับสนุนการแสดงพฤติกรรมในการปกป้อง
ผลประโยชน์ของตนเอง 

 
3.38 

 
.982 

 
ปานกลาง 

ช่วยให้บุคคลมีข่าวสารในการตัดสินใจทางการเมืองอย่างมี
เหตุผล 

 
3.36 

 
.964 

 
ปานกลาง 

9%

91%

เคยเข้าร่วม

ไม่เคยเข้าร่วม
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บทบาทของสังคมออนไลน์ที่มีต่อส านึกทางการเมืองด้าน
ประชา ิปไตย 

X  S.D ระดับ
ความส าคัญ 

ช่วยกระตุ้นให้รัฐบาลมีความกระตือรือร้นในการปฏิบัติ
หน้าที่ 

3.32 .980 
ปานกลาง 

การเรียกร้องประชาธิปไตยโดยผ่านสังคมออนไลน์เป็น
กิจกรรมการเมืองที่ดี 

 
3.30 

 
.999 

 
ปานกลาง 

เป็นเครื่องมือของกลุ่มผู้มีอ านาจอิทธิพลทางการเมืองที่ใช้
ชักจูง ระดมพลังประชาชนเพื่อสนับสนุนความขอบธรรมใน
การคงอยู่ในอ านาจการเมืองของตนเอง 

3.25 1.010 
 

ปานกลาง 

ท าให้มีความกระตือรือร้นทางการเมือง 3.08 1.075 ปานกลาง 
รวม 3.34 .619 ปานกลาง 

 
 จากตารางที่ 5.10 ผลการวิเคราะห์ระดับความส าคัญของสังคมออนไลน์ที่มีต่อส านึกทาง
การเมืองด้านประชาธิปไตยพบว่าส านึกทางการเมืองในด้านประชาธิปไตยในภาพรวมอยู่ในระดับปาน
กลาง ( X = 3.34, SD = .619)  และเม่ือพิจารณารายข้อ พบว่า สังคมออนไลน์เป็นเครื่องมือที่ส าคัญ
ในระดับมากในการท าให้เกิดความสมานฉันท์ทางการเมือง การตรวจสอบเฝ้าระวังและน าเสนอความ
จริงที่ปราศจากอคติ  ( X = 3.51, SD = .982)  ส่วนข้ออ่ืน ๆ มีความส าคัญในระดับปานกลาง โดย
เรียงตามล าดับดังนี้สังคมออนไลน์ช่วยให้มีการตรวจสอบการท างานของรัฐบาลได้อย่างมีประสิทธิภาพ 
( X  = 3.48, SD = 1.049)  ท าให้บุคคลมีส่วนร่วมทางการเมืองมากขึ้น ( X = 3.41,SD = .968)  การ
ยอมรับความคิดเห็นของผู้อ่ืนที่แตกต่างจากท่าน ( X = 3.40, SD = .905) เป็นเครื่องมือสนับสนุนการ
แสดงพฤติกรรมในการปกป้องผลประโยชน์ของตนเอง ( X   = 3.38,  SD = .982) ช่วยให้บุคคลมี
ข่าวสารในการตัดสินใจทางการเมืองอย่างมีเหตุผล ( X  = 3.36,SD = .964) ช่วยกระตุ้นให้รัฐบาลมี
ความกระตือรือร้นในการปฏิบัติหน้าที่ ( X = 3.32,SD = .980) การเรียกร้องประชาธิปไตยโดยผ่าน
สังคมออนไลน์เป็นกิจกรรมการเมืองที่ดี หน้าที่ ( X  = 3.30, SD = .999) เป็นเครื่องมือของกลุ่มผู้มี
อ านาจอิทธิพลทางการเมืองที่ใช้ชักจูง ระดมพลังประชาชนเพ่ือสนับสนุนความขอบธรรมในการคงอยู่
ในอ านาจการเมืองของตนเอง( X =3.25, SD =1 .010) และ สังคมออนไลน์ท าให้มีความกระตือรือร้น
ทางการเมือง เป็นล าดับสุดท้าย ( X   = 3.08, SD =1 .075) 
 
ตาราง 5.11 ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับความส าคัญของสังคมออนไลน์ที่มีต่อ
ส านึกทางการเมืองด้านอ านาจนิยม 

 
บทบาทของสังคมออนไลน์ที่มีต่อส านึกทางการเมือง
ด้านอ านาจนิยม X  S.D 

ระดับ
ความส าคัญ 

สังคมออนไลน์ท าให้เกิดการใช้อ านาจของคนหมู่มากไป    
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บทบาทของสังคมออนไลน์ที่มีต่อส านึกทางการเมือง
ด้านอ านาจนิยม X  S.D 

ระดับ
ความส าคัญ 

ในทางท่ีผิดเช่นการประณามบุคคลที่ไม่ใช่พวกตนเอง 3.45 1.025 ปานกลาง 
สังคมออนไลน์ท าให้เกิดความแตกแยกทางด้าน
ความคิดทางการเมือง เช่น รณรงค์การเดินขบวน
ประท้วง 

 
3.39 

 
.980 

 
ปานกลาง 

สังคมออนไลน์ในปัจจุบันถูกใช้เป็นเครื่องมือเพ่ือปลุก
ปั่นกระแสสร้างความรุนแรงผ่านความสนใจต่อ
เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนเท่านั้น 

 
 

3.36 

 
 

.998 

 
 

ปานกลาง 
ความคิดเห็นในสังคมออนไลน์ที่ท่านเห็นด้วยคือแนว
ทางการแก้ไขปัญหาทางการเมือง รัฐบาลควรต้องใช้
อ านาจและมาตรการข้ันเด็ดขาด 

 
 

3.34 

 
 

.984 

 
 

ปานกลาง 
รัฐบาลที่สามารถคุมสังคมออนไลน์จะมีอ านาจในการ
ชักจูงและควบคุมประชาชน ท าให้การเมืองมี
เสถียรภาพ 

 
3.33 

 
.958 

 
ปานกลาง 

สังคมออนไลน์ท าให้เกิดความยุ่งยากทางการเมือง
เนื่องจากส่งเสริมให้ประชาชนมีเสรีภาพมากกเกินไป 

3.30 1.013 
 

ปานกลาง 
รัฐบาลที่สามารถคุมสังคมออนไลน์จะมีอ านาจในการ
จัดการบ้านเมือง 

 
3.26 

 
.986 

 
ปานกลาง 

รวม 3.34 .665 ปานกลาง 
 
 จากตาราง 5.11  ผลการวิเคราะห์ระดับความส าคัญของสังคมออนไลน์ที่มีต่อส านึกทาง
การเมืองของนิสิตนักศึกษาด้านอ านาจนิยม พบว่า ส านึกทางการเมืองในด้านอ านาจนิยม ในภาพรวม
อยู่ในระดับปานกลาง ( X  = 3.34, SD = .665)  และเมื่อพิจารณารายข้อ พบว่ามีความส าคัญใน
ระดับปานกลางเรียงตามล าดับดังนี้สังคมออนไลน์ท าให้เกิดการใช้อ านาจของคนหมู่มากไปในทางที่ผิด
เช่นการประณามบุคคลที่ไม่ใช่พวกตนเอง ( X = 3.45, SD = 1.025) สังคมออนไลน์ท าให้เกิดความ
แตกแยกทางด้านความคิดทางการเมือง เช่น รณรงค์การเดินขบวนประท้วง ( X = 3.39, SD = .980) 
สังคมออนไลน์ในปัจจุบันถูกใช้เป็นเครื่องมือเพ่ือปลุกปั่นกระแสสร้างความรุนแรงผ่านความสนใจต่อ
เหตุการณ์ที่เกิดขึ้นเท่านั้น ( X = 3.36, SD = .998) ความคิดเห็นในสังคมออนไลน์ที่ท่านเห็นด้วยคือ
แนวทางการแก้ไขปัญหาทางการเมือง รัฐบาลควรต้องใช้อ านาจและมาตรการขั้นเด็ดขาด( X = 3.34, 
SD = .984)  รัฐบาลที่สามารถคุมสังคมออนไลน์จะมีอ านาจในการชักจูงและควบคุมประชาชน ท าให้
การเมืองมีเสถียรภาพ ( X = 3.33, SD = .958) สังคมออนไลน์ท าให้เกิดความยุ่งยากทางการเมือง
เนื่องจากส่งเสริมให้ประชาชนมีเสรีภาพมากกเกินไป ( X = 3.30, SD =1 .013) และรัฐบาลที่สามารถ
คุมสังคมออนไลน์จะมีอ านาจในการจัดการบ้านเมือง เป็นล าดับสุดท้าย ( X   = 3.26, SD =.986) 
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ปฏิกริิยา
ต่อส่ือ 

ทีไ่ด้รับ 

ส านึกทาง 
การเมือง 

 
2. ผลการวิเคราะห์ข้อม ลเชิงอนุมานเ ื่อทดสอบสมมติฐาน 

สมมติฐานการวิจัย 1 
นิสิตนักศึกษามหาวิทยาลัยในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่างที่มีความรู้ความเข้าใจ 
และสามารถวิเคราะห์ ตลอดจนแยกแยะข้อมูลข่าวสารที่ได้รับจากสังคมออนไลน์  มี
ความสัมพันธ์กับส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตยและแบบอ านาจนิยม 

 ในการทดสอบสมมติฐานนี้ผู้ วิจัยให้ความส าคัญกับปฏิกิริยาของนิสิตนักศึกษา
มหาวิทยาลัยในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่างหลังจากได้รับ/แลกเปลี่ยนข้อมูลข่าวสารทาง
การเมืองจากสังคมออนไลน์ ว่ามีความสัมพันธ์กับส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตย และแบบ
อ านาจนิยมหรือไม่ โดยที่ส านึกทางการเมืองในด้านประชาธิปไตย หรือวัฒนธรรมการเมืองแบบ
ประชาธิปไตย หมายถึง การที่นิสิตนักศึกษามีความสามารถที่จะเรียนรู้ ที่จะท าความเข้าใจ มี
ความสามารถแยกแยะเรื่องราวต่างๆ เหตุการณ์ต่างๆ ผสมผสาน เปรียบเทียบและสามารถตัดสินใจ
ต่อการเปลี่ยนแปลงทางการเมือง อันเนื่องมาจากเหตุผลและเหตุการณ์ทางการเมือง และมีปฏิกิริยา
ต่อการเปลี่ยนแปลงที่มีผลต่อตน โดยการแสดงออกด้วยการตอบโต้ ถ้าผลของการเปลี่ยนแปลงนั้น
เป็นไปในทางลบต่อผลประโยชน์ หรือแสดงการสนับสนุน ถ้าเรื่องนั้นๆ สามารถอ านวยประโยชน์
ให้กับตน  ส าหรับส านึกทางการเมืองของนิสิตนักศึกษาในด้านอ านาจนิยม หรือการมีวัฒนธรรมทาง
การเมืองแบบอ านาจนิยม หมายถึง การที่บุคคลมีความรู้ความเข้าใจต่อระบบการเมืองโดยทั่ว ๆ มีแต่
ไม่สนใจที่จะเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองในตลอดทุกกระบวนการ และไม่มีความรู้สึกว่าตนเองมี
ความหมายหรืออิทธิพลต่อระบบการเมือง บุคคลเหล่านี้มักมีพฤติกรรมยอมรับอ านาจรัฐ เชื่อฟัง และ
ปฏิบัติตามกฎหมายของรัฐโดยดุษณีเพราะมีความเชื่อเกี่ยวกับอ านาจสามารถแก้ไขปัญหาได้ จึงอ่อน
น้อมต่อผู้มีอ านาจ   

จากความหมายนี้ผู้วิจัยจึงวิเคราะห์ ความสัมพันธ์ระหว่าง  ตัวแปรสองตัวคือปฏิกิริยาของ
นิสิตนักศึกษาหลังจากได้รับข้อมูลข่าวสารจากสื่อที่ได้รับ ซึ่งประกอบด้วยความสามารถในการเข้าใจ 
วิเคราะห์ แยกแยะข้อเท็จจริง จากสื่อที่ได้รับ กับ ความสามารถในการวิเคราะห์และแยกแยะข้อมูล
ข่าวสารจากสื่อ ส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตย  และ ส านึกทางการเมืองแบบอ านาจนิยม  ผล
การวิเคราะห์แสดงในตารางที ่5.12 

 
ตารางท่ี 5.12  ผลการวิเคราะห์ค่าสัมประสิท ิ์สหสัม ัน ์ 

 
 เข้าใจใน

สื่อท่ีไดร้ับ 
ไม่เข้าใจ
ในสื่อท่ี
ได้รับ 

สามารถ
วิเคราะห์
ได ้

ไม่สามารถ
วิเคราะห์
ได ้

แยกแยะ
ข้อเท็จจริง
ได ้

แยกแยะ
ข้อเท็จจริง
ไม่ได ้

แยกแยะ
ได้/
วิเคราะห์
ได้แตต่้อง
ใช้เวลา 

แบบประชาธิปไตย -0.039 .100 -0.048 0.014 0.135* 0.011 0.054 
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แบบอ านาจนิยม 0.053 -0.093 0.005 -0.280* 0.054 -0.039 -0.012 
 

จากตารางที่ 5.12  ผลการวิเคราะห์ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ ระหว่างปฏิกิริยาของกลุ่ม
ตัวอย่างซึ่งเป็นนิสิตนักศึกษาในมหาวิทยาลัยในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง หลังจากได้รับ
ข้อมูลข่าวสารผ่านสังคมออนไลน์กับส านึกทางการเมือง พบว่า กลุ่มที่สามารถแยกแยะข้อเท็จจริงของ
สื่อที่ได้รับมีความสัมพันธ์กับส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตยอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่
ระดับ .05 (r2=.135, p = .022)  ส่วนกลุ่มที่ไม่สามารถวิเคราะห์ข้อมูลข่าวสารที่ได้รับ มีความสัมพันธ์
กับส านึกทางการเมืองแบบอ านาจนิยมอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 (r2  = -.280, p = .017)   

สมมติฐานการวิจัย 2  
ส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตยและอ านาจนิยมมี ความสัมพันธ์และมีผลกระทบกับ
การมีส่วนร่วมทางการเมืองและการติดตามตรวจสอบการท างานของนักการเมืองผ่านสังคม
ออนไลน์ 
จากกรอบแนวคิดการวิจัย กลุ่มตัวอย่างที่มี ความส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตยและ

อ านาจนิยม มีความสัมพันธ์และมีผลกระทบกับการมีส่วนร่วมทางการเมือง และติดตามตรวจสอบการ
ด าเนินการทางการเมืองผ่านสังคมออนไลน์   

     เพ่ือท าการทดสอบความเหมาะสมของตัวแปรอิสระว่ามีความสัมพันธ์กันเองหรือไม่ อัน
อาจเกิดปัญหา Multicollinearity (Black, 2006) ผู้วิจัยจึงท าการวิเคราะห์สหสัมพันธ์ของส านึกทาง
การเมืองแบบประชาธิปไตย กับส านึกทางการเมืองแบบอ านาจนิยม ดังแสดงในตารางที่ 5.13 

 
 
ตารางที่ 5.13 การวิเคราะห์สหสัม ัน ์ของส านึกทางการเมืองแบบประชา ิปไตย กับส านึกทาง
การเมืองแบบอ านาจนิยม 

ตัวแปร ส านึกทางการเมืองแบบอ านาจ
นิยม 

VIF 

ส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตย 0.655** 1.00 
** มีนัยส าคัญทางสถิติท่ี .01 
 
จากตารางที่  5.13 พบว่าตัวแปรอิสระทั้ง 2 ด้านมีค่า VIF ของตัวแปรอิสระส านึกทาง

การเมืองแบบประชาธิปไตยเท่ากับ 1.00 ซึ่งมีค่าน้อยกว่า 10  แสดงว่าตัวแปรอิสระมีความสัมพันธ์
กันในระดับที่ ไม่ เกิดปัญหา Multicollinearity  ดังนั้นจึงท าการวิเคราะห์การถดถอยพหุคูณ 
(Multiple Regression Analysis) โดยใช้ความสนใจข่าวสารทางการเมือง และ ติดตามตรวจสอบ
การด าเนินการทางการเมืองผ่านสังคมออนไลน์เป็นเกณฑ์ และใช้ความส านึกทางการเมืองแบบ
ประชาธิปไตย และ แบบอ านาจนิยม  เป็นตัวพยากรณ์  ผลของการวิเคราะห์แสดงในตารางที่ 5.14 

ตาราง 5.14 การวิเคราะห์การถดถอย หุค  เมื่อใช้การมีส่วนร่วมทางการเมือง และ 
ติดตามตรวจสอบการด าเนินการทางการเมืองผ่านสังคมออนไลน์เป็นเก ฑ์  

 บทบาทของนักศึกษาในการใช้สังคม t p-value 
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ส านึกทางการเมือง ออนไลน์โดยการมีส่วนร่วมทางการ
เมืองและติดตามตรวจสอบการ

ด าเนินการทางการเมือง 
สัมประสิทธิ์

ถดถอย 
ความคลาด

เคลื่อนมาตรฐาน 
ค่าคงที่ -0.313 0.165 -1.895 0.059 
แบบประชาธิปไตย 0.810 0.065 18.819** 0.000 
แบบอ านาจนิยม -0.108 0.051 -2.509* 0.012 

  F= 261.696 Adjusted R2 = 0.550 
** มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .01  
* มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05  
 
จากตาราง 5.14  พบว่าส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตยของนิสิตนักศึกษาใน

มหาวิทยาลัยภาคตะวันออกเฉียงเหนือ มีความสัมพันธ์และผลกระทบเชิงบวกกับบทบาทของนักศึกษา
ในด้านการมีส่วนร่วมทางการเมืองและติดตามตรวจสอบการด าเนินการทางการเมืองผ่านสังคม
ออนไลน์  อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ส่วนส านึกทางการเมืองแบบอ านาจนิยม มี
ความสัมพันธ์และผลกระทบเชิงลบกับบทบาทของนักศึกษาในการใช้สังคมออนไลน์ ในการมีส่วนร่วม
ทางการเมืองและติดตามตรวจสอบการด าเนินการทางการเมืองอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ ระดับ .05 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

บทท่ี  6 
สรุป อภิปรายผล  และข้อเสนอแนะ 

 
การวิจัยเรื่อง บทบาทขอสังคมออนไลน์ต่อส านึกทางการเมืองของนิสิตนักศึกษาใน

มหาวิทยาลัยในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง มีวัตถุประสงค์ดังนี้ 
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 1) เพ่ือที่จะทราบพฤติกรรมการใช้สังคมออนไลน์ในการรับข้อมูล ข่าวสารทางการเมือง
ตลอดจนการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนิสิตนักศึกษามหาวิทยาลัยในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
ตอนล่าง  

2) เพ่ือที่จะทราบความสัมพันธ์ของปฏิกิริยาหลังการใช้สังคมออนไลน์ ที่มีต่อส านึกทาง
การเมืองในด้านความเป็นประชาธิปไตย และในด้านความเป็นอ านาจนิยม 

3) เพ่ือศึกษาความสัมพันธ์และผลกระทบของส านึกทางการเมืองกับการมีส่วนร่วมทางการ
เมืองและติดตามตรวจสอบการท างานของนักการเมืองผ่านสังคมออนไลน์ 

4) เพ่ือเสนอแนะแนวทางของสถาบันการศึกษาในการใช้สังคมออนไลน์เป็นเครื่องมือในการ
เสริมสร้างความรู้ ความเข้าใจทางการเมืองที่เหมาะสมกับระบอบการปกครองในระบอบประชาธิปไตย
อันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข 
 ผู้วิจัยได้น าข้อมูลมาวิเคราะห์ค่าทางสถิติพ้ืนฐาน  คือ ค่าร้อยละ  ค่าเฉลี่ย และส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน  เพ่ือใช้อธิบายลักษณะของกลุ่มตัวอย่างและลักษณะการใช้สื่อในการรับ และแลกเปลี่ยน
ข้อมูลข่าวสาร ตลอดจนปฏิกิริยาหลังจากรับข้อมูลของนิสิตนักศึกษา นอกจากนั้นผู้วิจัยได้ท าการ
ทดสอบสมมติฐาน โดยวิเคราะห์หาค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์เพียร์สัน (Pearson’s correlation) เพ่ือ
หาค่าความสัมพันธ์ของบทบาทในการใช้สังคมออนไลน์ในการรับรู้ข่าวสารทางการเมือง กับ ความ
ส านึกทางการเมืองของนิสิตนักศึกษามหาวิทยาลัยในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง ในด้าน
ความเป็นประชาธิปไตย และ ในด้านความเป็นอ านาจนิยม   ตลอดจนทดสอบปัจจัยส านึกทาง
การเมืองแบบประชาธิปไตยและอ านาจนิยมที่ส่งผลต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองและการติดตาม
ตรวจสอบการท างานของนักการเมืองผ่านสังคมออนไลน์ โดยการวิเคราะห์การถดถอยพหุคูณ 
 
 
 
 
 
 
 

1. สรุปผล 
การวิจัยเรื่อง บทบาทของสังคมออนไลน์ต่อส านึกทางการเมืองของนิสิตนักศึกษาใน

มหาวิทยาลัยในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง สรุปผลได้ดังนี้ 
ข้อม ลด้านประชากร  
ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง ร้อยละ 68.6  และเพศชาย ร้อยละ 31.4  มีช่วง

อายุอยู่ที่ 18 – 25 ปี ร้อยละ 99.1  คณะที่ก าลังศึกษาของผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่อยู่ได้แก่คณะ
บริหารธุรกิจ/วิทยาการจัดการ  ร้อยละ 46.8  รองลงมาคือคณะมนุษยศาสตร์ ร้อยละ 30.2 และ 
คณะอ่ืน ๆ ร้อยละ 8.9  ส่วนใหญ่มีค่าใช้จ่ายประจ าต่อเดือนมากกว่า 5,000 บาท ร้อยละ 26.9  
รองลงมาคือ 3,001-4,000 บาทร้อยละ 23.7    4,001-5,000 บาท ร้อยละ 21.8  2,001-3,000 บาท 
ร้อยละ 14.1 และ 1,000-2,000 บาท ร้อยละ 10.3 
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ลักษ ะการใช้สื่อในการรับและแลกเปลี่ยนข้อม ลข่าวสาร ตลอดจนปฏิกิริยาหลังจากรับ
ข้อม ลของนิสิตนักศึกษา 

ผลการวิเคราะห์ประเภทของสื่อที่ใช้ในการรับข้อมูลข่าวสารทางการเมือง โดยสื่อที่ใช้รับ
ข้อมูลข่าวสารมากท่ีสุดเป็นอันดับแรกได้แก่ โทรทัศน์  ร้อยละ 63.7  รองลงมาได้แก่ เว็บไซต์ ร้อยละ 
20.1  และ สังคมออนไลน์ผ่านเฟซบุ๊คร้อยละ 9.6  เมื่อถามถึงเหตุผลที่เลือกสื่อในการรับข่าวสารทาง
การเมืองในด้านความสามารถในการตอบสนองได้รวดเร็ว เป็นอันดับแรกคือ โทรทัศน์ ร้อยละ 77.0  
อันดับรองลงมา ได้แก่ เว็บไซต์ ร้อยละ 64.4  วิทยุ  ร้อยละ 59.3 และ เฟซบุ๊ค ร้อยละ 43.5 
 ส าหรับเหตุผลที่เลือกเพราะสามารถรับฟังและเห็นภาพได้ชัดเจน ผู้ตอบแบบสอบถามเลือก 
เป็นอันดับแรกคือ โทรทัศน์ ร้อยละ 80.8   อันดับรองลงมา ได้แก่ วิทยุ ร้อยละ 59.0  เว็บไซต์ ร้อย
ละ 58.5  และ เฟซบุ๊ค ร้อยละ 35.1 
 และเหตุผลที่เลือกเพราะสะดวกในการติดตามและรับข้อมูล เป็นอันดับแรกคือ โทรทัศน์ ร้อย
ละ 76.1 อันดับรองลงมา ได้แก่ เว็บไซต์ ร้อยละ 56.9   วิทยุ ร้อยละ 56.4 และ เฟซบุ๊ค ร้อยละ 39.6 
ตามล าดับ 

ความถี่ในการใช้สื่อในการรับข่าวสารทางการเมือง พบว่า กลุ่มตัวอย่างใช้สื่อมากกว่า 2 ครั้ง
ต่อสัปดาห์ ถึงร้อยละ 78.5  ส่วนที่ใช้น้อยกว่า 2 ครั้งต่อสัปดาห์ มีเพียงร้อยละ21.5   และ หลังจากที่
ใช้สื่อในการรับข้อมูล ข่าวสารทางการเมืองแล้ว พบว่า ส่วนใหญ่ไม่แสดงความคิดเห็นและไม่ส่งต่อ ถึง
ร้อยละ 44.5  ส่วนที่แสดงความคิดเห็นผ่านเฟซบุ๊ค มีร้อยละ 24.6 นอกจากนั้นมีการติดต่อสื่อสารกับ
ผู้อื่นโดยผ่านสื่อประเภทอ่ืน อีกร้อยละ 22.7  

ในจ านวนผู้ตอบแบบสอบถามทั้งหมด พบว่า มีการสมัครเป็นสมาชิกของกลุ่มที่เกี่ยวกับ
การเมืองบนอินเทอร์เน็ต เพียงร้อยละ 10.5   ส่วนที่ไม่เคยเป็นสมาชิกกลุ่มใด ๆ ร้อยละ 88.5   โดย
เมื่อถามเหตุผลที่เข้าร่วม ผู้ตอบแบบสอบถามให้เหตุผลว่าต้องการแสดงจุดยืนทางการเมือง เบื่อม็อบ
อยากเห็นบ้านเมืองสงบสุข  ต้องการแสดงความคิดเห็น ในสัดส่วนที่ใกล้เคียงกัน คือ ตั้งแต่ ร้อยละ 
9.6, 8.9 และ 7.5  ตามล าดับ  ส่วนผู้ที่ไม่เคยสมัครสมาชิกของกลุ่มใด ๆ ให้เหตุผลของการไม่เข้าร่วม
ว่า สนในแค่ติดตามข่าวสารเท่านั้น ถึงร้อยละ 32.1  และ มีจุดยืนของตนเองอยู่แล้ว ร้อยละ 22.7 
และไม่เห็นด้วยกับการที่นักศึกษาจะไปยุ่งเกี่ยวกับการเมือง ร้อยละ 20.1 และ สุดท้ายเกรงว่าจะได้รับ
ความเดือดร้อน ร้อยละ 13.3 

ในด้านความสามารถในการรับรู้หลังจากได้รับข่าวสารจากสื่อแล้วพบว่า ผู้ตอบแบบสอบถาม
ส่วนใหญ่มีความเข้าใจในสื่อ  สามารถวิเคราะห์ และ แยกแยะข้อเท็จจริงของสื่อที่ได้รับได้ร้อยละ 
79.6 ,78.2 และ 67.4  ตามล าดับ ส่วนที่ไม่มีความสามารถในการวิเคราะห์ แยกแยะและไม่เข้าใจ มี
เพียงร้อยละ 16.9, 15.2 และ 10.5  ตามล าดับ  เมื่อน าเอาความสามารถในการรับรู้หลังจากได้รับสื่อ
มาวิเคราะห์หาความสัมพันธ์กับกิจกรรมทางการเมืองที่ผู้ตอบแบบสอบถามตัดสินใจกระท าหลังจาก
รับรู้ข่าวสารแล้วพบว่าส่วนใหญ่ตัดสินใจอยู่เฉย ๆ ไม่ท าอะไรถึงร้อยละ 77.8  ส่วนที่มีการตัดสินใจ
สนับสนุนและเข้าไปมีส่วนร่วมทางการเมืองผ่านเฟซบุ๊คร้อยละ 10.3 ส าหรับผู้ที่ตัดสินใจสนับสนุนเข้า
ร่วมกลุ่ม มีเพียงร้อยละ 5.9 และส่งข้อความตอบโต้ทางโทรศัพท์ ร้อยละ 3.5  
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สอดคล้องกับผลการตัดสินใจร่วมเคลื่อนไหวทางการเมืองหลังจากรับรู้ข่าวสารจากสังคม
ออนไลน์ของผู้ตอบแบบสอบถามเกือบทั้งหมดร้อยละ 90.9 ตอบว่าไม่เคยเข้าร่วมเคลื่อนไหวทางการ
เมือง จะมีเพียงร้อยละ 9.1 เท่านั้นที่เคยเข้าร่วม 

 
บทบาทของการใช้สังคมออนไลน์  ที่ มีต่อ ส านึกทางการเมืองในด้านความเป็น

ประชา ิปไตย และในด้านความเป็นอ านาจนิยมของนิสิตนักศึกษามหาวิทยาลัยในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง  

ผลการวิเคราะห์ระดับความส าคัญของสังคมออนไลน์ที่มีต่อส านึกทางการเมืองด้าน
ประชาธิปไตย  พบว่าอยู่ในเกณฑ์ปานกลาง ทั้งในภาพรวมและรายด้าน  ยกเว้นสังคมออนไลน์เป็น
เครื่องมือท าให้เกิดความสมานฉันท์ทางการเมือง เป็นเครื่องมือที่ช่วยให้มีการตรวจสอบ เฝ้าระวัง และ 
น าเสนอความจริงที่ปราศจากอคติ อยู่ในระดับมาก โดยมีค่าเฉลี่ยที่  3.51  ส าหรับข้ออ่ืนๆ มี
ความส าคัญในระดับปานกลางโดยเรียงล าดับจากค่าเฉลี่ยมากไปหาน้อย ดังนี้ คือสังคมออนไลน์ช่วย
ให้มีการตรวจสอบการท างานของรัฐบาล  ท าให้มีส่วนร่วมทางการเมืองมากขึ้น  ยอมรับความคิดเห็น
ของผู้อ่ืนที่แตกต่างจากท่าน เป็นเครื่องมือสนับสนุนการแสดงพฤติกรรมปกป้องผลประโยชน์ของ
ตนเอง ช่วยให้มีข่าวสารในการตัดสินใจทางการเมืองอย่างมีเหตุผล ช่วยกระตุ้นให้รัฐบาลกระตือรือร้น
ในการปฏิบัติหน้าที่ และเห็นว่าการเรียกร้องประชาธิปไตยผ่านสังคมออนไลน์เป็นกิจกรรมทาง
การเมืองที่ดี เป็นเครื่องมือของกลุ่มผู้มีอ านาจและมีอิทธิพลทางการเมืองที่ ใช้ชักจูงระดมพลัง
ประชาชนเพ่ือสนับสนุนตน และ สังคมออนไลน์ท าให้มีความกระตือรือร้นทางการเมือง เป็นอันดับ
สุดท้าย 

ผลการวิเคราะห์ระดับความส าคัญของสังคมออนไลน์ที่มีต่อส านึกทางการเมืองด้านอ านาจ
นิยม พบว่าอยู่ในเกณฑ์ปานกลาง ทั้งในภาพรวมและรายด้าน โดยสังคมออนไลน์ท าให้เกิดการใช้
อ านาจของคนหมู่มากไปในทางที่ผิด  สังคมออนไลน์ท าให้เกิดความแตกแยกทางด้านความคิดทาง
การเมือง เช่นรณรงค์เดินขบวนประท้วง  และ เห็นว่าสังคมออนไลน์ถูกใช้เป็นเครื่องมือเพ่ือปลุกปั่น
กระแสกสร้างความรุนแรงผ่านความสนใจต่อเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นเท่านั้น และ เห็นด้วยว่าการแก้ไข
ปัญหาทางการเมือง รัฐบาลควรต้องใช้อ านาจและ มาตรการขั้นเด็ดขาด รัฐบาลที่สามารถคุมสังคม
ออนไลน์ได้จะมีอ านาจในการชักจูงควบคุมประชาชน ท าให้การเมืองมีเสถียรภาพ กับเห็นว่าสังคม
ออนไลน์ท าให้เกิดความยุ่งยากทางการเมือง เนื่องจากส่งเสริมให้ประชาชนมีเสรีภาพมากเกินไป และ 
สุดท้ายเชื่อว่ารัฐบาลที่สามารถควบคุมสังคมออนไลน์ได้จะมีอ านาจในการจัดการบ้านเมือง 

  
ผลการทดสอบสมมุติฐานที1่   
นิสิตนักศึกษามหาวิทยาลัยในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่างที่มีความรู้ความเข้าใจ 
และสามารถวิเคราะห์ ตลอดจนแยกแยะข้อมูลข่าวสารที่ได้รับจากสังคมออนไลน์  มี
ความสัมพันธ์กับส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตยและแบบอ านาจนิยม 
 
การศึกษาความสัมพันธ์ของบทบาทการใช้สังคมออนไลน์ กับส านึกทางการเมืองของนิสิต

นักศึกษาในด้านประชาธิปไตย ผู้วิจัยได้ใช้ตัวแปรได้แกป่ฏิกิริยาของนิสิตนักศึกษาหลังจากได้รับข้อมูล
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ข่าวสารจากสังคมออนไลน์ ซึ่งประกอบด้วย ความสามารถในการเข้าใจ/ไม่เข้าใจ ความสามารถใน
การวิเคราะห์ได้/ไม่ได้  ความสามารถในการแยกแยะเรื่องราวต่าง ๆ ได้/ไม่ได้ และความสามารถใน
วิเคราะห์/แยกแยะได้แต่ต้องใช้เวลา กับตัวแปรส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตย ผลการ
วิเคราะห์ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ พบว่า กลุ่มตัวอย่างที่มีความสามารถในการแยกแยะข้อเท็จจริง
ของข้อมูลข่าวสารที่ได้รับได้  มีความสัมพันธ์กับส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตย อย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยมีค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ เท่ากับ .135   

ส่วนการศึกษาความสัมพันธ์ของบทบาทการใช้สังคมออนไลน์ กับส านึกทางการเมืองของนิสิต
นักศึกษาในอ านาจนิยม ผู้วิจัยได้ใช้ตัวแปรสองตัวคือปฏิกิริยาของนิสิตนักศึกษาหลังจากได้รับข้อมูล
ข่าวสารจากสังคมออนไลน์ ซึ่งประกอบด้วย ความสามารถในการเข้าใจ/ไม่เข้าใจ ความสามารถใน
การวิเคราะห์ได้/ไม่ได้  ความสามารถในการแยกแยะเรื่องราวต่าง ๆ ได้/ไม่ได้และความสามารถใน
วิเคราะห์/แยกแยะได้แต่ต้องใช้เวลากับส านึกทางการเมืองแบบอ านาจนิยม ผลการวิเคราะห์ค่า
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ พบว่ากลุ่มตัวอย่างที่ไม่สามารถวิเคราะห์ข้อมูลข่าวสารที่ได้รับ มีความสัมพันธ์
กับส านึกทางการเมืองแบบอ านาจนิยม อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยมีค่าสัมประสิทธิ์
สหสัมพันธ์ เท่ากับ .280   

 
 
ผลการทดสอบสมมติฐานที่ 2   
ส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตยและอ านาจนิยมมีความสัมพันธ์และมีผลกระทบกับการ
มีส่วนร่วมทางการเมืองและติดตามตรวจสอบการท างานของนักการเมืองผ่านสังคมออนไลน์  
 
การศึกษาความสัมพันธ์และผลกระทบของส านึกทางการเมืองที่มีต่อการมีส่วนร่วมทางการ

เมืองและติดตามตรวจสอบการท างานของนักการเมืองผ่านสังคมออนไลน์ พบว่า ผู้วิจัยได้ใช้ตัวแปร
ส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตย และส านึกทางการเมืองแบบอ านาจนิยมเป็นตัวแปรอิสระ และ
ใช้ บทบาทของนิสิตนักศึกษาในการมีส่วนร่วมทางการเมือง และติดตามตรวจสอบการด าเนินงานทาง
การเมืองผ่านสังคมออนไลน์ เป็นตัวแปรเกณฑ์  ผลการวิจัยพบว่า  ส านึกทางการเมืองแบบ
ประชาธิปไตยของกลุ่มตัวอย่างมีความสัมพันธ์และผลกระทบเชิงบวกกับบทบาทของนิสิตนักศึกษาใน
การใช้สังคมออนไลน์เพ่ือเข้าไปมีส่วนร่วมทางการเมืองและติดตามตรวจสอบการด าเนินงานของ
นักการเมืองอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .01  ในการวิจัยยังพบว่าส านึกทางการเมืองแบบอ านาจ
นิยม มีความสัมพันธ์แต่มีผลกระทบเชิงลบกับบทบาทของนิสิตนักศึกษาในการใช้สังคมออนไลน์ในการ
มีส่วนร่วมทางการเมือง และติดตามตรวจสอบการด าเนินงานทางการเมืองอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่
ระดับ .05 
 
 
2. อภิปรายผล 

 การศึกษาวิจัยครั้งนี้ พบข้อสรุปและมีประเด็นที่สามารถอภิปรายผลได้ดังนี้ 
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1. นิสิตนักศึกษาส่วนใหญ่รับข้อมูลข่าวสารทางการเมืองจากสื่อโทรทัศน์ เป็นอันดับแรก 
ส่วนเว็บไซต์และสังคมออนไลน์โดยเฉพาะเฟซบุ๊คเป็นอันดับรองลงมา  โดยให้เหตุผลว่า สามารถรับ
ข้อมูลได้รวดเร็ว รับฟังและเห็นภาพได้ชัดเจน  สอดคล้องกับสภาพพ้ืนฐานของนักศึกษาที่มีค่าใช้จ่าย
ประจ าเดือนอยู่ระหว่าง 3,000-5,000 บาทถึงร้อยละ 70 ซึ่งถือได้ว่ายังเป็นระดับที่ไม่เอ้ือต่อการใช้
สังคมออนไลน์ของกลุ่มตัวอย่าง ถึงแม้ว่าการใช้อินเทอร์เน็ตในมหาวิทยาลัยจะไม่เสียค่าใช้จ่าย แต่บาง
แห่งก็จ ากัดไม่ให้นักศึกษาเข้าใช้กิจกรรมอ่ืน ๆ นอกเหนือจากการเรียนการสอน หากนักศึกษา
ต้องการรับข้อมูล ข่าวสารหรือแลกเปลี่ยนในสังคมออนไลน์ ต้องเสียค่าใช้จ่ายในการเชื่อมต่อ
อินเทอร์เน็ต และเนื่องจากรายได้ที่ได้รับไม่เพียงพอ จึงท าให้นักศึกษาส่วนใหญ่ยังคงพ่ึงพาสื่อโทรทัศน์ 
ที่ไม่มีค่าใช้จ่ายมากนัก อย่างไรก็ดีการสื่อสารในสังคมออนไลน์ของกลุ่มตัวอย่างมีการใช้เฟซบุ๊คเป็น
พ้ืนที่สาธารณะในการแลกเปลี่ยนตลอดจนมีส่วนร่วมทางการเมืองเป็นอันดับสาม มากกว่าเว็บบล็อก 
ท าให้เห็นถึงความส าคัญของสังคมออนไลน์ที่ท าให้ประชาชนสามารถเข้าถึงข้อมูลได้ง่าย  ตรงกับความ
เป็นจริงและเป็นไปอย่างเปิดเผย ตลอดจนประชาชนมีสิทธิในการตอบโต้ ในสิ่งที่ไม่เห็ นด้วยหรือไม่
เป็นไปตามความต้องการ โดยที่รัฐควบคุมหรือแทรกแซงได้ยาก (Cathy Brayan and others, 1998 
อ้างถึงใน วราวุธ แสงอร่าม 2552) 

 
2. ในด้านความถี่ในการใช้สื่อในการรับข่าวสารทางการเมือง กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ร้อยละ 

65 มีการรับข้อมูลข่าวสารจากสื่อเฉลี่ย 3-4 ครั้งต่อสัปดาห์ หลังจากรับข้อมูลข่าวสารแล้วมักจะไม่
แสดงความคิดเห็นและไม่ส่งต่อ  กับกลุ่มที่เข้าไปมีส่วนร่วมโดยแสดงความคิดเห็นผ่านเฟซบุ๊ค หรือสื่อ
อ่ืนๆ มีสัดส่วนพอ ๆ กันคือร้อยละ 44.5 และร้อยละ 47.3  ตามล าดับ  ส าหรับกลุ่มที่ไม่แสดงความ
คิดเห็นสามารถอธิบายโดยวัฒนธรรมทางการเมืองแบบอ านาจนิยม ที่มีความคิดว่าผู้มีอ านาจย่อม
ถูกต้องเสมอ และผู้ถูกปกครองต้องเชื่อฟังและสงบเสงี่ยมเจียมตัว  และวัฒนธรรมทางสังคมที่มี
ลักษณะของระยะห่างของอ านาจมาก ซึ่งเป็นอุปสรรคขัดขวางการแสดงออก และการมีส่วนร่วมของ
นิสิตนักศึกษาในทางการเมือง (Thongprasert, 2009) เนื่องจากพวกเขาเห็นว่าควรจะเคารพ
นักการเมืองที่เป็นตัวแทนของพวกเขาให้ไปท าหน้าที่บริหารบ้านเมือง โดยไม่มีข้อโต้แย้ง ขณะเดียวกัน
การกระท าดังกล่าวเป็นความพยายามที่จะหลีกเลี่ยงความไม่แน่นอนที่จะเกิดขึ้น จึงไม่กล้าแสดงความ
คิดเห็นที่ขัดแย้งกับผู้อืน่ 

 
 
3. เมื่อวิเคราะห์ถึงการเข้าร่วม/ไม่ร่วม และสาเหตุที่เข้าร่วม/ไม่เข้าร่วมกลุ่มการเมืองบน

อินเทอร์เน็ต พบว่า ส่วนใหญ่ของกลุ่มตัวอย่างร้อยละ 88.6 ไม่เคยเข้าร่วมเป็นสมาชิก โดยให้เหตุผล
ว่าสนใจแค่อยากติดตามข่าวสารเท่านั้น มีจุดยืนเพราะเห็นว่าไม่ใช่เรื่องของนักศึกษาที่จะยุ่งเกี่ยวกับ
การเมือง และ เกรงว่าจะได้รับความเดือนร้อน ชี้ให้เห็นว่าส่วนใหญ่ของนิสิตนักศึกษาในมหาวิทยาลัย
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง ยังขาดการมีส่วนร่วมทางการเมือง มีทัศนคติว่าการเมืองเป็นเรื่อง
ของผู้ปกครอง เป็นเรื่องของนักการเมือง เรามีหน้าที่ท าตามที่ผู้ปกครองก าหนด สอดคล้องกับ 
Sebastian and others (2008) ที่ศึกษาทัศนคติและพฤติกรรมการมีส่วนร่วมในการท ากิจกรรมทั้ง
ทางด้านสังคมและการเมืองของนักศึกษาในมหาวิทยาลัยต่าง ๆ ในรัฐเท็กซัส สหรัฐอเมริกา 
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ผลการวิจัยที่ได้กลับตรงกันข้ามกับความคิดเห็นของคนทั่ว ๆ ไปที่คิดว่ายิ่งวัยรุ่นใช้เวลาสื่อสาร
ในเฟซบุ๊คมากเท่าไร ยิ่งท าให้มีโลกของตัวเอง และติดต่อสื่อสารกับผู้อ่ืนในสังคมน้อยลง  อย่างไรก็ดี
ความสัมพันธ์ในเชิงบวกระหว่างการใช้เฟซบุ๊คกับส านึกการเมืองแบบมีส่วนร่วมยังมีน้อย จึงยังสรุป
ไม่ได้ว่าเครือข่ายสังคมออนไลน์จะสามารถใช้เป็นเครื่องมือในการส่งเสริมให้นักศึกษามีส านึกทาง
การเมืองแบบประชาธิปไตยได้ 
 

4. ในด้านปฏิกิริยาหลังจากได้รับ/แลกเปลี่ยนข้อมูลข่าวสาร นิสิตนักศึกษาที่เป็นกลุ่ม
ตัวอย่างส่วนใหญ่มีความเข้าใจในข้อมูลที่ได้รับจากสื่อ  สามารถวิเคราะห์ และ แยกแยะข้อเท็จจริง
ของสื่อที่ได้รับได้ เมื่อน าเอาความสามารถในการรับรู้หลังจากได้รับสื่อมาวิเคราะห์หาความสัมพันธ์กับ
กิจกรรมทางการเมืองของกลุ่มตัวอย่างในการตัดสินใจกระท าหลังจากรับรู้ข่าวสารแล้วพบว่าส่วนใหญ่
ตัดสินใจอยู่เฉย ๆ ไม่ท าอะไรถึงร้อยละ 77.8  ส่วนที่มีการตัดสินใจสนับสนุนและเข้าไปมีส่วนร่วม
ทางการเมืองผ่านเฟซบุ๊คมีเพียงร้อยละ 10.3 สอดคล้องกับการตัดสินใจร่วมเคลื่อนไหวทางการเมือง
พบว่าเกือบทั้งหมดร้อยละ 90.9 ตอบว่าไม่เคยเข้าร่วมเคลื่อนไหวทางการเมือง สะท้อนให้เห็นถึงการมี
วัฒนธรรมทางการเมืองแบบอ านาจนิยม ที่มีความเห็นว่าการเมืองควรเป็นเรื่องของรัฐบาลมากกว่า 
ประชาชนไม่เกี่ยว และเชื่อมั่นในอ านาจ ซึ่งตรงกันข้ามกับวัฒนธรรมทางการเมืองของวัยรุ่นใน
ประเทศสหรัฐอเมริกา จากผลการศึกษาของ Josh Pasek and others (2006) ที่พบว่าความเข้าใจ 
และ ตระหนักรับรู้ทางการเมืองของวัยรุ่นในอเมริกามีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมทางการเมือง 
จากประเด็นนี้ยืนยันผลการศึกษาของ Hofstede (2001)  ที่อธิบายความแตกต่างในด้านวัฒนธรรม
ของไทยกับอเมริกา โดยคนไทยมีดัชนีระยะห่างของอ านาจและการหลีกเลี่ยงความไม่แน่นอนสูงกว่า
คนอเมริกัน เป็นผลให้มีความสนใจในการเข้าไปมีส่วนร่วมและเคลื่อนไหวทางการเมืองน้อย 
สอดคล้องกับ วราวุธ แสงอร่าม (2552) ที่ได้วิจัยเรื่องอินเทอร์เน็ตกับการมีส่วนร่วมทางการเมืองของ
นิสิตนักศึกษาจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ที่พบว่าการรับรู้ข้อมูลข่าวสารทางการเมืองจากอินเทอร์เน็ต 
มีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนิสิต แต่ไม่ท าให้เกิดการใช้ช่องทางอินเทอร์เน็ตไปสู่
การรวมกลุ่มทางการเมือง และยังสอดคล้องกับ สมบัติ ธ ารงธัญวงศ์ (2553) ที่พบว่าผู้น าเยาวชนไทย
ส่วนใหญ่มีความรู้ความเข้าใจต่อระบอบประชาธิปไตยและมีทัศนคติทางการเมืองแบบประชาธิปไตย
ในระดับสูง แต่ระดับของความรู้และความเข้าใจในระบบอบประชาธิปไตยที่สูงไม่ใช่ตัวชี้วัดว่า
พฤติกรรมในการมีส่วนร่วมทางการเมืองจะสูงไปด้วย กลับพบว่าความสนใจในการมีส่วนร่วมทางการ
เมืองของกลุ่มผู้น าเยาวชนไทยยังอยู่ในระดับต่ า  

 
5. ในด้านความสัมพันธ์ของปฏิกิริยาของนิสิตนักศึกษาหลังจากได้รับข้อมูลข่าวสารจาก

สังคมออนไลน์ ซึ่งประกอบด้วย ความสามารถในการเข้าใจ/ไม่เข้าใจ ความสามารถในการวิเคราะห์
ได้/ไม่ได้  ตลอดจนความสามารถในการแยกแยะเรื่องราวต่าง ๆ ได้/ไม่ได้ กับส านึกทางการเมืองแบบ
ประชาธิปไตย  และแบบอ านาจนิยม ผลการวิจัยพบว่านิสิตนักศึกษาที่มีความสามารถในการแยกแยะ
ข้อเท็จจริงของข้อมูลข่าวสารที่ได้รับได้และความสามารถในวิเคราะห์/แยกแยะได้แต่ต้องใช้เวลา   มี
ความสัมพันธ์กับส านึกทางการเมือง แบบประชาธิปไตย โดยมีส่วนร่วมในการแลกเปลี่ยนความคิดคิด 
และตัดสินใจกระท าอย่างใดอย่างหนึ่งเช่น สนับสนุน หรือ ตอบโต้ และเข้าร่วมเป็นสมาชิกของกลุ่มที่
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ตนเองคิดว่าถูกต้อง  สอดคล้องกับการศึกษาของ สมบัติ ธ ารงธัญญวงศ์ (2523) Josh Pasek and 
others (2006) ที่พบว่าสื่ออินเทอร์เน็ตมีศักยภาพในการน าเสนอข้อมูล ข่าวสารอันเป็นข้อเท็จจริง 
และน าไปสู่พฤติกรรมการมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชน  ในขณะที่กลุ่มที่ไม่สามารถวิเคราะห์
ข้อมูลข่าวสารที่ได้รับได้มีส านึกทางการเมืองแบบอ านาจนิยม โดยเห็นว่าการเมืองไม่ใช่เรื่องของนิสิต
นักศึกษา และยอมรับตลอดจนเชื่อฟังอ านาจรัฐ ไม่ชอบที่จะแสดงความคิดเห็นหรือเอาตัวเองไปมีส่วน
ร่วมทางการเมือง จึงปิดกั้นตนเองจากการเปิดรับข้อมูลจากหลายฝ่าย ท าให้ไม่สามารถวิเคราะห์ข้อมูล
ที่ได้รับได ้

 
6. ผลการวิเคราะห์ความสัมพันธ์และผลกระทบของส านึกทางการเมืองที่มีต่อการมีส่วน

ร่วมทางการเมืองตลอดจนติดตามตรวจสอบการท างานของนักการเมืองผ่านสังคมออนไลน์ พบว่ากลุ่ม
นิสิตนักศึกษาที่มีส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตย มีแนวโน้มสนใจและมีส่วนร่วมทางการเมือง
ตลอดจนตรวจสอบการท างานของนักการเมืองผ่านสังคมออนไลน์ แสดงให้เห็นถึงวัฒนธรรมทาง
การเมืองแบบมีส่วนร่วม ที่คนในประเทศมีความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับระบบการเมืองเป็นอย่างดี และ
เห็นคุณค่าและความส าคัญของเข้าไปมีส่วนร่วมทางการเมืองทั้งนี้เพ่ือต้องการควบคุมและตรวจสอบ
ผู้ปกครองในการใช้อ านาจรัฐให้เป็นไปในทิศทางที่ตอบสนองความต้องการของประชาชน (Almond 
and Verba, 1965) สอดคล้องกับงานวิจัยของ มลินี สมภพเจริญ (2547), ปัณฑรีย์ โชรัมย์ (2549), 
Hallvard (2008), Josh Pasek and others (2006), ที่ต่างพบว่าการสื่อสารในสังคมออนไลน์มี
ผลกระทบต่อส านึกทางการเมืองแบบมีส่วนร่วม หรือวัฒนธรรมแบบประชาธิปไตย โดยจะเข้าไปร่วม
ตรวจสอบและพิจารณาการท างานของนักการเมือง  
 

7. ผลการวิจัยยังพบว่ากลุ่มนิสิตนักศึกษาที่มีส านึกทางการเมืองแบบอ านาจนิยมมีแนวโน้ม
ในเชิงตรงกันข้ามกับการมีส่วนร่วมทางการเมืองและติดตามตรวจสอบข่าวสารและการท างานของ
นักการเมือง หมายความว่ายิ่งมีส านึกทางการเมืองแบบอ านาจนิยมมากเท่าไร การมีส่วนร่วมทางการ
เมืองและติดตามข่าวสารและตรวจสอบการท างานของนักการเมืองมีแนวโน้มลดลง สอดคล้องกับ 
Almond and Verba (1965)  ที่อธิบายถึงสังคมแบบนี้ว่ามีวัฒนธรรมทางการเมืองแบบไพร่ฟ้า เป็น
ลักษณะที่คนทั่วๆ ไปมีความรู้ความเข้าใจต่อระบบการเมือง แต่ไม่สนใจที่จะเข้าไปมีส่วนร่วมทางการ
เมือง ไม่มีความรู้สึกว่าตนเองมีความหมายหรืออิทธิพลต่อการเมือง จึงเลือกที่จะยอมรับ เชื่อฟัง  และ
ปฏิบัติตามกฎหมายเท่านั้น  ผู้รับสารที่มีวัฒนธรรมทางการเมืองแบบนี้มีลักษณะคล้ายผู้ถูกอุปถัมภ์ ที่
ต้องยกย่องและเกรงกลัวผู้ที่อุปถัมภ์ หรือผู้ที่มี “บารมี”  เป็นสังคมที่มีระยะห่างของอ านาจสูงเช่น
สังคมไทย (Hofstede, 2001)  ที่สะท้อนให้เห็นถึงความไม่เท่าเทียมกันระหว่างนิสิตนักศึกษาและ
นักการเมือง ลักษณะของสังคมที่มีระยะห่างของอ านาจมากในสังคมไทยนี้เองที่เป็นอุปสรรคขัดขวาง
การแสดงออกและการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนิสิตนักศึกษา (Thongprasert, 2009)  แนวโน้ม
ของนิสิตนักศึกษาที่มีระดับความสนใจและติดตามตรวจสอบการท างานของนักการเมืองน้อยนี้ยัง
สามารถอธิบายได้ด้วยวัฒนธรรมการหลีกเลี่ยงความไม่แน่นอน (Hofstede, 2001) ที่จะเกิดขึ้นจึงไม่
กล้าที่จะแสดงความคิดเห็นที่ขัดแย้งกับผู้อ่ืน ลักษณะเช่นนี้เป็นอุปสรรคต่อการคิดเชิงวิเคราะห์และ
สร้างสรรค์  
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3. ข้อเสนอแนะ 
 ผลที่ ได้ รับ จากงานวิ จั ยแสดงให้ เห็ น ว่ านิ สิ ตนั กศึ กษามหาวิทยาลั ย ในภ าค
ตะวันออกเฉียงเหนือส่วนใหญ่มีส านึกทางการเมืองในด้านความเป็นอ านาจนิยมมากกว่าประชาธิปไตย  
ถึงแม้ว่าการสื่อสารผ่านสังคมออนไลน์ผ่านเฟซบุ๊คจะสามารถตอบสนองได้รวดเร็ว แต่ก็พบว่าส่วน
ใหญ่รับข้อมูลข่าวสารแล้วไม่แสดงความคิดเห็นและไม่เข้าไปมีส่วนร่วมในการเมือง ส่งผลกระทบต่อ
การพัฒนาประชาธิปไตยของภาคประชาชนในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือโดยเฉพาะกลุ่มนิสิต
นักศึกษาที่ก าลังจะเป็นก าลังหลักส าคัญในอนาคต  ดังนั้นการส่งเสริมการจัดการศึกษาโดยร่วมกัน
ระหว่างสถาบันหลัก คือ ครอบครัว สถานศึกษา องค์กรเอกชนในการให้ความรู้เกี่ยวกับสิทธิและ
หน้าที่ของประชาขนตามหลักประชาธิปไตย และร่วมกันรณรงค์เพ่ือให้เกิดการเปลี่ยนพฤติกรรมจาก
การไม่สนใจและเข้าไปมีส่วนร่วมให้มีความกระตือรือร้นในการแสดงความคิดเห็นหรือติดตาม
ตรวจสอบการท างานของนักการเมือง ผ่านสังคมออนไลน์  
 ผลจากการศึกษาความสัมพันธ์ของบทบาทของการใช้สังคมออนไลน์กับส านึกทางการเมือง
ของนิสิตนักศึกษา พบว่าหากนักศึกษามีความสามารถในการแยกแยะข้อเท็จจริงของข้อมูลข่าวสารที่
ได้รับได้ จะมีส านึกทางการเมืองแบบประชาธิปไตย ตรงกันข้ามกับนิสิตนักศึกษาที่ไม่สามารถ
วิเคราะห์ข้อมูลข่าวสารที่ได้รับได้มักมีส านึกทางการเมืองแบบอ านาจนิยม   ดังนั้นการเสริมกิจกรรม
ในชั้นเรียน ตั้งแต่การฝึกให้มีการพิจารณาในการเลือกรับข้อมูลข่าวสารจากสื่อที่มีความเป็นกลาง ที่
ท าหน้าที่เป็นกระจกที่สะท้อนความเป็นจริงที่เกิดขึ้นได้อย่างอิสระ  การเรียนรู้ในการวิเคราะห์ข้อมูล
และแยกแยะข้อมูลใดว่าจริง หรือ เท็จ  ตลอดจนส่งเสริมให้นิสิตนักศึกษาฝึกการมีส่วนร่วมในการ
แสดงความคิดเห็นต่อปัญหา หรือสภาพทางเศรษฐกิจ สังคมหรือการเมืองที่มีผลกระทบกับชีวิตและ
ความเป็นอยู่  เพ่ือเป็นการกระตุ้นให้กล้าที่จะแสดงความคิดเห็น และรู้จักสิทธิหน้าที่ของตนเองใน
ฐานะที่เป็นพลเมืองตามระบอบประชาธิปไตย เป็นการเตรียมพลเมืองที่มีคุณภาพให้กับสังคมต่อไป 
 
 ประเด็นของการค้นพบที่น่าเป็นห่วงอย่างยิ่งส าหรับบทบาทของการสื่อสารในสังคมออนไลน์
ของนิสิตนักศึกษามหาวิทยาลัยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือคือ ผลการวิจัยที่ค้นพบว่า ยิ่งนิสิต
นักศึกษาที่มีส านึกทางการเมืองแบบอ านาจนิยมมากขึ้นเท่าไรยิ่งมีพฤติกรรมโน้มเอียงในการมีส่วน
ร่วมทางการเมือง ตลอดจนตรวจสอบการด าเนินงานทางการเมืองน้อยลงเท่านั้น และจากข้อมูลที่ได้ 
ส่วนใหญ่นิสิตนักศึกษารับข้อมูลจากสังคมออนไลน์แล้วมักจะไม่แสดงความคิดเห็น สะท้อนถึงลักษณะ
ของวัฒนธรรมที่คิดว่าผู้มีอ านาจย่อมถูกต้องเสมอ และผู้ถูกปกครองต้องเชื่อฟังและสงบเสงี่ยมเจียม
ตัวไม่กล้าแสดงความคิดเห็นที่ขัดแย้งกับผู้อ่ืน  อันเป็นลักษณะเด่นของสังคมที่มีระยะห่างของอ านาจ
มาก และพยายามหลีกเลี่ยงความไม่แน่นอนที่จะเกิดข้ึน  ด้วยลักษณะของวัฒนธรรมแบบนี้เอ้ือต่อการ
ครอบง าทางชนชั้นโดยคนกลุ่มที่มีอ านาจในสังคมใช้วิธีการอันแยบยลพยายามยัดเยียดความคิด ความ
เชื่อ อุดมการณ์ ท าให้คนในสังคมเชื่อถือหรือมีทัศนคติที่ดีต่อกลุ่มคนที่มีอ านาจ ซึ่งจะเป็นอุปสรรค
ขัดขวางต่อการพัฒนาประชาธิปไตย (Antonio Gramsci:1891-1937 อ้างถึงใน สุกัญญา บูรณเดชา
ชัย 2553) ดังนั้น การพัฒนานิสิตนักศึกษาในฐานะที่เป็นพลเมืองโลกในปัจจุบันจึงเป็นสิ่งจ าเป็นที่
มหาวิทยาลัยต้องตระหนัก การพัฒนาให้มีลักษณะของความเป็นพลเมืองโลก ต้องเกี่ยวข้องกับมิติ
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ทางด้านต่างๆ คือ เศรษฐกิจ สังคม การเมือง และวัฒนธรรม อย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้ แต่อย่างไรก็ตาม 
ในแต่ละประเทศย่อมมีลักษณะเฉพาะที่เป็นเอกลักษณ์ ดังนั้น พลเมืองในแต่ละประเทศนอกจะต้องมี
ลักษณะเป็นพลเมืองโลกแล้ว ยังต้องมีลักษณะเป็นพลเมืองของท้องถิ่นด้วย ดังเช่นในประเทศไทย ใน
เรื่องการเมืองการปกครองซึ่งเป็นการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็น
ประมุขตามที่ก าหนดไว้ในรัฐธรรมนูญ และถึงแม้ว่าจะไม่ได้ก าหนดไว้ในรัฐธรรมนูญ พลเมืองไทยก็
ได้รับการปลูกฝัง การปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์มาโดย จ าเป็นที่จะต้องธ ารง
รักษาไว้ซึ่ง การปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข เพราะเป็นสถาบัน
ที่เป็น เสาหลักของชาติ เป็นที่ยึดเหนี่ยวที่ท าให้เกิดความเป็นหนึ่งเดียวกันของพลเมืองไทย 
 
 ดังนั้นกิจกรรมที่ควรได้รับการส่งเสริมในฐานะที่มหาวิทยาลัยเป็นแหล่งผลิตบุคลากรที่มี
คุณภาพให้กับสังคมและประเทศ คือการที่มหาวิทยาลัยใช้สังคมออนไลน์เป็นสื่อกลางในกิจกรรมดังนี้ 

1) จัดเวทีแลกเปลี่ยนเรียนรู้เกี่ยวกับสิทธิ หน้าที่ของพลเมืองในระบอบประชาธิปไตย โดย
ใช้สังคมออนไลน์เช่น เฟซบุ๊คเป็นสื่อกลาง โดยอาจารย์ที่สอนรายวิชาที่มีเนื้อหา
เกี่ยวข้อง สอดแทรกความรู้ ความเข้าใจ ตลอดจนกระตุ้นให้นิสิต นักศึกษาเข้ากลุ่มและ
มีส่วนร่วมในการแลกเปลี่ยนความคิดเห็นในทางการเมือง 

2) ส่งเสริมกิจกรรมฝึกนิสิตนักศึกษาในการวิเคราะห์สื่อ โดยเฉพาะสื่อออนไลน์ โดย
สนับสนุนให้รับข้อมูลและข่าวสารจากสื่อที่ให้ข้อเท็จจริง ไม่หลงเชื่อกับสื่อที่ยัดเยียด
ความคิด ความเชื่ออุดมการณ์ที่ขัดต่อระบอบการปกครองแบบประชาธิปไตย 

3) สนับสนุนให้นิสิตนักศึกษามีโอกาสใช้สังคมออนไลน์ในการติดตามข่าวสารทางการเมือง 
โดยมหาวิทยาลัยบริการระบบเครือข่ายที่กว้างขวาง และไม่จ ากัดการใช้สื่อออนไลน์ของ
นิสิตและนักศึกษา  

4) ผลพวงที่ส าคัญที่สุดของสังคมออนไลน์คือจ านวนประชากรที่อยู่ในเครือข่าย ซึ่งเป็น
ปรากฏการณ์ที่เฟซบุ๊คสามารถท าได้ดีกว่าสังคมออนไลน์ประเภทอ่ืน ๆ การส่งเสริมให้
นิสิตนักศึกษารวมกลุ่มกันเป็นแกนน าที่มีความรู้ความเข้าใจ และสามารถวิเคราะห์ 
แยกแยะข้อมูลข่าวสารทางการเมือง ชักชวนเพ่ือน ๆ ให้เข้าร่วมกลุ่มเครือข่ายสังคม
ประชาธิปไตย จะเป็นอีกช่องทางหนึ่งในการใช้สังคมออนไลน์อย่างเป็นประโยชน์ต่อการ
พัฒนาบุคลากรให้กับสังคมและประเทศต่อไป 
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