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บทท่ี 4 
ผลการวิเคราะหขอมูล 

 
วัตถุประสงคของการวิจัยครั้งนี้ เพ่ือศึกษาระดับความรู เจตคติ ความตระหนักและความพรอม

ของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียน เพ่ือพัฒนาระดับ ความรู เจตคติ ความตระหนัก และ ความพรอมของ
ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียน เพ่ือศึกษาความสัมพันธระหวางระดับความรู กับเจตคติ ความตระหนักและ
ความพรอมของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือ
ทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน และ เพ่ือสรางเกณฑการคัดเลือกแรงงานท่ีเหมาะสม ของ
ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานี เม่ือเขาสูโครงการความรวมมือทาง
เศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนภายใตสมมติฐานท่ีตั้งไว ไดแก ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจไดแก จํานวนพนักงาน ทุนจดทะเบียน และ สถานท่ีตั้ง ท่ีแตกตาง
กันมีระดับระดับความรู เจตคติ ความตระหนักและความพรอม ดานโครงการความรวมมือทาง
เศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกัน และระดับความรูมีความสัมพันธกับ ความตระหนัก เจต
คติ และความพรอมของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความ
รวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน  ในบทนี้จะไดนําเสนอผลการวิเคราะหขอมูลโดยกําหนด
สัญลักษณของตัวแปรดังตอไปนี้ 

N แทนจํานวนประชากร 
n     แทนจํานวนของตัวอยางหรือจํานวนของปจจัย 
k     แทนจํานวนของกลุมขอมูล 

X̄ , µ แทนคาเฉลี่ย 
S ,  แทนสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
∑ แทนผลรวม 

2χ  แทนคาไค-สแควรท่ีคํานวณไดในการทดสอบ 
Df แทนชั้นของความเปนอิสระ (Degrees of Freedom) 

α แทนระดับนัยสําคัญ 
p แทนความนาจะเปนในการปฏิเสธสมมติฐาน (Probability) อยางมีนัยสําคัญทาง 

 สถิติท่ีระดับ 0.05เม่ือคา P ท่ีไดมีคานอยกวา 0.05 เราจะปฏิเสธสมมติฐานหลัก 
LSD  แทนการเปรียบเทียบเชิงซอนโดยใชวิธ ีLeast Significant different 
F        แทนสถิติท่ีใชในการพิจารณา F- Distribution 
SS  แทนผลบวกกําลังสองของคะแนนแตละคา 
MS แทนคาเฉลี่ยคะแนนกําลังสองของแตละคา 
t แทนคาสถิติ t-test 
H0   แทนขอกําหนดสมมติฐานหลัก 
H1   แทนขอกําหนดสมมติฐานรอง 
**        แทนการมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 
*  แทนการมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
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r  แทนคาการวัดความสัมพันธเชิงเสน 
ρ  แทนตัวแปรการทดสอบสมมติฐานความสัมพันธ(ตัวแทนของคา r) 
β0        แทนคาคงตัวท่ีแสดงความชัน0ของสมการความสัมพันธเสนตรง 

β1    แทนคาแสดงจุดท่ีเสนตรงนี้ตัดแกน β0 
CR  แทนคาความสอดคลองกันของเหตุผล (Consistency Ratio) 
CI    แทนคาดัชนีความสอดคลอง (Consistency Index)  

λmax   แทนเวกเตอรความสอดคลอง (Consistency Vector) 
RI  คาดัชนีสุม (Random Ratio) ไดมาจากการเปดตาราง (วิฑูรย ตันศิริมงคล, 1999) 
 

4.1 ผลการวิเคราะหขอมูลธุรกิจของกลุมตัวอยางกอนการเพ่ิมศักยภาพ 
ขอมูลธุรกิจของผูตอบแบบสอบถาม จะเปนคุณลักษณะเฉพาะเก่ียวกับ 1) จํานวนพนักงาน  2) 

เงินทุนจดทะเบียนและ  3) ทําเลท่ีตั้งของโรงงาน ซ่ึงนับเปนปจจัยสวนหนึ่งรวมกับปจจัยพ้ืนฐานอ่ืน ๆ 
ท่ีจะสงผลตอ ความรู เจตคติ ความตระหนัก และ ความพรอม ท่ีแตกตางกัน ดังตอไปนี้ 
 
4.1.1 ผลการวิเคราะหขอมูลธุรกิจของกลุมตัวอยางกอนการเพ่ิมศักยภาพโดยแบงตามจํานวน
พนักงาน 

ผลการวิเคราะหขอมูลธุรกิจของกลุมตัวอยางกอนการเพ่ิมศักยภาพโดยแบงตามจํานวน
พนักงาน แสดงในตารางท่ี 4.1 และรูปท่ี 4.1 ดังตอไปนี้ 
 
ตารางท่ี 4.1 จํานวนและคารอยละเก่ียวกับจํานวนพนักงานในสถานประกอบการของผูตอบ
แบบสอบถาม 

จํานวนพนักงาน   จํานวน(คน)   รอยละ 
51คนข้ึนไป  

 
130 

 
46 

ไมเกิน50 คน 
 

150 
 

54 
รวม 

 
280   100 

 

 
รูปท่ี 4.1 แผนภาพแสดงคารอยละเก่ียวกับจํานวนพนักงานในสถานประกอบการของผูตอบ

แบบสอบถาม 
 

51 คนขึน้ไป 

, 46% ไมเ่กิน50 คน 

, 54% 

http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%84%E0%B8%A7%E0%B8%B2%E0%B8%A1%E0%B8%8A%E0%B8%B1%E0%B8%99
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จากตารางพบวากลุมตัวอยางผูตอบแบบสอบถามมาจากอุตสาหกรรมการผลิตท้ังหมด 280 
แหง  มาจากสถานประกอบการท่ีมีพนักงาน 51 คนข้ึนไปจํานวน 130 แหง คิดเปนรอยละ 46 และมา
จากสถานประกอบการท่ีมีพนักงานไมเกิน 50 คน จํานวน 150 แหง คิดเปนรอยละ 54 โดยกลุม
ตัวอยางสวนใหญมาจากสถานประกอบการท่ีมีพนักงานไมเกิน 50 คน 
 
4.1.2 ผลการวิเคราะหขอมูลธุรกิจของกลุมตัวอยางกอนการเพ่ิมศักยภาพโดยแบงตามเงินทุนจด
ทะเบียน 

ผลการวิเคราะหขอมูลธุรกิจของกลุมตัวอยางกอนการเพ่ิมศักยภาพโดยแบงตามเงินทุนจด
ทะเบียน แสดงในตารางท่ี 4.2 และรูปท่ี 4.2 ดังตอไปนี้ 
 
ตารางท่ี 4.2 จํานวนและคารอยละเก่ียวกับเงินทุนจดทะเบียนสถานประกอบการของผูตอบ
แบบสอบถาม 

เงินทุนจดทะเบียน   จํานวน(คน)   รอยละ 
มากกวา 10 ลานบาท 

 
64 

 
23 

มากกวา 1 ลานถึง 10 ลานบาท 
 

164 
 

58 
ไมเกิน1 ลานบาท 

 
52 

 
19 

รวม 
 

280   100 

 

 
รูปท่ี 4.2 แผนภาพแสดงคารอยละเก่ียวกับเงินทุนจดทะเบียนสถานประกอบการของผูตอบ

แบบสอบถาม 
 

จากตารางพบวาสถานประกอบการของผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีเงินทุนจดทะเบียน
ระหวาง 1 ลานถึง 10 ลานบาท จํานวน 164 แหง คิดเปนรอยละ 58   รองลงมามีเงินทุนจดทะเบียน
มากกวา 10 ลานบาท 64 แหง คิดเปนรอยละ 23  และลําดับสุดทายมีเงินทุนจดทะเบียนไมเกิน1 
ลานบาท จํานวน 52 แหง คิดเปนรอยละ 19 ตามลําดับ 

มากกวา 10 
ลานบาท, 

23% 

มากกวา 1 
ลานถึง 10 
ลานบาท, 

58% 

ไมเกิน 1 ลาน
บาท, 19% 
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4.1.3 ผลการวิเคราะหขอมูลธุรกิจของกลุมตัวอยางกอนการเพ่ิมศักยภาพโดยแบงตามทําเลท่ีตั้ง
ของโรงงาน 

ผลการวิเคราะหขอมูลธุรกิจของกลุมตัวอยางกอนการเพ่ิมศักยภาพโดยแบงตามทําเลท่ีตั้งของ
โรงงาน แสดงในตารางท่ี 4.3 และรูปท่ี 4.3 ดังตอไปนี้ 
 
ตารางท่ี 4.3 จํานวนและคารอยละเก่ียวกับทําเลท่ีตั้งของโรงงานของสถานประกอบการของผูตอบ
แบบสอบถาม 

ทําเลท่ีตั้งของโรงงาน   จํานวน(คน)   รอยละ 
ในอําเภอเมืองอุบลราชธานี 

 
102 

 
36 

นอกอําเภอเมืองอุบลราชธานี 
 

178 
 

64 
รวม 

 
280   100 

 

 
รูปท่ี 4.3 แผนภาพแสดงคารอยละเก่ียวกับทําเลท่ีตั้งของโรงงานของสถานประกอบการของผูตอบ

แบบสอบถาม 
 

จากตารางพบวาทําเลท่ีตั้งของสถานประกอบการของผูตอบแบบสอบถาม ตั้งอยูในอําเภอเมือง
อุบลราชธานี จํานวน 102  แหง คิดเปนรอยละ 36 และตั้งอยูนอกอําเภอเมืองอุบลราชธานี จํานวน 
178 แหง คิดเปนรอยละ 64 โดยกลุมตัวอยางสวนใหญตั้งอยูนอกอําเภอเมืองอุบลราชธานี 

 
4.2 ผลการศึกษาระดับความรูของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิม
ศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความรูของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ อธิบายไดดังนี้ 
 

ในอําเภอเมือง
อุบลราชธานี, 

36% 

นอกอําเภอ
เมือง

อุบลราชธานี, 
64% 
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4.2.1 ผลการศึกษาระดับความรูตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอน
การเพ่ิมศักยภาพจําแนกเปนรายขอ 

ผลการศึกษาระดับความรูตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการ
เพ่ิมศักยภาพ มีจํานวนและรอยละของผูท่ีตอบแบบประเมินความรูถูกตองจําแนกเปนรายขอดังแสดง
ในตารางท่ี 4.4 

 

 

 

 

ตารางท่ี 4.4 จํานวนและรอยละของผูท่ีตอบแบบประเมินความรูถูกตองจําแนกเปนรายขอ 

ขอคําถาม 
จํานวนผูท่ีตอบ

ถูก 
รอยละของผูท่ี

ตอบถูก 
อันดับ 

1. อาเซียนคืออะไร 180 64 1 

2. สัญลักษณของอาเซียนคืออะไร 139 50 6 

3. บุคคลใดท่ีอยูในการกอตั้งอาเซียนเม่ือแรกเริ่ม 122 44 10 

4. ขอใดไมใชวัตถุประสงคของการรวมกลุม
เศรษฐกิจในระดับภูมิภาค 

168 60 2 

5. การประชุมประเทศสมาชิกกลุมอาเซียนเรียกวา
อะไร 

159 57 4 

6. ขอใดคือคําเต็มของอาเซียน (ASEAN) ใน
ภาษาอังกฤษ 

131 47 8 

7. สมาชิกอาเซียนมีก่ีประเทศ 120 43 11 

8. อาเซียนมี 3 เสาหลัก ยกเวนขอใด 116 41 12 

9. เริ่มแรก อาเซียน (ASEAN)จัดตั้งโดยประเทศ
สมาชิกก่ีประเทศ 

120 43 11 

10. ขอใดคือรายชื่อกลุมประเทศผูกอตั้งเขตการคา
เสรีอาเซียน 

110 40 13 

11. ASEAN + 3 คือขอใด 140 50 6 

12.  ประเทศท่ีเขาเปนสมาชิกลาสุดของอาเซียนคือ 93 33 16 

13. ขอใดกลาวไมถูกตอง 119 43 11 

14. AFTA เก่ียวของกับขอใด 120 43 11 

15. ขอใดไมใชวัตถุประสงคในการรวมกลุมของ
อาเซียน 

101 36 15 

16. ขอใดเปนความสําคัญของไทยท่ีมีตออาเซียน 150 54 5 
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17. ขอใดเปนประโยชนของการกอตั้งประชาคม
อาเซียน 

139 50 6 

18. ขอความใดตอไปนี้ไมถูกตองเก่ียวกับอาเซียน 111 40 13 

19. ขอใดคือคําขวัญของอาเซียน 121 43 11 

20. ขอใดกลาวถึงสัญลักษณอาเซียนไดถูกตอง 139 50 6 

 
ตารางท่ี 4.4 (ตอ) จํานวนและรอยละของผูท่ีตอบแบบประเมินความรูถูกตองจําแนกเปนรายขอ 

ขอคําถาม 
จํานวนผูท่ีตอบ

ถูก 
รอยละของผูท่ี

ตอบถูก 
อันดับ 

21. สมาชิกอาเซียนประเทศใดท่ีมีพ้ืนท่ีนอยท่ีสุด 99 36 15 

22. สํานักงานใหญของอาเซียนตั้งอยูท่ีเมืองใด 70 25 17 

23. รายชื่อตอไปนี้ใครเคยเปนเลขาธิการสมาคม
อาเซียน 

128 46 9 

24.  ขอใดเปนความรวมมือทางดานสังคมใน
อาเซียน 

150 54 5 

25 .สีบนพ้ืนธงอาเซียนมีก่ีสี 99 35 14 

26. AFTA คืออะไร 131 47 8 

27. สํานักเลขาธิการอาเซียนตั้งอยูท่ีใด 109 39 14 

28. การนํารอง 12 สาขาสําคัญ ประเทศพมามี
ทักษะอะไร 

91 33 16 

29. การนํารอง 12 สาขาสําคัญ ประเทศไทยมีทักษะ
อะไร 

123 44 10 

30. การนํารอง 12 สาขาสําคัญ ประเทศฟลิปปนสมี
ทักษะอะไร 

122 44 10 

31. ประเทศสมาชิกอาเซียนเห็นพองตองกันใหจัดตั้ง
ประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนใหแลวเสร็จในปใด 

120 43 11 

32. ประชาคมอาเซียนประกอบดวยเสาหลักก่ีเสา 
อะไรบาง 

135 48 7 

33.การท่ีประเทศสมาชิกอาเซียนรวมมือกัน
ดําเนินการขจัดปญหาความขัดแยงระหวางประเทศ
ในกลุมสมาชิกเก่ียวของขอใดมากท่ีสุด 

65 25 17 

34. หากในอนาคตเราสามารถเดินทางไปทํางานใน
ประเทศสมาชิกอาเซียนไดอยางเสรีแสดงวาการ
จัดตั้งประชาคมอาเซียนในขอใดประสบความสําเร็จ 

131 47 8 
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35. การจัดทําเขตการคาเสรีอาเซียนกับประเทศคู
เจรจาเก่ียวของกับประชาคมในขอใดมากท่ีสุด 

119 43 11 

 
ตารางท่ี 4.4 (ตอ) จํานวนและรอยละของผูท่ีตอบแบบประเมินความรูถูกตองจําแนกเปนรายขอ 

ขอคําถาม 
จํานวนผูท่ีตอบ

ถูก 
รอยละของผูท่ี

ตอบถูก 
อันดับ 

36. เปาหมายของประชาคมสังคมและวัฒนธรรม
อาเซียนคืออะไร 

164 59 3 

37. ประเทศใดในอาเซียนท่ีมีอัตราคาจางแรงงานต่ํา
ท่ีสุด 

141 50 6 

38. สําหรับประเทศไทยกรมอาเซียนสังกัดกระทรวง
อะไร 

119 43 11 

39. สิ่งใดเปรียบเสมือนธรรมนูญของอาเซียนท่ีจะ
วางกรอบทางกฎหมายและโครงสรางองคกรเพ่ือเพ่ิม
ประสิทธิภาพของอาเซียนหรือทําใหอาเซียนมี
สถานะเปนนิติบุคคล 

101 36 15 

40. เลขาธิการอาเซียนคนปจจุบันคือใคร 150 54 5 

 
จากตารางพบวาผูประกอบการสวนใหญมีความรูในขอคําถาม อาเซียนคืออะไรคิดเปนรอยละ 

64และมีความรูเก่ียวกับขอคําถามเรื่องวัตถุประสงคของการรวมกลุมเศรษฐกิจในระดับภูมิภาครอยละ 
60 สวนขอคําถามอ่ืน ๆ มีผูตอบถูกไมถึงรอยละ 60 
 
4.2.2 ผลการศึกษาระดับความรูตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอน
การเพ่ิมศักยภาพ จําแนกเปนรายคะแนน 

ผลการศึกษาระดับความรูตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการ
เพ่ิมศักยภาพ มีจํานวนและรอยละของผูท่ีตอบแบบประเมินความรูจําแนกเปนรายคะแนนดังแสดงใน
ตารางท่ี 4.5 
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ตารางท่ี 4.5 จํานวนและรอยละของผูท่ีตอบแบบประเมินความรูจําแนกเปนรายคะแนน 

จํานวนขอท่ีตอบถูก (ขอ หรือ คะแนน) จํานวนคนท่ีตอบถูก(คน) รอยละ 

11  ขอ 11 3.9 

12  ขอ 9 3.3 

13  ขอ 9 3.3 

14  ขอ 10 3.6 

15  ขอ 15 5.4 

16  ขอ 57 20.4 

17  ขอ 29 10.4 

18  ขอ 32 11.5 

19  ขอ 31 11.1 

20  ขอ 13 4.8 

21  ขอ 17 6.3 

22  ขอ 27 8.6 

23  ขอ 7 2.5 

24  ขอ 9 3.3 

25  ขอ 1 0.4 

26  ขอ 1 0.4 

27  ขอ 0 0 

28  ขอ 1 0.4 

29  ขอ 1 0.4 

รวม 280 100 

 
จากตารางพบวา มีผูตอบแบบสอบถามถูกตั้งแต 20 ขอข้ึนไปจํานวน 77 คน คิดเปนรอยละ 27 

และตอบไดต่ํากวา 20 ขอ จํานวน 203 คน คิดเปนรอยละ 73 
 

4.3 ผลการศึกษาระดับเจตคติของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิม
ศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับเจตคติของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ  อธิบายไดดังนี้ 
 
4.3.1 ผลการศึกษาระดับเจตคติดานการเปนตลาดและฐานการผลิตเดียวกันตอโครงการความ
รวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 
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ผลการศึกษาระดับเจตคติดานการเปนตลาดและฐานการผลิตเดียวกันของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค
อาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ  อธิบายไดดังตารางท่ี 4.6 

 
ตารางท่ี 4.6 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับเจตคติดานการเปนตลาดและฐานการผลิต
เดียวกันตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

เจตคติดานการเปนตลาดและฐานการผลิต
เดียวกัน 

คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

1.การท่ีอาเซียนรวมกันเปนตลาดเดียวจะชวยเพ่ิม
อํานาจการตอรองแกคูคาในประชาคมโลก 

4.10 0.63 มาก 

2.การท่ีอาเซียนรวมกันเปนตลาดเดียวจะทําให
รายไดภาคอุตสาหกรรมการผลิตเพ่ิมมากข้ึน 

3.25 0.87 ปานกลาง 

3.การรวมตัวเปนฐานการผลิตเดียวจะชวยเพ่ิม
ศักยภาพการผลิต 

3.48 0.74 ปานกลาง 

4.การรวมตัวเปนฐานการผลิตเดียวจะชวยเพ่ิม
คุณภาพสินคา 

3.11 0.90 ปานกลาง 

5.การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะทําใหมี
การเชื่อมโยงเสนทางหลวงท้ังหมดภายในอาเซียน 

4.08 0.64 มาก 

คาเฉลี่ยรวม 3.60 0.87 มาก 

 
ผลการศึกษาพบวา ผูประกอบการมีระดับเจตคติดานการเปนตลาดและฐานการผลิตเดียวกัน

อยูในระดับมาก (3.60)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการท่ีอาเซียนรวมกันเปนตลาดเดียวจะชวยเพ่ิม
อํานาจการตอรองแกคูคาในประชาคมโลก (4.10)  รองลงมาคือการเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน
จะทําใหมีการเชื่อมโยงเสนทางหลวงท้ังหมดภายในอาเซียน(4.08) การรวมตัวเปนฐานการผลิตเดียว
จะชวยเพ่ิมศักยภาพการผลิต (3.48)  การท่ีอาเซียนรวมกันเปนตลาดเดียวจะทําใหรายได
ภาคอุตสาหกรรมการผลิตเพ่ิมมากข้ึน (3.25)  และ การรวมตัวเปนฐานการผลิตเดียวจะชวยเพ่ิม
คุณภาพสินคา (3.11)  ตามลําดับ 
 
 
4.3.2 ผลการศึกษาระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีมีขีดความสามารถในการแขงขันสูงตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีมีขีดความสามารถในการแขงขันสูงของ
ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ  อธิบายไดดังตารางท่ี 4.7 
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ตารางท่ี 4.7 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีมีขีด
ความสามารถในการแขงขันสูงตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการ
เพ่ิมศักยภาพ 

เจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีมีขีดความสามารถใน
การแขงขันสูง 

คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

1.  การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะชวย
เ พ่ิ ม ขี ด ค ว า ม ส าม า ร ถ ใ นก า ร แข ง ขั น ข อ ง
อุตสาหกรรมการผลิตในอาเซียน 

3.54 0.82 มาก 

2. การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะชวย
เพ่ิมแหลงเงินทุนแกผูประกอบการ 

2.93 0.89 ปานกลาง 

3. การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนทําใหมี
แหลงวัตถุดิบเพ่ิมมากข้ึน 

3.11 0.62 ปานกลาง 

4. การจัดทําเขตการคาเสรีอาเซียนเปนประโยชน
ตอผูประกอบการ 

4.48 0.56 มาก 

5. การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนทําให
ระบบการขนสงสินคาไดรับการพัฒนา 

4.14 0.69 มาก 

6. การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนทําให
ระบบเทคโนโลยีสารสนเทศไดรับการพัฒนา 

4.00 0.66 มาก 

คาเฉลี่ยรวม 3.69 0.90 มาก 

 
ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีมีขีดความสามารถในการ

แขงขันสูงอยูในระดับมาก (3.69) โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานประโยชนจากการจัดทําเขตการคาเสรี
อาเซียน (4.48)  รองลงมาคือดานการเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนทําใหระบบการขนสงสินคา
ไดรับการพัฒนา (4.14)  การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนทําใหระบบเทคโนโลยีสารสนเทศไดรับ
การพัฒนา (4.00) การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะชวยเพ่ิมขีดความสามารถในการแขงขันของ
อุตสาหกรรมการผลิตในอาเซียน (3.54)  แหลงวัตถุดิบ (3.11) และ การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจ
อาเซียนจะชวยเพ่ิมแหลงเงินทุนแกผูประกอบการ (2.97)  ตามลําดับ 
 
4.3.3 ผลการศึกษาระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีมีพัฒนาการทางเศรษฐกิจท่ีเทาเทียมกันตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีมีพัฒนาการทางเศรษฐกิจท่ีเทาเทียมกันของ
ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ อธิบายไดดังตารางท่ี 4.8 
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ตารางท่ี 4.8 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีมีพัฒนาการ
ทางเศรษฐกิจท่ีเทาเทียมกันตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิม
ศักยภาพ 

เจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีมีพัฒนาการทาง
เศรษฐกิจท่ีเทาเทียมกัน 

คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

1. การเคลื่อนยายแรงงานมีฝมืออยางเสรีเปนสิ่งท่ี
ดีตอผูประกอบการ 

4.25 0.64 มาก 

2. การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะทําให
อุตสาหกรรมในแตละประเทศอาเซียนพัฒนาไป
ดวยกัน 

3.18 0.66 ปานกลาง 

3. การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะชวยลด
ปญหาความเหลื่อมล้ําทางสังคม 

2.93 0.84 ปานกลาง 

4. เปนสิ่งดีท่ีประเทศไทยใหความชวยเหลือแก
ประเทศสมาชิกใหมของอาเซียนเพ่ือลดชองวาง
การพัฒนา 

4.21 0.68 มาก 

5. การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะชวยลด
ปญหาความยากจนใหแกคนไทย 

2.82 0.76 ปานกลาง 

6. เสนทางคมนาคมทางบกและทางรถไฟจะมี
มาตรฐานเดียวกันเม่ือเขาสูประชาคมเศรษฐกิจ
อาเซียน 

3.07 0.65 ปานกลาง 

คาเฉลี่ยรวม 3.41 0.92 ปานกลาง 
 

ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีมีพัฒนาการทาง
เศรษฐกิจท่ีเทาเทียมกันอยูในระดับปานกลาง (3.41)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการเคลื่อนยาย
แรงงานมีฝมืออยางเสรีเปนสิ่งท่ีดีตอผูประกอบการ (4.25)  รองลงมือ เปนสิ่งดีท่ีประเทศไทยใหความ
ชวยเหลือแกประเทศสมาชิกใหมของอาเซียนเพ่ือลดชองวางการพัฒนา (4.21) การเขาสูประชาคม
เศรษฐกิจอาเซียนจะทําใหอุตสาหกรรมในแตละประเทศอาเซียนพัฒนาไปดวยกัน (3.18)  เสนทาง
คมนาคมทางบกและทางรถไฟจะมีมาตรฐานเดียวกันเม่ือเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน (3.07)  
การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะชวยลดปญหาความเหลื่อมล้ําทางสังคม (2.93)  และการเขาสู
ประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะชวยลดปญหาความยากจนใหแกคนไทย (2.82)  ตามลําดับ 
 
4.3.4 ผลการศึกษาระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีบูรณาการเขากับเศรษฐกิจโลกไดอยาง
สมบูรณตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีบูรณาการเขากับเศรษฐกิจโลกไดอยางสมบูรณ
ของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ  อธิบายไดดังตารางท่ี 4.9 
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ตารางท่ี 4.9 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีบูรณาการ
เขากับเศรษฐกิจโลกไดอยางสมบูรณตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอน
การเพ่ิมศักยภาพดาน 

เจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีบูรณาการเขากับ
เศรษฐกิจโลกไดอยางสมบูรณ 

คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

1. การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะทําใหมี
การลงทุนดานอุตสาหกรรมการผลิตเพ่ิมมากข้ึน 

4.14 0.74 มาก 

2. การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะทําให
ประเทศอาเซียนรวมตัวเขากับประชาคมโลกได
อยางทัดเทียม 

3.21 0.73 ปานกลาง 

3. ประเทศไทยจะมีความสัมพันธท่ีเขมแข็งกับมิตร
ประเทศเม่ือเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน 

3.14 0.79 ปานกลาง 

4. การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะชวย
ขยายการสงออกของประเทศไทย 

3.64 0.55 มาก 

5. การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะทําให
ตางประเทศมาลงทุนในอาเซียนเพ่ิมมากข้ึน 

4.39 0.77 มาก 

คาเฉลี่ยรวม 3.71 0.87 มาก 

 
ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีบูรณาการเขากับ

เศรษฐกิจโลกไดอยางสมบูรณอยูในระดับมาก (3.71)   โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการเขาสู
ประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะทําใหตางประเทศมาลงทุนในอาเซียนเพ่ิมมากข้ึน (4.39) รองลงมาคือ
ดานการเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะทําใหมีการลงทุนดานอุตสาหกรรมการผลิตเพ่ิมมากข้ึน 
(4.14)  การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะชวยขยายการสงออกของประเทศไทย (3.64)  การ
เขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะทําใหประเทศอาเซียนรวมตัวเขากับประชาคมโลกไดอยาง
ทัดเทียม (3.21) และ  ประเทศไทยจะมีความสัมพันธท่ีเขมแข็งกับมิตรประเทศเม่ือเขาสูประชาคม
เศรษฐกิจอาเซียน (3.14) ตามลําดับ 
 
4.3.5 ผลการศึกษาระดับเจตคติโดยรวมตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค
อาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับเจตคติโดยรวมของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ  
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.10 
 
ตารางท่ี 4.10 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับเจตคติโดยรวมตอโครงการความรวมมือ
ทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 
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เจตคติ คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

1. ดานการเปนตลาดและฐานการผลิตเดียวกัน 3.60 0.87 มาก 

2. ดานการเปนภูมิภาคท่ีมีขีดความสามารถในการ
แขงขันสูง 

3.69 0.90 มาก 

3 .  ด านการ เป นภู มิภาค ท่ี มี พัฒนาการทาง
เศรษฐกิจท่ีเทาเทียมกัน 

3.41 0.92 ปานกลาง 

4 .  ด านการเปนภู มิภาค ท่ี บูรณาการเข า กับ
เศรษฐกิจโลกไดอยางสมบูรณ 

3.71 0.87 มาก 

คาเฉลี่ยรวม 3.60 0.90 มาก 

 
ผลการศึกษาระดับเจตคติโดยรวมของผูประกอบการอุตสาหกรรมในจังหวัดอุบลราชธานีตอ

การรวมกลุมประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน  พบวาผูประกอบการมีระดับระดับเจตคติตอการรวมกลุม
ประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนโดยรวมอยูในระดับมาก (3.60)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการเปน
ภูมิภาคท่ีบูรณาการเขากับเศรษฐกิจโลกไดอยางสมบูรณ (3.71)   รองลงมาคือดานการเปนภูมิภาคท่ีมี
ขีดความสามารถในการแขงขันสูง (3.69)  การเปนตลาดและฐานการผลิตเดียวกัน (3.60)  และการ
เปนภูมิภาคท่ีมีพัฒนาการทางเศรษฐกิจท่ีเทาเทียมกันตามลําดับ (3.41) 
 

4.4 ผลการศึกษาระดับความตระหนักของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอน
การเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความตระหนักของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ  
อธิบายไดดังนี้ 
 
4.4.1 ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานแรงงานตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับ
ภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานแรงงานของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิม
ศักยภาพ  อธิบายไดดังตารางท่ี 4.11 
 
ตารางท่ี 4.11 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความตระหนักดานแรงงานตอโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ความตระหนักดานแรงงาน คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 

1. การใชแรงงานตางดาวหากมีการขาดแคลน 3.68 0.76 มาก 
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แรงงาน 
2. การพัฒนาทักษะดานภาษาอังกฤษใหแก
บุคลากร 

3.54 0.91 มาก 

3. การใหความรูความตระหนักดานอาเซียนแก
บุคลากร 

3.82 0.66 มาก 

4. การวางนโยบายเพ่ิมขีดความสามารถดาน
แรงงาน 

3.75 0.79 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 3.70 0.79 มาก 
 

ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความตระหนักดานแรงงานอยูในระดับมาก (3.70)  
โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการใหความรูความตระหนักดานอาเซียนแกบุคลากรมากท่ีสุด (3.82) 
รองลงมาคือดานการวางนโยบายเพ่ิมขีดความสามารถดานแรงงาน (3.75) การใชแรงงานตางดาวหาก
มีการขาดแคลนแรงงาน (3.68)  และการพัฒนาทักษะดานภาษาอังกฤษใหแกบุคลากร (3.54) 
ตามลําดับ 
 
4.4.2 ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานเครื่องจักรตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานเครื่องจักรของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิม
ศักยภาพ อธิบายไดดังตารางท่ี 4.12 
 
ตารางท่ี 4.12 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความตระหนักดานเครื่องจักรตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ความตระหนักดานเครื่องจักร คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 

1. การปรับปรุงเครื่องจักรใหไดมาตรฐาน 3.79 0.90 มาก 
2. การปรับปรุงประสิทธิภาพและขีดความสามารถ
ในการผลิต 

4.11 0.73 มาก 

3. การสงเสริมใหเกิดเครือขายการผลิตเพ่ือแขงขัน
ระดับโลก 

4.25 0.83 มาก 

4. การใชเทคโนโลยีการติดตอสื่อสารท่ีทันสมัย 4.29 0.88 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 4.11 0.86 มาก 
 

ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความตระหนักดานเครื่องจักรอยูในระดับมาก (4.11)  
โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการใชเทคโนโลยีการติดตอสื่อสารท่ีทันสมัย (4.29)  รองลงมาคือดานการ
สงเสริมใหเกิดเครือขายการผลิตเพ่ือแขงขันในระดับโลก (4.29) การปรับปรุงประสิทธิภาพและขีด
ความสามารถในการผลิต (4.11)  และการปรับปรุงเครื่องจักรใหไดมาตรฐาน (3.79)  ตามลําดับ 

 



88 
 
4.4.3 ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานวัตถุดิบตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับ
ภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานวัตถุดิบของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิม
ศักยภาพ  อธิบายไดดังตารางท่ี 4.13 
 
 
ตารางท่ี 4.13 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความตระหนักดานวัตถุดิบตอโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ความตระหนักดานวัตถุดิบ คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 
1. การหาแหลงวัตถุดิบเพ่ิมเติมจากกลุมประเทศ
อาเซียน 

4.46 0.73 มากท่ีสุด 

2. การใชทรัพยากรการผลิตรวมกันในอาเซียน 3.71 0.75 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 4.09 0.83 มาก 
 

ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความตระหนักดานวัตถุดิบอยูในระดับมาก (4.09)  
โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการหาแหลงวัตถุดิบเพ่ิมเติมจากกลุมประเทศอาเซียน (4.46)  รองลงมา
คือดานการใชทรัพยากรการผลิตรวมกันในอาเซียน (3.71)   ตามลําดับ 
 
4.4.4 ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานวิธีการทํางานตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานวิธีการทํางานของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิม
ศักยภาพ อธิบายไดดังตารางท่ี 4.14 
 
ตารางท่ี 4.14 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความตระหนักดานวิธีการทํางานตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ความตระหนักดานวิธีการทํางาน คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 
1. การพัฒนาวิธีการทํางานเพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพ
การผลิต 

3.50 0.78 มาก 

2. การนําระบบมาตรฐานเชน ISO มาใชใน
หนวยงาน 

3.82 0.76 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 3.66 0.79 มาก 
 

ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความตระหนักดานวิธีการทํางานอยูในระดับมาก  
(3.66)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการนําระบบมาตรฐานเชน ISO มาใชในหนวยงาน (3.82)  
รองลงมาคือดานการวางนโยบายเพ่ิมขีดความสามารถดานแรงงาน (3.50)  ตามลําดับ 
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4.4.5 ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานการจัดการตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานการจัดการของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิม
ศักยภาพ  อธิบายไดดังตารางท่ี 4.15 
 
ตารางท่ี 4.15 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความตระหนักดานการจัดการตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ความตระหนักดานการจัดการ คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

1. การพัฒนาวิธีการทํางานรวมกับแรงงาน
อาเซียน 

3.32 0.76 ปานกลาง 

2. การวางแผนการผลิตอยางเปนระบบ 4.04 0.95 มาก 
3. การหาทางเลือกแหลง เ งินทุนใหมภายใน
อาเซียน 

4.29 0.70 มาก 

4. การเปนพันธมิตรกับผูประกอบการอ่ืนๆ ใน
อาเซียน 

3.64 0.61 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 3.82 0.85 มาก 
 

ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความตระหนักดานการจัดการอยูในระดับมาก (3.82) 
โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการหาทางเลือกแหลงเงินทุนใหมภายในอาเซียน (4.29)   รองลงมาคือ
ดานการวางแผนการผลิตอยางเปนระบบ (4.04)   การเปนพันธมิตรกับผูประกอบการอ่ืนๆ ในอาเซียน
(3.64)  และ  การพัฒนาวิธีการทํางานรวมกับแรงงานอาเซียน (3.32)  ตามลําดับ 

 
4.4.6 ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานผลิตภัณฑตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานผลิตภัณฑของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิม
ศักยภาพ  อธิบายไดดังตารางท่ี 4.16 
 
 
 
ตารางท่ี 4.16 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความตระหนักดานผลิตภัณฑตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ความตระหนักดานผลิตภัณฑ คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 

1. การพัฒนาคุณภาพสินคาอยางตอเนื่อง 3.64 0.81 มาก 
2. การปรับปรุงคุณภาพสินคาตามความตองการ 3.68 0.71 มาก 
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ของลูกคา 
3. การปรับปรุงรูปแบบผลิตภัณฑเพ่ือรองรับ
ตลาดโลก 

4.25 0.91 มาก 

4. การปรับปรุงลักษณะหีบหอบรรจุภัณฑอยาง
ตอเนื่อง 

4.07 1.03 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 3.91 0.91 มาก 
 

ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความตระหนักดานผลิตภัณฑอยูในระดับมาก (3.91) 
โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการปรับปรุงรูปแบบผลิตภัณฑเพ่ือรองรับตลาดโลก (4.25) รองลงมาคือ
ดานการปรับปรุงลักษณะหีบหอบรรจุภัณฑอยางตอเนื่อง (4.07)  การปรับปรุงคุณภาพสินคาตาม
ความตองการของลูกคา (3.68)  และการพัฒนาคุณภาพสินคาอยางตอเนื่อง (3.64)  ตามลําดับ 

 
4.4.7 ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานราคาตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับ
ภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานราคาของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.17 
 
ตารางท่ี 4.17 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความตระหนักดานราคาตอโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ความตระหนักดานราคา คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

1. การกําหนดราคาใหเหมาะสมกับตลาดอาเซียน 3.25 0.95 ปานกลาง 
2. การลดตนทุนการผลิตโดยคุณภาพสินคาไม
ลดลง 

4.04 0.78 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 3.64 0.95 มาก 
 

ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความตระหนักดานราคาอยูในระดับมาก (3.64)  โดย
มีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการลดตนทุนการผลิตโดยคุณภาพสินคาไมลดลง (4.04)  รองลงมาคือดาน
การกําหนดราคาใหเหมาะสมกับตลาดอาเซียน (3.25)  ตามลําดับ 

 
4.4.8 ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานชองทางการจัดจําหนายตอโครงการความรวมมือทาง
เศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานชองทางการจัดจําหนายของผูประกอบการอุตสาหกรรม
การผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการ
เพ่ิมศักยภาพ อธิบายไดดังตารางท่ี 4.18 
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ตารางท่ี 4.18 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความตระหนักดานชองทางการจัด
จําหนายตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ความตระหนักดานชองทางการจัดจําหนาย คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 
1. การเพ่ิมชองทางการจัดจําหนายเพ่ือรองรับ
อาเซียน 

4.25 0.83 มาก 

2. การจัดชองทางจัดจําหนายใหลูกคาแตละ
ประเทศเขาถึง 

4.07 1.00 มาก 

3. การเตรียมความพรอมดานโลจิสติกส 3.82 0.66 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 4.05 0.86 มาก 
 

ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความตระหนักดานชองทางการจัดจําหนายอยูใน
ระดับมาก (4.05)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการเพ่ิมชองทางการจัดจําหนายเพ่ือรองรับอาเซียน
(4.25)  รองลงมาคือดานการจัดชองทางจัดจําหนายใหลูกคาแตละประเทศเขาถึง (4.07) และ  ดาน
การเตรียมความพรอมดานโลจิสติกส (3.82 )  ตามลําดับ 
 
4.4.9 ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานการสงเสริมการขายตอโครงการความรวมมือทาง
เศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานการสงเสริมการขายของผูประกอบการอุตสาหกรรมการ
ผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิม
ศักยภาพ  อธิบายไดดังตารางท่ี 4.19 
 
 
ตารางท่ี 4.19 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความตระหนักดานการสงเสริมการขาย
ตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ความตระหนักดานการสงเสริมการขาย คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

1. การประชาสัมพันธผลิตภัณฑเปนภาษาอ่ืน ๆใน
อาเซียน 

3.32 0.60 ปานกลาง 

2. การประชาสัมพันธใหเขาถึงในทุกประเทศ
อาเซียน 

3.39 0.90 ปานกลาง 

คาเฉลี่ยโดยรวม 3.36 0.77 ปานกลาง 
 

ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความตระหนักดานการสงเสริมการขายอยูในระดับ
ปานกลาง (3.36)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการประชาสัมพันธใหเขาถึงในทุกประเทศอาเซียน 
(3.39)  รองลงมาคือดานการประชาสัมพันธผลิตภัณฑเปนภาษาอ่ืน ๆ ในอาเซียน (3.32)  ตามลําดับ 
 
4.4.10 ผลการศึกษาระดับความตระหนักโดยรวมตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับ
ภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 
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ผลการศึกษาระดับความตระหนักโดยรวมของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ  
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.20 

 
ตารางท่ี 4.20 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความตระหนักโดยรวมตอโครงการความ
รวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ความตระหนัก คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 

ปจจัยดานแรงงาน 3.70 0.79 มาก 

ปจจัยดานเครื่องจักร 4.11 0.86 มาก 

ปจจัยดานวัตถุดิบ 4.09 0.83 มาก 

ปจจัยดานวิธีการทํางาน 3.66 0.79 มาก 

ปจจัยดานการจัดการ 3.82 0.85 มาก 

ปจจัยดานผลิตภัณฑ 3.91 0.91 มาก 

ปจจัยดานราคา 3.64 0.95 มาก 

ปจจัยดานชองทางการจัดจําหนาย 4.05 0.86 มาก 

ปจจัยดานการสงเสริมการขาย 3.36 0.77 ปานกลาง 

คาเฉลี่ยท้ังหมด 3.84 0.88 มาก 

 
ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความตระหนักโดยรวมตอการรวมกลุมประชาคม

เศรษฐกิจอาเซียนอยูในระดับมาก (3.84)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในปจจัยดานเครื่องจักร (4.11)   
รองลงมาเปนปจจัยวัตถุดิบ (4.09)  ปจจัยดานชองทางการจัดจําหนาย (4.05)  ปจจัยดานผลิตภัณฑ
(3.91)  ปจจัยดานการจัดการ (3.82)  ปจจัยดานแรงงาน (3.70)  ปจจัยดานวิธีการทํางาน (3.66)   
ปจจัยดานราคา (3.64)  และ  ปจจัยดานการสงเสริมการขาย (3.36)  ตามลําดับ 
 

4.5 ผลการศึกษาระดับความพรอมของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิม
ศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความพรอมของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานี
ตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ อธิบายไดดังนี้ 
 
4.5.1 ผลการศึกษาระดับความพรอมดานกลยุทธตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับ
ภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความพรอมดานกลยุทธของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ  
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.21 
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ตารางท่ี 4.21 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความพรอมดานกลยุทธตอโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ความพรอมดานกลยุทธ คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

1. หนวยงานมีการวางแผนกลยุทธในการ
ขยายตั วหรื อ เต รี ยมการตั้ ง รั บการ เข า สู 
ประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน 

2.43 0.82 นอย 

2. หนวยงานมีการวางแผนกลยุทธการตลาด
เพ่ือรองรับประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน 

2.89 0.90 ปานกลาง 

3. หนวยงานมีการวางแผนกลยุทธระดับหนาท่ี
เพ่ือรองรับประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน 

2.96 0.73 ปานกลาง 

คาเฉลี่ยโดยรวม 2.76 0.85 ปานกลาง 
 

ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความพรอมดานกลยุทธอยูในระดับปานกลาง (2.76)  
โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานหนวยงานมีการวางแผนกลยุทธระดับหนาท่ีเพ่ือรองรับประชาคม
เศรษฐกิจอาเซียน (2.96)  รองลงมาคือดานหนวยงานมีการวางแผนกลยุทธการตลาดเพ่ือรองรับ
ประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน (2.89)  และหนวยงานมีการวางแผนกลยุทธในการขยายตัวหรือ
เตรียมการตั้งรับการเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน (2.43)  ตามลําดับ 
 

4.5.2 ผลการศึกษาระดับความพรอมดานโครงสรางองคกรตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความพรอมดานโครงสรางองคกรของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิม
ศักยภาพ  อธิบายไดดังตารางท่ี 4.22 
 
ตารางท่ี 4.22 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความพรอมดานโครงสรางองคกรตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ความพรอมดานโครงสรางองคกร คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

1. หนวยงานมีการกําหนดผังองคกรอยางชัดเจน 3.21 0.62 ปานกลาง 

2. หนวยงานมีการกําหนดสายการปฏิบัติหนาท่ี
ท่ีเก่ียวกับการประสานงานกับตางประเทศ 

2.32 0.66 นอย 

3. หนวยงานมีพันธมิตรหรือเครือขายจาก
ประเทศอาเซียน 

1.50 0.73 นอยท่ีสุด 

คาเฉลี่ยโดยรวม 2.35 0.97 นอย 
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ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความพรอมดานโครงสรางองคกรอยูในระดับนอย 
(2.35)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานหนวยงานมีการกําหนดผังองคกรอยางชัดเจน (3.21)  รองลงมา
คือดาน หนวยงานมีการกําหนดสายการปฏิบัติหนาท่ีท่ีเก่ียวกับการประสานงานกับตางประเทศ 
(2.32)  และหนวยงานมีพันธมิตรหรือเครือขายจากประเทศอาเซียน (1.50)  ตามลําดับ 
 
4.5.3 ผลการศึกษาระดับความพรอมดานระบบงานตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับ
ภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความพรอมดานระบบงานของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ  
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.23 
 
ตารางท่ี 4.23 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความพรอมดานระบบงานตอโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ความพรอมดานระบบงาน คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

1. หนวยงานมีหรือกําลังดําเนินการจัดทําระบบ
บริหารคุณภาพ เชน ISO 

1.43 0.94 นอยท่ีสุด 

2. หนวยงานมีการจัดทํามาตรฐานการใหบริการ 2.68 0.76 ปานกลาง 

3. หนวยงานมีระบบการใชเทคโนโลยี
ติดตอสื่อสารท่ีทันสมัยท้ังภายในและภายนอก 

3.54 1.02 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 2.55 1.26 ปานกลาง 

 
ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความพรอมดานระบบงานอยูในระดับปานกลาง 

(2.53)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการใชเทคโนโลยีการติดตอสื่อสารท่ีทันสมัยท้ังภายในและ
ภายนอก (3.53)  รองลงมาคือดานการจัดทํามาตรฐานการบริการ (2.66)  และหนวยงานมีหรือกําลัง
ดําเนินการจัดทําระบบบริหารคุณภาพ เชน ISO (1.43)  ตามลําดับ 
 
4.5.4 ผลการศึกษาระดับความพรอมดานผูบริหารตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับ
ภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความพรอมดานผูบริหารของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.24 
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ตารางท่ี 4.24 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความพรอมดานผูบริหารตอโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ความพรอมดานผูบริหาร คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

1. ผูบริหารมีการสรางแรงจูงใจในการทํางาน
ใหแกบุคลากรทุกระดับ 

3.75 0.79 มาก 

2. ผู บ ริหาร มีความตระหนักในการสร า ง
เครือขาย 

4.11 0.86 มาก 

3. ผูบริหารมีความตระหนักในความเทาเทียม
กันของแรงงานหลากหลายเชื้อชาติ 

3.96 0.82 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 3.94 0.84 มาก 

 
ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความพรอมดานผูบริหารอยูในระดับมาก (3.96)  โดย

มีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานผูบริหารมีความตระหนักในการสรางเครือขาย (4.11)  รองลงมาคือดาน
ผูบริหารมีความตระหนักในความเทาเทียมกันของแรงงานหลากหลายเชื้อชาติ (3.96)  และ ผูบริหารมี
การสรางแรงจูงใจในการทํางานใหแกบุคลากรทุกระดับ (3.75) ตามลําดับ 
 
4.5.5 ผลการศึกษาระดับความพรอมดานกําลังคนตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับ
ภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความพรอมดานกําลังคนของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ  
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.25 
 
ตารางท่ี 4.25 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความพรอมดานกําลังคนตอโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ความพรอมดานกําลังคน คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

1.หนวยงานมีระบบการคัดเลือกบุคลากรจาก
อาเซียนในการปฏิบัติงานแตละหนาท่ี 

1.89 1.01 นอย 

2. หนวยงานมีการพัฒนาบุคลากรอยางตอเนื่อง 3.25 0.79 ปานกลาง 

คาเฉลี่ยโดยรวม 2.57 1.13 ปานกลาง 
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ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความพรอมดานกําลังคนอยูในระดับปานกลาง (2.57) 
โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการพัฒนาบุคลากรอยางตอเนื่อง (3.25)  และรองลงมาคือดานการมี
ระบบคัดเลือกบุคลากรจากอาเซียน (1.89)  ตามลําดับ 
 
4.5.6 ผลการศึกษาระดับความพรอมดานทักษะขององคกรตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความพรอมดานทักษะขององคกรของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิม
ศักยภาพ  อธิบายไดดังตารางท่ี 4.26 
 
ตารางท่ี 4.26 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความพรอมดานทักษะขององคกรตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ความพรอมดานทักษะขององคกร คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

1. หนวยงานมีความเชี่ยวชาญในผลิตภัณฑหรือ
บริการอยางครอบคลุมทุกประเด็น 

4.54 0.50 มากท่ีสุด 

2. หนวยงานมีความสามารถในการติดตอคูคา
ตางชาติ 

2.64 0.67 ปานกลาง 

3. หนวยงานมีความสามารถในการตอบสนอง
ตอความเปลี่ยนแปลงไดเปนอยางดี 

4.07 0.84 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 3.75 1.06 มาก 
 
ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความพรอมดานทักษะขององคกรอยูในระดับมาก 

(3.75)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานความเชี่ยวชาญในผลิตภัณฑหรือบริการอยางครอบคลุมทุก
ประเด็น (4.54)  รองลงมาคือหนวยงานมีความสามารถในการตอบสนองตอความเปลี่ยนแปลงไดเปน
อยางดี (4.07)  และความสามาถในการติดตอคูคาตางชาติ (2.64) ตามลําดับ 
 
4.5.7 ผลการศึกษาระดับความพรอมดานคานิยมรวมตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับ
ภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความพรอมดานคานิยมรวมของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิม
ศักยภาพ  อธิบายไดดังตารางท่ี 4.27 
 
ตารางท่ี 4.27 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความพรอมดานคานิยมรวมตอโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ความพรอมดานคานิยมรวม คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 
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1. บุคลากรทราบเปาหมายขององคกรเปนอยาง
ดีและมีความตั้งใจในการปฏิบัติงานใหบรรลุ
เปาหมายขององคกร 

4.21 0.73 มาก 

2. หนวยงานมีลักษณะการทํางานเปนทีม 4.25 0.64 มาก 

3 .หนวยงานมีการสงเสริมหลักธรรมาภิบาล 4.54 0.50 มากท่ีสุด 

คาเฉลี่ยโดยรวม 4.33 0.64 มาก 

 
ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความพรอมดานคานิยมรวมโดยรวมอยูในระดับมาก

(4.33)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานหนวยงานมีการสงเสริมหลักธรรมาภิบาล (4.54)  รองลงมาคือ
หนวยงานมีลักษณะการทํางานเปนทีม (4.25) และ บุคลากรทราบเปาหมายขององคกรเปนอยางดี
และมีความตั้งใจในการปฏิบัติงานใหบรรลุเปาหมายขององคกร (4.21)  ตามลําดับ 
 
4.5.8 ผลการศึกษาระดับความพรอมโดยรวมตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค
อาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความพรอมโดยรวมของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ  
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.28 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางท่ี 4.28 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความพรอมโดยรวมตอโครงการความ
รวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนการเพ่ิมศักยภาพ 

ความพรอม คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 

ดานกลยุทธ 2.76 0.85 ปานกลาง 

ความพรอมดานโครงสรางองคกร 2.35 0.97 นอย 

ความพรอมดานระบบงาน 2.55 1.26 ปานกลาง 

ความพรอมดานผูบริหาร 3.94 0.84 มาก 
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ความพรอมดานกําลังคน 2.57 1.13 ปานกลาง 

ความพรอมดานทักษะขององคกร 3.75 1.06 มาก 

ความพรอมดานคานิยมรวม 4.33 0.64 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 3.21 1.23 ปานกลาง 

 
ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความพรอมตอการรวมกลุมประชาคมเศรษฐกิจ

อาเซียน โดยรวมอยูในระดับปานกลาง (3.21)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานคานิยมรวม (4.33) 
รองลงมาเปนปจจัยดานผูบริหาร (3.94)   ดานทักษะขององคกร (3.75)  ดานกลยุทธ (2.76)  ดาน
กําลังคน (2.57)  ดานระบบงาน (2.55)  และ ดานโครงสรางองคกร (2.35)  ตามลําดับ 

 
4.6 ผลการวิเคราะหขอมูลธุรกิจของกลุมตัวอยางหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ขอมูลธุรกิจของผูตอบแบบสอบถามหลังการเพ่ิมศักยภาพ จะเปนคุณลักษณะเฉพาะ
เชนเดียวกับขอมูลธุรกิจของผูตอบแบบสอบถามกอนการเพ่ิมศักยภาพไดแก 1) จํานวนพนักงาน 2) 
เงินทุนจดทะเบียน และ 3) ทําเลท่ีตั้งของโรงงาน ดังตอไปนี้ 
 
4.6.1 ผลการวิเคราะหขอมูลธุรกิจของกลุมตัวอยางหลังการเพ่ิมศักยภาพโดยแบงตามจํานวน
พนักงาน 

ผลการวิเคราะหขอมูลธุรกิจของกลุมตัวอยางหลังการเพ่ิมศักยภาพโดยแบงตามจํานวนพนักงาน 
แสดงในตารางท่ี 4.29 และรูปท่ี 4.4 ดังตอไปนี้ 
 
 
 
 
ตารางท่ี 4.29 จํานวนและคารอยละเก่ียวกับจํานวนพนักงานในสถานประกอบการของผูตอบ
แบบสอบถามหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

จํานวนพนักงาน   จํานวน(คน)   รอยละ 
51คนข้ึนไป  

 
139 

 
49 

ไมเกิน50 คน 
 

141 
 

51 
รวม 

 
280   100 
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รูปท่ี 4.4 แผนภาพแสดงคารอยละเก่ียวกับจํานวนพนักงานในสถานประกอบการของผูตอบ

แบบสอบถามหลังการเพ่ิมศักยภาพ 
 

จากตารางพบวากลุมตัวอยางผูตอบแบบสอบถาม มาจากอุตสาหกรรมการผลิตท้ังหมด 280 
แหง  มาจากสถานประกอบการท่ีมีพนักงาน 51 คนข้ึนไปจํานวน 139 แหง คิดเปนรอยละ 49 และมา
จากสถานประกอบการท่ีมีพนักงานไมเกิน 50 คน จํานวน 141 แหง คิดเปนรอยละ 51 โดยกลุม
ตัวอยางสวนใหญมาจากสถานประกอบการท่ีมีพนักงานไมเกิน 50 คน 
 
4.6.2 ผลการวิเคราะหขอมูลธุรกิจของกลุมตัวอยางหลังการเพ่ิมศักยภาพโดยแบงตามเงินทุนจด
ทะเบียน 

ผลการวิเคราะหขอมูลธุรกิจของกลุมตัวอยางหลังการเพ่ิมศักยภาพโดยแบงตามเงินทุนจด
ทะเบียน แสดงในตารางท่ี 4.30 และรูปท่ี 4.5 ดังตอไปนี้ 
 
 
 
 
 
ตารางท่ี 4.30 จํานวนและคารอยละเก่ียวกับเงินทุนจดทะเบียนสถานประกอบการของผูตอบ
แบบสอบถามหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

เงินทุนจดทะเบียน   จํานวน(คน)   รอยละ 
มากกวา 10 ลานบาท 

 
55 

 
20 

มากกวา1 ลานถึง 10 ลานบาท 
 

175 
 

62 
ไมเกิน1 ลานบาท 

 
50 

 
18 

รวม 
 

280   100 

 

51 คนขึน้ไป 

, 46% ไมเ่กิน50 คน 

, 54% 



100 
 

 
รูปท่ี 4.5 แผนภาพแสดงคารอยละเก่ียวกับเงินทุนจดทะเบียนสถานประกอบการของผูตอบ

แบบสอบถามหลังการเพ่ิมศักยภาพ 
 

จากตารางพบวาสถานประกอบการของผูตอบแบบสอบถาม สวนใหญมีเงินทุนจดทะเบียน
ระหวาง 1 ลานถึง 10 ลานบาท จํานวน 175 แหง คิดเปนรอยละ 62 รองลงมามีเงินทุนจดทะเบียน
มากกวา 10 ลานบาท 55 แหง   คิดเปนรอยละ 20  และลําดับสุดทายมีเงินทุนจดทะเบียนไมเกิน 1 
ลานบาท จํานวน 50 แหง คิดเปนรอยละ 18 ตามลําดับ 
 
4.6.3 ผลการวิเคราะหขอมูลธุรกิจของกลุมตัวอยางหลังการเพ่ิมศักยภาพโดยแบงตามทําเลท่ีตั้ง
ของโรงงาน 

ผลการวิเคราะหขอมูลธุรกิจของกลุมตัวอยางหลังการเพ่ิมศักยภาพโดยแบงตามทําเลท่ีตั้งของ
โรงงาน แสดงในตารางท่ี 4.31 และรูปท่ี 4.6 ดังตอไปนี้ 
 
ตารางท่ี 4.31 จํานวนและคารอยละเก่ียวกับทําเลท่ีตั้งของโรงงานของสถานประกอบการของผูตอบ
แบบสอบถามหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ทําเลท่ีตั้งของโรงงาน   จํานวน(คน)   รอยละ 
ในอําเภอเมืองอุบลราชธานี 

 
106 

 
38 

นอกอําเภอเมืองอุบลราชธานี 
 

174 
 

62 
รวม 

 
280   100 

 

มากกวา่ 10 

ล้านบาท, 20% 

มากกวา่ 1 ล้าน

ถึง 10 ล้านบาท

, 62% 

ไมเ่กิน1 ล้าน

บาท, 18% 
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รูปท่ี 4.6 แผนภาพแสดงคารอยละเก่ียวกับทําเลท่ีตั้งของโรงงานของสถานประกอบการของผูตอบ

แบบสอบถามหลังการเพ่ิมศักยภาพ 
 

จากตารางพบวาทําเลท่ีตั้งของสถานประกอบการของผูตอบแบบสอบถาม ตั้งอยูในอําเภอเมือง
อุบลราชธานี จํานวน 106 แหง คิดเปนรอยละ 38 และตั้งอยูนอกอําเภอเมืองอุบลราชธานี จํานวน 
174 แหง คิดเปนรอยละ 62 โดยกลุมตัวอยางสวนใหญตั้งอยูนอกอําเภอเมืองอุบลราชธานี 

 
4.7 ผลการศึกษาระดับความรูของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิม
ศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความรูของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ อธิบายไดดังนี้ 
 
4.7.1 ผลการศึกษาระดับความรูตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลัง
การเพ่ิมศักยภาพจําแนกเปนรายขอ 

ผลการศึกษาระดับความรูตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการ
เพ่ิมศักยภาพ  มีจํานวนและรอยละของผูท่ีตอบแบบประเมินความรูถูกตองจําแนกเปนรายขอดังแสดง
ในตารางท่ี 4.32 

 

ตารางท่ี 4.32 จํานวนและรอยละของผูท่ีตอบแบบประเมินความรูถูกตองจําแนกเปนรายขอ 

ขอคําถาม 
จํานวนผูท่ี
ตอบถูก 

รอยละของผูท่ี
ตอบถูก 

อันดับ 

1. อาเซียนคืออะไร 179 64 1 

2. สัญลักษณของอาเซียนคืออะไร 146 52 12 

3. บุคคลใดท่ีอยูในการกอตั้งอาเซียนเม่ือแรกเริ่ม 136 49 15 

ในอําเภอเมือง

อบุลราชธานี, 

38% 

นอกอําเภอ

เมือง

อบุลราชธานี, 

62% 
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4. ขอใดไมใชวัตถุประสงคของการรวมกลุม
เศรษฐกิจในระดับภูมิภาค 

180 64 1 

5. การประชุมประเทศสมาชิกกลุมอาเซียนเรียกวา
อะไร 

166 59 5 

6. ขอใดคือคําเต็มของอาเซียน (ASEAN) ใน
ภาษาอังกฤษ 

159 57 7 

7. สมาชิกอาเซียนมีก่ีประเทศ 160 57 7 

8. อาเซียนมี 3 เสาหลัก ยกเวนขอใด 165 59 5 

9. เริ่มแรก อาเซียน (ASEAN)จัดตั้งโดยประเทศ
สมาชิกก่ีประเทศ 

165 59 5 

10. ขอใดคือรายชื่อกลุมประเทศผูกอตั้งเขตการคา
เสรีอาเซียน 

164 59 5 

11. ASEAN + 3 คือขอใด 162 58 6 

12.  ประเทศท่ีเขาเปนสมาชิกลาสุดของอาเซียนคือ 156 56 8 

13. ขอใดกลาวไมถูกตอง 160 57 7 

14. AFTA เก่ียวของกับขอใด 170 61 3 

15. ขอใดไมใชวัตถุประสงคในการรวมกลุมของ
อาเซียน 

160 57 7 

16. ขอใดเปนความสําคัญของไทยท่ีมีตออาเซียน 173 62 2 

17. ขอใดเปนประโยชนของการกอตั้งประชาคม
อาเซียน 

167 60 4 

 
 

ตารางท่ี 4.32 (ตอ) จํานวนและรอยละของผูท่ีตอบแบบประเมินความรูถูกตองจําแนกเปนรายขอ 

ขอคําถาม 
จํานวนผูท่ี
ตอบถูก 

รอยละของผูท่ี
ตอบถูก 

อันดับ 

18. ขอความใดตอไปนี้ไมถูกตองเก่ียวกับอาเซียน 153 55 9 

19. ขอใดคือคําขวัญของอาเซียน 152 54 10 

20. ขอใดกลาวถึงสัญลักษณอาเซียนไดถูกตอง 151 54 10 

21. สมาชิกอาเซียนประเทศใดท่ีมีพ้ืนท่ีนอยท่ีสุด 135 48 16 

22. สํานักงานใหญของอาเซียนตั้งอยูท่ีเมืองใด 151 54 10 

23. รายชื่อตอไปนี้ใครเคยเปนเลขาธิการสมาคม
อาเซียน 

151 54 10 

24.  ขอใดเปนความรวมมือทางดานสังคมใน 152 54 10 
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อาเซียน 

25 . สีบนพ้ืนธงอาเซียนมีก่ีสี 149 53 11 

26. AFTA คืออะไร 141 50 14 

27. สํานักเลขาธิการอาเซียนตั้งอยูท่ีใด 142 51 13 

28. การนํารอง 12 สาขาสําคัญ ประเทศพมามี
ทักษะอะไร 

134 48 16 

29. การนํารอง 12 สาขาสําคัญ ประเทศไทยมี
ทักษะอะไร 

155 55 9 

30. การนํารอง 12 สาขาสําคัญ ประเทศฟลิปปนส
มีทักษะอะไร 

157 56 8 

31. ประเทศสมาชิกอาเซียนเห็นพองตองกันให
จัดตั้งประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนใหแลวเสร็จในป
ใด 

156 56 8 

32. ประชาคมอาเซียนประกอบดวยเสาหลักก่ีเสา 
อะไรบาง 

165 59 5 

33.การ ท่ีประเทศสมาชิกอาเ ซียนร วม มือ กัน
ดําเนินการขจัดปญหาความขัดแยงระหวางประเทศ
ในกลุมสมาชิกเก่ียวของขอใดมากท่ีสุด 

139 50 14 

 
 

ตารางท่ี 4.32 (ตอ) จํานวนและรอยละของผูท่ีตอบแบบประเมินความรูถูกตองจําแนกเปนรายขอ 

ขอคําถาม 
จํานวนผูท่ี
ตอบถูก 

รอยละของผูท่ี
ตอบถูก 

อันดับ 

34. หากในอนาคตเราสามารถเดินทางไปทํางานใน
ประเทศสมาชิกอาเซียนไดอยางเสรีแสดงวาการ
จัดตั้งประชาคมอาเซียนในขอใดประสบความสําเร็จ 

165 59 5 

35. การจัดทําเขตการคาเสรีอาเซียนกับประเทศคู
เจรจาเก่ียวของกับประชาคมในขอใดมากท่ีสุด 

129 46 17 

36. เปาหมายของประชาคมสังคมและวัฒนธรรม
อาเซียนคืออะไร 

161 58 6 

37. ประเทศใดในอาเซียนท่ีมีอัตราคาจางแรงงาน
ต่ําท่ีสุด 

156 56 8 

38. สําหรับประเทศไทยกรมอาเซียนสังกัด
กระทรวงอะไร 

134 48 16 
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39. สิ่งใดเปรียบเสมือนธรรมนูญของอาเซียนท่ีจะ
วางกรอบทางกฎหมายและโครงสรางองคกรเพ่ือ
เพ่ิมประสิทธิภาพของอาเซียนหรือทําใหอาเซียนมี
สถานะเปนนิติบุคคล 

110 39 18 

40. เลขาธิการอาเซียนคนปจจุบันคือใคร 155 55 9 

 
จากตารางพบวาผูประกอบการสวนใหญมีความรูในขอคําถาม อาเซียนคืออะไรและขอคําถาม

เรื่องวัตถุประสงคของการรวมกลุมเศรษฐกิจในระดับภูมิภาครอยละ 64 เทากันผูประกอบการสวน
ใหญมีความรูในขอคําถามดานความสําคัญของไทยท่ีมีตออาเซียนรอยละ 62 มีความรูเรื่องขอคําถาม
ความเก่ียวของของ AFTA รอยละ 61  มีความรูเรื่องขอคําถามดานประโยชนของการกอตั้งประชาคม
อาเซียนรอยละ 60 สวนขอคําถามอ่ืน ๆ มีผูตอบถูกไมถึงรอยละ 60 

 
4.7.2 ผลการศึกษาระดับความรูตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลัง
การเพ่ิมศักยภาพ จําแนกเปนรายคะแนน 

ผลการศึกษาระดับความรูตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการ
เพ่ิมศักยภาพ มีจํานวนและรอยละของผูท่ีตอบแบบประเมินความรูจําแนกเปนรายคะแนนดังแสดงใน
ตารางท่ี 4.33 

 

ตารางท่ี 4.33 จํานวนและรอยละของผูท่ีตอบแบบประเมินความรูหลังการเพ่ิมศักยภาพจําแนกเปน
รายคะแนน 

จํานวนขอท่ีตอบถูก (ขอ หรือ คะแนน) จํานวนคนท่ีตอบถูก(คน) รอยละ 

11  ขอ 1 0.4 

12  ขอ 1 0.4 

13  ขอ 0 0 

14  ขอ 2 0.7 

15  ขอ 2 0.7 

16  ขอ 4 1.4 

17  ขอ 13 4.6 

18  ขอ 16 5.7 

19  ขอ 31 11.1 

20  ขอ 33 11.8 

21  ขอ 34 12.1 

22  ขอ 35 12.5 

23  ขอ 31 11.1 

24  ขอ 27 9.6 

25  ขอ 8 2.9 
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26  ขอ 6 2.1 

27  ขอ 8 2.9 

28  ขอ 6 2.1 

29  ขอ 6 2.1 

30  ขอ 7 2.5 

31  ขอ 2 0.7 

32  ขอ 3 1.1 

33  ขอ 3 1.1 

34  ขอ 1 0.4 

รวม 280 100 

 
จากตารางพบวา มีผูตอบแบบสอบถามถูกตั้งแต 20 ขอข้ึนไป จํานวน 210 คน คิดเปนรอยละ 

75 และตอบไดต่ํากวา 20 ขอ จํานวน 70 คน คิดเปนรอยละ 25 

 
4.8 ผลการศึกษาระดับเจตคติของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิม
ศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับเจตคติของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ อธิบายไดดังนี้ 
 
4.8.1 ผลการศึกษาระดับเจตคติดานการเปนตลาดและฐานการผลิตเดียวกันตอโครงการความ
รวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับเจตคติดานการเปนตลาดและฐานการผลิตเดียวกันของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค
อาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ อธิบายไดดังตารางท่ี 4.34 
 
ตารางท่ี 4.34 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับเจตคติดานการเปนตลาดและฐานการ
ผลิตเดียวกันตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

เจตคติดานการเปนตลาดและฐานการผลิต
เดียวกัน 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 

1.การท่ีอาเซียนรวมกันเปนตลาดเดียวจะชวยเพ่ิม
อํานาจการตอรองแกคูคาในประชาคมโลก 

3.94 0.51 มาก 

2.การท่ีอาเซียนรวมกันเปนตลาดเดียวจะทําให
รายไดภาคอุตสาหกรรมการผลิตเพ่ิมมากข้ึน 

3.27 0.96 
ปาน
กลาง 
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3.การรวมตัวเปนฐานการผลิตเดียวจะชวยเพ่ิม
ศักยภาพการผลิต 

3.68 0.81 มาก 

4.การรวมตัวเปนฐานการผลิตเดียวจะชวยเพ่ิม
คุณภาพสินคา 

3.28 1.00 
ปาน
กลาง 

5.การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะทําใหมี
การเชื่อมโยงเสนทางหลวงท้ังหมดภายในอาเซียน 

4.16 0.62 มาก 

คาเฉลี่ยรวม 3.66 0.87 มาก 

 
ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับเจตคติดานการเปนตลาดและฐานการผลิตเดียวกันอยู

ในระดับมาก (3.66)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะทําใหมีการ
เชื่อมโยงเสนทางหลวงท้ังหมดภายในอาเซียน (4.16)  รองลงมาคือ  การท่ีอาเซียนรวมกันเปนตลาด
เดียวจะชวยเพ่ิมอํานาจการตอรองแกคูคาในประชาคมโลก (3.94)  การรวมตัวเปนฐานการผลิตเดียว
จะชวยเพ่ิมศักยภาพการผลิต (3.68)  การรวมตัวเปนฐานการผลิตเดียวจะชวยเพ่ิมคุณภาพสินคา 
(3.28)  และ การท่ีอาเซียนรวมกันเปนตลาดเดียวจะทําใหรายไดภาคอุตสาหกรรมการผลิตเพ่ิมมากข้ึน
(3.27) ตามลําดับ 
 
4.8.2 ผลการศึกษาระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีมีขีดความสามารถในการแขงขันสูงตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีมีขีดความสามารถในการแขงขันสูงของ
ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ  อธิบายไดดังตารางท่ี 4.35 
 
ตารางท่ี 4.35คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีมีขีด
ความสามารถในการแขงขันสูงตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการ
เพ่ิมศักยภาพ 

เจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีมีขีดความสามารถใน
การแขงขันสูง 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 

1.  การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะชวย
เ พ่ิ ม ขี ด ค ว า ม ส าม า ร ถ ใ นก า ร แข ง ขั น ข อ ง
อุตสาหกรรมการผลิตในอาเซียน 

3.56 0.83 มาก 

2. การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะชวย
เพ่ิมแหลงเงินทุนแกผูประกอบการ 

3.43 1.08 
ปาน
กลาง 

3. การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนทําใหมี
แหลงวัตถุดิบเพ่ิมมากข้ึน 

3.58 0.86 มาก 
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4. การจัดทําเขตการคาเสรีอาเซียนเปนประโยชน
ตอผูประกอบการ 

4.42 0.58 มาก 

5. การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนทําให
ระบบการขนสงสินคาไดรับการพัฒนา 

4.21 0.68 มาก 

6. การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนทําให
ระบบเทคโนโลยีสารสนเทศไดรับการพัฒนา 

4.08 0.66 มาก 

คาเฉลี่ยรวม 3.88 0.88 มาก 

 
ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีมีขีดความสามารถในการ

แขงขันสูงอยูในระดับมาก (3.88)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการจัดทําเขตการคาเสรีอาเซียนเปน
ประโยชนตอผูประกอบการ (4.42 )  รองลงมาคือดานการเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนทําให
ระบบการขนสงสินคาไดรับการพัฒนา (4.21)  การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนทําใหระบบ
เทคโนโลยีสารสนเทศไดรับการพัฒนาศ  (4.08)  การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนทําใหมีแหลง
วัตถุดิบเพ่ิมมากข้ึน (3.58)  การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะชวยเพ่ิมขีดความสามารถในการ
แขงขันของอุตสาหกรรมการผลิตในอาเซียน (3.56)  และ การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะชวย
เพ่ิมแหลงเงินทุนแกผูประกอบการ (3.43) 

 
4.8.3 ผลการศึกษาระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีมีพัฒนาการทางเศรษฐกิจท่ีเทาเทียมกันตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีมีพัฒนาการทางเศรษฐกิจท่ีเทาเทียมกันของ
ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ  อธิบายไดดังตารางท่ี 4.36 
 
ตารางท่ี 4-36 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีมี
พัฒนาการทางเศรษฐกิจท่ีเทาเทียมกันตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน
หลังการเพ่ิมศักยภาพ 

เจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีมีพัฒนาการทาง
เศรษฐกิจท่ีเทาเทียมกัน 

คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

1. การเคลื่อนยายแรงงานมีฝมืออยางเสรีเปนสิ่งท่ี
ดีตอผูประกอบการ 

4.26 0.63 มาก 

2. การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะทําให
อุตสาหกรรมในแตละประเทศพัฒนาไปดวยกัน 

3.49 0.86 ปานกลาง 

3. การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะชวยลด
ปญหาความเหลื่อมล้ําทางสังคม 

3.25 1.01 ปานกลาง 
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4. เปนสิ่งดีท่ีประเทศไทยใหความชวยเหลือแก
ประเทศสมาชิกใหมของอาเซียนเพ่ือลดชองวาง
การพัฒนา 

4.23 0.68 มาก 

5. การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะชวยลด
ปญหาความยากจนใหแกคนไทย 

3.28 1.04 ปานกลาง 

6. เสนทางคมนาคมทางบกและทางรถไฟจะมี
มาตรฐานเดียวกันเม่ือเขาสู AEC 

3.21 0.79 ปานกลาง 

คาเฉลี่ยรวม 3.62 0.96 มาก 
 

ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีมีพัฒนาการทาง
เศรษฐกิจท่ีเทาเทียมกันอยูในระดับมาก (3.62)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการเคลื่อนยายแรงงานมี
ฝมืออยางเสรีเปนสิ่งท่ีดีตอผูประกอบการ (4.26)  รองลงมาคือดานการเปนสิ่งดีท่ีประเทศไทยใหความ
ชวยเหลือแกประเทศสมาชิกใหมของอาเซียนเพ่ือลดชองวางการพัฒนา (4.23) การเขาสูประชาคม
เศรษฐกิจอาเซียนจะทําใหอุตสาหกรรมในแตละประเทศพัฒนาไปดวยกัน (3.49)การเขาสูประชาคม
เศรษฐกิจอาเซียนจะชวยลดปญหาความยากจนใหแกคนไทย (3.28)  การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจ
อาเซียนจะชวยลดปญหาความเหลื่อมล้ําทางสังคม (3.25)  และเสนทางคมนาคมทางบกและทางรถไฟ
จะมีมาตรฐานเดียวกันเม่ือเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน (3.21) ตามลําดับ 
 
4.8.4 ผลการศึกษาระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีบูรณาการเขากับเศรษฐกิจโลกไดอยาง
สมบูรณตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีบูรณาการเขากับเศรษฐกิจโลกไดอยางสมบูรณ
ของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ อธิบายไดดังตารางท่ี 4.37 
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ตารางท่ี 4.37 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีบูรณาการ
เขากับเศรษฐกิจโลกไดอยางสมบูรณตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลัง
การเพ่ิมศักยภาพ 

เจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีบูรณาการเขากับ
เศรษฐกิจโลกไดอยางสมบูรณ 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 

1. การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะทําใหมี
การลงทุนดานอุตสาหกรรมการผลิตในอาเซียน
เพ่ิมมากข้ึน 

4.16 0.74 มาก 

2. การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะทําให
ประเทศอาเซียนรวมตัวเขากับประชาคมโลกได
อยางทัดเทียม 

3.42 0.88 
ปาน
กลาง 

3. ประเทศไทยจะมีความสัมพันธท่ีเขมแข็งกับมิตร
ประเทศเม่ือเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน 

3.35 0.92 
ปาน
กลาง 

4. การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะชวย
ขยายการสงออกของประเทศไทย 

3.87 0.67 มาก 

5. การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะทําให
ตางประเทศมาลงทุนในอาเซียนเพ่ิมมากข้ึน 

4.40 0.75 มาก 

คาเฉลี่ยรวม 3.84 0.89 มาก 

 
ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับเจตคติดานการเปนภูมิภาคท่ีบูรณาการเขากับ

เศรษฐกิจโลกไดอยางสมบูรณอยูในระดับมาก (3.84)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการเขาสูประชาคม
เศรษฐกิจอาเซียนจะทําใหตางประเทศมาลงทุนในอาเซียนเพ่ิมมากข้ึน (4.40)  รองลงมาคือการเขาสู
ประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะทําใหมีการลงทุนดานอุตสาหกรรมการผลิตในอาเซียนเพ่ิมมากข้ึน
(4.16)  การเขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะชวยขยายการสงออกของประเทศไทย (3.87)  การ
เขาสูประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนจะทําใหประเทศอาเซียนรวมตัวเขากับประชาคมโลกไดอยาง
ทัดเทียม (3.42)  และ ประเทศไทยจะมีความสัมพันธท่ีเขมแข็งกับมิตรประเทศเม่ือเขาสูประชาคม
เศรษฐกิจอาเซียน (3.35)  ตามลําดับ 
 
 
 
 
4.8.5 ผลการศึกษาระดับเจตคติโดยรวมตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค
อาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 
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ผลการศึกษาระดับเจตคติโดยรวมของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ  
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.38 
 
ตารางท่ี 4.38  คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับเจตคติโดยรวมตอโครงการความรวมมือ
ทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

เจตคติ คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 

ดานการเปนตลาดและฐานการผลิตเดียวกัน 3.66 0.87 มาก 

ดานการเปนภูมิภาคท่ีมีขีดความสามารถในการ
แขงขันสูง 

3.88 0.88 มาก 

ดานการเปนภูมิภาคท่ีมีพัฒนาการทางเศรษฐกิจท่ี
เทาเทียมกัน 

3.62 0.96 
ปาน
กลาง 

ดานการเปนภูมิภาคท่ีบูรณาการเขากับเศรษฐกิจ
โลกไดอยางสมบูรณ 

3.84 0.89 มาก 

คาเฉลี่ยรวม 3.75 0.91 มาก 

 
ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับระดับเจตคติโดยรวมตอการรวมกลุมประชาคม

เศรษฐกิจอาเซียนอยูในระดับมาก (3.75) โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการเปนภูมิภาคท่ีมีขีด
ความสามารถในการแขงขันสูง (3.88) รองลงมาคือดานการเปนภูมิภาคท่ีบูรณาการเขากับเศรษฐกิจ
โลกไดอยางสมบูรณ (3.84)  ดานการเปนตลาดและฐานการผลิตเดียวกัน (3.66)  และดานการเปน
ภูมิภาคท่ีมีพัฒนาการทางเศรษฐกิจท่ีเทาเทียมกัน (3.62) ตามลําดับ 
 

4.9 ผลการศึกษาระดับความตระหนักของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลัง
การเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความตระหนักของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 
อธิบายไดดังนี้ 
 
4.9.1 ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานแรงงานตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับ
ภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานแรงงานของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ  
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.39 
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ตารางท่ี 4.39 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความตระหนักดานแรงงานตอโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ความตระหนักดานแรงงาน คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 
1. การใชแรงงานตางดาวหากมีการขาดแคลน
แรงงาน 

3.84 0.85 มาก 

2. การพัฒนาทักษะดานภาษาอังกฤษใหแก
บุคลากร 

3.86 0.85 มาก 

3. การใหความรูความตระหนักดานอาเซียนแก
บุคลากร 

3.97 0.71 มาก 

4. การวางนโยบายเพ่ิมขีดความสามารถแรงงาน 3.98 0.67 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 3.91 0.77 มาก 
 

ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความตระหนักดานแรงงานอยูในระดับมาก (3.91) 
โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการวางนโยบายเพ่ิมขีดความสามารถแรงงาน (3.98)  รองลงมาคือดาน
การใหความรูความตระหนักดานอาเซียนแกบุคลากร (3.97)  ดานการพัฒนาทักษะดานภาษาอังกฤษ
ใหแกบุคลากร (3.86) และดานการใชแรงงานตางดาวหากมีการขาดแคลนแรงงาน (3.84)  ตามลําดับ 
 
4.9.2 ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานเครื่องจักรตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานเครื่องจักรของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ  
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.40 
 
 
 
 
ตารางท่ี 4.40 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความตระหนักดานเครื่องจักรตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ความตระหนักดานเครื่องจักร คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 

1.การปรับปรุงเครื่องจักรใหไดมาตรฐาน 4.13 0.77 มาก 
2.การปรับปรุงประสิทธิภาพและขีดความสามารถ
ในการผลิต 

4.19 0.69 มาก 

3.การสงเสริมใหเกิดเครือขายการผลิตเพ่ือแขงขัน
ระดับโลก 

4.26 0.72 มาก 

4.การใชเทคโนโลยีการติดตอสื่อสารท่ีทันสมัย 4.32 0.74 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 4.23 0.73 มาก 
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ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความตระหนักดานเครื่องจักรอยูในระดับมาก (4.23) 
โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการใชเทคโนโลยีการติดตอสื่อสารท่ีทันสมัย (4.32)  รองลงมาคือดานการ
สงเสริมใหเกิดเครือขายการผลิตเพ่ือแขงขันระดับโลก (4.26)  การปรับปรุงประสิทธิภาพและขีด
ความสามารถในการผลิต (4.19)  และ การปรับปรุงเครื่องจักรใหไดมาตรฐาน (4.13)  ตามลําดับ 

 
4.9.3 ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานวัตถุดิบตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับ
ภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานวัตถุดิบของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.41 
 
ตารางท่ี 4.41 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความตระหนักดานวัตถุดิบตอโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ความตระหนักดานวัตถุดิบ คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 
1. การหาแหลงวัตถุดิบเพ่ิมเติมจากกลุมประเทศ
อาเซียน 

4.47 0.65 มากท่ีสุด 

2. การใชทรัพยากรการผลิตรวมกันในอาเซียน 3.79 0.72 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 4.13 0.77 มาก 
 

ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความตระหนักดานวัตถุดิบอยูในระดับมาก (4.13)  โดย
มีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการหาแหลงวัตถุดิบเพ่ิมเติมจากกลุมประเทศอาเซียน (4.47)  รองลงมาคือ
ดานการใชทรัพยากรการผลิตรวมกันในอาเซียน (3.79)  ตามลําดับ 
 
4.9.4 ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานวิธีการทํางานตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานวิธีการทํางานของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ  
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.42 
 
ตารางท่ี 4.42 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความตระหนักดานวิธีการทํางานตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ความตระหนักดานวิธีการทํางาน คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 
1. การพัฒนาวิธีการทํางานเพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพ
การผลิต 

3.66 0.91 มาก 

2. การนําระบบมาตรฐานเชน ISO มาใชใน
หนวยงาน 

3.83 0.76 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 3.74 0.84 มาก 
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ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความตระหนักดานวิธีการทํางานอยูในระดับมาก 
(3.74)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการนําระบบมาตรฐานเชน ISO มาใชในหนวยงาน (3.83)  
รองลงมาคือดานการพัฒนาวิธีการทํางานเพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิต (3.66)  ตามลําดับ 

 
4.9.5 ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค
อาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานการจัดการของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ  
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.43 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางท่ี 4.43 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความตระหนักดานการจัดการตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ความตระหนักดานการจัดการ คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 
1. การพัฒนาวิธีการทํางานรวมกับแรงงาน
อาเซียน 

3.58 0.83 
ปาน
กลาง 

2. การวางแผนการผลิตอยางเปนระบบ 4.13 0.87 มาก 
3. การหาทางเลือกแหลง เ งินทุนใหมภายใน
อาเซียน 

4.34 0.68 มาก 

4. การเปนพันธมิตรกับผูประกอบการอ่ืนๆ ใน
อาเซียน 

3.71 0.66 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 3.94 0.83 มาก 
 

ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความตระหนักดานการจัดการอยูในระดับมาก (3.94)  
โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการหาทางเลือกแหลงเงินทุนใหมภายในอาเซียน (4.34)  รองลงมาคือดาน
การวางแผนการผลิตอยางเปนระบบ (4.13)  การเปนพันธมิตรกับผูประกอบการอ่ืนๆ ในอาเซียน  
(3.71)  และ  การพัฒนาวิธีการทํางานรวมกับแรงงานอาเซียน (3.58)  ตามลําดับ 

 
4.9.6 ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานผลิตภัณฑตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานผลิตภัณฑของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.44 
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ตารางท่ี 4.44 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความตระหนักดานผลิตภัณฑตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ความตระหนักดานผลิตภัณฑ คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 

1. การพัฒนาคุณภาพสินคาอยางตอเนื่อง 3.81 0.89 มาก 
2. การปรับปรุงคุณภาพสินคาตามความตองการ
ของลูกคา 

3.80 0.72 มาก 

3.การปรับปรุงรูปแบบผลิตภัณฑ เ พ่ือรองรับ
ตลาดโลก 

4.38 0.79 มาก 

4.การปรับปรุงหีบหอบรรจุภัณฑอยางตอเนื่อง 4.18 0.97 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 4.04 0.88 มาก 
 

ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความตระหนักดานดานผลิตภัณฑอยูในระดับมาก
(4.04)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการปรับปรุงรูปแบบผลิตภัณฑเพ่ือรองรับตลาดโลก(4.38)  
รองลงมาคือดานการปรับปรุงลักษณะหีบหอบรรจุภัณฑอยางตอเนื่อง (4.18)  การพัฒนาคุณภาพ
สินคาอยางตอเนื่อง  (3.81)  และ การปรับปรุงคุณภาพสินคาตามความตองการของลูกคา (3.80)  
ตามลําดับ 

 
4.9.7 ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานราคาตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับ
ภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานราคาของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ  
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.45 
 
ตารางท่ี 4.45 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความตระหนักดานราคาตอโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ความตระหนักดานราคา คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 

1. การกําหนดราคาใหเหมาะสมกับตลาดอาเซียน 3.67 1.04 
ปาน
กลาง 

2.  การลดตนทุนการผลิตโดยคุณภาพสินคาไม
ลดลง 

4.10 0.71 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 3.89 0.92 มาก 
 

ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความตระหนักดานราคาอยูในระดับมาก (3.89)  โดย
มีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการลดตนทุนการผลิตโดยคุณภาพสินคาไมลดลง (4.10)  รองลงมาคือดาน
การกําหนดราคาใหเหมาะสมกับตลาดอาเซียน  (3.67)  ตามลําดับ 
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4.9.8 ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานชองทางการจัดจําหนายตอโครงการความรวมมือทาง
เศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานชองทางการจัดจําหนายของผูประกอบการอุตสาหกรรม
การผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการ
เพ่ิมศักยภาพ  อธิบายไดดังตารางท่ี 4.46 
 
ตารางท่ี 4.46คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความตระหนักดานชองทางการจัด
จําหนายตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ความตระหนักดานชองทางการจัดจําหนาย คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 
1. การเพ่ิมชองทางการจัดจําหนายเพ่ือรองรับ
อาเซียน 

4.42 0.74 มาก 

2. การจัดชองทางจัดจําหนายใหลูกคาแตละ
ประเทศเขาถึง 

4.10 0.93 มาก 

3. การเตรียมความพรอมดานโลจิสติกส 3.84 0.68 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 4.12 0.82 มาก 
 

ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความตระหนักดานชองทางการจัดจําหนายอยูในระดับ
มาก (4.42)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการเพ่ิมชองทางการจัดจําหนายเพ่ือรองรับอาเซียน (4.42) 
รองลงมาคือดานการจัดชองทางจัดจําหนายใหลูกคาแตละประเทศเขาถึง (4.10)  และ  ดานการ
เตรียมความพรอมดานโลจิสติกส (3.84)  ตามลําดับ 
 
4.9.9 ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานการสงเสริมการขายตอโครงการความรวมมือทาง
เศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความตระหนักดานการสงเสริมการขายของผูประกอบการอุตสาหกรรมการ
ผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิม
ศักยภาพ  อธิบายไดดังตารางท่ี 4.47 

 
ตารางท่ี 4.47 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความตระหนักดานการสงเสริมการขาย
ตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ความตระหนักดานการสงเสริมการขาย คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 
1. การประชาสัมพันธผลิตภัณฑเปนภาษาอ่ืน ๆ 
ในอาเซียน 

3.59 0.79 มาก 

2. การประชาสัมพันธใหเขาถึงในทุกประเทศ
อาเซียน 

3.52 0.95 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 3.56 0.88 มาก 
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ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความตระหนักดานการสงเสริมการขายอยูในระดับ
มาก (3.56)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการประชาสัมพันธผลิตภัณฑเปนภาษาอ่ืน ๆ ในอาเซียน
(3.59)  รองลงมาคือดานการประชาสัมพันธใหเขาถึงในทุกประเทศอาเซียน (3.52)  ตามลําดับ 
 
4.9.10 ผลการศึกษาระดับความตระหนักโดยรวมตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับ
ภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความตระหนักโดยรวมของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ  
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.48 
 
ตารางท่ี 4.48 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความตระหนักโดยรวมตอโครงการความ
รวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ความตระหนัก คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 

ปจจัยดานแรงงาน 3.91 0.77 มาก 

ปจจัยดานเครื่องจักร 4.23 0.73 มาก 

ปจจัยดานวัตถุดิบ 4.13 0.77 มาก 

ปจจัยดานวิธีการทํางาน 3.74 0.84 มาก 

ปจจัยดานการจัดการ 3.94 0.83 มาก 

ปจจัยดานผลิตภัณฑ 4.04 0.88 มาก 

ปจจัยดานราคา 3.89 0.92 มาก 

ปจจัยดานชองทางการจัดจําหนาย 4.12 0.82 มาก 

ปจจัยดานการสงเสริมการขาย 3.56 0.88 มาก 

คาเฉลี่ยท้ังหมด 3.98 0.84 มาก 

 
ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความตระหนักโดยรวมตอการรวมกลุมประชาคม

เศรษฐกิจอาเซียนอยูในระดับมาก (3.98)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในปจจัยดานเครื่องจักร (4.23) 
รองลงมาไดแก ปจจัยดานวัตถุดิบ (4.13)  ปจจัยดานชองทางการจัดจําหนาย (4.12)  ปจจัยดาน
ผลิตภัณฑ (4.04)   ปจจัยดานการจัดการ (3.94)   ปจจัยดานแรงงาน (3.91)  ปจจัยดานราคา (3.89) 
ปจจัยดานวิธีการทํางาน (3.74)  และ ปจจัยดานการสงเสริมการขาย (3.56) ตามลําดับ 
 

4.10 ผลการศึกษาระดับความพรอมของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิม
ศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความพรอมของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานี
ตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ อธิบายไดดังนี้ 
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4.10.1 ผลการศึกษาระดับความพรอมดานกลยุทธตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับ
ภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความพรอมดานกลยุทธของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ  
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.49 
 
ตารางท่ี 4.49 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความพรอมดานกลยุทธตอโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ความพรอมดานกลยุทธ คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

1. หนวยงานมีการวางแผนกลยุทธในการ
ขยายตั วหรื อ เต รี ยมการตั้ ง รั บการ เข า สู 
ประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน 

2.46 1.02 ปานกลาง 

2. หนวยงานมีการวางแผนกลยุทธการตลาด
เพ่ือรองรับประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน 

2.93 1.00 ปานกลาง 

3. หนวยงานมีการวางแผนกลยุทธระดับหนาท่ี
เพ่ือรองรับประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน 

3.00 0.76 ปานกลาง 

คาเฉลี่ยโดยรวม 2.80 0.96 ปานกลาง 
 

ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความพรอมดานกลยุทธอยูในระดับปานกลาง (2.80) 
โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานหนวยงานมีการวางแผนกลยุทธระดับหนาท่ีเพ่ือรองรับประชาคม
เศรษฐกิจอาเซียน (3.00)  รองลงมาคือดานหนวยงานมีการวางแผนกลยุทธการตลาดเพ่ือรองรับ
ประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน (2.93)  และหนวยงานมีการวางแผนกลยุทธในการขยายตัวหรือ
เตรียมการตั้งรับการเขาสู ประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน (2.46)  ตามลําดับ 
 

4.10.2 ผลการศึกษาระดับความพรอมดานโครงสรางองคกรตอโครงการความรวมมือทาง
เศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความพรอมดานโครงสรางองคกรของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ  
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.50 
 
 
ตารางท่ี 4.50 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความพรอมดานโครงสรางองคกรตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ความพรอมดานโครงสรางองคกร คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

1. หนวยงานมีการกําหนดผังองคกรอยางชัดเจน 3.25 0.83 ปานกลาง 
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2. หนวยงานมีการกําหนดสายการปฏิบัติหนาท่ี
ท่ีเก่ียวกับการประสานงานกับตางประเทศ 

2.39 0.73 นอย 

3. หนวยงานมีพันธมิตรหรือเครือขายจาก
ประเทศอาเซียน 

1.61 0.82 นอย 

คาเฉลี่ยโดยรวม 2.42 1.04 นอย 
 

ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความพรอมดานโครงสรางองคกรอยูในระดับนอย 
(2.42)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานหนวยงานมีการกําหนดผังองคกรอยางชัดเจน (3.25)  รองลงมา
คือดานหนวยงานมีการกําหนดสายการปฏิบัติหนาท่ีท่ีเก่ียวกับการประสานงานกับตางประเทศ (2.39) 
และหนวยงานมีพันธมิตรหรือเครือขายจากประเทศอาเซียน (1.61)  ตามลําดับ 
 
4.10.3 ผลการศึกษาระดับความพรอมดานระบบงานตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับ
ภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความพรอมดานระบบงานของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.51 
 
ตารางท่ี 4.51 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความพรอมดานระบบงานตอโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ความพรอมดานระบบงาน คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

1. หนวยงานมีหรือกําลังดําเนินการจัดทําระบบ
บริหารคุณภาพ เชน ISO 

1.54 0.73 นอย 

2. หนวยงานมีการจัดทํามาตรฐานการใหบริการ 2.79 0.73 ปานกลาง 

3. หนวยงานมีระบบการใชเทคโนโลยี
ติดตอสื่อสารท่ีทันสมัยท้ังภายในและภายนอก 

3.61 0.73 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 2.64 1.12 ปานกลาง 

ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความพรอมดานระบบงานอยูในระดับปานกลาง 
(2.64)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานหนวยงานมีระบบการใชเทคโนโลยีติดตอสื่อสารท่ีทันสมัยท้ัง
ภายในและภายนอก (3.61)  รองลงมาคือดานหนวยงานมีการจัดทํามาตรฐานการใหบริการ (2.79)  
และหนวยงานมีหรือกําลังดําเนินการจัดทําระบบบริหารคุณภาพ เชน ISO (1.54)  ตามลําดับ 
 
4.10.4 ผลการศึกษาระดับความพรอมดานผูบริหารตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับ
ภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 
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ผลการศึกษาระดับความพรอมดานผูบริหารของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.52 
 
ตารางท่ี 4.52 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความพรอมดานผูบริหารตอโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ความพรอมดานผูบริหาร คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

1. ผูบริหารมีการสรางแรงจูงใจในการทํางาน
ใหแกบุคลากรทุกระดับ 

3.79 0.77 มาก 

2. ผูบริหารมีความตระหนักในการสราง
เครือขาย 

4.18 0.66 มาก 

3. ผูบริหารมีความตระหนักในความเทาเทียม
กันของแรงงานหลากหลายเชื้อชาติ 

4.04 0.87 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 4.00 0.79 มาก 

 
ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความพรอมดานผูบริหารอยูในระดับมาก (4.00)  โดย

มีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานผูบริหารมีความตระหนักในการสรางเครือขาย (4.18)  รองลงมาคือดาน
ผูบริหารมีความตระหนักในความเทาเทียมกันของแรงงานหลากหลายเชื้อชาติ (4.04)  และ ผูบริหารมี
การสรางแรงจูงใจในการทํางานใหแกบุคลากรทุกระดับ (3.79)  ตามลําดับ 
 
4.10.5 ผลการศึกษาระดับความพรอมดานกําลังคนตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับ
ภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความพรอมดานกําลังคนของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.53 
 
ตารางท่ี 4.53 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความพรอมดานกําลังคนตอโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ความพรอมดานกําลังคน คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

1.หนวยงานมีระบบการคัดเลือกบุคลากรจาก
อาเซียนในการปฏิบัติงานแตละหนาท่ี 

1.93 0.89 นอย 

2. หนวยงานมีการพัฒนาบุคลากรอยางตอเนื่อง 3.32 0.81 ปานกลาง 

คาเฉลี่ยโดยรวม 2.63 0.60 ปานกลาง 
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ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความพรอมดานกําลังคนอยูในระดับปานกลาง (2.63)  
โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานหนวยงานมีการพัฒนาบุคลากรอยางตอเนื่อง (3.32)  และรองลงมาคือ
ดานหนวยงานมีระบบการคัดเลือกบุคลากรจากอาเซียนในการปฏิบัติงานแตละหนาท่ี (1.93) 
ตามลําดับ 
 
4.10.6 ผลการศึกษาระดับความพรอมดานทักษะขององคกรตอโครงการความรวมมือทาง
เศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความพรอมดานทักษะขององคกรของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.54 
 
ตารางท่ี 4.54 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความพรอมดานทักษะขององคกรตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ความพรอมดานทักษะขององคกร คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

1. หนวยงานมีความเชี่ยวชาญในผลิตภัณฑหรือ
บริการอยางครอบคลุมทุกประเด็น 

4.57 0.56 มากท่ีสุด 

2. หนวยงานมีความสามารถในการติดตอคูคา
ตางชาติ 

2.75 0.58 ปานกลาง 

3. หนวยงานมีความสามารถในการตอบสนอง
ตอความเปลี่ยนแปลงไดเปนอยางดี 

4.11 0.67 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 3.81 0.98 มาก 
 

ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความพรอมดานทักษะขององคกรอยูในระดับมาก 
(3.81)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานหนวยงานมีความเชี่ยวชาญในผลิตภัณฑหรือบริการอยาง
ครอบคลุมทุกประเด็น (4.57)  รองลงมาคือหนวยงานมีความสามารถในการตอบสนองตอความ
เปลี่ยนแปลงไดเปนอยางดี (4.11)  และหนวยงานมีความสามารถในการติดตอคูคาตางชาติ (2.75)  
ตามลําดับ 
 
4.10.7 ผลการศึกษาระดับความพรอมดานคานิยมรวมตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความพรอมดานคานิยมรวมของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ  
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.55 
 
ตารางท่ี 4.55 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความพรอมดานคานิยมรวมตอโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 
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ความพรอมดานคานิยมรวม คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 
ระดับ 

1. บุคลากรทราบเปาหมายขององคกรเปนอยาง
ดีและมีความตั้งใจในการปฏิบัติงานใหบรรลุ
เปาหมายขององคกร 

4.46 0.57 มาก 

2. หนวยงานมีลักษณะการทํางานเปนทีม 4.36 0.67 มาก 

3 . หนวยงานมีการสงเสริมหลักธรรมาภิบาล 4.50 0.63 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 4.44 0.62 มาก 

 
ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความพรอมดานคานิยมรวมอยูในระดับมาก (4.44) 

โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานหนวยงานมีการสงเสริมหลักธรรมาภิบาล (4.50)  บุคลากรทราบเปาหมาย
ขององคกรเปนอยางดีและมีความต้ังใจในการปฏิบัติงานใหบรรลุเปาหมายขององคกร (4.46)  และ
หนวยงานมีลักษณะการทํางานเปนทีม (4.36)  ตามลําดับ 
 
 
4.10.8 ผลการศึกษาระดับความพรอมโดยรวมตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับ
ภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาระดับความพรอมโดยรวมของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ  
อธิบายไดดังตารางท่ี 4.56 
 
ตารางท่ี 4.56 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของระดับความพรอมโดยรวมตอโครงการความ
รวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ความพรอม คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 

ดานกลยุทธ 2.80 0.96 ปานกลาง 

ดานโครงสรางองคกร 2.42 1.04 นอย 

ดานระบบงาน 2.64 1.12 ปานกลาง 

ดานผูบริหาร 4.00 0.79 มาก 

ดานกําลังคน 2.63 1.10 ปานกลาง 

ดานทักษะขององคกร 3.81 0.98 มาก 

ดานคานิยมรวม 4.44 0.62 มาก 

คาเฉลี่ยโดยรวม 3.28 1.22 ปานกลาง 
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ผลการศึกษาพบวาผูประกอบการมีระดับความพรอมตอการรวมกลุมประชาคมเศรษฐกิจ

อาเซียน โดยรวมอยูในระดับปานกลาง (3.28)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานคานิยมรวม (4.44)  
รองลงมาเปนดานผูบริหาร (4.00) ดานทักษะขององคกร (3.81)  ดานกลยุทธ (2.80)  ดานระบบงาน 
(2.64)  ดานกําลังคน (2.63)  และ ดานโครงสรางองคกร (2.42)  ตามลําดับ 
 
4.11 ผลการศึกษาเปรียบเทียบระดับความรู เจตคติ ความตระหนัก และความพรอม
ของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความ
รวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนกอนและหลังการเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาแบงเปนการเปรียบเทียบ 1) ระดับความรู   2) เจตคติ  3) ความตระหนัก และ  4) 
ความพรอมของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือ
ทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนโดยกําหนดใหกลุมตัวอยางกอนและหลังการเพ่ิมศักยภาพเปน
อิสระตอกันและการกระจายขอมูลเปนแบบโคงปกติ ดังตอไปนี้ 

 
4.11.1 ผลการศึกษาเปรียบเทียบระดับความรู ของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน กอนและหลังการเพ่ิม
ศักยภาพ 

ผลการศึกษาเปรียบเทียบระดับความรูจากการทดสอบสมมติฐานโดยใชวิธี Independent t-
Test แสดงตามลําดับข้ันตอนดังตอไปนี้ 

ระดับคะแนนกอนการเพ่ิมศักยภาพ   n1  =  280,  X̄1  =  17.70,  S1  =  3.30 
ระดับคะแนนหลังการเพ่ิมศักยภาพ   n2  =  280,  X̄2  =  22.02,  S2  =  3.81 

 
ข้ันท่ี  1  ตั้งสมมุติฐาน 
ผูวิจัยไดตั้งสมมติฐานในการศึกษาเปรียบเทียบระดับความรู ของผูประกอบการอุตสาหกรรม

การผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน กอนและ
หลังการเพ่ิมศักยภาพดังตอไปนี้ 

H0  :  คะแนนเฉลี่ยหลังการเพ่ิมศักยภาพเทากับกอนการเพ่ิมศักยภาพ (µ2 = µ1) 
H1  :  คะแนนเฉลี่ยหลังการเพ่ิมศักยภาพมากกวากอนการเพ่ิมศักยภาพ (µ2 > µ1) 
  

ข้ันท่ี  2  กําหนดระดับนัยสําคัญ 

 α =  .05   

 
ข้ันท่ี  3  เลือกสถิติท่ีใชในการทดสอบสมมุติฐาน 
เนื่องจากสถิติ t –test  มี  2  สูตร  กอนตัดสินใจเลือกใชสูตรใดใหทําการทดสอบ จึงตองหาคา

ความแปรปรวนของท้ังสองกลุมวาเทากันหรือไมเทากันโดยการทดสอบ  F - test 
ตั้งสมมุติฐานทางสถิติ 
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จาก 

  
กําหนด  α =  .05  เม่ือพิจารณาจะพบวาเปนการทดสอบแบบสองทาง ดังนั้นจึงเปดหาคา

วิกฤติท่ีตําแหนง α =  .025  dfmax  = 280 - 1= 279,   dfmin = 280 – 1 = 279 
จะไดคาวิกฤตของ F เทากับ  1.43  (  Fตาราง=  1.43 ) 
 
 Fคํานวณ  =            =    1.33 
 
พบวา   Fคํานวณ = 1.33  <  Fตาราง  = 1.43 
ดังนั้น  จึงยอมรับ  H0   นั่นคือ  2

2
2

1 σσ =  
จากผลการทดสอบจึงตัดสินใจเลือกใชสถิติ  t-test แบบ Pooled variance  ตามสูตร  ดังนี้ 

  
  
ข้ันท่ี  4   กําหนดขอบเขตวิกฤติ 

หาคาวิกฤตของ t  เม่ือ  df  =  280 + 280 - 2  =  558  ท่ี α =  .05   
เนื่องจากเปนการทดสอบสมมุติฐานแบบทางเดียว (H1 : µ2 > µ1) 

เปดตารางหาคาวิกฤตท่ี α =  .05      df = 558   จะไดคาวิกฤตของ t (tตาราง )  =   1.65 
 
ข้ันท่ี  5  คํานวณคาสถิติตามสูตร 

  
แทนคาในสูตร      
 
 
 
                        = 12.70 
 

 3.812 
 3.302 

= 
280 + 280 -  2 

Sp
2
 

(280  - 1)3.302+(280 - 1)3.812 

 
 
 

 
= t 

22.02 - 17.70 

12.70   1   +   1   
 280    280  
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                       =  14.34 
         
ข้ันท่ี  6  สรุปการตัดสินใจ 
เนื่องจาก   tคํานวณ = 14.34 >   tตาราง = 1.65  ดังนั้น  จึงปฏิเสธ  H0 ยอมรับ  H1 สรุปไดวา 

ระดับความรูของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือ
ทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ เพ่ิมข้ึนมากกวาเดิมท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 
ดังตารางท่ี 4.57 
 
ตารางท่ี 4.57 การเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระดับความรูกอนและหลังการเพ่ิมศักยภาพ
ของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียน 

ตัวแปร กลุมตัวอยาง n X̄ S.D. tตาราง tคํานวณ Resault 

ระดับความรู   

กอนพัฒนา
ศักยภาพ 

280 17.70 3.30 1.65 14.43 Reject H0 

หลังพัฒนา 
ศักยภาพ 

280 22.02 3.81       

คาวิกฤติของ t ท่ีระดับ 0.05, df  =  558 
 
4.11.2 ผลการศึกษาเปรียบเทียบระดับเจตคติของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน กอนและหลังการเพ่ิม
ศักยภาพ 

ผลการศึกษาเปรียบเทียบระดับเจตคติจากการทดสอบสมมติฐานโดยใชวิธี Independent t-
Test แสดงตามลําดับข้ันตอนดังตอไปนี้ 

ระดับเจตคติกอนการเพ่ิมศักยภาพ n1  =   280,  X̄1  =  3.60,  S1  =  0.90 
ระดับเจตคติหลังการเพ่ิมศักยภาพ n2  =   280,  X̄2  =  3.75,  S2  =  0.91 
 
ข้ันท่ี  1  ตั้งสมมุติฐาน 
ผูวิจัยไดตั้งสมมติฐานในการศึกษาเปรียบเทียบระดับเจตคติของผูประกอบการอุตสาหกรรมการ

ผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน กอนและหลัง
การเพ่ิมศักยภาพดังตอไปนี้ 

H0 : ระดับเจตคติหลังการเพ่ิมศักยภาพเทากับกอนการเพ่ิมศักยภาพ (µ2 = µ1) 
H1 : ระดับเจตคติหลังการเพ่ิมศักยภาพมากกวากอนการเพ่ิมศักยภาพ (µ2 > µ1) 
 
ข้ันท่ี  2  กําหนดระดับนัยสําคัญ 
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 α =  .05   

 
ข้ันท่ี  3  เลือกสถิติท่ีใชในการทดสอบสมมุติฐาน 
เนื่องจากสถิติ t –test  มี  2  สูตร  กอนตัดสินใจเลือกใชสูตรใดใหทําการทดสอบ จึงตองหาคา

ความแปรปรวนของท้ังสองกลุมวาเทากันหรือไมเทากันโดยการทดสอบ  F - test 
ตั้งสมมุติฐานทางสถิติ 

  
จาก 

  
กําหนด  α=  .05  เม่ือพิจารณาจะพบวาเปนการทดสอบแบบสองทาง ดังนั้นจึงเปดหาคา

วิกฤติท่ีตําแหนง α=  .025   dfmax  = 280 - 1= 279,   dfmin = 280 – 1 = 279 
จะไดคาวิกฤตของ F เทากับ  1.43  ( Fตาราง=  1.43 ) 
 
 Fคํานวณ  =                =   1.02 
 
พบวา   F  คํานวณ = 1.02 <  F ตาราง  =  1.43 
ดังนั้น  จึงยอมรับ  H0   นั่นคือ  2

2
2

1 σσ =  
จากผลการทดสอบจึงตัดสินใจเลือกใชสถิติ  t-test แบบ Pooled variance  ตามสูตร  ดังนี้ 

  
 
ข้ันท่ี  4   กําหนดขอบเขตวิกฤติ 

หาคาวิกฤตของ t  เม่ือ df  =  280 + 280 - 2  =  558  ท่ี α =  .05   
เนื่องจากเปนการทดสอบสมมุติฐานแบบทางเดียว (H1 : µ2  > µ1) 

เปดตารางหาคาวิกฤตท่ี α =  .05,    df = 558   จะไดคาวิกฤตของ t (tตาราง ) =   1.65 
 
ข้ันท่ี  5  คํานวณคาสถิติตามสูตร 

  

0.912 
0.902 
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แทนคาในสูตร      
 
 
 
                        = 0.819 
 
 
 
 
                       =  1.96 

         
ข้ันท่ี  6  สรุปการตัดสินใจ 
เนื่องจาก   tคํานวณ =  1.96 >  tตาราง = 1.65 ดังนั้น  จึงปฏิเสธ  H0  ยอมรับ  H 1 สรุปไดวา

ระดับเจตคติของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือ
ทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ เพ่ิมข้ึนมากกวาเดิมท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 
ดังตารางท่ี 4.58 

 
ตารางท่ี 4.58 การเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระดับเจตคติกอนและหลังการเพ่ิมศักยภาพ
ของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียน 

ตัวแปร กลุมตัวอยาง n X̄ S.D. tตาราง tคํานวณ Resault 

ระดับเจตคติ   

กอนพัฒนา
ศักยภาพ 

280 3.60 0.90 1.65 1.96 Reject H0 

หลังพัฒนา 
ศักยภาพ 

280 3.75 0.91       

คาวิกฤติของ t ท่ีระดับ 0.05, df = 558 
 

4.11.3 ผลการศึกษาเปรียบเทียบระดับความตระหนักของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน กอนและหลัง
การเพ่ิมศักยภาพ 

ผลการศึกษาเปรียบเทียบระดับความตระหนักจากการทดสอบสมมติฐานโดยใชวิธี 
Independent t-Test แสดงตามลําดับข้ันตอนดังตอไปนี้ 

ระดับความตระหนักกอนการเพ่ิมศักยภาพ  n1  = 280,  X̄1  =  3.84,  S1  =  0.88 
ระดับความตระหนักหลังการเพ่ิมศักยภาพ  n2  =  280,  X̄2  =  3.98,  S2  =  0.84 
 
ข้ันท่ี  1  ตั้งสมมุติฐาน 

= 
280 + 280 -  2 

Sp
2
 

(280  - 1)0.902+(280 - 1)0.912 

 
 
 

 
= t 

3.75 - 3.60 

0.819    1   +   1   
 280    280  
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ผูวิจัยไดตั้งสมมติฐานในการศึกษาเปรียบเทียบระดับความตระหนักของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค
อาเซียน กอนและหลังการเพ่ิมศักยภาพ ดังตอไปนี้ 

H0 : ระดับความตระหนักหลังการเพ่ิมศักยภาพเทากับกอนการเพ่ิมศักยภาพ (µ2 = µ1) 
H1 : ระดับความตระหนักหลังการเพ่ิมศักยภาพมากกวากอนการเพ่ิมศักยภาพ (µ2 > µ1) 
 
ข้ันท่ี  2  กําหนดระดับนัยสําคัญ 

 α =  .05   

 
ข้ันท่ี  3  เลือกสถิติท่ีใชในการทดสอบสมมุติฐาน 
เนื่องจากสถิติ t –test  มี  2  สูตร  กอนตัดสินใจเลือกใชสูตรใดใหทําการทดสอบ จึงตองหาคา

ความแปรปรวนของท้ังสองกลุมวาเทากันหรือไมเทากันโดยการทดสอบ  F - test 
ตั้งสมมุติฐานทางสถิติ 

  
จาก 

  
 

กําหนด  α =  .05  เม่ือพิจารณาจะพบวาเปนการทดสอบแบบสองทาง ดังนั้นจึงเปดหาคา

วิกฤติท่ีตําแหนง α =  .025,   dfmax  = 280 - 1 =  279,   dfmin = 280 – 1 = 279 
จะไดคาวิกฤตของ F เทากับ  1.43  (  Fตาราง=  1.43 ) 
 

 Fคํานวณ =               =   1.10 
 
พบวา   Fคํานวณ  = 1.10 <  Fตาราง = 1.43 

ดังนั้น  จึงยอมรับ  H0   นั่นคือ  2
2

2
1 σσ =  

จากผลการทดสอบจึงตัดสินใจเลือกใชสถิติ  t-test แบบ Pooled variance  ตามสูตร  ดังนี้ 

  
 
ข้ันท่ี  4   กําหนดขอบเขตวิกฤติ 

หาคาวิกฤตของ t  เม่ือ df = 280 + 280 - 2  =  558  ท่ี α =  .05   
เนื่องจากเปนการทดสอบสมมุติฐานแบบทางเดียว (H1 : µ2> µ1) 

เปดตารางหาคาวิกฤตท่ี α  = .05,  df = 558   จะไดคาวิกฤตของ t (tตาราง ) =   1.65 

0.882 
0.842 
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ข้ันท่ี  5  คํานวณคาสถิติตามสูตร 

  
 
แทนคาในสูตร      
 
 
 
                        = 0.74 
 
 
 
                       =   1.93 
        
ข้ันท่ี  6  สรุปการตัดสินใจ 
เนื่องจาก   tคํานวณ = 1.93 >  tตาราง = 1.65 ดังนั้น  จึงปฏิเสธ  H0 ยอมรับ  H 1 สรุปไดวา

ระดับความตระหนักของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความ
รวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพ เพ่ิมข้ึนมากกวาเดิมท่ีระดับนัยสําคัญ 
0.05ดังตารางท่ี 4.59 

 
ตารางท่ี 4.59 การเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระดับความตระหนักกอนและหลังการเพ่ิม
ศักยภาพ ของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทาง
เศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน 

ตัวแปร กลุมตัวอยาง n X̄ S.D. tตาราง tคํานวณ Resault 

ระดับความ
ตระหนัก 

กอนพัฒนา
ศักยภาพ 

280 3.84 0.88 1.65 1.93 Reject H0 

หลังพัฒนา
ศักยภาพ 

280 3.98 0.84       

คาวิกฤติของ t ท่ีระดับ 0.05, df = 558 

 
4.11.4  ผลการศึกษาเปรียบเทียบระดับความพรอมของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตใน
จังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน กอนและหลัง
การเพ่ิมศักยภาพ 

= 
280 + 280 -  2 

Sp
2
 

(280  - 1)0.882+(280 - 1)0.842 

 
 
 

 
= t 

3.98 - 3.84 

0.74    1   +   1   
 280    280  
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ผลการศึกษาเปรียบเทียบระดับความพรอมจากการทดสอบสมมติฐานโดยใชวิธี Independent 
t- test แสดงตามลําดับข้ันตอนดังตอไปนี้ 

ระดับความพรอมกอนการเพ่ิมศักยภาพ n1 = 280,  X̄1  =  3.21,  S1  =  1.23 

ระดับความพรอมหลังการเพ่ิมศักยภาพ n2 = 280,  X̄2  =  3.28,  S2  =  1.22 
 
ข้ันท่ี  1  ตั้งสมมุติฐาน 
ผูวิจัยไดตั้ งสมมติฐานในการศึกษาเปรียบเทียบระดับความพรอมของผูประกอบการ

อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค
อาเซียนกอนและหลังการเพ่ิมศักยภาพดังตอไปนี้ 

H0  : ระดับความพรอมหลังการเพ่ิมศักยภาพเทากับกอนการเพ่ิมศักยภาพ (µ2  = µ1) 
H1 : ระดับความพรอมหลังการเพ่ิมศักยภาพมากกวากอนการเพ่ิมศักยภาพ (µ2 > µ1) 
 
ข้ันท่ี  2  กําหนดระดับนัยสําคัญ 

 α =  .05   

 
ข้ันท่ี  3  เลือกสถิติท่ีใชในการทดสอบสมมุติฐาน 
เนื่องจากสถิติ t –test  มี  2  สูตร  กอนตัดสินใจเลือกใชสูตรใดใหทําการทดสอบ จึงตองหาคา

ความแปรปรวนของท้ังสองกลุมวาเทากันหรือไมเทากันโดยการทดสอบ  F - test 
ตั้งสมมุติฐานทางสถิติ 

  
จาก 

  
 

กําหนด  α =  .05  เม่ือพิจารณาจะพบวาเปนการทดสอบแบบสองทาง ดังนั้นจึงเปดหาคา

วิกฤติท่ีตําแหนง  α  =  .025   dfmax  = 280 - 1 =  279,   dfmin =  280 – 1  =  279 
จะไดคาวิกฤตของ F เทากับ  1.43  (  Fตาราง =  1.43 ) 

 
 Fคํานวณ  =               =   1.02 
 

พบวา   F  คํานวณ = 1.02 <  F ตาราง = 1.43 
ดังนั้น  จึงยอมรับ  H0   นั่นคือ  2

2
2

1 σσ =  
จากผลการทดสอบจึงตัดสินใจเลือกใชสถิติ  t-test แบบ Pooled variance  ตามสูตร  ดังนี้ 

1.232 
1.222 
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ข้ันท่ี  4   กําหนดขอบเขตวิกฤติ 

หาคาวิกฤตของ t  เม่ือ df = 280 + 280 - 2  =  558  ท่ี  α =  .05   
เนื่องจากเปนการทดสอบสมมุติฐานแบบทางเดียว (H1 : µ2 > µ1) 

เปดตารางหาคาวิกฤตท่ี  α =  .05,     df = 558   จะไดคาวิกฤตของ t (tตาราง )  =   1.65 
 
ข้ันท่ี  5  คํานวณคาสถิติตามสูตร 

  
 

 
 

แทนคาในสูตร      
 
 
 
                        = 1.50 
 
 
 
 
 
                       =   0.68 
        

ข้ันท่ี  6  สรุปการตัดสินใจ 
เนื่องจาก   tคํานวณ = 0.68<  tตาราง = 1.65 ดังนั้น  จึงยอมรับ  H0 สรุปไดวาระดับความพรอม

ของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนหลังการเพ่ิมศักยภาพไมเพ่ิมข้ึนจากเดิมท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 ดังตารางท่ี 4.60 

 

= 
280 + 280 -  2 

Sp
2
 

(280  - 1)1.232+(280 - 1)1.222 

 
 
 

 
= t 

3.28 - 3.21 

 1.50    1   +   1   
 280    280  



131 
 
ตารางท่ี 4.60 การเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระดับความพรอมกอนและหลังการเพ่ิม
ศักยภาพของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทาง
เศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน 

ตัวแปร กลุมตัวอยาง n X̄ S.D. tตาราง tคํานวณ Resault 

ระดับความ
พรอม 

กอนพัฒนา
ศักยภาพ 

280 3.21 1.23 1.65 0.68 Accept H0 

หลังพัฒนา 
ศักยภาพ 

280 3.28 1.22       

คาวิกฤติของ t ท่ีระดับ 0.05, df = 558 

 
4.12 ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย 
 ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัยที่ 1 

การทดสอบสมมติฐานการวิจัยท่ี 1 ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานี
ท่ีมีสภาพธุรกิจไดแก จํานวนพนักงาน ทุนจดทะเบียน และ สถานท่ีตั้ง ท่ีแตกตางกันมีระดับระดับ
ความรู เจตคติ ความตระหนักและความพรอม ดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค
อาเซียนแตกตางกัน ผูวิจัยกําหนดใหกลุมตัวอยางคือผูตอบแบบประเมินท้ังกอนและหลังการพัฒนา
ศักยภาพความรู ตัวอยางแตละกลุมเปนอิสระตอกันและการกระจายขอมูลเปนแบบโคงปกติ โดยแบง
การทดสอบเปนแตละสมมติฐานยอย 12 ขอตั้งแตหัวขอท่ี 4.12.1 ถึง 4.12.12 ดังตอไปนี้ 
 
4.12.1 ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็นผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานจํานวนพนักงานแตกตางกันมีระดับความรูดานโครงการความ
รวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกัน 

ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็น ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ี
มีสภาพธุรกิจดานจํานวนพนักงานแตกตางกันมีระดับความรูดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกันใชวิธี Independent t-Test โดยมีคาตัวแปรและลําดับข้ันตอน
ดังตอไปนี้ 

ระดับความรูของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการจํานวนพนักงานไมเกิน 50 คน   

n1  =  291,  X̄ 1  =  19.15,  S1  =  3.84 
ระดับความรูของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการจํานวนพนักงานมากกวา 50 คน 

n2  =  269,  X̄2  =  20.65,  S2  =  4.37 
 
ข้ันท่ี  1  ตั้งสมมุติฐาน 
ผูวิจัยไดกําหนดสมมติฐานในการศึกษาประเด็นในหัวขอนี้ดังตอไปนี้ 
H0  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานจํานวน

พนักงานแตกตางกันมีระดับความรูดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไม
แตกตางกัน (µ1  = µ2) 
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H1  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานจํานวน
พนักงานแตกตางกันมีระดับความรูดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน
แตกตางกัน (µ1  ≠  µ2) 

 
ข้ันท่ี  2  กําหนดระดับนัยสําคัญ 

 α =  .05   

 
ข้ันท่ี  3  เลือกสถิติท่ีใชในการทดสอบสมมุติฐาน 
เนื่องจากสถิติ t –test  มี  2  สูตร  กอนตัดสินใจเลือกใชสูตรใดใหทําการทดสอบ จึงตองหาคา

ความแปรปรวนของท้ังสองกลุมวาเทากันหรือไมเทากันโดยการทดสอบ  F - test 
ตั้งสมมุติฐานทางสถิติ 

  
จาก 

  
 

กําหนด  α =  .05  เม่ือพิจารณาจะพบวาเปนการทดสอบแบบสองทาง ดังนั้นจึงเปดหาคา

วิกฤติท่ีตําแหนง α =  .025   dfmax  = 269 - 1= 268,   dfmin = 291 – 1 = 290 
จะไดคาวิกฤตของ F เทากับ  1.44  (  Fตาราง=  1.44 ) 
 
 Fคํานวณ =               =   1.30 
 
พบวา   F คํานวณ = 1.30  <  F ตาราง  = 1.44 
ดังนั้น  จึงยอมรับ  H0   นั่นคือ  2

2
2

1 σσ =  
จากผลการทดสอบจึงตัดสินใจเลือกใชสถิติ  t-test แบบ Pooled variance  ตามสูตร  ดังนี้ 
 

  
  
ข้ันท่ี  4   กําหนดขอบเขตวิกฤติ 

หาคาวิกฤตของ t  เม่ือ df  =  291+269 -2  =  558  ท่ี α  =  .05   
เนื่องจากเปนการทดสอบสมมุติฐานแบบสองทาง (H1 : µ1  ≠  µ2) ดังนั้นจึงเปดหาคาวิกฤติใน

ตารางแบบสองทางท่ีตําแหนง  α  =  .05  df = 558    
จะไดคาวิกฤตของ t = 1.96 (t ตาราง =  1.96) 

4.372 
3.842 
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ข้ันท่ี  5  คํานวณคาสถิติตามสูตร 

  
แทนคาในสูตร      

 
 
 
                        = 16.84 
 
 
 
 
 
                       =   4.32 
       

ข้ันท่ี  6  สรุปการตัดสินใจ 
เนื่องจาก   tคํานวณ= 4.32 > tตาราง= 1.96ดังนั้น จึงปฏิเสธ  H0 ยอมรับ  H 1สรุปไดวา

ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานจํานวนพนักงาน
แตกตางกันมีระดับความรูดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกันท่ี
ระดับนัยสําคัญ 0.05 โดยสถานประกอบการท่ีมีพนักงานมากกวา 50 คนมีระดับความรูมากกวาสถาน
ประกอบการท่ีมีพนักงานไมเกิน 50 คน ดังตารางท่ี 4.61 
 
ตารางท่ี 4.61 การเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระดับความรูของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีจํานวนพนักงานแตกตางกันตอโครงการความรวมมือ
ทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน 

ตัวแปร กลุมตัวอยาง n X̄ S.D. tตาราง tคํานวณ Resault 

ระดับความรู   

พนักงานไมเกิน  
 50 คน 

291 19.15 3.84 1.96 4.32 Reject H0 

พนักงานมากกวา 
50 คน 

269 20.65 4.37       

คาวิกฤติของ t ท่ีระดับ 0.05, df = 558 
 

= 
291 + 269 -  2 

Sp
2
 

(291  - 1)3.842+(269 - 1)4.372 

 
 
 

 
= t 

20.65 - 19.15 

16.84    1   +   1   
 291    269  
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4.12.2 ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็น ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานจํานวนพนักงานแตกตางกันมีระดับเจตคติดานโครงการความ
รวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกัน 

ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็น ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ี
มีสภาพธุรกิจดานจํานวนพนักงานแตกตางกันมีระดับเจตคติดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกันใชวิธี Independent t-Test โดยมีคาตัวแปรและลําดับข้ันตอน
ดังตอไปนี้ 

ระดับเจตคติของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการจํานวนพนักงานไมเกิน 50 คน   
n1  =  291,   X̄1  =  3.63 ,  S1  =  0.91 
ระดับเจตคติของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการจํานวนพนักงานมากกวา 50 คน  
n2  =  269,   X̄2  =  3.72 ,  S2  =  0.90 
 
ข้ันท่ี  1  ตั้งสมมุติฐาน 
ผูวิจัยไดกําหนดสมมติฐานในการศึกษาประเด็นในหัวขอนี้ดังตอไปนี้ 
H0  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานจํานวน

พนักงานแตกตางกันมีระดับเจตคติดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไม
แตกตางกัน (µ1  = µ2) 

H1  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานจํานวน
พนักงานแตกตางกันมีระดับเจตคติดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน
แตกตางกัน (µ1  ≠  µ2) 

 
ข้ันท่ี  2  กําหนดระดับนัยสําคัญ 

 α =  .05   

 
ข้ันท่ี  3  เลือกสถิติท่ีใชในการทดสอบสมมุติฐาน 
เนื่องจากสถิติ t –test  มี  2  สูตร  กอนตัดสินใจเลือกใชสูตรใดใหทําการทดสอบ จึงตองหาคา

ความแปรปรวนของท้ังสองกลุมวาเทากันหรือไมเทากันโดยการทดสอบ  F - test 
ตั้งสมมุติฐานทางสถิติ 

  
จาก 

  
 

กําหนด  α =  .05  เม่ือพิจารณาจะพบวาเปนการทดสอบแบบสองทาง ดังนั้นจึงเปดหาคา

วิกฤติท่ีตําแหนง α =  .025,   dfmax  =  291 - 1 = 290,   dfmin  =  269 – 1  =  268 
จะไดคาวิกฤตของ F เทากับ  1.44  (  Fตาราง =  1.44 ) 

 
0.912 
0.902 
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 Fคํานวณ  =               =   1.02 
 

พบวา   Fคํานวณ  =  1.02 <  Fตาราง   =  1.44 
ดังนั้น  จึงยอมรับ  H0   นั่นคือ  2

2
2

1 σσ =  
จากผลการทดสอบจึงตัดสินใจเลือกใชสถิติ  t-test แบบ Pooled variance  ตามสูตร  ดังนี้ 
 

  
  
ข้ันท่ี  4   กําหนดขอบเขตวิกฤติ 

หาคาวิกฤตของ t  เม่ือ df = 291 + 269 - 2  =  558  ท่ี α =  .05 
เนื่องจากเปนการทดสอบสมมุติฐานแบบสองทาง (H1 : µ1  ≠  µ2)  ดังนั้นจึงเปดหาคาวิกฤติใน

ตารางแบบสองทางท่ีตําแหนง α =  .05,    df = 558    
จะไดคาวิกฤตของ t = 1.96 (tตาราง=  1.96) 
 
ข้ันท่ี  5  คํานวณคาสถิติตามสูตร 

  
แทนคาในสูตร      

 
 
 
                        = 0.82 
 
 
 
 
 
                       =   1.17 

 
ข้ันท่ี  6  สรุปการตัดสินใจ 

= 
291 + 269 -  2 

Sp
2
 

(291  - 1)0.912+ (269 - 1)0.902 

 
 
 

 
= t 

3.72 - 3.63 

 0.82    1   +   1   
 291    269  
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เนื่องจาก   tคํานวณ =  1.17 <  tตาราง = 1.96 ดังนั้น  จึงยอมรับ  H 0  สรุปไดวาผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานจํานวนพนักงานแตกตางกันมีระดับ
เจตคติดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไมแตกตางกันท่ีระดับนัยสําคัญ 
0.05 ดังตารางท่ี 4.62 
 
ตารางท่ี 4.62 การเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระดับเจตคติของผูประกอบการอุตสาหกรรม
การผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีจํานวนพนักงานแตกตางกันตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียน 

ตัวแปร กลุมตัวอยาง n X̄ S.D. tตาราง tคํานวณ Resault 

ระดับเจตคติ 

พนักงานไมเกิน  
 50 คน 

291 3.63 0.91 1.96 1.17 Accept H0 

พนักงานมากกวา 
50 คน 

269 3.72 0.90       

คาวิกฤติของ t ท่ีระดับ 0.05, df = 558 
 
4.12.3 ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็น ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานจํานวนพนักงานแตกตางกันมีระดับความตระหนักดานโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกัน 

ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็น ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ี
มีสภาพธุรกิจดานจํานวนพนักงานแตกตางกันมีระดับความตระหนักดานโครงการความรวมมือทาง
เศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกันใชวิธี Independent t-Test โดยมีคาตัวแปรและลําดับ
ข้ันตอนดังตอไปนี้ 

ระดับความตระหนักของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการจํานวนพนักงานไมเกิน 50 
คน   

n1  =  291,  X̄1  =  3.90,  S1  =  0.86 
ระดับความตระหนักของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการจํานวนพนักงานมากกวา 

50 คน  

n2  =  269,  X̄2  =  3.93,  S2  = 0.86 
 
ข้ันท่ี  1  ตั้งสมมุติฐาน 
ผูวิจัยไดกําหนดสมมติฐานในการศึกษาประเด็นในหัวขอนี้ดังตอไปนี้ 
H0  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานจํานวน

พนักงานแตกตางกันมีระดับความตระหนักดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค
อาเซียนไมแตกตางกัน (µ1  = µ2) 

H1  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานจํานวน
พนักงานแตกตางกันมีระดับความตระหนักดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค
อาเซียนแตกตางกัน (µ1  ≠  µ2) 
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ข้ันท่ี  2  กําหนดระดับนัยสําคัญ 

 α =  .05   

 
ข้ันท่ี  3  เลือกสถิติท่ีใชในการทดสอบสมมุติฐาน 
เนื่องจากสถิติ t –test  มี  2  สูตร  กอนตัดสินใจเลือกใชสูตรใดใหทําการทดสอบ จึงตองหาคา

ความแปรปรวนของท้ังสองกลุมวาเทากันหรือไมเทากันโดยการทดสอบ  F - test 
ตั้งสมมุติฐานทางสถิติ 

  
จาก 

  
 

กําหนด  α =  .05  เม่ือพิจารณาจะพบวาเปนการทดสอบแบบสองทาง ดังนั้นจึงเปดหาคา

วิกฤติท่ีตําแหนง α =  .025,   dfmax  = 269 - 1= 268,   dfmin = 291 – 1 = 290    
จะไดคาวิกฤตของ F เทากับ  1.44  (  Fตาราง=  1.44 ) 
 
 Fคํานวณ =               =   1.00 
 
พบวา   F  คํานวณ  =  1.00 <  F ตาราง  =  1.44 
ดังนั้น  จึงยอมรับ  H0   นั่นคือ  2

2
2

1 σσ =  
จากผลการทดสอบจึงตัดสินใจเลือกใชสถิติ  t-test แบบ Pooled variance  ตามสูตร  ดังนี้ 
 

  
  
ข้ันท่ี  4   กําหนดขอบเขตวิกฤติ 

หาคาวิกฤตของ t  เม่ือ df = 291+269 - 2  =  558  ท่ี α =  .05 
เนื่องจากเปนการทดสอบสมมุติฐานแบบสองทาง (H1 : µ1  ≠  µ2) ดังนั้นจึงเปดหาคาวิกฤติใน

ตารางแบบสองทางท่ีตําแหนง α =  .05,    df = 558    
จะไดคาวิกฤตของ t = 1.96 (tตาราง=  1.96) 
 
ข้ันท่ี  5  คํานวณคาสถิติตามสูตร 

0.862 
0.862 
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แทนคาในสูตร      
 
 
 
                        = 0.74 
 
 
 
 
                       =   0.41 
        
ข้ันท่ี  6  สรุปการตัดสินใจ 
เนื่องจาก   tคํานวณ =  0.41 <  tตาราง =  1.96 ดังนั้น  จึงยอมรับ H0  สรุปไดวาผูประกอบการ

อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานจํานวนพนักงานแตกตางกันมีระดับ
ความตระหนักดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไมแตกตางกันท่ีระดับ
นัยสําคัญ 0.05 ดังตารางท่ี 4.63 

 
ตารางท่ี 4.63 การเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระดับความตระหนักของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีจํานวนพนักงานแตกตางกันตอโครงการความรวมมือ
ทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน 

ตัวแปร กลุมตัวอยาง n X̄ S.D. tตาราง tคํานวณ Resault 

ระดับความ
ตระหนัก   

พนักงานไมเกิน  
 50 คน 

291 3.90 0.86 1.96 0.41 Accept H0 

พนักงานมากกวา 
50 คน 

269 3.93 0.86       

คาวิกฤติของ t ท่ีระดับ 0.05, df = 558 
 
4.12.4 ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็น ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานจํานวนพนักงานแตกตางกันมีระดับความพรอมดานโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกัน 

ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็น ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ี
มีสภาพธุรกิจดานจํานวนพนักงานแตกตางกันมีระดับความพรอมดานโครงการความรวมมือทาง

= 
291 + 269 -  2 

Sp
2
 

(291  - 1)0.862+(269 - 1)0.862 

 
 
 

 
= t 

3.93 - 3.90 

 0.74    1   +   1   
 291    269  
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เศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกันใชวิธี Independent t-Test โดยมีคาตัวแปรและลําดับ
ข้ันตอนดังตอไปนี ้

ระดับความพรอมของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการจํานวนพนักงานไมเกิน 50 คน   

n1  =  291,  X̄1  =  3.21,  S1  =  1.21 
ระดับความพรอมของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการจํานวนพนักงานมากกวา 50

คน  

n2  =  269,  X̄2  =  3.28,  S2  =  1.24 
 
ข้ันท่ี  1  ตั้งสมมุติฐาน 
ผูวิจัยไดกําหนดสมมติฐานในการศึกษาประเด็นในหัวขอนี้ดังตอไปนี้ 
H0  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานจํานวน

พนักงานแตกตางกันมีระดับความพรอมดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน
ไมแตกตางกัน (µ1  = µ2) 

H1  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานจํานวน
พนักงานแตกตางกันมีระดับความพรอมดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน
แตกตางกัน (µ1  ≠  µ2) 

 
ข้ันท่ี  2  กําหนดระดับนัยสําคัญ 

 α =  .05   

 
ข้ันท่ี  3  เลือกสถิติท่ีใชในการทดสอบสมมุติฐาน 
เนื่องจากสถิติ t –test  มี  2  สูตร  กอนตัดสินใจเลือกใชสูตรใดใหทําการทดสอบ จึงตองหาคา

ความแปรปรวนของท้ังสองกลุมวาเทากันหรือไมเทากันโดยการทดสอบ  F - test 
ตั้งสมมุติฐานทางสถิติ 

  
จาก 

  
กําหนด  α =  .05  เม่ือพิจารณาจะพบวาเปนการทดสอบแบบสองทาง ดังนั้นจึงเปดหาคา

วิกฤติท่ีตําแหนง α =  .025,   dfmax  = 269 - 1= 268,   dfmin = 291 – 1 = 290    
จะไดคาวิกฤตของ F เทากับ  1.44  (  Fตาราง  =  1.44 ) 
 
 Fคํานวณ =               =   1.05 
 
พบวา   Fคํานวณ  =  1.05  <  Fตาราง  =  1.44 
ดังนั้น  จึงยอมรับ  H0   นั่นคือ  2

2
2

1 σσ =  
จากผลการทดสอบจึงตัดสินใจเลือกใชสถิติ  t-test แบบ Pooled variance  ตามสูตร  ดังนี้ 

1.242 
1.212 
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ข้ันท่ี  4   กําหนดขอบเขตวิกฤติ 

หาคาวิกฤตของ t  เม่ือ df = 291+269 - 2  =  558  ท่ี α =  .05 
เนื่องจากเปนการทดสอบสมมุติฐานแบบสองทาง (H1 : µ1  ≠  µ2) ดังนั้นจึงเปดหาคาวิกฤติใน

ตารางแบบสองทางท่ีตําแหนง  α  =  .05,    df  =  558    
จะไดคาวิกฤตของ t = 1.96 (tตาราง=  1.96) 
 
ข้ันท่ี  5  คํานวณคาสถิติตามสูตร 

  
แทนคาในสูตร      
 
 
 
                = 1.50 
 
 
 

=   0.68 
        
ข้ันท่ี  6  สรุปการตัดสินใจ 
เนื่องจาก   tคํานวณ =  0.68 <  tตาราง = 1.96 ดังนั้น  จึงยอมรับ  H0  สรุปไดวาผูประกอบการ

อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานจํานวนพนักงานแตกตางกันมีระดับ
ความพรอมดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไมแตกตางกันท่ีระดับ
นัยสําคัญ 0.05ดังตารางท่ี 4.64 
 
ตารางท่ี 4.64 การเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระดับความพรอมของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีจํานวนพนักงานแตกตางกัน ตอโครงการความรวมมือ
ทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน 

 
 
 

 
= t 

3.28 - 3.21 

 1.50    1   +   1   
 291    269  

= 
291 + 269 -  2 

Sp
2
 

(291  - 1)1.212+(269 - 1)1.242 
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ตัวแปร กลุมตัวอยาง n X̄ S.D. tตาราง tคํานวณ Resault 

ระดับความ
พรอม   

พนักงานไมเกิน  
 50 คน 

269 3.21 1.21 1.96 0.68 Accept H0 

พนักงานมากกวา 
50 คน 

291 3.28 1.24       

คาวิกฤติของ t ท่ีระดับ 0.05, df = 558 
 
4.12.5 ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็น ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานทุนจดทะเบียนแตกตางกันมีระดับความรูดานโครงการความ
รวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกัน 

ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็น ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ี
มีสภาพธุรกิจดานทุนจดทะเบียนแตกตางกันมีระดับความรูดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกันใชวิธี การวิเคราะหความแปรปรวน  (Analysis of Variance)แบบ
ทางเดียว (One – way ANOVA)โดยมีคาตัวแปรและลําดับข้ันตอนดังตอไปนี้ 

ระดับความรูของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการทุนจดทะเบียนไมเกิน 1 ลานบาท 
n1  =  102,  X̄1  =  19.06,  S1  =  0.65 
ระดับความรูของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการทุนจดทะเบียนมากกวา1 ลานบาท 

ถึง 10 ลานบาท 

n2  =  339,  X̄2   =  19.68,  S2   =   4.20 
ระดับความรูของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการทุนจดทะเบียนมากกวา 10 ลาน

บาท 

n3  =  119,  X̄3   =   21.10,  S3  =  4.26 
โดยมีจํานวนขอมูลรวมท้ังหมด n = 560 และ จํานวนกลุมขอมูล k = 3 
 
ข้ันท่ี  1  ตั้งสมมุติฐาน 
ผูวิจัยไดกําหนดสมมติฐานในการศึกษาประเด็นในหัวขอนี้ดังตอไปนี้ 
H0  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานทุนจด

ทะเบียนแตกตางกันมีระดับความรูดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไม
แตกตางกัน (µ1 = µ2= µ3) 

H1  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานทุนจด
ทะเบียนแตกตางกันมีระดับความรูดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน
แตกตางกันอยางนอยหนึ่งคู (µi ≠ µ j ; i ≠ j) 

 
ข้ันท่ี  2  กําหนดระดับนัยสําคัญ 

  α =  .05   
 
ข้ันท่ี  3 หาคา Grand average จาก 
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    =  (102/560)19.06  +  (339/560)19.68  +  (119/560)21.10 
 =  19.87 
 
ข้ันท่ี  4 หาคา SSTrและ SSE 

  
 =  102(19.06–19.87)2  + 339(19.68-19.87)2+ 119(21.10–19.87)2 
 = 259.20 
 
  SSE  =  (n1 - 1)S1

2  +  (n2 - 1)S2
2 + (n3 - 1)S3

2 
 =  101 x 3.652   +  338 x 4.202  +  118 x 4.262 
  =   9449.31 
 
ข้ันท่ี  5 หาคา MSTrและ MSE 
 
  MSTr  =  SSTr / (k-1) 
 = 259.20 / 2 
 = 129.6 
 MSE  = SSE / (n-k) 
 = 9449.31 / 557 
 = 16.96 
 
ข้ันท่ี  6 กําหนดขอบเขตวิกฤติ 

หาคาวิกฤตของ F เม่ือ   df1 = k - 1  =  2 และ df2 =  n - k  =  557 กําหนด  α =  .05  
จะไดคาวิกฤตของ F เทากับ  3.00  (  Fตาราง=  3.00 ) 

 
ข้ันท่ี  7 คํานวณคาสถิติตามสูตร 
     F  =  MSTr / MSE  
 =  129.6 / 16.96 
 =  7.64 
 
ข้ันท่ี  8 สรุปการตัดสินใจ 
เนื่องจาก    Fคํานวณ= 7.64  >  Fตาราง =  3.00  ดังนั้น  จึงปฏิเสธ H0  ยอมรับ H1  สรุปไดวา

ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานทุนจดทะเบียนแตกตาง
กันมีระดับความรูดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกันอยางนอย
หนึ่งคูท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 ดังตารางท่ี 4.65 
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ตารางท่ี 4.65 การเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระดับความรูของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีทุนจดทะเบียนแตกตางกัน ตอโครงการความรวมมือ
ทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน 

ตัวแปร กลุมตัวอยาง n X̄ S.D. Fตาราง Fคํานวณ Resault 

ระดับ
ความรู 

ทุนจดทะเบียนไมเกิน 1 
ลานบาท 

102 19.06 3.65 3.00 7.64 Reject H0 

ทุนจดทะเบียนมากกวา1 
ลานถึง 10 ลานบาท 

339 19.68 4.20       

 
ทุนจดทะเบียนมากกวา 

10 ลานบาท 
119 21.10 4.26    

คาวิกฤติของ F ท่ีระดับ 0.05 
 
ข้ันท่ี 9 ตรวจสอบรายคู 
จากผลการวิเคราะหความแปรปรวน  (Analysis of Variance) แบบทางเดียว (One – way 

ANOVA) ในข้ันท่ี 8 สรุปไดวาผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพ
ธุรกิจดานทุนจดทะเบียนแตกตางกันมีระดับความรูดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับ
ภูมิภาคอาเซียนแตกตางกันอยางนอยหนึ่งคูท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 

ดังนั้นผูวิจัยจึงไดนําขอมูลการวิเคราะหระดับความรู ของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิต
ในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานทุนจดทะเบียนแตกตางกันมาเปรียบเทียบเพ่ือทดสอบ
คาเฉลี่ยรายคูวาคูใดบางแตกตาง  โดยใชวิธีทดสอบสมมุติฐานตามวิธีการของเชฟเฟซ่ึงมีคาตัวแปรและ
ลําดับข้ันตอนดังตอไปนี้ 

ระดับความรูของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการทุนจดทะเบียน 
ไมเกิน 1 ลานบาท     n1  =  102,   ∑X1 = 1,944,   ∑X1

2 = 38,396 
มากกวา1 ลานบาท ถึง 10 ลานบาท n2   =  339,   ∑X2 = 6,673,   ∑X2

2 = 137,321 
มากกวา 10 ลานบาท n3   =  119,   ∑X3 = 2,511,   ∑X3

2 = 55,123 
โดยมีจํานวนขอมูลรวมท้ังหมด N = 560 และ จํานวนกลุมขอมูล k = 3 
1) ตั้งสมมุติฐานโดยแบงเปนการจับคูท้ังหมด 3 สมมติฐานดังนี้ 
สมมติฐานท่ี 1 
H0  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีทุนจดทะเบียนไมเกิน 1 

ลานบาท และ ท่ีมีทุนจดทะเบียน มากกวา 1 ลานบาทถึง 10 ลานบาทมีระดับความรูดานโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไมแตกตางกัน (µ1= µ2) 

H1  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีทุนจดทะเบียนไมเกิน 1 
ลานบาท และ ท่ีมีทุนจดทะเบียน มากกวา 1 ลานบาทถึง 10 ลานบาท มีระดับความรูดานโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกัน (µ1 ≠ µ2) 

สมมติฐานท่ี 2 
H0  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีทุนจดทะเบียนไมเกิน 1 

ลานบาท และ ท่ีมีทุนจดทะเบียน มากกวา 10 ลานบาท มีระดับความรูดานโครงการความรวมมือทาง
เศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไมแตกตางกัน (µ1 = µ3) 
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H1  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีทุนจดทะเบียนไมเกิน 1 
ลานบาท และ ท่ีมีทุนจดทะเบียน มากกวา 10 ลานบาท มีระดับความรูดานโครงการความรวมมือทาง
เศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกัน (µ1 ≠ µ3) 

สมมติฐานท่ี 3 
H0  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีทุนจดทะเบียน มากกวา 1 

ลานบาทถึง 10 ลานบาท และ ท่ีมีทุนจดทะเบียน มากกวา 10 ลานบาท มีระดับความรูดานโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไมแตกตางกัน (µ2 = µ3) 

H1  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีทุนจดทะเบียน มากกวา 1 
ลานบาทถึง 10 ลานบาท และ ท่ีมีทุนจดทะเบียน มากกวา 10 ลานบาท มีระดับความรูดานโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกัน (µ2 ≠ µ3) 

 
2) กําหนดระดับนัยสําคัญทางสถิติท่ี .05 
3) หาคาความแปรปรวนของความคลาดเคลื่อนของการทดสอบโดยรวม (MSW) 
หาคา MSW ดังวิธีการตอไปนี้ 
 SSB    =    [(∑X1)

2/n1  +  (∑X2)
2/n2  +  (∑X3)

2/n3]  -  [(∑XT)
2/N] 

  =  [1,9442/102  +  6,6732/339  +  2,5112 /119]  - [11,1282 /560] 
        =   259.08 
  SST  =  [ ∑X1

2  +  ∑X2
2  +  ∑X3

2 ]  -  [(∑XT)
2 / N]                     

 =  [38,396 + 137,321 + 55,123] - [11,1282 /560]     
 =   9710.74 
 SSW  = SST   -   SSB  
 = 9,710.74 - 259.08 
 = 9,451.66 
MSW  =  SSW / N-k 
        =  9,451.66/ 257 
        =  36.78   
4) คํานวณหาคาวิกฤติ(S) จากสูตร 

     S  =  √ (k - 1) F0.5, df1, df2 MSW ( 1/ni  +  1/n j )     ; df = k-1, N-k 

แทนคาในการทดสอบสมมติฐานท่ี 1 ลงในสูตร 

     S  =  √ (k - 1) F0.5, df1, df2 MSW ( 1/ni  +  1/n j )     ; df = k-1, N-k 

     = √ (3 -1 ) (3.01) (36.78) (1/102 + 1/339) 

     =  1.68 
แทนคาในการทดสอบสมมติฐานท่ี 2 ลงในสูตร 

     S  =  √ (k - 1) F0.5, df1, df2 MSW ( 1/ni  +  1/n j )     ; df = k-1, N-k 

         = √ (3 -1 ) (3.01 ) (36.78) (1/102 + 1/119) 
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     =  2.01 
แทนคาในการทดสอบสมมติฐานท่ี 3 ลงในสูตร 

     S  =  √ (k - 1) F0.5, df1, df2 MSW ( 1/ni  +  1/n j )     ; df = k-1, N-k 

     = √ (3 -1 ) (3.01 ) (36.78) (1/339 + 1/119) 

 =  1.59 
 
5) คํานวณหาคาผลตางคาเฉลี่ยแตละคู ดังนี้ 

ผลตางคาเฉลี่ยในการทดสอบสมมติฐานท่ี1 = I X̄1  -  X̄2 I 
                                             = I 19.06 - 19.68 I 
                                   = 0.62 

ผลตางคาเฉลี่ยในการทดสอบสมมติฐานท่ี2  = I X̄1  -  X̄3 I 
                                       = I 19.06 - 21.10 I 
 = 2.04 
ผลตางคาเฉลี่ยในการทดสอบสมมติฐานท่ี3 = I X̄2  -  X̄3 I 
                                  = I 19.68 - 21.10 I 
                                   = 1.42 
 
6) เปรียบเทียบผลตางคาเฉลี่ยและคาวิกฤติในแตละสมมติฐาน 
การทดสอบสมมติฐานท่ี 1 พบวาผลตางคาเฉลี่ยมีคา 0.62 นอยกวาคาวิกฤติซ่ึงมีคา 1.68 

ดังนั้นจึงยอมรับสมมุติฐานหลัก H0 สรุปไดวาผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีท่ีมีทุนจดทะเบียนไมเกิน 1 ลานบาท และ ท่ีมีทุนจดทะเบียน มากกวา 1 ลานบาทถึง 10 
ลานบาท มีระดับความรู ดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไมแตกตางกัน
ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05  ดังตารางท่ี 4.66 

 
ตารางท่ี 4.66 การเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระดับความรูของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานี ท่ีมีทุนจดทะเบียนทุนจดทะเบียนไมเกิน 1 ลานบาท และ 
ท่ีมีทุนจดทะเบียน มากกวา 1 ลานบาทถึง 10 ลานบาท ตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับ
ภูมิภาคอาเซียน 

ตัวแปร กลุมตัวอยาง n X̄1 S.D. S I X̄1 - X̄2 I Resault 

ระดับ
ความรู 

ทุนจดทะเบียนไมเกิน 1 
ลานบาท 

102 19.06 3.65 1.68 0.62 Accept H0 

ทุนจดทะเบียนมากกวา1 
ลานถึง 10 ลานบาท 

339 19.68 4.20       

คาวิกฤติของ F ท่ีระดับ 0.05 
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การทดสอบสมมติฐานท่ี 2 พบวาผลตางคาเฉลี่ยมีคา 2.04 มากกวาคาวิกฤติซ่ึงมีคา 2.01ดังนั้น
จึงจึงปฏิเสธ  H0 ยอมรับ  H 1 สรุปไดวาผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมี
ทุนจดทะเบียนไมเกิน 1 ลานบาท และ ท่ีมีทุนจดทะเบียน มากกวา 10 ลานบาท มีระดับความรูดาน
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกันโดยผูประกอบการท่ีมีทุนจด
ทะเบียน มากกวา 10 ลานบาท มีระดับความรูเฉลี่ยมากกวาผูประกอบการท่ีมีทุนไมเกิน 1 ลานบาทท่ี
ระดับนัยสําคัญ 0.05ดังตารางท่ี 4.67 

 
ตารางท่ี 4.67 การเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระดับความรูของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานี  ท่ีมีทุนจดทะเบียนไมเกิน 1 ลานบาท และ ท่ีมีทุนจด
ทะเบียน มากกวา 10 ลานบาท  ตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน 

ตัวแปร กลุมตัวอยาง n X̄ S.D. S I X̄1 - X̄3 I Resault 

ระดับ
ความรู 

ทุนจดทะเบียนไมเกิน 1 
ลานบาท 

102 19.06 3.65 2.01 2.04 Reject H0 

ทุนจดทะเบียนมากกวา 
10 ลานบาท 

119 21.10 4.26       

คาวิกฤติของ F ท่ีระดับ 0.05 
 
การทดสอบสมมติฐานท่ี 3 พบวาผลตางคาเฉลี่ยมีคา 1.42 นอยกวาคาวิกฤติซ่ึงมีคา 1.59 ดังนั้น

จึงยอมรับสมมุติฐานหลัก H0 สรุปไดวาผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมี
ทุนจดทะเบียน มากกวา 1 ลานบาทถึง 10 ลานบาท และ ท่ีมีทุนจดทะเบียน มากกวา 10 ลานบาทมี
ระดับความรูดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไมแตกตางกันท่ีระดับ
นัยสําคัญ 0.05 ดังตารางท่ี 4.68 

 
ตารางท่ี 4.68 การเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระดับความรูของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานี ท่ีมีทุนจดทะเบียน มากกวา 1 ลานบาทถึง 10 ลานบาท 
และ ท่ีมีทุนจดทะเบียน มากกวา 10 ลานบาท ตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค
อาเซียน 

ตัวแปร กลุมตัวอยาง n X̄ S.D. S I X̄2 - X̄3 I Resault 

ระดับ
ความรู 

ทุนจดทะเบียนมากกวา1 
ลานถึง 10 ลานบาท 

339 19.68 4.20 1.59 1.42 Accept H0 

ทุนจดทะเบียนมากกวา 
10 ลานบาท 

119 21.10 4.26       

คาวิกฤติของ F ท่ีระดับ 0.05 
 

4.12.6 ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็นผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานทุนจดทะเบียนแตกตางกันมีระดับเจตคติดานโครงการความ
รวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกัน 
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ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็น ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ี
มีสภาพธุรกิจดานทุนจดทะเบียนแตกตางกันมีระดับเจตคติดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกันใชวิธี การวิเคราะหความแปรปรวน  (Analysis of Variance)แบบ
ทางเดียว (One – way ANOVA) โดยมีคาตัวแปรและลําดับข้ันตอนดังตอไปนี้ 

ระดับเจตคติของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการทุนจดทะเบียนไมเกิน 1 ลานบาท 
n1  =  102,   X̄1  =  3.59,  S1  =  0.92 
ระดับเจตคติของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการทุนจดทะเบียนมากกวา1 ลานบาท 

ถึง 10 ลานบาท 

n2  =  339,  X̄2  =  3.67,  S2  =  0.90 
ระดับเจตคติของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการทุนจดทะเบียนมากกวา 10 ลาน

บาท 

n3  =  119,  X̄3  =  3.77,  S3  =  0.91 
โดยมีจํานวนขอมูลรวมท้ังหมด n = 560 และจํานวนกลุมขอมูล k = 3 
 
ข้ันท่ี  1  ตั้งสมมุติฐาน 
ผูวิจัยไดกําหนดสมมติฐานในการศึกษาประเด็นในหัวขอนี้ดังตอไปนี้ 
H0  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานทุนจด

ทะเบียนแตกตางกันมีระดับเจตคติดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไม
แตกตางกัน (µ1  = µ2= µ3) 

H1  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานทุนจด
ทะเบียนแตกตางกันมีระดับเจตคติดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน
แตกตางกันอยางนอยหนึ่งคู (µi ≠ µ j ; i ≠ j) 

 
ข้ันท่ี  2  กําหนดระดับนัยสําคัญ 

 α=  .05   
 
ข้ันท่ี  3หาคา Grand average จาก 

  
 =  (102/560)3.59  +  (339/560)3.67  +  (119/560)3.77 
    =  3.68 
 
ข้ันท่ี  4หาคา SSTr  และ SSE 

  
 =  102(3.59-3.68)2  + 339(3.67-3.68)2 + 119(3.77-3.68)2 
        = 1.82 
 
         SSE  =  (n1 - 1)S1

2  +  (n2 - 1)S2
2 + (n3 - 1)S3

2 
      =  101x0.922   +  338x0.902  +  118x0.912 
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 =   456.98 
ข้ันท่ี  5 หาคา MSTrและ MSE 
      MSTr  =  SSTr / (k-1) 
 = 1.82 / 2 
        = 0.91 
        MSE  = SSE / (n-k) 
 = 456.98 / 557 
            = 0.82 
 
ข้ันท่ี  6 กําหนดขอบเขตวิกฤติ 

หาคาวิกฤตของ F เม่ือ   df1 = k - 1  =  2 และ df2= n - k  = 557 กําหนด  α=  .05  จะ
ไดคาวิกฤตของ F เทากับ  3.00  ( Fตาราง=  3.00 ) 

 
ข้ันท่ี  7 คํานวณคาสถิติตามสูตร 
 F      =   MSTr / MSE 
    =  0.91 / 0.82 
           =  1.11 
 
ข้ันท่ี  8 สรุปการตัดสินใจ 
เนื่องจาก Fคํานวณ = 1.11 <  Fตาราง = 3.00 ดังนั้น  จึงยอมรับ H 0 สรุปไดวาผูประกอบการ

อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานทุนจดทะเบียนแตกตางกันมีระดับเจต
คตดิานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไมแตกตางกันท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05
ดังตารางท่ี 4.69 

 
ตารางท่ี 4.69 การเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระดับเจตคติของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีทุนจดทะเบียนแตกตางกัน ตอโครงการความรวมมือ
ทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน 

ตัวแปร กลุมตัวอยาง n X̄ S.D. Fตาราง Fคํานวณ Resault 

ระดับเจต
คติ 

ไมเกิน 1 ลานบาท 102 3.59 0.92 3.00 0.49 Accept H0 

มากกวา1 ลานถึง 10 
ลานบาท 

339 3.67 0.90       

 มากกวา 10 ลานบาท 119 3.77 0.91    

คาวิกฤติของ F ท่ีระดับ 0.05 
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4.12.7 ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็น ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานทุนจดทะเบียนแตกตางกันมีระดับความตระหนักดานโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกัน 

ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็น ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ี
มีสภาพธุรกิจดานทุนจดทะเบียนแตกตางกันมีระดับความตระหนักดานโครงการความรวมมือทาง
เศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกันใชวิธี การวิเคราะหความแปรปรวน  (Analysis of 
Variance) แบบทางเดียว (One – way ANOVA) โดยมีคาตัวแปรและลําดับข้ันตอนดังตอไปนี้ 

ระดับความตระหนักของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการทุนจดทะเบียนไมเกิน 1 
ลานบาท 

n1  =  102,  X̄1  =  3.92,  S1  =  0.86 
ระดับความตระหนักของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการทุนจดทะเบียนมากกวา 1 

ลานบาท ถึง 10 ลานบาท 

n2  =  33,   X̄2  =  3.89,  S2  =  0.87 
ระดับความตระหนักของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการทุนจดทะเบียนมากกวา 10 

ลานบาท 
n3  =  119,   X̄3  =  3.98,  S3  =  0.85 
โดยมีจํานวนขอมูลรวมท้ังหมด n = 560 และ จํานวนกลุมขอมูล k = 3 
 
ข้ันท่ี  1  ตั้งสมมุติฐาน 
ผูวิจัยไดกําหนดสมมติฐานในการศึกษาประเด็นในหัวขอนี้ดังตอไปนี้ 
H0  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานทุนจด

ทะเบียนแตกตางกันมีระดับความตระหนักดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค
อาเซียนไมแตกตางกัน (µ1  = µ2= µ3) 

H1  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานทุนจด
ทะเบียนแตกตางกันมีระดับความตระหนักดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค
อาเซียนแตกตางกันอยางนอยหนึ่งคู (µi ≠ µ j ; i ≠ j) 

 
ข้ันท่ี  2  กําหนดระดับนัยสําคัญ 

 α =  .05  
  
ข้ันท่ี  3 หาคา Grand average จาก 

  
 =  (102/560)3.92  +  (339/560)3.89  +  (119/560)3.98 
   =  3.91 
 
ข้ันท่ี  4 หาคา SSTr และ SSE 

  
 =  102(3.92-3.91)2  + 339(3.89-3.91)2 + 119(3.98-3.91)2 
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      = 0.73 
 
       SSE   =  (n1 - 1)S1

2  +  (n2 - 1)S2
2 + (n3 - 1)S3

2 
     =  101x0.862   +  338x0.872  +  118x0.852 
 =   415.79 
 
ข้ันท่ี  5 หาคา MSTr และ MSE 
 MSTr = SSTr / (k-1) 
 = 0.73 / 2 
     = 0.37 
   MSE  = SSE / (n-k) 
          = 415.79 / 557 
        = 0.75 
 
ข้ันท่ี  6 กําหนดขอบเขตวิกฤติ 

หาคาวิกฤตของ F เม่ือ   df1 = k - 1  =  2 และ df2= n - k  = 557 กําหนด  α=  .05  จะ
ไดคาวิกฤตของ F เทากับ  3.00  (  Fตาราง=  3.00 ) 

 
ข้ันท่ี  7 คํานวณคาสถิติตามสูตร 
  F  =   MSTr / MSE  
 =  0.37 / 0.75 
   =  0.49 
 
ข้ันท่ี  8 สรุปการตัดสินใจ 
เนื่องจาก    Fคํานวณ  =  0.49 <  Fตาราง  =  3.00 ดังนั้น  จึงยอมรับ  H 0 สรุปไดวา

ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานทุนจดทะเบียนแตกตาง
กันมีระดับความตระหนักดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไมแตกตางกัน
ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 ดังตารางท่ี 4.70 

 
 
 

ตารางท่ี 4.70 การเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระดับความตระหนักของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานี ท่ีมีทุนจดทะเบียนแตกตางกัน ตอโครงการความรวมมือ
ทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน 

ตัวแปร กลุมตัวอยาง n X̄ S.D. Fตาราง Fคํานวณ Resault 

ระดับความ ไมเกิน 1 ลานบาท 102 3.92 0.86 3.00 0.49 Accept H0 
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ตระหนัก มากกวา1 ลานถึง 
10 ลานบาท 

339 3.89 0.87       

 
มากกวา 10 ลาน

บาท 
119 3.98 0.85    

คาวิกฤติของ F ท่ีระดับ 0.05 
 
4.12.8 ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็น ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานทุนจดทะเบียนแตกตางกันมีระดับความพรอมดานโครงการความ
รวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกัน 

ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็น ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมี
สภาพธุรกิจดานทุนจดทะเบียนแตกตางกันมีระดับความพรอมดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกันใชวิธี การวิเคราะหความแปรปรวน  (Analysis of Variance) แบบ
ทางเดียว (One – way ANOVA) โดยมีคาตัวแปรและลําดับข้ันตอนดังตอไปนี้ 

ระดับความพรอมของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการทุนจดทะเบียนไมเกิน1 ลาน
บาท 

n1  =  102,   X̄1  =  3.18,  S1  =  1.22 
ระดับความพรอมของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการทุนจดทะเบียนมากกวา1 ลาน

บาท ถึง 10 ลานบาท 

n2  =  339,   X̄2  =  3.24,  S2  =  1.22 
ระดับความพรอมของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการทุนจดทะเบียนมากกวา 10 ลาน

บาท 

n3  =  119,   X̄3  =  3.31,  S3  =   1.24 
โดยมีจํานวนขอมูลรวมท้ังหมด n = 560 และ จํานวนกลุมขอมูล k = 3 
 
ข้ันท่ี  1  ตั้งสมมุติฐาน 
ผูวิจัยไดกําหนดสมมติฐานในการศึกษาประเด็นในหัวขอนี้ดังตอไปนี้ 
H0 : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานทุนจด

ทะเบียนแตกตางกันมีระดับความพรอมดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน
ไมแตกตางกัน (µ1  = µ2= µ3) 

H1 : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานทุนจด
ทะเบียนแตกตางกันมีระดับความพรอมดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน
แตกตางกันอยางนอยหนึ่งคู (µi ≠ µ j ; i ≠ j) 

 
ข้ันท่ี  2  กําหนดระดับนัยสําคัญ 

 α =  .05  
  
ข้ันท่ี  3 หาคา Grand average จาก 
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 =  (102/560)3.18  +  (339/560)3.24  +  (119/560)3.31 
   =  3.24 
 
ข้ันท่ี  4 หาคา SSTr และ SSE 

  
 = 102(3.18 – 3.24)2   + 339(3.24 – 3.24)2  + 119(3.31 – 3.24)2 
                =  0.95 
          SSE   =  (n1 - 1)S1

2  +  (n2 - 1)S2
2 + (n3 - 1)S3

2 
              =  101x1.222   +  338x1.222 +  118x1.242 

          =   834.84 
 
ข้ันท่ี  5 หาคา MSTrและMSE 
 MSTr =  SSTr / (k-1) 
                = 0.95 / 2 
             = 0.48 
     MSE  = SSE / (n-k) 
         = 834.84 / 557 
             = 1.50 
 
ข้ันท่ี  6 กําหนดขอบเขตวิกฤติ 

หาคาวิกฤตของ F เม่ือ   df1 = k - 1  =  2 และ df2  = n - k  = 557  กําหนด  α =  .05  
จะไดคาวิกฤตของ F เทากับ  3.00  (  Fตาราง =  3.00 ) 
 

ข้ันท่ี  7 คํานวณคาสถิติตามสูตร 
 F  =  MSTr / MSE  
        =  0.48 / 1.50 

           =  0.32 
 
ข้ันท่ี  8 สรุปการตัดสินใจ 
เนื่องจาก    Fคํานวณ  =  0.32 <  Fตาราง  = 3.00  ดังนั้น  จึงยอมรับ  H 0 สรุปไดวา

ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานทุนจดทะเบียนแตกตาง
กันมีระดับความพรอมดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไมแตกตางกันท่ี
ระดับนัยสําคัญ 0.05  ดังตารางท่ี 4.71 

 
ตารางท่ี 4.71 การเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระดับความพรอมของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานี ท่ีมีทุนจดทะเบียนแตกตางกัน ตอโครงการความรวมมือ
ทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน 
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ตัวแปร กลุมตัวอยาง n X̄ S.D. Fตาราง Fคํานวณ Resault 

ระดับความ
พรอม   

ไมเกิน 1 ลานบาท 102 3.18 1.22 3.00 0.32 Accept H0 

มากกวา1 ลานถึง 
10 ลานบาท 

339 3.24 1.22       

 
มากกวา 10 ลาน

บาท 
119 3.31 1.24    

คาวิกฤติของ F ท่ีระดับ 0.05 
 
4.12.9 ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็น ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานสถานท่ีตั้งแตกตางกันมีระดับความรูดานโครงการความรวมมือ
ทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกัน 

ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็น ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ี
มีสภาพธุรกิจดานสถานท่ีตั้งแตกตางกันมีระดับความรูดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับ
ภูมิภาคอาเซียนแตกตางกันใชวิธี Independent t-Test โดยมีคาตัวแปรและลําดับข้ันตอนดังตอไปนี้ 

ระดับความรูของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการสถานท่ีตั้งในเขตอําเภอเมือง
อุบลราชธานี 

n1  =  208,  X̄1  = 18.94,  S1  =  4.05 
ระดับความรูของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการสถานท่ีตั้งนอกเขตอําเภอเมือง

อุบลราชธานี 
n2  = 352,  X̄2  =  20.42,  S2  =  4.14 
 
ข้ันท่ี  1  ตั้งสมมุติฐาน 
ผูวิจัยไดกําหนดสมมติฐานในการศึกษาประเด็นในหัวขอนี้ดังตอไปนี้ 
H0  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานสถานท่ีตั้ง

แตกตางกันมีระดับความรูดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไมแตกตาง
กัน(µ1 = µ2) 

H1  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานสถานท่ีตั้ง
แตกตางกันมีระดับความรูดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตาง
กัน(µ1 ≠ µ2) 

 
ข้ันท่ี  2  กําหนดระดับนัยสําคัญ 

 α =  .05   

 
ข้ันท่ี  3  เลือกสถิติท่ีใชในการทดสอบสมมุติฐาน 
เนื่องจากสถิติ t –test  มี  2  สูตร  กอนตัดสินใจเลือกใชสูตรใดใหทําการทดสอบ จึงตองหาคา

ความแปรปรวนของท้ังสองกลุมวาเทากันหรือไมเทากันโดยการทดสอบ  F - test 
ตั้งสมมุติฐานทางสถิติ 
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จาก 

  
 

กําหนด  α =  .05  เม่ือพิจารณาจะพบวาเปนการทดสอบแบบสองทาง ดังนั้นจึงเปดหาคา

วิกฤติท่ีตําแหนง  α =  .025,   dfmax  = 352 - 1= 351,   dfmin = 208 – 1 = 207 
จะไดคาวิกฤตของ F เทากับ  1.46  ( Fตาราง =  1.46 ) 

 
                       Fคํานวณ  =               =   1.05 
 

พบวา   Fคํานวณ = 1.05 <  Fตาราง  = 1.46 
ดังนั้น  จึงยอมรับ  H0   นั่นคือ  2

2
2

1 σσ =  
จากผลการทดสอบจึงตัดสินใจเลือกใชสถิติ  t-test แบบ Pooled variance  ตามสูตรดังนี้ 

  
 

ข้ันท่ี  4   กําหนดขอบเขตวิกฤติ 

หาคาวิกฤตของ t  เม่ือ df = 208 + 352 - 2  =  558  ท่ี α =  .05 
เนื่องจากเปนการทดสอบสมมุติฐานแบบสองทาง (H1 : µ1  ≠  µ2) ดังนั้นจึงเปดหาคาวิกฤติใน

ตารางแบบสองทางท่ีตําแหนง α =  .05,  df = 558    
จะไดคาวิกฤตของ t = 1.96 (tตาราง=  1.96) 
 
ข้ันท่ี  5  คํานวณคาสถิติตามสูตร 

  
แทนคาในสูตร      

 
  
  

= 
208 +352 -  2 

Sp
2
 

(208  - 1)4.052+(352 - 1)4.142 

4.142 
4.052 
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                        =  16.87 
 
 
 
 
                       =   4.12 
        

ข้ันท่ี  6  สรุปการตัดสินใจ 
เนื่องจาก   tคํานวณ= 4.12 >  tตาราง= 1.96 ดังนั้น จึงปฏิเสธ  H0 ยอมรับ  H 1 สรุปไดวา

ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานสถานท่ีตั้งแตกตางกันมี
ระดับความรูดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกันท่ีระดับ
นัยสําคัญ 0.05 โดยผูประกอบการท่ีอยูนอกเขตอําเภอเมืองอุบลราชธานีมีระดับความรูมากกวา
ผูประกอบการท่ีอยูในเขตอําเภอเมืองอุบลราชธานีดังตารางท่ี 4.72 
 
ตารางท่ี 4.72 การเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระดับความรูของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานี ท่ีมีสถานท่ีตั้งแตกตางกัน ตอโครงการความรวมมือทาง
เศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน 

ตัวแปร กลุมตัวอยาง n X̄ S.D. tตาราง tคํานวณ Resault 

ระดับความรู   

ในเขตอําเภอเมือง
อุบลราชธานี 

208 18.94 4.05 1.96 4.12 Reject H0 

นอกเขตอําเภอเมือง
อุบลราชธานี 

352 20.42 4.14       

คาวิกฤติของ t ท่ีระดับ 0.05, df = 558 
 
4.12.10 ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็น ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานสถานท่ีตั้งแตกตางกันมีระดับเจตคติดานโครงการความรวมมือ
ทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกัน 

ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็น ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมี
สภาพธุรกิจดานสถานท่ีตั้งแตกตางกันมีระดับเจตคติดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับ
ภูมิภาคอาเซียนแตกตางกันใชวิธี Independent t-Test โดยมีคาตัวแปรและลําดับข้ันตอนดังตอไปนี้ 

ระดับเจตคติของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการสถานท่ีตั้งในเขตอําเภอเมือง
อุบลราชธานี 

n1  =  208,   X̄1  =  3.59,  S1  =  0.92 
ระดับเจตคติของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการสถานท่ีตั้งนอกเขตอําเภอเมือง

อุบลราชธานี 
n2  =  352,   X̄2  =  3.72,  S2   =  0.90 
ข้ันท่ี  1  ตั้งสมมุติฐาน 
ผูวิจัยไดกําหนดสมมติฐานในการศึกษาประเด็นในหัวขอนี้ดังตอไปนี้ 

 
 
 

 
= t 

20.42 – 18.94 

     16.87 1   +   1   
 208    352 
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H0  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานสถานท่ีตั้ง
แตกตางกันมีระดับเจตคติดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไมแตกตาง
กัน(µ1  = µ2) 

H1  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานสถานท่ีตั้ง
แตกตางกันมีระดับเจตคติดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตาง
กัน(µ1  ≠  µ2) 

 
ข้ันท่ี  2  กําหนดระดับนัยสําคัญ 

 α =  .05   

 
ข้ันท่ี  3  เลือกสถิติท่ีใชในการทดสอบสมมุติฐาน 
เนื่องจากสถิติ t –test  มี  2  สูตร  กอนตัดสินใจเลือกใชสูตรใดใหทําการทดสอบ จึงตองหาคา

ความแปรปรวนของท้ังสองกลุมวาเทากันหรือไมเทากันโดยการทดสอบ  F - test 
ตั้งสมมุติฐานทางสถิติ 

  
จาก 

  
 

กําหนด  α =  .05  เม่ือพิจารณาจะพบวาเปนการทดสอบแบบสองทาง ดังนั้นจึงเปดหาคา

วิกฤติท่ีตําแหนง α =  .025,   dfmax  = 208 - 1 = 207,   dfmin = 352 – 1 = 351 
จะไดคาวิกฤตของ F เทากับ  1.45  (  Fตาราง  =  1.45 ) 

 
               Fคํานวณ =               =   1.05 
 

พบวา   Fคํานวณ  = 1.05 <  Fตาราง  = 1.45 
ดังนั้น  จึงยอมรับ  H0   นั่นคือ  2

2
2

1 σσ =  
จากผลการทดสอบจึงตัดสินใจเลือกใชสถิติ  t-test แบบ Pooled variance  ตามสูตร  ดังนี้ 

  
 
ข้ันท่ี  4   กําหนดขอบเขตวิกฤติ 

หาคาวิกฤตของ t  เม่ือ df = 208 + 352 - 2  =  558  ท่ี α =  .05 

 0.922 
0.902 
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เนื่องจากเปนการทดสอบสมมุติฐานแบบสองทาง (H1 : µ1  ≠  µ2) ดังนั้นจึงเปดหาคาวิกฤติใน

ตารางแบบสองทางท่ีตําแหนง α =  .05,  df = 558    
จะไดคาวิกฤตของ t = 1.96 (tตาราง=  1.96) 
 
ข้ันท่ี  5  คํานวณคาสถิติตามสูตร 

  
 

แทนคาในสูตร      
 
 
 
                        = 0.82 
 
 
 
 
 
                       =   1.64 
        

ข้ันท่ี  6  สรุปการตัดสินใจ 
เนื่องจาก   tคํานวณ = 1.64<  tตาราง = 1.96 ดังนั้น  จึงยอมรับ  H0  สรุปไดวาผูประกอบการ

อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานสถานท่ีตั้งแตกตางกันมีระดับเจตคติ
ดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไมแตกตางกันท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 ดัง
ตารางท่ี 4.73 

 
ตารางท่ี 4.73 การเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระดับเจตคติของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานี ท่ีมีสถานท่ีตั้งแตกตางกัน ตอโครงการความรวมมือทาง
เศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน 

ตัวแปร กลุมตัวอยาง n X̄ S.D. tตาราง tคํานวณ Resault 

ระดับเจตคติ   

ในเขตอําเภอเมือง
อุบลราชธานี 

208 3.59 0.92 1.96 1.64 Accept H0 

นอกเขตอําเภอเมือง
อุบลราชธานี 

352 3.72 0.90       

= 
208 +352 -  2 

Sp
2
 

(208  - 1)0.922+(352 - 1)0.902 

 
 
 

 
= t 

3.72 – 3.59 

  0.82   1   +   1   
 208   352 



158 
 
คาวิกฤติของ t ท่ีระดับ 0.05, df = 558 
 
4.12.11 ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็น ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานสถานท่ีตั้งแตกตางกันมีระดับความตระหนักดานโครงการความ
รวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกัน 

ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็น ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ี
มีสภาพธุรกิจดานสถานท่ีตั้งแตกตางกันมีระดับความตระหนักดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกันใชวิธี Independent t-Test โดยมีคาตัวแปรและลําดับข้ันตอน
ดังตอไปนี้ 

ระดับความตระหนักของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการสถานท่ีตั้งในเขตอําเภอ
เมืองอุบลราชธานี 

n1  =  208,  X̄1  =  3.85,  S1  =  0.88 
ระดับความตระหนักของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการสถานท่ีตั้งนอกเขตอําเภอ

เมืองอุบลราชธานี 

n2  =  352,  X̄2  = 3.95,  S2   =  0.85 
 
ข้ันท่ี  1  ตั้งสมมุติฐาน 
ผูวิจัยไดกําหนดสมมติฐานในการศึกษาประเด็นในหัวขอนี้ดังตอไปนี้ 
H0  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานสถานท่ีตั้ง

แตกตางกันมีระดับความตระหนักดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไม
แตกตางกัน (µ1  = µ2) 

H1  : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานสถานท่ีตั้ง
แตกตางกันมีระดับความตระหนักดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน
แตกตางกัน (µ1  ≠  µ2) 

 
ข้ันท่ี  2  กําหนดระดับนัยสําคัญ 

 α =  .05   

 
ข้ันท่ี  3  เลือกสถิติท่ีใชในการทดสอบสมมุติฐาน 
เนื่องจากสถิติ t –test  มี  2  สูตร  กอนตัดสินใจเลือกใชสูตรใดใหทําการทดสอบ จึงตองหาคา

ความแปรปรวนของท้ังสองกลุมวาเทากันหรือไมเทากันโดยการทดสอบ  F - test 
ตั้งสมมุติฐานทางสถิติ 

  
จาก 
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กําหนด  α =  .05  เม่ือพิจารณาจะพบวาเปนการทดสอบแบบสองทาง ดังนั้นจึงเปดหาคาวิกฤติ

ท่ีตําแหนง α =  .025   dfmax  = 208 - 1= 207,   dfmin = 352 – 1 = 351    
จะไดคาวิกฤตของ F เทากับ  1.45  (  Fตาราง=  1.45 ) 
 

          Fคํานวณ =               =   1.07 
 

พบวา   Fคํานวณ  =  1.07 <  Fตาราง   =  1.45 
ดังนั้น  จึงยอมรับ  H0   นั่นคือ  2

2
2

1 σσ =  
จากผลการทดสอบจึงตัดสินใจเลือกใชสถิติ  t-test แบบ Pooled variance  ตามสูตร  ดังนี้ 

 

  
 

  
 

ข้ันท่ี  4   กําหนดขอบเขตวิกฤติ 

หาคาวิกฤตของ t  เม่ือ df = 208 + 352 -2  =  558  ท่ี α =  .05     
เนื่องจากเปนการทดสอบสมมุติฐานแบบสองทาง (H1 : µ1  ≠  µ2) ดังนั้นจึงเปดหาคาวิกฤติใน

ตารางแบบสองทางท่ีตําแหนง α =  .05,   df = 558    
จะไดคาวิกฤตของ t = 1.96(tตาราง=  1.96) 
 
ข้ันท่ี  5  คํานวณคาสถิติตามสูตร 

  
 
แทนคาในสูตร      

 
 
 
                        = 0.74 
 

0.882 
0.852 

= 
208 +352 -  2 

Sp
2
 

(208  - 1)0.882+(352 - 1)0.852 
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                       =   1.33 
        

ข้ันท่ี  6  สรุปการตัดสินใจ 
เนื่องจาก   tคํานวณ = 1.33  <  tตาราง = 1.96 ดังนั้น  จึงยอมรับ  H 0 สรุปไดวาผูประกอบการ

อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานสถานท่ีตั้งแตกตางกันมีระดับความ
ตระหนักดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไมแตกตางกันท่ีระดับนัยสําคัญ 
0.05 ดังตารางท่ี 4.74 

 
ตารางท่ี 4.74 การเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระดับความตระหนักของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานี ท่ีมีสถานท่ีตั้งแตกตางกัน ตอโครงการความรวมมือทาง
เศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน 

ตัวแปร กลุมตัวอยาง n X̄ S.D. tตาราง tคํานวณ Resault 

ระดับความ
ตระหนัก 

ในเขตอําเภอเมือง
อุบลราชธานี 

208 3.85 0.88 1.96 1.33 Accept H0 

นอกเขตอําเภอเมือง
อุบลราชธานี 

352 3.95 0.85       

คาวิกฤติของ t ท่ีระดับ 0.05, df = 558 
 
4.12.12 ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็น ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด
อุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานสถานท่ีตั้งแตกตางกันมีระดับความพรอมดานโครงการความ
รวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกัน 

ผลการทดสอบสมมติฐานประเด็น ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมี
สภาพธุรกิจดานสถานท่ีตั้งแตกตางกันมีระดับความพรอมดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจ
ระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตางกันใชวิธี Independent t-Test โดยมีคาตัวแปรและลําดับข้ันตอน
ดังตอไปนี้ 

ระดับความพรอมของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการสถานท่ีตั้งในเขตอําเภอเมือง
อุบลราชธานี 

n1  =  208,   X̄1  =  3.22, S1  =  1.22 
ระดับความพรอมของผูตอบแบบสอบถามจากสถานประกอบการสถานท่ีตั้งนอกเขตอําเภอเมือง

อุบลราชธานี 

n2   =  352,   X̄2  =  3.26,  S2  =  1.22 
 
ข้ันท่ี  1  ตั้งสมมุติฐาน 
ผูวิจัยไดกําหนดสมมติฐานในการศึกษาประเด็นในหัวขอนี้ดังตอไปนี้ 

 
 
 

 
= t 

3.95 – 3.85 

  0.74    1   +   1   
 208    352 
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H0 : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานสถานท่ีตั้ง
แตกตางกันมีระดับความพรอมดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไม
แตกตางกัน (µ1  = µ2) 

H1 : ผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานสถานท่ีตั้ง
แตกตางกันมีระดับความพรอมดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนแตกตาง
กัน(µ1  ≠  µ2) 

ข้ันท่ี  2  กําหนดระดับนัยสําคัญ 

 α =  .05   

 
ข้ันท่ี  3  เลือกสถิติท่ีใชในการทดสอบสมมุติฐาน 
เนื่องจากสถิติ t –test  มี  2  สูตร  กอนตัดสินใจเลือกใชสูตรใดใหทําการทดสอบ จึงตองหาคา

ความแปรปรวนของท้ังสองกลุมวาเทากันหรือไมเทากันโดยการทดสอบ  F - test 
ตั้งสมมุติฐานทางสถิติ 

  
จาก 

  
กําหนด  α=  .05  เม่ือพิจารณาจะพบวาเปนการทดสอบแบบสองทาง ดังนั้นจึงเปดหาคาวิกฤติ

ท่ีตําแหนง α=  .025,   dfmax  = 208 - 1= 207,   dfmin = 352 – 1 = 351    
จะไดคาวิกฤตของ F เทากับ  1.45  (  Fตาราง=  1.45 ) 
 

             Fคํานวณ =               =   1.00 
 

พบวา   F  คํานวณ  =  1.00  <  F ตาราง = 1.45 
ดังนั้น  จึงยอมรับ  H0   นั่นคือ  2

2
2

1 σσ =  
จากผลการทดสอบจึงตัดสินใจเลือกใชสถิติ  t-test แบบ Pooled variance  ตามสูตร  ดังนี้ 

 

  
 
ข้ันท่ี  4   กําหนดขอบเขตวิกฤติ 

หาคาวิกฤตของ t  เม่ือ df = 208 + 352 -2  =  558  ท่ี α =  .05     
เนื่องจากเปนการทดสอบสมมุติฐานแบบสองทาง (H1 : µ1  ≠  µ2) ดังนั้นจึงเปดหาคาวิกฤติใน

ตารางแบบสองทางท่ีตําแหนง α=  .05   df = 558    

1.222 
1.222 
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จะไดคาวิกฤตของ t = 1.96 (tตาราง=  1.96) 
 
ข้ันท่ี  5  คํานวณคาสถิติตามสูตร 

  
 
แทนคาในสูตร      

 
 
 
                        = 1.49 
 
 
 
                       =   0.38 
        

ข้ันท่ี  6  สรุปการตัดสินใจ 
เนื่องจาก   tคํานวณ = 0.38 <  tตาราง  = 1.96 ดังนั้น  จึงยอมรับ  H 0 สรุปไดวาผูประกอบการ

อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีท่ีมีสภาพธุรกิจดานสถานท่ีตั้งแตกตางกันมีระดับความ
พรอมดานโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไมแตกตางกันท่ีระดับนัยสําคัญ 
0.05 ดังตารางท่ี 4.75 

 
ตารางท่ี 4.75 การเปรียบเทียบความแตกตางของคาเฉลี่ยระดับความพรอมของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานี ท่ีมีสถานท่ีตั้งแตกตางกัน ตอโครงการความรวมมือทาง
เศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน 

ตัวแปร กลุมตัวอยาง n X̄ S.D. tตาราง tคํานวณ Resault 

ระดับความ
พรอม   

ในเขตอําเภอเมือง
อุบลราชธานี 

208 3.22 1.22 1.96 0.38 Accept H0 

นอกเขตอําเภอเมือง
อุบลราชธานี 

352 3.26 1.22       

คาวิกฤติของ t ท่ีระดับ 0.05, df = 558 
 

ผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัยที่ 2 

= 
208 +352 -  2 

Sp
2
 

(208  - 1)1.222+(352 - 1)1.222 

 
 
 

 
= t 

3.26 – 3.22 

1.49 1   +   1   
 208352 



163 
 

การทดสอบสมมติฐานการวิจัยท่ี 2 ระดับความรูมีความสัมพันธกับ ความตระหนัก เจตคติ และ
ความพรอมของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือ
ทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน  การศึกษาความสัมพันธแบงเปน  1) ความสัมพันธระหวางระดับ
ความรูกับเจตคติ  2) ความสัมพันธระหวางระดับความรูความตระหนัก และ 3) ความสัมพันธระหวาง
ระดับความรูกับความพรอม  ของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน โดยกลุมตัวอยางคือผูตอบแบบประเมินท้ัง
กอนและหลังการพัฒนาศักยภาพความรูจํานวน 560 ตัวอยาง แบงผลการทดสอบเปนแตละ
สมมติฐานยอย 3 ขอตั้งแตหัวขอท่ี 4.12.13 ถึง 4.12.15  ดังตอไปนี้ 
 
4.12.13 ผลการศึกษาความสัมพันธระหวางระดับความรู กับ เจตคติ ของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค
อาเซียน 

ผลการศึกษาความสัมพันธระหวางระดับความรู กับ เจตคติของผูประกอบการอุตสาหกรรมการ
ผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนโดยใชวิธี
วิเคราะหสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสัน(Pearson Correlation Coefficient) และ
Independent t-Test ในการทดสอบสมมติฐานโดยมีคาตัวแปรและลําดับข้ันตอนดังตอไปนี้ 

กําหนด  
X หมายถึง ระดับความรูของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอ

โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน      
Y หมายถึง ระดับเจตคติของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอ

โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน     
คาสถิติเพ่ือทดสอบความสัมพันธ มีดังนี้       
∑X  =  11,128  ∑X2   = 230,840  [ ∑X ]2  = 123,832,384  n     =  560 
∑Y  =  2,058  ∑Y2   =  7,591   [ ∑Y ]2   =  4,233,680  ∑XY =  41,002 
 
ข้ันท่ี  1  ตั้งสมมุติฐาน 
ผูวิจัยไดกําหนดสมมติฐานในการศึกษาประเด็นในหัวขอนี้ดังตอไปนี้ 
H0 : ระดับความรู กับ เจตคติของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอ

โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไมมีความสัมพันธกัน (ρ = 0) 
H1 : ระดับความรู กับ เจตคติของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอ

โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนมีความสัมพันธกัน (ρ ≠ 0 ) 
 
ข้ันท่ี  2  กําหนดระดับนัยสําคัญ 

 α=  .05    
 
ข้ันท่ี  3 หาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ(r) ตามสูตร 

  
 r      =         [ n(∑XY)  -  (∑X)(∑Y) ]  
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    √[n(∑X2) - (∑X)2 ]x[n(∑Y2) - (∑Y)2 ]    

 
 =         [(560)(41,002) - (11,128)(2,058)] 

          √[560(230,840) - 123,832,384]x[ 560 (7,591) - 4,233,680 ] 

 =            0.19 
 

ข้ันท่ี  4  สรางสมการถดถอยอยางงาย 
สรางสมการถดถอยอยางงายจากรูปแบบสมการ 

  Y     =    β0 + β1X 
 

เม่ือ β1   =         n∑XY -  ∑X ∑Y 
                          n∑X2  -  (∑X)2 
 

             =        (560) (41,002)  -  (11,128) (2,058) 
                               560(230,840) - 123,832,384 
  =           0.011 
 

       β0     =     (∑Y  -  β1∑X) 
                               n 
 =     (2,058)  -  ( 0.011) (11,128) 
                                   560 
 =    3.456 
 
ดังนั้นสมการถดถอยอยางงายซ่ึงสามารถใชพยากรณคาความสัมพันธคือ 

  Y =    3.456 + 0.011X     
 
ข้ันท่ี  5 สรางScatter diagram 
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รูปท่ี 4.7 แผนภาพความสัมพันธระหวางระดับความรูกับเจตคติของผูประกอบการอุตสาหกรรมการ

ผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน 
 

ข้ันท่ี  6 กําหนดขอบเขตวิกฤติ 

หาคาวิกฤตของ t  เม่ือ df = n -2  =  560 - 2 = 558  ท่ี α=  .05 
เนื่องจากเปนการทดสอบสมมุติฐานแบบสองทาง (H1 : µ1  ≠  µ2) ดังนั้นจึงเปดหาคาวิกฤติใน

ตารางแบบสองทางท่ีตําแหนง α=  .05  df = 558    
จะไดคาวิกฤตของ t = 1.96 (tตาราง=  1.96) 
 
ข้ันท่ี  7  คํานวณคาสถิติตามสูตร 

 t   =  21
2

r
nr
−
−

 

 =  
)19.0)(19.0(1

256019.0
−

−  

 =  4.58 
  

ข้ันท่ี  8 สรุปการตัดสินใจ 
เนื่องจาก   tคํานวณ = 4.58 >  tตาราง = 1.96 ดังนั้น จึงปฏิเสธ  H0  ยอมรับ H 1 สรุปไดวาระดับ

ความรู กับ เจตคติของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความ
รวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนมีความสัมพันธกันท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 โดยมีคา
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ(r) 0.19 ซ่ึงถือวาขอมูลมีความสัมพันธในระดับต่ํา และมีสมการถดถอยสําหรับ
การพยากรณคาความสัมพันธคือ Y  = 3.456 + 0.011X    ดังตารางท่ี 4.76 
 
ตารางท่ี 4.76   ผลการศึกษาความสัมพันธระหวางระดับความรู กับ เจตคติ ของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค
อาเซียน 

ตัวแปร n tตาราง tคํานวณ r ระดับความสัมพันธ  สมการความสัมพันธ 

y = 0.011x + 3.456 
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ระดับความรู 560 1.96 4.58 0.19* ต่ํา  Y  =  3.456 + 0.011X     

ระดับเจตคติ 560           

* หมายถึงการมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 
4.12.14 ผลการศึกษาความสัมพันธระหวางระดับความรู กับ ความตระหนักของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค
อาเซียน 

ผลการศึกษาความสัมพันธระหวางระดับความรู กับ ความตระหนักของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค
อาเซียนโดยใชวิธีวิเคราะหสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสัน(Pearson Correlation Coefficient) 
และIndependent t-Test ในการทดสอบสมมติฐานโดยมีคาตัวแปรและลําดับข้ันตอนดังตอไปนี้ 

กําหนด  
X  หมายถึง ระดับความรูของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอ

โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน      
Y หมายถึง ระดับความตระหนักของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด

อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน   
คาสถิติเพ่ือทดสอบความสัมพันธ มีดังนี้       
∑X  =  11,128   ∑X2   =  230,840  [ ∑X ]2  = 123,832,384   n     =  560 
∑Y  =  2,191     ∑Y2   =  8,590      [ ∑Y ]2   = 4,799,345     ∑XY  =  43,605 
 
ข้ันท่ี  1  ตั้งสมมุติฐาน 
ผูวิจัยไดกําหนดสมมติฐานในการศึกษาประเด็นในหัวขอนี้ดังตอไปนี้ 
H0  : ระดับความรู กับ ความตระหนักของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด

อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไมมีความสัมพันธกัน(ρ = 0) 
H1  : ระดับความรู กับ ความตระหนักของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด

อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนมีความสัมพันธกัน(ρ ≠ 0 ) 
 
ข้ันท่ี  2  กําหนดระดับนัยสําคัญ 

 α=  .05 
 
ข้ันท่ี  3 หาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ(r) ตามสูตร 

 
 r      =         [ n(∑XY)  -  (∑X)(∑Y) ]  

    √[n(∑X2) - (∑X)2 ]x[n(∑Y2) - (∑Y)2 ]    

 
 =         [(560)(43,650) - (11,128)(2,191)] 
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          √[560(230,840) - 123,832,384]x[ 560 (8,590) - 4,799,345 ] 

 =            0.26 
 

ข้ันท่ี  4 สรางสมการถดถอยอยางงาย 
สรางสมการถดถอยอยางงายจากรูปแบบสมการ 

  Y     =    β0 + β1X 
 

เม่ือ β1   =         n∑XY -  ∑X ∑Y 
                          n∑X2  -  (∑X)2 
 

             =        (560) (43,650)  -  (11,128) (2,191) 
                               560(230,840) - 123,832,384 
  =           0.007 
 

       β0     =     (∑Y  -  β1∑X) 
                               n 
 =     (2,191)  -  ( 0.007) (11,128) 
                                   560 
 =    3.773 

ดังนั้นสมการถดถอยอยางงายซ่ึงสามารถใชพยากรณคาความสัมพันธคือ 
Y   = 3.773 + 0.007X     

 
ข้ันท่ี  5  สราง Scatter diagram 

      

 

y = 0.0074x + 3.773 
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รูปท่ี 4.8 แผนภาพความสัมพันธระหวางระดับความรูกับความตระหนัก ของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค

อาเซียน 
 

ข้ันท่ี  6 กําหนดขอบเขตวิกฤติ 

หาคาวิกฤตของ t  เม่ือ df = n -2  =  560 - 2 = 558  ท่ี α  =  .05 
เนื่องจากเปนการทดสอบสมมุติฐานแบบสองทาง (H1 : µ1  ≠  µ2) ดังนั้นจึงเปดหาคาวิกฤติใน

ตารางแบบสองทางท่ีตําแหนง α  =  .05,  df = 558    
จะไดคาวิกฤตของ t = 1.96 (tตาราง=  1.96) 
 
ข้ันท่ี  7 คํานวณคาสถิติตามสูตร 

 t  =  21
2

r
nr
−
−

 

 

 =  
)26.0)(26.0(1

256026.0
−

−  

 =  6.36 
  

ข้ันท่ี  8  สรุปการตัดสินใจ 
เนื่องจาก   tคํานวณ  = 6.36 >  tตาราง  = 1.96 ดังนั้น จึงปฏิเสธ  H0  ยอมรับ  H 1 สรุปไดวา

ระดับความรู กับ ความตระหนักของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนมีความสัมพันธกันท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05โดย
มีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ(r) 0.26 ซ่ึงถือวาขอมูลมีความสัมพันธในระดับต่ํา และมีสมการถดถอย
สําหรับการพยากรณคาความสัมพันธคือ Y   =   3.773 + 0.007X    ดังตารางท่ี 4.77 
 
ตารางท่ี 4.77  ผลการศึกษาความสัมพันธระหวางระดับความรู กับ ความตระหนักของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค
อาเซียน 

ตัวแปร n tตาราง tคํานวณ r ระดับความสัมพันธ  สมการความสัมพันธ 

ระดับความรู 560 1.96 6.36 0.26* ต่ํา  Y  =  3.773 + 0.007X     

ระดับความตระหนัก 560           

* หมายถึงการมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 

4.12.15 ผลการศึกษาความสัมพันธระหวางระดับความรู กับ ความพรอมของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค
อาเซียน 
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ผลการศึกษาความสัมพันธระหวางระดับความรู  กับ ความพรอมของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค
อาเซียนโดยใชวิธีวิเคราะหสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสัน(Pearson Correlation Coefficient) 
และIndependent t-Test ในการทดสอบสมมติฐานโดยมีคาตัวแปรและลําดับข้ันตอนดังตอไปนี้ 

กําหนด  
X หมายถึง ระดับความรูของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอ

โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน      
Y หมายถึง ระดับความพรอมของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานี

ตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน   
คาสถิติเพ่ือทดสอบความสัมพันธ มีดังนี้       
∑X  =  11,128 ∑X2   = 230,840   [ ∑X ]2  = 123,832,384   n       =  560 
∑Y  =  1,817   ∑Y2   = 5,910      [ ∑Y ]2   = 3,299,672      ∑XY    =  36,168 
 
ข้ันท่ี  1  ตั้งสมมุติฐาน 
ผูวิจัยไดกําหนดสมมติฐานในการศึกษาประเด็นในหัวขอนี้ดังตอไปนี้ 
H0 : ระดับความรู กับความพรอมของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด

อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนไมมีความสัมพันธกัน(ρ = 0) 
H1 : ระดับความรู กับ ความพรอมของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัด

อุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนมีความสัมพันธกัน(ρ ≠ 0 ) 
 
ข้ันท่ี  2  กําหนดระดับนัยสําคัญ 
    α  =  .05 

 
ข้ันท่ี  3 หาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ(r) ตามสูตร 

 
 r      =         [ n(∑XY)  -  (∑X)(∑Y) ]  

    √[n(∑X2) - (∑X)2 ]x[n(∑Y2) - (∑Y)2 ]    

 
 =         [(560)(36,168) - (11,128)(1,8717)] 

          √[560(230,840) - 123,832,384]x[ 560 (5,910) - 3,299,672 ] 

 =            0.15 
 

ข้ันท่ี  4 สรางสมการถดถอยอยางงาย 
สรางสมการถดถอยอยางงายจากรูปแบบสมการ 

  Y     =    β0 + β1X 
 

เม่ือ β1   =         n∑XY -  ∑X ∑Y 
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                          n∑X2  -  (∑X)2 
 

             =        (560) (36,168)  -  (11,128) (1,817) 
                               560(230,840) - 123,832,384 
  =           0.006 
 

       β0     =     (∑Y  -  β1∑X) 
                               n 
 =     (1,817)  -  ( 0.006) (11,128) 
                                   560 
 =    3.125 

ดังนั้นสมการถดถอยอยางงายซ่ึงสามารถใชพยากรณคาความสัมพันธคือ 
Y   = 3.125 + 0.006X     

 
ข้ันท่ี  5 สราง Scatter diagram 

    

  
รูปท่ี 4.9 แผนภาพความสัมพันธระหวางระดับความรูกับความพรอมของผูประกอบการอุตสาหกรรม

การผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน 
 

ข้ันท่ี  6 กําหนดขอบเขตวิกฤติ 

หาคาวิกฤตของ t  เม่ือ df = n -2  =  560 - 2 = 558  ท่ี  α=  .05    
เนื่องจากเปนการทดสอบสมมุติฐานแบบสองทาง (H1 : µ1  ≠  µ2) ดังนั้นจึงเปดหาคาวิกฤติใน

ตารางแบบสองทางท่ีตําแหนง α = .05,  df = 558    
จะไดคาวิกฤตของ t = 1.96(tตาราง=  1.96) 
 
ข้ันท่ี  7 คํานวณคาสถิติตามสูตร 

y = 0.006x + 3.125 
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    t   =  21
2

r
nr
−
−

 

 =  
)15.0)(15.0(1

256015.0
−

−  

 =   3.65 
  
ข้ันท่ี  8 สรุปการตัดสินใจ 
เนื่องจาก   tคํานวณ = 3.37 >  tตาราง = 1.96 ดังนั้น จึงปฏิเสธ  H0 ยอมรับ  H 1 สรุปไดวา

ระดับความรู กับ ความพรอมของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอ
โครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนมีความสัมพันธกันท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05 
โดยมีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ(r) 0.15 ซ่ึงถือวาขอมูลมีความสัมพันธในระดับต่ํา และมีสมการถดถอย
สําหรับการพยากรณคาความสัมพันธคือ     Y   =   3.125 + 0.006X    ดังตารางท่ี 4.78 
 
ตารางท่ี 4.78 ผลการศึกษาความสัมพันธระหวางระดับความรู กับ ความพรอมของผูประกอบการ
อุตสาหกรรมการผลิตในจังหวัดอุบลราชธานีตอโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาค
อาเซียน 

ตัวแปร n tตาราง tคํานวณ r ระดับความสัมพันธ  สมการความสัมพันธ 

ระดับความรู 560 1.96 3.37 0.15* ต่ํา  Y   =   3.125 + 0.006X     

ระดับความพรอม 560           

* หมายถึงการมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 

4.13 ผลการศึกษาระดับความพึงประสงคและน้ําหนักความสําคัญของคุณสมบัติ
แรงงานที่เมื่อเขาสูโครงการความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน 

การศึกษาระดับความพึงประสงคของคุณสมบัติแรงงานเม่ือเขาสูโครงการความรวมมือทาง
เศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนใชกลุมตัวอยางเดียวกับกลุมตัวอยางในหัวขอท่ี 4.1จํานวน 280 คน
เปนผูตอบแบบประเมิน  โดยผลการศึกษาแบงเปนประเด็นดาน 1) ความรูและปญญา 2) เจตคติ 3) 
การทํางานรวมกับผูอ่ืนและ 4) คุณธรรมจริยธรรม  ซ่ึงกลาวในหัวขอท่ี 4.13.1 ถึง 4.13.4 หลังจากนั้น
จะเปนการศึกษาน้ําหนักความสําคัญของคุณสมบัติแรงงานเม่ือเขาสูโครงการความรวมมือทาง
เศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียนโดยใชวิธีการเสวนาระดมสมองจากผูเชี่ยวชาญแลวทําการวิเคราะห
ดวยเทคนิคการวิเคราะหเชิงลําดับชั้น ซ่ึงจะกลาวในหัวขอท่ี 4.13.5 ดังตอไปนี้ 

 
4.13.1 ผลการศึกษาระดับความพึงประสงคของคุณสมบัติแรงงานดานความรูและปญญา 

ผลการศึกษาระดับความพึงประสงคของคุณสมบัติแรงงานดานความรูและปญญาอธิบายไดดัง
ตารางท่ี 4.79 
 
ตารางท่ี 4.79 ระดับความพึงประสงคของคุณสมบัติแรงงานดานความรูและปญญา 
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คุณสมบัติดานความรูและปญญา คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน แปลผล 

1. การคิดวิเคราะห 3.96 0.41 มาก 

2.การใชคอมพิวเตอรและสารสนเทศ 4.52 0.29 มากท่ีสุด 

3. การใชภาษาตางประเทศ 4.66 0.34 มากท่ีสุด 

4.  การประยุกตใชความรูในงาน 3.88 0.38 มาก 

5. ความสามารถหลากหลายในอาชีพ 4.42 0.45 มาก 

6.การใชเทคโนโลยีเครื่องมืออุปกรณตางๆ 4.14 0.38 มาก 

7. ระบบความคิดท่ีเปนมาตรฐาน 3.98 0.43 มาก 

คาเฉลี่ยรวม 4.22 0.44 มาก 

 
ผลการศึกษาพบวาระดับความพึงประสงคของคุณสมบัติแรงงานดานความรูและปญญาอยูใน

ระดับมาก (4.22) โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการใชภาษาตางประเทศ (4.66) รองลงมาเปนปจจัย
ดานการใชคอมพิวเตอรและสารสนเทศ (4.52)  ดานความสามารถหลากหลายในอาชีพ (4.42) ดาน
การใชเทคโนโลยีเครื่องมืออุปกรณตางๆ (4.14) ดานระบบความคิดท่ีเปนมาตรฐาน(3.98) ดานการคิด
วิเคราะห(3.96) และดานการประยุกตใชความรูในงาน (3.88) ตามลําดับ 
 
4.13.2 ผลการศึกษาระดับความพึงประสงคของคุณสมบัติแรงงานดานเจตคติ 

ผลการศึกษาระดับความพึงประสงคของคุณสมบัติแรงงานดานเจตคติอธิบายไดดังตารางท่ี 
4.80 
 
ตารางท่ี 4.80 ระดับความพึงประสงคของคุณสมบัติแรงงานดานเจตคติ 

คุณสมบัติดานเจตคติ คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน แปลผล 

1. ความเขาใจในความเปนอาเซียน 3.29 0.54 มาก 

2. การแกปญหาดวยสันติวิธี 4.11 0.33 มาก 

3. การปรับตัวยอมรับการเปลี่ยนแปลง 3.66 0.46 มาก 

4. ความรักธรรมชาติ สิ่งแวดลอม และ
วัฒนธรรมทองถ่ิน 

3.48 0.29 มาก 

5. การเปนผูพัฒนาตนเองอยูเสมอ 4.33 0.34 มาก 

คาเฉลี่ยรวม 3.77 0.48 มาก 

 
ผลการศึกษาพบวาระดับความพึงประสงคของคุณสมบัติแรงงานดานเจตคติโดยรวมอยูในระดับ

มาก (3.77) โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานการเปนผูพัฒนาตนเองอยูเสมอ (4.33) รองลงมาเปนปจจัย
ดานการแกปญหาดวยสันติวิธี (4.11)  ดานการปรับตัวยอมรับการเปลี่ยนแปลง (3.66) ด านความรัก
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ธรรมชาติ สิ่งแวดลอม และวัฒนธรรมทองถ่ิน (3.48)  และดานความเขาใจในความเปนอาเซียน (3.29) 
ตามลําดับ 
 
4.13.3 ผลการศึกษาระดับความพึงประสงคของคุณสมบัติแรงงานดานการทํางานรวมกับผูอ่ืน 

ผลการศึกษาระดับความพึงประสงคของคุณสมบัติแรงงานดานการทํางานรวมกับผูอ่ืนอธิบายได
ดังตารางท่ี 4.81 
 
ตารางท่ี 4.81 ระดับความพึงประสงคของคุณสมบัติแรงงานดานการทํางานรวมกับผูอ่ืน 

คุณสมบัติดานการทํางานรวมกับผูอ่ืน คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน แปลผล 

1. ความมีวินัยรับผิดชอบ 4.54 0.65 มากท่ีสุด 

2. การเคารพสิทธิหนาท่ีของผูอ่ืน 3.97 0.54 มาก 

3. ทักษะในการทํางานเปนทีม 4.15 0.48 มาก 

4. ทักษะมนุษยสัมพันธ  4.51 0.43 มากท่ีสุด 

5. ความอดทน สูงาน มุงม่ันสูความสําเร็จ 4.46 0.33 มาก 

คาเฉลี่ยรวม 4.33 0.56 มาก 

 
ผลการศึกษาพบวาระดับความพึงประสงคของคุณสมบัติแรงงานดานการทํางานรวมกับผูอ่ืน

โดยรวมอยูในระดับมาก (4.33)  โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานความมีวินัยรับผิดชอบ (4.54) รองลงมา
เปนปจจัยดานทักษะมนุษยสัมพันธ (4.51)  ดานความอดทน สูงาน มุงม่ันสูความสําเร็จ (4.46)  ดาน
ทักษะในการทํางานเปนทีม (4.15)  และดานการเคารพสิทธิหนาท่ีของผูอ่ืน(3.97) ตามลําดับ 
 
4.13.4 ผลการศึกษาระดับความพึงประสงคของคุณสมบัติแรงงานดานคุณธรรมจริยธรรม 

ผลการศึกษาระดับความพึงประสงคของคุณสมบัติแรงงานดานคุณธรรมจริยธรรมอธิบายไดดัง
ตารางท่ี 4-82 
 
ตารางท่ี 4-82 ระดับความพึงประสงคของคุณสมบัติแรงงานดานคุณธรรมจริยธรรม 

ดานคุณธรรมจริยธรรม คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน แปลผล 

1.ความมีน้ําใจเอ้ืออาทรตอผูอ่ืน 3.74 0.33 มาก 

2. ความซ่ือสัตยไมยุงเก่ียวกับอบายมุข 3.69 0.48 มาก 

3. การมองเห็นประโยชนสวนรวม 3.62 0.43 มาก 

คาเฉลี่ยรวม 3.68 0.46 มาก 

 
ผลการศึกษาพบวาระดับความพึงประสงคของคุณสมบัติแรงงานดานคุณธรรมจริยธรรมโดย

รวมอยูในระดับมาก (3.68) โดยมีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดในดานความมีน้ําใจเอ้ืออาทรตอผูอ่ืน(3.74) รองลงมา
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เปนปจจัยดานความซ่ือสัตยไมยุงเก่ียวกับอบายมุข (3.69) และ ดานการมองเห็นประโยชนสวนรวม
(3.62) ตามลําดับ 

 
4.13.5 ผลการศึกษาน้ําหนักความสําคัญของคุณสมบัติแรงงานท่ีเม่ือเขาสูโครงการความรวมมือ
ทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน 

ผูวิจัยนําปจจัยจากหัวขอท่ี 4.13.4 ท่ีมีระดับความพึงประสงคในระดับมากท่ีสุด 4 ดาน ซ่ึง
ประกอบไปดวย  1) ดานการใชภาษาตางประเทศ  2) ความมีวินัยรับผิดชอบ  3) การใชคอมพิวเตอร
และสารสนเทศ  และ 4) ความมีมนุษยสัมพันธ  มาใชในการกําหนดน้ําหนักความสําคัญดังข้ันตอน
ตอไปนี้ 

ข้ันท่ี  1  เสวนาระดมสมองเพ่ือตอบแบบสอบถาม 
ทําการเสวนาระดมสมองโดยผูเชี่ยวชาญซ่ึงประกอบไปดวย  อาจารย  นักวิชาการ ผูประกอบ

อาชีพการบริหารงานบุคคล และ ผูประกอบการอุตสาหกรรมเพ่ือกําหนดคาน้ําหนักความสําคัญโดย
วิเคราะหทางเลือกของคุณสมบัติแรงงานทีละคู (Pair wise comparison) และทําการเปรียบเทียบ
เพ่ือประเมินคาสัดสวนความสําคัญของคุณสมบัติแรงงานโดยการโหวตตอบแบบสอบถาม ไดผลดัง
ตารางท่ี 4.83 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางท่ี 4.83 ผลการตอบแบบสอบถามเปรียบเทียบสัดสวนความสําคัญ 

        
ระดับ 

 
คุณสมบัติ 

ปจจัยหลักดานซายมือมี
ความสําคัญมากกวาปจจัยหลัก

ดานขวามือในระดับ 

 ปจจัยหลักดานขวามือมี
ความสําคัญมากกวาปจจัยหลัก

ดานซายมือในระดับ 

ระดับ 
 
 
คุณสมบัติ 

การใช
ภาษาตางประ

เทศ 

9 8 7 6 5 4 3 2 1 2 3 4 5 6 7 8 9 ความมีวินัย
รับผิดชอบ 

การใช 9 8 7 6 5 4 3 2 1 2 3 4 5 6 7 8 9 การใชคอม 
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ภาษาตางประ

เทศ 
พิวเตอรและ
สารสนเทศ 

การใช
ภาษาตางประ

เทศ 

9 8 7 6 5 4 3 2 1 2 3 4 5 6 7 8 9 ความมี
มนุษย
สัมพันธ 

ความมีวินัย
รับผิดชอบ 

9 8 7 6 5 4 3 2 1 2 3 4 5 6 7 8 9 การใชคอม 
พิวเตอรและ
สารสนเทศ 

ความมีวินัย
รับผิดชอบ 

9 8 7 6 5 4 3 2 1 2 3 4 5 6 7 8 9 ความมี
มนุษย
สัมพันธ 

การใชคอม 
พิวเตอรและ
สารสนเทศ 

9 8 7 6 5 4 3 2 1 2 3 4 5 6 7 8 9 ความมี
มนุษย
สัมพันธ 

 
จากตารางท่ี 4.83 พบวาผูเชี่ยวชาญระดมสมองเปรียบเทียบประเมินคาสัดสวนความสําคัญของ

คุณสมบัติแรงงานโดยการโหวตตอบแบบสอบถามไดผลการเปรียบเทียบคือ  
1) คุณสมบัติดานการใชภาษาตางประเทศมีความสําคัญนอยกวาความมีวินัยรับผิดชอบในระดับ

พอสมควร 
2) คุณสมบัติดานดานการใชภาษาตางประเทศมีความสําคัญมากกวาการใชคอมพิวเตอรและ

สารสนเทศในระดับเห็นไดชัด 
3) คุณสมบัติดานดานการใชภาษาตางประเทศมีความสําคัญนอยกวาความมีมนุษยสัมพันธใน

ระดับพอสมควรถึงเห็นไดชัด 
4) ความมีวินัยรับผิดชอบมีความสําคัญมากกวาการใชคอมพิวเตอรและสารสนเทศในระดับเห็น

ไดชัดมากถึงอยางยิ่ง 
5) ความมีวินัยรับผิดชอบมีความสําคัญมากกวาความมีมนุษยสัมพันธในระดับเทากันถึง

พอสมควร 
6) การใชคอมพิวเตอรและสารสนเทศมีความสําคัญนอยกวาความมีมนุษยสัมพันธในระดับเทากัน

ถึงพอสมควร 
 

ข้ันท่ี  2 หาคาสัดสวนความสําคัญ 
นําผลการประเมินจากตารางท่ี 4.83 มาสรางตารางหาคาสัดสวนความสําคัญของคุณสมบัติ

แรงงานดังแสดงในตารางท่ี 4.84 
 
ตารางท่ี 4.84 คาสัดสวนความสําคัญของคุณสมบัติแรงงาน 

เกณฑ การใช
ภาษาตางประเทศ 

ความมีวินัย
รับผิดชอบ 

การใชคอม 
พิวเตอรและ
สารสนเทศ 

ความมีมนุษย
สัมพันธ 

การใช
ภาษาตางประเทศ 

1  1/3 5  1/4 

ความมีวินัย 3 1 8 2 
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รับผิดชอบ 

การใชคอม 
พิวเตอรและ
สารสนเทศ 

1/5 1/8 1 1/2 

ความม ี
มนุษยสัมพันธ 

4 1/2 2 1 

รวม 8.2 1.96 16 3.75 

 
ข้ันท่ี 3 หาคาน้ําหนักความสําคัญ 

หาคาน้ําหนักความสําคัญ(Eigenvector) ของแตละคุณสมบัติแรงงานโดยการนําคาท่ีไดแตละ
คาจากตารางท่ี 4.84 หารดวยผลรวมในแตละหลัก จากนั้นนําผลท่ีไดมาหาคาเฉลี่ยในแตละแถวจะได
คาน้ําหนักความสําคัญของคุณสมบัติแรงงานดังตารางท่ี 4.85 
 
 
 
 
 
 
ตารางท่ี 4.85 น้ําหนักความสําคัญของแตละคุณสมบัติแรงงาน 

เกณฑ การใช
ภาษาตางประเทศ 

ความมีวินัย
รับผิดชอบ 

การใชคอม 
พิวเตอรและ
สารสนเทศ 

ความมีมนุษย
สัมพันธ เฉลี่ย 

การใช
ภาษาตางประเทศ 

0.12 0.17 0.31 0.07 
0.17 

ความมีวินัย
รับผิดชอบ 

0.36 0.51 0.50 0.53 
0.48 

การใชคอม 
พิวเตอรและ
สารสนเทศ 

0.03 0.06 0.06 0.13 
0.07 

ความม ี
มนุษยสัมพันธ 

0.49 0.26 0.13 0.27 
0.28 

ผลรวม 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 

 
ข้ันท่ี  4 ยืนยันความสอดคลองกันของเหตุผล 
จากตารางท่ี 4.85 จะไดคาน้ําหนักความสําคัญของแตละคุณสมบัติแรงงาน ซ่ึงน้ําหนัก

ความสําคัญดังกลาวจะนําไปใชไดก็ตอเม่ือมีการยืนยันความสอดคลองกันของเหตุผล โดยมีตัวแปรท่ีใช
ในการคํานวณดังตอไปนี้ 

CR =   คาความสอดคลองกันของเหตุผล (Consistency Ratio) 
CI   =   คาดัชนีความสอดคลอง (Consistency Index)  
λmax= เวกเตอรความสอดคลอง (Consistency Vector) 
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n    =     จํานวนของปจจัย 
RI =     คาดัชนีสุม (Random Ratio) ไดมาจากการเปดตาราง (วิฑูรย ตันศิริมงคล, 1999) 
นําคาสัดสวนความสําคัญของคุณสมบัติแรงงานจากตารางท่ี 4.84 คูณกับน้ําหนักความสําคัญ

ของแตละคุณสมบัติแรงงานจากตารางท่ี 4.85 (คูณแบบเมทริกซ) ดังสมการท่ี (4.1) จะไดผลลัพธคือ
ผลรวมในแตละแถวดังแสดงในตารางท่ี 4.86 
 

�

1.0    .33    5.0    .25
3.0    1.0    8.0    2.0
. 20    .13    1.0    .50
4.0    .50    2.0    1.0

� 𝑥 �

0.17
0.48
0.07
0.28

� = �

𝑘1
𝑘2
𝑘3
𝑘4

�               (4.1) 

 
 
 
ตารางท่ี 4.86 คําตอบจากการคูณเมทริกซระหวางคาสัดสวนความสําคัญของคุณสมบัติแรงงาน
น้ําหนักความสําคัญของแตละคุณสมบัติแรงงาน 

เกณฑ การใช
ภาษาตางประเทศ 

ความมีวินัย
รับผิดชอบ 

การใชคอม 
พิวเตอรและ
สารสนเทศ 

ความมี
มนุษย
สัมพันธ ผลรวม 

การใช
ภาษาตางประเทศ 

0.17 0.16 0.35 0.68 0.75 
ความมีวินัย
รับผิดชอบ 

0.51 0.48 0.56 0.24 
2.11 

การใชคอม 
พิวเตอรและ
สารสนเทศ 

0.03 0.06 0.07 0.14 
0.30 

ความม ี
มนุษยสัมพันธ 

0.27 0.30 0.25 0.28 1.34 
 

เม่ือไดคําตอบดังผลรวมในแถวแตละแถวจากตารางท่ี 4.86 แลวนําเมตริกซของผลรวมนั้นมา
หารเมตริกซคาน้ําหนักความสําคัญของแตละคุณสมบัติแรงงานในตารางท่ี 4.85 และหาคาเฉลี่ย จะได

คาเวกเตอรความสอดคลอง (Consistency Vector) ซ่ึงแทนสัญลักษณดวย λmax ดังสมการท่ี 4.2 
 

�

0.75
2.11
0.30
1.34

� ÷ �

0.17
0.48
0.07
0.28

� = �

4.41
4.40
4.29
4.79

��𝐴𝑣𝑒𝑟𝑎𝑔𝑒           (4.2) 

 
𝐶𝑜𝑛𝑠𝑖𝑠𝑡𝑒𝑛𝑐𝑦 𝑉𝑒𝑐𝑡𝑜𝑟( 𝜆𝑚𝑎𝑥 ) = 4.47 

 

นําคา λmax คํานวณคา CI จาก สมการท่ี (4.3)  
CI =    (λmax - n) / (n - 1)                    (4.3) 
CI   =  (4.47 -4) / (4 - 1) 
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CI   =  0.157 
 

จะไดคา  CI = 0.157 และจากการเปดตารางเพ่ือหาคา RI จะไดคา RI   = 0.89 นําคาท่ีไดไป
คํานวณหาคาความสอดคลองกันของเหตุผล (Consistency Ratio: CR) ดังสมการท่ี (4.4)  

 
CR       =         CI/RI     (4.4) 
 

จากการคํานวณจะไดคา  CR = 0.017 ซ่ึงคา CR < 0.1 แสดงวาน้ําหนักความสําคัญของ
คุณสมบัติแรงงานท่ีผูเชี่ยวชาญประเมิน มีความสอดคลองกันสามารถนําคาน้ําหนักความสําคัญของ
คุณสมบัติแรงงานดังตารางท่ี 4.85 ไปใชได 

 
ข้ันท่ี  5 แสดงผลการวิเคราะหเชิงลําดับช้ัน 
จากการวิเคราะหน้ําหนักความสําคัญของคุณสมบัติแรงงานท่ีเม่ือเขาสูโครงการความรวมมือทาง

เศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน สามารถเขียนเปนแบบจําลองลําดับชั้นดังแสดงในรูปท่ี 4.10 
 

 
รูปท่ี 4.10 แบบจําลองลําดับชั้นน้ําหนักความสําคัญของคุณสมบัติแรงงานเม่ือเขาสูโครงการความ

รวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน 
 

จากรูปท่ี 4.10 ซ่ึงแสดงลําดับชั้นน้ําหนักความสําคัญของคุณสมบัติแรงงาน เม่ือเขาสูโครงการ
ความรวมมือทางเศรษฐกิจระดับภูมิภาคอาเซียน  มีคาน้ําหนักคุณสมบัติดานความมีวินัยรับผิดชอบ 
48 % ดานความมีมนุษยสัมพันธ 28 % ดานการใชภาษาตางประเทศ 17% และดานการใช
คอมพิวเตอรสารสนเทศ 7 % ตามลําดับ โดยสามารถเขียนความสัมพันธระหวางเปาหมายการคัดเลือก

แรงงานอาเซียนท่ีผูประกอบการพึงประสงคกับปจจัย  ความมีวินัยรับผิดชอบ  ความมีมนุษยสัมพันธ  การใช
ภาษาตางประเทศ  และ  การใชคอมพิวเตอรและสารสนเทศ ในรูปของสมการเสนตรงไดดังสมการท่ี 4.5  

 
 Q   =   0.48 A  +  0.28 B  +  0.17C  +  0.07D       (4.5) 
 

โดยกําหนดให  A   หมายถึง  ความมีวินัยรับผิดชอบ 
 B   หมายถึง  ความมีมนุษยสัมพันธ 

 C   หมายถึง  การใชภาษาตางประเทศ   

นํ้าหนักเกณฑการคัดเลือกแรงงานอาเซียนที่
ผูประกอบการพึงประสงค 100 %

แรงงาน 1

ความมีวินัย
รับผิดชอบ

48 %

ความมีมนุษย
สัมพันธ 

28 %

การใชภาษา
ตางประเทศ

17 %

การใช
คอมพิวเตอร

สารสนเทศ 7 %

แรงงาน 2 แรงงาน 3 แรงงาน 4
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 D   หมายถึง  การใชคอมพิวเตอรและสารสนเทศ 
 


