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ผลการศึกษา

การดําเนินการศึกษาประสิทธิภาพของระบบบําบัดน้ําเสียของระบบถังกรองชีวภาพแบบ
ไรอากาศจากชุมชนในพื้นที่ชายฝงเกาะชาง  สามารถสรุปผลการวิเคราะหสมบัติของน้ําเสียตาม
พารามิเตอรตาง ๆ จากการเก็บตัวอยางน้ําเสีย  จํานวน 7 ระบบไดดังตอไปนี้

จากการเก็บตัวอยางน้ําเสียพบวา  คาพีเอชของระบบมีคาอยูในชวง 6.9 – 8.4 ซ่ึงยังคงอยู
ในระดับของความเปนดาง  และเปนคาที่เหมาะสมกับระบบบําบัดน้ําเสียแบบชีวภาพ  หลังจาก
น้ําเสียไดรับการบําบัดแลวพบวา  น้ําเสยีที่ถูกปลอยออกมามีคาของพีเอชอยูระหวาง 7.8 – 8.9
ซ่ึงมีคาสูงขึ้นเล็กนอยและยังคงอยูในเกณฑมาตรฐานควบคุมการระบายน้ําทิ้งที่กําหนดไว

การศึกษาปริมาณน้ําเสียที่เขาระบบนั้นไดทําการสุมเก็บขอมูลตาง ๆ ของน้ําเสียตาม
สภาวะการณใชงานจริงสามารถเปรียบเทียบกับขอมูลของการออกแบบไดดังกราฟตอไปนี้

ปริมาณน้ําเสียท่ีเขาระบบ
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ภาพที่ 19  กราฟแสดงคาปริมาณน้ําเสียที่เขาระบบ
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จากกราฟแสดงคาปริมาณน้ําเขาระบบ  แสดงถึงการใชน้ําของครัวเรือนซึ่งในระบบที่ 1
ถึงระบบที ่4 นัน้  เปนระบบทีม่ลัีกษณะของการใชน้าํในครวัเรอืนขนาดเลก็ มผูีอยูอาศยัไมเกนิ 5 คน
สวนระบบที่ 5 ถึงระบบที่ 7 เปนลักษณะครัวเรือนขนาดกลาง มีผูอยูอาศัยไมเกิน 9 คน  ซ่ึงไดหา
ปริมาณการใชน้ําที่เกิดขึ้นจริง (ลิตร/คน/วัน) พบวาความตองการใชน้ําเฉลี่ยของครัวเรือนเทากับ
209 ลิตรตอคนตอวัน  ใกลเคียงกับคาที่ไดออกแบบไวคือ 212 ลิตรตอคนตอวัน  สวนคา BOD
ที่ออกแบบและที่เกิดขึ้นในการใชงานจริงสามารถแสดงไดดังกราฟตอไปนี้

เปรียบเทียบคา BOD
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ภาพที่ 20  กราฟแสดงคา BOD เปรียบเทียบระหวางการออกแบบและสภาวะการณใชงานจริง

จากกราฟแสดงคาเปรียบเทียบระหวางคาบีโอดีที่ออกแบบและคาบีโอดีที่เกิดขึ้นจริงนั้น
พบวาน้ําเสียที่ไดรับการบําบัดแลวนั้น  มีคาบีโอดีเฉลี่ยประมาณ 21.75 mg/l ซ่ึงมีคานอยกวาที่ได
ออกแบบไวที่ 26.9mg/l - 28.9mg/l ตามขอมูลการออกแบบ
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จากการศึกษาและวิเคราะหตัวอยางน้ําเสียสามารถ  สรุปผลไดตามระบบดังตอไปนี้

ระบบที่ 1 – ระบบที่ 7

ทาํการกอสรางระบบบาํบดัน้าํเสยีใหแกครัวเรือน ครัวเรือนละ 1 ระบบ จาํนวน 7 ครัวเรือน
ซ่ึงมีผูอยูอาศัยจํานวน 5, 4, 3, 6, 8 และ 9 คนตามลําดับ  มีลักษณะการใชน้ําในกิจวัตรประจําวัน
โดยกอสรางถังเซปติก  จํานวน 1 ถัง  และกอสรางระบบบําบัดแบบไรอากาศจํานวน 3  ถัง
รวบรวมน้ําจากหองน้ําและหองครัวใชในการบําบัดน้ําเสีย  ซ่ึงไดทําการรวบรวมขอมูลและ
เก็บตัวอยางน้ําวิเคราะห ดังตอไปนี้

ก.

ภาพที่ 21  ภาพแสดงลักษณะระบบบําบัดน้ําเสียจุดที่ 1-7
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ข.

ค.

ภาพที่ 21  (ตอ)
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ง.

ภาพที่ 21  (ตอ)
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อัตราการไหลเขาเฉลี่ยระบบที่ 1 -4
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ภาพที่ 22  กราฟแสดงอัตราการไหลเขา ระบบที่ 1 – ระบบที่ 4

จากอัตราการไหลของน้ําเสียเขาระบบบําบัดที่ 1 – 4 นั้น  สังเกตไดวามีอัตราการใชน้ํา
เปนจํานวนมากในชวงเวลา 07.00น. – 08.00น. และชวง 18.00น. – 20.00น. มีคาการไหลของน้ํา
สูงสุดเทากับ 185 ลิตร  และมีคาการไหลเฉลี่ยเทากับ 51.01 ลิตร ไดคา Peak Flow เทากับ 3.62
ซ่ึงคาเฉลีย่ของปรมิาณน้าํเสยีทีเ่กดิขึน้จรงิเทากบัโดยเฉลีย่ 207.47 ลิตรตอคนตอวนั  ยงัคงนอยกวา
คาปริมาณน้ําเสียที่ออกแบบไวที่ 212 ลิตรตอคนตอวัน
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คา BOD (mg/l) ระบบท่ี 1
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ภาพที่ 23  กราฟแสดงคา BOD ในบอตาง ๆ ระบบที่ 1

คา BOD (mg/l) ระบบท่ี 2
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ภาพที่ 24  กราฟแสดงคา BOD ในบอตาง ๆ ระบบที่ 2
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คา BOD (mg/l) ระบบท่ี 3

0

50

100

150

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

คร้ังท่ี

BO
D (

mg
/l) Septic

บอท่ี 1

บอท่ี 2

บอท่ี 3

น้ําท้ิง

ภาพที่ 25  กราฟแสดงคา BOD ในบอตาง ๆ ระบบที่ 3

คา BOD (mg/l) ระบบท่ี 4
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ภาพที่ 26  กราฟแสดงคา BOD ในบอตาง ๆ ระบบที่ 4
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ประสิทธิภาพการบําบัด BOD (%)
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ภาพที่ 27  กราฟแสดงคาประสิทธิภาพในการบําบัด BOD ระบบที่ 1 – 7

ผลการบําบัดสารอินทรียโดยการเดินระบบตอเนื่อง พบวาสารอินทรียในรูปบีโอดีของ
น้ําเสียกอนการบําบัดของระบบที่ 1 - 7 ในถังเซปติก , ระบบบําบัดบอที่ 1 , ระบบบําบัดบอที่ 2,
ระบบบําบัดบอที่ 3 และน้ําทิ้งมีคาเฉลี่ยเทากับ 131.31 mg/l, 69.29 mg/l, 39.25 mg/l, 29.28 mg/l
และ 21.75 mg/l ตามลําดับ  คาบีโอดีของน้ําทิ้งโดยเฉลี่ยของระบบที่ 1 – 7  เทากับ 21.25 mg/l
นอยกวาคาบีโอดีที่ออกแบบไวที่ประมาณ 26.9-28.9 mg/l สามารถประเมินประสิทธิภาพ
ในการบําบัดของระบบที่ 1 – 7 ในถังSEPTIC, บอที่ 1, บอที่ 2 และบอที่ 3 โดยเฉลี่ยเทากับ
46.76%, 22.84%, 7.70% และ 5.79% ซ่ึงประสิทธิภาพในการบําบัดน้ําเสียของแตละบอมีคาลดลง
เนื่องมาจากปริมาณความสกปรกของน้ําลดลง  สังเกตไดจากคา BOD ในบอที่ 29.57 mg/l
ซ่ึงถูกกําจัด BOD ใหลดลงเหลือเพียง 1 ใน 4 ของความสกปรกทั้งหมดเทานั้น  และปริมาณของ
จุลินทรียที่ยึดเกาะกับตัวกลางและจุลินทรียในระบบมีแนวโนมที่ลดลง ทําใหประสิทธิภาพของ
แตละบอลดลงดวย  โดยประสิทธิภาพโดยรวมของระบบมีคาโดยเฉลี่ยเทากับ 83.10%
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ประสิทธิภาพการบําบัดของแข็งแขวนลอย
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ภาพที่ 28  กราฟแสดงประสิทธิภาพในการบําบัดคาของแข็งแขวนลอย (Suspended Solids, SS)
ระบบที่ 1-7

จากการวเิคราะหคาของแขง็แขวนลอย  โดยการเดนิระบบอยางตอเนือ่งพบวา  ประสิทธภิาพ
ในการบาํบดัของแขง็แขวนลอยของระบบที ่1-7 ในถงัเซปตกิ ระบบบาํบดับอที ่1 ระบบบาํบดับอที่ 2
และระบบบําบัดบอที่ 3 มีคาโดยเฉลี่ยเทากับ 47.51%, 17.42%, 9.35% และ 7.09%  ตามลําดับ
และประสิทธิภาพในการบําบัดของแข็งแขวนลอยในน้ําทิ้งโดยเฉลี่ยเทากับ 81.37%

จะเห็นไดวาคาของแข็งแขวนลอยของน้ําเสียกอนไดรับการบําบัดมีคาสูง  เนื่องจาก
ในน้ําเสียจะมีแบคทีเรียสวนหนึ่งที่ปนเปอนมากับน้ํา รวมทั้งเกิดการตกตะกอนในบอตาง ๆ
เมื่อน้ําเสียออกจากระบบจะมีปริมาณของแข็งแขวนลอยลดลง
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ประสิทธิภาพการบําบัด Oil&Grease
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ภาพที่ 29  กราฟแสดงประสิทธิภาพในการบําบัดคา Oil & Grease ระบบที่ 1-7

ผลการเดนิระบบอยางตอเนือ่ง  พบวาประสทิธภิาพในการบาํบดั Oil&Grease ของระบบที่
1 -7 ในถังเซปติก ระบบบําบัดบอที่ 1 ระบบบําบัดบอที่ 2 และระบบบําบัดบอที่ 3 มีคาโดยเฉลี่ย
เทากบั 30.14%, 33.70%, 13.46% และ 9.39% ตามลาํดบั  และประสทิธภิาพในการบาํบดั Oil&Grease
ในน้ําทิ้งโดยเฉลี่ยเทากับ 86.69%

จากกราฟสังเกตไดวาประสิทธิภาพในการบําบัด Oil&Grease ในถังเซปติกสามารถกาํจดั
ออกไดมากที่สุดเนื่องจากเปนถังที่ดักไขมันโดยเฉพาะ  แตยังคงมีหลุดลอยติดไปกับน้ําเสียได
ซ่ึงไมสามารถกําจัดออกไดหมด  ควรเปดฝาถังเซปติกเพื่อตักไขมันออกเปนประจํา



85

ประสิทธิภาพการบําบัดไนโตรเจน
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ภาพที่ 30  กราฟแสดงประสิทธิภาพในการบําบัดไนโตรเจนระบบที่ 1

ประสิทธิภาพการบําบัดฟอสฟอรัส
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ภาพที่ 31  กราฟแสดงประสิทธิภาพในการบําบัดฟอสฟอรัส ระบบที่ 1
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จากผลการบําบัดโดยการเดินระบบอยางตอเนื่อง  พบวาในถังเซปติกมีปริมาณฟอสฟอรัส
เฉลี่ยมีคาเทากับ  11.17 mg/l เมื่อน้ําเสียผานระบบบําบัดดวยระบบกรองชีวภาพแบบไรอากาศ   
ในระบบบําบัดบอที่ 1 ระบบบําบัดบอที่ 2 ระบบบําบัดบอที่ 3 และน้ําทิ้งลดลงโดยมีคาเทากับ
7.87mg/l, 4.97 mg/l, 4.10 mg/l และ 3.33 mg/l ตามลําดับ  ซ่ึงสามารถประเมินประสิทธิภาพ
การทาํงานของระบบในถงัเซปตกิ ระบบบาํบดับอที ่1 ระบบบาํบดับอที ่2 และระบบบาํบดับอท่ี 3
โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 29.43%, 25.72%, 7.86% และ 6.97%  ตามลําดับ  และประสิทธิภาพ
ในการบําบัดฟอสฟอรัสของระบบโดยเฉลี่ยเทากับ 69.98%

ปริมาณไนโตรเจนไนโตรเจนในรูป TKN ในถังเซปติกเทากับ 72.04 mg/l เมื่อน้ําเสียผาน
ระบบบําบัดดวยระบบกรองชีวภาพแบบไรอากาศ พบวาปริมาณไนโตรเจนในรูป TKN ลดลง
โดยมีคาเทากับ 37.06 mg/l , 25.85 mg/l , 20.45 mg/l และ 16.38 mg/l เมื่อน้ําเสียผานระบบบําบัด
บอที่ 1, ระบบบําบัดบอที่ 2 ระบบบําบัดบอที่ 3 และน้ําทิ้ง  ตามลําดับ  ซ่ึงสามารถประเมิน
ประสิทธิภาพการบําบัดคาไนโตรเจนในรูป TKN เฉลี่ยเทากับ 48.40%, 15.65%, 7.07% และ
6.01% ตามลําดับ  และประสิทธิภาพในการบําบัด TKN ของระบบโดยเฉลี่ยเทากับ 77.12%

คาฟอสฟอรัสรวมและคาไนโตรเจนของน้ําเสียหลังจากออกจากระบบบําบัดมีคาลดลง
เนื่องจากสิ่งสกปรกถูกใชเปนอาหารและเปนแหลงพลังงานของจุลินทรียและส่ิงมีชีวิตชนิดอื่น 
เชน สาหรายและฟงไจ เพือ่ใชในการเจรญิเตบิโต ซ่ึงแสดงใหเหน็วาน้าํเสยีมคีาความสกปรกลดลง
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ตารางที่ 20  แสดงปริมาณ Total Coliform Bacteria ของน้ําเสียกอนเขาระบบและออกจากระบบ

คาTotal  Coliform  Bacteria
จุดที่

 
ถัง Septic

 (MPN/100 ml)
บอที่  1

 (MPN/100 ml)
ประสิทธิภาพ
การบําบัด (%)

บอที่  2
 (MPN/100 ml)

ประสิทธิภาพ
การบําบัด (%)

1 3.33x107 2.00x105 99.39 6.00x104 70
2 3.26x107 1.73x105 99.46 6.67x104 61.44
3 3.06x107 1.83x105 99.40 7.33x104 59.94
4 2.90x107 2.16x105 99.25 4.67x104 78.37
5 3.33x107 1.60x105 99.51 4.67x104 70.08
6 3.03x107 1.33x105 99.56 4.66x104 64.96
7 3.03x107 1.10x105 99.63 5.00x104 54.54

เฉลี่ย 3.13x107 1.67x105 99.45 5.57x104 65.61

ตารางที่ 21  แสดงปริมาณ Fecal Coliform Bacteria น้ําเสียกอนเขาระบบและออกจากระบบ

คา Fecal Coliform Bacteriaจุดที่
ถัง Septic

 (MPN/100 ml)
บอที่  1

 (MPN/100 ml)
ประสิทธิภาพ
การบําบัด (%)

บอที่  2
 (MPN/100 ml)

ประสิทธิภาพ
การบําบัด (%)

1 2.80x107 1.70x105 99.39 4.67x104 72.52
2 3.03x107 1.30x105 99.57 5.33x104 59.00
3 2.80x107 1.26x105 99.55 3.33x104 73.57
4 2.63x107 1.50x105 99.42 3.33x104 77.80
5 2.93x107 0.86x105 99.70 4.00x104 53.48
6 2.63x107 1.03x105 99.60 3.33x104 67.66
7 2.83x107 0.86x105 99.69 2.67x104 68.95

เฉลี่ย 2.80 x107 1.21x105 99.56 3.80x104 67.56
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ผลการบําบัด Total  Coliform Bacteria, Fecal  Coliform  Bacteria โดยการเดินระบบ
แบบตอเนื่องพบวาน้ําเสียกอนเขาระบบบําบัดมีคา Total  Coliform  Bacteria, Fecal  Coliform
Bacteria  เฉลี่ยเทากับ  3.13x107 MPN/100ml และ  2.80 x107 MPN/100ml ตามลําดับ  และพบวาคา
Total  Coliform  Bacteria, Fecal  Coliform  Bacteria ในถัง Septic มีคาเฉลี่ยคอนขางสูง
เนือ่งมาจากระบบรบัน้าํเสยีจากหองน้าํโดยตรง  หลังจากผานบอบาํบดับอที ่1 คา Total  Coliform
Bacteria, Fecal Coliform  Bacteria  ลดลงสวนหนึ่ง มีคาเฉลี่ยเทากับ1.67x105 MPN/100ml และ
1.21x105  MPN/100ml ประสิทธิภาพในการบําบัดของบอที่ 1 คิดเปนรอยละ  99.45 และ 99.56
ตามลําดับ เนื่องจากปริมาณจุลินทรียที่ยึดเกาะในบอที่ 1 มีจํานวนมาก  หลังจากน้ําเสียผานบอ
บําบัดบอที่ 2 คา Total  Coliform  Bacteria, Fecal Coliform  Bacteria  มีคาเฉลี่ยเทากับ 5.57x104

MPN/100ml ,  3.80x104 MPN/100ml  และประสิทธิภาพในการบําบัดของบอที่ 2 โดยเฉลี่ยคิดเปน
รอยละ 65.61และ  67.56 ตามลําดับ  ซ่ึงปริมาณจุลินทรียในบอที่ 2 มีนอยกวาบอที่ 1 ปริมาณ
ความสกปรกของน้ําจึงลดลง เนื่องจากจุลินทรียที่อยูในน้ําเสียถูกยึดติดเกาะกับตัวกลาง (media)
จึงทําใหคา Total  Coliform  Bacteriaและคา Fecal  Coliform  Bacteria ในน้ําลดลงตามลําดับ

จากการตรวจวิเคราะหทางจุลชีววิทยา โดยใชกลองจุลทรรศนที่มีกําลังขยายสูงพบสิ่งมี
ชีวิตที่ปนเปอนในน้ําเสีย  ไดแก  ฟงไจ  สาหรายเซลลเดียว  แบคทีเรียและแบคทีเรียแกรมลบ
ชนิด Escherichia coli  (E. coli) 
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ภาพที่ 32  แสดงตัวอยางแบคทีเรีย Fecal Coliform Bacteria ชนิด E. coli ในตัวอยางน้ําเสีย
       ที่พบในระบบบําบัด

ภาพที่ 33  ภาพแสดงตัวอยางแบคทีเรีย Fecal Coliform Bacteria ชนิด E. coli ในตัวอยางน้ําเสีย
       ที่พบในระบบบําบัด
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ปริมาณจุลินทรียท่ียึดเกาะกับตัวกลาง
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ภาพที่ 34  กราฟแสดงปริมาณจุลินทรียที่ยึดติดกับตัวกลาง ระบบที่ 1 – 7

ปริมาณจุลินทรียที่ยึดเกาะตัวกลางของบอบําบัดมีคาเฉลี่ยเทากับ 0.187 – 3.523 กรัมตอ
พื้นที่ผิวของตัวกลาง (ม2) จากกราฟที่ไดนั้นในระบบบําบัดที่ 1 และระบบบําบัดที่ 2 ปริมาณ
จุลินทรียที่ยึดติดกับตัวกลางมีคานอยกวาระบบบําบัดที่ 3 แตก็มีแนวโนมที่เพิ่มขึ้น  มีแนวโนม
ที่เกิดมาจากจุลินทรียยังไมแข็งแรงพอที่จะยึดติดกับตัวกลาง  ซ่ึงปริมาณจุลินทรียที่ยึดติดกับ
ตัวกลางจะมีมากที่สุดในระบบบําบัดที่ 3 และจะลดลงในระบบบําบัดที่ 4

หากเปรียบเทียบกับประสิทธิภาพการบําบัดจะสังเกตไดวาในถังเซปติกและระบบบําบัด
ที่ 1  และ 2 นั้นมีประสิทธิภาพในการบําบัด BOD เทากับ 46.76% และ 22.84% ตามลําดับ   
ซ่ึงสงูกวาประสทิธภิาพระบบบาํบดัที ่2 และระบบบาํบดัที ่3 เทากบั 7.70% และ 5.79% ตามลาํดบัมาก
และสมัพนัธกบัคาประสทิธภิาพในการบาํบดัของแขง็แขวนลอยซึง่กม็คีาลดลงในระบบบาํบดัที ่2
และ 3 เชนกัน  อาจสรุปไดวาในการบําบัดน้ําเสียในชวงของระบบบําบัดที่ 1 นั้นจุลินทรียที่
แขวนลอยอยูน้ํามีประสิทธิภาพในการบําบัดมากกวาจุลินทรียที่ยึดติดกับตัวกลาง
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คาความเค็ม  (Salinity)

จากการเก็บตัวอยางของน้ําเสียมาวิเคราะหสามารถแสดงคาไดดังตารางที่ 21

ตารางที่ 22  แสดงคาความเค็ม (Salinity) น้ําเสียกอนเขาระบบและออกจากระบบบําบัด

คาความเค็ม (Salinity)
จุดที่

 
น้ําเสียในถัง Septic

  ppt
น้ําเสียออกจากระบบบําบัด

ppt
ประสิทธิภาพการบําบัด

(%)
1 0.075 0.020 -
2 0.066 0.016 -
3 0.033 0.016 -
4 0.050 0.016 -
5 0.066 0.016 -
6 0.075 0.020 -
7 0.033 0.016 -

เฉลี่ย 0.056 0.017 -

ผลการบําบัดพบวา  ประสิทธิภาพในการบําบัดของระบบโดยน้ําเสียกอนเขาระบบบําบัด
มีคาความเค็ม (Salinity) เฉลี่ยเทากับ 0.056 ppt และพบวาคาความเค็มหลังจากไดรับการบําบัด
มีคาเฉลี่ยเทากับ 0.017 ppt ซ่ึงจากผลที่ไดจากการเก็บตัวอยางน้ําเสียมาวิเคราะห คาความเค็มที่ได
ถือวาอยูในเกณฑมาตรฐานควบคุมการระบายน้ําทิ้งที่กําหนดไว  และจากที่ไดเปรียบเทียบขอมูล
จากการศึกษาการใชถังกรองแบบไหลขึ้นบําบัดน้ําเสียที่มีไนโตรเจนและความเค็มสูงของสะพาน
ปลานัน้  พบวาจากการศกึษานีค้วามเคม็มคีาทีต่่าํมาก คาดวามผีลตอปะสิทธภิาพของระบบไมมากนัก
เมื่อเทียบกับการศึกษาวิจัยดังกลาว



92

สรุปและขอเสนอแนะ

สรุป

การศึกษาประสิทธิภาพของระบบถังกรองชีวภาพแบบไรอากาศในการบําบัดน้ําเสียจาก
ชุมชนในพื้นที่ชายฝงเกาะชาง  ผลการทดสอบเดินระบบโดยใชคาเวลาเก็บกับ (Hydraulics
Retention Time) ที่ 12 วัน ในการออกแบบสําหรับระบบถังเกรอะและระบบกรองชีวภาพแบบ
ไรอากาศไดขอสรุปดังนี้

1.  ระยะในการเดินระบบแบบทอตอเนื่องเปนเวลา 3 เดือน  ในชวงเดือนแรกเปนชวงที่
ระบบมีการปรับตัวกับคาในการดําเนินระบบและน้ําเสียที่ใชในการทดลอง  แสดงประสิทธิภาพ
ในการบําบัดบีโอดีของแข็งแขวนลอย  ไขมันและน้ํามัน  และไนโตรเจนทั้งหมด (TKN) ในชวง
ตาง ๆ

2.  ที่คาดัชนีตามคามาตรฐานควบคุมการระบายน้ําทิ้งที่ระบบมีความสามารถ
ในการบําบัดสารอินทรีย ประมาณ 78 – 92 %  ซ่ึงคาบีโอดีที่ออกจากระบบเฉลี่ยอยูประมาณ
21.75 มิลลิกรัม/ลิตร  ซ่ึงมากกวาคาที่การวิจัยไดตั้งเปาไว สวนของแข็งแขวนลอยที่ออกเฉลี่ย
อยูประมาณ 16.11 มิลลิกรัม/ลิตร  ซ่ึงต่ํากวาเปาหมายการวิจัยคือ 30 มิลลิกรัมตอลิตร  คาไขมัน
และน้ํามันที่ออกเฉลี่ยอยูประมาณ 0.84 มิลลิกรัมตอลิตร  ซ่ึงต่ํากวาเปาหมายการวิจัยคือ
20 มิลลิกรัมตอลิตร คา TKN ที่ออกเฉลี่ย 16.38  มิลลิกรัมตอลิตร  ซ่ึงต่ํากวาเปาหมายการวิจัยคือ
35 มิลลิกรัมตอลิตร

3.  ปริมาณ Total Coliform Bacteria หลังจากไดรับการบําบัดมีคาเฉลี่ยเทากับ 3.34 X
104 MPN/100 ml ปริมาณ  Fecal  Coliform  Bacteria  หลังจากไดรับการบําบัดมีคาเฉลี่ยเทากับ
3.11 X 104 MPN/100ml  ซ่ึงอยูในเกณฑมาตรฐาน  และแบคทีเรียที่พบเปนแบคทีเรียแกรมลบ
ชนิด Escherichia  coli (E. coli)

4.  ปริมาณจุลินทรียที่ยึดติดกับตัวกลางมีแนวโนมเพิ่มมากขึ้นเนื่องจากในสภาวะที่
ไรอากาศจุลินทรียสามารถเจริญเติบโตได  และมีปริมาณน้ําเสีย (อาหาร) ที่เพียงพอ ทําใหน้ําเสีย
มีความสกปรก (BOD) ลดลง
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5.  สรุปผลการศึกษาพบวา  ระบบบําบัดน้ําเสียแบบบอเกรอะบอกรองแบบไรอากาศ
ที่ติดแยกตามครัวเรือน  สามารถบําบัดน้ําเสียไดผานเกณฑมาตรฐานน้ําทิ้งประเภท ข. (บีโอดี
ไมเกิน 30 มิลลิกรัมตอลิตร) ซ่ึงเหมาะสมกับชุมชนขนาดเล็กที่ตองการการบําบัดน้ําเสียจาก
แหลงกําเนิด  โดยติดตั้งในบานเรือนแตละหลัง

ขอจํากัดของถังบําบัดน้ําเสียชนิดบอเกรอะ-บอกรองแบบไรอากาศที่ใชติดตามบานเรือน
แตละหลังคือ  การควบคุมปริมาณและคุณภาพน้ําเสียเขาระบบทําใหคุณภาพน้ําทิ้งไมสม่ําเสมอ
แตระบบแยกติดตามบานเรือนแตละหลังดังกลาวก็มีประสิทธิภาพเพียงพอตามกฎหมายที่จะใช
กับชุมชนขนาดเล็ก  ซ่ึงจะมีคาใชจายในการกอสรางและการดําเนินการต่ํา

ขอเสนอแนะ

1. ควรศึกษาภาระการบรรทุกสารอินทรียที่เหมาะสมที่จะปอนเขาระบบ

2. ควรศึกษาถึงการกําจัดกากตะกอนที่เกิดขึ้นจากระบบบําบัดน้ําเสียแบบไรอากาศ
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