
บทที่ 2 

 

โครงรางทางทฤษฎี 

 

การตรวจสอบเอกสาร 

 

 การตรวจสอบเอกสารที่เก่ียวของกับการวิเคราะหความสามารถในการแขงขันเพื่อการสง

ออกผลิตภัณฑน้ําผลไมแปรรูปของประเทศไทยในครั้งนี้ จะทําการตรวจสอบเอกสารโดยแบงออก

เปน 2 สวน คือ ในสวนแรกจะเกี่ยวของกับ สภาพทั่วไปของการผลิต การตลาด ปญหาและ

อุปสรรคของผลไมและน้ําผลไมแปรรูปเพื่อการสงออกของประเทศไทย และในสวนที่ 2 จะเกี่ยว 

กับทฤษฎีแนวคิดที่เก่ียวของในการวิเคราะหความสามารถในการแขงขันเพื่อการสงออก ไดแก 

ดัชนีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏ (Revealed Comparative Advantage: RCA) การ

วิเคราะหอัตราการคุมครอง (Nominal Protection Coefficient: NPC) และการวิเคราะหตนทุน

การใชทรัพยากรภายในประเทศ (Domestic Resource Cost: DRC) 

 

 ในสวนแรกผลการศึกษาที่ผานมาที่เก่ียวของกับสภาพทั่วไปของการผลิต การตลาด ปญหา

และอุปสรรคของผลไมและน้ําผลไมแปรรูปเพื่อการสงออกของประเทศไทยมีดังนี้ 

 

 ผลไมเปนอาหารหลักอยางหนึ่งที่มีความสําคัญและจําเปนตอชีวิตประจําวันของมนุษย และ

มีความสําคัญตอเศรษฐกิจของประเทศ  เพราะผลไมสดไดมีการสงออกในหลายรูปแบบ และใช

เปนวัตถุดิบในอุตสาหกรรมผลไมแปรรูปดวย  โดยที่ผานมาไดมีการศึกษาเกี่ยวกับอุตสาหกรรม

ผลไมแปรรูปในประเด็นตางๆ ไดแก การศึกษาของสุนันทวดี (2532) ไดศึกษาถึงการพัฒนาการ

สงออกผักและผลไมสดของประเทศไทย ซึ่งเปนการวิเคราะหเชิงพรรณนาถึงสภาวะทั่วไปเกี่ยวกับ

การผลิต การตลาด และปริมาณการสงออกผักผลไมสดระหวางตลาดหลักและตลาดเปาหมาย 

พบวา ในกลุมตลาดหลัก เชน ประเทศฮองกง มาเลเซีย ประเทศไทยไดมีการสงออกมาเปนเวลา

นานและประเทศดังกลาวอยูใกลชิดกับประเทศไทยจึงทําใหมีปริมาณการสงออกมากกวาไปประเทศ

ญี่ปุน ฝร่ังเศส และอังกฤษ นอกจากนี้ไดพิจารณาแนวโนมและทิศทางการสงออกซึ่งข้ึนอยูกับ

ราคาของการสงออกดวย พบวา ราคาสงออกสวนใหญแตกตางกันระหวางตลาดหลักและตลาด

เปาหมาย  ทั้งนี้เพราะวาตลาดเปาหมายอยูหางไกลจากประเทศไทยมากกวาตลาดหลัก  จึงทําให

ตนทุนการขนสงสูงกวา  ดังนั้น ประเทศไทยควรรักษาสวนแบงตลาดหลักนี้ไวโดยการสนับสนุน

และสงเสริมการขาย  ทําใหสินคาดังกลาวเปนที่รูจักของชาวตางประเทศมากยิ่งข้ึน 

 

 ชูชาติ (2532) ไดศึกษาเปรียบเทียบการสงออกผักและผลไมกระปองของไทยไปยังยุโรป

ตะวันออกและประชาคมยุโรป ซึ่งจากการศึกษาพบวา ผักและผลไมกระปองของไทยเปนสินคาที่
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ตอเนื่องทางการเกษตรที่มีสัดสวนในมูลคาการสงออกรวมของไทยที่คอนขางสูง ในขณะที่ประชาคม

ยุโรปมีการนําเขาสินคาผักและผลไมกระปองจากไทยมีมูลคามากกวาการนําเขา สินคาผักและผล

ไมกระปองจากยุโรปตะวันออก โดยในป 2533 ประชาคมยุโรปมีอัตราการขยายตัวของการนําเขา

ลดลงรอยละ 19.6 ซึ่งลดลงจากป 2530-2531 ผักและผลไมกระปองของไทยมีสวนแบงการ

ตลาดในประชาคมยุโรปรวมกันในป 2533 รอยละ 13.01 โดยไทยมีสวนแบงการตลาดสูงสุด คือ 

รอยละ 5.36 โปแลนดรอยละ 2.86 และฮังการี  รอยละ 2.137 โดยที่โปแลนดจะมีความได

เปรียบโดยเปรียบเทียบในการผลิตมากที่สุดในกลุมเดียวกันและถึงแมวาสวนแบงการตลาดสินคา

ประเภทผักและผลไมกระปองของฮังการีและโปแลนดจะมีสัดสวนเพิ่มข้ึนอยางรวดเร็ว แตผักและ

ผลไมกระปองของไทยก็มีมูลคาและสวนแบงการตลาดขยายตัวเพิ่มขึ้น  นอกจากนี้ผักและผลไม

กระปองของไทยยังมีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบในการผลิตมากกวาฮังการีและโปแลนด แตฮัง

การีและโปแลนดก็มีมูลคาและสวนแบงการตลาดขยายตัวเพิ่มข้ึนเชนกัน ดังนั้นฮังการีและโป

แลนดจึงอาจเปนคูแขงที่สําคัญของไทยในอนาคต 

 

 เยาวรี (2535) ฝายวิจัยและวางแผนธนาคารไทยพาณิชย ศึกษาเกี่ยวกับแนวโนมธุรกิจ

น้ําผักและผลไมสงออก ผลการศึกษาพบวาผลิตภัณฑน้ําผัก-ผลไมไดรับความนิยมแพรหลายมาก

ทั้งในประเทศและตางประเทศ และมีแนวโนมวาจะขยายตัวเพิ่มข้ึนอีกในอนาคต ตามการเปลี่ยน

แปลงในรสนิยมผูบริโภคอาหารจากธรรมชาติมากขึ้นโดยตลาดสงออกน้ําผัก-ผลไมของไทยกระจาย

อยูแถบเอเชียมากขึ้นโดยเฉพาะญี่ปุน ไตหวัน ฮองกง และสิงคโปร สวนตลาดหลักยังคงเปนกลุม

ประชาคมยุโรป และสหรัฐอเมริกาโดยสองตลาดนี้มีสวนแบงตลาดป พ.ศ. 2534 กวารอยละ 75 

ของมูลคาสงออกน้ําผลไมไทยทั้งหมด อยางไรก็ตามสวนแบงตลาดของไทยในสหรัฐอเมริกามี

แนวโนมลดลงเปนลําดับโดยเสียสวนแบงใหฟลิปปนส และประเทศแถบอเมริกาใต นอกจากนี้ใน

อนาคตการสงออกไปสหรัฐอเมริกายังจะไดรับผลกระทบจาก NAFTA ดวย สวนภาวการณคาน้ํา

ผัก-ผลไมโดยรวมยังขยายตัวอยูในเกณฑดีมาก แตการที่วัตถุดิบผัก-ผลไมของไทยมีปริมาณไม

แนนอน ทําใหปริมาณการสงออกน้ําผัก-ผลไมโตนอยกวาที่ควรแตจากการขยายตัวของความ

ตองการในตลาดตางประเทศก็สงผลใหการสงออกน้ําผลไมไทยปรับตัวเพิ่มข้ึนแมวาราคาจะลดลง

ตามภาวการณแขงขันที่มีมากขึ้น 

 

 สุทิพันธุ (2537) ทําการศึกษาถึงปญหาการผลิตและการตลาดของอุตสาหกรรมผลไม

แปรรูปของไทยและแนวทางในการแกไขปญหาตางๆ รวมทั้งสถานการณตลาดโดยเฉพาะดานการ

สงออก ผลการศึกษาพบวาปญหาสวนใหญของผูประกอบการผลไมแปรรูปที่ประสบมาตั้งแตใน

อดีต ไดแก ปญหาการขาดแคลนน้ําประปาและเงินทุน เทคนิคการผลิตลาสมัย และตลาดภายใน

ประเทศแคบ พบวามีปญหานอยลงในปจจุบัน สวนปญหาที่เพ่ิมขึ้นคือ ความไมแนนอนของผลไม

สด การขาดแคลนแรงงาน คาจางและภาวการณแขงขันสูง โดยมีการกีดกันทางการคาในเชิง

เทคนิคของสหรัฐอเมริกา เก่ียวกับฉลากแสดงคุณคาทางโภชนาการเปนปญหาที่เกิดข้ึนใหม
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สําหรับสถานการณดานการสงออกและการขยายตัวเพิ่มข้ึน ซึ่งการสงออกผลไมแปรรูปเกือบทุก

ประเภทมีแนวโนมกระจายตัวไปยังตลาดรองมากขึ้น ยกเวนแยมผลไม โดยที่แนวโนมสวนแบง

ตลาดของผลไมที่ทําไวไมใหเสียโดยใชน้ําตาลเพิ่มข้ึนในเยอรมนี เนเธอรแลนด และฮองกง

เปนตน สวนแนวโนมสวนแบงตลาดของผลไมแชแข็งเพ่ิมขึ้นในประเทศสหรัฐอเมริกา แคนาดา 

และเบลเยียม เปนตน สวนแนวโนมสวนแบงตลาดของแยมผลไมไทยในประเทศคูคาที่สําคัญมีสัด

สวนนอยมากและลดลงในแคนาดา ฝร่ังเศส ฮองกง และออสเตรเลีย สําหรับผลไมกระปองและน้ํา

ผลไมนั้นมีแนวโนมของสวนแบงตลาดเพิ่มขึ้นในประเทศคูคาท่ีสําคัญเปนสวนใหญและเพ่ือที่จะ

พัฒนาการผลิตและขยายตลาดผลไมแปรรูปของไทย รัฐบาล ผูประกอบการ ควรจะผลิตผลไม

แปรรูปใหมีราคา คุณภาพ และรูปแบบตรงกับความตองการ  

 

 สุปราณี (2545) ศึกษาเรื่อง การวิเคราะหการสงออกน้ําผลไมไทย โดยมีวัตถุประสงค

เพ่ือทําความเขาใจถึงลักษณะโดยทั่วไปของอุตสาหกรรมน้ําผลไมของไทย ศึกษาความสามารถใน

การสงออก รวมถึงปจจัยที่กอใหเกิดความสามารถในการสงออกน้ําผลไมของไทย โดยใชการ

วิเคราะหคาดัชนีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏ (RCA) ในการสงออกน้ําสับปะรด และ

น้ําผลไมหรือน้ําพืชผักอ่ืนๆ ชนิดใดชนิดหนึ่ง ไปยังตลาดโลก และประเทศผูนําเขาที่สําคัญของ

ไทย รวมถึงเปรียบเทียบกับประเทศคูแขงขันที่สําคัญของไทย และอธิบายสาเหตุของการมีหรือ

สูญเสียความไดเปรียบในการสงออกโดยใชแบบจําลองสวนแบงตลาดคงที่ (CMS) ซึ่งจากการ

ศึกษาพบวาน้ําผลไมเปนสินคาที่สามารถทดแทนกันไดเม่ือมีการขาดแคลน และไทยมีความได

เปรียบโดยเปรียบเทียบในการสงออกน้ําสับปะรด แตมีคา RCA ต่ํากวาฟลิปปนสในทุกตลาดที่ทํา

การศึกษา สวนอินโดนิเซียมีคา RCA ที่ต่ํากวาไทย และในการสงออกน้ําผลไมหรือน้ําพืชผักอ่ืนๆ 

ไทยมีคาความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบมากกวาคูแขงขันทั้งสอง นอกจากนี้ในการศึกษาถึงปจจัย

ที่มีผลตอการเปลี่ยนแปลงการสงออก พบวาปจจัยสําคัญที่มีผลตอการเปลี่ยน แปลงการสงออกทั้ง

น้ําสับปะรด และน้ําผลไมหรือน้ําพืชผักอ่ืนๆ ชนิดใดชนิดหนึ่ง คือ การขยาย ตัวของตลาดโลก 

และประเทศผูนําเขาสําคัญ 

 

 จตุชัย (2547) ศึกษาเรื่อง โครงสรางตลาด พฤติกรรม และทัศนคติของผูบริโภคที่มีตอ

น้ําผลไมสําเร็จรูป 40% ในกรุงเทพมหานคร วัตถุประสงคของการวิจัยครั้งนี้คือ 1) เพ่ือศึกษา

สภาพทั่วไป โครงสรางตลาด พฤติกรรมการแขงขัน และผลการดําเนินงานของผูประกอบการใน

อุตสาหกรรมน้ําผลไมสําเร็จรูป 40% 2) เพ่ือศึกษาพฤติกรรม และทัศนคติของผูบริโภคที่ดื่มน้ํา

ผลไมในกรุงเทพมหานคร การศึกษาไดสัมภาษณผูประกอบการในอุตสาหกรรม จํานวน 5 ราย 

และกลุมตัวอยางจํานวน 400 ตัวอยาง ในชวงเดือนกุมภาพันธ พ.ศ. 2547 ผลการศึกษาโครง

สรางตลาดน้ําผลไมสําเร็จรูป 40% พบวาตลาดผูขายนอยราย โดยมีปจจัยที่สนับสนุนคือมูลคา

การกระจุกตัวคอนขางสูง โดยคา Concentration Ratio (CR) ระหวางป พ.ศ. 2544-2546 เทา

กับ 0.75 0.88 และ 0.95 ตามลําดับ และผูประกอบการรายใหญมีการแขงขันกันเองคอนขางสูง 
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โดยมีคา Herfinddahl Index (HI) ระหวางป พ.ศ. 2544-2546 เทากับ 0.2650 0.2906 และ 

0.3750 ตามลําดับ การกีดกันการเขาสูตลาดมีคอนขางสูง และมีการสรางความแตกตางใหกับ

ผลิตภัณฑสูง และในดานพฤติกรรมการแขงขันพบวาผูประกอบการไมใชกลยุทธทางดานราคา แต

เนนใชกลยุทธทางดานผลิตภัณฑ ชองทางการจําหนาย และการสงเสริมการขาย ในสวนของผล

การดําเนินงานพบวาผูประกอบการที่เปนผูนําตลาดมีประสิทธิภาพในการผลิตสินคาสูง และมี

กําไรจากการจําหนายสินคามาก สวนผูประกอบการรายยอยอื่นๆ มีประสิทธิภาพในการผลิตดอย

กวา ทําใหมีตนทุนสินคาสูง สงผลใหกําไรมีจํานวนนอย ทางดานพฤติกรรมและทัศนคติของผู

บริโภคที่ดื่มน้ําผลไมฯ พบวา กลุมตัวอยางสวนใหญเปนเพศหญิงอายุ 26-35 ป การศึกษาระดับ

ปริญญาตรี เปนพนักงานบริษัทเอกชน มีรายได 10,001-20,000 บาท มีพฤติกรรมดื่มน้ําผล

ไมฯ ที่รวมชนิดน้ําผลไมเอาไวหลายชนิด และเจาะจงยี่หอในการดื่ม โดยดื่มเพื่อสุขภาพมากที่สุด 

สวนใหญซื้อจากรายสะดวกซื้อ และไดรับอิทธิพลจากการโฆษณาผลิตภัณฑทางโทรทัศน ทัศนคติ

ของกลุมตัวอยางที่มีตอผลิตภัณฑ ราคา ชองทางการจัดจําหนาย และการสงเสริมการขายน้ําผล

ไมฯ ในตลาดพบวามีความพึงพอใจและเหมาะสม ดังนั้น ผูประกอบการควรศึกษาศักยภาพและ

ความพรอมกอนที่จะเขามาในอุตสาหกรรม ควรกําหนดกลุมเปาหมายของสินคาใหชัดเจน เนน

สรางความแตกตางของสินคาโดยใชกลยุทธทางดานไมใชราคา โดยเฉพาะการประชาสัมพันธเพ่ือ

สรางการรับรูในตัวสินคาแกผูบริโภค และรัฐบาลควรสนับสนุนและใหสิทธิประโยชนตางๆ แกผู

ประกอบการที่ใชวัตถุดิบภายในประเทศเปนสวนใหญ 

 

 ในสวนที่ 2 จะเกี่ยวกับทฤษฎีแนวคิดที่เก่ียวของในการวิเคราะหความสามารถในการแขงขัน

เพ่ือการสงออก ไดแก ดัชนีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏ (Revealed Comparative 

Advantage: RCA) การวัดอัตราการคุมครอง (Nominal Protection Coefficient: NPC) และการ

วิเคราะหตนทุนการใชทรัพยากรภายในประเทศ (Domestic Resource Cost: DRC) มีดังตอไปนี้ 

 

สําหรับการวิเคราะหความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏ(Revealed Comparative 

Advantage: RCA) นั้น ดวงฤดี (2540) ศึกษาถึงการเพิ่มขีดความสามารถในการแขงขันสงออก

ของอุตสาหกรรมสับปะรดกระปองและผลิตภัณฑของประเทศไทย ถึงแมวาประเทศไทยเปนผูสง

ออกผลิตภัณฑสับปะรดรายใหญของโลกแตการสงออกยังประสบปญหาและอุปสรรคตาง ๆ ดัง 

นั้นการศึกษาครั้งนี้จึงมีวัตถุประสงคเพ่ือวิเคราะหความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏ ของ

ประเทศไทยและคูแขงที่สําคัญในสับปะรดกระปองและผลิตภัณฑ วิเคราะหการขยายตัวของการ

สงออกสับปะรดกระปองและผลิตภัณฑโดยใชแบบจําลองสวนแบงการตลาดคงที่และศึกษาปจจัย

ที่มีผลตออุปสงค เพ่ือการสงออกสับปะรดกระปองและผลิตภัณฑของไทยไปยังประเทศผูนําเขาที่

สําคัญ ไดผลดังนี้ ในชวงป 2525-2529 2530-2534 และ 2535-2537 ไทยมีคาความได

เปรียบโดยเปรียบเทียบในสับปะรดกระปองเทากับ 79.38 61.83 และ 48.42 ตาม ลําดับ สวน  

ฟลิปปนสมีคาความไดเปรียบเทากับ 92.80 73.00 และ 51.24 ตามลําดับ สําหรับอินโดนิเซีย
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ในชวงป 2525-2529 เสียเปรียบโดยเปรียบเทียบโดยมีคา 0.84 แต เม่ือชวงป 2530-2534 

และ 2535-2537 กลับไดเปรียบเทียบโดยมีคา 6.62 และ 8.18 สวนการวิเคราะหความได

เปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏในสินคาน้ําสับปะรดของไทยในชวงป 2525-2529 และ 

2530-2534 มีความไดเปรียบโดยมีคาเทากับ 36.46 และ 36.56 สําหรับฟลิปปนสมีคาความ

ไดเปรียบเทากับ 131.93 และ 88.91 สวนการวิเคราะหการขยายตัวของการสงออกดวยแบบ

จําลองสวนแบงการตลาดคงที่สําหรับสับปะรดกระปองของประเทศไทยไดผลวาปจจัยที่มีผลตอ

การเปลี่ยนแปลง มูลคาการสงออกของคาเฉลี่ยป 2525-2529 เทียบกับคาเฉลี่ยของป 2530-

2534 คือ ผลจากการขยายตัวของตลาดโลก รองลงมาเปนผลจากการแขงขัน ผลจากการสงเสริม

การสงออกและผลจากการกระจายตลาด และคาเฉลี่ยของป 2530-2534 เทียบกับ คาเฉลี่ยของ

ป 2535-2536 คือ ผลจากการขยายตัวของตลาดโลก รองลงมาคือ ผลจากการแขงขัน ผลจาก

การกระจายตลาด และผลจากการสงเสริมการสงออก สวนในป 2535 เทียบกับป 2536 คือ ผล

จากการขยายตัวของตลาดโลก รองลงมาเปนผลจากการกระจายตลาด ผลจากการแขงขันและผล

จากการสงเสริมการสงออก สําหรับน้ําสับปะรดของป 2525-2529 เทียบกับป 2530-2534 คือ 

ผลจากการสงเสริมการสงออก รองลงมาคือ ผลจาการแขงขัน ผลจากการขยายตัวของตลาดโลก 

และผลจากการกระจายตลาด และในป 2533 เทียบกับป 2534 คือ ผลจากการขยายตัวของ

ตลาดโลก รองลงมา คือ ผลจากการแขงขัน ผลจากการสงเสริมการสงออกและผลจากการกระจาย

ตลาด การวิเคราะหอุปสงคเพ่ือการสงออกสับปะรดกระปองของไทยไปยังสหรัฐอเมริกาไดคาความ

ยืดหยุนของอุปสงคตอราคาสงออกสับปะรดกระปองของไทยไปสหรัฐอเมริกา ปริมาณการผลิต

สับปะรดกระปองของสหรัฐอเมริกาและรายไดที่แทจริงตอหัวของสหรัฐอเมริกาเทากับ -0.5026, 

-0.3418 และ 3.8012 ตามลําดับ สวนคาความยืดหยุนของอุปสงคในตลาดเยอรมันตออัตรา

สวนระหวางราคานําเขาสับปะรดกระปองของเยอรมันจากไทยกับราคานําเขาจากอินโนนิเซียและ

รายไดที่แทจริงตอหัวเทากับ  -4.0058 และ 2.0098 ตามลําดับ สําหรับคาความยืดหยุนของอุป

สงคในตลาดญี่ปุนตอราคาสงออกสับปะรดกระปองของไทยไปยังญี่ปุนและรายไดที่แทจริงตอหัว

ของญี่ปุนนั้นเทากับ -2.5602 และ 5.9637 ตามลําดับ สวนผลการวิเคราะหอุปสงคเพ่ือการสง

ออกน้ําสับปะรดของไทยไปยังสหรัฐอเมริกาไดคาความยืดหยุนของอุปสงคสงออกตอรายไดที่แท

จริงตอหัวของสหรัฐอเมริกาและปริมาณการผลิตน้ํา สับปะรดของสหรัฐอเมริกาเทากับ 11.1337 

และ -0.4227 ตาม ลําดับ สําหรับคาความยืดหยุนของอุปสงคของเนเธอรแลนด ตอราคานําเขา

น้ําสับปะรดจากไทย และรายไดตอหัวที่แทจริงของเนเธอรแลนด คือ -3.9279 และ 79.1661 

ตามลําดับ สวนคาความยืดหยุนของอุปสงคของสเปนตอรายไดที่แทจริงตอหัวของสเปนและราคา

สงออกน้ําสับปะรดของไทยไปสเปน คือ 16.5833 และ -0.8297 ตามลําดับ 

 

ปริญญา (2544) ไดทําการศึกษาศักยภาพการสงออกสินคาผักกระปองและผักแปรรูป

ของประเทศไทย โดยการศึกษาเรื่องนี้ครอบคลุม 3 ประเด็นที่สําคัญคือ 1) วิเคราะหความได

เปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏของการสงออกสินคาผักกระปองและผักแปรรูปของประเทศไทย 
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กับคูแขงที่ สําคัญในตลาดสงออก 2) วิเคราะหการขยายตัวของมูลคาการสงออกของสินคาผัก

กระปอง และผักแปรรูป และ 3) วิเคราะหปจจัยที่เปนตัวกําหนดอุปสงคการนําเขาสินคาผัก

กระปองและ ผักแปรรูป จากประเทศไทยของประเทศคูคาที่สําคัญไดแก ญี่ปุน สหรัฐอเมริกา 

และออสเตรเลีย ผลการวิเคราะหพบวาในชวงระหวาง 2530-34 และ 2535-39 การสงออกสิน

คาผักกระปอง และผักแปรรูปของไทย มีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏสูงกวาประเทศ

คูแขงที่สําคัญ ไดแก จีน ฟลิปปนส และอินโดนีเซีย อยางไรก็ตามขนาดของความไดเปรียบโดยได

ลดนอยถอย ลงในชวงระหวาง 2535-39 และ 2540-42 ตามลําดับ ในการวิเคราะหผลของการ

สงออกของไทยในสินคาดังกลาว โดยใชหลักของการวิเคราะห สวนแบงการตลาดคงที่ ไดพบวา

ในระหวางชวง 2530-34 และ 2535-39 การขยายตัวของตลาด สินคาผักกระปองและผักแปร

รูปสงออกของไทยในตลาดโลก เปนผลอยางสําคัญมาจากการปรับการสงออกถูกหรือผิดทิศทาง 

(interaction effect) นอกจากนี้ปจจัยที่เก่ียวกับการขยายตัวของตลาดโลก การมีขีดความสามารถใน

การแขงขันและจากการกระจายของตลาด ตามลําดับ นอกจากนี้ปจจัยเกี่ยวกับการสงออกถูกหรือผิด

ทิศทางยังคงเปนปจจัยที่สําคัญในชวงระหวาง 2535-39 และ 2540-42 แมวาการสงออกสินคาผัก

กระปองและผักแปรรูปของไทยไปยังตลาดญี่ปุน สหรัฐอเมริกา และออสเตรเลียจะเพิ่มมากขึ้นตาม

ลําดับ ปจจัยสําคัญที่กําหนดความตองการนําเขาเปนผล เนื่องมาจากราคาสงออกและรายไดของ

ประเทศผูนําเขาที่สําคัญ เพ่ือปรับปรุงความสามารถในการแขงขันของสินคาผักกระปองและผักแปร

รูปของไทยในตลาดตางประเทศควรใหความสําคัญตอการพัฒนาเกี่ยวกับสินคาและคุณภาพของสิน

คาอยางตอเนื่อง 

 

 สมาธิ (2546) ศึกษาเรื่อง การวิเคราะหความสามารถในการแขงขันเพื่อการสงออกผลไม

และผลิตภัณฑของไทยในประเทศนําเขาที่สําคัญ  โดยมีวัตถุประสงคเพ่ือวิเคราะหความ สามารถใน

การแขงขันเพื่อสงออก  ศึกษาปจจัยที่มีผลกระทบตอการเจริญเติบโต  รวมทั้งมาตรการทางภาษี

และมิใชภาษีที่สงผลตอการสงออกผลไมและผลิตภัณฑของไทยไปยังฮองกง  ไตหวันและจีน  โดย

ใชแบบจําลองความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏ  และใชแบบจําลองสวนแบงการตลาดคง

ที่มาวิเคราะหในชวงป 2535-2544 โดยผลการศึกษาพบวา  ประเทศไทยมีคาความไดเปรียบ

โดยเปรียบเทียบที่ปรากฏของผลไมและผลิตภัณฑที่สงออกในระหวางชวงเวลาที่ศึกษา  แตเปน

ลักษณะความไดเปรียบที่มีแนวโนมลดลง  สวนของประเทศสวนที่เหลือของโลกมีความไดเปรียบ

โดยเปรียบเทียบ  โดยแมวาจะเปนการเสียเปรียบที่มีคาคอนขางคงที่ก็ตาม  ในขณะเดียวกันผล

การวิเคราะหการเปลี่ยนแปลงของสวนแบงการตลาด  แสดงใหเห็นวา  การเติบโตเกิดจากผลการ

สงออกถูกทิศทาง  และผลจากอัตราการขยายตัวของตลาดโลก  ในขณะที่ปจจัยที่ยังเปนขอจํากัด  

คือ  ผลจากการแขงขันและผลจากการกระจายตลาด  สวนผลการศึกษาถึงมาตรการทางภาษีและ

มิใชภาษี  พบวา  ไตหวันและจีนยังคงเก็บภาษีนําเขาที่สูง  สวนฮองกงไมเก็บภาษี  มาตรการ

ตรวจสอบคุณภาพดานสุขอนามัยทั้งจากทางดานประเทศไทย  และประเทศผูนําเขาเปนปจจัย

สําคัญในการสงเสริมการแขงขันผลไมและผลิตภัณฑของไทย  ผลการศึกษาครั้งนี้มีขอเสนอแนะ
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หลัก  คือ  ประเทศไทยสมควรหาทางสนับสนุนสงเสริมผลไมสงออกช้ันนําตอไป  แตตองคํานึงถึง

แนวทางในการลดตนทุนการผลิต การควบคุมคุณภาพสินคาเนนดานสุขอนามัยจากการผลิตจนถึง 

มือผูบริโภค  ที่สําคัญคือ  การเจรจาทางการคาเพ่ือแกปญหามาตรการที่มิใชภาษีจะตองดําเนินไป

แบบคูขนานกับการแกปญหาในระดับผลิตอีกดวย 

 

 การวิเคราะหอัตราการคุมครอง (Nominal Protection Coefficient: NPC) มีการศึกษาที่

นาสนใจ คือ Akrasanee (2516) ทําการศึกษาการเจริญเติบโตการทดแทนการนําเขาและการ

คุมครองของภาคอุตสาหกรรมในประเทศไทย ป ค.ศ. 1960-1969 โดยมีวัตถุประสงคเพ่ือวัด

อัตราความคุมครองอุตสาหกรรมโดยการคํานวณอัตราการคุมครองตามราคา (NRP) และอัตรา

การคุมครองที่แทจริง (ERP) ตามวิธีของ Balassa และ Corden อาศัยขอมูลสัมประสิทธิ์ปจจัย

การผลิต-ผลผลิตภายในประเทศ ป ค.ศ. 1969 ทั้งส้ิน 58 อุตสาหกรรม ในการศึกษาไดจัดแบง

กลุมสินคา 2 ลักษณะ คือ แบงตามทิศทางการคา (Trade Orientation) และแบงตามขั้นตอนการ

ผลิตและการใชผลิตภัณฑข้ันสุดทาย (End Uses) ผลการศึกษาพบวา อัตราการคุมครองที่วัดได

ตามวิธีของ Balassa และ Corden ใหผลสอดคลองกัน เพ่ือพิจารณาตามทิศทางการคา พบวา 

อัตราการคุมครองที่แทจริงในกลุมอุตสาหกรรมสงออกมีคาติดลบ และกลุมอุตสาหกรรมแขงขัน

การนําเขาไดรับการคุมครองที่สูงกวายกเวนผลิตภัณฑปโตรเลียม ซึ่งมีการคุมครองที่แทจริงติดลบ 

และโดยภาพรวมแลวสินคาแขงขันการนําเขาประเภทอุปโภคบริโภคและสินคาวัตถุดิบจะไดรับ

การคุมครองสูง ในกลุมสินคาที่ไมแขงขันการนําเขาจะมีอัตราการคุมครองที่แทจริงเปนลบ และ

เม่ือพิจารณาแบงกลุมอุตสาหกรรมตามขั้นตอนการผลิตและการใชผลิตภัณฑข้ันสุดทาย พบวา 

สินคาข้ันกลางและสินคาข้ันปฐมและวัตถุดิบจะไดรับการคุมครองในระดับต่ํา นอกจากนี้ความ

โนมเอียงในการใหความคุมครองของรัฐเมื่อพิจารณาจากความคุมครองตามราคาและการคุมครอง

ที่แทจริงในทศวรรษ 1960 มีแนวโนมในการสงเสริมอุตสาหกรรมแขงขันการนําเขาและกีดกันอุตสาห

กรรมสงออก 

 

 Juanjai et al. (1984) ไดศึกษาเกี่ยวกับการคาและอุตสาหกรรมในประเทศไทย โดยมี

วัตถุประสงคเพ่ือศึกษาผลของนโยบายเศรษฐกิจของภาครัฐที่มีตอภาคเศรษฐกิจหลัก เชน ภาค

เกษตรกรรม ภาคเหมืองแร และภาคอุตสาหกรรม โดยวัดอัตราการคุมครองตามราคา (Nominal 

Rate of Protection: NRP) และอัตราการคุมครองที่แทจริง (Effective Rate of Protection: ERP) 

โดยใชขอมูลจากตารางปจจัยการผลิต-ผลผลิตของประเทศไทยป ค.ศ. 1975 ซึ่งเปนปที่เร่ิมแบง

ภาคเศรษฐกิจออกเปน 180 รหัส โดยแบงแตละภาคเศรษฐกิจเปน 4 ประเภทสินคา คือ สินคา

สงออก สินคานําเขา สินคาที่ไมมีการคาระหวางประเทศ และสินคานอกเหนือจาก 3 ประเภทแรก 

ผลการศึกษาพบวา สินคาภาคเกษตรกรรมซึ่งสวนใหญเปนสินคาสงออกและไมมีการคาระหวาง

ประเทศ (บริโภคภายในประเทศ) โดยกลุมที่มีการนําเขาวัตถุดิบจากตางประเทศจะมีอัตราการคุม

ครอง NRP คอนขางต่ํา และ ERP ติดลบมาก เนื่องจากมีการเก็บภาษีขาออกสําหรับสินคาเกษตร
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กรรมและภาษีขาเขาสําหรับปจจัยการผลิตที่นําเขาจากตางประเทศ แสดงใหเห็นวารัฐมิไดสนับสนุน

สินคาสงออกในภาคเกษตรกรรมเทาไรนัก สวนกลุมที่มีการนําเขาวัตถุดิบไมสูงนักจะมีคา NRP 

และ ERP ใกลเคียงกัน นอกจากนี้ในกลุมที่มีลักษณะการแขงขันการนําเขา ไดแก กาแฟ ชา น้ํา

มันปาลม เปนตน มีคา NRP และ ERP คอนขางสูงและใกลเคียงกัน สําหรับภาคเหมืองแร

ประเภทสินคาสงออกจะมีคา ERP ติดลบมากกวาประเภทสินคาที่ไมมีการคาระหวางประเทศและ

สินคานําเขา นั่นคือ สินคาสงออกในภาคเหมืองแรไมไดรับการคุมครองเชนเดียวกับสินคาสงออก

ในภาคเกษตรกรรม ในขณะที่ในภาค อุตสาหกรรมไดรับการคุมครองจากรัฐคอนขางสูง 

 

 สัญชัย (2542) ทําการศึกษาการคุมครองอุตสาหกรรมและความไดเปรียบโดยเปรียบ

เทียบของอุตสาหกรรมไทยในชวงป พ.ศ. 2533-2540 เพ่ือศึกษาการเปลี่ยนแปลงและทิศทาง

การคุมครองอุตสาหกรรมไทย โดยคํานวณอัตราการคุมครองตามราคา (Nominal Rate of 

Protection: NRP) และอัตราการคุมครองที่แทจริง (Effective Rate of Protection: ERP) ตามวิธี

ของ Balassa และ Corden ผลการศึกษาพบวา อุตสาหกรรมโดยรวมมีอัตราการคุมครองตาม

ราคาในป พ.ศ. 2540 คิดเปนรอยละ 10.29 ลดลงจากป พ.ศ. 2533 ซึ่งมีรอยละ 31.52 แตใน

รายอุตสาหกรรมจะมีความแตกตางกันไป เนื่องจากการปรับโครงสรางภาษีและการปฏิบัติตาม

ภาระผูกพันในองคการการคาโลก (World Trade Organization: WTO) สําหรับอัตราการคุม

ครองที่แทจริงมีการเปลี่ยนแปลงใน 2 ลักษณะคือ กลุมที่มีอัตราการคุมครองเปนบวกจะไดรับ

การคุมครองลดลง และกลุมที่ไมไดรับการคุมครองที่แทจริงจะไดรับการคุมครองเพิ่มข้ึนซึ่งกลุมที่

ไดรับการคุมครองที่แทจริงสูงจะเปนกลุมที่เคยไดรับการคุมครองอยูแตเดิมแลว 

 

 สรอยสนธิ์ (2546) ทําการวิเคราะหอัตราการคุมครองอุตสาหกรรมแผงวงจรไฟฟาใน

ประเทศไทย เพ่ือศึกษาระดับการเจริญเติบโตของผลิตภาพการผลิตโดยรวม (Total Factor 

Productivity Growth: TFPG) ของอุตสาหกรรมแผงวงจรไฟฟาในประเทศไทย และศึกษาอัตรา

การคุมครองอุตสาหกรรมแผงวงจรไฟฟาในประเทศไทย โดยวิเคราะหอัตราการคุมครองตาม

ราคาและอัตราการคุมครองที่แทจริง ผลการศึกษาพบวา จากขอมูลในป พ.ศ. 2541-2543 อุต

สาหกรรมแผงวงจรไฟฟาในประเทศไทยมีการเจริญเติบโตของผลผลิตที่แทจริงเพียงรอยละ 1.56 

ตอป ขณะที่การเจริญเติบโตของผลผลิตที่แทจริงนี้มีแหลงที่มาจากการเจริญเติบโตของผลิตภาพ

การผลิตโดยรวมเพียงรอยละ -0.4056 ขณะที่แหลงที่มาของการเจริญเติบโตของผลผลิตที่แท

จริงที่สําคัญมาจากการเจริญเติบโตของปจจัยทุน คิดเปนรอยละ 4.15 นั่นคือ อุตสาหกรรมแผล

วงจรไฟฟาในประเทศไทยยังพ่ึงพาปจจัยทุนอยูมาก นอกจากนี้ ในการวิเคราะหอัตราการคุมครอง

พบวา อัตราการคุมครองตามราคามีคาลดลงจากรอยละ 35 ในป พ.ศ. 2538 เหลือเพียงรอยละ 

1 ในป พ.ศ. 2543 ซึ่งผลที่ไดนี้สอดคลองกับอัตราการคุมครองที่แทจริง ซึ่งลดลงจากอัตรารอย

ละ 33.60 ในป พ.ศ. 2538 เหลือเพียงรอยละ -101.77 ในป พ.ศ. 2543 นั่นคือ อุตสาหกรรม
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แผงวงจรไฟฟาในประเทศไทยจากเดิมเคยไดรับการคุมครองจากนโยบายภาษีของรัฐ ในปจจุบัน

การคุมครองอุตสาหกรรมไดลดลงและกลายเปนไมไดรับการคุมครองจากรัฐบาลในที่สุด 

    

ในสวนของการศึกษาวิเคราะหตนทุนการใชทรัพยากรภายในประเทศ (Domestic Resource 

Cost: DRC) สุทัศน (2537) ไดทําการศึกษาตนทุนทรัพยากรภายในประเทศของอุตสาหกรรมปลา

ทูนากระปองในประเทศไทยโดยใชการวิเคราะหในรูปแบบเมตริกซการวิเคราะหนโยบาย Policy 

Analysis Matrix (PAM) ซึ่งเปนโปรแกรมวิเคราะหสําเร็จรูป เพ่ือศึกษาตนทุนและผลตอบแทนของ

อุตสาหกรรมปลาทูนาบรรจุกระปองในประเทศไทยโดยเปรียบเทียบตนทุนทรัพยากรภายในประเทศ

ของโรงงานขนาดเล็ก ขนาดกลางและขนาดใหญ ที่ใชวัตถุดิบภายใน ประเทศและวัตถุดิบที่นําเขา

จากตางประเทศ ผลการศึกษาพบวา กรณีที่ใชวัตถุดิบภายในประเทศ โรงงานขนาดเล็กมีกําไรสุทธิ

สูงสุดทั้งกําไรทางเอกชนและสังคม รองลงมาไดแก โรงงานขนาดใหญและขนาดกลาง สวนผลการ

วิเคราะหอัตราสวนตนทุนการใชทรัพยากรภายในประเทศปรากฏวาการผลิตโดยใชวัตถุดิบนําเขาจาก

ตางประเทศมีอัตราสวนตนทุนการใชทรัพยากรภายในประเทศที่ต่ํากวาการใชวัตถุดิบภายในประเทศ 

โดยสรุปแลวควรมีการสงเสริมการนําเขาวัตถุดิบในการผลิตเนื่องจากใชตนทุนทรัพยากรภายในประ 

เทศที่ต่ํากวาการใชวัตถุดิบภายในประเทศ 

 

จุฑาทิพ (2539) ไดทําการศึกษาความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบของอุตสาหกรรม

อาหารแปรรูปของไทย โดยใชแนวคิดตนทุนการใชทรัพยากรภายในประเทศ (DRC) ของ Bruno 

(1972) ในการคํานวณ ผลการคํานวณตนทุนการใชทรัพยากรภายในประเทศ (DRC) โดยการ

เปรียบเทียบกับอัตราแลกเปลี่ยนเงา (SER) พบวาทั้งอุตสาหกรรมสับปะรดกระปองและปลาทูนา

กระปองมีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบในการผลิต เนื่องจากมีคา DRC นอยกวา SER 

(DRC/SER<1) โดยที่ในอุตสาหกรรมสับปะรดกระปอง DRC/SER ในป 2532 มีคานอยกวา 

DRC/SER ในป 2536 คือ ในป 2532 มีคาเทากับ 0.84 และในป 2536 เทากับ 0.97 สวนใน

อุตสาหกรรมปลาทูนากระปอง DRC/SER มีคาเทากับ 0.72 และ 0.87 ตามลําดับ ซึ่งหมาย

ความวา ความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบของทั้งสองอุตสาหกรรมสัปปะรดกระปองและปลาทูนา

กระปองมีคาลดลงในชวงป 2532 ถึง 2536 

   

บวรกิจ (2543) ไดศึกษาเรื่อง การวิเคราะหตนทุนการใชทรัพยากรภายในประเทศของ

อุตสาหกรรมไกสดแชแข็งเพ่ือการสงออกของประเทศไทย โดยใชหลักการวิเคราะหตนทุนการใช

ทรัพยากรภายในประเทศ (Domestic Resource Cost: DRC) ซึ่งเปนหลักเกณฑที่พิจารณาถึงตน

ทุนและผลตอบแทนที่ไดรับ โดยหักคาใชจายตางๆ ที่เกิดจากการนําเขาของวัตถุดิบ หรือปจจัย

การผลิตตางๆ จากตางประเทศ หากสัดสวนของผลตอบแทนจากการใชทรัพยากรภายในประเทศ

ตอตนทุนการใชทรัพยากรภายในประเทศนอยกวา 1 จะแสดงถึง ความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบ

ในการผลิตของอุตสาหกรรมไกสดแชแข็ง ผลการศึกษาพบวา ตนทุนการใชทรัพยากรภายใน
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ประเทศ (DRC ratio) มีคานอยกวา 1 ทั้ง 2 ตัวอยางกลาวคือ ตัวอยางที่ 1 การพิจารณาสัดสวน

ของผลตอบแทนตอตนทุนการใชทรัพยากรภายในประเทศมีคา DRC ratio เทากับ 0.42 และตัว

อยางที่ 2 สัดสวนของผลตอบแทนตอตนทุนการใชทรัพยากรภายในประเทศ มีคา DRC ratio เทา

กับ 0.56 โดยนัยสําคัญของผลการศึกษากลาวโดยสรุปไดวา ทั้ง 2 กรณีของการศึกษาที่ไดคา 

DRC Ratio นอยกวา 1 จะแสดงถึงการผลิตของอุตสาหกรรมไกสดแชแข็งของทั้ง 2 กรณีศึกษามี

ความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบ ซึ่งจะสงผลตอการเสนอแนะแนวนโยบายของประเทศที่จะสนับสนุน

สงเสริมอุตสาหกรรมไกสดแชแข็งเพ่ือการสงออกตอไป 

 

 จากการตรวจเอกสารตางๆ พบวา การศึกษาที่ผานมาที่เก่ียวของกับสภาพทั่วไปของการ

ผลิต การตลาด ปญหาและอุปสรรคของผลไมและน้ําผลไมแปรรูปเพื่อการสงออกของประเทศ

ไทยยังมีนอยและเปนการศึกษาโดยการใชการวิเคราะหความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏ 

(RCA) ควบคูกับการศึกษาสวนแบงตลาดแบบคงที่ (CMS) ซึ่งสามารถวิเคราะหไดวาสินคาดัง

กลาวมีความสามารถในการแขงขัน แตเนื่องจากขอจํากัดของดัชนีทั้งสองขางตนไมสามารถชี้ให

เห็นไดวาเปนความสามารถในการแขงขันหรือความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่เกิดจากปจจัยใด 

และการตรวจเอกสารในเรื่องที่เปนปจจัยที่สําคัญ ทั้งการวิเคราะหอัตราการคุมครองและตนทุน

การใชทรัพยากรภายในประเทศก็ยังไมมีการวิเคราะหในเรื่องของผลิตภัณฑน้ําผลไมแปรรูปเพื่อการ

สงออก ดังนั้น การศึกษาในครั้งนี้ จะทําใหทราบอยางชัดเจนมากขึ้นวา ประเทศไทยมีความ

สามารถในการแขงขันในการสงออกผลิตภัณฑน้ําผลไมแปรรูปหรือไม โดยเปนความสามารถที่เกิด

จากปจจัยใด ไมวาจะเปนความสามารถในการแขงขันที่เกิดจากการคุมครองของภาครัฐ หรือ

ความสามารถในการแขงขันจากการใชตนทุนทรัพยากรภายในประเทศเปนหลัก ซึ่งผลจากการ

ศึกษาที่ไดในครั้งนี้สามารถนําไปใชเปนขอมูลและแนวทางในการสงเสริมการสงออกผลิตภณัฑน้าํผล

ไมแปรรูปใหมีความสามารถแขงขันในตลาดโลกไดตอไป 



 27

แนวคิดทางทฤษฎี 

 

 แนวคิดทางทฤษฎีที่ใชในการศึกษาความสามารถในการแขงขันเพื่อการสงออกน้ําผลไม

แปรรูปของไทยในครั้งนี้แบงออกเปน 2 สวน ไดแก แนวคิดทางทฤษฎีในการวิเคราะหความได

เปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏ เพ่ือเปนดัชนีช้ีวัดความสามารถในการแขงขัน และแนวคิดใน

การวิเคราะหปจจัยที่มีผลตอความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏนั้น เพ่ือช้ีใหเห็นวามีปจจัย

ใดบางที่จะมีผลตอความสามารถในการแขงขันเพื่อการสงออกน้ําผลไมแปรรูปของไทย โดยแนวคิด

ทางทฤษฎีที่ใชมีดังนี้ 

 

1. การวิเคราะหความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบ 

 

 1.1 ทฤษฎีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบ 

 

จากทฤษฎีการคาระหวางประเทศ (The pure theory of international trade) ซึ่งเกิด

มาตั้งแตป ค.ศ. 1815 นักเศรษฐศาสตรสํานักคลาสสิกพยายามอธิบายวา ประเทศหนึ่งควรจะผลิต

และคาสินคาหรือสงออกสินคาที่มีความไดเปรียบมากกวา และนําเขาสินคาที่ประเทศมีประสิทธิภาพ

ของปจจัยผลิตต่ํากวาประเทศอื่น แนวความคิดนี้เปนการอธิบายภายใตแบบจําลองที่มีปจจัยการ

ผลิตชนิดเดียว คือ แรงงาน  ซึ่งไมสามารถเคลื่อนยายระหวางประเทศ และแรงงานแตละประเทศ

มีประสิทธิภาพแตกตางกัน  เปนสาเหตุที่ทําใหเกิดการคาระหวางประเทศขึ้น  การอธิบายภายใต

แบบจําลองนี้มีขอสมมติคือ  ความพอใจในการบริโภคแตละประเทศเหมือนกัน 

 

การคาระหวางประเทศภายใตกฎการไดเปรียบโดยสมบูรณ (absolute advantage) เปน

แนวคิดของนักเศรษฐศาสตรชาวอังกฤษ ช่ือ อดัม สมิธ (Adam Smith) ซึ่งเปนผูใหแนวความคิด

เก่ียวกับหลักการแบงงานกันทํา (division of labor) ซึ่งนําไปสูหลักการคาระหวางประเทศภายใต

เง่ือนไขกฎการไดเปรียบโดยสมบูรณ กลาวคือ ประเทศหนึ่งจะไดเปรียบโดยสมบูรณ ถาประเทศ

นั้นสามารถผลิตสินคาชนิดหนึ่งไดมากกวาอีกประเทศหนึ่งดวยปจจัยการผลิตที่เทากัน เมื่อมีการคา

ระหวางประเทศเกิดขึ้น แตละประเทศจะเลือกผลิตสินคาที่ตนเองมีความไดเปรียบ แลวสงออก

สินคาชนิดนั้น และจะไมผลิตสินคาที่ตนเสียเปรียบแตจะนําเขาจากประเทศอื่น 

 

ตอมา เดวิด ริคารโด (David Ricardo) ไดปรับปรุงแนวความคิดของ Adam Smith และ

อธิบายวา แทที่จริงแลวตนเหตุของการคาระหวางประเทศไมจําเปนตองข้ึนอยูกับการที่ประเทศนั้นมี

ความไดเปรียบโดยสมบูรณเสมอไป แตจะข้ึนอยูกับการไดเปรียบโดยเปรียบเทียบ ซึ่งสาระสําคัญของ

กฎการไดเปรียบโดยเปรียบเทียบ (the law of comparative advantage) คือ ถึงแมประเทศหนึ่งจะมี

ความเสียเปรียบโดยสมบูรณ (absolute disadvantage) กวาอีกประเทศหนึ่งในสินคา 2 ชนิดก็ตาม 
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การคาระหวางประเทศจะเกิดขึ้นไดโดยประเทศนั้นเลือกผลิตสินคาที่ตนเสียเปรียบนอยที่สุดเมื่อ

เทียบกับอีกสินคาชนิดหนึ่ง และประเทศที่มีความไดเปรียบโดยสมบูรณในสินคาทั้งสองชนิด ก็จะ

เลือกผลิตสินคาที่ตนไดเปรียบมากที่สุดเมื่อเทียบกับสินคาอีกชนิดหนึ่ง 

 

การอธิบายการไดเปรียบโดยเปรียบเทียบของ David Ricardo ไดอาศัยทฤษฎีการ

กําหนดมูลคาดวยแรงงาน (Labor theory of value) กลาวคือ มูลคาหรือราคาของสินคาข้ึนอยูกับ

ปริมาณแรงงานที่ใชในการผลิตสินคา ทั้งนี้เนื่องจากวาทฤษฎีการไดเปรียบโดยเปรียบเทียบ มีขอ

สมมติวาปจจัยการผลิตที่ใชในการผลิตมีแรงงานเพียงอยางเดียว ในการผลิตสินคา 2 ชนิด จะใช

แรงงานในอัตราสวนคงที่และแรงงานที่มีประสิทธิภาพเทาเทียมกัน จึงทําใหมีการอธิบายการคา

ระหวางประเทศคอนขางจํากัด เพราะการผลิตสินคาตางๆ นอกจากแรงงานแลวยังมีการใชปจจัย

การผลิตชนิดอื่นๆ รวมดวย และแรงงานที่มีประสิทธิภาพแตกตางกัน  ซึ่งจะมีผลทําใหตนทุนการ

ผลิตแตกตางกัน 

 

 1.2 แนวความคิดเกี่ยวกับตนทุนคาเสียโอกาสของ Gottfried Haberler 

 

การแกไขขอบกพรองดังกลาว Gottfried Haberler ไดนําความคิดเกี่ยวกับตนทุนคาเสีย

โอกาสมาใชเปนเครื่องมือในการอธิบายทฤษฎีการคาระหวางประเทศ ซึ่งทําใหเกิดความใกลเคียงกับ

ความเปนจริงมากขึ้น โดยตนทุนคาเสียโอกาส (Opportunity cost) เกิดข้ึนเนื่องจากทรัพยากรมี

จํากัด และในระยะสั้นเราไมสามารถเพิ่มจํานวนทรัพยากรการผลิตได การใชทรัพยากรการผลิตสิน

คาชนิดหนึ่งเพ่ิมขึ้น ทําใหตองลดการผลิตสินคาอีกชนิดหนึ่งลง ก็หมายความวาตนทุนคาเสียโอกาส

ของการผลิตสินคาชนิดแรกเพิ่มขึ้นนั่นเอง ดังนั้น ถาประเทศตางๆ เปรียบเทียบตนทุนคาเสียโอกาส

ในการผลิตสินคาแตละชนิดของตนเขาดวยกันแลว แตละประเทศก็สามารถเลือกผลิตสินคาที่ตนได

เปรียบเมื่อเปรียบเทียบได นั่นคือ แตละประเทศควรเลือกผลิตและสงออกสินคาที่ตนเสียคาเสีย

โอกาสในการผลิตนอยที่สุดและนําเขาสินคาที่ตนเสียคาเสียโอกาสมากที่สุด 

 

นอกจากตนทุนคาเสียโอกาสแลว เง่ือนไขสําคัญที่ทําใหเกิดการคาระหวางประเทศ 

คือ ความแตกตางกันของราคาโดยเปรียบเทียบกอนการคาของสินคา 2 ชนิดในประเทศคูคา เม่ือ

เกิดการคาระหวางประเทศขึ้น แตละประเทศจะสงออกสินคาที่ประเทศของตนเองผลิตแลวมีราคา

โดยเปรียบเทียบต่ํากวา ซึ่งความแตกตางในราคาโดยเปรียบเทียบกอนการคาในประเทศทั้งสองจะ

สะทอนใหเห็นถึงความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบของการผลิตสินคาในแตละประเทศและเปน

สาเหตุสําคัญใหเกิดการคาระหวางประเทศ 
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1.3 ทฤษฎีการคาระหวางประเทศของ Eil Heckscher และ Bertil Ohlin 

 

ตอมา นักเศรษฐศาสตรชาวสวีเดน 2 ทาน คือ Eil Heckscher และ Bertil Ohlin ได

ขยายการอธิบายการคาระหวางประเทศมากขึ้น โดยอธิบายถึงเบื้องหลังที่แตละประเทศมีความ 

สามารถในการผลิตแตกตางกัน เนื่องจากจํานวนปจจัยการผลิตที่แตละประเทศมีอยูทําใหเกิดความ

แตกตางในความอุดมสมบูรณของปจจัยการผลิต (factor abundance or factor endowment) โดย

สาระสําคัญของทฤษฎีกลาววา ประเทศหนึ่งจะสงออกสินคาที่ผลิตโดยใชปจจัยการผลิตที่ประเทศ

นั้นมีอยูมากโดยเปรียบเทียบ และจะนําเขาสินคาที่ผลิตโดยใชปจจัยการผลิตที่ประเทศนั้นมีอยูนอย

โดยเปรียบเทียบ ดังนั้น ประเทศที่มีปจจัยแรงงานมากเมื่อเปรียบเทียบกับปจจัยทุนก็จะสงออกสิน

คาที่เนนหนังการใชปจจัยแรงงาน (labor intensive goods) และประเทศที่มีปจจัยทุนมากเมื่อเปรียบ

เทียบกับปจจัยแรงงาน ก็จะสงออกสินคาที่เนนหนักการใชปจจัยทุน (capital intensive goods)  

 

ทั้งนี้ ทฤษฎีของ Heckscher-Ohlin จะอยูภายใตขอสมมติดังตอไปนี้  

 

1) มีประเทศคูคา 2 ประเทศ ผลิตสินคา 2 ชนิด โดยใชปจจัยการผลิต 2 ชนิด คือ 

แรงงาน (labor) และทุน (capital)  

 

2) ประเทศทั้งสองใชเทคโนโลยีในการผลิตอยางเดียวกัน หมายความวาประเทศทั้ง

สองใชเทคนิคในการผลิตสินคาชนิดเดียวกันเหมือนกัน  

 

3) ในประเทศทั้งสอง สินคา X เปนสินคาที่ผลิตโดยใชแรงงานในสัดสวนที่สูง (labor 

intensive) และสินคา Y เปนสินคาที่ผลิตโดยใชปจจัยทุนในสัดสวนที่สูง (capital intensive) 

หมายความวา อัตราสวนของแรงงานตอทุน (labor-capital ratio :L/K) ที่ใชในการผลิตสินคา X 

จะสูงกวาที่ใชในการผลิตสินคา Y ในทั้งสองประเทศ ณ ระดับราคาเปรียบเทียบของปจจัยการ

ผลิตที่เทากัน หรือกลาวไดวาอัตราสวนทุนตอแรงงาน (capital- labor ratio : K/L) ที่ใชในการ

ผลิตสินคา X ต่ํากวาที่ใชในการผลิตสินคา Y ในทั้งสองประเทศ แตอยางไรก็ตามอัตราสวนของ

ปจจัยทุนตอแรงงาน (K/L) ที่ใชในการผลิตสินคา X ในประเทศที่ 1 และประเทศที่ 2 ไมจําเปน

ตองเทากัน และอัตราสวนของปจจัยทุนตอแรงงานที่ใชในการผลิตสินคา Y ในประเทศที่ 1 ก็ไม

จําเปนตองเทากับในประเทศที่ 2  

 

4) สินคาสองชนิดถูกผลิตภายใตผลไดตอขนาดคงที่ (constant returns to scale) ใน

ทั้งสองระเทศ หมายความวา เม่ือเพ่ิมปจจัยแรงงานและทุนเขาไปในกระบวนการผลิต จะทําใหผล

ผลิตที่ไดรับเพิ่มขึ้นในสัดสวนเดียวกันกับปจจัยการผลิตที่เพ่ิมขึ้น  
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5) ประเทศทั้งสองมีความถนัดในการผลิตสินคาเปนแบบไมสมบูรณ (incomplete 

specialization) กลาวคือ เม่ือมีการคาระหวางประเทศเกิดขึ้นแลว ทั้งสองประเทศก็ยังคงผลิตสิน

คาทั้งสองชนิดอยู แตจะไปเนนการผลิตสินคาที่ตนไดเปรียบโดยเปรียบเทียบ  

 

6) ประเทศทั้งสองมีรสนิยมในการบริโภคเหมือนกัน  

 

7) ตลาดสินคาและตลาดปจจัยการผลิตในประเทศทั้งสองเปนตลาดแขงขันสมบูรณ  

 

8) ปจจัยการผลิตสามารถเคลื่อนยายไดโดยเสรีภายในประเทศ แตไมสามารถเคลื่อน 

ยายออกนอกประเทศ  

 

9) ไมมีตนทุนคาขนสง ไมมีการเก็บภาษีและการคาระหวางประเทศเปนไปโดยเสรี  

 

10) ทรัพยากรการผลิตถูกนําไปใชงานอยางเต็มที่ในทั้งสองประเทศ 

 

จากที่กลาวมาจะเห็นไดวาทฤษฎีการคาระหวางประเทศเสนอใหแตละประเทศผลิต

และสง ออกสินคาที่ตนมีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบ คือผลิตและสงออกในสินคาที่ตนมีประ

สิทธิภาพของปจจัยการผลิตสูง และนําเขาในสินคาที่ตนมีประสิทธิภาพของปจจัยการผลิตต่ํา แต

ในสภาพความเปนจริง ประเทศตางๆ พยายามที่จะสงออกสินคาของตนใหไดมาก โดยมีการ

ดําเนินมาตรการทั้งทางดานภาษี และมิใชภาษี รวมทั้งการรวมกลุมเพื่อสรางอํานาจตอรองกับ

ประเทศอื่นๆ ซึ่งมาตรการเหลานี้ กอใหเกิดการบิดเบือนของราคา (Distorted Price) ทําใหไม

สามารถสะทอนใหเห็นถึงความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่แทจริงของแตละประเทศได จึงไดมี

ความพยายามคิดคนวิธีการวิเคราะหปจจัยตางๆ เพ่ือจะวัดความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบของ

การคาระหวางประเทศอยางตอเนื่อง 

 

 1.4 ดัชนีที่ใชวิเคราะหความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏ (RCA) 

  

แนวคิดการใชดัชนีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏ (RCA) เพ่ือดูศักยภาพ

ของการแขงขันในตลาดโลกของประเทศผูสงออก เม่ือเปรียบเทียบกับศักยภาพรวมของโลกในสิน

คาแตละชนิด Balassa (1968) เปนผูใหแนวคิดดังกลาว โดยทฤษฎี RCA มาจากรูปแบบทาง

การคาสินคาที่สะทอนความสัมพันธระหวางราคาสินคาและความแตกตางของตัวแปรที่ไมใชราคา 

กลาวโดยยอ คือ ทุกอยางมีผลกระทบตอการตัดสินใจในแงความไดเปรียบในเชิงเปรียบเทียบ 
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 RCA ตั้งอยูบนขอสมมติฐานที่วา การสงออกสินคาภายในประเทศ จะมีผลกระทบตอ

การแขงขันในเชิงไดเปรียบในการเปรียบเทียบของอุตสาหกรรมภายในประเทศ สวนสินคานําเขา

จะมีความหมายในทางตรงกันขาม การวัดผลในเชิงเปรียบเทียบ มีมาตรการสําคัญ 2 ประการใน

แงความไดเปรียบ คือ 1. ดัชนีแสดงความสัมพันธในแงการสงออก  และ 2. อัตราสวนในดาน

การสงออกและนําเขา  มาตรการแรกนั้นบงช้ีใหเห็นวา  ความไดเปรียบเชิงเปรียบเทียบที่ปรากฏ

นั้น  จะเปนตัวชี้นํา  และตัดสินเกี่ยวกับโครงสรางในดานการสงออก  ในขณะที่อีกมาตรการหนึ่ง

นั้นอยูภายใตขอสันนิษฐานเรื่องของรสนิยมที่คลายคลึง  และเร่ืองการเสียภาษีของอุตสาหกรรม

ของแตละประเทศ  ซึ่งทั้ง 2 ประการนี้ยอมมีผลตอความผันแปรในเชิงไดเปรียบ 

 

 ความสามารถในแงการสงออกของแตละอุตสาหกรรมในประเทศที่ตองการศึกษาสามารถ

ประเมินผลได โดยดูจากสวนแบงของประเทศนั้นในตลาดโลกและผลิตภัณฑเฉพาะอยางที่มีอยูหรือ

โดยดูจากดัชนีความเปลี่ยนแปลงของสวนแบงการตลาดที่สัมพันธกันในสองชวงเวลา ขอมูลจะตอง

เปรียบเทยีบกันไดในแงปกติ คือ ตองสามารถนํามาเปรียบเทียบกันไดบนบรรทัดฐานเดียวกัน ซึ่ง

สามารถแสดงไดโดยสูตรดังนี้ 
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โดยที่ X
0

ik
 = มูลคาสงออกของสินคา k จากประเทศ i ในระยะเวลา 0 

     X
0

wk
 = มูลคาสงออกของสินคา k จากประเทศ w ในระยะเวลา 0 

     X
0

it
 = มูลคาสงออกรวม (t) จากประเทศ i ในระยะเวลา 0 

     X
0

wt
 = มูลคาสงออกรวม (t) จากประเทศ w ในระยะเวลา 0 

     X
0

ik
 = สวนแบงการตลาดของสินคา k จากประเทศ i ในตลาดระหวางประเทศ 

     X
0

i
 = สวนแบงการสงออกของประเทศ i ในตลาดระหวางประเทศ 

  

 ถาสมการ RCA แทนดวยระยะเวลาที่ 1 แลวสมการจะเปนดังนี้ 
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 และถานําสมการ (10) หารดวยสมการ (8) จะได 
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(11)

 

 ซึ่ง RCA
01

 แสดงอัตราสวนของสวนแบงสินคา k ของประเทศ i ที่มีระยะเวลาเขามา

เก่ียวของดวย คือ 0 เปนปฐาน สวน 1 เปนปที่นํามาเปรียบเทียบ 

 

 ความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏ จะนํามาใชกับการสงออกสินคา  k จาก

ประเทศ i ในประเทศนําเขาที่สําคัญที่กําลังพิจารณาในแตละสินคา  ตัวอยางเชน ความไดเปรียบ

โดยเปรียบเทียบของสินคาชนิดหนึ่งของไทยในตลาดสหรัฐฯ คือ อัตราสวนของการสงออกสินคา

ดังกลาวของไทยไปยังสหรัฐฯ ตอการนําเขาสินคาชนิดนั้นทั้งหมดจากประเทศตางๆ (ของโลก) ที่

สงไปยังสหรัฐฯ นํามาเปรียบเทียบกับการสงออกท้ังหมดของทุกสินคาของประเทศไทยที่มีสวน

แบงตลาดในสหรัฐฯ ถาไดคาดัชนีมากกวา 1 สมมติวา 1.5 ตัวเลขนี้แสดงใหเห็นวาไทยมีสวน

แบงการตลาดการสงออกในสินคาชนิดนั้นรอยละ 50 สูงกวาสวนแบงตลาดสงออกท้ังหมด 

 

 อยางไรก็ตาม  ในการคํานวณคาความสัมพันธเชิงไดเปรียบ  ช้ีใหเห็นถึงสวนแบงใน

ระยะเวลาดังกลาว  ซึ่งเกี่ยวโยงถึงอนาคตและแนวโนมของตัวแปรที่ถูกละเลย  หรืออีกแงหนึ่งถา

คาอัตราการเจริญเติบโตของความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบมีคาสูง  อาจเขาใจผิดคิดวา  สินคา

นั้นมีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบ  ซึ่งที่จริงแลว  อัตราการเจริญเติบโตที่สูงเกิดจากการที่

ประเทศนั้นมีการสงออกรวมนอย 

 

 Balassa (1968) แนะนําวามีตัวบงช้ีมากกวา 2 ตัว  โดยการคูณสมการ (10) และ 

(11) ดังแสดงในสมการ (12) จากกระบวนการเลขคณิต หรือ RCA* และคาเฉลี่ยสมการ (10) 

และ (11) แสดงในสมการ (13) มีความหมายในแงเลขคณิต หรือ RCA ซึ่ง Balassa ชอบสม

การที่ (13) มากกวาสมการที่ (12) เนื่องจากสะทอนขอสมมติฐานถึงความสัมพันธของแนวโนม

ในอดีต  เพ่ือจะคาดเดาไดในเวลาตอไป  ปรากฏการณนี้จะเกิดขึ้นได  ในขณะแนวโนมเริ่มลดลง

เม่ือเปรียบเทียบในอดีตที่ผานมา 
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 ตัวบงช้ีใหม  แสดงไดดังนี้ 
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 Dagenais and Muet (2535) ไดนําแนวคิดของ Balassa มาทําใหสะดวกตอการ

คํานวณ ดังนั้น ถาตองการวัดความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏในการผลิตสินคาใดๆ 

สามารถวัดไดจากอัตราการสงออกรวมของประเทศนั้นๆ เม่ือเทียบกับอัตราการสงออกดังกลาว

ของโลก เปนตัวชี้ใหเห็นถึงความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏไดดังนี้ 
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(14)

 

โดยที่ RCA = ดัชนีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏ  

  X
ik
 = มูลคาการสงออกสินคา k ของประเทศ i 

  X
i
 = มูลคาการสงออกสินคาทั้งหมดของประเทศ i 

  X
wk

 = มูลคาการสงออกสินคา k ของตลาดโลก 

  X
w
 = มูลคาการสงออกสินคาทั้งหมดของโลก 

  K = สินคาแตละรายการที่นํามาศึกษา 

  I = ประเทศผูสงออก 

 

 คา RCA ที่คํานวณไดมีความหมายดังนี้ 

 

 RCA > 1 หมายความวา สัดสวนการสงออกสินคา k ของประเทศ i ตอการสงออกท้ัง

หมดของประเทศ i สูงกวาสัดสวนการสงออกสินคา k ของโลกตอการสงออกท้ังหมดของโลก 

 

 RCA < 1 หมายความวา สัดสวนการสงออกสินคา k ของประเทศ i ตอการสงออกท้ัง

หมดของประเทศ i ต่ํากวาสัดสวนการสงออกสินคา k ของโลกตอการสงออกท้ังหมดของโลก 

 

 RCA = 1 หมายความวา สัดสวนการสงออกสินคา k ของประเทศ i ตอการสงออก

ทั้งหมดของประเทศ i  เทากับสัดสวนการสงออกสินคา k  ของโลกตอการสงออกท้ังหมดของโลก 
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 สําหรับการศึกษาวิเคราะหความสามารถในการแขงขันเพื่อการสงออกผลิตภัณฑน้ําผลไม

แปรรูปโดยใชดัชนีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏ (RCA) ครั้งนี้ จะใชสูตรในการ

คํานวณ ดังนี้ 
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(15)

 

โดยที่ RCA = ดัชนีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏ  

  X
tf
 = มูลคาการสงออกน้ําผลไมแปรรูปของประเทศไทย 

  X
t
 = มูลคาการสงออกสินคาทั้งหมดของประเทศไทย 

  X
wf
 = มูลคาการสงออกน้ําผลไมแปรรูปของตลาดโลก 

  X
w
 = มูลคาการสงออกสินคาทั้งหมดของโลก 

  f = น้ําผลไมแปรรูป (สินคา) 

  t = ประเทศไทย (ผูสงออก) 

  w = โลก 

 

คา RCA ที่คํานวณไดมีความหมายดังนี้ 

 

 RCA > 1 หมายความวา สัดสวนการสงออกน้ําผลไมแปรรูปของประเทศไทย ตอการ

สงออกท้ังหมดของประเทศไทย สูงกวาสัดสวนการสงออกน้ําผลไมแปรรูปของโลกตอการสงออก

ทั้งหมดของโลก แสดงวาประเทศไทยมีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบในการสงออกน้ําผลไม

แปรรูปเมื่อเปรียบเทียบกับตลาดโลก 

 

 RCA < 1 หมายความวา สัดสวนการสงออกน้ําผลไมแปรรูปของประเทศไทย ตอการ

สงออกท้ังหมดของประเทศไทย ต่ํากวาสัดสวนการสงออกน้ําผลไมแปรรูปของโลกตอการสงออก

ทั้งหมดของโลกแสดงวาประเทศไทยมีความเสียเปรียบโดยเปรียบเทียบในการสงออกน้ําผลไม

แปรรูปเมื่อเปรียบเทียบกับตลาดโลก 

 

 RCA = 1 หมายความวา สัดสวนการสงออกน้ําผลไมแปรรูปของประเทศไทย ตอ

การสงออกท้ังหมดของประเทศไทย เทากับสัดสวนการสงออกน้ําผลไมแปรรูปของโลกตอการสง

ออกทั้งหมดของโลก หรืออีกนัยหนึ่งคือประเทศไทยไมมีความไดเปรียบหรือเสียเปรียบโดยเปรียบ

เทียบในการสงออกน้ําผลไมแปรรูปเมื่อเปรียบเทียบกับตลาดโลก 

 



 35

1.4.1 ขอจํากัดของดัชนีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏ (RCA) 

 

 ถึงแมวาดัชนีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏ (Revealed Comparative 

Advantage: RCA) เปนเครื่องมือทางเศรษฐศาสตรที่ใชพิจารณาถึงความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่

ปรากฏของการสงออกสินคา ซึ่งมีขอดีโดยทั่วไปคือ สะดวกตอการคํานวณและการตีความ แตมี

ขอจํากัด (Constraints) หลายประการ กลาวคือ 

 

1) การตีความอธิบายคาที่คํานวณได  การคํานวณหาคาจะใชขอมูลการสงออก

หรือการนําเขาโดยรวม  จึงยังไมไดเช่ือมโยงไปใหทราบถึงระบบหรือกระบวนการผลิตของสินคา

ชนิดนั้นไดในรายละเอียด คือไมสามารถระบุไดวา  ความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบนั้นเกิดจาก

ความสามารถในการผลิต  หรือเกิดจากการใชนโยบายการคาของรัฐบาลทั้งประเทศผูสงออกและ

ประเทศผูนําเขา  เนื่องจากขอมูลที่ใชเปนการนําเขาและสงออกท่ีเกิดขึ้นจริง  ซึ่งรวมถึงการบิด

เบือนทางการคาและมาตรการของรัฐ  เชน  การอุดหนุนการสงออก  การกีดกันทางการคา  ภาระ

ทางภาษีศุลกากร  หรือรสนิยมผูบริโภคของแตละประเทศไวดวย  จึงทําให RCA ที่ไดไมสามารถ

แสดงคาความไดเปรียบอยางแทจริงไดในรายการสินคาที่ถูกบิดเบือน 

 

2) การไมสามารถสะทอนใหเห็นความไดเปรียบในรายสินคา ขอมูลที่ใชในการ

คํานวณนั้น  เปนขอมูลมูลคารวมในการสงออกของสินคากลุมใดกลุมหนึ่ง  และไมสามารถแยก

รายละเอียดของสินคาได  หากสินคากลุมนั้นมีสินคายอยๆ หลายชนิดรวมกันอยู คา RCA ที่ได

จึงอาจคลาดเคลื่อนได เนื่องจากสินคาในกลุมมีความแตกตางกัน  ซึ่งมีผลกระทบตอราคา  หรือ

อาจกลาวไดวาไมสามารถทดแทนกันไดสมบูรณ 

 

3) การไมสามารถแยกโครงสรางของวัตถุดิบได ขอมูลมูลคาสงออกไมสามารถ

แยกหรือระบุแหลงที่มาของวัตถุดิบที่ใชผลิตสินคาไดวาเปนสินคาที่ผลิตจากวัตถุดิบในประเทศ  

หรือเปนสินคานําเขามาเพื่อการสงออก  และไมสามารถแยกไดวาเปนสินคาเกาหรือเปนสินคาที่

ผลิตขึ้นใหม  ความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่ไดจากคา RCA สําหรับสินคาดังกลาวจึงไม

สามารถสะทอนถึงความไดเปรียบในการผลิตที่แทจริงได 

 

4) มูลคารวมของสินคาแตละประเทศไมเทากันแตนํามาเปรียบเทียบกัน มูลคา

รวมของสินคาที่แตละประเทศสงออกนั้นไมเทากัน  ทําใหประเทศที่มีมูลคาการสงออกรวมมาก  มี

แนวโนมที่จะมีคา RCA ต่ํากวาประเทศที่มูลคาการสงออกรวมนอย เนื่องจากมีฐานมูลคาการสง

ออกที่ใหญกวาการขยายตัว  จึงทําไดยากกวา  เม่ือเทียบกับประเทศที่มีฐานมูลคาสงออกท่ีเล็ก

กวาการขยายตัว  จึงทําไดงายกวา 
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5) จุดออนของทฤษฎี RCA การสมมติใหอัตราแลกเปลี่ยนคงที่ แตใชกับขอ

มูลที่มีลักษณะเปนความเคลื่อนไหวแบบอนุกรมเวลา ซึ่งกรณีนี้อาจจะมีผลตอมูลคาการสงออกได 

ทําใหผลการศึกษาที่ไดรับจากการคํานวณ RCA จะสามารถเสนอภาพความไดเปรียบในการสง

ออกที่มีขอจํากัด เนื่องจากเปนการนําเสนอภาพรวมหรือแนวโนมของการสงออกที่ปรากฏเทานั้น   

 

1.5 การวิเคราะหความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบในการผลิต

 

1.5.1 ตนทุนการใชทรัพยากรในประเทศ (Domestic Resource Cost: DRC) 

 

แนวคิดเกี่ยวกับการวัดการใชทรัพยากรภายในประเทศเปนแนวคิดเกี่ยวกับ

การวิเคราะหความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบของสินคา โดยพิจารณาจากตนทุนของการใชทรัพยากร

ในประเทศในการผลิตสินคา เพ่ือใหไดมาซึ่งเงินตราตางประเทศหนึ่งหนวยในการกรณีการผลิตเพื่อ

สงออกหรือเพ่ือประหยัดเงินตราตางประเทศในกรณีที่เปนการผลิตเพื่อทดแทนการนําเขา และแนว

ความคิดเกี่ยวกับการวัดการใชทรัพยากรภายในประเทศนั้น มีการศึกษากันอยางกวางขวาง ซึ่งผล

งานตางๆ พยายามอธิบายความหมาย และเสนอแนะวิธีการที่จะวัดตนทุนของการใชทรัพยากรใน

ประเทศดังเชน  

 

Chenery (1961) กลาววา ประเทศใดประเทศหนึ่งจะมีความไดเปรียบ

โดยเปรียบเทียบจากการผลิตสินคาหรือผลิตภัณฑชนิดใดชนิดหนึ่ง ก็ตอเมื่อมูลคาของปจจัยการ

ผลิตที่ใชในการผลิตสินคานี้มีคานอยกวาราคาสงออก (ราคาที่ทาเรือ) ของสินคานั้น และเขายัง

กลาวอีกวา ผลผลิตทุกชนิดที่ผลิตโดยกิจกรรมทางการผลิตชนิดใดชนิดหนึ่งนั้นสามารถนําไปคา

ระหวางประเทศเพื่อใหไดมาซึ่งเงินตราตางประเทศ หรือเพ่ือกอใหเกิดการประหยัด สําหรับปจจัย

การผลิตที่ใชจะตองถูกแบงออกเปนปจจัยที่สามารถนําไปคาระหวางประเทศ (Tradable Inputs) 

และปจจัยที่ไมสามารถนําไปคาระหวางประเทศได (Non-Tradable Inputs) ซึ่งเปนปจจัยที่ไม

สามารถคาระหวางประเทศไดจริงๆ โดยสามารถสรางเง่ือนไขดังกลาวขางตนไดดังนี้ 

 

 F.E + D < P.E                       (16) 

 

เม่ือ F = มูลคาปจจัยการผลิตที่นําไปคาระหวางประเทศได (Tradable Inputs)  

 ทั้งที่ใชโดยตรงและโดยออมในการผลิตสินคาจํานวน 1 หนวย  

 มีหนวยเปนเงินตราตางประเทศ 

E = อัตราแลกเปลี่ยนเงาของเงินตราตางประเทศ (บาทตอดอลลาร) 

D = มูลคาของปจจัยการผลิตในประเทศที่ไมสามารถนําไปคาระหวาง 

 ประเทศได (Non-Tradable Inputs) ทั้งที่ใชทางตรงและทางออม 
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 ในการผลิตสินคา 1 หนวย (บาท) 

P  = ราคาสงออกสินคาชนิดนั้น (ราคา F.O.B.) 

 

 ตอมา Bruno (1972) กลาววา กิจกรรมทางเศรษฐกิจชนิดใดชนิดหนึ่งของ

ประเทศจะมีประโยชนโดยเปรียบเทียบจากการผลิต ถาทรัพยากรภายในประเทศที่ใชไปในการผลิต

เพ่ือใหไดเงินตราตางประเทศ 1 หนวยในกิจกรรมการผลิตนั้นๆ มีคานอยกวาอัตราแลกเปลี่ยนที่แท

จริงของประเทศ แนวความคิดดังกลาวตั้งอยูบนขอสมมติฐานที่วา กิจกรรมทางเศรษฐกิจตางๆ ได

ดําเนินการภายใตนโยบายของรัฐบาลที่เกิดข้ึนจริง ขอสมมติฐานดังกลาวจึงทําใหปจจัยการผลิตที่

สามารถไปคาระหวางประเทศที่ผลิตข้ึนในประเทศนั้น ไดรับการประเมินคาตามเงื่อนไขของความ

สัมพันธระหวางผลผลิตและปจจัยการผลิตตามตารางปจจัยการผลิต - ผลผลิตของประเทศ (Input 

- Output Table)  

 

 Bruno ไดแสดงเง่ือนไขของประโยชนเปรียบเทียบของกิจกรรมใดกิจกรรม

หนึ่งเมื่อ 

  

D DRC
j

P-F 
< E หรือ DRC

j
 < E หรือ 

E 
< 1 (17)

                                

D 
เม่ือ DRC

j
 = 

P-F 

  

 โดยที่ j คือ กิจกรรมทางเศรษฐกิจชนิด j 

 

 การหาคา DRC ที่ใชวิธีของ Juanjai supote and Sorrayuth (1984) ไดทํา

การปรับวิธีการคํานวณของ Bruno เพ่ือใหใชกับขอมูลจากตารางปจจัยการผลิต-ผลผลิต โดยมี

สูตรดังนี้ 

  

D 
DRC     = 

P-F 
(18)

 

โดยที่ F =  มูลคาปจจัยการผลิตที่นําไปคาระหวางประเทศไดทั้งที่ใชโดยตรง 

 และโดยออมในการผลิตสินคาจํานวน 1 หนวย มีหนวยเปน 

 เงินตราตางประเทศ 
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  D = มูลคาของปจจัยการผลิตในประเทศที่ไมสามารถนําไปคา 

 ระหวางประเทศไดทั้งที่ใชทางตรงและทางออมในการผลิต 

 สินคา 1 หนวย (บาท) 

P = ราคาสงออกสินคาชนิดนั้น (ราคา F.O.B.) 

 

 เนื่องจากขอมูลในตารางปจจัยการผลิต-ผลผลิตที่อยูในรูปของมูลคา

รวมของผลผลิตและปจจัยการผลิต ดังนั้น จึงตองแปลงคาในสมการใหเปนมูลคารวมดวยเชนกัน 

  

D
j

DRC     = 
E

j

*
- F

j

*
(19)

  

โดยที่ E
j

*
= มูลคาการสงออกทั้งหมด (หรือการทดแทนนําเขาของผลผลิต j) 

       D
j
 = ตนทุนทางตรงและทางออมทั้งหมดของปจจัยภายในประเทศ 

 ที่ใชในการผลิตผลผลิต j 

F
j

*
= ตนทุนทางตรงและทางออมของปจจัยข้ันกลางที่นําเขา 

 จากตางประเทศซึ่งใชในการผลิตผลผลิต j 

 

 และตนทุนปจจัยการผลิตภายในประเทศแบงได 2 สวน คือ มูลคาเพ่ิม

ของปจจัยการผลิตขั้นตนและตนทุนทั้งทางตรงและทางออมของปจจัยการผลิตขั้นกลางที่ถูกผลิต

ข้ึนภายในประเทศ 

 

D
j
   = V

j
 + A

ij
            (20) 

และ F
j

*
 = B

ij
            (21) 

 

 ภายใตภาวะที่มีการเก็บภาษีสําหรับสินคานําเขา (Import Tax) หรือ

ภาษีสําหรับสินคาที่มีการสงออก (Export Tax) จะทําใหราคาสินคาและราคาปจจัยการผลิต ณ 

ราคาตลาดโลกและราคาสินคาภายในประเทศแตกตางกันดังนี้ 

  

E
j

*

E
j

*
         = 

(1+t
j
) e 

(22)

 

  

∑ B
ij

และ B∑ ij
    = 

(1+t
i
) e 

(23)
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ดังนั้น สูตรในการคํานวณคา DRC
j
 ของ Juanjai Ajanunt , supote 

Chunanuntathan and Sorrayuth meenaphant (1994) จะมีสูตรดังตอไปนี้ 

 

V
j
    + ∑ A

ij

E
j ∑ B

ij
DRC            = 

(1+t
j
) e

-

(1+t
i
) e 

(24)

 

โดยที่  V
j
 = มูลคาเพ่ิมของปจจัยการผลิตพื้นฐานที่ใชในการผลิต 

สินคา j ที่มีมูลคาเทากับ E
j

 A∑ ij
  = มูลคาของปจจัยการผลิตขั้นกลางที่ผลิตในประเทศ 

ที่ใชทั้งทางตรงและทางออมในการผลิตสินคา j  

ที่มีมูลคาเทากับ E
j

 E
j
  = มูลคาสงออกของสินคา j มีหนวยเปนเงินบาท  

 หรือมูลคาของเงินตราตางประเทศที่ประหยัดไดจาก 

 การผลิตเพื่อทดแทนการนําเขา  

 ∑ B
ij
  = มูลคาของปจจัยการผลิตขั้นกลางที่นําเขาจาก 

 ตางประเทศมีหนวยเปน 

     เงินบาท เพ่ือผลิตสินคา j ที่มีมูลคาเทากับ E
j
  

 e = อัตราแลกเปลี่ยนตลาดหรืออัตราแลกเปลี่ยนทางการ 

ของบาทตอดอลลาร 

 t
j
 = อัตราภาษีนําเขาของ j  

 t
i
 = อัตราภาษีนําเขาของปจจัยการผลิตขั้นกลาง i 

 

 โดยอุตสาหกรรมจะมีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบ  เม่ือคา DRC ตอ

อัตราการแลกเปลี่ยนเงา (Shadow Exchange Rate: SER) มีคาต่ํากวา 1 และ SER อยูในรูปเงิน

บาทตอดอลลารสหรัฐ แสดงถึงตนทุนคาเสียโอกาสที่แทจริงในการไดมา หรือประหยัดเงินตราตาง

ประเทศ 1 หนวย 

 

 สําหรับการวิเคราะห DRC ของการผลิตน้ําผลไมแปรรูป สามารถ

คํานวณไดจาก 

 

D 
 DRC

j
 = 

P-F 
(25)
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โดยที่ DRC
j
 = ตนทุนการใชทรัพยากรภายในประเทศในการผลิตสินคา j 

D  = มูลคารวมของปจจัยการผลิตในประเทศที่ไมสามารถ 

 นําไปคาระหวางประเทศไดทั้งที่ใชทางตรงและทางออม 

 ในการผลิตสินคา (บาท) 

P  = ราคาสงออกสินคาชนิดนั้น (ราคา F.O.B.) 

F  = มูลคารวมของปจจัยการผลิตที่นําไปคาระหวางประเทศได 

ทั้งที่ใชโดยตรงและโดยออมในการผลิตสินคามีหนวย 

เปนเงินตราตางประเทศ 

 

 ขอสมมติในการวิเคราะห 

 

 1. ผูผลิตมีขอมูลและความรูอยางสมบูรณ เก่ียวกับอุปสงคและอุปทาน

ของสินคาที่ผลิตตลอดจนปจจัยที่ใชในการผลิต 

 2. สินคาชนิดเดียวกันมีลักษณะไมแตกตางกัน  

 3. ราคาตลาดโลกของผลผลิตจะถูกกําหนดจากภายนอก 

 

 ตัวแปรที่ใชในการคํานวณหาคา DRC ของอุตสาหกรรมน้ําผลไมแปรรูป 

 

 1. ตนทุนทางสังคมในการใชปจจัยการผลิตพื้นฐาน (Primary Factors) 

 2. ตนทุนทางสังคมของปจจัยการผลิตขั้นกลางที่ใชในขบวนการผลิต 

(Material Inputs) 

 3. มูลคาผลผลิต ณ ราคา F.O.B. 

 

 ตัวแปรทั้งหมดสามารถหาคาไดโดยมีวิธีการดังตอไปนี้ 

 

 1. ตนทุนทางสังคมในการใชปจจัยการผลิตพื้นฐานที่สําคัญ ไดแก ที่ดิน 

แรงงาน ทุน อาคารสิ่งปลูกสราง เครื่องจักร เปนตน สามารถพิจารณาไดดังนี้ 

 

   1.1 ตนทุนทางสังคมของที่ดิน ในการศึกษาครั้งนี้มีขอสมมติวา มูล

คาของที่ดินไดรวมอยูในอาคารสิ่งปลูกสราง และมีลักษณะเปนปจจัยการผลิตที่ไมสามารถคา

ระหวางประเทศได 

 

   1.2 ตนทุนทางสังคมของทุน จะประกอบดวย 2 สวนคือ คาเส่ือม

ราคาของทรัพยสิน เชน อาคารสิ่งปลูกสราง ยานพาหนะ และเคร่ืองจักร เปนตน การหาตนทุน
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ทางสังคมของการใชทรัพยสินจะหาไดจาก คาเส่ือมราคา โดยในการศึกษาครั้งนี้สามารถหาคา

เส่ือมราคาโดยอาศัยวิธีดังนี้ 

 

(มูลคาซื้อ-มูลคาซาก) 
คาเส่ือมราคา=

อายุการใชงาน 
(26)

 

 การพิจารณาคาเส่ือมราคาของทรัพยสินทุนตางๆ ที่เปนปจจัยการผลิต

พ้ืนฐาน เชน เครื่องจักร รถยนต อุปกรณเครื่องใช ฯลฯจะถูกนํามาประเมินคาเส่ือมเพื่อเปนตัว

สะทอนถึงตนทุนทางสังคมของทุน 

 

 คาเสียโอกาสของทุน = (มูลคาทุน-คาเส่ือมราคา) × อัตราดอกเบี้ย   (27) 

 

 คาเสียโอกาสของทุน เปนแนวทางในการพิจารณาตนทุนทางสังคมของ

ทุน ซึ่งคาเสียโอกาสของทุน จะพจิารณาจากอัตราดอกเบี้ยที่ไดรับจากการฝากเงิน ถือไดวาเปนตัว

สะทอนตนทุนทางสังคมของทุนในกรณีของคาเสียโอกาสของทุน  

 

 2. ตนทุนทางสังคมของปจจัยการผลิตขั้นกลางที่ใชในการผลิต ปจจัย

การผลิตขั้นกลางสามารถแบงเปน 2 ประเภท คือ ประเภทที่สามารถนําไปคาระหวางประเทศได 

(Tradable Inputs) และประเภทที่ไมสามารถนําไปคาระหวางประเทศได ((Non-Tradable Inputs)  

 

   2.1 ปจจัยการผลิตขั้นกลางที่สามารถคาระหวางประเทศไดประกอบ

ไปดวย ปจจัยการผลิตที่นําเขาจากตางประเทศเพื่อใชในการผลิต หรือปจจัยการผลิตที่ผลิตเพื่อ

สงออกไปตางประเทศ ถาเปนปจจัยการผลิตที่นําเขามา จะใชราคา C.I.F. แตถาเปนปจจัยการ

ผลิตที่สงออกไปตางประเทศจะใชราคา F.O.B. แตถาหากเปนปจจัยการผลิตที่สามารถคาระหวาง

ประเทศได แตถายังไมเคยมีการคาขายระหวางประเทศมากอน จะใชราคาของสินคาชนิดเดียวกัน

และมีคุณภาพเดียวกันในการประเมินคา 

 

   การประเมินคาตนทุนทางสังคมของปจจัยการผลิตที่สามารถ

ระหวางประเทศไดจะคํานวณโดยการใชคาสัมประสิทธิ์สวนลด (Conversion Factor)   มาปรับมูล

คาปจจัยการผลิตชนิดนั้นๆ  

 

   2.2 ปจจัยการผลิตขั้นกลางที่ไมสามารถคาระหวางประเทศไดอาจ

เนื่องมาจากลักษณะทางกายภาพที่ไมเหมาะสม ไมสะดวกตอการขนสงหรือมีตนทุนการผลิตสูง 

เชน ทราย ไฟฟา เปนตน ในการหาตนทุนทางสังคมของปจจัยการผลิตประเภทนี้ สามารถคํานวณ
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ไดโดย การใชคาสัมประสิทธิ์สวนลด (Conversion Factor) ของ (Non-Tradable Inputs) มาปรับ

มูลคาปจจัยการผลิตชนิดนั้นๆ 

 

 3. มูลคาการผลิต ณ ราคาที่ทาเรือเปนมูลคาของผลผลิตที่มีการคาเสรี 

โดยไมมีการบิดเบือนจากมาตรการทางภาษี และมาตรการที่มิใชภาษีจากรัฐบาล ซึ่งจะสะทอนให

เห็นถึงมูลคาที่แทจริงของผลผลิต ในกรณีของสินคานําเขา มูลคาที่แทจริงของผลผลิตจะใชราคา

นําเขา C.I.F. สวนกรณีของสินคาสงออกจะใชราคา F.O.B. 

   

  สําหรับการวิเคราะห DRC ของการผลิตน้ําผลไมแปรรูปในครั้งนี้ 

จะนําอัตราแลกเปลี่ยนที่แทจริง (Real Exchange Rate: RER) มาวิเคราะหแทนการใชอัตราแลก

เปล่ียนเงา (Shadow Exchange Rate: SER) ซึ่งจะทําใหสามารถทําการวิเคราะหไดใกลเคียงกับ

ความเปนจริงมากยิ่งข้ึน  

 

1.5.2 การคํานวณอัตราแลกเปลี่ยนที่แทจริง (Real Exchange Rate: RER) 

 

 อัตราแลกเปลี่ยนที่แทจริง (Real Exchange Rate: RER) คือ การแสดง

มูลคาของเงินตราตางประเทศในรูปของเงินตราภายในประเทศ ซึ่งเปนตัวชี้วัดความสามารถในการ

แขงขันที่ดี กลาวคือ หากอัตราแลกเปลี่ยนที่แทจริงลดลง แสดงวาราคาสินคาในประเทศปรับตัวสูงข้ึน 

ความสามารถในการแขงขันกับสินคาจากตางประเทศจะลดลงนั่นเอง (Sadoulet, 2538)  

 

 อัตราแลกเปลี่ยนที่แทจริง (Real Exchange Rate: RER) เปนความ

สัมพันธของราคาสินคาสองชนิด คือ ราคาสินคาที่นําไปคาระหวางประเทศได (price of tradable 

goods: P
t
) และราคาสินคาที่นําไปคาระหวางประเทศไมได (price of nontradable goods: P

nt
) 

หรือความสัมพันธของราคาสินคาตางประเทศ (price of foreign goods: P
f
) เปรียบเทียบกับราคา

สินคาในประเทศ (price of domestic goods: P
d
) กลาวคือ  

 

P
t

RER
1
  = 

P
nt

(28)

 

P
f

RER
2
  = 

P
d

(29)

 ในอีกมิติหนึ่ง ราคาสัมพัทธที่เปล่ียนแปลงไปนั้นเกิดจากการที่อัตราแลก

เปล่ียนที่แทจริงของเงินบาทแข็งข้ึน หมายความวา ราคาสินคาที่ไมมีการคาระหวางประเทศ 

(price of nontradables) จะแพงขึ้นเร็วกวาราคาสินคาที่เราคาขายกับตางประเทศ (price of 
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tradables) ปรากฏการณนี้เห็นไดจากการที่อัตราคาจาง คาเชาที่ดิน คาบริการแพงข้ึนมาก ขณะที่

ราคาสินคาที่ไมใชบริการนั้นจะไมคอยสูงข้ึนเทาใดนัก เพราะถูกตรึงดวยอัตราแลกเปลี่ยนที่คงที่

และราคาตลาดโลกที่ไมเปล่ียนแปลง (หรือลดลงดวยซ้ําไป) การเปลี่ยนแปลงเหลานี้ลวนทําใหขีด

ความสามารถในการแขงขันในตลาดโลกลดนอยถอยลง (Dasgupta and Imai (1998)) 

 

 ในประเด็นดังกลาวนี้ ฝายวิจัยธนาคารกรุงเทพ จํากัด(มหาชน) (2548) 

ไดกลาวถึงปจจัยหนึ่งที่ใชในการคํานวณดัชนีคาเงินบาทที่แทจริง โดยระบุถึง ทฤษฎีความเสมอ

ภาคของราคา (Purchasing Power Parity) ทฤษฎี Purchasing Power Parity (PPP) เป นแนวคิด

ที่งายต อการคํานวณ ซึ่งทําใหเป นที่นิยมใช กันทั่วไป โดยมีหลักการที่วา อัตราแลกเปลี่ยนดุลย

ภาพถูกกําหนดโดยสัดส วนของระดับราคาสินค าในประเทศต อราคาสินค าต างประเทศ ดังนั้น 

อัตราแลกเปลี่ยนที่แทจริง (Real Exchange Rate: RER) ของสกุลเงินใด ๆ จึงเป นผลคูณของ

ราคาเงินสกุลนั้น ๆ ในรูปเงินตราตางประเทศกับสัดสวนของระดับราคาสินคาในประเทศที่ใชสกุล

เงินนั้นตอราคาสินคาต างประเทศ 

  

FC P 
RER

j
 = 

HC 
 

P* 
(30)

 

 โดยที่  RER
j
 = อัตราแลกเปลี่ยนที่แทจริงของสินคา j 

   FC = สกุลเงินตางประเทศ 

   HC = สกุลเงินในประเทศ 

   P = ราคาสินคา j ที่จําหนายในประเทศ 

   P* = ราคาสินคา j ที่จําหนายในตางประเทศ 

 

 ทั้งนี้ ตามแนวคิดทฤษฎี Purchasing Power Parity (PPP) คา RER ที่มากกวา 

1 แสดงถึงค าเงินในประเทศที่แข็งค าเกินไป (Overvalued) ขณะที่คานอยกวดา 1 แสดงถึงคาเงินใน

ประเทศที่ออนคาเกินไป (Undervalued) 

 

1.5.3 การคํานวณหา DRC ratio  

 

สามารถคํานวณไดจาก 

 

DRC 
DRC ratio  =

RER 
(31)
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 ผลที่ไดอธิบายไดดังนี้ 

 

 DRC
j
 > RER แสดงวาการผลิตสินคา j ภายในประเทศจะตองใชตนทุนการ

ใชทรัพยากรภายในประเทศสูงกวาการนําเอาทรัพยากรหรือวัตถุดิบที่ใชนั้นไปขายเพื่อใหไดเงินตรา

ตางประเทศแลวนําไปซื้อผลผลิต j จากตางประเทศ ดังนั้นการผลิตสินคา j ภายในประเทศจึงถือวา

เสียเปรียบโดยเปรียบเทียบ 

 

 DRC
j
 < RER แสดงวาการผลิตสินคา j ภายในประเทศจะตองใชตนทุนการ

ใชทรัพยากรภายในประเทศต่ํากวาการนําเอาทรัพยากรหรือวัตถุดิบที่ใชนั้นไปขายเพื่อใหไดเงินตรา

ตางประเทศแลวนําไปซื้อผลผลิต j จากตางประเทศ ดังนั้นการผลิตสินคา j ภายในประเทศจึงถือวา

ไดเปรียบโดยเปรียบเทียบ 

 

 DRC
j
 = RER แสดงวาการผลิตสินคา j ภายในประเทศจะตองใชตนทุนการ

ใชทรัพยากรภายในประเทศเทากับการนําเอาทรัพยากรหรือวัตถุดิบที่ใชนั้นไปขายเพื่อใหไดเงินตรา

ตางประเทศแลวนําไปซื้อผลผลิต j จากตางประเทศ ดังนั้นการผลิตสินคา j ภายในประเทศจึงถือวา

ไมไดเปรียบและไมเสียเปรียบโดยเปรียบเทียบ 

 

2. แนวคิดในการวิเคราะหปจจัยที่มีผลตอความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบ

 

 หลังจากการพิจารณาความสามารถในการแขงขันโดยการวิเคราะหความไดเปรียบเทียบที่

ปรากฏ (RCA) และการวิเคราะหความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบในการผลิตน้ําผลไมแปรรูปแลว 

ในหัวขอนี้จะทําการวิเคราะหตอไปวา มีปจจัยใดบางที่สงผลความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบดัง

กลาว โดยนําแนวคิดทฤษฎีทางการคาของ Prof. Michael E. Porter เปนกรอบแนวคิดในการ

วิเคราะหปจจัยที่มีผลตอความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบดังกลาว  

  

 2.1 ทฤษฎีความไดเปรียบเชิงแขงขัน (Theory of Competitive Advantage)  

 

สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ (2545) ไดนําทฤษฎี

ทางการคาของ Prof. Michael E. Porter โดยเฉพาะแนวคิดเรื่อง Clusters และ Diamond Model 

ในการหาแนวทางเพื่อสรางความไดเปรียบเชิงแขงขัน (Competitive Advantage) ซึ่งเปนแนวคิด

ที่มองอยางองครวม (Holistic View) เหมาะสมกับสถานการณของเศรษฐกิจในปจจุบันที่ซับซอน

และเช่ือมโยงกันมากขึ้น โดยแนวคิดนี้เห็นความสําคัญและคํานึงถึงความเชื่อมโยงกันระหวางปจจัย

ตางๆ ที่เก่ียวของและเนนในการสรางปจจัยแวดลอมทางธุรกิจ (Business Environment) ที่ดีที่จะ

ผลักดันใหเกิดการพัฒนาความสามารถการแขงขันของประเทศไทยอยางตอเนื่องและย่ังยืนตัวอยาง
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ประเทศที่ไดนํา Diamond Model มาใชในการวางยุทธศาสตรในการพัฒนาความสามารถในการ

แขงขันของประเทศ มีทั้งประเทศที่พัฒนาแลวและประเทศกําลังพัฒนา  

 

แนวความคิดดังกลาวเชื่อวาความมั่งคั่งของประเทศในระยะยาวและคุณภาพชีวิตของ

ประชาชนถูกกําหนดจากความสามารถในการใชทรัพยากรมนุษย เงินทุน และทรัพยากรธรรมชาติ

เพ่ือเพ่ิมผลผลิต (Productivity) ของประเทศนั้นๆ โดยมีหลักการที่สําคัญคือ โครงสรางเศรษฐกิจ 

มหภาคที่ดีนั้นเปนปจจัยจําเปนสําหรับการเพิ่มความสามารถในการแขงขันแตยังไมเพียงพอ หาก

ยังข้ึนกับความสามารถในการพัฒนารากฐานการแขงขันในเศรษฐกิจระดับจุลภาคของประเทศ โดย

การสรางปจจัยแวดลอมทางธุรกิจ (Business Environment) ซึ่งเปนสิ่งสําคัญอยางยิ่งที่จะกระตุน

และสงเสริมการเพิ่มผลผลิตของผูประกอบการ พรอมทั้งยกระดับการเพิ่มมูลคาสินคาและบริการ

อยางตอเนื่อง 

 

ทั้งนี้ปจจัยที่กําหนดความไดเปรียบทางการแขงขันของประเทศมีปจจัยภายในประเทศ 

4 ปจจัย แนวความคิดของ Prof. Porter คือ สภาวะปจจัยการผลิตในประเทศ (Factor Condition) 

สภาวะอุปสงคในประเทศ (Demand Condition) อุตสาหกรรมเกี่ยวเนื่องและสนับสนุนใน

ประเทศ (Related and Supporting Industries) ยุทธการและโครงสรางของบริษัทและสภาพการ

แขงขันในประเทศ (Company strategy and Rivalry) นอกจากนี้ยังมีปจจัยภายนอกอีก 2 ปจจัย คือ 

เหตุสุดวิสัยทางธรรมชาติและนโยบายของภาครัฐ (ภาพที่ 1) 

 

Change     

  Firm Strategy Structure & Rivalry   

     

Factor Condition    Demand Conditions

     

     

  Related & Supporting Industry  Government 

 

ภาพที่ 1  กรอบแนวคิด Diamond Model ของ Prof. Michael E. Porter 

ที่มา: สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ (2545) 
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ในการศึกษาครั้งนี้ ไดนําแนวคิด Diamond Model มาเปนแนวทางในการศึกษาหา

ปจจัยที่มีผลตอความสามารถในการแขงขันเพื่อการสงออกผลิตภัณฑน้ําผลไมแปรรูป ซึ่งปจจัยที่

นํามาพิจารณาตามกรอบแนวคิด Diamond Model มีดังนี้  

 

2.1.1 ปจจัยการผลิต (Factor Conditions)  ปจจัยการผลิตของอุตสาหกรรมการ

ผลิตน้ําผลไมแปรรูป ประกอบดวย 

  

1) วัตถุดิบ วัตถุดิบหลักท่ีใชในการผลิตน้ําผลไม ก็คือผลไม ซึ่งสามารถปลูก

ไดภายในประเทศ บางชนิดใหผลผลิตเกือบตลอดทั้งป ซึ่งผูผลิตสวนใหญใชผลไมภายในประเทศ

เปนหลัก แสดงใหเห็นวาอุตสาหกรรมน้ําผลไมเปนอุตสาหกรรมแปรรูปที่สงเสริมและสนับสนุน

ใหมีการใชวัตถุดิบภายในประเทศเปนสําคัญ 

 

2) เงินทุนและที่ดิน สภาพการลงทุน ในปจจุบันผูผลิตเขาถึงแหลงเงินทุน ทํา

ใหสามารถทําการผลิตไดอยางตอเนื่อง รวมทั้งผูผลิตสามารถเลือกทําเลที่ตั้งของโรงงานใหอยูใกล

กับแหลงวัตถุดิบหลักซ่ึงสามารถรักษาความสดของผลไมไดดี และประหยัดคาใชจายดานการขน

สงอีกดวย 

 

3) แรงงาน อุตสาหกรรมการผลิตน้ําผลไมแปรรูปเปนอุตสาหกรรมที่เนนหนัก

การใชปจจัยแรงงาน (labor intensive goods) ซึ่งสงผลใหเกิดการจางงานอยางมากในอุตสาหกรรม

ดังกลาว ซึ่งดัชนีช้ีวัดในเรื่องของปจจัยแรงงานที่ดีสามารถพิจารณาไดจากอัตราคาจางที่แทจริง 

(real wage) 

 

 สุณี (2528) กลาววาคาจางที่นายจางใหแกแรงงานนั้น เปนคาจางคิดเปนตัว

เงิน (money wage) แตคาจางคิดเปนตัวเงินนี้มักไมสามารถเปนเครื่องช้ีถึงระดับอํานาจซื้อของ

แรงงานไดอยางถูกตอง จึงตองพิจารณาโดยคิดคํานวณปรับคาจางเปนตัวเงินใหเปนคาจางที่แท

จริงเสียกอน ซึ่งสาเหตุที่ทําใหคาจางเปนตัวเงินไมอาจชี้ถึงระดับอํานาจซื้อของแรงงานไดอยางถูก

ตองนั้น เปนเพราะการที่ระดับราคาสินคาเปลี่ยนแปลงอยูเสมอ ถาคาจางเปนตัวเงินสูงข้ึนแตราคา

สินคาโดยทั่วไปที่แรงงานตองซ้ือหานั้นสูงข้ึนในอัตราเดียวกัน แรงงานก็จะมีอํานาจซื้อเทาเดิม 

และถาราคาสินคาเพ่ิมข้ึนในอัตราสูงกวาคาจาง แรงงานก็จะซื้อสินคาไดจํานวนนอยลงกวาเดิม แม

จะไดคาจางเปนตัวเงินสูงข้ึนก็ตาม ในกรณีนี้แรงงานจะมีอํานาจซื้อต่ําลง แรงงานจะมีอํานาจซื้อสูง

ข้ึนก็ตอเมื่อ ในการเพิ่มข้ึนของคาจางเปนตัวเงินนั้น ระดับราคาไมไดสูงข้ึนตามไปดวย หรือสูงข้ึน

ในอัตราต่ํากวาคาจาง นอกจากนั้นแมคาจางเปนตัวเงินจะคงเดิม อํานาจซื้อของแรงงานก็อาจสูง

ข้ึนหรือต่ําลงไปดวย ถาราคาสินคาเปลี่ยนแปลง กลาวคือ ถาราคาสิ้นคาสูงข้ึนอํานาจในการซื้อ
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จากคาจางที่เปนจํานวนเงินคงที่นั้นจะลดลง และตรงขาม ถาราคาสินคาลดลงอํานาจในการซื้อของ

คาจางจะสูงข้ึน  

 

 คาจางที่แทจริงนับเปนคาจางที่สามารถวัดอํานาจซื้อของแรงงานไดอยางถูก

ตอง เนื่องจากในการคิดหาคาจางที่แทจริงนั้นไดมีการปรับการเปลี่ยนแปลงในระดับราคาไวดวย

แลว ซึ่งโดยหลักการนั้น คาจางที่แทจริงจะหมายถึง จํานวนหนวยของสินคาที่แรงงานจะสามารถซื้อ

หาไดจริงจากคาจางเปนตัวเงินที่ไดรับ โดยที่คาจางที่แทจริงหาไดจากคาจางเปนตัวเงินหารดวย

ราคาสินคา อยางไรก็ตามความหมายของคาจางที่แทจริงดังกลาวจะใชไดก็ตอเมื่อเศรษฐกิจเปน

แบบดั้งเดิม มีสินคาเพียง 2-3 ชนิดเทานั้น ซึ่งจะสามารถแยกแยะไดวาจากคาจางเปนตัวเงินที่ได

รับนั้น แรงงานจะสามารถนําไปซื้อสินคาอยางใดไดบางและไดอยางละกี่หนวย แตในเศรษฐกิจที่ซับ

ซอนอันมีสินคานับเปนพันเปนหมื่นชนิดนั้น โอกาสที่จะคิดแยกแยะดังกลาวเปนไปไมได และการที่

สินคามีจํานวนมากเชนนี้เอง ทําใหตองมีการหาตัวเลขที่จะเปนตัวแทนของราคาสินคาทั้งหมด หรือ

อยางนอยก็กลุมสินคาที่สําคัญ สําหรับใชในการคํานวณหาคาจางที่แทจริง ตัวเลขดังกลาวนั้นก็คือ 

ดัชนีราคาผูบริโภค (Consumer Price Index หรือ CPI)  

 

ทั้งนี้ การคํานวณหาคาจางที่แทจริง โดยทั่วไปจะเอาคาจางเปนตัวเงินนั้น

หารดวยดัชนีราคาผูบริโภค ดัชนีดังกลาวจะสะทอนถึงการเปลี่ยนแปลงในราคาสินคาในแตละชวง

เวลา การเอาดัชนีราคาไปหารจากคาจางเปนตัวเงิน จึงเปนการปรับคาของคาจาง  

 

4) ปจจัยการผลิตอื่นๆ เชน ความรูเทคโนโลยี และระบบสาธารณูปโภคตางๆ 

ซึ่งหากมีเพียงพอและครบถวนจะทําใหสามารถแขงขันในระดับประเทศไดสูงข้ึน  

 

2.1.2 อุปสงค (Demand Conditions) อุปสงคคือความตองการสินคาหรือบริการ

นั้นๆ ซึ่งในแตละอุตสาหกรรมจะมีความตองการสินคาหรือบริการแตกตางกันขึ้นอยูกับสภาวะ

เศรษฐกิจ วัฒนธรรม หรือ รายได เปนตน ในการแขงขันระดับประเทศความตองการสินคาเปน

ส่ิงที่สําคัญเพราะหมายถึงรายไดนั่นเอง โดยหากผูบริโภคมีความตองการสินคาหรือบริการสูง ก็

ยอมทําใหการผลิตของอุตสาหกรรมสูงไปดวย ซึ่งแสดงถึงความสามารถในแขงขันที่ดี  

 

 สําหรับปจจัยที่กําหนดอุปสงค ประกอบดวย 

 

1) ระดับราคาของสินคาชนิดนั้น โดยทั่วไปปริมาณความตองการซื้อสินคาจะ

ลดลง ถาราคาของสินคาชนิดนั้นสูงข้ึน 
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2) ระดับรายไดของผูบริโภค  ปริมาณความตองการซื้อและรายได  จะแปรผัน

ไปในทางเดียวกัน  คือ  เมื่อรายไดเพ่ิมขึ้นปริมาณความตองการซื้อจะมากขึ้นดวย  โดยสินคาที่มี

คุณภาพสูง  เม่ือมีรายไดเพ่ิมขึ้น  ผูบริโภคจะซื้อสินคาชนิดนั้นมากขึ้น  ในทางตรงกันขามสําหรับ

สินคาที่มีคุณภาพต่ํา  เม่ือมีรายไดเพ่ิมขึ้น  ผูบริโภคจะซื้อสินคาชนิดนั้นนอยลง 

 

 3) ขนาดของประชากร โดยทั่วไปปริมาณความตองการจะเพิ่มขึ้น เมื่อจํานวน

ประชากรมากขึ้น 

 

 4) ระดับราคาสินคาชนิดอื่นๆ ถาเปนสินคาที่ใชทดแทนกันราคาจะเพิ่มข้ึน 

ผูบริโภคจะหันมาบริโภคสินคาที่มีราคาถูกกวา  แตถาเปนสินคาที่ใชประกอบกันมีราคาเพิ่มขึ้นแลว  

ผูบริโภคจะตองการซื้อสินคาที่เก่ียวของกันทั้งสองชนิดลดลง 

 

 5) รสนิยมของผูบริโภค การเปลี่ยนแปลงรสนิยมของผูบริโภคอาจทําใหประมาณ 

ความตองการซื้อสินคาชนิดนั้นๆ เพ่ิมขึ้นหรือลดลงได 

 

2.1.3 กลยุทธ/โครงสรางของอุตสาหกรรมและการแขงขัน (Firm Strategy Structure 

and Rivalry) ขนาดของอุตสาหกรรมเปนตัวชี้วัดสําคัญตัวหนึ่งวา อุตสาหกรรมนั้นๆ มีการแขงขัน

กันมากนอยเพียงใด โดยหากมีผูผลิตจํานวนมากและลวนแลวแตมีความมั่นคงในอุตสาหกรรม 

แสดงวามีการแขงขันที่รุนแรง ซึ่งจะชวยฉุดใหทั้งอุตสาหกรรมมีความสามารถในการแขงขันที่สูงข้ึน 

 

2.1.4 อุตสาหกรรมที่เกี่ยวเน่ืองและสนับสนุน (Related & Supporting Industry) 

อุตสาหกรรมหนึ่งๆ จําเปนตองอาศัยการซัพพลายวัตถุดิบและบรรจุภัณฑจากหลายแหลง ซึ่ง

เรียกวาอุตสาหกรรมตอเนื่อง หรือ Supporting Industry โดยหากมีอุตสาหกรรมตอเนื่องที่เขม

แข็งและมีคุณภาพ ก็จะสงผลใหอุตสาหกรรมนั้นๆ มีปริมาณวัตถุดิบในการผลิตที่เพียงพอ ทําให

สามารถแขงขันไดดีข้ึน 

 

2.1.5 บทบาทของภาครัฐ (The Role of Government) เนื่องจากรัฐบาลเปนผูมีอํา

นาจในการออกกฎระเบียบขอบังคับทั้งทางดานการคา การผลิต คุณภาพ ภาษี การสงออก การนํา

เขา ดังนั้นหากภาครัฐมีนโยบายหรือมาตรการที่สนับสนุนหรือใหความคุมครองอุตสาหกรรมนั้นๆ 

ก็จะสงผลใหอุตสาหกรรมนั้นสามารถแขงขันไดมากขึ้น ในการศึกษาครั้งนี้จะมุงเนนไปที่การวิเคราะห

การคุมครองของภาครัฐ โดยดัชนีที่ใชวัดอัตราการคุมครองมี 7 ประเภท ไดแก (Janvry, 2004)  
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1) การวัดอัตราการคุมครอง (Nominal Protection Coefficient: NPC) การ

วัดอัตราการคุมครอง (NPC) แสดงใหเห็นถึงผลของการคุมครองอุตสาหกรรมที่มีผลตอมูลคาเพ่ิม 

โดยวัดจากอัตราสวนความแตกตางระหวางมูลคาเพ่ิม ณ ราคาในประเทศที่เกิดข้ึนภายใตการคุม

ครองเปรียบเทียบกับมูลคาเพ่ิม ณ ราคาตลาดโลก โดยทั่วไปเชื่อวา อัตราการคุมครอง (NPC) เปน

ดัชนีช้ีวัดที่ดีของทิศทางการจัดสรรทรัพยากรระหวางอุตสาหกรรมตางๆ อันเปนผลมาจากการใช

นโยบายการคุมครองอุตสาหกรรม โดยทรัพยากร จะเคลื่อนยายไปสูอุตสากรรมที่มี (NPC) สูงกวา 

เนื่องจากผลของภาษี 

 

Sadoulet (1995) กลาวไววา อัตราการคุมครอง (NPC) เปนดัชนีที่ไวใช

สําหรับการวิเคราะหการบิดเบือนของราคาที่งายตอการวิเคราะห ซึ่งทําไดโดยการวิเคราะหอัตราสวน

ของราคาสินคา i ที่จําหนายในประเทศ กับราคาสินคา i ที่สงออกโดยใชอัตราแลกเปลี่ยนทางการ 

ดังสมการ 

 

PP

d

i
NPC

i
   = 

PP

b

i

(32)

 

โดยที่ ถา NPC
i
 > 1, แสดงวารัฐบาลคุมครองผูผลิตและเก็บภาษีผูบริโภค 

ถา NPC
i
 < 1, แสดงวารัฐบาลเก็บภาษีผูผลิตและอุดหนุนผูบริโภค 

ถา NPC
i
 =1, แสดงวาไมมีการแทรกแซงใดๆ 

 

2) การวัดอัตราความคุมครองตามราคา (Nominal Rate of Protection: NRP) 

อัตราการคุมครองตามราคา (NRP) คือ อัตราการคุมครองอุตสาหกรรมที่คิดเปนรอยละความ

แตกตางระหวางราคาสินคาในประเทศกับราคาสินคาที่มีการคาเสรีของสินคานั้น ซึ่งความแตกตาง

ของราคาทั้งสองนั้นเปนผลมาจากการใชมาตรการคุมครองอุตสาหกรรม เชน มาตรการดานภาษี 

หรือมาตรการที่ไมใชภาษี กรณีที่ใชมาตรการดานภาษีศุลกากรเพียงมาตรการเดียว จะทําใหราคา

ของสินคาภายในประเทศเทากับ ผลรวมของราคานําเขา (Cost Insurance and Freight: C.I.F.) 

กับภาษีศุลกากรที่จัดเก็บตามราคา (สรอยสนธิ์, 2546) 

 

ดังนั้น อัตราการคุมครองตามราคาจะเทากับอัตราภาษีศุลกากรที่เก็บตามราคา 

(Ad valorem Rate of Tariff) เชนเดียวกับกรณีนโยบายที่ไมใชภาษี อัตราการคุมครองตามราคาก็

จะเทากับความแตกตางระหวางราคาสินคาภายในประเทศและราคาสินคาชนิดเดียวกันนี้ในตลาดโลก 

อยางไรก็ตาม อัตราการคุมครองตามราคานี้ก็มิไดพิจารณาผลของภาษีที่เก็บจากวัตถุดิบหรือสิน

คาข้ันกลางเปนเพียงการวัดเฉพาะอัตราการคุมครองผลผลิตหรือสินคาข้ันปลายหรือสินคาสําเร็จ

รูปเทานั้น 
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สําหรับสินคาสงออกราคาในประเทศอาจเพิ่มตามเงินอุดหนุนการสงออก 

(Export Subsidy) และ NRP จะเทากับ อัตราเงินอุดหนุนในมูลคาสงออกตามราคาสงออก (Free 

On Board: F.O.B.) คิดเปนรอยละของมูลคาสงออก F.O.B. (ภาษีขาออกอาจกลาวไดวาเปนการ

อุดหนุนดานลบ (Negative Subsidy) นั่นคือ ราคาสินคาในประเทศจะต่ํากวาราคาสงออก ทําให

คา NRP ติดลบมากขึ้น) 

 

กําหนดให NRP
i
 แทนอัตราการคุมครองตามราคาของสินคา j ซึ่งเทากับ

สัดสวนแสดงราคาเปรียบเทียบของราคาในประเทศ j (PP

d

i
) กับราคาในตลาดโลกของสินคา j 

(P
b
P

i
) แสดงไดดังสมการ 

 

PP

d

i 
 - P

b

i
NRP

i
   = 

PP

b

i

(33)

 

ถา NRP
i
 > 0, แสดงวารัฐบาลคุมครองผูผลิตและเก็บภาษีผูบริโภค หรือ

อีกนัยหนึ่ง ผูผลิตไดรับราคาหลังจากที่รัฐเขาไปแทรกแซงตลาดเกินกวาราคาสงออก ใหผูผลิตมี

ความเขมแข็งในการทําการผลิตมากขึ้นมากกวาที่จะปลอยใหเปนไปตามกลไกราคา 

 

ถา NRP
i
 < 0, แสดงวารัฐบาลเก็บภาษีผูผลิต และอุดหนุนผูบริโภค ผล

เปนไปในทางตรงขามกับ NRP
i
 > 0 

 

การคุมครองตามราคานี้จะมีผลทําใหสินคาที่ไดรับการคุมครองมีราคาสูงข้ึน 

แตเนื่องจากการวัดอัตราการคุมครองตามราคาไมไดวัดผลทางดานราคาวตัถดุบิหรอืสินคาข้ันกลางที่

ใชในการผลิตสินคานั้น แมวาภาษีสินคาสําเร็จรูปจะใหการคุมครองอุตสาหกรรมในประเทศ คือทํา

ใหราคาสินคาในประเทศสูงกวาราคาปกติที่ไมมีการคุมครอง แตการเก็บภาษีวัตถุดิบจะลดระดับการ

คุมครองในอุตสาหกรรมนั้นลงเนื่องจากจะทําใหราคาวัตถุดิบซึ่งก็คือตนทุนการผลติสูงข้ึนสงผลตอ

กระบวนการผลิตและตนทุนการผลิตของอุตสาหกรรมนั้นโดยตรง ดวยเหตุนี้การวัดการคุมครองอุต

สาหกรรมตามราคาจึงไมสามารถสะทอนใหเห็นถึงการคุมครองที่อุตสาหกรรมไดรับจริง 

 

ดังนั้น เม่ือพิจารณาจากคา NRP ของสินคาหนึ่งๆ ผูบริโภคอาจเปลี่ยน

การบริโภคจากสินคาที่มีการคุมครองไปบริโภคสินคาอ่ืนที่สามารถทดแทนกันไดที่เมื่อเปรียบเทียบ

ราคาแลวมีราคาต่ํากวา และในระบบการคาเสรีที่ปจจัยการผลิตตางๆ สามารถเคลื่อนยายไดทําให

ปจจัยการผลิตมีการเคลื่อนยายจากอุตสาหกรรมที่มีการคุมครองต่ํากวาไปยังอุตสาหกรรมที่มีการ

คุมครองสูงกวา 
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3) การวัดอัตราการคุมครองที่แทจริง (Real Protection Coefficient: RPC) 

ถาในกรณีที่อัตราแลกเปลี่ยนทางการ (Official exchange rate) ไมไดอยูในภาวะสมดุล ราคาสง

ออก (Border Price) มีความแตกตางกับราคาในประเทศ (Domestic Price) โดยที่ระดับความ

แตกตางนั้นเกิดจากการนําเอาสวนที่บิดเบือนเพิ่มเขาไป (Sadoulet, 1995) 

 

การคํานวณราคาสงออก (Border Price) ที่อัตราแลกเปลี่ยนดุลยภาพ e* 

Sadoulet (1995) จึงปรับการวิเคราะหดวย NPC และ NRP มาเปนการวัดอัตราการคุมครองที่

แทจริง (RPC) และการวัดอัตราความคุมครองตามราคาที่แทจริง (Real Rate of Protection: 

RRP) โดยที่ RRP = RPC-1 ดวยการนําเอาอัตราแลกเปลี่ยนดุลยภาพ e* เขาไปคํานวณรวมกับ

ราคาทั้งสองประเภทโดยตรง เพ่ือช้ีใหเห็นวาเปนการบิดเบือนราคาผานตัวสินคาและนโยบายการ

กําหนดราคาใหสูง รวมทั้งการบิดเบือนทางออมผานอัตราแลกเปลี่ยนดวย  

 

 การวัดอัตราการคุมครองที่แทจริง จะทําไดโดยการหาอัตราสวนของราคา

สินคาที่จําหนายภายในประเทศ (Domestic Price: P
d

t
) และราคาสงออก (Border Price: P

b

t
) 

เพ่ือหาอัตราการบิดเบือนของราคาที่เกิดข้ึน รวมกับการเปรียบเทียบอัตราสวนระหวางอัตราแลก

เปล่ียนทางการ (Official exchange rate: e) กับอัตราแลกเปลี่ยนดุลยภาพ (equilibrium exchange 

rate: e*) ซึ่งโดยรวมเรียกวา การวัดระดับการบิดเบือนในอัตราแลกเปลี่ยน หรือ Degree of 

Exchange rate Distortion (EDist = e/e*) คูณกับ NPC ซึ่งจะไดสูตรดังนี้ 

   

P
i

d
e P

i

d

RPC
i
 = 

P
i

b*
=

e* P
i

b
= EDist  NPC

i
(34)

 

Siamwalla (2541) กลาวถึงการคํานวณอัตราแลกเปลี่ยนดุลยภาพ (EER)     

ไวดังนี้ 

 

 EER = R
t
  (1 + (ΔR / R

t-1
))           (35) 

 
โดยที่  EER = อัตราแลกเปลี่ยนดุลยภาพ  

  R
t
 = อัตราแลกเปลี่ยนทางการปที่ t 

  R
t-1

 = อัตราแลกเปลี่ยนทางการปที่ t-1 

  ΔR = อัตราการเปลี่ยนแปลงของอัตราแลกเปลี่ยนทางการ 

 ในปที่ t กับปที่ t-1 

โดยเมื่อทําการแยกพิจารณาผลการวิเคราะห RPC จะไดวา การวัดคา 

NPC จะแสดงใหเห็นถึงผลกระทบโดยตรงที่เกิดจากนโยบายทางดานราคาหรือการใหความคุมครอง
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ผูผลิตของภาครัฐตอสินคาที่ทําการวิเคราะห แตในสวนของ EDist จะแสดงใหเห็นวาเปนผล

กระทบโดยออมผานนโยบายเกี่ยวกับอัตราแลกเปลี่ยน ทั้งนี้ ถาอัตราแลกเปลี่ยนดุลยภาพมีคา

มาก e < e*, P
i

b
 < P

i

b*
, EDist < 1 จะสงผลให NPC

i
 > RPC

i
 ดวย 

  

4) อัตราการคุมครองที่มีผลตอมูลคาเพ่ิม (Effective Rate of Protection: ERP) 

แสดงใหเห็นถึงผลของการคุมครองอุตสาหกรรมที่มีผลตอมูลคาเพ่ิม โดยวัดจากอัตราสวนความ

แตกตางระหวางมูลคาเพ่ิม ณ ราคาในประเทศที่เกิดข้ึนภายใตการคุมครองเปรียบเทียบกับมูลคา

เพ่ิม ณ ราคาตลาดโลก ในทางปฏิบัติ ERP คํานวณโดยใชสัมประสิทธิ์จากตารางปจจัยการผลิต

ผลผลิต (Input-output Table) หมายถึงมูลคาของปจจัยการผลิตที่ใชในการผลิตสินคาชนิดหนึ่ง

มูลคา 1 หนวยคาสัมประสิทธิ์จากตารางปจจัยการผลิตผลผลิตเปนราคาในประเทศ ซึ่งเปนผล

เม่ือมีการคุมครองหรือบิดเบือนในระบบเศรษฐกิจ (Post-protection) ไมใชเปนคาเมื่อระบบ

เศรษฐกิจยังไมมีการคุมครอง (Pre-protection) (สถาบันวิจัยเพื่อการพัฒนาประเทศไทย, 2539)  

 

ERP
j
  = (V

j
 - V

j

*
) / V

j

*
            (36) 

 

กําหนดให V
j
 = มูลคาเพ่ิมของอุตสาหกรรม j เม่ือผลิต j เปนมูลคา 

 1 หนวย คํานวณ ณ ราคาในประเทศ 

 V
j

*
 = มูลคาเพ่ิมของอุตสาหกรรม j เม่ือผลิต j เปนมูลคา 

 1 หนวยคํานวณ ณ ราคาในตลาดโลก 

 

ถาสมมติวา สินคาทุกชนิดมีการคา  คาของ V
j 
และ V

j

*
 จะคํานวณไดดังนี้ 

 

V
j
    = 1 -  

V
j
 = -  

 

โดย a
ij
 = สัดสวนของปจจัยการผลิต i ตอการผลิต j เปนมูลคา 1 หนวย 

 t  =  อัตราการคุมครองตามราคาของสินคาเขา 

 T = จํานวนชนิดของสินคาที่มีการคา 

 

ขอมูลที่ใชในการศึกษา  คือ  ขอมูลจากตารางปจจัยการผลิตผลผลิต  ปที่

ตองการตามรายสาขา  มูลคาการผลิตรายสินคาของปที่พิจารณา  มูลคาการคาระหวางประเทศ

รายสินคานําเขาและสงออกรายสินคานําเขา (c.i.f) ราคาสินคาสงออก (f.o.b) และพิกัดอัตรา
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ภาษีศุลกากร โดยทั่วไปเชื่อวา อัตราการคุมครองที่แทจริง (ERF) เปนดัชนีช้ีวัดที่ดีของทิศทาง

การจัดสรรทรัพยากรระหวางอุตสาหกรรมตางๆ อันเปนผลมาจากการใชนโยบายการคุมครองอุต

สาหกรรม   โดยทรัพยากรจะเคลื่อนยายไปสูอุตสากรรมที่มี (ERP) สูงกวาเนื่องจากผลของภาษี 

 

5) สัมประสิทธิ์การคุมครองตามมูลคาเพ่ิม (Effective protection coefficient: 

EPC) แสดงใหเห็นถึงผลของการคุมครองอุตสาหกรรมตามมูลคาที่เพ่ิมขึ้น โดยวัดจากตนทุนการ

ผลิตในประเทศที่เพ่ิมขึ้นตอหนวยขั้นปฐมภูมิของผลผลิต i ไดแก แรงงาน ที่ดินและทุน ณ ราคา

ในประเทศเปรียบเทียบกับตนทุนการผลิตในประเทศที่เพ่ิมขึ้นตอหนวยขั้นปฐมภูมิของผลผลิต i 

ไดแก แรงงาน ที่ดินและทุน ณ ราคาตลาดโลก พิจารณาไดจาก 

 

VA
d

PP

d
-C

d

EPC
i
   = 

VA
b

=
P

 

P

b
-C

b
(37)

 

 

โดยที่   EPC
i
  = สัมประสิทธิ์การคุมครองตามมูลคาเพ่ิม 

 VA
d
  = ตนทุนการผลิตในประเทศที่เพ่ิมขึ้นตอหนวย 

ข้ันปฐมภูมิของผลผลิต i ไดแก แรงงาน ที่ดินและทุน 
  VA

b
  = ตนทุนการผลิตในประเทศที่เพ่ิมขึ้นตอหนวย 

ข้ันปฐมภูมิของผลผลิต i ไดแก แรงงาน ที่ดินและทุน 

PP

d
  = ราคาตอหนวยภายในประเทศของผลผลิต i 

  PP

b
  = ราคาตอหนวยในตางประเทศของผลผลิต i 

  C
d
  = ตนทุนตอหนวยในประเทศที่ใชในการผลิตสินคา i 

  C
b
  = ตนทุนตอหนวยในตางประเทศที่ใชในการผลิตสินคา i 

 

โดยที่ ถา EPC
i
 > 1, แสดงวารัฐบาลคุมครองผูผลิตและไมคุมครองผูบริโภค 

ถา EPC
i
 < 1, แสดงวารัฐบาลไมคุมครองผูผลิตและคุมครองผูบริโภค 

 

6) การวัดความสมดุลของการอุดหนุนผูผลิตและผูบริโภค (Producer and 

consumer subsidy equivalents: PSE and CSE) ที่ใชโดยองคการการคาโลก (WTO) การวัด

ความสมดุลของการอุดหนุนผูผลิตและผูบริโภคถูกนํามาใชเพ่ือแกไขขอบกพรองของ NRP สําหรับ

การไดรับอุดหนุนเรื่องปจจัยการผลิต (s) และสําหรับภาษีทางออมที่จายแลว (t) โดยผูผลิตที่

เจาะจงหรือกลุมผูบริโภค (h) ที่องคการการคาโลกใชเปนเครื่องมือวัดเนื่องจากวิเคราะหไดงาย

กวาการวิเคราะห ERP โดยหลีกเล่ียงความลําบากของคาที่วัดคาที่เพ่ิม โดยการวัดความสมดุลของ

การอุดหนุนผูผลิตและผูบริโภคสามารถหาไดจาก 
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7) การวัดอัตราการคุมครองทั้งหมดทั้งทางตรงและทางออมสําหรับสินคาเกษตร 

(Direct, indirect, and total nominal protection rates for agricultural commodities: RRRP) 

โดยการแทนที่ราคาผลิตภัณฑ (P
i
) ดวยเทอมการคา (P

i
/P

NA
) โดยที่ P

NA
 คือ ดัชนีราคาของสิน

คานอกภาคการเกษตร โดยเขียนขึ้นใหมไดเปนอัตราที่แทจริงในการคุมครอง RRP = P
d
/P

b*
-1 ใน

แงที่ราคาเกี่ยวของกับอัตราที่แทจริงของความสัมพันธในการคุมครอง RRRP พิจารณาไดจาก 

 

PP

d
/P

d

NA
RRRP   = 

PP

b*
/P

b*

NA

- 1 (39)

 

โดยในสมการ PP

d
/P

d

NA
  เปนความสัมพันธของราคาผูผลิตดวยความ 

   บิดเบือนตางๆ    

 P
b*
/P

b*

NA
 เปนความสัมพันธของราคาภายในประเทศ 

  ที่อัตราแลกเปลี่ยนดุลยภาพและไมไดอยู 

  ภายใตการบิดเบือนทางการคา   

 

2.1.6 โอกาสและการเปลี่ยนแปลง (The Role of Chance) ในชวงเวลาของการ

วิเคราะหนั้นมีการเปลี่ยนแปลงมากมายเกิดขึ้น ซึ่งการเปลี่ยนแปลงทั้งทางดานกฎระเบียบการคา 

มาตรฐานสินคา การเพิ่มอัตราภาษีนําเขาของประเทศคูคา การใหความชวยเหลือจากภาครัฐของ

ประเทศคูแขง หรือภาวะวิกฤติตางๆ ทั้งทางเศรษฐกิจและทางธรรมชาติ ลวนแลวแตมีผลตอความ

สามารถในการแขงขันของอุตสาหกรรมทั้งส้ิน  

 

2.2 สมการถดถอยเชิงซอนแบบเสนตรงพหุคูณ (Multiple Linear Regression) 

 

สมการถดถอยเชิงซอนแบบเสนตรงพหุคูณ (Multiple Linear Regression: MLR) 

เปนการวิเคราะหการถดถอยเพื่ออธิบายการเปลี่ยนแปลงของตัวแปรตามดวยตัวแปรอิสระตั้งแต 

2 ตัวแปรขึ้นไป ซึ่งจะชวยใหการพยากรณมีความถูกตองมากข้ึน โดยลักษณะการวิเคราะหการถด

ถอยโดยใชตัวแปรอิสระมากกวา 1 ตัวนี้เรียกวา การวิเคราะหการถดถอยแบบเสนตรงพหุคูณ โดย

สมการถดถอยที่ไดจะเรียกวา สมการถดถอยแบบเสนตรงพหุคูณ (Multiple Linear Regression 

Equation)  

 

PP

d

h
+S -P

h

b
-t

h
PP

b
+S -P

h

d

h
-t

h
PSE

h
 = 

PP

b
, CSE

h
 = 

PP

b
(38)
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การพิจารณาเลือกตัวแปรตางๆ เขาสมการถดถอยในการศึกษาครั้งนี้ เพ่ือที่จะอธิบาย

ปจจัยตางๆ ที่มีผลตอความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบของการสงออกน้ําผลไมแปรรูปของไทยวา

สาเหตุของความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบวาเกิดจากปจจัยตัวใด โดยพิจารณานําตัวแปรที่มีขอมูลที่

เพียงพอในการวิเคราะหความเคลื่อนไหวแบบอนุกรมเวลาเขาสมการถดถอยในครั้งนี้ 

 

ตัวแปรตาม ใชขอมูลดัชนีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบที่ปรากฏ (RCA) เปนตัว

แทนความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบ  

 

ตัวแปรอิสระ หลังจากการพิจารณานําแนวคิด Diamond Model มาเปนแนวทางใน

การศึกษาหาปจจัยที่มีผลตอความสามารถในการแขงขันเพื่อการสงออกผลิตภัณฑน้ําผลไมแปรรปู 

ซึ่งปจจัยที่นํามาพิจารณาตามกรอบแนวคิด Diamond Model ที่สามารถเปนตัวแทนของตัวแปร

อิสระเพื่อนําเขาสมการถดถอยได ประกอบดวย การวัดอัตราการคุมครอง (NPC) อัตราแลก

เปล่ียนที่แทจริง (RER) อัตราคาจางที่แทจริง (Real Wage) และตัวแปรหุน (Dummy variable) D 

(Before & After Crisis) (กอนและหลังเกิดวิกฤตการณทางเศรษฐกิจป พ.ศ. 2540) เปนตัวแปร

อิสระในการอธิบายปจจัยตางๆ ที่มีผลกระทบตอความสามารถในการแขงขันของการสงออกผลิต

ภัณฑน้ําผลไมแปรรูปของประเทศไทย ในรูปของสมการถดถอยที่ดีที่สุด 

 

โดยแบบจําลองที่ใชในการศึกษาครั้งนี้คือ 

 

RCA = β
0
 + β

1
 NPC + β

2
 RER + β

3
 Real Wage+ β

4
 D           (40) 

 

 สมมติฐานในการศึกษา คือ 

 

 H
0
:  β

1
= β

2
 = β

3
 = β

4
 = 0  

หรือ ตัวแปรอิสระทุกตัวไมมีความสัมพันธกับตัวแปรตาม RCA 

 H
1
: β

i 
≠ 0 อยางนอย 1 ตัว; i = 1,2,3,4  

หรือตัวแปรอิสระอยางนอย 1 ตัวมีความสัมพันธกับตัวแปรตาม RCA 
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