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บทคัดย่อ

   การวจิยันีม้วีตัถุประสงค์เพือ่ศกึษากระบวนการเพาะปลกูขาว และเพือ่เปรยีบเทียบตนทุนการผลติและผลตอบแทนทีไ่ดรบัจากการ

เพาะปลูกขาว โดยการใชสารเคมชีวีภาพ และการใชสารเคมีผสมชวีภาพของกลุม่เกษตรกรในจงัหวัดกาญจนบุร ีโดยใชเครือ่งมอืแบบสอบถาม

ในการสมัภาษณ์ประชากร คือ เกษตรกรซ่ึงครอบคลมุพืน้ทีท่ัง้หมด 13 อ�าเภอ จ�านวนรวม 410 ราย ซึง่ใชระเบยีบวธิวีจิยัเชงิส�ารวจ (Survey 

research) วิเคราะห์ผลโดยโปรแกรมสถิติส�าเร็จรูป SPSS for windows และการวิเคราะห์โดยใชค่าความถี่ ค่ารอยละ และค่าเฉลี่ย

   ผลการวิจัย พบว่า กระบวนการเพาะปลูกขาวของเกษตรกรในจังหวัดกาญจนบุรี เร่ิมจากการเตรียมดินหรือแปลงที่ใชในการ

เพาะปลกู จากน้ันก็จะท�าการหว่านขาว ดแูลบ�ารงุรกัษาจนถงึการเกบ็เกีย่วผลผลติ แปรรูปและจดัจ�าหน่าย ส�าหรบัดานตนทุนและผลตอบแทน

ต่อไร่ แยกเปนรายกรณีได ดังนี้

   1. การเพาะปลูกขาวแบบใชสารเคมี ตนทุนการผลิต เท่ากับ 3,337.82 บาท รายไดรวม เท่ากับ 5,851.15 บาท ก�าไรสุทธิ เท่ากับ 

2,513.33 บาท ผลผลิต เท่ากับ 803.73 กิโลกรัม ราคาขาย เท่ากับ 7.28 บาท อัตราผลตอบแทนต่อก�าไรสุทธิ เท่ากับ 42.95% ROA เท่ากับ 

5.88% และ ROI เท่ากับ 5.46% ระดับจุดคุมทุนที่ปริมาณผลผลิต เท่ากับ 108.93 กิโลกรัม และราคาขาย เท่ากับ 4.15 บาท

   2. การเพาะปลกูขาวแบบใชสารชวีภาพ ตนทุนการผลติ เท่ากบั 2,120.11 บาท รายไดรวม เท่ากบั 8,699.53 บาท ก�าไรสทุธ ิเท่ากบั 

6,579.42 บาท ผลผลติ เท่ากับ 746.10 กโิลกรมั ราคาขาย เท่ากบั 11.66 บาท อัตราผลตอบแทนต่อก�าไรสทุธิเท่ากบั 75.63% ROA เท่ากบั 

32.72% และ ROI เท่ากบั 29.60% ระดบัจดุคุมทนุท่ีปรมิาณผลผลติ เท่ากบั 20.87 กโิลกรัม และราคาขาย เท่ากบั 2.84 บาท

   3. การเพาะปลูกขาวแบบใชสารเคมีผสมสารชีวภาพ ตนทุนการผลิต เท่ากับ 3,367.58 บาท รายไดรวม เท่ากับ 10,648.92 บาท 

ก�าไรสุทธิ เท่ากับ 7,281.34 บาท ผลผลิต เท่ากับ 918.01 กิโลกรัม ราคาขาย เท่ากับ 11.60 บาท อัตราผลตอบแทนต่อก�าไรสุทธิ เท่ากับ 

68.38% ROA เท่ากับ 11.71% และ ROI เท่ากับ 11.11% ระดับจุดคุมทุนที่ปริมาณผลผลิต เท่ากับ 83.50 กิโลกรัม และราคาขาย เท่ากับ 

3.67 บาท

   ดานตนทุนการผลิตการเพาะปลูกขาวแบบใชสารชีวภาพมีจ�านวนที่ต�่าที่สุด รองลงมา คือ การเพาะปลูกขาวแบบใชสารเคมี 

และการเพาะปลูกขาวแบบใชสารเคมีผสมชีวภาพ เท่ากับ 2,120.11, 3,337.82 และ 3,367.58 บาทต่อไร่ ตามล�าดับ ส่วนผลผลิตที่ได

รับจากการเพาะปลูกขาวแบบใชสารเคมีผสมสารชีวภาพไดรับจ�านวนท่ีสูงสุด รองลงมา คือ การเพาะปลูกขาวแบบใชสารเคมี และการ

เพาะปลูกขาวแบบใชสารชีวภาพ เท่ากับ 918.01, 803.73 และ 746.10 กิโลกรัมต่อไร่ ตามล�าดับ ส�าหรับการเพาะปลูกขาวแบบใชสาร

เคมีผสมสารชีวภาพใหรายไดสูงสุด รองลงมา คือ การเพาะปลูกขาวแบบใชสารชีวภาพ และการเพาะปลูกขาวแบบใชสารเคมี เท่ากับ 

10,648.92, 8,699.53 และ 5,851.15 บาทต่อไร่ ตามล�าดบั ส�าหรบัปัญหาและอปุสรรคของเกษตรกร ไดแก่ ค่าปุยเคม ียาก�าจัดวชัพชื แมลง 

และฮอร์โมนต่างๆ มีราคาสูง และความไม่แน่นอนของราคาในการจัดจ�าหน่ายผลผลิตที่มีความผันผวน ตามล�าดับ

ค�าส�าคัญ	: ตนทุนการผลิต, ผลตอบแทน, การเพาะปลูกขาว, จังหวัดกาญจนบุรี

ABSTRACT

   This research aimed to study the process of cultivation and compare costs and benefits derived from rice 

cultivation that growing by chemical substance, biological substance and mixture between biological and chemical 
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substances by groups of farmers in Kanchanaburi. The data collection method was questionnaires by interviewing 410 

people surveyed included 13 district, analyzed by SPSS for windows and frequency analysis. Percentage and mean 

with application of the survey research technic.

   The results showed that the cultivation of rice farmers in Kanchanaburi starting from preparing soil, sowing 

the seeds, tending the rice fields, harvesting, processing until selling to the market. For the costs and returns per acre, 

it can be categorized as following:

   1. Rice cultivation involving chemical usage. Production costs were 3,337.82 Baht; total revenue was 5851.15 

Baht; net profit was 2513.33 Baht; crop yield was 803.73 kg; selling price was 7.28 Baht; Return on net profit was 

42.95%; ROA was 5.88% and ROI was 5.46%. The breakeven yield was 108.93 kg and the selling price was 4.15 Baht.

   2. Rice cultivation involving biological substance usage. Production costs were 2,120.11 Baht; total revenue 

was 8,699.53 Baht; net profit was 6,579.42 Baht; crop yield was 746.10 kg; selling price was 11.66 Baht; Return on 

net profit was 75.63%; ROA was 32.72% and ROI was 29.60%. The breakeven yield was 20.87 kg and the selling price 

was 2.84 Baht.

   3. Rice cultivation involving mixture between chemical and biological substance usage. Production costs 

were 3,367.58 Baht; total revenues was 10,648.92 Baht; net profit of 7,281.34 Baht; crop yield was 918.01 kg; selling 

price was 11.60 Baht; Return on net profit was 68.38%; ROA was 11.71% and ROI was 11.11%. The breakeven yield 

was 83.50 kg and the selling price was 3.67 Baht.

   The research on the cost of production, that growing by biotech rice is the lowest. The second is the 

cultivation of rice that growing by chemicals. The biotech crops were 2,120.11, 3,337.82 and 3,367.58 baht per rai, 

respectively. The second is the cultivation of rice that growing by chemicals. Biotech rice production was 918.01, 

803.73 and 746.10 kilograms per rai, respectively. The second is the cultivation of biotech rice. And chemical rice 

cultivations were 10,648.92, 8,699.53 and 5,851.15 baht per rai, respectively. The farmers’ problems and barriers 

were chemical fertilizers, herbicides Insects and hormones are highly prized and price volatility in the distribution of 

volatile products respectively.

Keywords	: Production cost, Return, Plant rice, Kanchanaburi.

บทน�า

 ขาวเปนพืชเศรษฐกิจที่มีความส�าคัญมากของประเทศไทย

ทั้งในดานภาคเกษตรกรรมและภาครัฐบาล ทั้งนี้ ภาคเกษตรกรรม

ส่วนใหญ่ของประเทศไทยนิยมปลูกขาวเปนพืชหลัก เห็นไดจาก

พื้นที่ที่ถือครองส่วนใหญ่ของเกษตรกรไทยใชในการท�านาปลูกขาว 

ซึ่งนอกจากขาวจะเปนอาหารหลักของคนไทยแลวยังเปนสินคา 

ที่สรางรายไดใหกับประเทศไทยในฐานะของการส่งออกท่ีมีรายได

ในแต่ละปเปนจ�านวนมาก แต่เกษตรกรประสบปัญหาอยู่และเปน

ปัญหาแห่งชาติดวย คือ ผลตอบแทนที่ไดรับจากการปลูกขาวไม่

เพียงพอต่อการประกอบอาชีพ เห็นไดจากการใชตนทุนการผลิตที่

สูงขึ้น สืบเนื่องมาจากการใชสารเคมีในการผลิตขาวเปนส่วนใหญ่ 

ปัญหาของขาวมีตั้งแต่การผลิต ประสิทธิภาพทางการผลิตที่ต�่า

 จังหวัดกาญจนบุรี เปนแหล่งผลิตขาวรายใหญ่แหล่งหนึ่งของ

ภาคกลางดานตะวนัตก มพ้ืีนทีท่ี่ใชในดานการเพาะปลกูขาวปัจจุบัน 

จ�านวน 654,977 ไร่ ในอดีตเกษตรกรในจังหวัดจะท�านาไดเพียง

ปละหนึ่งครั้ง เรียกว่า นาป (wet-season rice) เนื่องจากการเพาะ

ปลูกขาวจะตองอาศัยน�้าเปนปัจจัยหลักโดยอาศัยน�้าจากธรรมชาติ 

คือ น�้าฝน เพื่อใชในการเพาะปลูกขาวเท่านั้น แต่ส�าหรับในปัจจุบัน

ไดมีระบบชลประทานน�้า ท�าใหเกษตรกรสามารถเพาะปลูกขาวได 

ปละ 2 ครัง้ เรยีกว่า นาปรงั (dry-season rice) เกษตรกรในจงัหวดั

กจ็ะนิยมหนัมาปลกูขาวนาปรงักนัเปนส่วนใหญ่ เนือ่งจากมอีายกุาร

เกบ็เกีย่วผลผลติทีส่ัน้กว่าการปลกูขาวนาป และใชวธิกีารเพาะปลกู

แบบท�านาหว่าน มีการใชปุยเคมีต่างๆ มีการจางแรงงาน ค่าเช่าทีด่นิ 

ฯลฯ ซึ่งเปนตนทุนในการเพาะปลูก จากการสังเกต สอบถามและ

สัมภาษณ์กับกลุ่มเกษตรกร ท�าใหเห็นถึงปัญหาพื้นฐานที่ส่วนใหญ่

ประสบอยู่ คือ ปัญหาดานการขาดแคลนน�้า ปัญหาดานตนทุนการ

ผลติ และปัญหาดานราคาขาว เพือ่ใหไดขอเท็จจรงิเกีย่วกบัแนวทาง

การแกไขปัญหาดังกล่าว และหาแนวทางเพ่ิมประสิทธิภาพในการ

เพาะปลูกขาว ผูวิจัยในฐานะท่ีเปนส่วนหนึ่งของชุมชนไดอาศัยอยู่

ในพ้ืนท่ี จึงมีความสนใจในการศึกษาเร่ืองดังกล่าว เพื่อลดตนทุน
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การผลิตและสรางผลตอบแทนใหมากขึน้ และยงัเปนแนวทางในการ

บริหารจัดการใหกับเกษตรกรของประเทศไทยมีคุณภาพชีวิต และ

ผลผลิตที่สามารถทัดเทียมกับทั่วโลกไดในอนาคตต่อไป 

วัตถุประสงค์

 1. เพือ่ศกึษากระบวนการการเพาะปลกูขาวของกลุม่เกษตรกร

ในเขตจังหวัดกาญจนบุรี

 2. เพื่อการเปรียบเทียบตนทุนการผลิตและผลตอบแทนท่ีได

รับจากการเพาะปลูกขาว โดยใชสารเคมี สารชีวภาพ และสารเคมี

ผสมสารชีวภาพ

ขอบเขตของการวิจัย

 1. การเก็บขอมูล

  1.1 แบบปฐมภูมิ (Primary Data)

  การศึกษาครัง้นีม้จีดุมุ่งหมายในการวเิคราะห์เชงิเปรยีบเทยีบ

ตนทุนการผลิตและผลตอบแทนของการเพาะปลูกขาวของเกษตรกร

ในเขตจังหวัดกาญจนบุรี โดยพื้นที่ในการศึกษา คือ พื้นที่การปลูก

ขาวนาปและพื้นที่การปลูกขาวนาปรัง ส�าหรับปการเพาะปลูก พ.ศ. 

2557/2558 เนื่องจากขอมูลที่ไดเปนขอมูลล่าสุด ส�าหรับปการเพาะ

ปลูก พ.ศ. 2557/2558 (ส�านักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2558)

 ประชากรท่ีใชในการศกึษาครัง้นี ้คอื เกษตรกร จ�านวน 400 ราย 

ทีป่ลกูขาวในเขตจงัหวดักาญจนบรีุ จ�านวน 13 อ�าเภอ ประกอบดวย

พื้นที่การปลูกขาวนาป จ�านวน 421,162 ไร่ และพื้นที่การปลูกขาว

นาปรัง จ�านวน 233,815 ไร่ (ส�านักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2558)

  1.2 แบบทุติยภูมิ (Secondary Data) เปนขอมูล ช่วย

สนบัสนนุใหการศกึษาในครัง้นีไ้ดผลวจิยัทีส่มบูรณ์ โดยการรวบรวม

เอกสารต่างๆ เช่น งานวิจัยที่เกี่ยวของต่างๆ ทฤษฎีดานตนทุน 

รายได และผลตอบแทน เอกสารที่ไดจากหน่วยงานที่เกี่ยวของ 

เช่น ส�านักงานสถิติจังหวัดกาญจนบุรี ส�านักงานการเกษตรจังหวัด

กาญจนบุรี ศูนย์วิจัยขาวจังหวัดสุพรรณบุรีและศูนย์วิจัยขาว

จังหวัดราชบุรี และส�านักงานเศรษฐกิจการเกษตร เพื่อใหไดขอมูล

ที่เกี่ยวของ เช่น จ�านวนพื้นที่ที่ใชในการเพาะปลูก จ�านวนผลผลิต

ที่ไดรับ ราคาขาว รวมถึงสถิติการส่งออกขาวไทย เปนตน

 2. การวิเคราะห์ขอมูล

  2.1 การวิเคราะห์เชิงปริมาณ (Quantitative Method) 

ในส่วนของตนทุนการผลิตและผลตอบแทน โดยใชค่าสถิติต่างๆ 

มาวิ เคราะห ์หาค ่าความถี่  (Frequency) และค ่าร อยละ 

(Percentage)

  2.2 การวิเคราะห์เชิงพรรณนา (Descriptive Method) ใน

ส่วนของการแปลความหมาย และการวเิคราะห์สภาพแวดลอมทาง

เศรษฐกจิและสงัคม รวมถงึกระบวนการเพาะปลกูขาวของเกษตรกร

ภายในจังหวัดกาญจนบุรี

	 การเก็บรวบรวมข้อมูล

 ผูวิจัยไดด�าเนินการวิจัยตามขั้นตอน ดังนี้

 1. ติดต่อหน่วยงานต่างๆ เช่น ส�านักงานเศรษฐกิจการเกษตร 

ส�านกังานเกษตรจงัหวัดกาญจนบุรี ส�านกังานสถติจิงัหวดักาญจนบรุี 

เพื่อขอความอนุเคราะห์ขอมูลที่ใชในการวิจัย

 2. ส่งร่างแบบสัมภาษณ์ใหกับผูเชี่ยวชาญช่วยตรวจสอบและ

ใหค�าแนะน�า หลังจากนั้นน�ามาปรับปรุงแกไข ใหไดแบบสัมภาษณ์

ฉบับสมบูรณ์เพื่อใชเปนเครื่องมือส�าหรับงานวิจัยเล่มนี้

 3. น�าเครือ่งมอืทีส่มบรูณ์ ออกสมัภาษณ์กบักลุม่ตวัอย่างทีไ่ดมี

การก�าหนดไวแลว หลังจากนัน้น�าแบบสมัภาษณ์ไปวเิคราะห์ขอมลู

ต่อไป

	 การวิเคราะห์ผลข้อมูล

 ผูวจิยัไดด�าเนนิการวเิคราะห์ขอมลูทีไ่ดจากแบบสมัภาษณ์ จะ

น�ามาท�าการตรวจสอบถงึความถกูตอง ความสมบูรณ์ของขอมลูทีไ่ด

รับกลับมาในแต่ละชุด แต่ละหัวขอ แลวน�ามาวิเคราะห์ตามแต่ละ

ส่วนของแบบสมัภาษณ์ การวเิคราะห์ขอมลู ในการวจิยัครัง้นีผู้วิจยั

ใชโปรแกรมสถติสิ�าเร็จรูป SPSS for Windows 22.0 และโปรแกรม 

Microsoft Excel การวิเคราะห์โดยใชค่าความถี่ (Frequency) 

ค่ารอยละ (Percentage) ค่าเฉลี่ย (Mean) และน�าเสนอผลการ

วิเคราะห์ขอมูลในรูปตารางประกอบกับค�าบรรยาย โดยแบ่งการ

วิเคราะห์ขอมูล ดังนี้

 ส่วนที่ 1 ค�าถามเกี่ยวกับขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 

ไดแก่ เพศ อายุ ระดับการศึกษา สถานภาพ และระยะเวลาการ

ประกอบอาชีพการเพาะปลูกขาว วิเคราะห์โดยใชค่าความถี่ 

(Frequency) และค่ารอยละ (Percentage) โดยการแสดงผล

ในรูปของตารางและภาพประกอบการวิเคราะห์เชิงพรรณนา 

(Descriptive statistics)

 ส่วนที่ 2 ค�าถามเกี่ยวกับตนทุนจากการเพาะปลูกขาวนาปรัง

และนาป โดยมุ่งเนนขอมูลทางตนทุนการผลิต จาก 3 กรณี คือ 

ตนทุนการผลิตแบบใชสารเคมี ตนทุน การผลิตที่ใชสารชีวภาพ 

และตนทุนการผลิตท่ีใชผสมท้ังสารเคมีกับสารชีวภาพในการเพาะ

ปลกู วเิคราะห์โดยใชค่ารอยละ (Percentage) หาค่าเฉลีย่ (Mean) 

ของตนทุนต่อไร่ โดยการแสดงผลในรูปของตารางและภาพประกอบ

การวิเคราะห์เชิงพรรณนา (Descriptive statistics) 

 ส่วนที่ 3 ค�าถามเกี่ยวกับผลตอบแทนจากการปลูกขาว

นาปรังและขาวนาป รวมถึงผลผลิตท่ีเก็บเก่ียวจนถึงกระบวนการ

จัดจ�าหน่าย วิเคราะห์โดยใชค่ารอยละ (Percentage) หาค่า

เฉลี่ย (Mean) ของผลตอบแทนต่อไร่ โดยการแสดงผลในรูปของ

ตารางและภาพประกอบการวิเคราะห์เชิงพรรณนา (Descriptive 

statistics) 

 ส่วนที ่4 ค�าถามเกีย่วกบัปัญหาและอปุสรรคจากการปลกูขาว

นาปรงัและขาวนาป ประกอบดวยปัญหาดานการเพาะปลกู ปัญหา
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ดานตนทุนในการเพาะปลูก และปัญหาดานผลตอบแทนในการ

เพาะปลูก วิเคราะห์โดยใชค่าความถี่ (Frequency) และค่ารอยละ 

(Percentage) โดยการแสดงผลในรปูของตารางและภาพประกอบ 

การวิเคราะห์เชิงพรรณนา (Descriptive statistics)

 ส่วนที่ 5 ขอเสนอแนะที่เกี่ยวของ วิเคราะห์โดยสถิติเชิง

พรรณนา (Descriptive statistics)

ผลการวิจัย	

 จ�านวนเกษตรกรที่ไดรับการสัมภาษณ์ จ�านวน 410 ราย คิด

เปน 4,018 ไร่ ซึ่งครอบคลุมทั้ง 13 อ�าเภอ ประกอบดวยเพศชาย 

จ�านวน 222 ราย และเพศหญิง จ�านวน 188 ราย ส่วนใหญ่มีระดับ

การศึกษาประถมศึกษา รอยละ 54.39 มีประสบการณ์ในการเพาะ

ปลูกขาว ระหว่าง 11 – 20 ป รอยละ 33.90 นิยมเพาะปลูกขาว 

แบบขาวนาปรัง รอยละ 90.73 การเพาะปลูกขาวส่วนใหญ่นิยม

แบบการใชสารเคมี จ�านวน 3,621 ไร่ คิดเปนรอยละ 90 การใช

สารชีวภาพ จ�านวน 136 ไร่ คิดเปนรอยละ 3 และการใชสารเคมี

ผสมชีวภาพ จ�านวน 261 ไร่ คิดเปนรอยละ 7 พันธุ์ขาวส่วนใหญ่

ที่นิยมเพาะปลูกในจังหวัดกาญจนบุรี พันธุ์ขาวสุพรรณบุรี จ�านวน 

2,624 ไร่ คิดเปนรอยละ 65.31 พันธุ์ขาวปทุมธานี จ�านวน 

934.50 ไร่ คิดเปนรอยละ 23.26 

 ขอมูลท่ีเก่ียวของกับตนทุนจากการเพาะปลูกขาวและผล

ตอบแทนจากการเพาะปลูกขาวนาปรังและนาป โดยมุ่งเนนขอมูล

ทางตนทุนการผลิตจาก 3 กรณี คือ ตนทุนการผลิตแบบใชสารเคมี 

ตนทนุการผลติทีใ่ชสารชวีภาพ และตนทนุการผลติท่ีใชผสมทัง้สาร

เคมีกับสารชวีภาพในการเพาะปลกู ซ่ึงไดรวบรวมตนทนุทีเ่กดิขึน้ท้ัง

ที่เปนเงินสดและไม่เปนเงินสด จ�าแนกเปนตนทุนคงท่ีและตนทุน

ผันแปร ส�าหรับการวิเคราะห์โดยใชค่ารอยละ (Percentage) และ

หาค่าเฉลี่ย (Mean) ของตนทุนต่อไร่ ดังตารางที่ 1 - 2

ตารางที่	1 ตนทุนการผลิตรวมและแปลงตัวอย่างที่มีก�าไรสูงสุดจากการเพาะปลูกขาว ทั้ง 3 รูปแบบ

รายการ	(บาท/ไร่)
สารเคมี ชีวภาพ ผสม

ต้นทุนรวม Sample ต้นทุนรวม Sample ต้นทุนรวม Sample

ต้นทุนคงที่

- ค่าใชจ่ายเกี่ยวกับที่ดิน

- ค่าเสื่อมราคา

394.32

212.57

181.75

253.08

5.00

248.08

189.30

19.63

169.67

100.00

5.00

95.00

728.09

550.54

177.55

1,248.08

1,000.00

248.08

ต้นทุนผันแปร

- วัตถุดิบ

- เมล็ดพันธุ์

- ค่าปุยเคมี

- ค่าปุยชีวภาพ

- ค่าแรงงาน

- ค่าหว่าน / ค่าด�านา

- ค่าแรงงานการใส่ปุย

- ค่าแรงงานในการดูแล

- ค่าใชจ่ายในการผลิต

- ค่าไถ่พรวนดิน

- ค่าใชจ่ายดูแลรักษา

- ค่าสาธารณูปโภค

- ค่าเก็บเกี่ยวผลผลิต

- ค่าใชจ่ายอื่น ๆ

2,943.50

1,113.88

425.66

688.22

-

215.09

61.14

66.16

87.79

1,614.53

612.60

203.82

165.83

601.87

30.40

3,130.85

1,453.85

300.00

1,153.85

-

180.00

60.00

60.00

60.00

1,470.00

600.00

120.00

150.00

600.00

-

1,930.81

397.09

330.44

-

66.65

138.20

73.35

64.85

-

1,395.52

608.09

-

128.97

618.75

39.71

1,782.14

337.14

314.28

-

22.86

155.00

95.00

60.00

-

1,290.00

600.00

-

90.00

600.00

-

2,639.49

756.67

405.51

292.40

58.76

258.66

61.03

99.62

98.01

1,624.16

601.53

193.26

116.91

627.59

84.87

1,683.71

155.71

93.75

38.08

23.89

250.00

70.00

120.00

60.00

1,278.00

600.00

153.00

25.00

500.00

-

รวมต้นทุนทั้งหมด 3,337.82 3,383.93 2,120.11 1,882.14 3,367.58 2,931.79

  ตารางที่ 1 การเปรียบเทียบตนทุนการผลิตรวมจากการเพาะ

ปลูกขาว ท้ัง 3 รูปแบบ โดยการจ�าแนกตนทุนการผลิตรวมและ

ตนทุนการผลิตของแปลงที่ไดก�าไรมากที่สุด พบว่า การเพาะปลูก

ขาวแบบใชสารเคมี ตนทุนการผลิตเฉลี่ย เท่ากับ 3,337.82 บาท

ต่อไร่   และตนทุนการผลติแปลงทีม่ผีลก�าไรมากทีส่ดุ   เท่ากับ   3,383.93   บาท

ต่อไร่ ซึ่งสูงกว่าตนทุนการผลิตเฉลี่ย เท่ากับ 46.11 บาทต่อไร่

ส่วนการเพาะปลูกขาวแบบชีวภาพ ตนทุนการผลิตเฉลี่ยเท่ากับ 

2,120.11 บาทต่อไร่ และตนทนุการผลติแปลงทีม่ผีลก�าไรมากทีส่ดุ 
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เท่ากับ 1,882.14 บาทต่อไร่ ต�่ากว่าตนทุนการผลิตเฉลี่ย เท่ากับ 

237.97 บาทต่อไร่ และการเพาะปลกูขาวแบบผสม ตนทนุการผลติ

เฉลี่ย เท่ากับ 3,367.58 บาทต่อไร่ และตนทุนการผลิตแปลงที่มีผล

ก�าไรมากที่สุด เท่ากับ 2,931.79 บาทต่อไร่ ต�่ากว่าตนทุนการผลิต

เฉลี่ย เท่ากับ 435.79 บาทต่อไร่

ตารางที่	2 ผลตอบแทนของการเพาะปลูกขาว ทั้ง 3 รูปแบบ

ผลตอบแทน
ผลตอบแทนจ�านวนเงิน	(บาท)

รวม สารเคมี ชีวภาพ ผสม

1. จ�านวนผลผลิต (กิโลกรัมต่อไร่) 809.20 803.73 746.10 918.01

2. ราคาขายเฉลี่ย (บาทต่อไร่) 7.73 7.28 11.66 11.60

3. รายไดรวมทั้งหมด (บาทต่อไร่) 6,255.12 5,851.15 8,699.53 10,648.92

4. ตนทุนผันแปร (บาทต่อไร่) 2,889.47 2,943.50 1,930.81 2,639.49

5. ก�าไรส่วนเกิน (บาทต่อไร่) 3,365.65 2,907.65 6,768.72 8,009.43

6. ตนทุนคงที่ (บาทต่อไร่) 409.07 394.32 189.30 728.09

7. ก�าไรสุทธิ (บาทต่อไร่) 2,956.58 2,513.33 6,579.42 7,281.34

8. รวมสินทรัพย์ (บาท) 42,078.05 42,712.60 20,111.11 62,161.11

9. รวมเงินลงทุน (บาท) 45,376.59 46,050.42 22,231.22 65,528.69

10. อัตราผลตอบแทนต่อก�าไรสุทธิ (%)  47.27 42.95 75.63 68.38

11. อัตราผลตอบแทนต่อสินทรัพย์ (%) 7.03 5.88 32.72 11.71

12. อัตราผลตอบแทนต่อเงินลงทุน (%) 6.52 5.46 29.60 11.11

 ตารางที ่2 ผลตอบแทนของการเพาะปลกูขาวของเกษตรกรใน

จงัหวดักาญจนบรุต่ีอฤดกูาลเพาะปลกู สามารถแยกรายละเอยีดได

ดังนี้

 1. จ�านวนผลผลิตเฉลี่ยต่อไร่รวมทั้งจังหวัด เท่ากับ 809.20 

กโิลกรมัต่อไร่ ส�าหรบัการเพาะปลกูขาวแบบใชสารเคมผีสมชวีภาพ

ใหผลผลิตท่ีสูงที่สุด รองลงมา คือ การเพาะปลูกขาวแบบใชสาร

เคม ีและการเพาะปลกูขาวแบบชวีภาพใหผลผลติทีต่�า่ทีส่ดุ เท่ากบั 

918.01 803.73 และ 746.10 กิโลกรัมต่อไร่ ตามล�าดับ

 2. ราคาขายโดยเฉลี่ยต่อไร่รวมทั้งจังหวัด เท่ากับ 7.73 บาท

ต่อกิโลกรัม ส�าหรับการเพาะปลูกขาวแบบชีวภาพ มีราคาขายที่สูง

ที่สุด รองลงมา คือ การเพาะปลูกขาวแบบใชสารเคมีผสมชีวภาพ 

และการเพาะปลูกขาวแบบใชสารเคมีมีราคาขายที่ต�่าที่สุด เท่ากับ 

11.66 11.60 และ 7.28 บาทต่อกิโลกรัม ตามล�าดับ

 3. รายไดรวมทั้งหมดโดยเฉลี่ยต่อไร่รวมทั้งจังหวัด เท่ากับ 

6,255.12 บาทต่อไร่ ส�าหรับการเพาะปลูกขาวแบบใชสารเคมีผสม

ชีวภาพมีรายไดรวมทั้งหมดสูงที่สุด รองลงมา คือ การเพาะปลูก

ขาวแบบชีวภาพ และการเพาะปลกูขาวแบบใชสารเคมมีรีายไดรวม

ทั้งหมดต�่าที่สุด เท่ากับ 10,648.92 8,699.53 และ 5,851.15 บาท

ต่อไร่ ตามล�าดับ 

 4. ตนทุนผันแปรโดยเฉลี่ยต่อไร่รวมทั้งจังหวัด เท่ากับ 

2,889.47 บาทต่อไร่ ส�าหรับการเพาะปลูกขาวแบบใชสารเคมีมี

ตนทุนผันแปรสูงที่สุด รองลงมา คือ การเพาะปลูกขาวแบบใชสาร

เคมผีสมชวีภาพ และการเพาะปลกูขาวแบบชีวภาพมตีนทนุผนัแปร

ต�่าท่ีสุด เท่ากับ 2,943.50 2,639.49 และ 1,930.81 บาทต่อไร่ 

ตามล�าดับ

 5. ก�าไรส่วนเกินโดยเฉลีย่ต่อไร่รวมทัง้จงัหวดั เท่ากบั 3,365.65 บาท

ต่อไร่ ส�าหรับการเพาะปลูกขาวแบบใชสารเคมีผสมชีวภาพมีก�าไร

ส่วนเกินสูงที่สุด รองลงมา คือ การเพาะปลูกขาวแบบชีวภาพ และ

การเพาะปลูกขาวแบบใชสารเคมีมีก�าไรส่วนเกินต�่าที่สุด เท่ากับ 

8,009.43 6,768.72 และ 2,907.65 บาทต่อไร่ ตามล�าดับ

 6. ตนทนุคงทีโ่ดยเฉลีย่ต่อไร่รวมทัง้จงัหวัด เท่ากบั 409.07 บาท

ต่อไร่ ส�าหรบัการเพาะปลกูขาวแบบใชสารเคมผีสมชวีภาพมตีนทนุ

คงที่สูงที่สุด รองลงมา คือ การเพาะปลูกขาวแบบใชสารเคมี และ

การเพาะปลกูขาวแบบชวีภาพมตีนทุนคงทีต่�า่ทีส่ดุ เท่ากบั 728.09 

394.32 และ 189.30 บาทต่อไร่ ตามล�าดับ

 7. ก�าไรสทุธโิดยเฉลีย่ต่อไร่รวมทัง้จังหวดั เท่ากับ 2,956.58 บาท

ต่อไร่ ส�าหรับการเพาะปลูกขาวแบบใชสารเคมีผสมชีวภาพมี

ก�าไรสทุธิสงูทีส่ดุ รองลงมา คอื การเพาะปลกูขาวแบบชวีภาพ และการ

เพาะปลกูขาว แบบใชสารเคมมีกี�าไรสทุธติ�า่ทีส่ดุ เท่ากบั 7,281.34 

6,579.42 และ 2,513.33 บาทต่อไร่ ตามล�าดับ

 8. ดานอัตราผลตอบแทน การเพาะปลูกขาวแบบใชสารเคมี 

อตัราผลตอบแทนต่อก�าไรสทุธ ิเท่ากบั 47.27% อัตราผลตอบแทน
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มหาวิทยาลัยราชภัฏกาญจนบุรี 4545

ต่อสินทรัพย์รวม เท่ากับ 5.88% และ อัตราผลตอบแทนต่อเงิน

ลงทุน เท่ากับ 5.46% การเพาะปลูกขาวแบบชีวภาพ พบว่า อัตรา

ผลตอบแทนต่อก�าไรสุทธิ เท่ากับ 75.63% อัตราผลตอบแทนต่อ

สินทรัพย์รวม เท่ากับ 32.72% และอัตราผลตอบแทนต่อเงินลงทุน 

เท่ากบั 29.60% และการเพาะปลกูขาวแบบใชสารเคมผีสมชวีภาพ

มีพบว่า อัตราผลตอบแทนต่อก�าไรสุทธิ เท่ากับ 68.38% อัตราผล

ตอบแทนต่อสินทรัพย์รวม เท่ากับ 11.71% และอัตราผลตอบแทน

ต่อเงินลงทุน เท่ากับ 11.11%

 ขอมูลเกีย่วกบัปัญหาและอปุสรรคจากการเพาะปลกูขาวจาก

การสัมภาษณ์เกษตรกรในจังหวัดกาญจนบุรี ที่เพาะปลูกขาว 

ในรอบปการเพาะปลูก 2558 โดยแยกประเด็นไว 3 ประเภท 

ไวดังตารางที่ 3

ตารางที่	3 ปัญหาและอุปสรรคจากการเพาะปลูกขาว

ปัญหาและอุปสรรค

เคมี ชีวภาพ ผสม

จ�านวน

(ความถี่)

ร้อยละ

(%)

จ�านวน

(ความถี่)

ร้อยละ

(%)

จ�านวน

(ความถี่)

ร้อยละ

(%)

1. ดานการเพาะปลูก

 พื้นที่เพาะปลูกไม่เพียงพอ 70 14.08 5 8.20 5 20.00

 ปริมาณน�้าไม่เพียงพอ / สภาพภูมิอากาศ ไม่เอื้ออ�านวย 223 44.87 9 14.75 3 12.00

 แมลงศัตรูพืชรบกวน / วัชพืชมาก 191 38.43 22 36.07 15 60.00

 ขาดแคลนแรงงาน/วัตถุดิบ 13 2.62 25 40.98 2 8.00

2. ดานตนทุนการผลิต

 ค่าเมล็ดพันธุ์ราคาสูง 127 17.35 27 57.45 15 31.92

 ค่าจางแรงงานสูง 96 13.11 20 42.55 2 4.25

 ค่าปุยมีราคาสูง 263 35.93 - - 16 34.04

 ค่ายาก�าจัดวัชพืช/แมลงราคาสูง 246 33.61 - - 14 29.79

3. ดานผลตอบแทน

 ผลผลิตไดนอย 171 26.97 25 51.02 10 40.00

 ราคามีความผันผวน 215 33.91 20 40.82 12 48.00

 ไม่มีอ�านาจต่อรองราคา 150 23.66 2 4.08 1 4.00

 ราคาขายไม่ไดตามราคาประกันของรัฐบาล 98 15.46 2 4.08 2 8.00

  ตารางที่ 3 ปัญหาและอุปสรรคในดานการเพาะปลูกของ

เกษตรกร

 1. ดานการเพาะปลูกของกลุ่มเกษตรกรท่ีมีการเพาะปลูก

ขาวแบบใชสารเคมี พบว่า ดานปัญหาและอุปสรรคที่เปนปัญหา

มากที่สุด คือ ดานปริมาณน�้าที่ไม่เพียงพอ/สภาพภูมิอากาศไม่เอื้อ

อ�านวย ส่วนของกลุ่มเกษตรกรของการเพาะปลูกขาวแบบชีวภาพ

พบว่า ดานปัญหาและอุปสรรคที่เปนปัญหามากที่สุด คือ ดานการ

ขาดแคลนแรงงาน/วัตถุดิบ และกลุ่มเกษตรกรของการเพาะปลูก

ขาวแบบใชสารเคมีผสมชีวภาพ พบว่า ดานปัญหาและอุปสรรคท่ี

เปนปัญหามากที่สุด คือ ดานแมลงศัตรูพืชรบกวน/วัชพืชมาก

 2. ดานตนทุนการเพาะปลูกขาวของกลุ่มเกษตรกรที่มีการ

เพาะปลูกขาวแบบใชสารเคม ีพบว่า ดานปัญหาและอปุสรรคทีเ่ปน

ปญัหามากที่สุด คอื ดานค่าปุยเคมีและคา่ยาก�าจดัวัชพืชและแมลง

มรีาคาสงู ส่วนของกลุม่เกษตรกรทีม่กีารเพาะปลกูขาวแบบชวีภาพ

พบว่า ดานปัญหาและอุปสรรคท่ีเปนปัญหามากที่สุด คือ ดานค่า

เมล็ดพันธุ์ และกลุ่มเกษตรกรที่มีการเพาะปลูกขาวแบบใชสารเคมี

ผสมชีวภาพพบว่า ดานปัญหาและอุปสรรคท่ีเปนปัญหามากที่สุด 

คือ ดานค่าปุยเคมี

 3. ดานผลตอบแทนจากการเพาะปลกูขาวของกลุม่เกษตรกร

ท่ีมีการเพาะปลูกขาวแบบใชสารเคมีและกลุ่มเกษตรกรที่มีการ

เพาะปลูกขาวแบบใชสารเคมีผสมชีวภาพ พบว่า ปัญหาและ

อุปสรรคท่ีเปนปัญหามากที่สุด คือ ดานราคามีความผันผวน 

ส่วนของกลุ่มเกษตรกรที่มีการเพาะปลูกขาวแบบชีวภาพพบว่า 

ปัญหาและอุปสรรคที่เปนปัญหามากที่สุด คือ ดานผลผลิตได

จ�านวนนอย 
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วารสารวิชาการ ปที่ 6 ฉบับที่ 24646

สรุปผลการวิจัย

 ขอมูลทั่วไปของเกษตรกรที่มีการเพาะปลูกขาวในจังหวัด

กาญจนบุรี ส่วนใหญ่เปนเพศชาย จ�านวน 222 ราย คิดเปน 

รอยละ 54.15 มช่ีวงอายรุะหว่าง 60 ปขึน้ไป จ�านวน 133 ราย คดิเปน

รอยละ 32.34 มีการศึกษาระดับประถมศึกษา จ�านวน 223 ราย 

คดิเปนรอยละ 54.39 สถานภาพทางครอบครวัแต่งงานจดทะเบยีน

สมรส จ�านวน 279 ราย คิดเปนรอยละ 68.05 ส่วนใหญ่ประกอบ

อาชีพท�านา ระหว่าง 11 – 20 ป จ�านวน 139 ราย คิดเปนรอยละ

33.90 การเพาะปลกูขาวส่วนใหญ่แบบขาวนาปรงั จ�านวน 372 ราย

คิดเปนรอยละ 90.73 วิธีการเพาะปลูกขาวส่วนใหญ่ใชสาร

เคมี จ�านวน 3,621 ไร่ คิดเปนรอยละ 90 ชนิดขาวที่ใชปลูกในพื้นที่

จังหวัดกาญจนบุรี ตระกูลพันธุ์ขาวสุพรรณบุรี จ�านวน 2,624 ไร่

คิดเปนรอยละ 65 ซึ่งสอดคลองกับ Ohen (2015) ท่ีไดกล่าวว่า

ผูมีอาชีพท�านาส่วนใหญ่เปนเพศชายและมีการศึกษาอยู่ในระดับ 

ขั้นพื้นฐาน

 กระบวนการเพาะปลกูขาวของเกษตรกรในจังหวดักาญจนบรุี 

มีข้ันตอนที่เหมือนกัน คือ เริ่มตนจากการจัดเตรียมดินหรือแปลง

ที่ใชในการเพาะปลูก หลังจากนั้นก็จะท�าการหว่านขาวซึ่งเปนวิธี

ส่วนใหญ่ทีน่ยิมใช หลงัจากนัน้ก็ดแูลบ�ารงุรกัษาจนถงึกระบวนการ

สดุทาย คอื การเกบ็เกีย่วผลผลติและการแปรรปูต่อไป กระบวนการ

เพาะปลูกขาวดังกล่าวมีขั้นตอนในลักษณะเดียวกับงานวิจัยของ 

อะนน สืบเสน (2546) และสุกัญญา นนตานอก (2548)

 ตนทุนการเพาะปลูกขาวของเกษตรกรในจังหวัดกาญจนบุรี 

พบว่า การเพาะปลกูขาวแบบใชสารเคมผีสมชวีภาพมีตนทุนสงูทีส่ดุ 

จ�านวน 3,367.58 บาทต่อไร่ รองลงมา คือ การเพาะปลูกขาวแบบ

ใชสารเคมี จ�านวน 3,337.82 บาทต่อไร่ และการเพาะปลูกขาว

แบบชีวภาพ มีตนทุนต�่าที่สุด จ�านวน 2,120.11 บาทต่อไร่ ซึ่งผล

จากการวจิยัพบว่า ตนทนุผนัแปรมสีดัส่วนทีส่งูกว่าตนทนุคงที ่โดย

สอดคลองกบัศกัดิส์ทิธิ ์วชัรารตัน์ (2554) กาญจนาภรณ์ เจยีวท่าไม 

(2535) พงษ์สวัสดิ์ พันธารัตน์ (2547) วันธะนา สานุสิทธิ์ (2553) 

ปรางค์ ภาคพานิช (2555) และอะนน สืบเสน (2556) รวมถึงงาน

วจิยัจากต่างประเทศของ Inoko (1984) จากนักวจิยัทัง้หมดทีก่ล่าว

มามผีลวจัิยพบว่า ตนทุนการผลติส่วนใหญ่จะมาจากตนทนุผันแปร

ที่มีสัดส่วนที่มากกว่าตนทุนคงที่

 ผลตอบแทนจากการเพาะปลูกขาวส�าหรับงานวิจัย เร่ืองนี้ 

ประกอบดวยจ�านวนผลผลิตต่อไร่ ราคาที่จ�าหน่ายไดต่อกิโลกรัม 

รายไดรวมต่อไร่ และก�าไรขาดทนุสทุธต่ิอไร่ จากการเพาะปลูกขาว

หนึ่งฤดูกาลเพาะปลูก ดังนี้

 1. ผลตอบแทนจากการเพาะปลูกขาวของเกษตรกรที่เพาะ

ปลกูขาวแบบใชสารเคมี จ�านวนผลผลติ เท่ากับ 803.73 กโิลกรมัต่อ

ไร่ ราคาขายเฉลี่ย เท่ากับ 7.28 บาทต่อกิโลกรัม รายไดรวมทั้งหมด 

เท่ากับ 5,851.15 บาท ต่อไร่ มีก�าไรสุทธิ เท่ากับ 2,513.33 บาท

ต่อไร่ คดิเปนอตัราผลตอบแทนต่อก�าไรสทุธ ิเท่ากบั 42.95 % อัตรา

ผลตอบแทนต่อสินทรัพย์รวม (ROA) เท่ากับ 5.88% และอัตราผล

ตอบแทนต่อเงินลงทุน (ROI) เท่ากับ 5.46%

  2. ผลตอบแทนจากการเพาะปลูกขาวของเกษตรกร ที่เพาะ

ปลกูขาวแบบชวีภาพ จ�านวนผลผลติ เท่ากบั 746.10 กิโลกรมัต่อไร่ 

ราคาขายเฉลี่ย เท่ากับ 11.66 บาทต่อกิโลกรัม รายไดรวมทั้งหมด 

เท่ากับ 8,699.53 บาทต่อไร่ มีก�าไรสุทธิ เท่ากับ 6,579.42 บาทต่อ

ไร่ คิดเปนอัตราผลตอบแทนต่อก�าไรสุทธิ เท่ากับ 75.63 % อัตรา

ผลตอบแทนต่อสินทรัพย์รวม (ROA) เท่ากับ 32.72% และอัตรา

ผลตอบแทนต่อเงินลงทุน (ROI) เท่ากับ 29.60%

 3. ผลตอบแทนจากการเพาะปลูกขาวของเกษตรกร ที่เพาะ

ปลกูขาวแบบใชสารเคมีผสมชวีภาพ จ�านวนผลผลติ เท่ากบั 918.01 

กิโลกรัมต่อไร่ ราคาขายเฉลี่ย เท่ากับ 11.60 บาทต่อกิโลกรัม 

รายไดรวมทัง้หมดเท่ากบั 10,648.92 บาทต่อไร่ มกี�าไรสทุธ ิเท่ากบั 

7,281.34 บาทต่อไร่ คิดเปนอตัราผลตอบแทนต่อก�าไรสทุธิ เท่ากบั 

68.38% อัตราผลตอบแทนต่อสนิทรัพย์รวม (ROA) เท่ากบั 11.71% 

และอัตราผลตอบแทนต่อเงินลงทุน (ROI) เท่ากับ 11.11% 

 ส�าหรับผลตอบแทนการเพาะปลูกขาวของเกษตรกรจาก

ก�าไรสทุธิพบว่า รวมท้ังจงัหวัด เท่ากับ 2,956.58 บาทต่อไร่ แยกเปน

ก�าไรสทุธจิากการเพาะปลกูขาวแบบใชสารเคม ีเท่ากบั 2,513.33 บาท

ต่อไร่ ก�าไรสุทธิจากการเพาะปลูกขาวแบบสารชีวภาพ เท่ากับ 

6,579.42 บาทต่อไร่ และก�าไรสุทธิจากการเพาะปลูกขาวแบบใช

สารเคมีผสมชีวภาพ เท่ากับ 7,281.34 บาทต่อไร่ ซึ่งผลจากการ

วิจัยสอดคลองกับรัชนี รูปหล่อ (2547) ที่ใหผลจากการวิจัยพบว่า 

การใชสารเคมีผสมกับชีวภาพมีผลตอบแทนที่มากที่สุด ส�าหรับผล

ตอบแทนการเพาะปลูกขาวของเกษตรกรในรูปของผลผลิตพบว่า 

รวมทัง้จงัหวดั เท่ากบั 809.20 กโิลกรมัต่อไร่ จากการเพาะปลกูขาว

แบบใชสารเคมี เท่ากับ 803.73 กิโลกรัมต่อไร่ การเพาะปลูกขาว

แบบชีวภาพ เท่ากับ 746.10 กิโลกรัมต่อไร่ และการเพาะปลูกขาว

แบบใชสารเคมีผสมชีวภาพ เท่ากับ 918.01 กิโลกรัมต่อไร่ ท�าให

พบว่า การเพาะปลูกขาวแบบใชสารเคมีผสมชีวภาพ มีผลผลิตจาก

การเพาะปลูกท่ีสูงท่ีสุด เนื่องจากมีการปรับปรุงดินก่อนการเพาะ

ปลูก ซึ่งสอดคลองกับ Kawaguchi (1983) และ Raufu (2014) ที่

มีการกล่าวถงึการปรบัปรุงดนิก่อนการเพาะปลกูเพือ่ช่วยเพิม่แร่ธาตุ

ในดินส่งผลใหไดผลผลิตที่มากขึ้น

ข้อเสนอแนะ

 ขอเสนอแนะทั่วไปจากการวิจัยในครั้งนี้จากการศึกษาครั้งน้ี

พบว่า ตนทุนผันแปรของการเพาะปลูกขาว มีจ�านวนตนทุนที่สูง 

โดยเฉพาะค่าปุยเคมี ค่ายาบ�ารุงรักษา และค่าเมล็ดพันธุ์ และจาก

การเก็บขอมูลมีขอสังเกตเพิ่มเติม คือ เกษตรกรไม่มีการจดบันทึก

รายรับและรายจ่ายของครัวเรือนเพื่อใหทราบถึงตนทุนท่ีแทจริง 
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รวมถึงผลตอบแทนที่ไดรับจริง ดังนั้น การใชปุยชีวภาพทดแทน

การใชปุยเคมี ดานราคาจ�าหน่ายของปุยเคมีและยาบ�ารุงรักษา

ต่างๆ ควรมมีาตรการในการควบคมุเรือ่งการก�าหนดราคาจ�าหน่าย

ของพ่อคาคนกลางต่างๆ ดานเมล็ดพันธุ์ขาวของเกษตรกรควรมี

การคัดเลือกเมล็ดพันธุ์เพ่ือไวปลูกเองต่อในฤดูกาลเพาะปลูกต่อไป 

ดานการส่งเสริม ใหเกษตรกรมีการจัดท�าบัญชีในครัวเรือน เพื่อให

สะทอนถึงผลการใชจ่ายของครัวเรือน และการจัดเวทีการประชุม 

ถึงกระบวนการตามหลัก Best Practice ของเกษตรกรตัวอย่างที่

มีกระบวนการในการเพาะปลูกขาวของรอบฤดูกาลเพาะปลูกปที่

ผ่านมาในดานจ�านวนผลผลิต ราคาขาย รายไดรวมและก�าไรสุทธิ

ที่ดีที่สุดเพื่อเปนการแลกเปลี่ยนองค์ความรูและวิธีที่ดีที่สุดในการ

เพาะปลูกขาวใหกับเกษตรกรในจังหวัดกาญจนบุรี 

 ขอเสนอแนะส�าหรับการศึกษาคร้ังต่อไป คือ ศึกษาแนวทาง

การเพิ่มผลผลิต ศึกษาแนวทางการลดตนทุน การผลิตเพื่อเพิ่ม

ผลก�าไร และศึกษากระบวนการบริหารจัดการระบบน�้าเพ่ือใชใน

การเกษตรในพื้นที่ รวมถึงการพิจารณากรอบระยะเวลาในแต่ละ

กระบวนการของแต่ละวิธีการเพาะปลูกขาว และการพิจารณาใน

ประเด็นการเพาะปลูกขาวในระยะยาว (แปลงทดลอง) เพื่อดู

แนวโนมของตนทนุผนัแปรในอนาคต รวมถงึการปรับปรงุหนาดนิใหมี

ความอุดมสมบูรณ์เพื่อพรอมท�าการเพาะปลูก 
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