
บทที ่6 
 

การประหารชวีิตดวยการฉีดสารพิษคร้ังแรก 

 

6.1  ความรุนแรงเชิงโครงสราง 

 

 ภายหลงัการเปลี่ยนแปลงระบอบการปกครองของไทยในปพทุธศักราช 2475 การใช

กําลังอาํนาจทางทหารในการยึดอํานาจ และพยายามยึดอํานาจจากรัฐบาลก็เปนเสมือนของคูกบั

สังคมการเมืองของไทย ฝายไหนชนะก็ไดเขามาเปนรัฐบาล รัฐธรรมนูญที่เปนกฎหมายสงูสุดของ

ประเทศก็ถกูฉกีและถูกเขียนขึ้นใหมซ้าํแลวซ้ําเลา เพื่อเอื้อประโยชนหรือมอบอํานาจใหกับฝายที่

ชนะ ในการนํามาเปนขออางในการสรางความชอบธรรมในการกาํจัดศัตรูทางการเมือง1 และ

ทําลายความชอบธรรมของฝายทีพ่ายแพ  

 จากลักษณะการเปลี่ยนผานของอํานาจในการปกครอง และการบริหารประเทศที่

ถึงแมวาในสังคมไทยจะไดมีการเปลี่ยนแปลงระบอบการปกครองจากระบอบสมบูรณาญาสิทธิ 

ราชยมาเปนระบอบประชาธิปไตย แตการถายโอนอํานาจก็ยงัคงกระจุกตัวอยูเพียงในหมูชนชั้น

ผูนํา จากชนชัน้เจาและขนุนางในยุคสมบูรณาญาสิทธิราชย มาสูรัฐทีม่ีระบบราชการเปนศูนยรวม

อํานาจ และมีกองทัพเปนแกนนาํในชวงหลังการเปลี่ยนแปลงระบอบการปกครองในปพทุธศักราช 

2475 แมกระทั่งในปจจุบนัโครงสรางอํานาจความสัมพนัธระหวางรัฐกับสังคมหรือประชาชนของรัฐ

ก็ยังคงเดิม2

 เมื่อโครงสรางอํานาจความสัมพันธระหวางรัฐกับสังคม ยังคงเปนความสัมพันธใน

แนวดิ่งยึดถือระบบอุปถัมภเชนที่เคยเปนมาในอดีต3 ดังนั้นการที่รัฐในปจจุบันจะใชอํานาจและ

ความรุนแรงในการจัดการกบัประชาชน ผานทางนโยบายในการบริหารประเทศหรือสถาบนัทาง

สังคมการเมืองตาง ๆ โดยมีขออางวาเพื่อความสงบเรียบรอยและเพื่อความผาสกุของประชาชน

                                                  
 1 ทักษ เฉลิมเตียรณ, การเมืองระบบพอขุนอุปถัมภแบบเผด็จการ, แปลโดย พรรณี ฉัตรพลรักษ  

ม.ร.ว.ประกายทอง สิริสุข และธํารงศักดิ์ เพชรเลิศอนันต. พิมพครั้งที่ 2. (กรุงเทพฯ: โรงพิมพ

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2548), น. 14. 

 2 เสกสรรค ประเสริฐกุล, การเมืองภาคประชาชนในระบอบประชาธิปไตยไทย, (กรุงเทพฯ: 

สํานักพิมพอมรินทร, 2548), น.10-21. 

 3 เร่ืองเดียวกัน. 



  

สวนใหญในประเทศ ซึง่ขออางดังกลาวมักจะทําใหประชาชนสวนใหญจะรูสึกคลอยตามนโยบาย

ของรัฐ 

 ในปจจุบันประเทศกย็ังตองเจอกับเหตกุารณรัฐประหารอีกครั้งเมื่อวนัที่ 19 กันยายน 

พ.ศ. 2549 แตกอนหนานัน้ประเทศไทยไดพบกับปรากฏการณที่แปลกใหม เพราะภายหลงัการ

เลือกตั้งปพทุธศักราช 2544 ก็ไดรัฐบาลที่มาจากพรรคการเมืองใหญเพียงพรรคเดียวและนายก

ที่มาจากการเลือกตั้งพรอมกับคดีซุกหุน นายกและรัฐบาลชุดนั้นมีนโยบายที่ตองการพัฒนา

ศักยภาพของคนไทยและเศรษฐกิจไทยใหสามารถแขงขันกับตางประเทศได  ในขณะเดียวกัน

สังคมไทยก็ตองเผชิญกับกระแสโลกาภิวตันที่มาพรอมกับเทคโนโลยสีารสนเทศทีท่นัสมัย และทํา

ใหสังคมทุกหนแหงถูกเชื่อมเขาเปนสงัคมโลก ที่ไมวาจะมีเหตุการณอะไรเกิดขึ้นและเกิดขึ้นที่ไหน

ในโลกใบนี้ ผูคนก็จะเกิดความรูสึกรวมกันวาตนเองเปนสวนหนึง่ของสังคมโลกใบนี้4

 แนวคิดและความรูสึกที่วาตนเองเปนสวนหนึง่ของสงัคมโลก ก็ไดสนบัสนุนใหความคิด

เร่ืองสิทธมินุษยชนระหวางประเทศทีก่อตัวขึ้นภายหลังสงครามโลกครัง้ที ่ 2 ใหมคีวามเขมขนขึ้น 

แนวคิดเรื่องสิทธิมนุษยชนนี้กอตัวขึ้น ก็เนื่องมาจากสงครามในครั้งนั้นแสดงใหเห็นวาระบบ

กฎหมายระหวางประเทศที่มีอยูนั้นไมสามารถปองกันการกระทําที่โหดรายทารุณ และไรซึ่ง

มนุษยธรรมที่มนุษยกระทําตอกันไดดังนั้นภายหลังสงครามจึงไดมีการจัดตั้งองคการสหประชาชาติ 

เพื่อสงเสริมและปกปองสันติภาพและความมั่นคงของโลก     และกฎบัตรขอแรกของสหประชาชาติ  

ก็คือ “การสงเสริมและสนับสนุนใหมีการเคารพสิทธิมนุษยชนและเสรีภาพขั้นพื้นฐานอยางเปน

สากล โดยไมเลือกปฏิบัติในเรื่องเชื้อชาติ เพศ ภาษา หรือศาสนา”5

 เมื่อสังคมเกิดความรูสึกรวมวาเปนสวนหนึ่งในโลกใบเดียวกันนี้ เมื่อบวกรวมกับ

ความคิดเรื่องสิทธิมนุษยชนก็ทําใหนโยบายการปราบปรามยาเสพติดที่จริงจงัและรุนแรงของนายก

ทักษิณ ชนิวัตร  ที่ไดประกาศในรายการ “นายกฯ ทักษณิ คุยกับประชาชน”   เมื่อวนัที ่14 มกราคม 

พ.ศ. 2546 วา “ผมขอบอกเลยวาจะรุนแรง ... ใหรูวาคาแลวอันตราย ทานอาจถกูยิงตาย จําคกุ

                                                  
 4 Arjun Appadurai, Modernity at Large: Cultural Dimensions of Globalization  

(Minneapolis: University of Minnesota Press, 1996), p. 4. 

 5 อัจฉรา ฉายากุล, ขอมูลพื้นฐาน กลไกสิทธิมนุษยชนในระบบสหประชาชาติ, (กรุงเทพฯ: 

สํานักงานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแหงชาติ, 2546), น 2. 
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ประหารชีวิต”6 นั้นไดรับการตอตานจากประชาคมโลกและกลุมสิทธิมนุษยชนทั้งภายในและ

ภายนอกประเทศแตประชาชนสวนใหญและรวมถงึสื่อในประเทศกลับใหการสนับสนุนนโยบายนี้7

 การประกาศนโยบายของทานนายก ฯ ในวันนั้น ก็ทําใหผูคนลมตายเปนราวกับเปน

ใบไมรวง แตทานนายก ฯ กย็ังคงเดนิหนาดําเนนินโยบายที่กอใหเกิดความรนุแรงดังกลาวนัน้ตอไป 

พรอมกับออกมาโตกลุมที่แสดงความคัดคานเปนระยะ ๆ วา “ยูเอ็นไมใชพอผม” “คนคัดคานจะทํา

ใหการแกไขปญหายาเสพติดไมประสบผลสําเร็จ คนคัดคานเปนคนไทยรึเปลา คนคัดคานไมรัก

ชาติ”8 นโยบายการปราบปรามยาเสพติดในครั้งนัน้ถือวาเปนนโยบายทีจ่ริงจังและรุนแรงที่อาจนับ

ไดวาถึงขัน้รุนแรงมากที่สุดในการปกครองระบอบประชาธิปไตยของไทย (ที่เพียงแคการใชนโยบาย

เดียวก็ทําใหมีผูคนที่เกี่ยวของกับยาเสพติดเสียชีวิตไปกวา 2000 คน9) เมื่อมีคําส่ังสํานัก

นายกรัฐมนตรีที่ 29/2546 ลงวนัที่ 28 มกราคม พ.ศ. 2546 เร่ืองการตอสูเพื่อเอาชนะยาเสพติด 

กําหนดใหวันที่ 1 กุมภาพนัธ พ.ศ. 2546 เปนวนัเริ่มลงมือปฏิบัตกิาร และเมื่อประกาศสงคราม

ดังกลาวแลว รัฐบาลยงัใชตัวเลขและขอมูลในเดือนเดียวกนันีท้ี่มผูีถูกคําพิพากษาตัดสินลงโทษ

ประหารชวีิตในคดียาเสพตดิถึง 18 คน ในหนังสือแสดงผลการดําเนนิงานของรัฐบาล10  

                                                  
 6 ทีมขาวการเมือง, “ยุทธการ 90 วัน อันตราย กุดหัวนักคายาบา,” เนชั่นสุดสัปดาห 11 (17 

กุมภาพันธ 2546): 22.  

 7 ดังที่ไดกลาวไปแลวในเชิงอรรถที่ 2 ในบทนําวาขาวและบทความที่เกี่ยวกับนโยบายการทํา

สงครามปราบปรามยาเสพติดของรัฐบาลทักษิณ 1 ในชวงตั้งแตเร่ิมประกาศนโยบายในเดือนกุมภาพันธ

จนกระทั่งถึงเดือนธันวาคม พ.ศ. 2546 ขาวและบทความสวนใหญแสดงใหเห็นถึงการสนับสนุนและความพอใจ

ของประชาชนตอนโยบายนี้ เชน เทพชัย หยอง, “ชัยชนะ สงครามยาเสพติด...จะยั่งยืนแคไหน?,” เนชั่นสุด

สัปดาห 12 (1-7 ธันวาคม 2546): 98, ทีมขาวการเมือง, “ลา ‘ไอโมง’ วงราชการ-การเมือง เปาใหญสงคราม

ยาเสพติด ‘เดือนรอน’,” เนชั่นสุดสัปดาห 11 (10 มีนาคม 2546): 14-15, และอาชญา ขาวสด, “3 เดือนอันตราย

สงครามยาเสพติดสวมรอยฆาทั่ว ปท. แก็งยาบาตายเกลื่อน,” มติชนสุดสัปดาห 23 (7-13 กุมภาพันธ 2546): 

89.  

 8 ทีมขาวการเมือง, “ยุทธการ 90 วัน อันตราย กุดหัวนักคายาบา,” เนชั่นสุดสัปดาห 11 (17 

กุมภาพันธ 2546): 22.  

 9 เทพชัย หยอง, “ชัยชนะ สงครามยาเสพติด...จะยั่งยืนแคไหน?,” เนชั่นสุดสัปดาห 12 (1-7 

ธันวาคม 2546): 98 

 10 สํานักเลขาธิการคณะรัฐมนตรี, ผลการดําเนินการที่สําคัญตามนโยบายรัฐบาล ปที่ 2 รัฐบาล 

พันตํารวจโททักษิณ ชินวัตร (26 กุมภาพันธ 2545 – 26 กุมภาพันธ 2546), (กรุงเทพฯ: สํานักเลขาธิการ

คณะรัฐมนตรี, 2546), น. 52. 

127



  

 หนงัสือดวนทีสุ่ดของทางราชการในสมยัรัฐบาลทกัษิณ เร่ืองนโยบายและแนวทางการ

ดําเนินงานตอสูเพื่อเอาชนะยาเสพติด  ลงวันที่    21  กุมภาพันธ   พ.ศ.  2546  ลงนามโดย

นายเสริมศักดิ ์พงษพานิช ซึง่ดํารงตําแหนงปลัดกระทรวงมหาดไทย ในฐานะรองผูอํานวยการศูนย

ปฏิบัติการตอสูเพื่อเอาชนะยาเสพติด กระทรวงมหาดไทย ส่ังการใหผูวาราชการทุกจังหวัดและ

ผูอํานวยการศนูย ฯ ส่ังการวาใหจัดการผูคายาเสพติดดวยความเด็ดขาดเพราะพวกนี ้ “ทําเพือ่

ตัวเองลวน ๆ เปนความชัว่รายรอยเปอรเซ็นต ไมมีคําวาหลงผิด ไมมีคําวากลับใจ” และเราตอง

ตระหนักวา “ผูคายาเสพตดิคือผูทรยศตอชาติ ตองขจัดใหส้ิน ขออยาไดเมตตาปราณี เพราะ

ทําลายคนไทย ทาํลายชาติ และศาสนา” และยังระบุวามีเปาหมายในการดําเนนิการคือปราบ

ปราบผูผลิตหรือผูคายาเสพติดดวยการลดยอด 3 กรณี คือ “ถูกจบักุม วิสามัญ หรือเสียชีวิต (ส้ิน

อายุขัยดวยเหตุตาง ๆ)11 เปาหมายในการลดยอดดวย 2 วิธีแรกพอจะทาํความเขาใจได แตกรณี

สุดทายนี้ดูเหมือนคําสัง่จะสั่งการราวกับวา “การสิ้นอายุขัยดวยเหตตุาง ๆ” นั้น จะสามารถสั่งการ

ใหเกิดขึ้นไดจริง เพราะภายหลงัจากที่ไดมีการออกคําสั่งดังกลาว ก็ปรากฏมีผูเสียชีวิตที่เปน

ผูเกี่ยวของกับยาเสพติดเสียชีวิตดวยสาเหตุตาง ๆ จาํนวนมาก 

 การทาํสงครามปราบปรามยาเสพติดในครั้งนั้น นายก ฯ ทักษิณ ก็ดูจะไมตางจาก

สมเด็จเจาพระยาบรมมหาศรีสุริยวงศนัก ที่ออกมาแสดงอํานาจความศักดิ์สิทธิของรัฐในการขึ้นไป

ปราบโจรรายที่กรุงเกาอยุธยา จะตางกนัก็แตทานนายก ฯ ไมไดถือดาบแตอาศัยแนวนโยบายที่

แข็งกราวในการปราบผูคาและผูผลิตยาเสพติด โดยการประกาศวาจะทําสงครามปราบปราม

ยาเสพติดใหหมดไปจากประเทศไทยภายใน 3 เดือน และจากนโยบายที่จริงจงัและรุนแรงนี้ ก็ทาํ

ใหผูที่มีสวนเกีย่วของกับยาเสพติดลมตายราวกับเปนใบไมรวง12 และที่ถกูจับดําเนนิคดีก็จะถกู

ศาลพิจารณาตัดสินลงโทษสูงสุดจนถงึขัน้ประหารชีวิต 

 การใชนโยบายปราปปรามยาเสพติดนี ้ อาจถูกตัง้คําถามจากสงัคมวากระทําไปเพื่อ

ผลประโยชนของใครกันแน ถามองในแงของอาชญาวิทยาสาํนกัมารกซก็อาจจะมองวาการที่

รัฐบาลทักษิณ 1 ประกาศใชนโยบายทีก่อใหเกิดความรุนแรงในสงัคมในครั้งนีก้็เพื่อที่จะสงเสริม

                                                  
 11 ยุติธรรม, “เปดใบส่ังฆาตัดตอน ตองตายไมใหกลับใจ,” ไทยโพสต (23 พฤศจิกายน 2549): 3. 

 12 ทีมขาวการเมือง, “ยุทธการ 90 วัน อันตรายฯ,” และ จอกอ, “ส่ังตาย,” เนชั่นสุดสัปดาห 11 (3 

กุมภาพันธ 2546): 23. 

128



  

และปกปองผลประโยชนบางอยางของกลุมผูมีอํานาจทางเศรษฐกิจและการเมือง13 จากการใช

นโยบายทางเศรษฐกิจแนวใหมของรัฐบาลทักษิณที่ถกูเรียกวาทกัษิโณมิกส เปนนโยบายในการ

กระตุนตลาดภายในประเทศโดยการสงเสริมการเพิม่จาํนวนผูผลิต และผูประกอบการขนาดกลาง

และขนาดเล็ก สงเสริมใหมกีารใชทรัพยากรในการผลิตอยางมีประสิทธิภาพใหมากขึ้น และเพื่อให

ประเทศไทยกลายมาเปนประเทศที่รํ่ารวยตามแบบอยางประเทศอุตสาหกรรม14 ดังนั้นการที่

ประเทศมีปญหายาเสพติด กย็อมทาํใหทรัพยากรบุคคลของรัฐไมมีประสิทธิภาพเทาที่จะสามารถ

นําพาประเทศไปสูความเจรญิแบบประเทศอุตสาหกรรมที่เจริญได นอกจากนีย้ังทําใหเกิดปญหา

สังคมอื่น ๆ อีกตามมา รัฐบาลจึงจาํเปนตองขจัดปญหายาเสพติดเพื่อสรางสงัคมที่เขมแข็งเปน

ฐานการผลิตในการสงเสริมนโยบายทางเศรษฐกิจดังกลาว 

 อยางไรก็ตามรัฐ หรือรัฐบาลที่ใชนโยบายจัดการปราบปรามยาเสพติดที่แข็งกราวจน

กอใหเกิดความรุนแรงในสงัคมนี้ รัฐบาลทกัษิณ 1 ก็ไดตระหนกัถงึการกระทาํที่โหดรายของตัวเองที่

ทั่วโลกอาจจะไมใหการยอมรับและตอตานนโยบายนี ้ จนนาํไปสูการตอตานรัฐบาลและนโยบาย

ตาง ๆ ของรัฐบาล ดังนั้นสิ่งที่รัฐบาลนีจ้ําเปนตองทาํคือควบคุมประชาชนและสื่อ15 ของตนเอง

เอาไวใหได เพื่อใชเปนฐานในการสรางความชอบธรรม และสองก็คือการทาํใหประชาคมโลกพอใจ

หรืออยางนอยก็ไมเขามายุงเกี่ยวกับการดาํเนินนโยบายภายในประเทศ 

 ดังนัน้การที่ประเทศไทยไดมีการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการลงโทษประหารชีวิตจากการ

ยิงเปามาเปนการฉีดสารพิษนั้น นอกจากจะเปนเพราะประเทศไทยไดเขารวมเปนภาคีกติกา

ระหวางประเทศ ตามขอตกลงของสหประชาชาติวาดวยเรื่องสิทธิพลเมืองและสทิธทิางการเมือง 

(International Convention on Civil and Political Rights 1996)16 และในฐานะประเทศที่รวม

เปนภาคีนี้ ประเทศไทยจึงไดทําการแกกฎหมายการลงโทษทางอาญาของไทยเพื่อใหสอดคลองกับ

                                                  
 13 Ian Taylor, Paul Walton, and Jock Young, “Marx, Engels, and Bonger on Crime and 

Social Control,” In Criminological Theories: Bridging the Past to the Future, ed. Suzette Cote (London: 

Sage Publications, Inc., 2002), p. 228. 

 14 ผาสุก พงษไพจิตร, “ทักษิโณมิกส,” ใน ทักษิโณมิกส. (กรุงเทพฯ: สถาบันวิถีทรรศน, 2547),  

น. 110-111. 

 15 Dave Grossman, On Killing: The Psychological Cost of Learning to Kill in War and 

Society, p. 215. 

 16 คณะนิติศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, “คุกไทยในฝนและ...จุดพลิกผันสูการตายอยางสงบ,”

(ใน Law Expo 2005, งานสัมมนาวิชาการจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 25 พฤศจิกายน, 2548), น. 2. 
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กฎหมายระหวางประเทศและหลักสทิธิมนุษยชนสากล และในขณะเดียวกนัก็ยงัเปนการลดกระแส

ตอตานจากสหประชาชาติและประชาคมโลกตอนโยบายที่แข็งกราวของไทย  

 ขอตกลงของสหประชาชาติวาดวยเรื่องสิทธิพลเมืองและสิทธทิางการเมืองนัน้ทําให

ประเทศไทยตองตระหนักถงึกติกาขอทีว่าดวยการหามการลงโทษประหารชีวิตและการลงโทษที่

โหดรายทารุณ ที่ไดบัญญัติไวในบทบัญญัติขอที่ 6 และขอที่ 7 ดังนี้17

  บทบัญญัติขอ 6 

1. มนุษยทกุคนมีสิทธทิี่จะมชีวีิตมาแตกําเนดิ สิทธนิี้ตองไดรับการคุมครองโดย

 กฎหมาย บุคคลจะตองไมถกูทําใหเสียชีวติโดยอําเภอใจ 

2. ในประเทศที่ยงัมิไดยกเลกิโทษประหารชีวติ การลงโทษประหารชวีิตอาจ

 กระทําไดเฉพาะคดีอุกฉกรรจที่สุดตามกฎหมายที่ใชบังคับในขณะกระทํา

 ความผิด และไมขัดตอบทบัญญัติแหงกติกานี ้ และตออนุสัญญาวาดวยการ

 ปองกนัและการลงโทษอาชญากรรมการทําลายลางเผาพนัธุ การลงโทษเชน

 วานี้ จะกระทาํไดก็แตโดยคําพพิากษาถึงที่สุดของศาลที่มีอํานาจ 

3. ในกรณีที่การทําใหเสียชีวิตมีลักษณะเปนอาชญากรรมการทําลายลาง

 เผาพนัธุ ยอมเปนทีเ่ขาใจวา ขอนี้มิไดใหอํานาจรัฐภาคีใดแหงกติกานี ้ ในอัน

 ที่จะเล่ียงจากพันธกรณีใดที่มีตามบทบัญญัติแหงอนุสัญญาวาดวยการ

 ปองกนัและการลงโทษอาชญากรรมทาํลายลางเผาพนัธุ 

4. บุคคลใดตองคําพิพากษาประหารชีวิต ยอมมีสิทธิขออภัยโทษหรือลดหยอน

 ผอนโทษตามคําพิพากษา การนิรโทษกรรม การอภัยโทษ หรือการลดหยอน

 ผอนโทษตามคําพิพากษาประหารชีวิต อาจใหไดทุกกรณี 

5. บุคคลอายุต่ํากวา 18 ป ที่กระทําความผิดจะถูกพิพากษาประหารชวีิตมิได 

 และจะดําเนินการประหารชวีิตสตรีขณะมีครรภมิได 

6. รัฐภาคีใดแหงกติกานี้จะยกขอนี้ข้ึนอางเพือ่ประวิง หรือขัดขวางการยกเลิก

 โทษประหารชวีิตมิได 

 อยางไรก็ตามจากขอความในบทบัญญัติขอ 6 (2) จะเห็นไดวาขอตกลงของ

สหประชาชาตวิาดวยเรื่องสทิธิพลเมืองและสิทธทิางการเมอืง ยงัเปดโอกาสใหประเทศสมาชกิทาํ

                                                  
 17 สํานักงานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแหงชาติ, หลักกฎหมายระหวางประเทศทั่วไปเกี่ยวกับ

สนธิสัญญาดานสิทธิมนุษยชนและกติการะหวางประเทศวาดวยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง, (กรุงเทพฯ: 

สํานักงานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแหงชาติ, 2546), น. 26-29. 
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การประหารชวีิตไดในคดีอุกฉกรรจตามที่กฎหมายของประเทศสมาชกิไดบัญญัติไว ประเทศไทย

เองก็ใชการลงโทษประหารชีวิตกับคดีที่มีฐานความผิดที่รุนแรงตามประมวลกฎหมายอาญาที่ใช

บังคับในปจจุบันคือประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2499 มีผลบังคบัใชมาตั้งแตวนัที ่ 1 มกราคม 

พ.ศ. 2500 จนกระทั่งถงึในปจจุบนั18 (แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบญัญัติแกไขเพิ่มเติมประมวล

กฎหมายอาญา ฉบับที่ 17 พ.ศ. 2547) ไดบัญญัติความผิดที่มีโทษประหารชีวิต คือ ความผดิ

เกี่ยวกับความมั่นคงแหงราชอาณาจักรไทย ความผิดเกีย่วกับการกอใหเกิดภยนัตรายตอประชาชน 

ความผิดทางเพศที่เปนเหตุใหผูถูกกระทําถึงแกความตาย ความผิดฐานฆาคนตายโดยเจตนา 

ความผิดเกีย่วกับเสรีภาพ ความผิดเกี่ยวกบัทรัพยเปนเหตุใหเจาทรัพยถึงแกความตาย19

 ถึงแมวาในบทบัญญัติขอ 6 จะยังเปดโอกาสใหประเทศสมาชกิทาํการประหารชวีิต

นักโทษในคดีอุกฉกรรจ แต บทบัญญัติขอ 7 ของกติกาขอตกลงของสหประชาชาติวาดวยเรื่องสิทธิ

พลเมืองและสทิธทิางการเมอืง ก็ไดมคีวามพยายามในการกําหนดและหามไมใหมีการทรมาน

นักโทษหรือลงโทษดวยวธิีที่โหดราย บทบญัญัติขอ 7 คือ 

บุคคลจะถูกทรมานหรือไดรับการปฏิบัติหรือการลงโทษที่โหดรายไรมนุษยธรรม

หรือตํ่าชามิได โดยเฉพาะอยางยิง่บุคคลจะถูกใชในการทดลองทางการแพทยหรือ

ทางวทิยาศาสตรโดยปราศจากความยนิยอมโดยเสรีของบุคคลนั้นมิได 

 กลาวคือการลงโทษที่มีจุดมุงหมายเพื่อใหผูถูกลงโทษไดรับความเจ็บปวดและทรมาน

ทุกชนิด รวมไปถึงการตีตรวน การประจาน และการบังคับใชแรงงานอยางหนักยอมขัดกับ

บทบัญญัติในขอนี้20

 อยางไรก็ตามขอตกลงของสหประชาชาติวาดวยเรื่องสิทธิพลเมืองและสิทธทิางการ

เมืองนัน้ไมมีลักษณะเปนกฎหมาย เปนแตเพียงสนธิสัญญาที่กาํหนดมาตรฐานรวมกันของบรรดา

                                                  
 18 กฎหมายลักษณะอาญาที่ใชในกรุงรัตนโกสินทรตั้งแตสมัยรัชกาลที่ 1 จนกระทั่งถึงสมัยรัชกาลที่ 

9 ในปจจุบัน (พ.ศ. 2550) มี 3 ฉบับตามลําดับคือ 1) ประมวลกฎหมายรัชกาลที่ 1 จุลศักราช 1166 หรือที่รูจัก

กันโดยทั่วไปวากฎหมายตราสามดวง 2) กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 (ใชบังคับเมื่อวันที่ 21 กันยายน พ.ศ. 

2451 จนถึงวันที่ 31 ธันวาคม 2499) 3) ประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2499 (ใชบังคับตั้งแตวนัที่ 1 มกราคม 

พ.ศ. 2500) ปจจุบันแกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา ฉบับที่ 17 พ.ศ. 

2547  

 19 กุลพล พลวัน, สิทธิมนุษยชนในสังคมไทย, (กรุงเทพฯ: หางหุนสวนจํากัดภาพพิมพ, 2543), น. 

160-163. 

 20 มานิตย จุมปา, ความรูเบื้องตนเกี่ยวกับรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2540, พิมพครั้ง

ที่ 2, (กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพนิติธรรม, 2541), น. 54. 
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ประเทศสมาชิกเทานั้น ในการที่จะใหมีผลบังคับใชประเทศภาคีสมาชิกตองนําไปบัญญัติไวใน

กฎหมายภายในของประเทศนั้น หรืออาจทาํเปนขอตกลงในรูปของอนุสัญญาตามกฎหมาย

ระหวางประเทศ21

 ประเทศไทยในฐานะประเทศภาคีสมาชิก จึงไดนาํเรื่องศักดิ์ศรีความเปนมนุษยบัญญัติ

ไวในรัฐธรรมนญูแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2540 ในมาตรา 4 วา “ศักดิ์ศรีความเปนมนษุย สิทธิ 

และเสรีภาพของบุคคลยอมไดรับการคุมครอง” และในมาตรา 26 วา “การใชอํานาจโดยองคกร

ของรัฐทุกองคกร ตองคํานึงถึงศักดิ์ศรีความเปนมนุษย สิทธิและเสรีภาพตามบทบัญญัติแหง

รัฐธรรมนูญนี”้ อยางไรก็ตามในมาตรา 31  กลับเปดชองทางใหรัฐสามารถลงโทษประหารชวีิตได 

โดยมาตรา 31บัญญัติวา “บุคคลยอมมีสิทธิและเสรีภาพในชวีิตและรางกาย การทรมาน ทารุณ

กรรม หรือการลงโทษดวยวธิีการโหดราย หรือไรมนุษยธรรมจะกระทาํมิได แตการลงโทษประหาร

ชีวิต ตามที่กฎหมายบญัญัติไมถือวาเปนการลงโทษดวยวธิีการโหดรายหรือไรมนุษยธรรมตาม

ความในวรรคนี”้22

 การที่ตองระบไุวอยางชัดเจนในรัฐธรรมนญูวาการลงโทษประหารชีวิตไมถือวาเปนการ

กระทาํที่โหดรายหรือไรมนษุยธรรมนัน้ก็เนือ่งมาจากเหตผุลที่วาโดยหลกัความเปนจริงการลงโทษ

ประหารชีวิตนั้นเปนการลงโทษที่มีความโหดรายอยูในลักษณะวิธีการและผลแหงการลงโทษนั้น 

ดังนั้นการที่ระบุไวอยางชัดเจนวา “ลงโทษประหารชีวิตไมถือวาเปนการกระทําที่โหดรายหรือไร

มนุษยธรรม” ในรัฐธรรมนูญก็เพื่อปองกันผูคนหรือประชาชนหยิบยกประเด็นในเรื่องนี้มาเปน

ปญหากับรัฐบาลในภายหลงั23

 จากการที่ประเทศไทยไดเขาเปนภาคีกติการะหวางประเทศ ตามขอตกลงของ

สหประชาชาตวิาดวยเรื่องสทิธิพลเมืองและสิทธทิางการเมืองทีก่ําหนดหามมิใหลงโทษดวยวธิีการ

ที่โหดรายทารณุในวันที ่29 ตุลาคม 2539 และ ขอตกลงนี้มีผลใชบังคบักับประเทศไทยเมื่อวันที ่30 

มกราคม 2540 ตามรัฐธรรมนูญฉบับ ปพุทธศกัราช 2540 ที่มีหลายฝายกลาววาเปนรัฐธรรมนญู

ฉบับประชาชนที่มกีารบัญญัติวาศักดิ์ศรีความเปนมนษุย สิทธิและเสรีภาพของบุคคลยอมไดรับ

การคุมครองตามมาตรา 4 แตในขณะเดียวกนัก็บัญญัติเร่ืองการลงโทษประหารชีวิตไวในมาตรา 

                                                  
 21 วิศิษฏ เจนนานนท, “โทษประหารชีวิต: ศึกษาวิธีการบังคับโทษดวยการฉีดยากับกฎหมายที่

เกี่ยวของ,” น. 31. 

 22 เร่ืองเดียวกัน. 

 23 มานิตย จุมปา, ความรูเบื้องตนเกี่ยวกับรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2540, น. 53. 
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31 เพื่อสรางอํานาจและความชอบธรรมใหกับรัฐโดยอนุญาตใหกระทําการลงโทษประหารชวีิตได

เพราะไมถือวาเปนการลงโทษดวยวิธกีารโหดราย 

 จะเหน็ไดวาจากนัน้มาถงึ 6 ป ตั้งแตปพุทธศกัราช 2540 - 2546 กฎหมายอาญาที่

กําหนดรูปแบบวิธีการลงโทษประหารชีวิตก็ยังไมไดรับการเปลี่ยนแปลงหรือปรับปรุงให (ดูเหมือน)

มีความโหดรายทารุณลดลง หรือแมแตรัฐธรรมนูญฉบับปพุทธศักราช 2540 ที่เปนกฎหมายสูงสดุ

ของประเทศทีไ่ดรับการรางภายหลงัจากที่ประเทศไทยไดเขาเปนภาคีกติการะหวางประเทศ ตาม

ขอตกลงของสหประชาชาติวาดวยเรื่องสิทธิพลเมืองและสิทธทิางการเมืองดังกลาว ก็ยงัคงเปด

โอกาสใหมีการลงโทษประหารชีวิต และกาํหนดไวอยางชัดเจนในรัฐธรรมนูญตามมาตรา 31 วา

การลงโทษประหารชวีิตดวยวิธีการยิงเปานั้น ตามกฎหมายไมถือวาเปนการกระทาํที่โหดรายทารณุ

แตอยางใด     จนกระทั่งเมื่อประเทศไทยไดประกาศนโยบายทําสงครามปราบปรามยาเสพติดที่

แข็งกราวในป พทุธศักราช 2546 ดังกลาว จนทําใหมีผูคนที ่ (อาจจะ) เกีย่วของกับยาเสพติดตาย

ไปเปนจํานวนมาก และที่ถกูจับก็ถกูดําเนนิคดีจนถงึขั้นประหารชวีิต การลงโทษประหารชวีิตของ

ไทยจึงไดรับการแกไข จากการลงโทษประหารชีวิตดวยการยิงเปามาเปนการฉีดสารพิษในป

เดียวกนันัน้ ซึ่งลําดับเหตุการณดังกลาวไมไดแสดงใหเห็นวารัฐบาลมีความตัง้ใจทีจ่ะเปลี่ยนแปลง

รูปแบบการลงโทษประหารชวีิตใหมีความโหดรายทารุนลดลง แตรัฐบาลตองการทีจ่ะนาํเรื่องการ

เปลี่ยนแปลงรูปแบบวิธีการประหารชวีิตนีเ้ปนกนัชนที ่ ชวยลดกระแสการตอตานจากสังคมและ

ประชาคมโลกแลว 

 ดังนั้นรัฐบาลในระบอบประชาธิปไตยโดยมีพระมหากษัตริยเปนประมุข ภายใต

รัฐธรรมนูญปพุทธศกัราช 2540 ฉบับประชาชน โดยม ีพ.ต.ท. ทักษณิ ชินวัตร เปนนายกรัฐมนตรี

ไดมีมติใหแกไขประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 19 จากเดิมที่บัญญัติวา “ผูใดตองโทษประหาร

ชีวิต ใหเอาไปยิงเสียใหตาย” มาเปน “ผูใดตองโทษประหารชีวิต ใหดําเนินการดวยวธิีฉีดยาหรอื

สารพิษใหตาย” และมาตรา 18 “โทษประหารชวีิตและโทษจาํคุกตลอดชีวิตมิใหนาํมาใชบงัคับแกผู

ซึ่งกระทําความผิดในขณะทีม่ีอายุต่ํากวาสบิแปดป”  ซึง่รัฐบาลมีคําอธบิาย พระราชบัญญัติแกไข

เพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 16) พ.ศ. 2546 วา24

“เนื่องจากปจจุบันบทบัญญัติเกี่ยวกับการลงโทษประหารชีวิตและจําคุกตลอด

ชีวิตแกผูซึ่งกระทาํความผิด ในขณะที่มีอายุต่าํกวาสิบแปดปตามประมวล

กฎหมายอาญายังไมสอดคลองกับขอ 6 วรรคหา แหงกติการะหวางประเทศวา

                                                  
 24 ประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2548. พิมพครั้งที่ 2. (กรุงเทพฯ: สํานักพิมพนิติบรรณการ, 2548), 

น. 227-228, 234. 
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ดวยสิทธิพลเมืองและสิทธทิางการเมือง ค.ศ. 1966 ที่กําหนดวา บุคคลอายุต่าํ

กวาสิบแปดปที่กระทําความผิดจะถูกพิพากษาประหารชวีิตไมได...นอกจากนัน้ 

บทบัญญัติตามประมวลกฎหมายอาญาเกี่ยวกับวิธกีารประหารชวีิตโดยการเอา

ไปยิงเสียใหตายยังไมเหมาะสมและสอดคลอง กับสภาวการณในปจจุบัน 

เนื่องจากเปนวิธีการที่ทารุณโหดรายและไรมนุษยธรรมที่รัฐไมพึงปฏิบัติตอ

ผูกระทําความผิดสมควรแกไขเพิ่มเติม...”25

 แมวารัฐบาลจะไดดําเนินนโยบายที่แข็งกราวและรุนแรงเพียงใดในการปราบปราม

ยาเสพติด ถาถูกจับและดาํเนนิคดีก็ยงัคงไดรับสิทธิตามกฎหมาย เพราะสทิธพิลเมืองของไทยใน

คดีอาญานั้นก็ยังมีอยู และก็มีความสอดคลองกับปฏิญญาสากลวาดวยสิทธิมนุษยชนแหง

สหประชาชาต ิ คือหลกักฎหมายที่จะใหความยุตธิรรมแกประชาชนทุกคนอยางเทาเทยีมกนั และ

นอกจากสิทธิในกระบวนการยุติธรรมแลว การลงโทษประหารชวีิตในประเทศไทยนั้นจะไมสามารถ

ดําเนินการไดจนกวาจะไดมีการปฏิบัติตามกฎหมายวาดวยการอภัยโทษเสียกอน26 และตาม

กฎหมายของไทย ถาไมปฏิบัติตามกฎหมายวาดวยการอภัยโทษนอกจากจะเปนการขัดกับ

ปฏิญญาสากลวาดวยสิทธมินุษยชนแหงสหประชาชาตแิลวยังอาจเปนการลวงพระราชอํานาจอีก

ทางหนึ่งดวย 

 พระราชอํานาจในการพระราชทานอภัยโทษนี้เปนพระราชอํานาจของพระมหากษัตริย

ไทยมาตั้งแตสมัยโบราณจนกระทั่งถึงในปจจุบัน เมื่อคร้ังเปลี่ยนแปลงการปกครองจากระบอบ

สมบูรณาญาสิทธิราชยมาเปนประชาธิปไตยโดยมีพระมหากษัตริยเปนประมุข เมื่อปพทุธศักราช 

2475 และไดมีการตรารัฐธรรมนูญไวเปนกฎหมายสูงสดุของประเทศ แตตามรัฐธรรมนูญฉบับนัน้ก็

ยังคงบัญญัติเร่ืองพระราชอาํนาจของพระมหากษัตริยในการพระราชทานอภัยโทษ ตามมาตรา 55 

บัญญัติวา “พระมหากษัตริยทรงไวซึ่งพระราชอํานาจทีจ่ะพระราชทานอภัยโทษ”  

 ถึงแมวาในสมยันัน้รัฐบาลทีน่ําโดยพระยาพหลฯ กับพระบาทสมเด็จพระปกเกลาฯ จะมี

ความขัดแยงกนัในเรื่องพระราชอํานาจของพระมหากษัตริยภายใตรัฐธรรมนูญ และตอมารัฐบาลก็

ไดตราพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลพเิศษขึ้น ในพระราชบัญญัติฉบับนั้นก็ยังมีการกลาวถึงพระราช

อํานาจของพระมหากษัตริยในการพระราชทานอภัยโทษ (เพียงแตจํากัดใหตัดสินพระราชหฤทัย

ภายใน 2 วัน ดังที่ไดกลาวไปแลวในบทที่ 5) ตอมาเมือ่ประเทศไทยตองเผชิญกับการปฏิวัติหลาย

                                                  
 25 เร่ืองเดียวกัน. 

  26 ทองใบ ทองเปาด, สิทธิมนุษยชน สิทธิเสรีภาพพื้นฐานของมนุษยชน 12 ขอสิทธิของพลเมือง, 

(เอกสารวิชาสิทธิมนุษยชน ในการอบรมโครงการวุฒิบัตร ครั้งที่ 8, 2530), น. 34-36. 

134



  

ตอหลายครั้งและรัฐธรรมนูญก็ถูกฉีกและเขียนขึ้นใหมอีกหลายหน แตพระราชอาํนาจของ

พระมหากษัตริยในการพระราชทานอภัยโทษนี้ก็ไมไดหายไปไหน ยังคงมีอยูในรัฐธรรมนูญทุกฉบบั

ที่ถูกเขียนขึน้มาใหม27  

 นอกจากสิทธิในการขอพระราชทานอภัยโทษแลว ตามประมวลกฎหมายวธิีพิจารณา

ความอาญา มาตรา 247 บัญญัติวา “คดีที่จําเลยตองประหารชีวิต หามมิใหบังคับตามคํา

พิพากษาจนกวาจะไดปฏิบตัิตามบทบัญญัติในประมวลกฎหมายนีว้าดวยอภัยโทษแลว” ซึ่งไดแก

กรณีดังตอไปนี้28

  1. หญิงใดจะตองประหารชวีิต ถาหญงิมคีรรภใหรอไวจนคลอดบุตรเสียกอนจงึให

ประหาร (ปวอ.ม. 247 วรรค 2) 

  2. ถาผูถูกประหารชวีิตวิกลจริตกอนถูกประหาร ใหรอการประหารไวจนกวาผูนั้น

จะหาย (ปวอ.ม. 248 วรรค 1) 

  3. ถาการวิกลจริตหายภายหลังหนึง่ป      นับแตวนัคําพิพากษาถงึทีสุ่ดใหลดโทษ

ประหารลงเหลือเปนจําคกุตลอดชีวิต (ปวอ.ม. 248 วรรค 2) 

  4. การประหารชีวิตจะทําไดเมื่อพนกําหนด 60 วนั นับแตวนัฟงคําพิพากษา 

กฎหมายบัญญัติไววา “เมื่อคดีถึงที่สุด ผูใดตองคําพพิากษาใหประหารชวีิต ใหเจาหนาทีน่ําตวัผู

นั้นไปประหารชีวิต เมื่อพนกาํหนดหกสิบวนันับแตวนัคําพิพากษา (ปวอ.ม. 262) ในระยะเวลานี้ผู

ตองโทษประหารชีวิต จะทาํการทูลเกลา ฯ ถวายฎีกา และทาํการประหารชวีิตไมไดจนกวาจะมี

พระราชวนิิจฉัย 

 ถึงแมวาประเทศไทยจะไดมีการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการลงโทษประหารชีวิต ใหดู

เหมือนกับวามีความเปนอารยะและมีมนษุยธรรมมากขึน้ แตการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการลงโทษ

ประหารชวีิตนัน้ก็ไมไดทําใหความรุนแรงในสังคมลดนอยลงไป  แตกลบัทาํใหรัฐบาลสามารถใช

อํานาจและความรุนแรงในการลงโทษประหารชีวิตไดอยางแยบยลมากขึ้น (และความรุนแรงใน

สังคมที่เกิดขึ้นจากดําเนนินโยบายการปราบปรามยาเสพติดนั้นก็สูงมาก) โดยอางวาเปนการ

ประหารชวีิตทีไ่มมีความเจบ็ปวด ไมโหดรายทารุณ และการประหารชีวิตแบบนี้ไมขัดกับหลักสทิธิ

มนุษยชนสากล   

  

                                                  
 27 เร่ืองเดียวกัน. 

 28 เร่ืองเดียวกัน.  
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6.2  ความรุนแรงทางตรง 

 

6.2.1  พิธีกรรมในการลงโทษประหารชีวิตดวยการฉีดสารพิษ 

 

 การประหารชีวิตในประเทศไทยปจจุบันไดเปลี่ยนรูปแบบจากการลงโทษประหารดวย

วิธีการ “ยิงเปา” มาเปน “การฉีดสารพิษ” ซึง่มีผลบังคับใชเมื่อวันที ่19 ตุลาคม พ.ศ. 2546 เปนตน

มา29 เนื่องมาจากขอตกลงวาดวยสทิธิของพลเมืองและสทิธทิางการเมอืงปพทุธศักราช 2539 ที่

หามมิใหลงโทษดวยวธิีการทีโ่หดรายทารุณ30                                                                                                      

 ดังนั้นประเทศไทยจึงไดเลือกวิธีการดําเนินการประหารชีวิต โดยการฉีดสารพิษของ

สหรัฐอเมริกาเปนตนแบบ เพราะนอกจากสหรัฐอเมริกาจะเปนประเทศแรกที่มกีารประหารชวีิต

ดวยการฉีดสารพิษ และเปนตัวตั้งตวัตีที่มีอิทธิพลทางการเมืองโลกสูงในเรื่องสทิธมินุษยชนแลว 

ประเทศไทยในกระบวนการพัฒนาไปสูความเปนอารยะนี้  ก็ยังไดยึดเอาความเจริญกาวหนา

บางอยางของสหรัฐอเมริกาเปนบรรทัดฐานในการพฒันาประเทศและก็ไดเปลี่ยนแปลงการลงโทษ

ประหารชวีิตใหมีรูปแบบที่เหมือนอยางในสหรัฐอเมริกา 

 อยางไรก็ตามการประหารชวีิตดวยการฉีดสารพิษในประเทศไทย กม็วีิธีการที่แตกตาง

จากสหรัฐอเมริกาอยูบางคือ ในสหรัฐอเมริกานั้นนักโทษจะรูวันเวลาที่แนนอนในการลงโทษ

ประหารชวีิต ดังนั้นนักโทษประหารจงึมีเวลาที่จะทาํใจใหยอมรับกบัการลงโทษประหารชีวิตที่จะ

เกิดขึ้นกับตัวเองในวนัและเวลาดังกลาวได ทัง้ยังมีโอกาสไดพบหนาครอบครัว และเตรียมการดาน

ตาง ๆ ที่ตนเองตองทาํในชวงเวลานี ้แตนกัโทษประหารในประเทศไทยนัน้ไมไดรูวันเวลาของตวัเอง

ลวงหนาวาจะโดนประหารชวีิตเมื่อไร เมื่อฎีกาขอพระราชทานอภัยโทษไมไดรับการพิจารณากรม

ราชทัณฑก็จะแจงใหเรือนจํารีบทําการประหารชีวิตทันที นักโทษประหารชีวิตในเมืองไทยที่ดู

เหมือนวาจะมีความหวังสุดทายอยูที่การพระราชทานอภัยโทษนั้น เมื่อความหวังดับวูบก็ไมมี

โอกาสไดทาํใจหรือพบปะกบัครอบครัวกอนการประหารชีวิต 

  

                                                  
 29 เร่ืองเดียวกัน, น. 14.  

 30 คณะนิติศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, “คุกไทยในฝนและ...จุดพลิกผันสูการตายอยางสงบ,” 

น. 2.; วิศิษฏ เจนนานนท, “โทษประหารชีวิต: ศึกษาวิธีการบังคับโทษดวยการฉีดยากับกฎหมายที่เกี่ยวของ,” น. 

31. และ สุภัตรา ภูมิประภาส, “ปญหาสิทธิมนุษยชนในประเทศไทย: 26 คําถาม "ยูเอ็น" ปญหาละเมิดสิทธิ

มนุษยชนในไทย,” ใน มหาวิทยาลัยเที่ยงคืน. 
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 ในขณะทีน่ักโทษประหารรอความหวงัวาจะไดรับการพระราชทานอภัยโทษหรือไมดวย

ความทรมานอยูนัน้ นอกจากการคุมขังที่แนนหนา และโซตรวนทีต่องใสอยูที่ขอเทาตลอดเวลา 

แมแตเวลาทีน่กัโทษประหารจะกินขาวกย็ังจะตองทาํการปฏิญาณตนอยางเสียงดงัฟงชัดวา  

 “ขาพเจาขอปฏิญาณวาจะปฏิบัติตามระเบียบขอบังคับของเรือนจําโดยเครงครัด 

อาหารมื้อนี้ขาพเจารับประทานเพื่อยงัชีวิตอยูได ขาพเจามีกรรมเปนของตนจงึ

ตองรับผลของกรรมนั้น”31  

 พิธีกรรมกอนกินขาวนี้ผูเขียนเห็นวาเปนการตอกย้ําใหนักโทษประหารตระหนักถึง

ตําแหนงแหงที่ของตัวเองในเรือนจาํดวยการทาํใหนักโทษคิดถึงความผิดที่ตนเองไดกระทําลงไปทุก

คร้ังกอนกินขาว    ตอกย้าํลงไปวาที่นักโทษประหารตองมาอยูที่นี่เพราะวาไดกระทาํความผิดมา 

โดยอาศัยเรื่องกรรมตามความเชื่อทางพุทธศาสนาในการสรางความชอบธรรมใหกับการที่รัฐจะใช

อํานาจและความรุนแรงตอนกัโทษประหารไมวาจะเปนการบีบค้ันทางจิตใจ กักขงั ลามโซ และ/

หรือการประหารชีวิต ซึ่งการใชความรุนแรงของรัฐในทีน่ี้นัน้ไมไดเกิดจากความผิดของรัฐในการ 

“เลือกใช” วิธทีี่รุนแรงตอนกัโทษประหาร   แตเกิดจากการที่นกัโทษประหารนั่นเองเปนผู “เลือก” ที่

จะกระทําความผิดจนตองมารับกรรม    (ความรุนแรงที่รัฐจะกระทําบน/ต

                                                 

อรางกายของนักโทษ

ประหาร) ในเรอืนจําแหงนี ้

 จากการกลาวคําปฏิญาณ32ของนักโทษประหารกอนกนิขาวนี้ นอกจากจะถกูรัฐใชเปน

เครื่องมือในการสรางความชอบธรรมใหกบัการใชความรุนแรงของรัฐ ตอนักโทษดังที่กลาวไปแลว

นั้น ยังแสดงใหเหน็ถงึการจัดลําดับความสําคัญของรัฐในเรื่อง กฎขอบังคับของเรือนจํา กฎทาง

ธรรมชาติของรางกาย จะเหน็ไดวารัฐใหความสําคัญกับการที่นกัโทษประหารจะตองปฏิบัติตาม

ระเบียบตาง ๆ มากกวาการใหความสาํคญัเรื่องการรับประทานอาหารเพื่อยังชพีหรือเพื่อมีชีวิตอยู

ของนักโทษประหาร ดังนั้นกห็มายความวาถานักโทษไมปฏิบัติตามกฎขอบังคับตาง ๆ ของเรือนจาํ 

ทางเรือนจาํกส็ามารถจัดการกับชีวิตนกัโทษไดเพื่อใหทางเรือนจาํกลับมาอยูในกฎขอบังคับตาง ๆ 

อีกครั้ง33  

 การลงโทษประหารชวีิตดวยการฉีดสารพษิในประเทศไทย มีพธิีกรรมทางดานเอกสาร

เหมือนกับการลงโทษประหารชีวิตดวยการยิงเปาคือการจัดทําเอกสารประวัตินักโทษโดยเริ่มต้ังแต

 
 31 เชาวเรศน จารุบุณย, เพชฌฆาตคนสุดทาย (๒), น. 48. 

 32 การกลาวคําปฏิญาณ ก็คือการใหคํามั่นวาจากนี้ตอไปจะทําตามคําปฏิญาณ 

 33 เชนกรณีที่ทางเรือนจําอาจจะ “จําเปนตอง” ทําการจับตายหรือวิสามัญนักโทษในกรณีเกิดจลาจล

ในเรือนจํา นักโทษแหกคุก และ อื่น ๆ  
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เขามาในอยูในเรือนจาํจนกระทั่งกอนประหารชีวิต เมื่อฎีกาขอพระราชทานอภัยโทษของนักโทษ

ไมไดรับการพิจารณา ก็ตองตรวจสอบเอกสารวาเปนนกัโทษประหารจริงจากหลายฝายทีเ่กี่ยวของ

ในกระบวนการยุติธรรม     เร่ิมต้ังแตการถูกจับกุมโดยเจาหนาที่ตาํรวจไปจนกระทั่งศาลฎีกามี 

คําพพิากษายนืตามศาลชั้นตนใหประหารชีวิตจําเลย ข้ันตอนทางเอกสารหลกัฐานเหลานีก้ระทาํ

เหมือนกับขั้นตอนการลงโทษประหารชีวิตดวยการยิงเปา แนนอนวาขั้นตอนการไปเยี่ยมบาน

นักโทษประหาร การตรวจสขุภาพจิตของนักโทษประหารที่คดีถึงที่สุด และการตรวจการตัง้ครรภใน

กรณีที่เปนนักโทษประหารหญิงนัน้ก็กระทาํเหมือนอยางที่เคยไดปฏิบัติมา แตพิธกีรรมที่แสดงบน

รางกายของนกัโทษประหารนั้นมีความแตกตางกัน 

 เมื่อทางกรมราชทัณฑทราบผลฎีกาวาฎีกาของใคร ไมไดรับการพิจารณาลดหยอนโทษ 

กรมราชทัณฑก็จะตองแจงใหทางเรือนจาํทราบทันที พรอมทั้งตรวจสอบความถกูตองกันอกีครั้งวา

เอกสารประวตัินักโทษประหารนัน้ถกูตองตรงกนัทกุที ่ และเมื่อถึงเวลาประหารนกัโทษประหารจะ

ถูกนาํตัวออกมาจากแดนคมุขัง และนําตัวไปที่อาคารชั้นเดียวที่สรางขึ้นมาใหมตดิกับบริเวณแดน

ประหารเดิม ตัวอาคารมีความกวางยาว 11x16 เมตร ภายในอาคารก็จะประกอบไปดวยหองทีจ่ดั

ไวสําหรับใหคณะกรรมการการประหารชีวิต และสักขีพยานสามารถดูแลความถูกตองในการ

ประหารชวีิต หองขังพิเศษสาํหรับนักโทษประหารที่รอการประหารชวีติ หองเตรียมยาของเจาหนาที่

และหองประหารชีวิตที่อยูติดกัน ในหองประหารชวีิตนัน้ไดจัดเตรียมเตียงที่ใชในการประหารชวีติ

ไวสองเตียงและชองเยน็เก็บศพสองชอง34

 เมื่อมาถึงอาคารที่สรางขึ้นมาใชสําหรับการประหารชีวิตโดยเฉพาะ เจาหนาที่ก็จะ

สอบถามวาตองการที่จะทําพินยักรรม หรือไมซึ่งถานักโทษประหารตองการกจ็ัดทําพินยักรรมของ

นักโทษประหารใหถูกตองตามกฎหมายและความประสงคของนกัโทษ หากนกัโทษมคีวามตองการ

ที่จะติดตอญาติ หรือความประสงคอ่ืนที่เจาหนาที่เห็นวาอยูในอํานาจที่สามารถกระทําไดก็จะ

ดําเนนิการให แตการสงขอความและการพูดคุยทางโทรศัพทนัน้ตองเปนไปตามที่คณะกรรมการ

ประหารชวีิตเห็นสมควร จากนัน้กจ็ัดอาหารมื้อสุดทายใหนกัโทษกนิ และใหโอกาสนักโทษในการ

ประกอบพิธกีรรมตามศาสนาทีน่ักโทษนับถือในเวลาที่เหมาะสม35

 เมื่อคณะกรรมการและสักขพียานในการประหารชวีิตมาพรอมแลว และใกลเวลาที่จะ

ทําการประหารชีวิต  เจาหนาที่ก็จะนําตัวนักโทษประหารจากหองขังพิเศษที่รอการประหารชีวิต 

เขาไปสูหองประหารชีวิตที่อยูถัดไปภายในอาคารเดียวกนั เมื่อเขาไปในหองประหารชีวิตแลวก็ให

                                                  
 34 เชาวเรศน จารุบุณย, เพชฌฆาตคนสุดทาย (๒), น. 88-93. 

 35 เร่ืองเดียวกัน, น.94. 
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นักโทษนอนบนเตียงประหารชีวิต และยึดลําตัวติดกับเตยีงดวยสายรัด ทั้งแขนขาและลําตัวถกูยึด

ไวในทากางแขนขาออกเพื่อไมใหนักโทษประหารสามารถดิ้นได36

 เจาหนาที่ราชทัณฑที่ไดรับการฝกอบรมมาอยางด ี จะมาติดเครื่องวัดการเตนของหวัใจ

เขากับตัวนักโทษเพื่อตรวจสอบอัตราการเตนของหวัใจวาหยุดเตนแลวหลังการฉีดสารพิษ โดยให

คณะกรรมการประหารชีวิตและสักขีพยานจากภายนอกไดเห็นการเตนของหวัใจ จากนั้นจงึแทง 

เข็มเขาเสนเลอืดใหญ หรือที่หลงัมือทั้ง 2 ขาง ขางหนึ่งเปนเข็มที่ใชจริงอีกขางหนึ่งเปนเข็มสํารอง

ในกรณีที่เข็มแรกมปีญหา หรือบางกรณีจะแทงเข็มที่แขนเข็มเดียว จากนัน้นําทอมาตอเขาเข็มโยง

ไปยังเครื่องฉดียา 

 จากนั้นเมื่อไดเวลาตามทีก่ําหนดไวในระเบียบการและขั้นตอนการประหารชีวิต หวัหนา

ชุดก็จะใหสัญญาณในการดําเนนิการประหารชีวิตได เจาหนาที่จาํนวน 3 คน ที่รออยูในหอง

เตรียมการยาก็จะปลอยยา ผานทางสายน้าํเกลือใหยาเขาสูรางกายของนกัโทษประหาร การ

ประหารชวีิตดวยการฉีดสารพิษของไทยนัน้ ยงัไมเครื่องมืออัตโนมัติเหมือนที่ใชกันในสหรัฐอเมริกา 

การประหารชวีิตดวยสารพษิในประเทศไทยนี้ยังตองใชคนแทงเข็มฉีดยา โดยเจาหนาที่จะทาํการ

แทงเข็มฉีดยาเขาในเสนที่แขนซายหรือแขนขวา จากนัน้ก็ใชวธิีตอสายยางออกมา เจาหนาที่ทีท่ํา

หนาทีเ่ดินยาที่รออยูในหองเตรียมยา กจ็ะทาํการปลอยยาทางทอแยกปดเปด เพือ่ใหสารละลาย

เขาสูรางกายทางสายน้าํเกลือ37 และภายในเวลาไมถงึนาทนีักโทษประหารก็จะเสียชีวิต 

 เมื่อนักโทษประหารถึงแกความตาย เจาหนาที่ราชทณัฑก็จะแสดงใหคณะกรรมการ

เห็นถึงการหยดุเตนของหัวใจนักโทษจากเครื่องวัดการเตนของหัวใจที่ไดทําการติดเขากับตัวนักโทษ 

กอนหนาที่จะไดมีการฉีดสารพิษ เพื่อตรวจสอบและยืนยนัวานักโทษประหารนัน้ไดเสียชีวิตแลว

จริง ๆ โดยใหคณะกรรมการประหารชวีติและสักขีพยานไดเหน็ดวย จากนั้นแพทยของเรือนจาํที่

รวมเปนสกัขีพยานก็จะประกาศวานักโทษประหารเสียชวีิตแลว รวมขั้นตอนที่ใชในการดําเนนิการ

ประหารทั้งสิน้ไมเกิน 30 นาที ตลอดเวลาที่ดําเนินการนัน้จะมกีารถายรูปและวิดีโอไวเปนหลักฐาน

เพื่อรายงานตามระเบียบของทางราชการตอไป38

  

                                                  
 36 กรมราชทัณฑ, “การประหารชีวิตอดีต-ปจจุปน,” <http://www.correct.go.th/ 

demo/museum/museum2.html>, มีนาคม 2550  

 37 เชาวเรศน จารุบุณย, เพชฌฆาตคนสุดทาย (๒), น. 96. 

 38 เร่ืองเดียวกัน, น. 97. 
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6.2.2  เครื่องมือในการลงโทษประหารชีวติดวยการฉีดสารพิษ

 

 ยา ที่ใชในการประหารชวีิตนัน้ประกอบดวยตัวยา 3 ชนดิ39 คือ 

1. ยา Sodium Penrotha เปนยาชนดิควบคุมพิเศษ และใชในลักษณะ

 สารละลาย 50 cc. ตัวยานี้เปนตวัยาทีท่ําใหสลบหรือเปนยาที่ใชทาํใหนอน

 หลับ หรืออาจใชยา Propofol แทนไดแตยาตัวนีเ้ปนยาอนัตรายและตองใชใน

 ปริมาณที่มากถึง 200 mg. 

2. ยา Pancuronium promide เปนยาชนิดอนัตราย ปริมาณที่ใชก็ไมต่ํากวา 50 

 cc มีฤทธิ์ทาํใหกลามเนื้อหยุดทํางาน เพือ่จะไดแทงเขม็ตอไปไดงายขึ้น 

3. ยา Pentassium chloride เปนยาชนิดอนัตราย ปริมาณที่ใชก็ไมต่ํากวา 50 

 cc ยาตัวนี้จะทําใหหวัใจหยดุเตน  

 เนื่องจากวิธีการลงโทษประหารชีวิตดวยการฉีดสารพิษนี้ ประเทศไทยไดนําตนแบบมา

จากสหรัฐอเมริกา ยาทัง้ 3 ชนิดทีน่ํามาใชในการประหารชีวิตก็ไดรับการรับรองจากการวิจัยของ 

คณะเภสัชศาสตร มหาวิทยาลัยเท็กซัส วาเปนตัวยาทีใ่หผลอยางมปีระสิทธิภาพที่สุด ทัง้ยงัไมใช

ยาพษิ แตเปนยาชนิดควบคุมพิเศษหรือยาชนิดอันตราย ซึ่งถาใหเกินขนาดก็จะมีผลทําใหตายได 

ดังนัน้จึงไมตองกลัววาจะเกดิมีคนไมปรกตินํายาทัง้สามตัวนี้ใสเข็มฉดียาแลวไปไลจิ้มผูคน เพราะ

ตัวยาทั้งสามนี้ไมใชยาพิษ40 นอกจากนี้การไมใชสารพษิในการลงโทษประหารชีวิตยังมีอีกเหตุผล

หนึง่ที่ไดถกูอธบิายในคาํอธบิายพระราชบญัญัติแกไขเพิ่มเติม ฯ (ฉบับที่ 16 พ.ศ. 2546) วาอาจมี

บางกรณทีี่นกัโทษประหารมคีวามตองการที่จะบริจาคอวยัวะของตน การประหารชวีิตดวยการฉีด

สารพิษใหตายนัน้จะทําใหอวัยวะในรางกายของนักโทษเสียหาย ดงันัน้จึงใชวิธกีารฉีดยาใหตาย41 

เพื่อวาอวัยวะภายในของนักโทษประหารจะไดไมเสียหาย และนักโทษประหารยังสามารถบริจาค

รางกายตนเองใหกับบุคคลในครอบครัว หรือทาํพินัยกรรมบริจาครางใหผูที่นักโทษประหาร

ตองการ 

 นอกจากนี้แลวสารทัง้สามตัวเมื่อนาํมาใชรวมกันก็จะทําใหการประหารชีวิตดวยการฉีด

ยาหรือสารพษินี้ไมทาํใหนกัโทษรูสึกเจ็บทรมานมากเพราะสารตัวแรกชวยทําใหหลับ สารตัวทีส่อง

                                                  
 39 กรมราชทัณฑ, “การประหารชีวิตอดีต-ปจจุปน,” <http://www.correct.go.th/demo/museum/ 

museum2.html>, มีนาคม 2550 และเชาวเรศน จารุบุณย, เพชฌฆาตคนสุดทาย (๒), น. 95-96. 

 40 เชาวเรศน จารุบุณย, เพชฌฆาตคนสุดทาย (๒), น. 95-96. 

 41 ประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2548, น. 234-235. 
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ก็ทําใหกลามเนื้อผอนคลาย และสุดทายเมื่อนกัโทษประหารชวีิตหลับและผอนคลายแลวกม็าถึง

สารตัวสุดทายที่จะทําใหหวัใจคอย ๆ หยุดเตนไมสูบฉีดโลหิต และหยดุทํางานในที่สุด สารทั้งสาม

นี้ไมใชสารพษิดังที่กลาวไปแลว แตที่ตองเรียกวาเปนการประหารชีวิตดวยการฉีดสารพิษนัน้ก็เพื่อ

ผลในการปองปราม 

 การที่ประเทศไทยมีความจําเปนตองเปลี่ยนรูปแบบการลงโทษประหารชีวิตจากการ 

ยิงเปามาเปนการฉีดสารพษิใหตายนัน้   ผูเขียนเห็นวามีสาเหตมุาจากการที่รัฐบาลทักษิณ 1 ได

ดําเนนินโยบายการทําสงครามปราบปรามยาเสพติดทีก่อใหเกิดความรุนแรงขึ้นในสังคม จนเปน

เหตุใหมีผูที่ (อาจจะ) เกีย่วของกับยาเสพติดคนลมตายไปเปนจาํนวนมากในปพุทธศักราช 2546 

และยังมีการตัดสินพิพากษาลงโทษประหารชีวิตผูตองหาในคดียาเสพติดถึง 18 คน  ในเดือน

เดียวกนักับที่รัฐบาลไดประกาศใชนโยบายดังกลาว42 ดังนัน้เมื่อมหีลายฝายออกมาคัดคานการ

ดําเนนินโยบายที่แข็งกราวและกอใหเกิดความรนุแรงขึ้นในสังคม รัฐบาลทักษิณ 1 จึงจําเปนตอง

ทําการแกไขเปลี่ยนแปลงรูปแบบการลงโทษประหารชีวิตใหเปนรูปแบบ ที่ดูเหมือนวามีความ

โหดรายทารุณลดลง เพือ่ที่รัฐบาลไทยจะไดใชเปนขออางวาไดดําเนินการตามขอตกลงระหวาง

ประเทศวาดวยเรื่องสิทธิพลเมืองและสทิธทิางการเมือง ทีก่ําหนดหามไมใหประเทศสมาชิกลงโทษ

ดวยวิธกีารที่โหดรายทารุณ และเพื่อที่รัฐบาลจะได “จัดการ” ดําเนนิการตามนโยบายที่แข็งกราว

นั้นตอไป43 

 

                                                  
 42 “ ‘แอมเนสตี’ ออกโรงจี้ไทย ยกเลิกโทษประหารชีวิต,” กรุงเทพธุรกิจ (14 ธันวาคม 2546): 9. 

ระบุวาจากสถิติตั้งแตปพุทธศักราช 2544 (ภายหลังจากที่พรรคไทยรักไทย นําโดยพ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ชินวัตร ในป

2543…เนนโดยผูเขียน) จํานวนนักโทษที่ถูกตัดสินประหารชีวิตในประเทศไทยมีอัตราพุงสูงขึ้นเกือบ 3 เทาตัว 

สวนใหญเปนคดีที่เกี่ยวกับยาเสพติด นอกจากนี้แลวในนายกฯ ทักษิณ ยังพยายามที่จะยกเลิกไมใหนักโทษใน

คดียาเสพติดทําการถวายฎีกาขอพระราชทานอภัยโทษ แตนายธวัชชัย พิทักษผล ประธานศาลฎีกาออกมาให

ความเห็นวา การทูลเกลาฯ ถวายฎีกาเปนหนาที่ของฝายปกครอง หากนายกฯ ทักษิณ มีนโยบายดังกลาวก็ตอง

แกกฎหมายหลายฉบับ แตเกณฑในการตัดสินลงโทษประหารชีวิตศาลฎีกาจะพิจารณาจากจํานวนยาเสพติด

ของกลางเปนหลัก รายละเอียดโปรดดู “กรณีการถวายฎีกาขอพระราชทานอภัยโทษ,” สยามจดหมายเหตุ ปที่ 

26 ฉบับที่ 26 (24-30 มิถุนายน 2544): 702. และ“กรณีการถวายฎีกาเรื่องยาเสพติด” สยามจดหมายเหตุ ปที่ 

26 ฉบับที่ 26 (24-30 มิถุนายน 2544): 704. 

 43 ผูเขียนจงใจยายกรณีศึกษา: คดีประหารชีวิตนักโทษเด็ดขาดยาเสพติด 3 คน และนักโทษ

เด็ดขาดคดีฆาผูอื่นโดยไตรตรองไวกอน 1 คน ในการประหารชีวิตดวยการฉีดสารพิษเปนครั้งแรกในประเทศไทย

ไปไวในบทสรุปเพื่อใหเห็นภาพความจําเปนของรัฐบาลในการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการลงโทษประหารชีวิต 
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