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บทที่ 4 
 

ผลการศึกษาและการอภิปรายผล 
  

 การศึกษาเร่ือง “แนวทางในการพัฒนาข้ันตอนการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย

ตามพระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการคามนุษย พ.ศ. 2551” จากผูปฏิบัติงานใน          

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย จํานวนทั้งส้ิน 177 ราย นํามาเปนแหลงขอมูลในการวิเคราะห 

ผลการศึกษาแบงออกเปน 6 สวน  ดังนี้ 

 สวนที่  1 ขอมูลทั่วไปของกลุมตัวอยาง 

 สวนที่  2 ความรูในเร่ืองความหมายของการคามนุษยที่ปรากฏตามพระราชบัญญัติ

ปองกันและปราบปรามการคามนุษย พ.ศ. 2551  

 สวนที่  3  ปญหาและอุปสรรคในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย  

 สวนที่  4 ขอเสนอแนะและความคิดเห็นในการดําเนินการคัดแยกผูเสียหายจาก

การคามนุษย 

 สวนที่   5 การทดสอบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย 

 สวนที่  6  การเปรียบเทยีบแนวทางการพัฒนาข้ันตอนการคัดแยกผูเสียหายจาก

การคามนุษย 

 สวนที่  7  การอภิปรายผลการศึกษา 

 
สวนที่ 1 ขอมูลทั่วไปของกลุมตัวอยาง 

   

 ขอมูลทั่วไปของกลุมตัวอยาง ประกอบดวย เพศ อายุ  ระดับการศึกษา ตําแหนง  

ระยะเวลาในการทํางาน  และการไดรับอบรมเร่ืองการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย                   

ผลการศึกษาปรากฏดังนี้ 

 
1.1  เพศ      
  

 กลุมตัวอยางเพศหญิงมากกวาเพศชาย  รอยละ 72.9  และ รอยละ 27.1 ตามลําดับ  

(ตารางที่ 4.1) 
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ตารางที่ 4.1 

จํานวน รอยละของกลุมตัวอยาง จําแนกตามเพศ 

 

เพศ จํานวน  รอยละ 

หญิง 129 72.9 

ชาย 48 27.1 

รวม 177 100.0 

 
1.2  อายุ      
 

 กลุมตัวอยาง รอยละ 39.5 มีอายุ ตํ่ากวา 30 ป รองลงมา รอยละ 28.2 มีอายุ  

31-40 ป   รอยละ 18.6 มีอายุมากกวา 51 ป ข้ึนไป และนอยที่สุด รอยละ 13.6 มีอายุ 41-50 ป  

(ตารางที่ 4.2)  

 

ตารางที่  4.2 

จํานวน รอยละของกลุมตัวอยาง จําแนกตามอายุ  

 

อาย ุ จํานวน  รอยละ 

ตํ่ากวา 30 ป 70 39.5 

31-40 ป 50 28.2 

41-50 ป 24 13.6 

51 ป ข้ึนไป 33 18.6 

รวม 177 100.0 

Max  =  60.00    Min  = 23.00 X  =   36.85 
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1.3  ระดับการศึกษา  
 

 กลุมตัวอยาง รอยละ 79.1 มีการศึกษาระดับปริญญาตรี  รอยละ 19.8 สูงกวา

ปริญญาตรี  และมี รอยละ  1.1 ที่การศึกษาตํ่ากวาปริญญาตรี (ตารางที่ 4.3) 

 

ตารางที่ 4.3 

จํานวนและ รอยละของกลุมตัวอยาง จาํแนกตามการศึกษา 

 

ระดับการศึกษา จํานวน   รอยละ 

ปริญญาตรี 

สูงกวาปริญญาตรี 

ตํ่ากวาปริญญาตรี 

140 

35 

2 

79.1 

19.8 

1.1 

รวม 177 100.0 

 
1.4  ตําแหนง   
 

 กลุมตัวอยาง รอยละ 42.9 เปนหัวหนาบานพัก รองลงมา รอยละ 28.8 เปนนักสังคม

สงเคราะห  และ รอยละ 4.5  เปนบุคคลากรอ่ืน ๆ เชน การเงิน ตามลําดับ (ตารางที่ 4.4) 

 

ตารางที่ 4.4 

จํานวน รอยละของกลุมตัวอยาง จําแนกตามตําแหนงงาน 

 

ตําแหนงงาน จํานวน  รอยละ 

หัวหนาบานพัก 76 42.9 

นักสังคมสงเคราะห 51 28.8 

นักจิตวิทยา 35 19.8 

อ่ืน ๆ 8 4.5 

นักพัฒนาสังคม 7 4.0 

รวม 177 100.0 
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1.5  ระยะเวลาในการทํางาน     
 

 ผลการศึกษาพบวา กลุมตัวอยาง  รอยละ 57.1 มีระยะเวลาทํางานสูงสุด 1-5 ป รองลงมา 

รอยละ 19.8 มีระยะเวลาทํางานมา 21 ปข้ึนไป และ รอยละ 10.2  มีระยะเวลา 6-10 ป ระยะเวลา

ในการทํางานที่เกี่ยวของกับดานการคามนุษย สูงสุดเทากับ 40 ป ระยะเวลาตํ่าสุด 1 ป เนื่องจาก

พระราชบัญญัติปองกันและแกไขปญหาการคามนุษย พ.ศ. 2551 พึ่งมีผลบังคับใชเมื่อเดือน

มิถุนายน พ.ศ. 2551 (ตารางที่ 4.5) 

 

ตารางที่ 4.5 

จํานวน รอยละของกลุมตัวอยาง จําแนก 

ตามระยะเวลาในการทํางาน 

 

ระยะเวลาในการทํางาน จํานวน  รอยละ 

1-5 ป 101 57.1 

6-10 ป 18 10.2 

11-15 ป 16 9.0 

16-20 ป 7 4.0 

21 ป ข้ึนไป 35 19.8 

รวม 177 100.0 

Max  =  40.00    Min  = 1.00 X  =   9.61 

 
1.5  การไดรับอบรมเรื่องการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย      
 

 กลุมตัวอยาง  รอยละ 55.9 เคยได รับการอบรมเร่ืองการคัดแยกผู เสียหายจาก                  

การคามนุษย แตผูที่ไมเคยรับการอบรม  มี รอยละ 44.1 (ตารางที่ 4.6) 
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ตารางที่ 4.6 

จํานวน รอยละของกลุมตัวอยาง จําแนกตามการไดรับการอบรม 

เร่ืองการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย  

 

การไดรับอบรม จํานวน  รอยละ 

เคย 99 55.9 

ไมเคย 78 44.1 

รวม 177 100.0 

 
สวนที่ 2  ความรูเกีย่วกับความหมายของการคามนษุยที่ปรากฏ 

ตามพระราชบัญญัติปองกันและปราบปราม 
การคามนุษย พ.ศ. 2551 

 

 การศึกษาความรูในเร่ืองความหมายของการคามนุษยที่ปรากฏตามพระราชบัญญัติ

ปองกันและปราบปรามการคามนุษย พ.ศ. 2551 จําแนกตามสาระสําคัญ ๆ ในประเด็นดังตอไปนี้ 

1) การแสวงหาประโยชนโดยมิชอบ 2) การบังคับแรงงานหรือบริการ 3) ผูเสียหายจากการคา

มนุษย 4) การคัดแยกผูเสียหาย 5) การใหความชวยเหลือในกรณีที่เปนผูเสียหาย  และ 6) การให

ความชวยเหลือในกรณที่ไมใชผูเสียหายจากการคามนุษย ผลการศึกษาปรากฎ ดังนี้  

 
2.1  การแสวงประโยชนโดยมิชอบ  
 

 การศึกษาความรูในเร่ืองความหมายของการคามนุษยที่ปรากฏตามพระราชบัญญัติ

ปองกันและปราบปรามการคามนุษย พ.ศ. 2551 ในประเด็นการแสวงหาประโยชนโดยมิชอบ  

พบวา กลุมตัวอยาง  รอยละ 99.4 มีความรูในเร่ืองของการหลอกลวงเด็กใหมาขอทานถือเปน

การคามนุษย รองลงมา รอยละ 91.0 มีความรู วาพฤติกรรมการแสวงหาประโยชนจากการคามนุษย         

ไมจําเปนตองอยูในรูปแบบของการซื้อ-ขาย เสมอไป และมีเพียง รอยละ 46.3 ที่มีความรูวา

ผูเสียหายจากการคามนุษยมักจะถูกแสวงหาผลประโยชนโดยการขมขูจากนายหนาทุกคร้ัง (ตารางที่ 

4.7) 
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ตารางที่ 4.7 

จํานวนและ รอยละของกลุมตัวอยางตามความรูในเร่ือง 

ความหมายของการคามนษุย จาํแนกตาม 

การแสวงประโยชนโดยมิชอบ 

 

การแสวงหาประโยชนโดยมิชอบ ใช ไมใช คําตอบ 

การหลอกลวงเด็กใหมาขอทาน ถือเปนการคามนุษย 99.4 

(176) 

0.6 

(1) 

ใช 

พฤติกรรมการแสวงหาประโยชนจากการคามนษุย  

ไมจําเปนตองอยูในรูปแบบของการซื้อ-ขาย เสมอไป 

91.0 

(161) 

9.0 

(16) 

ใช 

 

การแสวงหาประโยชนจากบุคลคลใดบุคคลหนึง่  

โดยการบงัคับใหบุคคลใดบุคคลหนึ่งกระทํา 

ส่ิงใดสิ่งหนึง่ เรียกวาการคามนุษย 

86.4 

(153) 

13.6 

(24) 

ใช 

ผูใหทีพ่ักพิงแกบุคคลใดบุคคลหนึง่เพื่อแสวงหา

ประโยชนจากบุคคลดังกลาวถือวาเปนการคามนุษย 

71.2 

(126) 

28.8 

(51) 

ใช 

ผูหญิงที่คาประเวณีถือเปนการคามนษุย 68.9 

(122) 

31.1 

(55) 

ไมใช 

การคามนุษยไมจําเปนตองมนีายหนา  50.3 

(89) 

49.7 

(88) 

ใช 

ผูเสียหายจากการคามนุษยมักจะถกูแสวงหา

ผลประโยชนโดยการขมขูจากนายหนาทกุคร้ัง 

46.3 

(82) 

53.7 

(95) 

ไมใช 

 
2.2  การบังคับใชแรงงานหรือบริการ     
 

 จากการศึกษาความรูในเร่ืองความหมายของการคามนุษยที่ปรากฏตามพระราชบัญญัติ

ปองกันและปราบปรามการคามนุษย พ.ศ. 2551 ในประเด็นการบังคับใชแรงงานหรือบริการ 

พบวา กลุมตัวอยาง  รอยละ 95.5 มีความรูวาการลักพาตัวเพื่อบังคับใหผูอ่ืนขอทานถือเปนการคา

มนุษย รองลงมา  รอยละ 92.1 มีความรูวาผลประโยชนตอบแทนที่ไดจากการคามนุษยอยูใน



 

 

 

46 

รูปแบบของเงินตราเทานั้น และมีเพียง รอยละ 66.1 ที่มีความรูวาการบังคับบุคคลใดบุคคลหน่ึง

เคล่ือนยายจากที่หนึ่งไปยังอีกที่หนึ่งโดยใชกําลังประทุษราย ถือเปนการคามนุษย (ตารางที่ 4.8) 

 

ตารางที่ 4.8 

จํานวนและ รอยละของกลุมตัวอยางตามความรูในเร่ือง 

ความหมายของการคามนษุย จาํแนกตาม 

การบังคับใชแรงงานหรือบริการ 

 

การบังคับใชแรงงานหรือบริการ ใช ไมใช คําตอบ 

การลักพาตัวเพื่อบังคับใหผูอ่ืนขอทานถือเปน 

การคามนุษย 

95.5 

(169) 

4.5 

(8) 

ใช 

ผลประโยชนตอบแทนที่ไดจากการคามนษุยอยูใน

รูปแบบของเงนิตราเทานั้น 

92.1 

(163) 

7.9 

(14) 

ไมใช 

การหลอกลวงใหบุคคลหนึง่บุคคลใดทําส่ิงหนึ่งส่ิงใด 

โดยใชกลอุบาย เพื่อแสวงหาประโยชนโดยมิชอบ  

ถือเปนพฤติกรรมหน่ึงของการคามนษุย 

91.5 

(162) 

8.5 

(15) 

ใช 

แรงงานทีถู่กบังคับใหทาํงานโดยไมยินยอมพรอมใจ 

ถือเปนผูเสียหายจากการคามนุษย 

86.4 

(153) 

13.6 

(24) 

ใช 

ปจจุบันยงัไมมีการใหเงนิทนุเพื่อใหความชวยเหลือ

ผูเสียหายจากการคามนุษย 

82.5 

(146) 

17.5 

(31) 

ไมใช 

การบังคับใหบุคคลอ่ืนกลัวและยอมทาํตามใน 

ส่ิงใดสิ่งหนึง่ ถือเปนพฤติกรรมของการคามนษุย 

71.2 

(126) 

28.8 

(51) 

ใช 

การบังคับใหบุคคลใดบุคคลหนึง่เคลื่อนยายจากทีห่นึง่

ไปยังอีกที่หนึ่ง โดยใชกาํลังประทุษราย ถือเปน 

การคามนุษย 

66.1 

(117) 

33.9 

(60) 

ใช 
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2.3 ผูเสียหายจากการคามนุษย   
 

 จากการศึกษาความรูในเร่ืองความหมายของการคามนุษยที่ปรากฏตามพระราชบัญญัติ

ปองกันและปราบปรามการคามนุษย พ.ศ. 2551 ในประเด็นผูเสียหายจากการคามนุษย  พบวา 

กลุมตัวอยาง รอยละ 95.5 มีความรูวาการใชอํานาจโดยมิชอบบังคับใหผูอ่ืนคาประเวณีถือเปน

พฤติกรรมหนึ่งของการคามนุษย รองลงมา รอยละ 93.8 มีความรูวาผูที่ถูกลักพาตัวไปเพือ่บังคับให

ขอทาน ถือเปนผูเสียหายจากการคามนุษย  และ รอยละ 44.1 มีความรูวาผูเสียหายจากการคามนุษย

ทุกคนจะถูกทําใหหมดอิสรภาพ (ตารางที่ 4.9) 

 

ตารางที่ 4.9 

จํานวนและ รอยละของกลุมตัวอยางตามความรูในเร่ือง 

ความหมายของการคามนษุย จาํแนกตาม 

ผูเสียหายจากการคามนุษย 

 

ผูเสียหายจากการคามนุษย  ใช ไมใช คําตอบ 

การใชอํานาจโดยมิชอบบังคับใหผูอ่ืนคาประเวณี  

ถือเปนพฤติกรรมหน่ึงของการคามนษุย 

95.5 

(169) 

4.5 

(8) 

ใช 

ผูที่ถูกลักพาตัวไปเพื่อบังคับใหขอทาน ถือเปน

ผูเสียหายจากการคามนุษย 

93.8 

(166) 

6.2 

(11) 

    ใช 

ผูเสียหาย คือ ผูที่ถูกซ้ือ ขาย เพื่อนําไปสรางประโยชน

ใหแกบุคคลอ่ืน 

92.1 

(163) 

7.9 

(14) 

ใช 

การคามนุษยมีการใชผลประโยชนเปนส่ิงลอใจ 80.8 

(143) 

19.2 

(34) 

ใช 

ผูเสียหายจากการคามนุษย คือ ผูที่ถกูใชกาํลังบังคับ 

ใหทาํงานเทานั้น 

87.6 

(155) 

12.4 

(22) 

ไมใช 

ผูเสียหายจากการคามนุษย คือ ผูที่ถกูผูอ่ืนใชกลอุบาย

หลอกใหกระทาํส่ิงหนึง่ส่ิงใด 

72.3 

(128) 

27.7 

(49) 

ใช 

ผูเสียหายจากการคามนุษย คือ ผูที่ถกูดําเนิน 

การจัดหาเพื่อใหดําเนินการอยางใดอยางหนึง่ 

66.1 

(117) 

33.9 

(60) 

ใช 
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ตารางที่ 4.9   (ตอ)  

 

ผูเสียหายจากการคามนุษย  ใช ไมใช คําตอบ 

การหลอกลวงใหบุคคลใดบุคคลหนึ่ง กระทําการส่ิงใด

ส่ิงหนึ่งดวยความเต็มใจ เพื่อผลประโยชนของตนเอง 

ไมถือเปนพฤติกรรมการคามนุษย 

64.4 

(114) 

35.6 

(63) 

ไมใช 

ผูเสียหายจากการคามนุษยทุกคนจะถูกทําให 

หมดอิสรภาพ 

44.1 

(78) 

55.9 

(99) 

ไมใช 

 
2.4 การคัดแยกผูเสียหาย  
 

 จากการศึกษาความรูในเร่ืองความหมายของการคามนุษยที่ปรากฏตามพระราชบัญญัติ

ปองกันและปราบปรามการคามนุษย พ.ศ. 2551 ในประเด็นการคัดแยกผูเสียหายพบวา กลุมตัวอยาง 

รอยละ 98.9 มีความรูวา ทีมสหวิชาชีพประกอบไปดวยนักสังคมสงเคราะห ตํารวจ นักจิตวิทยา 

นักกฎหมาย แพทย ฯลฯ รองลงมา  รอยละ 92.7 มีความรูวาองคกรที่ทําหนาที่ในการรับแจงมี

เฉพาะองคกรภาครัฐเทานั้น และมีเพียง รอยละ 1.7 ที่มีความรูวาทีมสหวิชาชีพมีหนาที่ใน         

การวางแผนเพื่อใหการชวยเหลือผูเสียหาย (ตารางที่ 4.10)  

 

ตารางที่ 4.10 

จํานวนและ รอยละของกลุมตัวอยางตามข้ันตอนการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษยจําแนกตามการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย  

 

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย ใช ไมใช คําตอบ 

ทีมสหวิชาชีพประกอบไปดวยนักสังคมสงเคราะห 

ตํารวจ นักจิตวิทยา นักกฎหมาย แพทย ฯลฯ 

98.9 

(175) 

1.1 

(2) 

    ใช 

องคกรทีท่ําหนาที่ในการรับแจงมีเฉพาะองคกรภาครัฐ

เทานัน้ 

92.7 

(164) 

7.3 

(13) 

ไมใช 
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ตารางที่ 4.10 (ตอ) 

 

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย ใช ไมใช คําตอบ 

ในการสอบขอเท็จจริงตองดําเนนิการใหแลวเสร็จ

ภายใน 24 ชั่วโมง 

84.2 

(149) 

15.8 

(28) 

ใช 

ในการสอบขอเท็จจริงในปจจุบันมีแบบฟอรมที่เปน

มาตรฐาน 

78.0 

(138) 

22.0 

(39) 

ใช 

การจัดเตรียมลามเปนหนาที่ของทมีสหวชิาชีพ  

กรณีที่ผูเสียหายเปนชาวตางชาติ 

77.4 

(137) 

22.6 

(40) 

ใช 

การจัดเตรียมลามเปนหนาที่ของทมีสหวชิาชีพ  

กรณีที่ผูเสียหายเปนชาวตางชาติ 

77.4 

(137) 

22.6 

(40) 

ใช 

เมื่อไดรับแจงขอมูล ทานสามารถใหความชวยเหลือ

ผูเสียหายไดทนัท ี

48.6 

(86) 

51.4 

(91) 

ไมใช 

ทีมสหวิชาชีพมีหนาที่ในการวางแผนเพื่อให 

การชวยเหลือผูเสียหาย 

1.7 

(3) 

98.3 

(174) 

ไมใช 

 
2.5 การใหความชวยเหลือในกรณีที่เปนผูเสียหาย  
 

 จากการศึกษาความรูในเร่ืองความหมายของการคามนุษยที่ปรากฏตามพระราชบัญญัติ

ปองกันและปราบปรามการคามนุษย พ.ศ. 2551 ในประเด็นการใหความชวยเหลือในกรณีที่เปน

ผูเสียหาย พบวา กลุมตัวอยาง รอยละ 99.4 มีความรูวาเมื่อสอบขอเท็จจริงแลวพบวาเปน

ผูเสียหายทานตองใหความคุมครองแกผูเสียหาย ผูเสียหายเฉพาะคนไทยรองลงมา รอยละ 97.7 มี

ความรูวา ไมใชเฉพาะผ็เสียหายชาวไทยเทานั้นที่จะไดรับการบําบัดฟนฟูทางดานรางกาย และ

จิตใจ และ รอยละ 54.2 มีความรูวา ผูเสียหายจะไดรับความชวยเหลือในการดําเนินคดีกับ

ผูกระทําผิด กรณีเปนความประสงคของผูเสียหาย (ตารางที่ 4.11) 
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ตารางที่ 4.11 

จํานวนและ รอยละของกลุมตัวอยางตามข้ันตอนการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุย จาํแนกตามการใหความชวยเหลือใน 

กรณีที่เปนผูเสียหายจากการคามนุษย  

 

การใหความชวยเหลือในกรณีที่เปนผูเสียหาย 

จากการคามนษุย 

ใช ไมใช คําตอบ 

เมื่อสอบขอเทจ็จริงแลวพบวาเปนผูเสียหายทานตองให 

ความคุมครองแกผูเสียหาย 

99.4 

(176) 

0.6 

(1) 

ใช 

ผูเสียหายเฉพาะคนไทยเทานั้นจะไดรับการบําบัดฟนฟู

ทางดานรางกาย และจิตใจ 

97.7 

(173) 

2.3 

(4) 

ไมใช 

เมื่อผูเสียหายที่ไดรับการสงกลับภูมิลําเนาแลว  

ตองมีการติดตามประเมนิผล 

97.2 

(172) 

2.8 

(5) 

ใช 

กรณีที่ผูเสียหายเปนบุคคลตางดาวสามารถสงกลับ

ภูมิลําเนาไดทนัท ี

87.0 

(154) 

13.0 

(23) 

ไมใช 

ในกรณีที่ผูเสียหายเปนคนไทยสามารถสงกลับ

ภูมิลําเนาไดทนัท ี

77.4 

(137) 

22.6 

(40) 

ไมใช 

ในกรณีที่ผูเสียหายเปนบุคคลตางดาวใหนําสง

สํานักงานตรวจคนเขาเมืองไดทันท ี

76.8 

(136) 

23.2 

(41) 

ไมใช 

ผูเสียหายจะไดรับความชวยเหลือในการดําเนนิคดีกับ

ผูกระทําผิด กรณีเปนความประสงคของผูเสียหาย 

54.2 

(96) 

45.8 

(81) 

ใช 

 
2.6 การใหความชวยเหลือในกรณีที่ไมใชผูเสียหายจากการคามนุษย     
 

 จากการศึกษาความรูในเร่ืองความหมายของการคามนุษยที่ปรากฏตามพระราชบัญญัติ

ปองกันและปราบปรามการคามนุษย พ.ศ. 2551 ในประเด็นการใหความชวยเหลือในกรณีที่ไมใช

ผูเสียหายจากการคามนุษย พบวา กลุมตัวอยาง รอยละ  91.5 มีความรูวาผูที่ไมใชผูเสียหายจาก

การคามนุษยที่เปนบุคคลตางดาวจะไดรับความชวยเหลือโดยการสงตอสํานักงานตรวจคนเขาเมือง 

รองลงมา พบวา กลุมตัวอยางมีความรูเทากัน รอยละ 89.8 มีความรูในประเด็น ผูที่ไมใชผูเสียหาย
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จากการคามนุษยที่เปนคนไทยจะไดรับการชวยเหลือตาม พ.ร.บ. อ่ืน ๆ เชน พ.ร.บ. คุมครองเด็ก 

2546 พ.ร.บ. ปองกันและปราบปรามการคาประเวณี 2539  และมีความรูวาผูที่ไมใชผูเสียหายจาก

การคามนุษยที่อายุตํ่ากวา 18 ป จะไดรับความชวยเหลือตามความเหมาะสม (ตารางที่ 4.12)  

 

ตารางที่ 4.12 

จํานวนและ รอยละของกลุมตัวอยางตามข้ันตอนการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุยจําแนกตามการใหความชวยเหลือใน 

กรณีที่ไมใชผูเสียหายจากการคามนษุย  

 

การใหความชวยเหลือในกรณีที่ไมใชผูเสียหาย 

จากการคามนษุย 

ใช ไมใช คําตอบ 

ผูที่ไมใชผูเสียหายจากการคามนษุยที่เปนบุคคลตาง

ดาวจะไดรับความชวยเหลือโดยการสงตอสํานักงาน

ตรวจคนเขาเมือง 

91.5 

(162) 

8.5 

(15) 

ใช 

ผูที่ไมใชผูเสียหายจากการคามนษุยที่เปนคนไทยจะ

ไดรับการชวยเหลือตาม พ.รบ. อ่ืน ๆ เชน พ.ร.บ. 

คุมครองเด็ก 2546  พ.ร.บ. ปองกนัและปราบปราม 

การคาประเวณี 2539 

89.8 

(159) 

10.2 

(18) 

ใช 

ผูที่ไมใชผูเสียหายจากการคามนษุยที่อายตํุ่ากวา 18 ป 

จะไดรับความชวยเหลือตามความเหมาะสม  

89.8 

(159) 

10.2 

(18) 

ใช 

 

 ผลการศึกษาความรูดานการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยตามพระราชบัญญัติ

ปองกันและปราบปรามการคามนุษย พ.ศ. 2551 ประกอบดวย ความหมายของคําวาผูเสียหาย

จากการคามนุษยตามพระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการคามนุษย พ.ศ. 2551 และ

ข้ันตอนในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย พบวา ในภาพรวมกลุมตัวอยางมีความรูใน

ระดับตํ่า เมื่อพิจารณารายดาน พบวา กลุมตัวอยางมีความรูในเร่ืองความหมายของการคามนุษย  

อยูในระดับสูง รอยละ 55.9 เมื่อพิจารณาในรายละเอียด พบวา สวนใหญมีความรูระดับสูงในเร่ือง

ความหมายของการคามนุษย  รอยละ 67.2 มีความรูเร่ืองผูเสียหายจากการคามนุษย รองลงมา

การบังคับใชแรงงานหรือบริการ  รอยละ 63.3 และการแสวงหาประโยชนโดยมิชอบ รอยละ 37.9   
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 และกลุมตัวอยางมีความรูในเรื่องข้ันตอนการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย  

รอยละ 76.8 มีความรูในเร่ืองการใหความชวยเหลือในกรณีที่ไมใชผูเสียหายจากการคามนุษย    

รอยละ 72.3 มีความรูในเร่ืองการใหความชวยเหลือในกรณีที่เปนผูเสียหายจากการคามนุษย และ 

รอยละ 68.9 มีความรูในเร่ืองการคัดแยกผูเสียหาย (ตารางที่ 4.13) 
 

ตารางที่ 4.13 

สรุปภาพรวมความรูดานการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย  
 

ระดับความรู ความรูดานการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย 

ระดับสูง ระดับตํ่า 
ความหมายของการคามนุษย 
 

62.1 
(110) 

37.9 
(67) 

-  ผูเสียหายจากการคามนุษย  
 

67.2 
(119) 

32.8 
(58) 

-  การบังคับใชแรงงานหรือบริการ 63.3 
(112) 

36.7 
(65) 

- การแสวงหาประโยชนโดยมิชอบ 37.9 
(67) 

62.1 
(110) 

ขั้นตอนในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย 
 

54.2 

(96) 

45.8 

(81) 

- การใหความชวยเหลือในกรณีที่ไมใชผูเสียหายจาก 

การคามนุษย  

76.8 

(136) 

23.2 

(41) 

- การใหความชวยเหลือในกรณีที่เปนผูเสียหายจากการคามนุษย 72.3 
(128) 

27.7 
(49) 

- การคัดแยกผูเสียหาย 68.9 
(122) 

31.1 
(55) 

รวม 55.9 
(99) 

44.1 
(78) 
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สวนที่ 3  ปญหาและอุปสรรคในการคัดแยกผูเสียหาย 
จากการคามนุษย 

 

 ระดับปญหาและอุปสรรคในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ไดแก ปญหา           

ในการใชเคร่ืองมือ การขาดทักษะในการปฏิบัติงาน ขาดความรูในเร่ืองสิทธิในการคุมครองของ

ผูเสียหาย ระยะเวลาในการคัดแยกผูเสียหาย สถานที่ในการคัดแยกผูเสียหาย และปญหาในเร่ือง

การสื่อสาร โดยผลการศึกษามีดังตอไปนี้ 

 
3.1 ปญหาการใชเครื่องมือ   
  

 ผูศึกษาไดกําหนดประเด็นขอคําถาม 3 ขอ ผลการศึกษาปรากฎดังนี้ 

 1. แบบฟอรมการคัดแยกผูเสียหายชวยใหผูปฏิบัติงานสามารถดําเนินการคัดแยก

ผูเสียหายไดรวดเร็วข้ึน พบวา กลุมตัวอยาง รอยละ 47.5 มีปญหาระดับปานกลาง รองลงมา          

รอยละ  39.5  มีปญหาระดับมาก และ รอยละ 7.9 มีปญหาระดับนอย โดยมีคาเฉลี่ย 3.33 แสดงวา

กลุมตัวอยางมีปญหาและอุปสรรคในเร่ืองแบบฟอรมการคัดแยกผูเสียหายเพื่อใหเกิดความรวดเร็ว

ในการทํางานอยูในระดับปานกลาง  

 2. แบบฟอรมที่ใชในการคัดแยกผูเสียหายมีความเหมาะสม พบวากลุมตัวอยาง            

รอยละ 50.8 มีปญหาระดับปานกลาง  รองลงมา รอยละ 35.6 มีปญหาระดับมาก และ รอยละ 

11.3 มีปญหาระดับนอย โดยมีคาเฉล่ีย 3.27 แสดงวากลุมตัวอยางมีปญหาและอุปสรรคในเร่ือง

แบบฟอรมการคัดแยกผูเสียหายมีความเหมาะสมอยูในระดับปานกลาง 

 3. แบบฟอรมที่ใชในการคัดแยกผูเสียหายในปจจุบันอปมีความชัดเจน พบวา                

กลุมตัวอยาง รอยละ 49.7 มีปญหาระดับปานกลาง รองลงมา รอยละ 36.7 มีปญหาระดับมาก   

และ รอยละ 9.6 มีปญหาระดับนอย  โดยมีคาเฉลี่ย 3.26 แสดงวากลุมตัวอยางมีปญหาและ

อุปสรรคในเร่ืองแบบฟอรมการคัดแยกผูเสียหายมีความชัดเจนอยูในระดับปานกลาง  

 ภาพรวมผลการศึกษาความคิดเห็นตอระดับปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก

การคามนุษยดานปญหาการใชเคร่ืองมือ พบวา มีคาเฉล่ีย เทากับ 3.28 แสดงวากลุมตัวอยางมี

ความคิดเห็นในระดับปานกลาง (ตารางที่ 4.14)    
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ตารางที่ 4.14 

จํานวน รอยละ คาเฉลีย่ และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานของระดับ 

ความคิดเหน็ตอปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก 

การคามนุษยดานปญหาการใชเคร่ืองมือ 
 

ระดับปญหา ปญหาการใชเคร่ืองมือ 

มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

X  S.D. การ 

แปลผล 

แบบฟอรมการคัดแยก

ผูเสียหายชวยใหผูปฏิบัติงาน

สามารถดําเนนิการคัดแยก

ผูเสียหายไดรวดเร็วข้ึน 

2.8 

(5) 

39.5 

(70) 

47.5 

(84) 

7.9 

(14) 

2.3 

(4) 

3.33 0.76 ปาน

กลาง 

แบบฟอรมที่ใชในการคัดแยก 

เสียหายมีความเหมาะสม 

1.7 

(3) 

35.6 

(63) 

50.8 

(90) 

11.3 

(20) 

0.6 

(1) 

3.27 0.70 ปาน

กลาง 

แบบฟอรมที่ใชในการคัดแยก

ผูเสียหายในปจจุบันม ี         

ความ ชัดเจน  

1.7 

(3) 

36.7 

(65) 

49.7 

(88) 

9.6 

(17) 

2.3 

(4) 

3.26 0.75 ปาน

กลาง 

รวม 3.28 0.66 ปาน

กลาง 

 
3.2 การขาดทักษะการจําแนกผูเสียหาย   
 

 ผูศึกษาไดกําหนดประเด็นขอคําถาม 3 ขอผลการศึกษาปรากฎดังนี้ 

 1. ในการสอบขอเท็จจริงผูเสียหายตองใชทักษะในการสัมภาษณ เพื่อใหไดมาซึ่ง

ขอเท็จจริงพบวา กลุมตัวอยาง รอยละ 42.9 มีปญหาระดับมาก รองลงมา รอยละ 37.9 มีปญหาระดับ

มากที่สุด และมีเพียง รอยละ 1.1 มีปญหาระดับนอยและนอยที่สุด โดยมีคาเฉล่ีย 4.15 แสดงวา

กลุมตัวอยางมีปญหาและอุปสรรคในเร่ืองเร่ืองการขาดทักษะการจําแนกผูเสียหายเพื่อใหไดมาซึ่ง

ขอเท็จจริงในระดับมาก 
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 2. การขาดทักษะในการสัมภาษณทําใหทานไมสามารถไดขอมูลที่แทจริงจาก

ผูเสียหาย  พบวา กลุมตัวอยาง  รอยละ 48.6 มีปญหาระดับมาก รองลงมา รอยละ 31.6 มีปญหา

ระดับมากที่สุด และมีเพียง รอยละ 4.5 มีปญหาระดับนอย โดยมีคาเฉลี่ย 4.15 แสดงวา            

กลุมตัวอยางมีปญหาและอุปสรรคในเร่ืองการขาดทักษะการจําแนกผูเสียหายทําใหไมสามารถได

ขอมูลที่แทจริงจากผูเสียหายในระดับมาก  

 3. การขาดทักษะในการคัดแยกผูเสียหายอาจทําใหการคัดแยกผูเสียหายผิดพลาด 

พบวากลุมตัวอยาง รอยละ 41.2 มีปญหาระดับมาก รองลงมา รอยละ 38.4 มีปญหาระดับ        

มากที่สุด และมีเพียง รอยละ 2.8 มีปญหาระดับนอย โดยมีคาเฉลี่ย 4.07 แสดงวากลุมตัวอยางมี

ปญหาและอุปสรรคในเร่ืองการขาดทักษะการจําแนกผูเสียหายอาจทําใหการคัดแยกผูเสียหาย

ผิดพลาดในระดับมาก   

 ภาพรวมผลการศึกษาดานความคิดเห็นตอระดับปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก

การคามนุษยดานการขาดทักษะการจําแนกผูสียหาย พบวามีคาเฉล่ีย เทากับ 4.13 แสดงวา        

กลุมตัวอยางมีความคิดเห็นในระดับมาก (ตารางที่ 4.15) 

 

ตารางที่ 4.15 

จํานวน รอยละ คาเฉล่ีย และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานของความคิดเหน็ 

ตอระดับปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย 

ดานการขาดทกัษะการจําแนกผูเสียหาย 

 

ระดับปญหา ขาดทักษะการจําแนก

ผูเสียหาย 

 

มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

X  S.D. การ 

แปลผล 

ในการสอบ ขอเท็จจริง 

ผูเสียหายตองใชทักษะ 

ในการสัมภาษณ เพื่อใหไดมา

ซึ่งขอเท็จจริง 

37.9 

(67) 

42.9 

(76) 

16.9 

(30) 

1.1 

(2) 

1.1 

(2) 

4.15 0.82 มาก 

การขาดทกัษะในการคัดแยก 

ผูเสียหายอาจทําใหการคัดแยก 

ผูเสียหายผิดพลาด 

38.4 

(68) 

41.2 

(73) 

17.5 

(31) 

2.8 

(5) 

- 4.15 0.81 มาก 
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ตารางที่ 4.15  (ตอ) 

 

ระดับปญหา ขาดทักษะการจําแนก

ผูเสียหาย 

 

มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

X  S.D. การ 

แปลผล 

การขาดทกัษะใน 

การสัมภาษณทําใหทาน 

ไมสามารถไดขอมูลที่แทจริง

จากผูเสียหาย 

31.6 

(56) 

48.6 

(86) 

15.3 

(27) 

4.5 

(8) 

- 

 

4.07 0.81 มาก 

รวม 4.13 0.72 มาก 

 
3.3 การขาดความรูในเรื่องสิทธิของผูเสียหาย    
  

 ผูศึกษาไดกําหนดประเด็นขอคําถาม 3 ขอผลการศึกษาปรากฎดังนี้ 

 1. การขาดคูมือปฏิบัติงานเกี่ยวกับการใหความรูในเร่ืองสิทธิผูเสียหาย กลุมตัวอยาง 

รอยละ 44.1 มีปญหาระดับปานกลาง  รองลงมา  รอยละ 26.0 มีปญหาระดับมาก และ รอยละ 

18.6 มีปญหาระดับนอย โดยมีคาเฉล่ีย 3.16 แสดงวากลุมตัวอยางมีปญหาและอุปสรรคในเร่ือง

การขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหายเนื่องจากขาดคูมือปฏิบัติงานในระดับปานกลาง 

 2. การเขาใจสิทธิผูเสียหายไมชัดเจนทําใหผูเสียหายไมเชื่อถือ พบวา กลุมตัวอยาง    

รอยละ 50.3 มีปญหาระดับปานกลาง  รองลงมา  รอยละ 21.5 มีปญหาระดับมาก และ รอยละ 

19.8  มีปญหาระดับนอย โดยมีคาเฉล่ีย 3.07 แสดงวากลุมตัวอยางมีปญหาและอุปสรรคในเร่ือง

การขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหายเนื่องจากเขาใจสิทธิของผูเสียหายไมชัดเจนในระดับ         

ปานกลาง     

 3. การไดรับการอบรมเก่ียวกับสิทธิของผูเสียหาย พบวา กลุมตัวอยาง  รอยละ 42.9 

มีปญหาระดับปานกลาง รองลงมา รอยละ 29.4  มีปญหาระดับนอย และ รอยละ 22.0 มีปญหา

ระดับมาก โดยมีคาเฉลี่ย 2.93 แสดงวากลุมตัวอยางมีปญหาและอุปสรรคในเร่ืองการขาดความรู

ในเร่ืองสิทธิของผูเสียหายในประเด็นการไดรับการอบรมเกี่ยวกับสิทธิของผูเสียหายในระดับ           

ปานกลาง  
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 ภาพรวมผลการศึกษาความคิดเห็นตอระดับปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก

การคามนุษยดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหาย พบวา มีคาเฉลี่ย เทากับ 3.06        

แสดงวากลุมตัวอยางมีความคิดเห็นในระดับปานกลาง (ตารางที่ 4.16) 

 

ตารางที่ 4.16 

จํานวน  รอยละ คาเฉลีย่ และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานของความคิดเหน็ 

ตอระดับปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย 

ดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหาย 

 

ระดับปญหา ขาดความรูในเร่ืองสิทธิของ

ผูเสียหาย 

 

มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

X  S.D. การ 

แปลผล 

การขาดคูมือปฏิบัติงาน

เกี่ยวกับการใหความรูในเร่ือง

สิทธิผูเสียหาย 

7.9 

(14) 

26.0 

(46) 

44.1 

(78) 

18.6 

(33) 

3.4 

(6) 

3.16 0.94 ปาน

กลาง 

การเขาใจสิทธ ิผูเสียหาย        

ไมชัดเจนทาํใหผูเสียหาย           

ไมเชื่อถือ 

5.6 

(10) 

21.5 

(38) 

50.3 

(89) 

19.8 

(35) 

2.8 

(5) 

3.07 0.87 ปาน

กลาง 

การไดรับการอบรมเกี่ยวกับ

สิทธิของผูเสียหาย 

2.8 

(5) 

22.0 

(39) 

42.9 

(76) 

29.4 

(52) 

2.8 

(5) 

2.93 0.86 ปาน

กลาง 

รวม 3.06 0.65 ปาน

กลาง 

  
3.4 ระยะเวลาในการคัดแยก  
 

 ผูศึกษาไดกําหนดประเด็นขอคําถาม 2 ขอผลการศึกษาปรากฎดังนี้ 

 1. การคัดแยกผูเสียหายตามเวลาที่กําหนดในกฎหมายทําใหขาดขอมูลที่จําเปน 

พบวากลุมตัวอยาง รอยละ 45.2 มีปญหาระดับมาก รองลงมา รอยละ 41.8 มีปญหาระดับ            

ปานกลาง และ รอยละ 6.8  มีปญหาระดับมาก โดยมีคาเฉลี่ย 3.56 แสดงวากลุมตัวอยางมีปญหา
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และอุปสรรคในเร่ืองระยะเวลาในการคัดแยกตามเวลาท่ีกําหนดในกฎหมายทําใหขาดขอมูลที่

จําเปนในระดับปานกลาง   

 2. ระยะเวลาในการคัดแยกตามที่กําหนดในกฎหมายมีความเหมาะสม พบวา                  

กลุมตัวอยาง รอยละ 53.7 มีปญหาระดับปานกลาง รองลงมา รอยละ 28.0 มีปญหาระดับมาก  

และ รอยละ 10.7 มีปญหาระดับนอย โดยมีคาเฉลี่ย 3.20 แสดงวากลุมตัวอยางมีปญหาและ

อุปสรรคในเร่ืองระยะเวลาในการคัดแยกตามที่กําหนดในกฎหมายมีความเหมาะสม ในระดับปานกลาง   

 ภาพรวมผลการศึกษาความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคา

มนุษยดานระยะเวลาในการคัดแยก พบวา มีคาเฉล่ีย เทากับ 3.37 แสดงวากลุมตัวอยางมี            

ความคิดเห็นในระดับปานกลาง (ตารางที่ 4.17) 

 

ตารางที่ 4.17 

จํานวน รอยละ คาเฉลีย่ และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานของความคิดเหน็ 

ตอระดับปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย 

ดานระยะเวลาในการคัดแยก 

 

ระดับปญหา ระยะเวลาในการคัดแยก 

 มาก

ที่สุด 

มาก ปาน

กลาง 

นอย นอย

ที่สุด 

X  S.D. การ 

แปลผล 

การคัดแยกผูเสียหายตาม

เวลาที่กาํหนดทําใหขาดขอมลู

ที่จําเปน 

6.8 

(12) 

45.2 

(80) 

41.8 

(74) 

6.2 

(11) 

- 3.56 0.72 ปาน

กลาง 

ระยะเวลาในการคัดแยก

ตามทีก่ําหนดในกฎหมาย         

มีความเหมาะสม 

4.0 

(7) 

28.8 

(51) 

53.7 

(95) 

10.7 

(19) 

2.8 

(5) 

3.20 0.79 ปาน

กลาง 

รวม 3.37 0.58 ปาน

กลาง 
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3.5 สถานที่ในการคัดแยกผูเสียหาย      
 

 ผูศึกษาไดกําหนดประเด็นขอคําถาม 2 ขอผลการศึกษาปรากฎดังนี้ 
 1. ในการคัดแยกผูเสียหายจําเปนตองใชสถานที่ที่มีความเหมาะสม  พบวา           
กลุมตัวอยาง รอยละ 40.1 มีปญหาระดับมากที่สุด รองลงมา รอยละ 39.0 มีปญหาระดับมาก 
และ รอยละ 18.1 มีปญหาระดับปานกลาง โดยมีคาเฉลี่ย 4.15 แสดงวากลุมตัวอยางมีปญหาและ
อุปสรรคในเร่ืองสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหายจําเปนตองใชสถานที่ที่เหมาะสม ในระดับมาก 
 2. สถานที่ที่ ใชในการคัดแยกผู เสียหาย มีผลตอการคัดแยกผู เสียหาย พบวา                  
กลุมตัวอยาง รอยละ 51.4 มีปญหาระดับมาก รองลงมา รอยละ 23.2 มีปญหาระดับมากที่สุด   
และ รอยละ 22.6 มีปญหาระดับปานกลาง โดยมีคาเฉลี่ย 3.94 แสดงวากลุมตัวอยางมีปญหาและ
อุปสรรคในเร่ืองสถานที่ที่ใชในการคัดแยกผูเสียหายในระดับมาก    
 ภาพรวมผลการศึกษาความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยกผู เ สียหายจาก             
การคามนุษยดานสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย พบวา มีคาเฉลี่ย เทากับ 4.05         
แสดงวากลุมตัวอยางมีความคิดเห็นในระดับมาก (ตารางที่ 4.18) 
 

ตารางที่ 4.18 
จํานวน รอยละ คาเฉลีย่ และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานของระดับ 

ความคิดเหน็ตอปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก 
การคามนุษยดานสถานที่ใน 

การคัดแยกผูเสียหาย 
 

ระดับปญหา สถานที่ในการคัดแยก
ผูเสียหาย 

 
มาก
ที่สุด 

มาก ปาน
กลาง 

นอย นอย
ที่สุด 

X  S.D. การ 
แปลผล 

ในการคัดแยกผูเสียหายเปน
ตองใชสถานทีท่ี่ม ี
ความเหมาะสม 

40.1 
(71) 

39.0 
(69) 

18.1 
(32) 

1.7 
(3) 

1.1 
(2) 

4.15 0.86 มาก 

สถานทีท่ี่ใชในการคัดแยก
ผูเสียหาย มีผลตอการคัดแยก
ผูเสียหาย 

23.2 
(41) 

51.4 
(91) 

22.6 
(40) 

1.7 
(3) 

1.1 
(2) 

3.94 0.79 มาก 

               รวม 4.05 0.76 มาก 
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 สรุประดับของปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย  พบวา มีคาเฉล่ีย

โดย รวมเทากับ 3.56  จัดอยูในระดับปานกลาง ในรายดานมีคาเฉลี่ยสูงสุด  4.13 คือดานการขาด

ทักษะการจําแนกผูเสียหาย รองลงมาคาเฉล่ีย 4.05 ดานสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหาย  และ

3.06 ดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหาย ตามลําดับ (ตารางที่ 4.19) 

 

ตารางที่ 4.19 

สรุปภาพรวมของปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย 

 

ปญหา X  S.D. การแปลผล 

ขาดทักษะการจําแนกผูเสียหาย 4.13 0.71 มาก 

สถานที่ในการคัดแยกผูเสียหาย 4.05 0.76 มาก 

ระยะเวลาในการคัดแยก 3.37 0.57 ปานกลาง 

ปญหาการใชเคร่ืองมือ 3.28 0.66 ปานกลาง 

ขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหาย 3.06 0.65 ปานกลาง 

รวม 3.55 0.44 มาก 

 
สวนที่ 4 ขอเสนอแนะและความคิดเหน็ในการดําเนิน 

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย 
 

 แบบสอบถามปลายเปด โดยผูตอบแบบสอบถามแสดงความคิดเห็นไดอยางเสรี

เกี่ยวกับขอเสนอแนะในการดําเนินการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย มีผูตอบจํานวนทั้งส้ิน 

20 ราย ผลการศึกษาพบวา  รอยละ 30.0 เห็นวาควรฝกอบรมจากขอเท็จจริงใหมีความเขาใจ 

สามารถปฏิบัติงานได รองลงมา รอยละ 15.0 ควรดําเนินการโดยทีมสหวิชาชีพและ รอยละ 5.0  

เห็นวาการคัดแยกควรมีความชัดเจน รวดเร็ว ควรเพิ่มบุคลากรในการคัดแยกเพื่อความรวดเร็วใน

การทํางานคัดแยก ผูเสียหายมักเกรงกลัวอิทธิพล ไมคอยใหขอมูล ผูเสียหายที่เปนหญิงควรให          

นักสังคมที่เปนหญิงสอบถาม  มีรายละเอียดขอเสนอแนะ ดังนี้ (ตารางที่ 4.20)   
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ตารางที่ 4.20 

ขอเสนอแนะและความคิดเหน็ 

 

ขอเสนอแนะและความคิดเหน็ จํานวน  รอยละ 

ฝกอบรมจากขอเท็จจริงใหมีความเขาใจ สามารถ

ปฏิบัติงานได 

6 30.0 

ควรดําเนนิการโดยทีมสหวิชาชีพ 3 15.0 

ใชเจาหนาทีท่ีม่ีความชํานาญ มีประสบการณเฉพาะดาน 2 10.0 

ขอมูลผูเสียหายตองชัดเจน เพื่อใหการชวยเหลือได 2 10.0 

เพิ่มบุคลากรในการคัดแยกเพื่อความรวดเร็วใน           

การทาํงานคัดแยก 

1 5.0 

ผูเสียหายที่เปนหญิงควรใหนักสังคมที่เปนหญิงสอบถาม 1 5.0 

ผูเสียหายมักเกรงกลัวอิทธิพล ไมคอยใหขอมูล 1 5.0 

การคัดแยกควรมีความชัดเจน รวดเร็ว 1 5.0 

มีองคกรกลางที่จัดหาลามภาษาตาง ๆ 1 5.0 

รวม 20 100.0 

 
สวนที ่5 การทดสอบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกบั 

ปญหาในการคัดแยกผูเสยีหายจากการคามนุษย 
 

 การทดสอบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลซึ่งประกอบดวย เพศ อายุ ระดับ

การศึกษา  ตําแหนง  ระยะเวลาในการทํางาน  ประเภทของหนวยงาน  และการไดรับอบรมเร่ือง

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย  และความรูในเร่ืองการคามนุษย  กับปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย ประกอบดวยปญหาการใชเคร่ืองมือ การขาดทักษะการจําแนก

ผูเสียหาย  การขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหาย ระยะเวลาในการคัดแยก สถานที่ในการคัดแยก

ผูเสียหาย ผลปรากฎดังนี้ 
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5.1 การทดสอบความแตกตางระหวางเพศกับปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย 
  

 ผลการทดสอบแตละดาน มีดังนี้   

 1. การทดสอบความแตกตางระหวางเพศกับปญหาการใชเคร่ืองมือ พบวา มี

คาเฉล่ียปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ในกลุมเพศชาย 3.45 สูงกวาในกลุม 

เพศหญิง ที่มีคาเฉลี่ย  3.22 ซึ่งจากการทดสอบดวยคา t-test พบวา มีความแตกตางกันในทาง

สถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา เพศตางกันปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย                   

ดานปญหาการใชเคร่ืองมือ แตกตางกัน  (ตารางที่ 4.21) 

 

ตารางที่ 4.21 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุย  ดานปญหาการใชเคร่ืองมือ 

จําแนกตาม เพศ 

 

เพศ N X  S.D. t P 

ชาย 48 3.45 0.61 2.07 0.040* 

หญิง 129 3.22 0.67   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 2. การทดสอบความแตกตางระหวางเพศกับปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก

การคามนุษยดานการขาดทักษะการจําแนกผูเสียหายเปรียบเทียบคาเฉล่ียปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย ตามกลุมเพศของผูตอบ พบวา มีคาเฉล่ียปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย ในกลุมเพศชาย 4.24 สูงกวาในกลุมเพศหญิง ที่มีคาเฉลี่ย  4.08               

ซึ่งจากการทดสอบดวยคา t-test  พบวา  ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 

แสดงวา เพศตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดทักษะการจําแนก

ผูเสียหายไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.22) 
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ตารางที่ 4.22 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุย  ดานการขาดทักษะการจําแนก 

ผูเสียหายจําแนกตาม เพศ 

 

เพศ N X  S.D. t P 

ชาย 48 4.24 0.63 1.33 0.186 

หญิง 129 4.08 0.75   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 3. การทดสอบความแตกตางระหวางเพศกับปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก

การคามนุษยดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหาย เปรียบเทียบคาเฉลี่ยปญหาในการคัด

แยกผูเสียหายจากการคามนุษย ตามกลุมเพศของผูตอบ พบวา มีคาเฉลี่ยปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย ในกลุมเพศหญิง 3.08 สูงกวาในกลุมเพศชาย ที่มีคาเฉล่ีย 2.99              

ซึ่งจากการทดสอบดวย t-test พบวา ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05          

แสดงวา เพศตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดความรูใน

เร่ืองสิทธิของผูเสียหาย ไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.23) 

 

ตารางที่ 4.23 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุย ดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธ ิ

ของผูเสียหายจําแนกตาม เพศ 

 

เพศ N X  S.D. t P 

ชาย 48 2.99 .63 .77 .445 

หญิง 129 3.08 .66   
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 4. การทดสอบความแตกตางระหวางเพศกับปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก

การคามนุษยดานระยะเวลาในการคัดแยก เปรียบเทียบคาเฉลี่ยปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย

จากการคามนุษย ตามกลุมเพศของผูตอบ พบวา มีคาเฉล่ียปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก

การคามนุษย ในกลุมเพศชาย  3.36 สูงกวาในกลุมเพศหญิง ที่มีคาเฉลี่ย 3.36 ซึ่งจากการทดสอบ

ดวย t-test พบวา ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา เพศตางกันมี

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานระยะเวลาในการคัดแยกไมแตกตางกัน  

(ตารางที่ 4.24) 

 

ตารางที่ 4.24 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานระยะเวลา 

ในการคัดแยกจําแนกตาม เพศ 

 

เพศ N X  S.D. t P 

ชาย 48 3.36 0.63 0.00 0.998 

หญิง 129 3.36 0.56   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 5. การทดสอบความแตกตางระหวางเพศกับปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก

การคามนุษยดานสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหายเปรียบเทียบคาเฉล่ียปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย ตามกลุมเพศของผูตอบ พบวา มีคาเฉล่ียปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย  ในกลุมเพศชาย 4.12 สูงกวาในกลุมเพศหญิง ที่มีคาเฉล่ีย 4.02            

ซึ่งจากการทดสอบดวย t-test พบวา  ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05                

แสดงวา เพศตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานสถานที่ในการคัดแยก

ผูเสียหายไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.25) 
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ตารางที่ 4.25 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานสถานที่ใน 

การคัดแยกผูเสียหายจําแนกตามเพศ 

 

เพศ N X  S.D. t P 

ชาย 48 4.13 0.60 .98 .331 

หญิง 129 4.02 0.82   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 6. การทดสอบความแตกตางระหวางเพศกับปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก

การคามนุษยโดยรวมเปรียบเทียบคาเฉลี่ยปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย              

ตามกลุมเพศของผูตอบ พบวา มีคาเฉล่ียปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย          

ในกลุมเพศชาย 3.62 สูงกวาในกลุมเพศหญิง ที่มีคาเฉลี่ย 3.53 ซึ่งจากการทดสอบดวย t-test 

พบวา ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา เพศตางกันมีปญหาใน

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย  โดยรวมไมแตกตางกัน (ตารางที่ 4.26) 

 

ตารางที่ 4.26 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย โดยรวม  

จําแนกตาม เพศ 

 

เพศ N X  S.D. t P 

ชาย 48 3.62 0.33 1.39 .167 

หญิง 129 3.53 0.47   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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5.2 การทดสอบความแตกตางระหวางอายุกับปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย        
 

 ผลการทดสอบแตละดานมีดังนี้    

 1. การทดสอบความแตกตางระหวางอายุกับปญหาปญหาการใชเคร่ืองมือ พบวา           

มีคาเฉล่ียความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย สูงสุด 3.32 ในกลุมอายุ 

51 ป ข้ึนไป รองลงมาคาเฉล่ีย 3.29 ในกลุมอายุ 31-40 ป คาเฉลี่ย 3.28  กลุมอายุ 41-50 ป และ

คาเฉลี่ย  3.26 ในกลุมอายุ  ตํ่ากวา 30 ป (ตารางที่ 4.27)  

  และเมื่อทําการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานปญหาการใชเคร่ืองมือ ตามกลุม

อายุ ดวยสถิติคา F-test  พบวา มีคา F = 068 ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับ 0.05 

แสดงวา อายุตางกันมีความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย                 

ดานปญหาการใชเคร่ืองมือ ไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.28)          

 

ตารางที่  4.27 

คาเฉลี่ย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย  ดานปญหา 

การใชเคร่ืองมอืจําแนกตามอายุ 

 

อาย ุ N X  S.D. 

ตํ่ากวา 30 ป 70 3.26 0.57 

31-40 ป 50 3.29 0.76 

41-50 ป 24 3.28 0.60 

51 ปข้ึนไป 33 3.32 0.76 

รวม 177 3.28 0.66 
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ตารางที่ 4.28 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของปญหา 

ในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยดานปญหา 

การใชเคร่ืองมอื จําแนกตามอายุ 

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม .090 3 .030 .068 .977 

ภายในกลุม 77.041 173 .445   

รวม 77.131 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 2. การทดสอบความแตกตางระหวางอายุกับปญหาการขาดทักษะการจําแนก

ผูเสียหาย  พบวา มีคาเฉล่ียความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย สูงสุด 

4.180 ในกลุมอายุ 31-40 ป รองลงมาคาเฉลี่ย 4.15 ในกลุมอายุ  ตํ่ากวา 30 ป คาเฉล่ีย 4.11        

ในกลุมอายุ 51 ป ข้ึนไป  และคาเฉล่ีย 3.97 ในกลุมอายุ 41-50 ป (ตารางที่ 4.29)  

  และเม่ือทําการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดทักษะการจําแนก

ผูเสียหายตามกลุมอายุ  ดวยสถิติ F-test  พบวา มีคา F = .485  ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติ

ที่ระดับ 0.05 แสดงวา อายุตางกันมีความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคา

มนุษย ดานการขาดทักษะการจําแนกผูเสียหายไมแตกตางกัน (ตารางที่ 4.30)          
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ตารางที่  4.29 

คาเฉลี่ย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน  ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย  ดานการขาดทักษะ 

การจําแนกผูเสียหายจําแนกตามอาย ุ

 

อาย ุ N X  S.D. 

ตํ่ากวา 30 ป 70 4.15 0.66 

31-40 ป 50 4.18 0.78 

41-50 ป 24 3.97 0.87 

51 ป ข้ึนไป 33 4.11 0.63 

รวม 177 4.13 0.72 

 

ตารางที่ 4.30 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ 

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย 

ดานการขาดทกัษะการจําแนกผูเสียหาย 

จําแนกตามอายุ 

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม .753 3 .251 .485 .693 

ภายในกลุม 89.651 173 .518   

รวม 90.404 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 3. การทดสอบความแตกตางระหวางอายุกับปญหาการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของ

ผูเสียหาย พบวา มีคาเฉล่ียความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย สูงสุด 

3.21 ในกลุมอายุ 41-50 ป รองลงมาคาเฉล่ีย 3.14 ในกลุมอายุ ตํ่ากวา 30 ป คาเฉลี่ย 3.05      

กลุมอายุ 31-40 ป และคาเฉลี่ย 2.76 ในกลุมอายุ 51 ป ข้ึนไป (ตารางที่ 4.31)  



 

 

 

69 

  และเมื่อทําการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของ

ผูเสียหายตามกลุมอายุ ดวยสถิติคา F-test   พบวา มีคา F = 3.28 มีความแตกตางกันในทางสถิติ

ที่ระดับ 0.05 แสดงวา อายุตางกันมีความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย 

ดานการขาดความรูในเรื่องสิทธิของผูเสียหาย แตกตางกัน (ตารางที่ 4.32) และเมื่อเปรียบเทียบ

ความแตกตางรายคู (Scheffe) ของคาเฉลี่ย ความคิดเห็นตอปญหา ในการคัดแยกผูเสียหายจาก

การคามนุษย  ดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหาย จําแนกตามอายุ ผลพบวา มีความแตกตาง

รายคู ของคาเฉลี่ยในกลุมอายุตํ่ากวา 30 ป กับกลุมอายุ 51 ปข้ึนไป (ตารางที่ 4.33) 

 

ตารางที่  4.31 

คาเฉลี่ย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย  ดานการขาดความรูใน 

เร่ืองสิทธิของผูเสียหายจําแนกตามอายุ 

 

อาย ุ N X  S.D. 

ตํ่ากวา 30 ป 70 3.14 0.65 

31-40 ป 50 3.05 0.63 

41-50 ป 24 3.21 0.65 

51 ป ข้ึนไป 33 2.76 0.64 

รวม 177 3.05 0.65 
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ตารางที่ 4.32 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ 

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุยดาน 

การขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหาย 

จําแนกตามอายุ 

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม .753 3 .251 .485 .693 

ภายในกลุม 89.651 173 .518   

รวม 90.404 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

ตารางที่ 4.33 

เปรียบเทยีบความแตกตางรายคู (Scheffe) ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษยดานการขาดความรูใน 

เร่ืองสิทธิของผูเสียหายจําแนกตามอายุ 

 

อาย ุ X  ตํ่ากวา 30 ป 31-40 ป 41-50 ป 51 ป ข้ึนไป 

ตํ่ากวา 30 ป 3.14 .000 .0896 .0654 .385* 

31-40 ป 3.05  .0000 .1550 .296 

41-50 ป 3.21   .0000 .451 

51 ป ข้ึนไป 2.76    .000* 

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 4. การทดสอบความแตกตางระหวางอายุกับปญหาระยะเวลาในการคัดแยก พบวา 

มีคาเฉลี่ยความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย สูงสุด 3.47 ในกลุมอายุ  

31-40 ป รองลงมาคาเฉลี่ย 3.41 ในกลุมอายุ ตํ่ากวา 30 ป คาเฉลี่ย 3.27 ในกลุมอายุ 51 ปข้ึนไป          

และคาเฉลี่ย 3.15 กลุมอายุ 41-50 ป (ตารางที่ 4.34)  
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  และเมื่อทําการวิเคราะห ความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานระยะเวลาในการคัดแยก ตามกลุม

อายุ ดวยสถิติ F-test พบวา มีคา F = 2.17 ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับ 0.05 แสดงวา 

อายุตางกันมีความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานระยะเวลาใน

การคัดแยก ไมแตกตางกัน (ตารางที่ 4.35)         

 

ตารางที่  4.34 

คาเฉลี่ย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานระยะเวลาใน 

การคัดแยกจําแนกตามอายุ 

 

อาย ุ N X  S.D. 

ตํ่ากวา 30 ป 70 3.41 0.49 

31-40 ป 50 3.47 0.60 

41-50 ป 24 3.15 0.60 

51 ป ข้ึนไป 33 3.27 0.65 

รวม 177 3.36 0.58 

 

ตารางที่ 4.35 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ 

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุยดาน 

ระยะเวลาในการคัดแยก จําแนกตามอายุ 

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม 2.109 3 .703 2.167 .094 

ภายในกลุม 56.137 173 .325   

รวม 58.246 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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 5. การทดสอบความแตกตางระหวางอายุกับปญหาสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหาย  

เปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานสถานที่ใน

การคัดแยกผูเสียหายตามอายุ พบวา มีคาเฉลี่ยความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก

การคามนุษย สูงสุด 4.11 ในกลุมอายุ  ตํ่ากวา 30 ป  รองลงมาคาเฉล่ีย 4.06 ในกลุมอายุ 31-40 ป  

คาเฉลี่ย  3.97 ในกลุมอายุ 51 ป ข้ึนไป  และคาเฉลี่ย  3.94 ในกลุมอายุ 41-50 ป  (ตารางที่ 4.36)   

  และเม่ือทําการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานสถานที่ในการคัดแยก

ผูเสียหาย ตามกลุมอายุ ดวยสถิติคา F-test พบวา มีคา F = .424 ไมมีความแตกตางกันในทาง

สถิติที่ระดับ 0.05 แสดงวา อายุตางกันมีความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก

การคามนุษย ดานสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหาย ไมแตกตางกัน (ตารางที่ 4.37)         

 

ตารางที่  4.36 

คาเฉลี่ย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานสถานที่ในการคัดแยก 

ผูเสียหายจําแนกตามอายุ 

 

อาย ุ N X  S.D. 

ตํ่ากวา 30 ป 70 4.11 0.66 

31-40 ป 50 4.06 0.84 

41-50 ป 24 3.94 0.93 

51 ป ข้ึนไป 33 3.97 0.73 

รวม 177 4.05 0.76 
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ตารางที่ 4.37 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ 

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุยดานสถานที ่

ในการคัดแยกผูเสียหาย จําแนกตามอายุ 

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม .7460 3 .249 .424 .736 

ภายในกลุม 101.392 173 .586   

รวม 102.138 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 6. การทดสอบความแตกตางระหวางการทดสอบความแตกตางระหวางอายุกับ

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย โดยรวม เปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็น

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย โดยรวม ตามอายุ พบวา มีคาเฉลี่ยความคิดเห็น

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย สูงสุด 3.59 ในกลุมอายุ  ตํ่ากวา 30 ป รองลงมา

คาเฉล่ีย 3.59 ในกลุมอายุ  31-40 ป  คาเฉล่ีย 3.50 ในกลุมอายุ 41-50 ป และคาเฉล่ีย 3.47            

ในกลุมอายุ 51 ป ข้ึนไป (ตารางที่ 4.38)  

  และเม่ือทําการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย โดยรวมตามกลุมอายุ ดวยสถิติ    

F-test  พบวา มีคา F = .821 ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับ 0.05 แสดงวา อายุตางกัน

มีความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย โดยรวมไมแตกตางกัน  

(ตารางที่ 4.39)         
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ตารางที่ 4.38 

คาเฉลี่ย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย โดยรวม 

จําแนกตามอายุ 

 

อาย ุ N X  S.D. 

ตํ่ากวา 30 ป 70 3.59 0.37 

31-40 ป 50 3.59 0.53 

41-50 ป 24 3.50 0.49 

51 ป ข้ึนไป 33 3.47 0.36 

รวม 177 3.56 0.44 

 

ตารางที่ 4.39 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ 

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย 

โดยรวมจําแนกตามอาย ุ

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม .470 3 .157 .821 .484 

ภายในกลุม 32.997 173 .191   

รวม 33.467 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 
5.3  การทดสอบความแตกตางระหวางระดับการศึกษากับปญหาการใชเครื่องมือ   
 

 ผลการทดสอบแตละดานมีดังนี้    

 1. การทดสอบความแตกตางระหวางระดับการศึกษากับปญหาการใชเคร่ืองมือ 

พบวา มีคาเฉลี่ยความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย สูงสุด 3.67 ใน           
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กลุมการศึกษาระดับตํ่ากวาปริญญาตรี รองลงมาคาเฉลี่ย 3.30 ในกลุมการศึกษาระดับปริญญาตรี 

และคาเฉลี่ย  3.19 ในกลุมการศึกษาระดับสูงกวาปริญญาตรี (ตารางที่ 4.40) 

  และเมื่อทําการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานปญหาการใชเคร่ืองมือ             

ตามระดับการศึกษา ดวยสถิติคา F-test  พบวา มีคา F =.735  ไมมีความแตกตางกันในทางสถติิที่

ระดับ 0.05 แสดงวา ระดับการศึกษา  ตางกันมีความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย

จากการคามนุษย ดานปญหาการใชเคร่ืองมือ ไมแตกตางกัน (ตารางที่ 4.41)         

 

ตารางที่  4.40 

คาเฉลี่ย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานปญหาการใชเคร่ืองมือ 

จําแนกตามระดับการศึกษา 

 

ระดับการศึกษา N X  S.D. 

ตํ่ากวาปริญญาตรี 2 3.67 0.47 

ปริญญาตรี 140 3.30 0.58 

สูงกวาปริญญาตรี 35 3.19 0.94 

รวม 177 3.28 0.66 

 

ตารางที่ 4.41 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของปญหา 

ในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยดานปญหา 

การใชเคร่ืองมอืจําแนกตามระดับการศึกษา 

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม .646 2 .323 .735 .481 

ภายในกลุม 76.485 174 .440   

รวม 77.131 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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 2. การทดสอบความแตกตางระหวางระดับการศึกษากับปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดทักษะการจําแนกผูเสียหายเปรียบเทียบคาเฉล่ีย            

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดทักษะการจําแนก

ผูเสียหายตามระดับการศึกษา  พบวา มีคาเฉล่ียความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก

การคามนุษย สูงสุด 4.18 ในกลุมการศึกษาระดับปริญญาตรี รองลงมาคาเฉล่ีย 3.95 ในกลุม

การศึกษาระดับสูงกวาปริญญาตรี และคาเฉลี่ย 3.33 ในกลุมการศึกษาระดับตํ่ากวาปริญญาตรี 

(ตารางที่ 4.42)   

  และเม่ือทําการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดทักษะการจําแนก

ผูเสียหายตามระดับการศึกษา ดวยสถิติคา F-test  พบวา มีคา F =2.71 ไมมีความแตกตางกัน

ในทางสถิติที่ระดับ 0.05 แสดงวา ระดับการศึกษา  ตางกันมีความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดทักษะการจําแนกผูเสียหายไมแตกตางกัน (ตารางที่ 

4.43)         

 

ตารางที่  4.42 

คาเฉลี่ย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดทกัษะ 

การจําแนกผูเสียหายจําแนกตาม 

ระดับการศึกษา 

 

ระดับการศึกษา N X  S.D. 

ตํ่ากวาปริญญาตรี 2 3.33 0.47 

ปริญญาตรี 140 4.18 0.65 

สูงกวาปริญญาตรี 35 3.95 0.93 

รวม 177 4.13 0.72 
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ตารางที่ 4.43 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ 

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย 

ดานการขาดทกัษะการจําแนกผูเสียหาย 

จําแนกตามระดับการศึกษา 

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม 2.734 2 1.367 2.714 .069 

ภายในกลุม 87.670 174 .504   

รวม 90.404 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 3. การทดสอบความแตกตางระหวางระดับการศึกษากับปญหาการขาดความรูใน

เร่ืองสิทธิของผูเสียหาย พบวา มีคาเฉล่ียความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก            

การคามนุษย สูงสุด 3.17 ในกลุมการศึกษาระดับตํ่ากวาปริญญาตรี  รองลงมาคาเฉลี่ย 3.06 ใน        

กลุมการศึกษาระดับปริญญาตรี  และคาเฉล่ีย 3.02 ในกลุมการศึกษาระดับสูงกวาปริญญาตรี  

(ตารางที่ 4.44)  

  และเม่ือทําการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของ

ผูเสียหายตามระดับการศึกษา ดวยสถิติ F-test  พบวา มีคา F =.090 ไมมีความแตกตางกันใน 

ทางสถิติที่ระดับ 0.05 แสดงวา ระดับการศึกษา  ตางกันมีความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหายไมแตกตางกัน (ตารางที่ 

4.45)         
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ตารางที่  4.44 

คาเฉลี่ย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน  ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดความรูในเร่ือง 

สิทธิของผูเสียหายจําแนกตาม 

ระดับการศึกษา 

 

ระดับการศึกษา N X  S.D. 

ตํ่ากวาปริญญาตรี 2 3.17 0.71 

ปริญญาตรี 140 3.06 0.63 

สูงกวาปริญญาตรี 35 3.02 0.76 

รวม 177 3.05 0.65 

 

ตารางที่ 4.45 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ 

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย 

ดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหาย 

จําแนกตามระดับการศึกษา 

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม .077 2 .038 .090 .914 

ภายในกลุม 74.618 174 .429   

รวม 74.694 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 4. การทดสอบความแตกตางระหวางการศึกษากับระยะเวลาในการคัดแยก พบวา            

มีคาเฉล่ียความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย สูงสุด 3.45 ในกลุมการศึกษา

ระดับปริญญาตรี รองลงมาคาเฉลี่ย 3.06 ในกลุมการศึกษาระดับสูงกวาปริญญาตรี และคาเฉลี่ย 

2.50 ในกลุมการศึกษาระดับตํ่ากวาปริญญาตรี (ตารางที่ 4.46)  
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  และเม่ือทําการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานระยะเวลาในการคัดแยกตาม

ระดับการศึกษา ดวยคาสถิติ F-test  พบวา มีคา F =9.828  มีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับ 

0.05 แสดงวา ระดับการศึกษา ตางกันมีความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย 

ดานระยะเวลาในการคัดแยกแตกตางกัน (ตารางที่ 4.47)  

  และเมื่อเปรียบเทียบความแตกตางรายคู (Scheffe) ของคาเฉลี่ย ความคิดเห็นตอ

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย  ดานระยะเวลาในการคัดแยกจําแนกตามระดับ

การศึกษา  ผลพบวา มีความแตกตางรายคู ของคาเฉล่ียความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยก

ผู เสียหายในกลุมระดับการศึกษาปริญญาตรีกับกลุมระดับการศึกษาสูงกวาปริญญาตรี                    

(ตารางที่ 4.48) 

 

ตารางที่  4.46 

คาเฉลี่ย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน  ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานระยะเวลาในการคัดแยก 

จําแนกตามระดับการศึกษา 

 

ระดับการศึกษา N X  S.D. 

ตํ่ากวาปริญญาตรี 2 2.50 0.71 

ปริญญาตรี 140 3.45 0.53 

สูงกวาปริญญาตรี 35 3.06 0.60 

รวม 177 3.36 0.58 
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ตารางที่ 4.47 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตาง 

ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย  

ดานระยะเวลาในการคัดแยกจําแนก 

ตามระดับการศึกษา 

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม 5.912 2 2.956 9.828 .000* 

ภายในกลุม 52.334 174 .301   

รวม 58.246 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

       

ตารางที่ 4.48 

เปรียบเทยีบความแตกตางรายคู (Scheffe) ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษยดานระยะเวลาในการคัดแยก 

จําแนกตามระดับการศึกษา 

 

ระดับการศึกษา X  ตํ่ากวา 

ปริญญาตรี 

ปริญญาตรี สูงกวา 

ปริญญาตรี 

ตํ่ากวาปริญญาตรี 2.50 .000 .954 .557 

ปริญญาตรี 3.45  .000 .397* 

สูงกวาปริญญาตรี 3.06   .000 

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 5. การทดสอบความแตกตางระหวางระดับการศึกษากับปญหาสถานที่ในการคัดแยก

ผูเสียหาย พบวา มีคาเฉล่ียความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย สูงสุด 

4.12  ในกลุมการศึกษาระดับปริญญาตรี รองลงมาคาเฉลี่ย  3.77 ในกลุมการศึกษาระดับสูงกวา

ปริญญาตรี  และคาเฉลี่ย 3.50 ในกลุมการศึกษาระดับตํ่ากวาปริญญาตรี (ตารางที่ 4.49)  
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  และเม่ือทําการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานสถานที่ในการคัดแยก

ผูเสียหายตามระดับการศึกษา  ดวยสถิติคา F-test  พบวา มีคา F =3.575  มีความแตกตางกัน

ในทางสถิติที่ระดับ 0.05 แสดงวา ระดับการศึกษา  ตางกันมีความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหายแตกตางกัน (ตารางที่ 4.50)  

  และเมื่อเปรียบเทียบความแตกตางรายคู (Scheffe)   ของคาเฉลี่ย ความคิดเห็น

ตอปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย  ดานสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหายจําแนก

ตามระดับการศึกษา ผลพบวา ไมมีความแตกตางรายคู ของคาเฉล่ียความคิดเห็นตอปญหาใน 

การคัดแยกผูเสียหายตามระดับการศึกษา(ตารางที่ 4.51) 

 

ตารางที่  4.49 

คาเฉล่ีย และสวนเบีย่งเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุย ดานสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหาย 

จําแนกตามระดับการศึกษา 

 

ระดับการศึกษา N X  S.D. 

ตํ่ากวาปริญญาตรี 2 3.50 0.00 

ปริญญาตรี 140 4.12 0.65 

สูงกวาปริญญาตรี 35 3.77 1.07 

รวม 177 4.05 0.76 
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ตารางที่ 4.50 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ 

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย 

ดานสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหาย 

จําแนกตามระดับการศึกษา 

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม 4.031 2 2.016 3.575 .030* 

ภายในกลุม 98.107 174 .564   

รวม 102.138 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

ตารางที่ 4.51 

เปรียบเทยีบความแตกตางรายคู (Scheffe) ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษยดานสถานที่ในการคัดแยก 

ผูเสียหายจําแนกตามระดับการศึกษา 

 

ระดับการศึกษา X  ตํ่ากวา 

ปริญญาตรี 

ปริญญาตรี สูงกวา 

ปริญญาตรี 

ตํ่ากวาปริญญาตรี 3.50 .00 .62 .27 

ปริญญาตรี 4.12  .00 .35 

สูงกวาปริญญาตรี 3.77   .00 

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 6. การทดสอบความแตกตางระหวางระดับการศึกษากับปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย โดยรวมเปรียบเทียบคาเฉล่ียความคิดเห็นปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย โดยรวมตามระดับการศึกษา พบวา มีคาเฉล่ียความคิดเห็นปญหาใน

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย สูงสุด 3.60 ในกลุมการศึกษาระดับปริญญาตรี  รองลงมา
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คาเฉลี่ย  3.60 ในกลุมการศึกษาระดับสูงกวาปริญญาตรี และคาเฉลี่ย 3.27 ในกลุมการศึกษา

ระดับตํ่ากวาปริญญาตรี (ตารางที่ 4.52) 

  และเม่ือทําการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย โดยรวมตามระดับการศึกษา ดวยสถิติ 

F-test  พบวา มีคา F =3.579 มีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับ 0.05 แสดงวา ระดับ

การศึกษา ตางกันมีความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย โดยรวม

แตกตางกัน (ตารางที่ 4.53)  

  และเมื่อเปรียบเทียบความแตกตางรายคู (Scheffe) ของคาเฉลี่ย ความคิดเห็นตอ

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย  โดยรวมจําแนกตามระดับการศึกษา ผลพบวา  

มีความแตกตางรายคู ของคาเฉลี่ยความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยกผูเสียหายกลุมระดับ

การศึกษาปริญญาตรีกับกลุมระดับการศึกษาสูงกวาปริญญาตรี (ตารางที่ 4.54) 

 

ตารางที่  4.52 

คาเฉลี่ย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย โดยรวมจําแนก 

ตามระดับการศึกษา 

 

ระดับการศึกษา N X  S.D. 

ตํ่ากวาปริญญาตรี 2 3.27 0.27 

ปริญญาตรี 140 3.60 0.37 

สูงกวาปริญญาตรี 35 3.40 0.62 

รวม 177 3.56 0.44 
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ตารางที่ 4.53 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ 

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย 

โดยรวม จาํแนกตามระดับการศึกษา 

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม 1.322 2 .661 3.579 .030* 

ภายในกลุม 32.144 174 .185   

รวม 33.467 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

ตารางที่ 4.54 

เปรียบเทยีบความแตกตางรายคู (Scheffe) ของปญหาใน 

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุยโดยรวม  

จําแนกตามระดับการศึกษา 

 

ระดับการศึกษา X  ตํ่ากวา 

ปริญญาตรี 

ปริญญาตรี สูงกวา 

ปริญญาตรี 

ตํ่ากวาปริญญาตรี 3.27 .00 .33 .13 

ปริญญาตรี 3.60  .00 .20* 

สูงกวาปริญญาตรี 3.40   .00 

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 
5.4  การทดสอบความแตกตางระหวางตําแหนงในหนวยงานกับปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย    
 

 ผลการทดสอบแตละดานมีดังนี้    

 1. การทดสอบความแตกตางระหวางตําแหนงกับปญหาการใชเคร่ืองมือ พบวา มี

คาเฉลี่ยความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย สูงสุด 3.34 ในกลุมที่มี
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ตําแหนงเปนหัวหนาบานพัก รองลงมาคาเฉลี่ย 3.32 กลุมที่มีตําแหนงเปนนักสังคมสงเคราะห                         

และคาเฉลี่ย  2.67 ในกลุมที่มีตําแหนงเปนนักพัฒนาสังคม (ตารางที่ 4.55)  

  และเม่ือทําการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานปญหาการใชเคร่ืองมือตาม

ตําแหนงในหนวยงานดวยสถิติ F-test พบวา มีคา F =1.800 ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติที่

ระดับ 0.05 แสดงวา ตําแหนงในหนวยงานตางกันมีความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานปญหาการใชเคร่ืองมือไมแตกตางกัน (ตารางที่ 4.56)    

 

ตารางที่  4.55 

คาเฉลี่ย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานปญหาการใชเคร่ืองมือ 

จําแนกตามตําแหนงในหนวยงาน 

 

ตําแหนง N X  S.D. 

หัวหนาบานพัก 76 3.34 0.73 

นักสังคมสงเคราะห 51 3.32 0.51 

นักจิตวิทยา 35 3.23 0.58 

นักพัฒนาสังคม 7 2.67 1.05 

อ่ืน ๆ 8 3.30 0.60 

รวม 177 3.28 0.66 
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ตารางที่ 4.56 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ 

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย 

ดานปญหาการใชเคร่ืองมือ จําแนก 

ตามตําแหนงในหนวยงาน 

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม 3.099 4 .775 1.800 .131 

ภายในกลุม 74.032 172 .430   

รวม 77.131 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 2. การทดสอบความแตกตางระหวางตําแหนงในหนวยงานกับปญหาการขาดทักษะ

การจําแนกผูเสียหาย เปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก       

การคามนุษย ดานการขาดทักษะการจําแนกผูเสียหายตามตําแหนงในหนวยงานพบวา มีคาเฉลี่ย

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย สูงสุด 4.20 ในกลุมที่มีตําแหนงเปน

นักสังคมสงเคราะหรองลงมาคาเฉลี่ย 4.14 ในกลุมที่มีตําแหนงเปนนักพัฒนาสังคม  คาเฉลีย่ 4.11 

ในกลุมที่มีตําแหนงเปนหัวหนาบานพัก  คาเฉลี่ย  4.09 ที่มีตําแหนงเปนนักจิตวิทยา และคาเฉลี่ย  

4.00 กลุมที่มีตําแหนงอ่ืน ๆ (ตารางที่ 4.57)   

  และเมื่อการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ         

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดทักษะการจําแนก

ผูเสียหายตามตําแหนงในหนวยงานดวยสถิติคา F-test  พบวา มีคา  F =.218 ไมมีความแตกตาง

กันในทางสถิติที่ระดับ 0.05 แสดงวา ตําแหนงในหนวยงานตางกันมีความคิดเห็นตอปญหาใน         

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดทักษะการจําแนกผูเสียหายไมแตกตางกัน  

(ตารางที่ 4.58)    
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ตารางที่  4.57 

คาเฉลี่ย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน  ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดทกัษะการจําแนก 

ผูเสียหายจําแนกตามตําแหนงในหนวยงาน 

 

ตําแหนง N X  S.D. 

นักสังคมสงเคราะห 51 4.20 0.62 

นักพัฒนาสังคม 7 4.14 0.74 

หัวหนาบานพัก 76 4.11 0.78 

นักจิตวิทยา 35 4.09 0.75 

อ่ืน ๆ 8 4.00 0.59 

รวม 177 4.13 0.72 

 

ตารางที่ 4.58 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ 

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย 

ดานการขาดทกัษะการจําแนกผูเสียหาย 

จําแนกตามตําแหนงในหนวยงาน 

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม .457 4 .114 .218 .928 

ภายในกลุม 89.948 172 .523   

รวม 90.404 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 3. การทดสอบความแตกตางระหวางตําแหนงในหนวยงานกับปญหาการขาดความรู  

ในเร่ืองสิทธิของผูเสียหาย เปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก

การคามนุษย ดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหายตามตําแหนงในหนวยงานพบวา         

มีคาเฉล่ียความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย สูงสุด 3.18 ในกลุมที่มี
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ตําแหนงเปนนักสังคมสงเคราะห รองลงมาคาเฉล่ีย 3.06 ที่มีตําแหนงเปนนักจิตวิทยา คาเฉลี่ย  

3.05 ในกลุมที่มีตําแหนงเปนนักพัฒนาสังคม คาเฉล่ีย 2.99 ในกลุมที่มีตําแหนงเปนหัวหนา

บานพัก และคาเฉลี่ย  2.83 กลุมที่มีตําแหนงอ่ืน ๆ  (ตารางที่ 4.59)   

  และเม่ือทําการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของ

ผูเสียหายตามตําแหนงในหนวยงานดวยสถิติ F-test  พบวา มีคา F =.904 ไมมีความแตกตางกัน

ในทางสถิติที่ระดับ 0.05 แสดงวา ตําแหนงในหนวยงานตางกันมีความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหายไมแตกตางกัน (ตารางที่ 

4.60)    

 

ตารางที่  4.59 

คาเฉลี่ย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดความรูในเร่ือง 

สิทธิของผูเสียหายจําแนกตามตําแหนง 

ในหนวยงาน 

 

ตําแหนง N X  S.D. 

นักสังคมสงเคราะห 51 3.18 0.50 

นักพัฒนาสังคม 7 3.05 0.59 

นักจิตวิทยา 35 3.06 0.84 

หัวหนาบานพัก 76 2.99 0.64 

อ่ืน ๆ 8 2.83 0.71 

รวม 177 3.05 0.65 
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ตารางที่ 4.60 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ 

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุยดาน 

การขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหาย 

จําแนกตามตําแหนงในหนวยงาน 

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม 1.538 4 .385 .904 .463 

ภายในกลุม 73.156 172 .425   

รวม 74.694 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 4. การทดสอบความแตกตางระหวางตําแหนงในหนวยงานกับปญหาระยะเวลาใน         

การคัดแยก พบวา มีคาเฉลี่ยความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย สูงสุด 

3.56 กลุมที่มีตําแหนงอ่ืน ๆ รองลงมาคาเฉลี่ย 3.50 ในกลุมที่มีตําแหนงเปนนักพัฒนาสังคม  

คาเฉลี่ย 3.44 ในกลุมที่มีตําแหนงเปนนักสังคมสงเคราะห คาเฉลี่ย 3.37 ที่มีตําแหนงเปน

นักจิตวิทยา และคาเฉลี่ย 3.28  ในกลุมที่มีตําแหนงเปนหัวหนาบานพัก (ตารางที่ 4.61)  

  และเม่ือทําการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานระยะเวลาในการคัดแยกตาม

ตําแหนงในหนวยงานดวยสถิติคา F-test   พบวา มีคา F =1.008 ไมมีความแตกตางกันในทาง

สถิติที่ระดับ 0.05 แสดงวา ตําแหนงในหนวยงานตางกันมีความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานระยะเวลาในการคัดแยกไมแตกตางกัน (ตารางที่ 4.62)    

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

90 

ตารางที่  4.61 
คาเฉลี่ย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานระยะเวลาในการคัดแยก 
จําแนกตามตําแหนงในหนวยงาน 

 

ตําแหนง N X  S.D. 

นักสังคมสงเคราะห 51 3.44 0.53 

นักพัฒนาสังคม 7 3.50 0.58 

นักจิตวิทยา 35 3.37 0.48 

หัวหนาบานพัก 76 3.28 0.61 

อ่ืน ๆ 8 3.56 0.90 

รวม 177 3.36 0.58 

 
ตารางที่ 4.62 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ 

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย 
ดานระยะเวลาในการคัดแยกจําแนก 

ตามตําแหนงในหนวยงาน 
 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม 1.335 4 .334 1.008 .405 

ภายในกลุม 56.911 172 .331   

รวม 58.246 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 
 5. การทดสอบความแตกตางระหวางตําแหนงในหนวยงานกับปญหาสถานที่ใน          
การคัดแยกผูเสียหาย พบวา มีคาเฉล่ียความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคา
มนุษย สูงสุด 4.17 ในกลุมที่มีตําแหนงเปนนักสังคมสงเคราะห รองลงมาคาเฉลี่ย 4.04 ในกลุมที่มี

ตําแหนงเปนหัวหนาบานพัก คาเฉลี่ย 3.99 ที่มีตําแหนงเปนนักจิตวิทยา คาเฉลี่ย 3.86 ในกลุมที่มี
ตําแหนงเปนนักพัฒนาสังคม และคาเฉลี่ย 3.75 กลุมที่มีตําแหนงอ่ืน ๆ (ตารางที่ 4.63)  
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  และเม่ือทําการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ
ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานสถานที่ในการคัดแยก
ผูเสียหายตามตําแหนงในหนวยงานดวยสถิติ F-test พบวา มีคา F =.782 ไมมีความแตกตางกัน
ในทางสถิติที่ระดับ 0.05 แสดงวา ตําแหนงในหนวยงานตางกันมีความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยก
ผูเสียหายจาก การคามนุษย ดานสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหายไมแตกตางกัน (ตารางที่ 4.64)    
 

ตารางที่  4.63 
คาเฉลี่ย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานสถานที่ในการคัดแยก 
ผูเสียหายจําแนกตามตําแหนงในหนวยงาน 

 

ตําแหนง N X  S.D. 

นักสังคมสงเคราะห 51 4.17 0.72 

นักพัฒนาสังคม 7 3.86 1.03 

นักจิตวิทยา 35 3.98 0.81 

หัวหนาบานพัก 76 4.04 0.72 

อ่ืน ๆ 8 3.75 1.00 

รวม 177 4.05 0.76 
            

ตารางที่ 4.64 
วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตาง 

ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย 
ดานสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหายจําแนก 

ตามตําแหนงในหนวยงาน 
 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม 1.824 4 .456 .782 .539 

ภายในกลุม 100.315 172 .583   

รวม 102.138 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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 6. การทดสอบความแตกตางระหวางตําแหนงในหนวยงานกับปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย โดยรวม เปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย โดยรวมตามตําแหนงในหนวยงานพบวา มีคาเฉล่ียความคิดเห็น

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย สูงสุด 3.64  ในกลุมที่มีตําแหนงเปนนักสังคม

สงเคราะห  รองลงมาคาเฉลี่ย 3.54 ในกลุมที่มีตําแหนงเปนหัวหนาบานพัก  คาเฉล่ีย 3.53 ที่มี

ตําแหนงเปนนักจิตวิทยา คาเฉล่ีย 3.46 กลุมที่มีตําแหนงอ่ืน ๆ และคาเฉล่ีย 3.40 ในกลุมที่มี

ตําแหนงเปนนักพัฒนาสังคม (ตารางที่ 4.65)   

  และเม่ือทําการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย โดยรวมตามตําแหนงในหนวยงาน

ดวยสถิติ F-test   พบวา มีคา F =.850 ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับ 0.05 แสดงวา 

ตําแหนงในหนวยงานตางกันมีความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย 

โดยรวมไมแตกตางกัน (ตารางที่ 4.66)   

 

ตารางที่  4.65 

คาเฉลี่ย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย โดยรวม จาํแนก 

ตามตําแหนงในหนวยงาน 

 

ตําแหนง N X  S.D. 

นักสังคมสงเคราะห 51 3.64 0.34 

นักพัฒนาสังคม 7 3.41 0.59 

นักจิตวิทยา 35 3.53 0.52 

หัวหนาบานพัก 76 3.54 0.43 

อ่ืน ๆ 8 3.46 0.57 

รวม 177 3.56 0.436 
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ตารางที่ 4.66 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตาง 

ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย 

โดยรวม  จําแนกตามตําแหนงในหนวยงาน 

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม .648 4 .162 .850 .496 

ภายในกลุม 32.818 172 .191   

รวม 33.467 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 
5.5  การทดสอบความแตกตางระหวางระยะเวลาในการทํางานกับปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย   
 
 ผลการทดสอบแตละดาน มีดังนี้   

  1. การทดสอบความแตกตางระหวางระยะเวลาในการทํางานกับปญหาการใชเคร่ืองมือ  

พบวา มีคาเฉล่ียความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย สูงสุด 3.48           

ในกลุมที่มีระยะเวลาในการทํางาน 6-10 ป รองลงมามีคาเฉล่ีย 3.38 กลุมที่มีระยะเวลาใน           

การทํางาน 11-15 ป คาเฉล่ีย  3.30 กลุมที่มีระยะเวลาในการทํางาน 21 ป ข้ึนไป  คาเฉล่ีย  2.95  

ในกลุมที่มีระยะเวลาในการทํางาน 16-20 ป  และคาเฉล่ีย 3.25 ในกลุมที่มีระยะเวลาใน            

การทํางาน  1-5 ป (ตารางที่ 4.67)   

  และเม่ือทําการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานปญหาการใชเคร่ืองมือตาม

ระยะเวลาในการทํางานดวยสถิติคา F-test  พบวา มีคา F =.987 ไมมีความแตกตางกันในทาง

สถิติที่ระดับ 0.05 แสดงวา ระยะเวลาในการทํางานตางกันมีความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานปญหาการใชเคร่ืองมือไมแตกตางกัน (ตารางที่ 4.68)    
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ตารางที่  4.67 

คาเฉลี่ย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานปญหาการใชเคร่ืองมือ 

จําแนกตามระยะเวลาในการทํางาน 

 

ระยะเวลาในการทํางาน N X  S.D. 

1-5 ป 101 3.25 0.57 

6-10 ป 18 3.48 1.00 

11-15 ป 16 3.38 0.56 

16-20 ป 7 2.95 0.76 

21 ป ข้ึนไป 35 3.30 0.72 

รวม 177 3.28 0.66 

 

ตารางที่ 4.68 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ 

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย 

ดานปญหาการใชเคร่ืองมือจําแนก 

ตามระยะเวลาในการทํางาน 

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม 1.731 4 .433 .987 .416 

ภายในกลุม 75.401 172 .438   

รวม 77.131 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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 2. การทดสอบความแตกตางระหวางระยะเวลาในการทํางานกับปญหาการขาดทักษะ

การจําแนกผูเสียหาย พบวา มีคาเฉลี่ยความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก            

การคามนุษย สูงสุด 4.16 ในกลุมที่มีระยะเวลาในการทํางาน  1-5 ป รองลงมามีคาเฉล่ีย 4.13 

กลุมที่มีระยะเวลาในการทํางาน 11-15 ป คาเฉลี่ย  4.10 กลุมที่มีระยะเวลาในการทํางาน 21 ป 

ข้ึนไป คาเฉลี่ย 4.10 ในกลุมที่มีระยะเวลาในการทํางาน 6-10 ป และคาเฉลี่ย 3.95 ในกลุมที่มี

ระยะเวลาในการทํางาน 16-20 ป  (ตารางที่ 4.69)   

  และเม่ือทําการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดทักษะการจําแนก

ผูเสียหายตามระยะเวลาในการทํางานดวยสถิติคา F-test พบวา มีคา F =.167 ไมมีความแตกตาง

กันในทางสถิติที่ระดับ 0.05 แสดงวา ระยะเวลาในการทํางานตางกันมีความคิดเห็นตอปญหาใน

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดทักษะการจําแนกผูเสียหายไมแตกตางกัน 

(ตารางที่ 4.70)    

 

ตารางที่  4.69 

คาเฉลี่ย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน  ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดทกัษะการจําแนก 

ผูเสียหายจําแนกตามระยะเวลาในการทํางาน 

 

ระยะเวลาในการทํางาน N X  S.D. 

1-5 ป 101 4.16 0.64 

6-10 ป 18 4.09 1.04 

11-15 ป 16 4.13 0.72 

16-20 ป 7 3.95 1.11 

21 ป ข้ึนไป 35 4.10 0.67 

รวม 177 4.13 0.72 
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ตารางที่ 4.70 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ 

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย 

ดานการขาดทกัษะการจําแนกผูเสียหาย 

จําแนกตามระยะเวลาในการทํางาน 

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม .350 4 .088 .167 .955 

ภายในกลุม 90.054 172 .524   

รวม 90.404 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 3. การทดสอบความแตกตางระหวางระยะเวลาในการทํางานกับปญหาการขาด

ความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหาย พบวา มีคาเฉลี่ยความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก

การคามนุษย สูงสุด 3.13 ในกลุมที่มีระยะเวลาในการทํางาน 1-5 ป รองลงมามีคาเฉล่ีย  3.04  

กลุมที่มีระยะเวลาในการทํางาน 11-15 ป คาเฉล่ีย 3.04  ในกลุมที่มีระยะเวลาในการทํางาน         

6-10 ป คาเฉลี่ย 3.00 ในกลุมที่มีระยะเวลาในการทํางาน 16-20 ป และคาเฉลี่ย 2.86 กลุมที่มี

ระยะเวลาในการทํางาน 21 ป ข้ึนไป (ตารางที่ 4.71)  

  และเม่ือทําการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของ

ผูเสียหายตามระยะเวลาในการทํางานดวยสถิติคา F-test  พบวา มีคา F =1.182 ไมมีความแตกตางกัน

ในทางสถิติที่ระดับ 0.05 แสดงวา ระยะเวลาในการทํางานตางกันมีความคิดเห็นตอปญหา         

ในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผู เสียหาย             

ไมแตกตางกัน (ตารางที่ 4.72)    
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ตารางที่  4.71 

คาเฉลี่ย  และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน  ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดความรูในเร่ือง 

สิทธิของผูเสียหายจําแนกตามระยะเวลา 

ในการทํางาน 

 

ระยะเวลาในการทํางาน N X  S.D. 

1-5 ป 101 3.13 0.68 

6-10 ป 18 3.04 0.56 

11-15 ป 16 3.04 0.44 

16-20 ป 7 3.00 1.15 

21 ป ข้ึนไป 35 2.86 0.56 

รวม 177 3.05 0.65 

 

ตารางที่ 4.72 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ 

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย 

ดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหาย 

จําแนกตามระยะเวลาในการทํางาน 

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม 1.999 4 .500 1.182 .320 

ภายในกลุม 72.695 172 .423   

รวม 74.694 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 4. การทดสอบความแตกตางระหวางระยะเวลาในการทํางานกับปญหาระยะเวลา

ในการคัดแยก พบวา มีคาเฉล่ียความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย 

สูงสุด 3.44  ในกลุมที่มีระยะเวลาในการทํางาน 6-10 ป  รองลงมามีคาเฉลี่ย  3.41 ในกลุมที่มี
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ระยะเวลาในการทํางาน  1-5 ป คาเฉลี่ย 3.38 กลุมที่มีระยะเวลาในการทํางาน 11-15 ป คาเฉลี่ย 

3.23 กลุมที่มีระยะเวลาในการทํางาน 21 ป ข้ึนไป และคาเฉล่ีย 3.21 ในกลุมที่มีระยะเวลาใน          

การทํางาน 16-20 ป (ตารางที่ 4.73)  

  และเม่ือทําการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานระยะเวลาในการคัดแยกตาม

ระยะเวลาในการทํางานดวยสถิติคา F-test พบวา มีคา F =.824 ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติ

ที่ระดับ 0.05 แสดงวา ระยะเวลาในการทํางานตางกันมีความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานระยะเวลาในการคัดแยกไมแตกตางกัน (ตารางที่ 4.74)    

 

ตารางที่  4.73 

คาเฉลี่ย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานระยะเวลาในการคัดแยก 

จําแนกตามระยะเวลาในการทํางาน 

 

ระยะเวลาในการทํางาน N X  S.D. 

1-5 ป 101 3.41 0.45 

6-10 ป 18 3.44 0.64 

11-15 ป 16 3.38 0.67 

16-20 ป 7 3.21 0.70 

21 ป ข้ึนไป 35 3.23 0.71 

รวม 177 3.36 0.58 
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ตารางที่ 4.74 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของปญหา 

ในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานระยะเวลา 

ในการคัดแยกจําแนกตามระยะเวลาในการทํางาน 

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม 1.095 4 .274 .824 .512 

ภายในกลุม 57.151 172 .332   

รวม 58.246 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 5. การทดสอบความแตกตางระหวางระยะเวลาในการทํางานกับปญหาสถานที่ใน

การคัดแยกผูเสียหาย จากการเปรียบเทียบคาเฉล่ียความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย

จากการคามนุษย ดานสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหายตามระยะเวลาในการทํางานพบวา              

มีคาเฉล่ียความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย สูงสุด 4.09 ในกลุมที่มี

ระยะเวลาในการทํางาน 11-15 ป  รองลงมามีคาเฉล่ีย 4.09 ในกลุมที่มีระยะเวลาในการทํางาน  

1-5 ป คาเฉลี่ย 4.03 ในกลุมที่มีระยะเวลาในการทํางาน 6-10 ป  คาเฉลี่ย  3.97 กลุมที่มีระยะเวลา         

ในการทํางาน 21 ป ข้ึนไป  และคาเฉลี่ย 3.71 ในกลุมที่มีระยะเวลาในการทํางาน 16-20 ป  (ตารางที่ 

4.75)  

  และเม่ือทําการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหาย

ตามระยะเวลาในการทํางานดวยสถิติคา F-test  พบวา มีคา F =.509 ไมมีความแตกตางกันในทาง

สถิติที่ระดับ 0.05 แสดงวา ระยะเวลาในการทํางานตางกันมีความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหายไมแตกตางกัน (ตารางที่ 4.76)    
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ตารางที่  4.75 

คาเฉลี่ย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย  ดานสถานที่ในการคัดแยก 

ผูเสียหายจําแนกตามระยะเวลาในการทํางาน 

 

ระยะเวลาในการทํางาน N X  S.D. 

1-5 ป 101 4.09 0.69 

6-10 ป 18 4.03 0.98 

11-15 ป 16 4.09 0.78 

16-20 ป 7 3.71 1.25 

21 ป ข้ึนไป 35 3.97 0.74 

รวม 177 4.05 0.77 

               

ตารางที่ 4.76 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตาง 

ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย   

ดานสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหาย จําแนก 

ตามระยะเวลาในการทํางาน 

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม 1.195 4 .299 .509 .729 

ภายในกลุม 100.944 172 .587   

รวม 102.138 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 6. การทดสอบความแตกตางระหวางระยะเวลาในการทํางานกับปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย โดยรวม จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นปญหาใน         

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย โดยรวมตามระยะเวลาในการทํางานพบวา มีคาเฉล่ีย

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย สูงสุด 3.60 ในกลุมที่มีระยะเวลาใน
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การทํางาน 6-10 ป รองลงมามีคาเฉลี่ย 3.58 ในกลุมที่มีระยะเวลาในการทํางาน 1-5 ป คาเฉลี่ย 

3.58 ในกลุมที่มีระยะเวลาในการทํางาน 11-15 ป คาเฉลี่ย  3.47 กลุมที่มีระยะเวลาในการทํางาน 

21 ป ข้ึนไป และคาเฉลี่ย 3.35 ในกลุมที่มีระยะเวลาในการทํางาน 16-20 ป (ตารางที่ 4.77)  

  และเม่ือทําการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ

ความคิดเห็นปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย โดยรวมตามระยะเวลาในการทํางาน

ดวยสถิติคา F-test   พบวา มีคา F =.853  ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับ 0.05 แสดงวา 

ระยะเวลาในการทํางานตางกันมีความคิดเห็นตอปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย 

โดยรวมไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.78)    

 

ตารางที่  4.77 

คาเฉลี่ย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย โดยรวม จําแนกตาม 

ระยะเวลาในการทํางาน 

 

ระยะเวลาในการทํางาน N X  S.D. 

6-10 ป 18 3.60 0.64 

1-5 ป 101 3.58 0.40 

11-15 ป 16 3.58 0.35 

16-20 ป 7 3.35 0.88 

21 ป ข้ึนไป 35 3.47 0.34 

รวม 177 3.56 0.44 
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ตารางที่ 4.78 

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียวเปรียบเทียบความแตกตางของ 

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย โดยรวม  

จําแนกตามระยะเวลาในการทํางาน 

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F p 

ระหวางกลุม .651 4 .163 .853 .494 

ภายในกลุม 32.816 172 .191   

รวม 33.467 176    

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 
5.6 การทดสอบความแตกตางระหวางการอบรมคัดแยกผูเสียหายกับปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย    
 

 ผลการศึกษาแตละดาน มีดังนี้  

 1. การทดสอบความแตกตางระหวางการอบรมคัดแยกผูเสียหายกับปญหาการใช

เคร่ืองมือ พบวา มีคาเฉลี่ยปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ในกลุมเคยอบรม  

3.37 สูงกวาในกลุมไมเคยอบรมท่ีมีคาเฉล่ีย 3.18 ซึ่งจากการทดสอบดวย t-test พบวา ไมมี          

ความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา การอบรมคัดแยกผูเสียหายตางกันมี

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยดานปญหาการใชเคร่ืองมือ ไมแตกตางกัน 

(ตารางที่ 4.79) 
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ตารางที่ 4.79 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุย ดานปญหาการใชเคร่ืองมือจําแนก 

ตามการอบรมคัดแยกผูเสียหาย 

 

การอบรมคัดแยกผูเสียหาย N X  S.D. t P 

เคยอบรม 99 3.37 0.66 1.88 .061 

ไมเคยอบรม 78 3.18 0.66   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 2. การทดสอบความแตกตางระหวางการอบรมคัดแยกผูเสียหายกับปญหาการขาด

ทักษะการจําแนกผูเสียหาย พบวา มีคาเฉลี่ยปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย                 

ในกลุมไมเคยอบรม 4.19 สูงกวาในกลุมเคยอบรมที่มีคาเฉลี่ย 4.07 ซึ่งจากการทดสอบดวย t-test  

พบวา  ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา การอบรมคัดแยก

ผูเสียหายตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดทักษะการจําแนก

ผูเสียหายไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.80) 

 

ตารางที่ 4.80 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุย ดานการขาดทักษะการจําแนกผูเสียหาย 

จําแนกตาม การอบรมคัดแยกผูเสียหาย 

 

การอบรมคัดแยกผูเสียหาย N X  S.D. t P 

เคยอบรม 99 4.07 0.78 1.12 .264 

ไมเคยอบรม 78 4.19 0.62   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 3. การทดสอบความแตกตางระหวางการอบรมคัดแยกผูเสียหายกับปญหาใน         

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหายเปรียบเทียบ
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คาเฉลี่ยปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของ

ผูเสียหายตามการอบรมคัดแยกผูเสียหาย พบวา มีคาเฉลี่ยปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก

การคามนุษย ในกลุมเคยอบรม  3.14 สูงกวาในกลุมไมเคยอบรมที่มีคาเฉลี่ย 2.95 ซึ่งจากการ

ทดสอบดวย t-test   พบวา ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา          

การอบรมคัดแยกผูเสียหายตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาด

ความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหายไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.81) 

 

ตารางที่ 4.81 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุย ดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธ ิ

ของผูเสียหายจําแนกตาม การอบรม 

คัดแยกผูเสียหาย 

 

การอบรมคัดแยกผูเสียหาย N X  S.D. t P 

เคยอบรม 99 3.14 0.64 1.93 .055 

ไมเคยอบรม 78 2.9487 0.66   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 4. การทดสอบความแตกตางระหวางการอบรมคัดแยกผู เสียหายกับปญหา

ระยะเวลาในการคัดแยก พบวา มีคาเฉลี่ยปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย           

ในกลุมเคยอบรม 3.41 สูงกวาในกลุมไมเคยอบรมที่มีคาเฉลี่ย 3.31 ซึ่งจากการทดสอบดวย t-test  

พบวา ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา การอบรมคัดแยก

ผูเสียหายตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย  ดานระยะเวลาในการคัดแยก

ไมแตกตางกัน (ตารางที่ 4.82) 
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ตารางที่ 4.82 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุย ดานระยะเวลาในการคัดแยก 

จําแนกตามการอบรมคัดแยกผูเสียหาย 

 

การอบรมคัดแยกผูเสียหาย N X  S.D. t P 

เคยอบรม 99 3.41 0.56 1.17 .245 

ไมเคยอบรม 78 3.31 0.60   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 5. การทดสอบความแตกตางระหวางการอบรมคัดแยกผูเสียหายกับปญหาสถานท่ี

ในการคัดแยกผูเสียหาย พบวา มีคาเฉลี่ยปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ในกลุม 

เคยอบรม  4.11 สูงกวาในกลุมไมเคยอบรมที่มีคาเฉลี่ย 3.96 ซึ่งจากการทดสอบดวย t-test  พบวา  

ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา การอบรมคัดแยกผูเสียหาย

ตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย  ดานสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหาย 

ไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.83) 

 

ตารางที่ 4.83 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก 

การคามนุษย  ดานสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหาย 

จําแนกตาม การอบรมคัดแยกผูเสียหาย 

 

การอบรมคัดแยกผูเสียหาย N X  S.D. t P 

เคยอบรม 99 4.11 0.77 1.30 .196 

ไมเคยอบรม 78 3.96 0.75   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 6. การทดสอบความแตกตางระหวางการอบรมคัดแยกผูเสียหายกับปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษยโดยรวม เปรียบเทียบคาเฉล่ียปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก
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การคามนุษย โดยรวม ตามการอบรมคัดแยกผูเสียหาย พบวา มีคาเฉลี่ยปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย  ในกลุมเคยอบรม 3.60 สูงกวาในกลุมไมเคยอบรมที่มีคาเฉล่ีย 3.50   

ซึ่งจากการทดสอบดวย t-test พบวา  ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05  

แสดงวา การอบรมคัดแยกผูเสียหายตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย   

โดยรวมไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.84) 

 

ตารางที่ 4.84 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษยโดยรวม จําแนก 

ตามการอบรมคัดแยกผูเสียหาย 

 

การอบรมคัดแยกผูเสียหาย N X  S.D. t P 

เคยอบรม 99 3.60 0.48 1.54 .126 

ไมเคยอบรม 78 3.50 0.38   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 
5.7 การทดสอบความแตกตางระหวางความรูในเรื่องการคามนุษยเกี่ยวกับความหมายของ 

คําวาผูเสียหายจากการคามนุษยกับปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย   
 

 ผลการทดสอบแตละดาน มีดังนี้  

 1. การทดสอบความแตกตางระหวางความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับความหมาย

ของคําวาผูเสียหายจากการคามนุษยกับปญหาการใชเคร่ืองมือ พบวา มีคาเฉลี่ยปญหาในการคัด

แยกผูเสียหายจากการคามนุษย ในกลุมที่มีความรูระดับสูง 3.32 สูงกวาในกลุมที่มีความรูระดับตํ่า 

ที่มีคาเฉลี่ย  3.22 ซึ่งจากการทดสอบดวยคา t-test พบวา ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติที่

ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา ความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับความหมายของคาํวาผูเสียหาย

จากการคามนุษย  ตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานปญหาการใช

เคร่ืองมือไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.85) 
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ตารางที่ 4.85 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุยดานปญหาการใชเคร่ืองมือ จําแนก 

ตามความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับ 

ความหมายของคําวาผูเสียหาย 

จากการคามนษุย 

 

ระดับความรู N X  S.D. t P 

ระดับตํ่า 67 3.22 0.61 1.03 .306 

ระดับสูง 110 3.32 0.69   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 2. การทดสอบความแตกตางระหวางความรูในเ ร่ืองการคามนุษย เกี่ยวกับ

ความหมายของคําวาผูเสียหายจากการคามนุษยกับปญหาการขาดทักษะการจําแนกผูเสียหาย 

พบวา มีคาเฉลี่ยปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ในกลุมที่มีความรูระดับสูง 4.17  

สูงกวาในกลุมที่มีความรูระดับตํ่า ที่มีคาเฉลี่ย 4.06 ซึ่งจากการทดสอบดวยคา t-test พบวา ไมมี

ความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา ความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับ

ความหมายของคําวาผูเสียหายจากการคามนุษย ตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก

การคามนุษย ดานการขาดทักษะการจําแนกผูเสียหายไมแตกตางกัน (ตารางที่ 4.86) 
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ตารางที่ 4.86 
คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุยดานการขาดทักษะการจําแนกผูเสียหาย จําแนก 
ตามความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับ 

ความหมายของคําวาผูเสียหาย 
จากการคามนษุย 

 

ระดับความรู N X  S.D. t P 

ระดับตํ่า 67 4.06 0.65 .96 .337 

ระดับสูง 110 4.17 0.75   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

 3. การทดสอบความแตกตางระหวางความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับความหมาย
ของคําวาผูเสียหายจากการคามนุษยกับปญหาการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของ พบวา มีคาเฉลี่ย
ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ในกลุมที่มีความรูระดับตํ่า 3.14 สูงกวาใน         

กลุมที่มีความรูระดับสูง ที่มีคาเฉลี่ย 3.00 ซึ่งจากการทดสอบดวยคา t-test พบวา ไมมีความแตกตาง
กันในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา ความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับความหมาย
ของคําวาผูเสียหายจากการคามนุษย ตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย 
ดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหายไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.87) 
 

ตารางที่ 4.87 
คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 
จากการคามนษุยดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหาย   

จําแนกตาม ความรูในเร่ืองการคามนษุย เกี่ยวกับ 

ความหมายของคําวาผูเสียหาย 
จากการคามนษุย 

 

ระดับความรู N X  S.D. t P 

ระดับตํ่า 67 3.14 0.61 14.43 .154 

ระดับสูง 110 3.00 0.67   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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 4. การทดสอบความแตกตางระหวางความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับความหมาย

ของคําวาผูเสียหายจากการคามนุษยกับปญหาระยะเวลาในการคัดแยก พบวา มีคาเฉล่ียปญหา

ในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ในกลุมที่มีความรูระดับตํ่า 3.38 สูงกวาในกลุมที่มี

ความรูระดับสูง ที่มีคาเฉล่ีย 3.35 ซึ่งจากการทดสอบดวยคา t-test พบวา ไมมีความแตกตางกัน

ในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา ความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับความหมายของ

คําวาผูเสียหายจากการคามนุษย ตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย     

ดานระยะเวลาในการคัดแยกไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.88) 

 

ตารางที่ 4.88 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุยดานระยะเวลาในการคัดแยกจําแนก 

ตามความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับ 

ความหมายของคําวาผูเสียหาย 

จากการคามนษุย 

 

ระดับความรู N X  S.D. t P 

ระดับตํ่า 67 3.38 0.58 .29 .771 

ระดับสูง 110 3.35 0.58   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 5. การทดสอบความแตกตางระหวางความรูในเ ร่ืองการคามนุษย เกี่ยวกับ

ความหมายของคําวาผูเสียหายจากการคามนุษยกับปญหาสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหาย พบวา 

มีคาเฉลี่ยปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ในกลุมที่มีความรูระดับสูง 4.09             

สูงกวาในกลุมที่มีความรูระดับตํ่า ที่มีคาเฉลี่ย 3.98 ซึ่งจากการทดสอบดวย t-test พบวา ไมมี

ความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา ความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับ

ความหมายของคําวาผูเสียหายจากการคามนุษย ตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก

การคามนุษย ดานสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหายไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.89) 
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ตารางที่ 4.89 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุยดานสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหายจําแนก 

ตามความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับ 

ความหมายของคําวาผูเสียหาย 

จากการคามนษุย 

 

ระดับความรู N X  S.D. t P 

ระดับตํ่า 67 3.98 0.71 .92 .358 

ระดับสูง 110 4.09 0.79   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 6. การทดสอบความแตกตางระหวางความรูในเ ร่ืองการคามนุษย เกี่ยวกับ

ความหมายของคําวาผูเสียหายจากการคามนุษยกับปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคา

มนุษย โดยรวม เปรียบเทียบคาเฉล่ียปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ตามความรู

ในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับความหมายของคําวาผูเสียหายจากการคามนุษย พบวา มีคาเฉล่ีย

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ในกลุมที่มีความรูระดับสูง 3.57 สูงกวาในกลุมที่

มีความรูระดับตํ่า ที่มีคาเฉลี่ย 3.54 ซึ่งจากการทดสอบดวย t-test พบวา ไมมีความแตกตางกัน

ในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา ความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับความหมายของ

คําวาผูเสียหายจากการคามนุษย ตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย 

โดยรวมไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.90) 
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ตารางที่ 4.90 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุยโดยรวม จาํแนกตาม ความรูในเร่ือง 

การคามนุษยเกี่ยวกับความหมายของคําวา 

ผูเสียหายจากการคามนุษย 

 

ระดับความรู N X  S.D. t P 

ระดับตํ่า 67 3.54 0.38 .42 .675 

ระดับสูง 110 3.57 0.47   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 
5.8 การทดสอบความแตกตางระหวางความรูในเรื่องการคามนุษยเกี่ยวกับขั้นตอนใน 

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยกับปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคา
มนุษย   

  

 ผลการทดสอบแตละดานมีดังนี้   

 1. การทดสอบความแตกตางระหวางความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับข้ันตอนใน

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยกับปญหาการใชเคร่ืองมือ พบวา มีคาเฉลี่ยปญหาใน    

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยในกลุมที่มีความรูระดับสูง 3.31 สูงกวาในกลุมที่มีความรู

ระดับตํ่า ที่มีคาเฉลี่ย 3.25 ซึ่งจากการทดสอบดวยคา t-test  พบวา  ไมมีความแตกตางกันในทาง

สถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา ความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับข้ันตอนในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษยตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานปญหา

การใชเคร่ืองมือไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.91) 
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ตารางที่ 4.91 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุยดานปญหาการใชเคร่ืองมือจําแนกตาม  

ความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับข้ันตอนใน 

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย 
 

ระดับความรู N X  S.D. t P 

ระดับตํ่า 81 3.25 0.65 .61 .540 

ระดับสูง 96 3.31 0.68   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

 2. การทดสอบความแตกตางระหวางความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับข้ันตอนใน

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยกับปญหาการขาดทักษะการจําแนกผูเสียหาย พบวา              

มีคาเฉล่ียปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ในกลุมที่มีความรูระดับสูง 4.23             

สูงกวาในกลุมที่มีความรูระดับตํ่า ที่มีคาเฉลี่ย 4.00 ซึ่งจากการทดสอบดวยคา t-test พบวา              

มีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา ความรูในเร่ืองการคามนุษย

เกี่ยวกับข้ันตอนในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย

จากการคามนุษย ดานการขาดทักษะการจําแนกผูเสียหายแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.92) 
 

ตารางที่ 4.92 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุยดานการขาดทักษะการจําแนกผูเสียหาย 

จําแนกตาม ความรูในเร่ืองการคามนษุยเกีย่วกับ 

ข้ันตอนในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุย 
 

ระดับความรู N X  S.D. t P 

ระดับตํ่า 81 4.00 0.75 2.17 .031* 

ระดับสูง 96 4.23 0.68   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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 3. การทดสอบความแตกตางระหวางความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับข้ันตอนใน

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยกับปญหาการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหาย พบวา 

มีคาเฉลี่ยปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ในกลุมที่มีความรูระดับสูง 3.06         

สูงกวาในกลุมที่มีความรูระดับตํ่า ที่มีคาเฉลี่ย 3.05 ซึ่งจากการทดสอบดวยคา t-test พบวา ไมมี

ความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา ความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับ

ข้ันตอนในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก

การคามนุษย ดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหายไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.93) 

 

ตารางที่ 4.93 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุยดานการขาดความรูในเร่ืองสิทธิของผูเสียหาย 

จําแนกตาม ความรูในเร่ืองการคามนษุยเกีย่วกับ 

ข้ันตอนในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุย 
 

ระดับความรู N X  S.D. t P 

ระดับตํ่า 81 3.05 0.66 .02 .983 

ระดับสูง 96 3.06 0.65   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 4. การทดสอบความแตกตางระหวางความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับข้ันตอนใน

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยกับปญหาระยะเวลาในการคัดแยก พบวา มีคาเฉลี่ยปญหา

ในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย   ในกลุมที่มีความรูระดับสูง 3.36  สูงกวาในกลุมที่มี

ความรูระดับตํ่า ที่มีคาเฉลี่ย 3.36 ซึ่งจากการทดสอบดวยคา t-test  พบวา ไมมีความแตกตางกัน

ในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา ความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับข้ันตอนในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษยตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานระยะเวลา 

ในการคัดแยกไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.94) 
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ตารางที่ 4.94 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุยดานระยะเวลาในการคัดแยกจําแนก 

ตามความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับข้ันตอน 

ในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย 

 

ระดับความรู N X  S.D. t P 

ระดับตํ่า 81 3.36 0.68 .00 .997 

ระดับสูง 96 3.36 0.48   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 5. การทดสอบความแตกตางระหวางความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับข้ันตอนใน

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยกับปญหาสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหาย พบวา มคีาเฉลีย่

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ในกลุมที่มีความรูระดับสูง 4.08  สูงกวาในกลุมที่

มีความรูระดับตํ่า ที่มีคาเฉล่ีย  4.01 ซึ่งจากการทดสอบดวย t-test พบวา ไมมีความแตกตางกัน

ในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา ความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับข้ันตอนในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษยตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานสถานที่

ในการคัดแยกผูเสียหายไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.95) 

 

ตารางที่ 4.95 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุยดานสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหายจําแนก 

ตามความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับข้ันตอน 

ในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย 

 

ระดับความรู N X  S.D. t P 

ระดับตํ่า 81 4.01 0.86 .61 .541 

ระดับสูง 96 4.08 0.67   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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 6. การทดสอบความแตกตางระหวางการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยโดยรวม 

เปรียบเทียบคาเฉล่ียปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ตามความรูในเร่ืองการคา

มนุษยเกี่ยวกับข้ันตอนในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย พบวา มีคาเฉล่ียปญหาใน          

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ในกลุมที่มีความรูระดับสูง 3.59 สูงกวาในกลุมที่มีความรู

ระดับตํ่า ที่มีคาเฉลี่ย 3.51 ซึ่งจากการทดสอบดวย t-test พบวา ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติ

ที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา ความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับข้ันตอนในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษยตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย โดยรวม        

ไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.96) 

 

ตารางที่ 4.96 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุยโดยรวมจําแนกตาม ความรูในเร่ือง 

การคามนุษยเกี่ยวกับข้ันตอนในการคัดแยก 

ผูเสียหายจากการคามนุษย 

 

ระดับความรู N X  S.D. t P 

ระดับตํ่า 81 3.51 0.49 1.19 .237 

ระดับสูง 96 3.59 .389   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 7. การทดสอบความแตกตางระหวางการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย      

ดานการใชเคร่ืองมือ พบวา มีคาเฉล่ียปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ในกลุมที่มี

ความรูระดับสูง 3.30 สูงกวาในกลุมที่มีความรูระดับตํ่า ที่มีคาเฉล่ีย 3.26 ซึ่งจากการทดสอบดวย

คา t-test  พบวา  ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา ความรูในเร่ือง

การคามนุษยเกี่ยวกับข้ันตอนในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยตางกันมีปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการใชเคร่ืองมือไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.97) 
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ตารางที่ 4.97 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุยดานการใชเคร่ืองมือจําแนกตามความรู 

ในเร่ืองการคามนุษยโดยรวม 

 

ระดับความรู N X  S.D. t P 

ระดับตํ่า 81 3.26 0.57 .43 .665 

ระดับสูง 96 3.30 0.73   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 8. การทดสอบความแตกตางระหวางการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยดาน

การขาดทักษะการจําแนกประเภทผูเสียหาย พบวา มีคาเฉล่ียปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจาก

การคามนุษย ในกลุมที่มีความรูระดับสูง 4.25 สูงกวาในกลุมที่มีความรู ระดับตํ่าที่มี คาเฉลี่ย 3.97            

ซึ่งจากการทดสอบดวยคา t-test  พบวา  มีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 

แสดงวา ความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับข้ันตอนในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย

ตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานการขาดทักษะการจําแนกประเภท

ผูเสียหายแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.98) 

 

ตารางที่ 4.98 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุยดานการขาดทักษะการจําแนกประเภท 

ผูเสียหายจําแนกตามความรูในเร่ือง 

การคามนุษยโดยรวม 

 

ระดับความรู N X  S.D. t P 

ระดับตํ่า 81 3.97 0.68 2.61 .010* 

ระดับสูง 96 4.25 0.72   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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 9. การทดสอบความแตกตางระหวางการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยดาน

สิทธิในการคุมครองผูเสียหาย พบวา มีคาเฉล่ียปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย   

ในกลุมที่มีความรูระดับตํ่า 3.08 สูงกวาในกลุมที่มีความรูระดับสูง ที่มีคาเฉลี่ย 3.03 ซึ่งจาก           

การทดสอบดวยคา t-test พบวา ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05           

แสดงวา ความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับข้ันตอนในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย

ตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานสิทธิในการคุมครองผูเสียหาย           

ไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.99) 

 

ตารางที่ 4.99 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุยดานสิทธิในการคุมครองผูเสียหายจําแนก 

ตามความรูในเร่ืองการคามนุษยโดยรวม 

 

ระดับความรู N X  S.D. t P 

ระดับตํ่า 81 3.08 0.60 .48 .631 

ระดับสูง 96 3.03 0.69   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 

 10. การทดสอบความแตกตางระหวางการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยดาน

ระยะเวลาในการคัดแยก พบวา มีคาเฉลี่ยปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย             

ในกลุมที่มีความรูระดับตํ่า 3.38 สูงกวาในกลุมที่มีความรูระดับสูง ที่มีคาเฉลี่ย 3.35 ซึ่งจากการ

ทดสอบดวยคา t-test  พบวา  ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา 

ความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับข้ันตอนในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยตางกันมี

ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานระยะเวลาในการคัดแยกไมแตกตางกัน  

(ตารางที่ 4.100) 
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ตารางที่ 4.100 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุยดานระยะเวลาในการคัดแยกจําแนกตาม 

ความรูในเร่ืองการคามนุษยโดยรวม 

 

ระดับความรู N X  S.D. t P 

ระดับตํ่า 81 3.38 0.58 .41 .679 

ระดับสูง 96 3.35 0.58   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

  

 11. การทดสอบความแตกตางระหวางการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยดาน

สถานที่ในการคัดแยก พบวา  มีคาเฉลี่ยปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย ในกลุมที่

มีความรูระดับสูง 4.06 สูงกวาในกลุมที่มีความรูระดับตํ่า ที่มีคาเฉลี่ย 4.03 ซึ่งจากการทดสอบดวย

คา t-test  พบวา  ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา ความรูในเร่ือง

การคามนุษยเกี่ยวกับข้ันตอนในการคัดแยกผู เสียหายจากการคามนุษยตางกันมีปญหา              

ในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ดานสถานที่ในการคัดแยกไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 

4.101) 

 

ตารางที่ 4.101 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุยดานสถานที่ในการคัดแยกจําแนกตาม 

ความรูในเร่ืองการคามนุษยโดยรวม 

 

ระดับความรู N X  S.D. t P 

ระดับตํ่า 81 4.03 0.74 .20 .839 

ระดับสูง 96 4.06 0.79   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 



 

 

 

119 

 12. การทดสอบความแตกตางระหวางการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย

โดยรวม เปรียบเทียบคาเฉลี่ยปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ตามความรูในเร่ือง

การคามนุษยเกี่ยวกับข้ันตอนในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยพบวา มีคาเฉลี่ยปญหาใน

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ในกลุมที่มีความรูระดับสูง 3.58 สูงกวาในกลุมที่มีความรู

ระดับตํ่า ที่มีคาเฉลี่ย 3.52 ซึ่งจากการทดสอบดวย t-test พบวา ไมมีความแตกตางกันในทางสถิติ

ที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 แสดงวา ความรูในเร่ืองการคามนุษยเกี่ยวกับข้ันตอนในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษยตางกันมีปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย โดยรวม         

ไมแตกตางกัน  (ตารางที่ 4.102) 

 

ตารางที่ 4.102 

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของปญหาในการคัดแยกผูเสียหาย 

จากการคามนษุยโดยรวม จาํแนกตาม ความรูในเร่ือง 

การคามนุษยโดยรวม 

 

ระดับความรู N X  S.D. t P 

ระดับตํ่า 81 3.52 0.38 .95 .343 

ระดับสูง 96 3.58 0.48   

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  

 
สวนที่ 6 การเปรียบเทยีบแนวทางการพัฒนาขัน้ตอน 

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย 
  

 สรุปผลการเปรียบเทียบ พบวา ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยดาน

การใชเคร่ืองมือมีความแตกตางทางเพศ ปญหาดานการขาดทักษะการจําแนกประเภทผูเสียหาย 

มีความแตกตางตามความรู เ ร่ืองการคามนุษยดานข้ันตอนในการคัดแยกผูเสียหายจาก            

การคามนุษย และความรูเร่ืองการคามนุษยโดยรวมปญหาดานสิทธิในการคุมครองผูเสียหายมี

ความแตกตางตามอายุ ปญหาดานระยะเวลาในการคัดแยก ปญหาดานสถานที่ในการคัดแยก 

และปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยโดยรวม มีความแตกตางตามระดับ

การศึกษา ดังแสดงในตารางสรุป (ตารางที่ 4.103)  
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ตารางที่ 4.103  

สรุปการเปรียบเทียบระหวางขอมูลทัว่ไปกบัปญหา 

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนษุย  
 

ขอมูลทั่วไป 

 

การใช

เคร่ืองมือ 

การขาด

ทักษะ 

การจําแนก

ประเภท

ผูเสียหาย 

สิทธิในการ

คุมครอง

ผูเสียหาย 

ระยะเวลา

ในการคัด

แยก 

สถานที ่

ในการคัด

แยก 

รวม 

เพศ t=2.07 

p=.040* 

t=1.33 

p=.186 

t= .77 

p=.405 

t= .00 

p=.998 

t= .98 

p=.331 

t=1.39 

p=.167 

อาย ุ F=.068 

p=.9771 

F=.485 

p=.693 

F=3.284 

p=.022* 

F=2.167 

p=.0934 

F=.424 

p=.736 

F=.821 

p=.484 

ระดับ

การศึกษา 

F=.735 

p=.481 

F=2.714 

p=.069 

F=.090 

p=.914 

F=9.828 

p=.000* 

F=3.5749 

p=.0301* 

F=.579 

p=.030* 

ตําแหนง F=1.800 

p=.1310 

F=.218 

p=.928 

F=.904 

p=.463 

F=1.008 

p=.405 

F=.782 

p=.539 

F=.850 

p=.496 

ระยะเวลาใน 

การทาํงาน 

F=.987 

p=.416 

F=.167 

p=.955 

F=1.182 

p=.320 

F=.824 

p=.512 

F=.509 

p=.729 

F=.853 

p=.494 

การอบรม 

การคัดแยก

ผูเสียหาย 

t=1.88 

p=.061 

t=1.12 

p=.264 

t= 1.93 

p=.055 

t= 1.17 

p=.245 

t= 1.30 

p=.196 

t=1.54 

p=.126 

ความรูในเร่ือง
การคามนุษย 
ความหมายของ

คําวาผูเสียหาย

จากการคา

มนุษย 

 

 

t=1.03 

p=.306 

 

 

t= .96 

p=.337 

 

 

t= 1.43 

p=.154 

 

 

t= .29 

p=.771 

 

 

t= .92 

p=.358 

 

 

t= .42 

p=.675 

รวม 

 

t= .49 

p=.665 

t=2.61 

p=.010* 

t= .48 

p=.631 

t= .41 

p=.679 

t=  .20 

p=.839 

t= .95 

p=.343 
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ตารางที่ 4.103  (ตอ)  
 

ขอมูลทั่วไป 

 

การใช

เคร่ืองมือ 

การขาด

ทักษะ 

การจําแนก

ประเภท

ผูเสียหาย 

สิทธิในการ

คุมครอง

ผูเสียหาย 

ระยะเวลา

ในการคัด

แยก 

สถานที ่

ในการคัด

แยก 

รวม 

ข้ันตอนใน 

การคัดแยก

ผูเสียหายจาก

การคามนุษย 

t= .61 

p=.540 

t=2.17 

p=.031* 

t= .00 

p=.997 

t= .61 

p=.541 

t= 1.19 

p=.237 

t= .43 

p=.665 

รวม 

 

t= .49 

p=.665 

t=2.61 

p=.010* 

t= .48 

p=.631 

t= .41 

p=.679 

t=  .20 

p=.839 

t= .95 

p=.343 

* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 
สวนที่  7 การอภิปรายผลการศึกษา 

 

 ผลการศึกษาเร่ือง “แนวทางการพัฒนาข้ันตอนการคัดแยกผูเสียหายเสียหายจาก

การคามนุษย ตามพระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการคามนุษย พ.ศ. 2551”  ซึ่งผลการศึกษา

สามารถนําไปเช่ือมโยงกับแนวคิดและงานวิจัยตาง ๆ มีประเด็นที่นาสนใจสําหรับการนํามา

อภิปรายผลการศึกษาดังนี้ 

  
7.1  ความรูในเร่ืองความหมายของการคามนุษยทีป่รากฎตามพระราชบัญญัติ ปองกัน

และปราบปรามการคามนษุย พ.ศ. 2551           
 

 ผลการศึกษา ความรูดานการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ตามพระราชบัญญัติ

ปองกันและปราบปรามการคามนุษย พ.ศ. 2551 ของกลุมตัวอยางจาก 3 ประเด็น พบวา กลุมตัวอยาง

มีความรูในเร่ืองความหมายของการคามนุษย ในภาพรวมอยูในระดับสูง รอยละ 62.1 เมื่อ

พิจารณารายละเอียด พบวา รอยละ 67.2 มีความรูในเร่ืองผูเสียหายจากการคามนุษย รอยละ 63.3   
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มีความรูในเรื่องการบังคับใชบริการ และ รอยละ 37.9 มีความรูในเร่ืองการแสวงหาผลประโยชน

โดยมิชอบ ผลการศึกษาคร้ังนี้สอดคลองกับวาสนา  เกานพรัตน และคณะ (2552, น. 119)              

ไดกลาววาผูปฏิบัติงานควรมีความเขาใจเกี่ยวกับความหมายการคามนุษย เพื่อสามารถระบุสภาพ

ปญหาไดอยางถูกตอง และควรคัดแยกใหไดวาเด็กตางชาติผูที่จะใหความชวยเหลือเปนผูเสียหาย

จากการคามนุษยหรือเปนผูที่ประสบปญหาที่สมควรได รับการคุมครองตามกฎหมายอ่ืน             

เพื่อจะนําไปสูกระบวนการใหความชวยเหลืออยางถูกตองเหมาะสมตอไป เชนเดียวกับสุภางค   

จันทวานิช (2547, น. 45) ไดสรุปความหมายของการคามนุษย วาหมายถึงการแสวงหาประโยชน

ทางกามารมณ การบังคับใชแรงงานหรือบริการ เชนเดียวกับพระราชบัญญัติปองกันและ

ปราบปรามการคามนุษย พ.ศ. 2551 ที่ไดกําหนดความหมายของการคามนุษย ไวในมาตรา 6          

วาการคามนุษย เปนการใชอํานาจโดยมิชอบ นอกจากนี้ ยังสอดคลองกับการศึกษาของยุพิน        

ระพิพันธุ (2544, น. 11) กลาววาความรู หมายถึง การรูเร่ืองราว ขอเท็จจริง กฎเกณฑ ที่เกิดจาก

ประสบการณทั้งทางตรงและทางออม  ซึ่งเปนความจําที่มนุษยไดสะสมรายละเอียดของเร่ืองราว 

ปรากฎการณ ไวและแสดงออกมาเปนพฤติกรรมที่เรียกเอาส่ิงที่จําเปนไดออกมาใหปรากฎ    

สามารถสรุปไดวาความรูดานความหมายของการคามนุษยเปนปจจัยหลักในการปฏิบัติดานการ

คัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย  เพราะหากผูปฏิบัติงานในการคัดแยกผูเสียหายจากการคา

มนุษย ขาดความรูในเร่ืองความหมายการคามนุษย จะทําใหไมรูและไมเขาใจ และอาจสงผลให

เกิดความผิดพลาดในการดําเนินงานคัดแยกผูเสียหายจากกาคคามนุษย  

 ผลการศึกษา ข้ันตอนในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ของกลุมตัวอยาง

จาก 3 ประเด็น พบวา กลุมตัวอยางมีความรูในเรื่องข้ันตอนการคัดแยกผูเสียหายจากการคา

มนุษย  ในภาพรวมอยูในระดับตํ่า รอยละ 54.2 เมื่อพิจารณารายละเอียด พบวา รอยละ 76.8              

มีความรูในเร่ืองการใหความชวยเหลือในกรณีที่ไมใชผูเสียหายจากการคามนุษย รอยละ 72.3           

มีความรูในเร่ืองการใหความชวยเหลือในกรณีที่เปนผูเสีย  รอยละ 68.9 มีความรูในเร่ืองการคัดแยก  

ผูเสียหายซ่ึงสอดคลองกับการศึกษาของวาสนา  เกานพรัตน และคณะ (2552, น. 21) ไดกลาววา 

ข้ันตอนการดําเนินงานชวยเหลือเด็กตางชาติโดยหลักแลวมีข้ันตอนการดําเนินการดําเนินการ

เชนเดียวกับเด็กไทย แตอาจจะมีรายละเอียดที่แตกตางกันตามแตสภาพปญหา เชน แรงงานเด็ก

ตางชาติ เด็กตางชาติพึงไดรับการสงเคราะหหรือคุมครองสวัสดิภาพดิภาพ เด็กตางชาติที่ตกเปน

ผูเสียหายจากการคามนุษย นอกจากนี้ ณิญาดา  อ่ิมเพชร และคณะ (2552, น. 7) ไดกลาววา 

ข้ันตอนการปฏิบัติงานในการใหความชวยเหลือผูเสียหายจากการคามนุษยจะคํานึงถึงประโยชน
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สูงสุดของผูเสียหายเปนหลัก รวมถึงคุมครองสิทธิประโยชนที่พึงไดโดยคํานึงถึงหลักสิทธิมนุษยชน

ของผูเสียหาย 

 ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย ของกลุมตัวอยางจาก 5 ประเด็น 

พบวา ภาพรวมอยูในระดับสูง โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 3.55 เมื่อพิจารณารายละเอียดปญหาการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษย เร่ืองการขาดทักษะการจําแนกผูเสียหาย อยูในระดับสูงโดยมีคาเฉลี่ย

เทากับ 4.13 เร่ืองสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหายอยูในระดับสูง โดยมีคาเฉล่ียเทากับ 4.05         

กรมพัฒนาสังคมและสวัสดิการ ไดมีการเล็งเห็นความจําเปนในการพัฒนาทักษะการคัดแยก

ผูเสียหายและอบรมเพิ่มศักยภาพตามกระบวนการสังคมสงเคราะห เพราะในการปฏิบัติงานเร่ือง

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย อันดับแรกผูปฏิบัติงานตองสืบคนขอเท็จจริง สัมภาษณ

เพื่อใหไดขอมูลเบ้ืองตน ซึ่งสอดคลองกับ สุรางครัตน   วศินารมณ (2542, น. 8) ที่กลาววา ทักษะ

การสัมภาษณและใหคําปรึกษา ผูปฏิบัติงานสวัสดิการสังคม จําเปนตองมีทักษะพื้นฐาน ควรมี

ทักษะการใหคําปรึกษาตามหนาที่ที่ตนเองรับผิดชอบ เพราะในการปฏิบัติงานดานการคัดแยก

ผู เสียหายจําเปนตองมีการติดตอกับผู เกี่ยวของในรูปของกระบวนการสังคมสงเคราะห                

และสอดคลองกับระพีพรรณ  คําหอม ( 2544, น. 104) ที่กลาววา นักสังคมสงเคราะหและ               

นักสวัสดิการสังคมมีความตองการพัฒนาทักษะการทํางานแบบสหวิชาชีพ ทักษะการทํางานแบบ

เครือขาย ทักษะการใชเทคโนโลยีสารสนเทศ ทักษะการใชทรัพยากรทางสังคม  
 
7.2  ปญหาและอุปสรรคในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย  
 
 กลุมตัวอยางที่ ศึกษาสวนใหญมีความคิดเห็นตอระดับปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษยดานการขาดทักษะการจําแนกผูเสียหาย ในภาพรวมอยูในระดับสูง 

เมื่อพิจารณารายละเอียดของปญหา พบวา การขาดทักษะในการสัมภาษณเพื่อใหไดขอเท็จจริง

และการขาดทักษะในการคัดแยกผูเสียหาย ซึ่งสอดคลองกับผลการศึกษาของ เข็มพร  วิรุณราพันธ 

(2542, น. 1) ที่กลาวไววา การศึกษนโยบายและปฏิบัติการในการปองกันแกไขปญหาการใช

แรงงานเด็กตางชาติในประเทศไทย จําเปนอยางยิ่งที่หนวยงานที่เกี่ยวของตองอาศัยทักษะความรู

ในการทํางานรววมกัน และชุติมา  สมประสงค (2547, น. 129) ศึกษาเร่ือง แนวทางในการพัฒนาการ

ประสานงานระหวางองคกรเพื่อชวยเหลือหญิงและเด็กที่ตกเปนเหยื่อการคามนุษย สรุปไดวาการ

ปฏิบัติงานควรมีการอบรมเพิ่มพูนความรูทักษะ แกบุคคลกร โดยเฉพาะเร่ืองการสืบคนขอเท็จจริง

โดยอาจจัดใหมีการอบรมเชิงสัมมนา เพื่อใหเกิดการพัฒนาการเรียนรูอยางเขาใจ  
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 กลุมตัวอยางที่ ศึกษาสวนใหญมีความคิดเห็นตอระดับปญหาในการคัดแยก

ผูเสียหายจากการคามนุษยดานสถานที่ในการคัดแยกผูเสียหาย ในภาพรวมอยูในระดับสูง เมื่อ

พิจารณารายละเอียดของปญหา พบวา ในการคัดแยกผูเสียหายตองใชสถานที่ที่เหมาะสม และ

สถานที่ที่ใชในการคัดแยกผูเสียหายมีผลตอการคัดแยกผูเสียหาย สอดคลองกับสุจิตรา  สุวรรณทตั 

(2548, น. 36) ที่ศึกษาปญหาและอุปสรรคในการนํานโยบายการปองกันและแกไขปญหาเด็กที่

ไดรับผลกระทบจากโรคเอดสไปปฏิบัติ พบวา เคร่ืองมือ เคร่ืองใช อาคาร สถานที่ เปนกลไกที่จะ

ชวยใหการดําเนินงานบรรลุเปาหมาย มีศักยภาพเพียงตอการปฏิบัติงานเพื่อใหบรรลุตามนโยบาย 

เชนเดียวกับวิชาดา  ไตรรัตน (2540, น. บทคัดยอ) ที่ไดศึกษาเร่ืองปญหาและอุปสรรคในการนํา

นโยบายการจัดระบบเพื่อควบคุมการทํางานของแรงงานตางชาติผิดกฎหมายไปปฏิบัติ พบวา 

ปญหาและอุปสรรคในการนํานโยบายไปปฏิบัติ คือ ขาดความพรอมในดานบุคคลากร สถานที่         

ที่ใชในการดําเนินการ และสุรีรัตน  กานบัวแกว (2542, น. 89-92) ที่ไดศึกษาเร่ือง การจัด

สวัสดิการสังคมแกเด็กถูกทอดทิ้งในทัศนะของนักสังคมสงเคราะห พบวา กลุมประชากรที่ศึกษามี

ปญหาในเร่ืองการขาดแคลนจํานวนบุคคลากร และอาคารสถานที่ นอกจากนี้ อรวีย  ไชยชนะ 

(2548, น. บทคัดยอ) ไดศึกษาเร่ือง การศึกษาความพรอมของผูปฏิบัติงานดานเด็กตอการนํา

มาตรฐานการใหบริการสวัสดิการสังคมดานเด็ก พบวา ผูปฏิบัติงานสวัสดิการสังคมดานเด็ก           

ตองคํานึงถึงความสําคัญของการจัดสภาพแวดลอมที่เหมาะสมและเอ้ือตอการสงเสริมพัฒนาการ

และความตองการของเด็ก  
  
7.3 ขอเสนอแนะและความคิดเห็นในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย  
 

 ผลการศึกษา ขอเสนอแนะและความคิดเห็นในการคัดแยกผูเสียหายจากการคา

มนุษย โดยใชแบบสอบถามปลายเปด มีขอคิดเห็นสามารถสรุปไดดังนี้  

 ควรมีการฝกอบรมในลักษณะการฝกปฏิบัติจริง เปนการศึกษาจากสถานการณจริง 

ควรมีการดําเนินงานโดยสหวิชาชีพ โดยใชเจาหนาที่ที่มีความรู ความชํานาญ มีประโยชนเฉพาะ

ดานขอมูลของผูเสียหายตองมีความชัดเจน กระบวนการทํางานที่ผูเสียหายเปนผูหญิงควรให

เจาหนาที่เปนเพศเดียวกับผูเสียหาย เพื่อใหไดขอมูลที่ตรงความเปนจริงเพื่อสรางความไววางใจ  

ไมเกิดการปดบังขอมูล และเพื่อใหเกิดความรวดเร็ว กระบวนการในการคัดแยกตองมีความชัดเจน  
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7.4 การศึกษาเปรียบเทียบความแตกตางระหวางขอมูลทั่วไปกับปญหาและอุปสรรคใน
การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย  

 

 ผลการเปรียบเทียบ พบวา ปญหาในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยดาน 

การใชเคร่ืองมือมีความแตกตางทางเพศ ปญหาดานการขาดทักษะการจําแนกประเภทผูเสียหายมี

ความแตกตางตามความรูเร่ืองการคามนุษยดานข้ันตอนในการคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษย 

และความรูเร่ืองการคามนุษยโดยรวมปญหาดานสิทธิในการคุมครองผูเสียหายมีความแตกตาง

ตามอายุ ปญหาดานระยะเวลาในการคัดแยก ปญหาดานสถานที่ในการคัดแยก และปญหาใน 

การคัดแยกผูเสียหายจากการคามนุษยโดยรวม มีความแตกตางตามระดับการศึกษา  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


