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บทที่ 1 
บทนํา 

 
1.1 ปญหาและความสําคัญทีจ่ัดทํา 
 

อุตสาหกรรมเบียรในระยะเร่ิมตนเปนอุตสาหกรรมที่ผลิตเพื่อทดแทนการนาํเขา เพื่อ

ตอบสนองความตองการภายในประเทศ  ในระยะแรกกอนมีการเปดเสรีการผลิตเบียร อุตสาหกรรม

เบียรมีผูผลิตเพียง 2 รายคือ บริษัท บุญรอด บริวเวอร่ี จาํกัด และบริษทั ไทยอมฤต บริวเวอร่ี จาํกดั 

ตอมารัฐบาลไดมีนโยบายการเปดเสรีในสมัยนายกอานนัท ปนยารชุน มีการสนับสนุนใหมีการเปด

เสรีการตั้งโรงงานเบียร ทาํใหชาวตางชาติสนใจมาลงทนุในธุรกจินี้มากข้ึน    อุตสาหกรรมนี้จึงนบั

ไดวาเปนแหลงดึงดูดการลงทุนที่สําคัญจากตางประเทศ    ในปจจุบันมีโรงงานที่ผลิตเบียรทั้งหมด 

23 โรงงาน (กรมโรงงานอุตสาหกรรม,2551) วัตถุดิบหลักที่ใชในการผลิตเบียรไดแก มอลท ฮ็อปส 

ยีสต และน้ํา จะเหน็ไดวา อุตสาหกรรมเบียรม ี Backward linkage รัฐบาลจึงไดเล็งเห็นถงึ

ความสําคัญของอุตสาหกรรมนี ้ และกําหนดใหผูผลิตที่มีโรงงานผลิตเบียรตองมีโครงการที่ใช

วัตถุดิบภายในประเทศ เชน การวิจัยปลูกขาวบารเลยในไทยเพื่อลดการนําเขา และลดตนทุนการ

ผลิต นอกจากนี้อุตสาหกรรมเบียรยังเปนอุตสาหกรรมที่มีความเช่ือมโยงในหลายๆ ธุรกิจ ทัง้ธุรกิจ

สถานบันเทิง ภัตตาคาร โรงแรม รานอาหาร ผลิตภัณฑขวดแกว ผลิตภัณฑจําพวกบรรจุภัณฑ อีก

ดวย 

ตลาดเบียรในประเทศมีการแขงขันสูง เนื่องจากเปนโครงสรางตลาดแบบผูขายนอย

รายและมีขอจาํกัดในเร่ืองของเงนิลงทนุทีสู่ง อีกทั้งข้ันตอนการผลิตยังมีความยุงยากและตองนํา

เทคโนโลยีมาใชในการผลิต เบียรเปนสินคาฟุมเฟอยแตภาครัฐของไทยนัน้ก็มกีารคุมครองผูผลิตใน

ประเทศ โดยการใชมาตรการทางดานกาํแพงภาษนีําเขา โดยมีการตัง้กําแพงภาษีการนาํเขาเบียร

สูงถึง 60% สงผลใหเบียรที่ผลิตในประเทศไดรับความนิยมและครอบครองสวนแบงตลาดใน

ระดับสูง เนื่องจากเบียรทีน่าํเขาจากตางประเทศไมสามารถแขงขันเร่ืองของราคาได ในระยะหลัง

รัฐบาลจึงใหการสนับสนุนผูผลิตเบียร ทาํใหมีผูสนใจเขามาต้ังโรงงานเบียรในประเทศไทยเพิ่มมาก

ข้ึนโดยเฉพาะผูผลิตเบียรชั้นนําจากยโุรปและสหรัฐอเมริกา ซึง่ปจจุบันอัตราการขยายตัวของตลาด

นี้คอนขางจํากดัจึงตองมีการหันมายงัตลาดเอเชียที่มีอัตราการเติบโตสงู และการมาต้ังโรงงานใน

ประเทศไทยยงัสามารถลดตนทนุการผลิตไดอีกดวย 
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ในระยะหลังการแขงขันในประเทศมีความรุนแรงมากข้ึน พบวาตลาดสนิคา

แอลกอฮอลมีอัตราการเติบโตลดลงเหลือ 1-2% เนื่องจากตลาดในประเทศไทยอ่ิมตัวและมีปจจัย

ภายในประเทศ ซึ่งเปนขอจํากัดในการจาํหนายเบียรในประเทศ ไดแกโครงการเมาไมขับที่รณรงค

การลดการบริโภคเคร่ืองด่ืมที่มีแอลกอฮอล อีกทั้งภาวะเศรษฐกิจที่ชะลอตัวทําใหอํานาจซ้ือของ

ผูบริโภคลดลง บริษทัผูผลิตเบียรในประเทศจึงหนัไปใหความสําคัญกับการสงออกมากข้ึน   โดย

บริษัทไทยเบฟเวอเรจ จาํกดั (มหาชน) ที่มีกาํลังการผลิตสูงสุดในกลุมผูผลิตเบียรในประเทศไทย 

ยังไดต้ังเปาจะข้ึนเปนผูนาํของตลาดสินคาแอลกอฮอลลในภูมิภาคอาเซียน แทนบริษัทซานมิเกล 

ผูผลิตเบียรซานมิเกล และบริษัท เอเชียแปซิฟค บริวเวอร่ี จํากัด ผูผลิตเบียรไฮเนเกนและไทเกอร  

ปริมาณและมลูคาการสงอออกเบียรของไทยมีแนวโนมเพิ่มข้ึนเปนลําดับ  โดยมีมลูคาการสงออก

สูงข้ึนจากป พ.ศ. 2543 จากมูลคาการสงออก 607 ลานบาท สูงข้ึนเปน 2,300 ลานบาทในป พ.ศ. 

2550 คิดเปนอัตราการเพิม่ประมาณ 279% และปริมาณการสงออกจาก ป พ.ศ. 2543 จาก 17 

ลานลิตรเปน  85 ลานลิตรในป พ.ศ. 2550 คิดเปนอัตราการเพิม่ประมาณ 400% (กระทรวง

พาณิชย, 2551) 

ประเทศไทยเปนผูผลิตและสงออกเบียรรายยอย แตก็มีศักยภาพพอที่จะแขงขันไดใน

ตลาดโลก ดังจะเห็นไดจากผลการแขงขันออสเตรเลีย อินเตอรเนชั่นแนล เบียรอวอรด (The 

Australian International Beer Awards 2007) เบียรอาชาไดรับรางวลัเบียรเหรียญทองในกลุมโรง

เบียรขนาดใหญประเภท European Style Lager โดยมีเบียรชางไลทไดเหรียญเงนิ นอกจากนีเ้บียร

ชางและชางไลทยงัไดรับเหรียญเงินในประเภท Pilsner อีกดวย สวนประเภท Australian Style 

Lager เบียรเชียรจากบริษทั ไทยเอเชีย แปซิฟค บริวเวอร่ีไดรับรางวลัเหรียญเงนิ  การประกวดนี้

เปนการประกวดคร้ังที ่2 สวนคร้ังแรกคือป 2541 ที่เบียรชางไดรับรางวลัเหรียญทอง  รางวัลตาง ๆ 

ที่ไดมานี ้ เปนเคร่ืองยนืยนัไดวาเบียรของไทยเปนที่ยอมรับมากข้ึนและสามารถแขงขันไดในระดับ

โลก เพราะการประกวด Australian International Beer Awards 2007 ถือเปนเวทีการประกวดที่

ใหญเปนอันดับ2 ของโลกทีม่ผูีผลิตสงเบียรเขาประกวดจํานวนมาก ไดแก เยอรมน ี อังกฤษ และ

อเมริกาเปนตน 

เมื่อพิจารณาถึงภาษีนาํเขาสินคาเบียรพบวา ประเทศไทยมีการคุมครองอุตสาหกรรม

เบียรโดยใชมาตรการเร่ืองภาษีนาํเขาที่สูงถึง 60% เมื่อเทียบกับประเทศสิงคโปรแลวจะเห็นถึง

ความแตกตางไดอยางชัดเจนคือ ประเทศสิงคโปรมีการเก็บภาษีเบียรที่ทําจากมอลตประเภทเบียร

ดํารสเขม (สเตาท) และเบียรดําขม (พอรเตอร) และอ่ืนๆ รวมถงึเอลตเพียง 16 ดอลลารสิงคโปร/
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ลิตร แตประเทศสิงคโปรประสบความสําเร็จในอุตสาหกรรมนี้มากกวาไทยดังจะเห็นไดจากมูลคา

ตลาดของสิงคโปรในป 2007 มีคาสูงถึง 631.1 ลานเหรียญสหรัฐ (Datamonitor, 2007)  

ดังนัน้การศึกษาเร่ืองอุตสาหกรรมเบียรกบัอัตราการคุมครองท่ีแทจริง กรณีศึกษา: 

ประเทศไทยกบัประเทศสิงคโปร จะทาํใหทราบถงึสถานะอุตสาหกรรมเบียรของไทยในปจจุบัน 

แนวโนมการสงออก และระดับการคุมครอง ตลอดจนปจจัยที่ทาํใหเบียรสิงคโปร อยางเบียรไท

เกอรประสบความสําเร็จในตลาดโลกได เพื่อเปนขอมูลในการหาทางแกไขหรือสงเสริมจุดแข็งให

อุตสาหกรรมนี้สามารถแขงขันไดในตลาดโลกในระยะยาวตอไป 

 
1.2. วัตถุประสงคของการศึกษา 

เพื่อศึกษาและวิเคราะหถึงนโยบายรัฐบาลที่มีตออุตสาหกรรม รวมทั้งผลกระทบของ

นโยบายรัฐบาลตอปจจัยการผลิตและวัตถุดิบในอุตสาหกรรมตอเนื่อง ที่มีผลตอแรงจูงใจในการ

สงออกระหวางอุตสาหกรรมเบียรในประเทศไทยเทยีบกับประเทศสิงคโปร 

 
1.3  ขอบเขตการศึกษา 

1.การศึกษาวิจัยนี้จะศึกษาเกี่ยวกับอุตสาหกรรมเบียรกบัอัตราการคุมครองท่ีแทจริง 

กรณีศึกษา: ประเทศไทยกับประเทศสิงคโปร ซึ่งมีรหัสสินคาแบบ Harmonized system คือ 

   22.03   เบียรทีท่ําจากมอลต 

2.โครงสรางการผลิตและการสงออกจะศึกษาถึงภาพรวมทั้งอุตสาหกรรม 

3.อัตราการคุมครองที่แทจริง (ERP: Effective rates of protection) จะศึกษาอัตรา

การคุมครองทีแ่ทจริงของอุตสาหกรรมเบียรข้ันปลาย 

 
1.4  วิธกีารศึกษา 

การศึกษาจะมุงศึกษาตามแนวคิดเบ้ืองตนของทฤษฎีเศรษฐศาสตรอุตสาหกรรม การ

หาคาอัตราการคุมครองของประเทศไทยและประเทศสงิคโปร (ERP: Effective rates of 

protection) และวิเคราะหผลของนโยบายรัฐบาลทีม่ีผลตออุตสาหกรรมเบียรของไทยและสิงคโปร

ตลอดจนการปรับตัวและพฤติกรรมของผูผลิตที่มีตอนโยบายรัฐบาลในแตละประเทศนั้นๆ โดยมีวิธี

การศึกษาดังนี ้
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  (1) การวิเคราะหเชิงปริมาณ (Quantitative Method) 
การคํานวณหาคา ERP ใชวิธีการรวมรวมขอมูล อัตราภาษีวัตถุดิบ และหาคาตัวแปร

ตางๆ ที่ใชในการคํานวณจากแหลงขอมูลตางๆ ทีเ่กี่ยวของไดแก กระทรวงพาณิชยและกรม

ศุลกากรของประเทศไทยและประเทศสิงคโปร เปนตน เพื่อประกอบการอธิบายนโยบายการ

คุมครองของแตละประเทศ 
  (2) การบรรยายและการวิเคราะหเชิงพรรณนา (Descriptive Method) 

ศึกษาถงึนโยบายของรัฐบาลไทยและสิงคโปรที่มีตออุตสาหกรรมเบียรและพฤติกรรม

ผูผลิตที่มีตอการสงออก  

 
1.5. ขอมูลและแหลงที่มาของขอมูล 

(1) การคํานวณคา ERP ใชขอมูลทุติยภูมิ (Secondary Data) ซึ่งไดจากการคนควา

และเก็บรวบรวมจากแหลงขอมูลตาง ๆ เชน หนงัสือ วารสาร บทความ งานวิจัย และขอมูลจาก

หนวยงานราชการตาง ๆ เชน กรมสงเสริมการสงออก กระทรวงพาณิชย กรมเศรษฐกิจการพาณิชย 

กรมสงเสริมอุตสาหกรรม กระทรวงอุตสาหกรรม กรมศุลกากร กรมพฒันาธุรกจิการคา กรมโรงงาน

อุตสาหกรรม สภาอุตสาหกรรมแหงประเทศไทย เปนตน 

(2) ขอมูลที่ใชในการพรรณนานั้นใชขอมลูทุติยภูมิ (Secondary Data) ซึ่งไดจากการ

รวบรวมจากหนวยงานราชการและเอกชนทั้งในประเทศและตางประเทศ และจากการวิเคราะหโดย

อาศัยหลักพืน้ฐานทฤษฎีทางเศรษฐศาสตร 

 
1.6 ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 

1. ทราบถึงสถานการณโดยรวมของอุตสาหกรรมเบียรของไทยในปจจบัุน 

2.ทราบถงึอัตราการคุมครองของไทยและสิงคโปรตลอดจนปจจัยทีท่ําใหอุตสาหกรรม

เบียร   ในสิงคโปรประสบความสําเร็จ 

3.ทําใหทราบถงึปจจยัที่มีผลกระทบตอความสามารถในการแขงขันของอุตสาหกรรม

เบียร อันจะเปนประโยชนตอการพัฒนาและปรับตัวของอุตสาหกรรมนีต้อไปในอนาคต 
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1.7 ทฤษฎีเศรษฐศาสตรทีใ่ช 
 1. ทฤษฎีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบ (The Principle of Comparative 
Advantage) 

ในศตวรรษที ่ 16 ประเทศตาง ๆ มีความคิดที่จะสรางความมัง่ค่ังใหแกประชาชนของ

ตนเอง จงึเร่ิมติดตอคาขายกันมากข้ึน   ประเทศตาง ๆ ในสมัยนั้นตางถือหลัก Mercantilism เปน

นโยบายการคาของประเทศตนแทบทัง้ส้ิน โดยมีความเชื่อวาทองและเงินมีความสําคัญตอประเทศ

มากที่สุด เพราะเปนเคร่ืองแสดงถึงความม่ังค่ังของประเทศ การที่จะไดมาซึ่งโลหะอันมีคานี้ตองสง

สินคาออกไปขายใหไดมากที่สุด และซ้ือสินคาใหนอยกวา จึงจะเกดิสวนเกนิ (surplus) และการ

ไหลเขาของทองคํา (Gold inflow) 

ลัทธนิี้ถือวาทองคําเพยีงชนดิเดียวเปนเคร่ืองแสดงความมั่งค่ังของประเทศ เปน

ความคิดที่ผิด เพราะเคร่ืองแสดงความมัง่ค่ังของประเทศนัน้ มีปจจัยหลาย ๆ อยางเปนเคร่ือง

กําหนด เชน ที่ดิน, ทุน, ผลิตผลดาน Consumer Goods, Labor Force วิธทีี่ดีคือควรดูดาน 

National income นอกจากนี้การไหลเขาของทองคําทาํให Money Supply ในประเทศมากข้ึน

สามารถนําไปสูเงินเฟอได หากทุกประเทศถือหลักพาณิชยนิยมอยางเครงครัดแลวก็จะไมมีการคา

ระหวางประเทศเกิดข้ึน 

ในศตวรรษที1่8 ลัทธพิาณิชยไดเส่ือมลงไปและมีแนวคิดทฤษฎีการไดเปรียบโดย

สมบูรณของ Adam Smith เกิดข้ึน Adam Smith เปนผูใหกําเนิดหลักการแบงงาน (The Principle 

of Division of Labor) มีใจความสรุปไดวา การผลิตสินคานัน้มีหลายข้ันตอน ดังนัน้ควรใหคนผลิต

เฉพาะข้ันตอนใดข้ันตอนหนึง่ตามที่ตนเองถนัดเทานั้น เพราะการแบงงานกันทําจะกอใหเกิดความ

ชํานาญและผลิตสินคาไดมากข้ึน และประเทศที่มี Absolute advantage ในสินคาใดกับผลิตสินคา

นั้นแลวไปแลกสินคาของประเทศท่ีมี Absolute disadvantage ในการผลิตสินคาอยางเดียวกัน 

อยางไรก็ตาม Adam Smith ไมไดอธิบายวาในกรณีที่ประเทศหนึ่งม ี Absolute 

advantage ในสินคา 2 ชนดิแลว และอีกประเทศหนึ่งม ีAbsolute disadvantage ในสินคา 2 ชนิด 

การคาระหวางประเทศจะเกิดข้ึนไดหรือไม ทาํใหเกิดทฤษฎีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบของ 

David Ricardo (The Principle of Comparative Advantage) David Ricardo ไมไดปฏิเสธ

ทฤษฎีของ Adam Smith แตไดปรับปรุงใหสมบูรณยิ่งข้ึน โดยอธิบายแนวคิดดังกลาวในรูปของ ”

ตนทนุเชิงสัมพัทธ” (Comparative Cost) กลาวคือการคาระหวางประเทศ  เกดิจากประเทศคูคา

อยางเดียวกันจํานวนเทากนัดานแรงงาน (ตนทนุ) เทากนั ภายหลัง จอหน สจวต มิลล ไดเปล่ียน

วิธีการวิเคราะหจากตนทุนเชิงสัมพทัธมาเปน ”การไดเปรียบเชิงสัมพัทธ” (Comparative 
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Advantage) ซึ่งก็คือ   ”ผลผลิตเชิงสัมพทัธ” นัน่เอง โดยพิจารณาจาํนวนผลผลิตที่ไดจากจาํนวน

แรงงานที่เทากัน 

ทฤษฎีความไดเปรียบเชิงสัมพัทธใหขอสรุปวา 2 ประเทศ จะมีการคาขายกนั เมื่ออัตรา

การแลกเปล่ียนสินคาภายในและราคาสัมพัทธของ 2 ประเทศแตกตางกนั แตทฤษฎีนี้ไมไดอธิบาย

วา ความแตกตางดังกลาวเกิดข้ึนจากอะไร ทําใหเกิดทฤษฎีเฮกเชอร-โอหลินข้ึน (Heckscher-

Ohlin) ซึ่งสามารถตอบคําถามดังกลาวไดวา เกิดจากการที่แตละประเทศมทีรัพยากรการผลิตทีม่ี

อยูในแตละประเทศแตกตางกัน (Factor Endowment) ทฤษฎีของ Heckscher-Ohlin ยังแสดงให

เห็นถึงผลของการคาระหวางประเทศวา การคาระหวางประเทศมีแนวโนมทีจ่ะทําใหราคา

เปรียบเทยีบของปจจัยการผลิตเทากนั ( Factor-Price Equalization) ในทุกประเทศเนื่องจาก

การคาเสรี 

ทฤษฎีการคาระหวางประเทศของ Heckscher-Ohlin มีขอสมมุติฐานวามีปจจัยที่ใชใน

การผลิตเพียง 2 ประเภทคือ แรงงานและทนุ เปนตลาดแขงขันเสรีในทกุตลาด ทัง้ตลาดสินคาและ

ตลาดปจจัยการผลิต ผลตอบแทนตอขนาดคงที ่ มีสินคาเพียง 2 ชนิด ชนิดหนึ่งเปนสินคาที่ใช

แรงงานเปนสวนประกอบสําคัญในการผลิต และอีกชนิดหนึง่เปนสินคาที่ใชทนุเปนสวนประกอบ

สําคัญในการผลิต ปจจัยการผลิตมีคุณสมบัติเหมือนกนั ลักษณะการจางงานตองเปนการจางงาน

เต็มที่ ในประเทศที่มกีารใชแรงงานเหลือเฟอ อัตราคาจางแรงงานจะตํ่า ทาํใหประเทศนั้นมีความ

ไดเปรียบ โดยเปรียบเทยีบในการผลิตสินคาที่ใชแรงงานอยางหนาแนน (Labor Intensive 

Commodities) ดังนัน้ จากแนวความคิดนี้ประเทศทีม่ีปจจัยแรงงานมากกวาทุนจะสงออกสินคาที่

ใชแรงงานมากหรือใชแรงงานเขมขนในการผลิตมากกวาสินคานําเขาโดยเปรียบเทยีบ จะเหน็ไดวา

ทฤษฎีของ Heckscher-Ohlin ทําใหการวเิคราะหความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบมคีวามเหมาะสม

ในการใชนโยบายการพัฒนาการคาและอุตสาหกรรมของประเทศมากข้ึน เนื่องจากเปนแนวความ  

คิดที่อธิบายอยางชัดเจนวาประเทศควรผลิตและสงออกสินคาอะไร โดยพิจารณาจากปจจัยการ

ผลิตที่มีอยูอยางมากในประเทศ 

แตในกรณีที่ระบบเศรษฐกิจอยูภายใตสภาพตลาดที่มีการบิดเบือนแลว ราคา

เปรียบเทยีบของปจจัยการผลิตจะไมเทากบัราคาเปรียบเทียบของสินคาตามทฤษฎีของ 

Heckscher-Ohlin ในความเปนจริงมกัเกิดการแทรกแซงตางๆ ทัง้ในตลาดปจจัยการผลิตและ

ตลาดผลผลิตโครงสรางทางการคาของอุตสาหกรรมจาํเปนตองคํานึงถึงการบิดเบือนตาง ๆ เหลานี้

ดวย 
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การศึกษานี้จะนําเอาทฤษฎีความไดเปรียบโดยเปรียบเทียบมาเปนกรอบในการ

วิเคราะหระหวางประเทศไทยและประเทศสิงคโปร  โดยจะศึกษาถึง Factor endowment ที่มีความ

แตกตางกนัในเร่ืองของทรัพยากรและปจจยัการผลิตตางๆ ที่ใชในอุตสาหกรรมนี้ เปนการศึกษา

โครงสรางตลาดของ 2 ประเทศวามีความเหมือนหรือแตกตางกันในดานใดบาง 

 
 2. อัตราการคุมครองท่ีแทจริง (Effective Rate of Protection: ERP) 

อัตราการคุมครองที่แทจริงนัน้คือความแตกตางระหวางมูลคาเพิม่โดยสุทธิของสินคาที่

ผลิตภายในประเทศซ่ึงมีการคุมครองจากภาษีและมาตรการคุมครองอ่ืนๆ แกผลผลิตและปจจัยการ

ผลิต กับมลูคาเพิ่มของสินคาในตลาดโลกซ่ึงเปนสินคาที่มกีารคาเสรีและหารดวยมูลคาเพิม่ของ

สินคาในตลาดโลกซ่ึงเปนสินคาที่มีการคาเสรี สูตรคือ 
 

 Zj   =     Wj – Vj     =       Wj      - 1                                                              (1) 

                  Vj  Vj 
 

โดยที ่  Zj = Effective protection ของสินคา j 

 

  Vj          = มูลคาเพิม่ของสินคาj คิดตามราคาตลาดโลก 

 

  Wj         = มูลคาเพิม่ของสินคาj เมื่อมีการเก็บภาษี 

 

เนื่องจาก   Vj        = Pj
w (1-aij)                                               (2) 

   Wj   = Pj
w ([1+tj] – aij [1+ti])                                      (3)             

 

โดยที ่  Pj
w = ราคาตลาดโลกของสินคา j 

  tj = norminal tariff ของสินคา j 

  ti = norminal tariff ของวัตถุดิบ i 

  aij = อัตราสวนการใชปจจัยการผลิต i ในการผลิตสินคา j ณ ราคา

    ตลาดโลก 

 

นําสมการที่ 2 และ 3 แทนลงในสมการที่ 1 และจัดรูปใหมสามารถไดสูตรดังนี ้

  Zj =  tj – aij ti                                  (4)     

    1-aij 
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จากสมการที ่4 Effective protection เปน function ของ 

 (1)  The nominal rate of tariff ของสินคา j (ti) 

  หาก ti มีคาสูงจะทาํให effective protection มีคาสูงตามไปดวย 

(2) The nominal rate of tariff ของวัตถุดิบทีเ่ก็บภาษี (ti) 

 หาก ti มีคาสูง จะทาํใหวัตถดิุบข้ันกลางมีตนทนุที่สูง มลูคาเพิ่มของสินคาและ  

 effective protection มีคาลดลง 

(3) อัตราสวนการใชปจจัยการผลิต i ในการผลิตสินคา j (aij) 

 หาก aij มีคาสูงจะทําให effective protection มีคาสูงดวย 

 

Corden (1975) ไดสรุปความหมายของสมการท่ี 4 ไววา 

  ถา ti = tj    แลว   zj =  ti = tj 

  ถา ti > tj    แลว   zj >  tj > ti 

  ถา tj < ti    แลว   zj <  tj < ti 

  ถา tj < aij    แลว   zj < 0 

 

 ในกรณีที่มวีัตถุดิบนําเขาหลายชนิดที่ใชในการผลิตสินคา จะไดสูตรใหมคือ 

  Zj =  tj – Σaij ti                           (5)     

    1-Σaij 

  ผลจากการคํานวณเปนดังนี ้

  ERP      = 0 หมายความวา การคุมครองปจจัยการผลิตหักลางการคุมครอง

สินคาสําเร็จรูปนั้นพอดี 

  ERP     > 0 หมายความวา การใหการคุมครองปจจัยการผลิตอยูในระดับที่

กอใหเกิดการคุมครองสินคานัน้ 

  ERP     < 0 หมายความวา  

    กรณีที่ 1 ปจจัยการผลิตไดรับการคุมครองมากจนกระทั่งทําให

           การคุมครองสินคาสําเร็จรูปนั้นหมดไป 

    กรณีที ่ 2 การผลิตไมมีประสิทธิภาพ ทาํใหมูลคาเพิ่มวัดตาม

           ราคาตลาดโลกมีคาติดลบ 
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 ตัวอยางเชน สมมติคา ERP เทากับรอยละ 50 หมายความวา สินคาในประเทศทีไ่ดรับการ

คุมครองจะมีมูลคาเพิม่สูงกวาสินคาในตลาดเสรีรอยละ 50 

 การวิเคราะหโดยการคํานวณคา ERP นั้นมีขอสมมติดังตอไปนี้ 

 1. สัมประสิทธิ์ปจจัยการผลิตคงที่ (Fixed Input-Output Coefficients) 

 2. ราคาสินคาจะถูกกําหนดโดยอุปสงคและอุปทานตางประเทศ 

 3. สินคาที่ขายกันระหวางประเทศยงัคงมีการคาขายกันตอ หลังจากทีม่ภีาษีศุลกากรหรือ

อ่ืนๆ ราคาภายในประเทศของสินคานําเขาเทากับราคาตางประเทศบวกภาษีศุลกากรและภาษีอ่ืนๆ 

ที่จัดเก็บ 

 4. มีการจางงานเต็มที ่(Full Employment) 

 5. ตลาดเปนตลาดแขงขันสมบูรณ กําไรทีไ่ดเปนกําไรปกติ (Normal Profit) 

 

อยางไรก็ตาม แนวคิดของ ERP ยังกอใหเกิดประเด็นการถกเถยีงตางๆ และยังมี

ขอจํากัดดังตอไปนี้ 

 1. อัตราการคุมครองที่ไดมีคาสูง อาจเปนผลเนื่องมาจากตนทนุผลิตที่สูง มูลคาเพิ่มตํ่า

หรือกําไรเกนิปกติ (Excess Profit) อัตราการคุมครองที่วัดไดจึงเปนคาที่รวมผลของมาตรการ

คุมครองกับการขาดประสิทธิภาพในการผลิต จึงไมไดแสดงใหเห็นถึงตนทนุของการคุมครองท่ี

แทจริง 

 2. การสมมติใหสัมประสิทธิ์ปจจัยการผลิตคงที่นัน้ ทําใหเกิดคาที่คลาดเคล่ือนจากความ

เปนจริง เชนจะทําใหไดคา ERP ที่สูงเกินไปในกรณีที่อุตสาหกรรมมตีนทนุการผลิตที่เพิ่มข้ึน และได

คา ERP ตํ่าเกนิไปในกรณีทีอุ่ตสาหกรรมที่มีตนทนุการผลิตลดลง 

 3. หากปจจยัการผลิตที่สามารถคาระหวางประเทศได (Trade Intermediate Inputs) 

ทดแทนกันได ทาํใหการใชปจจัยการผลิตเปล่ียนไปเนื่องจากการคุมครองและทําใหราคาเปรียบ 

เทียบของปจจยัการผลิตเปล่ียนไปแลว คาของ ERP ที่คํานวณไดจากการใชสัมประสิทธิ์ปจจยัการ

ผลิตในประเทศจะมีความโนมเอียงที่จะสูงกวาในกรณีที่ไมมีการทดแทน เนื่องจากการเลือกใช

ปจจัยการผลิตที่มีราคาถูกกวาทดแทนปจจัยการผลิตที่มีราคาสูง อยางไรก็ตาม Balassa ได

ทําการศึกษาและพบวาการทดแทนของปจจัยการผลิตเกิดข้ึนบางแตไมมากนัก 

 4. การทดแทนกนัระหวางปจจัยการผลิตข้ันกลาง (Intermediate Inputs) กับปจจยัการ

ผลิตพื้นฐาน (Primary Factors) จะมีผลทําใหขอสมมติเกี่ยวกับสัมประสิทธิ์ปจจยัการผลิตคงทีไ่ม

เปนจริงและทาํใหคา ERP ที่วัดไดมีคาสูงกวาในกรณีที่ไมมีการทดแทนกนั 
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 5. การคํานวณ ERP ในทางปฏิบัติยังมีขอจํากัดอ่ืน ๆ เชน ขอสมมติเกี่ยวกับตลาดแขงขัน

สมบูรณและราคาปจจัยการผลิตคงที่นัน้ ในความเปนจริงอุตสาหกรรมบางชนดิไมเปนไปตามขอ

สมมติดังกลาวและราคาในประเทศของสินคาที่ไดรับการคุมครองดวยอัตราภาษีศุลกากร (Tj) อาจ

ไมสูงข้ึนเทากบัอัตราภาษีศุลกากร (Tj) เชนสมมติวาราคาของสินคา j กอนการใชมาตรการการ

คุมครองดวยอัตราภาษีศุลกากรเทากับ 1 บาท และอัตราภาษีศุลกากรเทากับ Tj แตราคาของสินคา 

j ภายหลังอัตราภาษีดังกลาวอาจไมเทากบั 1+Tj แตการที่ผูผลิตจะตั้งราคาไดใกลเคียงกับ 1+Tj 

มากนอยเทาใดข้ึนอยูกับระดับการแขงขันของอุตสาหกรรม j ความยดืหยุนตออุปสงคของสินคา j 

และราคาในตลาดโลกของสินคา j เปนสําคัญ 

 6. ความผิดพลาด (Errors) ในการประมาณคาภาษแีละมูลคาการใชปจจัยสูงไปเพียง

เล็กนอย ก็จะมีผลให ERP ที่คํานวณไดสูงไปอยางมาก 

 การศึกษานี้จะหาคา ERP ของอุตสาหกรรมเบียรในประเทศไทยและประเทศสิงคโปรมา

เปรียบเทยีบกนั และอธบิายผลของคาทีไ่ดเพื่อเปรียบเทียบอัตราการคุมครองของรัฐบาลทัง้ 2 

ประเทศทีม่ีตออุตสาหกรรมนี้ วาผลของนโยบายทีเ่กี่ยวของกับอุตสาหกรรมนีม้ีสวนที่จะทําให

อุตสาหกรรมนี้มีศักยภาพในการแขงขันกบัตางประเทศไดมากนอยเพยีงใด นโยบายมีสวนที่ทาํให

เกิดแรงจูงใจกบัผูผลิตในการสงออกเบียรไปยังประเทศอืน่มากหรือนอยเพียงใด 
 
1.8 วรรณกรรมปริทัศน 

การศึกษาผลงานวิจัยที่เกีย่วของที่เกีย่วกับอุตสาหกรรมเบียรนั้น สวนใหญเปน

การศึกษาเกี่ยวกับโครงสรางและกลยุทธในการแขงขันของอุตสาหกรรมเบียร  รวมทัง้ผลกระทบ

ของนโยบายการแขงขัน  สําหรับในเร่ืองการวิเคราะหผลกระทบการคุมครองที่แทจริงนัน้เปนการ

วิเคราะหในอุตสาหกรรมอ่ืนเทานั้น 

 
การศึกษาโครงสรางและกลยทุธการแขงขันในอุตสาหกรรมเบียร 

ณัฐมาศ ลือเวศยวณิช (2550)  ไดทําการศึกษาคนควาเร่ือง ”กลยทุธการแขงขันใน

ธุรกิจเบียร” การศึกษานี้มวีัตถุประสงคเพื่อศึกษากลยทุธการแขงขันของผูผลิตในธุรกิจเบียร และ

ผลอันเกิดจากกลยุทธการแขงขันของผูผลิตในธุรกิจเบียร โดยจะศึกษาขอมูลต้ังแตป พ.ศ. 2546 

จนถงึ พ.ศ. 2550 และใชขอมูลของบริษัทผูผลิตรายใหญ 4 ราย ไดแก บริษัท บุญรอดบริวเวอร่ี 

จํากัด บริษทั ไทยเบฟเวอรเรจส จํากัด (มหาชน) บริษทั  ไทยเอเชียแปซิฟค บริวเวอร่ี จํากัด และ

บริษัท ซานมิเกลเบียร (ประเทศไทย) จํากดั 
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จากการศึกษาพบวา ในระยะแรกคนไทยบริโภคเบียรที่นาํเขาจากตางประเทศ จนถงึป 

พ.ศ. 2476 บริษัท บุญรอดบริวเวอร่ี จาํกัด ไดต้ังโรงงานผลิตเบียรข้ึนเปนแหงแรก ในระยะแรก

อุตสาหกรรมเบียรเปนแบบผูกขาด จนกระทั่งสมัยนายก อานนัท  ปนยารชุน พ.ศ. 2535 ไดมีมติ

แกไขนโยบายการผลิตเบียร โดยบริษทัเบียรที่จัดต้ังในประเทศไทยสามารถรวมทนุกับชาวตางชาติ

ได แตผูถือหุนรายใหญตองเปนคนสัญชาติไทย ในป พ.ศ. 2536 บริษัท คาลสเบิรกบริวเวอร่ี 

(ประเทศไทย) จํากัด  ไดกอต้ังข้ึนและจัดจําหนายเบียรคาลสเบิรกผานกลุมสุราแมโขง  เนื่องจาก

คุณเจริญ สิริวัฒนภักดี ผูผลิตในกลุมบริษัทสุราไดเปนผูถือหุนของบริษัทนี้ดวย ตอมาในป พ.ศ. 

2537 และป พ.ศ. 2538 ไดมีบริษัทเบียรไทย (1991) จํากัด และบริษัทไทยเอเชียแปซิฟกบริวเวอร่ี

จํากัดไดกอต้ังข้ึนตามลําดับ จนกระทัง่ถึงป พ.ศ. 2542 ไดมีการออกพระราชบัญญัติการแขงขัน

ทางการคา ซึง่เปนการลดอํานาจการผูกขาดของผูผลิตลง  ทําใหอุตสาหกรรมนี้มกีารแขงขันสูงข้ึน

และในป พ.ศ. 2546 บริษัท ซานมิเกล คอรปอเรชั่นจํากดั ก็ไดเขาสูตลาดนี้ดวย 

การแบงตลาดของธุรกิจเบียรแบงออกเปน 3 กลุมคือ ระดับพรีเมี่ยม ระดับกลาง และ

ระดับลาง กลยุทธทีน่ํามาใชในตลาดเบียรจะมีหลากหลาย สวนใหญจะเปนกลยุทธที่ไมใชราคา 

สวนกลยุทธทีใ่ชราคาจะมีเฉพาะในเบียรตลาดลางเทานั้น ผูผลิตมกีารแบงตลาดและจัดระดับของ

ผลิตภัณฑ เพื่อที่จะสามารถศึกษาพฤติกรรมของผูบริโภคไดงายข้ึน มกีารใชชองทางการจัด

จําหนายหลายรูปแบบเพื่อจําหนายและกระจายสินคา มีการสงเสริมและการโฆษณา เปนตน 

นพพร วาสุเทพรังสรรค (2542) ไดทําการศึกษาคนควาเร่ือง ”การศึกษาโครงสราง

ตลาดและกลยุทธการแขงขันในอุตสาหกรรมเบียรของไทย” การศึกษาน้ีมวีัตถุประสงคเพื่อศึกษาถึง

สภาพทัว่ไปของอุตสาหกรรมเบียรในประเทศไทย โครงสรางตลาดกอนและหลงัการเปดเสรีโรงงาน

เบียร กลยทุธที่ผูผลิตแตละรายใช ผลกระทบตอการเปดเสรีโรงงานเบียร และบทบาทรัฐบาลทีม่ีตอ

อุตสาหกรรมเบียรของไทย โดยมีขอบเขตการศึกษาเฉพาะผูผลิตทีม่ีโรงงานผลิตเทานั้นไมรวมถึง

ตลาดเบียรนาํเขาและกลยทุธการตลาดของผูผลิตรายใหญ ซึ่งไดแก บริษัทบุญรอด บริวเวอร่ี จาํกดั 

บริษัท ไทยอมฤต บริวเวอร่ี จํากัด บริษัท คารสเบิรกบริวเวอร่ี จํากัด บริษัท ไทยเอเชีย แปซฟิก บริว

เวอร่ี จํากดั และ บริษัท เบียรไทย (1991) จํากัด 

 จากการศึกษาพบวาอุตสากรรมเบียรในระยะแรกมีผูผลิตเพียงสองรายคือ บริษัท บุญรอด 

บริวเวอร่ี จาํกดั และ บริษัท ไทยอมฤต บริวเวอร่ี จาํกัด หลังจากนัน้รัฐบาลไมไดมีการสนับสนุนให

ต้ังโรงงานเพิ่ม เพราะเหน็วาเบียรเปนสินคาฟุมเฟอย แตรัฐบาลใชนโยบายการต้ังกําแพงภาษทีีสู่ง

สําหรับอุตสาหกรรมนี ้ โครงสรางตลาดในระยะแรกจึงเปนแบบผูกขาด ตอมาในสมัยรัฐบาลของ
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นายอานันท  ปนยารชุน พ.ศ. 2535 ไดมนีโยบายสนับสนุนอุตสาหกรรมนี้ โดยสนบัสนุนใหมีการต้ัง

โรงงานเพิ่ม แตมีเงื่อนไขคือผูถือหุนรายใหญตองเปนบุคคลธรรมดาสัญชาติไทยและถือหุนไมนอย

กวารอยละ 51 มีทุนจดทะเบียนไมตํ่ากวา 10 ลานบาท และมีกําลังผลิตไมนอยกวา 10 ลานลิตร 

และไมเกิน 100 ลานลิตร รวมทั้งตองมีการวางแผนใชวัตถุดิบในประเทศและมกีารสงออกไปยัง

ตางประเทศ ทําใหเกษตรกรมีรายไดเพิ่มข้ึน และผูผลิตใหความสําคัญกับการสงออกสูงข้ึน  จาก

นโยบายดังกลาว ไดทาํใหมผูีผลิตเพิ่มข้ึนอีก 3 ราย คือ บริษัท คารสเบิรกบริวเวอร่ี จํากัด บริษทั 

ไทยเอเชีย แปซิฟก บริวเวอร่ี จํากัด และ บริษัท เบียรไทย (1991) จํากัด โครงสรางตลาดเปล่ียนเปน

แบบผูผลิตนอยราย นอกจากจะมีผูผลิตเพิ่มข้ึนแลวยังมีการนาํเขาเบียรจากผูผลิตตางประเทศอ่ืนๆ 

อีกดวย 

ฤนัย วิริยตระกูลชยั (2541) ไดทําการศึกษาคนควาเร่ือง ”การวิเคราะหโครงสราง

อุตสาหกรรมเบียรไทยกับการผูกขาดธุรกิจ (กรณีศึกษาการบังคับขายสุราพวงเบียร)” การศึกษานี้มี

วัตถุประสงคเพื่อศึกษาถึงพฒันาการ สภาวะตลาดและสภาพโดยทั่วไปของอุตสาหกรรมเบียรไทย

และศึกษาถงึปญหาของการสรางอํานาจเหนือตลาด โดยการขายสุราพวงเบยีรของผูนาํตลาดและ

กลยุทธการแขงขันผูผลิต เพือ่ตอบโตระหวางกนั จะสงผลกระทบตอผูบริโภคและสังคมอยางไรและ

ขัดตอกฏหมยพระราชบัญญัติกําหนดราคาสินคาและปองกันการผูกขาด พ.ศ. 2522 อยางไร โดยมี

ขอบเขตการศึกษาเฉพาะผูผลิตรายใหญทีม่ีโรงงานผลิตเบียรในประเทศ หลังนโยบายเสรีใน

อุตสาหกรรมเบียรต้ังแตป 2535 เปนตนมา 

ผลการศึกษาพบวา ชวงกอนนโยบายเสรีในสมัยนายกอานันท ปญยารชุน พ.ศ. 2535 

มีผูผลิตเบียรเพียง 2 รายคือบริษัทบุญรอดบริวเวอร่ี จํากัดและกลุมบริษัทสุรามหาราษฏรเทานั้น 

แตหลังจากนโยบายเสรีในป 2535 แลวผูผลิตมีจํานวนมากข้ึนจาก 2 รายเพิม่เปน 5 ราย จาก

โครงสรางตลาดผูกขาดไดเปล่ียนเปนตลาดผูขายนอยราย การแขงขันในชวงหลังรุนแรงข้ึนจนทําให

มีการใชกลยุทธการขายพวงจากบริษทัเบียรไทย (1991) จาํกัด ใชขอตกลงการขายสุราพวงเบยีร

ชางกับผูจําหนาย หากผูจาํหนายตองการจําหนายสินคาหลัก คือสุราขาว แมโขง หงหทอง แสง

ทิพย จําเปนตองรับเบียรชางไปขายดวยเปนสินคาพวง สงผลใหผูบริโภคเปนผูรับภาระแทนผูผลิต 

โดยตองบริโภคสินคาแพงข้ึน เพิม่อํานาจผูกขาดใหแกผูขาย และเปนการทาํลายผูแขงขัน ปญหาที่

มีเกิดข้ึนสะทอนใหเห็นถึงความลมเหลวของรัฐบาลและสวัสดิการสังคมที่ลดลง 
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การศึกษาดานกฏหมายทีเ่กี่ยวของกับอุตสาหกรรมเบียร 
สมประสงค โกศลบุญ (2542) ไดทําการศึกษาเร่ือง  ”ผลกระทบจากพระราชบัญญัติ 

การแขงขันทางการคา พ.ศ. 2542 ตอการแขงขันของธรุกิจของเอกชนไทย: กรณีศึกษาธุรกิจเบียร” 

การศึกษานี้มวีัตถุประสงคเพื่อศึกษาวิวฒันาการของพฤติกรรมการแขงขันในธุรกิจอุตสาหกรรม

เบียร ในบริบทของภาครัฐ และวิเคราะหพฤติกรรมการแขงขันของธุรกิจอุตสาหกรรมเบียรและนัย

ทางกฏหมายแหงพระราชบัญญัติการแขงขันทางการคา พ.ศ. 2542 โดยใชเบียรยีห่อสิงหและชาง

เปนตัวแทนในการศึกษาและวิเคราะห 

ผลการศึกษาพบวา ตลาดเบียรไทยแบงออกเปน 2 สวนคือ สวนการผลิตและการจดั

จําหนาย การแขงขันในอุตสาหกรรมเบียรนั้นอยูที่ชองทางการจัดจําหนายมากกวาการผลิต เพราะ

ดานการผลิตจะใชเทคโนโลยีจากตางประเทศเหมือนกัน แตความไดเปรียบของผูผลิตจะข้ึนกับ

ชองทางการจัดจําหนาย โดยสิงหใชระบบคอมพิวเตอรออนไลนทัว่ทั้งประเทศเชือ่มเครือขายและ

ลงทนุดาน software ในการกระจายสินคาใน 2 ระดับ คือระหวางบริษัทกับเอเยนตและระหวาง

เอเยนตกับรานคาปลีก สามารถควบคุมเร่ืองการสั่งสินคา การขายขามเขต การจาํกัดพืน้ทีก่ารขาย 

และราคาสินคาได  สวนกลุมเบียรชางใชการเปนเจาของชองทางการจัดจําหนายเหลาที่มีมากอน

หนานี้ใชเปนชองทางการจําหนายเบียรดวย ทําใหบริษทักําหนดราคากลางจากบริษัทไปยงัเอเยนต

และรานคาปลีก ควบคุมพื้นที่ขายเพื่อไมใหมีการคาขายแขงกันเอง 

กลยุทธการจดัจําหนายของบริษัททัง้ 2 นี้ไมตางกนัมากนัก และเขาขายการกระทาํผิด 

พระราชบัญญัติการแขงขันทางการคา พ.ศ. 2542 เชนกนั ในเร่ืองการกาํหนดราคาซ่ึงเขาขาย

มาตรา 25(1) และ 27(1) การกําจัดพืน้ทีก่ารขายในมาตรา 25(2) และการใชอํานาจในการแขงขันที่

ไมเปนธรรมตามมาตรา 29 แตความผิดทัง้หมดนี้ไมสามารถพิสูจนไดวาเกี่ยวของกบัผูผลิต 

เนื่องจากกระบวนการจัดจําหนายไดแยกจากสวนการผลิตของบริษัทไปแลว 

เพ็ญ ยิ้มอยู (2542) ไดทําการศึกษาเร่ือง ”ปญหาการนาํนโยบายตามพระราช 

บัญญัติการแขงขันทางการคา พ.ศ. 2542 ไปปฏิบัติ: ศึกษากรณีการรองเรียนเกีย่วกับการขายสุรา

พวงเบียร”  การศึกษานี้มวีตัถุประสงคเพือ่ทราบภารกิจของหนวยงานของรัฐในการดูแลการแขงขัน

ทางการคาต้ังแตพระราชบัญญัติการแขงขันทางการคา พ.ศ. 2542 มีผลบังคับใช ศึกษาผลกระทบ

ที่เกิดจากปจจยัการเมืองทีม่ตีอนโยบายดานการแขงขันทางการคาไปปฏิบัติ เพื่อใชผลการศึกษา

ประกอบการปรับปรุงการกาํหนดหลักเกณฑและการแกไขกฎหมายใหสามารถนํานโยบายไป

ปฏิบัติได และเปนกรณีศึกษาของหนวยงานตาง ๆ ที่เกีย่วของ 
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ผลการศึกษาพบวากฎหมายฉบับนี้มีลักษณะเปนกฎหมายเศรษฐกิจที่ซับซอน ยากตอ

การตีความ และเปนเร่ืองใหม การนํากฎหมายนี้ไปใชยังเปนปญหาในการนาํไปปฏิบัติ และปญหา

ที่มีอยูคือ ปญหาการคัดเลือกคณะกรรมการอยางไมมีประสิทธิภาพ วิธกีารแกปญหาของภาครัฐ 

สวนหนึง่คือการสรางความรวมมือกับภาคเอกชน ในการเสนอแนะใหภาคเอกชนเขาสูระบบการ

แขงขันทางการคาในรูปคณะกรรมการ และพนกังานรัฐควรมคีวามเชีย่วชาญเฉพาะตามความ

ตองการของกลุมงาน 

กรณีรองเรียนเกี่ยวกับการกดีกันธุรกิจเบียรและสุรา คณะกรรมการดําเนนิการโดยแจง

ตัวแทนจําหนายชวงวาการขายสุราพวงเบียรนั้นเปนพฤติกรรมที่ไมเหมาะสม ควรระงับพฤติกรรม

นั้น และใหกรมการคาภายในติดตามพฤติกรรมกลุมผูผลิต และรายงานใหคณะกรรมการทราบ

ตอไป 

 
การวิเคราะหอัตราการคุมครองท่ีมีผลตออุตสาหกรรมตางๆ ในประเทศไทย 

สมคิด  แสงอารยะกลุ (2539) ไดทําการศึกษาคนควาเร่ือง ”การวิเคราะหอัตราการ

คุมครองของอุตสาหกรรมรถยนตในประเทศไทย” การศึกษานี้มวีัตถุประสงคเพื่อศึกษาโครงสราง

การผลิต และการตลาด ตลอดจนนโยบายรัฐบาลทีม่ีตออุตสาหกรรมรถยนต และเพื่อศึกษาการ

คุมครองของอุตสาหกรรมรถยนตนัง่และรถยนตบรรทุกเล็กในประเทศไทย 

ผลการศึกษาพบวา อุตสาหกรรมรถยนตเปนอุตสาหกรรมที่มีการขยายตัวสูง ทัง้ดาน

การตลาด การผลิต และรัฐบาลมีบทบาทอยางมากในเร่ืองภาษีอากร นโยบายรัฐบาลที่สําคัญไดแก 

นโยบายการสงเสริมการลงทุน การบงัคับใชชินสวนในประเทศ สําหรับรถยนตที่ประกอบในประเทศ 

นโยบายดานภาษีอากร และนโยบายประสานความรวมมือระหวางประเทศอาเซียน 

อุตสาหกรรมนี้ไดรับการคุมครองในอัตราที่สูงมาตลอด  มีการกําหนดอัตราภาษีศุลกากรวัตถุดิบให

มีอัตราตํ่ากวารถยนตสําเร็จรูป  แตอยางไรก็ตามโครงสรางการคุมครองและตนทนุดานภาษมีี

แนวโนมลดลง เนื่องจากปจจุบันมีการคาแบบเสรีมากข้ึน 

สุรศกัด์ิ  งามมิตรสมบูรณ (2543) ไดทําการศึกษาคาควาเร่ือง ”การวิเคราะหอัตรา

การคุมครองอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนกิสของไทย”  การศึกษานี้มวีัตถุประสงคเพื่อศึกษาลักษณะ

ทั่วไปของอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกสของไทย นโยบายรัฐบาลในการสงเสริมและคุมครอง และ

วิเคราะหการคุมครองอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกสของไทย 
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จากการศึกษาพบวา เงินทนุในอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกสมาจากประเทศญี่ปุน 

เนื่องจากนโยบายการต้ังกาํแพงภาษีและการสงเสริมการลงทนุของรัฐบาลไทย ผูผลิตไมตองเสีย

ภาษีวัตถุดิบเคร่ืองจักร เคร่ืองมือและอุปกรณ อุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกสในประเทศไทยสวนใหญ

เปนลักษณะของการประกอบการในอุตสาหกรรมปลายน้ํา ซึ่งมมีูลคาเพิ่มนอยมาก แตอยางไรก็

ตามไทยไดเร่ิมพัฒนาไปสูอุตสาหกรรมตนน้าํในบางสาขาแลว   จากการวิเคราะหอัตราการ

คุมครองในอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนกิส พบวายงัคงมีการคุมครองสูงจากรัฐบาล แตมีแนวโนมใน

การคุมครองลดลงเนื่องจากมีแนวโนมในการปรับลดภาษีนําเขาสินคาอิเล็กทรอนกิสในชวงระยะ

หลัง 

วรพล วงศศรีชนาลัย (2545) ไดทําการศึกษาคาควาเร่ือง”อุตสาหกรรมปโตรเคมีใน

ประเทศไทยกบัอัตราการคุมครองท่ีแทจริง” การศึกษานีม้ีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาโครงสรางการผลิต 

การบริโภค การคา โครงสรางอัตราภาษีนาํเขาและมาตรการที่ไมใชภาษี ตลอดจนอัตราการ

คุมครองที่แทจริงของอุตสาหกรรมปโตรเคมี 

จากการศึกษาพบวา ผูผลิตมีจํานวนมากข้ึนและมีพฤติกรรมการรวมกลุมแบบครบ

วงจร  การผลิตมีแนวโนมสงออกสูงข้ึนและตลาดสงออกสําคัญของไทยในป พ.ศ. 2543 คือจีน การ

คุมครองอุตสาหกรรมปโตรเคมีมีแนวโนมลดลง แตอัตราการคุมครองแตละข้ันการผลิตปโตรเคมีไม

เทากัน โดยอุตสาหกรรมปโตรเคมีข้ันตนจะมีอัตราการคุมครองที่แทจริงสูงกวาอุตสาหกรรมปโตร

เคมีข้ันกลางและข้ันปลาย 

ชยัรัตน เสรมิศรีสวุรรณ (2545) ไดทําการศึกษาคนควาเร่ือง”อัตราการคุมครองที่

แทจริงของอุตสาหกรรมกระดาษพิมพเขียนและกระดาษแข็งในประเทศไทยกอนและหลังการมีเขต

การคาเสรีอาเซียน” การศึกษานี้มวีัตถุประสงคเพื่อศึกษาโครงสรางอุตสาหกรรมการผลิตกระดาษ 

วัดอัตราการคุมครองที่แทจริงของกระดาษพิมพเขียนและกระดาษแข็งกอนและหลังการมีเขต

การคาเสรีอาเซียน ตลอดจนผลกระทบตอผูผลิตกระดาษและแนวทางในการปรับตัวของผูผลิตหลัง

มีการคาเสรีอาเซียน 

จากการศึกษาพบวาโดยทั่วไปตลาดอุตสาหกรรมกระดาษสามารถแยกตามผลิตภัณฑ

ที่สําคัญได 6 ประเภทคือ อุตสาหกรรมกระดาษคราฟทเปนลักษณะตลาดกึ่งแขงขันกึง่ผูกขาด

เนื่องจากมีผูผลิตจํานวนมาก สินคาสามารถทดแทนกันไดและมีการประหยัดจากขนาด ตลาด

อุตสาหกรรมกระดาษพิมพเขียนเปนตลาดกึ่งแขงขันกึ่งผูกขาด มีผูผลิตรายใหญ 2 รายเทานั้นคือ 

Advance agro และ Thai paper อุตสาหกรรมกระดาษแข็งและอุตสาหกรรมกระดาษอนามัยเปน
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ตลาดกึ่งแขงขันกึง่ผูกขาด อุตสาหกรรมกระดาษก็อปปที่ไมม ี carbon เปนตลาดผูขายนอยรายมี

ผลิตเพียง 3 รายเทานั้นคือบริษัท โอจิเปเปอร บริษัท กระดาษเคมีไทยและกระดาษสหไทย 

อุตสาหกรรมกระดาษหนังสือพิมพเปนตลาดผูกขาดแทจริงเนื่องจากมีผูผลิตรายเดียวคือ บริษัท 

แพนเอเซียเปเปอรจํากัด  อุตสาหกรรมกระดาษพิมพเขียนไดรับการคุมครองแตอุตสาหกรรม

กระดาษแข็งไมไดรับการคุมครองจากรัฐบาล กอนมีเขตการคาเสรีอาเซียนอุตสาหกรรม

กระดาษพิมพเขียนมีการผลิตเพื่อจําหนายในประเทศ แตหลังมกีารคาเสรีอาเซียนผูผลิตหันไปผลิต

เพื่อสงออก สวนอุตสาหกรรมกระดาษแข็งไมมคีวามสามารถในการแขงขันกับภูมิภาคอาเซียน

เนื่องจากมีตนทุนสูงและมีการบิดเบือนทรัพยากรไปใชในการผลิตสินคาอ่ืนที่ไดรับการคุมครองที่

แทจริง 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 


