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บทที ่4 

 

วิเคราะหการปรับใชการดําเนินกระบวนพจิารณาดวยวาจา 

ในการดําเนนิกระบวนพิจารณาคดีแพงของไทย 

 
 

หลังจากที่ไดทราบถึงแนวความคิดและวิวัฒนาการที่เกี่ยวของกับการดําเนินกระบวน

พิจารณาดวยวาจา (บทที่ 2) และแนวทางการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจาในระบบ

กฎหมายของประเทศตาง ๆ ที่สําคัญ (บทที่ 3) แลว ในบทนี้จะไดนําแนวความคิดที่ไดมาวิเคราะห

กับการดําเนินกระบวนพิจารณาคดีแพงในระบบกฎหมายไทย โดยจะแยกศึกษาเปนหัวขอตาง ๆ 

ดังนี้  1. การดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจาในระบบกฎหมายไทย 2. การนําการดําเนิน

กระบวนพิจารณาดวยวาจามาปรับใชกับการดําเนินกระบวนพิจารณาคดีแพงของไทย ทั้งในวิธี

พิจารณาสามัญและวิธีพิจารณาวิสามัญในศาลชั้นตน 3. การนําการดําเนินกระบวนพิจารณาดวย

วาจามาปรับใชกับการดําเนินกระบวนพิจารณาคดีประเภทอื่น ไดแก คดีแรงงาน และ 4. 

กรณีศึกษา ซึ่งจะพิจารณาถึงการใชสื่อ video conferencing ในการสืบพยานบุคคล และการใช

บันทึกคําเบิกความแทนการซักถามพยาน  

 

1. การดําเนนิกระบวนพิจารณาดวยวาจาในระบบกฎหมายไทย 

 

ในระบบกฎหมายไทยนั้นบทบัญญัติที่เปนหลักของกฎหมายวิธีพิจารณาความ ก็คือ 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง ซึ่งนอกจากกําหนดกฎเกณฑที่ใชในการดําเนินกระบวน

พิจารณาคดีแพงแลว ยังนําไปใชกับการดําเนินกระบวนพิจารณาคดีอ่ืน ๆ อีกดวย เชน ประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา1 พระราชบัญญัติจัดตั้งศาลทรัพยสินทางปญญาและการคา

                                                 
1 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 15 บัญญัติวา “วิธีพิจารณาขอใด

ซึ่งประมวลกฎหมายนี้มิไดบัญญัติไวโดยเฉพาะ ใหนําบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความแพงมาใชบังคับเทาที่พอจะใชบังคับได”. 
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ระหวางประเทศและวิธีพิจารณาคดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ พ.ศ. 25392 

เปนตน หลักเกณฑตาง ๆ ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงจึงมีความสําคัญอยางมาก

ตอวิธีพิจารณาคดีประเภทตาง ๆ ในระบบกฎหมายไทย  

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงนี้มีทั้งสิ้น 323 มาตรา3 แบงออกเปน 4 ภาค 

ไดแก 

ภาค 1 : บททั่วไป (มาตรา 1 – 169) 

ภาค 2 : วิธีพิจารณาในศาลชั้นตน (มาตรา 170 – 222) 

ภาค 3 : อุทธรณและฎีกา (มาตรา 223 – 252) 

ภาค 4 : วิธีการชั่วคราวกอนพิพากษาและการบังคับคดีตามคําพิพากษาและคําสั่ง 

(มาตรา 253 – 323) 

เมื่อไดพิจารณาบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงนี้แลว พบวา ใน

การดําเนินกระบวนพิจารณาคดีนั้นไดนําทั้งรูปแบบการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจาและ

การดําเนินกระบวนพิจารณาดวยลายลักษณอักษรมาใชควบคูกันไป โดยมีความแตกตางกันไปใน

แตละขั้นตอน  

ในที่นี้จะขอกลาวถึงวิธีพิจารณาสามัญในศาลชั้นตนซึ่งเปนกระบวนการปกติในการ

ดําเนินคดีแพง โดยแยกอธิบายออกเปน 3 ขั้นตอนใหญ ไดแก 1. การเริ่มตนคด ี2. การพิจารณา

คดี และ 3. การพิพากษาคดี ดังนี้ 

1) ขั้นตอนการเริ่มตนคดี  

ในขั้นตอนนี้ ไดแก การฟองคดีตอศาล มาตรา 172 วรรคหนึ่ง กําหนดใหโจทก (ผูฟอง

คดี) ฟองคดีดวยการทําเปนหนังสือยื่นตอศาล และเมื่อไดสงหมายเรียกและคําฟองใหจาํเลย (ผูถกู

                                                 
2 พระราชบัญญัติจัดตั้งศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศและวิธี

พิจารณาคดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ พ.ศ. 2539 มาตรา 26 บัญญัติวา 

“กระบวนพิจารณาในศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศใหเปนไปตาม

บทบัญญัติแหงพระราชบัญญัตินี้และขอกําหนดตามมาตรา 30 ในกรณีที่ไมมีบทบัญญัติและ

ขอกําหนดดังกลาว ใหนําบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงหรือประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาหรือพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลแขวงและวิธีพิจารณาความอาญา

ในศาลแขวงมาใชบังคับโดยอนุโลม”.  
3 มาตราตาง ๆ ที่จะกลาวตอไปนีห้มายถงึมาตราตามประมวลกฎหมายวิธพีิจารณา

ความแพง. 



 49 

ฟอง) แลว ก็กําหนดใหจําเลยทําคําใหการเปนหนังสือยื่นตอศาลเชนเดียวกัน ตามมาตรา 177 

วรรคหนึ่ง  

จึงเห็นไดวา ในขั้นตอนการเริ่มตนคดีนี้ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงให

ดําเนินกระบวนพิจารณาดวยลายลักษณอักษร ทั้งนี้เพื่อเปนหลักฐานและความแนนอนชัดเจนใน

การดําเนินกระบวนพิจารณา ซึ่งในทางปฏิบัติไมวาจะเปนคําฟอง คําใหการ การแกไขคําฟองหรือ

คําใหการ ศาลจะกําหนดใหคูความตองทําเปนหนังสือยื่นตอศาล 

2) ข้ันตอนการพิจารณาคดี  

ข้ันตอนนี้เปนขั้นตอนการถกเถียงกันของคูความซึ่งอยูในความควบคุมดูแลของศาล 

เปนกระบวนการที่จะนําไปสูคําพิพากษาที่ดีที่สุดเทาที่จะเปนไปได แยกพิจารณาออกเปน 2 สวน 

คือ 

- การชี้สองสถาน หลังจากผานขั้นตอนการเริ่มตนคดีแลวศาลจะทําการชี้สอง

สถาน โดยศาลจะตรวจคําคูความและคําแถลงของคูความ และสอบถามคูความทุกฝายถึงขออาง 

ขอเถียง และพยานหลักฐานที่จะยื่นตอศาลวาฝายใดยอมรับหรือโตแยงขออาง ขอเถียงนั้นอยางไร 

แลวกําหนดประเด็นขอพิพาท และกําหนดใหคูความฝายใดนําพยานหลักฐานมาสืบในประเด็นใด

กอนหรือหลังก็ได ตามมาตรา 183 วรรคหนึ่ง  

จึงเห็นไดวา ในชั้นชี้สองสถานนี้ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงใหดําเนิน

กระบวนพิจารณาดวยวาจาเปนหลักโดยการสอบถามคูความทุกฝายเพื่อกําหนดประเด็นขอพิพาท

แหงคดี  

ทั้งนี้ในทางปฏิบัติ คูความแตละฝายจะเสนอพยานหลักฐานตาง ๆ จํานวนมาก เพื่อ

สนับสนุนขอกลาวอางหรือขอตอสูของตน เนื่องจากศาลมักจะไมแสดงบทบาทเชิงรุกใหคูความรับ

กันในประเด็นหรือพยานหลักฐานที่ไมสําคัญ หรือใหตอสูกันเฉพาะในประเด็นที่สําคัญหรือ

พยานหลักฐานที่เกี่ยวของโดยตรงกับประเด็นแหงคดีเทานั้น จึงทําใหคดีมีประเด็นขอพิพาทหรือ

พยานหลักฐานที่ตองนําสืบมากเกินความจําเปน ตองใชระยะเวลาในการดําเนินกระบวนพิจารณา

มากขึ้นตามไปดวย 

- การสืบพยานหลักฐาน ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงวางหลกัเกณฑใน

เร่ืองนี้ไววา ผูใดกลาวอางขอเท็จจริงใด ผูนั้นยอมมีหนาที่ในการนําสืบถึงขอเท็จจริงนั้น หรือเปนไป

ตามหลักที่วา “ผูใดกลาวอาง ผูนั้นนําสืบ” ตามมาตรา 84 วรรคหนึ่ง โดยในการสืบพยานหลักฐาน

นี้คูความฝายนั้น ๆ สามารถอางอิงเอกสารฉบับใดหรือคําเบิกความของพยานคนใด หรือใหศาล
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ตรวจบุคคล วัตถุ สถานที่ หรืออางอิงความเห็นของผูเชี่ยวชาญที่ศาลตั้ง เพื่อเปนพยานหลักฐาน

สนับสนุนขออางหรือขอเถียงของตน ตามมาตรา 88 วรรคหนึ่ง  

จึงเห็นไดวา ในชั้นนี้ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงใหดําเนินกระบวน

พิจารณาไดทั้งดวยวาจาและดวยลายลักษณอักษร 

 โดยปกติในคดีแพงนั้นจะใหความสําคัญกับพยานเอกสารเปนอยางมาก แตในการนํา

สืบพยานเอกสาร  หรือพยานวัตถุก็จะนําสืบเขาสูสํานวนผานทางพยานบุคคล โดยใหพยานบุคคล

ซึ่งเกี่ยวของกับพยานเอกสารหรือพยานวัตถุไดรับรองความถูกตองของพยานเอกสารหรือพยาน

วัตถุนั้น ๆ  และในการนําสืบพยานบุคคลนี้จะตองมาเบิกความตอศาลดวยวาจา อาจกลาวไดวา

การดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจามีบทบาทสําคัญอยางมากในการดําเนินกระบวนพิจารณา

ในชั้นนี้  

อยางไรก็ตามในกรณีพยานบุคคลที่มาเบิกความเปนพยานที่มีขอความตองเบิกความ

จํานวนมาก หรือเกี่ยวกับเร่ืองทางวิชาการหรือทางเทคนิคที่มีความสลับซับซอน หากใหมาเบิก

ความตอบคําซักถามของคูความฝายที่อางพยานนั้นก็จะตองใชเวลาเบิกความนานมาก จึงไดมี

การนําบันทึกคําเบิกความของพยานที่จะเขาเบิกความตอศาลมาใชแทนการตอบขอซักถามของ

พยานนั้น อันเปนการนําการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยลายลักษณอักษรมาปรับใชในขั้นตอนนี้4  

3) ขั้นตอนการพิพากษาคดี 

 ขั้นตอนนี้เปนอํานาจโดยเฉพาะของศาล ซึ่งโดยหลักแลวคําพิพากษาหรือคําสั่งของ

ศาลตองทําเปนหนังสือ แตในบางกรณีศาลมีอํานาจทําคําสั่งหรือพิพากษาคดีไดดวยวาจา ตาม

มาตรา 141 วรรคหนึ่ง และวรรคสาม กลาวคือ  

มาตรา 141 วรรคหนึ่ง บัญญัติวา “คําพิพากษาหรือคําสั่งของศาลใหทําเปนหนังสือและ

ตองกลาวหรือแสดง  

(1) ชื่อศาลที่พิพากษาคดีนั้น 

(2) ชื่อคูความทุกฝายและผูแทนโดยชอบธรรมหรือผูแทน  ถาหากมี 

(3) รายการแแหงคดี  
(4) เหตุผลแหงคําวินิจฉัยทั้งปวง 
(5) คําวินิจฉัยของศาลในประเด็นแหงคดีตลอดทั้งคาฤชาธรรมเนียม”  

                                                 
4 ศึกษาเพิ่มเติมไดใน วันทนา วิริยะแพทยสม, “การใชบันทึกคําเบิกความแทนการ

ซักถามพยานในคดีแพง,” (วิทยานิพนธมหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 

พ.ศ. 2544).  
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มาตรา 141 วรรคสาม บัญญัติวา “ในกรณีที่ศาลมีอํานาจทําคําสั่งหรือพิพากษาคดีได

ดวยวาจา การที่ศาลจะตองทํารายงานเกี่ยวดวยคําสั่งหรือคําพิพากษานั้น ไมจําตองจดแจง

รายการแหงคดีหรือเหตุผลแหงคําวินิจฉัย แตเมื่อคูความฝายใดแจงความจํานงที่จะอุทธรณหรือได

ยื่นอุทธรณขึ้นมา ใหศาลมอํานาจทําคําชี้แจงแสดงรายการขอสําคัญ หรือเหตุผลแหงคําวินิจฉัย

กลัดไวกับบันทึกนั้น ภายในเวลาอันสมควร” 

อาจกลาวไดวาในขั้นตอนนี้ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงใหดําเนินกระบวน

พิจารณาดวยลายลักษณอักษรเปนหลัก โดยการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจาเปนเพียง

ขอยกเวนในบางกรณี 

จึงเห็นไดวาประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงนี้ไดนําทั้งการดําเนินกระบวน

พิจารณาดวยวาจาและดวยลายลักษณอักษรมาใชในการดําเนินกระบวนพิจารณาผสมผสานกัน

ไปในแตละขั้นตอน  

อยางไรก็ตามในทางปฏิบัติ การดําเนินกระบวนพิจารณาคดีแพงของไทยยังคงมีความ

ยุงยาก สลับซับซอน ซึ่งเกิดจากการนํารูปแบบการดําเนินกระบวนพิจารณาทั้งสองหลักมาใชยังไม

เหมาะสมเทาที่ควรจึงทําใหเกิดปญหาความลาชาในการดําเนินกระบวนพิจารณา  

 

2. การนําการดําเนนิกระบวนพิจารณาดวยวาจามาปรับใชกับการดําเนิน 

กระบวนพิจารณาคดีแพงของไทย 

 

ในหัวขอนี้จะไดวิเคราะหการปรับใชการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจาในการ

ดําเนินกระบวนพิจารณาคดีแพง โดยแบงพิจารณาออกเปน 1. วิธีพิจารณาสามัญในศาลชั้นตน 

และ 2. วิธีพิจารณาวิสามัญในศาลชั้นตน  

 

2.1 วิธีพิจารณาสามัญในศาลชั้นตน  

 

วิธีพิจารณาสามัญในศาลชั้นตนในคดีแพงเปนกระบวนพิจารณาของคดีสวนใหญที่มี

การฟองรองตอสูคดีกัน ซึ่งกระบวนพิจารณานี้ประกอบไปดวยขั้นตอนตาง ๆ หลายขั้นตอน และมี

คดีหลากหลายประเภท รวมทั้งพยานหลักฐานที่ใชในการนําสืบก็มีหลายลักษณะ ดังนั้นในการ

พิจารณานําการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจามาปรับใชในวิธีพิจารณาสามัญในศาลชั้นตนนี้ 

จะขอแยกอธิบายออกเปน 2 หัวขอ ดังนี้  
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2.1.1 การนําการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจามาปรับใชกับข้ันตอนตาง ๆ  

จะแยกพิจารณาเปน 3 ข้ันตอนใหญ ไดแก 1. การเริ่มตนคดี 2. การพิจารณาคดี และ 3. 

การพิพากษาคดี 

2.1.1.1 ขั้นตอนการเริ่มตนคดี  

การนําการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยลายลักษณอักษรมาใช ในการทําคําฟอง 

คําใหการ เปนหนังสือนั้น เห็นวาเหมาะสมตามความสําคัญของขั้นตอนนี้แลว ทําใหคูความแตละ

ฝายไดทราบถึงขออาง ขอเถียง และเนื้อหาสาระแหงคดี อีกทั้งเพื่อเปนหลักฐานและความแนนอน

ชัดเจนในการเริ่มตนคดี  

นอกจากนี้การแกไขคําฟองหรือคําใหการก็ตองยื่นคํารองตอศาลเปนหนังสือ

เชนเดียวกัน ทั้งนี้หากเปนการแกไขที่เปนสาระสําคัญ5 ก็ควรทําดวยลายลักษณอักษรดังกลาว

ขางตน เพราะอาจมีผลใหเนื้อหาสาระแหงคดีเปลี่ยนแปลงไป  

แตถาเปนการแกไขขอผิดพลาดเล็กนอยหรือขอผิดหลงเล็กนอยในคําฟองหรือคําใหการ 

ตามมาตรา 180 กําหนดใหทําเปนคํารองยื่นตอศาล อันเปนการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยลาย

ลักษณอักษร หากศาลหรือคูความพบขอผิดพลาดดังกลาวในวันชี้สองสถานหรือวันนัดพิจารณา 

เชนการพิมพตัวอักษรหรือตัวเลขผิดพลาด กฎหมายควรเปดชองใหคูความสามารถแถลงดวย

วาจาขอแกไขขอผิดพลาดนั้นไดในระหวางพิจารณาคดี เพื่อความสะดวกรวดเร็วแกทุกฝาย ถา

คูความตองทําคํารองขอแกไขคําฟองหรือคําใหการยื่นตอศาลในระหวางพิจารณาหรือในภายหลัง 

ก็จะทําใหศาลตองมาเสียเวลาพิจารณาอีกครั้ง และคูความก็ตองเสียเวลาและคาใชจายในการ

ดําเนินการ 

2.1.1.2 ข้ันตอนการพิจารณาคด ี 

ในชั้นพิจารณาคดี อาจแยกพิจารณาดังนี้ 

1) ในชั้นการชี้สองสถาน แมศาลจะใชการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจาโดย

สอบถามคูความเพื่อกําหนดประเด็นขอพิพาทก็ตาม แตในทางปฏิบัติแลวศาลใหความสําคัญกับ

การสอบถามคูความไมมาก ทําใหคดีโดยสวนมากมีการกําหนดประเด็นขอพิพาทหรือสืบ

พยานหลักฐานโดยไมจําเปน ซึ่งหากไดมีการสอบถามกันอยางจริงจังแลว ประเด็นขอพิพาทบาง

ประเด็นหรือพยานหลักฐานบางอยางอาจรับกันได ก็ไมตองเสียเวลาดําเนินกระบวนพิจารณาใน

สวนนี้  

                                                 
5 ตองเกีย่วของกันพอที่จะรวมการพจิารณาและชี้ขาดตัดสินเขาดวยกนัได ตามประมวล

กฎหมายวิธพีจิารณาความแพง มาตรา 179 วรรคสาม  
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 หากศาลใหความสําคัญในช้ันนี้โดยสอบถามคูความอยางจริงจัง กําหนดประเด็นขอ

พิพาทเฉพาะที่เปนปญหาขอโตเถียง ประเด็นใดไมจําเปนก็ไมตองนําสืบ หรือคูความแตละฝาย

สามารถรับขอเท็จจริงหรือพยานหลักฐานของคูความอีกฝายหนึ่งไดหรือไม ก็จะทําใหมีเฉพาะ

ประเด็นและพยานหลักฐานที่สําคัญที่ตองนําสืบ ใชเวลาในการดําเนินกระบวนพจิารณาคดไีมมาก

เกินความจําเปน ทั้งนี้การดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจาจะทําใหเกิดประโยชนไดดียิ่งกวาการ

ดําเนินกระบวนพิจารณาดวยลายลักษณอักษรดวยการตรวจสอบเฉพาะเอกสารที่คูความนําเสนอ

ตอศาล  

2) การสืบพยานหลักฐาน ดังที่ไดกลาวไวแลววาในชั้นสืบพยานในศาลไทยนั้น จะให

พยานบุคคลมาเบิกความตอศาลถึงขอเท็จจริงตาง ๆ และใหรับรองความถูกตองของพยานเอกสาร

หรือพยานวัตถุเพื่อเขาสูสํานวนศาล ซึ่งเปนการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจา กอใหเกิดผลดี

ที่ศาลไดสัมผัสกับพยานโดยตรงโดยศาลจะไดพิจารณาความนาเชื่อถือของพยานปากนั้น ๆ และ

คูความอีกฝายหนึ่งสามารถถามคานพยานดังกลาวไดอันเปนลักษณะสําคัญและขอดีของการ

ดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจา  

แตในกรณีที่ขอความที่พยานจะมาเบิกความนี้เปนขอความที่มีจํานวนมาก หรือเปน

ขอมูลทางวิชาการมีความสลับซับซอน การซักถามพยานของคูความฝายที่อางอาจตองใชเวลา

มาก การนําบันทึกคําเบิกความแทนการซักถามพยานอันเปนการนําการดําเนินกระบวนพิจารณา

ดวยลายลักษณอักษรมาใชจึงมีความเหมาะสม ดังเชนวิธีพิจารณาในศาลทรัพยสินทางปญญา

และการคาระหวางประเทศกลาง   หรือศาลภาษีอากรกลาง เปนตน และไดมีการใชบันทึกคําเบิก

ความนี้บางแลวในคดีแพง  

อาจกลาวไดวาในชั้นสบืพยานนี้ สามารถนําทั้งการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจา

และดวยลายลักษณอักษรมาใชอยางผสมผสานกันเพื่อใหเกิดความเหมาะสมในการดําเนิน

กระบวนพิจารณามากที่สุด ซึ่งขึ้นอยูกับประเภทคดี ลักษณะและวัตถุประสงคในการนําสืบ

พยานหลักฐานนั้น ๆ ซึ่งจะไดกลาวตอไป  

3) การยื่นคําขอหรือคําแถลงตาง ๆ ในระหวางการพิจารณาคดี แมตามมาตรา 21 (1) 

ไดบัญญัติใหศาลมีอํานาจที่จะยอมรับคําขอหรือคําแถลงที่คูความไดทําในศาลดวยวาจาได แต

ในทางปฏิบัติศาลมักจะสั่งใหคูความที่ประสงคจะยื่นคําขอหรือคําแถลงนั้นยื่นเปนหนังสือตอศาล 

ซึ่งการที่คูความตองทําคําขอหรือคําแถลงเปนหนังสือดังกลาวทําใหตองเสียเวลามากขึ้น เพื่อ

ความสะดวกและรวดเร็วในการดําเนินกระบวนพิจารณาคดี การยื่นคําขอหรือคําแถลงตาง ๆ นี้ 
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ศาลควรใหคูความสามารถแถลงดวยวาจาไดและศาลก็มีคําส่ังในเรื่องดังกลาวไดทันที ทั้งนี้อยู

ภายใตบังคับมาตรา 216  

2.1.1.3 ขั้นตอนการพิพากษาคด ี

ดังที่ไดกลาวไวแลววาในขั้นตอนนี้ศาลไดมีคําสั่งหรือพิพากษาคดีโดยทําเปนลาย

ลักษณอักษร เห็นวาเหมาะสมแลว เพื่อจะไดเปนหลักฐานในการดําเนินคดีแพงนัน้ ๆ หากมปีญหา

หรือขอสงสัยในภายหลังก็สามารถนํากลับมาตรวจสอบได 

2.1.2 การนําการดํานินกระบวนพิจารณาดวยวาจามาปรับใชตามลักษณะประเภทคดี

และพยานหลักฐาน 

คดีแพงนั้นประกอบไปดวยคดีหลากหลายประเภทดวยกัน เชน ผิดสัญญา ละเมิด เปน

ตน ซึ่งคดีแตละประเภทจะมีประเด็นขอพิจารณาที่แตกตางกันไป พยานหลักฐานที่ใชในการนําสืบ

ก็จะมีความแตกตางเชนดียวกัน ในการนําการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจามาปรับใชในแต

ละคดีจึงมีขอที่นาพิจารณาดังนี้ 

1) ในคดีที่ตองนําพยานบุคคลมาเบิกความตอศาลเพื่อเลาขอเท็จจริงที่เกี่ยวของกับ

มูลเหตุแหงคดี ดังเชนคดีละเมิด ไมวาจะเปนกรณีทํารายรางกายหรือทําใหทรัพยสินของผูอ่ืน

เสียหาย หรือแมจะเปนการกระทําโดยประมาทใหผูอ่ืนเสียหายก็ตาม คูความแตละฝายที่กลาว

อางขอเท็จจริงจะตองนําพยานบุคคลที่เกี่ยวของในแตละประเด็นเขาเบิกความตอศาล คดีประเภท

นี้ในขั้นตอนการสืบพยานก็ควรดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจา ซึ่งจะทําใหศาลสามารถสังเกต

อากัปกิริยาของพยานที่มาเบิกความเพื่อตรวจสอบและพิจารณาความนาเชื่อถือของพยานนั้น 

                                                 
6 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง มาตรา 21 บัญญัติวา “ เมื่อคูความฝายใด

เสนอคําขอหรือคําแถลงตอศาล 

(1) ถาประมวลกฎหมายนี้มิไดบัญญัติวา คําขอหรือคําแถลงจะตองทําเปนคํารองหรือ

เปนหนังสือ ก็ใหศาลมีอํานาจที่จะยอมรับคําขอหรือคําแถลงที่คูความไดทําในศาลดวยวาจาได แต

ศาลตองจดขอความนั้นลงไวในรายงาน หรือจะกําหนดใหคูความฝายนั้นยื่นคําขอโดยทําเปนคํา

รองหรือยื่นคําแถลงเปนหนังสือก็ได แลวแตศาลจะเห็นสมควร …” . 
7 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง มาตรา 189 บัญญัติวา “คดีมโนสาเร คือ  

(1) คดีที่มีคําขอใหปลดเปลื้องทุกขอันอาจคํานวณเปนราคาเงินไดไมเกินสามแสนบาท

หรือไมเกินจํานวนที่กําหนดในพระราชกฤษฎีกา 

(2) คดีฟองขับไลบุคคลใด ๆ ออกจากอสังหาริมทรัพยอันมีคาเชาหรืออาจใหเชาได

ในขณะยื่นคําฟองไมเกินเดือนละสามหมื่นบาทหรือไมเกินจํานวนที่กําหนดในพระราชกฤษฎีกา”. 
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หากเปนการนําการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยลายลักษณอักษรมาใช ดวยการใช

บันทึกคําเบิกความแทนการซักถามพยานในขั้นตอนการสืบพยานนี้ ศาลก็จะขาดประโยชนในการ

ตรวจสอบและพิจารณาความนาเชื่อถือของพยานไป 

การดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจาจึงมีความเหมาะสมยิ่งกวาการดําเนินกระบวน

พิจารณาดวยลายลักษณอักษรในข้ันตอนการสืบพยานของคดีประเภทนี้ 

2) คดีตองนําสืบพยานหลักฐานที่เกี่ยวของกับเอกสารจํานวนมากหรือพยานบุคคลที่มา

เบิกความเกี่ยวกับขอมูลทางวิชาการหรือทางเทคนิคที่มีความสลับซับซอน ดังเชนคดีผิดสัญญา 

คดีประเภทนี้ในขั้นตอนการสืบพยานอาจนําการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยลายลักษณอักษรมา

ใช ดวยการใชบันทึกคําเบิกความในขั้นตอนการซักถามพยานฝายที่อางควบคูไปกับการดําเนิน

กระบวนพิจารณาดวยวาจาดวยการถามคานของคูความอีกฝายหนึ่งและการถามติงของคูความ

ฝายที่อางพยานนั้น เพราะการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยลายลักษณอักษรในข้ันตอนนี้กับ

พยานหลักฐานดังกลาวมักไมเกี่ยวของกับความนาเชื่อถือของพยาน พยานเพียงแตเบิกความ

รับรองความถูกตองของพยานเอกสารหรือขอมูลทางวิชาการหรือทางเทคนิคเทานั้น ซึ่งจะทําให

ชวยประหยัดเวลากวาการมาเบิกความดวยวาจาตอหนาศาล โดยหากเปนคดีที่มีเอกสารหรือ

ขอมูลจํานวนมากก็ยิ่งจะทําใหประหยัดเวลาไดมาก 

ทั้งนี้ในการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจามาปรับใชในคดีแตละประเภทนั้น ไมไดมี

หลักเกณฑแนนอนตายตัววา ในคดีดังกลาวตามขอ 1) จะตองใชการดําเนินกระบวนพิจารณาดวย

วาจาทั้งหมด หรือคดีตามขอ 2) จะตองใชการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยลายลักษณอักษรดวย

การใชบันทึกคําเบิกความแทนการซักถามพยานทั้งหมด หากแตตองพิจารณาถึงลักษณะและ

วัตถุประสงคในการนําสืบพยานหลักฐานนั้น ดังเชนในคดีละเมิด หากพยานบางปากจะตองมา

เบิกความที่เกี่ยวกับขอมูลทางวิชาการหรือทางเทคนิค ในกรณีนี้ก็สามารถใชบันทึกคําเบิกความ

แทนการซักถามพยานมาใชควบคูในคดีประเภทนี้ได ในทางกลับกันคดีผิดสัญญาหรือคดีที่

เกี่ยวของกับเอกสารหรือขอมูลจํานวนมาก หากมีพยานบุคคลบางปากที่จะตองมาเบิกความเลา

ขอเท็จจริงที่เกี่ยวของกับมูลเหตุแหงคดี ในการสืบพยานบุคคลคดีประเภทนี้ก็ควรดําเนินกระบวน

พิจารณาดวยวาจา เพื่อใหเกิดประโยชนแกคดีมากที่สุด 

ดังนั้นหากนําการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจามาปรับใชในการดําเนินกระบวน

พิจารณาคดีแพงในขั้นตอนตาง ๆ ใหเหมาะสมเทาที่ไมขัดกับประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

แพงแลว โดยจะสังเกตเห็นไดจากการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจาในระบบกฎหมาย

ตางประเทศ ดังเชน ประเทศออสเตรียซึ่งประสบผลสําเร็จในการนําการดําเนินกระบวนพิจารณา
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ดวยวาจามาปรับใชจะนํามาปรับใชในขั้นตอนสําคัญ ไดแก นัดพิจารณาครั้งแรกเพื่อกําหนด

ประเด็นแหงคดีซึ่งเทียบไดกับนัดชี้สองสถานของไทย และในชั้นพิจารณาคดี เปนตน ก็จะทําให

การดําเนินกระบวนพิจารณาคดีเปนไปดวยความรวดเร็วมากขึ้น ไมยุงยากซับซอน และสอดคลอง

กับหลักการพิจารณาโดยเปดเผย โดยเปนประโยชนแกทั้งศาลและคูความ 

ทั้งนี้ในปจจุบัน ศาลไดมีบทบาทในการบริหารจัดการคดี (Case Management) เพื่อ

แกไขปญหาความลาชาในการดําเนินกระบวนพิจารณาคดี โดยการบริหารจัดการคดีนี้มีหลักการที่

สําคัญ7 คือ 

1) แยกประเภทคดีและจัดแบงชองทางสําหรับคดีแตละประเภทตามความเหมาะสม 

(Allocation to track) คดีที่มีการฟองจะถูกแบงแยกประเภทตามความยุงยากของคดี ระยะเวลาที่

ใชในการพิจารณาและทุนทรัพย และมีการจัดเขาสูชองทางการบริหารจัดการที่แตกตางกันตาม

ความเหมาะสม8 

2) วางแผนคดีลวงหนากอนเริ่มพิจารณา (Pretrial Conference) กอนเริ่มพิจารณาคดี 

ศาลจะตรวจสอบประเด็นแหงคดี พยานหลักฐานที่จําเปนในการนําสืบและระยะเวลาที่ใชในการ

พิจารณาคดี แลวจัดทําตารางเวลาในการพิจารณาคดีทั้งหมดไวลวงหนา 

การบริหารจัดการคดีจะตองดําเนินการควบคูไปกับการพิจารณาคดีตอเนื่อง โดยหัวใจ

ของการพิจารณาคดีตอเนื่องคือการกําหนดแนวทางการพิจารณาคดีไวลวงหนา เพื่อใหคดีมี

ทิศทางและขอบเขตของการดําเนินคดีที่เขาใจตรงกันทุกฝาย9 

ในกระบวนการนี้การดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจายอมทําใหเกิดผลสัมฤทธิ์ไดดยีิง่

กวาการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยลายลักษณอักษร โดยศาลสามารถสอบถามคูความได

                                                 
7 ธรรมนูญ พิทยาภรณ, “การบริหารจัดการคดีเพื่อรองรับการพิจารณาคดีครบองคคณะ

และการพิจารณาคดีตอเนื่อง”,บทบัณฑิตย ,น.2.  
8 คดีตาง ๆ ที่คูความฟองรองตอศาลยอมมีความแตกตางกันทั้งเนื้อหาสาระ ทุนทรัพย 

ความซับซอนของขอพิพาท ขอกฎหมาย และลักษณะสวนตัวของคูความ ดังนั้นระยะเวลาและ

ทรัพยากรของศาลที่ใชสําหรับคดีแตละเรื่องจึงไมเทากัน การแบงแยกประเภทคดีและวิธีการ

ดําเนินคดีสําหรับแตละประเภทจะชวยใหศาลสามารถบริหารงานทรัพยากรและเวลาไดอยาง

ถูกตองเหมาะสม ศึกษาเพิ่มเติมไดใน มนตรี ศิลปมหาบัณฑิต, “การบริหารงานคดี (Case 

Management)”, บทบัณฑิตย, น.95-105.   
9 บุญรอด ตันประเสริฐ, “การบริหารคดีเพื่อพิจารณาคดีตอเนื่อง”, บทบณัฑิตย, เลม 57 

ตอน 3, 2544, น.49. 
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โดยตรงถึงประเด็นแหงคดี พยานหลักฐาน และระยะเวลาที่จะนําสืบ ซึ่งสามารถโตตอบกันไดใน

ทันทีทันใด 

อาจกลาวไดวา การดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจามีความสอดคลองหรือเปนกลไก

หนึ่งที่ทําใหการบริหารจัดการคดีและการพิจารณาคดีตอเนื่องดําเนินการไปไดอยางมี

ประสิทธิภาพ ศาลจะเขามามีบทบาทในเชิงรุกมากขึ้นยิ่งกวาการดําเนินกระบวนพิจารณาดวย

ลายลักษณอักษร 

 

2.2 วิธีพิจารณาวิสามัญในศาลชั้นตน 

 

นอกจากวิธีพิจารณาสามัญในศาลชั้นตนซึ่งใชกับคดีแพงโดยทั่วไปแลว การดําเนิน

กระบวนพิจารณาดวยวาจายังอาจนําไปปรับใชไดกับวิธีพิจารณาวิสามัญในศาลชั้นตนไดดวย 

ดังนี้ 

2.2.1 คดีมโนสาเร10  

แนวความคิดที่จะใหวิธีการดําเนินคดีแพงเล็ก ๆ นอย ๆ แตกตางไปจากการดําเนินคดี

แพงสามัญอยางการดําเนินคดีมโนสาเรนั้นเกิดขึ้นในระบบกฎหมายของประเทศตาง ๆ ทั่วโลก ซึ่ง

สวนใหญจะเรียกคดีแพงเล็ก ๆ นอย ๆ เชนนี้วา Small Claims Cases โดยมีเหตุผลสําคัญในการ

กําหนดหลักเกณฑพิเศษสําหรับคดีแพงเล็ก ๆ นอย ๆ วา เพราะการดําเนินคดีแพงโดยทั่วไป

จะตองใชทนายความและตองเสียคาใชจายมากอาจไมคุมกับคาเสียหายที่จะไดรับ อันเปนเหตุให

ประชาชนไมสามารถฟองรองรักษาสิทธิของตนไดในทางปฏิบัติหรือไมสามารถเขาถึงกลไกทาง

ศาลในการรักษาสิทธิของตน (access to justice)11 

สําหรับวิธีพิจารณาคดีมโนสาเรของไทยนั้น ไดบัญญัติรับรองไวในประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความแพง มาตรา 189 – 195 ซึ่งมีวิธีพิจารณาที่แตกตางไปจากคดีแพงสามัญทั่วไป โดย

                                                 
10 คดีมโนสาเร ไดแก คดีที่มีคําขอใหปลดเปลื้องทุกขอันอาจคํานวณเปนราคาเงินไดไม

เกินสามแสนบาท หรือไมเกินจํานวนที่กําหนดในพระราชกฤษฎีกา และคดีฟองขับไลบุคคลใด ๆ 

ออกจาอสังหาริมทรัพยอันมีคาเชาหรืออาจใหเชาไดในขณะยื่นคําฟองไมเกินเดือนละสามหมื่น

บาท หรือไมเกินจํานวนที่กําหนดในพระราชกฤษฎีกา ตามมาตรา 189 
11 จุมพล ภิญโญสินวัฒน, “รูปแบบใหมของการพิจารณาคดีในศาล : การดําเนินคดี

มโนสาเร,” ใน เอกสารวิชาการ เร่ือง แนวทางปฏิบัติของศาลในการพิจารณาคดีมโนสาเรและคดไีม

มีขอยุงยาก จัดโดย กองวิชาการ สํานักงานสงเสริมงานตุลาการ, น.6 (อัดสําเนา). 
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มีวัตถุประสงคที่จะปรับปรุงใหกระบวนพิจารณาคดีมโนสาเรเปนกระบวนการที่เปนการไกลเกลี่ย 

เรียบงาย ไมเปนทางการ กระชับ และประหยัด โดยเนนการใชกระบวนการหรือรูปแบบการ

พิจารณาคดีที่มีความยืดหยุนและรวดเร็ว นอกจากนี้ยังเปลี่ยนแปลงวิธีการสืบพยานที่เนนระบบ

กลาวหามาเปนระบบไตสวนเพ่ือใหศาลทําหนาที่ไตสวนพยานหลักฐาน และคนควาหาขอเท็จจริง

ในคดีดวยตนเองมากกวาที่จะปลอยใหเปนหนาที่ของคูความ โดยวิธีพิจารณาคดีมโนสาเรนี้ไดนํา

การดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจามาปรับใชในขั้นตอนตาง ๆ ดังนี้ 

1) วิธีฟองคดีมโนสาเร ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง กําหนดใหโจทกอาจย่ืน

คําฟองเปนหนังสือหรือมาแถลงขอหาดวยวาจาตอศาลก็ได ตามมาตรา 191 วรรคหนึ่ง ซึ่งการมา

แถลงขอหาดวยวาจานี้จะทําใหคูความที่ประสงคจะฟองรองสามารถดําเนินการไดดวยตัวเอง แม

ไมมีทนายความใหความชวยเหลือ อีกทั้งประหยัดเวลาและคาใชจายในการดําเนินคดี อันเปนการ

กําหนดวิธีการฟองคดีมโนสาเรใหเรียบงายขึ้นและเปดโอกาสใหคูความไดดําเนินคดีดวยตนเอง

มากขึ้น โดยศาลหรือเจาหนาที่ศาลจะเปนผูใหความชวยเหลือในการฟองคดี12 ในการบันทึกคํา

ฟองดวยวาจา และยังสามารถเขาไปชวยแกไขความบกพรองอันเกิดจากความไมสันทัดชัดเจนใน

การดําเนินคดี โดยชวยแกไขคําฟองที่ไมถูกตองหรือขาดสาระสําคัญบางเรื่องได13  

2) เมื่อศาลกําหนดวันนัดพิจารณาและออกหมายเรียกไปยังจําเลยแลว ในวันนัด

พิจารณาใหศาลไกลเกลี่ยใหคูความไดตกลงกัน หรือประนีประนอมยอมความกันในขอพิพาทนั้น

กอน ตามมาตรา 193 วรรคสอง ซึ่งการดําเนินการในขั้นตอนนี้ การดําเนินกระบวนพิจารณาดวย

วาจาจะมีบทบาทอยางสําคัญ  

บทบาทของศาลในการไกลเกลี่ยคดีนี้อาจกลาวไดวาเปนกลไกพิเศษอยางหนึ่งของ

กระบวนพิจารณาคดีแพงเพื่อใหขอพิพาทระหวางคูความสามารถยุติลงไดโดยไมตองรอใหศาล

เปนผูชี้ขาดคดีโดยมีคําพิพากษา14  

ในทางปฏิบัติหากศาลไมไดดําเนินการไกลเกลี่ยอยางจริงจังแลว โดยศาลเพียงแต

สอบถามคูความทั้งสองฝายวาจะสามารถประนีประนอมกันไดหรือไม ซึ่งการดําเนินการเชนนี้ก็ถือ

ไดวาศาลไดดําเนินการไกลเกลี่ยตามที่กฎหมายกําหนดแลว ก็เปนที่เชื่อไดแนวาคูความก็คงจะไม

                                                 
12 สิริพันธ พลรบ และวรรณชยั บุญบํารุง, “การเรงรัดวิธพีจิารณาคดีมโนสาเรและคดไีม

มีขอยุงยากกบัหลักกฎหมายวีพิจารณาความแพง” วารสารนิติศาสตร, 29 : 3 (กันยายน 2542), น.

432. 
13เพิ่งอาง, น.451. 
14 เพิง่อาง, น.452. 
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ยอมตกลงประนีประนอมยอมความกัน มาตรการบังคับใหศาลตองทําการไกลเกลี่ยทุกคดีอาจจะ

เปนไปไมได15 โดยหากศาลดําเนินการในเรื่องนี้อยางจริงจังก็จะไดผลเปนอยางดี 

3) การสอบถามคําใหการจําเลย จําเลยจะยื่นคําใหการเปนหนังสือหรือใหการดวยวาจา

ก็ได ตาม มาตรา 193 วรรคสาม จะเห็นไดวาบทบัญญัติดังกลาวอนุญาตใหจําเลยดําเนินการได

ทั้งดวยลายลักษณอักษรและดวยวาจา ทั้งนี้หากคูความไมมีทนายความใหความชวยเหลือ การให

การดวยวาจายอมเปนการสะดวกกวาการใหการเปนลายลักษณอักษร ทั้งนี้ศาลจะชวยเหลือ

จําเลยได หากเห็นวาคําใหการของจําเลยไมถูกตองหรือขาดสาระสําคัญในบางเรื่อง ศาลก็มี

อํานาจชวยแกไขคําใหการได16 

4) การสืบพยานหลักฐาน ในชั้นนี้ มาตรา 193 จัตวา วรรคสอง ใหอํานาจศาลเปนผู

ซักถามพยานกอน เสร็จแลวจึงใหตัวความหรือทนายความซักถามเพิ่มเติมได กฎหมายให

ความสําคัญแกศาลในการมีบทบาทคนหาความเปนจริงเปนหลัก ภาระหนาที่ของตัวความหรือ

ทนายความในการซักถามพยานมีความสําคัญในลําดับรอง17 ศาลจึงมีบทบาทสําคัญในการใชการ

ดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจาในชั้นนี้  

5) การพิพากษาคดี ตามมาตรา 194 ใหศาลพิพากษาคดีไดโดยทําเปนหนังสือหรือดวย

วาจา กลาวคือศาลสามารถทําไดทั้งการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจาและการดําเนิน

กระบวนพิจารณาดวยลักษณอักษร  

จะเห็นไดวาวิธีพิจารณาคดีมโนสาเรนี้ไดนําการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจามาใช

ในทุกขั้นตอน ตั้งแตการเริ่มตนคดี การพิจารณาคดี และการพิพากษาคดี อันมีลักษณะคลายคลึง

กับวิธีพิจารณา “a day in court” ของระบบคอมมอนลอว ซึ่งทําใหการดําเนินกระบวนพิจารณา

คดีมโนสาเรนี้เปนไปดวยความรวดเร็ว กระทําตอหนาศาลและคูความสอดคลองกับหลักการ

พิจารณาโดยเปดเผย อีกทั้งเปนการเปดโอกาสใหผูดอยโอกาสที่ไมมีความรูทางกฎหมายหรือผู

ยากไรที่ประสงคจะดําเนินคดีไดมีโอกาสเขาถึงกระบวนการยุติธรรมมากขึ้น เพราะกระบวน

พิจารณาเปนไปอยางเรียบงาย โดยการพูดจาโตตอบกันระหวางศาลและคูความ และเสีย

คาใชจายไมมาก 

ทั้งนี้ มีประเด็นที่นาพิจารณาก็คือ วิธีพิจารณาคดีมโนสาเรจะสามารถนําการดําเนิน

กระบวนพิจารณาดวยวาจามาปรับใชทุกขั้นตอนไดหรือไม ในประเด็นนี้เห็นวา ในขั้นตอนการ

                                                 
15 เพิง่อาง, น.453.  
16 เพิง่อาง, น.451. 
17 เพิง่อาง, น.459. 
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เร่ิมตนและการพิจารณาคดีหากสามารถนําการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจามาปรับใช

ในทางปฏิบัติไดอยางจริงจังก็จะเกิดประโยชนตอทั้งศาลและคูความ ซึ่งสอดคลองกับการดําเนิน

กระบวนพิจารณาดวยวาจาดังที่หดกลาวไวแลวในบทที่ 2 ขอ 3.2  

สําหรับข้ันตอนการพิพากษาคดีนั้นแมศาลจะพิพากษาคดีดวยวาจาไดก็ตาม แตเห็นวา

ในขั้นตอนนี้การพิพากษาคดีควรทําเปนหนังสือหรือควรจดบันทึกสรุปยอใจความสําคัญถึงคดีที่ได

ดําเนินกระบวนพิจารณาไวเปนลายลักษณอักษรเพื่อเปนหลักฐานในการดําเนินคดีนั้น อีกทั้งหาก

คูความฝายใดฝายหนึ่งประสงคจะอุทธรณคําพิพากษานี้ก็จะทําใหศาลชั้นตนสามารถสงสํานวน

ขึ้นสูศาลอุทธรณไดทันทีไมตองมาตรวจสอบรายละเอียดของคดีอีกครั้ง 

ในคดีมโนสาเรนี้ศาลมีบทบาทอยางมากในการควบคุมการดําเนินกระบวนพิจารณา 

หากศาลแสดงบทบาทดังกลาวอยางจริงจังก็จะทําใหคดีเปนไปดวยความรวดเร็ว ไมยุงยาก

ซับซอน ซึ่งการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจาจะเปนเครื่องมือที่สําคัญในการบรรลุ

วัตถปุระสงคนี้ 

2.2.2 คดีไมมีขอยุงยาก18 

คดีไมมีขอยุงยากเปนคดีสามัญประเภทหนึ่งไมใชคดีเล็กนอยอยางคดีมโนสาเร แตเปน

คดีที่มีประเด็นไมมาก ไมยุงยากสลับซับซอน สมควรใหพิจารณาพิพากษาใหคดีเสร็จไปโดย

รวดเร็ว กฎหมายจึงบัญญัติวิธีพิจารณาทางวิสามัญไวเปนพิเศษ ซึ่งคดีไมมีขอยุงยากสามารถนํา

หลักการในระบบไตสวนตามที่ปรากฏในบทบัญญัติเกี่ยวกับคดีมโนสาเรมาใชไดตามมาตรา 196 

วรรคสอง ที่วา “ถาศาลเห็นวาคดีนั้นปรากฏในเบื้องตนวาเปนคดีไมมีขอยุงยาก ไมวาโจทกจะได

ยื่นคําขอตามวรรคหนึ่งหรือไม ก็ใหศาลมีคําสั่งใหนําบทบัญญัติในหมวดนี้วาดวยวิธีพิจารณาคดี

มโนสาเร เวนแตมาตรา 190 จัตวา มาใชบังคับแกคดีเชนวานั้นไดภายในบังคับตอไปนี้ …” 

จึงเห็นไดวา หลักการของวิธีพิจารณาคดีมโนสาเรและคดีไมมีขอยุงยากตามประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความแพงไดเปลี่ยนแปลงบทบาทของศาลโดยการเพิ่มบทบาทที่สําคัญใหแก

ศาลมีบทบาทในการบริหารจัดการเกี่ยวกับคดี และวิธีการสืบพยานที่เปนระบบกลาวหามาเปน

                                                 
18 คดีไมมีขอยุงยาก ไดแก คดีสามัญบางประเภทซึ่งปรากฏหลักฐานเบื้องตนผูกมัด

จําเลย และศาลมีดุลพินิจเห็นวาเปนคดีที่ไมนาจะมีขอยุงยาก ซึ่งกฎหมายไดวางกรอบไวให

หมายถึงคดีสามัญ 2 ประเภท คือ คดีที่โจทกฟองขอใหจําเลยชําระเงินจํานวนแนนอนตามตั๋วเงิน

ซึ่งการรับรองหรือการชําระเงินตามตั๋วเงินนั้นไดถูกปฏิเสธ และตามสัญญาเปนหนังสือซึ่งปรากฏ

ในเบื้องตนวาเปนสัญญาอันแทจริงมีความสมบูรณและใชบังคับไดตามกฎหมาย ทั้งนี้ตามมาตรา 

196.  
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ระบบไตสวน เพื่อใหศาลทําหนาที่ไตสวนพยานหลักฐาน คนควาหาขอเท็จจริงดวยตนเองเพิ่มมาก

ขึ้นกวาในวิธีพิจารณาสามัญ ดังนั้นวิธีพิจารณาคดีไมมีขอยุงยากจึงมีลักษณะคลายคลึงกับวิธี

พิจารณาคดีมโนสาเรที่ไดนําการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจามาใชในทุกขั้นตอนโดยศาลมี

บทบาทอยางมากในการควบคุมการดําเนินกระบวนพิจารณา 

สําหรับวิธีพิจารณาคดีมโนสาเรและคดีไมมีขอยุงยากนี้มีผูไดใหขอเสนอแนะวา 

เนื่องจากบทบาทของศาลตามหลักการใหมนี้เปนบทบาทใหมที่มีความสําคัญเปนอยางมากและ

เปนเรื่องที่ผูพิพากษาจําตองมีความรูความชํานาญ และมีทักษะที่เกิดจากการสั่งสมประสบการณ

โดยแท การจัดตั้งเปนแผนกคดีมโนสาเรและคดีไมมีขอยุงยาก เพื่อจัดใหมีผูพิพากษาทําหนาที่

พิจารณาคดีเหลานี้โดยเฉพาะ รวมทั้งการจัดฝกอบรมผูพิพากษาที่จะมาทําหนาที่พิจารณาคดี

ดังกลาว จึงเปนสิ่งที่กระทรวงยุติธรรม19จะตองจัดเตรียมใหพรอม20  

2.2.3 การพิจารณาโดยขาดนัด 

แนวความคิดของกระบวนพิจารณาโดยขาดนัดนั้น อาจกลาวไดวามีที่มาจากหรือเกิด

ปญหาจากการบังคับใชหลักกฎหมายวิธีพิจารณาความหลักสําคัญหลักหนึ่ง คือ “หลักการรับฟง

คูความสองฝาย”21 ซึ่งในที่นี้หมายถึง การที่คูความอีกฝายหนึ่งจะตองไดรับโอกาสในการมาชี้แจง

หรือแกตางในคดี22 

                                                 
19 แตเดิมนั้นศาลยุติธรรมสังกัดกระทรวงยุติธรรม ตอมาคณะรัฐมนตรีไดมีมติเห็นชอบ

ใหศาลยุติธรรมแยกออกเปนอิสระ ศาลยุติธรรมจึงอยูในสังกัดสํานักงานศาลยุติธรรม. 
20 ธานิศ เกศวพิทักษ, “วิธีพิจารณาคดีมโนสาเรและคดีไมมีขอยุงยากที่แกไขใหม : 

บทบาทของศาลที่ตองเปลี่ยนแปลง,” ดุลพาห 46 (มกราคม – มิถุนายน), น.130.  
21 หลักนี้เปนหลักทั่วไปของกฎหมายวีพิจารณาความแพงทั้งในกลุมประเทศคอม

มอนลอวและซีวิลลอว โดยมีเหตุผลอยูวา เนื่องจากคําพิพากษาในคดีมีขอพิพาทนั้นเปนผลที่

เกิดขึ้นจากการเผชิญหนากันของคูความในคดีโดยวิธีการนําขออางหรือขอตอสูตลอดจน

พยานหลักฐานตาง ๆ มาแสดงตอหนาศาลโดยอิสระ กรณีจึงมีความจําเปนอยางยิ่งที่คูความทุก

ฝายจะตองมีโอกาสไดทราบขออางหรือขอตอสูตลอดจนพยานหลักฐานตาง ๆ ของคูความอีกฝาย

หนึ่ง และมีโอกาสโตแยงตอสูทุกประเด็นของคดีที่ไดมีการพิจารณากันซึ่งสิทธิตาง ๆ ดังกลาวนีอ้าจ

เรียกไดวา “หลักการตอสูคดีโดยอิสระ” หลักนี้จึงนับวาเปนหลักประกันขั้นพื้นฐานของกระบวนการ

ยุติธรรมที่เทาเทียมและเปนระเบียบเรียบรอย โดยเมื่อมีคดีพิพาทเกิดขึ้นจะมีผลทําใหคูความแตละ

ฝายตางมัสิทธิและหนาที่ในการดําเนินคดีซึ่งกันและกัน สวนศาลนั้นจะมีหนาที่เปนผูควบคุมให

คูความใชสิทธิและปฏิบัติหนาที่ใหเปนไปตามหลักดังกลาว รวมทั้งตัวศาลเองก็ยังมีหนาที่บาง
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การพิจารณาโดยขาดนัดตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงของไทยนั้นไดมี

การแกไขเกี่ยวกับบทบัญญัติดังกลาวตามพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความแพง (ฉบับที่ 19) พ.ศ. 2543 โดยมีหลักการใหมที่สําคัญประการหนึ่ง คือ 

กําหนดใหศาลสามารถพิพากษาใหคูความฝายใดฝายหนึ่งชนะคดีไปไดทันทีเมื่อคูความอีกฝาย

หนึ่งขาดนัดยื่นคําใหการ เพื่อใหการพิจารณาพิพากษาคดีเปนไปโดยรวดเร็ว ประหยัด และชัดเจน

แนนอนยิ่งขึ้น23  

แนวความคิดของการปรับปรุงบทบัญญัติวาดวยการขาดนัดนั้น  มีสาเหตุ อัน

เนื่องมาจากเห็นวา การพิจารณาคดีโดยขาดนัดเปนภาระแกศาลยุติธรรมเปนอยางมากในการที่

จะตองมีการสืบพยานหลักฐานประกอบคําฟองของโจทก เพื่อใหเห็นวามีหลักฐานเพียงพอที่จะ

พิพากษาใหจําเลยแพคดี โดยเฉพาะอยางยิ่งคดีที่มีหลักฐานและเอกสารครบถวนชัดเจน เชน คดี

สถาบันการเงิน หรือคดีเกี่ยวกับสัญญาเชาซื้อ คดีเหลานี้สวนใหญจําเลยมักจะขาดนัดยื่น

คําใหการและขาดนัดพิจารณา โดยในทางปฏิบัตินั้นศาลยังจะตองทําการสืบพยานโจทกไปฝาย

เดียว และสวนใหญศาลก็มักจะตัดสินใหจําเลยแพคดีตามฟองของโจทก ดังนั้น จึงควรแกไข

กฎหมายวิธีพิจารณาความแพงใหมีการพิจารณาคดีในกรณีมีการขาดนัดยื่นคําใหการใหเสร็จส้ิน

ไปโดยเร็ว24  

การพิจารณาโดยขาดนัดนี้ไดบัญญัติไวในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง 

มาตรา 197 – 207 โดยแยกออกเปน 2 สวน คือ การขาดนัดยื่นคําใหการ และการขาดนัดพจิารณา 

จึงขอแยกอธิบายดังนี้ 

1) การขาดนัดยื่นคําใหการ 

มาตรา 197 บัญญัติวา “เมื่อจําเลยไดรับหมายเรียกใหยื่นคําใหการแลว จําเลยมิไดยื่น

คําใหการภายในระยะเวลาที่กําหนดไวตามกฎหมายหรือตามคําสั่งศาล ใหถือวาจําเลยขาดนัดยื่น

คําใหการ”  

                                                                                                                                            
ประการในการดําเนินการเพื่อใหเปนไปตามหลักนี้เชนเดียวกัน ศึกษาเพิ่มเติมไดใน วรรณชัย บุญ

บํารุง และสิริพันธ พลรบ, “การพิจารณาโดยขาดนัดกับหลักกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง”, 

วารสารนิติศาสตร, 30 ,น.415-464, 3 (กันยายน  2543). 
22 วรรณชัย บุญบํารุง และสิริพันธ พลรบ,เพิ่งอาง, น.418. 
23 เพิง่อาง, น.415.  
24 เพิง่อาง, น.428-429. 
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มาตรา 198 วรรคหนึ่ง บัญญัติวา “ถาจําเลยขาดนัดยื่นคําใหการ ใหโจทกมีคําขอตอ

ศาลภายในสิบหาวันนับแตระยะเวลาที่กําหนดใหจําเลยยื่นคําใหการไดส้ินสุดลง เพื่อใหศาลมีคํา

พิพากษาหรือคําสั่งชี้ขาดใหตนเปนฝายชนะคดีโดยขาดนัด” 

มาตรา 198 ทวิ บญัญัติวา “ศาลจะมีคําพิพากษาหรือคําสั่งชี้ขาดใหโจทกเปนฝายชนะ

คดีโดยจําเลยขาดนัดยื่นคําใหการมิได เวนแตศาลเห็นวาคําฟองของโจทกมีมูลไมขัดตอกฎหมาย 

เพื่อประโยชนในการพิพากษาหรือมีคําส่ังชี้ขาดคดีตามวรรคหนึ่ง ศาลอาจสืบพยาน

เกี่ยวกับขออางของโจทกหรือพยานหลักฐานอื่นไปฝายเดียวตามที่เห็นวาจําเปนก็ได …” 

จากบทบัญญัติดังกลาวขางตน จึงเห็นไดวา เมื่อจําเลยขาดนัดยื่นคําใหการแลว ศาล

อาจพิพากษาใหโจทกชนะคดีไดเมื่อเห็นวา คําฟองของโจทกมีมูลและไมขัดตอกฎหมาย โดยศาล

จะสืบพยานหลักฐานไปฝายเดียวดวยหรือไมก็ไดเปนดุลพินิจของศาล  

โดยในกรณีที่ศาลเห็นสมควรใหสืบพยานหลักฐานอื่นนั้น เห็นวาการสืบพยานดังกลาว

ควรกระทําโดยอาศัยการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจา กลาวคือ กรณีการสืบพยานบุคคล

ควรใหมาเบิกความตอศาลดวยตนเอง ไมควรใหนําสืบโดยอาศัยเฉพาะบันทึกคําเบิกความแทน

การซักถามพยาน หากมีการใชบันทึกคําเบิกความแทนการซักถามพยานและกรณีมีขอสงสัย

เกี่ยวกับขอเท็จจริงนั้นหรือศาลเห็นสมควร ก็ควรใหพยานนั้นมาศาลเพื่อตอบขอซักถามของศาล 

ทั้งนี้เพื่อศาลจะไดสัมผัสกับพยานโดยตรง หากพยานบุคคลที่นําสืบฝายเดียวนั้นไมนาเชื่อถือ

หรือไมถูกตอง หรือหากเปนกรณีนําสืบพยานเอกสารหรือพยานวัตถุอ่ืนศาลก็ควรไดสอบถาม

คูความฝายนั้นวาพยานเอกสารหรือพยานวัตถุตาง ๆ มีที่มาอยางไร รับฟงไดหรือไม หากเพียงแต

ใหสงพยานเอกสารหรือพยานวัตถุเขาสูสํานวนประกอบการพิจารณาเทานั้น ศาลก็อาจมิได

ตรวจสอบถึงความถูกตองหรือความนาเชือถือของพยานหลักฐานนั้น ๆ ได ในการนี้จะทําใหศาล

สามารถใหความคุมครองกับจําเลยที่มิไดเขามาในการดําเนินกระบวนพิจารณานี้  

2) การขาดนัดพิจารณา 

มาตรา 200 บัญญัติวา “ภายใตบังคับมาตรา 198 ทวิ และมาตรา 198 ตรี ถาคูความ

ฝายใดฝายหนึ่งไมมาศาลในวันสืบพยานและไมไดรับอนุญาตจากศาลใหเลื่อนคดี ใหถือวาคูความ

ฝายนั้นขาดนัดพิจารณา” 

 มาตรา 201 บัญญัติวา “ถาคูความทั้งสองฝายขาดนัดพจิารณาใหศาลมีคําสั่งจําหนาย

คดีนั้นเสียจากสารบบความ” 

มาตรา 202 บัญญัติวา “ถาโจทกขาดนัดพิจารณา ใหศาลมีคําสั่งจําหนายคดีนั้นเสีย

จากสารบบความ เวนแต …” 
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มาตรา 204 บัญญัติวา “ถาจําเลยขาดนัดพิจารณา ใหศาลพิจารณาและชี้ขาดตัดสิน

คดีนั้นไปฝายเดียว” 

มาตรา 206 บัญญัติวา “คูความฝายใดฝายหนึ่งจะรองตอศาลใหวินิจฉัยชี้ขาดคดีใหตน

เปนฝายชนะโดยอาศัยเหตุแตเพียงวาคูความอีกฝายหนึ่งขาดนัดพิจารณานั้นหาไดไม ใหศาล

วินิจฉัยชี้ขาดคดีใหคูความที่มาศาลเปนฝายชนะตอเมื่อศาลเห็นวาขออางของคูความเชนวานี้มีมูล

และไมขัดตอกฎหมาย … 

เพื่อประโยชนในการวินิจฉัยชี้ขาดคดีตามวรรคหนึ่ง ใหนําบทบัญญัติมาตรา 198 ทวิ 

วรรคสอง และวรรคสาม มาใชบังคับแกคดีของคูความฝายที่มาศาลโดยอนุโลม” 

จะเห็นไดวาวิธีพิจารณาคดีโดยขาดนัดพิจารณาตามบทบัญญัติดังกลาวขางตนได

กําหนดหลักการในทํานองเดียวกับกรณีขาดนัดยื่นคําใหการ ดังนั้นหากมีการสืบพยานหลักฐาน

เพิ่มเติมก็ควรนําการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจามาปรับใชดังที่กลาวไวแลว 

 

3. การนําการดําเนนิกระบวนพิจารณาดวยวาจามาปรับใชในการดําเนนิ 

กระบวนพิจารณาคดีประเภทอื่น 

 

 นอกเหนือจากคดีแพงแลวยังสามารถนําการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจามาปรับใช

กับการดําเนินกระบวนพิจารณาประเภทอื่นไดดวย ในที่นี้จะขอกลาวถึงคดีแรงงาน ซึ่งเปนคดีที่

คูความฝายหนึ่ง(ลูกจาง)มักจะมีความรูทางกฎหมายและฐานะทางการเงินที่ดอยกวาคูความอีก

ฝายหนึ่ง(นายจาง) ดังนี้ 

คดแีรงงาน หมายถึง คดีระหวางนายจางกับลูกจางและบุคคลซึ่งกฎหมายไดกําหนดสิทธิ

และหนาที่ไว มีลักษณะพิเศษแตกตางไปจากคดีแพงและคดีอาญาทั่วไป เพราะเปนขอขัดแยง

ระหวางนายจางกับลูกจางตามสัญญาจางแรงงาน หรือเกี่ยวกับสิทธิของนายจางและลูกจางตาม

กฎหมายคุมครองแรงงาน หรือกฎหมายวาดวยแรงงานสัมพันธ คดีแรงงานนี้จึงควรไดรับการ

พิจารณาโดยผูพิพากษาซึ่งเปนผูมีความรูและความเขาใจในปญหาแรงงาน โดยควรเปนไปดวย

ความสะดวก ประหยัด รวดเร็ว เสมอภาค และเปนธรรม เพื่อใหคูความมีโอกาสประนีประนอม

ยอมความและสามารถกลับไปทํางานรวมกันโดยไมเกิดความรูสึกเปนอริตอกัน ซึ่งจําเปนตอง



 65 

ยกเวนขั้นตอนและวิธีการตาง ๆ ที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงหลายกรณี

ดวยกัน25 

โดยจะขอกลาวถึงการนําการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจามาปรับใชในคดแีรงงาน

แยกออกเปน 3 ข้ันตอน ดังนี้ 

1) ขั้นตอนการเริ่มตนคดี 

การฟองคดีในศาลแรงงานสามารถทําได 2 วิธีดวยกัน26 คือ การฟองคดีดวยวาจา และ

การฟองคดีเปนหนังสือ 

สําหรับการฟองคดีเปนหนังสือนี้ ผูฟองคดีอาจจะตองมีทนายความหรือผูมีความรูทาง

กฎหมายใหความชวยเหลือในการดําเนินคดี แตการฟองคดีดวยวาจาซึ่งเปนการดําเนินกระบวน

พิจารณาดวยวาจานี้ ผูฟองคดีสามารถดําเนินการไดดวยตนเอง โดยศาลจะเปนผูชวยเหลือให

คําแนะนําในการดําเนินคดีแกผูที่ไปติดตอขอฟองคดีนั้น27 โดยในทางปฏิบัติโจทกจะไปพบนิติกร

ซึ่งจะสอบถามเบื้องตนถึงการฟองคดี และจะพาโจทกพบผูพิพากษา จากนั้นผูพิพากษาจะ

สอบถามและบันทึกขอกลาวหาของโจทกในแบบพิมพ (รง.1) คําฟอง แลวจะอานคําฟองใหโจทก

ฟง หากถูกตองก็จะใหโจทกลงลายมือช่ือไวในคําฟองนั้น28  

สําหรับการใหการในคดีแรงงานนั้น จําเลยอาจใหการได 2 วิธีเชนเดียวกัน คือ การให

การดวยวาจา และการใหการเปนหนังสือ โดยการใหการดวยวาจายอมสะดวกแกจําเลย แตหาก

คดีมีขอเท็จจริงละเอียด สลับซับซอน จําเลยควรยื่นคําใหการเปนหนงัสือจะสะดวกในการตอสูคดี

ไดอยางเต็มที่29 ทั้งนี้โดยหลักเกณฑในการยื่นคําใหการของจําเลยยังคงตองพิจารณาตามประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความแพง มาตรา 46 , 67 , 177 เนื่องจากพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลแรงงาน

                                                 
25 เหตุผลในการประกาศใชพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลแรงงานและวิธีพิจารณาคดี

แรงงาน พ.ศ. 2522.  
26 ตามพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลแรงงานและวิธีพิจารณาคดีแรงงาน พ.ศ. 2522 มาตรา 

35.  
27 เกษมสันต วิลาวรรณ, การดําเนินคดีในศาลแรงงาน, (กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพ

รุงเรืองธรรม, 2547) น.63-64. 
28 มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช, เอกสารการสอนชุดวิชากฎหมายแรงงาน, หนวยที่ 

7-15, (กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพ หจก. ภาพพิมพ, 2532), น.882.  
29 เกษมสันต วลิาวรรณ, อางแลว เชิงอรรถที่ 27, น.94. 
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และวิธีพิจารณาคดีแรงงาน พ.ศ. 2522 มิไดบัญญัติถึงแบบและลักษณะของคําใหการไว

โดยเฉพาะ30 

2) ขั้นตอนการพิจารณาคดี 

ในวันนัดพิจารณา เมื่อโจทกและจําเลยมาพรอมกันแลว ศาลจะดําเนินการไกลเกลี่ย

เพื่อใหทั้งสองฝายตกลงหรือประนีประนอมยอมความกัน โดยใหถือวา คดีแรงงาน มีลักษณะ

พิเศษอันควรระงับลงไดดวยความเขาใจอันดีตอกัน เพื่อที่ทั้งสองฝายจะไดมีความสัมพันธอันดี

ตอไป31  

วิธีการไกลเกลี่ยของศาลมีหลายวิธีดวยกันแลวแตผูพิพากษาแตละคนจะเลือกใช เชน 

การชี้แจงถึงผลดีผลเสียในการดําเนินคดีตอไป การพูดจาใหทั้งสองฝายเห็นอกเห็นใจกัน เปนตน 

จะเห็นไดวา การไกลเกลี่ยตองดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจาเปนกลไกสําคัญในขั้นตอนนี้ ซึ่ง

ถือวาเปนวิธีระงับขอพิพาทแรงงานที่ดีที่สุดเทาที่ปฏิบัติอยูในทุกประเทศ32 สวนจะไดรับผลดี

หรือไมก็ขึ้นอยูกับความเอาจริงเอาจังในการไกลเกลี่ยของผูพิพากษาเปนสําคัญ 

เมื่อศาลไกลเกลี่ยแลวคูความไมอาจตกลงหรือประนีประนอมยอมความกันได ศาลจะ

ถามคําใหการจําเลย โดยจําเลยจะใหการดวยวาจาหรือใหการเปนหนังสือก็ไดดังที่กลาวไวแลว

ขางตน 

หากจําเลยใหการปฏิเสธ ศาลจะตรวจคําฟอง คําใหการ และคําแถลงรับของคูความ 

แลวกําหนดประเด็นขอพิพาท จากนั้นก็จะกําหนดใหคูความแตละฝายนําพยานหลักฐานมาสืบ 

ในการสืบพยานบุคคลในศาลแรงงานจะแตกตางจากศาลยุติธรรมทั่วไป กลาวคือ ใน

การซักถามนั้น ศาลอาจใหพยานเลาเรื่องที่เกี่ยวของกับคดีและศาลจดบันทึกไปตามที่เห็นวา

เกี่ยวกับประเด็นขอพิพาทก็ได หรือจะตั้งคําถามกับพยานเปนขอ ๆ เพื่อหาขอเท็จจริงไปตามลําดับ

ก็ได เมื่อศาลซักถามพยานเสร็จแลว คูความทั้งสองฝายอาจแถลงขออนุญาตซักถามพยานก็ได 

ศาลอาจอนุญาตหรือไมอนุญาตใหถามก็ได ในกรณีที่ศาลอนุญาตใหถาม คูความจะตองซักถาม

พยานนั้นดังเชนพยานที่ตนอางเขามา ไมมีการถามคานหรือถามติงแตอยางใด33 จึงเห็นไดวาใน

ขั้นตอนนี้ศาลดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจาเปนหลัก 

                                                 
30 มหาวทิยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช, อางแลว เชงิอรรถที่ 28, น.923. 
31 ตามพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลแรงงานและวิธพีิจารณาคดีแรงงาน พ.ศ. 2522  

มาตรา 38. 
32 เกษมสันต วลิาวรรณ,อางแลว เชิงอรรถที่ 27, น. 118-119. 
33 เพิง่อาง,  น. 129.  
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3) ข้ันตอนการพิพากษาคดี 

กอนที่ศาลจะพิพากษาคดี  คูความอาจแถลงการณปดคดีตอศาลได  โดยการ

แถลงการณนี้อาจทําได 2 วิธี คือ การแถลงการณดวยวาจา และการแถลงการณดวยหนังสือ 

ดังเชนในคดีแพงทั่วไป 

เมื่อคดีเสร็จสํานวน ศาลจะอานคําพิพากษาใหคูความฟง คําพิพากษาหรือคําสั่งของ

ศาลแรงงานใหทําเปนหนังสือ และตองกลาวหรือแสดงขอเท็จจริงที่ฟงไดโดยสรุป และคําวินิจฉัย

ในประเด็นแหงคดีพรอมดวยเหตุผลแหงคําวินิจฉัยนั้น34 จึงอาจกลาวไดวา ในขั้นตอนนี้การดําเนิน

กระบวนพิจารณาไดกระทําดวยลายลักษณอักษร 

เราจะเห็นไดวา ในการดําเนินคดีแรงงานนั้นไดนําการดําเนินกระบวนพิจารณาดวย

วาจามาใชเกือบจะทุกขั้นตอนของคดี โดยมีขั้นตอนและลักษณะในการดําเนินกระบวนพิจารณา

คลายคลึงกับวิธีพิจารณาคดีมโนสาเร เพื่อใหการดําเนินกระบวนพิจารณาเปนไปโดยสะดวก 

ประหยัด รวดเร็ว และเที่ยงธรรม ตามหลักการของคดีแรงงาน 

 

4. กรณีศึกษา 

 

พยานหลักฐานที่จะนํามาใชในการตัดสินคดีแพงมีอยูหลายประเภท อันไดแก พยาน

เอกสาร พยานวัตถุ และพยานบุคคล ซึ่งในการวินิจฉัยข้ีขาดตัดสินคดีแพงนั้นจะใหความสําคัญ

กับพยานเอกสารมากกวาพยานบุคคลและพยานวัตถุ ซึ่งตรงกันขามกับคดีอาญาจะให

ความสําคัญกับพยานบุคคลและพยานวัตถุมากกวาพยานเอกสาร แมวาพยานเอกสารจะมี

ความสําคัญตอคดีแพงมาก แตในทางปฏิบัติพยานบุคคลจะเปนสื่อกลางนําพยานเอกสารเขาสู

สํานวนในคดีแพงโดยสวนใหญ โดยเฉพาะอยางยิ่งในการนั่งพิจารณาคดีในคดีแพง จะเห็นไดวา

แทบทุกคดีลวนเปนการสืบพยานบุคคลเปนสวนใหญ เวนแตคดีแพงบางประเภทเทานั้นที่สามารถ

สงเอกสารแทนการสืบพยานได และการสืบพยานในคดีแพงบางคดี คูความตางแถลงวาประสงค

จะนําสืบพยานบุคคลหลายปาก บางคดีมีถึง 300-400 ปาก ซึ่งตองใชเวลาการสืบพยานนานมาก

โดยอาจใชเวลานานถึง 3-4 ป อันทําใหเกิดปญหาความลาชาในการพิจารณาคดีโดยไมจําเปน 

ดวยเหตุนี้จึงมีการวิพากษวิจารณถึงปญหาความลาชาในการพิจารณาคดีแพงและหาแนว

                                                 
34 ตามพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลแรงงานและวิธพีิจารณาคดีแรงงาน พ.ศ. 2522  

มาตรา 51. 
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ทางแกไขปญหาดังกลาวหลายวิธี ซึ่งวิธีการแกไขวิธีหนึ่งก็คือ การพัฒนากระบวนการใหมในการ

สืบพยานบุคคลในคดีแพงเพื่อใหเกิดความรวดเร็วยิ่งขึ้น35 อันไดแก  

1. การใชสื่อ video conferencing ในการสืบพยานบุคคล 

2. การใชบันทึกคําเบิกความแทนการซักถามพยานบุคคล  

เพื่อประโยชนในการศึกษาถึงการนําการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจามาปรับใช

ในกระบวนพิจารณาคดีแพง จึงขอยกตัวอยางประกอบการศึกษาวิเคราะห ดังนี้ 

 

4.1 การใชสื่อ video conferencing ในการสืบพยานบุคคล 

 

เครื่องมือการสื่อสารที่เรียกวา video conferencing เปนเทคโนโลยีสมัยใหมที่เปนการ

สื่อสารแบบสองทาง (two way communication) โดยสัญญาณภาพและเสียงจะถูกสงไปในทอ

สัญญาณเดียวกันทั้งไปและกลับ ผูสงสัญญาณและผูรับสัญญาณสามารถติดตอส่ือสารโตตอบกัน

ไดโดยจะเห็นภาพของบุคคลและเหตุการณซึ่งกันและกัน   ทั้งในระยะทางหางไกลหรือใน

ระยะใกล36  

การนําสื่อ video conferencing มาใชในขั้นตอนการสืบพยานบุคคลในศาล ก็เพื่อบรรลุ

วัตถุประสงค 2 ประการ37 คือ 

1) เปนการใชสื่อในระยะใกล โดยพยานอาจอยูในสถานที่เดียวกันแตมิไดเผชิญหนากัน 

ทั้งนี้เพื่อปกปองคุมครองพยาน เหมาะสมกับการสืบพยานเด็กในคดีอาญา 

2) เปนการใชสื่อในระยะไกล เพื่อความสะดวกรวดเร็วโดยที่พยานไมตองเดินทางมา

เบิกความที่ศาล เหมาะสมกับการสืบพยานบุคคลในคดีแพง       

นอกจากนี้การใชส่ือ video conferencing อาจพิจารณาไดในแงของระบบบันทึกคํา

พยาน กลาวคือแทนที่ศาลจะเปนผูบันทึกและใหเจาหนาที่เปนผูถอดเทป แตจะใชเทคโนโลยีเขา

มาชวยบันทึกคําเบิกความ 

                                                 
35 วรณัฏฐ สังขใหม, “พัฒนากระบวนการสืบพยานบุคคลในศาลแพง,” เอกสารงานวิจัย

เปนสวนหนึ่งของการอบรมหลักสูตร “ผูบริหารกระบวนการยุติธรรมระดับสูง (บ.ย.ส.)” รุนที่ 7 

วิทยาลัยการยุติธรรม สํานักงานศาลยุติธรรม พ.ศ. 2547, น.9-10 (อัดสําเนา).  
36 พนิดา เศวตสุนทร, “การสืบพยานบุคคลในคดีอาญาโดยใชส่ือภาพและเสียง

ปฏิสัมพันธ,” ดุลพาห, เลม 1, ปที่ 47, น.32,(มกราคม – เมษายน 2543)  
37 วรณัฏฐ สังขใหม, อางแลว เชิงอรรถที่ 35, น.11. 
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 เมื่อพิจารณาลักษณะของการใชสื่อ video conferencing ในการสืบพยานบุคคลแลว 

เห็นไดวาไมกระทบถึงกระบวนการเบิกความของพยานบุคคลที่ตองเบิกความดวยวาจา และพยาน

บุคคลนั้นก็ยังคงเบิกความตอหนาคูความและผูพิพากษา เพียงแตในความเปนจริงอยูกันคนละที่

เทานั้น ดังนั้นการรับฟงพยานบุคคลที่เบิกความโดยผานสื่อ video conferencing จึงไมนาจะ

แตกตางกับการรับฟงพยานบุคคลที่มาเบิกความในศาลโดยปกติ38 

ในศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลางของไทยก็ไดวางหลัก

ดังกลาวไวในขอกําหนดคดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ พ.ศ. 2540 ขอ 32 วา 

เมื่อคูความฝายใดฝายหนึ่งหรือทั้งสองฝายมีคําขอและศาลเห็นสมควรเพื่อประโยชนแหงความ

ยุติธรรม ศาลอาจอนุญาตใหทําการสืบพยานบุคคลที่อยูนอกศาลโดยระบบการประชุมทาง

จอภาพ (video conference) ได และการสืบพยานบุคคลโดยระบบการประชุมทางจอภาพใหถือ

เสมือนวาพยานเบิกความในหองพิจารณาของศาล 

ขอดีและขอเสียของการใชส่ือ video conferencing ในการสืบพยานบุคคล39 

1) ขอดี  

 - ชวยใหเกิดความสะดวกแกพยานบุคคลที่อยูหางไกลไมตองเดินทางมาเบิกความที่

ศาล โดยเฉพาะอยางยิ่งพยานบุคคลที่อยูตางประเทศ 

- การสงประเด็นไปสืบพยานที่ศาลอื่น บางครั้งอาจทําใหเกิดความลาชา แตถาใช 

video conferencing แทนจะทําใหเกิดความรวดเร็วขึ้น 

- คดีบางประเภทตองการความเชี่ยวชาญของศาลโดยเฉพาะ หากพยานบุคคลนั้นอยู

นอกเขตอํานาจศาลดังกลาว และตองสงประเด็นไปสืบพยานที่ศาลอื่น กรณีนี้อาจทําใหได

ขอเท็จจริงไมครบถวน แตถาใช video conferencing แทนการสงประเด็น จะทําใหไดขอเท็จจริง

ครบถวนมากที่สุด 

2) ขอเสีย 

- การติดตั้งสื่อภาพและเสียง ตลอดจนการดัดแปลงหองพิจารณาสําหรับการใชส่ือ 

video conferencing นั้น ตองเสียคาใชจายสูงมาก 

- ทําใหการตรวจสอบความนาเชื่อถือของพยานลดลง เนื่องจากไมมีการเผชิญหนา

โดยตรง 

                                                 
38 เพิง่อาง, น.15. 
39 เพิ่งอาง, น.11. 
39 เพิง่อาง, น.17. 
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จึงเห็นไดวาการใชส่ือ video conferencing ในการสืบพยานบุคคลนี้เปนการนําการ

ดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจามาปรับใชในอีกรูปแบบหนึ่งเพื่ออํานวยความสะดวกแกทั้ง

คูความและศาล ทําใหการดําเนินกระบวนพิจารณาเปนไปดวยความรวดเร็ว 

ในอนาคตอาจมีการใชส่ือ video conferencing นี้ใชกับการดําเนินกระบวนพิจารณา

คดีแพงอื่น ๆ ตอไป เชน การยื่นคําขอ คําแถลงตาง ๆ หรือการอานคําพิพากษา เปนตน 

 

4.2 การใชบันทึกคําเบิกความแทนการซักถามพยาน40 

 

ในการพิจารณาคดีแพงนั้น การสืบพยานบุคคลเปนขั้นตอนหนึ่งที่มีความสําคัญในการ

ดําเนินกระบวนพิจารณาเปนอยางมาก ซึ่งแมวาสวนใหญของการพิจารณาคดีแพงจะขึ้นอยูกับ

พยานเอกสารเปนหลักก็ตาม แตการนําสืบพยานเอกสารจําเปนตองอาศัยพยานบุคคลเปนผูนํา

สืบพยานเอกสารนี้เขาสูสํานวนความ การดําเนินกระบวนพิจารณาคดีแพงจึงเปนการสืบพยาน

บุคคลเปนสวนใหญ ทั้งนี้วิธีการสืบพยานบุคคลกฎหมายกําหนดใหพยานบุคคลตองมาเบิกความ

ดวยวาจาตอหนาศาล 

ปญหาความลาชาในการพิจารณาคดีแพงนั้น สาเหตุหนึ่งก็มาจากการสืบพยานบุคคล

เปนสวนใหญ เนื่องจากการสบืพยานบุคคลในคดีแพงโดยสวนมากมักจะเปนการสืบพยานบุคคล

ประกอบเอกสารเพื่อยืนยันความถูกตองของเอกสาร แตหากพิจารณาถึงวัตถุประสงคของหลัก

กฎหมายของการสืบพยานดวยวาจา จะเห็นไดวาการที่กฎหมายประสงคใหพยานบุคคลมาเบิก

ความดวยวาจาก็เพื่อใหคําเบิกความของพยานนั้นมีความนาเชื่อถือและมีน้ําหนักมากขึ้น คณุคา

และความนาเชื่อถือของพยานบุคคลสืบประกอบเอกสารจึงไมไดขึ้นอยูกับการเบิกความดวยวาจา 

เพราะเปนการเบิกความตามที่ปรากฏชัดเจนอยูในเอกสาร มิใชเบิกความจากสิ่งที่ตนไดรูเห็นจาก

ความทรงจําแตอยางใด41 

 ทั้งนี้หากเปนเรื่องรายละเอียดเกี่ยวกับตัวเลขหรือขอมูลที่เปนแบบแผนเชิงวิชาการใน

ทํานองเดียวกับพยานผูเชี่ยวชาญ จะทําใหการสืบพยานบุคคลในกรณีดังกลาวตองใชระยะเวลา

                                                 
40 ศึกษาเพิ่มเติมไดใน วนัทนา วิริยะแพทยสม, “การใชบันทึกคําเบิกความแทนการ

ซักถามพยานในคดีแพง,” (วิทยานพินธมหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร มหาวทิยาลัยธรรมศาสตร 

พ.ศ. 2544.) 
41 วันทนา วิริยะแพทยสม, “การใชบันทึกคําเบิกความแทนการซักถามพยานในคดีแพง,” 

(วิทยานพินธมหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร มหาวทิยาลัยธรรมศาสตร พ.ศ. 2544,) น.3. 
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มาก แตหากเปลี่ยนวิธีการสืบพยานบุคคลดังกลาวจากการซักถามดวยวาจามาเปนการทําบันทึก

คําเบิกความแลว กลาวคือ ในลําดับของการซักถามพยานของคูความฝายที่อาง (examination – 

in – chief) ไมตองกระทําดวยวาจาตอหนาศาลทั้งหมด แตจัดทําเปนบันทึกคําเบิกความลวงหนา 

เละเม่ือมาถึงวันพิจารณาคดี หลังจากพยานผูทําบันทึกสาบานตนและรับรองความถูกตองของ

บันทึกนั้น ก็ใหถือวาเบิกความดวยวาจาตอหนาศาลแลว สามารถถามคานและถามติงตอไดทันที 

ก็จะทําใหการสืบพยานปากนี้สะดวก รวดเร็ว ประหยัดคาใชจายมากขึ้น และไมทําใหการดําเนิน

กระบวนพิจารณาดังกลาวเสียความเที่ยงธรรมไป เนื่องจากพยานผูทําบันทึกยังคงตองมาศาล

เพื่อใหคูความอีกฝายหนึ่งถามคานดวย 

การยื่นบันทึกถอยคํายืนยันขอเท็จจริงหรือคําเบิกความพยานลวงหนานี้นับเปนวิธีการ

หนึ่งที่สามารถทําใหการสืบพยานของคูความเสร็จไปโดยรวดเร็ว วิธีการเชนนี้ไดมีการนํามาใชเปน

คร้ังแรกที่สํานักงานอนุญาโตตุลาการ กระทรวงยุติธรรม เมื่อปพ.ศ. 2537 และนับจากนั้นเปนตน

มาขอพิพาททุกคดีที่ดําเนินการในสํานักงานอนุญาโตตุลาการก็ใชวิธีการเชนนี้ตลอดมา ทําให

สามารถดําเนินกระบวนพิจารณาคดีเสร็จไปโดยรวดเร็ว ตอมาไดมีการนําวิธีการเชนเดียวกันนี้มา

ใชในศาลภาษีอากรกลาง โดยออกเปนขอกําหนดคดีภาษีอากร พ.ศ. 2539 ขอ 2242 และศาล

ทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลางก็ไดนําไปออกเปนขอกําหนดคดีทรัพยสิน

ทางปญญาและการคาระหวางประเทศ พ.ศ. 2540 ขอ 29 และขอ 30 ในทํานองเดียวกัน43  

ขอดีและขอเสียของการใชบันทึกคําเบิกความแทนการซักถามพยาน44 

                                                 
42 ขอกําหนดคดีภาษีอากร พ.ศ. 2539 ขอ 22 กําหนดวา “ในการสืบพยานบุคคล ศาล

จะอนุญาตใหพยานนําบันทึกชวยจํา หรือบันทึกถอยคําของพยานที่บันทึกไวลวงหนามาใช

ประกอบการเบิกความได 

บันทึกถอยคําของพยานที่บันทึกไวลวงหนาตามวรรคหนึ่ง ใหใชกระดาษขนาดเดียวกัน

กับแบบพิมพของศาล และคูความฝายที่อางพยานตองสงสําเนาบันทึกถอยคําดังกลาวตอศาลและ

คูความฝายอื่นทราบลวงหนาอยางนอยเจ็ดวันกอนวันสืบพยานบุคคลนั้น การสืบพยานบุคคล

ดังกลาวใหเปนไปตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง บันทึกถอยคําของพยานที่ทําไว

ลวงหนาดังกลาว เมื่อพยานเบิกความรับรองแลวใหถือวาเปนสวนหนึ่งของคําเบิกความตอบคํา

ซักถาม” 
43ภานุ   รังสีสหสั,  “กระบวนการใหมในการพิจารณาคด”ี,  ดุลพาห, เลม 1, ปที ่46,    

น.146, (มกราคม-มิถุนายน 2542).     
44 วนัทนา วิริยะแพทยสม, อางแลว เชงิอรรถที่ 41, น.114-122. 
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1) ขอดี 

เราอาจพิจารณาขอดีของการใชบันทึกคําเบิกความแทนการซักถามพยานไดในหลาย

แงมุมดวยกัน กลาวคือ 

1.1 ในแงของระยะเวลาในการพิจารณาคดี จะลดลงอยางมาก 

1.2 ในแงของผูพิพากษา พบวาผูพิพากษาลดความตึงเครียดและความเหนื่อยลาใน

การพิจารณาคดีแตละนัดลง ผูพิพากษาสามารถนั่งพิจารณาสืบพยานไดหลายปากมากขึ้น และ

สามารถใชสมาธิในการควบคุมการพิจารณาคดีไดอยางมีประสิทธิภาพมากขึ้น เมื่อผูพิพากษาใช

เวลาในหองพิจารณานอยลงยอมทําใหมีเวลาในการพิจารณาสั่งคํารองและงานที่เสนอในแตละวัน

ไดมากขึ้น การสะสมของงานคางก็ยอมลดนอยลง 

1.3 ในแงของทนายความ พบวาทนายความมีความตึงเครียดระหวางพิจารณาลด

นอยลง เนื่องจากไมตองระวังวาผูพิพากษาจะจดบันทึกคําเบิกความของพยานไวครบถวนตามที่

ตนตองการหรือไม ขณะเดียวกันทนายความจําเปนตองมีการเตรียมคดีใหพรอมมากยิ่งขึ้น และมี

สมาธิกับการดําเนินกระบวนพิจารณาคดีของตนเองและของอีกฝายมากยิ่งขึ้น 

1.4 ในแงของพยาน พบวาพยานมีความพึงพอใจในการมาเบิกความตอศาลมากขึ้น 

ลดความตึงเครียด และใชเวลาในศาลลดลง 

1.5 ในแงของระบบการพิจารณาโดยรวม ทําใหบรรยากาศในการพิจารณาคดีเปนไป

อยางเงยีบสงบและสงางาม โดยความตึงเครียดในการพิจารณาคดีจะอยูที่เนื้อหาของคดีมากกวา 

นอกจากนี้ยังเปนสวนสนับสนุนสําคัญตอการพิจารณาคดีตอเนื่อง 

อาจกลาวไดวาการใชบันทึกคําเบิกความมีประโยชนหลายประการ คือ สะดวก รวดเร็ว 

ประหยัด และเปนธรรม อันถือไดวาเปนเปาหมายอุดมคติของกระบวนการยุติธรรมในปจจุบัน 

2)  ขอเสีย 

ในทางปฏิบัตขิองการใชบันทึกคําเบิกความนี้อาจมีขอเสียบางประการ คือ 

2.1 เปนการลดคุณคาและความนาเชื่อถือของพยานบุคคล ทําใหศาลไมสามารถ

ประเมินความนาเชื่อถือของพยานบุคคลจากการซักถามพยานได 

2.2 อาจมีการสรางพยานหลักฐานเท็จไดโดยงาย 

2.3 อาจมีการบรรยายรายละเอียดฟุมเฟอยไมเกี่ยวกับประเด็น 

2.4 เปนการขัดตอหลักการหามใชคําถามนํา 

2.5 เปนการขัดตอหลักการพิจารณาคดีโดยเปดเผย 
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จะเห็นไดวาการใชบันทึกคําเบิกความแทนการซักถามพยานนี้เปนการนําการดําเนิน

กระบวนพิจารณาดวยลายลักษณอักษรมาใชแทนการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจาในบาง

ขั้นตอน เพื่อความเหมาะสมในการดําเนินกระบวนพิจารณา โดยการนําบันทึกคําเบิกความแทน

การซักถามพยานมาใชในคดีแพง45นั้นอาจพิจารณาลักษณะของคดีที่เหมาะสมได 2 ลักษณะ ดังนี้ 

1)  คดีแพงซึ่งมีลักษณะของการสืบพยานบุคคลที่เกี่ยวของกับขอมูลทางวิชาการหรือ

ทางเทคนิคที่มีความซับซอน 

2)  คดีแพงซึ่งมีลักษณะของการสืบพยานบุคคลประกอบเอกสาร 

ทั้งนี้บันทึกคําเบิกความแทนการซักถามพยานไมเหมาะสมอยางยิ่งกับคดีที่พยานบคุคล

จะตองมาเบิกความพิสูจนการกระทําผิดของจําเลยดังเชนในคดีละเมิด เนื่องจากตองอาศัย

หลักการพิจารณาคดีดวยวาจามาแสดงคุณคาและความนาเชื่อถือของพยานบุคคลนั้น เพื่อใหศาล

นํามาประเมินน้ําหนักของพยานบุคคล อยางไรก็ตามหากเปนการสืบพยานบุคคลในประเด็นอื่นที่

ไมใชการพิสูจนการกระทําผิดของจําเลย ก็อาจใชบันทึกคําเบิกความนี้ได 

จึงเห็นไดวาการดําเนินกระบวนพิจารณาดวยวาจาสามารถนําไปปรับใชในการดําเนิน

กระบวนพิจารณาคดีแพงไดทั้งวิธีพิจารณาสามัญและวิธีพิจารณาวิสามัญในศาลชั้นตน รวมถงึคดี

ประเภทอื่นซึ่งในที่นี้ไดกลาวถึง คดีแรงงาน ทั้งนี้เพื่อใหกระบวนพิจารณาเปนไปดวยความรวดเร็ว 

สอดคลองตอหลักการพิจารณาโดยเปดเผย     และเปดโอกาสใหผูที่ไมมีความรูทางกฎหมายหรือ

ผูยากไรไดเขาถึงกระบวนยุติธรรมมากขึ้น  

 

 

  

                                                 
45 วนัทนา วิริยะแพทยสม, อางแลว เชงิอรรถที่ 41, น.123-129. 
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