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กิตติกรรมประกาศ 
 

 งานวิจัยฉบับนี้ดําเนินการจนสําเร็จสมบูรณตามโครงการที่ไดกําหนดไวเปนอยางดียิ่ง เปนผลมา
จากความเมตตา กรุณา ตลอดจนความรวมมืออยางตั้งใจและจริงใจอยางยิ่งจากผูทรงคุณวุฒิ ทั้งทางดาน
วิชาการและทางปฏิบัติ ที่เกี่ยวของกับการใชกฎหมายอาญาและกระบวนการกําหนดโทษในคดีอาญา                 
ซ่ึงคณะผูวิจัยไดรับทราบขอมูล ความเห็น ขอสังเกต และขอเสนอแนะจากทานเหลานี้เพื่อนํามาปรับปรุง
เนื้อหา และขอเสนอแนะเพื่อปรับปรุงประมวลกฎหมายอาญาไดครอบคลุมและสามารถนําไปปฏิบัติได 
ดังนี้ 
 ทานอาจารย พรเพชร วิชิตชลชัย ผูพิพากษาศาลฎีกา   ทานรองศาสตราจารย  ดร. ทวีเกียรติ             
มีนะกนิษฐ  ที่ไดกรุณาเปนผูทรงคุณวุฒิวิจารณรายงานการศึกษาเบื้องตนและรายงานการศึกษาฉบับ
สมบูรณ  ซ่ึงทานไดให ความเห็น ขอสังเกตและขอวิจารณ ตลอดจนขอเสนอแนะทั้งในทางวิชาการและทาง
ปฏิบัติอันเปนประโยชนอยางยิ่งในการปรับปรุงงานวิจัย 
 ทานพงษเดช วาณิชกิตติกูล  เลขานุการศาลอุทธรณ ท่ีไดกรุณาเปนผูทรงคุณวุฒิวิจารณรายงานฉบบั
สุดทาย และไดกรุณาใหความเห็น ขอสังเกตและขอเสนอแนะอยางชัดเจนและนําเสนอแนวทางในการปรับ
ใชกับทางปฏิบัติของศาลในการกําหนดโทษ ซ่ึงคณะผูวิจัยไดนํามาใชเปนหลักในการปรับปรุงงานวิจัยฉบับ
สมบูรณนี้ 
 ทานวุฒิชัย หรูจิตตวิวัฒน ผูพิพากษาศาลอุทธรณ ซ่ึงไดเขารวมการสัมมนาทั้งสองครั้ง และได
นําเสนอขอคิดเห็นทั้งทางทฤษฎีและทางปฏิบัติที่ทําใหคณะผูวิจัยไดรับขอสังเกตและแนวทางปฏิบัติที่
นํามาใชปรับปรุงงานวิจัยฉบับนี้อยางมาก 
 ทานผูพิพากษา ทานอัยการ ทานอาจารยในมหาวิทยาลัย  เจาพนักงานคุมประพฤติ นิติกรสํานักงาน
กฤษฎีกา นักกฎหมายสํานักงานกฤษฎีกา และผูเขารวมสัมมนาทุกทาน ซ่ึงไดเขารวมสัมมนาทั้งสองครั้ง 
และไดใหขอคิดเห็น ตลอดจนขอสังเกต และขอเสนอแนะอันเปนประโยชนในการปรับปรุงงานวิจัยฉบับนี้ 
 ทานสมชาย พฤกษชัยกุล เลขานุการศาลอาญากรุงเทพใต ซ่ึงไดกรุณาจัดหาขอมูลดานคําพิพากษา
ของศาลที่เกี่ยวของ  และอาจารย ณภัทร สรอรรถ อาจารยประจําคณะนิติศาสตรมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
ซ่ึงไดกรุณาจัดหาขอมูลกฎหมายญี่ปุนที่ทันสมัย เพื่อใหคณะผูวิจัยไดศึกษาและนํามาเสนอในงานวิจัย           
ฉบับนี้  
 ทาน วิศิษฏ วิศิษฏสรอรรถ ผูอํานวยการสํานักงานกิจการยุติธรรม ทานพรชัย อัศววัฒนาพร            
รองผูอํานวยการสํานักงานกิจการยุติธรรมที่ไดกรุณามาเปนประธานในการสัมมนา และใหการสนับสนุน
ทุนในการวิจัยในครั้งนี้ ตลอดจนไดนําขอเสนอแนะที่ไดจากการสัมมนาเพื่อขยายผลในทางปฏิบัติและทํา
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การ ศึกษาวิจัยตอไปอีกเพื่อใหการปรับปรุงระบบการกําหนดโทษและการลงโทษมีประสิทธิภาพและได
มาตรฐานสากล 
 คุณอุษา จั่นพลอย  และเจาหนาที่ฝายประสานงานวิจัย ของสํานักงานกิจการยุติธรรมในความ
เอื้อเฟอ สนับสนุน และใหกําลังใจแกคณะผูวิจัย ตลอดจนอํานวยความสะดวกในการรับเปน ผูประสานงาน
เพื่อสงเอกสารใหแกผูเขารวมสัมมนา และเผยแพรขอมูลในการสัมมนาใหแกผูสนใจโดยทั่วไป ซ่ึงหาก
ไมไดการประสานงานอยางตั้งใจของทานเหลานี้ งานวิจัยมิอาจดําเนินการไปไดอยางรวดเร็วและสมบูรณ
ทันตามกําหนดการ 
 คุณวรรณา สุพรรณธะริดา ผูชวยวิจัย ที่ไดคนควาขอมูลกฎหมายไทยซึ่งเปนงานที่ตองอาศัยความ
อุตสาหะอยางสูง และเขียนขอมูลดังกลาวนําเสนอในบทที่ 2 และคุณกาญจนา ไทยแท ผูชวยวิจัยของ
คณะผูวิจัย และเจาหนาที่ของสถาบันวิจัยและใหคําปรึกษา มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ที่ไดใหความรวมมือ
ในการประสานงานโครงการและรับผิดชอบในการจัดสัมมนาทั้งสองครั้งใหเสร็จลุลวงไปได 
 ทายที่สุด คณะผูวิจัยไมอาจดําเนินการใหเสร็จลงได หากไมได แนวคิด ขอมูล จากผูทรงคุณวุฒิทาง
วิชาการที่ไดเขียนตํารา เอกสาร ที่คณะผูวิจัยใชในการคนควาทั้งภาษาไทยและภาษาตางประเทศ อันเปนผล
ในคณะผูวิจัยไดรับแนวคิด ขอสังเกต และขอเสนอแนะที่เหมาะสมในการแกไขประมวลกฎหมายอาญาของ
ไทยตามขอเสนอในบทที่ 6 
 คณะผูวิจัยจึงขอถือโอกาสนี้ ขอบพระคุณอยางยิ่งตอ ผูที่ไดกลาวนามมาขางตนซึ่งมีสวนสําคัญที่ทํา
ใหผลงานชิ้นนี้สําเร็จลงไดเปนอยางดียิ่ง ณ โอกาสนี้ 
 คณะผูวิจัยหวังเปนอยางยิ่งวา ขอมูลและขอเสนอแนะในงานวิจัยฉบับนี้ จะยังประโยชนเพื่อให
ผูสนใจไดคนควา และคิดตอไปวาควรนํามาสูการปฏิบัติใหเกิดผลอยางเปนรูปธรรมอยางไร เพื่อให
กระบวนการในการกําหนดโทษและการหาแนวทางเลือกในการลงโทษรูปแบบอื่น เพื่อใหบรรลุถึง
วัตถุประสงคในการลงโทษที่มีในปจจุบัน และเพื่อกอใหเกิดความเปนธรรม มีผลเปนการปองกันสังคมให
ปลอดภัยตอการกระทําความผิดตอไป  สวนขอผิดพลาดในรายงานวิจัยฉบับนี้ หากปรากฏอยู คณะผูวิจัยขอ
นอมรับวาเปนความรับผิดของคณะผูวิจัยและขออภัยมา ณ ที่นี้  
 

      รองศาสตราจารย ณรงค ใจหาญ 
 รอยตํารวจโท ดร.อุทัย อาทิเวช 
 ดร. สุรสิทธิ์   แสงวิโรจนพฒัน 
 นาย ศภุกิจ   แยมประชา   

  นางสาววรรณา สุพรรณธะริดา 
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บทที่ 1 
บทนํา 

 
1.  ความสําคญัและที่มาของปญหา 
   

ความเปนมาทางดานประวัติศาสตรของกฎหมายอาญาไมวาจะเปนระบบกฎหมายใด จะพบวา
ความคิดในเรื่องการกระทําผิดของบุคคลและการลงโทษนั้นเปนสิ่งที่มีอยูตั้งแตสังคมดั้งเดิมมาแลว 
เพราะความคิดเชนนี้เปนสวนหนึ่งในสามัญสํานึกของมนุษยที่วาเมื่อมีคนกระทําความผิดก็ควรจะถูก
ลงโทษ ซ่ึงสามัญสํานึกเชนนี้เปนสิ่งที่มีอยูในความรูสึกรวมกันของคนในสังคม แตจะลงโทษดวยวิธี
อยางใดนั้นยอมแตกตางกันไปในแตละสังคมแตละสมัย ซ่ึงเมื่อพิจารณาจากแนวคิด รูปแบบและวิธีการ
ลงโทษทั้งของไทยและตางประเทศแลวพบวา การลงโทษนั้นอาจแบงไดเปน 4 ลักษณะที่สําคัญ คือ   
การลงโทษทางการเงิน  การลงโทษที่กระทําตอรางกาย การลงโทษโดยการตัดออกจากหมูคณะ และ 
การลงโทษแบบประจานหรือลดฐานะทางสังคม 
 การลงโทษทางอาญาในกฎหมายไทยนั้น มีหลักทั่วไปในประมวลกฎหมายอาญามาตรา 18             
ซ่ึงกําหนดโทษสําหรับผูกระทําผิดไว 5 ลักษณะ คือ ประหารชีวิต จําคุก กักขัง ปรับ และริบทรัพยสิน  
แตจะลงโทษในอัตราใดจะตองพิจารณาจากความผิดในแตละฐาน  ซ่ึงไดจัดเรียงไวเปนหมวดหมูตาม
ลักษณะของการกระทํา  ความรายแรงของความผิด ซ่ึงการจัดเรียงเชนวานี้เปนการยึดถือเอาตามลักษณะ
ของการกระทําเปนสําคัญ แตโดยที่รูปแบบและพฤติกรรมการกระทําความผิดในสมัยปจจุบันได
เปลี่ยนแปลงไปจากอดีตมาก กลาวคือมีความสลับซับซอนและไรพรมแดนกวาที่เปนมา และสรางความ
เสียหายไดอยางรุนแรง   โทษ  5 ลักษณะที่กําหนดไวเชนนั้น  จึงอาจไมสามารถตอบสนองตอ
วัตถุประสงคในการลงโทษและการแกไขฟนฟูผูกระทําผิดไดอยางมีประสิทธิภาพ 

เมื่อไดพิจารณาถึงระดับของโทษในแตละฐานความผิดแลวจะพบวา โทษประหารชีวิตและโทษ
จําคุกตลอดชีวิตนั้นเปนโทษที่ รุนแรงและไมมีระดับชั้นของการลงโทษ   และจะใชเฉพาะใน
อาชญากรรมที่สังคมเห็นวารายแรง หรือไมตองการใหเกิดขึ้น   สวนโทษที่มีการใชเปนในฐานความผิด
แตละฐานเปนจํานวนมากและมีความหลากหลายในอัตราโทษ  คือ โทษจําคุกและโทษปรับ ซ่ึงกําหนด
ไวหลากหลายระดับชั้น โดยโทษจําคุกสูงสุด คือ จําคุกตลอดชีวิต จําคุกไมเกินยี่สิบป ไปจนถึงจําคุก
เพียงสิบวัน สําหรับโทษปรับสูงสุด คือ หนึ่งลานบาท และระดับชั้นต่ําสุดนั้น กําหนดไวเพียงหนึ่งรอย
บาท นอกจากนี้ การแกไขเพิ่มเติมอัตราโทษในความผิดตาง ๆ ในประมวลกฎหมายอาญายังมีความ
หลากหลายแตกตาง ทั้งโทษจําคุกและโทษปรับ อันเนื่องมาจากการพิจารณาความรายแรงของโทษให
เหมาะสมกับความผิดที่ผูกระทําไดกระทําลงโดยมีเหตุผลสวนใหญมาจากการลงโทษใหเข็ดหลาบหรือ
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หลาบจํา ไมกลากระทําผิดอีก นอกจากนี้ การเพิ่มโทษปรับในความผิดที่แกไขภายหลังจากที่ประกาศใช
ประมวลกฎหมายอาญา เนื่องจากคาของเงินไดลดลงจนทําใหอัตราคาปรับที่กําหนดไวเดิมไมมีผลเปน
การยับยั้งผูกระทําความผิด   
 การกําหนดระดับชั้นโทษนั้น มีนัยสําคัญประการหนึ่ง  คือ จะชวยสะทอนใหเห็นถึงระดับ
ความรุนแรงของอาชญากรรมที่รัฐและสังคมใหความสําคัญ อาชญากรรมที่มีความรุนแรงมากที่สุด 
จะตองไดรับโทษในชั้นสูงสุด  อาชญากรรมที่มีความรุนแรงในระดับเดียวกันหรือใกลเคียงกันก็ควรจะ
ไดรับโทษในระดับเดียวกันหรือใกลเคียงกันดวย อยางไรก็ตาม ระดับของโทษนั้นก็จะตองมีความ
ยืดหยุนตอการนําไปปรับใชเพื่อใหเหมาะสมแกพฤติการณและความเสียหายที่เกิดขึ้น   

หลังจากที่ไดศึกษาและวิเคราะหระดับชั้นโทษที่เหมาะสมแลว การจะนําไปปรับใชใหเกิดขึ้น
เปนรูปธรรมนั้นจะเปนสิ่งสําคัญยิ่งขึ้น ดวยเหตุที่การกระทําความผิดแตละลักษณะในประมวลกฎหมาย
อาญานั้นจะมีความสลับซับซอนและแตกตางกันออกไป อาทิ ความผิดตอชีวิต รางกาย เสรีภาพ หรือ
ทรัพยสิน ซ่ึงแตละลักษณะนั้นยอมมีความรุนแรงแตกตางกันไปได ตามแตละยุคสมัย ซ่ึงเกิดจาก
ความเห็นพองรวมกันของคนในสังคมและรัฐ  ดังนั้น ระดับชั้นของโทษและความผิดในแตละฐานนั้น
จะมีความสัมพันธกันอยางไร และหากมีพฤติการณหรือขอเท็จจริงในการกระทําความผิดเบี่ยงเบนไป 
จึงเปนเหตุใหการกระทําผิดบางลักษณะเปลี่ยนจากความผิดเล็กนอยไปสูอาชญากรรมที่รุนแรง ซ่ึงการ
เปลี่ยนแปลงระดับชั้นของโทษเชนวานี้จึงควรตองศึกษาเพื่อกําหนดหลักเกณฑหรือมาตรฐานในการ
กําหนดโทษวาควรมีอยางไร 

แนวทางในการกําหนดระดับโทษโดยเฉพาะอยางยิ่ง โทษจําคุกและโทษปรับนั้น ในกฎหมาย
ตางประเทศมีแนวคิดที่แตกตางกัน กลาวโดยเฉพาะ ในกฎหมายระบบคอมมอนลอว ซ่ึงใหดุลพินิจของ
ศาลทั้งในการกําหนดโทษไดกวางขวาง และมีกระบวนการกําหนดโทษที่เหมาะสมกับการกระทํา
ความผิดและตัวผูกระทําความผิด ไดมีการกําหนดวิธีการกําหนดโทษไวเปนแนวทางใหศาลไดนํามา
ปรับใชกับผูกระทําความผิดและการกระทําความผิดในแตละคดี ที่เรียกวา sentencing process และ 
sentencing guidelines เพื่อกอใหเกิดความเสมอภาคในการลงโทษและมีความเหมาะสมของการลงโทษ
ทั้งในดานความรายแรงของความผิดและสภาพแวดลอมของผูกระทําความผิด  สวนในระบบกฎหมายที่
ใชประมวล ซ่ึงมีแนวทางในการกําหนดโทษโดยกําหนดอัตราโทษแตละฐานความผิดไวชัดเจนในฐาน
ความผิดแตละฐาน และใหดุลพินิจศาลในการกําหนดโทษ โดยพิจารณาถึงสภาพของความผิดและ          
ภูมิหลังของผูกระทําความผิดประกอบเพื่อกําหนดวิธีการลงโทษและจํานวนโทษใหเหมาะสมกับกรณี           
นั้น ๆ ทั้งนี้ โดยมีเปาหมายเดียวกัน คือ ตองการใหมีความเหมาะสมในการกําหนดโทษและบังคับใช
มาตรการการลงโทษใหเหมาะสมกับความผิดและผูกระทําอันจะนําไปสูผลของการทําใหสังคม
ปลอดภัยจากการกระทําความผิดของผูนั้นอีก และมีความเปนธรรมแกผูตองรับโทษ  
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ขอพิจารณาในปญหาเรื่องการกําหนดโทษใหเหมาะสมกับความผิดที่ฝายนิติบัญญัติไดกําหนด
ไวในกฎหมายอาญาแตละฐานนั้น ไดกําหนดโดยอาศัยหลักเกณฑที่พิจารณาถึงความรายแรงหรือความ
เปนอันตรายของความผิด และบทบัญญัติที่กําหนดใหศาลสามารถใชดุลพินิจนําเหตุลดโทษหรือเพิ่ม
โทษมาปรับใชในการกําหนดโทษแกผูกระทําความผิดในเหมาะสมโดยพิจารณาทั้งลักษณะความ
รายแรงของการกระทําความผิด และสภาพของผูกระทําความผิดแตละกรณีไป ดังนั้น ในกฎหมาย            
บางประเทศจึงมีมาตรการที่ใหศาลใชดุลพินิจในการกําหนดโทษใหเหมาะสมกับผูกระทําความผิดอยาง
กวางขวางโดยพิจารณาถึงความนาตําหนิของผูกระทํา สภาพแวดลอม และความเปนอันตรายของผูนั้น 
ที่จะกอใหเกิดการกระทําความผิดซ้ําหากปลอยออกสูสังคม ในขณะเดียวกัน ถาศาลเห็นวาเปนบุคคล        
ที่ไมเปนอันตรายตอสังคม กฎหมายกําหนดมาตรการอื่นที่ไมใชการจําคุกเพื่อใหศาลมีอํานาจใชเพื่อการ
ลงโทษผูกระทําความผิดโดยชุมชน ทั้งนี้เพื่อหลีกเลี่ยงไมใหผูกระทําความผิดตอถูกลงโทษจําคุกและ            
มีโอกาสปรับเขาตัวเขาสูสังคมไดเร็วขึ้นโดยไมตองผานเรือนจํา ซ่ึงมาตรการทางเลือกเหลานี้ เปนอีก
มาตรการหนึ่งที่นาจะนํามาใชในการลงโทษแกผูกระทําความผิดในกฎหมายไทย ซ่ึงในปจจุบันยังไมมี
มากนัก เนื่องจากสวนใหญศาลมักจะใชมาตรการในเรื่องรอการลงโทษหรือการคุมประพฤติซ่ึงตองถูก
จํากัดเฉพาะในคดีที่ศาลจะกําหนดโทษจําคุกไมเกินสามปและผูกระทําความผิดไมเคยตองโทษจําคุกมา
กอน  ดังนั้นขอจํากัดอีกประการหนึ่งของกฎหมายไทย คือ การที่ศาลมีโทษหรือวิธีการเพื่อความ
ปลอดภัยนอยเกินไปที่จะนํามาเพื่อเปนมาตรการลงโทษแกผูกระทําความผิดใหเหมาะสม ซ่ึงใน
กฎหมายตางประเทศมีความหลากหลายของมาตรการ โดยเฉพาะมาตรการในการลงโทษที่ไมใชการ
จําคุกมากกวาของไทย เพื่อใหสอดคลองกับวัตถุประสงคของการลงโทษในปจจุบันซึ่งมีทั้งการลงโทษ
เพื่อทดแทนความเสียหายที่ผูกระทําความผิดกอใหเกิดแกสังคมและผูเสียหาย ในขณะเดียวกันการ
ลงโทษตองคํานึงถึงการปองกันสังคม โดยตองมีมาตรการที่ทําใหผูนั้นเกรงกลัวไมกลาที่จะกระทํา
ความผิด และแกไขฟนฟูผูกระทําความผิด หรือตัดผูกระทําความผิดออกจากสังคมเพื่อปองกันอันตรายที่
ผูนั้นจะกระทําความผิดซ้ําอีก นอกจากนี้ แนวคิดในการลงโทษในปจจุบันยังมีแนวคิดที่ใหมีการ
สมานฉันท (restorative justice) เพื่อแกปญหาความขัดแยงและทําใหผูกระทําความผิดตระหนักใน
ความผิดที่ตนเองไดกอใหเกิดแกสังคมหรือผูเสียหายและจะไดไมกอใหเกิดความเสียหายอีก  ซ่ึงแนวคิด
ในการลงโทษเหลานี้ อาศัยความหลากหลายของโทษจําคุกหรือโทษปรับที่มีอยูในประมวลกฎหมาย
อาญาของไทย เพื่อใหศาลกําหนดโทษหรือมาตรการทางเลือกอยางอื่นใหสอดคลองกับวัตถุประสงค
ของการลงโทษตามที่กลาวแลวไมไดทั้งหมด 

ดวยเหตุนี้ การศึกษาถึงโทษและการกําหนดชั้นโทษในประมวลกฎหมายอาญานี้ จึงมี
ความสําคัญตอการที่จะกอใหเกิดแนวคิด และขอมูลพื้นฐานเพื่อการพัฒนาและจัดวางระบบการชั้นโทษ
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ที่อาจจะมีการปรับปรุงกฎหมาย เพื่อเปนแนวทางและกรอบในการกําหนดโทษที่เหมาะสมของของไทย
ตอไป  
 
2. วัตถุประสงค 
 2.1  เพื่อศึกษาแนวคิดทฤษฎี เกี่ยวกับมาตรฐานการกําหนดชั้นโทษ เพื่อทราบถึงเกณฑ
มาตรฐานในการกําหนดชั้นโทษ และความสัมพันธระหวางฐานความผิดและระดับชั้นโทษ    
 2.2  เพื่อศึกษาความเปนไปไดในการกําหนดระดับชั้นโทษ โดยวิเคราะหจากฐานความผิดใน
ประมวลกฎหมายอาญา   
 2.3  เพื่อศึกษาถึงกรณีที่มีการกําหนดระดับชั้นโทษแลว ฐานความผิดในประมวลกฎหมายอาญา
จะมีความสัมพันธกับระดับชั้นโทษอยางไร 
 2.5  เพื่อศึกษามาตรการลงโทษทางอาญาประเภทอื่นๆ ที่ เหมาะสมและสอดคลองตอ
วัตถุประสงคในการลงโทษ 
 
3. สมมติฐานการวิจัย 
 งานวิจัยนี้มีสมมติฐานสองประการ 

ประการแรก  การกําหนดโทษในประมวลกฎหมายอาญาของไทย มีความสัมพันธกับความ
รายแรงของความผิดที่กอใหเกิดตอสังคม และการปรับปรุงแกไขโทษหรือการเพิ่มฐานความผิดและ
โทษของประมวลกฎหมายอาญามีวัตถุประสงคเพื่อปราบปรามการกระทําความผิดและเพื่อใหผูกระทํา
ความผิดหรือผูอ่ืนเกรงกลัวไมกลากระทําความผิด  ทําใหโทษที่กําหนดในประมวลกฎหมายอาญา               
มีความหลากหลายในชั้นโทษมากขึ้นจนทําใหเกณฑการกําหนดโทษเดิมแตกตางกับเกณฑการกําหนด
โทษในปจจุบัน  
 ประการที่สองการกําหนดโทษของไทยซึ่งศาลใชอยูในปจจุบัน ศาลถูกจํากัดในเรื่องการใช
ดุลพินิจใหเหมาะสมกับการกระทําความผิดและตัวผูกระทําความผิด เพราะมีโทษขั้นต่ํามาก นอกจากนี้ 
ยังมีมาตรการที่ใชในการลงโทษตามที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญานอย ทําใหศาลไมอาจ
เลือกใชมาตรการอื่นที่ไมใชการจําคุกหรือปรับไดอยางเพียงพอ จึงอาจไมสอดคลองกับการใชโทษทาง
อาญาเพื่อแกไขฟนฟูผูกระทําความผิด ปองกันสังคมใหปลอดภัยจากผูกระทําความผิดที่มีอันตราย และ
การเยียวยาความเสียหายใหแกผูเสียหายไดอยางมีประสิทธิภาพ 
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4.  ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 
 4.1 ทราบถึงแนวคิดทฤษฎี เกี่ยวกับมาตรฐานการกําหนดชั้นโทษโดยศึกษาเปรียบเทียบกับ
ระบบการลงโทษในตางประเทศ  เพื่อนําไปสูการวางเกณฑมาตรฐานในการกําหนดโทษของไทย  
 4.2  ทราบถึงระดับชั้นของโทษในประมวลกฎหมายอาญาวามีสภาพการณอยางไร และโทษ         
ในแตละระดับชั้นมีอยูอยางไร เพื่อเปนแนวทางในการจัดระดับชั้นของโทษตอไป 
 4.3  แนวทางและหลักเกณฑในการจัดระดับชั้นโทษในแตละฐานความผิด ตามประมวล
กฎหมายอาญา  

4.4  ทราบถึงมาตรการลงโทษทางอาญาประเภทอื่นๆ  ที่ เหมาะสมและสอดคลองตอ
วัตถุประสงคในการลงโทษ 
 
5.  ขอบเขตการศึกษาวิจัย 
 5.1  การวิจัยครอบคลุมเรื่อง แนวคิดทฤษฎี เกี่ยวกับมาตรฐานการกําหนดชั้นโทษ  ซ่ึงมีอยู
ในทางวิชาการ โดยศึกษาเปรียบเทียบกับกฎหมายตางประเทศ เชน อังกฤษ สหรัฐอเมริกา ฝร่ังเศส 
เยอรมนี  และศึกษาแนวทางในการจัดระดับชั้นโทษและฐานความผิดที่มีความสัมพันธกับชั้นของโทษ
ตามประมวลกฎหมายอาญา  และมาตรการลงโทษประเภทอื่นๆ 
 5.2  ศึกษาวิเคราะห และแนวการกําหนดชั้นโทษของตางประเทศและของไทย โดยศึกษา
ความผิดในประมวลกฎหมายอาญา และเสนอแนวทางการพัฒนาระบบโทษ การกําหนดชั้นโทษที่
เหมาะสมของไทย  โดยเนนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา โดยศึกษาเปรียบเทียบกับการกําหนด
โทษในตางประเทศ ตามที่ไดศึกษาในขอ 5.1 มาเปนแนวทางในการจัดทําขอเสนอแนะสําหรับการ
ปรับปรุงกฎหมายไทย  
 การกําหนดชั้นของโทษ ในความหมายของงานวิจัยนี้ หมายถึง ระดับชั้นของโทษจําคุกหรือ
โทษปรับหรือโทษจําคุกและโทษปรับที่กําหนดไวในกฎหมาย  ทั้งนี้ เพราะในโทษประหารชีวิต  โทษ
จําคุกตลอดชีวิต โทษกักขัง โทษริบทรัพยสิน ไมมีช้ันของโทษ 
 สวนความรายแรงของโทษที่กําหนดไวในกฎหมายโดยเรียงจากโทษหนักสุดมาจนถึงโทษเบา
ที่สุด ซ่ึงกําหนดไวใน ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 18 และในกฎหมายของประเทศอื่นนั้นไมไดอยูใน
ความหมายของคําวากําหนดชั้นของโทษในงานวิจัยนี้ 
 สําหรับมาตรการอื่น ๆ ที่มีในกฎหมายตางประเทศ เชน การควบคุมไวในชุมชน การใหอํานาจ
ศาลในการสั่งใหใชคาสินไหมทดแทน หรือส่ังใหไปรักษาพยาบาลนั้น เปนมาตรการทางกฎหมาย               
ที่นอกเหนือจากที่ประมวลกฎหมายอาญากําหนด แมบางประเทศจะถือเปนโทษก็ตาม แตในงานวิจัย
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ฉบับนี้ ถือเปนมาตรการอื่น ๆ ซ่ึงจะนํามาเสนอเพื่อเปนแนวทางใหมีการปรับปรุงกฎหมายอาญาไทยใน
บทที่  6 ตอไป 
 
6.  วิธีการศึกษา 
 6.1 ศึกษาวิจัยเอกสาร โดยศึกษาเอกสารวิชาการ ตํารา บทความ รายงานวิจัย แนววินิจฉัยของ
ศาลสูง รายงานการประชุม และเอกสารอื่นที่เกี่ยวของ โดยเนนการศึกษาในเรื่องระบบโทษและการ
กําหนดระดับชั้นโทษที่มีอยูในตางประเทศ ไดแก อังกฤษ สหรัฐอเมริกา ฝร่ังเศส เยอรมนี  และไทย 
โดยศึกษาแนวคิดและการกําหนดโทษในประมวลกฎหมายหรือกฎหมายที่กําหนดความผิดอาญาหลัก
ของแตละประเทศ นอกจากนี้จะศึกษาเปรียบเทียบกฎหมายของประเทศญี่ปุนถึงการกําหนดโทษและ
ระดับโทษตามประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุนเพื่อเปนแนวทางเปรียบเทียบกับกฎหมายไทยอีกดวย   
 6.2  ศึกษาแนวทางความเปนไปไดและความเหมาะสมสําหรับประเทศไทย ซ่ึงมีความเหมาะสม
ในหลักการ และความเปนไปไดในทางปฏิบัติ 
 6.3  จัดประชุมผูทรงคุณวุฒิทางกฎหมาย  2 คร้ัง  คร้ังแรก จัดเมื่อวันที่ 12 มกราคม 2549                 
ณ หองศุภมิตร โรงแรมรอยัลปร๊ินเซส  กรุงเทพมหานคร มีผูเขารวมประมาณ 30 คน และครั้งที่สอง  
เมื่อวันที่  29  มีนาคม พ.ศ. 2549 ณ หองหลานหลวง โรงแรมรอยัลปร๊ินเซส  กรุงเทพมหานคร                     
มีผูเขารวมสัมมนาประมาณ 50 คน  เพื่อรับฟงความคิดเห็นในฐานะที่เปนผูมีสวนเกี่ยวของโดยตรง          
ซ่ึงผูทรงคุณวุฒินี้ ประกอบดวยนักวิชาการทางกฎหมาย ผูพิพากษา พนักงานอัยการ ทนายความ 
เจาหนาที่ราชทัณฑ เจาพนักงานคุมประพฤติ และผูสนใจโดยทั่วไป และจัดทําขอสรุปเพื่อนําไป
ปรับปรุงในรายงานการศึกษาในขอ  6.4 ตอไป 
 6.4  เมื่อไดรับฟงความเห็นของผูทรงคุณวุฒิทั้งสองครั้งแลว คณะผูวิจัยไดนําขอคิดเห็นมาศึกษา
วิเคราะหและปรับปรุงรายงานการศึกษาโดยจัดทํารายงานการศึกษาฉบับสมบูรณดังกลาว พรอมทั้ง
จัดทําบทสรุปสําหรับผูบริหาร 
 
 7. เนื้อหาในแตละบท 

บทท่ี 1  บทนํา  กลาวถึงความสําคัญของปญหา วัตถุประสงค สมมติฐานการวจิัย ผลที่คาดวาจะ
ไดรับ  ขอบเขตการศึกษา วิธีการศึกษา  แนวคิดในการลงโทษ  

บทท่ี 2  การกําหนดโทษ ในกฎหมายไทย 
2.1 การกําหนดโทษตามกฎหมายตราสามดวง 
2.2 การกําหนดโทษตามกฎหมายลักษณะอาญา  
2.3 การกําหนดโทษตามประมวลกฎหมายอาญา 
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บทท่ี 3 การกําหนดโทษ ในกฎหมายระบบคอมมอนลอว 
3.1 การกําหนดโทษในกฎหมายอังกฤษ 
3.2 การกําหนดโทษในสหรัฐอเมริกา 
บทท่ี 4  การกําหนดโทษในกฎหมายระบบซิวิลลอว 
4.1  การกําหนดโทษในกฎหมายฝรั่งเศส 
4.2  การกําหนดโทษในกฎหมายเยอรมน ี
 4.3 การกําหนดโทษในประเทศญี่ปุน 
บทท่ี 5 บทวิเคราะหและขอเสนอแนะในการปรับปรงุประมวลกฎหมายอาญา 
5.1 การแบงชัน้โทษในกฎหมายไทยและกฎหมายตางประเทศ 
5.2 แนวทางของกฎหมายตางประเทศที่ควรนํามาปรับใชกับกฎหมายไทย 
5.3 แนวทางการปรับปรุงประมวลกฎหมายอาญา 
บทท่ี 6 บทสรุปและขอเสนอแนะ 
6.1 บทสรุป 
6.2 ขอเสนอแนะ 
บรรณานุกรม  
ภาคผนวก  
 
 8. ผูรับผดิชอบในการศึกษาวิจัย 
รองศาสตราจารย ณรงค ใจหาญ  รับผิดชอบในการเขียน บทนํา กฎหมายอังกฤษ กฎหมาย

ญ่ีปุน และรวมพิจารณาบทวิเคราะหและเขียนเนื้อหาในบทที่ 5 และบทสรุปและขอเสนอแนะในบทที่ 6  
รางขอบังคับของประธานศาลฎีกาในสวนที่เกี่ยวกับการใชโทษประหารชีวิต จําคุก  

ร.ต.ท. ดร. อุทัย อาทิเวช รับผิดชอบในหลักกฎหมายฝรั่งเศส และรวมพิจารณาบทวิเคราะหและ
รวมเขียนในบทที่ 5 ในสวนที่เกี่ยวกับกฎหมายฝรั่งเศส และขอเสนอแนะในบทที่ 6 โดยเฉพาะความรับ
ผิดของนิติบุคคล 

ดร.สุรสิทธิ์ แสงวิโรจนพัฒน รับผิดชอบในหลักกฎหมายเยอรมนี และรวมพิจารณาบท
วิเคราะหในบทที่ 5 ในสวนที่เกี่ยวกับกฎหมายเยอรมนี และขอเสนอแนะในบทที่ 6 โดยเฉพาะโทษปรับ
และการผอนชําระคาปรับ บันทึกหลักการและเหตุผลในการแกไขโทษปรับ และรางขอบังคับของ
ประธานศาลฎีกาวาดวยการปรับและการผอนชําระคาปรับ 
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นายศุภกิจ แยมประชา รับผิดชอบหลักกฎหมายสหรัฐอเมริกา และรวมพิจารณาบทวิเคราะห 
ในบทที่ 5 และขอเสนอแนะในบทที่ 6 โดยเฉพาะการแกไขประมวลกฎหมายอาญา และการทําแนว
ทางการกําหนดโทษ 

นางสาววรรณา สุพรรณธะริดา รับผิดชอบหลักกฎหมายไทยในบทที่ 2  และรวมพิจารณาใน
บทวิเคราะหบทที่ 5 และขอเสนอแนะในบทที่ 6  รวมทั้งเปนผูทํารายงานสรุปการสัมมนาโทษทั้ง 2 คร้ัง 

นางสาวกาญจนา ไทยแท รับผิดชอบในการประสานงานวิจัยและจัดการสัมมนา รวมทั้งการ
จัดพิมพงานวิจัย 

 
9. แนวคิดในการลงโทษ 

 กอนที่จะศึกษาถึงระดับชั้นของโทษในประมวลกฎหมายอาญาของไทยและกฎหมาย
ตางประเทศ คณะผูวิจัยเห็นวา แนวคิดในการกําหนดโทษในความผิดแตละฐาน ซ่ึงดําเนินการ                   
โดยองคกรนิติบัญญัติของแตละประเทศ หรือแนวทางการกําหนดโทษของศาล (sentencing process) ซ่ึง
องคกรศาลไดนํามาใชในการกําหนดโทษใหเหมาะสมกับผูกระทําความผิดนั้น  มีแนวคิดในการกําหนด
โทษโดยตั้งอยูบนพื้นฐานทางทฤษฎีการลงโทษหรือวัตถุประสงคของการลงโทษที่เปนที่ยอมรับกันใน
วงวิชาการอยูทั่วไป เพียงแตวา ผูบัญญัติกฎหมายอาญาหรือผูพิพากษาที่ใชโทษอาญา         เพื่อลงโทษ
แกผูกระทําความผิดไดถือแนวทางในการลงโทษโดยอาศัยพื้นฐานทางทฤษฎีใดเปนสําคัญ ดังนั้น 
กอนที่จะไดนําเสนอกฎหมายของแตละประเทศ จึงขอนําเสนอแนวคิดในการลงโทษซึ่งพอสรุปได ดังนี้ 
 9.1 ทฤษฎีทดแทน (restributive) 
 9.2 ทฤษฎีขมขูยับยั้ง (deterrence) 
 9.3 ทฤษฎีแกไขฟนฟู (reformation and rehabilitation) 
 9.4 ทฤษฎีตัดผูกระทําความผิดออกจากสังคม (incapacitation) 
 9.5  ทฤษฎีเยียวยาความเสียหายใหแกผูเสียหาย (restitution)  
 9.6 ทฤษฎีกระบวนการยุติธรรมเชิงสมานฉันท (restorative justice) 
  
 9.1 ทฤษฎีทดแทน (restributive) ทฤษฏีนี้ เห็นวาการลงโทษจะตองประกอบดวยหลักสาม
ประการจึงจะชอบธรรม ประการแรก ตองกระทําเพื่อแกไขความเสียหายที่ผูกระทํากอใหเกิดขึ้นแก
สังคมหรือทดแทนความรูสึกของผูเสียหายที่ไดรับ  ประการที่สอง การลงโทษตองกระทําดวยความเปน
ธรรม หมายถึงไดสัดสวนตอผลประโยชนที่ผูนั้นไดรับจากการกระทําความผิด  และประการสุดทาย 
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การลงโทษตองไดสัดสวนกับความผิด ซ่ึงหมายความวา โทษจะรายแรงตามความเสียหายที่ผูกระทํา
ความผิดกอใหเกิดขึ้นตอสังคม1    
 9.2 ทฤษฎีขมขู ยับยั้ง (deterrence) ทฤษฏีนี้เห็นวา การลงโทษที่จะมีผลตอการขมขูไดนั้น ผู
ลงโทษตองกําหนดโทษใหสูงจนทําใหผูกระทําความผิดเกรงกลัว เพราะบุคคลกระทําการโดยคํานึงถึง
วาผลดีและผลเสียที่ตามมา หากการกระทําความผิดไดผลดีมากกวาโทษที่ไดรับ ผูนั้นจะกระทําความผิด 
แตถาโทษที่ไดรับมากกวาผลที่ไดจากการกระทําความผิด ผูกระทําก็จะไมกระทําความผิด  การขมขูนี้ มี
สองลักษณะ คือ การขมขูโดยเฉพาะ หมายถึง การลงโทษเปนการขมขูผูถูกลงโทษเอง มิใหกระทํา
ความผิดอีก สวนการลงโทษผูกระทําความผิดมีผลเปนการขมขูโดยทั่วไป คือ ทําใหประชาชนเห็นการ
ลงโทษกลัวไมกลาจะกระทําความผิดนั้นดวย  
 อยางไรก็ดี  Jeremy Bentham ไดใหหลักไววา การลงโทษที่จะมีผลเปนการยับยั้งนั้นไมได
หมายถึงการกําหนดโทษรุนแรงเทานั้น แตตองประกอบดวยองคประกอบสี่ประการ คือ  ประการแรก 
การบังคับโทษตองแนนอน ไมเลือกปฏิบัติ ประการที่สอง การลงโทษตองรายแรงพอที่จะยับยั้งมิใหคน
คิดที่จะกระทําความผิด ประการที่สาม การลงโทษตองรวดเร็ว และประการสุดทาย การลงโทษตอง
เปดเผยตอสาธารณชน  เพื่อใหคนทั่วไปไดรับรูถึงผลของการกระทําความผิด อันเปนการขมขู
โดยทั่วไป2    
 9.3 ทฤษฎีแกไขฟนฟูผูกระทําความผิด (reformation and rehabilitation) ทฤษฎีนี้เนนการปฏิบัติ
ตอตัวผูกระทําความผิดโดยตรง โดยกําหนดใหการลงโทษมีวิธีการที่จะทําใหผูกระทําความผิดเปลี่ยน
นิสัยหรือปรับปรุงพฤติกรรมใหสามารถเขากับสังคมได ซ่ึงหากปรับปรุงผูกระทําความผิดได ผูนั้นจะ
ไมกอใหเกิดการกระทําความผิดอีกตอไป   ดังนั้นการลงโทษตามทฤษฎีนี้ จึงเปนการแกไขโดยพิจารณา
ลักษณะเฉพาะของผูกระทําความผิดเปนรายบุคคล โดยเนนการบําบัดรักษา แทนการลงโทษเพื่อใหเกิด
ความเจ็บปวดทุกขทรมาน ดังเชนการลงโทษโดยการขมขูหรือการทดแทน  ดังนั้นวิธีการบําบัดผูกระทํา
ความผิดจึงไมเนนการลงโทษในเรือนจํา แตอาจใหผูนั้นอยูในสังคมและใชมาตรการคุมประพฤติหรือ
การบําบัดทางกายภาพหรือจิตใจแทนได มาตรการเหลานี้ ทําใหเกิดวิธีการลงโทษโดยชุมชน 
(community sentence)3 ขึ้นเพื่อเปนมาตรการในการแกไขบําบัดและฟนฟูผูกระทําความผิดที่ไมเปน
อันตรายตอสังคมแทนการนําเขาไปกักขังในเรือนจํา 

                                                 
1 See Susan Easton and Chistine Piper, Sentencing and Punishment : A Quest for Justice, (Oxford: Oxford University Press, 2005), pp. 49-55 
2 ดูรายละเอียดใน ณรงค  ใจหาญ,  กฎหมายอาญา วาดวยโทษและวิธกีารเพือ่ความปลอดภัย ,( กรุงเทพฯ :  
วิญูชน, 2543),  น. 29 
3 See Andrew Scull, “Community Correction : Panacea , Progress or Pretence?” , in David Garland and Peter Young, (eds.), Power to 
Punish, (Hampshire: Gower Publishing Company Limited, 1989) pp. 146-165 และด ูเพิ่งอาง , น. 31-33 
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 9.4 ทฤษฏีตัดผูกระทําความผิดออกจากสังคม (incapacitation) การลงโทษตามทฤษฎีนี้                
เพื่อความประสงคจะตัดโอกาสที่ผูนั้นจะกระทําความผิดตอสังคม ดังนั้นระหวางที่ผูนั้นไดรับโทษ 
สังคมจะปลอดภัยจากการกระทําความผิดของผูนั้น ดังนั้น การลงโทษตามทฤษฎีนี้จึงเนนการลงโทษที่
ทําใหผูนั้นไมมีโอกาสที่จะกระทําความผิด ซ่ึงอาจเปนโทษประหารชีวิต จําคุกตลอดชีวิต หรือ                       
ในปจจุบัน มีการกักกันผูกระทําความผิดติดนิสัยเพื่อใหผูนั้นไมอาจกอใหเกิดการกระทําความผิดจนกวา
จะพนจากสภาพความเปนอันตรายตอสังคม  ดังนั้นแนวคิดในทฤษฎีนี้ จึงมุงประโยชนสุขของสังคมให
ปลอดภัยตอการกระทําความผิด และเนนการควบคุมผูที่เปนอันตรายตอสังคม โดยใชมาตรการควบคุม
อยางเขมงวดเพื่อใหสังคมปลอดภัย4  
 9.5 ทฤษฏีเยียวยาความเสียหายใหแกผูเสียหาย (restitution ) แนวความคิดในการลงโทษ             
เพื่อชดเชยความเสียหายใหแกผูเสียหายนี้ มีผลมาจากแนวความคิดในเรื่องของ victimology5 ซ่ึงเปน
แนวคิดที่ใหความสําคัญของผูเสียหายหรือเหยื่อในคดีอาญาที่จะไดรับการคุมครองและเยียวยาใน
กระบวนการยุติธรรมทางอาญา ซ่ึงแตเดิมแนวคิดในการดําเนินคดีแกผูกระทําความผิด เปนเรื่องระหวาง
รัฐกับผูกระทําความผิดเทานั้น สวนผูเสียหายมิไดมีสวนเกี่ยวของดวย หากจะเรียกรองความเสียหายตอง
ไปดําเนินการในคดีแพงตางหาก ในทฤษฎีที่เปนแนวคิดในการเยียวยาความเสียหายใหแกผูเสียหายนี้6 
ทําใหการกําหนดโทษของศาลจะตองคํานึงถึงความพอใจที่ผูเสียหายไดรับการชดใชคาเสียหายจาก
ผูกระทําความผิดแลว หากผูเสียหายไดรับการชดใชก็จะไดรับโทษนอยลง หรือในบางกรณีศาลจะมี
อํานาจสั่งใหผูกระทําความผิดชดใชคาเสียหายใหแกผูเสียหาย หรือผูเสียหายอาจไดรับคาทดแทนความ
เสียหายจากการกระทําความผิดโดยรัฐ7 เชนกรณีพระราชบัญญัติคาตอบแทนผูเสียหาย คาทดแทนและ
คาใชจายแกจําเลยในคดีอาญา พ.ศ. 2544 เปนตน   
 9.6 ทฤษฎีกระบวนการยุติธรรมเชิงสมานฉันท (restorative justice ) ทฤษฏีนี้ พัฒนามาจาก
แนวคิดในการคุมครองสิทธิของผูเสียหาย ตาม ขอ 9.5 แตมีขอแตกตางตรงที่ แนวความคิดในทฤษฎีนี้
มุงเนนการประนปีระนอมยอมความกันในคดีอาญาของฝายผูเสียหายและผูกระทําความผิด โดยเนนการ
ที่จะมีการสื่อสารทําความเขาใจเพื่อใหผูกระทําความผิดไดมีความตระหนักถึงผลเสียหายที่ตนได
กอใหเกิดความเสียหายใหแกผูเสียหายและตองดําเนินการเพื่อทําใหผูเสียหายไดรับสิ่งที่เขาสูญเสียคืน
                                                 
4 See Susan Easton and Chistine Piper, supra note 1, pp. 132-134 ซ่ึงแนวความคิดนี้ สหรัฐอเมริกานํามาใชเพื่อเปนหลกัในการลดอาชญากรรม
รายแรง และเปนแนวคิดในการลงโทษผูกระทําความผิดท่ีนาจะเปนอันตรายตอสังคม ของอังกฤษ ตาม The Criminal Justice Act 1991 และ 2003 
ในปจจุบัน โปรดดูตอไปใน บทที่ 3 หัวขอ 3.1  
5 see Andrew Karmen, Crime Victims : An Introduction to Victimology, fourth edition, (Wadsworth: Thomson Learning, 2001), pp. 8-20  
6 โปรดดู หลักประกันสิทธิและหลักเกณฑของตางประเทศในการชดใชคาเสียหายคืนแกผูเสียหาย และแนวทางการคุมครองสิทธิของผูเสียหาย
ในศตวรรษที่ 21 ใน Ibid., chapter 6-7, pp. 268-343 
7 See Lucia Zedner, “Victim”, in Mike Maguire Rod Morgan and Robert Reiner, (eds.) The Oxford Handbook of Criminology, third 
edition, (Oxford : Oxford University Press, 2002), pp. 419-421 
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มา ซ่ึงอาจไมใชการชดใชดวยเงินแตอาจเปนการขอโทษ หรือทํางานชดใหแกผูเสียหาย เปนตน  ทั้งนี้ 
โดยมีเปาหมายใหทั้งผู เสียหายและผูกระทําความผิดมีความเขาใจที่ดีตอกันและอยูกันไดอยาง
สมานฉันทไมกอใหเกิดขอพิพาทตอไป อันเปนการลดความขัดแยงซึ่งเปนปญหาที่จะนําไปสูการกระทํา
ความผิดซ้ํา8 แนวความคิดนี้นํามาใชในการลงโทษผูกระทําความผิดที่เปนเด็กหรือเยาวชน โดยใช
กระบวนการประชุมครอบครัว (family group conference)9 และใหผูกระทําความผิดที่เปนเยาวชนมี
ความตระหนักในผลเสียหายที่ตนกอใหเกิดขึ้นและพยายามเยียวยาความเสียหายนั้น  สวนใน
สหรัฐอเมริกา อังกฤษ ออสเตรเลีย นิวซีแลนด10 แคนาดา11 และอเมริกาใต  ไดนําแนวคิดดังกลาวมาใช
ในมาตรการลงโทษในชุมชนสําหรับผูกระทําความผิดที่เปนผูใหญดวย12  
 แนวความคิดในการลงโทษที่กลาวมาขางตน เปนแนวคิดที่มุงใชมาตรการทางอาญาเพื่อกําหนด
โทษใหแกผูกระทําความผิดโดยเนนผลของการลงโทษวาจะมีผลอยางไร ซ่ึงการลงโทษตามทฤษฎี
ทดแทน เนนการลงโทษเพราะตอบแทนการกระทําที่ผูกระทําความผิดไดกระทําตอสังคมหรือผูเสียหาย 
สวนการลงโทษตามทฤษฎีขมขูยับยั้ง ทฤษฎีแกไขฟนฟูผูกระทําความผิด  และทฤษฎีตัดผูกระทํา
ความผิดออกจากสังคมมีวัตถุประสงคที่จะปองกันการกระทําความผิดซ้ําโดยเนนการใชมาตรการทาง
อาญาเพื่อไมใหผูนั้นกระทําความผิดอีก อันจะทําใหสังคมปลอดภัย  สวนทฤษฎีการลงโทษเพื่อชดใช
ความเสียหายแกผูเสียหายหรือเพื่อกระบวนการยุติธรรมเชิงสมานฉันท เปนแนวคิดที่แตกออกมาโดยให
ความสําคัญตอผูเสียหายและกระบวนการยุติขอพิพาทเพื่อจะไมมีการกระทําความผิดซ้ําอีก ซ่ึงผล
สุดทายคือความสงบสุขตอสังคมโดยรวมที่จะไมมีขอพิพาทที่เกิดขึ้นจากคูกรณีเพราะคูกรณีไดความพึง
พอใจจากกระบวนการยุติธรรมทางอาญาแลว 

                                                 
8 โปรดดูแนวคิดพื้นฐานทางทฤษฎีจาก John Braithwaite, “Principles of Restorative Justice” in Andrew von Hirsch, Julian V. Roberts, 
Anthony Bottoms (eds.) , Restorative Justice and Criminal Justice : Competing or Reconcilable Paradiams?,(Oxford: Hart Publishing, 
2003), pp. 1-19 
9 มีผูศึกษาวิเคราะหประสิทธิภาพของการนํา การประชมุกลุมครอบครวั ในนวิซีแลนด อเมริกาใต และมลรัฐ Indianapolis ของสหรัฐอเมริกา 
และ การประนอมขอพิพาทโดยมีผูไกลเกลี่ยในสหรัฐอเมริกา  วาไดผลสอดคลองกับเปาหมายของ กระบวนยุติธรรมเชิงสมานฉันทหรือไม 
โปรดด ูใน Leena Kurki, “ Evaluating Restorative Justice Practice” in Andrew von Hirsch, Julian V. Roberts, Anthony Bottoms (eds.), Ibid., 
pp.293-310 
10 see Allison Morris and Garielle Maxwell, “ Restorative in New Zealand”, in Andrew von Hirsch, Julian V. Roberts, Anthony Bottoms 
(eds.), Ibid., pp.257-268 
11 ในแคนาดา ศาลไดนําหลักการนีม้าใชในกระบวนการกําหนดโทษ โดยมีการผสมผสานระหวางแนวคิดในการลงโทษตามทฤษฎีทดแทนและ
ทฤษฎีกระบวนการยุติธรรมเชิงสมานฉนัท และไดเปรียบเทียบกับแนวทางการลงโทษในนิวซีแลนดดวยโปรดดรูายละเอียดใน Julian V Roberta 
and Kent Roach, “Restorative Justice in Canada : From Sentencing Circles to Sentencing Principle”, in  Andrew von Hirsch, Julian V. 
Roberts, Anthony Bottoms (eds.), Ibid., pp.245-254 
12 โปรดดูพัฒนาการของทฤษฎีน้ีใน Susan Easton and Chistine Piper, supra note 1, pp. 443-444  
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 อยางไรก็ดี แนวความคิดในการลงโทษดังกลาว ในแตละประเทศนําแนวคิดเหลานี้มาใช
แตกตางกัน จึงทําใหอัตราโทษของความผิดที่กําหนดไวมีความแตกตางกัน หรือการกําหนดโทษของ
ศาลซึ่งอาจมีแนวคิดในการลงโทษแตกตางกันในแตละทฤษฎี ดังนั้น คณะผูวิจัยจึงจะนํากฎหมายไทย
และกฎหมายตางประเทศที่เกี่ยวของมาพิจารณาในบทตอไป  
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บทที่ 2 
การกําหนดโทษในกฎหมายไทย 

 

  การกําหนดโทษในกฎหมายไทยจะไดศึกษาในกฎหมายที่เกี่ยวของ 3 ฉบับ คือ
กฎหมายตราสามดวง กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 ประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2499 และที่แกไข
เพิ่มเติมถึง ฉบับที่ 17 พ. ศ. 2547 โดยจะขอกลาวถึงกฎหมายทั้งสามฉบับโดยสังเขปดังตอไปนี้ 
 

2.1 การกําหนดโทษตามกฎหมายตราสามดวง13 
กฎหมายตราสามดวงเปนกฎหมายที่มีใชอยูในประเทศสยามตั้งแตสมัยกรุงศรีอยุธยา          

โดยไดมีการชําระสะสางในสมัยรัชกาลที่ 1 และใชมาจนถึงรัชกาลที่ 5 กอนมีการปฏิรูปกฎหมายของ
ประเทศสยามครั้งสําคัญ กฎหมายตราสามดวงมีลักษณะเปนการรวบรวมตัวบทกฎหมายหลายลักษณะที่
มีผลใชบังคับอยูในบานเมืองขณะนั้น เชน กฎหมายลักษณะทั่วไป กฎมณเฑียรบาล กฎหมายลักษณะ
ปกครอง กฎหมายวาดวยธรรมนูญศาลและพิจารณาคดี กฎหมายเอกชน กฎหมายอาญา กฎหมาย
พระสงฆ  เปนตน 

นายยอรช ปาดูซ กงสุล ชาวฝร่ังเศส เขามาประเทศสยามในสมัยรัชกาลที่ 5 และ 
รับหนาที่เปนที่ปรึกษาการรางกฎหมายของรัฐบาลสยามดวยนั้นไดกลาวถึงระบบการบริหารงานดาน
การศาลของประเทศสยามและกฎหมายตราสามดวงไวโดยสรุปวา  

“ในงานการบริหารของศาลนั้น คดีทุกคดีตองผานศาลหลายศาลที่มีหนาที่ตางกัน
ออกไป  ได แก  ศาลที่ มีหน าที่ รับคํ าฟ องทํ าหน าที่ ช้ี ข าดในการรับฟองคดี  ศาล 
ไตสวนเพื่อตรวจตราคําฟอง ศาลที่ชําระคดีซ่ึงมีอํานาจหนาที่พิจารณาความรับผิดทางอาญา 
และศาลพิพากษาคดีที่มีอํานาจในการกําหนดบทลงโทษ  

ในสวนของกฎหมายตราสามดวงนั้น เปนผลงานทางดานนิติศาสตรที่คอนขาง
สมบูรณ แตเนื่องจากมีการแกไขเพิ่มเติมกฎหมายในภายหลัง และตัวบทกฎหมายที่ 
เพิ่มขึ้นทําใหขอกฎหมายหลายแหงเริ่มขัดแยงกัน ประกอบกับมีการติดตอสัมพันธกับ
ตางประเทศเพิ่มมากขึ้น  ความกาวหนาทางสังคมเศรษฐกิจเปลี่ยนแปลงไป ทําใหกฎหมายที่
มีอยูเดิมไมเหมาะสมไมอาจปรับใชได และเปนบทบัญญัติกฎหมายที่มีโทษคอนขางลาหลัง 
เชน มาตรา 32 แหงกฎหมายลักษณะวิวาท มีบทลงโทษใหตัดมือ ตัดเทา โบยสามครั้ง 
ตระเวนบกสามวัน ตะเวนน้ําสามวัน ตัดนิ้วมือทั้งสอง แลวปลอยลอยแพ เปนตน  

ซ่ึงในป พ.ศ. 2439 มีพระราชโองการใหศาลมีอํานาจที่จะกําหนดโทษตาม
กฎหมายสมัยใหมได ซ่ึงนับแตนั้นมาศาลก็ลงโทษเพียง โทษประหารชีวิต โทษจําคุก และ
โทษปรับ และบางครั้งโดยการเฆี่ยน ซ่ึงการกําหนดโทษจะขึ้นอยูกับหลักที่เคยปฏิบัติมา ตาม

                                                 
13 กฎหมายตราสามดวงเลม 1-เลม 5 พิมพครั้งท่ี 3 , (กรุงเทพฯ : องคการคาของคุรุสภา, 2537)  
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แนวคําพิพากษา ตามระเบียบของกระทรวงยุติธรรม หรือดุลพินิจสวนตัวของศาลเอง สําหรับ
โทษปรับนั้นจะมากนอยขึ้นอยูกับ ชนิดของอาวุธ ลักษณะบาดแผล โดยมีตารางกําหนดอัตรา
โทษตามแตลักษณะความผิด ตามศักดินาของผูเสียหายและผูทําราย”14  

กฎหมายตราสามดวงที่มีโทษตามกฎหมายอาญามีหลายลักษณะแยกไปตามกฎหมาย
แตละฉบับ อาทิ  กฎหมายลักษณโจร (พระไอยการลักขณโจร) กฎหมายลักษณอาญาหลวง (พระไอย
การอาชาหลวง) กฎหมายลักษณวิวาท (พระไอยการลักษณวิวาทตีดากัน) กฎหมายลักษณอาญาราษฎร  
(พระไอยการอาชาราษ) พระราชกําหนดลักษณขมขืนลวงประเวณี  พระราชกําหนดลักษณหมิ่น
ประมาท  ประกาศลักษณฉอ พระไอยการลักษณผัวเมีย  พระไอยการลักษรตระลาการ เปนตน ซ่ึงเมื่อมี
การประกาศใชกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 แลว กฎหมายดังกลาวขางตนก็ไดถูกยกเลิกไปทั้งหมด 

การกําหนดโทษในกฎหมายตราสามดวงนั้นในแตละมาตราจะมีการกําหนดโทษไว
หลายประเภท ประเภทของโทษพอสรุปไดดังนี้ โทษประหารชีวิตสําหรับผูกระทําความผิดเองหรือ
ประหารชีวิตทั้งโคตร หรือเจ็ดชั่วโคตรกรณีความผิดฉกรรจ โทษตัดอวัยวะที่กระทําความผิด โทษริบ
ทรัพย  โทษจองจํา  โทษประจานตางๆ  โทษทวนตี  โทษปรับ โทษเอาลงหญาชาง เชน กฎหมายลักษณ
อาชาหลวง ผูที่รุกรานกันโชกราษฎร มีโทษ 6 สถาน ไดแก ใหฟนคอริบเรือน ใหทวนดวยลวดหนัง          
50 ที ใหริบราชบาดแลวเอาตัวลงหญาชาง ใหไหมจัตุรคูณ ใหไหมทวีคูณ ใหไหมลาหนึ่ง ใหภาคทัณฑ
ไว15 เมื่อมีการใชกฎหมายลักษณะอาญา 127 แลวแนวความคิดในการลงโทษบางประเภทมิไดมีการใช
อีกเลย เชน โทษประจาน โทษตัดอวัยวะ โทษตีดวยหนัง หรือหวาย โทษประหารทั้งโคตรหรือเจ็ดชั่ว
โคตร เปนตน 

สําหรับในสวนของโทษที่ เปนโทษจําคุก  หรือโทษที่ เปนคาปรับนั้นสังเกตวา 
กฎหมายตราสามดวงที่กลาวอางมาขางตนนั้นไมมีการกําหนดอัตราไวชัดเจนในกฎหมายวาเปน 
เทาไร โดยในสวนของคาปรับนั้นพบวาอาจแปรผันตามทรัพยส่ิงของที่เกี่ยวของกับการกระทําความผิด 
ฐานะของผูกระทําความผิด และผูถูกกระทําก็ได  โดยในสวนของการลงโทษปรับนั้นมีทั้งการลงโทษ
ปรับเปนโทษปรับรายวัน  การลงโทษปรับตามบันดาศักดิ์ การเพิ่มโทษปรับเปนทวีคูณ จัตุรคูณ เชน 
กฎหมายลักภา16 บัญญัติใหไหมเปนเบี้ยปรับรายวันกรณีเอาขาทานไวในเรือนตน การกําหนดโทษ             
ในกฎหมายตราสามดวงบางครั้งจะกําหนดการลงโทษไวโดยละเอียดชัดแจงในเนื้อหาของกฎหมาย เชน 
กฎหมายอาชาหลวง17 บัญญัติใหลงโทษผูมิแจงใหหลวงทราบกรณีมีการขมเหงราษฎรใหเดือดรอน นั้น 
                                                 
14 รศ.ดร. สุรศกัดิ์ ลิขสิทธิ์วัฒนกุล แปลและเรียบเรียง , บันทกึนายยอรช ปาดูซ (Georges Padoux) ที่ปรึกษาการรางกฎหมายของรัฐบาลสยาม
เกี่ยวกับการรางกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ. 127  ,(กรุงเทพฯ :วิญูชน, 2546) , น. 24-25 
15  กฎหมายตราสามดวง เลม 4, อางแลว เชิงอรรถท่ี 1 , น. 21 
16 กฎหมายตราสามดวง เลม 3, เพิ่งอาง, น.4 
17 กฎหมายตราสามดวง เลม 4, เพิ่งอาง ,น. 48 
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ถารูเห็นครั้งหนึ่งไมแจงใหไหมลาหนึ่ง สองครั้งใหไหมจัตุรคูณ สามครั้งใหทวนดวยลดหนัง ส่ีคร้ังให
ทวนและเอาตัวลงเปนไพร หาครั้งใหริบราชบาดเอาตัวลงหญาชาง หกครั้งใหฟนคอริบเรือน เปนตน  
และโทษที่ไดรับสามารถไถโทษเปนตัวเงินได เชน กฎหมายผัวเมีย18 บัญญัติใหลงโทษดวยลวดหนัง            
30 ที ถาจะไถลวดหนัง 3 ทีตอแสนโดยใหเปนพิไนยหลวง หรือ โทษเอาขึ้นขาหยางยิงดวยลูกสันโดด              
ถาจะไถลูกสันโดดมิใหยิงเลมละ 30000 เปนตน และจะมีพระไอยการพรมศักดิ์เปนบทกฎหมายตางหาก
กําหนดวิธีการชําระคาปรับและการไถโทษที่ไดรับไวอีกฉบับหนึ่ง19 

 

 2.1.1 โทษตามกฎหมายแตละฉบับโดยสังเขปดังนี้ 
 1) พระไอยการลักภาลูกเมียผูคนทาน จะมีการกําหนดโทษเปน การปรับเปนไหมคากึ่ง ไหมเทา
คาคนนั้น ไหมสองคา ไหมเบี้ยวันละ 11000  ไหมทวีคูณ พรอมโทษทวน เชน ทวนดวยหวาย 20 ที  
ทวนดวยหนัง 30 ที สักรูปคนไว  ริบทรัพยแลวฆาเสีย ฆาเสีย เปนตน 

2) พระไอยการลักษณผัวเมีย มีการกําหนดโทษเปนหลายลักษณะ เชน ปรับไหม ไหมทวีคูน 
ไหมตรีคูน เปนสีนไหมกึ่งพิไน ไหมตามบันดาศัก ประจานดวยเอาเฉลวปะหนา ฉบาแดงสองหู รอย
ดอกฉะบาเปนมาไลยใสีศีศะ คอ ใหฉะมองนําหนาประจานสามวัน สักรูบ ชายหญิงไวในแกม  จับไถนา
เอาหญิงนั้นเขาเทียมแอกขางหนึ่ง ชายชูเทียมแอกขางหนึ่งผจานดวยไถนา 3 วัน นั่งขาหยางผจาน 3 วัน 
สานกะตรอตากลวยครอบศีศะหญิงนั้นลงเพียงตา  ใหทะเวนรอบเรือนที่ผีผัวอยูนั้นสามรอบแลวใหไหม
ชายชูเปนเบี้ย 10 แสน โกนศีศะเปนตะแลงแกง เอาขึ้นขาหยางประจาน แลวใหทเวนรอบตลาดแลวให
ทวนดวยลวดหนัง 20 ที อาปูนเขียนหนาหญิงรายนั้นเปนตะราง  ใหฉีกผามันเทา 5 นี้วใหมันนุงคาด
เตี่ยว ตรวน ขื่อ ตา เอาน้ําหมึกศักหนาทังหญิง ชาย เอาเชือกหนังผูกคอเอาฆองตีทะเวนรอบตลาดแลว
เอาขึ้นขาหยางยิงดวยลูกสันโดด แลใหตีดวยลวดหนังคละ 25 ,50 ทีแลวใหทําแพลอยเสียนอกเมือง           
สงตัวลงญาชางหลวง ประหาร เปนตน 
 3) กระบดศึก โทษถึงตายอุกษฐโทษ 3 สถาน ริบราชบาตร ฆาเสียทังโคตร ริบราชบาตรฆาเสีย 
7 ช่ัวโคต ริบราชบาตรฆาเสีย โคตนั้นอยาใหเล้ียงสืบไป สับแลเถือเนื้อแลวฆาเสีย  ใหริบเอาทรัพยสิน
เขาพระคลังหลวง ตะเวนแลวตัดศีศะตัดเทาเสียบไวหนาทับ ชุมนุมมุกขมนตรีแลวใหฆาเสีย ฆาเสีย  
บุตรภรรยาเปนของหลวง โทษทรมาน แหวะปาก ตัดมือ หอกรอยขาประจานทวน กักขัง ริบทรัพย จํา        
3 เดือน  แลทวนดวยไมหวาย 50 ใสตรุ เอาตัวลงหญาชาง ริบเรือน เอาทรัพยทังปวงเขาพระคลัง เปนตน 

4) พระไอยการลักขณโจร มีการแบงโทษหลายลักษณะตามความผิด เชน ฆาเสีย กรณีเปนโจร
ลักเอาองคพระพุทธรูป แลสิ่งใดซึ่งเปนรูปพระปติมากรไปขายหรือทําลาย ใสเตาเพลีง สําหรับการลัก
พระพุทธรูปไปลางไปเผาสํารอกเอาทอง ทะเวนบกเรือ 3 วัน ใหตัดคอผาอก สําหรับโจรขุดลาง

                                                 
18 กฎหมายตราสามดวง เลม 2, เพิ่งอาง ,น. 223 
19 กฎหมายตราสามดวง เลม 1 ,เพิ่งอาง, น. 197-218 
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พระพุทธรูป พระสถูปพระเจดียวิหาน พระศรีมหาโพธิ โทษเลมีด 8 สถาน ฆาเสีย  ตัดปาก ริบราชบาตร
เอาตัดลงหญาชาง ทวนดวยลวดหนัง 50  25 ที  เอาตัวออกราชการ ไหมจตุรคูน ไหมทวีคูน ไหมลาหนึ่ง 
ใหไฟคลอกตายเสีย ทําใหเพลิงไหมในราชวัง  

การทรมาน เชน การวางตแลงแกงใหเผาเหลกจนแดง ประทับตัวมันใหลอก สําหรับโจร
มิจฉาธิฐิลอกทองพระ โทษตัดมือ ตีน ตัดนิ้วมือ  10 นิ้ว สําหรับโจรสะกดสดมหมีไดลงมือ ริบราชบาท 
บุตรภรรยาเปนคนน้ํารอน  ตัดนิ้วมือโจร 10 นิ้ว ตัดหูขางหนึ่ง  สําหรับโจรปลนสะกดสดมฟนแทงเจา
ทรัพยบาดเจบ แลเกบเอาทรัพยสีนไป ตัดตีนมือ แลไหมขนาด  สําหรับผูรายบังอาจฟนแทงชางมาขาคน
วัวควายสิ่งสัตวของหลวง ตัดนิ้วมือส้ินแลไหมทวีคูน สําหรับโจรลักสาระพะทรัพยผูไปราชการ 
แลตัเอาเรือเสบียง ตัดนิ้วมือคุงขอ  เอาทรัพยตัดไหมขนาด สําหรับโจรตีชีงทรัพยราษฎรกลางหนทางบก
เรือ ขาทรัพยมากขึ้นไปกวา 50000 เบี้ย ขึ้นขาหยางผจาร  แลทวนดวยลวดหนัง 60 ที ใหตัดมือ ใหไหม
จตุรคูน  สําหรับผูลักทรัพยส่ิงของพระ พระธรรมคัมภีร หรือให ศักสิ่งอันลักไวหนาอก  ศักสิ่งอันลัก
ไวณ แกม  สําหรับโจรปลนสดมภยองเบา ตีชิงชกลวงลอบลักชางมาวัวควายเรือเกวียนทรัพยสีนใดๆ 
คร้ังที่สอง ศักสิ่งอันลักไวหนาผาก  ใหตัดนิ้วมือเสีย  สําหรับโจรปลนสดมภยองเบา ตีชิงชกลวงลอบลัก
ชางมาวัวควายเรือเกวียนทรัพยสีนใดๆ คร้ังที่สาม เปนตน  

โทษการทวนแลปรับพบในหลายลักษณะ เชน ทวนดวยลวดหนัง 30 ที เอาทรัพยนั้น ตั้งไหมจัตุ
รคูน ทุณทรัพยตั้งไหมทวีคูน แลไหมโดยบาดเจบ ผจาน แลทวน แขวนคอ ขึ้นขาหยางผจารแลวทวน
ดวยลวดหนัง 30 ที  ผูกคอทะเวนรอบตลาด ทวนดวยลวดหนัง 30 ที มัดผจารตะแลงแกงใหตีดวยไม
หวาย 60 ที ผจาร ทวน แล ปรับ ใสคาเอาเฉลวปะหนาขาหยาง  ปลงทวนดวยลวดหนัง 30 ที แลใหไหม
เสมอโจร ใหไหม แลวเอาทรัพยแขวนคอทะเวนรอบตลาด 3 วัน ใหไหม แลวเอาทรัพยแขวนคอทะเวน
รอบตลาด 3 วัน ทวนดวยลวดหนัง 25 15 10 ที ทวน ทวนดวยลวดหนัง 30 ที  ไหมกึ่งคนราย ทวนดวย
ลวดหนัง 60 ที ทวนดวยลวดหนัง 15 ที ทวนดวยลวดหนังแลไมหวายโดยโทษานุโทษ กักขังแลปรับ ใส
คาตรึงเหลก 7 วัน  ใหไหม 220000  ริบราขบาดเอาตัวใสตรุไว แลเอาทาสใหเกี้ยวหญาชาง กักขังแล
ทวนจําไว 3 เดือน แลวทวนดวยลวดหนังฉกัน ทวน 60 ทีแลจําคุก ทวนดวยลวดหนัง 30 ที จําไว 6 เดือน 
กักขัง  ทวน แลปรับ คาตรึงเหลก 6 เดือน ทวนดวยลวดหนังโดยสกรร 50 ที แลใหไหม ใสคาตรึงเหลก 
7 วัน  ใหไหม 220000  ทวนดวยลวดหนนัง 15 ที ปรับ ไหมโดยยศถาศัก ไหมตามสีน ไหมโดยบาดเจบ  
เปนตน 
   5) พระไอยการอาญาหลวง แบงประเภทโทษไดหลายลักษณะ เชน โทษ 8 สถาน บั่นคอริบเรอืน  
เอามะพราวหาวยัดปาก (ใหตัดปาก ตัดมือ ตัดหู ตัดตีน เสีย ) ริบราชบาตรแลวเอาตัวลงหญาชาง ไหมจัตุ
รคูนแลวเอาตัวออกราชการ ไหมทวีคูน ทวนดวยลวดหนัง 50 – 25 ทีมใสตุรไว จําไวแลวถอดเสียเปน
ไพร  ภาคทัณฑ  สําหรับผูบังอาจลอบลักพระราชทรัพยในพระคลังหลวง  เจรจาหยาบชาตอพระ
เจาอยูหัว ประมาทหมิ่น ขัดราชโองการพระราชบัญญัติ โทษ 7 สถาน โทษ 7 สถาน ใหใหฆาเสีย  ริบ
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ราชบาตเอาตัวลงหญาชาง  ไถตนคอโดยยศถาศักดิแลประจาน  ใหไหมจตุรคูน  ไหมทวีคูน ไหมลาหนึ่ง 
ภาคทัณฑ  โทษ 6 สถาน โทษ 6 สถาน  บั่นคอริบเรือน จําใสตุระไวจนกวาจะตาย ริบราชบาตรแลวเอา
ตัวลงหญาชาง ไหมจัตุรคูน  ไหมตรีคูน ไหมทวีคูน   ผูใดแลทําอุก 5 ประการเกบเอาทรัพยสีนของผอ่ืน
มาเปนอนาประโยชนแกตน 1.  รุกราชบาด 2.  เหนทานสัญจรไปมา แลตนอางทรัพยสีนเงินทองเกาะกุม
ไพรฟา 3.  ขมเหงโบยตีเอาทรัพยส่ิงของโดยพลการ 4.  ไปเกาะกุมเอามาเปนเมียตน 5. หาผิดมิไดแล
เกาะกุม  ผูใดรุกรานกรรโชกราษฎร อําพรางพระเจาอยูหัว  ปกปดผูไปกันโชก รวางอําพราง โทษ 5 
สถาน โทษ 5 สถาน  ใหฆาผูรายนั้นเสีย  ใหตัดมือคนราย ใหทวนดวยลวดหนังโดยสกัน  ใหไหมจัตุ
รคูน    ใหลงพระราชอาญาแลวประจาน  ผมิกลัวพระราชอาญา แปลงตราพระราชสีห คชสีห บัวแกว 
ตราจัตุสดมภทังสี่ แลตราปลอม ใชตามพระธรรมนูญ  ผูใดรูเหนเปนใจเขาชวยตีนายดาบ มหาดไท              
ยื้อเอาคนจากจํานําตระลาการ  รวางโทษรูเหน  เปนใจผิดโดยขนาด โทษ 4 สถาน โทษ 4 สถาน  ริ
บทรัพยสีนแลวเอาตัวลงหญาชาง  ไหมทวีคูน  ไหมลาหนึ่ง  ใหทวนดวยลวดหนัง  25 ที   ผูใดเปนขาอยู
ในแผนดินแลมิกลัวพระราชอาญา เอาขาแลไพรหลวงวาเปนขาของตน แล ไพรหลวงโจทไปเปนขากรม
อ่ืน โทษ 3 สถาน โทษ 3 สถาน บั่นคอริบเรือน ใหตัดปากเสีย ใหทวนดวยลวดหนัง 30 ที ผูเปนเจาตรัส
ถามกิจการใด  ใหพิดทูลโดยสัตยานุสัจ บกลัวเอาเทษมิจริงบังคมทูล ผูใดอําพรางตราโฉนฎฎีกาใหความ
เขาเสีย โทษ 3 สถาน ใหฆาเสีย ใหตัดมือ ใหทวนดวยลวดหนัง 50 ที ผูใดบังอาจทําตราสารบาญชี 
กรมทันกันใดก็ดี  ลบคารมกอนแปลเปนใหมก็ดี  เสียดคารมอื่นเขาก็ดี ลบสํานวนในพิจารณาตระลาการ
ก็ดี  แซกขอความอื่นก็ดี แปลงพระราชโองการพระราชกําหนดบทพระอายการก็ดีโทษ 3 สถาน  ไหมลา
หนึ่งแลวใหทวนดวยลวดหนัง 10 ที 15 ที  ไหมทวีคูนแลวใหทวนดวยลวดหนัง 10 ที 15 ที  ใหไหมจัตุ
รคูนแลวใหทวนดวยลวดหนัง 10 ที 15 ที  เสนามนตรีมุกขลูกขุนทานบังคับใหกระทําการใด  มิไดไปอยู
ตามทานกะเกน  แตงแต เสมียนทนายนักการบาวไพรไปอยูแทน แลตนมิไดเอาใจใสดูรูเหน โทษ 2 
สถาน โทษ 2 สถาน  สับศีศะ 3 เสี่ยง  ถามีบําเหนจใหภาคทัณฑ มหาดไทสัศดีกะลาโหมเกนเอาบาวไพร
ไปทําการใดๆ แลบาวไพรที่ตองเกนเปนโรค ทานวา  อยาเอาเงินแกบาวไพรอันเจบปวยจางวานทําการ
แทนตนนั้นเลย โทษ 2 สถาน   ทวนดวยลวดหนัง  30 ที  ใหไหมโดยยศถาศักดิ ผูใดเอาแมมายงานทาน
ขึ้นเรือน  มิพิดทูลพระเจาอยูหัว โทษ 2 สถาน ใหฆาเสีย ใหใสตรุะไวแลวเอาตัวลงเปนไพร                  
พระเจาอยูหัวใชใหเปนราชทูตถือพระราชสารไปแหงใด แลทานสั่งแกตนประการใด  จําเอาขอรับสั่งให
จงหมั้น อยาลวงอยาหลงอยาลืม ทํานอกเหนือทําเหลือรวางโทษ  
   โทษ ปรับ ใหไหมไถตนคอโดยยศถาศักดิ ใหไหมลาหนึ่งโดยยศถาศักดิ ไหมโดยขนาด ไหมลา
หนึ่ง ไหมทวีคูน ไหมตรีคูน ไหมจัตุรคูนไหมบันดาศักดิเปนอาญาหลวง เอาของสีนสิ่งนั้นไหมเปนสอง
ตอ ไหมเปนเบี้ย 500000 กึ่งไหมแต 250000 ไหมสามสิบทบ  ไหมโดยบันดาศักดิทวีคูนตรีคูน จํา จําไว
แลวเอาทานบน จําไวตามยะถากําม ใสคาใหหลาบจําแลทูลแตพระเจาอยูหัวจึ่งพนโทษ ใสคาครึ่งวัน จํา



 
 

- 22 -  

แลปรับ ใหไหมลาหนึ่งแลวจํา  จําไวแลไหมจัตุรคูน ริบราชบาดเอาเปนของหลวงจนสิ้น จําไวเดือนหนึ่ง
แลวเอาคัวออกจากราชการ ใสขื่อแลไหมเอาจังกอบอันหนึ่งเปนสี่  
    ทวน ทวนโดยลวดหนัง 25 ที  คนใดเสี้ยมสอนใหเขาผิดใจกัน ทวนโดยลวดหนัง 20 ที ไถโทษ
ทวน 3 ทีตอ 100000 เปนทานแกอนาประชาราษฎร เขาคลัง ทวนแลปรับ ทวนดวยไมหวาย 25 ที แล
ไหมทวีคูน ทวนดวยลวดหนัง 15 ที แลไหมโดยบาดเจบ แลนหนีรอด แลจฟนแทง ทวนดวยลวดหนัง
ขนอนละ15 ที แลไหม สองลา ทวนแลจํา ใสขื่อ 3 วัน แลวทวนดวยไมหวาย 15 ที ทวนแลประจาน เอา
ทรัพยแขวนคอตระเวนรอบตลาด ทวนดายหวาย 10 ที เอาฝางทําขาหยางประจานแลวทวนโดยลวดหนัง 
50 ที แลวเอาตัวลงหญาชาง ทวน ประจานแลปรับ เอาทรัพยแขวนคอตระเวนรอบตลาด ทวนดายหวาย 
15 ที เอาทรัพยตั้งใหไหมเอาสิบทบ ทวน ประจานแลขัง  ทวนดวยไมหวาย 15 ที ปะจานรอบตระหลาด 
แลใสขื่อ 3 วัน ถอดออก ใหถอดเสียเอาตัวเปนไพร ใหถอดออกจากราชการ  
   ตัดอวัยวะ ตัดนิ้วมือเสียสองนิ้วคุงขอ ไถโทษไถนิ้วละ 15000 ใหเอาเบี้ยแสนหลวงจับเขาพระ
คลัง ทวยราษฎรบังอาจลบสารบาญชี แปลงสํานวนขอความ  ตัดมือคางถือดินสอ  ถาพระกรณาใหไถนิ้ว
มือ ไถนิ้วละ 150000 เขาคลังหลวง ตัดมือตัดทาว  ชายไถ 750000  หญิงไถ 650000 เขาคลังหลวง ตัด
อวัยวะแลทวน ตัดนิ้วมือ แลทวนดวยลวดหนัง 50 ที ถาจะไถนิ้วๆละ 150000 ไถลวดหนังสามทีตอแสน 
ผูรายฟนแทงหมีตายแตไดรับลําบากเจบปวดแกผูไปทําราชการ  ตัดนิ้วมือแตขอหนึ่งจงทุกนิ้ว แลทวน
ดวยลวดหนัง 25 ที ถาจะไถนิ้วๆละ 150000 ไถลวดหนังสามทีตอแสน  ผูรายทํารายลําบากเจบปวดแกผู
ไปทําราชการ  ถาฟนแทงแลหนีรอดก็ดี แลมีผูชิงหอกดาบไดก็ดี  
    

 2.1.2  การคํานวนคาปรับตามกฎหมายตราสามดวง (พระไอยการพรมศักดิ์) 
 กฎหมายตราสามดวงไดกําหนดคาของคนเพื่อเปนการคํานวนคาปรับและการลงโทษดวย โดย
กฎหมายตราสามดวงดังกลาวมีช่ือเรียกวา พระไอยการพรมศักดิกําหนดลักษณมูลคดีวิวาทอันเกิดความ
ดวยพิกัดโดยมีการกําหนดคาของคน และกําหนดเปลี่ยนอัตราโทษที่ไดรับมาเปนชําระเงินแทนได พอ
สรุปไดดังนี้ 
 1) กรณีคนตาย 

 พระไอยการพรมศักดิ กําหนดวา “ ผูใดบังอาจฟนแทงทุบตีกันใหตายก็ดี ทําฉมบกฤดิยาก็ดี             
ใสยาใหกันตายก็ดี มิไดแกลงใหตายก็ดี แลทําใหตายดวยหาพิจารณาไมไดก็ดี แลลงสินไหมก็ดีตามโทษ
หนักเบา นั้นตามคาของคน 
 

ผูชาย ผูหญิง 
1 2 3  เดือน คา 6 บาตร 1 2 3  เดือน คา 1 ตําลึง 
4 5 6 เดือน คา 2 ตําลึง 4 5 6 เดือน คา 6 บาด 
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ผูชาย ผูหญิง 
7 8 9 เดือน คา 10 บาด 7 8 9 เดือน คา 2 ตําลึง 
10  11 เดือน คา 3 ตําลึง 10  11 เดือน คา 10 บาด 
1  2 ขวบ คา 4 ตําลึง 1  2 ขวบ คา 3 ตําลึง 
3  4 ขวบ คา 5 ตําลึง 3  4 ขวบ คา 4 ตําลึง 
5  6 ขวบ คา 6 ตําลึง 5  6 ขวบ คา 5 ตําลึง 
7  8 ขวบ คา 8 ตําลึง 7  8 ขวบ คา 7 ตําลึง 
9-15 ขวบ คา 11 ตําลึง 9-10 ขวบ คา 8 ตําลึง 
16-20 ขวบ คา 12 ตําลึง 11-15 ขวบ คา 9 ตําลึง 
21-25 ขวบ คา 13 ตําลึง 16-20 ขวบ คา 10 ตําลึง 
26-32 ขวบ คา 14 ตําลึง 21-30 ขวบ คา 12 ตําลึง 
33-40 ขวบ คา 14 ตําลึง 31-35 ขวบ คา 11 ตําลึง 
41-50 ขวบ คา 12 ตําลึง 36-40 ขวบ คา 10 ตําลึง 
51-55 ขวบ คา 10 ตําลึง 41-45 ขวบ คา 9 ตําลึง 
56-60 ขวบ คา 8 ตําลึง 46-50 ขวบ คา 8 ตําลึง 
61-65 ขวบ คา 6 ตําลึง 51-55 ขวบ คา 7 ตําลึง 
66-70 ขวบ คา 4 ตําลึง 56-60 ขวบ คา 6 ตําลึง 
71-75 ขวบ คา 3 ตําลึง 61-65 ขวบ คา 4 ตําลึง 
76-80 ขวบ คา 10 บาด 66-70 ขวบ คา 3 ตําลึง 
81-85 ขวบ คา 2 ตําลึง 71-75 ขวบ คา 10 บาด 
86-90 ขวบ คา 6 บาด 76-80 ขวบ คา 2 ตําลึง 
91-100 ขวบ คา 1 ตําลึง 81-85 ขวบ คา 6 บาด 
   86-90 ขวบ คา 1 ตําลึง 
   91-100 ขวบ คา 3 บาท 

 



 
 

- 24 -  

2) กรณีทําใหพิการอัตราสวนจะลดลงเปน  
1. จักษุพิกาลขางหนึ่งก็ดี หูหนวกก็ดี ใหลดลงคาสวนหนึ่งเอาหาสวน 
2. มือพิกาลขางหนึ่ง ผ้ิวเทาพิกาลขางหนึ่ง ใหลดคาสวนหนึ่งเอาสามสวน   
3. จักษุพิกาลสองขาง มือพิกาลสองคาใหลดคาลงสองสวนเอาสวนหนึ่ง  
4. เทาพิกาลทังสองขางใหลดลงคาสวน 1 เอาสวนหนึ่ง 
5. เกิดโรคแลเหนจรักษาหายพลันใหลดคาลงสวนหนึ่งเอาแต 6 สวน    
6. เกิดโรคแลเหนจะรักษานานหาย  ใหลดคาลง 1 สวนเอา 4 สวน   
7. โรคลําบากแลจรักษามิหายใหลดคาลง 2 สวน เอา 2 สวน   
8. เปนบาใหลดคาลงสวนหนึ่งเอา 2 สวน 

3) กรณีบุคคลมีสังกัด มีตําแหนง 
1. กรณีเปนไพรทังหลวงทังปวงซึ่งมีสักหมายหมูกรมนั้นแลว แลผูบังอาจฆาฟน 

แทง ทุบถองตีใหตายดวยไม มือ เหลก ใหพิกัดคาตัวหมูโดยสักหมาย 
สักคอลายแขนทังสองขาง  สักดาบสักลําตาลในแขงขาทังสองขาง  คาชั่ง 6 ตําลึง 
สักคอลายแขนลายทังสองขาง แลสักสักลําตาลสักดาบขางเดียว คาชั่ง 5 ตําลึง 
สักคอลายแขนลายทังสองขางแลสักสักลําตาล คาชั่ง 4 ตําลึง 
สักคอลายแขนลายทังสองขาง คาชั่ง 2 ตําลึง 
สักคอลายแขนลายขางเดียว คา 1 ตําลึง 
สักคอลายแขนลายขางเดียวก็ดีคอลายก็ดี คา 18 ตําลึง 
ถาสักแตหมูไว คา 16 ตําลึง 
ถาไมไดสักหมายหมูแตเปนไพรหลวงเอาเสมอไพรราพ คา 14 ตําลึง 
 

2) สําหรับไพรหลวง 12 พระกํานัลทังปวง 
 

สักดาบแขงขาสองขาง คาชั่ง 1 
สักดาบแขงขาขางเดียว คา 18 ตําลึง 
สักแตหมู คา 16 ตําลึง 
มิไดสักหมายหมูเสมอไพร คา 14 ตําลึง 
  
 4) กรณีการทํารายดวยไมใหเพิ่มพิกัดขึ้นอีกก่ึงมือ หากเปนกรณีทํารายดวยแหลกใหบวกเบี้ยขึ้น
เปนสองเทามือ 
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 5) กรณีการไถโทษที่ไดรับโดยชําระเปนตัวเงินแทนนั้น ไถไดในอัตราดังนี้ 
- โทษนุงรางแห มีคา 200000 
- สักแกม มีคา 500000 
- โกนตะแลงแกง มีคา 250000 
- ถะเลวปะหนา มีคา 150000 
- ทัดดอกชบาแดงสองหู มีคา 150000 
- ตัดปาก มีคา 750000 
- ตัดขอมือ มีคา 750000 
- ตัดนิ้วเทา มีคา 150000 
- สักอก มีคา 150000 
- สักแกม สักหนา มีคา 550000 
- ลงหนังสามที่ มีคา 100000 

11  ทําพรหมศักดิใหตั้งทศกุศลกรรมบท 10 ลงเอาเอกจิตรหนึ่งบวก  เปนเบี้ยตําแหนงนา 5 ไร 
   5 ไร 
เกนมโนทุจริตเกนเลมิด ถาน 11 เอา 5 คูน 

เกนวจีทุจริตดา ถาน แรก เอา 5 คูน 

เปนกายทุจริต ถาน 2  เอา 6 คูน 
เปนกายทุจริตตีฟกตราไว ถาน 3 7 คูน 
เปนกายทุจริตตีชํ้าดําตรา ถาน 4 8 คูน 
เปนกายทุจริตตีทรับตราไว ถาน 5 9 คูน 

เปนกายทุจริตตีฉลายตราไว ถาน 5 9 คูน 

เปนกายทุจริตตีแตกตราไว ถาน 7 12 คูน 

เปนกายทุจริตตีโขนตราไว ถาน 8 14 คูน 

เปนกายทุจริตตีหักตราไว ถาน 9 21 คูน 

เปนกายทุจริตตีบอดตราไว ถาน 11 เอาสหัสโกรธา 1000 คูนทัง 11 ถาน 
 
 
 
 
นา เอา 5 ไรคูน เลมีด ดา บช้ํา ฟก ช้ําดํา ทรับ ฉลาย แตก โขน หัก บอด ตาย  
5 ไร  55000 11000 25000 30000 35000 40000 45000 50000 60000 70000 105000 1   1/2 คา 
10 ไร 2 110000 22000 50000 60000 70000 80000 90000 100000 120000 140000 210000 2 คา 
15 ไร 3 165000 33000 75000 90000 105000 120000 135000 150000 180000 210000 315000 2  1/4 คา 



 
 

- 26 -  

20 ไร 4 220000 44000 100000 120000 140000 160000 180000 200000 240000 280000 420000 2  1/2 คา 
25 ไร 5 275000 55000 125000 150000 175000 200000 225000 250000 300000 350000 525000 2  3/4 คา 
ถาจะทําเบี้ยพ่ีนองลูกหลานแตนา 30 ไรข้ึนไปถึงนา  400 ไรใหตั้งเบี้ยตัวลงเอา 2 หาร  ลพเปนเบี้ยพ่ีนองลกูหลาน 
30 ไร 6 330000 66000 150000 180000 210000 240000 270000 300000 360000 420000 630000 3 คา 
50 ไร 7 385000 77000 175000 210000 245000 280000 315000 350000 420000 490000 735000 3  1/2 คา 
80 ไร 7.5 412500 82500 187500 225000 262500 300000 337500 375000 450000 525000 787500 3  3/4 คา 
100 ไร 8 440000 88000 200000 240000 280000 320000 360000 400000 480000 560000 840000 4 คา 
150 ไร 9 495000 99000 225000 270000 315000 360000 405000 450000 540000 630000 945000 4  1/2 คา 
200 ไร 10 550000 110000 250000 300000 350000 400000 450000 500000 600000 700000 1050000 5 คา 
250 ไร 12.5 687500 137500 312500 375000 437500 500000 562500 625000 750000 875000 1312500 6 คา 
300 ไร 15 825000 165000 375000 450000 525000 600000 675000 750000 900000 1050000 1575000 7  1/2 คา 
350 ไร 17.5 962500 192500 437500 525000 612500 700000 787500 875000 1050000 1225000 1837500 8  1/2 คา 
400 ไร 20 1100000 220000 500000 600000 700000 800000 900000 1000000 1200000 1400000 2100000 10 คา 
ถาจะทําเบี้ยพ่ีนองลูกหลานแตนา 400 ไรข้ึนไปถึงนา  10000 ไรใหตั้งเบี้ย400 ลงเอา 2 หาร แลวบวกเบี้ยลกูหลานข้ึนรอยละ  ลัพเปนเบี้ยลกูหลาน 
นา  400 ตั้งแลวบวกขึ้น
รอยละ 

60000 12000 27000 31500 38000 44500 51000 55000 66000 77000 111000   

เบี้ยลูกหลานรอยละ 15000 3000 6750 7875 9500 11125 12750 13750 16500 19250 27750   
500 ไร 1 1160000 232000 527000 631500 738000 844500 951000 1055000 1266000 1477000 2211000 10  1/2 คา 
600 ไร 2 1220000 244000 554000 663000 776000 889000 1002000 1110000 1332000 1554000 2322000 11 คา 
800 ไร 4 1340000 268000 608000 726000 852000 978000 1104000 1220000 1464000 1708000 2544000 12 คา 
1000 ไร 6 1460000 292000 662000 789000 928000 1067000 1206000 1330000 1596000 1862000 2766000 13 คา 
1200 ไร 8 1580000 316000 716000 852000 1004000 1156000 1308000 1440000 1728000 2016000 2988000 14 คา 
1400 ไร 10 1700000 340000 770000 915000 1080000 1245000 1410000 1550000 1860000 2170000 3210000 15 คา 
1500 ไร 11 1760000 352000 797000 946500 1118000 1289500 1461000 1605000 1926000 2247000 3321000 15  1/2 คา 
1600 ไร 12 1820000 364000 824000 978000 1156000 1334000 1512000 1660000 1992000 2324000 3432000 16 คา 
1800 ไร 14 1940000 388000 878000 1041000 1232000 1423000 1614000 1770000 2124000 2478000 3654000 17 คา 
2000 ไร 16 2060000 412000 932000 1104000 1308000 1512000 1716000 1880000 2256000 2632000 3876000 18 คา 
2200 ไร 18 2180000 436000 986000 1167000 1384000 1601000 1818000 1990000 2388000 2786000 4098000 19 คา 
2400 ไร 20 2300000 460000 1040000 1230000 1460000 1690000 1920000 2100000 2520000 2940000 4320000 20 คา 
2500 ไร 21 2360000 472000 1067000 1261500 1498000 1734500 1971000 2155000 2586000 3017000 4431000 20  1/2 คา 
2600 ไร 22 2420000 484000 1094000 1293000 1536000 1779000 2022000 2210000 2652000 3094000 4542000 21 คา 
2800 ไร 24 2540000 508000 1148000 1356000 1612000     186000    2124000 2320000 2784000 3248000 4764000 22 คา 
3000 ไร 26 2660000 532000 1202000 1419000 1688000 1957000 2226000 2430000 2916000 3402000 4986000 23 คา 
3500 ไร 31 2960000 592000 1337000 1576500 1878000 2179500 2481000 2705000 3246000 3787000 5541000 25  1/2 คา 
3600 ไร 32 3020000 604000 1364000 1608000 1916000 2224000 2532000 2760000 3312000 3864000 5652000 26 คา 
4000 ไร 36 3260000 652000 1472000 1734000 2068000 2402000 2736000 2980000 3576000 4172000 6096000 28 คา 
5000 ไร 46 3860000 772000 1742000 2049000 2448000 2847000 3246000 3530000 4236000 4942000 7206000 33 คา 
10000 ไร 96 6860000 1372000 3092000 3624000 4348000 5072000 5796000 6280000 7536000 8792000 12756000 58 คา 

 
 



 2.2 การกําหนดโทษตามกฎหมายลักษณะอาญา 20 
 

กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 ถือเปนประมวลกฎหมายอาญาฉบับแรกของประเทศไทย        
ไดเร่ิมดําเนินการยกรางในสมัยรัชกาลที่ 5 และประกาศใชเมื่อป พ.ศ. 2451โดยมีการปรับปรุงแกไขจาก
กฎหมายตราสามดวงหลายฉบับ เมื่อไดประกาศใชกฎหมายลักษณะอาญาแลว ก็ไดมีการยกเลิก
กฎหมายตราสามดวงที่มีโทษทางอาญา อาทิ กฎหมายลักษณโจร กฎหมายลักษณอาญาหลวง กฎหมาย
ลักษณวิวาท กฎหมายลักษณอาญาราษฎร พระราชกําหนดลักษณขมขืน ลวงประเวณี พระราชกําหนด
ลักษณหมิ่นประมาท ประกาศลักษณฉอ และกฎหมายอื่นๆ ที่มีเนื้อความขัดกับกฎหมายลักษณะอาญา 
และกฎหมายลักษณะอาญาไดยกเลิกการลงโทษทางอาญาที่ไมเหมาะสม เชน โทษตัดอวัยวะ มือ เทา 
โทษประจาน โทษทวน เปนตน และไดกําหนดโทษตามกฎหมายลักษณะอาญาใหมแทน ทั้งนี้ เพื่อให
สอดคลองกับระบบกฎหมายอาญา และการลงโทษที่ใชแพรหลายในนานาอารยประเทศ หลังจาก
กฎหมายลักษณะอาญาประกาศใชแลวก็มีการแกไขเพิ่มเติมกฎหมายลักษณะอาญาอีกหลายครั้ง 
(ประมาณ 18 คร้ัง) และกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 ไดใชอยูจนกระทั่งมีประมวลกฎหมายอาญา 
พ.ศ. 2499 มาใชแทน 

การจัดทํากฎหมายลักษณะอาญาไดอาศัยนักกฎหมายตางประเทศจากหลายประเทศที่เขามารับ
ราชการอยูในสมัยนั้น เชน นักกฎหมายจากประเทศเบลเยี่ยม ฝร่ังเศส และญี่ปุน และนักกฎหมายไทยที่
จบการศึกษาจากยุโรปและอังกฤษเปนผูรวมจัดทํา การยกรางกฎหมายไดศึกษาเปรียบกฎหมายอาญาที่
ใชอยูในแตละประเทศ เชน ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน ประมวล
กฎหมายอาญาฮังการี ประมวลกฎหมายอาญาเนเธอรแลนด ประมวลกฎหมายอาญาอิตาลี ประมวล
กฎหมายอาญาอียิปต และรางประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุน เปนตน การยกรางกฎหมายลักษณะอาญา
นั้นไดมีการนําวิธีการนิติบัญญัติของยุโรปและอเมริกามาใชเทานั้น แตในสวนของเนื้อหาบทบัญญัติที่
กําหนดการกระทําที่เปนความผิดนั้นไดอาศัยปรับปรุงจากกฎหมายตราสามดวงและยกเลิกบทบัญญัติ  
ที่ไมเหมาะสมซึ่งเปนการพัฒนากฎหมายอาญาของประเทศที่มีตนกําเนิดจากเชื้อสายมองโกลและมี       
อารยธรรมอารยันเทานั้น21  
 

2.2.1 ลักษณะของโทษตามกฎหมายลักษณะอาญา 

                                                 
20 ศาสตราจารย ดร. หยุด แสงอุทัย , คาํอธบิายกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 ,พิมพครั้งท่ี 6 (กรุงเทพฯ : วิญูชน 2548) 
21 รศ.ดร.สุรศักดิ ์ลิขสิทธิ์วัฒนกุล, อางแลวเชิงอรรถท่ี 2 ,น. 48-56 
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การแบงโทษอาญาตามกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 แบงเปน 6 สถาน22 ไดแก ประหารชีวิต 
จําคุก ปรับ ใหอยูภายในเขตที่อันมีกําหนด ใหริบทรัพย และใหประกันทานบน การกําหนดโทษทาง
อาญาในแตละมาตรามีหลายลักษณะ ไดแก หนึ่ง การกําหนดโทษไวอยางเดียว เชน โทษประหารชีวิต 
หรือโทษจําคุกตลอดชีวิต สอง การกําหนดโทษไวหลายลักษณะเพื่อใหศาลเลือกใชดุลพินิจในการ
กําหนดโทษ เชน โทษจําคุกตลอดชีวิต หรือโทษจําคุกโดยมีกําหนดระยะเวลา หรือโทษปรับ เพื่อให
ศาลใชดุลพินิจกําหนดโทษตามความเหมาะสมกับการกระทําความผิด และกับบุคคลที่กระทําความผิด
ประกอบกัน สาม ลหุโทษ ส่ี การกําหนดโทษที่จะลงไวกับนิติบุคคลโดยเฉพาะ ในสวนของกฎหมาย
ลักษณะอาญานั้นไมมีการแยกวิธีการเพื่อความปลอดภัยออกไวโดยชัดแจง  เชน ที่กําหนดในประมวล
กฎหมายอาญา สําหรับกรณีคนวิกลจริตมีบทบัญญัติไมลงโทษผูกระทําความผิดที่วิกลจริต แตศาลอาจ
ส่ังใหมีการคุมขังไวในโรงพยาบาลเพื่อมิใหเปนอันตรายตอสังคม ได เปนตน ซ่ึงจัดเปนมาตรการ          
เพื่อความปลอดภัยอยางหนึ่ง23 

โทษที่นํามากําหนดในกฎหมายลักษณะอาญายกเวนโทษการใหอยูในเขตที่กําหนด (โทษการ
ใหอยูในเขตที่กําหนดไดรับอิทธิพลจากกฎหมายอิตาลี) นั้นเปนโทษที่มีใชอยูแลวในกฎหมายตราสาม
ดวง  สวนโทษจํากัดสิทธิในทางแพง และสิทธิในทางการเมืองที่นิยมใชกันอยูในประเทศอิตาลีนั้น
ไมไดนํามากําหนดในกฎหมายลักษณะอาญาเนื่องจากในขณะนั้นประชาชนยังไมมีสิทธิทางการเมือง 
สวนสิทธิในทางแพงก็ยังไมมีกฎหมายกําหนดไวชัดเจน สําหรับกรณีการใหประกันทานบนนั้นไดรับ
แนวความคิดมาจากกฎหมายอังกฤษ และอินเดีย ซ่ึงนายยอรซ ปาดูซ  เห็นวา โทษฐานนี้เหมาะสมกับ
คนตะวันออกมาก ที่มักรวมกันอยูเปนหมูคณะ ในถิ่นฐานดั่งเดิม ซ่ึงจะมีการชวยกันตักเตือนคนในหมู
คณะมิใหกระทําความผิด และคนยากจนก็สามารถหาบุคคลมาประกันทานบนไดไมยาก24 

2.2.2 โทษอาญา 6 สถาน 
 1) โทษประหารชีวิต การกําหนดโทษประหารชีวิตจะใชกับกรณีที่มีความผิดรุนแรงอาทิ เชน 
มาตรา 97 การประทุษรายตอพระองคสมเด็จพระเจาอยูหัว สมเด็จพระมเหษี มงกุฎราชกุมาร เปนตน 

                                                 
22 มาตรา 12 อาญาสําหรับลงโทษแกผูกระทําผิดนั้นทานกําหนดไว 6 สถาน ดังนี้ 

สถานหนึ่ง   ใหประหารชีวิต 
สถานหนึ่ง   ใหจาํคุก 
สถานหนึ่ง   ใหปรับ 
สถานหนึ่ง   ใหอยูภายในเขตที่อันมีกาํหนด 
สถานหนึ่ง   ใหริบทรัพย 
สถานหนึ่ง   ใหเรยีกประกันทานบน 

23 มาตรา 46 ผูใดกระทําความผิดในเวลาวกิลจริต อันเกิดแตสัญญาวิปลาศก็ตาม เกิดแตพยาธิกต็าม ถาปรากฏวามันไมสามารถจะรูผิดชอบหรือ
ยับยั้งไดในเวลาที่กระทําผิดเพราะเหตุวกิลจริตนั้นไซร ทานวาอยาเอาโทษแกมนัเลย 

แตถาศาลพิเคราะหเห็นวาจะปละปลอยผูวิกลจริตนั้นไป อาจเกิดเหตุภยันตรายแกผูอื่น จะสั่งใหสงตัวมันใหเจาพนักงานกักขังรักษาไวใน
โรงพยาบาลสําหรับคนวิกลจริตหรือเอาไปคุมขังรักษาไวในที่อื่น เพื่อปองกันภยันตรายอยาใหมีแกสาธารณชนก็ได 
24 รศ.ดร.สุรศักดิ ์ลิขสิทธิ์วัฒนกุล, อางแลวเชิงอรรถท่ี 2 ,น. 24-25 
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โทษประหารชีวิตเดิมใหเอาไปตัดศีรษะ แตตอมาไดมีการแกไขเพิ่มเติมในป พ.ศ. 2477 กําหนดใหเอา
ไปยิงเสียใหตาย25 ทั้งนี้ กอนการนําไปประหารชีวิตตองไดรับพระราชทานพระบรมราชนุญาตกอน26 
สําหรับในกรณีของหญิงมีครรภกฎหมายกําหนดใหรอจนกวาหญิงนั้นคลอดบุตรกอนจึงใหนําไป
ประหารชีวิตได27 
 2) โทษจําคุก แบงไดเปน 2 ลักษณะ คือ โทษจําคุกที่ไมมีกําหนดระยะเวลาซึ่งมีสถานเดียว 
ไดแก โทษจําคุกตลอดชีวิต และโทษจําคุกที่มีกําหนดระยะเวลา โทษจําคุกที่มีกําหนดระยะเวลานั้น        
จะกําหนดระยะเวลาสูงสุดที่ศาลจะลงโทษไดไว 20 ป และต่ําสุดคือไมเกิน 10 วัน ในความผิดลหุโทษ 
ในความผิดที่มีทั้งโทษจําคุกและโทษปรับนั้นศาลจะลงแตโทษจําคุกสถานเดียวก็ได28 
 จากบันทึกของนายยอรซ ปาดูซ นั้น พบวาในชั้นยกรางกฎหมายลักษณะอาญามีการพิจารณา
การแยกโทษจําคุกเปนหองขังเดี่ยว และการเนรเทศ และโทษจําคุกโดยใหทํางานหนัก และโทษจําคุก         
ที่ใหทํางานธรรมดา ซ่ึงก็พบวาประเทศสยามในขณะนั้นยังไมมีความพรอมในดานงบประมาณ และ          
การบริหารจัดการ จึงกําหนดใหเหลือโทษจําคุกประเภทเดียวคือโทษจําคุกพรอมกับบังคับใหทํางาน 
สวนลักษณะการทํางานแลวแตประโยชนที่จะไดรับจากนักโทษ อัตราโทษจําคุกที่กําหนดไวสูงสุด           
20 ป ถือเปนโทษจําคุกที่สูงมากเมื่อเปรียบเทียบกับหลายประเทศ เชน อัตราโทษจําคุกสูงสุดของอินเดีย  
(10 ป) อัตราโทษจําคุกสูงสุดของอียิปตของญี่ปุน (15 ป) 29 
 3) โทษปรับ กฎหมายกําหนดใหโทษปรับนั้นตกเปนพินัยหลวง30 ซ่ึงแตกตางจากกฎหมายตรา
สามดวงที่จะมีการกําหนดใหโทษปรับปนกันกับคาสินไหมทดแทน กฎหมายตราสามดวงจะกําหนดให
โทษปรับนั้นสวนหนึ่งใหสงพระคลังขางที่ อีกสวนหนึ่งใหแกผูเสียหาย เปนลักษณะคดีแบบผสมคดี
แพงและคดีอาญาไปพรอมกันซึ่งทําใหเกิดความสับสนในทางปฏิบัติ31  

กฎหมายลักษณะอาญากําหนดใหผูตองโทษปรับมีหนาที่ตองชําระคาปรับภายใน 15 วนั นบัแต
วันที่มีคําพิพากษาถึงที่สุด และหากไมชําระคาปรับตามกําหนดระยะเวลาก็ใหยึดทรัพย หรือใหจําคุก
แทนคาปรับ โดยกําหนดอัตราจําคุกแทนคาปรับเปนหนึ่งบาทตอวัน แตหามจําคุกแทนคาปรับเกินกวา

                                                 
25 มาตรา 13 ผูใดตองคําพิพากษาใหลงอาญาประหารชีวิต ทานใหเอาไปยิงเสียใหตาย 
26 มาตรา 14 ถาจะลงอาญาประหารชีวิตแกผูใด ทานใหนําความขึ้นกราบบังคมทูลพระกรุณาเสียกอน ตอไดรับพระราชทานพระบรมราชานุญาต
แลว จึงใหเอาตัวมันไปประหารชีวิต ณ ตําบล แลในเวลาที่เจาพนักงานผูมีหนาท่ีในการอันนั้นจะเห็นสมควร 
27  มาตรา 16 หญิงใดจะตองประหารชีวิต ถามีครรภ ทานใหรอไวใหมันคลอดเสียกอนจึงใหประหารชีวิต 
28 มาตรา 23 ในกฎหมายนี้ บรรดาบทที่ทานกําหนดโทษจําคุกทั้งจําคุกและปรับเปนสองสถาน ใหศาลวินิจฉัยตามเหตุการณ ถาเห็นสมควรจะยก
โทษปรับเสียใหจําเลยรับแตโทษจําคุกสถานเดียวก็ได 
29 รศ. ดร. สุรศักดิ ์ลิขสิทธิ์วัฒนกุล, อางแลวเชิงอรรถท่ี 2, น. 62 
30 มาตรา 17 โทษปรับนั้น ทานหมายความวา จาํนวนเงินอันกําหนดไวในคําพิพากษาใหปรับเปนพินัยหลวง 
31 รศ. ดร. สุรศักดิ ์ลิขสิทธิ์วัฒนกุล, อางแลวเชิงอรรถท่ี 2, น. 26 
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หนึ่งป32 แตอยางไรก็ตามการจําคุกแทนคาปรับนั้นมาตรา 71 กําหนดขอยกเวนไวใหสามารถจําคุกแทน
คาปรับไดไมเกิน 2 ป ในกรณีการกระทําความผิดหลายกระทง33 
 ตามทฤษฎีการลงโทษทางอาญานั้นศาลควรจะวางโทษปรับใหเหมาะสมกับจําเลยเพื่อมิให
จําเลยตองจําคุกแทนคาปรับ เพราะเจตนารมณในการลงโทษปรับเพื่อมิตองการใหจําเลยตองไดรับโทษ
จําคุกในระยะเวลาสั้นโดยไมจําเปน การชําระคาปรับนี้กฎหมายไมไดกําหนดใหมีการขยายระยะเวลา
ได แตทางปฏิบัติศาลมักผอนเวลาใหจําเลยใชคาปรับ34   
 การตองโทษใหชําระคาปรับนั้นถาศาลเห็นสมควรวาจะมีการหลีกเลี่ยงไมชําระคาปรับศาลอาจ
เรียกประกันจากบุคคลดังกลาวได หากไมจัดหาประกันศาลสามารถสั่งใหมีการคุมขังได35 และกรณี
บุคคลหลายคนทําความผิดอยางเดียวกันศาลจะกําหนดใหบุคคลใดบุคคลหนึ่งเสียคาปรับทั้งหมดหรือ
แตบางสวน หรือใหทุกคนชําระคาปรับก็ได36 ในกรณีที่มีโทษปรับสถานเดียวหากผูกระทําความผิด
ยอมชําระคาปรับขั้นสูงกอนเวลาพิจารณาใหคดีอาญาเปนอันเลิกกัน37 
 นายยอรซ ปาดูซ เห็นวา โทษปรับของประเทศสยามนั้นสูงมากเมื่อเทียบกับอัตราโทษปรับของ
ฝร่ังเศสซึ่งเปนอิทธิพลทางความคิดที่ไดมาจากประเทศอังกฤษที่วาจะทําใหโทษปรับเปนโทษที่มี
ประสิทธิภาพและใหผลรายตอผูกระทําความผิดอยางเพียงพอ ในระหวางการยกรางนั้นไดกําหนดใหมี
โทษโบย (การเฆี่ยนบนหลังดวยหวาย) ประกอบดวย แตไดถูกยกเลิกไปดวยความเห็นของ
คณะกรรมการยกรางประมวลกฎหมายอาญาสยาม38   
 4) ใหอยูภายในเขตที่อันมีกําหนด มาตรา 24 กําหนดไวสองอยาง คือ หามมิใหเขาไปในทองที่ 
ที่กําหนดในคําพิพากษา และบังคับใหอยูในทองที่หรือจังหวัดที่กําหนด39 โทษฐานนี้ศาลจะพิพากษา
                                                 
32 มาตรา 18 ผูใดตองคําพิพากษาใหปรับ และมิใชคาปรับภายในสิบหาวัน นับตั้งแตวันคําพิพากษาถึงท่ีสุดนั้นใหยึดทรัพยสมบัติมันใชคาปรับ 
หรือมิฉะนั้นใหเอาตัวมันจําคุกแทนคาปรับ 

แลการจําคุกแทนคาปรับเชนนี้ ทานกําหนดเปนอัตราไววา ใหจําวันหนึ่งแทนราคาคาปรับหนึ่งบาทเปนประมาณ แตหามมิใหจําคุกดวยโทษ
ฐานนี้เกินกวาปหน่ึงข้ึนไป 
33 มาตรา 71 เมื่อศาลพิจารณาเห็นวาผูใดมีความผิดหลายกระทงในคําพิพากษาอันเดียวกัน ศาลจะพิพากษาลงโทษตามกระทงความผิดทุกกระทง
ก็ได แตเมื่อรวมโทษทุกกระทงเขาดวยกัน ถาจะตองจําคุกอยาจําคุกใหเกินยี่สิบปข้ึนไป เวนแตโทษของมันถึงจําคุกตลอดชีวิตเชนนั้นตอง
เปนไปตามโทษ ถาแลรวมโทษทุกกระทงในฐานที่จะตองจําคุกแทนคาปรับ ทานวาอยาใหจํามันเกินกวาสองปข้ึนไป 
34 ศาสตราจารย ดร. หยุด แสงอุทัย ,อางแลว เชิงอรรถที่ 8 ,น.95 
 
35 มาตรา 20 ผูใดตองคําพิพากษาใหปรับ ถาศาลเห็นเหตุอันควรสงสัยวามันจะตองหลีกเลี่ยงไมนําคาปรับมาสงไซร ศาลจะบังคับเรียกประกันผู
น้ันไวก็ได ถาแลมันหาประกันใหมิไดศาลจะใหจับมันคุมขังไวก็ได  
36 มาตรา 22 บรรดาบุคคลที่ศาลพิพากษาวามีความผิดอยางเดียวกันในคดีอันเดียวกัน แมศาลพิพากษาใหปรับไซร ศาลจะพพิากษาใหคนเหลานัน้
ตองเสียคาปรับดวยกันทุกคนหรือมิฉะนั้นศาลจะบังคับใหคนหน่ึงคนใดในคนเหลานั้นเสียคาปรับจนครบก็ได 

แตท่ีจะพิพากษาใหปรับดวยกัน หรือปรับแทนกันเชนนี้ ทานใหใชเฉพาะสวนคาปรับ หามมิใหใชถึงการจําคุกแทนคาปรับ 
37 มาตรา 21 ผูใดกระทําความผิดอันตองดวยโทษปรับสถานเดียว ถาแลมันเอาคาปรับอันเปนจํานวนอยางสูงตามที่กฎหมายกําหนดไวสําหรับ
ความผิดเชนนั้นมาใชกอนเวลาพิจารณาไซร ทานใหยกเลิกคดีน้ันเสีย 
38 รศ. ดร. สุรศักดิ์ ลิขสิทธิ์วัฒนกุล, อางแลวเชิงอรรถที่ 2, น. 64 
39  มาตรา 24 โทษสถานใหอยูภายในเขตที่อันมีกําหนดนั้น ทานบัญญัติไวเปนสองอยางคือ 
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กําหนดในคําพิพากษาโทษใหเปนโทษเพิ่มจากโทษสถานอื่นก็ได แตหามกําหนดโทษฐานนี้ไวเกิน        
เจ็ดป40 
 5) ใหริบทรัพย ทรัพยที่ริบนั้นใหสงไวเปนของหลวง41 และกําหนดทรัพยที่ใหริบไดแก ทรัพย
ที่บุคคลไดใชสําหรับการกระทําความผิด ทรัพยที่จําเลยมีไวโดยเจตนาจะใชสําหรับกระทําความผิด42 
ทรัพยที่มีไวเปนความผิดนั้นไมจําเปนตองมีคําพิพากษาวามีการกระทําความผิดก็ริบได43 และหากไมนํา
ทรัพยที่ศาลส่ังริบมาสงมอบตอศาล ศาลอาจสั่งใหยึดทรัพยหรือจําคุกใชราคาแทนทรัพยที่ศาลสั่งริบก็
ได แตโทษจําคุกตองไมเกินหกเดือน44 การเพิ่มหรือลดโทษทางอาญานั้นมิอาจนํามาใชกับโทษริบทรัพย
ได45 
 6) ใหประกันทานบน ศาลจะกําหนดโทษใหประกันทานบนก็ได หากศาลพบวา ผูใดแสดง
ความอาฆาตมาดราย กอการรายใหเกิดภยันตรายแกผูอ่ืน หรือเปนคนจรจัด ศาลจะสั่งเรียกประกัน
ทานบน หรือเรียกแตทานบนใหมีการสัญญาวาจะประพฤติตนเรียบรอยก็ได โดยมีกําหนดไมเกินสองป 
และศาลจะกําหนดจํานวนเงินคาปรับเมื่อทําผิดทานบนก็ไดโดยคาปรับมิใหเกินหารอยบาท46 และศาล
อาจสั่งจําคุกเพื่อเปนการเรงประกันทานบนก็ไดโดยจําคุกไดไมเกินหกเดือน47 

                                                                                                                                                 
(1) หามมิใหเขาไปในทองท่ีหรือจังหวัดท่ีท่ีกําหนดไวในคําพิพากษา 
(2) บังคับใหอยูแตในทองท่ีหรือจังหวัดท่ีซ่ึงเจาพนักงานฝายธุรการจะกําหนดใหอยู 
ในสองอยางนี้ใหศาลมีอํานาจเลือกใชตามสมควรแกเหตุ 

40 มาตรา 25 โทษฐานใหอยูภายในเขตที่อันมีกําหนดนั้นจะพิพากษาใหเปนโทษเพิ่มโทษสถานอื่นก็ได แตอยากําหนดเวลาเกินกวาเจ็ดปเปน
อยางหนัก จะกําหนดเทาใดใหวาไวในคําพิพากษาดวย 
41 มาตรา 26 บรรดาทรัพยซ่ึงศาลพิพากษาใหริบนั้น ทานใหสงไวเปนของหลวงทั้งส้ิน  
42 มาตรา 27 ในการริบนั้น นอกจากคดีท่ีกลาวไวโดยเฉพาะในภาคที่ 2 แหงกฎหมายนี้ ทานใหศาลมีอํานาจที่จะสั่งใหริบทรัพยส่ิงของที่วาไวใน
มาตรานี้ไดอีกโสดหนึ่ง คือ 

(1) ส่ิงของที่บุคคลใช หรือมีไวโดยเจตนาจะใชสําหรับกระทําความผิด ทานวาเปนของที่ควรริบอยางหนึ่ง เวนแตถาส่ิงของที่วามาในขอน้ีเปน
ของๆ ผูอื่นท่ีเขามไิดรูเห็นเปนใจดวยในการกระทําความผิด หรือเจตนาที่จะกระทําผิดนั้นทานวามิควรริบ 

(2) ทรัพยท่ีบุคคลไดมาโดยไดกระทําความผิด ทานวาเปนของควรริบอีกอยางหนึ่ง 
เวนแตถาทรัพยน้ันมีเจาของควรไดคืนตามกฎหมาย ทานจึงมิใหรับ  

43 มาตรา 28 ทรัพยอยางใดๆ ท่ีกฎหมายบัญญัติไววา ถาผูใดทํา หรือใช หรือมีไว หรือขาย หรือทอดตลาด เปนความผิดนั้น ทานใหริบเสียท้ังส้ิน 
ไมวาเปนของๆ ผูกระทําความผิดหรือมิใช แลไมใหถือเอาเหตุท่ีคําพิพากษาวาผูหน่ึงผูใดกระทําความผิดในคดีน้ัน หรือไมผิดเปนประมาณใน
การที่จะสั่งใหริบทรัพยท่ีวามาในมาตรานี้  
44 มาตรา 29 ถาผูใดไมนําทรัพยท่ีตองริบมาสงตอศาล ทานใหศาลตีราคาทรัพยน้ันไวตามที่เห็นสมควร และใหศาลมีอํานาจสั่งใหยึดทรพัยสมบตัิ
ของผูน้ันใชราคาจงเต็ม หรือมิฉะนั้นส่ังใหจําคุกแทนราคานั้น ตามลักษณะจําคุกแทนคาปรับท่ีกลาวไวในมาตรา 18 19 และ 20 แตอยาใหจําคุก
เพราะความผิดท่ีวามาในมาตรานี้เกินกวาหกเดือนเปนอยางชา  
45 มาตรา 34 บรรดาบทที่บัญญัติไวในกฎหมายนี้วาดวยการเพิ่มอาญาหรือลดอาญานั้น ทานหามมิใหใชเพิ่มแลลดในสวนโทษริบทรัพย 
 

46 มาตรา 30 เมื่อผูใดแสดงความอาฆาตมาดรายแกผูอื่นก็ดี หรือเมื่อศาลพิจารณาเห็นเหตุอันควรเชื่อวาผูใดจะกอการรายใหเกิดภยันตรายแกผูอื่น
ก็ดี หรือเมื่อปรากฏแกศาลวาผูใดเปนคนจรจัด ไมมีท่ีอยูเปนหลักแหลงและไมปรากฏการทํามาหาเลี้ยงชีพดวยประการใดก็ดี ศาลมีอํานาจที่จะ
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2.2.3  มาตรการสําหรับการลงโทษ ลดโทษ การเพิ่มโทษ และการรอการลงโทษ 
1) เมื่อความผิดโทษไมถึงประหารชีวิต หรือจําคุกตลอดชีวิต การเพิ่มโทษไมวาดวยเหตุใด       

หามเพิ่มโทษถึงประหารชีวิตหรือจําคุกตลอดชีวิต48 
2) การเพิ่มโทษจําคุกที่มีกําหนดระยะเวลาในคดีที่มีความผิดหลายกรรม หามเพิ่มโทษเกินกวา            

20 ป49  
3) การลดโทษประหารชีวิต ลดหนึ่งในสามใหลดเปนจําคุกตลอดชีวิตหรือจําคุกตั้งแตสิบหกป

ถึงยี่สิบป ลดกึ่งหนึ่งใหลดเปนจําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแตสิบสองปถึงยี่สิบป50  
4) การลดโทษจําคุกตลอดชีวิต ลดหนึ่งในสามใหลดเปนจําคุกตั้งแตสิบสองปถึงสิบหกป          

ลดกึ่งหนึ่งใหลดเปนจําคุกตั้งแตเกาปถึงสิบสองป51 
 5) การกระทําความผิดหลายกระทงในคําพิพากษาเดียวกัน ศาลจะรวมโทษทุกกระทงก็ได          
แตเมื่อรวมแลวโทษจําคุกตองไมรวม 20 ป เวนแตเปนโทษจําคุกตลอดชีวิต52 

6) เมื่อศาลตัดสินลงโทษจําคุกเดือนหนึ่งหรือนอยกวานั้น และปรับดวยนั้น ศาลจะลดโทษ
จําคุกใหนอยลงอีก จะลงโทษปรับดวยหรือไมก็ได หรือจะยกโทษจําคุกใหคงเหลือโทษปรับอยางเดียว
ก็ได53 

7) การรอการลงอาญา ในคดีที่โทษจําคุกที่ศาลจะลงโทษจําคุกไมเกิน 2 ป ถาผูกระทําผิดไมเคย
ตองโทษจําคุกมากอน หรือเคยไดรับโทษจําคุกสําหรับความผิดที่กระทําโดยประมาทหรือความผิดลหุ

                                                                                                                                                 
บังคับเรียกประกันทานบน หรือเรียกแตทานบนใหผูน้ันสัญญาวาจะประพฤติตนรักษาความเรียบรอย มิกระทําใหเกิดเหตุรายตลอดเวลาที่ศาลจะ
กําหนดใหไมเกินกวาสองปและจํานวนเงินคาปรับเมื่อทําผิดทานบนนั้นแลวแตศาลจะกําหนด แตอยาใหเกินรอยบาทขึ้นไป 
47 มาตรา 31  ถาผูใดทีศ่าลเรียกประกัน ตามความที่กลาวมาในมาตรา 30 น้ันหาประกันมาใหมิไดไซร ศาลจะสั่งใหเอาตวัผูน้ันจําคุกเรงประกันก็
ได แตอยาใหจําคุกเพราะเหตุเชนนี้เกินกวาหกเดอืนเปนอยางชา  
48 มาตรา 35 ผูมีความผิดโทษไมถึงประหารชีวติ และไมถึงจําคุกจนตลอดชีวตินั้น ถาจะตองเพิ่มอาญาขึ้นดวยเหตุประการใด ทานมิใหเพิม่ข้ึนถึง
โทษประหารชีวิตหรือถึงจําคุกตลอดชีวติ 
49 มาตารา 36 ในการที่จะเพิ่มกําหนดเวลาจําคุกผูกระทําผิดนัน้ ทานใหพิจารณาดกูําหนดที่มันตองจําคุกอยูแลวน้ันกอน แลหามมิใหเพิ่ม
กําหนดเวลาใหมันตองจําคุกอยูแลวน้ันกอน แลหามมิใหเพิ่มกําหนดเวลาใหมันตองจําคุกทั้งในกําหนดเดิมแลกาํหนดที่เพิม่ใหม รวมกันเกินกวา
ยี่สิบปข้ึนไป 
50 มาตรา 37 ถาผูใดมคีวามผิดโทษถึงประหารชีวิต แลมีเหตอุันสมควรที่มันจะไดรับความลดหยอนอาญาลงตามกฎหมาย ทานใหถือเปนกําหนด
ดังนี้ คือ 
(1) ถาจะลดลงสวนหน่ึงในสาม ใหลดลงเปนอาญาจําคุกจนตลอดชีวิตหรือจาํคุกตั้งแตสิบหกปถึงยี่สิบป 
(2) ถาจะลดลงกึ่งหนึ่ง ใหลดลงเปนอาญาจําคุกจนตลอดชวีิตหรอืจําคุกตั้งแตสิบสองปถึงยี่สิบป 
51 มาตรา 38 ผูใดมีความผิดโทษถึงจําคุกจนตลอดชีวิต แลมีเหตุอันสมควรที่มันจะไดรับความลดหยอนอาญาลงตามกฎหมาย ทานใหถือกาํหนด
ดังนี้ คือ 

(1) ถาจะลดลงสวนหน่ึงในสาม ใหลดลงเปนอาญาจําคุกตั้งแตสิบสองปถึงสิบหกป 
(2) ถาจะลดลงกึ่งหนึ่ง ใหลดลงเปนอาญาจําคุกตั้งแตเกาปถึงสิบสองป 

52 มาตรา 71 อางแลวเชิงอรรถท่ี 21 
53 มาตรา 40 เมื่อผูท่ีตองคําพิพากษาใหลงโทษ ไดรับความลดหยอนอาญาลงตามบทกฎหมายนี้จนเหลือแตอาญาอยางเบาเพียงตองจําคุกเดือน
หน่ึงหรือต่ํากวาเดือนหนึ่งแลปรับดวยเทานั้นไซร ทานวาศาลจะกําหนดเวลาจําคุกผูน้ันใหนอยลงกวานั้นอีก ท้ังปรับดวยหรือไมปรับดวยก็ได 
หรือจะยกอาญาจําคุกเสีย จะใหคงแตปรับสถานเดียวก็ได 
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โทษ หรือความผิดที่มีโทษไมสูงกวาความผิดลหุโทษ เมื่อศาลเห็นสมควรศาลจะรอการกําหนดโทษ 
หรือรอการลงโทษไวแลวปลอยตัวก็ได แตตองไมเกิน 5 ป และจะกําหนดเงื่อนไขการคุมประพฤติก็ได 
และศาลอาจเรียกมาตักเตือนก็ได54 แตหากตอมามีการกระทําความผิดที่ไมใชโดยประมาทหรือความผิด
ลหุโทษและศาลสั่งจําคุกศาลอาจนําโทษจําคุกในคดีใหมไปรวมกับโทษจําคุกที่รอไวก็ได55 

การรอการลงอาญาไดมีการแกไขเพิ่มเติมเมื่อป พ.ศ. 2494 เดิมกรณีการรอการลงอาญาหาก
จําเลยตองคําพิพากษาวาไดกระทําความผิดมากอนแลวไมวาจะกระทําโดยประมาทหรือลหุโทษ ศาลจะ
รอลงอาญาไมได และตองเปนคนที่ไมเคยตองคําพิพากษาวาไดกระทําความผิดมาแตกอนและกฎหมาย
เดิมไมมีการวางหลักเกณฑวาศาลตองยกขอเท็จจริงใดบางมาประกอบการพิจารณาเพื่อการรอลงอาญา 

7) คนวิกลจริตนั้นศาลจะไมลงโทษ หรือลงโทษนอยเพียงใดก็ได และอาจสั่งใหมีการกักขังตัว
ไวในโรงพยาบาลก็ได56  

                                                 
54 มาตรา 41 ผูใดกระทําความผิดซ่ึงมีโทษจําคุก และในคดีน้ันศาลจะลงโทษจําคุกไมเกินสองป ถาไมปรากฏวาผูน้ันไดรับโทษจําคุกมากอน 
หรือปรากฏวาไดรับโทษจําคุกมากอนแตเปนโทษสําหรับความผิดท่ีกระทําโดยประมาทหรือความผิดท่ีเปนลหุโทษ หรือท่ีมีกําหนดโทษไมสูง
กวาความผิดท่ีเปนลหุโทษ เมื่อศาลไดคํานึงถึงอายุ ประวัติ ความประพฤติ สติปญญา การศึกษาอบรม สุขภาพ ภาวะแหงจิต นิสัย อาชีพ หรือ
ส่ิงแวดลอมของผูน้ันถึงสภาพความผิดหรือเหตุอื่นอันควรปราณีแลว เห็นเปนการสมควร ศาลจะพิพากษาวา ผูน้ันมีความผิดแตรอการกําหนด
โทษไว หรือกําหนดโทษแตรอการลงโทษไวแลวปลอยตัวไปเพื่อใหโอกาสผูน้ันกลับตัว ภายในระยะเวลาที่ศาลจะไดกําหนด แตตองไมเกนิหาป
นับแตวันท่ีศาลพิพากษา โดยจะกําหนดเงื่อนไขเพื่อคุมความประพฤติของผูน้ันดวยหรือไมก็ได 

เง่ือนไขเพื่อคุมประพฤติของผูกระทําความผิดนั้น ศาลอาจกําหนดขอเดียวหรือหลายขอ ดั่งตอไปนี้ 
 (1) ใหไปรายงานตัวตอเจาพนักงานที่ศาลระบุไวเปนครั้งคราว เพื่อเจาพนักงานจะไดสอบถาม แนะนํา ชวยเหลือ หรือตักเตือนตามที่

เห็นสมควรในเรื่องความประพฤติและการประกอบอาชีพ 
(2) ใหฝกหัดหรือทํางานอาชีพอันมีกิจจะลักษณะ 
(3) ใหละเวนการสมาคมหรือการประพฤติอื่นใด อันอาจนําไปสูการกระทําความผิดเชนเดียวกันนั้นอีก 

ภายในระยะเวลาซึ่งศาลไดกําหนดตามวรรคหนึ่ง ศาลอาจเรียกตัวผูน้ันมาสั่งแกไขเพิ่มเติม หรือเพิกถอนเงื่อนไขขอใดก็ได 
ถาผูน้ันไมปฏิบัติตามเงื่อนไขดั่งท่ีศาลกําหนดไว ศาลอาจออกหมายเรียกหรือหมายจับผูน้ันมาตักเตือน หรือจะกําหนดและลงโทษที่ยังมิได

กําหนดหรือลงโทษซึ่งรอไวน้ันก็ได 
55 มาตรา 42 ถาภายในเวลาที่ศาลกําหนดตามมาตรา 41 ผูท่ีถูกศาลพิพากษาไดทําความผิดอันไมใชความผิดท่ีไดกระทาํโดยประมาทหรอืความผดิ
ลหุโทษ หรือท่ีมีกําหนดโทษไมสูงกวาความผิดท่ีเปนลหุโทษ และศาลพิพากษาใหลงโทษจําคุกสําหรับความผิดนั้น ใหศาลที่พิพากษาคดีหลัง
กําหนดโทษที่รอการกําหนดไวในคดีกอนบวกเขากับโทษในคดีหลัง หรือบวกโทษที่รอการลงโทษไวในคดีกอนเขากับโทษในคดีหลัง แลวแต
กรณี 

แตถาภายในเวลาที่ศาลไดกําหนดตามมาตรา 41 ผูน้ันมิไดกระทําความผิดดังกลาวมาในวรรคกอน ใหผูน้ันพนจากการที่จะถูกลงโทษในคดี
น้ัน 
56 มาตรา 46 ผูใดกระทําความผิดในเวลาวิกลจริต อันเกิดแตสัญญาวิปลาสก็ตาม เกิดแตพยาธิก็ตาม ถาปรากฏวามันไมสามารถจะรูผิดชอบหรือ
ยับยั้งไดในเวลาที่กระทําผิดเพราะเหตุวิกลจริตนั้นไซร ทานวาอยาเอาโทษแกมันเลย 

แตถาศาลพิเคราะหเห็นวาจะปละปลอยผูวิกลจริตนั้นไป อาจเกิดเหตุภยันตรายแกผูอื่น จะสั่งใหสงตัวมันใหจาพนักงานกักขังรักษาไวใน
พยาบาลสําหรับคนวิกลจริตหรือเอาไปคุมขังรักษาไวในที่อื่น เพื่อปองกันภยันตรายอยาใหมีแกสาธารณชนก็ได 

มาตรา 47 ผูใดกระทําความผิดในเวลาวิกลจริต อันเกิดแตสัญญาวิปลาสก็ตามเกิดแตพยาธิก็ตาม ถาปรากฏวาในเวลากระทํานั้น มันยังมีสติ
พอจะรูผิดชอบหรือยับยั้งได ทานวามันควรตองมีโทษ แตศาลจะเห็นสมควรลดหยอนอาญา ใหเบาลงกวาท่ีกฎหมายกําหนดไวสําหรับความผิด
น้ันก็ได 
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8) การปองกันตัว หรือการกระทําความผิดโดยจําเปนศาลจะไมลงโทษก็ได57 
9) การยกเวนโทษสําหรับเด็กที่อายุไมถึงเจ็ดขวบ58 
10) การยกเวนโทษสําหรับเด็กอายุกวาเจ็ดปแตไมเกินสิบสี่ป โดยศาลอาจวางขอกําหนดเพื่อ

การปองกันมิใหเด็กกอเหตุไดอีกไดไมเกินสามป และกําหนดวงเงินไมเกินหนึ่งพันบาทใหผูปกครอง
ชําระเมื่อเด็กนั้นไดกระทําความผิดอีก และหากผูปกครองไมชําระศาลก็มีคําสั่งยึดทรัพยได 59 

                                                                                                                                                 
มาตรา 48 ความวิกลจริตเพราะเสพสุรายาเมานั้น ทานมิใหนับวาตองดวยความยกเวน หรือลดหยอนผอนโทษตามที่วามาในมาตรา 46  และ

มาตรา 47 เวนแตถาปรากฏวาเมื่อเสพสุรายาเมานั้น ผูเสพมิไดรูวาเปนสุรายาเมาก็ดีหรือผูอื่นใชกําลังและอํานาจขมขืนใจใหมันตองจําเสพสุรายา
เมาก็ดี ทานจึงใหยกโทษใหฐานวิกลจริต 
57 มาตรา 49 ผูใดกระทําความผิดเพราะตองทําดวยความจําเปนในเหตุเหลานี้ คือวา 

(1) เพราะมันอยูในที่บังคับ แลในใตอํานาจที่มันไมสามารถจะขัดขืนหลีกเลี่ยงไดก็ดี 
(2) มันไมมีเจตนาชั่วราย แตตองกระทําผิดเพื่อจะปองกันตัวเองหรือผูอื่นใหพนภยันตรายอันรายแรง ซ่ึงมันมิไดกอใหเกิดข้ึนเอง แลจะ

ปองกันภยันตรายนั้นดวยอุบายอยางอื่นมิไดก็ดี ถาความผิดของมันในสองขอท่ีกลาวมานี้ไมปรากฏวามันไดกระทําเกินไปกวาสมควรแกเหตุ
แลว ทานวาอยาเอาโทษแกมันเลย 

แตความกรุณาที่วามานี้ ทานมิใหใชในสวนคดีท่ีกระทําผิดคิดประทุษรายตอพระเจาอยูหัว หรือประทุษรายตอพระราชอาณาจักร ตามที่กลาว
ไวตั้งแตมาตรา 97 จนถึงมาตรา 111 

มาตรา 50 บุคคลที่กระทําการอยางหนึ่งอยางใด แตพอสมควรแกเหตุ โดยมีความจําเปนเพื่อปองกันชีวิต เกียรติยศ และชื่อเสียง หรือทรัพยสิน
ของตัวมันเองก็ดี หรือของผูอื่นก็ดี เพื่อใหพนภยันตรายซึ่งเกิดโดยผิดกฎหมาย ทานวาไมควรลงอาญาแกมัน 

มาตรา 53 ถาผูใดที่กระทําความผิด อนัตองดวยลักษณะยกเวนประการหนึ่งประการใด ตามที่วามาตั้งแตมาตรา 49 ถึงมาตรา 53 น้ัน ไดกระทาํ
เกินไปกวาสมควรแกเหตุก็ดี หรือเกินไปกวาท่ีกฎหมายอนุญาตใหทําไดก็ดี ทานวาผูน้ันควรมีโทษ แตศาลจะลดหยอนอาญาที่กฎหมายบัญญัติ
ไวสําหรับความผิดเชนนั้นใหเบาลงก็ได 
58 มาตรา 56 ถาเด็กอายุไมถึงเจ็ดขวบกระทําความผิด ทานวามันยังมิรูผิดและชอบอยาใหลงอาญาแกมัน 
59 มาตรา 57 เด็กอายุกวาเจ็ดขวบ แตยังไมเกินสิบส่ีขวบ กระทําการอันกฎหมายบัญญัติเปนความผิด เด็กนั้นไมตองรับโทษ แตใหศาลมีอํานาจที่
จะดําเนินการดั่งตอไปนี้ 

1. วากลาวตักเตือนเด็กนั้นแลวปลอยตัวไป และถาศาลเห็นสมควรจะเรียกบิดา มารดา ผูปกครอง หรือบุคคลที่เด็กนั้นอาศัยอยูมาตักเตือนดวย
ก็ได 

2. ถาศาลเห็นวาบิดามารดาหรือผูปกครองสามารถดูแลเด็กนั้นได ศาลจะมีคําส่ังใหมอบตัวเด็กนั้นใหแกบิดามารดาหรือผูปกครองไป โดยวาง
ขอกําหนดใหบิดามารดาหรือผูปกครองระวังเด็กนั้นไมใหกอเหตุรายตลอดเวลาที่ศาลกําหนดซึ่งตองไมเกินกวาสามป และกําหนดจํานวนเงิน
ตามที่เห็นสมควร แตไมใหเกินหนึ่งพันบาท ซ่ึงบิดามารดาหรือผูปกครองจะตองชําระตอศาลในเมื่อเด็กนั้นกอเหตุรายข้ึน 

ถาเด็กนั้นอาศัยอยูกับบุคคลอื่นนอกเหนือจากบิดามารดาหรือผูปกครอง และศาลเห็นวาไมสมควรจะเรียกบิดามารดาหรือผูปกครองมาวาง
ขอกําหนดดังกลาวขางตน ศาลจะเรียกตัวบุคคลที่เด็กนั้นอาศัยอยูมาสอบถามวาจะยอมรับขอกําหนดทํานองที่บัญญัติไวสําหรับบิดามารดา หรือ
ผูปกครองดังกลาวมาขางตนหรือไมก็ได ถาบุคคลที่เด็กนั้นอาศัยอยูยอมรับขอกําหนดเชนวานั้น ก็ใหศาลมีคําส่ังมอบตัวเด็กใหแกบุคคลนั้นไป 
โดยวางขอกําหนดดังกลาวหรือ 

1. ในกรณีท่ีศาลมอบตัวเด็กนั้นใหแกบิดามารดาผูปกครองหรือบุคคลที่เด็กนั้นอาศัยอยูตาม (2) ศาลจะกําหนดเงื่อนไขเพื่อคุมความประพฤติ
เด็กนั้นเชนเดียวกับท่ีบัญญัติไวในมาตรา 41 ดวยก็ได ในกรณีเชนวานี้ ใหศาลแตงตั้งพนักงานคุมประพฤติหรือพนักงานอื่นใดเพื่อคุมความ
ประพฤติเด็กนั้น หรือ 

2. ถาเด็กนั้นไมมีบิดามารดาหรือผูปกครองหรือมีแตศาลเห็นวาไมสามารถดูแลเด็กนั้นได หรือถาเด็กอาศัยอยูกับบุคคลอื่นนอกจากบดิามารดา
หรือผูปกครองและบุคคลนั้นไมยอมรับขอกําหนดดั่งกลาวใน (2) ศาลจะมีคําส่ังใหมอบตัวเด็กนั้นใหอยูกับบุคคลหรือองคกรท่ีเห็นสมควร เพื่อ
ดูแลอบรมสั่งสอนตามระยะเวลาที่ศาลกําหนดก็ได ในเมื่อบุคคลหรือองคกรนั้นยินยอม ในกรณีเชนวานี้ใหบุคคลหรือองคกรนั้นมีอํานาจเชน
ผูปกครองเฉพาะเพื่อดูแลอบรมสั่งสอน รวมตลอดถึงการกําหนดที่อยูและการจัดใหเด็กมีงานทําตามสมควร หรือ 

3. สงตัวเด็กนั้นไปยังโรงเรียนหรือสถานฝกและอบรมหรือสถานที่ซ่ึงจัดตั้งข้ึนเพื่อฝกและอบรมเด็กตลอดระยะเวลาที่ศาลกําหนด แตอยาให
เกินกวาท่ีเด็กนั้นจะมีอายุครบสิบแปดขวบ 
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สําหรับเด็กอายุเกินสิบสี่ปแตไมถึงสิบเจ็ดปศาลจะดําเนินการเชนเดียวกับเด็กอายุไมเกินสิบสี่ป
ก็ได หรือจะลดโทษสําหรับความผิดนั้นกึ่งหนึ่งก็ได60 กรณีเด็กอายุเกินสิบเจ็ดป แตไมเกินยี่สิบป ศาลจะ
ลดโทษที่ลงหนึ่งในสามหรือกึ่งหนึ่งก็ได61 

11) ศาลสามารถจะลดโทษเพิ่มเติมได หากศาลเห็นวามีเหตุอันควรปราณี62 
12) การพยายามกระทําความผิด ใหศาลลงโทษอาญาแตสองในสามสวน63 
นายยอรซ ปาดูซ ไดบันทึกไววาปญหาการบรรเทาโทษนั้นผูยกรางไดพิจารณากันอยางมาก 

โดยแบงเปน 2 แนวความคิด คือ แบบที่หนึ่ง การไมกําหนดโทษขั้นต่ําไวเลย เพื่อใหศาลใชดุลพินิจ         
ในการกําหนดโทษ และทําใหไมตองบัญญัติเร่ืองเหตุบรรเทาโทษไวอีก เพราะศาลสามารถลงโทษไว
นอยเพียงใดก็ได ซ่ึงไดรับอิทธิพลจากอังกฤษและเนเธอรแลนด แบบที่สอง แบบที่กําหนดโทษขั้นสูง
และขั้นต่ําไวซ่ึงศาลจะลงโทษใหต่ํากวาที่กฎหมายกําหนดมิได เวนแตมีเหตุบรรเทาโทษตามกฎหมาย 
ซ่ึงไดรับอิทธิพลจากประเทศฝรั่งเศส ซ่ึงในระบบแรกอาจจะสะดวกในการกําหนดโทษ แตผูพิพากษา 
ที่พิจารณาตองมีความรูความสามารถมากและอาจมีปญหาการใชอําเภอใจในการพิพากษาคดี สวนแบบ
ที่สองจะมีความยุงยากมากเพราะตองคํานึงถึงเหตุเพิ่มโทษและเหตุลดโทษที่กฎหมายตองมากําหนดอีก 
ซ่ึงกฎหมายลักษณะอาญาไดเลือกทั้งสองแบบ คือ โทษที่รายแรงจะกําหนดโทษขั้นสูงและขั้นต่ํา         
พรอมกําหนดเหตุเพิ่มโทษและลดโทษไวดวย สําหรับความผิดอื่นๆ จะกําหนดโทษขั้นสูงไวเทานั้น 
โดยทั่วไปถามีโทษขั้นสูงเกินกวา 3 ป จะมีโทษขั้นต่ําไวดวย ซ่ึงใกลเคียงกับกฎหมายฮังการี ใน
กฎหมายลักษณะอาญาไมมีการกําหนดชั้นโทษไว การลดโทษ เพิ่มโทษ จึงไมไดลดตามลําดับชั้น แตจะ
ใชวิธี ลดเปนอัตราสวนแทน เชน หนึ่งในสาม หรือสองในสาม หรือกึ่งหนึ่ง 64  

                                                                                                                                                 
คําส่ังของศาลดังกลาวใน (2) (3) และ (4) น้ัน ถาในขณะใดภายในระยะเวลาที่ศาลกําหนดไว ความปรากฏแกศาลโดยศาลรูเองหรือตามคํา

เสนอของผูมีสวนไดเสีย พนักงานอัยการ บุคคล หรือองคกรท่ีศาลมอบตัวเด็กเพื่อดูแลอบรมสั่งสอน หรือเจาพนักงานศาลวาพฤติการณเกี่ยวแก
คําส่ังนั้นไดเปลี่ยนแปลงไป ก็ใหศาลมีอํานาจเปลี่ยนแปลงแกไขคําส่ังนั้น หรือมีคําส่ังใหมตามอํานาจในมาตรานี้   

มาตรา 58 ตรี ในกรณีท่ีศาลวางขอกําหนดใหบิดามารดา ผูปกครองหรือบุคคลที่เด็กอาศัยอยูระวังเด็กนั้นไมใหกอเหตุรายตามความในมาตรา 
57 (2) ถาเด็กนั้นกอเหตุรายข้ึนภายในเวลาในขอกําหนด ศาลมีอํานาจบังคับบิดามารดาผูปกครองหรือบุคคลที่เด็กอาศัยอยูใหชําระเงินไมเกิน
จํานวนในขอกําหนดนั้นภายในเวลาที่ศาลเห็นสมควร ถาบิดามารดา ผูปกครองหรือบุคคลที่เด็กอาศัยอยูไมชําระเงิน ศาลจะสั่งใหยึดทรัพยสิน
ของบิดามารดาผูปกครองหรือบุคคลที่เด็กอาศัยอยูเพื่อใชเงินท่ีตองชําระก็ได 
60มาตรา 58 เด็กอายุกวาสิบส่ีขวบ แตยังไมเกินสิบเจ็ดขวบกระทําการอันกฎหมายบัญญัติเปนความผิด ใหศาลพิจารณาถึงความรูสึกผิดชอบของ
เด็กนั้น แลวศาลจะจัดการตามความในมาตรา 57 หรือจะลงโทษเด็กนั้นโดยลดมาตราสวนโทษที่กําหนดไวสําหรับความผิดลงกึ่งหนึ่งก็ได 
61มาตรา 58 ทวิ ผูใดอายุกวาสิบเจ็ดขวบแตยังไมเกินยี่สิบขวบ กระทําการอันกฎหมายบัญญัติเปนความผิด ถาศาลเห็นสมควรจะลดมาตราสวน
โทษท่ีกําหนดไวสําหรับความผิดนั้นลงหนึ่งในสามหรือกึ่งหนึ่งก็ได  
62 มาตรา 59 เมื่อใดความปรากฏวามีเหตุอันควรปราณีแกผูกระทําความผิดไซร ถึงวาศาลจําไดเพิ่มหรือไดลดกําหนดโทษตามความในมาตราอื่น
ของกฎหมายนี้แลวก็ดี ศาลยังลดโทษฐานปราณีไดอีกโสดหนึ่งไมเกินกวากึ่งอัตราโทษที่กฎหมายกําหนดไวสําหรับความผิดนั้นๆ  

ท่ีเรียกวาเหตุอันควรปราณีน้ัน ทานประสงคในเหตุเหลานี้คือ ผูกระทําความผิดจริตไมปรกติก็ดี ผูกระทําความผิดเปนผูมีคุณความดีมาแต
กอนก็ดี ผูกระทําความผิดเมื่อกระทําลงแลวมันรูสึกตัวกลัวผิดของมันไดปรากฏก็ดี ผูกระทําความผิดรับสารภาพใหความสัตยความรูตอศาลให
เปนประโยชนในทางพิจารณาคดีน้ันก็ดี แลความชอบอยางอื่นๆ ซ่ึงศาลพิเคราะหเห็นวาเปนทํานองเดียวกับท่ีกลาวมาแลวน้ีก็ดี ทานใหถอืวาเปน
เหตุอันควรปรานีแกผูกระทําความผิดดุจกัน 
63 มาตรา 60 ผูใดพยายามจะกระทาํความผิด แตหากมีเหตุอันพนวิสัยของมันจะปองกันไดมาขัดขวางมิใหกระทําลงไดไซร ทานวามันควรรับ
อาญาตามที่กฎหมายกําหนดไวสําหรับความผิดนั้นแบงเปนสามสวน ใหลงอาญาแตสองสวน 
64รศ. ดร. สุรศกัดิ์ ลิขสิทธิ์วัฒนกุล, อางแลวเชิงอรรถท่ี 2 , น. 68-73 
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สําหรับเหตุที่กฎหมายลักษณะอาญาไมมีการแบงชั้นโทษเปน 3 ช้ัน เชนกฎหมายอาญาฝรั่งเศส
นั้น นายปาดูซเห็นวา ขณะนั้นประเทศสยามยังไมมีความพรอมในการพิจารณาคดีแบบลูกขุนซึ่งจะเปน
ผูพิจารณาในความผิดอุกฤษโทษ เพราะขณะนั้นศาลอาญาในประเทศสยามมีเพียง 2 ศาลเทานั้น คือ  
ศาลอาญาที่มีเขตอํานาจในกรุงเทพมหานคร และศาลอาญาที่มีเขตอํานาจในหัวเมือง โดยการแบง
ประเภทความผิดเปนความผิดอาญาทั่วไปกับความผิดที่เปนลหุโทษนั้นไดรับแนวความคิดจากกฎหมาย
อาญาฮังการี เนเธอรแลนด และอิตาลี ซ่ึงความผิดที่เปนลหุโทษสวนใหญจะเปนความผิดในทาง
กฎหมายปกครองมากกวา สวนความผิดฐานอื่นจะเปนความผิดตอกฎหมายหรือตอศีลธรรม ซ่ึงใน
ความผิดที่เปนลหุโทษจะไมมีการนําเรื่องเจตนากระทําความผิดมาใช65 

จากการศึกษากฎหมายลักษณะอาญาและรายงานการประชุมแกไขกฎหมายลักษณะอาญาที่
สามารถตรวจคนไดนั้นจะเห็นวา มีการกําหนดโทษไวมากกวา 100 ช้ันโทษ โทษจําคุกและโทษปรับมี
ความหลากหลายมากที่สุด โดยอัตราโทษจําคุกสูงสุดเทากับ 20 ป และโทษปรับสูงสุดเทากับ 10,000 
บาท โดยไมสามารถหาเหตุผลความเปนมาในการกําหนดชั้นโทษแตละประเภทได เมื่อมีการขอแกไข
เพิ่มเติมกฎหมายลักษณะอาญาก็จะมีการปรับแกตัวเลขโทษจําคุกและโทษปรับใหสูงขึ้นเทานั้นโดยไม
มีเหตุผลความเปนมาของการกําหนดโทษในอัตราที่ขอแกไขไวชัดเจน เชน การแกไขมาตรา 129 เร่ือง
การทําลายหรือทําใหวิปลาสบุบสลายซ่ึงหนังสือหรือทรัพยซ่ึงอยูในความคุมครองของตนจากเดิมที่มี
โทษจําคุก 1 เดือนถึง 5 ป ปรับ 50 บาท ถึง 1,000 บาท เปนโทษจําคุก 1 เดือนถึง 7 ป ปรับ 50 บาท        
ถึง 2,000 บาท การแกไขมาตรา 104 (1) ในชั้นยกรางแกไขนั้นไดมีการเสนอใหคงโทษขั้นต่ําไว เพราะ
เห็นวาความผิดที่กระทํานั้นอาจเปนความผิดเล็กๆ นอยๆ และสวนอัตราโทษอยางสูงนั้นใหเพิ่มเปน
ดังนี้ (1) เมื่ออัตราโทษต่ํากวา 5 ปใหเปนทวีคูณ (2) เมื่ออัตราโทษ 5 ป ใหเพิ่มเปน 7 ป (3) เมื่ออัตรา
โทษ 7 ป ใหเพิ่มเปน 10 ป สําหรับโทษปรับใหทวีคูณ เปนตน66 โดยการกําหนดโทษนั้นมีการศึกษา
เทียบเคียงกฎหมายที่มีลักษณะเดียวกันในกฎหมายตางประเทศเพื่อเปรียบเทียบอัตราโทษที่แตละ
ประเทศกําหนด เชน การแกไขเพิ่มเติมกฎหมายลักษณะอาญา เร่ืองการคุมครองเครื่องหมายแหงรัฐ ตอ
การกระทําอันหยาบหยาม ไดมีการศึกษาประมวลกฎหมายอาญาของประเทศอิตาลี 1930 ประมวล
กฎหมายอาญาสเปญ 1928 ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส ประมวล
กฎหมายอาญาจีน แตในการกําหนดอัตราโทษของไทยนั้นก็จะดูความเหมาะสมของสภาพบานเมืองใน
ขณะนั้นเปนหลักดวย  สําหรับเกณฑการกําหนดอัตราโทษเทาไหรนั้นเห็นวาเปนนโยบายของรัฐบาล
เปนสําคัญ67 เชน กรณีแกไขเพิ่มเติมมาตรา 103  วรรคสาม ความผิดฐานลมลางรัฐบาลมี่ตองไดรับโทษ
อยางหนักเปนประหารชีวิตหรือจําคุกตลอดชีวิตนั้น เหตุผลเนื่องจากมีการสงตัวแทนมาจากยุโรป          

                                                 
65 รศ. ดร. สุรศักดิ ์ลิขสิทธิ์วัฒนกุล, อางแลวเชิงอรรถท่ี 2, น. 70 
66 เรื่องเสร็จท่ี 110/2476 รางพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมกฎหมายลักษณะอาญา พ.ศ. …. สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา 
67 เรื่องเสร็จท่ี 108/2480 รางพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมกฎหมายลักษณะอาญา พ.ศ. …. บันทึก เรื่อง การคุมครองเครื่องหมายแหงรัฐตอการ
กระทําอันหยามเหยียด สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา 
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เพื่อมาทําการยุแหยใหเกิดการนัดหยุดงาน การเดือดรอน การกระดางกระเดื่อง และการเกลียดชัง
ระหวางบุคคลตางชั้น ทั้งใหเกิดการกําเริบจนถึงใชกําลังกระทํารายกันจนเปนเหตุใหเกิดการจลาจล การ
วางโทษอยางหนักเพื่อเปนเครื่องเตือนใจชาวตางประเทศและชาวไทยใหกลัวเกรง และที่ตองวางโทษ
หนักกวาประเทศอื่นนั้นเนื่องจากพลเมืองประเทศสยามนั้นยังมิไดรับการฝกฝนในการแสดงความคิด
ทางการเมือง ทางเศรษฐกิจเสียเลย ฉะนั้นภัยที่จะเกิดขึ้นจากการชักชวนอันมิชอบจะมีมากขึ้น68 

2.2.4 ระดับชั้นโทษในกฎหมายลักษณะอาญา  สรุปไดดังนี้ 
ความผิดมีโทษประหารชีวิต เชน 
1) โทษประหารชีวิต เชน มาตรา 97 ประทุษรายพระมหากษัตริย พระบรมราชตระกูล 

มาตรา 112  ประทุษรายพระราชาธิบดีของประเทศใด มาตรา 250  ฆาคนโดยเจตนา 
2) ประหารชีวิตหรือจําคุกตลอดชีวิต เชน มาตรา 101 ประทุษรายเพื่อ ทําลายรัฐบาล 

เปลี่ยนแปลงการปกครอง มาตรา 103 เปนสวนหนึ่งของแผนการลมลางรัฐบาล มาตรา 105 การกระทํา
เพื่อใหราชอาณาจักร หรือสวนหนึ่งสวนใด ตกอยูภายใตอธิปไตยของรัฐตางประเทศ มาตรา 186 
วางเพลิงจุดเผาทรัพย เปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแกความตาย 

3) ประหารชีวิตหรือจําคุกตลอดชีวิตหรือจําคุกตั้งแต 15 ป จนถึง 20 ป เชน มาตรา 249  
กระทําโดยเจตนาใหผูอ่ืนถึงแกความตาย 
  ความผิดโทษจําคุกตลอดชีวิต เชน 
  1) จําคุกตลอดชีวิตหรือจําคุกตั้งแต 1 ป ถึง 20 ป และปรับตั้งแต 500 ถึง 10,000  บาท 
เชน มาตรา 131 เจาพนักงานยักยอกทรัพยสินหรือยอมใหผูอ่ืนยักยอก มาตรา 132 เจาพนักงานใชอํานาจ
ในตําแหนงหนาที่นั้น หาประโยชนอันไมควรไวเองหรือใหแกผูอ่ืน อันทําใหเสื่อมเสียประโยชนแก
ประเทศชาติ 

2) จําคุกตั้งแต 20 ป จนถึงตลอดชีวิต เชน มาตรา 104 (4) การกระทําผิดในมาตรา 104 
ซ่ึงเปนสวนในแผนลมลางรัฐบาล 

3) จําคุกตั้งแต 15 ป ถึง 20 ป หรือจําคุกตลอดชีวิต เชน มาตรา 301 ถาคนตั้งแต 3 คน 
แลมีสาตราวุธแมแตคนเดียว กระทําการชิงทรัพย มีความผิดฐานเปนโจรปลน แลถาการปลนทําใหเขา
บาดเจ็บสาหัส 

4) จําคุกตั้งแต 10 ป ถึงตลอดชีวิต และปรับตั้งแต 1,000 ถึง 10,000 บาท หรือ 10 เทา
ของราคาเงินปลอม จํานวนใดมากกวากันใหถือเอาจํานวนนั้น เชน มาตรา 202 ผูใดปลอมเงินตราหรือ
ส่ิงของอยางใดใด ซ่ึงใชอยางเงินตรา ซ่ึงรัฐบาลของพระเจาอยูหัวหรือรัฐบาลของประเทศอื่นทําขึ้น
เพื่อใหสาธารณชนใช ทานวาปลอมเงินตรา 

                                                 
68 เรื่องเสร็จท่ี 4/2470 รางพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมกฎหมายลักษณะอาญา พ.ศ.. …. 
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  5) จําคุกตั้งแต 10 ป ถึงตลอดชีวิตและปรับตั้งแต 1,000 ถึง 5,000 บาท เชน มาตรา 186  
ถาผูใดวางเพลิงจุดเผาทรัพยอยางใดอยางหนึ่งเหลานี้ เผาเคหะสถานที่คนอยูอาศัย เผาสาธารณสถาน
หรือสถานที่เคารพในทางศาสนา ฯลฯ 

6) จําคุกตั้งแต 10 ป ถึงตลอดชีวิต และปรับตั้งแต 200 ถึง 2,000 บาท เชน มาตรา 160  
เบิกความเท็จหรือกระทําพยานเท็จหรือแกลงกลาวหาความเท็จตามมาตรา 156, 157, 158, 159 จนเปน
เหตุใหผูที่หาความผิดมิได  ตองถูกรับอาญาถึงประหารชีวิต 

7) จําคุกตั้งแต 2 ป ถึงตลอดชีวิต และปรับตั้งแต 100 ถึง 10,000 บาท หรือ 2 เทาราคา
สินบน เชน มาตรา 139 เจาพนักงานฝายตุลาการเรียกหรือรับหรือยอมรับวาจะรับสินบน เพื่อจะให            
คําวินิจฉัยผันแปรไป 

8) จําคุกตั้งแต 1 ป ถึงตลอดชีวิต และปรับตั้งแต 100 ถึง 4000 บาท เชน มาตรา 142  
เจาพนักงานทมีหนาที่สืบเสาะไตสวนหรือฟองคดี เพทุบายกระทําการที่ไมควรกระทําหรือละเวน         
การปฏิบัติ โดยเจตนาแกลงใหผูหาความผิดมิไดตองรับอาญาหรือใหผูผิดมีความผิดนอยกวาที่ควร                
จะเปน 

  ความผิดมีโทษจําคุกหรือปรับขั้นสูง เชน 
1) จําคุกไมเกินกวา 10 ป หรือปรับไมเกิน 10,000  บาท หรือ 10 เทาของเงินปลอม

แปลง จํานวนใดมากกวากันใหถือเอาจํานวนนั้น หรือทั้งจําทั้งปรับ เชน มาตรา 204 ผูใดรับเงินตราของ
ปลอมโดยไมรู และเมื่อรูแลวยังขืนนําเงินตรานั้นออกจําหนาย 

2) จําคุกไมเกินกวา 10 ป และปรับไมเกิน 5,000 บาท เชน มาตรา 103 เปน              
บอนทําลายวินัยและสมรรถภาพทางทหารและตํารวจ มาตรา 106 การกระทําซึ่งใหไดมา ซ่ึงขอความอนั
ปกปดไวเปนความลับสําหรับความปลอดภัยของประเทศ  

3) จําคุกไมเกินกวา 10 ป  และปรับไมเกิน 5,000 บาท หรือถึง 2 เทาราคาสินบน          
เชน มาตรา 138 เจาพนักงานเรียกหรือรัยหรือยอมรับวาจะรับสินบนและละเวนการกระทําในหนาที่นั้น
เพราะเห็นแกสินบนนั้น ไมผิดระเบียบในหนาที่ มาตรา 140 ผูใดรูตัววาจะไดเปนเจาพนักงานเรียกหรือ
รับหรือยอมรับวาจะรับสินบน  คร้ันเปนเจาหนักงานใชอํานาจในการเห็นแกสินบนนั้น รับโทษเสมอ 
เจาพนักงาน 

4) จําคุกไมเกินกวา 7 ป และปรับไมเกินกวา 5,000 บาท เชน มาตรา 98 อาฆาตมาดราย
หรือหมิ่นประมาทพระมหากษัตริย มาตรา 252 ผูใดกระทําการใหผูอ่ืนถึงแกความตายโดยประมาท 

5) จําคุกไมเกินกวา 7 ป และปรับไมเกินกวา 2,000 บาท เชน มาตรา 104 (1)               
การกระทําดวยวาจาหรือลายลักษณอักษรในการดูหมิ่นพระมหากษัตริยหรือรัฐบาลหรือขาราชการ
แผนดิน ที่จะใหเกิดกาเปลี่ยนแปลงในรัฐบาลหรือกฎหมายในแผนดินโดยใชกําลังบังคับหรือกระทาํราย
และกอใหเกิดการปนปวนในแผนดิน  ยุยงประชาชนใหลวงละเมิดกฎหมายแผนดิน 
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6) จําคุกไมเกินกวา 5 ปและปรับไมเกิน 3,000 บาท เชน มาตรา 241 ผูใดเปนธุระจัดหา 
ลอไป หรือชักพาไป เพื่อทําอนาจารเด็กหญิงอายุต่ํากวา 18 ขวบ แมหญิงหรือเด็กนั้นยินยอมหรือไม           
ก็ตาม 

7) จําคุกไมเกินกวา 5 ป และปรับไมเกิน 2,000 บาท เชน มาตรา 321 ผูใดรูอยูวาทรัพย
อยางใดใดเปนของไดมามีความผิดฐานรับของโจร 

8) จําคุกไมเกินกวา 5 ป และปรับไมเกิน 1,000 บาท เชน มาตรา 103 ยุงยงผูซ่ึง              
รับราชการทหาร ตํารวจ 

9) จําคุกไมเกินกวา 5 ป และปรับตั้งแต 100 บาท จนถึง 5,000 บาท เชน มาตรา 177         
ผูใดเปนสมาชิกสมาคมอันใดที่ปกปดวิธีการของสมาคม และเปนสมาคมที่จัดตั้งขึ้นโดยมิชอบของ
กฎหมาย โดยเปนหัวหนาอั้งยี่ก็ดี เปนผูจัดการอั้งยี่ก็ดี หรือเปนผูมีตําแหนงพนักงาน 

10) จําคุกไมเกินกวา 4 ปและปรับไมเกิน 2,000 บาท เชน มาตรา 145 เจาพนักงาน
คิดรายผูอ่ืนและกระทําการอันไมควรหรือละเวนหนาที่ โดยเจตนาใหเกิดความเสียหายแกเขา 

11) จําคุกไมเกินกวา 3 ป และปรับไมเกิน 5,000 บาท เชน มาตรา 308 ผูใดมีเจตนา        
ที่จะปองกันมิใหทรัพยสินอยางใดใดถูกริบ ถูกอายัติ ถูกยึดตามคําพิพากษา หรือตามคําบังคับคําสั่งของ
ศาลอันไดประกาศ 

12) จําคุกไมเกินกวา 3 ป และปรับไมเกิน 2,000 บาท เชน มาตรา 113 อาฆาตมาดราย
หรือหมิ่นประมาทตอพระราชาธิบดีของประเทศใดใด 

13) จําคุกไมเกินกวา 3 ป และปรับไมเกิน 1,000 บาท เชน มาตรา 328 ผูใดกระทําการ
บุกรุกดวยอุบาย 

14) จําคุกไมเกินกวา 3 ป และปรับไมเกิน 500 บาท เชน มาตรา 255 กระทําผิดฐาน
ประทุษรายแกรางกายบุคคลบางจําพวก คือบิดา มารดาหรือทําดวยความทารุณโหดราย 

15) จําคุกไมเกินกวา 3 ป หรือปรับไมเกิน 100 บาทหรือทั้งจําทั้งปรับ เชน มาตรา 260  
หญิงใดรีดลูกใหแทงก็ดี ยอมใหคนอื่นรีดลูกใหแทงก็ดี 

16) จําคุกไมเกินกวา 3 ป และปรับตั้งแต 50 บาท ถึง 5,000 บาท เชน มาตรา 177  ผูใด
เปนสมาชิกสมาคมอันใดที่ปกปดวิธีการของสมาคม และเปนสมาคมที่จัดตั้งขึ้นโดยมิชอบของกฎหมาย 
ทานวาพวกมันคืออ้ังยี่ 

17) จําคุกไมเกินกวา 3 ป และปรับตั้งแต 50 บาท ถึง 1,000 บาท เชน มาตรา 159           
ใสความฟองรองหรือใสเท็จทําพยานเพื่อจะใหเห็นวาความผิดนั้นเกิดขึ้น 

18) จําคุกไมเกินกวา 2 ป และปรับไมเกิน 5000 บาทหรือทั้งจําทั้งปรับ เชน มาตรา 284 
ทานหามมิใหศาลยอมใหผูตองหาวาหมิ่นประมาท สืบพยานในขอความวาจริง ดังมันกลาวหรือไม  

19) จําคุกไมเกินกวา 2 ป และปรับไมเกิน 5000 บาท เชน มาตรา 198 ผูใดปลอมปน
เครื่องอาหาร หรือเครื่องโอสถสําหรับบุคคลบริโภค และยังขืนขายหรือทอดตลาด 
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20) จําคุกไมเกินกวา 2 ป และปรับไมเกิน 2000 บาท เชน มาตรา 144 เจาพนักงานที่มี
ตําแหนงอันสามารถลวงรูความลับ ไดนําความลับไปแพรงพรายโดยผิดตอหนาที่ 

21) จําคุกไมเกินกวา 2 ป หรือปรับไมเกิน 1,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ เชน มาตรา 
231 ผูใดเปนแพทย และแกลงจดหมายขอความเท็จลงในหนังสือแสดงความเกิดความตาย หรือใบบอก
อาการของบุคคลใด โดยรูวาจะมีคนเอาหนังสือนั้นไปใชหลอกลวงเจาหนาที่ในหนาที่ หรือบริษัท
ประกัน  ผูใดเอาหนังสืออันเปนเท็จไปใชโดยเจตนาหลอกลวงเจาหนาที่หรือบริษัทประกัน  ตองระวาง
โทษเชนเดียวกัน 

22) จําคุกไมเกินกวา 2 ป และปรับไมเกิน 1,000 บาท เชน มาตรา 118 แจงความเท็จ
เกี่ยวกับการกระทําผิดทางอาญา 

23) จําคุกไมเกินกวา 2 ป และปรับไมเกิน 500 บาท เชน มาตรา 121  ถอนทําลายตรา
เจาพนักงานหรือทําใหวิปลาส 

  24) จําคุกไมเกินกวา 2 ป และปรับไมเกิน 200 บาท เชน มาตรา 183 บุคคลใดมั่วสุมกนั
ตั้งแต 10 คนขึ้นไป ใชกําลังทํารายหรือขูเข็ญวาจะทําราย หรือกระทําใหวุนวายในบานเมืองของทาน 
และมีสาตราวุธ ทานวามีความผิดฐานกอจลาจล 

25) จําคุกไมเกินกวา 2 ปและปรับตั้งแต 50 บาท ถึง 500 บาท เชน มาตรา 120 ใชกําลัง
ทํารายหรือวาจาขูเข็ญตอเจาพนักงานจําคุกไมเกินกวา 1 ป และปรับไมเกิน 2,000 บาท เชน มาตรา 195  
ผูใดเอาเรือที่รูวาเปนเรือเพียบเกินขนาดหรือเร่ือชํารุดมาใชรับโดยสาร 

26) จําคุกไมเกินกวา 1 ป หรือปรับไมเกิน 2,000 บาทหรือทั้งจําทั้งปรับ เชน มาตรา 
282  ผูใดใสความผูอ่ืน โดยการโฆษณาในสมุดหรือหนังสือหรือจดหมาย 

27) จําคุกไมเกินกวา 1 ป หรือปรับไมเกิน 1,000 บาทหรือทั้งจําทั้งปรับ เชน มาตรา 
210  ผูใดกระทําบัตรหรือโลหะธาตุใหเปนรูปแลวสีสัณฐานคลายคลึงธนบัตรหรือเงินตรา 

28) จําคุกไมเกินกวา 1 ป และปรับไมเกิน 1,000 บาทหรือเปนเงิน 2 เทาราคาสินบน
นั้นๆ เชน มาตรา 125 ขอใหสินบนหรือสัญญาวาจะใหสินบนแกเจาพนักงาน โดยเจตนาไมใหทําการใด
ตามหนาที่ 
  29) จําคุกไมเกินกวา 1 ป และปรับไมเกิน 1,000 บาท เชน มาตรา 146 เจาหนาที่                
มีตําแหนงจัดการใหเปนไปตามกฎหมาย แลขอบังคับ หรือคําพิพากษา แลคําสั่งของผูใหญ ถาแลมัน
กลับไปปองกัน หรือขัดขวางหรือปองกันมิใหเปนไปตามกฎหมายหรือคําสั่ง   

30) จําคุกไมเกินกวา 1 ป หรือปรับไมเกิน 500 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ เชน มาตรา 197  
ผูใดเจตนาซอนเรนความเกิดความตาย และลอบเอาศพไปฝงหรือไปทําลาย 

31) จําคุกไมเกินกวา 1 ป และปรับไมเกิน 500 บาท เชน มาตรา 122  ทําใหวิปลาส
เสียหายหรือซอนเรนลักพาไป ทรัพยหรือหนังสือที่ตองอายัติไวหรือเปนของเจาพนักงาน 
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32) จําคุกไมเกินกวา 1 ป และปรับไมเกิน 200 บาท เชน มาตรา 173 ในเวลาที่                  
ศาสนิกชนประชุมกันนมัสการหรือกระทําพิธีกรรม โดยชอบดวยกฎหมาย  ผูใดกอใหเกิดความวุนวาย
ขึ้นในที่ประชุม 

33) จําคุกไมเกินกวา 6 เดือน หรือปรับไมเกิน 2000 บาท เชน มาตรา 232 ผูใดประสงค
จะกดราคาคาจางหรือขึ้นคาจางใหแรงงาน ถามันใชกําลังกระทําราย หรือขูเข็ญ 

34) จําคุกไมเกินกวา 6 เดือน หรือปรับไมเกิน 1000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ เชน มาตรา 
201 ผูใดกระทําผิดหมวดนี้โดยฐานประมาท เปนเหตุใหเกิดความเสียหายแกทรัพยสินหรือเปนเหตุที่
ใกลตออันตรายแกชีวิตของผูหนึ่งผูใด เปนเหตุใหผูอ่ืนไดรับบาดเจ็บ หรือทุพพลภาพอยางสาหัส 

35) จําคุกไมเกินกวา 6 เดือน หรือปรับไมเกิน 500 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ เชน มาตรา 
118 แจงความเท็จ 

36) จําคุกไมเกินกวา 6 เดือน และปรับไมเกิน 500 บาท เชน มาตรา 115 ผูใดลด ลม 
หรือทําอันตรายแกธงหรือเครื่องหมายสําหรับประเทศที่มีพระราชไมตรี 

37) จําคุกไมเกินกวา 6 เดือน หรือปรับไมเกิน 200 บาทหรือทั้งจําทั้งปรับ เชน มาตรา 
116  หมิ่นประมาทเจาพนักงาน 

38) จําคุกไมเกินกวา 6 เดือน หรือปรับไมเกิน 100 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ เชน มาตรา 
147  บิดพล้ิวหลีกเลี่ยงการไมมาเบิกความเปนพยานในการพิจารณาคดี 

39) จําคุกไมเกินกวา 6 เดือน แลปรับไมเกิน 100 บาท เชน มาตรา 183 บุคคลใด                
มั่วสุมกันตั้งแต 10 คนขึ้นไป ใชกําลังทํารายหรือขูเข็ญวาจะทําราย หรือกระทําใหวุนวายในบานเมือง
ของทาน  ทานวามีความผิดฐานกอจลาจล 

40) จําคุกไมเกินกวา 3 เดือน หรือปรับไมเกิน 500 บาทหรือทั้งจําทั้งปรับ เชน มาตรา 
279  ผูใดมิไดมีอํานาจโดยชอบดวยกฎหมาย แลบังอาจเปดผนึกหรือเอาหนังสือ หรือโทรเลขของผูอ่ืน
โดยเจตนาเพื่อจะลวงรูเนื้อความก็ดีหรือนําไปเปดเผยก็ดี แลสามารถทําใหเกิดความเสียหายแกผูหนึ่งผูใด 

41) จําคุกไมเกินกวา 3 เดือน หรือปรับไมเกิน 200 บาทหรือทั้งจําทั้งปรับ เชน มาตรา 
292 ผูใดบังอาจลักเก็บผลไม หรือพันธุไมที่มีประโยชนอยางใดอยางหนึ่ง ที่เขาปลูกไวในเรือกสวน         
ไรนา 

42) จําคุกไมเกินกวา 3 เดือน แลปรับไมเกิน 200 บาท เชน มาตรา 311 ผูใดหา
ผลประโยชนโดยใชอุบายหลอกลวงในการเลนตางๆ ซ่ึงเลนกันไดโดยไมผิดกฎหมาย ถาหากวาความ
เพทุบายของมันไมรายถึงฐานฉอโกงหรือฐานยักยอกอันตองอาญาแลว.   

43) จําคุกไมเกินกวา 3 เดือน หรือปรับไมเกิน 100 บาทหรือทั้งจําทั้งปรับ เชน มาตรา 
117 ไมชวยราชการ 

44) จําคุกไมเกินกวา 3 เดือน และปรับไมเกิน 100 บาท เชน มาตรา 161 แกลงนํา           
ความเท็จมาฟองรอง และรูสึกตัวกลัวผิด แลวรีบถอนฟองรอง กอนที่เจาพนักงานจะสั่งคดีนั้น 



 

- 42 -  

  ความผิดกําหนดโทษจําคุกหรือปรับขั้นสูงและขั้นต่ํา 
1) จําคุกตั้งแต 15 ป ถึง 20 ป และปรับตั้งแต 1,000 ถึง 5,000 บาท เชน มาตรา 270  

ผูใดมิไดมีอํานาจโดยชอบดวยกฎหมาย แลมันบังอาจหนวงเหนี่ยวหรือกักขังผูหนึ่งผูใดไวก็ดี หรือ
กระทําดวยประการใดใด ใหบุคคลผูใดปราศจากความเปนอิสระแกตน 

2) จําคุกตั้งแต 15 ป ถึง 20 ป และปรับตั้งแต 100 ถึง 2,000 บาท เชน มาตรา 244          
ผูใดกระทําชําเราเด็กหญิงอายุต่ํากวา 13 ขวบ ถึงหญิงนั้นจะยินยอมหรือไมก็ตาม   

3) จําคุกตั้งแต 12 ป ถึง 20 ป และปรับตั้งแต 100 ถึง 2,000 บาท เชน มาตรา 243  ผูใด
บังอาจใชอํานาจดวยกําลังกายหรือดวยวาจาขูเข็ญกระทําชําเราขืนใจหญิง ซ่ึงมิใชภรรยา แลหญิงนั้น          
ถึงแกความตาย 

4) จําคุกตั้งแต 10 ป ถึง 20 ป และปรับตั้งแต 500 ถึง 2,000 บาท เชน มาตรา 300          
การชิงทรพัยแลเปนเหตุใหเขาถึงตาย 

5) จําคุกตั้งแต 10 ป ถึง 15 ป เชน มาตรา 301 ถาคนตั้งแต 3 คน แลมีสาตราวุธแมแต
คนเดียว กระทําการชิงทรัพย มีความผิดฐานเปนโจรปลน 

6) จําคุกตั้งแต 7 ป ถึง 15 ป และปรับตั้งแต 200 ถึง 2,000 บาท เชน มาตรา 300             
การชิงทรัพยเปนเหตุใหเขาบาดเจ็บสาหัส 

7) จําคุกตั้งแต 5 ป ถึง 20 ป และปรับตั้งแต 200 ถึง 5,000 บาท เชน มาตรา 200 ผูใด
กระทําผิดอยางใดอยางหนึ่งในหมวดนี้ ถาแลการที่กระทํานั้นเปนเหตุใหผูหนึ่งผูใดมีบาดเจ็บหรือ
ทุพพลภาพอยางสาหัส หรือถึงแกความตาย 

8) จําคุกตั้งแต 5 ป ถึง 20 ป และปรับตั้งแต 100 ถึง 5,000 บาท เชน มาตรา 211 ผูใด
ปลอมดวงตราหรือตราประทับอันเปนตราพระราชลัญจกร 

9) จําคุกตั้งแต 5 ป ถึง 15 ป และปรับตั้งแต 1,000 ถึง 10,000 บาท เชน มาตรา 205  
ผูใดทําเครื่องมือหรือวัตถุอยางใดใดขึ้นไวดวยเจตนาจะปลอมหรือแปลงเงินตรา หรือมีเครื่องมือหรือ
วัตถุเชนวานี้ 

10) จําคุกตั้งแต 5 ป ถึง 15 ป และปรับตั้งแต 500 ถึง 5,000 บาท เชน มาตรา 102  
พยายามกอการกบฏ 

11) จําคุกตั้งแต 5 ป ถึง 15 ป และปรับตั้งแต 100 ถึง 2,000 บาท เชน มาตรา 300         
การชิงทรัพยเปนเหตุใหผูอ่ืนไดรับบาดเจ็บ 

12) จําคุกตั้งแต 5 ป ถึง 10 ป และปรับตั้งแต 200 ถึง 5,000 บาท เชน มาตรา 229  ผูใด
เปนเจาพนักงาน แลปลอมหนังสือที่อยูในหนาที่ของมันเปนผูทําตามตําแหนง 

13) จําคุกตั้งแต 3 ป ถึง 20 ป เชน มาตรา 251 ผูใดมิไดมีเจตนาจะฆาตัวตาย แตมัน
กระทํารายแกรางกายเขาจนถึงแกความตาย  ถาแลความผิดเชนนี้มีลักษณะฉกรรจอยางหนึ่งอยางใดตาม
มาตรา 250 
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14) จําคุกตั้งแต 3 ป ถึง 15 ป และปรับตั้งแต 200 ถึง 1,000 บาท เชน มาตรา 160                  
เบิกความเท็จหรือกระทําพยานเท็จหรือแกลงกลาวหาความเท็จตามมาตรา 156, 157, 158, 159 จนเปน
เหตุใหผูมิไดกระทําผิดตองโทษอาญา 

15) จําคุกตั้งแต 3 ป ถึง 15 ป และปรับตั้งแต 50 ถึง 1,000 บาท เชน มาตรา 244 ผูใด
กระทําชําเราเด็กหญิงอายุต่ํากวา 13 ขวบ ถึงหญิงนั้นจะยินยอมหรือไมก็ตาม  แลเด็กหญิงนั้นบาดเจ็บ
อยางสาหัส 

16) จําคุกตั้งแต 3 ป ถึง 15 ป เชน มาตรา 251 ผูใดมิไดมีเจตนาจะฆาตัวตาย แตมัน
กระทํารายแกรางกายเขาจนถึงแกความตาย 

17) จําคุกตั้งแต 3 ป ถึง 10 ป เชน มาตรา 257 ผูใดประทุษรายรางกายอยางสาหัสแก
บุคคลบางจําพวก คือบิดามารดา หรือกระทําโดยลักษณะทารุณอยางรายกาจ ดั่งจําแนกใน มาตรา 250 

18) จําคุกตั้งแต 3 ป ถึง 10 ป และปรับตั้งแต 200 ถึง 5,000 บาท เชน มาตรา 323         
ผูใดกระทําการรับของโจรเปนปกติธุระของตน 

19) จําคุกตั้งแต 3 ป ถึง 10 ป และปรับตั้งแต 100 ถึง 2,000 บาท เชน มาตรา 299            
ถาการชิงทรัพยประกอบดวยความฉกรรจอยางหนึ่งอยางใดเชนวาไวในมาตรา 293 แลมาตรา 294 

20) จําคุกตั้งแต 3 ป ถึง 7 ป และปรับตั้งแต 100 ถึง 1,000 บาท เชน มาตรา 296   
ถาผูใดลักชางแมแตเชือกเดียว หรือลักปศุสัตว หรือสัตวพาหนะตั้งแต 3 ตัวข้ึนไป 

21) จําคุกตั้งแต 2 ป ถึง 10 ป และปรับตั้งแต 200 ถึง 5,000 บาท เชน มาตรา 200  ผูใด
กระทําผิดอยางใดอยางหนึ่งในหมวดนี้ ถาแลการที่กระทํานั้นเปนเหตุใหผูหนึ่งผูใดมีบาดเจ็บหรือ
ทุพพลภาพอยางสาหัส  

22) จําคุกตั้งแต 2 ป ถึง 10 ป และปรับตั้งแต 200 ถึง 2,000 บาท เชน มาตรา 168  ผูใด
เปนเจาพนักงานทานใชใหมีหนาที่ดูแลควบคุมที่ตองคุมขังโดยชอบดวยกฎหมาย แลมันเปนใจ
ชวยเหลือปลอยใหผูตองคุมขังนี้ไป แลนักโทษตองระวางโทษประหารชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 15 ปขึ้นไป 

23) จําคุกตั้งแต 2 ป ถึง 10 ป และปรับตั้งแต 100 ถึง 2,000 บาท เชน มาตรา 192 ผูใด
เอาสิ่งใดๆ วางกีดขวางในทางรถไฟหรือทางรถราง หรือทําใหรางรถไฟหรือรถรางเคลื่อนที่หรือ               
หลุดหลวม ทําสิ่งที่ใชเปนเครื่องบอกสัญญาวิปลาศ หรือกระทําการใดใดอันสามารถอาจจะทําใหใหเกิด
อันตรายในการเดินรถไฟรถรางขึ้นไดก็ดี  แลมีอันตรายเกิดขึ้น เพราะมันไดกระทําผิด 

24) จําคุกตั้งแต 2 ป ถึง 10 ป และปรับตั้งแต 100 ถึง 1,000 บาท เชน มาตรา 178            
ถาบุคคลใดตั้งแต 5 คน สมคบกันเพื่อกระทําความผิดอยางใดใดที่วาไวตั้งแตสวนที่ 2 ถึงสวนที่ 9            
ในภาคที่ 2 แหงกฎหมายนี้ แลเปนความผิดอันตองดวยลักษณะโทษจําคุกเกินกวา 1 ปขึ้นไป ทานวามัน
สมคบกันเปนซองโจรผูราย ถาแลมันสมคบไดตระเตรียมเพื่อการปลน 
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25) จําคุกตั้งแต 2 ป ถึง 10 ป และปรับตั้งแต 50 ถึง 1,000 บาท เชน มาตรา 243 ผูใด
บังอาจใชอํานาจดวยกําลังกายหรือดวยวาจาขูเข็ญกระทําชําเราขืนใจหญิง ซ่ึงมิใชภรรยา หญิงที่ถูก
กระทําชําเรานั้นมีบาดเจ็บถึงสาหัส 

26) จําคุกตั้งแต 2 ป ถึง 10 ป และปรับตั้งแต 50 ถึง 500 บาท เชน มาตรา 244 ผูใด
กระทําชําเราเด็กหญิงอายุต่ํากวา 13 ขวบ ถึงหญิงนั้นจะยินยอมหรือไมก็ตาม   

27) จําคุกตั้งแต 2 ป ถึง 7 ป และปรับ 100 บาท จนถึง 5,000 บาท เชน มาตรา 303  ผูใด
กรรโชกทรัพยดวยลักษณะอยางหนึ่งอยางใด ดวยอุบายขูวาจะเปดเผยความลับ หรือขูจะใหเสียช่ือเสียง 

28) จําคุกตั้งแต 2 ป ถึง 7 ป และปรับ 100 บาท จนถึง 1,000 บาท เชน มาตรา 295            
ผูใดลักทรัพยในเคหะสถานในเวลาค่ําคน  แลมันไดกระทําผิดนั้นประกอบดวยเหตุอยางหนึ่ง 
อยางใดในมาตรา 293  

29) จําคุกตั้งแต 2 ป ถึง 7 ป เชน มาตรา 256  ผูใดกระทําประทุษรายแกรางกาย จนมีผล
ถึงสาหัสแกผูถูกกระทําราย ไมสามารถประกอบหารเลี้ยงชีพไดโดยปกติ เพราะทุพพลภาพเกิน 20 วัน 

30) จําคุก ตั้งแต 1 ป ถึง 15 ป และปรับ 100 บาทจนถึง 5,000 บาท เชน มาตรา 109 
การกระทําที่ทําใหเกิดเหตุรายแกประเทศจากภายนอก 

31) จําคุกตั้งแต 1 ป ถึง 10 ป และปรับ 100 บาท จนถึง 2,000 บาท เชน มาตรา 225   
ผูใดปลอมหนังสือสําคัญโดยตั้งใจจะใหเปนหนังสือชนิดเหลานี้อยางใดอยางหนึ่ง เปนหนังสือสําคัญ 
ในราชการ 

32) จําคุก 1 ป จนถึง 10 ป และปรับ 50 บาท จนถึง 500 บาท เชน มาตรา 243 ผูใด
บังอาจใชอํานาจดวยกําลังกายหรือดวยวาจาขูเข็ญกระทําชําเราขืนใจหญิง ซ่ึงมิใชภรรยา 

33) จําคุกตั้งแต 1 ป ถึง 7 ป  และปรับตั้งแต 200 ถึง 1,000 บาท เชน มาตรา 160            
เบิกความเท็จหรือกระทําพยานเท็จหรือแกลงกลาวหาความเท็จตามมาตรา 156, 157, 158, 159               
จนเปนเหตุใหผูที่หาความผิดมิไดตองโทษฐานลหุโทษหรือจําคุกไมเกิน 3 เดือนหรือปรับ 

34) จําคุกตั้งแต 1 ป ถึง 7 ป  และปรับตั้งแต 100 ถึง 2,000 บาท เชน มาตรา 211 ผูใด
ปลอมดวงตราหรือตราประทับอันเปนตราแผนดินหรือเปนตราเจาหนักงาน  ถาปลอมดวงตราของ
กระทรวงแลกรมในราชการ สาธารณสถาน หรือดวงตราเจาพนักงาน 

35) จําคุกตั้งแต 1 ป ถึง 7 ป  และปรับตั้งแต 100 ถึง 1,000 บาท เชน มาตรา 166  
อุปการะคนที่อยูระหวางคุมขังและเปนนักโทษระวางโทษประหารชีวิต 

36) จําคุกตั้งแต 1 ป ถึง 7 ป และปรับตั้งแต 50 ถึง 1,000 บาท เชน มาตรา 268    
ถาหากวามันขมขืนใจเขา ดวยเอาอํานาจของพวกอั้งยี่มาขู หรือเอาอํานาจซองโจรผูรายมาขู 

37) จําคุกตั้งแต 1 ป ถึง 5 ป  และปรับตั้งแต 100 ถึง 1,000 บาท เชน มาตรา 294  
การลักทรัพยไดกรทําประกอบดวยเหตุอยางหนึ่งอยางใด เขาไปลักทรัพยถึงเคหะสถาน ฯลฯ 
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38) จําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 7 ป และปรับไมเกิน 1,000 บาท เชน มาตรา 187 ผูใด           
ไดตระเตรียมเพื่อทําการวางเพลิงเผาเพลิงจุดเผาทรัพยใดใด  ตามมาตรา 185 และมาตรา 186 

39) จําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 7 ป และปรับตั้งแต 200 ถึง 1,000 บาท เชน มาตรา 156  
เบิกความเท็จในคดีอาญา 

40) จําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 7 ป และปรับตั้งแต 100 บาท ถึง 2,000 บาท เชน มาตรา 
199  ผูใดเอาของที่มีพิษเจือลงในน้ําสําหรับสาธารณชนบริโภค 

41) จําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 7 ป และปรับตั้งแต 100 บาท ถึง 1,000 บาท  เชน  มาตรา 
276  ผูใดบังอาจพาเอาหญิงคนใดไปเพื่ออนาจาร โดยฉุดคราพาไปดวยกําลังก็ดี หรือขูเข็ญหรือใชอุบาย
ทุจริต แลผูใดที่รูแลววาหญิงคนใดมีผูพาไปโดยทุจริตเชนนั้น บังอาจซอนเรนหญิงผูนั้น 

42) จําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 7 ป และปรับตั้งแต 50  ถึง 1,000 บาท เชน มาตรา 185  
ผูใดวางเพลิงจุดเผาสังหาริมทรัพยของผูอ่ืน  

43) จําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 5 ป และปรับตั้งแต 100 ถึง 5,000 บาท เชน มาตรา 306  
ผูใดกระทําการฉอโกงโดยอุบาย ปลอมตัวเปนคนอื่น ฯลฯ 

44) จําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 5 ป และปรับตั้งแต 100 ถึง 2,000 บาท เชน มาตรา 224  
ผูใดปลอมหนังสือโดยตั้งใจจะใหเปนหนังสือสําคัญ หรือเปนหนังสือราชการ 

45) จําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 5 ป และปรับตั้งแต 100 ถึง 1,000 บาท เชน มาตรา 155  
ความผิดฐานนําความเท็จมาเบิกความ 

46) จําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 5 ป และปรับตั้งแต 50  ถึง 5,000 บาท เชน มาตรา 312  
ทรัพยอยางใดใดอันเขารับประกันสัญญาไววา ถาเปนภยันตรายสูญหรือเสียหายลงเขาจะใชทรัพยใหนั้น  
ถาแลผูใดแกลงกระทําแกทรัพยนั้นใหเปนอันตรายหรือเสียไปดวยประการใดใด โดยมันเจตนาจะเอา
เงินประกันทรัพยนั้นแกเขามาเปนอาณาประโยชนของมันเอง หรือเปนอาณาประโยชนของผูอ่ืนก็ตาม 

47) จําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 5 ป และปรับตั้งแต 50  ถึง 2,000 บาท เชน มาตรา 303  
ผูใดไมมีอํานาจบังคับไดโดยชอบดวยกฎหมาย แลบังอาจใชกําลังขมขืน หรือขูเข็ญใจใหเขาสัญญาวาจะ
สงทรัพย ใหเขาทําหรือถอน หรือทําลายหนังสือสําคัญมีความผิดฐานกรรโชกทรัพย 

48) จําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 5 ป และปรับตั้งแต 50  ถึง 1,000 บาท เชน มาตรา 293    
ถาหากวาลักทรัพยไดประกอบดวยเหตุการณอยางใดอยางหนึ่ง ลักทรัพยเขาในเวลากลางคืน ฯลฯ 

49) จําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 5 ป และปรับตั้งแต 50  ถึง 500 บาท เชน มาตรา 165            
ชวยผูตองหาหลบหนี และผูตองหานั้นระวางโทษถึงประหารชีวิตหรือจําคุกตั้งแต 15 ปขึ้นไป 

50) จําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 5 ป และปรับตั้งแต 20  ถึง 500 บาท เชน มาตรา 297          
ผูใดลักทรัพย  โดยกิริยาฉกฉวยเอาทรัพยพาหนีไปตอหนา  มีความผิดฐานวิ่งราวทรัพย แลมิไดทําให
ผูอ่ืนบาดเจ็บ 
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51) จําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 3 ป และปรับตั้งแต 1,000  ถึง 2,000 บาทหรือเปนเงินสอง
เทาของสินบน เชน มาตรา 125ขอใหสินบนแกเจาพนักงานที่มีตําแหนงทางฝายตุลาการ 

52) จําคุกตั้งแต 3 เดือน ถึง 7 ป และปรับตั้งแต 100 ถึง 5,000 บาท เชน มาตรา 322  
ผูใดรับของโจรโดยรูอยูแลววาเปนของไดมาโดยฐานชิงทรัพยหรือฐานปลนทรัพย 

53) จําคุกตั้งแต 3 เดือน ถึง 7 ป และปรับตั้งแต 50 ถึง 2,000 บาท เชน มาตรา 142          
เจาหนักงานที่มีหนาที่สืบเสาะไตสวนหรือฟองคดี ไดกระทําการที่ไมควรกระทําหรือละเวนการปฏิบัติ 
โดยเจตนาชวยผูผิดไมใหรับโทษอาญา 

54) จําคุกตั้งแต 3 เดือนถึง 5 ป และปรับ 100 บาท ถึง 2,000 บาท เชน มาตรา 124                 
รับหรือยอมใหเขาสัญญาวาจะใหลาภสักการ 

55) จําคุกตั้งแต 3 เดือน ถึง 5 ป และปรับตั้งแต 50 ถึง 1,000 บาท เชน มาตรา 190  ผูใด
ทําใหของที่กอสรางไวก็ดี เครื่องจักรก็ดี ของที่ใชเปนทางไฟฟาก็ดี เครื่องแลของอยางใดใดที่ทําไวเพื่อ
ปองกันอันตราย แหงบุคคลแลทรัพยสินก็ดี ชํารุดจนสามารถเกิดภยันตรายแกผูหนึ่งผูใดขึ้นได 

56) จําคุกตั้งแต 3 เดือน ถึง 5 ป และปรับตั้งแต 50 ถึง 500 บาท เชน มาตรา 120                  
ใชกําลังทํารายหรือวาจาขูเข็ญตอเจาหนักงาน โดยมีเครื่องสาตราวุธ พรรคพวกตั้งแต 5 คนขึ้นไป 

57) จําคุกตั้งแต 3 เดือน ถึง 3 ป และปรับตั้งแต 100 ถึง 5,000 บาท เชน มาตรา 236 
ผูใดปลอมเครื่องหมายในการคาขายของบุคคลหรือบริษัทก็ดี หรือมันปลอมชื่อที่บุคคลหรือบริษัทใชใน
การคาก็ดี 

58) จําคุกตั้งแต 3 เดือน ถึง 3 ป และปรับตั้งแต 50 ถึง 1,000 บาท เชน มาตรา 158         
นําความเท็จไปรองเรียนหรือฟองกลาวโทษผูอ่ืน 

59) จําคุกตั้งแต 3 เดือน ถึง 3 ป และปรับตั้งแต 50 ถึง 500 บาท เชน มาตรา 164 ผูใด
อยูในระหวางที่คุมขัง ไดที่คุมขังหรือหนีไปโดยกระทํารายหักแหกที่คุมขังหรือหนีไปโดยกระทําราย 

60) จําคุกตั้งแต 3 เดือน ถึง 3 ป และปรับตั้งแต 20 ถึง 100 บาท เชน มาตรา 266          
ผูใดมีหนาที่ตามกฎหมายก็ดี หรือมีขอสัญญาก็ดี ที่มันจะตองดูแลพิทักษรักษา ผูซ่ึงพึ่งตัวเองไมได 
เพราะเหตุวาเปนเด็ก หรือผูชราภาพ หรือเปนคนทุพพลภาพ ถาแลมันละทิ้งผูที่ตองพึ่งพามันเสีย              
โดยลักษณะอันสามารถอาจจะเกิดอันตรายแกชีวิตของผูนั้น 

61) จําคุกตั้งแต 1 เดือน ถึง 7 ป และปรับตั้งแต 50 ถึง 2,000 บาท เชน มาตรา 129     
เจาพนักงานทาํลายทรัพยหรือหนังสือหรือยอมใหผูอ่ืนกระทํา 

62) จําคุกตั้งแต 1 เดือน ถึง 3 ป และปรับตั้งแต 50 ถึง 1,000 บาท เชน มาตรา 233   
ผูใดทําเครื่องวัด เครื่องชั่ง เครื่องตวง อยางใดใดใหผิดพิกัดอัตราโดยเจตนาจะฉอโกงเขา 

63) จําคุกตั้งแต 1 เดือน ถึง 3 ป และปรับตั้งแต 50 ถึง 500 บาท เชน มาตรา 184            
เมื่อเจาพนักงานผูมีตําแหนงหนาที่ไดบังคับคนที่กอจลาจลในที่ใดใดใหเลิกไปเสีย ถาผูขัดขืนคําสั่ง                
เจาพนักงาน 
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64) จําคุกตั้งแต 1 เดือน ถึง 3 ป และปรับตั้งแต 20 ถึง 500 บาท เชน มาตรา 261 ผูใด
รีดลูกเขาใหแทง แมวาหญิงยอมใหมันรีดก็ดี 

65) จําคุกตั้งแต 1 เดือน ถึง 3 ป และปรับตั้งแต 20 ถึง 200 บาท เชน มาตรา 154  
เจตนาชวยใหผูอ่ืนพนอาญา 

66) จําคุกตั้งแต 1 เดือน ถึง 2 ป และปรับตั้งแต 20 ถึง 200 บาท เชน มาตรา 165            
ชวยผูตองหาหลบหนี 

67) จําคุกตั้งแต 1 เดือน ถึง 1 ป และปรับตั้งแต 50 ถึง 2,000 บาท เชน มาตรา 235  ผูใด
เอาชื่อของผูอ่ืน หรือช่ือของหางอื่น ซ่ึงมันรูอยูวาไมมีความชอบธรรมที่จะใชมาใหปรากฏที่สินคา หรือ
หอสินคา หรือที่ใบบอกขาย ใบบอกราคาสินคาของมัน  
 

ริบทรัพยเปนของหลวง  
เชน มาตรา 141 บรรดาสินบนที่ไดใหแกกัน โดยการละเมิดกฎหมาย มาตรา 207  

บรรดาเงินตราอันเปนของปลอมหรือแปลง เครื่องมือและวัตถุสําหรับปลอมหรือแปลงเงินตรา มาตรา 
221 ดวงตรา บัตรตราหรือตั๋วอยางใดใดอันเปนของปลอม แปลง เครื่องมือแลวัตถุสําหรับปลอม แปลง
ดวงตรา บัตรตราหรือตั๋ว มาตรา 239  เครื่องวัด เครื่องชั่ง เครื่องตวง อันเปนของปลอมดั่งวาในมาตรา 
233 แล 234 แลสิ่งของที่ใชช่ือหรือเครื่องหมายทางการคาในทางทุจริต บรรดาที่วามาในมาตรา 235, 
236, 237 นั้น 

ลงโทษหนักขึ้นอีกหนึ่งในสาม เชน มาตรา 262 ถาผูใดกระทําผิดเชนวามาในมาตรา 
261 นั้น เปนแพทยหรือแพทยผดุงครรภ หรือเปนคนทําโดยเห็นแกสินจางรางวัล  

ลงอาญาสองในสามสวน เชน มาตรา 212 ผูใดไดดวงตราที่แทจริงอยางใดใด ที่วาใน
มาตรา 211 แลใชดวงตรานั้นอยางผิดกฎหมาย โดยลักษณะอันสามารถอาจจะเกิดความเสียหายแก
สาธารณชน แกบุคคลผูหนึ่งผูใด 

ลดโทษเสียก่ึงหนึ่ง เชน มาตรา 167 ผูที่กระทําความผิดอยางใดใดที่วาในมาตรา 165  
แล 166 นั้น เปนสามี ภรรยา พี่นองหรือญาติที่สืบสายโลหิตโดยตรง ของนักโทษที่มันชวย 

ลงอาญาหนักกวาท่ีบัญญัติไวสองในสามสวน เชน มาตรา 247  กระทําความผิดใดใด
ที่วามาในมาตรา 243, 244, และ 246 ถาผูกระทําเปนบิดา มารดาหรือปูยา ตายายก็ดี ครูบาอาจารยที่รับ
เล้ียงผูถูกกระทํารายไวก็ดี เจาพนักงานที่ปกครองรักษาผูถูกกระทํารายไวก็ดี ทานวาระวางโทษของมัน
หนักกวาที่บัญญัติไวใน 4 มาตราที่วามา 1 ใน 3 สวน 

ลงอาญาหนึ่งในสามสวน เชน มาตรา 272 ตรี ในกรณีจับคนเพื่อสินไถ ถาผูกระทําผิด
จัดการใหผูที่ถูกหนวงเหนี่ยว กักขัง หรือถูกพาไปกลับคืนมาโดยมิไดรับบาดเจ็บสาหัส วิกลจริต หรือ
ตกอยูในสภาพอดยาก ซ่ึงเปนภยันอันตรายตอชีวิต 
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ไมลงอาญา เชน มาตรา 154 เจตนาชวยใหผูอ่ืนพนอาญา (3) ซอนเรนผูกระทําผิด (4) 
ชวยใหหลบหนี ไมถูกจับกุม  โดเยเปนการกระทํา สามีชวยภรรยา  ภรรายาชวยสามี 

โทษที่บัญญัติไวสําหรับความผิดนั้น ใหแบงสี่สวน ใหลงอาญาแกมันผูใช 1 สวน             
แตอยาใหยิ่งกวาจําคุก 3 ปเปนอยางหนัก เชน มาตรา 174  ผูใดใชผูอ่ืนดวยอุบายเสี้ยมสอนอยางใดใด
เพื่อใหกระทําความผิดอันตองดวยโทษจําคุกไมต่ํากวา 1 ปลงมา 

ความผิดท่ีเปนลหุโทษ 
ชั้น 1 ระวางโทษปรับไมเกิน 12 บาท เชน มาตรา 334 ลวงอํานาจการปกครองบานเมือง 

แลลวงละเมิดอํานาจโรงศาล  (1) เมื่อพนักงานตะเวนถามชื่อและตําแหนงที่อยูของผูใด ถาแลมันไม
บอกใหเขาทราบหรือแกลงบอกชื่อหรือตําแหนงเปนเท็จ 

ชั้น 2 ระวางโทษปรับไมเกิน 50 บาท เชน มาตรา 335(6) ผูใดวิวาทตอสูกันใน              
ถนนหลวง หรือในที่สาธารณสถาน 

ชั้น 3 ระวางโทษานุโทษเปนสามสถาน คือ จําคุกไมเกิน 10 วัน ปรับไมเกิน 50 บาท
หรือท้ังจําท้ังปรับ เชน มาตรา 334 (2) ผูใดขัดขืนไมกระทําตามคําสั่ง หรือบังคับอันชอบดวยกฎหมาย 
ที่เจาพนักงานชั้นหนึ่งชั้นใดสั่งมัน 

ชั้น 4 ระวางโทษานุโทษเปนสามสถาน คือ จําคุกไมเกิน 1 เดือน ปรับไมเกิน 100 บาท 
หรือท้ังจําท้ังปรับ เชน มาตรา 334 (3) ผูใดทําวุนใหเสียความเรียบรอยในเวลาศาลพิจารณาคดี หรือ
ประพฤติกริยาไมเรียบรอยในเวลาศาลนั่งพิจารณาคดี 
 

ความผิดอันเกี่ยวแกหางหุนสวนบริษัทสมาคมและมูลนิธิ (แกไขเพิ่มเติมเม่ือป พ.ศ. 2468) 
ระวางโทษปรับไมเกิน 3,000 บาท เชน มาตรา 364  กรรมการหรือผูชําระบัญชีทุกคน

เมื่อปฏิบัติตามหนาที่ หากกระทําการทุจริตใหเปนที่เสื่อมเสียผลประโยชนของบริษัท 
ระวางโทษปรับไมเกิน 1,000 บาท เชน มาตรา 341 ผูใดโฆษณาหนังสือช้ีชวน หนังสือ

บอกกลาวปาวรอง หรือหนังสืออยางอื่นในการชวนใหเขาชื่อซ้ือหุนของบริษัทจํากัดกอนไดจดทะเบียน
หนังสือบริคณหสนธิ 

ระวางโทษปรับไมเกิน 500 บาท เชน มาตรา 367 บุคคลผูไดรับมอบหมายใหจัดการ
งานสมาคม ซ่ึงมิไดจดทะเบียนตามกฎหมาย 

ระวางโทษปรับไมเกิน 100 บาท เชน มาตรา 367 ผูใดเปนสมาชิกของสมาคมที่ตนรูอยู
วามิไดจดทะเบียนตามกฎหมาย 

ระวางโทษปรับไมเกิน 50 บาท เชน มาตรา 350 ถาบริษัทจดทะเบียนละเลยไมปฏิบัติ
ตามบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1116 วาดวยการจําหนายสําเนาหนังสือ
บริคณหสนธิและขอบังคับก็ดี มาตรา 1199 วรรคตน วาดวยการจําหนายสําเนางบดุลย มาตรา 139 วา
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ดวยสมุดทะเบียนและบัญชีรายช่ือผูถือหุนประจําป หรือมาตรา 1149 วาดวยการแสดงตนทุนของบริษัท
จํากัดในเอกสารตางๆของบริษัท 

ระวางโทษปรับไมเกินวันละ 50 บาทเรียงรายวันไป ตลอดเวลาที่ยังทําขาดตกบกพรอง 
เชน มาตรา 355 ถาการประชุมอยางใดใด อันบังคับไวในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 
1171 หรือ 1173  มิไดเรียกประชุมกัน ทานวากรรมการบริษัททุกคนตองรับผิดในการขาดตกบกพรองนี้ 

ระวางโทษปรับไมเกินวันละ 20 บาทเรียงรายวันไป ตลอดเวลาที่ยังทําขาดตกบกพรอง 
เชน มาตรา 348 ถาบริษัทจํากัดใดละเลยไมปฏิบัติตามบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย
ขอใดขอหนึ่ง ในมาตรา 1138 วาดวยสมุดทะเบียนผูถือหุน 

ระวางโทษปรับไมเกินวันละ 20 บาทเรียงรายวันไปตลอดเวลาที่ยังคงดําเนินกิจการ 
นั้นอยู เชน มาตรา 352 ถาบริษัทจํากัดใดดําเนินกิจการไปโดยมิไดปฏิบัติใหตองตามความประสงคแหง
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1148 วาดวยบอกทะเบียนสํานักงาน 

ระวางโทษปรับไมเกิน 10 บาทเรียงทุกๆหุนท่ีไดรับซื้อหา เก็บรักษาไวหรือขายไป           
โดยมิชอบ เชน มาตรา 351 ถาบริษัทจํากัดใดซื้อหาหุนของตนเอง หรือรับจํานําหุนนั้นไวโดยฝาฝน
บทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1143 หรือและเลยไมปฏิบัติตามบทบัญญัติ
มาตรา 1125 วาดวยหุนตองริบ 

ระวางโทษปรับไมเกินวันละ 5 บาทเรียงรายวันไป ตลอดเวลาที่ยังทําขาดตกบกพรอง 
เชน มาตรา 366 สมาคมใดทําการขาดตกบกพรองในการปฏิบัติการภายในเวลาอันควรใหตองตาม
บทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1283 หรือ 1284 วาดวยการจดทะเบียน 

ระวางโทษจําคุกไมเกิน 7 ป หรือปรับไมเกิน 5,000 บาท หรือท้ังจําแลปรับ เชน          
มาตรา 344 ผูใดเปนกรรมการ ผูจัดการ ผูถือหุน หรือสมาชิกในหางหุนสวน บริษัทจํากัด สมาคมหรือ
มูลนิธิ ดวยเจตนาจะฉอโกง และบังอาจทําลาย เปลี่ยนแปลงตัดทอน หรือปลอมสมุด หนังสือ เอกสาร 
หรือหลักประกันอันมีคาหรือ ลงขอความเท็จหรือละเลยไมลงขอความสําคัญในสมุดบัญชี หรือเอกสาร 

ระวางโทษจําคุกไมเกิน 3 ป หรือปรับไมเกิน 3,000 บาท หรือท้ังจําแลปรับ เชน  มาตรา 
345 ผูใดแสดงไขขาวแพรหลายหรือโฆษณา ซ่ึงขอความเปนลายลักษณอักษรอันตนรูวาเปนเท็จ               
ในขอความดวยเจตนาลวงหรือฉอโกงสมาชิกผูถือหุนหรือเจาหนี้ของหางหุนสวน หรือบริษัทจํากัดก็ดี  

ระวางโทษจําคุกไมเกิน 1 ป หรือปรับไมเกิน 2,000 บาท หรือท้ังจําแลปรับ เชน  มาตรา 
356 ถาเงินปนผลหรือดอกเบี้ยไดจายออกไปโดยฝาฝน บทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชย มาตรา 1201 หรือ 1202 ทานวากรรมการของบริษัทตองรับผิดชอบในการจายเงินนั้น 

ระวางโทษจําคุกไมเกิน 6 เดือน หรือปรับไมเกิน 1,000 บาท หรือท้ังจําแลปรับ เชน
มาตรา 368  ผูใดยังขืนเปนสมาชิของสมาคมอยูทั้งที่ตนรูวาสมาคมนั้นไดเลิกกันแลวโดยคําสั่งศาล 
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2.3 การกําหนดโทษตามประมวลกฎหมายอาญา  
การแกไขปรับปรุงกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 มาเปนประมวลกฎหมายอาญาที่ใชอยูใน

ปจจุบันนั้นมีเหตุผลมาจาก กฎหมายลักษณะอาญาไดประกาศใชมานานแลว มีการแกไขเพิ่มเติมอยู
หลายแหงกระจัดกระจายกันอยู ทั้งหลักการบางอยางและวิธีการลงโทษควรสมควรที่จะปรับปรุงให
เหมาะกับกาลสมัยแนวนิยมของนานาประเทศ69 การกําหนดโทษตามประมวลกฎหมายอาญานั้นกาํหนด
ไวในประมวลกฎหมายอาญาภาคความผิด ในภาคสองและภาคสาม โดยกําหนดเปนความผิดธรรมดา 
กับความผิดลหุโทษ โดยการกําหนดโทษของประมวลกฎหมายอาญานั้นคลายคลึงกฎหมายลักษณะ
อาญาคือ การกําหนดโทษไวโดยไมใหศาลใชดุลพินิจ เชน การกําหนดโทษไวประเภทเดียวในฐาน
ความผิดนั้น เชน โทษประหารชีวิต หรือโทษจําคุกตลอดชีวิต เปนตน การกําหนดโทษอยางต่ําหรือ
อยางสูงไว เปนกรอบใหศาลในการกําหนดโทษไว หรือการกําหนดโทษเฉพาะอัตราโทษขั้นสูงไว
เทานั้นเพื่อใหศาลใชดุลพินิจไดตามความเหมาะสม 

2.3.1 ประเภทของโทษที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญานั้นมี 5 ประเภทคือ 
1) ประหารชีวิต 
2) จําคุก 
3) กักขัง 
4) ปรับ 
5) ริบทรัพยสิน 

ประมวลกฎหมายอาญามีการนําเรื่องวิธีการเพื่อความปลอดภัยมาใชเพิ่มเติมจากกฎหมาย
ลักษณะอาญาดวยโดยกําหนดวิธีการเพื่อความปลอดภัยเปน 5 ประเภท คือ 

1) กักกัน 
2) หามเขาเขตกําหนด 
3) เรียกประกันทัณฑบน 
4) คุมตัวไวในสถานพยาบาล 
5) หามการประกอบอาชีพบางอยาง  

สําหรับโทษประหารชีวิต นั้นเดิมกฎหมายกําหนดใหเอาไปยิงเสียใหตาย (พ.ศ. 2500) ตอมาป 
พ.ศ. 2546 ไดเปลี่ยนเปนใหเอาไปฉีดยาหรือสารพิษแทน เนื่องจากเห็นวาการประหารชีวิตแบบเดิมเปน
วิธีการที่ทารุณโหดรายและไรมนุษยธรรม และกําหนดหามนําโทษประหารชีวิตและโทษจําคุกตลอด
ชีวิตมาใชกับผูกระทําความผิดในขณะที่มีอายุต่ํากวาสิบแปดป โดยใหเปลี่ยนโทษดังกลาวเปนโทษ

                                                 
69 หมายเหตุทายพระราชบัญญัติใหใชพระราชบัญญัติประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2499 ประกาศในราชกิจจานุเบกษา เลม 73 ตอนที่ 95 (ฉบับ
พิเศษ) หนา 1 วันท่ี 15 พฤศจิกายน 2499 
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จําคุกหาสิบปแทน ทั้งนี้ เพื่อใหสอดคลองกับกติการะหวางประเทศวาดวยสิทธิพลเมืองและสิทธิ
ทางการเมือง ค.ศ. 1966 และอนุสัญญาวาดวยสิทธิเด็ก ค.ศ. 1989 ที่ประเทศไทยเปนภาคี70 

กรณีโทษจําคุกนั้นยังคงมี 2 ลักษณะเชนเดียวกับกฎหมายลักษณะอาญาคือโทษจําคุกตลอดชวีติ 
และโทษจําคุกที่มีกําหนดระยะเวลาโดยกฎหมายกําหนดโทษจําคุกที่มีกําหนดระยะเวลาไวสูงสุดเทากับ 
20 ป กรณีความสัมพันธระหวางโทษจําคุกและโทษปรับนั้น ประมวลกฎหมายอาญาไดกําหนดไวใน 3 
ลักษณะ เนื่องมาจากมีการแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญาหลายครั้ง ไดแก หนึ่ง กรณีความผิดที่มี
โทษจําคุกหนึ่งปตอโทษปรับสองพันบาท สอง กรณีความผิดที่มีโทษจําคุกหนึ่งปตอโทษปรับ 20,000 
บาท (เร่ิมใชตั้งแต พ.ศ. 2535-2548) เชน มาตรา 266 สาม กรณีความผิดที่อัตราโทษจําคุกและโทษปรับ
ไมมีความสัมพันธกัน เชนมาตรา 201 โทษจําคุก 5 ปถึง 20 ป ปรับตั้งแต 2,000 บาทถึง 40,000 บาท 
เปนตน 

สําหรับกรณีโทษกักขังแทนคาปรับตามประมวลกฎหมายอาญานั้น ไดมีการแกไขเพิ่มเติม
ทั้งสิ้น 4 คร้ัง คร้ังแรก (พ.ศ. 2500) กําหนดอัตราเงินกักขังแทนคาปรับไวในอัตราหาบาทตอหนึ่งวัน 
และตอมาไดมีการแกไขเปนยี่สิบบาทตอวัน (พระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา 
(ฉบับที่ 3) พ.ศ. 2518 และไดมีการแกไขเพิ่มเติมกําหนดใหใชอัตราวันละเจ็ดสิบบาท (พระราชบัญญัติ
แกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 9) พ.ศ. 2530 และในปจจุบัน ไดแกไขเพิ่มเติมกําหนดให
ใชอัตราวันละสองรอยบาทแทน (พระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 15) 
พ.ศ. 2545 ทั้งนี้ ไดเพิ่มมาตรการใหผูตองโทษปรับทํางานบริการสังคมหรือทํางานสาธารณประโยชน
แทนคาปรับไดอีกทางหนึ่งเพื่อหลีกเลี่ยงการกักขังแทนคาปรับซึ่งทําใหผูรับโทษตองสูญเสียอิสรภาพ
โดยไมสมควร71 ซ่ึงเดิมการกักขังแทนคาปรับนั้นกําหนดใหกักขังแทนคาปรับโดยหลักตองกักขัง         
ไมเกินหนึ่งป หากจะกักขังเกินกวาหนึ่งปแตไมเกินไมเกินสองปนั้น เฉพาะในวงเงินตั้งแตหนึ่งหมื่น
บาทขึ้นไป ซ่ึงตอมาไดแกไขมีการแกไขวงเงินดังกลาวหลายครั้ง โดยแกไขเปนสองหมื่นบาท
(พระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 3) พ.ศ. 2518 และแกไขเปนสี่หมื่นบาท 
(พระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 9) พ.ศ. 2530 และครั้งหลังสุดแกไขเปน 
แปดหมื่นบาท (พระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 15) พ.ศ. 2545 
หลักเกณฑ และรายละเอียดในการกักขังนั้นไดมีการตราพระราชบัญญัติวิธีปฏิบัติเกี่ยวกับการกักขังตาม
ประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2506 โดยกําหนดใหรัฐมนตรีวาการกระทรวงยุติธรรมมีอํานาจกําหนด
สถานที่กักขังและประเภทของสถานที่กักขังได  

                                                 
70 หมายเหตุทายพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี 16) พ.ศ. 2546 ราชกิจจานุเบกษา เลม 120 ตอนที่ 58 ก 20 
มิถุนายน 2546 
71 หมายเหตุทานพระราชบัญญัติแกไขเพิม่เติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี 15) พ.ศ. 2546 ราชกิจจานุเบกษา เลม 120 ตอนที่ 4 ก 8 มกราคม 
2546 
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2.3.2 ระดับชั้นโทษตามประมวลกฎหมายอาญา สรุปไดดังนี้ 
ความผิดท่ีกําหนดโทษประหารชีวิต 
1) โทษประหารชีวิต มาตรา 107 วรรคหนึ่ง วรรคสอง มาตรา 108 วรรคสาม มาตรา 

109  วรรคหนึ่ง วรรคสอง มาตรา 111  มาตรา 289 มาตรา 313 วรรคสาม มาตรา 340 ทวิ วรรคหก 
มาตรา 339 ทวิ วรรคหา มาตรา 340 วรรคหา 

2) โทษประหารชีวิต หรือจําคุกตลอดชีวิต มาตรา 108  วรรคหนึ่ง วรรคสอง มาตรา 
110 วรรคสาม มาตรา 111  มาตรา 113 วรรคสอง มาตรา 119  มาตรา 121 มาตรา 122 และมาตรา 122 
วรรคสอง มาตรา 124 วรรคสาม มาตรา 128 มาตรา 129 มาตรา 132 มาตรา 224 วรรคหนึ่ง มาตรา 277 
ทวิ (2) มาตรา 277 ตรี มาตรา 280 (2) มาตรา 313 มาตรา 340 ทวิ วรรคหา มาตรา 339 วรรคหก 

3) โทษประหารชีวิต จําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 15 ปถึง 20 ป มาตรา 288  
มาตรา 312 ทวิ (3) 

4) โทษประหารชีวิต จําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 10 ปถึง 20 ป มาตรา 224 วรรคสอง   
5) โทษจําคุกตั้งแต 10 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 20,000 บาทถึง 40,000 บาท หรือ

จําคุกตลอดชีวิต หรือประหารชีวิต มาตรา 283 วรรคสาม   
6) จําคุกตั้งแต 5 ปถึง 20 ป หรือจําคุกตลอดชีวิต และปรับตั้งแต 2000 บาทถึง 40,000 

บาท หรือประหารชีวิต มาตรา 148 มาตรา 149 มาตรา 150  มาตรา 151 มาตรา 154 มาตรา 155 มาตรา 
156  มาตรา 201 มาตรา 202 

7) โทษประหารชีวิต จําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 5 ปถึง 20 ป มาตรา 218 มาตรา 
220 มาตรา 222 มาตรา 219   

8) โทษประหารชีวิต จําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 3 ปถึง 20 ป และปรับ 
ตั้งแต 60,000 บาท ถึง 1,000,000 บาท มาตรา 135/1 มาตรา 135/3   

9) โทษประหารชีวิต หรือจําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 2 ปถึง 20 ป มาตรา            
วรรคสอง มาตรา 128  มาตรา 129   

 ความผิดท่ีกําหนดโทษจําคุกตลอดชีวิต 
10) โทษจําคุกตลอดชีวิต มาตรา 107 วรรคสาม มาตรา 111  มาตรา 227 วรรคสาม 

มาตรา 340 ทวิ วรรคสี่ 
11) โทษจําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 16 ปถึง 20 ป มาตรา 110 วรรคหนึ่ง วรรคสอง 
12) โทษจําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 15 ปถึง 20 ป มาตรา 339 ทวิ วรรคสี่มาตรา 

340 วรรคสาม มาตรา 340 ทวิ วรรคสาม 
13) โทษจําคุกตั้งแต 15 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 30,000 บาทถึง 40,000 บาท หรือ

จําคุกตลอดชีวิต มาตรา 276 วรรคสอง มาตรา 277 ทวิ  (1) มาตรา 315 มาตรา 313 วรรคหนึ่ง 
   14) โทษจําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 10 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 20,000 บาท 
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ถึง 40,000 บาท มาตรา 240  มาตรา 243  มาตรา 248  
15) โทษจําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 10 ปถึง 20 ป มาตรา 120  มาตรา 128   
16) โทษจําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 7 ป ถึง 20 ป มาตรา 312 ทวิ   
17) จําคุกตั้งแต 7 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 14,000 บาท ถึง 40,000 บาท หรือจําคุก

ตลอดชีวิต มาตรา 277 มาตรา 283 วรรคสอง  มาตรา 286  
18) โทษจําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 5 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 10,000 บาทถึง 

40,000 บาท มาตรา 238  มาตรา 241  มาตรา 243  มาตรา 248   
19) โทษจําคุกตั้งแต 5 ป ถึง 20 ป หรือจําคุกตลอดชีวิต และปรับตั้งแต 2,000 บาท ถึง 

40,000 บาท มาตรา 147  
20) โทษจําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 2,000 บาท 

ถึง 40,000 บาท มาตรา 200 วรรคสอง 
 ความผิดท่ีมีโทษจําคุกไมเกินสิบหาป  
21) โทษจําคุกไมเกิน 15 ปหรือปรับไมเกิน 30,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ 

มาตรา 279 วรรคสอง 
ความผิดท่ีมีโทษจําคุกไมเกินสิบป 
22) โทษจําคุกไมเกิน 10 ป มาตรา 115 วรรคสอง มาตรา 123  มาตรา 124             

วรรคหนึ่ง มาตรา 125  มาตรา 127  วรรคหนึ่ง มาตรา 128  มาตรา 129  มาตรา 131  
23) โทษจําคุกไมเกิน 10 ป และปรับไมเกิน 20,000 บาท มาตรา 161 มาตรา 166 วรรค

สอง มาตรา 209 วรรคสอง มาตรา 291  มาตรา 302   
24 ) โทษจําคุกไมเกิน 10 ป หรือปรับไมเกิน 20,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ มาตรา 

245 มาตรา 278 มาตรา 279 วรรคหนึ่ง มาตรา 360 มาตรา 360 ทวิ 
   ความผดิท่ีมีโทษจําคุกไมเกินเจ็ดป 
  25) โทษจําคุกไมเกิน 7 ป มาตรา 116 (3)  

26) โทษจําคุกไมเกิน 7 ป หรือปรับไมเกิน  14,000 บาทหรือทั้งจําทั้งปรับ มาตรา 117  
วรรคหนึ่ง มาตรา 225 มาตรา 283 ทวิ วรรคสอง มาตรา 303 วรรคหนึ่ง มาตรา 312 มาตรา 312 ตรี 
วรรคสอง 

27) จําคุกไมเกิน  7 ปและปรับไมเกิน 140,000  บาท มาตรา 135/4  
28) โทษจําคุกไมเกิน 7 ป และปรับไมเกิน 14,000 บาท มาตรา 158  มาตรา 162  

มาตรา 167 มาตรา 177 วรรคสอง มาตรา 180 วรรคสอง มาตรา 209 วรรคหนึ่ง มาตรา 220 วรรคหนึ่ง 
มาตรา 221 มาตรา 242 มาตรา 292 มาตรา 312   

ความผิดท่ีมีโทษจําคุกไมเกินหาป 
29) โทษจําคุกไมเกิน 5 ป มาตรา 115 วรรคหนึ่ง   
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30) โทษจําคุกไมเกิน 5 ป หรือปรับไมเกิน 10,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ มาตรา 117 
วรรคสามมาตรา 140 วรรคหนึ่ง มาตรา 143  มาตรา 144 มาตรา 159 มาตรา 160 มาตรา 163 มาตรา           
164  มาตรา 166 มาตรา 177 วรรคหนึ่ง มาตรา 184  มาตรา 185  มาตรา 190 วรรคสอง มาตรา 191   
วรรคหนึ่ง มาตรา 210 วรรคหนึ่ง มาตรา 215 วรรคสาม  มาตรา 229 มาตรา 234  มาตรา 226  มาตรา 
227 มาตรา 228 มาตรา 283 ทวิ วรรคหนึ่ง  มาตรา 293  มาตรา 302  วรรคหนึ่ง มาตรา 312  ตรี มาตรา 
342         วรรคหนึ่ง  มาตรา 343 วรรคหนึ่ง มาตรา 347 มาตรา 354 มาตรา 357 วรรคหนึ่ง มาตรา 359 
มาตรา 360 มาตรา 365  

31) โทษจําคุกไมเกิน 5 ปและปรับไมเกิน 10,000 บาท มาตรา 188  มาตรา 174              
วรรคสอง มาตรา 175 มาตรา 310 ทวิ มาตรา 336 วรรคหนึ่ง มาตรา 337 วรรคหนึ่ง 

32) โทษจําคุกไมเกิน 5 ป หรือปรับไมเกิน 100,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ มาตรา 
269/5   

ความผิดท่ีมีโทษจําคุกไมเกินสี่ป 
33) โทษจําคุกไมเกิน 4 ป หรือปรับไมเกิน 8,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ  

มาตรา 139   
ความผิดท่ีมีโทษจําคุกไมเกินสามป 
34) โทษจําคุกไมเกิน 3ป หรือปรับไมเกิน 6,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ  

มาตรา 117 วรรคสอง มาตรา 142 มาตรา 178 มาตรา 180 วรรคหนึ่ง มาตรา 186 มาตรา 187 มาตรา 190 
วรรคหนึ่ง มาตรา 192 มาตรา 203   มาตรา 205  วรรคสอง มาตรา 214 วรรคหนึ่ง  มาตรา 216 มาตรา 
223 มาตรา 235 มาตรา 236 มาตรา 249 วรรคสอง มาตรา 256  มาตรา 257 มาตรา 264 มาตรา 267  
มาตรา 268  มาตรา 270  มาตรา 271 มาตรา 273  มาตรา 287 มาตรา 296มาตรา 300   มาตรา 301  มาตรา 
306  มาตรา 307  มาตรา 308 มาตรา 309 วรรคหนึ่ง  มาตรา 310 วรรคหนึ่ง มาตรา 341  มาตรา 344 
มาตรา 352 วรรคหนึ่ง มาตรา 353 มาตรา 358  มาตรา 364  มาตรา 363    

35) โทษจําคุกไมเกิน 3 ป และปรับไมเกิน 6,000 บาท มาตรา 173 มาตรา 174 วรรค
หนึ่ง มาตรา 334   

 36) โทษจําคุกไมเกิน 3 ป หรือ ปรับไมเกิน 60,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ  
มาตรา 269   

โทษจําคุกไมเกินสองป 
37)  โทษจําคุกไม เกิน  2  ป  หรือปรับไม เกิน  4 ,000 บาท  หรือทั้ งจํ าทั้ งปรับ  

มาตรา 118 มาตรา 135 มาตรา 138 วรรคสอง มาตรา 141 มาตรา 172 มาตรา 179 มาตรา 189 มาตรา 
204 มาตรา 205 วรรคหนึ่ง มาตรา 215 วรรคสอง มาตรา 258 มาตรา 261 มาตรา 269 มาตรา 294   
มาตรา 295  มาตรา 346  มาตรา 349  มาตรา 350   

38) โทษจําคุกไมเกิน 2 ป และปรับไมเกิน  200,000  บาท มาตรา 328   
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39) โทษจําคุกไมเกิน 2 ป หรือปรับไมเกิน 4,000  บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ  
โทษจําคุกไมเกินหนึ่งป 
40) โทษจําคุกไมเกิน 1 ป หรือปรับไมเกิน 2,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ มาตรา 136  

มาตรา 138 วรรคหนึ่ง มาตรา 199  มาตรา 145 มาตรา 146  มาตรา194  มาตรา 165  มาตรา 207  มาตรา 
208  มาตรา 233 มาตรา 239 มาตรา 249 มาตรา 259 มาตรา 260  มาตรา 272  มาตรา 274  มาตรา 299  
วรรคหนึ่ง มาตรา 311  มาตรา 355 มาตรา 362   มาตรา 364  มาตรา 322  มาตรา 323  มาตรา 324   

41) โทษจําคุกไมเกิน 1 ป ปรับไมเกิน 20,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ  
มาตรา 326 

โทษจําคุกไมเกินหกเดือน 
42) โทษจําคุกไมเกิน 6 เดือน หรือปรับไมเกิน 1,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ มาตรา 

137  มาตรา 170  มาตรา 171 มาตรา 195  มาตรา 196  มาตรา 197  มาตรา 215 วรรคหนึ่ง มาตรา 322 
มาตรา 323 วรรคหนึ่ง มาตรา 324 

โทษจําคุกไมเกินสามเดือน  
43) โทษจําคุกไมเกิน 3 เดือน หรือปรับไมเกิน 500 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับมาตรา 168  

มาตรา 169  มาตรา 345 
โทษจําคุกไมเกินหนึ่งเดือน 
44) โทษจําคุกไมเกิน 1 เดือน หรือปรับไมเกิน 1,000 บาทหรือทั้งจําทั้งปรับ มาตรา 

368 วรรคสอง มาตรา 374 มาตรา 377 มาตรา 380 มาตรา 381 มาตรา 382 มาตรา 383  
มาตรา 384 มาตรา 389 มาตรา 390 มาตรา 391 มาตรา 392 มาตรา 393 มาตรา 394 มาตรา 397             
มาตรา 398   

โทษจําคุกไมเกินสิบวัน 
45) โทษจําคุกไมเกิน 10 วัน หรือปรับไมเกิน 500 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ  

มาตรา 368 วรรคหนึ่ง มาตรา 376 มาตรา 379   
ความผิดท่ีกําหนดโทษจําคุกขั้นต่ําและขั้นสูง 
46) โทษจําคุกตั้งแต 6 เดือนถึง 5 ป และปรับตั้งแต 1,000 บาทถึง 10,000 บาท มาตรา 265   
47) โทษจําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 5 ป หรือปรับตั้งแต 1,000 บาท ถึง 10,000 บาท หรือ

ทั้งจําทั้งปรับ มาตรา 134   
48) โทษจําคุกตั้งแต 6 เดือนถึง 7 ป และปรับตั้งแต 1,000 บาทถึง 14,000 บาทมาตรา 

217 มาตรา 222 มาตรา 228 วรรคสอง มาตรา 230 มาตรา 231 มาตรา 232 มาตรา 337 มาตรา 343 
มาตรา 200 มาตรา 191 มาตรา 181 

49) โทษจําคุกตั้งแต 6 เดือนถึง 10 ป มาตรา 297 
50) โทษจําคุกตั้งแต 6 เดือนถึง 10 ป และปรับตั้งแต 1,000 บาทถึง 20,000 บาท  
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มาตรา 237  มาตรา 357 วรรคสอง 
51) โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 5 ป และปรับตั้งแต 2,000 บาทถึง 10,000 บาท  

มาตรา 335 วรรคสอง 
52) โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 5 ป และปรับตั้งแต 20,000 บาทถึง 100,000 บาท มาตรา 

269/1 มาตรา 269/2   
53) โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 7 ป หรือปรับตั้งแต 2,000 บาท ถึง 14,000 บาท หรือ              

ทั้งจําทั้งปรับ มาตรา 133  มาตรา 206 มาตรา 198 มาตรา 308 มาตรา 335 วรรคสาม 
54) โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 7 ป และปรับตั้งแต 2,000 บาท ถึง 14,000 บาท  

มาตรา 251  มาตรา 252  มาตรา 254 มาตรา 204 วรรคหนึ่ง มาตรา 309 วรรคสาม มาตรา 335  
55) โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 7 ป และปรับตั้งแต 2,000 บาทถึง 14,000 บาท  

มาตรา 251  มาตรา 252  มาตรา 254 มาตรา 204 วรรคหนึ่ง มาตรา 309 วรรคสาม มาตรา 335  
56) โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 7 ป หรือปรับตั้งแต 20,000 บาทถึง 140,000 บาท หรือ          

ทั้งจําทั้งปรับ มาตรา 269/4  วรรคหนึ่ง 
57) โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 10 ป มาตรา 126   มาตรา 129   
58) โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 10 ป และปรับตั้งแต 20,000 บาทถึง 200,000 บาท            

มาตรา 266  
59) โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 10 ป หรือปรับตั้งแต 20,000 บาทถึง 200,000 บาท หรือ 

ทั้งจําทั้งปรับ มาตรา 269/4  วรรคสอง 
60) โทษจําคุกตั้งแต 1 ป ถึง 10 ป และปรับตั้งแต 2,000 บาทถึง 20,000 บาท มาตรา 

152  มาตรา 153  มาตรา 238 มาตรา 255 มาตรา 282 วรรคหนึ่ง มาตรา 284 มาตรา 303 วรรคสอง 
มาตรา 338 

61) โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 10 ป หรือปรับตั้งแต 2,000 บาทถึง 20,000 บาท หรือ            
ทั้งจําทั้งปรับ มาตรา 157  มาตรา 111   

62) โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 15 ป มาตรา 130   
63) โทษจําคุกตั้งแต 1 ป ถึง 15 ป และปรับตั้งแต 2,000 บาท ถึง 30,000 บาท มาตรา 

181 (2) มาตรา 244 
64 ) โทษจําคุกตั้งแต 2 ปถึง 7 ป และปรับตั้งแต 4,000 บาทถึง 14,000 บาท มาตรา 336  

วรรคสอง 
65) โทษจําคุกตั้งแต 2 ปถึง 10 ป มาตรา 298  

   66) โทษจําคุกตั้งแต 2 ปถึง 10 ป หรือปรับตั้งแต 4,000 บาทถึง 20,000 บาท หรือ            
ทั้งจําทั้งปรับ มาตรา 320  

67) โทษจําคุกตั้งแต 2 ปถึง 10 ป และปรับตั้งแต 4,000 บาทถึง 20,000 บาท มาตรา 
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140 วรรคสองมาตรา 210 วรรคสอง มาตรา 211  มาตรา 212  มาตรา 213  มาตรา 204 วรรคสอง           
มาตรา 318 วรรคหนึ่ง  มาตรา 319  

68) โทษจําคุกตั้งแต 2 ปถึง 10 ป และปรับตั้งแต 40,000 บาทถึง 200,000 บาท มาตรา 
135/2  มาตรา 135/3   

69) โทษจําคุกตั้งแต 2 ปถึง 20 ป มาตรา 127 วรรคสอง 
70) โทษจําคุกตั้งแต 3 ปถึง 10 ป และปรับไมเกิน 20,000 บาท มาตรา 312 ทวิ วรรคหนึ่ง 
71) โทษจําคุกตั้งแต 3 ปถึง 10 ป และปรับตั้งแต 60,000 บาทถึง 200,000 บาท มาตรา 

269/3 
72) โทษจําคุกตั้งแต 3 ปถึง 10 ป และปรับตั้งแต 6,000 บาทถึง 20,000 บาท มาตรา 

335 วรรคสี่มาตรา 335 ทวิ วรรคสอง มาตรา 336 วรรคสาม  
73) โทษจําคุกตั้งแต 3 ปถึง 15 ป และปรับตั้งแต 6,000 บาทถึง 30,000 บาท มาตรา 

282 วรรคสอง มาตรา 318 วรรคสาม มาตรา 317 วรรคหนึ่ง มาตรา 320 วรรคสอง 
74) โทษจําคุกตั้งแต 3 ป ถึง 15 ป มาตรา 112 มาตรา 114 มาตรา 290 วรรคหนึ่ง 75

โทษจําคุกตั้งแต 3 ป ถึง 15 ป มาตรา 112 มาตรา 114 มาตรา 290 วรรคหนึ่ง 
76) โทษจําคุกตั้งแต 3 ปถึง 20 ป มาตรา 290 วรรคสอง   
77) โทษจําคุกตั้งแต 4 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 8,000 บาทถึง 40,000 บาท มาตรา 

276 วรรคหนึ่ง   
78) โทษจําคุกตั้งแต 4 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 8,000 บาทถึง 40,000 บาท มาตรา 

277  วรรคหนึ่ง 
79) โทษจําคุกตั้งแต 5 ปถึง 15 ป มาตรา 122 วรรคหนึ่ง มาตรา 124 วรรคหนึ่ง มาตรา 

128  มาตรา 129   
80) โทษจําคุกตั้งแต 5 ปถึง 15 ป และปรับตั้งแต 10,000 บาทถึง 30,000 บาท มาตรา 

246  มาตรา 357 วรรคสาม มาตรา 335 ทวิ วรรคสาม มาตรา 336 วรรคสี่ 
81) โทษจําคุกตั้งแต 5 ปถึง 15 ป และปรับไมเกิน 30,000 บาท มาตรา 312 ทวิ (1)  
82) โทษจําคุกตั้งแต 5 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 10,000 บาทถึง 40,000 บาท มาตรา 

250 มาตรา 252 มาตรา280 (1) มาตรา 282 วรรคสาม มาตรา 283 วรรคหนึ่ง มาตรา 303 วรรคสาม 
มาตรา 317 วรรคสาม 

83) โทษจําคุกตั้งแต 5 ป ถึง 20 ป หรือจําคุกตลอดชีวิต และปรับตั้งแต 2,000 บาท          
ถึง 40,000 บาท มาตรา 147  

84) โทษจําคุกตั้งแต 5 ปถึง 10 ป และปรับตั้งแต 10,000 บาทถึง 20,000 บาท มาตรา 339  
   85) โทษจําคุกตั้งแต 10 ปถึง 15 ป และปรับตั้งแต 20,000บาทถึง 30,000 บาท มาตรา 
339 วรรคสาม มาตรา 339 ทวิ วรรคหนึ่ง มาตรา 340 วรรคหนึ่ง 
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86) โทษจําคุกตั้งแต 10 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 20,000 บาทถึง 40,000 บาท            
มาตรา 339 วรรคหา มาตรา 339 ทวิ วรรคสอง มาตรา 340 ทวิ วรรคหนึ่ง 

87) โทษจําคุกตั้งแต 12 ป ถึง 20 ป มาตรา 109 วรรคสาม มาตรา 110 วรรคสี่  
88) โทษจําคุกตั้งแต 12 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 24,000 บาทถึง 40,000 บาท           

มาตรา 340 วรรคสอง 
89) โทษจําคุกตั้งแต 15 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 30,000 บาทถึง 40,000 บาท            

มาตรา 339 วรรคสาม มาตรา 339 ทวิ วรรคสอง 
90) โทษจําคุกตั้งแต 16 ปถึง 20 ป มาตรา 108 วรรคสี่  มาตรา 111   

อัตราโทษที่กําหนดตามฐานความผิด อ่ืน  
1) โทษกึ่งหนึ่งของโทษที่บัญญัติไวในมาตรานั้นๆ  มาตรา 140 มาตรา 190 มาตรา 247  

มาตรา 248  มาตรา 262 มาตรา 263 มาตรา 269 มาตรา 336 ทวิ มาตรา 340 ตรี  
2) โทษสองในสามสวนของโทษที่บัญญัติไวในมาตรา 250 หรือมาตรา 251 หรือ

มาตรา 253   
 3) โทษหนักกวาที่บัญญัติไวในมาตรานั้นๆ หนึ่งในสาม   
มาตรา 285 ถาการกระทําความผิดตามมาตรา 276 มาตรา 277 มาตรา 277 ทวิ มาตรา 

277 ตรี มาตรา 278 มาตรา 279 มาตรา 280 มาตรา 282 หรือมาตรา 283 เปนการกระทําแกผูสืบสันดาน 
ศิษยซ่ึงอยูในความดูแล ผูอยูในความควบคุมตามหนาที่ราชการหรือผูอยูในความปกครอง ในความ
พิทักษหรือในความอนุบาล ผูกระทําตองระวางโทษหนักกวาที่บัญญัติไวในมาตรานั้นๆ หนึ่งในสาม 

ความผิดท่ีมีโทษปรับสถานเดียว 
1) โทษปรับไมเกิน 100 บาท มาตรา 367  มาตรา 370 มาตรา 371 
2) ปรับไมเกิน 500 บาท มาตรา 369  มาตรา 372 มาตรา 373 มาตรา 375 มาตรา 378 

มาตรา 385 มาตรา 386 มาตรา 387 มาตรา 388 มาตรา 395 มาตรา 396 
3) โทษปรับไมเกิน 100 บาท มาตรา 370  มาตรา 371   

จากการศึกษาประมวลกฎหมายอาญาและรายงานการประชุมแกไขประมวลกฎหมายอาญาที่
สามารถตรวจคนไดนั้นจะเห็นวา มีการกําหนดโทษไวหลายลักษณะหลากหลายมากซึ่งโทษจําคุกและ
โทษปรับมีความหลากหลายมากที่สุด โดยอัตราโทษจําคุกที่มีอัตราสูงสุดเทากับ 20 ป และโทษปรับ
สูงสุดเทากับ 1,000,000 บาท ซ่ึงเปนความผิดตามมาตรา 135/1 ความผิดเกี่ยวกับการกอรายไมสามารถ
หาเหตุผลความเปนมาในการกําหนดอัตราโทษแตละประเภทวาสัมพันธกับความผิดอยางไรได 
นอกจากเปนการกําหนดตามที่เห็นสมควรใหไดสัดสวนกับการกระทําความผิดฐานนั้นเพื่อใหผูกระทํา
ความผิดเกรงกลัวเทานั้น 

 แตมีขอสังเกตวา  การเพิ่มโทษใหสูงขึ้นสําหรับความผิดอาญานั้นตามที่ไดปรับปรุงแกไข
ประมวลกฎหมายอาญาโดยเฉพาะการเพิ่มโทษในฐานความผิดที่มีการกระทําความผิดจํานวนมากเพื่อ
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ประสงคใหผูกระทําความผิดเกรงกลัว อาจ ไมเปนผลทําใหลดจํานวนผูกระทําความผิดลง ซ่ึง Jeremy 
Bentham72 นักนิติศาสตรที่มีช่ือเสียงใหความเห็นไววา ประวัติศาสตรความผิดอาญา และการสํารวจใน
สหรัฐอเมริกา (รัฐแคลิฟอรเนีย) ไดพิสูจนแลววา จํานวนผูกระทําความผิดมิไดลดลงแมวาจะเพิ่มโทษ73   

สําหรับการแกไขอัตราโทษนั้น ในกรณีที่มีการขอแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญาก็จะมี
การปรับแกตัวเลขโทษจําคุกหรือโทษปรับใหสูงขึ้นโดยไมมีเหตุผลความเปนมาของการกําหนดโทษใน
อัตราที่ขอแกไขที่ชัดแจงเพียงแตตองการใหเปนการขมขูปองกันมิใหมีการกระทําความผิดนั้น เชน 
มาตรา 271 ความผิดฐานทําใหผูซ้ือหลงเชื่อในแหลงกําเนิดเดิมมีโทษจําคุกไมเกินหนึ่งป หรือปรับไม
เกินสองพันบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ แกไขเปนโทษจําคุกไมเกินสามป หรือปรับไมเกินหกพันบาท หรือ
ทั้งจําทั้งปรับ โดยมีเหตุผลในการเพิ่มโทษวาเพื่อใหผูกระทําความผิดเกรงกลัว74 หรือกรณีการแกไข
เพิ่มเติมมาตรา 328 การหมิ่นประมาทดวยการโฆษณา เดิมกําหนดโทษจําคุกไวไมเกินหนึ่งปหรือปรับ
ไมเกินสองพันบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ ตอมามีการแกไขอัตราโทษใหม เปน โทษจําคุกไมเกินสองปและ
ปรับไมเกิน 100,000 บาท โดยมีเหตุผลในการเพิ่มโทษเพื่อใหผูกระทําความผิดเกรงกลัว75   

ในประมวลกฎหมายอาญานั้นโทษปรับและโทษจําคุกในหลายมาตรากําหนดไวใหมีสัดสวนที่
สัมพันธกันโดยทั่วไปมีสัดสวนของโทษจําคุก 1 ป จะกําหนดโทษปรับไวเปนโทษปรับ 2,000 บาท 
ตอมาป พ.ศ.2535 ไดเร่ิมมีการกําหนดใชโทษจําคุก 1 ปใหเทากับโทษปรับ 20,000 บาท   ตอมาเมื่อ
คาเงินนอยลงการแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญาครั้งลาสุด ป พ.ศ. 2547 ความผิดเกี่ยวกับบัตร
อิเล็กทรอนิกสก็ใชอัตราโทษจําคุก 1 ปเทากับโทษปรับ 20,000 บาทเชนกัน  

แตมีบางกรณีที่อัตราโทษจําคุกและโทษปรับไมไดสัมพันธกัน เชน มาตรา 135/1 ความผิด
เกี่ยวกับการกอการราย กําหนดโทษจําคุกตั้งแต 3 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 60,000 บาทถึง 1,000,000 
บาท มาตรา 201 มาตรา 202 ความผิดเกี่ยวกับเจาพนักงานในตําแหนงตุลาการเรียกรับประโยชน 
กําหนดโทษจําคุกตั้งแต 5 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 2,000 บาทถึง 40,000 บาท มาตรา 328 ความผิด
เกี่ยวกับหมิ่นประมาทโดยการโฆษณา กําหนดโทษจําคุกไมเกิน 1 ป และปรับไมเกิน 200,000 บาท  
เปนตน 

                                                 
72Jeremy Bentham เหน็วา ความรวดเร็วและความแนนอนของการลงโทษหลังจากที่ไดกระทําความผดิมีผลเปนการปองกนัการกระทําความผดิ
ยิ่งกวาความรุนแรงของโทษเสียอีก ท้ังนี้เพราะการลงโทษไมเปนการขมขูเพราะคนทําผิดอาจไมไดถูกจับมาลงโทษเสมอไป โปรดดู  
ศาสตราจารย ดร. อทุทิศ แสนโกศิก, กฎหมายอาญา ภาค 1, (กรุงเทพฯ : ศูนยบริการเอกสารและวิชาการ กองวิชาการ กรมอยัการ, 2525) ,น. 31 
- 32 และ ด ูณรงค ใจหาญ , กฎหมายอาญา วาดวยโทษและวิธีการเพื่อความปลอดภัย , (กรุงเทพฯ : วิญูชน, 2543) ,น. 29  
73 บันทึกกองกฎหมายตางประเทศ เรื่อง ลักษณะและโทษสําหรับความผิดเกี่ยวกบัเพศ, สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎกีา ลงวันท่ี 23 มิถุนายน 
2523 
74 เหตุผลทายพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี 4) พ.ศ. 2522 ราชกิจจานุเบกษา  
เลม 96 ตอนที่ 42 วันท่ี 25 มีนาคม 2522 
75 เหตุผลทายพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี 11) พ.ศ. 2535 ราชกิจจานเุบกษา  
เลม 109 ตอนที่ 13 25 กุมภาพันธ 2535 
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ในการยกรางประมวลกฎหมายอาญาไดมีการศึกษาเปรียบเทียบกับกฎหมายอาญาตางประเทศ 
เชนกัน สวนการกําหนดโทษนั้นมีการศึกษากฎหมายตางประเทศเพื่อเปรียบเทียบอัตราโทษที่แตละ
ประเทศกําหนด เชน การแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญาในความผิดเกี่ยวกับเพศ ไดมีการแกไข
ปรับปรุงโทษใหสูงขึ้นจากเดิมโดยไดศึกษาเปรียบเทียบกับกฎหมายอาญาฟลิปปนส เกาหลี สิงคโปร 
อังกฤษ รัสเซีย โคลัมเบีย นอรเวย ออสเตรีย แตในรายงานการประชุมดังกลาวก็ไมระบุถึงที่มาถึงเหตุผล
ของการกําหนดจํานวนโทษจําคุก หรือโทษปรับในแตละฐานไว76 การกําหนดโทษนั้นแมจะไดมี
การศึกษาเปรียบเทียบกับกฎหมายตางประเทศแลวการกําหนดโทษเทาไรจะเหมาะสมนั้น 
คณะกรรมการยกรางจะพิจารณาถึงความเหมาะสมของการกําหนดโทษที่จะนํามาใชในสภาพบาน
เมืองไทยในขณะนั้นเปนเกณฑดวย ซ่ึงการกําหนดโทษจํานวนเทาใดนั้น จึงนาจะมีความเห็นของผูยก
รางในแตละประเทศ และแนวนโยบายของรัฐแตละประเทศวาใหความสําคัญกับความผิดนั้นเพียงใด77  

สําหรับการกําหนดโทษขั้นต่ําไวนั้น ผูยกรางประมวลกฎหมายอาญาเคยใหเหตุผลไววา
ความผิดบางมาตรามิตองการใหศาลใชดุลพินิจมาก และเพื่อมิใหมีการรอลงอาญาหรือรอการกําหนด
โทษจึงตองกําหนดโทษขั้นต่ําไว และการกําหนดโทษแตละมาตรา แตละหมวดนั้นก็ตองกําหนดใหได
สัดสวนลดหล่ันกันไปดวย เชน โทษจําคุกสูงสุดเทากับยี่สิบป มีความผิดใดบางที่มีโทษดังกลาว 
ความผิดที่จะมากําหนดใหมีโทษจําคุกยี่สิบปจะตองไปดวยกันไดดวยมีความพอเหมาะที่จะลงโทษใน
อัตราดังกลาว ความผิดที่มีความรุนแรงใกลเคียงกันหรือความผิดที่เปนประเภทดวยกันนํามาเทียบเคียง
กําหนดโทษดวย เชน กรณีกําหนดความผิดเกี่ยวกับบัตรอิเล็กทรอนิกสก็ไดเทียบเคียงกับความผิด
เกี่ยวกับเรื่องเอกสารสิทธิแตปรับโทษใหสูงขึ้น  เนื่องจากการกระทําความผิดเกี่ยวกับบัตร
อิเล็กทรอนิกสมีผลกระทบตอเศรษฐกิจและผูบริโภคในวงกวางมากกวา78  ทั้งนี้ โดยอาจเพิ่มโทษให
สูงขึ้นหากพบวาการกระทําความผิดดังกลาวเปนการกระทําที่มีผลกระทบตอสภาพเศรษฐกิจและสังคม
ของประเทศ 
 จากการที่ศึกษาโทษที่กําหนดไวในกฎหมายอาญาของไทยทั้งสามฉบับที่ แลวเห็นไดวา 
กฎหมายไทย ตั้งแตใชกฎหมายลักษณะอาญามาเปนการกําหนดโทษ ตามลักษณะของความรายแรงของ
ความผิด โดยถือหลักการลงโทษจําคุก และปรับเปนหลัก และในประมวลกฎหมายอาญาจะเห็นไดวา 
การกําหนดโทษในแตละฐานความผิด ตามลักษณะของความรายแรงซึ่งมีความแตกตางหลากหลายไป
ตามลักษณะของความผิด นอกจากนี้ บางฐานความผิดยังกําหนดโทษไวหลายอยางเพื่อใหศาลไดเลือก
ลงโทษ ซ่ึงมีทั้งโทษจําคุกและโทษปรับควบคูกัน 

                                                 
76  บันทึกกองกฎหมายตางประเทศ เรื่อง ลักษณะและโทษสําหรับความผิดเกี่ยวกบัเพศ มิถุนายน 2523 
77 รายงานการประชมุอนุกรรมการตรวจพจิารณาแกไขประมวลกฎหมายอาญา การประชมุครั้งท่ี 23, 74/2482 วันท่ี 5 สิงหาคม 2482 
78  บันทึก เรื่อง รางพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี ..) พ.ศ. (กันยายน 2523) 
 บันทึกประกอบรางพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี ..) พ.ศ. ….(เมษายน 2545) เหตุผลทายพระราชบัญญัติแกไข
เพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี 17) พ.ศ. 2547ราชกจิจานุเบกษา เลม 121 ตอนพิเศษ 65 ก วนัท่ี 22 ตุลาคม 2547 
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อยางไรก็ตาม ในการแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา มีหลายครั้งที่การแกไขเกิดจากการ
ที่ผูบัญญัติกฎหมายเห็นวา ความผิดในฐานนั้นๆ มีการกระทําความผิดเพิ่มขึ้นในสังคมไทย จึงไดเพิ่ม
โทษเพื่อปองกันมิใหมีการกระทําความผิดอีก ซ่ึงเปนการเพิ่มโทษเพราะวัตถุประสงคของการลงโทษ
เพื่อยับยั้ง ในทางตรงกันขาม การกําหนดโทษปรับบางฐาน เกิดขึ้นจากการที่ไดแกไขเพิ่มเติมประมวล
กฎหมายอาญาในความผิดนั้น จึงไดกําหนดโทษปรับใหเพิ่มขึ้น ตามคาของเงินที่เปลี่ยนแปลงไป              
แตหากฐานความผิดนั้นมิไดมีการแกไขเลยตั้งแตประกาศใชประมวลกฎหมายอาญา โทษปรับยังคงที่ 
ทําใหอัตราโทษปรับกับโทษจําคุกจึงแตกตางกัน 
 ดังนั้นหากพิจารณาถึงความหลากหลายของชั้นโทษโดยเฉพาะประมวลกฎหมายอาญาตามที่ได
นําเสนอใน ขอ 2.3 ขางตน อีกทั้งพิจารณาจากเหตุผลในการประกาศใชพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติม
ประมวลกฎหมายอาญาจํานวนทั้งสิ้น 18 ฉบับ79 พบวาสวนใหญเปนการแกไขเพิ่มเติมโทษ โดยปรับแก
โทษใหสูงขึ้นเพื่อปราบปรามการกระทําความผิดในฐานที่แกไขโดยตั้งอยูบนแนวคิดของการกําหนด
โทษใหสูงขึ้นเพื่อทําใหคนเกรงกลัว อันเปนแนวคิดที่สอดคลองกับวัตถุประสงคของการลงโทษโดย
การขมขูยับยั้ง ในขณะเดียวกัน มีแนวคิดในการเพิ่มโทษเพราะยังไมสาสมกับการกระทําความผิดที่ถือ
วารายแรงหรือเกิดขึ้นมากในสังคมไทยในขณะนั้น ดังนั้น  ฐานความผิดที่ไดรับการแกไขในแตละครั้ง
จึงมีอัตราโทษที่มีแนวโนมสูงขึ้น โดยมีสมมติฐานวา การกําหนดโทษสูงทําใหคนกลัว และสอดคลอง
กับความเสียหายที่สังคมไดรับ ผูวิจัยจึงเห็นวาพื้นฐานแนวคิดของผูเสนอแกไขกฎหมาย (ฝายบริหาร 
เปนสวนใหญ) มีแนวคิดในการกําหนดโทษตามวัตถุประสงคของการปองกันสังคมโดยการยับยั้ง 
(deterrence) ประกอบกับการลงโทษใหสาสมหรือเหมาะสมกับความเสียหายที่สังคมไดรับ (retributive) 
และถาพิจารณาจากแนวโนมการปรับอัตราโทษปรับ โดยเฉพาะการเพิ่มโทษปรับใหสูงขึ้นในความผิด
ที่แกไขภายหลังหรือในกฎหมายพิเศษตาง  ๆ สวนหนึ่งผูวิจัยเห็นวาเกิดจากแนวคิดที่วาคาเงินมีการ
เปลี่ยนแปลงในทางลดลง จึงไมสอดคลองกับโทษปรับที่กําหนดไวแตเดิม  แตอีกสวนหนึ่งเห็นเปนการ
เพิ่มอัตราโทษปรับโดยวัตถุประสงคจะยับยั้งการกระทําความผิดของผูกระทําเพื่อใหเกิดความเสียดาย
เงินมากขึ้น จึงกําหนดโทษปรับสูงขึ้นตามไปดวย  

นอกจากนี้  การปรับอัตราโทษจําคุกหรือโทษปรับ หรือการลงโทษใหเหมาะสมกับความผิด
และตัวผูกระทําความผิดจึงยังหาหลักเกณฑที่ชัดเจนในทางวิชาการเพื่อมาสนับสนุนถึงการเพิ่มโทษ
หรือปรับเปลี่ยนโทษไมได   จึงตองพิจารณาหลักเกณฑของตางประเทศประกอบ 

อยางไรก็ดี แมประมวลกฎหมายอาญาของไทยจะมีความหลากหลายในโทษซึ่งกําหนดไวใน
แตละความผิดเพื่อใหศาลเลือกใชโทษที่กําหนดไวอยางหลากหลายก็ตาม แตแนวทางปฏิบัติของศาลที่มี
ยี่ตอกภายในของแตละศาลในการพยายามที่การลงโทษในการกระทําความผิดที่มีลักษณะเดียวกัน             
ไดมีแนวทางในการกําหนดโทษที่ใกลเคียงกัน ซ่ึงเปนความพยายามที่จะทําใหเกิดความเสมอภาคใน
                                                 
79 โปรดดู รายละเอียดของการแกไขแตละครั้งใน รศ. ดร. ทวีเกียรติ  มีนะกนิษฐ,        ประมวลกฎหมายอาญา 
ฉบับอางอิง, พิมพครั้งท่ี 18,  (กรุงเทพฯ : สํานักพิมพวิญูชน 2549), หมายเหตทุายประมวล,  น. 614-621 



 

- 62 -  

การลงโทษโดยพิจารณาจากลักษณะความผิดซึ่งผูกระทําไดกระทําในลักษณะคลายกัน หากไดมา
พิจารณาในศาลเดียวกันแลว แตอาจมีความแตกตางในองคคณะผูพิพากษา ผูกระทําความผิดจะไดคํา
วินิจฉัยในเรื่องโทษเปนแนวทางเดียวกัน กลาวโดยเฉพาะ หากเปนการกระทําความผิดในลักษณะ
เดียวกัน องคคณะของศาลนั้น ๆ จะกําหนดโทษที่เหมือนกัน ซ่ึงทําใหเขาใจวา  ยี่ตอกดังกลาวเปนการ
กําหนดโทษที่เปนเกณฑมาตรฐานของศาลที่จะตองถือปฏิบัติ และมีปญหาตามมาวา จะทําใหขัดตอ
หลักอิสระในการใชดุลพินิจในการกําหนดโทษของศาลหรือไม และขัดตอการกําหนดโทษตาม
มาตรฐานสากลเพียงใด 

อยางไรก็ตาม ในการสัมมนาผูทรงคุณวุฒิในเรื่องนี้ทั้งสองครั้ง80 ประกอบกับการพิจารณาของ
คณะผูวิจัย พบวา ยี่ตอกของศาลกําหนดไวเพื่อเปนแนวทางในการกําหนดโทษของศาลในแตละศาล
เทานั้น มิไดเปนเกณฑมาตรฐานตายตัวที่ผูพิพากษาจะตองถือตามดังเชนกฎหมายหรือขอบังคับ และจะ
ไมประกาศใหประชาชนทราบ เพราะจะกอใหเกิดกรณีที่ใชแนวทางของศาลนี้นําไปใชเพื่อเปน
ประโยชนแกตน ทั้งนี้เพราะยี่ตอกดังกลาวศาลจะใชประกอบการกําหนดโทษรวมทั้งพิจารณาปจจัยอ่ืน
ที่นํามาเพื่อกําหนดโทษใหเหมาะสมกับผูกระทําความผิด และการที่ไมลงโทษตามแนวยี่ตอก ก็เกิดขึ้น
เสมอ แตผูพิพากษาที่กําหนดโทษที่แตกตางไปก็สามารถอธิบายใหแกผูพิพากษาที่ดูแลการกําหนดโทษ
ทราบไดวาเปนเพราะสาเหตุใด  ดังนั้น การพิพากษาที่ไมไดถือตามยี่ตอกหรือดําเนินการตามยี่ตอกจึง
อาจไมใชกรณีที่จะถือวาเปนการลงโทษโดยอําเภอใจหรือเปนการลงโทษโดยขาดอิสระในการกําหนด
โทษ เพราะจะตองพิจารณาวาโทษที่กําหนดนั้นไดพิจารณาตามหลักเกณฑในการกําหนดโทษโดย
พิจารณาจากความรายแรงและสภาพแวดลอมของผูกระทําผิดเพียงใด ซ่ึงในงานวิจัยมิไดศึกษากาวลวง
ไปถึง 
 ดวยเหตุนี้ คณะผูวิจัยจึงจะศึกษาแนวทางการกําหนดโทษและชั้นของโทษในตางประเทศและ
แนวทางการพิจารณาโทษของตางประเทศวามีแนวทางอยางไร เพื่อเปนเกณฑในการปรับปรุงระบบ
การลงโทษของไทย โดยพิจารณาการกําหนดโทษในระบบคอมมอนลอว ซ่ึงเปนรูปแบบของประเทศ
อังกฤษและสหรัฐอเมริกา และเปนระบบที่ใชการกําหนดโทษ (sentencing process) เพื่อใหศาลกําหนด
โทษใหเหมาะสมกับความผิดและผูกระทําความผิด และกฎหมายในประเทศซิวิลลอว ซ่ึงมีรูปแบบของ
ประเทศฝรั่งเศส เยอรมนี และญี่ปุน ที่ประมวลกฎหมายอาญาไดกําหนดหลักเกณฑในการกําหนดโทษ
ไวเพื่อใหศาลนํามาใชเปนหลักเกณฑการกําหนดโทษใหเหมาะสมและสอดคลองกับทฤษฎีการลงโทษ
เพื่อทดแทนและปองกันสังคมและเยียวยาความเสียหายใหแกผูเสียหายดวย ซ่ึงจะกลาวตอไปในบทที่ 3 
และบทที่ 4 ตามลําดับ 
 
  

                                                 
80 โปรดดูบันทึกรายงานการสัมมนาทั้งสองครั้งในภาคผนวก 
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บทที่ 3 
การกําหนดโทษในกฎหมายระบบคอมมอนลอว 

 
 ในบทนี้จะกลาวถึงลักษณะของโทษและการกําหนดโทษในระบบกฎหมายคอมมอนลอว            
ซ่ึงแยกออกเปน 2 หัวขอ ดังนี้ 

3.1 การกําหนดโทษในกฎหมายอังกฤษ 
3.2 การกําหนดโทษในกฎหมายสหรัฐอเมริกา 

 
3.1 การกําหนดโทษในกฎหมายอังกฤษ 
 1) หลักท่ัวไป 
 1.1) การแบงประเภทความผดิ  และกฎหมายที่เก่ียวกับการกําหนดโทษ 
 เดิมกฎหมายอังกฤษ แบงประเภทความผิดออกเปนสามประเภท คือ ความผิดอุกฉกรรจ 
(felony) ความผิด misdemenours  และ petty offences ตอมาถูกยกเลิกไป และมาแบงเปนประเภท
ความผิดโดยถือตามวิธีพิจารณา โดยแยกเปน ความผิดที่ตองพิจารณาในศาล Crown Court และมี           
คณะลูกขุนเปนผูพิจารณาปญหาขอเท็จจริงที่เรียกวา offences triable only indictment กับความผิด            
ที่พิจารณาโดยรวบรัด โดยศาล magistrate เรียกวา offences triable summarily และประเภทที่สามารถ
พิจารณาโดยรวบรัดหรือโดย indictment ก็ได81 (offences triable either way) และมีการแบงความผิด         
อีกลักษณะหนึ่ง โดยแบงตาม Criminal Act 1967 โดยแยกเปน ความผิดที่อาจจับไดโดยไมมีหมายจับ 
arrestable offences  และความผิดที่ไมอาจจับไดโดยไมมีหมายจับถาไมใชความผิดซึ่งหนา (non-
arrestable offences)82  
 ในปจจุบัน กฎหมายอังกฤษกําหนดความผิดไวโดยกฎหมายลายลักษณอักษร(statutory 
offences) โดยมีกฎหมายบัญญัติวาดวยความผิดอาญาโดยเฉพาะ เชน the Criminal Act 1967 the 
Criminal law Act 1977, the Abortion Act 1967, the Crime and Disorder Act 1998, Offences Against 
the Person  Act 1986, Theft Act 1968 และ Theft Act 1978, Sexual Offences Act , 19561967, 1985, 
2003, Terrorism Act 2002, Terrorism Act 2006, Anti-Terrorism , Crime and Security Act 2001,       
เปนตน และความผิดที่กําหนดไวในกฎหมายพิเศษอีกหลายฉบับ เชน Firearms Act 1968, Drug 
Trafficking Act 1994, Obscene Publications Act 1959, War Crime Act, 1991, Football Offence Act 
1991 ,Police and Criminal Evidence Act 1984 เปนตน    ซ่ึงความผิดตามที่บัญญัติไวในกฎหมายลาย
ลักษณอักษรไดกําหนดโทษไว เพื่อใหศาลกําหนดโทษ บางฐานความผิดเปนการกําหนดโทษไวตายตัว  
                                                 
81 Martin  Wasik, Emmins on Sentencing, fourth edition, (London : Blackstone Press, 2001), pp. 2, 35-36 
82 John Sprack, Emmins on Criminal Procedure , ninth edition, (London : Blackstone Press, 2002)  
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บางฐานความผิดกําหนดอัตราโทษขั้นสูง และบางความผิดกําหนดโทษที่ใหศาลขั้นต่ําไว แตสวนใหญ
เปนการอัตราโทษขั้นสูง เพื่อเปดโอกาสใหศาลใชดุลพินิจในการกําหนดโทษ ที่เรียกวา กระบวนการ
กําหนดโทษ sentencing process โดยศาลจะกําหนดโทษใหเหมาะสมกับความรายแรงของความผิดและ
สภาพของตัวผูกระทําความผิด โดยคํานึงถึงเปาหมายในการลงโทษเพื่อปองกันสังคมใหปลอดภัยและ
แกไขฟนฟูผูกระทําความผิดตาม ดังนั้น กฎหมายอังกฤษจึงไดบัญญัติหลักเกณฑการกําหนดโทษของ
ศาล และอํานาจศาลที่จะกําหนดโทษในแตละประเภทไว เพื่อใหศาลใชเปนหลักเกณฑการกําหนดโทษ 
กฎหมายเหลานี้ ไดแก Crime (Sentences) Act 1997, Criminal Justice Act 1967, Criminal Justice Act 
1991 และฉบับปจจุบัน Criminal Justice Act 2003 , Magistrates Court Act 1980, Power of Criminal 
Courts (Sentencing) Act 2000, Children and Young Person Act 1933, 1969 , Youth Justice and 
Criminal Evidence Act 1999 เปนตน  

อังกฤษไดปรับปรุงและพัฒนากระบวนยุติธรรมทางอาญาและการกําหนดโทษตลอดมา โดยมี
การศึกษาวิจัยและวิเคราะหสถิติของคําพิพากษาของศาลเพื่อประเมินและวิเคราะหแนวโนมในการ
กําหนดโทษของความผิดและการใชมาตรการลงโทษที่มีอยูในกฎหมาย และประสิทธิภาพในการ
บริหารงานยุติธรรมและกระบวนการแกไขบําบัดผูกระทําความผิด สําหรับงานวิจัยเกี่ยวกับพัฒนาการ
ของการกําหนดโทษไดศึกษาเพื่อคนหามาตรการใหการลงโทษสอดคลองกับหลักความเสมอภาค 
ยุติธรรมและเปนที่ยอมรับตอสังคมวากระบวนการยุติธรรมมีความสามารถในการแกไขฟนฟูผูกระทํา
ความผิดและปองกันสังคมในพนจากการกระทําความผิดของอาชญากรรม83 

 กฎหมายหลักที่กําหนดหลักเกณฑการลงโทษของศาลในปจจุบันมีกฎหมายหลักอยูสามฉบับ 
คือ the Criminal Justice Act 1991 (ซ่ึงตอไปจะเรียกวา “CJA 1991”) กฎหมายนี้ กําหนดหลักเกณฑการ
กําหนดโทษของศาล โดยใหคํานึงถึงปจจัยตาง ๆ ในการพิจารณาวาโทษที่รายแรงควรไดรับการลงโทษ
รายแรงตามสัดสวน กฎหมายฉบับที่สองคือ  the Powers of Criminal Courts (Sentencing ) Act 2000  
(ซ่ึงตอไปจะเรียกวา “PCC (S) A 2000”) โดยประมวลมาตรการในการบังคับใชกฎหมายอาญาใหอยูใน
กฎหมายฉบับเดียวกันเพื่อใหการบังคับโทษเปนไปโดยเหมาะสมกับความผิดและผูกระทําความผิด 
และในทายที่สุดมีการปรับปรุงกระบวนการกําหนดโทษฉบับลาสุด ซ่ึงมีหลักเกณฑที่แกไขหลักเกณฑ
การลงโทษและดุลพินิจในการกําหนดโทษที่กําหนดไวในกฎหมายสองฉบับแรก และมีผลใชทั่ว
สหราชอาณาจักร โดยขยายหลักเกณฑบางเรื่องไปใชกับความผิดในไอแลนดเหนือและสกอตแลนด
ดวย กฎหมายฉบับที่สามนี้ คือ the Criminal Justice Act 200384 (ซ่ึงตอไปจะเรียกวา “CJA 2003”)            

                                                 
83 ไดแกงานวิจัยของ Home Office Department , ซ่ึงรับผิดชอบหนวยงานที่เกี่ยวกบักระบวนการยุติธรรมทางอาญา เชน ตาํรวจ อัยการ สํานักงาน
คุมประพฤต ิราชทัณฑ เปนตน โปรดดงูานวิจัยและรายงานการลงโทษของศาลในแตละป ใน www.homeoffice.gov.uk หรือ ใน 
www.cjsonline.gov.uk   
84 See  Criminal Justice Act 2003, chapter 44 , part 12, ss. 142-305, 
 in http://www.opsi.gov.uk/acts/acts2003/30044-ca.htm  
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โดยถือเปนกฎหมายหลักที่มีอยูในปจจุบันในการกําหนดโทษที่มีในอังกฤษ85 โดยคณะผูวิจัยจะกลาวใน
รายละเอียดตอไป 

1.2) แนวคิดในการลงโทษ 
(1) วัตถุประสงคของการลงโทษนั้น โดยทั่วไปเปนหลักการลงโทษเพื่อตอบแทนการกระทํา

ความผิดที่ผูกระทําไดกอใหเกิดความเสียหายแกสังคม มากกวาการลงโทษเปนมาตรการในการ
ชวยเหลือสงเคราะหผูกระทําความผิดหรือเปนมาตรการที่บําบัดแกไขผูกระทําผิดเชนเดียวกับการบําบัด
ทางการแพทย  อยางไรก็ดี การกําหนดโทษนั้นตั้งอยูบนพื้นฐานที่วาเปนการตอบแทน ผูที่นาตําหนิ         
ในสังคมซึ่งเปนบุคคลผูมีจิตใจชั่วราย หรือในบางกรณีอาจไดรับการแกไขบําบัดเพราะเปนผูกระทํา
ความผิดที่เกิดจากการผิดปกติทางจิตหรือเปนผูปวยทางสังคมจึงตองไดรับการแกไขฟนฟูและให
คําแนะนําเพื่อใหสามารถกลับเขาสูสังคมไดอยางเปนปกติ มาตรการในการลงโทษคํานึงถึงแนวทางใน
การปองกันสังคมใหปลอดภัยจากกระทําความผิดดวย เชน การใชวิตามินเสริมใหแกเด็กที่มีพฤติกรรม
ฝาฝนระเบียบของสังคม ทําใหกลุมเด็กเหลานี้มีพฤติกรรมที่ดีขึ้นกวากลุมที่ไมไดรับวิตามินเสริม            
เปนตน86 

(2) นโยบายในการกําหนดโทษของอังกฤษ 
พื้นฐานในการกําหนดโทษนั้น  ตั้งอยูบนหลักการที่ สําคัญสามประการ  คือ เสมอภาค               

เปนธรรม และยุติธรรม หลักความเสมอภาค หมายถึง ความเทาเทียมในการกําหนดโทษในความผิดที่
กระทําในลักษณะเดียวกัน และไมมีการเลือกปฏิบัติ ซ่ึงไดกําหนดไวชัดเจนใน CJA 1991 อยางไรกด็ไีด
มีแนวความคิดที่เพิ่มเติมวา ผูกระทําความผิดบางประเภทอาจไดรับโทษที่มีลักษณะแตกตางจาก

                                                 
85 กอนหนาท่ีจะประกาศใชกฎหมายฉบับนี้ ไดมีงานวิจัยหลายฉบับท่ีศึกษาถึงกระบวนการกําหนดโทษของอังกฤษภายใตกฎหมายที่มีอยูคือ 
Criminal Justice Act 2000 และ the Powers of Criminal Courts (Sentencing ) Act 2000 โดยมีขอเสนอแนะในการปรับปรุงกระบวนการในการ
กําหนดโทษและการบริหารจัดการ ซ่ึงขอเสนอดังกลาวไดนํามาใชในการแกไขกฎหมายใน Criminal Justice Act 2003 งานวิจัยเหลานี้ ไดแก the 
White paper on “Criminal Justice : the Way Ahead” (2001) เปนงานวิจัยท่ีศึกษาถึงมาตรการในการลงโทษที่คุมคาทางเศรษฐกิจ , the Halliday 
Report,in  John Halliday, “Making Punishments Work: The Report of A Review of the Sentencing framework for England and Wales”, 
(London: Home Office Communication Directorate, 2001), ซ่ึงเปนงานวิจัยท่ีศึกษาความจําเปนท่ีจะตองใหประชาชนมีความเชื่อมั่นในระบบ
การลงโทษและการลดจํานวนอาชญากรรม,     the White paper on “ Justice for All” (2002) เปนงานวิจัยท่ีเนนถึงการคุมครองสิทธิของผูกระทํา
ความผิด ผูเสียหายและพยานและประโยชนของสังคม โดยเนนการสรางความเชื่อมั่นของสังคมในกระบวนการยุติธรรม การประสานการทํางาน
ของตํารวจ สํานักงานคุมประพฤติ พนักงานอัยการ ศาล เพื่อใหการลงโทษมีประสิทธิภาพ โปรดดูรายละเอียดใน Susan Easton and Christine 
Piper, Sentencing and Punishment : The Quest for Justice, (Oxford : Oxford University Press, 2005), pp. 21 - 25 นอกจากนี้มีงานวิจัยเรื่อง 
“Crime , Court and Confidence: Report of an Independent Inquiry into Alternatives to prison” (London: The Stationary Office Limited, 2004) 
ท่ีศึกษาถึง การใชดุลพินิจของศาลในการกําหนดโทษตามกฎหมายที่มีอยูในระหวางป 1980-2003 วามีปญหาอุปสรรคอยางไร และควรตอง
ดําเนินการอยางไร จึงจะทําใหการลงโทษและการบริหารเรือนจําและการลงโทษในชุมชนประสบความสําเร็จ ซ่ึงงานวิจัยน้ีดําเนินการโดย Lord 
Coulsfield และคณะ ไดรับการสนับสนุนทุนในการวิจัยโดย Rethinking Crime and Punishment ซ่ึงตั้งข้ึนโดย  Esmee Fairbairn Foundation 
ท้ังนี้งานวิจัยดังกลาวไดมีขอเสนอในการที่ศาลและเจาพนักงานในทองถิ่นจะดําเนินการใชมาตรการในการลงโทษและบังคับโทษในชุมชนให
เกิดความเชื่อมั่นตอสังคมภายใตคณะกรรมการที่กอตั้งใหมท่ีเรียกวา National Offender Management Service และศึกษาวิเคราะหถงึมาตรการใน
การที่จะลดผูตองโทษในเรือนจําตลอดจนการเพิ่มประสิทธิภาพในการใชมาตรการในการลงโทษโดยชุมชน     
86 See Susan Easton and Christine Piper, Ibid., p. 5  
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ผูกระทําความผิดโดยทั่วไปไดแมวาไดกระทําความผิดในลักษณะเดียวกัน เชนผูกระทําความผิดที่มีจิต
ผิดปกติ เปนตน นอกจากนี้ ในความผิดบางลักษณะที่กระทําตอผูหญิงหรือเด็ก หรือคนพิการ ผูกระทํา
อาจไดรับโทษสูงขึ้นกวาการกระทําตอบุคคลโดยทั่วไปได87 ซ่ึงมีหลักเกณฑกําหนดไวใน CJA 2003 
เปนตน 

  สวนการลงโทษที่เปนธรรมนั้นพิจารณาจากการใชโทษอาญาตอการกระทําความผิดและตอ
ผูกระทําความผิด และจํานวนโทษที่กําหนดใหแกผูกระทําความผิดมีอยางไร ซ่ึงศาลจะตองใชโทษ
อยางเปนธรรม และกําหนดโทษในทํานองเดียวกันอยางเปนแบบแผนเดียวกัน ดังนั้น การลงโทษ          
ที่เปนธรรมและยุติธรรมจึงเปนหลักการที่สําคัญที่กฎหมายอังกฤษไดนํามาใชและนําไปสูการลงโทษที่
ตองเปนไปตามเกณฑที่วา ไดสัดสวนกับความรายแรงของความผิด (proportionate) มีความสม่ําเสมอ 
(consistent) มีความเปนกลางไมเลือกปฏิบัติ (improper discrimination) สอดคลองกับหลักสิทธิ
มนุษยชน (human right) มีความโปรงใส หรือสามารถตรวจสอบได (transparent)88  

การลงโทษที่ยุติธรรม พิจารณาจากความเปนธรรมของทุกกลุมของสังคม ไมวาจะเปนดาน
ผูเสียหาย ผูกระทําความผิด และประโยชนตอสังคมในภาพรวม ซ่ึงแนวคิดดังกลาวจะถือวายุติธรรม
หรือไม อาจแยกไดอยากเพราะหากเปนการลงโทษโดยพื้นฐานของหลัก การลงโทษเพื่อทดแทน 
(retributivism) ซ่ึงพิจารณาการลงโทษที่เปนธรรมโดยพิจารณาสัดสวนที่เปนธรรมในการที่ผูนั้น
กอใหเกิดความเสียหายแกสังคม ซ่ึงเปนคนละพื้นฐานของการลงโทษเพื่อปองกันสังคมตามแนวคดิของ
ทฤษฎีอรรถประโยชนสูงสุด (utilitarianism) ซ่ึงมีแนวคิดในการลงโทษเพื่อปองกันการกระทําความผิด
โดยการขมขู (deterrence) หรือแกไขฟนฟู (rehabilitation) หรือตัดผูกระทําความผิดออกจากสังคม 
(incapacitation) ซ่ึงทฤษฎีหลังนี้มีความเชื่อวาบุคคลตองการความพอใจและหลีกเลี่ยงความเจ็บปวด 
ดังนั้นหากจะใชมาตรการทางสังคมและการลงโทษเพื่อกอใหเกิดความสุขแกผูกระทํามากกวาการ
กอใหเกิดอาชญากรรมแลว บุคคลนั้นจะไมกระทําความผิด89 ดังนั้นการพิจารณาความยุติธรรมในการ
ลงโทษจึงไมอาจตัดสินไดจากแนวคิดในการลงโทษทั้งสองทฤษฎีไดแตเพียงอยางเดียว แตในอังกฤษ
นั้นไดนําแนวคิดที่เกี่ยวกับทฤษฎีทัณฑวิทยาสมัยใหม (New Penology)90 และแนวคิดในเรื่องของ 
เสรีภาพในการดําเนินธุรกิจในระบบทุนนิยม ความเปนปจเจกชนนิยม ความเชื่อมั่นของสังคมที่มีตอ

                                                 
87 Ibid, pp. 6-7 
88 see John Halliday, Making Punishments Work, Report of a Review of the Sentencing Framework for England and Wales, (London : 
Home Office Communication Directorate, 2001), p. 12 
89 Ibid., pp. 8-10 และดู ณรงค ใจหาญ , กฎหมายอาญาวาดวย โทษและวิธีการเพื่อความปลอดภัย, (กรุงเทพฯ :  นักพิมพวิญูชน, 2543), น. 21-35 
90 แนวความคิดในแนว New Penology นําเสนอโดย Freely and Simon ใน  M. Freeley  and J. Simon, “The New Criminology : Note on the 
Emerging Strategy of Corrections and its Implications” Criminology, vol. 30 (4) , 1992, pp. 449-470 และมีขอเสนอในการนําแนวคิดนี้เพือ่
ลงโทษผูกระทําความผิดท่ีเกี่ยวกับเพศ ใน J. Simon, “Managing the Monstrous : Sex  Offenders and the New Penology”, Psychology Public 
Policy and the Law, Vol. 4 (1), 1998, pp. 1-6  
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กระบวนการยุติธรรม และความตองการของกลุมผลประโยชนมาเปนแนวทางในการพิจารณาถึงแนว
ทางการกําหนดโทษของอังกฤษประกอบดวย91  
 สําหรับแนวคิดของสํานักทัณฑวิทยาสมัยใหม (New Penology) ซ่ึงมีพื้นฐานในการบริหารงาน
ยุติธรรม (managerialism)92 โดยการใชเครื่องมือทางเทคโนโลยีและสถิติเพื่อนํามาบริหารจัดการความ
เสี่ยงของสังคมตอความเสียหายอันเกิดจากการกระทําความผิดของกลุมผูกระทําความผิดที่มีแนวโนม
ในการกออาชญากรรมสูง สาระของแนวความคิดนี้ เนน การควบคุมมิใหเกิดความเสี่ยงในการกอใหเกดิ
อาชญากรรม และใชเทคโนโลยีในการควบคุมผูกระทําความผิด ทั้งนี้ การแยกผูกระทําความผิดจึงแยก
จากกลุมที่มีความเสี่ยงในการกอใหเกิดอาชญากรรมมากกวาการแยกประเภทของผูกระทําความผิดโดย
พิจารณาสาเหตุของการกระทําความผิดเหมือนแนวทางเดิม  ดังนั้น ผูกระทําความผิดที่มีความเสี่ยงจึง
พิจารณาจากขอมูลของตัวผูกระทําความผิดและแนวโนมในการกระทําความผิดซ้ํา ซ่ึงตองพิจารณาจาก
ประวัติของผูนั้นและการสืบเสาะและรายงานของพนักงานคุมประพฤติประกอบกัน ดวยเหตุนี้               
การบริหารงานเพื่อควบคุมผูกระทําความผิดจึงตั้งอยูบนพื้นฐานของความเสี่ยงของบุคคลที่จะกระทํา
ความผิดตอสังคมและหากผูนั้นไมมีอันตรายตอสังคมก็สามารถควบคุมผูนั้นในชุมชนได93 โดยใช
วิธีการทางเทคโนโลยีมาเพื่อบําบัด และใชมาตรการควบคุมในเรือนจําหรือการควบคุมพฤติกรรมของ   
ผูนั้นมิใหกอใหเกิดการกระทําความผิดซ้ําขึ้นในสังคม และจะใชมาตรการควบคุมจนกวาผูนั้นจะไมกอ
อันตรายแกสังคม94   
 แนวคิดในการลงโทษโดยพิจารณาถึงความเสี่ยงของผูกระทําความผิดในการกอใหเกิดอันตราย
ตอสังคมนี้ ทําให CJA 2003 กําหนดมาตรการใหศาลออกคําสั่งหรือใชมาตรการทางอาญาเพื่อ
ดําเนินการแกผูกระทําความผิดที่มีความเสี่ยงในการกอใหเกิดอันตรายตอสังคมเพื่อใหอยูในความ
ควบคุมและมีมาตรการอื่น ๆ เพื่อใชในการควบคุมพฤติกรรมของบุคคลเหลานี้ เชน การควบคุม            
การเดินทางของผูกระทําความผิดฐานคาหญิงและเด็ก และเนนการลงโทษจําคุกหรือกักขังเปนหลัก          
มีการจัดตั้งหนวยงานที่ทําหนาที่บันทึกประวัติการกระทําความผิดระดับชาติ เพื่อติดตามประวัติของผูที่
เปนบุคคลที่เปนอันตรายและมีแนวโนมในการกระทําความผิด95 เปนตน ดังนั้นแนวคิดในการกําหนด
โทษของอังกฤษในปจจุบัน โดยเฉพาะใน CJA 2003 จึงเนนการปองกันสังคมใหปลอดภัยจากการ
                                                 
91 Ibid., p. 8  
92 See Anthony Bottoms, “ The Philosophy and Politics of Punishment and Sentencing” , in C.M. V. Clarkson and R. Morgan (eds.) , The 
Politics of Sentencing Reform, Oxford: Clarendon Press, 1995), pp. 24-34   
93 ดังนั้นการลงโทษผูกระทําความผิดจึงไมไดกําหนดโทษตามสัดสวนของความรายแรงที่ผูน้ันกระทาํความผดิในฐานที่ฟองแตตองนําความผดิท่ี
เคยตองโทษซํ้า เพือ่ประเมินถึงความนาเปนอันตรายที่ผูน้ันจะกอใหเกิดการกระทําความผิดข้ึนอกีในสังคมดวย หากมีประวัติการกระทําความผิด
ซํ้ามากผูน้ันก็ควรไดรับโทษที่จํากัดเสรภีาพมากขึ้นกวาคนที่มีประวัตินอยหรือไมเคยมีประวัติการกระทําความผิดมากอน  see John  Halliday, 
supra note 8,  
pp. 11-12 
94 โปรดดูรายละเอียดใน See Susan Easton and Christine Piper, supra note 5, p. 16 
95 Ibid, pp. 25-28 
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กระทําความผิดที่ร ายแรงและผูกระทําความผิดที่ เปนอันตราย  ซ่ึงตรงกับแนวคิดในทฤษฎี
อรรถประโยชนนิยม(utilitalianism) ในดานเนนการตัดผูกระทําความผิดออกจากสังคม (incapacitation) 
และการลงโทษเพื่อเปนการยับยั้งการกระทําความผิด (deterrence) โดยถือความปลอดภัยของสังคมเปน
หลัก และใชมาตรการควบคุมประกอบกับการออกคําสั่งเพื่อใหปรับปรุงพฤติกรรมหรือหามการกระทํา
บางอยางที่เปนอันตราย เพื่อควบคุมอาชญากรรมมากขึ้น96  
 1.3) พัฒนาการของการกําหนดโทษตามกฎหมายอังกฤษ 
 หลังจากสงครามโลกครั้งที่สอง แนวคิดในการลงโทษตามกฎหมายอังกฤษเนนการแกไขฟนฟู
ผูกระทําความผิด (rehabilitation) ผูกระทําความผิดจึงตองไดรับการแกไขฟนฟู ดังนั้นจึงมีมาตรการที่
กําหนดไวในกฎหมายในเรื่องการบําบัดฟนฟูในชุมชน (community punishment) เพื่อนําเขามาใชเปน
ทางเลือกในการหลีกเลี่ยงไมลงโทษจําคุกหรือกักขัง และมีการพัฒนากระบวนการบําบัดฟนฟูผูกระทํา
ความผิด ตั้งแต ปค.ศ. 196297 ในป ค.ศ. 197298 ไดนําเสนอใหศาลมีอํานาจสั่งใหทํางานบริการสาธารณะ
ในชุมชนได ในอังกฤษและเวลส99 ตอมาการใชมาตรการลงโทษในชุมชนลดลงไปโดยเฉพาะในชวง
ทศวรรษที่ 1980100 และ 1990 เพราะมีงานวิจัย พบวาชวงเวลาตั้งแตทศวรรษ 1970 ถึง 1980 มีอัตราการ
กระทําความผิดซ้ําของผูกระทําความผิดเพิ่มมากขึ้น ทําใหเกิดความสงสัยวามาตรการการลงโทษโดย
ชุมชนจะเปนมาตรการที่เหมาะสมในการแกไขฟนฟูผูกระทําความผิดจริงหรือไม    

นอกจากนี้แนวคิดในเรื่องการลงโทษเพื่อตัดผูกระทําความผิดออกจากสังคม (incapacitation)  
มีอิทธิพลตอการลงโทษในทศวรรษที่ 1990 ดังปรากฏใน CJA, 1991 ที่มีหลักการลงโทษเพื่อทดแทน
                                                 
96 นักวิชาการอังกฤษบางทานเห็นวา เปนแนวคิดท่ีเปลี่ยนจาก rehabilitation เปน incapacitation  ซ่ึงทําใหแนวโนมของการใชมาตรการลงโทษ
ในชุมชนลดลงและใชมาตรการในการควบคุมและปลอยโดยมีเง่ือนไขมากขึ้น โปรดดูบทวิเคราะหใน see, Ibid., pp.  126-146 ซ่ึงหากพิจารณา
จากมาตรา 142 ของ CJA  2003 และบทบัญญัติใน chapter 12 ท่ีเกี่ยวกับการลงโทษนั้นเห็นไดวามีแนวโนมไปในทางใชมาตรการควบคุม
มากกวาในทศวรรษที่ผานมาจริงสําหรับความผิดท่ีรายแรงหรือผูกระทําความผิดท่ีมีความเสี่ยงในการกระทําความผิดซํ้า  แตในมาตรการอื่นนั้น
เห็นวาก็ยังคงถือแนวทางการแกไขฟนฟูและมีมาตรการในการเยียวยาความเสียหายใหแกผูเสียหายหรือการดําเนินกระบวนการยุติธรรมเชิง
สมานฉันทมากขึ้นโดยเฉพาะในความผิดท่ีเกี่ยวกับเยาวชน   
97 ตามหลักกฎหมายของ the Criminal Justice Act 1961 มีแนวทางในการกําหนดโทษโดยใช Borstal training แทนการลงโทษจําคุกผูท่ีมีอายุต่ํา
กวา 21  ซ่ึงการใช Borstal Training มีวัตถุประสงคในการกําหนดโทษในแนวคิดในเรื่องการบําบัดแกไขโดยไมตองพิจารณาถึงสัดสวนของ
ความรายแรงของความผิด และอีกแนวคิดคือการลงโทษเพื่อยับยั้งโดยพิจารณาถึงความรายแรงของความผิดและไมตองคํานึงถึงวาผูกระทํา
ความผิดจําเปนตองไดรับการฝกฝนเปนการเฉพาะตัวหรือไม  see D.A. Thomas, Principles of Sentencing, (London, 1970) cited by  D.A. 
Thomas, “ Sentencing Reform : England and Wales”, in C.M. V. Clarkson and R. Morgan (eds.), supra note 9, p.126  ซ่ึงมาตรการนี้ไมคอย
เปนท่ีนิยมของศาลเพราะเปนมาตรการกําหนดโทษที่ฝายนิติบัญญัติไดจํากัดดุลพินิจการกําหนดโทษของศาล และศาลนํามาใชนอย  
98 The Criminal Justice Act 1972 กําหนดใหมี คําส่ังใหทํางานบริการสาธารณะ และการรอการลงโทษ และใหอํานาจศาลที่จะสั่งใหชดใช
คาเสียหายใหแกผูเสียหาย see Ibid., p. 127 
99 See Power of Criminal Court Act 1973, s. 14  ตอมามีการแกไขโดย  CJA 1991 s. 10 และปจจุบันกําหนดไวใน  PCC(S)A 2000 , s. 46  
100 ในป 1981 มีการปรับปรุงระบบคุมประพฤติของอังกฤษโดยเสนอใหผูตองโทษจําคุกจะไดรับการปลอยโดยมีเงือนไขคุมประพฤติทุกคดีหาก
ไดรับโทษมาแลวไมนอยกวาหนึ่งในสามของโทษที่กําหนดไวในคําพิพากษา  โดยศาลเปนผูส่ังใหมีการปลอยโดยมีเง่ือนไข สวนการลงโทษ
ผูกระทําความผิดท่ีมีอายุต่ํากวา 21 ป มีขอจํากัดในการลงโทษกักขังมากขึ้น และใชการกักและควบคุม Young Custody แทน Borstal training   
see the Criminal Justice Act 1982 และศาลจะลงโทษกักขังเด็กอายุต่ํากวา 21 ปไดตอเมื่อพิจารณาแลววาผูน้ันไมอาจกระทําตามคําส่ังท่ีไมใชการ
กักขังและไมมีความประสงคจะปฏิบัติตามมาตรการที่ไมใชการกักขัง    
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ความเสียหายที่ผูกระทําความผิดกอใหเกิดขึ้นแกสังคม (retributive principle) เปนหลักพิจารณา                 
ในลําดับแรกของการกําหนดโทษของศาล ซ่ึงเนนการลงโทษที่เหมาะสมกับความรายแรงของความผิด
มากกวา การบําบัดฟนฟูผูกระทําความผิด นอกจากนี้ การใชเทคโนโลยีในการติดตามผูกระทําความผิด 
(electronic monitoring) การคําสั่งหามออกนอกสถานที่ (curfew order) เปนมาตรการที่ตัดมิใหผูนั้น           
มีโอกาสกระทําความผิดซึ่งเริ่มใชใน the Crime and Disorder Act 1998 และปจจุบันมีกําหนดใหศาล              
มีอํานาจสั่งไดตาม PCC (S) A 2000 s. 37-38, CJA 2003 ,ss. 204- 205 จึงทําใหการใชโทษจําคุกหรือ
กักขังมีจํานวนมากขึ้น นอกจากนี้ยังใชมาตรการควบคุมเพื่อปองกันการกอใหเกิดอันตรายตอผูเสียหาย 
และการพิจารณาคดีที่รวดเร็ว ตลอดจนการนําผูกระทําความผิดเขาสูกระบวนพิจารณาของศาลโดย          
ไมชักชาเมื่อจับผูตองหาได101 

สําหรับ การลงโทษที่กําหนดไวใน CJA 2003 ซ่ึงเปนกฎหมายที่ปรับปรุงกระบวนการยุติธรรม
ทางอาญาและกระบวนการกําหนดโทษโดยมีพื้นฐานในการพัฒนากระบวนการยุติธรรมใหเปนที่
เชื่อถือและสามารถปองกันและปราบปรามการกระทําความผิดไดอยางมีประสิทธิภาพในสวนที่เกี่ยวกบั
การกําหนดโทษ มีบทบัญญัติที่กําหนดการใชมาตรการทางอาญาและเงื่อนไขในการกําหนดโทษ และ
เปนกฎหมายที่ไดปรับปรุงอํานาจของศาลในกฎหมายอื่น ๆ ดวย กฎหมายฉบับนี้ใหความสําคัญตอ
ผูกระทําความผิดที่กระทําตอผูเสียหายเกี่ยวกับเพศโดยเฉพาะเด็กและผูพิการ และการกําหนดมาตรการ
ที่เพิ่มขึ้นในการปองกันสังคมจากผูกระทําผิดที่เปนอันตราย (dangerous offender) กําหนดมาตรการ
ควบคุมและลงโทษ (custody plus penalty)102 เพราะการใหอยูในควบคุมและแนะนําโดยพนักงาน           
คุมประพฤติจําเปนตองใชงบประมาณในการดําเนินการสูง นอกจากนี้ยังจัดตั้งกองทุนใหแกสํานักงาน
คุมประพฤติเพื่อสนับสนุนการลงโทษโดยชุมชนและการเพิ่มการลงโทษโดยการคุมขังสุดสัปดาหหรือ
ผอนสง (intermittent custody)103 การบังคับโทษปรับโดยการใหทํางานโดยไมจายคาแรงหรือการหาม
ออกนอกสถานที่หรือการระงับใบอนุญาตขับรถแทนการชําระคาปรับ104 เพิ่มมาตรการที่ใชกับผูกระทํา
ความผิดตามแนวคิดในการลงโทษแบบสมานฉันท (restorative justice) ไมวาจะเปนผูใหญหรือเยาวชน 
นอกจากนี้ ยังไดจัดตั้งหนวยงาน คุมประพฤติแหงชาติขึ้นและ National Offender Management  
Service ในป ค.ศ. 2004 เพื่อบริหารจัดการกระบวนการลงโทษใหเปนระบบและมีการประสานงานกับ
หนวยงานที่เกี่ยวของ   และมีองคกรที่ทําหนาที่ทําแนวทางในการลงโทษเพื่อใหเกิดความเสมอภาคและ
เปนธรรมในการกําหนดโทษ โดยมีคณะกรรมการคณะหนึ่งซึ่งมี Lord Chancellor เปนประธาน เรียกวา 

                                                 
101 See Susan Easton and Christine Piper, supra note 5,pp. 19-21  
102 แนวทางนี้เสนอโดย John Halliday, supra note 8, pp. 24-33 
103 การจําคุกในลักษณะนี้มีใชในสหรัฐอเมริกา เพื่อปองกันผลเสียในการลงโทษตอเนื่อง เชน ตองออกจากงาน หรือตองถูกตัดขาดจากครอบครวั 
หรือความสัมพันธกับญาติหรือเพื่อน  ซ่ึงอาจเปนการจําคุกสุดสัปดาหหรือบางวันในสัปดาห หรือในเวลากลางคืน ข้ึนอยูกับความเหมาะสมของ
ผูกระทําความผิด   see Ibid., pp. 34-35  
104 โปรดดูรายละเอียดใน Explanatory Notes to Criminal Justice Act 2003, chapter 44, Part 12 
 in www.opsi.gov.uk 
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Sentencing Guideline Council105  และทําหนาที่กําหนดแนวทางการลงโทษเพื่อใหใชทั่วประเทศ            
ทั้งในศาล Crown Court และ Magistrate Court  

 

2) ประเภทของโทษ 
2.1) ประเภทของโทษตามกฎหมาย Common law เดิมถาเปนความผิดในคอมมอนลอว ในคดี 

felony ศาลลงโทษประหารชีวิต สวนคดี misdemeanour ศาลมีอํานาจจําคุกหรือปรับไดไมจํากัด ตอมา
ในป ค.ศ. 1905 มีกฎหมายกําหนดใหอํานาจศาลในการลงโทษบุคคลที่มีอายุไมต่ํากวา 17 ป ซ่ึงกระทํา
ความผิดในอังกฤษและเวลส คือ ประหารชีวิต จําคุก จําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ปรับ คุมประพฤติ         
โดยเจาหนาที่ตํารวจ  

2.2) ประเภทของโทษตาม CJA 1991 , PCC(S)A 2000  และ Criminal Justice and Court 
Service Act 2000  

แยกออกเปน 23 ประเภท106ดังนี้ 
(1) จําคุก (Imprisonment) 
โทษจําคุก คือ โทษที่กักขังผูกระทําความผิดภายในเวลาที่กําหนด โดยศาลเปนผูกําหนดจํานวน

โทษที่ผูนั้นไดรับ และอาจมีการเปลี่ยนแปลงจํานวนโทษโดยการปลอยกอนกําหนดได  
โทษจําคุกนํามาใชกับความผิดคอมมอนลอวทุกความผิด สวนความผิดที่กําหนดไวในกฎหมาย

บัญญัติ จะลงโทษจําคุกไดตอเมื่อกฎหมายนั้น ๆ ไดระบุใหมีโทษคุก  (imprisonment offence) สําหรับ
ความผิดฐานฆาคนโดยเจตนา (murder) เปนความผิดที่กําหนดโทษแนนอนไวในกฎหมาย คือ จําคุก
ตลอดชีวิต  

เดิมโทษจําคุกนํามาใชกับบุคคลที่มีอายุตั้งแต 21 ป ขึ้นไป แตในปจจุบัน เมื่อ CJCSA, 2000 
กําหนดใหบุคคลอายุตั้งแต 18 ป สามารถใชโทษจําคุกได (มาตรา 61) 

  

(2) รอการลงโทษจําคุก (Suspended  prison sentence) 
การรอการลงโทษจําคุกนี้ เปนคําสั่งของศาลที่จะไมใหบังคับโทษจําคุกภายในเวลากําหนด            

แตไมเกิน 2 ป และอาจมีการดําเนินการระหวางการรอการลงโทษได แตตองไมเกิน 2 ป  
ความผิดที่ศาลจะสั่งรอการลงโทษเปนความผิดที่สามารถจําคุกได ยกเวนความผิดที่กําหนด

โทษแนนอนตามที่กฎหมายกําหนด เชน จําคุกตลอดชีวิต 
ในกรณีที่ผูกระทําความผิดไดกระทําความผิดที่อาจจําคุกไดภายในเวลาที่รอการลงโทษ  ผลคือ

จะมีการลงโทษที่รอไวในคําพิพากษาคดีหลัง (PCC(S)A 2000 ss. 118 - 125) 
 (3) การควบคุมเยาวชนที่กระทําผิดในสถานควบคุม  (ปจจุบันยกเลิกโดย ม. 61 ของ CJC(S)A 

2000) 
                                                 
105 See also Susan Easton and Christine Piper, supra note 5 , pp.  24-25 
106 สรุปความจาก Matin Wasik, supra note 1, Table 2, pp. 18-32 
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(4) ควบคุมและสั่งใหฝกอบรม (Detention and training order) 
เปนมาตรการในการกักขังผูกระทําความผิดที่มีอายุระหวาง 12-17 ป ซ่ึงไดกระทําความผิดที่

อาจลงโทษจําคุกไดตามที่กฎหมายบัญญัติ  มาตรการนี้ผูตองคําพิพากษาตองถูกกักขังในสถานที่ที่  
รัฐมนตรีวาการกระทรวงมหาดไทย  (Secretary of  State) กําหนด โดยอาศัยอํานาจตาม PCC(S)A 2000, 
s. 101 (1) เปนเวลาครึ่งหนึ่งของระยะเวลาในคําพิพากษา และในครึ่งหลัง ผูนั้นจะตองอยูภายใตการ
แนะนําในดานการคุมประพฤติ  หลักเกณฑที่นํามาตรการนี้มาใช คือ ผูกระทําความผิดกระทําผิดที่มี
โทษจําคุก แตไมมีความจําเปนตองนําไปจําคุกในเรือนจํา ซ่ึงเวลาในการสั่งใหเขาไปควบคุมและ
ฝกอบรมนั้น จะตองไมนอยกวา 4 เดือนแตไมเกิน 24 เดือน  

(5) ควบคุมภายใต PCC(S)A 2000, s. 91 ซ่ึงใชกับเดก็อายุ 10 - 17 ป 
การควบคุมตามมาตรการนี้ ใชกับผูกระทําความผิดที่มีอายุระหวาง 10 – 17 ป ซ่ึงไดกระทํา

ความผิดที่มีอัตราโทษจําคุกอยางสูงไมเกิน 14 ปหรือโทษหนักกวานั้น ยกเวนความผิดฐานฆาคน              
แตในความผิดดังตอไปนี้ สามารถใชมาตรการนี้ได คือ คดีที่เปนความผิดฐานทํารายรางกาย เปนเหตุให
ผูอ่ืนถึงแกความตาย ซ่ึงกระทําโดยเด็กอายุตั้งแตสิบสี่ปขึ้นไป  ความผิดฐานทําใหผูอ่ืนถึงแกความตาย
โดยการขับรถโดยประมาทอันมีสาเหตุจากการดื่มสุรา หรือเสพยาเสพติด หรือกรณีที่ผูกระทําความผิด 
มีอายุไมเกินสิบแปดปกระทําความผิดฐานฆาคน และไดรับการอภัยโทษจําคุกตลอดชีวิต ตามมาตรา 90 
ของ PCC(S)A 2000 

การคุมขังในกรณีนี้ เปนการขังในสถานที่ที่ Home Office กําหนดซึ่งอาจเปนสถานที่คุมขังในที่
ราชการสวนทองถ่ินดูแลหรือการคุมขังในบานของผูถูกคุมขังเอง และผูถูกคุมขังจะตองอยูภายใต
ขอบังคับที่กําหนดเชนเดียวกับการปลอยตัวกอนครบกําหนดโทษจําคุก 

มาตรการนี้ เปนนํามาใชกับความผิดที่พิจารณาโดย indictment trial และผูนั้นไดกระทํา
ความผิดที่อาจถูกจําคุก และไมอาจใชมาตรอื่น ๆ ที่เหมาะสมได  สําหรับเวลาที่คุมขังตามมาตรา 91 นี้ 
ตองไมเกินอัตราโทษที่ผูนั้นจะไดรับในความผิดที่กระทํา  

ในกรณีที่ผูนั้นหลบหนีจากที่คุมขัง ผูนั้นอาจจะตองถูกจับมาคุมขังจนกวาจะครบระยะเวลา 
(6) คําสั่งใหฟนฟูในชุมชน (Community rehabilitation order) ตามมาตรา 35 ของ PCC(S)A 

2000 
เปนมาตรการที่ผูไดรับคําสั่งตองอยูภายใตคําแนะนําของ เจาพนักงานคุมประพฤติ ภายในเวลา

ที่ศาลกําหนด ทั้งนี้ศาลจะกําหนดเงื่อนไขคุมประพฤติไดในคําสั่ง (เดิมคือคําสั่งใหคุมประพฤติ 
probation order) เชน การกําหนดเรื่องสถานที่อยู หรือตองไปบําบัดรักษาอยางหนึ่งอยางใด คําสั่งให
ฟนฟูในชุมชนนี้ ตองมีระยะไมนอยกวาหกเดือน และไมเกินสามป  คําสั่งตามมาตรานี้ ใชกับผูกระทํา
ความผิดที่มีอายุตั้งแต 16 ปขึ้นไป และใชกับความผิดทุกประเภท ยกเวนความผิดที่มีโทษกําหนดไว
แนนอนโดยกฎหมาย หรือไมสามารถลงโทษจําคุกได ตามที่กําหนดไว ในมาตรา 109 – 111 ของ  
PCC(S)A  2000 
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การที่จะใชมาตรการนี้ ผูกระทําตองยินยอมปฏิบัติตามเงื่อนไขการคุมประพฤติ และเปน
มาตรการที่เหมาะสมในการฟนฟูผูกระทําความผิดอีกทั้งเปนการปองกันสังคมไมใหตองเสียหายจาก
ผูกระทําความผิดนั้น  ทั้งนี้ศาลตองพิจารณาความเหมาะสมในการใชมาตรการนี้จากรายการสืบเสาะ
และพิจารณาโดยเปดเผยในศาล  การปฏิบัติตามมาตรการนี้ เจาพนักงานคุมประพฤติจะเปนผูดูแลใน
การบังคับใหเปนไปตามคําสั่ง และมีเงื่อนไขใหศาลสั่งไวในคําสั่งลงโทษในชุมชน 5 ประการคือ 
กําหนดที่อยู กําหนดใหตองกระทําการอยางใดตามที่กําหนด ใหเขามารายงานตัวที่สํานักงานคุม
ประพฤติ ใหเขาบําบดัรักษาทางจิต และใหเขาบําบัดรักษาแอลกอฮอล107  

(7) คําสั่งใหลงโทษโดยชุมชน (Community punishment order) 
เปนมาตรการที่กําหนดไวในมาตรา 35 ของ PCC(S)A. 2000 เดิม เปนคําสั่งใหทํางานบริการ

สาธารณะ (community service order) มาตรการนี้ นํามาใชกับผูกระทําความผิดที่มีอายุตั้งแตสิบหกป 
ขึ้นไป ซ่ึงไดกระทําความผิดที่สามารถลงโทษจําคุกทุกคดี ยกเวนความผิดที่กําหนดไวแนนอนตาม
กฎหมาย และไมเขาเงื่อนไขตามมาตรา 109-111 ของ PCC(S)A 2000 

ผูตองคําสั่งตามมาตรการนี้ จะตองทํางานบริการสาธารณะในชุมชนโดยไมไดรับคาแรงเปน
เวลา ไมนอยกวา 40 ช่ัวโมงแตไมเกิน 240 ช่ัวโมง  ทั้งนี้ ชุมชนที่ผูนั้นจะเขาไปทํางานตองพรอมและจัด
ใหผูนั้นทํางานบริการสาธารณะ  

ในกรณีที่ผูนั้นฝาฝนคําสั่งใหลงโทษโดยชุมชน อาจถูกปรับไมเกิน 1,000 ปอนด หรืออาจให
ทํางานสาธารณะอยางอื่น หรือรับโทษจําคุกในความผิดที่ไดกระทําใหมระหวางที่ทํางานบริการ
สาธารณะเพื่อชุมชนนั้น 

  

(8) คําสั่งใหฟนฟแูละลงโทษโดยชุมชน (Community punishment and rehabilitation order) 
เดิมเปนคําสั่งที่ศาลสั่งโดยรวมคําสั่งตามขอ 6 และขอ 7 เขาดวยกัน เรียกวา combination order  

ปจจุบัน กําหนดไวในมาตรา 35 ของ PCC(S)A 2000 คําสั่งใหฟนฟูและลงโทษโดยชุมชน ผูไดรับคําสั่ง
จะตองอยูในความคุมประพฤติจากเจาพนักงานคุมประพฤติ และตองทํางานบริการสาธารณะในชุมชน  

คําสั่งนี้ ศาลนํามาใชกับความผิดที่มีโทษจําคุก ยกเวนความผิดที่กําหนดโทษไวแนนอนตาม
กฎหมายและไมเขาองคประกอบตามมาตรา 109-111 ของ PCC(S)A 2000 คําสั่งนี้ ศาลมีอํานาจสั่งให
คุมประพฤติได 12 เดือน แตตองไมเกิน 3 ป และสั่งใหทํางานบริการสาธารณะในชุมชนได ตั้งแต              
40 ช่ัวโมง แตไมเกิน 100 ช่ัวโมง 

ผูที่ฝาฝนคําสั่งศาลมีโทษปรับไมเกินหนึ่งพันปอนด หรืออาจถูกลงโทษจําคุกหากกระทํา
ความผิดซ้ําในระหวางที่ถูกคุมประพฤติ 

  

(9) คําสั่งหามออกนอกสถานที่ (Curfew order) 

                                                 
107 see Andrew Ashworth, “ Sentencing” in Mike Maguire , Rod Morgan and Robert Reiner,(eds.),  The Oxford Handbook of Criminology, 
third edition, (Oxford : Oxford University Press, 2002),pp. 1102-1103 
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เปนคําสั่งที่ศาลสั่งใหผูกระทําความผิดตองอยูในสถานที่กําหนดไวโดยเฉพาะในคําสั่ง เชน        
ในบานของผูนั้นเอง ภายในเวลาที่กําหนด คําสั่งนี้ ศาลมีคําสั่งไดทุกความผิด ยกเวนความผิดที่กําหนด
โทษไวแนนอนตามกฎหมาย หรือเปนคดีที่ไมเขาเงื่อนไขตามที่ กําหนดไวในมาตรา 109 - 111 แหง 
PCC(S)A 2000 ในกรณีที่ศาลมีคําสั่งหามออกนอกสถานที่นี้ อาจใชเครื่องมือทางอิเล็กทรอนิกส                
เพื่อควบคุมได (electronic monitoring)  

คําสั่งหามออกนอกสถานที่ อาจกําหนดไวภายในเวลา 2 - 12 ช่ัวโมงตอวัน และมีกําหนดเวลา 
ไมเกิน 6 เดือน แตถาเปนการกําหนดหามเด็กที่มีอายุระหวาง 10 - 15 ป อาจกําหนดไดไมเกิน 3 เดือน 

ผูที่ฝาฝนคําสั่งหามออกนอกสถานที่ จะตองถูกปรับไมเกิน 1,000 ปอนด หรือใหทํางานบริการ
สังคม แตถาผูฝาฝนมีอายุ ต่ํากวา 16 ป อาจสั่งใหเขาไปอยูในศูนยฝกได (Center order)  

  

(10)  คําสั่งใหบําบัดรักษาและตรวจยาเสพติด (Drug treatment and testing order) 
เปนคําสั่งที่กําหนดใหผูไดรับคําสั่งตองเขาบําบัดและตรวจสารเสพติดในรางกาย และตองอยู

ในการควบคุมของเจาพนักงานคุมประพฤติ   คําสั่งนี้ ศาลมีอํานาจสั่งในความผิดทุกความผิดยกเวน
ความผิดที่กําหนดโทษไวแนนอนในกฎหมาย หรือกรณีที่ไมอยูในบังคับของมาตรา 109-111 PCC(S)A 
2000 ผูที่อาจไดรับคําสั่งนี้ ตองมีอายุ 16 ป ขึ้นไป และตองสมัครใจเขารับการรักษาดวย  ศาลจะออก
คําสั่งใหรับการรักษาได ภายในเวลาไมนอยกวา 6 เดือนแตไมเกิน 3 ปแตอาจมีการทบทวนเพื่อ
ปรับเปลี่ยนคําสั่งนั้นได ทุกเดือน  

ในกรณีที่ผูไดรับคําสั่งฝาฝนตองถูกปรับไมเกิน 1,000 ปอนด หรืออาจถูกลงโทษจาํคุกในกรณี
ที่กระทําความผิดจนไดรับโทษจําคุกระหวางการบําบัด 

 

(11)  คําสั่งใหมาเขารับการอบรมที่ศูนยฝก (Attendance centre order) 
เปนคําสั่งที่กําหนดใหผูกระทําความผิดตองเขาไปที่ศูนยฝก  ซ่ึงโดยปกติจะเขาไปครั้งละ 2 - 3 

ช่ัวโมงในชวงสุดสัปดาห โดยอยูภายใตการควบคุมของตํารวจหรือเจาพนักงานคุมประพฤติ เพื่อใหมี
การฝกฝนทางกายภาพ  คําสั่งตามมาตรานี้ ศาลตองคํานึงถึงความสะดวกที่ผูนั้นจะเขามารับการฝกดวย 

คําสั่งของศาลในกรณีนี้ ใชกับความผิดที่มีโทษจําคุกทุกความผิด ยกเวนความผิดที่มีโทษ
กําหนดไวแนนอนตามกฎหมายหรือไมอยูในบังคับของมาตรา 109-111 PCC(S)A 2000 และใชกับ
ผูกระทําที่มีอายุ ระหวาง 10-20 ป 

ศาลจะเปนผูกําหนดเวลาที่ผูรับคําสั่งจะตองเขามาฝก โดยทั่วไปจะกําหนดไว 12 ช่ัวโมง  
ยกเวนในกรณีที่เปนเด็กอายุ ระหวาง 10-13 ป อาจกําหนดเวลานอยกวา สวนกรณีที่เปนบุคคลที่มีอายุ 
16 -20 ป อาจกําหนดใหเปน 36 ช่ัวโมง   

ผูที่ฝาฝนคําสั่งตองโทษปรับไมเกิน 1,000 ปอนด หรือกลับไปถูกลงโทษตามกฎหมาย 
 

(12)  คําสั่งใหมารับคําแนะนําจากเจาพนักงาน (Supervision order) 
เปนคําสั่งใหอยูในการควบคุมของพนักงานคุมประพฤติและรับคําแนะนําในการปรับตัวเขาสู

สังคม ตามเวลาที่ศาลกําหนด และศาลมีอํานาจกําหนดเงื่อนไขที่ตองปฏิบัติไดในคําสั่ง เชน ใหผูกระทํา
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ความผิดตองเขาฝกอบรมในโครงการที่กําหนด เพื่อบําบัดผูกระทําความผิด  ศาลมีอํานาจออกคําสั่งนี้ 
กับความผิดทุกความผิดยกเวนความผิดที่กําหนดไวแนนอนตามกฎหมาย  ผูกระทําความผิดที่อาจไดรับ
คําสั่งนี้ จะเปนผูที่มีอายุ ระหวาง 10 - 17 ป โดยศาลที่จะออกคําสั่งอาจเปนศาลเยาวชน หรือศาล Crown 
Court ก็ได สวน ศาล magistrate ไมมีอํานาจออกคําสั่งในกรณีนี้ 

คําสั่งใหคุมประพฤติไมมีกําหนดเวลาขั้นต่ําไว แตกําหนดเวลาขั้นสูงไมเกิน 3 ป สวนเงื่อนไข 
ที่ใหตองปฏิบัติในการเขาโครงการบําบัดรักษานั้น อาจกําหนดได ไมเกิน 90 วัน สวนขอกําหนด                 
ในการหามมิใหออกนอกบริเวณ กําหนดไดไมเกิน 30 วัน 

ในกรณีที่ฝาฝนคําสั่ง ผูนั้นตองโทษปรับไมเกิน 1,000 ปอนด หรืออาจถูกสั่งใหไปฝกใน        
ศูนยฝก หรือส่ังหามออกนอกบริเวณ หรืออาจถูกลงโทษตามที่กําหนด 

  

(13)  คําสั่งใหปฏิบัติตามแผนคุมประพฤติ (Action plan order) 
เปนคําสั่งที่กําหนดใหผูกระทําตองอยูภายใตการควบคุมและการใหคําแนะนําและตอง

ดําเนินการตามที่กําหนดในคําสั่ง คําสั่งนี้ ศาลนํามาใชกับทุกความผิดยกเวนเปนความผิดที่กําหนดโทษ
ไวแนนอนตามกฎหมาย ผูกระทําความผิดที่อาจไดรับคําสั่งนี้ มีอายุ ระหวาง 10-17 ป    

ศาลจะเปนผูพิจารณารายงานผลการดําเนินการตามคําสั่ง ซ่ึงตองกระทําภายใน 21 วัน นับแต
ส่ังใหไปดําเนินการ  

ในกรณีที่ผูนั้นฝาฝนไมปฏิบัติตามคําสั่ง ตองถูกปรับไมเกิน 1,000 ปอนด หรืออาจถูกสั่งหาม
ออกนอกสถานที่ หรือเขาฝกในศนูยฝก หรือเขารวมกิจกรรมอื่นตามที่ศาลกําหนด หรือถูกลงโทษจําคุก
ตามความผิดทีก่ระทํา 

 

(14)  ปรับ (Fine) 
เปนโทษที่ผูไดรับจะตองนําเงินมาชําระตอศาล โทษปรับใชกับความผิดทุกความผิด ยกเวน

ความผิดที่มีโทษกําหนดไวแนนอน หรือไมอยูในบังคับของมาตรา 109-111 ของ PCC(S)A 2000 และ
ใชกับผูกระทําความผิดทุกคน อยางไรก็ดี หากเปนเด็กอายุระหวาง 10-15 ป ศาลอาจสั่งใหบิดามารดา
ชําระคาปรับแทนได  

ในการกําหนดคาปรับนั้น ศาลจะตองพิจารณาถึงความสามารถทางการเงินของผูกระทํา
ความผิดที่จะชําระคาปรับดวย สําหรับคดีที่พิจารณาแบบ Indictment  ศาลมีอํานาจกําหนดคาปรับได
โดยไมมีจํานวนจํากัด สวนการพิจารณาแบบ summary  ศาลจะกําหนดคาปรับไดตามตารางมาตรฐาน  
ที่มีอยู 5 ระดับ และโทษปรับสูงสุดไมเกิน 5,000 ปอนด 

ผูฝาฝนไมชําระคาปรับอาจถูกจําคุกแทนคาปรับ 
  

(15)  คําสั่งปลอย (Discharge) 
เปนคําสั่งปลอย โดยมีเงื่อนไข กับ ปลอยโดยไมมีเงื่อนไข  โดยศาลจะกําหนดเวลาในการปลอย

ไว หากไมไดกระทําความผดิซ้ํา ก็ไดรับการปลอยไมตองถูกลงโทษจําคุก ศาลสามารถปลอยโดยอาศัย
คําสั่งนี้ได กบัความผิดทุกความผิด ยกเวนความผดิทีม่ีโทษกําหนดไวแนนอนตามกฎหมายหรอืกรณี          
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ไมเขามาตรา 109-111 ของ PCC(S)A 2000  และศาลสามารถออกคําสั่งนี้กับผูกระทําความผิดทุกคน  
ไมจํากัดอายุ สําหรับการปลอยโดยมีเงื่อนไข ตองกําหนดเวลาไวไมเกิน 3 ป แตไมไดกําหนดระยะเวลา
ขั้นต่ําไว  

ผูที่ฝาฝนกระทําความผิดระหวางเวลาที่กําหนด ในกรณีที่เปนปลอยโดยมีเงื่อนไข จะตองถูก
นํามาลงโทษจําคุก ตอไป  

 

(16)  คําสั่งใหชดใชคาเสียหาย  (Reparation order) 
เปนคําสั่งใหผูกระทําความผิดชดใชความเสียหายใหแกผูเสียหายหรือชุมชน คําสั่งนี้ศาลมี

อํานาจสั่งไดทุกความผิด ยกเวนความผิดที่มีโทษกําหนดไวแนนอนตามกฎหมาย และเปนกรณีที่
ผูกระทําผิดมีอายุระหวาง 10 - 17 ป   

คําสั่งตามมาตรานี้ อาจเปนคําสั่งใหทํางาน แตตองไมเกิน 24 ช่ัวโมง และการชดใชนี้ตอง
ดําเนินการใหเสร็จภายในเวลา 3 เดือน นับแตวันออกคําสั่ง 

ผูฝาฝนคําสั่ง ตองถูกปรับไมเกิน 1,000 ปอนด หรืออาจถูกสั่งหามออกนอกสถานที่ หรือ              
เขาศูนยฝก หรือชดเชยความเสียหายอยางอื่น หรืออาจตองโทษตามที่กฎหมายกําหนด 

 

(17)  คําสั่งใหรักษาตัวในโรงพยาบาลหรือใหอยูในความปกครอง (Hospital order or 
guardianship order) 

เปนคําสั่งที่กําหนดใหผูนั้นตองเขารักษาตัวในโรงพยาบาลโรคจิตซึ่งกําหนดไวในคําสั่ง 
เนื่องจากเขาไดรับการปลอยตัว ทั้งนี้เพื่อใหผูนั้นไดรับการรักษาความปวยทางจิต สวนคําสั่งใหอยูใน
ความปกครองนั้น เปนคําสั่งที่คลายกับการสั่งใหถูกควบคุมตัวเพื่อรักษาในโรงพยาบาล แตสถานที่นั้น
เปนสถานที่ของทองถ่ินหรืออยูภายในการควบคุมของบุคคลอื่นที่กําหนดไว  

คําสั่งของศาลนํามาใชกับความผิดทุกความผิดที่มีโทษจําคุก ยกเวนเปนความผิดที่กําหนดโทษ
ไวแนนอน หรือที่ไมอยูในบังคับของมาตรา 109-111 ของ PCC(S)A 2000  

ในกรณีที่เขาไปรักษาในโรงพยาบาล ศาลอาจสั่งไดทุกคนไมจํากัดอายุ แตกรณีที่ส่ังใหอยูใน
ความปกครองนั้น ใชกับผูกระทําความผิดที่มีอายุอยางนอย 16 ป  ในกรณีที่ศาลจะสั่งใหเขารักษาตัว         
ในโรงพยาบาลโรคจิตนั้น ศาลจะตองไดรับใบความเห็นของแพทยสองคน และอยางนอย แพทยคน
หนึ่งตองเปนจิตแพทย วาผูกระทําความผิดไดรับผลกระทบทางจิตจึงไดกระทําความผิด และมี
โรงพยาบาลโรคจิตที่เหมาะสมใหเขารับการรักษา 

ผูที่ไมยอมเขารับการรักษาในโรงพยาบาลโรคจิตตามที่กําหนดอาจถูกนําไปขังกอนที่จะสงเขา
ไปรักษาในโรงพยาบาล เปนเวลา 28 วัน 

คําสั่งของศาลในการสั่งใหเขารักษาตัวในโรงพยาบาลนี้ ศาลใหรักษาเปนเวลา 6 เดือน หลังจาก
นั้นอาจขยายเวลาออกไปไดอีก 6 เดือน สวนคําสั่งใหอยูในความปกครอง ส่ังไดภายใน 12 เดือน                 
แตอาจขยายเวลาได  

 

(18)  คําสั่งใหอยูในสถานพยาบาล (Restriction order) 
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เปนคําสั่งของศาล Crown court ที่กําหนดใหผูกระทําความผิดที่เปนโรคจิต ตองอยูจํากัดบริเวณ
ในสถานพยาบาลโรคจิต ทั้งนี้เพื่อปองกันมิใหผูนั้นกอเหตุรายตอสังคม  

เงื่อนไขในการสั่งและหลักเกณฑเปนกรณีเดียวกับที่กําหนดไวในขอ 17  
 

(19)  คําสั่งใหชดใชคาทดแทนใหแกผูเสียหาย (Compensation order) 
เปนคําสั่งที่กําหนดใหผูกระทําความผิดจายคาเสียหายแกผูเสียหายเปนเงินเพื่อชดใชการที่

ผูเสียหายไดสูญเสียรางกาย หรือทรัพยสินจากการกระทําความผิด  
คําสั่งนี้ ศาลอาจสั่งควบคูไปกับโทษที่ผูกระทําความผิดไดรับ หรือส่ังแยกเปนคําสั่งตางหาก 
ผู เสียหายเปนผูแจงความเสียหายใหแกตํารวจพรอมดวยหลักฐานประกอบวาคนไดรับ             

ความเสียหายอยางไร เชน ใบเสร็จคารักษาพยาบาลหรือคาซอม เปนตน จากนั้นตํารวจจะสงเอกสาร
ใหแก Crown Prosecution Service เพื่อแสดงหลักฐานตอศาล  ศาลมีอํานาจสั่งใหผูกระทําความผิด
ชดใชคาเสียหายใหแกผูเสียหาย เชน คาเสียหายแกกายหรือจิตใจ คาเสียหายจากการสูญเสียทรัพยสิน
จากการกระทําความผิดฐานลักทรัพยหรือทําให เสียทรัพย  หรือ  ฉอโกง  คาสูญเสียรายได                            
คารักษาพยาบาล คาเดินทาง คาเสียหายอันเกิดจากการเจ็บปวดทนทุกขทรมาน คาเสียหายอันเกิดจาก
การที่สูญเสียรางกาย หรือเสียหายอันเกิดจากการยานพาหนะถูกลัก108 

อยางไรก็ดี ศาลมีดุลพินิจที่จะกําหนดคาเสียหายโดยพิจารณาจากสถานของผูกระทําความผิด
ดวยวาจะสามารถจายคาเสียหายไดหรือไม และเมื่อศาลมีคําสั่งแลว ผูกระทําความผิดอาจชดใชแบบ
ผอนสงได  

ผูกระทําความผิดทุกคนอาจถูกสั่งใหชดใชความเสียหาย แตถาเปนเด็กอายุระหวาง 10 - 15 ป 
บิดามารดาหรือผูปกครอง จะเปนผูจายใหแทน และศาลอาจมีดุลพินิจใหบิดามารดาหรือผูปกครองจาย
คาเสียหายแทนผูกระทําความผิดที่มีอายุ 16 - 17 ปได 

การสั่งใหชดใชในกรณีนี้ ผูเสียหายไมจําตองรองขอตอศาล แตศาลจะเปนผูพิจารณาให
ผูกระทําความผิดชดใชให โดยพิจารณาจากหลักฐานที่ปรากฏตอศาลวาผูเสียหายไดรับความเสียหาย
และผูกระทําความผิดยอมรับวาเปนความเสียหายจริง  แตถาความเสียหายนั้นยังไมอาจประมาณได      
ศาลก็ยังไมตองสั่งใหชดใชคาเสียหาย ทั้งนี้ศาลตองใหเหตุผลของการไมส่ังใหชดใชคาเสียหายไวใน
คําสั่ง  

จํานวนคาเสียหายที่ศาลจะสั่งไดนั้น ถาเปนศาล magistrate  ส่ังไดไมเกิน 5,000 ปอนด ในความ
เสียหายแตละความผิด สวนศาล Crown ไมมีขอจํากัด 

การจายคาเสียหายจายเปนจํานวนเงินตามที่กําหนด และหากไมยอมจาย มีมาตรการหลาย
ประการที่จะบังคับตามกฎหมาย หากหลีกเลี่ยงไมจายคาเสียหาย ผูกระทําความผิดอาจถูกกักขังแทน
คาเสียหายได 

  

                                                 
108 See Offender –Understanding Your Sentencing, in www.cpsonline.gov.uk 
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(20)  คําสั่งใหคืนหรือใชราคาทรัพย (Restitution order) 
เปนคําสั่งศาลใหผูกระทําความผิดไดทรัพยสินมาเพราะไดกระทําความผิดฐานรับของโจร         

ตองนําทรัพยที่ไดมาคืนใหเจาของที่แทจริง 
ผูที่จะไดรับคําสั่งตามมาตรานี้จะตองมีอายุที่จะสามารถคืนทรัพยที่ไดมาจากการกระทํา

ความผิดได และจะสั่งใหคืนไดตอเมื่อผูนั้นถูกลงโทษเพราะรับของโจร อยางไรก็ตาม ทรัพยที่ไดมานั้น
ไมจํากัดเฉพาะรับมาจากการลักทรัพย อาจเปนทรัพยที่ไดมาจากความผิดฐานฉอโกง หรือการรีดเอา
ทรัพยก็ได 

 

(21)  คําสั่งริบทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิด (Deprivation order) 
เปนคําสั่งใหริบทรัพยที่ผูกระทําความผิดใชในการกระทําความผิดหรือเจตนาจะใชในการ

กระทําความผิด 
คําสั่งนี้ใชกับทุกความผิดและกับผูกระทําความผิดทุกคน โดยไมจํากัดอายุ อยางไรก็ดี ศาลไม

อาจริบทรัพยของผูอ่ืนที่มิไดรูเห็นเปนใจในการกระทําความผิดได  
ทรัพยที่ถูกริบนี้ จะนําไปขายทอดตลอด และอาจนํารายไดมาเพื่อชดใชคาเสียหายแกผูเสียหาย 
 

(22)  คําสั่งริบทรัพยในคดียาเสพติด (Confiscation order :drug trafficking)  
เปนคําสั่งของศาล Crown court ริบผลประโยชนที่ผูกระทําความผิดไดมาจากการคายาเสพติด 

ไมวาผูกระทําความผิดจะมีอายุเทาใด   
คําสั่งของศาลในกรณีนี้ ศาลจะประเมินวาผูกระทําความผิดไดผลประโยชนจากการกระทํา

ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดจํานวนเทาใด และสั่งใหผูกระทําความผิดจายเงินจํานวนดังกลาว และศาลมี
อํานาจกําหนดจํานวนเงินไดโดยไมมีขอจํากัด 

ผูกระทําความผิดไมยอมชดใช กฎหมายมีมาตรการหลายอยางที่จะบังคับใหชดใช แตหาก            
ไมยอมชดใช ตองถูกกักขัง 

 

(23)  คําสั่งริบทรัพยในคดีอ่ืน ๆ (Confiscation order : other offending) 
       เปนคําสั่งที่ศาลริบทรัพยของผูกระทําความผิดที่ไดมาจากการกระทําความผิด และเปนความผิด
ที่พิจารณาแบบ Indictment ยกเวน ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  
 ศาลมีอํานาจริบทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดแกผูกระทําความผิดทุกคนโดยไมจํากัด
อายุ และไมมีอัตราโทษขั้นสูง สําหรับการริบทรัพยนี้  
 หากผูกระทําไมยอมสงทรัพยที่ริบ มีมาตรการหลายอยางที่จะบังคับ แตถาผูนั้นฝาฝนไมยอมสง
ทรัพยใหอาจถูกกักขังเพื่อบังคับใหสงได 
  

2.3) ประเภทของโทษ ตาม CJA 2003  
โทษที่กําหนดไวใน CJA 2003 ไดปรับเปลี่ยนไปจากโทษที่กําหนดไวใน CJA 1991 และ 

PCC(S)A 2000 บางประการ เพื่อใหสามารถลงโทษจําคุกหรือกักขังไดมากกวาเดิม  และมีมาตรการใน
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การจําคุกหรือกักขังและกําหนดเงื่อนไขการที่ตองปฏิบัติดวย อีกทั้งมีมาตรการที่ศาลจะสามารถสั่งให
จําคุกหรือกักขังผอนสง หรือสุดสัปดาหได ซ่ึงเปนมาตรการที่เนนการจํากัดเสรีภาพในรางกายมากขึ้น
และใหศาลมีทางเลือกในการสั่งโดยไมตองใชเรือนจําเปนสถานที่ในการควบคุมซึ่งเปนการบริหาร
กระบวนการลงโทษที่เพิ่มประสิทธิภาพและยังคงรักษาความปลอดภัยใหกับสังคม  มาตรการลงโทษ
เพื่อใหศาลเลือกใชกําหนดไวเชนเดียวกับมาตรการที่มีอยูเดิม แตมีเงื่อนไขในการนํามาใชที่แตกตางจาก
เดิมเพื่อใหสอดคลองกับแนวคิดในการควบคุมอาชญากรรมและการปองกันสังคมใหปลอดภัยและ
ปองกันมิใหผูกระทําความผิดกระทําความผิดซ้ํา ลักษณะของโทษจึงแยกออกไดเปนสองประเภท ดังนี้ 

2.3.1) โทษจํากัดเสรีภาพใหอยูในสถานที่ควบคุมตามกฎหมาย (custodial sentence) ซ่ึงไดแก
โทษจําคุก (Imprisonment) โทษกักขัง (detention) ซ่ึงมีหลักเกณฑในการรอการลงโทษ(suspended 
sentence) และ การลงโทษจําคุกผอนสงหรือสุดสัปดาห  (intermittent custody) ดวย 

2.3.2) โทษที่ศาลออกคําสั่งใหผูกระทําความผิดถูกลงโทษในชุมชน (community orders)             
ซ่ึงศาลมีอํานาจสั่งแกผูกระทําความผิดที่มีอายุตั้งแต 16 ปขึ้นไป โดยอาจสั่งอยางใดอยางหนึ่งหรือหลาย
อยางดังนี้ (มาตรา 177) 

(1) ส่ังใหทํางานโดยไมจายคาตอบแทน (unpaid work requirement) 
(2) ส่ังใหกระทําการอยางหนึ่งอยางใด (activity requirement) 
(3) ส่ังใหเขาโปรแกรม (programmer requirement) 
(4) ส่ังหามกระทําการอยางหนึ่งอยางใด (prohibited requirement) 
(5) ส่ังหามออกนอกสถานที่ (curfew order) 
(6) ส่ังหามเขาสถานที่หรือเขตกําหนด (exclusion requirement) 
(7) ส่ังใหอยูในสถานที่กําหนด (residence requirement) 
(8) ส่ังใหบําบัดรักษาโรคจิต  (mental health treatment)  
(9) ส่ังใหบําบัดฟนฟูผูติดยาเสพติด (drug rehabilitation requirement) 
(10)  ส่ังใหฟนฟูผูติดสุรา (alcohol treatment requirement)  
(11)  ส่ังใหอยูในการคุมประพฤติ (supervision requirement) 
(12)  ส่ังใหเขาศูนยฝกอบรม  กรณีที่มีอายุต่ํากวา 25 ป (attendance centre requirement) 

ในกรณีที่ศาลมีคําสั่ง หามออกนอกสถานที่ หรือ หามเขาเขตกําหนด (exclusion requirement) 
ศาลตองออกคําสั่งใหใช เครื่องติดตามตัวอิเล็กทรอนิกส (electronic monitoring) ดวย สวนคําสั่งอื่น ๆ 
อาจมีคําสั่งใหใชเครื่องติดตามตัวอิเล็กทรอนิกสไดหากศาลเห็นวามีความจําเปน  

คําสั่งใหลงโทษในชุมชน ตามมาตรา 176 นี้ ศาลจะตองกําหนดเวลาไวอยางแนนอนใน                  
คําพิพากษาและตองไมเกิน 3 ป นับแตวันออกคําสั่ง (มาตรา 177) คําสั่งของศาลอาจมีการแกไข
เปลี่ยนแปลงได โดยขอเสนอของ Secretary of State สวนการฝาฝนคําสั่งมีผลตาม Schedule 8 ของ CJA 
2003  



 

- 79 -  

2.3.3 ) คําสั่งใหลงโทษโดยชุมชนหรือการกําหนดเงื่อนไขหลังปลอยในกรณีที่ศาลมี                      
คําพิพากษาใหลงโทษจําคุกหรือกักขัง ไปไดระยะเวลาหนึ่งและจะมีการบังคับโทษนอกเรือนจําหรือ
สถานที่กักขัง ศาลมีอํานาจที่จะกําหนดเงื่อนไขการปฏิบัติใหไปปฏิบัติเมื่อเขาสูสังคมแลวแตยังไมครบ
เวลาใหลงโทษจําคุกหรือกักขังตามคําพิพากษา หรือการกําหนดเงื่อนไขใหปฏิบัติระหวางรอการลงโทษ 
เงื่อนไขที่กําหนดเหลานี้ กําหนดขึ้นมาเพื่อปองกันการกระทําความผิดซ้ํา การฟนฟูจิตใจหรือแกไข
ผูกระทําความผิดบางประเภท หรือการปองกันสังคม เงื่อนไขเหลานี้มีนิยามและหลักเกณฑดังตอไปนี้   

   

1) คําสั่งใหทํางานโดยไมจายคาแรง(unpaid work requirement) หมายถึง คําสั่งที่กําหนดให
ผูกระทําความผิดตองทํางานโดยไมไดรับคาแรง   ศาลจะตองกําหนดไวแนนอนในคําสั่งวาจะใหทํางาน
เปนจํานวนเทาใด แตตองไมนอยกวา 40 ช่ัวโมงและไมเกิน 300 ช่ัวโมง ทั้งนี้ ศาลตองสอบถาม
ความเห็นของเจาพนักงานฯ109วาผูกระทําความผิดควรไดรับการสั่งใหทํางานโดยไมจายคาแรง (มาตรา 
191) คําสั่งดังกลาว ผูไดรับคําสั่งจะตองดําเนินการภายในเวลาไมเกิน 12 เดือน 

2) คําสั่งกําหนดใหกระทําอยางใดอยางหนึ่ง (activity requirement) หมายถึง คําสั่งที่ศาลสั่ง
ใหผูกระทําความผิดตองแสดงตัวตอบุคคลใดตามที่ศาลกําหนด ณ สถานที่ และเวลาตามที่ศาลกําหนด 
หรือ เปนคําสั่งใหผูกระทําความผิดเขารวมทํากิจกรรมใดกิจกรรมหนึ่งตามจํานวนวันที่กําหนด(มาตรา 
201 (1)) ซ่ึงการกระทําที่กําหนดนี้อาจเปนการกระทําที่เปนการเยียวยาความเสียหายใหแกผูเสียหายก็ได  
(มาตรา 201 (2))  

กอนที่ศาลจะสั่งกําหนดเงื่อนไขตามมาตรานี้ ศาลจะตองคําปรึกษาจากเจาพนักงานที่
กําหนด110และหากมีบุคคลอื่นที่เกี่ยวของตองไดรับความยินยอมจากผูที่เกี่ยวของดวยหากเปนกรณีที่
ตองเขารวมกิจกรรมกับบุคคลใดบุคคลหนึ่ง  (มาตรา 201 (4))  

จํานวนวันที่กําหนดในคําสั่งตองไมเกิน 60 วัน (มาตรา 201 (5)) 
สถานที่ที่ผูกระทําผิดจะเขาในรวมกิจกรรม อาจเปน ศูนยฝกอบรมและฟนฟูชุมชน ซ่ึงอาจ

เปนกรณีที่ใหผูกระทําความผิดเขาไปฝกอบรมประจําหรือไปกลับ หรือเปนศูนยฝกอบรมซึ่งไดรับ
อนุญาตจาก  Secretary of State ก็ได  (มาตรา 201 (9)-(10))  

3) คําสั่งใหเขารวมในโปรแกรม (programme requirement) หมายถึง คําสั่งใหใหผูกระทํา
ความผิดเขารวมกิจกรรม ฝกฝนรางกายตามจํานวนวัน เวลาและสถานที่ที่กําหนด (มาตรา 202)  

                                                 
109  CJA  2003,  s. 199 (4) กําหนดให เจาพนักงานฯ ท่ีจะใหเสนอความเห็นแกศาล ไดแก เจาพนังงานคุมประพฤตใินสํานกังานคุมประพฤติ
ทองถิ่น(an officer of a local probation board) ในกรณีท่ีเปน ผูกระทําความผิดท่ีมอีายุกวา 18 ป สวนกรณีท่ีผูกระทําความผิดมีอายุนอยกวา 18 ป 
ไดแก เจาพนักงานคุมประพฤติในสํานักงานคุมประพฤติทองถิ่นหรือนักสังคมสงเคราะหในสํานักงานพัฒนาสังคมและสวัสดิการทองถิ่น (a 
local authority of social services department) หรอืสมาชิกของ a youth offending team  
110 CJA  2003, s. 201 (3) (a) กําหนดให เจาพนักงานฯ ท่ีจะใหความเห็นแกศาล ไดแก เจาพนังงานคุมประพฤตใินสํานักงานคุมประพฤติทองถิน่
(an officer of a local probation board) ในกรณีท่ีเปน ผูกระทําความผิดท่ีมีอายุกวา 18 ป สวนกรณีท่ีผูกระทําความผิดมีอายุนอยกวา 18 ป ไดแก 
เจาพนักงานคุมประพฤติในสํานักงานคุมประพฤติทองถิ่นหรือสมาชิกของ a youth offending team  
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โปรแกรมการฝกฝนรางกายนี้ เจาพนักงานฯ111เปนผูเสนอตอศาลใหส่ังและศาลเห็นวา เปน
โปรแกรมเหมาะสมและมีอยูในสถานที่ที่กําหนด 

4) คําสั่งหามกระทําการ (prohibited activity requirement) หมายถึง คําสั่งที่หามมิให
ผูกระทําความผิดกระทําการอยางหนึ่งอยางใดภายในเวลากําหนดหรือระยะเวลาที่กําหนด (มาตรา 
203(1) และหมายรวมถึงการครอบครองหรือใชหรือพกพาอาวุธปน ตาม มาตรา 27 แหง Firearm Act, 
1968 (มาตรา 203(3))  

คําสั่งตามมาตรานี้ ศาลตองปรึกษาจากพนักงานเจาหนาที่ฯ112 กอนออกคําสั่ง 
5) คําสั่งหามออกนอกเคหสถาน (curfew order requirement) หมายถึงคําสั่งใหผูกระทํา

ความผิดตองอยูในสถานที่ที่กําหนดภายในเวลาที่กําหนด ซ่ึงเวลาที่กําหนดนั้น ตองไมนอยกวา 2 
ช่ัวโมงและไมเกิน 12 ช่ัวโมงใน 1 วัน (มาตรา 204 (1)  

กอนออกคําสั่งตามมาตรานี้ ศาลจะตองไดรับขอมูลและไดพิจารณาเกี่ยวกับสถานที่ที่จะ
หามมิใหผูกระทําความผิดออกนอกสถานที่ดวย รวมทั้งความเห็นของบุคคลที่อาจไดรับผลกระทบจาก
ผูกระทําความผิดออกนอกสถานที่ภายในเวลาที่กําหนดดวย  (มาตรา 204 (6) )  

6) คําสั่งหามเขาเขตกําหนด (exclusion requirement) หมายถึงคําสั่งหามผูกระทําความผิด
เขาไปในสถานหรือพื้นที่ที่ใดที่กําหนดภายในเวลาตามคําสั่ง (มาตรา 205 (1)) 

ในกรณีที่คําสั่งหามเขาเขตกาํหนดเปนคําสั่งที่ศาลสั่งโดยการลงโทษในชุมชน จํานวนวันที่
หามเขาเขตกําหนดตองไมเกนิ 2 ป  (มาตรา 205 (2)) 

7) คําสั่งกําหนดใหอยูในสถานที่ที่กําหนด (residence requirement) หมายถึง เงื่อนไข             
ในการกําหนดใหผูกระทําความผิดตองอาศัยอยูในสถานที่ใดสถานที่หนึ่งที่กําหนดไวในคําสั่ง (มาตรา 
206 (1))  

  กอนออกคําสั่งนี้ศาลตองพิจารณาถึงความปลอดภัยของผูอ่ืนบริเวณบานของผูกระทํา
ความผิดตองถูกจํากัดสถานที่อยูดวย มาตรา 206 (3) ศาลจะไมใหอยูในหอพักหรือสถาบันของรัฐ
นอกจากเปนขอเสนอจากพนักงานเจาคุมประพฤติทองถ่ิน (มาตรา 206 (4))  

8) คําสั่งใหบําบัดรักษาสภาพจิต (mental health treatment requirement) หมายถึง คําสั่งให
ผูกระทําความผิดตองเขารับการบําบัดรักษาทางจิต ภายในเวลาที่กําหนด โดยจิตแพทย หรือจิตแพทยที่

                                                 
111 CJA  2003, s. 202 (4) (a) กําหนดให เจาพนักงานฯ ท่ีจะใหความเห็นแกศาล ไดแก เจาพนังงานคุมประพฤตใินสํานักงานคุมประพฤติทองถิน่
(an officer of a local probation board) ในกรณีท่ีเปน ผูกระทําความผิดท่ีมีอายุกวา 18 ป สวนกรณีท่ีผูกระทําความผิดมีอายุนอยกวา 18 ป ไดแก 
เจาพนักงานคุมประพฤติในสํานักงานคุมประพฤติทองถิ่นหรือสมาชิกของ a youth offending team  
112 CJA  2003, s. 203 (2) กําหนดให เจาพนักงานฯ ท่ีจะใหความเห็นแกศาล ไดแก เจาพนังงานคุมประพฤติในสํานักงานคุมประพฤติทองถิ่น(an 
officer of a local probation board) ในกรณีท่ีเปน ผูกระทําความผิดท่ีมีอายุกวา 18 ป สวนกรณีท่ีผูกระทําความผดิมอีายุนอยกวา 18 ป ไดแก เจา
พนักงานคุมประพฤติในสํานักงานคุมประพฤติทองถิ่นหรอืสมาชิกของ a youth offending team  
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ไดขั้นทะเบียนไวกับสมาคมจิตแพทยของอังกฤษ (a chartered psychologist) เพื่อฟนฟูสภาพจิตใจของ
ผูกระทําความผิด  (มาตรา 207 (1) ) 

การบําบัดรักษาดังกลาวอาจเปนการเขาบําบัดในสถานพยาบาลหรือเขารับการรักษาแบบ
ผูปวยนอก หรือภายใตความดูแลหรือแนะนําของแพทยหรือจิตแพทยได (มาตรา 207 (2))  

กอนที่ศาลจะสั่งใหบําบัดฟนฟู จะตองไดรับความเห็นจากแพทยที่ตรวจสภาพจิตของ
ผูกระทําผิดตามมาตรา 12 แหง Mental Health Act 1983 วามีเหตุที่จะตองบําบัดและผูกระทําความผิดมี
ความประสงคที่จะเขารับการบําบัด (มาตรา 207 (3))  

9) คําสั่งใหฟนฟูบําบัดรักษายาเสพติด (drug rehabilitation requirement) หมายถึง คําสั่งที่
ผูกระทําความผิดตองเขารับการรักษาเพื่อบําบัดเพื่อลดการเสพยาเสพติดหรือเลิกเสพยาเสพติด และ          
การเขาบําบัดดังกลาว ผูกระทําความผิดตองยอมใหตรวจรางกายเพื่อทราบปริมาณของสารเสพติดที่อยู
ในรางกาย (มาตรา 209 (1))  

ศาลจะออกคําสั่งนี้ศาลตองไดรับฟงความเห็นจากพนักงานเจาหนาที่ฯ113 และตองเห็นวา         
มีความจําเปนเพื่อบําบัดฟนฟูยาเสพติดและผูกระทําความผิดยินยอมเขารับการรักษา มาตรา 209 (2)              
ซ่ึงระยะเวลาในการรักษาตองไมนอยกวา 6 เดือน มาตรา 209 (3) โดยศาลอาจสั่งใหเขารับการรักษาเปน
ผูปวยในหรือผูปวยนอกก็ได  ศาลอาจสั่งเปลี่ยนแปลงคําสั่งได หากมีพฤติการณเปลี่ยนไป โดยจะตองมี
การประเมินการบําบัดรักษาเมื่อเขารับการรักษาแลวไมนอยกวา 1 เดือนและไมเกิน 12 เดือน นอกจากนี้ 
การเปลี่ยนแปลงคําสั่งตองเปนไปตามความยินยอมของผูกระทําความผิดดวย (มาตรา 210)  

10) คําสั่งใหบําบัดรักษาอาการติดแอลกอฮอร (alcohol treatment requirement) เปนคําสั่ง 
ที่ผูกระทําความผิดตองรับการรักษาเพื่อบําบัดอาการติดแอลกอฮอร ซ่ึงอาจเขารับการรักษาใน
โรงพยาบาลหรือเปนผูปวยนอกหรือเขารับการรักษาภายใตการดูแลของแพทย  เปนเวลาไมนอยกวา 6 
เดือน ซ่ึงศาลจะออกคําสั่งนี้ไดตองไดความวา ผูนั้นติดแอลกอฮอร และผูนั้นยอมเขารับการรักษา 
(มาตรา 212)  

11) คําสั่งใหอยูในการคุมประพฤติ (supervision requirement) หมายถึงคําสั่ง ที่ใหผูกระทํา
ความผิดตองเขารับคําแนะนําในการฟนฟูจิตใจเพื่อปรับตัวใหเขากับสังคมภายในเวลากําหนด (มาตรา 
213)  

12) คําสั่งใหเขาฝกอบรมใน ศูนยฝกอบรม (attendance centre requirement) หมายถึง 
ผูกระทําความผิดตองเขาไปฝกในศูนยที่กําหนดตามจํานวนชั่วโมงที่กําหนดไวในคําสั่ง  ซ่ึงตองไมนอย
กวา 12 ช่ัวโมงแตไมเกิน 36 ช่ัวโมง (มาตรา 214)  

                                                 
113 CJA  2003, s. 209 (2)(c) กําหนดให เจาพนักงานฯ ท่ีจะใหความเห็นแกศาล ไดแก เจาพนังงานคุมประพฤติในสํานักงานคุมประพฤติทองถิ่น
(an officer of a local probation board) ในกรณีท่ีเปน ผูกระทําความผิดท่ีมีอายุกวา 18 ป สวนกรณีท่ีผูกระทําความผิดมีอายุนอยกวา 18 ป ไดแก 
เจาพนักงานคุมประพฤติในสํานักงานคุมประพฤติทองถิ่นหรือสมาชิกของ a youth offending team  
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13) การใชเครื่องมือทางอิเล็กทรอนิกสติดตามตัว (electronic monitoring requirement) 
เปนคําสั่งที่ใชเครื่องมืออิเล็กทรอนิกสเพื่อควบคุมผูกระทําความผิด ภายในเวลาที่กําหนด ซ่ึงเครื่องมือ
ดังกลาว (มาตรา 215)  

มีขอสังเกตวา การกําหนดมาตรการทั้ง 13 กรณีนี้ บางคําสั่งซ้ํากับคําสั่งตาม CJA 1991 
หรือ PCC(S)A 2000 หรือในกฎหมายอื่น ๆ แตใน CJA 2003 ไดมีบทบัญญัติใหนํามาตรการที่กําหนด
ไวใน CJA 2003 ไปใชแทนในสวนที่ซํ้ากัน และใหใชหลักเกณฑใหมนี้ รวมทั้ง ใหขยายการใช
มาตรการลงโทษตาม CJA 2003 ไปใน ความผิดตามกฎหมายของสกอตแลนด และไอแลนดเหนือ
ดวย114 
  

3) ชั้นของโทษจําคุก และโทษปรับ 
3.1) ชั้นของโทษจําคุก 

 เนื่องจากกฎหมายอังกฤษไดยกเลิกโทษประหารชีวิตไปตั้งแต ค.ศ. 1965115 ดังนั้น โทษสูงสุด
ของกฎหมายอังกฤษจึงเปนโทษจําคุกตลอดชีวิต สวนการกําหนดโทษนั้น กฎหมายบัญญัติที่ออกมาจะ
กําหนดโทษที่กําหนดไวตายตัวตามกฎหมาย และมีโทษที่กฎหมายกําหนดโทษขั้นสูง โดยใหศาลใช
ดุลพินิจในการกําหนดโทษตามกระบวนการกําหนดโทษ sentencing process  

ในการกําหนดโทษจําคุกในกฎหมายอังกฤษนั้น หากเปนความผิดที่เกิดมาจาก แนวคําพิพากษา
ของศาล ศาลคอมมอนลอวมีดุลพินิจกําหนดโทษจําคุกมีกําหนดเวลาตามที่เห็นสมควร จนถึงจําคุก
ตลอดชีวิต แตในปจจุบัน ความผิดสวนใหญเปนความผิดที่กําหนดไวตามกฎหมายลายลักษณอักษร 
และกําหนดโทษไวตายตัวตามกฎหมาย และความผิดที่กําหนดโทษขั้นสูงไวโดยมีทั้งโทษจําคุกตลอด
ชีวิต จนถึงจําคุกไมเกินหนึ่งเดือน  ผูวิจัยขอแยกประเภทโทษไว ดังนี้ 

3.1.1 ) โทษทีก่ําหนดไวแนนอนตามกฎหมาย 
(1) โทษจําคกุตลอดชีวิต 
1) ความผิดฐานฆาคนโดยเจตนา (murder) 
2) กระทําความผิดรายแรง(serious offence) เปนครั้งที่สองระหวางที่รับโทษจําคุกตลอดชีวิตอยู  

ตาม PCC(S)A, 2000 s. 109  และผูกระทําความผิดตองมีอายุตั้งแต 21 ปขึ้นไป และไมไดรับการลดโทษ
ตามหลักเกณฑที่กําหนดในกฎหมาย  

ความผิดรายแรงตามที่ กําหนดในมาตรา 109 (5) ไดแก 
ก. พยายามฆา หรือสมคบหรือชวยเหลือในการกระความผิดฐานฆาคน 
ข. ใหคําปรึกษาในการกระทําความผิดฐานฆา (soliciting murder) 
ค. manslaughter 

                                                 
114 See CJA 2003 Schedule 9, 11, 13, 16, 17, 29 in www.sentencing.guideline.gov.uk 
115 See Murder (Abolition of  Death Penalty) Act 1965, s. 1(1) ,  8 November 1965  
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ง. ทํารายรางกายผูอ่ืนจนไดรับอันตรายสาหัสโดยเจตนา 
จ. ขมขืนกระทําชําเราหรือพยายามขมขืน 
ฉ. กระทําชําเราหญิงที่มีอายุกวา 13 ป  
ช. ครอบครองอาวุธปนโดยเจตนาจะทํารายผูอ่ืน ใชปนเพื่อขัดขวางการจับกุม หรือพกพาอาวุธ

ปนเพื่อกระทําความผิดอาญาอยางอื่น   
ซ. ชิงทรัพยโดยมีอาวุธปน  
(2) จําคุกอยางต่ํา 7 ป ในกรณีกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด class A เปนครั้งที่สาม 

(PCC(S)A  2000 s. 110) 
ผูกระทําความผิดเปนผูคายาเสพติด class A โดยขณะกระทําความผิดผูนั้นมีอายุกวา 18 ป           

และถูกลงโทษในสหราชอาณาจักร มาแลวในความผิดฐานคายาเสพติด 2 คร้ัง 
(3) จําคุกอยางต่ํา 3 ปในกรณีกระทําความผิดฐานลักทรัพยในเคหสถาน (burglary) เปนครั้งที่

สาม (PCC(S)A  2000 s. 111) 
ผูกระทําความผิดกระทําความผิดฐานลักทรัพยในเคหสถาน และมีอายุขณะกระทําความผิด

ตั้งแต 18 ปขึ้นไป และไดกระทําความผิดฐานลักทรัพยในเคหสถานในสหราชอาณาจักรมาแลว 2 คร้ัง  
ศาลมีอํานาจลงโทษจําคุกไมนอยกวา 3 ปสําหรับผูที่มีอายุ 21 ป และ กักขังไมนอยกวา 3 ป 

สําหรับผูมีอายุกวา 18 ปแตไมถึง 21 ป 
3.1.2) โทษที่กําหนดอัตราโทษขั้นสูงตามกฎหมาย มี ดังนี้116 

 (1) โทษจําคุกตลอดชีวิต 
 Manslaughter ฆาเด็กทารก ทําแทง ขมขืนกระทําชําเรา กระทําชําเราเด็กอายุไมเกิน 13 ป              
ทํารายรางกายบาดเจ็บสาหัส  ครอบครองอาวุธปนเพื่อจะฆาหรือเพื่อกระทําความผิดที่เปนพิจารณา        
โดย indictment ชิงทรัพย สงออกซึ่งยาเสพติด class A 
 (2) โทษจําคุกไมเกิน 14 ป 
 ลักทรัพยในเคหสถาน รับของโจร รีดเอาทรัพย จําหนาย ยาเสพติด class B  
 (3 ) โทษจําคุกไมเกิน 10 ป  
 ยักยอกทรัพย ลักทรัพยที่ไมใชเคหสถาน ทําใหเสียทรัพย ทําราย ฉอโกง ปลอมเอกสารเพื่อใช  
ขับรถโดยประมาททําใหผูอ่ืนถึงแกความตาย 
 (4) โทษจําคกุไมเกิน 7 ป  
 ลักทรัพย  แจงความเท็จ สมรสซอน อาศัยอยูกับหญิงซึ่งคาประเวณี ครอบครองยาเสพติด class A 
 (5 )โทษจําคุกไมเกิน 5 ป 

                                                 
116 โปรดดู  Martin Wasik, supra note 1 , Table 1, pp. 7-14 
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 ทํารายรางกายเปนเหตุใหไดรับบาดเจ็บ ทํารายรางกายบาดเจ็บสาหัส หลอกลวงเพื่อใหไดรับ
บริการ 
 (6) โทษจําคุกไมเกิน 3 ป 
 ทําเครื่องมือที่ใชในการลักทรัพยในเคหสถาน หรือฉอโกง 
 (7) โทษจําคุกไมเกิน 2 ป 
 ขับรถในลักษณะที่นาอันตราย ปลอมเอกสาร มีอาวุธโดยไมไดรับอนุญาต 
 (8) โทษจําคุกไมเกิน 6 เดือน  
 ทํารายตํารวจระหวางปฏิบัติหนาที่ เมาแลวขับรถ กระทําใหผูอ่ืนตกใจหรือกลัว 
 (9) โทษจําคุกไมเกิน 3 เดือน  
 ทําใหเสียทรัพย อันเกิดจากการดื่มสุราแลวขับรถจนกอใหเกิดความเสียหาย 
 (10) โทษจําคุกไมเกิน 1 เดือน  
 ฝาฝนคําสั่งของตํารวจซึ่งกระทําการตามหนาที่ 
 ในกรณีที่กฎหมายบัญญัติใหจําคุกไดไมเกินสองป  ถาเปนการพิจารณาแบบ Indictment              
หากเปนการพิจารณาแบบ Summary ศาล magistrate  จะมีอํานาจลงโทษไดจําคุกไดไมเกิน 51 สัปดาห 
ตอความผิดกรรมเดียวกัน แตถามีการฟองคดีหลายกรรม ศาลมีอํานาจลงโทษไดไมเกิน 65 สัปดาห  
ตาม CJA, 2003 Schedule 26. 
 โทษที่กําหนดไวในกฎหมายบัญญัติตามที่กลาวขางตน มีบางฐานความผิดไดปรับโทษให
สูงขึ้น ทั้งนี้เพราะเปนนโยบายของนิติบัญญัติที่จะปรับปรุงการลงโทษความผิดที่ถือวาเปนความผิด
รายแรง (serious offence) และเปนผูกระทําความผิดที่มีพฤติการณที่เสี่ยงตอการกระทําความผิดซ้ํา          
ซ่ึงกฎหมายกําหนดวาเปน ผูกระทําความผิดที่เปนอันตราย (dangerous offender) ดังนั้น CJA 2003 
หมวดที่ 5 มาตรา 224 จึงไดกําหนดฐานความผิด ไวใน Schedule 15 ซ่ึงกําหนดความผิดบางฐาน                 
ที่เกี่ยวกับความผิดตอชีวิตรางกาย และความผิดเกี่ยวกับเพศ วาถือเปนความผิดรายแรงตามที่กฎหมาย
กําหนด และสามารถลงโทษจําคุกตลอดชีวิตหรือจําคุกอยางต่ํา 10 ปขึ้นไป หากเปนผูกระทําความผิดที่
มีอายุ 18 ปขึ้นไป  

นอกจากนี้ ยังมีบทบัญญัติที่ใหอํานาจศาลลงโทษความผิดบางฐาน ที่กําหนดไวใน Schedule 28 
กําหนดฐานโทษจําคุกไมเกิน 14 ปเพิ่ม และความผิดที่กระทําเกี่ยวกับยาเสพติดซึ่งเดิมมีโทษจําคุก 5 ป
เปน 14 ป เชนการจําหนายยาเสพติด class C หรือลักลอบนําเขามาโดยผานทางดานตรวจคนเขาเมือง  
ซ่ึงเปนความผิดตามกฎหมายวาดวยศุลกากร เปนตน ความผิดดังกลาวเปนความผิดที่สังคมเห็นวา          
นาจะมีความรายแรงถึงจําคุก 14 ป117 และใน  Schedule 26 กําหนดเพิ่มโทษสําหรับความผิดที่ลงโทษ

                                                 
117 Susan Easton and Christine Piper, supra note 5, pp. 34-35 
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โดย summary trial เชนการขมขูพยานหรือการเผยแพรส่ิงพิมพที่กอใหเกิดอันตรายแกเด็ก เปนตน          
โดยใหอํานาจศาล magistrate ที่จะลงโทษไดไมเกิน 51 สัปดาห ซ่ึงแตเดิมใหไวเพียง ไมเกิน 6 เดือน 

โดยผลของมาตรา 224 และ กําหนดโทษรายแรง ในความผิดที่ใชกําลังประทุษราย และ
ความผิดเกี่ยวกับเพศที่กําหนดไวใน Schedule 15 แลว   และศาลพิจารณาหลักเกณฑใน มาตรา 225 วา
เปนผูที่เปนอันตรายแลว ศาลมีอํานาจกําหนดโทษในความผิดที่ระบุไดตาม sentencing Guideline ไดถึง
จําคุกตลอดชีวิต หรือลงโทษตั้งแต 10 ป   ซ่ึงแยกพิจารณาไดดังนี้ 

(1)โทษที่กฎหมายกําหนดใหมีโทษจําคุกตลอดชีวิต ตามมาตรา 224 และเปนผูกระทําความผิด
ที่มีอายุตั้งแต 18 ปขึ้นไป ไดแก 
 ก. ความผิดท่ีใชกําลังประทุษราย  (violent offences) กําหนดไวใน สวนที่ 1 จํานวน 65 ฐาน
ไดแก Manslaughter  ฐานลักพาตัว ฐานจําคุกโดยมิชอบ ฐานชวยใหผูอ่ืนฆาคน ฐานขมขูวาจะฆาฐาน
ทํารายรางกายสาหัสโดยเจตนา ฐานพยายามขมขูหรือใชกําลังเพื่อกระทําความผิด indictment ฐานใช
ยาสลบเพื่อชวยใหผูอ่ืนกระทําความผิด indictment ฐานใชยาพิษเพื่อทําลายชีวิตหรือทําใหผูอ่ืนไดรับ
บาดเจ็บสาหัส  ฐานทอดทิ้งเด็ก ฐานทําใหผูอ่ืนไดรับบาดเจ็บสาหัสโดยใชระเบิด ฐานใชระเบิดเพื่อทํา
รายผูอ่ืนใหไดรับบาดเจ็บสาหัสโดยเจตนา ฐานใชอาวุธปนเพื่อทํารายผูอ่ืนจนไดรับอันตรายสาหัส ฐาน
กระทําการอันกอใหเกิดอันตรายตอความปลอดภัยของผูโดยสารรถไฟ  ฐานทํารายผูอ่ืนโดยการขับรถที่
นาเปนอันตราย ฐานทํารายเจาหนาที่ที่ทําการจับกุม กอใหเกิดการระเบิดจนนาจะเปนอันตรายแกบุคคล
หรือทรัพย  ฐานทําลายชีวิตทารกในครรภมารดา ฐานกระทําทรมานเด็ก ฐานทําแทง  ฐานครอบครอง
อาวุธปนโดยเจตนาทํารายผูอ่ืน  หรือครอบครองอาวุธปนโดยเจตนาขมขูใหผูอ่ืนตกใจกลัว ฐานใชอาวุธ
ปนเพื่อขัดขืนการจับกุม ฐานพกพาอาวุธปนเพื่อกระทําความผิดอาญา ฐานชิงทรัพยหรือทําราย          
เพื่อชิงทรัพย ฐานบุกรุกในเคหสถานเพื่อทํารายรางกายผูอ่ืนใหไดรับบาดเจ็บสาหัส  หรือเพื่อทําลาย
ทรัพยสิน ฐานบุกรุกในเคหสถานที่มีโทษหนัก ฐานขับรถโดยประมาทเปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแกความตาย  
ฐานวางเพลิงเผาทรัพย ฐานโจรสลัดอากาศ  ฐานทําลายหรือทําใหเสียหายหรือกอใหเกิดความเปน
อันตรายแกอากาศยาน ฐานกระทําการอันกอใหเกิดอันตรายหรือนาจะเปนอันตรายแกความปลอดภัย 
ในการเดินอากาศ  ความผิดที่เกี่ยวกับวัตถุอันตราย ฐานรักษาคนไขไมไดมาตรฐาน  ฐานกอใหเกิดความ
วุนวายในบานเมือง ฐานกระทําการอันเปนการฝาฝนกฎหมายโดยใชกําลัง ฐานกระทําทรมาน ฐานขับ
รถในลักษณะที่นาจะเปนอันตรายและทําใหผูอ่ืนถึงแกความตาย ฐานขับรถโดยประมาทโดยการดื่มสุรา
หรือเสพยาเสพติดเปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแกความตาย ฐานโจรสลัด ฐานทําลายสิ่งของที่เก็บไวใน platform   
ฐานกระทําการอันกอใหเกิดอันตรายแกการเดินเรือความผิดเกี่ยวกับการขมขู ความผิดเกี่ยวกับการเดิน
รถไฟใตดิน ฐานขมขูประชาชนในตกใจกลัว ฐานทํารายผูอ่ืนเพราะเหตุเชื้อชาติหรือศาสนา ฆาลาง
เผาพันธุ หรือ war crime ทั้งนี้การกระทําที่เปนการสมคบ ชวยเหลือ สนับสนุน หรือพยายามกระทํา
ความผิดในฐานดังกลาวถือวาเปนความผิดที่รายแรงดวย และ การกระทําความผิดฐาน murder และ
พยายามกระทําความผิดดังกลาว ถือเปนความผิดรายแรงเชนเดียวกัน 



 

- 86 -  

 ข.  ความผิดเก่ียวกับเพศ (Sexual offences) กําหนดไว จํานวน 82 ฐาน ตามที่ระบุไวใน 
Schedule 15 สวนที่ 2 โดยถือเปนความผิดรายแรง ไดแก ความผิดตาม the Sexual Offence Act 1956 
ฐาน ขมขืนกระทําชําเรา ฐานกระทําการเปนธุระจัดหาหญิงเพื่อการอนาจารโดยการขมขู  ฐานใชยา       
เพื่อสะดวกใน กระทําชําเรา ฐานกระทําชําเราเด็กหญิงอายุต่ํากวา 13 ป หรือหญิงที่ต่ํากวา 16 ป หรือ             
ผูพิการ กระทําการเปนธุระจัดหาผูพิการ ฐานมีเพศสัมพันธกับบุคคลที่มีสายโลหิตเดียวกัน (incest)  
โดยผูชายหรือโดยผูหญิง ฐาน กระทําอนาจารตอหญิง ฐานกระทําอนาจารตอชาย ฐานทํารายเพื่อการ
กระทําชําเราแบบวิตถาร ฐานพาหญิงไปโดยใชกําลังหรือเพื่อเอาทรัพยของหญิงนั้น  ฐานพรากผูเยาว
อายุต่ํากวา 18 ป  ฐานพรากผูพิการไปจากบิดามารดาหรือผูปกครอง  ฐานกระทําการเพื่อใหหญิง
คาประเวณี  ฐานพาหญิงต่ํากวา 21 ป เพื่อการอนาจาร ฐานกักขังหญิงในสถานการณคาประเวณี ฐาน
อนุญาตใหหญิงอายุ ต่ํากวา 13 ป หรือ กวา 13 ปแตต่ํากวา  16 ปใชเปนสถานที่รวมประเวณี                   
ฐานชวยเหลือหรือชักจูงใหมีการคาประเวณีโดยการกระทําชําเราหรือกระทําอนาจารแกเด็กอายุต่ํากวา 
16 ป  ฐานกระทําการใหผูพิการคาประเวณี ฐานเปนแพทยกระทําชําเราคนไข ฐานกระทําอนาจาร       
แกเด็ก  ฐานเปนธุระจัดหาบุคคลเพื่อใหมีการกระทําการรักรวมเพศ (Sexual Offence Act 1967 s. 60) 
ฐานดํารงชีพจากรายไดของชายที่คาประเวณี  (Sexual Offence Act 1967 s. 5) ฐานลักทรัพย                      
ในเคหสถานและเพื่อขมขืนกระทําชําเรา (Theft Act 1968 s. 9) ชักชวนหญิงอายุต่ํากวา 16 ปใหมี
เพศสัมพันธระหวางเครือญาติ  (Criminal Justice Act 1977 s. 45) ฐานกระทําการถายภาพอนาจารเด็ก  
(Protection of Children Act 1978, s. 1) ฐานครอบครองภาพอนาจารเด็ก  (Criminal Justice Act 1988,  
s. 33)  

และความผิดเกี่ยวกับเพศตาม the Sexual Offence Act 2003118 ซ่ึงระบุไวเปนความผิดรายแรง
ดวยใน Schedule 15 ไดแก ฐานขมขืนกระทําชําเรา ฐานใชกําลังเพื่อกระทําชําเรา ฐานทํารายทางเพศ  
ฐานบังคับใหผูอ่ืนกระทําชําเรา  ฐานขมขืนเด็กอายุต่ํากวา 13 ป ฐานทํารายเด็กอายุต่ํากวา 13 ปโดยการ
กระทําชําเรา ฐานทํารายทางเพศแกเด็กอายุต่ํากวา 13 ป ฐานชักชวนใหเด็กอายุต่ํากวา 13ปใหมารวม
กระทําการทางเพศ ฐานกระทําการทางเพศตอเด็ก ฐานชักชวนใหเด็กกระทําการทางเพศ ฐานแสดง      
การกระทําการทางเพศตอหนาเด็ก ฐานกระทําการใหเด็กดูการกระทําทางเพศ เด็กกระทําความผิดทาง
เพศตอเด็ก ฐานนัดพบกับเด็กอายุต่ํากวา 16 ป(โดยเฉพาะทางอินเทอรเน็ต)119 เพื่อชักชวนเด็กใหมีการ
กระทํา sexual grooming (มาตรา 15) ฐานกระทําผิดหนาที่ปกครองโดยอนุญาตใหเด็กที่อยูในความ
ปกครองไปเกี่ยวของกับการกระทําการทางเพศ  หรือ กระทําการทางเพศตอหนาเด็ก หรือใหเด็กเห็น
การกระทําทางเพศของตน  ฐานกระทําการทางเพศกับเด็กที่อยูในครอบครัวของตน  ฐานกระทําการ

                                                 
118 โปรดดูคําอธิบายความหมายของฐานความผิดแตละฐานในความผิดเกี่ยวกับเพศ ตาม the Sexual Offence Act 2003 โดยเฉพาะความผิดฐาน
ขมขืนกระทําชาํเราซึ่งมีองคประกอบที่เปลี่ยนไปจากกฎหมายเดิม ความผิดเกี่ยวกับเพศที่คุมครองเด็ก ท่ีมีอายุต่ํากวา 16 ป ใน Jonathan Herring, 
Criminal Law: Text ,Cases and Materials, (Oxford : Oxford University Press, 2004), pp. 393-454 
119 see Home Office, Protecting the Public,  (London: Home Office, 2002), p. 25 
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ทางเพศตอผูที่เปนโรคจิตที่ไมอาจตัดสินใจเลือกกระทําการทางเพศได หรือฐานชวยเหลือใหบุคคล
ดังกลาวมีการกระทําทางเพศ ฐานกระทําการทางเพศตอหนาผูที่เปนโรคจิตดังกลาว หรือใหผูนั้นดูการ
กระทําทางเพศของตน ฐานกระทําการทางเพศแกผูที่เปนโรคจิต หรือกระทําการตอหนาผูที่เปนโรคจิต
หรือใหผูที่เปนโรคจิตดูการกระทําทางเพศ   ฐานจายคาบริการในการใหเด็กกระทําการทางเพศแกตน  
ฐานกระทําการหรือสนับสนุนใหมีโสเภณีเด็กหรือใหเด็กเกี่ยวของกับวัตถุลามก ฐานจัดใหมีการ
คาประเวณีเด็กหรือภาพลามกเด็ก กระทําการเพื่อใหไดประโยชนจากการคาประเวณี ฐานเปนธุระจัดหา
บุคคลเพื่อการเอาเปรียบทางเพศ ฐานกระทําความผิดอยางอื่นเพื่อกระทําความผิดทางเพศ ฐานบุกรุก         
เขามาในเคหสถานเพื่อกระทําความผิดทางเพศ ฐานมีเพศสัมพันธกับญาติโดยการกระทําชําเราไมวา          
จะยินยอมหรือไม ฐานกระทําการแสดงลามกอนาจาร ฐานการกระทําอนาจารตอหนาธารกํานัล หรือใน
ยานพาหนะ ฐานกระทําการชําเราสัตว ฐานกระทําชําเราศพ และความผิดดังกลาวหากมีการสนับสนุน 
สมคบหรือพยายามกระทําความผิด ถือเปนความผิดที่รายแรงดวย  
   (2) ความผิดที่มีโทษจําคุกหรือกักขังนอยกวา 12 เดือนแตใหศาลกําหนดเงื่อนไขในการ
ดําเนินการหลังปลอยออกจากเรือนจํา หรือสถานกักขัง  (custody plus) ตามที่กําหนดไวในมาตรา 280 - 
284 
 (3) ความผิดที่ศาล magistrate สามารถลงโทษจําคุกไดมากกวา 6 เดือน โดยขยายเปน 51 
สัปดาห ตามที่ระบุไวใน มาตรา 280-281 และ Schedule 26 โดยเพิ่มอํานาจการลงโทษความผิด จํานวน 
59 ฐาน ซ่ึงเดิมอาจลงโทษไดไมเกิน จําคุก 1 เดือน หรือ 3 เดือนหรือ 4 เดือน เปนจําคุกไดไมเกิน 51 
สัปดาห    
 (4) ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด มาตรา 284 ที่เพิ่มโทษมากขึ้น ตามที่ระบุไวใน Schedule 28  
ดังนี้ 
 ก. ความผิดตาม the Misuse Drug Act 1971 มาตรา 38 การกระทําความผิดที่เกี่ยวกับ ยาเสพติด 
class C เพิ่มโทษจําคุกจากเดิม 5 ป เปน จําคุก 14 ป  
 ข. การกระทําความผิดตามที่ระบุไวดังตอไปนี้ใหพิจารณาโดย Indictable Offence ไดแก 
ความผิด ตาม the Misuse Drug Act 1971 มาตรา 4 (2) ของกฎหมายดังกลาว ซ่ึงเปนการผลิต หรือมีไว
ซ่ึงยาที่ควบคุม มาตรา 4(3) ฐานจําหนายยาที่ควบคุม มาตรา 5 (3) ฐานมียาควบคุมไวในการครอบครอง
เพื่อจําหนาย มาตรา 8 ฐานครอบครองสถานที่หรืออนุญาตใหใชสถานที่เพื่อกระทําการเกี่ยวกับ
ยาเสพติด มาตรา 12 (6) ฐานจําหนายยาเสพติดโดยไมมีใบสั่งแพทย  

ค. ความผิดตาม Custom and Excise Management Act 1979 มาตรา 2 ซ่ึงเปนการกระทําตอ 
drug class C ใหเพิ่มโทษจาก 5 ป เปน 14 ป  

ง. ความผิดตาม Criminal Justice (International Co-operation ) Act 1990 มาตรา 5 ที่เกี่ยวกับ  
drug class C ใหเพิ่มโทษจาก 5 ป เปน 14 ป  

 



 

- 88 -  

 ในทางตรงกันขาม  CJA 2003, s. 280 (1) และ ใน Schedule 25 กําหนดให ความผิดที่พิจารณา
โดย summary  offences ไมมีโทษจําคุกอีกตอไป  ซ่ึงมีผลให ศาล magistrate ไมอาจลงโทษจําคุกใน
ความผิดที่ระบุไวใน Schedule 25 จํานวน 105 ความผิด ซ่ึงสวนใหญเปนความผิดที่ฝาฝนคําสั่งหรือ
กฎหมายที่เกี่ยวกับคําสั่งหรือกฎของเจาพนักงาน  เชน การแจงความเท็จตอเจาพนักงาน  

 

 3.2) ชั้นของโทษปรับ 
โทษปรับเปนโทษที่กอใหเกิดความเสียหายแกทรัพยสินของผูกระทําความผิดในกฎหมาย

อังกฤษนั้น ความผิดที่ไมอาจลงโทษปรับ คือ ความผิดฐาน ฆาผูอ่ืนโดยเจตนา  (murder ) และความผิด 
ตามมาตรา 109-111 แหง PCC(S) 2000 หรือในกรณีที่ศาลมีคําสั่งอื่นที่ไมอาจลงโทษปรับเชน สงไป
บําบัดรักษาในโรงพยาบาล หรือยกฟอง  สวนความผิดฐานอื่น ๆ ศาล magistrate และศาล Crown court 
มีอํานาจลงโทษปรับได อยางไรก็ดี ในบางฐานความผิดที่กฎหมายกําหนดโทษปรับไวแนนอนใน
กฎหมาย ตํารวจหรือเจาพนักงานผูบังคับใหเปนไปตามกฎหมายสามารถปรับผูกระทําความผิดได120   

3.2.1) โทษปรับในคดีท่ีพิจารณาแบบ summary นั้น สวนใหญจะเปนความผิดที่กําหนดจํานวน
โทษปรับไวในแตละความผิด แตจํานวนโทษปรับที่กําหนดดังกลาวไมสอดคลองกับคาของเงินที่
เปลี่ยนไป โดยเฉพาะอัตราเงินเฟอในแตละป ดังนั้น กฎหมายอังกฤษจึงเปลี่ยนระบบการลงโทษปรบัใน 
ค.ศ. 1982  อังกฤษไดปรับปรุงกฎหมายโดยกําหนดจํานวนโทษปรับเปน ระดับชั้นโทษปรับ (Standard 
scale)121  เพื่อใชกับความผิดที่พิจารณาแบบ summary trial  ซ่ึงแตละระดับชั้นโทษปรับนั้น จะกําหนด
อัตราโทษปรับขั้นสูงไวซ่ึงอัตราดังกลาว กระทรวงยุติธรรมของอังกฤษ (Home Office) สามารถปรับ
เพิ่มหรือลดลงได  กอนป ค.ศ. 1997 ระดับโทษปรับขั้นสูงแตละชั้นมีดังนี้ 

ระดับ 1   200 ปอนด 
ระดับ 2   500 ปอนด 
ระดับ 3   1,000 ปอนด 
ระดับ 4  2,500 ปอนด 
ระดับ 5 5,000 ปอนด122 
ตอมา ไดมีการนําเสนอแนวทางการกระทําอัตราโทษปรับใหม ตาม  The Criminal Justice Act 

1991 โดยศาล magistrate จะตองกําหนดระดับความรายแรงของความผิดที่จําเลยกระทําลงวามีความ
รายแรงในระดับใด และจึงบวกคาของระดับดังกลาวดวยรายรับของจําเลย โดยการประเมินรายได 
ดังนั้นโทษปรับจึงแปรผันตามฐานะของผูกระทํา หากเปนผูยากจน จะถูกปรับเปนจํานวนนอยกวาผูที่มี
รายไดสูงกวาในความผิดระดับเดียวกัน  อยางไรก็ดี การปรับโดยพิจารณารายไดของผูกระทํานั้น มีผล
                                                 
120 Ministry of Justice: Publication: Report: Review of Monetary Penalties in New Zealand, “ International Comparisons” chapter 4, p.1 , 
see www.justice.govt.nz  
121 The Criminal Justice Act 1982 section 37 
122 See Martin Wasik, supra note 1, p. 217  
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ใชบังคับตั้งแตเดือนตุลาคม 1992 และถูกยกเลิกไปเพราะมีผูวิจารณวา ผูกระทําอาจถูกปรับสูงเทากับ
ความผิดรายแรง แมวาไดกระทําความผิดเล็กนอย หากผูนั้นมีฐานะดี ดังนั้น จึงไดปรับปรุงแกไขการ
กําหนดโทษปรับ โดยแกไขเพิ่มเติม มาตรา 18 ของ the Criminal Justice Act 1991 โดยกําหนด
หลักเกณฑการลงโทษปรับวา ศาลจะตองคํานึงถึงสภาพทางเศรษฐกิจของผูกระทําความผิด และคาปรับ
จะตองกําหนดตามความรายแรงของความผิดที่ศาลพิจารณา อยางไรก็ดี ศาลมีอํานาจลดหรือเพิ่มอัตรา
โทษปรับได โดยพิจารณาจากฐานะของผูกระทําความผิด123 และมีเหตุอ่ืนอันควรลดคาปรับ เชนการ
ชดใชคาเสียหายใหแกผูเสียหาย ซ่ึงสวนใหญศาลจะลดคาปรับดวยเหตุผลนี้124  

สมาคมผูพิพากษา magistrate ไดกําหนดแนวทางการกําหนดโทษปรับในความผิดแตละ
ลักษณะไว เพื่อใหศาลไดนํามาใชประกอบการพิจารณากําหนดโทษปรับ เพื่อกอใหเกิดความเหมาะสม
ในการลงโทษอยางเสมอภาคและไดสัดสวนกับความรายแรงของความผิด แนวทางดังกลาวไดมีการ
ปรับปรุงในป 1993 และพิจารณาจากรายไดของผูกระทําความผิดโดยเฉลี่ย ซ่ึงมีตัวอยางของ                     
แนวทางการกําหนดโทษปรับไว ดังนี้ 

ลักษณะของความผิด      โทษปรับ 
เมาสุราและไมอาจครองสติได    90 ปอนด 
ขับรถโดยประมาท     180 ปอนด 
ทําใหเสียทรัพย      270 ปอนด 
ลักทรัพยในรานคา     270 ปอนด 
ไมหยดุเพื่อรายงานเมื่อมีอุบตัิเหต ุ    360 ปอนด 
ขับรถไดไมมีประกันภัย     540 ปอนด 
และจากสถิติในคดีที่พิจารณาในศาล magistrate ในป ค.ศ. 1996 พบวา ในจํานวน 1,3641,100 

คน มีจํานวนผูที่ถูกปรับโดยศาล เปนจํานวนถึง 1,069, 700 คน125   
PCC(S)A 2000 s. 127 กําหนดใหศาลสามารถกําหนดโทษปรับแกผูกระทําความผิดได                

โดยพิจารณาจากสภาพฐานะทางเศรษฐกิจของผูกระทําความผิดแลวจึงกําหนดโทษปรับตามที่
เห็นสมควร โดยศาลกําหนดโทษปรับตามความรายแรงของความผิดซึ่งตองคํานึงถึง ความเสียหายของ
ทรัพยที่ถูกลัก หรือส่ิงของที่ถูกทําลายและฐานะของผูกระทําความผิดดวย  แตถาในรายงานการสืบเสาะ
ของศาลไมเพียงพอที่จะทราบถึงเกณฑในการพิจารณาแลว ศาลมีอํานาจกําหนดคาปรับไดตามที่
เห็นสมควร (s. 128)  

                                                 
123 See Ministry of Justice: Publication: Report: Review of Monetary Penalties in New Zealand, “ International Comparisons” chapter 4, 
p.2 , see www.justice.govt.nz  
124 Ibid. 
125 Ibid., pp.  2-3  
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การที่ศาลจะทราบฐานะทางการเงินของผูกระทํา ศาลจะออกคําสั่งใหจําเลยแสดงหลักฐาน        
ของรายไดของตน  เมื่อไดรับคําสั่งจําเลยตองแสดงหลักฐานตอศาล กอนที่จะมีการกําหนดโทษปรับ  
จึงเห็นไดวาศาล magistrate กําหนดโทษปรับในคดีที่พิจารณาเปนหลัก 

ในกรณีที่ผูกระทําความผิดเปนเยาวชน ที่มีอายุไมถึงสิบแปดป ไมวาจะรับสารภาพผิดหรือ
ปรากฏหลักฐานในคดีวาผูนั้นกระทําความผิด โทษปรับตองไมเกิน 1,000 ปอนด (PCC(S)A 2000,              
s. 135 (1)) แตถาผูกระทําความผิดเปนเด็กอายุต่ํากวา 14 ป โทษปรับที่ศาลจะลงไดตองไมเกิน 250 
ปอนด (PCC(S)A 2000, s. 135 (2)) แตในศาล Crown court ไมมีขอจํากัดอํานาจศาลในการกําหนด
คาปรับแกผูกระทําความผิดที่เปนเด็กหรือเยาวชน126 อยางไรก็ดี สําหรับโทษปรับที่ศาลสั่งปรับแก
เยาวชนนั้น ศาลอาจสั่งใหผูปกครองเปนผูชําระคาปรับได (PCC(S)A 2000 s. 137) 

3.2.2) การลงโทษปรับในศาล Crown Court 
โทษปรับในคดี Indictment โดยศาล Crown court   ตามกฎหมาย ศาล Crown court มีอํานาจ

กําหนดโทษปรับไดโดยไมมีอัตราโทษขั้นสูง (Criminal Law Act 1977, s. 32 (1)) ในคดี Robinson 
[1991 Crim. L. R. 794 ศาลลงโทษปรับ 5,000,000 ปอนดและลงโทษจําคุก ดวย นอกจากนี้ ใน 
PCC(A), 2000, s. 3 ไมไดจํากัดอํานาจศาล Crown court ที่จะลงโทษปรับไมเกินกําหนดเชนเดียวกับ
ศาล magistrate หากศาลไดพิจารณาคดี Indictment trial ในคดีที่อาจพิจารณาไดทั้ง summary และ 
indictment trial อยางไรก็ดี ศาลอาจถูกจํากัดมิใหลงโทษปรับ ในเหตุดังนี้ 

1) ผูกระทําความผิดถูกลงโทษในกระบวนพิจารณา indictment ในคดีที่พิจารณาในแบบ 
summary ได ตาม  Criminal Justice Act 1988, s. 40 

2) ผูกระทําความผิดถูกลงโทษในความผิดเล็กนอย (minor offence) ตาม , Criminal Justice Act 
1988, s. 56 

3) ศาล Crown court ไดพิพากษากลับคําพิพากษาของ ศาล Magistrate ในคดีที่พิจารณา             
แบบ summary ซ่ึงศาลไดยกฟองหรือใหลงโทษโดยชุมชน หรือยกฟองโดยมีเงื่อนไขที่ศาลกําหนด 

4) เมื่อศาลสั่งใหปรับเพราะมีการอุทธรณเกี่ยวกับคําวินิจฉัยในเรื่องที่ตัดสินวาจําเลยผิด หรือ
อุทธรณโตแยงคําวินิจฉัยลงโทษของศาล magistrate127  

 

3.2.3) การบังคับชําระคาปรบักรณีไมอาจชําระคาปรบัได 
เมื่อศาล Crown Court หรือ Magistrate Court ลงโทษปรับแลว โดยหลักผูตองโทษปรับตองนํา

เงินมาชําระตอศาล โดยเงินสดหรือเช็ค หากไมไดชําระตอศาลในทันที ศาลมีดุลพินิจกําหนดเวลา        
ใหชําระคาปรับได ตามที่เห็นสมควร หากไมชําระ ศาลมีอํานาจออกคําสั่งใหบังคับคาปรับจากทรัพยสิน
อ่ืน หรืออาจสั่งใหเจาหนาที่ตํารวจ (ซ่ึงตองเปนเพศเดียวกับผูตองโทษปรับ) เพื่อคนตัวผูตองโทษปรับ

                                                 
126 Martin Wasik, supra note 1, p.218 
127 Ibid., p.211  
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และหากพบเงินในตัวผูนั้น ก็นํามาชําระคาปรับได หรืออาจผอนชําระคาปรับใหกับผูตองโทษปรับได  
และหากบังคับโดยทางอื่นไมไดก็อาจสั่ง กักขังแทนคาปรับแทน 

ในกรณีที่ศาลอนุญาตใหผอนชําระคาปรับ โดยทั่วไป ศาลจะใหผอนไดภายใน 12 เดือน            
แตมีบางคดีที่ศาลอนุญาตใหผอนชําระคาปรับเกินกวา 1 ปได แตตองพิจารณาวาจะใหผอนไดนานถึง    
2 หรือ 3 ป ตองเปนกรณีที่เปนความผิดรายแรง ซ่ึงตองโทษปรับเปนจํานวนมากหรือไม128 

ในกรณีที่ผูตองโทษปรับไมอาจชําระคาปรับ หรือผอนชําระคาปรับ ศาลมีอํานาจสั่งจําคุก หรือ
กักขังได (PCC(S)A2000, s. 139 (2) ) แตผูนั้นตองมีอายุกวา 18 ป แตถาผูนั้น มีอายุกวา 18 ปแตไมเกิน 
20 ป ศาลมีอํานาจใชการกักขังแทนคาปรับได จะใชโทษจําคุกไมได (PCC(S)A, 2000, s. 108) 
ระยะเวลาที่ Crown Court จะกําหนดใหจําคุกหรือกักขังแทนคาปรับนั้น ตองมีกําหนดไมเกินกวาที่ 
(PCC(S)A 2000, s. 139 (4)) กําหนด ดังนี้ 

จํานวนโทษปรับ        ระยะเวลาขั้นสูง 
ไมเกิน 200 ปอนด        7 วัน 
เกิน 200 แตไมเกิน 500 ปอนด       14 วัน 
เกิน 500 แตไมเกิน 1,000 ปอนด       28 วัน 
เกิน 1,000 แตไมเกิน 2,500 ปอนด       45 วัน 
เกิน 2,500 แตไมเกิน 5,000 ปอนด        3 เดือน 
เกิน 5,000 แตไมเกิน 10,000 ปอนด      6 เดือน 
เกิน 10,00 แตไมเกิน 20,000 ปอนด      12 เดือน 
เกิน 20,000 แตไมเกิน 50,000 ปอนด       18 เดือน 
เกิน 50,000 แตไมเกิน 100,000 ปอนด          2 ป 
เกิน 100,00 แตไมเกิน 250,000 ปอนด          3 ป 
เกิน 250,000 แตไมเกนิ 1,000,000 ปอนด          5 ป 
เกิน 1,000,000 ปอนด             10 ป  
 แนวทางการกําหนดโทษของ Crown Court นั้น โทษปรับเปนโทษที่ศาลจะพิจารณาเปนอันดับ
แรก ทั้งนี้ โทษปรับที่ศาลจะลงโทษตองพิจารณาตามความรายแรงของความผิดที่ผูนั้นไดกระทําลง 
(PCC(S)A 2000, s 128(2)) และผูนั้นไดกระทําความผิดมาเพียงใดหรือไม และในประการที่สอง สถาน
ทางเศรษฐกิจของผูกระทํามีเพียงใด เพื่อกําหนดโทษปรับใหเหมาะสมความผิดและบุคคลนั้น อันเปน
ผลในการยับยั้งการกระทําความผิดในอนาคต   

                                                 
128 Ibid., p. 213 ซ่ึงอางถึง คดี Knight (1980) 2 Cr App R (S) 82 and Nunn (1983) 5 Cr App R (S) 203; ซ่ึงใหผอนชาํระไดภายใน 12 เดือน สวน
คดีท่ีศาลวางหลักวาบางคดีท่ีมีโทษสูง อาจใหผอนไดเกิน 1 ปได คือ คด ีOliver (1989) 11 Cr App R (S) 10 โดยผูพิพากษา Lord Lane ไดให
ความเห็นในประเดน็ดังกลาวไว     



 

- 92 -  

 มาตรการที่กําหนดไวใน CJA 2003 เกี่ยวกับการกําหนดโทษปรับนั้นไมไดเปลี่ยนแปลง
หลักการเดิม แตมีการปรับปรุงวิธีการบังคับคาปรับในกรณีที่ผูนั้นไมมีเงินเสียคาปรับหรือหลีกเล่ียงไม
ชําระคาปรับ โดยกําหนดไวในมาตรา 300-301 ซ่ึงใชกับการชําระคาปรับทั้งศาล magistrate และศาล 
Crown court ที่จะใชไมใชการลงโทษจําคุกแทนคาปรับ โดยอาจออกคําสั่งอยางใดอยางหนึ่ง ดังนี้ 

1) ศาล ส่ังใหทํางานบริการโดยไมจายคาตอบแทน ตามมาตรา 199 ของ CJA 2003 หรือ             
ส่ังหามออกนอกสถานที่ Curfew order ตามมาตรา 204 แทนการชําระคาปรับ หรืออาจ
ขยายเวลาในการชําระคาปรับใหแกผูกระทําความผิดไดในเวลาที่คาดวาเขามีเงินที่จะชําระ
ได  หรือใชผอนชําระคาปรับ 

2) ในกรณีที่มีคําสั่งใหทํางานโดยไมจายคาตอบแทนหรือการสั่งหามออกนอกสถานที่ แลว
หากผูนั้นฝาฝน การบังคับกรณีฝาฝนใหเปนไปตามหลักเกณฑตาม  Schedule 8, 9 ,10  

3) ศาลมีอํานาจสั่งเพิกถอนใบอนุญาตขับรถ ตาม the Road Traffic Act 1988  
 สําหรับเกณฑการคํานวณจํานวนวันที่ทํางานหรือวันที่ถูกหามออกนอกสถานที่จะเทียบกับ

จํานวนคาปรับในอัตราเทาใด กําหนดไวใน Schedule 31 ดังนี้ 
 1) จํานวนวันที่ศาลจะสั่งใหทํางานโดยไมจายคาแรง ตองไมนอยกวา 20 ช่ัวโมง 
 โดยมีเกณฑใหทํางานโดยไมจายคาแรง ไมเกินกําหนดดังนี ้
 จํานวนโทษปรับ     จํานวนชั่วโมงที่ทํางาน 
 ไมเกิน 200 ปอนด      40   

เกิน 200  แตไมเกิน 500 ปอนด     60  
เกิน 500 ปอนดขึ้นไป     100 
2) ในกรณีส่ังหามออกนอกสถานที่ แทนการชําระคาปรับ มีเกณฑคํานวณดังนี ้
จํานวนเงินท่ีปรับ    จํานวนวันท่ีถกูหาม 
ไมเกิน 200 ปอนด     20 
เกิน 200 แตไมเกิน 500 ปอนด    30 
เกิน 500 แตไมเกิน 1,000 ปอนด    60 
เกิน 1,000 ปอนด แตไมเกนิ 2,500 ปอนด   90 
เกิน 2,500 ปอนดขึ้นไป     180 
  

4) กระบวนการกําหนดโทษ (sentencing process)  
 เนื่องจากกฎหมายอังกฤษไดใหดุลพินิจของศาลที่จะกําหนดโทษใหเหมาะสมกับผูกระทํา
ความผิดไวกวาง และมีพัฒนาการที่ใหศาลเลือกใชมาตรการทางอาญาที่จําคุกหรือกักขังผูกระทํา
ความผิดในเรือนจําหรือสถานกักขังสําหรับเด็ก ซ่ึงเรียกวา custodial sentence สวนโทษอีกประเภทหนึ่ง
เปนโทษที่ไมตองถูกจํากัดเสรีภาพในเรือนจําหรือสถานที่กักขังแตผูตองโทษกลับเขาสูสังคมภายใตการ
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ดูแลของเจาพนักงานคุมประพฤติหรือเจาพนักงานอื่น หรือตองปฏิบัติตามเงื่อนไขที่ศาลกําหนดภายใต
การควบคุมของ Secretary of State โทษประเภทนี้เรียกวา community sentence กอนศาลจะกําหนดโทษ
นั้น จะตองมีกระบวนการพิจารณาที่เรียกวา sentencing process ซ่ึงมีวัตถุประสงคที่จะทราบรายงานการ
สืบเสาะพฤติการณของความผิดและสภาพแวดลอมของจําเลย(pre-sentence report) หลังจากที่มีคํา
วินิจฉัยวาจําเลยเปนผูกระทําความผิดแลว ซ่ึงกระบวนการดังกลาวใชทั้งในกรณีที่เปนการดําเนินคดีใน
ศาล Magistrate และศาล Crown Court โดยศาลจะแจงขอมูลไดรับรายงานการสืบเสาะใหจําเลยได
ทราบ และใหจําเลยไดมีโอกาสชี้แจงขอเท็จจริงที่สืบเสาะมา  หลังจากนั้นจึงกําหนดดุลพินิจในการ
กําหนดโทษใหเหมาะสม โดยคํานึงถึงความจําเปนที่จะตองจําคุกหรือกักขังผูนั้นไวในเรือนจําหรือ
สถานที่กักขังหรือไม หากไมจําเปนก็จะใชมาตรการลงโทษในชุมชน โดยกําหนดเงื่อนไขในการ
ลงโทษใหเหมาะสมกับสภาพของความผิดและผูกระทําความผิด ตลอดจนเยียวยาความเสียหายและ
ปองกันสังคมมิใหไดรับอันตรายซ้ําอีกจากผูกระทําความผิด  
 4.1) การกําหนดโทษของศาลกอน CJA 1991   

ในการการกําหนดโทษของอังกฤษนั้น แนว precedent ของศาลนํามาใชในเรื่องการกําหนด
โทษนอยมาก ทั้งนี้เพราะขอเท็จจริงในพฤติการณของผูกระทําความผิดแตละคดีนั้นยากที่จะเปนกรณี
เดียวกัน แมวาผูนั้นจะกอใหเกิดการกระทําความผิดอยางเดียวกัน  ศาลสูงมักจะไมเขาไปกาวกายการใช
ดุลพินิจในการกําหนดโทษโดยพิจารณาจากลักษณะผูกระทําความผิดของศาลลางแตจะพิจารณาเฉพาะ
ความรายแรงของความผิดที่มีลักษณะใกลเคียงกันเทานั้น นอกจากนี้ ใน the Criminal Justice Act 1988 
ss. 35-36 ไมไดใหอํานาจศาลอุทธรณที่จะเพิ่มโทษจําเลยในชั้นอุทธรณได ดังนั้น การตรวจสอบการใช
ดุลพินิจในการกําหนดโทษจึงมีนอยมาก 

4.2) การกําหนดโทษตาม  CJA 1991 และ PCC(S)A 2000  มีหลักเกณฑดังนี้  
 ศาลจะตองเลือกที่จะใชการลงโทษในชุมชน หรือการลงโทษโดยการจําคุกในเรือนจํา  ซ่ึงหาก
เปนการลงโทษจําคุกในเรือนจําหรือกักขังจะตองเปนโทษที่รายแรง และมีลักษณะที่จําตองจําคุกหรือ
กักขัง เพื่อปองกันอันตรายที่ผูนั้นจะกอใหเกิดขึ้นตอสังคม 
 4.2.1) เกณฑการกําหนดโทษ พิจารณาหลกัเกณฑ ดังนี ้

(1) ความผิดนั้นเปนความผิดที่รายแรง ควรตองจําคุกหรือกักขังจึงจะเหมาะสมความรายแรง
ของความผิดที่จําเลยไดกระทํามีดังนี้ 

1) ลักษณะของการกระทําความผิดจําเลยมีเจตนากอใหเกดิการกระทําความผิด 
2) มีลักษณะที่กอใหเกิดความเสียหายแกรางกายหรือทรัพยสินของผูเสียหาย 
3) ความผิดนั้นไดมีการเตรียมการหรือไดมีการคบคดิกันมากอนหรือไม 
4) จําเลยมีเหตุอันควรบันดาลโทสะหรือไม 
5) มีการกอใหเกดิอันตรายแกกายหรือจิตใจตอผูเสียหายเพียงใด 
6) จําเลยเคยตองคําพิพากษาใหลงโทษจําคุกมากอนหรือไม 
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7) ความผิดไดกระทําระหวางมกีารปลอยช่ัวคราวระหวางพจิารณาหรือไม 
 

(2) เปนความผิดที่ใชกําลังประทุษราย (violent offences) หรือเปนความผิดเกี่ยวกับเพศ                   
ที่จําเปนตองลงโทษจําคุก หรือเปนความผิดที่กระทําซ้ํา  

 สําหรับความผิดที่ใชกําลัง นั้นหมายถึง ความผิดที่ประทุษรายแกชีวิต รางกาย รวมถึง                
การวางยาพิษดวย แตไมใชการทําใหตกใจ ถึงขั้นช็อค  (Robinson (1993) 14 Cr.App. R. (s) 448) 

สวนความผิดเกี่ยวกับเพศ เปนความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา ความผิดฐานมีเพศสัมพันธใน
ครอบครัว กระทําชําเราเด็กหญิงอายุไมเกิน 13 ป การทําภาพลามกที่มีเด็กเปนวัตถุ  การขมขืนกระทํา
ชําเราโดยเขาไปในเคหสถาน  เปนตน  

(3) ความผิดที่กระทําซ้ําหมายความวา ผูกระทําไดกระทําความผิดซ้ําหรือกระทําความผิดหลายกรรม   
(4) เปนความผิดที่กระทบตอความสงบสุขของประชาชน ถาไมจําคุกจะกอใหเกิดอันตรายแก

สังคมจากตัวผูกระทําความผิด แตไมไดหมายถึงหากไมลงโทษเขาแลวจะทําใหคนอื่นเอาเยี่ยงอยาง 
(Jacobs (1989) 11 Cr. App. R. (S) 171 

(5) เมื่อพิจารณาถึงความรายแรงของความผิดแลว ศาลตองพิจารณาเหตุที่จะลดโทษใหแก
จําเลย ดังนี้ 

1) จําเลยยอมรับผิดตามที่กลาวหาหรือไม รวมถึงการเยียวยาความเสียหายใหแกผูเสียหาย
อยางไร 

2) จําเลยไดกระทําผิดเพราะเสพยาเสพติดหรือไม หรือกระทําดวยการเมาสุราหรือไม 
3) เปนเยาวชน หรือมีความบกพรองตอจิตใจหรือไม 
4) มีประวัตกิารทําคุณงามความดีมากอนหรือไม 
5) ความรับผิดชอบตอครอบครัว 
6) ความบกพรองทางกายหรือจติใจ  
7) จําเลยเคยตองโทษจําคุกมากอนหรือไม 

(6) จํานวนโทษที่ศาลจะลงแกผูกระทําความผิด  
หลังจากที่ไดพิจารณาถึงความรายแรงของโทษและเหตุลดโทษจําเลยแลว ในการกําหนดโทษ

จําคุกนั้น ศาลจะตองมีเกณฑการใชดุลพินิจดังนี้ 
1) จํานวนโทษที่ศาลจะกําหนด ศาลตองพิจารณาอัตราโทษขั้นสูงที่จะลงได ประกอบกับ           

ความรายแรงของความผิด ซ่ึงรวมถึงการที่ผูนั้นกระทําผิดซ้ําดวย 
2)  ถาศาลจะปลอยผูกระทําผิดเขาสูสังคมแทนการลงโทษจําคุก จะกอใหเกิดอันตรายแกสังคม

หรือไมอยางไร 
ในกรณีของการกําหนดโทษนั้น ศาลอุทธรณของอังกฤษไดกําหนด guidelines ไวดังนี้ 
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1) ผูกระทําผิดเปนผูที่นาเชื่อถือ  และยังกระทําผิดโดยอาศัยวิชาชีพของตน เชน ผูชําระบัญชี  
ทนายความ นายธนาคาร บุรุษไปรษณีย เปนตน 

2) ความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา หากเปนการกระทําตอผูใหญ จําคุก 5 ป แตถาเปนการ            
โดยรวมกระทําความผิดตั้งแตสองคนขึ้นไป หรือเขาไปขมขืนผูเสียหายในเคหสถาน หรือเปนการ
กระทําตอผูอยูในความปกครอง ใหลงโทษจําคุก 8 ป ถาเปนการกระทําความผิดตอเด็กหญิง ลงโทษ
จําคุก 15 ป 

3) กรณียาเสพติด  แยกออกเปน class A ซ่ึงไดแกเฮโรอิน และมอรฟน ซ่ึงถือวาเปนสารเสพติด
ที่รายแรง และตองการปราบปรามอยางจริงจัง ดังนั้น ศาลสูงมีแนวทางการกําหนดโทษโดยพิจารณา
จากปริมาณสารบริสุทธิ์ที่คา หากมีสารบริสุทธิ์  500 กรัม ใหจําคุก 10 ปขึ้นไป  ถา มีจํานวน 5 กิโลกรัม 
จําคุก 14 ปขึ้นไป  แตถาไมไดจําหนายเปนประจํา  จําคุกไมเกิน 4 ป แตอาจไดรับการลดโทษ หากรับ
สารภาพตอศาลหรือใหความรูแกเจาพนักงานในการสืบสวน และถาครอบครองยาเสพติดไว ใหจําคุก 7 
ปหรือปรับ 

4) สวนยาเสพติด class B เชนกัญชา จําหนาย ไมเกิน 20 กิโลกรัมใหจําคุก 18 เดือนถึง 2 ป            
แตถาเกิน 20 กิโลกรัม ใหจําคุกตั้งแต 3 ปถึง 6 ป หากนําเขามาในสหราชอาณาจักร จําคุก 10 ป             
จําหนาย จําคุก 10 ป ครอบครอบไวเพื่อเสพ  
 4.2.2) การลงโทษจําคุกท่ีกําหนดไวตายตัวในกฎหมาย 
 1) โทษจําคุกตลอดชีวิต ใชลงโทษจําคุกตลอดชีวิตแตบุคคลที่มีอายุตั้งแต 21 ปขึ้นไป                 
ซ่ึงกระทําความผิด ฐานฆาโดยเจตนา (Murder) 
 2) โทษจําคุกตลอดชีวิต  สําหรับความผิดบางประเภท ตาม  PCC(S)A 2000 s. 109 ที่กระทํา
ความผิดซ้ํา 

(1) พยายามฆา 
(2) สมคบ หรือชวยเหลือยุยง ใหคําปรึกษาแกการกระทาํความผิดฐานฆาโดยเจตนา 
(3) manslaughter 
(4) ทํารายรางกายบาดเจ็บสาหัส 
(5) ขมขืนกระทําชําเรา หรือพยายามกระทาํเชนวานั้น 
(6) กระทําชําเราเด็กอายุต่ํากวา 13 ป 
(7) ลักทรัพยโดยการวางเพลงิ 
(8) ความผิดตามกฎหมายอาวุธปน มาตรา 16,17,18  

 

 3) บุคคลที่มีอายุตั้งแต 18 ปขึ้นไป กระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด class A จําคุก 7 ป s.110  
 4) บุคคลผูกระทําความผิดซ้ําในความผิดฐานลักทรัพยในเคหสถาน ใหลงโทษอยางต่ํา 3 ป       
s. 111  
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 4.3) กระบวนการกําหนดโทษตาม CJA, 2003  
 มีแนวทางในการพิจารณาคลายกับที่ไดกําหนดไวใน CJA, 1991 แตมีหลักการที่เปลี่ยนแปลง

ไปโดยใหอํานาจศาลในการใชมาตรการลงโทษจําคุกหรือขัง และลงโทษมากกวาใน CJA, 1991 
เนื่องจากสภาพสังคมของอังกฤษประสบปญหาการเพิ่มขึ้นของอาชญากรรมและมีการกระทําความผิดที่
เกี่ยวกับการกอการราย การกระทําความผิดทางเพศ และการใชอาวุธ จึงเพิ่มมาตรการในการลงโทษ
รุนแรงและเปนการยับยั้งการกระทําความผิดและการปองกันสังคมใหปลอดภัยจากผูกระทําความผิดที่
เปนอันตราย หลักเกณฑที่กําหนดไวมีดังนี้ 
 4.3.1) วัตถุประสงคของการลงโทษ ประกอบดวย 5 ประการคือ (CJA 2003 s. 142 (1))  
 (1) ลงโทษผูกระทําความผิด 
 (2) ลดจํานวนอาชญากรรม (ตามแนวคิดของการยับยั้งการกระทําความผิด) 
 (3) แกไขและฟนฟูผูกระทําความผิด 
 (4) เพื่อปองกนัสังคม และ 

(5) เพื่อใหผูกระทําความผิดไดชดเชยความเสียหายใหแกผูเสียหาย  
วัตถุประสงคทั้งหาประการนี้ ไมนํามาใชแกความผิดที่กําหนดไวแนนอนตายตัว ตามกฎหมาย 

ผูกระทําความผิดที่มีอายุ ต่ํากวา 18 ปวันกระทําความผิด หรือความผิดตาม มาตรา 51 (A) (2)                  
ของความผิดเกี่ยวกับอาวุธปน หรือมาตรา 110-111 วรรคสอง ของ PCC(S)A 2000 และ การลงโทษ           
ผูเปนอันตราย ตาม มาตรา 225-228 ของ CJA 2003 และผูกระทําความผิดที่ตองใชการสั่งใหบําบัดใน
โรงพยาบาล ตาม มาตรา 20 แหง the Mental Health Act, 1983 (CJA  2003 (2))  

4.3.2 หลักเกณฑการพิจารณาวา ความผิดนั้นเปนความผิดท่ีรายแรง (seriousness) หรือไม           
มีเกณฑเพิ่มเติมตาม  CJA2003 s. 143 ดังนี้ 

(1) ศาลตองพิจารณาถึงความผิดของผูกระทําและความเสียหายที่ผูกระทําไดกอใหเกิดขึ้นจากการ
กระทําความผิด ทั้งนี้ โดยพิจารณาวาผูกระทําไดเจตนาหรือเล็งเห็นถึงความเสียหายที่จะเกิดหรือไม เพียงใด 

(2) การพิจารณาความรายแรงของความผิดใหพิจารณาในคดีที่ศาลพิจารณาไมวาจะเปนการ
กระทํากรรมเดียวหรือหลายกรรม และแมวาผูนั้นจะไดกระทําความผิดมาแลว ศาลจะนํามาเปนเหตุเพิ่ม
โทษหากเปนการกระทําที่มีความเกี่ยวเนื่องกับความผิดที่พิจารณาหรือเปนการกระทําที่เกิดขึ้นคาบ
เกี่ยวกับความผิดที่พิจารณาวาไดกระทําความผิด 

(3) ในกรณีที่ผูกระทําไดกระทําผิดขณะไดรับการปลอยช่ัวคราว ศาลตองถือวาเปนเหตุเพิ่มโทษได 
4.3.3) กรณีท่ีศาลจะลดโทษใหเพราะจําเลยใหการรับสารภาพ โดยศาลพิจารณาถึงขั้นตอนที่

จําเลยใหการรับสารภาพ และพฤติการณซ่ึงแสดงวาจําเลยใหการรับสารภาพประกอบดวย 
 (CJA 2003 s. 144 (1))  
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ในกรณีที่จําเลยใหการรับสารภาพในความผิดที่กําหนดไวใน (2) ของ มาตรา 110 และ 111 
ของ PCC(S)A  2000 และเมื่อศาลพิจารณาวามีเหตุลดโทษแลว ศาลจะกําหนดโทษไดไมต่ํากวา 80 
เปอรเซ็นตของโทษที่กําหนดไวในมาตรานั้น  ๆ  (CJA  2003 s. 144 (2))  

4.3.4) เหตุเพิ่มโทษ กําหนดไวในมาตรา 145 และ 146 ของ CJA, 2003 ดังนี้ 
(1) เหตุที่กระทําความผิดฐานทํารายรางกายหรือทรัพยหรือการกอใหเกิดความไมสงบ ตามที่

กําหนดไวในมาตรา 29-32 ของ the Crime and Disorder Act 1998 อันเนื่องมาจากการกีดกันสีผิวหรือ
ศาสนา ถือเปนเหตุเพิ่มโทษ ( CJA 2003  s. 145) 

(2) เหตุเพิ่มโทษซึ่งไดกระทําผิดตอผูไรความสามารถ (ทางกายภาพหรือทางจิตใจ) หรือการ
กระทําความผิดทางเพศ  หากไดกระทําตอผูไรความสามารถ หรือเปนการกระทําเพื่อความประสงคทาง
เพศตอผูเสียหาย (CJA 2003, s. 146) 

4.3.5) หลักเกณฑในการกําหนดโทษและขอจํากัดในการกําหนดโทษจําคุก 
CJA, 2003 มาตรา 152-155  วางหลักไวดังนี้ 
(1) การกําหนดโทษจําคุกหรือกักขัง (custodial sentence) นํามาใชกับความผิดที่กําหนดไว

ตายตัวตามกฎหมาย หรือความผิดตามมาตรา 51 A(2) ของ the Firearm Act 1968,  มาตรา 110 (2)        
หรือ มาตรา 111 (2) ของ PCC(S)A 2000 และ มาตรา 225-228 ของ CJA  2003 

(2) ศาลตองไมลงโทษจําคุก หรือกักขัง ถาศาลเห็นวาความผิดที่ไดกระทําหรือความผิด                    
ที่เกี่ยวของกับความผิดที่พิจารณาไมถือวาเปนความผิดรายแรง  และการลงโทษในความผิดดังกลาว         
โดยการปรับแตเพียงอยางเดียวหรือใชการลงโทษโดยชุมชนยังไมเหมาะสม 

(3) ในกรณีที่ศาลกําหนดการลงโทษโดยชุมชนใหแกผูกระทําความผิดแลวแตผูกระทําความผิด
ไมประสงคจะยอมรับเงื่อนไขในการปฏิบัติ หรือไมยอมเขารับการตรวจยาเสพติดเพื่อทํารายงาน
เกี่ยวกับการเสพยาเสพติด ตามที่กําหนดไวในมาตรา 161(2) ของ CJA, 2003 ศาลมีอํานาจกําหนดโทษ
จําคุกได 

(4) ศาลมีอํานาจกําหนดโทษไดหากไมใชโทษที่กําหนดไวตายตัว โดยตองกําหนดโทษไมเกนิ
โทษขั้นสูงที่กาํหนดไวในกฎหมายตามความรายแรงของความผิด 

(5) ศาล magistrate มีอํานาจในการกําหนดโทษจําคุก ไดภายใตหลักเกณฑดังตอไปนี ้ 
(มาตรา 154)  

1) มีอํานาจกําหนดโทษจําคุกในแตละกรรมไดไมเกิน 12 เดือน 
2) ในกรณีที่ผูตองโทษปรับไมมีเงินเสียคาปรับและตองถูกจําคุกแทนคาปรับ ระยะเวลาจําคุก

แทนคาปรับอาจจําคุกแทนคาปรับไดเกิน 12 เดือน (อยางไรก็ดี การปรับนี้ไมรวมถึงการชดใชเงิน 
เพราะเหตุไมอาจสงมอบทรัพยสินที่ถูกริบ หรือกรณีชดใชเงินใหแกผูเสียหาย)  

3) ศาลจะลงโทษจําคุกไดไมเกิน 65 สัปดาห (เดิมลงไดไมเกิน 6 เดือน) ตามมาตรา 133 ของ 
the Magistrate Court Act 1980 (มาตรา 155) 
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(6) การกําหนดโทษตองมี รายงานสืบเสาะกอนการกําหนดโทษ (pre sentencing  report) และ
เงื่อนไขอื่นๆ ประกอบการพิจารณาของศาล ตาม CJA  2003, s. 156 กําหนดวา ศาลจะตองพิจารณา
รายงานกอนการกําหนดโทษ (pre sentencing report) ซ่ึงสืบเสาะเกี่ยวกับสภาพแวดลอมของการกระทํา
ความผิด และความผิดที่เกี่ยวของกับความผิดที่ไดกระทํา รวมถึงเหตุเพิ่มโทษหรือเหตุลดโทษ รวมถึง
สภาพแวดลอมที่ เกี่ยวกับตัวผูกระทําความผิดประกอบ  ซ่ึงการพิจารณาขอมูลเหลานี้ กฎหมาย
กําหนดใหศาลตองดําเนินการกอนที่จะมีคําสั่งใหจําคุกหรือลงโทษโดยชุมชน เวนแตศาลจะมีความเห็น
วาไมจําเปนตองมีรายงานกอนการกําหนดโทษ 

ในกรณีที่จะวินิจฉัยวาผูกระทําความผิดไดกระทําความผิดเพราะเหตุวิกลจริตหรือไม                 
ศาลจะตองไดรับรายงานการตรวจสภาพจิตจากแพทย กอนที่จะมีการกําหนดโทษจําคุกหรือการลงโทษ
ที่กฎหมายกําหนดไวตายตัว เวนแตศาลจะเห็นวาไมจําเปนตองใชรายงานการตรวจสภาพจิต รายงาน
การตรวจสภาพจิตนี้ประกอบดวย ขอมูลที่เกี่ยวกับสภาพความผิดปกติของจิต และวิธีการบําบัดสภาพ
จิตที่เหมาะสม  

ผูที่จะทํารายงานกอนการกําหนดโทษ คือ พนักงานคุมประพฤติในระดับทองถ่ิน ในกรณีที่เปน
เด็กกระทําความผิดอายุตั้งแตสิบแปดปขึ้นไป สวนกรณีที่เด็กอายุไมถึงสิบแปดป คือ พนักงานคุม
ประพฤติในระดับทองถ่ิน หรือนักสังคมสงเคราะหของสํานักงานสังคมสงเคราะหทองถิ่นหรือสมาชิก
ของ Youth Offending Team   

สวนแพทยที่ทํารายงานเกี่ยวกับการตรวจสภาพจิต คือ จิตแพทยที่ไดขึ้นทะเบียนกับ Secretary 
of  State  ตาม มาตรา 12 แหง the Mental Health Act 1983 และเปนผูมีประสบการณในการบําบัดรักษา
ผูปวยเปนโรคจิต ทั้งนี้โดยอาจทําความเห็นดวยวาจาหรือเปนหนังสือก็ได 

สําหรับการรายงานเกี่ยวกับการตรวจเกี่ยวกับยาเสพติด กําหนดไวในมาตรา 161 ซ่ึงใชกับ
ผูกระทําความผิดที่มีอายุตั้งแต 14 ปขึ้นไป และศาลไดกําหนดใหใช การลงโทษโดยชุมชนหรือ            
รอการลงโทษ แตศาลมีความสงสัยวาผูนั้นเสพยาเสพติด Class A  ศาลจะสั่งใหผูนั้นตองยอมใหมีการ
ตรวจยาเสพติด แตถาเปนผูกระทําความผิดที่มีอายุ ต่ํากวา 17 ป จะตองมีการตรวจตอหนาผูแทน             
โดยชอบธรรมหรือผูปกครองดูแลเด็กหรือนักสังคมสงเคราะหในสํานักงานสังคมสงเคราะหทองถ่ินนั้น    

ในกรณีที่ บุคคลที่ไดรับคําสั่งใหตรวจยาเสพติดขัดขืนไมปฏิบัติตามคําสั่ง มีโทษปรับระดับ 4   
4.3.6) การกําหนดโทษปรับ 
CJA, 2003 s. 162-165 กําหนดหลักเกณฑที่ศาลจะกําหนดโทษปรับไวดังนี้ 
(1) ศาลมีอํานาจออกคําสั่งใหผูกระทําความผิดซึ่งเปนบุคคลแสดงรายไดของผูนั้นเปนหนังสือ

ตอศาล ในกรณีที่เปน ศาล magistrate หากผูนั้นไมไดมาศาลในวันพิจารณา แตไดใหการรับสารภาพ 
ศาลมีอํานาจสั่งใหผูนั้นแสดงรายไดของตนตอศาล 

(2) ในกรณีที่ศาลออกคําสั่งใหผูนั้นแสดงรายได หากผูนั้นฝาฝน มีโทษปรับระดับ 3 แตถา
แสดงขอความอันเปนเท็จ หรือปกปดของมูลที่ตองเปดเผย มีโทษปรับระดับ 4  
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(3) ในกรณีที่ศาล Crown Court เปนผูกําหนดโทษปรับ หากเปนความผิดที่พิจารณา                     
โดย indictment ที่ไมใชโทษที่กําหนดไวตายตัวตามกฎหมายหรือ เปนโทษในความผิดตามมาตรา 110 
(2) -111 (2) ของ PCC(S)A  2000 หรือความผิดที่กําหนดไวใน มาตรา 225-228 ของ CJA  2003 แลว 
ศาลมีอํานาจกําหนดโทษปรับพรอมกับมาตรการอื่น ๆที่เหมาะสมได 

(4)ในการกําหนดโทษปรับนั้น ศาลจะตองพิจารณาถึงรายไดของผูกระทําความผิด และจํานวน
คาปรับตองเปนไปตามความรายแรงของความผิด และอาจมีการปรับเพิ่มหรือลดไดตามฐานะทางการ
เงินของผูนั้น 

อยางไรก็ดี หากไมมีหลักฐานทางรายไดของผูกระทําความผิดเพียงพอ ศาลมีดุลพินิจที่จะ
กําหนดคาปรับไดตามที่เห็นสมควร 

ในกรณีที่ศาลกําหนดคาปรับแลวเห็นวาจํานวนโทษปรับนอยเกินไป เมื่อพิจารณาจากฐานะ 
ทางการเงินของผูนั้น ศาลมีอํานาจที่จะไมปรับผูนั้นก็ได 

4.3.7) คณะกรรมการกําหนด แนวทางการกาํหนดโทษ (The Sentencing Guideline Council) 
CJA 2003 ss. 167-173 กําหนดคณะกรรมการที่ตั้งขึ้นมาเพื่อทําหนาที่กําหนด sentencing 

guideline เพื่อเปนแนวทางที่ศาลจะใชทั่วประเทศ และจัดทํารายงานการลงโทษเปนรายงานประจําป 
คณะกรรมการชุดนี้ เรียกวา The Sentencing Guideline Council (ซ่ึงตอไปจะเรียกโดยยอวา “the 
Council” ) ประกอบดวย Lord Chief Justice  เปนประธาน และมีคณะกรรมการอีก 7 คนจากตุลาการ129 
แตงตั้งโดย Lord Chancellor โดยไดปรึกษาจาก รัฐมนตรีวาการกระทรวงมหาดไทยและ Lord Chief 
Justice และกรรมการอีก 4 คนซึ่งไมใชตุลาการ130 แตงตั้งโดย  Secretary of State โดยไดรับคําปรึกษา
จาก  Lord Chancellor และ Lord Chief Justice รองประธานคณะกรรมการเปนตุลาการหรือกรรมการ          
ที่ไมใชตุลาการซึ่งไดรับการแตงตั้งโดย Lord Chief Justice  

นอกจากนี้ Secretary of State อาจแตงตั้งผูแทนที่มีประสบการณในดานการกําหนดโทษ           
เพื่อช้ีแจงตอ the Council ได 

Lord Chief Justice มีอํานาจในการออกขอกําหนดที่เกี่ยวกับการบริหาร การลาออกหรือการ
แตงตั้งสมาชิกของตุลาการหรือสมาชิกที่ไมใชตุลาการ ตลอดจนวิธีการปฏิบัติงานของ the Council  
(CJA 2003, s. 168) 

Lord Chancellor เปนผูแตงตั้งคณะกรรมการจัดทําแนวทางการกําหนดโทษ เรียกวา “The 
Sentencing Advisory Panel” โดยการปรึกษากับ Lord Chief Justice และรัฐมนตรีวาการ
กระทรวงมหาดไทยแลว คณะกรรมการชุดนี้มีอํานาจตามที่กําหนดไวในมาตรา 170-171 ของ CJA 

                                                 
129 ตุลาการ หมายถึง a Lord Justice of Appeal,  a judge in High court, a Circuit judge, a District Judge (Magistrate Courts), a lay justice. (CJA 
2003, s. 167 (2) ) 
130 หมายถึง บุคคลผูมปีระสบการณจากในดานการสืบสวนสอบสวน  ผูฟองคดี การเปนทนายความแกตางคดี หรอืการจดัการสงเคราะหหรอื
สวัสดิการใหแกผูเสียหายในคดีอาญา และ Secretary of State เห็นสมควร (CJA 2003, s. 167 (4)  
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2003 ออกแนวทางการกําหนดโทษของศาล  เรียกวา Sentencing Guideline 131และ แนวทางการกําหนด
โทษของศาล magistrate  เรียกวา Allocation Guideline132 ในกรณีที่เปนคดีที่สามารถพิจารณาได                
ทั้งแบบ summary trial  หรือแบบ Indictment  trial  เมื่อคณะกรรมการชุดนี้ไดจัดทําแลว จึงเสนอให  
the Council ประกาศ นอกจากนี้ หากมีการปรับปรุงแกไข คณะกรรมการชุดนี้จะเปนผูพิจารณาและ
นําเสนอขอแกไขตอ the Council ตอไป  

แนวทางการกําหนดโทษ นั้น มีพื้นฐานในการจัดทําเพื่อตองการใหการลงโทษในอังกฤษ               
มีความเสมอภาคและเปนแนวทางเดียวกันทั่วประเทศ เปนแนวทางใหศาลในอังกฤษและเวลสใช           
เพื่อกําหนดโทษในความผิดที่ระบุไวใน guidelines เปนแนวทางในการเสริมสรางประสิทธิภาพในการ
ลงโทษเพื่อปองกันการกระทําความผิดซ้ํา เพื่อเปนการสงเสริมใหประชาชนเชื่อมั่นในกระบวนการ
ยุติธรรม และเพื่อนํานโยบายในการกําหนดโทษของ the Council มาใชใหเกิดผลในทางปฏิบัติจริง  

แนวทางการกําหนดโทษที่ประกาศใช ตองประกอบดวย ประเภทของความผิด หลักเกณฑการ
วินิจฉัยวาเปนความผิดรายแรง รวมถึงการเพิ่มโทษหากมีการกระทําความผิดซ้ํา   

กอนที่จะออก แนวทางการกําหนดโทษ คณะกรรมการฯ จะตองประกาศและรับฟงความเห็น
ของผูที่เกี่ยวของ แลวนําความเห็นดังกลาวมาปรับปรุงกอนนําเสนอ    the Council  

ผลของแนวทางการกําหนดโทษ เมื่อประกาศออกมาแลว CJA 2003 s. 172 กําหนดให                      
ผูพิพากษาตองถือตามแนวทางการกําหนดโทษ ในการกําหนดโทษผูกระทําความผิด และตองบังคับให
เปนไปตามหลักเกณฑที่ แนวทางการกําหนดโทษระบุไว 

นอกจากนี้ CJA 2003 s. 173 กําหนดให  Secretary of State และ Lord Chancellor ตองจัดทํา
รายงานประจําปของ the Council  เพื่อเสนอตอรัฐสภา และตีพิมพรายงานดังกลาวเผยแพรตอไป 

4.3.8) การลงโทษจําคุกหรือกักขังนอยกวา 12 เดือน  
CJA 2003 กําหนดไวใน ม. 181 มีหลักเกณฑดังนี ้
การกําหนดโทษจําคุกใหกําหนดเปนสัปดาห และจะตองกําหนดอยางนอย 28 สัปดาห แตไมเกิน  

51 สัปดาห ตอความผิดแตละกรรม และตองไมเกินอัตราโทษขั้นสูงที่กําหนดไวในความผิดนั้น ๆ  
ศาลมีอํานาจออกคําสั่งพรอมกับจําคุก  ซ่ึงโทษจําคุกตองไมต่ํากวา 2 สัปดาห และตองไมเกิน 

13 สัปดาห สวนคําสั่งนั้น ตองไมเกิน 26สัปดาห 
การกําหนดคําสั่งระหวางที่ถูกจําคุก ศาลอาจออกคําสั่งได  8 กรณีดังนี้  
(1) ส่ังใหทํางานโดยไมจายคาตอบแทน (unpaid work requirement) 

                                                 
131 ในปจจุบันไดมี New Sentences : Criminal Justice Act 2003 Guideline ประกาศใชตั้งแต 20 กันยายน 2004 โดยมีการกําหนดแนวทางการ
ลงโทษแบงออกเปนสองภาค ภาคแรกเปนการกําหนดโทษที่ไมใชโทษจําคุก แตเปนการลงโทษโดยชุมชน และสวนท่ีสองเปนการใชโทษจําคุก
ท่ีมีกําหนดตั้งแต  12 เดือนข้ึนไป หรอืการกําหนดโทษ intermittent custody  โปรดด ูรายละเอียดใน  www.sentencing.guideline.gov.uk  
132 ขณะนี้ไดมีการราง National Allocation Guidelines 2006 และไดรับฟงความคิดเห็นของผูท่ีเกี่ยวของกอนท่ีจะนําไปปรับปรุงและ
ประกาศใชในกลางป 2006  โปรดด ูwww.sentencing.guideline.gov.uk  
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(2) ส่ังใหทํากิจกรรม (activity requirement) 
(3) ส่ังใหเขาโปรแกรม (programme requirement) 
(4) หามกระทําการอยางหนึ่งอยางใด (prohibited requirement) 
(5) หามออกนอกสถานที่ (curfew order) 
(6) หามเขาเขตกําหนด (exclusion requirement) 
(7) ส่ังใหอยูในการคุมประพฤติ (supervision requirement) 
(8) ส่ังใหเขาศูนยฝก กรณีที่มีอายุต่ํากวา 25 ป (attendance centre requirement) 
(9) การจําคุกผอนสง (intermittent custody)  
ศาลมีอํานาจสั่งจําคุก จนกวาจะครบกําหนด หรือส่ังใหจําคุกบางวันจนกวาจะครบได กรณีที่

จําคุกบางวันนี้ เรียกวา intermittent custody ซ่ึงการสั่งในกรณีหลังนี้ ตองไดรับการเสนอจาก                      
เจาพนักงานคุมประพฤติกอน และไดรับแจงจากรัฐมนตรีวาการกระทรวงมหาดไทยวามีสถานที่ที่ใช 
ในการจําคุกผูกระทําความผิด ในชวงดังกลาว และศาลเห็นวาผูกระทําความผิดมีสถานที่อาศัย                      
ที่เหมาะสมในระหวางที่ไมไดเขารับการจําคุก  

ในระหวางที่ถูกจําคุกนั้น ศาลอาจมีคําสั่งใหผูกระทําผิดกระทําอยางหนึ่งอยางใดได 4 ประการคือ 
1) ส่ังใหทํางานโดยไมจายคาตอบแทน (unpaid work requirement) 
2) ส่ังใหทํากิจกรรม (activity requirement) 
3) ส่ังใหเขาโปรแกรม (programme requirement) 
4) หามกระทําการอยางหนึ่งอยางใด (prohibited requirement) 
 

(3.3) การรอการลงโทษ 
ในกรณีที่ศาลมีคําพิพากษาลงโทษจําคุกจําเลยตั้งแต 28 สัปดาหแตไมเกิน 51 สัปดาห ศาลมี

อํานาจสั่งใหรอการลงโทษโดยมีเงื่อนไขการคุมประพฤติอยางหนึ่งอยางใดหรือหลายอยาง ภายในเวลา
ไมนอยกวา  6 เดือนแตไมเกิน 2 ป เงื่อนไขการคุมประพฤติศาลอาจมีคําสั่งอยางใดอยางหนึ่งหรือหลาย
อยางตามที่ระบุไวใน  community order ขางตน (CJA 2003,s. 190 (1))  

4.3.9) การกําหนดโทษสําหรับผูกระทําความผิดท่ีเปนอันตราย  (Dangerous Offenders)  
 (1) ประเภทของโทษ  ที่ถือวาเปนความผิดอันตราย คือ ความผิดที่ระบุโดยเฉพาะไวใน ที่เปน
ความผิดเกี่ยวกับการทํารายตอชีวิตรางกาย และความผิดเกี่ยวกับเพศ  สวนกรณีที่สองเปนความผิดที่
กอใหเกิดความเสียหายแกชีวิตรางกายหรือทรัพยสิน หรือความผิดที่มีโทษจําคุกตลอดชีวิตหรือจําคุก
ตั้งแต 1 ปขึ้นไป 
 (2) ในกรณีที่มีโทษรายแรง และผูกระทําความผิดเปนบุคคลที่มีอายุตั้งแต 18 ปขึ้นไป และศาล
มีความเห็นวาหากปลอยผูกระทําความผิดไปจะกอใหเกิดอันตรายแกสังคมเพราะการกระทําความผิดซ้ํา  
ศาลจะลงโทษจําคุกตลอดชีวิต  
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 (3) ในกรณีที่ผูกระทําความผิดรายแรงมีอายุต่ํากวา 18 ป แตมีเหตุที่นาจะกอใหเกิดอันตรายตอ
สังคม หากปลอยผูนั้นไป และปรากฏตอศาลวาเปนความผิดที่มีโทษกักขังตลอดชีวิต ตาม PCC(S)A, 
2000 s. 91ศาลจะกําหนดโทษกักขังตลอดชีวิต  
 (4) ในกรณีที่ศาลมีคําพิพากษาใหจําคุกหรือขังระดับกลาง  ศาลอาจมีคําสั่งใหปลอยโดยมี
เงื่อนไขที่ตองปฏิบัติไดตามที่เห็นสมควร 
 (5) คําสั่งในกรณีนี้ไมใชกับความผิดที่มีโทษกําหนดไวแนนอนตามกฎหมาย (มาตรา 226)  
 (6) องคประกอบที่พิจารณาวา เปนความรายแรง “serious offence” กําหนดไวในมาตรา 229 ดังนี้ 
 (6.1) เปนผูที่ไดกระทําความผิดตามที่ระบุไวในกฎหมายโดยเฉพาะ (ความผิดที่กําหนดไวใน
มาตรา 228 และ ความผิดใน Schedule 16  ซ่ึงกระทําในสกอตแลนด และ Schedule 17 ซ่ึงกระทําใน        
ไอแลนดเหนือ   
 (6.2) ศาลพิจารณาแลวเห็นวา ผูนั้นเปนผูที่มีความเสี่ยงในการกอการกระทําความผิดอัน
กอใหเกิดความเสียหายตอสังคม เพราะกระทําความผิดซ้ํา ๆ กัน  ซ่ึงขอมูลที่นํามาพิจารณาเพื่อประกอบ
วินิจฉัยของศาลมาจาก ลักษณะของการกระทําความผิด ลักษณะของผูกระทําความผิดและพฤติการณที่
เปนความผิดกอนๆ ของผูกระทํา  
 (6.3) สถานที่กักขังตามมาตรา 229 นั้น Secretary of State  เปนผูกําหนด 
 (6.4) ในกรณีที่มีการกักขังบุคคลที่มีอายุ 21 ปหรือบุคคลที่มีอายุต่ํากวา 18ปแลวมีพฤติการณที่
เลวลง Secretary of State มีอํานาจสั่งใหจําคุกแทนไดภายในเวลาที่กําหนดไวในเวลากักขัง (มาตรา 199)  
 4.3.10) การปลอยกอนกําหนด การบงัคับกรณีท่ีผูตองโทษปรับไมชําระคาปรับ 
 คาปรับที่จะตองชําระคือโทษปรับตามคําพิพากษาวาไดกระทําความผิดหรือโทษปรับที่เกิดจาก
การละเมิดอํานาจศาล และไมมีเงินชําระ หากเขาไดรับการจําคุกมาแลวไมนอยกวา กึ่งหนึ่ง Secretary of 
State มีอํานาจปลอยไดโดยไมมีเงื่อนไข (มาตรา 258) 
 4.3.11) ยกเลิกโทษจําคุกในการพิจารณาความผิดแบบ summary   

ความผิดที่ไมอาจลงโทษจําคุกได  CJA 2003 Schedule 25 ซ่ึงเปน ความผิดที่พิจารณาแบบ 
summary ไมอาจลงโทษจําคุกไดอีกตอไป  
 4.3.12) เพิ่มอํานาจการลงโทษจําคุกสําหรับศาล magistrate ใน ความผิดที่กําหนดไวใน 
Schedule 27 กฎหมายไดกําหนดใหอํานาจศาลที่จะลงโทษไดถึง 51 สัปดาห (ซ่ึงแตเดิมมีโทษจําคุกพียง 
4 เดือนหรือนอยกวา)  
 4.3.13) เพิ่มโทษในความผิดท่ีกําหนดไวใน Schedule 28   ซ่ึงเปนความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  
ซ่ึงมีการเพิ่มโทษสูงขึ้นถึง 14 ป 
 4.3.14 ) ความผิดท่ีกําหนดไวเก่ียวกับการขับรถที่กอใหเกิดอันตรายถึงแกชีวิต รางกาย เพิ่มโทษ
จากจําคุก 5 ป เปน 14 ป ตามมาตรา 285 
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 (4.3.15) กําหนดโทษขั้นต่ําเพิ่มขึ้น ในมาตรา 51 A ของความผิดเกี่ยวกับอาวุธปน (Firearm 
Act) ตามมาตรา 288   
 4.4) แนวทางการกําหนดโทษตาม Sentencing Guideline  
 ตามที่ Sentencing Guideline Council ไดประกาศใช New Sentences: Criminal Justice                  
Act 2003133 โดยมีผลบังคับใชตั้งแต เมษายน 2005 เปนตนมา หลักเกณฑในการกําหนดโทษซึ่งใช          
ทั่วประเทศนั้น แยกออกเปนสองสวน สวนหนึ่งเปนการกําหนดโทษในชุมชน (Community sentence) 
และสวนที่สองเปนการกําหนดโทษจําคุกและกักขัง (custodial sentence) ซ่ึงคณะผูวิจัยขอนําเสนอ
เฉพาะในสวนที่สองเปนหลัก ดังนี้ 
 4.4.1) แนวทางในการกําหนดโทษตาม Sentencing guideline (ซ่ึงตอไปจะเรียกโดยยอวา 
“SG”) แยกออกเปน 3 เร่ือง เร่ืองแรกเปนแนวทางในการกําหนดโทษจําคุกหรือกักขังตั้งแต 12 เดือน
หรือหนักกวานั้น สวนที่สองเปนการกําหนดโทษจําคุกหรือกักขังที่นอยกวา 12 เดือน และสวนที่สาม 
เปนการกําหนดโทษจําคุกบางวันหรือสุดสัปดาห ที่เรียกวา intermittent custody order  และแนวทาง          
ในการกําหนดโทษนี้เปนการกําหนดรายละเอียดและขอสังเกตใหแกผูพิพากษาไดเขาใจและบังคับใช
มาตรการทางอาญาที่กําหนดไวใน CJA 2003 ไดอยางถูกตองตรงตามเจตนารมณของกฎหมาย มิได
กําหนดรายละเอียดไววาในแตละกรณีควรกําหนดโทษจํานวนเทาใด 
 4.4.2) สวนท่ี 1 เปนแนวทางการกําหนดโทษจําคุกหรือกักขังมีกําหนดเวลาตั้งแต 12 เดือน          
หรือหนักกวา ในแนวทางการกําหนดโทษไดช้ีใหเห็นความแตกตางของการกําหนดโทษจําคุกหรือ
กักขังที่มีอยูกอนและหลังจากที่ใช CJA 2003 วาตางกันอยางไร โดยเนนการที่ศาลจะตองถือตาม
แนวทางของ CJA 2003 ในการคํานึงถึง ความผิดรายแรง กับผูกระทําความผิดที่เปนอันตรายและอาจ
กอใหเกิดการกระทําความผิดซ้ําและการลงโทษจําคุกหรือกักขังเพื่อเปาหมายในการคุมครองความ
ปลอดภัยใหกับสังคม (SG, ขอ 2.1.1 -2.1.3)  
 สําหรับจํานวนโทษที่จะลงนั้น มีแนวทางที่แตกตางจากกฎหมายเดิม เพราะโดยทั่วไป หาก
ผูกระทําความผิดไดรับโทษจําคุกหรือกักขัง แลว จะไดรับการเปลี่ยนเปนการลงโทษโดยชุมชน                  
เมื่อไดรับโทษจําคุกหรือกักขังมาแลวคร่ึงหนึ่ง  แตในกฎหมาย CJA 2003 มีแนวทางของการปองกัน
สังคมใหปลอดภัยจากผูกระทําความผิดที่เปนอันตรายหรือผูที่กระทําความผิดที่กฎหมายถือวาเปน
ความผิดที่รายแรง ดังนั้น หากเปนกรณีดังกลาวการจํากัดเสรีภาพโดยการกักขังหรือจําคุกจึงตองเขมงวด
กวาเดิม โดยทั่วไปจะเปลี่ยนเปนการลงโทษโดยชุมชน ก็จะตองไดรับโทษจําคุกหรือกักขังมาแลว          
ไมนอยกวา 3 ใน 4 ของโทษที่กําหนดไวโดยคําพิพากษา  นอกจากนี้ การลงโทษในชุมชนจะตองมี
เงื่อนไขที่กําหนดไว เพื่อประโยชนในการปองกันมิใหผูนั้นกอใหเกิดการกระทําความผิดซ้ําตามที่ CJA 
2003 กําหนด หากฝาฝน ศาลมีอํานาจสั่งใหมารับโทษจําคุกหรือกักขังตอไป (SG ขอ 2.1.5-2.1.6) 

                                                 
133 See www. Sentencing_guidelines.gov.uk 
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 เนื่องจากการลงโทษจําคุกหรือกักขังใน CJA 2003 ไดมีแนวทางในการใหลงโทษและกําหนด
เงื่อนไขในการตองปฏิบัติอยางใดอยางหนึ่งดวย ดังนั้น ใน SG จึงไดกําหนดแนวทางใหศาลตองอธิบาย
ใหชัดเจนถึงวิธีการคํานวณโทษและการกําหนดระยะเวลาที่ตองปฏิบัติในคําสั่งใหชัดเจน เพราะเปนการ
กําหนดโทษที่ตองถูกจํากัดเสรีภาพโดยการกักขังและโดยการตองปฏิบัติอยางใดอยางหนึ่งหรือ             
หลายอยาง  
 สําหรับการกําหนดเงื่อนไขที่ใหปฏิบัติระหวางการถูกจําคุกหรือกักขังนั้น ศาลจะตอง
ปรึกษาหารือกับ เจาหนาที่ที่เกี่ยวของ หรือ Secretary of  State เพราะจะเปนเจาพนักงานหรือผูที่จะ
รับผิดชอบในการดูแลและรายงานเกี่ยวกับการปฏิบัติตามเงื่อนไข และพิจารณารายงานกอนการ
พิพากษาหรือคําสั่ง  นอกจากนี้ ยังไดแนะนําใหผูพิพากษาไดปรึกษากับหนวยงานคุมประพฤติและผูวา
ราชการในการที่จะใชวิธีการที่กําหนดหลังจากที่ปลอยออกไปโดยมีเงื่อนไขคุมประพฤติหรือใหดําเนิน
อยางใดอยางหนึ่งกอน เพราะเปนหนวยที่รูขอมูลวากรณีอยางใดจึงจะเหมาะสม และเมื่อไดรับขอมูล
แลวจึงรับฟงความเห็นจากรัฐมนตรีวาการกระทรวงมหาดไทยเปนความเห็นสุดทาย กอนที่จะออกคาํสัง่
หรือเปลี่ยนแปลงคําสั่งเกี่ยวกับเงื่อนไขที่ไดส่ังไปแลว (SG, ขอ 2.1.11-2.1.14)  
 4.4.3) สวนท่ีสอง เปนการกําหนดหลักเกณฑการที่ศาลจะพิจารณาในเรื่องการรอการลงโทษ 
โดยกําหนดไว ใน SG, ขอ 2.2.1-2.2.5 โดยนําเสนอหลักเกณฑที่กําหนดไวใน CJA 2003 มาตรา 189 
และการกําหนดเงื่อนไขระหวางรอการลงโทษตามมาตรา 190 และ 189 (1) ตลอดจนอํานาจในการ
เปลี่ยนแปลงคําสั่ง ตามมาตรา 191 และ 192 และการดําเนินการหลังจากที่มีการฝาฝนคําสั่ง ตามมาตรา 
193 ซ่ึงมิไดมีขอที่กําหนดรายละเอียดมากไปกวาที่ CJA 2003 กําหนดแต SG ไดกําหนดเพื่อใหงายตอ
การนําไปใชและโยงกฎหมายที่เกี่ยวของเพื่อผูพิพากษาจะไดใชอยางถูกตอง   
 ในขอ 2.26-2.29 เปนเรื่องการกําหนดระยะเวลาของการรอการลงโทษและกําหนดเวลาในการ
ส่ังใหปฏิบัติระหวางการรอการลงโทษ ซ่ึงเปนไปตามกฎหมาย CJA 2003 กําหนด 
 เกณฑการใชดุลพินิจในการรอการลงโทษและกําหนดเงื่อนไขใหปฏิบัตินั้น กําหนดไวในขอ 
2.2.10-2.2.14 โดยเนนวาการรอการลงโทษและกําหนดเงื่อนไขใหดําเนินการนั้น หากไมดําเนินการ 
ตามเงื่อนไข ก็จะสั่งใหจําคุกหรือกักขังตอไป   

นอกจากนี้  SG มีแนวทางในการพิจารณาไววา การใชมาตรการนี้ตองเปนเรื่องที่จําเปนตองใช
มาตรการจําคุกหรือกักขังแกผูกระทําความผิด และไมอาจใชมาตรการอื่นๆ แทนได และประเด็นตอมา 
ตองพิจารณาวาควรรอการลงโทษหรือไม ถารอไดจึงสั่งใหรอและกําหนดเงื่อนไขใหตองปฏิบัติ  ถาไม
สามารถรอไดตองพิจารณาวาอาจใชมาตรการ ลงโทษจําคุกผอนสงหรือสุดสัปดาหไดหรือไม ถาไมได 
ใหลงโทษทันที  

ในการกําหนดเงื่อนไขระหวางรอการลงโทษนั้น ใน SG กําหนดใหเปนแนวทางวา ควรตอง
คํานึงถึงการปองกันการกระทําความผิดซ้ําหรือความเสี่ยงของผูกระทําที่จะกอใหเกิดอันตรายตอสังคม 
เพราะบุคคลที่ไดรับการรอการลงโทษจะเปนผูที่ศาลไดพิจารณาในเบื้องตนวาเปนผูที่ไมควรตองรับ
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โทษโดยชุมชน ดังนั้นแนวทางในการลงโทษจึงเนนการยังยั้ง และลงโทษใหสาสม ดังนั้น การกําหนด
เงื่อนไขระหวางรอจึงตองถือประโยชนของสังคมและความเสี่ยงในการกระทําความผิดซ้ําเปนสําคัญ 
(SG, ขอ 2.2.14)  

การผิดเงื่อนไขในการรอการลงโทษ หากเปนการผิดครั้งแรก เจาพนักงานจะเปนผูเตือน และถา
มีการฝาฝนอีกภายใน 12 เดือน ก็ตองมีการจําคุกหรือกักขังตามคําพิพากษาที่รอนั้น พรอมกับโทษที่
กระทําความผิดขึ้นมาใหม   แตถาเปนการกระทําความผิดในระหวางใกลจะหมดระยะเวลาในการรอ
การลงโทษ ศาลอาจสั่งใหเพิ่มขอกําหนดแทนการลงโทษจําคุกได หรือในกรณีที่โทษที่กระทําความผิด
คร้ังใหมเปนโทษที่ไมไดมีโทษจําคุก ศาลอาจพิจารณาวาควรจําคุกที่มีอยูเดิมหรือรอการกําหนดโทษ
ตอไปได (SG ขอ 2.2.15-2.2.20) 

4.4.4) สวนท่ี 3 เปนแนวทางการกําหนดโทษจําคุกผอนสงหรือสุดสัปดาห (intermittent 
custody) โดยในขอ 2.3.1-2.3.5 เปนการวางหลักที่กําหนดไวใน CJA 2003 มาตรา 183 และขอจํากัด         
ในการออกคําสั่งในมาตรา  184 และการกําหนดเงื่อนไขใหตองดําเนินการเพื่อความปลอดภัย                      
ตามมาตรา185-186 และการเปลี่ยนแปลงคําสั่งตามมาตรา 187 

สวนในขอ 2.3.6-2.3.11 เปนแนวทางในการใชดุลพินิจในการสั่ง เพราะเปนแนวทางการ
ลงโทษจําคุกที่ไมตอเนื่องเหมือนโทษจําคุกโดยทั่วไป  ดังนั้นศาลตองพิจารณาเงื่อนไขในการสั่งให
สอดคลองกับหลักเกณฑตามที่กฎหมายกําหนด ศาลที่ศาลจะสั่งตามมาตรานี้ ผูกระทําความผิดตอง
ยินยอมและตองมั่นใจวาสถานที่ที่ใชในการคุมขังมีเพียงพอและตองปรึกษากับสํานักงานคุมประพฤติ
ดวย วาบุคคลนี้สามารถที่จะใหมีการจําคุกโดยผอนสงได   นอกจากนี้ ใน SG ไดใหขอสังเกตไววาการ
ลงโทษแบบนี้เปนแนวทางใหม จึงตองมีการประเมินและพัฒนาตอไป  

แนวทางในการใชโทษจําคุกผอนสงนี้ไมนํามาใชกับความผิดที่เกี่ยวกับเพศ หรือความผิด               
ที่รายแรงเกี่ยวกับการทํารายรางกายหรือการลักทรัพยในเคหสถาน หรือในกรณีที่ถานําการลงโทษจําคุก
โดยผอนสงมาใชไมเหมาะสมและอาจเปนอันตรายตอสังคม  

หลักเกณฑการพิจารณาของศาลที่จะใชโทษจําคุกโดยผอนสงมาแนวทางคือ ศาลวาเปนกรณีที่
ศาลจะลงโทษจําคุกหรือกักขังนอยกวา 12 เดือนและไมอาจใช การลงโทษโดยชุมชนหรือรอการลงโทษ
ได และกอนที่ศาลจะลงโทษจําคุกหรือกักขังนอยกวา 12 เดือนศาลตองพิจารณาวาควรใหจําคุก              
โดยผอนสงจะเหมาะสมหรือไมกอน อยางไรก็ดี ศาลตองคํานึงถึงวาการลงโทษโดยผอนสงนี้จะไมเปน
การเลือกปฏิบัติ (SG, 2.3.11) 

การจําคุกหรือกักขังโดยผอนสงนี้ศาลอาจกําหนดเงื่อนไขใหปฏิบัติไดโดยมีพื้นฐานวา ผูกระทํา
ความผิดสามารถที่จะชดใชความเสียหายใหแกสังคมและสามารถพัฒนาศักยภาพของตนเพื่อเขาสูสังคม
ไดอยางเปนปกติตอไป อยางไรก็ดี การใช คําสั่งหามออกนอกสถานที่ หรือคําสั่งหามกระทําการ หรือ
หามเขาเขตกําหนดอาจมีความจําเปนในบางกรณี  (SG, ขอ 2.3.12)  
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สรุป  
แนวคิดในการกําหนดโทษของอังกฤษนั้น ไดพัฒนาการตามวัตถุประสงคของการลงโทษ            

ซ่ึงประกอบดวยความประสงคที่จะลดอาชญากรรม เพื่อปองกันสังคม เพื่อแกไขฟนฟูผูกระทําความผิด 
เพื่อชดเชยความเสียหายใหแกผูเสียหายและสังคม และปองกันสังคมใหปลอดภัยจากผูที่เสี่ยงในการ
กอใหเกิดการกระทําความผิด   

การกําหนดโทษของอังกฤษไมไดแยกโทษและวิธีการเพื่อความปลอดภัยออกจากกัน แตได
กําหนดมาตรการดังกลาวไว เพื่อใหศาลใช ซ่ึงในกฎหมายลาสุด คือ the Criminal Justice Act 2003         
ซ่ึงกําหนดหลักเกณฑที่ชัดเจนกวากฎหมายเดิมวา ศาลควรกําหนดโทษ โดยเฉพาะโทษจําคุกหรือกักขัง 
โดยคํานึงถึงความรายแรงของความผิด และพฤติการณของผูกระทําความผิดที่มีความเสี่ยงในการที่จะ
กอใหเกิดการกระทําความผิดซ้ํา และโทษที่กําหนดนี้ แยกออกเปนโทษที่สูงกวา 12 เดือนจนถึงตลอด
ชีวิต ซ่ึงพิจารณาโดย Indictment  กับโทษที่จําคุกหรือกักขังนอยกวา 12 เดือน ซ่ึงเปนการพิจารณาโดย 
summary trial ซ่ึงในกรณีหลังนี้ อาจใชมาตรการควบคุมและกําหนดเงื่อนไขในชุมชน หรือใชการ
ลงโทษในชุมชนได เพราะเปนความผิดที่ไมรายแรงมาก  

การกําหนดโทษของศาล นั้น อังกฤษไดมีคณะกรรมการกําหนดโทษขึ้น และจัดทําแนว
ทางการกําหนดโทษเพื่อใชทั่วประเทศ ซ่ึงในปจจุบันมีแนวทางการกําหนดโทษแลว แตยังไมครบถวน 
ซ่ึงจะประกาศใชในกลางป 2006 อีกหลายฉบับ แตทําใหเห็นวาอังกฤษไดพยายามจัดทํา แนวทางการ
กําหนดโทษของอังกฤษเพื่อทําใหการลงโทษของอังกฤษมีความเสมอภาค เปนธรรม และยุติธรรม 
ขณะเดียวกันก็ทําใหการบริหารจัดการเกี่ยวกับโทษมีประสิทธิภาพ เปนที่เชื่อถือ และใชงบประมาณ
อยางมีคุณคา  

สวนชั้นของโทษจําคุกนั้น อังกฤษมีกฎหมายที่กําหนดความผิดเปนกฎหมายเฉพาะมากขึ้น  
โดยกําหนดโทษขั้นสูงไวเปนสวนใหญ สวนที่กําหนดโทษตายตัวมักจะเปนโทษจําคุกตลอดชีวิต             
และมีลักษณะรายแรง หรือบางความผิดกําหนดโทษขั้นต่ําเพราะถือวาเปนฐานความผิดที่รายแรงหรือ
เปนความผิดที่สังคมเห็นวา ควรตองกําหนดไวเพราะกอใหเกิดความเสียหายตอสังคมมาก โดยเฉพาะ
ความผิดที่เกี่ยวกับเพศ ความผิดฐานบุกรุกเขาไปลักทรัพย ความผิดเกี่ยวกับอาวุธปน ความผิดฐานขับรถ
โดยดื่มสุรา ความผิดเกี่ยวกับการกอการราย เปนตน 

สวนโทษปรับ หรือโทษที่ใหชดใชคาเสียหาย หรือริบทรัพย กฎหมายอังกฤษ มีแนวโนมที่        
เปดโอกาสใหศาลใชดุลพินิจในการปรับ และมีการเปลี่ยนแปลงมาตรการบังคับโทษปรับ จากเดิมที่ให
จําคุกแทนคาปรับเปนการใหทํางานบริการสังคม หรือทํางานแทน ซ่ึงทําใหไมตองถูกจําคุกเพราะเหตุไมมี
เงินเสียคาปรับ สวนการกําหนดโทษปรับที่ไมใชโทษปรับที่กําหนดไวเปนระวางโทษปรับในความผิด 
summary ศาลมีอํานาจกําหนดโทษปรับโดยคํานึงถึงฐานะทางเศรษฐกิจของผูกระทําความผิดประกอบ แต
ไมถึงขั้นปรับ แบบ day fine ซ่ึงใชในกฎหมายเยอรมัน (โปรดดูตอไปในบทที่ 4 หัวขอ 4.2)  
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3. 2 การกําหนดโทษในกฎหมายสหรัฐอเมริกา   
คณะผูวิจัยขอแยกหัวขอในกฎหมายสหรัฐอเมริกาออกเปน 4  หัวขอ ดังนี้  
1) การแบงประเภทความผิดและความสัมพันธระหวางความผิดและโทษ 
2) กระบวนการกําหนดโทษ (sentencing process)  
3) รูปแบบและประเภทของโทษ 
4) รูปแบบของการกําหนดชั้นโทษ 
4.1) รูปแบบการกําหนดโทษและการปฏิรูปการกําหนดโทษ 
4.2) การกําหนดชั้นโทษในระบบกฎหมายสหรัฐอเมริกา  (Federal Law) 
4.3) การกําหนดชั้นโทษในระบบกฎหมายมลรัฐ (State Law) : กรณีศึกษารัฐมินนิโซตา 

(Minnesota) 
 

1) การแบงประเภทความผิดและความสัมพันธระหวางความผิดและโทษ 
กฎหมายอาญาของมลรัฐตางๆ (State Criminal  Law) จะจํากัดเฉพาะความผิดที่เกิดขึ้นทั้งหมด

หรือบางสวนในรัฐนั้นเทานั้น สวนกฎหมายอาญาของสหรัฐอเมริกา (Federal Criminal Law) จะใช
บังคับเหนือทองที่ทั่วประเทศสหรัฐอเมริกา แตรัฐบาลสหรัฐอเมริกา (Federal Government) ก็มีอํานาจ
จํากัดในการตรากฎหมายที่มีโทษทางอาญาโดยกฎหมายอาญาของสหรัฐอาจจําแนกไดเปน 3 กลุมไดแก 

1.1) อาชญากรรมที่กระทบกระเทือนหรือแทรกแซงการปฏิบัติหนาที่พื้นฐานของสหรัฐ เชน 
การใหสินบนเจาหนาที่รัฐบาลสหรัฐ เปนตน 

1.2) อาชญากรรมที่กระทบกระเทือนตอสถานที่ของเอกชนที่รัฐบาลสหรัฐมีผลประโยชน
เกี่ยวของ เชน ปลนธนาคารที่ทําประกันไวกับรัฐบาลสหรัฐ เปนตน 

1.3) อาชญากรรมที่เกี่ยวของกับอํานาจในการกําหนดกฎเกณฑในเรื่องใดๆ ของรัฐสภาสหรัฐ 
เชน เร่ืองที่เกี่ยวของกับการคาระหวางรัฐ  การใชเครื่องมือส่ือสารระหวางรัฐ เปนตน 

ความผิดอาญาสวนใหญแลวจะเปนความผิดทั้งกฎหมายสหรัฐและกฎหมายมลรัฐ แตมากกวา
รอยละ 95 ของความผิดประเภท felony จะฟองรองดําเนินคดีภายใตกฎหมายมลรัฐ 134 

กฎหมายอาญาสารบัญญัติ (Substantive Criminal Law) ทั้งในระบบกฎหมายสหรัฐและระบบ
กฎหมายของมลรัฐตาง ๆ จะจําแนกประเภทความผิดอาญาออกเปน 2 ประเภทใหญๆ คือ felony และ 
misdemeanor (บางรัฐอาจจําแนกประเภทความผิดเล็กนอยซ่ึงไมมีโทษจําคุกโดยเรียกวา infraction, 
violation หรือ petty offense การจําแนกประเภทความผิดอาญาดังกลาวจะอาศัยอัตราโทษตามกฎหมาย
ของความผิดนั้นๆ เปนสําคัญ กลาวคือ โดยสวนใหญ felony จะหมายถึงความผิดที่มีอัตราโทษประหาร
ชีวิตหรือจําคุกเกินกวา 1 ป (คือตั้งแต 1 ป 1 วัน ขึ้นไป) สวนความผิดที่มีอัตราโทษจําคุกตั้งแต 1 ป         

                                                 
134 Jerold H. Israel et.al., Criminal Procedure and the Constitution: Leading Supreme Court Cases and Introductory Text (1994 
edition), American Casebook Series, (St.Paul, Minn. :West Publishing Co.,1994),p.1. 
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ลงมาหรือมีอัตราโทษที่เบากวาโทษจําคุก เชน ปรับ เปนตน จะเรียกวา misdemeanor  ทั้งนี้การจําแนก
ประเภทความผิดออกเปน 2 ประเภทดังกลาวจะเปนการจําแนกในเบื้องตนเทานั้น ในรายละเอียดของ 
felony และ misdemeanor อาจจําแนกเปนประเภทยอย ๆ อีก เชน felony อาจจําแนกออกเปน class A, 
B, C, D หรือ 1st 2nd 3 rd 4th degree สวน misdemeanor ก็อาจจําแนกออกไดเปน gross misdemeanor และ 
petty misdemeanor  เปนตน135 
 การแบงแยกประเภทความผิดออกเปน felony และ misdemeanor นั้น มีประโยชนประการแรก
ในการจําแนกเขตอํานาจศาลในการพิจารณาคดี โดยสวนใหญแลวคดีอาญาประเภท felony จะตั้งตน         
คดีที่ศาลซึ่งดําเนินการโดยรัฐบาลทองถ่ินของมลรัฐนั้นๆ และจะใชผูพิพากษาอาชีพเปนผูดําเนินการ 
สวนคดีประเภท  misdemeanor จะขึ้นศาลที่กระจายอยูทั่วไปในทองถ่ิน (County) แตละทองที่ ซ่ึงจะมี 
ผูพิพากษาที่ไมใชผูพิพากษาอาชีพ เรียกวา Magistrate เปนผูดําเนินการ สวนประโยชนประการที่สองก็
คือ เนื่องจากการจําแนกประเภทความผิดนั้นใชอัตราโทษในการจําแนกจึงมีผลในเรื่องสถานที่บังคับ
โทษดวย กลาวคือหากเปนความผิดที่ศาลลงโทษแบบ felony  จําเลยจะถูกสงไปคุมขังในเรือนจํา             
ซ่ึงดําเนินการโดยรัฐบาลมลรัฐ (State Penitentiary) แตถาศาลลงโทษแบบ misdemeanor คือ จําคุกตั้งแต         
1 ปลงมา จําเลยจะถูกสงไปคุมขังในคุกของทองถ่ิน (Jail)136 
 ความผิดและโทษมีความสัมพันธกันในแงที่วา  กฎหมายอาญาสารบัญญัติในประเทศ
สหรัฐอเมริกาสวนใหญแลวจะบัญญัติการกระทําที่เปนความผิดและอัตราโทษสําหรับความผิดนั้น ๆ ไว
ในมาตราเดียวกัน (บางครั้งกฎหมายเพียงกําหนดวาการกระทํานั้นเปนความผิด felony หรือ 
misdemeanor เทานั้น แตไมระบุอัตราโทษไวในมาตราเดียวกัน เพราะจะมีบทมาตราทั่วไปเกี่ยวกับ
อัตราโทษไวเรียกวา general penalty clause) ซ่ึงอัตราโทษของแตละความผิดก็จะแตกตางกันไปตาม
ความรายแรงของความผิด (severity / gravity) ทั้งนี้ อัตราโทษของแตละความผิดที่แตกตางกันไป        
ความรายแรงอาจกลาวไดวาเปนการกําหนดระดับชั้น (gradations) ของโทษเอาไวในกฎหมายนั่นเอง 

2) กระบวนการกําหนดโทษ (Sentencing  process) 
 โดยทั่วไปแลวกระบวนการกําหนดโทษในประเทศสหรัฐอเมริกาไมแตกตางไปจากประเทศ
อ่ืนๆ โดยประกอบดวยขั้นตอนที่สําคัญ 2 ขั้นตอน  ขั้นตอนแรก  คือการเลือกประเภทของโทษ เพราะ
โทษแตละประเภทยอมมีความรายแรงตางกันและมีความเหมาะสมในการใชในสถานการณที่แตกตาง
กัน สวนขั้นตอนที่สอง  คือการเลือกระดับความรายแรงหรือช้ันของโทษประเภทนั้นๆ แตหากศาลจะ
ลงโทษประหารชีวิตหรือจําคุกตลอดชีวิตแลว ขั้นตอนของการกําหนดโทษคงจะเหลือเพียงขั้นตอน
เดียวเพราะโทษดังกลาวนั้นกลาวไดวาไมมีระดับชั้น 
                                                 
135 Rollin M. Perkins and Ronald N.Boyce, Criminal Law, third edition, (New York: The Foundation Press, 1982), p.18. 
 กฎหมายอาญาแคลิฟอรเนีย มาตรา 16 จําแนกความผิดออกเปน 3 ประเภท คือ felony, misdemeanor และ infraction 
 กฎหมายอาญาตนแบบ (Model Penal Code) จําแนกความผดิออกเปน 4 ประเภท โดย 3 ประเภทแรกถือเปนความผิดอาญา ไดแก 
felony, misdemeanor, petty misdemeanor และ violation 
136 Ibid., p.19. 
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กระบวนการกําหนดโทษในประเทศสหรัฐอเมริกานั้นจะมีผูเกี่ยวของหลายฝายดวยกัน โดย
กระบวนการในชั้นนี้ถือเปนกระบวนการที่แยกออกจากขั้นตอนของการพิจารณาคดีซ่ึงจะจบลงดวยการ
พิพากษาวาจําเลยมีความผิดหรือไม (conviction) กลาวคือหลังจากจําเลยใหการรับสารภาพ หรือจําเลย
ใหการปฏิเสธ แตมีการสืบพยานและลูกขุนมีคําตัดสิน (verdict) วาจําเลยมีความผิดแลว ขั้นตอนตอไป 
ที่ศาลจะตองดําเนินการคือการกําหนดโทษซึ่งมักจะไมไดกระทําในวันเดียวกันกับวันพิจารณาคดี137 
 กอนวันกําหนดโทษ ศาลอาจจะใหเจาหนาที่ซ่ึงสวนใหญคือพนักงานคุมประพฤติ ทําการ
สืบเสาะขอเท็จจริงแลวทํารายงานกอนกําหนดโทษ (pre-sentence report) เสนอศาลซึ่งรายงานดังกลาว
จะมีรายละเอียดทั้งที่เกี่ยวกับการกระทําความผิดและผูกระทําความผิด รวมทั้งขอเสนอแนะการกําหนด
โทษ เมื่อถึงวันกําหนดโทษศาลจะแจงรายงานนั้นใหจําเลยทราบ หากไมมีการโตแยงศาลก็จะใชรายงาน
นั้นเปนขอมูลพื้นฐานในการกําหนดโทษ โดยคูความ (พนักงานอัยการและทนายจําเลย) จะเสนอโทษที่
ฝายตนเองเห็นวาเหมาะสมเสนอตอศาล ซ่ึงศาลจะใชดุลพินิจชี้ขาดวาจะลงโทษเทาใด แตหากมีการ
โตแยงรายงานก็อาจตองมีการไตสวนพยานหลักฐานใหไดขอเท็จจริงยุติในเบื้องตนเสียกอนวารายงาน
นั้น เชื่อถือไดมากนอยเพียงใดแลวศาลจึงจะกําหนดโทษ138 
 กระบวนการกําหนดโทษในระบบกฎหมายสหรัฐมีรายละเอียดระบุไวในกฎวาดวยวิธีพิจารณา
ความอาญาของสหรัฐ (Federal Rules of Criminal Procedure) ขอ 32 วา หลังจากเสร็จสิ้นการพิจารณา
คดีแลวศาลจะตองกําหนดโทษโดยไมลาชา แตคูความสามารถขอใหศาลเลื่อนระยะเวลาออกไปได        
หากเห็นวาขอมูลยังไมเพียงพอ ทั้งนี้ กอนการกําหนดโทษศาลตองใหโอกาสพนักงานอัยการและทนาย
จําเลยในการแสดงความคิดเห็นและใหขอมูลที่แตละฝายเห็นวาจําเปนตอการใชดุลพินิจของศาล            
โดยกฎหมายกําหนดใหศาลสอบถามตัวจําเลยดวยโดยตรง สําหรับการจัดทํารายงานสืบเสาะกอน
กําหนดโทษ (pre-sentence report) ของพนักงานคุมประพฤติ โดยหลักแลวสําหรับความผิดประเภท 
felony จะตองจัดทําทุกคดี เวนแตศาลเห็นวาขอมูลที่มีอยูเพียงพอแลว โดยศาลตองบันทึกเหตุผล             
ใหปรากฏ ชัดแจงดวยวาเหตุใดจึงไมใหมีการจัดทํารายงานฯ ในรายงานของพนักงานคุมประพฤติ
จะตองมีขอเสนอแนะเกี่ยวกับโทษซึ่งมาจากการที่พนักงานคุมประพฤติปรับขอมูลที่ไดจากการสืบเสาะ
เขากับแนวทางในการกําหนดโทษ (sentencing guidelines) ซ่ึงกอนที่ศาลจะกําหนดโทษ ศาลตองให
โอกาสคูความทั้งสองฝายไดรับทราบขอเสนอดังกลาวของพนักงานคุมประพฤติดวย139 

                                                 
137 โดยทั่วไปจะมรีะยะเวลาหางกัน 1 สัปดาหหรอืมากกวานัน้ เวนแตเปนคดีประเภท misdemeanor ศาลมกักําหนดโทษในวันเดียวกับวัน
พิจารณาคดี ดู  Jerold H. Israel et.al. , supra note 54, p. 13 
138 Rollin M. Perkins and Ronald N.Boyce, supra note 55, pp.13-14.  

สําหรับงานวิชาการที่เกี่ยวกับบทบาทของทนายจําเลยและพนักงานอัยการในกระบวนการกําหนดโทษ ดูเพิ่มเตมิใน; 
- Janet Martin, “A Balanced Performance on Sentence- Some Comments on the Modern Role of Defense Counsel in the Sentencing 

Process”, Crim.L.J. 15 (1991):261-281. 
- I.G. Campbell, “The Role of the Crown Prosecutor on Sentence”, Crim.L.J. 9 (1985):202-231.  
139 Fed.Rules Cr. Proc. Rule 32. 
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 สวนการกําหนดโทษในระบบกฎหมายของมลรัฐนั้น มีลักษณะทั่วไปเหมือนที่กลาวมาขางตน 
แตมีรายละเอียดแตกตางกันบาง เชนในมลรัฐมินนิโซตากําหนดไวในกฎหมายอาญา (Penal Code) 
มาตรา 609.115  กําหนดไววาในคดีประเภท felony ศาลตองสั่งใหพนักงานคุมประพฤติจัดทํารายงาน
สืบเสาะกอนการกําหนดโทษทุกคดี แตหากเปนคดีประเภท misdemeanor หรือ gross misdemeanor  
ศาลจะสั่งใหจัดทํารายงานดังกลาวก็ได ซ่ึงในการจัดทํารายงานของพนักงานคุมประพฤติตองจัดทําเปน 
sentencing worksheet โดยปรับขอเท็จจริงเขากับแนวทางปฏิบัติในการกําหนดโทษ (sentencing 
guidelines) แลวเสนอโทษที่เหมาะสมเชนกัน 
 

3) รูปแบบและประเภทโทษ 
 ในประเทศสหรัฐอเมริกา สําหรับในบางรัฐที่ยังไมไดยกเลิกโทษประหารชีวิต โทษสูงสุดใน
ระบบกฎหมายก็คือโทษประหารชีวิตซึ่งวิธีการประหารชีวิตที่ใชจะแตกตางกันออกไป โทษที่รุนแรง
ในลําดับรองลงไปและเปนรูปแบบโทษที่ใชเปนหลักในประเทศสหรัฐอเมริกา คือโทษจําคุกซึ่งอาจ
จําแนกไดเปน โทษจําคุกตลอดชีวิต (life imprisonment) และโทษจําคุกแบบมีกําหนดเวลา ทั้งนี้ โทษ
จําคุกตลอดชีวิตก็อาจจําแนกไดเปนโทษจําคุกตลอดชีวิตที่มีโอกาสพักการลงโทษและโทษจําคุกตลอด
ชีวิตที่ไมมีโอกาสพักการลงโทษ (life without parole) 140  สวนกําหนดเวลาสูงสุดในการจําคุกแบบมี
กําหนดเวลานั้น  ในแตละมลรัฐกําหนดไวแตกตางกันออกไป141 
 ในการกําหนดโทษจําคุกนั้น ศาลอาจกําหนดโทษจําคุกแลวรอการลงโทษไวโดยกําหนด
เงื่อนไขใหคุมประพฤติก็ได แตการคุมประพฤติในประเทศสหรัฐอเมริกา เปนมาตรการที่ศาลกําหนดได
โดยไมจําตองวางโทษจําคุกกอน (เทียบไดกับการรอการกําหนดโทษ) ทั้งนี้ การคุมประพฤติ จึงถือเปน
สภาพบังคับในทางอาญาที่ศาลนํามาใชมากพอ ๆ  กับการจําคุก  สวนโทษที่ใชรองจากโทษจําคุก          
ซ่ึงศาลไมคอยใหความสําคัญมากนัก  คือ โทษปรับ ซ่ึงมลรัฐสวนใหญจะใชโทษปรับที่มีการกําหนด
อัตราแนนอน แตบางมลรัฐจะใชระบบ day-fines 142 
 ในปจจุบันมีรูปแบบการลงโทษที่เกิดขึ้นใหมและใชอยางแพรหลายอยูหลายรูปแบบ เรียก
รวมๆ วา โทษระดับกลาง (Intermediate Punishment) เหตุที่เรียกเชนนี้ เพราะหากมองในแงระดับความ
รุนแรงของโทษที่ดานหนึ่งคือโทษจําคุกและอีกดานหนึ่งคือการคุมประพฤติแลว  มาตรการอื่น ๆ ที่อยู
ตรงกลางก็จะเรียกวาโทษระดับกลาง143 ซ่ึงหากพิจารณาในแงนี้ โทษปรับก็เปนโทษระดับกลางดวย 

                                                 
140 โทษจําคุกตลอดชีวติกรณหีลังนี้มักใชกบัความผิดท่ีมรีะดับรายแรงที่สุด โดยใชทดแทนโทษประหารชีวิต  เชน ในมลรัฐมินนิโซตาใชกับ
ความผิดฐานฆาผูอืน่โดยมีเหตุฉกรรจตามกฎหมายอาญา ของมลรฐัมินนโิซตา มาตรา 609.185 
141 ในมลรัฐมินนิโซตา โทษจําคุกแบบมีกาํหนดเวลาสูงสุดคือ 40 ป 
142 ไดแกบางเมืองของมลรฐันิวยอรกและมลรฐัวิสคอนซิน 
143 Norval Morris and Michael Tonry, Between Prison and Probation: Intermediate Punishments in  a  Rational Sentencing System 
(New York : Oxford University Press, 1990), p.3. 
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 นอกจากโทษปรับแลว โทษระดับกลางรูปแบบอื่น ก็ไดแก การคุมประพฤติแบบเขม (Intensive 
Probation) การทํางานบริการสังคม (Community Service) การใชคายทหาร (Boot Camp) การกักขัง        
ในบานโดยใชเครื่องมืออิเล็กทรอนิกส (Electronic Monitoring) ศูนยเล่ียงโทษจําคุก (Diversion Center) 
บานกึ่งวิถี (Half-way House) และการชดเชยความเสียหาย (Restitution) 

(1) การคุมประพฤติแบบเขม (Intensive Supervision Probation: ISP)  
เปนมาตรการที่พัฒนาขึ้นมาตั้งแตชวงตนทศวรรษที่ 80  โดยมีวัตถุประสงคเบื้องตนที่จะ

เสริมสรางการแกไขฟนฟูผูกระทําความผิดและความปลอดภัยสาธารณะดวยการใหมีการติดตอพบปะ
กันระหวางพนักงานคุมประพฤติกับผูถูกคุมประพฤติ แตวัตถุประสงคของโปรแกรมในปจจุบัน มุงลด
ตนทุนและแกปญหานักโทษลนเรือนจํา ทั้งยังเปนประโยชนตอสังคมในแงที่วาผูกระทําความผิดไมตอง
ถูกจําคุก จึงยังมีโอกาสที่จะสรางความสัมพันธในครอบครัว มีโอกาสทํางานและไมถูกตราหนาจาก
สังคม แตผูกระทําความผิดก็ยังถือวาถูกขมขูยับยั้งไมใหกระทําความผิดอีก เพราะตองอยูภายใตการดูแล
สอดสองอยางใกลชิดจากเจาหนาที่ 

รูปแบบของ ISP ในแตละรัฐจะแตกตางกันไปบาง แตสวนใหญจะกําหนดใหผูกระทําความผิด
พบพนักงานคุมประพฤติสัปดาหละหลายครั้ง  ใหพนักงานคุมประพฤติไปเยี่ยมในเวลากลางคืนหรือ
วันหยุดโดยไมแจงลวงหนา การตรวจยาเสพติดโดยไมแจงลวงหนาและการบังคับใชเงื่อนไขคุม
ประพฤติอยางเครงครัด บางรัฐอาจกําหนดใหมีการทํางานบริการสังคม ชดใชคาเสียหาย หรือใช
เครื่องมืออิเล็กทรอนิกสในการสอดสองดวย  
 พนักงานคุมประพฤติที่ดูแลผูกระทําความผิดในรูปแบบการคุมประพฤติแบบเขมจะมีปริมาณ
งานนอยกวาพนักงานคุมประพฤติทั่วไป โดยทั่วไปพนักงานคุมประพฤติคนหนึ่งจะดูแลผูกระทํา
ความผิด 100 คน (สถิติในป 1996 รัฐแคลิฟอรเนียสูงถึง 900 คน ) แตสําหรับ ISP จะเฉลี่ยประมาณ 25 
คน การใหมีปริมาณงานนอยจะทําใหมีเวลาในการสอดสองดูแลผูถูกคุมประพฤติแตละคนมากขึ้น ซ่ึงมี
การวิจัยพบวาพนักงานคุมประพฤติปกติจะพบกับผูถูกคุมประพฤติเฉลี่ยปละ 13 คร้ัง แต ISP เฉลี่ยปละ 
76 คร้ัง 
 รัฐที่เร่ิมใชมาตรการนี้เปนรัฐแรก ๆ คือจอรเจีย ซ่ึงพนักงานคุมประพฤติแตละคนจะดูแล
ผูกระทําผิด 25 คน โดยกําหนดเวลาวา ตองมีการพบปะกันอยางนอยสัปดาหละ5 คร้ัง มีการตรวจ
แอลกอฮอลและยาเสพติดโดยไมแจงลวงหนาทุกสัปดาห 
 การประเมินผลพบวา ISP ประสบความสําเร็จในการลดอัตราการถูกจับกุมซ้ํา (rearrest) ของ          
ผูถูกคุมความประพฤติ ชวยประหยัดงบประมาณ  แตเนื่องจากพนักงานคุมประพฤติกับผูถูกคุมประพฤติ
ใกลชิดกันมากขึ้นจึงมีอัตราการฝาฝนเงื่อนไขทางเทคนิคตาง ๆ คอนขางสูง แมจะไมใชการกระทําผิด
ซํ้าก็ตาม การศึกษาโดยสถาบัน RAND ในป 1990 พบวาในชวงแรกศาลไมคอยใชมาตรการนี้เพราะ        
ไมเชื่อในประสิทธิภาพ สวนใหญจะใชกับผูกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่มีประวัติการกระทํา
ความผิดไมรายแรง (อาจเปนเหตุผลวาทําไมจึงมีอัตราการกระทําความผิดซ้ําต่ํา) ซ่ึงสําหรับผูกระทํา
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ความผิดที่มีความเสี่ยงสูงในการกระทําความผิดซ้ําสูงอยูแลว ประสิทธิผลของ ISP ก็ไมตางไปจาก
วิธีการคุมประพฤติปกติ อยางไรก็ดี ถามองในแงของการชวยลดผูตองขังในเรือนจํา การลดตนทุนของ
เรือนจํา และการเปนมาตรการลงโทษที่รุนแรงกวาการคุมประพฤติธรรมดาแลวก็ถือวาไดผล แมตนทุน
จะแพงกวาการคุมประพฤติธรรมดาแตก็ถูกกวาการจําคุก 144 

(2) การคุมประพฤติแบบทําใหตกใจกลัว (shock probation, shock incarceration) และ
การใชคายทหาร (boot camps)  

การคุมประพฤติแบบทําใหตกใจกลัวหมายถึงการจําคุกในชวงระยะเวลาสั้น ๆ กอนที่จะมีการ
คุมประพฤติ โดยหวังวาประสบการณจากการถูกจําคุกจะชวยขมขูยับยั้งไมใหกระทําผิดอีกในอนาคต 
ซ่ึงมีหลายรูปแบบและมีหลายชื่อ เชน การลงโทษแบบแยกสวน (split sentence) การใชคายทหาร             
เปนตน กลุมเปาหมายคือเยาวชนผูกระทําผิดที่ไมมีประวัติการถูกจําคุกมากอน 

สวน  Shock probation  คือ การลงโทษจําคุกเปนระยะเวลาสั้น (the shock) หลังจากนั้น        
ปลอยตัวแลวสงไปคุมประพฤติ วิธีการนี้เร่ิมใชในมลรัฐโอไฮโอ เมื่อป 1965 นักวิชาการมีทั้งฝายที่เห็น
วามีขอดีและขอเสีย การวิจัยประเมินผลพบวาชวยจํากัดระยะเวลาการจําคุกได เปดโอกาสใหผูกระทํา
ความผิดกลับสูสังคม ทําใหผูกระทําความผิดยอมปฏิบัติตามเงื่อนไขคุมประพฤติงายขึ้นเพราะเห็นผล         
ที่จะเกิดจากการฝาฝนเงื่อนไขแลว อยางไรก็ดีจากการศึกษาพบวาวิธีการนี้ไมไดถูกใชจริงกับ
กลุมเปาหมาย เพราะหนึ่งในสามเปนผูเคยถูกจําคุกมาแลว (การ shock ไมเปนผล) แมการประเมินผล       
จะไมชัดเจนแตก็มีการใชเพิ่มมากขึ้นเรื่อย ๆ บางรัฐหนึ่งในสามของผูถูกคุมประพฤติจะถูกจําคุกดวย145 

สําหรับ Boot camps เปนรูปแบบสวนใหญของ shock incarceration โดยกําหนดใหผูกระทํา
ความผิดอยูในสถานที่คุมขังและถูกฝกวินัยในลักษณะของทหารในชวงเวลาหนึ่งประมาณ 90 - 120 วัน 
หลังจากนั้นจะถูกปลอยตัวออกมาโดยมีการคุมประพฤติ วิธีการนี้ใชในหลายรัฐและใชมากขึ้นเรื่อย ๆ 
โดยในป 1997 ใชใน 33 รัฐ รวมทั้งระบบสหรัฐดวย การวิจัยประเมินผลพบวาผูผานโปรแกรมจะมีการ
ควบคุมตนเองและวินัยดีขึ้น แตสําหรับผลในแงของการลดอัตราการกระทําความผิดซ้ําพบวายังไม
แตกตางจากวิธีอ่ืน146 

(3) การกักขังในบาน (house arrest) 
การกักขังในบาน ไมใชแนวคิดใหมหรือเปนวิธีการที่ประเทศสหรัฐอเมริกาคิดคนขึ้น แตใชมา

นานแลวและเปนวิธีการระบายความแออัดในเรือนจํา วิธีปฏิบัติของมาตรการนี้อาจแตกตางกันออกไป 
แตสวนใหญจะกําหนดใหผูกระทําความผิดถูกจํากัดเสรีภาพอยูภายในบานในชวงเวลาที่กําหนด ซ่ึงอาจ
เปนตลอด 24 ช่ัวโมงหรือเฉพาะเวลากลางคืน บางรัฐอาจกําหนดใหตองรวมในโปรแกรมพิเศษอื่นๆ 

                                                 
144 Paul F. Cromwell and Rolando v. del Carmen, Community-based Corrections,  4th edition, (Belmont, CA : Wadsworth Publishing 
Company, 1999), pp.256-260.  
145 Ibid., pp.260-261. 
146 Ibid., pp.261-268. 
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เชน ใหมีงานทํา  ศึกษาในระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย  ฝกทักษะชีวิตอื่นๆ ทํางานบริการสังคม ทั้งนี้       
จะมีเจาหนาที่คอยดูแลสอดสอง เชนใน Florida กําหนดวาเจาหนาที่จะไปพบเดือนละอยางนอย 28 คร้ัง  
ถาไปแลวไมพบผูกระทําผิด เจาหนาที่จะรายงานศาล147 
 (4) การสอดสองโดยใชเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส (electronic monitoring) 

เปนเทคโนโลยีที่นํามาใชไดตั้งแตในชวงการประกันตัวกอนฟองจนถึงการพักการลงโทษ        
โดยใชรวมกับการกักขังในบาน มีใชแพรหลายในหลายมลรัฐ ซ่ึงระบบจะประกอบดวยคอมพิวเตอร
ควบคุมและอุปกรณสงสัญญาณซึ่งติดตั้งไวที่ตัวผูกระทําผิด (ขอมือ/ขอเทา) โดยมีการพัฒนาเทคโนโลยี
อยางตอเนื่อง ในชวงแรกที่มีการใชมีการโตแยงวาวิธีการนี้ขัดกับรัฐธรรมนูญหรือไม แตในที่สุดแลว
ศาลก็ไดวินิจฉัยแลววาไมขัดตอรัฐธรรมนูญ และมีการใชมากขึ้น 
 ปญหาที่เกิดขึ้นกับวิธีการนี้คือปญหาทางเทคนิคเพราะจะเชื่อมโยงกับคลื่นโทรศัพทจึงอาจมี
คล่ืนรบกวน และมีตนทุนสูง ทั้งคอมพิวเตอรอาจจะบกพรองไดทําใหเกิดการสงสัญญาณเตือนที่
ผิดพลาด (false alarm) นอกจากนั้นอาจมีการโตแยงวาจะเปนการจํากัดเสรีภาพที่มากเกินไปหรือไม 
หากสามารถใชวิธีการคุมประพฤติธรรมดาได แตผลการวิจัยพบวาสวนใหญจะประสบความสําเร็จคือมี
การฝาฝนเงื่อนไขนอย และยิ่งเทคโนโลยีพัฒนาไปก็ยิ่งมีการใชกันมากขึ้น148 
 (5) การชดเชยความเสียหาย (restitution) 

 หมายถึงการใหผูกระทําผิดคืนหรือใชราคาทรัพยที่ เสียหายใหแกผู เสียหายซึ่งเปนโทษ
ระดับกลางที่ใชกันแพรหลาย เพราะเปนการใหผูกระทําผิดไดแสดงออกซึ่งความสํานึกผิด มักจะใชเปน
เงื่อนไขของการคุมประพฤติหรือการพักการลงโทษ หรือใชเปนมาตรการการกลั่นกรองคดี (diversion) 
วิธีการนี้มีประโยชนหลายประการ กลาวคือ  มีความรุนแรงนอย มีมนุษยธรรม ชวยแกไขฟนฟูผูกระทํา
ผิด เปนประโยชนตอระบบ ชวยลดความตองการแกแคนของผูเสียหาย และผูเสียหายไดรับการเยียวยา 
 ปญหาของโทษระดับกลางรูปแบบนี้ มี 2 ประการ  ประการแรก ถาผูกระทําผิดยากจนจะทํา
อยางไร  และประการที่สอง จะกําหนดคาเสียหายอยางไร เพราะความยากจนไมนาจะเปนเหตุผลให
จําเลยตองถูกสงไปจําคุกแทน  ซ่ึงปญหาขางตนอาจแกไขดวยการใหศาลเปนผูกําหนดคาเสียหายเองได 
แตในเรื่องวาจะชําระอยางไรใหพนักงานคุมประพฤติเปนผูติดตามดู เพราะอาจกําหนดใหมีการผอน
ชําระได149 
 (6) การทํางานบริการสังคม (community service) 

เปนการชดเชยความเสียหายในเชิงสัญลักษณ (symbolic restitution) กลาวคือ ใหผูกระทําผิด
ชดเชยความเสียหายที่เกิดขึ้นจากการกระทําผิดใหสังคมดวยการทํางานใหหนวยงานหรือองคการตาง ๆ 
โดยไมรับคาตอบแทน โทษระดับกลางรูปแบบนี้มีลักษณะทั้งในเชิงลงโทษและแกไขฟนฟูผูกระทําผิด 
                                                 
147 Ibid., pp.268-269. 
148 Ibid.,  pp.269-275. 
149 Ibid.,  pp.275-277. 
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ลักษณะในเชิงลงโทษคือเปนการจํากัดเวลาและเสรีภาพของผูกระทําผิดไวจนกวาจะทํางานเสร็จ            
สวนลักษณะของการแกไขฟนฟู คือ เปดโอกาสใหผูกระทําผิดไดทําในสิ่งที่สรางสรรค สรางความ
เคารพตนเอง ลดความแปลกแยกจากสังคม ซ่ึงในที่สุดแลวสังคมจะไดรับประโยชนดวย วิธีการนี้ศาล
สามารถใชเปนทางเลือกในการชดเชยความเสียหายสําหรับผูกระทําผิด ที่ยากจนหรือที่มีฐานะร่ํารวย
มากจนกระทั่งการกําหนดใหชดเชยคาเสียหายดวยเงินไมมีผลทั้งในเชิงลงโทษและแกไขฟนฟู150 
 (7) บานกึ่งวิถี (half-way house) และศูนยเล่ียงโทษจําคุก (diversion center) 

บางครั้งเรียกวาศูนยแกไขฟนฟูในชุมชนหรือศูนยกักขังในชุมชนซ่ึงหมายถึงสถานที่ที่ใช
ควบคุมผูถูกคุมประพฤติหรือพักการลงโทษ โดยมีลักษณะเปนที่พัก ผูกระทําผิดจะออกไปเฉพาะเวลา
ทํางาน เรียนหรือทํากิจกรรมอื่นระหวางที่อยูในสถานที่ก็จะตองทํางาน ทํางานบริการสังคมหรือเขารวม
กิจกรรมที่กําหนด151 
 (8) ปรับ (fine) 

เปนโทษที่มักใชประกอบกับการคุมประพฤติหรือจําคุก อยางไรก็ตามศาลมักลังเลที่จะลงโทษ
ปรับเพราะปญหาความยุงยากในการบังคับโทษ เพราะศาลตองดําเนินการเอง ตางจากโทษอื่นที่มอีงคกร
อ่ืนมารองรับ นอกจากนั้น ผูกระทําผิดก็มักจะมีฐานะยากจน แตนักวิชาการเสนอใหใชโทษปรับมากขึ้น
ทั้งในรูปแบบของโทษประธานและโทษประกอบ สําหรับรูปแบบของโทษปรับที่ใชเปนหลักคือการ
ปรับในอัตราแนนอนตายตัว แตมีบางมลรัฐที่ทดลองใชระบบ day - fines ไดแก มลรัฐนิวยอรกและมล
รัฐวิสคอนซิน ซ่ึงมีการวิจัยประเมินผลพบวาในมลรัฐนิวยอรก หลังใชระบบใหม 70 % ของผูถูกลงโทษ
ปรับจะชําระคาปรับเต็มจํานวนซึ่งทําใหเก็บคาปรับไดสูงกวาเดิม แตสําหรับในมลรัฐวิสคอนซินนั้น
พบวาระบบ day-fines ทําใหรายไดของรัฐลดลง จึงมีกระแสตอตานในการใชระบบนี้152 
 การนําโทษระดับกลางมาใชมีความสัมพันธอยางยิ่งกับการกําหนดชั้นโทษเพราะตองตอบ
คําถามเบื้องตนใหไดวาโทษจําคุกระดับใดที่สามารถใชมาตรการอื่นแทนไดโดยที่ยังถือวามีระดับความ
รุนแรงเทาเดิม อันเปนปญหาในเรื่อง Interchangeability of Punishments153 
 

4) รูปแบบการกําหนดชัน้โทษ 
 4.1) รูปแบบการกําหนดโทษและการปฏิรูปการกําหนดโทษ 
 ตามที่ไดกลาวมาแลวกฎหมายอาญาสารบัญญัติจะกําหนดความผิดและโทษของความผิดนั้น ๆ 
ไว โดยอาจกําหนดโทษขั้นสูงเพียงอยางเดียว หรือ กําหนดทั้งขั้นต่ําและขั้นสูงไว  ซ่ึงศาลมีดุลพินิจ          
ในการกําหนดโทษภายใตอัตราโทษในกฎหมาย 

                                                 
150 Ibid., pp.277-278. 
151 Ibid., pp.278-280. 
152 Ibid., pp.280-281. 
153 Morris and Tonry, supra note 63, pp.82-108. ซ่ึงเสนอวากรณีท่ีจะลงโทษจําคุกไมเกิน 2 ป สามารถใชโทษอื่นแทนได 
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 ในชวงกอนป ค.ศ. 1970 แนวคิดเกี่ยวกับทฤษฎีและวัตถุประสงคในการลงโทษที่ยอมรับกัน
ในทางวิชาการและมีการปฏิบัติกันอยูทั่วไปในประเทศสหรัฐอเมริกาคือแนวคิดในการลงโทษเพื่อแกไข
ฟนฟูผูกระทําความผิด (Rehabilitation) แนวคิดดังกลาวสอดรับกับระบบการกําหนดโทษที่ใหศาล
กําหนดโทษจําคุกอยางไมแนนอนตายตัว (Indeterminate Sentencing) คือ อาจกําหนดในคําพิพากษาวา
ใหจําคุกนาย ก. ขั้นสูง 10 ป หรือจําคุกนาย ก. ขั้นต่ํา 3 ป ขั้นสูง 10 ป สวนนาย ก.จะรับโทษจริงเทาใด
นั้น คณะกรรมการพักการลงโทษ (Parole Board) ซ่ึงเปนฝายบริหารจะเปนผูพิจารณาวานาย ก. ผานการ
แกไขฟนฟูในเรือนจําจนพรอมที่จะกลับมาสูสังคมไดเมื่อใด เมื่อพรอมแลวก็จะปลอยตัวออกมา โดยมี
พนักงานพักการลงโทษ (parole officer) เปนผูดูแลสอดสองใหปฏิบัติตามเงื่อนไขที่กําหนด ระบบนี้
เปนระบบที่ใชในรัฐตาง ๆ รวมถึงระบบกฎหมายสหรัฐในชวงกอนป 1970154 
 หลังป ค.ศ. 1970 แนวคิดในเรื่อง Rehabilitation ซ่ึงเปนพื้นฐานของระบบ Indeterminate 
Sentencing เร่ิมถูกตั้งคําถามวาจะแกไขฟนฟูผูกระทําความผิดในเรือนจําไดจริงหรือไม ประกอบกับการ
ที่ศาลไมกําหนดโทษจําคุกใหแนนอนตายตัว ทั้งเมื่อกําหนดไปแลว ฝายบริหารกลับมีดุลพินิจที่จะ
กําหนดวาโทษที่จะตองไดรับจริงเปนเทาใด ทําใหเกิดความลักล่ันและแตกตางในการลงโทษ (disparity 
in sentencing) สําหรับผูกระทําความผิดที่กระทําความผิดอยางเดียวกันและมีประวัติการกระทําผิด
เหมือน ๆ กัน ทั้งระดับของโทษที่มีการกําหนดจริงสําหรับความผิดแตละฐานอาจไมสอดคลองกับ
ระดับชั้นของโทษที่กําหนดในกฎหมาย เชน ผูกระทําผิดฐานลักทรัพยอาจถูกจําคุกยาวนานกวาผูกระทํา
ผิดฐานชิงทรัพย ทั้งที่มีอัตราโทษตามกฎหมายต่ํากวา เพราะผูที่เกี่ยวของคือศาลและคณะกรรมการพัก
การลงโทษใหความสําคัญการการแกไขฟนฟูมากกวาความรายแรงของความผิด เปนตน 155 

จากสภาพการณดังกลาวขางตนทําใหผูกําหนดนโยบายทั้งในระบบสหรัฐและมลรัฐตาง ๆ มี
ความคิดที่จะปฏิรูประบบการกําหนดโทษ (sentencing reform) ในระบบกฎหมายของตนเพื่อนําไปสู
ระบบการกําหนดโทษที่แนนอนตายตัว (determinate sentencing) หรือการกําหนดโทษที่มีโครงสราง
มากขึ้น (structured sentencing) โดยมีวิธีการดําเนินการที่แตกตางกันออกไป แตตางก็มีความมุงหมาย
สําคัญที่จะสรางระบบกําหนดโทษที่เสมอภาคและเปนธรรมเชนเดียวกัน ซ่ึงการจะบรรลุวัตถุประสงค
ดังกลาวไดก็หลีกเลี่ยงไมไดที่จะตองจํากัดหรือกําหนดกรอบการใชดุลพินิจในการกําหนดโทษของศาล 
และดุลพินิจในการพักการลงโทษและลดวันตองโทษของฝายบริหาร โดยตองดําเนินการทั้งสองสวน
พรอมๆกัน แตงานวิจัยนี้คงกลาวถึงเฉพาะในสวนแรกเทานั้น เพราะเกี่ยวของกับการกําหนดชั้นโทษ

                                                 
154 Sheldon Krantz, Corrections and Prisoners’ Rights in a nutshell, (St.Paul Minn.: West Publishing Co. 1988), p.14. 
155 Kevin R. Reitz, “The Disassembly and Reassembly of U.S. Sentencing Practices “ in Sentencing and Sanction in Western Countries, 
eds. Michael Tonry and Richard S. Frase ,(New York: Oxford University Press, 2001) , pp.239-240. 

รายละเอียดเกี่ยวกับพัฒนาการของระบบการลงโทษในประเทศสหรัฐอเมริกา ด;ู 
- Michael Tonry, Reconsidering Indeterminate and Structured Sentencing Series: Sentencing&Corrections: Issues for the 21st 

Century (Research in Brief), National Institute of Justice, September 1999.  
- Marvin E. Frankel, “Lawlessness in Sentencing”, University of Cincinnati Law Review 4/1(1972):1-54. 
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โดยตรง อยางไรก็ดี ควรทําความเขาใจในเบื้องตนวาแนวทางปฏิบัติในการกําหนดโทษ (sentencing 
guidelines) นั้นเกิดขึ้นในประเทศสหรัฐอเมริกาพรอมๆกับการยกเลิกอํานาจในการพักการลงโทษโดย
ฝายบริหารแตใชระบบของการปลอยตัวกอนกําหนด (early release) โดยกําหนดระยะเวลาปลอย
ตัวอยางแนนอนชัดเจนไวในกฎหมายแทน 

การปฏิรูปการกําหนดโทษ (sentencing reform) ในประเทศสหรัฐอเมริกา ไดดําเนินการใน 4  
แนวทางดวยกัน คือ 

(1) การแกไขกฎหมายจํากัดดุลพินิจ (statutory determinacy) หมายถึงการจํากัดอัตราโทษหรือ
พิสัยของโทษในกฎหมายใหแคบเขา  มลรัฐที่ใชวิธีการนี้ ไดแก แคลิฟอรเนีย  อริโซนาโคโลราโด  
อิลลินอยส  อินเดียนา  และนอรธแคโรไลนา156   ตัวอยางเชนในมลรัฐแคลิฟอรเนียจะกําหนดอัตราโทษ
ไวในกฎหมายในลักษณะ multiple choice คือความผิดฐานหนึ่งอาจกําหนดอัตราโทษจําคุก 2 ป 4 ป  
หรือ 6 ป ซ่ึงโดยปกติศาลจะลงโทษดวยอัตราโทษที่อยูกึ่งกลางคือ 4 ป หากศาลจะลงโทษ 2 หรือ 6 ป
ศาลตองใหเหตุผล157 

(2) การตั้งคณะกรรมการกําหนดโทษและกําหนดแนวทางปฏิบัติในการกําหนดโทษ 
(รายละเอียดจะไดกลาวถึงตอไป) กอนป ค.ศ.  1999 ประมาณ 20 มลรัฐรวมทั้งระบบสหรัฐใชวิธีการนี้
ในการปฏิรูประบบการกําหนดโทษ 

(3) การระบุอัตราโทษแนนอนชัดเจนไวในกฎหมาย (mandatory penalties) หมายถึงการ
กําหนดอัตราโทษแนนอนโดยไมใหศาลใชดุลพินิจ มักใชกับความผิดรายแรงหรือผูกระทําผิดติดนิสัย 

(4) คงระบบเดิมไวโดยใชวิธีการอื่นมาเสริม โดยเหตุผลที่คงระบบเดิมไวอาจเนื่องมาจากการที่
ยังไมมีทฤษฎีการลงโทษใดมาทดแทนแนวคิดในการแกไขฟนฟูได และความเกรงกลัววาหากมีการ
เปลี่ยนแปลงระบบแลวอาจเกิดผลเลวรายกวาที่เปนอยู 158 

การกําหนดชั้นโทษเปนสวนหนึ่งของการกําหนดกรอบการใชดุลพินิจของศาลในการกําหนด
โทษ เพราะโทษที่กําหนดไวในกฎหมายจะเปดชองใหศาลใชดุลพินิจคอนขางกวางขวาง วิธีการที่ระบบ
กฎหมายสหรัฐและมลรัฐสวนใหญในประเทศสหรัฐอเมริกาเลือกใชเปนแนวทางในการแกไขปญหานี้ 
ไมใชการแกไขกฎหมายอาญาสารบัญญัติเพื่อกําหนดอัตราโทษในกฎหมายสําหรับทุกฐานความผิดเสีย
ใหมใหแนนอนตายตัว (กลาวคือไมใชการจํากัดอัตราโทษขั้นสูงหรือกําหนดอัตราโทษขั้นต่ําและขั้นสูง 
แตระบุใหชัดเจนวาทําผิดอยางนี้ตองจําคุกกี่ป) แตใชวิธีการแกปญหาโดยมุงผลในทางปฏิบัติของการ
กําหนดโทษโดยตรงในรูปแบบของการสรางแนวทางการกําหนดโทษ (Sentencing guidelines) และ 
ตารางการกําหนดโทษ  (Sentencing Table/Grid) โดยชั้นของโทษที่มีการกําหนดขึ้นใหมในตารางนั้น
จะเปลี่ยนแปลงไปตามความรายแรงของความผิด ซ่ึงในสวนรายละเอียดจะไดกลาวถึงตอไป 

                                                 
156 Reitz, Ibid, p.224. 
157 กฎหมายอาญาแคลฟิอรเนีย ลักษณะ 13 มาตรา 461 
158Reitz, supra note 75 , pp.225-232. 
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4.2) การกําหนดชั้นโทษในระบบกฎหมายสหรัฐอเมริกา 
(1) การกําหนดชั้นโทษในกฎหมาย 
(1.1) ประเภทของโทษ 
กฎหมายสหรัฐอเมริกา  (United States Code : USC) ลักษณะ (Title) 18 มาตรา 3551 บัญญตัถึิง

โทษที่ศาลสามารถกําหนดไดสําหรับบุคคลธรรมดาไดแกการคุมประพฤติ ปรับและจําคุก สวนนิติ
บุคคลไดแกการคุมประพฤติและปรับ ซ่ึงแมมาตราดังกลาวจะไมไดบัญญัติถึงโทษประหารชีวิตไวแต
ในสวนกฎหมายที่บัญญัติใหการกระทําเปนความผิด ก็ยังมีความผิดบางฐานที่กําหนดโทษประหารชีวิต
เอาไวเชนเดียวกัน นอกจากโทษที่กลาวมาขางตนแลวในมาตรา 3554 ถึง3556159  ยังกําหนดถึงคําสั่งให
ชดเชยความเสียหาย (restitution  order) และการริบทรัพยสิน (forfeiture)ซ่ึงศาลสามารถกําหนดไดใน
ลักษณะของโทษประกอบอีกดวย 
 สําหรับโทษระดับกลางอื่นๆ นั้น ในระบบกฎหมายสหรัฐอเมริกามีใชเชนเดียวกัน โดยกําหนด
ไวในมาตรา 3563   สวนที่วาดวยเงื่อนไขคุมประพฤติวาศาลสามารถกําหนดเงื่อนไขไดอยางกวางขวาง 
เชนใหจําคุกเฉพาะในชวงเวลากลางคืนหรือในวันหยุดในชวง 1 ปแรกของการคุมประพฤติ (shock 
incarceration ) ทํางานบริการสังคม กักขังอยูในสถานที่บางแหงซึ่งไมใชเรือนจํา เปนตน 
 (1.2) ชั้นของโทษ โทษที่มีการแบงออกเปนระดับชั้นไดแก โทษจําคุกและโทษปรับ   

(1.2.1) โทษจําคุก มีการจําแนกประเภทความผิดตามชั้นของโทษเอาไว 9 ช้ัน ตามมาตรา 3559 ดังนี้ 
(1) ความผิดที่มีโทษขั้นสูง จําคุกตลอดชีวิตหรือประหารชีวิต เรียกวา Class A Felony  เชน 

ความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอนหรือฆาผูอ่ืนโดยเจตนา ตามมาตรา 1111 ฐานขมขืนกระทํา
ชําเรา ตามมาตรา 2241, 2242 เปนตน 

(2) ความผิดที่มีโทษขั้นสูง จําคุกตั้งแต 20 ป ขึ้นไป เรียกวา Class B Felony เชน ความผิดฐาน
กรรโชกทรัพยตามมาตรา 1951 ฐานขายหรือซ้ือเด็กเพื่อใชในการผลิตสื่อลามก ตามมาตรา 2251A  เปนตน 

(3) ความผิดที่มีโทษขั้นสูง จําคุกตั้งแต 10 ป แตไมถึง 20 ป เรียกวา Class C Felony  เชน 
ความผิดฐานทํารายโดยมีอาวุธรายแรง (มาตรา 111) ฐานใหสินบนเจาพนักงาน /เจาพนักงานรับสินบน 
(มาตรา 201) ฐานยักยอกเงินของสหรัฐอเมริกา  (มาตรา 641) ฐานฆาผูอ่ืนโดยบันดาลโทสะ (มาตรา 
1112) ฐานชิงทรัพยสินที่เปนของรัฐบาลสหรัฐอเมริกา  (มาตรา 2112) เปนตน 

(4) ความผิดที่มีโทษขั้นสูง จําคุกตั้งแต 5 ป แตไมถึง 10 ป เรียกวา  Class D Felony เชน 
ความผิดฐานดักฟงการสื่อสาร (มาตรา 2511) ฐานซื้อหรือรับไวซ่ึงยานพาหนะที่ไดมาจากการลักทรัพย 
(มาตรา 2313) เปนตน 

(5) ความผิดที่มีโทษขั้นสูง จําคุกตั้งแต 1 ป แตไมถึง 5 ป เรียกวา Class E Felony เชน ความผิดฐาน
ทํารายรางกายเจาหนาที่ (มาตรา 111) ฐานประมาทเปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแกความตาย (มาตรา 1112) เปนตน 
                                                 
159 ตอไปนี้เมื่อกลาวถึงเลขมาตราแตเพียงอยางเดียวใหเขาใจวาหมายถึงมาตราในลกัษณะ 18 ของกฎหมายสหรัฐอเมริกา  (18 U.S.C.) 
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(6) ความผิดที่มีโทษขั้นสูง  จําคุกตั้งแต 6 เดือนแตไมถึง 1 ป เรียกวา  Class A Misdemeanor  
(7) ความผิดที่มีโทษขั้นสูง  จําคุกตั้งแต 30 วันแตไมถึง 6 เดือน  เรียกวา Class B  Misdemeanor  
(8) ความผิดที่มีโทษขั้นสูงจําคุกตั้งแต 5 วัน แตไมถึง 30 วัน เรียกวา Class  C Misdemeanor  
(9) ความผิดที่มีโทษจําคุกนอยกวา 5 วันหรือโทษอยางอื่น เรียกวา infraction  
มาตรา 3561 กําหนดไวชัดเจนวาหากเปนความผิด Class A, B Felony จะใชการคุมประพฤติ

ไมได หากเปนความผิด Felony อ่ืน ๆ ตองคุมประพฤติเปนระยะเวลา 1 ถึง 5 ป  misdemeanor                 
คุมประพฤติไดไมเกิน 5 ป สวน infraction คุมประพฤติไดไมเกิน 1 ป 

จากการแบงประเภทความผิดที่สัมพันธกับโทษจําคุกตามมาตรา 3559  นั้น ในการลงโทษจําคุก
ของศาลยังมี มาตรา 3581 ที่กําหนดระดับของโทษที่จะลงเอาไวตามประเภทของความผิดดังนี้ 

(1) Class A Felony ศาลตองลงโทษจําคุกตลอดชีวิตหรือจําคุกมีกําหนดเวลา 
(2) Class B Felony ศาลลงโทษจําคุกไดไมเกิน 25 ป 
(3) Class C Felony   ศาลลงโทษจําคุกไดไมเกิน 12 ป 
(4) Class D Felony ศาลลงโทษจําคุกไดไมเกิน 6 ป 
(5) Class E Felony  ศาลลงโทษจําคุกไดไมเกิน 3 ป 
(6) Class A misdemeanor  ศาลลงโทษจําคุกไดไมเกิน 1 ป 
(7) Class B misdemeanor  ศาลลงโทษจําคุกไดไมเกิน 6 เดือน 
(8) Class C misdemeanor  ศาลลงโทษจําคุกไดไมเกิน 30 วัน 
(9) Infraction  ศาลลงโทษจําคุกไดไมเกิน  5 วัน 
1.2.2 ) ชั้นของโทษปรับ กําหนดไวในมาตรา 3571 ดังนี้ 
(1) ความผิด felony บุคคลธรรมดาปรับไดไมเกิน $ 250,000 นิติบุคคลไดไมเกิน $ 500,000 
(2) ความผิด misdemeanor  บุคคลธรรมดาปรับไดไมเกิน $ 100,000 นิติบุคคลไดไมเกิน 

 $ 200,000 
(3) Infraction  บุคคลธรรมดาปรับไดไมเกิน $  5,000 นิติบุคคลไดไมเกิน $ 10,000 
1.3)     ปจจัยท่ีศาลตองใชพิจารณาในการกําหนดโทษ 
มาตรา 3661 กําหนดวาไมมีขอจํากัดในเรื่องขอมูลที่ศาลจะใชประกอบการกําหนดโทษ และใน

มาตรา 3553 ไดบัญญัติถึงปจจัยที่ตองพิจารณาในการกําหนดโทษดังนี้ 
(1) สภาพความผิดและประวัติการกระทําผิด 
(2) ความจําเปนของการลงโทษ เพื่อขมขูยับยั้ง คุมครองสังคม ฝกอาชีพ ใหการศึกษาและการ

แกไขฟนฟูผูกระทําผิด 
(3) ประเภทของโทษที่ศาลสามารถกําหนดได 
(4) แนวทางปฏิบัติในการกําหนดโทษและนโยบายของคณะกรรมการกําหนดโทษของสหรัฐอมริกา 
(5) ความจําเปนของการหลีกเลี่ยงความไมเสมอภาคในการลงโทษ 
(6) ความจําเปนในการชดเชยผูเสียหาย 
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(2) การกําหนดชั้นโทษในแนวทางการกําหนดโทษ (sentencing guidelines) 
(2.1) ลักษณะทั่วไปของแนวทางการกําหนดโทษ 
กลาวไดวาการปฏิรูปการกําหนดโทษในระบบกฎหมายสหรัฐอเมริกานั้นดําเนินการชากวาใน

มลรัฐตาง ๆ แตในที่สุดแลวในป ค.ศ. 1984  รัฐสภาไดประกาศใช Sentencing Reform Act (SRA)           
ซ่ึงเปนสวนหนึ่งของ Comprehensive Crime Control Act of 1984 มีสาระสําคัญคือการจัดตั้ง
คณะกรรมการกําหนดโทษแหงสหรัฐอเมริกา (United States Sentencing Commission : USSC) ขึ้น 
เปนองคกรอิสระสังกัดฝายตุลาการ ประกอบไปดวยคณะกรรมการ 9 ทาน ซ่ึงไมไดมาจากฝายตุลาการ
แตเพียงอยางเดียว (โดยกรรมการ 7 ทานซึ่งมีอํานาจลงมติมาจากการแตงตั้งของประธานาธิบดี          
โดยความเห็นชอบของวุฒิสภา สวนอีก 2 ทานเปนกรรมการโดยตําแหนงซึ่งไมมีอํานาจลงมติ) SRA 
กําหนดวาคณะกรรมการตองจัดหมวดหมูของความผิดและลักษณะของผูกระทําความผิดและสรางแนว
ปฏิบัติในการกําหนดโทษบนพื้นฐานของความผิดและผูกระทําความผิด  ซ่ึงในที่ สุดแลววันที่                    
1 พฤศจิกายน 1987 ก็มีการประกาศใชแนวทางปฏิบัติในการกําหนดโทษ (Sentencing Guidelines) 
ฉบับแรก และทุกปจะตองมีการแกไขแนวทางปฏิบัติดังกลาวแลวเสนอใหรัฐสภาพิจารณา160 
 แนวทางการกําหนดโทษนี้ไมใชวาจะเปนการบังคับศาลใหตองปฏิบัติตามโดยไมมีดุลพินิจ 
เพียงแตหากศาลกําหนดโทษตามแนวทางแลวก็ถือวาไมจําตองใหเหตุผลอีก แตหากจะกําหนดโทษ           
ใหแตกตางออกไป ศาลตองระบุเหตุผลใหชัดเจน ทั้งนี้ศาลอุทธรณจะเปนผูตรวจสอบวาศาลชั้นตน
ลงโทษตามแนวปฏิบัติหรือไม และหากตัดสินแตกตางออกไปเหตุผลที่ระบุไวสมเหตุสมผลหรือไม 
 ในการกําหนดโทษภายใตระบบใหม ศาลตองใชคูมือ (Guidelines Manual) ในการพิจารณา
ประกอบกับตารางกําหนดโทษ (Sentencing Table) โดยแนวตั้งของตารางจะระบุระดับความรายแรง
ของความผิด (Offense Level) ซ่ึงมีทั้งสิ้น 43 ระดับ สวนแนวนอนจะจําแนกประวัติการกระทําความผิด 
(Criminal History Category) ของผูกระทําความผิดออกมาเปนกลุมตามระดับคะแนนรวม 6 กลุม ใน
การกําหนดโทษ เบื้องตนศาลตองพิจารณาวาความผิดที่จําเลยกระทํานั้นมีความรายแรงพื้นฐานหรือ 
base offense level ในระดับใด โดยพิจารณาจากบทที่ 2 ของ Guidelines Manual ซ่ึงกําหนดระดับของ
ความผิด  (base offense level) ของความผิดตางๆไวครอบคลุมกวา รอยละ 90 ของความผิดอาญา
ทั้งหมดที่กําหนดในกฎหมายสหรัฐ (United States Code: USC) จากนั้นจึงพิจารณาจาก Manual วามี
ปจจัยอะไรที่ทําใหตองเพิ่มหรือลดระดับ offense level หรือไม (ปจจัยตางๆนั้น รวมเรียกวา relevant 
conduct) เชนในความผิดเกี่ยวกับทรัพย หากราคาทรัพยที่ถูกประทุษรายมีราคาสูง ก็จะทําใหตองเพิ่ม 
offense level เปนตน เมื่อปรับระดับ offense level ไดแลวจึงจะพิจารณาวาผูกระทําความผิดคนดังกลาว
เคยทําผิดมาแลวหรือไม กี่คร้ัง เปนความผิดประเภทใด จากนั้นก็ตองมีการคํานวณคะแนนประวัติการ
กระทําความผิดจากขอมูลที่ได โดยอาศัยวิธีการคํานวณที่กําหนดในบทที่ 3 ของ Guidelines Manual  

                                                 
160 An Overview of the United States Sentencing Commission, Available from:http://www.ussc.gov  



 

- 120 -  

เมื่อไดขอมูลทั้งที่เกี่ยวกับความรายแรงของความผิดและประวัติการกระทําความผิดแลวก็จะ
สามารถระบุลงไปไดวาโทษจําคุกสําหรับความผิดนั้นคือเทาใด ซ่ึงในชองของตาราง (Grid) แตละชอง
จะกําหนดอัตราโทษเปนจํานวนเดือนไว โดยอัตราโทษที่ระบุเอาไวนอกจากจะกําหนดโดยดูจากอัตรา
โทษในกฎหมายแลว ยังตองใชการคํานวณทางคณิตศาสตรดวยเพราะ SRA กําหนดวาในการกําหนด
โทษสําหรับแตละความผิด โทษขั้นต่ําและขั้นสูงที่ศาลจะกําหนดไดตองมีความแตกตางกันเพียงไมเกิน
รอยละ 25 หรือ 6 เดือนเทานั้น161 

ตัวอยางการใช sentencing guidelines ของกฎหมายสหรัฐ 
ขอเท็จจริง 
นาย ก. เขาไปในเคหสถานอันเปนที่อยูอาศัยของนาย ข. โดยมีอาวุธปนติดตัวไปดวย แลวลัก

เอาเครื่องคอมพิวเตอรพกพา ราคา 2,700 เหรียญของนาย ข. ไป ทั้งนี้ นาย ก. เพิ่งจะพนโทษจําคุก
มาแลวไมถึง 2 ป 

การกําหนดโทษ 
1) พิจารณาระดับความรายแรงพื้นฐานสําหรับความผิดฐานบุกรุกเขาไปในอาคารเพื่อกระทาํผิด 

(burglary) จากบทที่ 2 ของคูมือ ซ่ึงจะกําหนดวาหากเปนการบุกรุกเขาไปกระทําผิดในอาคารที่เปน
เคหสถาน base offense level คือระดับ 17 

2) พิจารณา relevant conduct ซ่ึงจะระบุวาหากทรัพยที่ถูกประทุษรายมีมูลคาเกินกวา 2,500 
เหรียญแตไมเกิน 10,000 เหรียญ ตองเพิ่มระดับความรายแรง 1 ระดับ และหากผูกระทําผิดมีอาวุธ
รายแรงติดตัวไปดวยตองเพิ่มระดับความรายแรงอีก 2 ระดับ ในกรณีนี้ระดับความรายแรงจึงเทากับ 
17+1+2 คือ ระดับ 20 

3) พิจารณาประวิติการกระทําผิด นาย ก. กระทําผิดคดีนี้ภายใน 2 ปนับจากพนโทษจําคุก            
ตามบทที่ 4  ของคูมือระบุวาใหบวกคะแนนประวัติการกระทําผิดในกรณีนี้ 2 คะแนน 

4) พิจารณาอัตราโทษในตารางอัตราโทษสําหรับ offense level ระดับ 20 และ criminal history 
points 2 คะแนน โทษที่นาย ก. จะไดรับคือ จําคุก 37 ถึง 46 เดือน 

5) ความผิดที่มี offense level อยูใน zone c และ d นั้น บทที่ 5 ของคูมือกําหนดวาไมอาจ               
คุมประพฤติได กรณีของนาย ก. เปนความผิดที่อยูใน zone d จึงไมอาจคุมประพฤติหรือลงโทษอยางอื่น
ได ตองจําคุกเพียงอยางเดียว 
 จะเห็นไดวารายละเอียดสวนใหญของ Guidelines Manual และ Sentencing Table จะเนนถึง
การใชโทษจําคุก แตก็ไมไดหมายความวาจะไมไดระบุถึงโทษอื่น ๆ เอาไว เพราะในตารางการกําหนด
โทษก็จะกําหนดวาสําหรับโทษในระดับใดที่ศาลสามารถใชโทษอื่น ๆ แทนโทษจําคุกได (โดยใน
ตารางจะจําแนก offense level ออกเปน 4 zone เฉพาะ zone a และb ที่ลงโทษอยางอื่นแทนจําคุกได) 
                                                 
161 Ibid. 
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นอกจากนั้นใน Manual ยังพูดถึงรายละเอียดในการคุมประพฤติและการใชโทษระดับกลางอื่น ๆ 
โดยเฉพาะโทษปรับอีกดวย ซ่ึงอัตราโทษปรับก็จะแปรผันไปตาม offense level เชนเดียวกันแตยังไมใช
ระบบ day-fine เพราะยังกําหนดอัตราโทษปรับตายตัวโดยจะมีตารางแยกตางหากจากโทษจําคุก 
นอกจากนั้นการใชโทษปรับยังมีลักษณะของโทษประกอบมากกวาโทษประธาน 
 อยางไรก็ดี ดูเหมือนวาในระบบสหรัฐจะใหความสําคัญกับโทษจําคุกมากกวาโทษรูปแบบอื่น 
ดังจะเห็นไดจากในคูมือก็มีขอความระบุวา โทษจําคุกแมระยะเวลาสั้นก็อาจตอบสนองวัตถุประสงคใน
การขมขูยับยั้ง (deterrent) ไดดีกวาการคุมประพฤติ โดย USSC เห็นวากอนที่จะมี SRA นั้นมีการคุม
ประพฤติผูกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพยมากเกินไป ทั้งที่ USSC เห็นวาความผิดดังกลาวเปนความผิด
รายแรง162 

 

(2.2) ประเภทของโทษ 
แมวาตารางการกําหนดโทษ (sentencing table) จะระบุถึงโทษจําคุกและระยะเวลาการจําคุกไว

เปนหลักก็ตาม  แตดังไดกลาวมาแลววาในตารางการกําหนดโทษจะแบงระดับความรายแรงของ
ความผิดออกเปน 4  Zone ซ่ึงสัมพันธกับการใชการคุมประพฤติ (probation) แทนการจําคุก กลาวคือ 
ความผิดที่มีระดับความรายแรงอยูใน Zone A ศาลสามารถใชการคุมประพฤติแทนโทษจําคุกที่ระบุใน
ชองตารางไดโดยไมตองกําหนดเงื่อนไขเพิ่มเติม สวนความผิดที่มีระดับความรายแรงอยูใน Zone B          
บทที่ 5 ของคูมือ (Manual ) จะระบุวาหากศาลจะใชการคุมประพฤติแทนโทษจําคุก ศาลตองกําหนด
เงื่อนไขในลักษณะควบคุม เชน การจํากัดเสรีภาพในชุมชน (Community Confinement) การกักขัง             
ในบาน เปนตน163 
 ในสวนของโทษปรับนั้น ในคูมือก็จะกําหนดแนวปฏิบัติสําหรับศาลวา ศาลตองกําหนดโทษ
ปรับทุกคดี คือใชควบคูไปกับโทษจําคุก ) เวนแตจะปรากฏวาจําเลยไมสามารถชําระคาปรับได ซ่ึงศาล
อาจจะงดหรือลดโทษปรับหรือใหทํางานบริการสังคมแทนก็ไดหรืออาจใหผอนชําระได164 โดยมีตาราง
กําหนดโทษปรับขั้นต่ําและขั้นสูงเอาไวตามระดับความรายแรงของความผิด (จะกลาวถึงรายละเอียด               
ในสวนที่วาดวยช้ันของโทษตอไป) 
 นอกจากโทษจําคุกและโทษปรับแลวคูมือยังกําหนดถึงโทษอื่นๆ ซ่ึงอาจใชเปนทางเลือกในการ
ลงโทษไดดังนี้ 

(1) การจํากัดเสรีภาพในชุมชน (Community Confinement) เปนโทษที่ใชประกอบกับการ             
คุมประพฤติ ซ่ึงหมายรวมถึง การควบคุมตัวอยูในศูนยแกไขฟนฟู-บานกึ่งวิถี–สถานบําบัด การฝกอาชีพ  
การใหการศึกษา ทั้งนี้ ภายในระยะเวลาไมเกิน 6 เดือน165 
                                                 
162 United States Sentencing Commission Guidelines Manual, (November 2001), p.8. 
163 Ibid., p.337. 
164 Ibid., p.359. 
165 Ibid., p.366. 
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(2) การกักขังในบาน (home detention) เปนโทษที่ใชประกอบกับการคุมประพฤติ มีลักษณะ
เปนการกําหนดใหผูกระทําผิดตองถูกจํากัดบริเวณอยูในบานนอกเวลางาน โดยอาจมีการใชเครื่องมือ
อิเล็กทรอนิกส (electronic monitoring) ควบคูหรือไมก็ได166 

(3) การทํางานบริการสังคม เปนโทษที่ใชประกอบการคุมประพฤติ คูมือฯ กําหนดวาไมควร
เกิน 400 ช่ัวโมงเพราะหากมากกวานั้นจะเปนปญหาในการบริหารทั้งในเรื่องการหาสถานที่ทํางานและ
การติดตามดูแล167 

(4) การหามประกอบอาชีพบางอยาง เปนโทษที่ใชประกอบการคุมประพฤติเชนกัน โดยอาชีพ
ที่หามตองสัมพันธกับการกระทําผิด การใชโทษนี้มีความมุงหมายเพื่อคุมครองสังคม โดยศาลตอง
พิจารณาวาหากไมหามแลวผูกระทําผิดจะอาศัยโอกาสในอาชีพไปกระทําผิดอีกหรือไม ทั้งนี้ศาลตอง
ระบุเวลาที่หามรวมถึงขอบเขตที่เหมาะสมดวย168 

(5) การคุมขังแบบทําใหตกใจกลัว (shock incarceration) เปนโปรแกรมที่ใชกับผูที่ศาลลงโทษ
จําคุกเกินกวา 12 เดือน แตไมเกิน 30 เดือน และจําเลยยินยอมเขาโปรแกรม (ทางปฏิบัติเจาหนาที่ตอง 
ขออนุมัติศาล) โดยในชวงแรกของการจําคุกซึ่งไมเกิน 6 เดือนผูตองขังตองไดรับการฝกวินัยและ                     
ใชแรงงานในลักษณะคลายการฝกทหาร รวมทั้งไดรับการฝกอาชีพ ใหการศึกษาและบําบัดยาเสพติด 
เมื่อพนโปรแกรมแลวผูตองขังจะถูกจําคุกตอ แตความสําเร็จและการปฏิบัติตัวในโปรแกรมจะเปน
ขอพิจารณาวาหลังจากนั้นผูตองขังอาจจะไมถูกจําคุกแตไดรับการปลอยตัวไปควบคุมในศูนยฟนฟูของ
ชุมชน หรือถูกกักขังในบานแทน169 
 (2.3) ชั้นของโทษ 
 ช้ันของโทษจําคุกในตารางกําหนดโทษจะแปรผันไปตามระดับความรายแรงของความผิด             
ซ่ึงกฎหมายสหรัฐอเมริกา  (USC) ลักษณะ 28 มาตรา 994 (C) กําหนดวาในการจัดกลุมความผิด                
ใหคณะกรรมการคํานึงถึงปจจัยเหลานี้ 

1) ระดับ (grade) ของความผิด 
2) พฤติการณในการกระทําความผิดที่อาจลดหรือเพิ่มความรายแรงของความผิดนั้นๆ 
3) ระดับความเสียหายที่เกิดจากความผิดทั้งในดานทรัพยสิน บุคคลและความนาเชื่อถือ 
4) ทัศนคติของชุมชนเกี่ยวกับความรายแรงของความผิดนั้น 
5) ความกังวลของสาธารณชนตอการกระทําความผิดนั้น 
6) ผลในทางขมขูยับยั้งของการลงโทษอยางใดอยางหนึ่งที่จะมีตอบุคคลอื่น 
นอกจากนั้นในมาตรา 994 (h) ยังกําหนดวาความผิดที่ใชความรุนแรงหรือผูกระทําผิดซ้ํา                 

ใหกําหนดโทษในแนวทาง (guidelines) ใหใกลเคียงกับอัตราโทษขั้นสูงในกฎหมาย 

                                                 
166 Ibid., pp.366-367. 
167 Ibid., p.367. 
168 Ibid.,p.368. 
169 Ibid., p.370. 
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บทที่ 2 ของคูมือจะจําแนกความผิดออกเปน 19 กลุม โดยจะมีแนวทางปฏิบัติ (guidelines)          
ในการกําหนดโทษสําหรับความผิดตางๆ ถึง 151 ฐานความผิด ระดับความรายแรงพื้นฐาน (base 
offense level ) ของความผิดฐานตาง ๆ จะไลเรียงไปตั้งแตระดับ 4 ถึงระดับ 43170 ดังตัวอยางตอไปนี้ 

1) ความผิดที่มีความรายแรงระดับ 43 ไดแก ความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอน โทษที่
สามารถกําหนดไดสําหรับผูกระทําผิดระดับนี้ซ่ึงไมเคยกระทําผิดมากอนคือจําคุกตั้งแต 360 เดือน             
ถึงจําคุกตลอดชีวิต 

2) ความผิดที่มีความรายแรงระดับ 33 เชน ความผิดฐานฆาผูอ่ืน เปนตน โทษที่สามารถกําหนด
ไดสําหรับผูกระทําผิดระดับนี้ซ่ึงไมเคยกระทําผิดมากอน คือจําคุกตั้งแต 135 ถึง 168 เดือน 

3) ความผิดที่มีความรายแรงระดับ 27 เชน ความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา เปนตน โทษที่
สามารถกําหนดไดสําหรับผูกระทําผิดระดับนี้ซ่ึงไมเคยกระทําผิดมากอน คือจําคุกตั้งแต 70 ถึง 87 เดือน 

4) ความผิดที่มีความรายแรงระดับ 25 เชน ความผิดฐานทํารายเปนเหตุใหถึงแกความตาย            
ฆาผูอ่ืนโดยบันดาลโทสะเปนตน โทษที่สามารถกําหนดไดสําหรับผูกระทําผิดระดับนี้ซ่ึงไมเคยกระทํา
ผิดมากอน คือจําคุกตั้งแต  57 ถึง 71 เดือน 

5) ความผิดที่มีความรายแรงระดับ 20 เชน ความผิดฐานชิงทรัพยเปนตน โทษที่สามารถกําหนด
ไดสําหรับผูกระทําผิดระดับนี้ซ่ึงไมเคยกระทําผิดมากอน คือจําคุก 33 ถึง 41 เดือน 

6) ความผิดที่มีความรายแรงระดับ 15 เชนความผิดฐานทํารายผูอ่ืนเปนเหตุใหไดรับอันตราย 
แกกายเปนตน โทษที่สามารถกําหนดไดสําหรับผูกระทําผิดระดับนี้ซ่ึงไมเคยกระทําผิดมากอน คือจําคุก 
18 ถึง 24 เดือน 

7) ความผิดที่มีความรายแรงระดับ 9 เชน ความผิดฐานรีดเอาทรัพย เปนตน โทษที่สามารถ
กําหนดไดสําหรับผูกระทําผิดระดับนี้ซ่ึงไมเคยกระทําผิดมากอน คือจําคุก 4 ถึง 10 เดือน 

8)ความผิดที่มีความรายแรงระดับ 4 เชนความผิดฐานบุกรุก เปนตน โทษที่สามารถกําหนดได
สําหรับผูกระทําผิดระดับนี้ ซ่ึงไมเคยกระทําผิดมากอน คือจําคุกไมเกิน 6 เดือน 

                                                 
170 มีเหตุผล 3 ประการที่ตองกําหนดระดับความรายแรงของความผิดไว 43 ระดับ คือ  

1) เพื่อใหมีพิสัยของโทษทับซอนกัน 
2) กฎหมายกาํหนดวาโทษขั้นต่ําและขั้นสูงในแตละชองตารางตองตางกันไมเกิน 25 % 
3) เหตุผลทางคณิตศาสตร 
รายละเอียดดู Simplification Draft Paper-Level of Detail in Chapter Two, Available from:http:www.ussc.gov/simple/ch2level.htm 
 อัตราโทษจาํคุกท่ีกําหนดในตารางการกาํหนดโทษนั้น คณะกรรมการจะมีการแกไขปรับปรุงทุกปโดยพิจารณาจากปจจยัท่ีกฎหมาย
บัญญัติไว รวมถึงทัศนคติของชุมชนและสาธารณชนตอความผิดนั้นๆดวย โดยคณะกรรมการจะทําการสํารวจ (national survey) ความ
คิดเห็นของประชาชนเกี่ยวกับการลงโทษที่เปนธรรม (just punishment) สําหรับฐานความผิดตางๆอยางสม่ําเสมอ ดวยการสุมตัวอยาง
ประชากรแลวใหตอบแบบสอบถามและใหสัมภาษณ ซ่ึงกลุมตัวอยางจะไดรับขอมูลรายละเอยีดตางๆของความผดิและผูกระทําผดิซ่ึง
สมมติข้ึน ในลักษณะเดียวกับขอมูลท่ีปรากฏตอศาลในการกาํหนดโทษ (เชน อาจใหขอมูลวาเปนคดชีิงทรัพยในธนาคาร ซ่ึงผูกระทําผิดมี
อาวุธปน มีผูไดรับอนัตรายแกกาย ทรัพยท่ีถูกชิงไปมีราคา $10,000 ผูกระทําผิดเปนชายวางงาน สมรสแลวมีบุตร 2 คน ไมเคยกระทําผดิมา
กอน เปนตน) แลวกลุมตัวอยางจะถูกถามวาโทษที่เหมาะสมสําหรับการกระทําผดิและผูกระทําผิดนัน้ๆควรจะเปนเทาใด และผลท่ีไดจะ
ถูกนํามาเปรียบเทียบกับอัตราโทษในตารางวามีความเหมือนหรือตางกันมากนอยเพียงใด 
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ช้ันของโทษที่ระบุขางตน กลาวไดวาเปนเพียงตัวอยางเทานั้นและระดับความรายแรงของ
ความผิดที่จะเปนพื้นฐานในการกําหนดโทษนั้นก็ใชวาจะดูจาก base offense level อยางเดียวเทานั้น 
เพราะในความผิดแตละฐานนั้น ในคูมือจะกําหนดขอเท็จจริงบางประการที่ทําใหตองเพิ่มระดับความ
รายแรง การจะกลาวถึงขอเท็จจริงเหลานั้นใหครอบคลุมทั้งหมดในรายงานการวิจัยฉบับนี้ คงเปนไป
ไมได ดังนั้น ในที่นี้จึงจะกลาวถึงเฉพาะขอเท็จจริงที่มีการใชมากในทางปฏิบัติ ไดแก171 

1) การใชอาวุธในการกระทําผิด (weapon adjustments) เปนขอเท็จจริงที่ใชเพิ่มระดับความ
รายแรงซึ่งจะเพิ่มมากหรือนอยขึ้นอยูกับลักษณะของอาวุธ และลักษณะของการใช เชน อาจเพิ่มระดับ
ความรายแรงไดถึง 7 ระดับ หากวาผูกระทําผิดครอบครองอาวุธปนและมีการใชอาวุธปนนั้นยิงในขณะ
กระทําผิดดวย เปนตน  

2) อันตรายแกกายท่ีเกิดขึ้นแกผูเสียหาย (bodily injury) ยิ่งอันตรายมากขึ้นก็ยิ่งเพิ่มระดับมาก
ขึ้น เชน อาจเพิ่มถึง 11 ระดับหากผูเสียหายไดรับอันตรายสาหัสหรือถึงแกความตายเปนตน 

3) ปริมาณยาเสพติด (drug quantity) 
4) ความเสียหายทางทรัพยสิน (pecuniary loss) เปนขอเท็จจริงที่ใชเพิ่มระดับความรายแรง          

ในความผิดเกี่ยวกับทรัพยตาง ๆ  
5) การวางแผน (planning) หมายถึง ลักษณะการกระทําผิดนั้นมีความยุงยากซับซอนในการ

วางแผนมากนอยเพียงใด หากมีการวางแผนซับซอน (sophisticated planning) ก็ยิ่งตองเพิ่มระดับ           
ความรายแรงมากขึ้น 

สําหรับโทษปรับ (ในที่นี้จะกลาวเฉพาะบุคคลธรรมดา) จะมีตารางกําหนดโทษปรับ (Fine 
Table) ตามระดับความรายแรงของความผิด โดยจําแนกออกเปนชั้นของโทษปรับทั้งสิ้น 16 ช้ัน ดังนี้172 

(1) ระดับ 3 ลงมา  ขั้นต่ํา   $ 100    ขั้นสูง  $ 5,000 
(2) ระดับ 4-5   ขั้นต่ํา    $ 250    ขั้นสูง  $ 5,000 
(3) ระดับ 6-7  ขั้นต่ํา    $ 500    ขั้นสูง  $ 5,000 
(4) ระดับ 8-9  ขั้นต่ํา    $  1,000  ขั้นสูง  $ 10,000 
(5) ระดับ 10-11  ขั้นต่ํา    $  2,000  ขั้นสูง  $ 20,000 
(6) ระดับ 12-13  ขั้นต่ํา    $  3,000  ขั้นสูง  $ 30,000 
(7) ระดับ 14-15  ขั้นต่ํา    $  4,000  ขั้นสูง  $ 40,000 
(8) ระดับ 16-17  ขั้นต่ํา    $  5,000  ขั้นสูง  $ 50,000 
(9) ระดับ  18-19  ขั้นต่ํา    $  6,000  ขั้นสูง  $ 60,000 
(10) ระดับ 20-22 ขั้นต่ํา    $  7,500  ขั้นสูง  $ 75,000 
(11) ระดับ 23-25 ขั้นต่ํา    $  10,000 ขั้นสูง  $ 100,000 
(12) ระดับ  26-28 ขั้นต่ํา    $  12,500 ขั้นสูง  $ 125,000 

                                                 
171 Ibid. 
172 United States Sentencing Commission Guidelines Manual, (November 2001),p.360. 
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(13) ระดับ 29-31 ขั้นต่ํา    $  15,000 ขั้นสูง  $ 150,000 
(14) ระดับ 32-34 ขั้นต่ํา    $  17,500 ขั้นสูง  $ 175,000 
(15) ระดับ 35-37 ขั้นต่ํา    $  20,000 ขั้นสูง  $ 200,000 
(16) ระดับ 38 ขึ้นไป ขั้นต่ํา    $  25,000 ขั้นสูง  $ 250,000 

 

 (2.3) ปจจัยท่ีศาลตองใชพิจารณาในการกําหนดโทษ 
ภายใตระบบของการใชแนวทางปฏิบัติในการกําหนดโทษ (sentencing  guidelines) กลาวไดวา

ปจจัยที่ใชเปนหลักในการกําหนดโทษก็คือตัวแนวทางนั้นเอง ซ่ึงจะกําหนดใหศาลพิจารณาถึงระดับ
ความรายแรงของความผิด และประวัติการกระทําผิดของผูกระทําผิดเปนสําคัญ สวนปจจัยอ่ืนๆ                 
โดยหลักแลวถือวาไมเกี่ยวของโดยตรง อยางไรก็ดี มีปจจัยบางประการที่คูมือ (Guideline Manual)             
ก็กําหนดวาเปนเหตุใหศาลสามารถกําหนดโทษใหแตกตางไปจากโทษในตารางได (grounds for 
departure)  

ขอเท็จจริงท่ีคูมือกําหนดวาไมเก่ียวของโดยตรงกับการกําหนดโทษและไมถือเปนเหตุผลท่ีจะ
ทําใหศาลสามารถกําหนดโทษใหแตกตางไปจากแนวปฏิบัติได ไดแก173 

1) อายุ ผูปวย หรือผูสูงอายุอาจทําใหศาลเลือกใชวิธีการอื่นแทนการจําคุกไดภายใตขอบเขต
ของแนวทางการกําหนดโทษ 

2) การศึกษา ทักษะอาชีพ เปนประโยชนในการกําหนดเงื่อนไขคุมประพฤติใหไดผลในการ
แกไขฟนฟูผูกระทําผิดและคุมครองสังคม 

3) สภาพจิตใจและอารมณ  เปนประโยชนในการกําหนดเงื่อนไขคุมประพฤติใหไดผลในการ
แกไขฟนฟูผูกระทําผิดและคุมครองสังคม 

4) สภาพรางกาย  เปนประโยชนในการกําหนดเงื่อนไขคุมประพฤติใหไดผลในการแกไขฟนฟู
ผูกระทําผิดและคุมครองสังคม 

5) ประวัติการทํางาน เปนประโยชนในการกําหนดเงื่อนไขคุมประพฤติใหไดผลในการแกไข
ฟนฟูผูกระทําผิดและคุมครองสังคม 

6) ความผูกพันกับครอบครัว-ชุมชน ความรับผิดชอบตอครอบครัว 
7) เพศ สัญชาติ ศาสนา สถานะทางสังคมและเศรษฐกิจ ถือเปนขอเท็จจริงที่ไมเกี่ยวของกับการ

กําหนดโทษในทุกกรณี 
8) คุณงามความดีที่ทํามาแตกอน ถือวาไมเกี่ยวของโดยตรง 
9) การขาดการแนะนําและอบรมเลี้ยงดู 
ขอเท็จจริงท่ีคูมือกําหนดวาเปนเหตุท่ีสามารถวินิจฉัยใหแตกตางไปจากแนวทางปฏิบัติ ไดแก174 

                                                 
173 Ibid.,p.377. 
174 Ibid.,pp.382-383. 
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1) การใหความชวยเหลืออยางมากแกเจาหนาที่ (substantial assistance to authorities)                   
รัฐ (พนักงานอัยการ) ตองยื่นคํารองเขามาแสดงใหเห็นวาจําเลยใหความชวยเหลืออยางมากในการ
สอบสวน หรือฟองรองผูกระทําผิดคนอื่น ซ่ึงศาลจะเปนผูพิจารณาวาการใหความชวยเหลือนั้นเปน
ประโยชนมากนอยเพียงใด นาเชื่อถือหรือไม ขอบเขตของการชวยเหลือเปนอยางไร มีภยันตรายหรือ
ความเสี่ยงที่จําเลยจะไดรับจากการใหความชวยเหลือหรือไม และชวยเหลือเจาหนาที่ในระยะเวลาใด 
จากนั้นศาลก็อาจใชดุลพินิจกําหนดโทษใหต่ํากวาโทษที่ตองกําหนดตามตาราง (presumptive sentence) 
ได ทั้งนี้ การใหความชวยเหลืออยางมากแกเจาหนาที่ไมรวมถึงการใหการรับสารภาพ ซ่ึงเปนการที่
จําเลยแสดงความรับผิดชอบตอการกระทําของตนเอง นอกจากนี้คูมือยังกําหนดวาการปฏิเสธไมให
ความชวยเหลือ หรือความรวมมือแกเจาหนาที่ไมอาจนํามาใชเปนเหตุเพิ่มโทษได 

2) เหตุอ่ืนๆ เปนขอเท็จจริงที่ใหคูมือระบุไวกวาง ๆ วาศาลสามารถใหเปนเหตุในการเพิ่มหรือ
ลดโทษไดโดยเปนขอเท็จจริงที่คณะกรรมการ (USSC) ไมไดคํานึงถึงในขณะที่จัดทําแนวทางปฏิบัติใน
การกําหนดโทษ แตมีขอสังเกตวาขอเท็จจริงบางอยางก็จะรวมอยูใน guideline เฉพาะของแตละฐาน
ความผิดซึ่งเปนเหตุใหเพิ่ม offense level อยูแลว 
 3) เหตุเพิ่มโทษไดแก ความตาย/อันตรายแกกายหรือจิตใจอยางรายแรงที่เกิดแกผูเสียหาย  
ความเสียหายแกเสรีภาพ/ทรัพยสิน การใชอาวุธในการกระทําผิด การกระทําผิดในลักษณะทารุณ
โหดราย กระทําผิดเพื่อปกปดการกระทําผิดอื่น 
 4) เหตุลดโทษ ไดแก กรณีที่ความผิดนั้นเกิดจากความผิดของผูเสียหายดวย การทําผิดเพราะ
ความจําเปนหรือถูกบังคับ การมีความสามารถอยางจํากัด การใหการรับสารภาพในคดีที่หากจําเลย
ไมใหการรับสารภาพแลวก็ไมมีทางทราบวาจําเลยเปนผูกระทําความผิด 
 สําหรับกรณีของโทษปรับนั้น ในคูมือกําหนดใหศาลตองพิจารณาถึงขอเท็จจริงดังตอไปนี้ใน
การกําหนดโทษดวย175 

1) ความจําเปนในการใชโทษปรับประกอบกับโทษอื่น ๆ เพื่อสะทอนใหเห็นถึงความรายแรงของ
ความผิด (รวมถึงความเสียหายหรือความสูญเสียที่ผูเสียหายไดรับหรือผลประโยชนตอบแทนที่จําเลย
ไดรับจากการกระทําผิด) เพื่อยังใหเกิดการเคารพกฎหมายและการปองปรามมิใหเกิดการกระทําผิด 

2) พยานหลักฐานที่แสดงใหเห็นถึงความสามารถในการชําระคาปรับของจําเลย (ทั้งในกรณี
ชําระทันทีและผอนชําระ) 

3) ภาระของโทษปรับที่จะเกิดแกจําเลยและครอบครัวเทียบกับการใชโทษอื่น 
4) การชดใชหรือเยียวยาความเสียหายที่จําเลยไดกระทํา 
5) ผลขางเคียงอื่นๆ ของการลงโทษ 
6) จําเลยเคยถูกลงโทษปรับสําหรับความผิดลักษณะเดียวกันมาแลวหรือไม 
7) ตนทุนของรัฐในการใชโทษอื่น 

                                                 
175 Ibid.,pp.360-361. 
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2004 Federal Sentencing Table 

  Criminal History Category (Criminal History Points) 

 Offense Level 
I 

(0 or 1) 
 II 

(2 or 3) 
 III 

(4, 5, 6) 
 IV  

(7, 8, 9) 
 V  

(10, 11, 12) 
 VI  

(13 or more) 
             

1 0-6  0-6  0-6  0-6  0-6  0-6 
2 0-6  0-6  0-6  0-6  0-6  1-7 
3 0-6  0-6  0-6  0-6  2-8  3-9 
            

4 0-6  0-6  0-6  2-8  4-10  6-12 
5 0-6  0-6  1-7  4-10  6-12  9-15 
6 0-6  1-7  2-8  6-12  9-15 12-18 
            

7 0-6  2-8  4-10  8-14  12-18  15-21 

 
Zone A 

8 0-6  4-10  6-12  10-16  15-21  18-24 
9 4-10  6-12  8-14  12-18  18-24  21-27 
            Zone B 

10 6-12  8-14  10-16  15-21  21-27  24-30 
11 8-14  10-16  12-18  18-24  24-30  27-33 Zone C 
12 10-16  12-18  15-21  21-27  27-33  30-37 

             

13 12-18  15-21  18-24  24-30  30-37  33-41 
14 15-21  18-24  21-27  27-33  33-41  37-46 
15 18-24  21-27  24-30  30-37  37-46  41-51 

            

16 21-27  24-30  27-33  33-41  41-51  46-57 
17 24-30  27-33  30-37  37-46  46-57  51-63 
18 27-33  30-37  33-41  41-51  51-63  57-71 

            

19 30-37  33-41  37-46  46-57  57-71  63-78 
20 33-41  37-46  41-51  51-63  63-78  70-87 
21 37-46  41-51  46-57  57-71  70-87  77-96 

            

22 41-51  46-57  51-63  63-78  77-96  84-105 
23 46-57  51-63  57-71  70-87  84-105  92-115 
24 51-63  57-71  63-78  77-96  92-115  100-125 

            

25 57-71  63-78  70-87  84-105  100-125  110-137 
26 63-78  70-87  78-97  92-115  110-137  120-150 
27 70-87  78-97  87-108  100-125  120-150  130-162 
            

28 78-97  87-108  97-121  110-137  130-162  140-175 

Zone D 

29 87-108  97-121  108-135  121-151  140-175  151-188 
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  Criminal History Category (Criminal History Points) 

 Offense Level 
I 

(0 or 1) 
 II 

(2 or 3) 
 III 

(4, 5, 6) 
 IV  

(7, 8, 9) 
 V  

(10, 11, 12) 
 VI  

(13 or more) 
30 97-121  108-135  121-151  135-168  151-188  168-210 
            

31 108-135  121-151  135-168  151-188  168-210  188-235 
32 121-151  135-168  151-188  168-210  188-235  210-262 
33 135-168  151-188  168-210  188-235  210-262  235-293 
            

34 151-188  168-210  188-235  210-262  235-293  262-327 
35 168-210  188-235  210-262  235-293  262-327  292-365 
36 188-235  210-262  235-293  262-327  292-365  324-405 
            

37 210-262  235-293  262-327  292-365  324-405  360-life 
38 235-293  262-327  292-365  324-405  360-life  360-life 
39 262-327  292-365  324-405  360-life  360-life  360-life 
            

40 292-365  324-405  360-life  360-life  360-life  360-life 
41 324-405  360-life  360-life  360-life  360-life  360-life 
42 360-life  360-life  360-life  360-life  360-life  360-life 

             
 43 Life  Life  Life  Life  Life  Life 

 
4.3) การกําหนดชั้นโทษในระบบกฎหมายมลรัฐ: กรณีศึกษารัฐมินนิโซตา 

 เนื่องจากในประเทศสหรัฐอเมริกามีถึง 50 มลรัฐ แตละมลรัฐก็มีรูปแบบวิธีการในการปฏิรูป
ระบบการลงโทษและการกําหนดชั้นโทษที่แตกตางกันออกไป สาเหตุที่รายงานวิจัยฉบับนี้เลือกศึกษา
รัฐมินนิโซตาเนื่องจากเปนรัฐบุกเบิกในการปฏิรูประบบการลงโทษดวยการแตงตั้งคณะกรรมการขึ้นมา
กําหนดแนวทางปฏิบัติในการกําหนดโทษ (sentencing guidelines) เปนรัฐแรกตั้งแตป 1978 ใชช่ือวา 
Sentencing Guidelines Commission และประกาศใชแนวทางปฏิบัติในการกําหนดโทษฉบับแรกตั้งแต
ป 1980176 โดยมีการปรับปรุงแกไขทุกป เชนเดียวกับในระบบสหรัฐ 
 

(1) การกําหนดชัน้โทษในกฎหมาย 
(1.1) ประเภทของโทษ 
ตามกฎหมายอาญาของมลรัฐมินนิโซตา177 โทษที่ใชเปนหลักมี 5 ประเภทคือ 

                                                 
176 Richard S. Frase, “Sentencing Guidelines in Minnesota and Other American States: A Progress Report” in The Politics of Sentencing 
Reform eds. Chris Clarkson and Rod Morgan, (Oxford : Clarendon Press, 1999) pp.170-171. 
177 ตอไปนี้หากระบุเลขมาตราเพียงอยางเดียว ใหเขาใจวาหมายถึงมาตราในกฎหมายอาญาของมลรัฐมนินิโซตา 
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1.1.1) โทษจําคุกตลอดชีวิต 
1.1.2) โทษจําคุกมีกําหนดเวลา 
1.1.3) การคุมประพฤติและโทษระดับกลาง 

 1.1.4) โทษปรับ 
 1.1.5) คําสั่งใหผูกระทําผิดชดเชยความเสยีหายใหแกผูเสียหาย  

(restitution) (มาตรา 609.10) 
โทษ 4 ประเภทแรกถือเปนโทษหลัก สวนโทษประเภทสุดทายนั้นเปนโทษประกอบ สําหรับ

โทษจําคุกตลอดชีวิต โทษจําคุกมีกําหนดเวลาและโทษปรับนั้นจะไดกลาวถึงรายละเอียดในหัวขอที่วา
ดวยช้ันของโทษตอไป แตในที่นี้จะไดกลาวถึงรายละเอียดของการคุมประพฤติและโทษระดับกลาง         
ซ่ึงมีความเกี่ยวของเชื่อมโยงกับการรอการกําหนดโทษและการรอการลงโทษจําคุกแบบมีกําหนดเวลา 
กลาวคือจะตองมีการรอการกําหนดโทษหรือรอการลงโทษเสียกอนจึงจะใชการคุมประพฤติหรือโทษ
ระดับกลางไดซ่ึงมาตรา 609.135 จะบัญญัติไวชัดเจนวาการรอการกําหนดโทษหรือการรอการลงโทษ
จําคุกสามารถกระทําไดทุกกรณีเวนแตกรณีที่ศาลจําคุกตลอดชีวิตหรือกฎหมายกําหนดโทษขั้นต่ําเอาไว
ตามมาตรา 609.11 (จะไดกลาวถึงรายละเอียดตอไป) นอกจากนั้น สําหรับความผิดเกี่ยวกับเพศที่เปน
การกระทําผิดระหวางบุคคลในครอบครัวตามมาตรา 609.342 วรรคสาม ศาลจะรอการลงโทษหรือ           
รอการกําหนดโทษไดตอเมื่อเห็นวาการรอการกําหนดโทษหรือรอการลงโทษจะเปนประโยชนแก
ผูเสียหายหรือครอบครัวและการประเมินผลของผูเชี่ยวชาญแสดงใหเห็นวาโปรแกรมแกไขฟนฟยูอมรบั
ผูกระทําผิดเขารับการบําบัดและผูกระทําผิดสามารถบําบัดได 

เมื่อศาลรอการกําหนดโทษหรือรอการลงโทษแลว ศาลมีทางเลือกอยู 2  กรณีคือ 
1) กําหนดมาตรการลงโทษระดับกลางโดยไมตองใชการคุมประพฤติจําเลยหรือ 
2) ส่ังคุมประพฤติจําเลยโดยจะกําหนดใหมีหรือไมมีการสอดสองก็ได และอาจกําหนด

มาตรการลงโทษระดับกลางดวยก็ได ทั้งนี้ ถาศาลสั่งใหมีการสอดสอง พนักงานคุมประพฤติจะเปน
ผูดําเนินการและมีอํานาจในการสั่งใหผูถูกคุมประพฤติทํางานบริการสังคมหรือกําหนดมาตรการ
ลงโทษกรณีฝาฝนเงื่อนไขที่ศาลกําหนด 
 มาตรการลงโทษระดับกลางนั้นกฎหมายบัญญัติไวในลักษณะของตัวอยาง เชน การกักขงัในคกุ
ทองถ่ินหรือโรงงาน กักขังในบาน ใชเครื่องมืออิเล็กทรอนิกส คุมประพฤติแบบเขม สงตัวไปบําบัดใน
สถานบําบัดทางจิตหรือบําบัดยาเสพติด ชดเชยความเสียหายปรับ ปรับรายวัน ทํางานบริการสังคม  
ทํางานในโครงการความยุติธรรมเชิงสมานฉันท ทํางานแทนคาปรับหรือทํางานแทนการชดเชยความ
เสียหาย(ถาผูเสียหายยินยอม) เปนตน 
 ระยะเวลารอการลงโทษหรือรอการกําหนดโทษโดยปกติจะไมเกิน 4 ป แตถาเปนความผิด
รายแรงกวานั้นอาจรอการลงโทษหรือรอการกําหนดโทษ ไดไมเกิน 6 ป สวนความผิดไมรายแรงรอการ
ลงโทษหรือรอการกําหนดโทษไดไมเกิน 1 ป กรณีผูกระทําผิดฝาฝนเงื่อนไขที่ศาลกําหนด ศาลอาจใช
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วิธีการขยายระยะเวลาคุมประพฤติออกไปไมเกิน 1 ป หรือ3 ป แลวแตความรายแรงของการฝาฝน
เงื่อนไข แตหากเปนกรณีความผิดซ้ําอีกก็อาจตองมีการเพิกถอนการรอการกําหนดโทษ (คือกําหนดโทษ
ใหม) หรือรอการลงโทษ (นําโทษที่รอไวมาลงโทษ) 

การที่ศาลจะใชดุลพินิจในการคุมประพฤติหรือใชมาตรการลงโทษระดับกลางโดยทั่วไปแลวก็
จะเปนดุลพินิจของศาลในการพิจารณา แตสําหรับในบางฐานความผิด กฎหมายจะกําหนดเงื่อนไขที่
ศาลอาจจะตองกําหนดเอาไวเชน ความผิดเกี่ยวกับความรุนแรงในครอบครัว ศาลตองกําหนดให
ผูกระทําความผิดเขาโปรแกรมใหคําปรึกษาหรือโปรแกรมอื่นที่เหมาะสม หรือหากในทองที่นั้นมีความ
พรอมทางดานเครื่องมือก็อาจกําหนดใหผูกระทําผิดตองถูกควบคุมดวยเครื่องมืออิเล็กทรอนิกสดวยเพื่อ
คุมครองความปลอดภัยของผูเสียหาย178 หรือกรณีความผิดเกี่ยวกับเพศที่กระทําระหวางบุคคลใน
ครอบครัว ศาลตองกําหนดเงื่อนไขใหมีการจําคุกเปนระยะเวลาหนึ่ง และกําหนดขอกําหนดวาผูกระทํา
ผิดตองเขารับการบําบัดในโปรแกรมแกไขฟนฟู กับตองไมติดตอกับผูเสียหายโดยปราศจากการควบคุม
สอดสองของเจาพนักงาน จนกวาจะผานพนโปรแกรมโดยสมบูรณ เวนแตจะไดรับอนุญาตจาก
เจาหนาที่ที่เกี่ยวของ179 เปนตน 

(1.2) ชั้นของโทษ 
ช้ันของโทษซึ่งถือเปนโทษหลักตามประมวลกฎหมายอาญาของมลรัฐมินนิโซตาอาจจําแนก 

ไดเปน 16 ระดับเรียงตามลําดับความรุนแรงจากมากไปหานอยไดดังนี้ 
(1.2.1) จําคุกตลอดชีวิต ไดแก ความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอน (มาตรา 609.185) 
(1.2.2 ) จําคุกไมเกิน 40 ปหรือปรับไมเกิน $50,000 หรือทั้งจําทั้งปรับ ไดแก ความผิดฐาน

ลักพาตัวเปนเหตุใหผูเสียหายไดรับอันตรายสาหัส  ฐานลักพาตัวเด็กอายุต่ํากวา 16 ป โดยเด็กไมถูก
ปลอยตัวในที่ปลอดภัยหรือเด็กไดรับอันตรายแกกาย (มาตรา 609.25 วรรค 2(2)) 

(1.2.3) จําคุกไมเกิน 40 ป ไดแก ความผิดฐานฆาผูอ่ืน (มาตรา 609.19) ฐานทํารายเปนเหตุให
ผูอ่ืนถึงแกความตาย (มาตรา 609.19 วรรค 2) 

(1.2.4) จําคุกไมเกิน 30 ป หรือปรับไมเกิน $ 40,000 หรือทั้งจําทั้งปรับ ไดแก ความผิดเกี่ยวกับ
เพศระดับที่ 1 (ขมขืนกระทําชําเรา  กระทําชําเราเด็กอายุต่ํากวา 13 ป) (มาตรา 609.342)  

(1.2.5) จําคุกไมเกิน 25 ป หรือปรับไมเกิน $ 40,000 หรือทั้งจําทั้งปรับ ไดแก ความผิดฐาน
กระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดแลวเปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแกความตาย (มาตรา 609.195(b) ) 

(1.2.6) จําคุกไมเกิน 25 ป ไดแกความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเล็งเห็นผล (มาตรา 609.195(a)) 
 (1.2.7) จําคุกไมเกิน 20 ป หรือปรับไมเกิน $ 100,000หรือทั้งจําทั้งปรับ ไดแก ความผิดฐานลัก
ทรัพยมูลคาเกินกวา $ 35,000 (มาตรา 609.52 วรรค 2(3),(4),(15),(16) ประกอบมาตรา 609.52 วรรค 
3(1)), ปลอมเช็คมูลคาเกินกวา $ 35,000 (มาตรา 609.631 วรรค 4(1) ) 
                                                 
178 มาตรา 609.135 
179 มาตรา 609.342 วรรคสาม และมาตรา 609.345 
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 (1.2.8) จําคุกไมเกิน 20 ป หรือปรับไมเกิน $  40,000 หรือทั้งจําทั้งปรับ ไดแกความผิดฐาน           
ทํารายผูอ่ืนเปนเหตุใหไดรับอันตรายแกกายสาหัส,ทํารายรางกายเจาพนักงาน (มาตรา 609.221) 
 (1.2.9) จําคุกไมเกิน 20 ป หรือปรับไมเกิน $ 35,000 หรือทั้งจําทั้งปรับ ไดแก ความผิด
ฐานชิงทรัพยโดยมีอาวุธรายแรง  ฐานชิงทรัพยเปนเหตุใหไดรับอันตรายแกกาย (มาตรา 609.245 วรรค 
1) ฐานบุกรุกเขาไปกระทําความผิดในเคหสถานขณะมีคนอื่นอยูดวย (มาตรา 609.582 วรรค 1 (a))180 
 (1.2.10) จําคุกไมเกิน 15 ปหรือปรับไมเกิน $ 30,000 หรือทั้งจําทั้งปรับ ไดแก ความผิด
ฐานฆาผูอ่ืนโดยบันดาลโทสะ  ฐานฆาโดยความจําเปนเพราะถูกบังคับ (มาตรา 609.20 (1),(2),(5)        
ฐานชิงทรัพยโดยแสดงวามีอาวุธรายแรง (มาตรา 609.245 วรรค 2) 
 (1.2.11) จําคุกไมเกิน 10 ป หรือปรับไมเกิน $ 20,000 หรือทั้งจําทั้งปรับ ไดแกความผิด
ฐานประมาทเปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแกความตาย (มาตรา 609.205 (1),(5)) ฐานทํารายเปนเหตุใหผูอ่ืนไดรับ
อันตรายแกกายรายแรง (แตไมถึงสาหัส) (มาตรา 609.222) ฐานบุกรุกเขาไปกระทําผิดในเคหสถานซึ่ง
เปนที่อยูอาศัย (มาตรา 609.582 วรรค 2 (a),(b) ) ฐานชิงทรัพย (มาตรา 609.24) ฐานใหสินบนเจา
พนักงาน/เจาพนักงานเรียกรับสินบน (มาตรา 609.42) 
 (1.2.12) จําคุกไมเกิน 7 ป หรือปรับไมเกิน $ 14,000 หรือทั้งจําทั้งปรับ ไดแก ความผิด
ฐานทํารายโดยใชอาวุธรายแรง (มาตรา 609.222) ฐานเบิกความเท็จโดยมีเหตุฉกรรจ (มาตรา 609.48 
วรรค 4(1)) 
 (1.2.13) จําคุกไมเกิน 5 ป หรือปรับไมเกิน $ 10,000 หรือทั้งจําทั้งปรับ ไดแก ความผิด
ฐานทํารายเปนเหตุใหผูอ่ืนไดรับอันตรายแกกาย (มาตรา 609.223 วรรค 1,2 และ 3 ) ฐานประมาททําให
เกิดเพลิงไหมมีผูไดรับอันตรายแกกายรายแรง (มาตรา 609.576 วรรค 1(11)) ฐานทําใหเสียทรัพยโดยมี
ความเสี่ยงที่คาดหมายไดวาจะเกิดอันตรายแกกาย (มาตรา 609.595 วรรค 1(1) ฐาน ปลอมเช็คมูลคา
ตั้งแต $ 251 ถึง $ 2,500 (มาตรา 609.631 วรรค 4 (3)(a) ) ฐานรับของโจร (ราคาทรัพยไมเกิน $ 2,500) 
(มาตรา 609.53) ฐานลักทรัพยมูลคาไมเกิน $ 500 ในอาคารที่ถูกทิ้งราง /สถานที่ที่กําลังเกิดเพลิงไหม /
จลาจล/ระเบิด (มาตรา 609.52 วรรค 3(3)(a)(iii) ) ฐานบุกรุกเขาไปลักทรัพยมูลคาไมเกิน $500 (มาตรา 
609.582 วรรคสาม) 
 (1.2.14) จําคุกไมเกิน 3 ป หรือปรับไมเกิน 5,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ ไดแกความผิด
ฐานประมาททําใหเกิดเพลิงไหมและมีความเสียหายตั้งแต $ 2,500 ขึ้นไป (มาตรา 609.576 วรรค 
1(3)(iii)) 
 (1.2.15) จําคุกไมเกิน 1 ป หรือปรับไมเกิน $ 3,000 หรือทั้งจําทั้งปรับ ไดแก ความผิดฐาน
ลักทรัพยมูลคาตั้งแต $ 250 ถึง $ 500  ฐานทําใหเสียทรัพยโดยมีมูลเหตุจูงใจจากอคติ(เชนเหยียดผิว) 
(มาตรา 609.595 วรรค 1a(a))  

                                                 
180 สําหรับฐานความผดิประเภทหลังนี้ กฎหมายบัญญัติไวชัดเจนวาตองลงโทษจาํคุกข้ันต่ํา 6 เดือน 
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  (1.2.16) จําคุกไมเกิน 90 วัน หรือปรับไมเกิน $ 1,000 หรือทั้งจําทั้งปรับ ไดแก
ความผิดฐานขูเข็ญวาจะทําอันตรายแกกายหรือเสรีภาพและเกิดความเสียหายทรัพยสินไมเกิน $ 300 
(มาตรา 609.27) ฐานลักทรัพยไมเกิน $ 250 (มาตรา 609.52 วรรค 2 (1)) 
 กรณีเปนความผิดซึ่งไมมีกําหนดอัตราโทษไวในมาตราเดียวกัน มาตรา 609.03 จะกําหนด
วาหากเปนความผิดประเภท felony ใหลงโทษจําคุกไมเกิน 5 ป หรือปรับไมเกิน $ 10,000  หรือทั้งจําทั้ง
ปรับ หากเปนความผิดประเภท gross misdemeanor ใหลงโทษจําคุกไมเกิน 1 ป หรือปรับไมเกิน $ 
3,000 หรือทั้งจําทั้งปรับ แตหากเปนความผิดประเภท misdemeanor ใหลงโทษจําคุกไมเกิน 90 วัน หรือ
ปรับไมเกิน $ 1,000 หรือทั้งจําทั้งปรับ 
 จากชั้นของโทษที่ระบุไวขางตนจะเห็นไดวา การกําหนดโทษจําคุกแบบมีกําหนดเวลาโดย
หลักแลวก็จะกําหนดเอาไวเฉพาะโทษขั้นสูงเทานั้น แตในบางฐานความผิด มาตรา 609.11 จะกําหนด
อัตราโทษขั้นต่ําเอาไวดวย กลาวคือสําหรับความผิดฐานฆาผูอ่ืน ฐานทํารายรางกาย ฐานบุกรุกเขาไป
กระทําผิด ฐานลักพาตัว ฐานฆาโดยบันดาลโทสะ ฐานชิงทรัพย  ฐานชิงทรัพยโดยมีเหตุฉกรรจ         
ฐานขมขืนกระทําชําเรา  ฐานวางเพลิงเผาทรัพย และการพยายามกระทําความผิดเหลานี้ 
 1) ถาผูกระทําความผิดหรือผูรวมกระทําความผิดใช แสดง หรือขูเข็ญดวยอาวุธรายแรงอื่น  
นอกจากอาวุธปนตองถูกจําคุกขั้นต่ํา 1 ปและ 1วัน หากทําผิดเปนครั้งที่ 2 หรือเกินกวานั้นตองถูกจําคุก
ไมนอยกวา 3 ป 
 2) ถาผูกระทําผิดหรือผูรวมกระทําผิดครอบครองหรือใชอาวุธปนในขณะกระทําผิด        
ตองถูกจําคุกไมนอยกวา 3 ป หากเปนการกระทําผิดครั้งที่ 2 ขึ้นไป ตองถูกจําคุกไมนอยกวา 5 ป 

มาตรา 609.11 ระบุชัดเจนวาผูกระทําผิดที่กฎหมายกําหนดอัตราโทษขั้นต่ําไวไมอยูใน
เกณฑที่จะไดรับการคุมประพฤติพักการลงโทษหรือปลอยตัวกอนกําหนด นอกจากนั้นยังกําหนดให
เปนหนาที่ของพนักงานอัยการที่จะเสนอพยานหลักฐานตอศาลวาคดีนั้น ๆ เขาหลักเกณฑที่กฎหมาย
กําหนดอัตราโทษขั้นต่ําเอาไวหรือไม อยางไรก็ดี กอนที่ศาลจะกําหนดโทษ พนักงานอัยการอาจยื่น           
คํารองขอใหศาลกําหนดโทษโดยไมคํานึงถึงอัตราโทษขั้นต่ําในกฎหมายก็ได แตคํารองตองระบุเหตุผล
ใหชัดเจนและเปนดุลพินิจของศาลในการพิจารณา โดยถือวาเปนกรณียกเวนจริง ๆ เทานั้น ซ่ึงกฎหมาย
ระบุวาถือเปนการตัดสินใหแตกตาง (departure) ไปจากแนวทางปฏิบัติในการกําหนดโทษ (sentencing 
guidelines) แตหากผูกระทําความผิดรายนั้น ๆ มีประวัติการกระทําความผิดในลักษณะที่เขาเหตุตาม
มาตรา 609.11 มากอน แมจะมีคํารองของพนักงานอัยการ ศาลก็ไมอาจลงโทษโดยไมคํานึงถึงอัตราโทษ
ขั้นต่ําได 

สําหรับโทษปรับซึ่งกฎหมายอาญาของมลรัฐมินนิโซตา กําหนดไวเปนทางเลือกในการ
ลงโทษของแตละชั้นโทษนั้น โดยหลักแลวกฎหมายจะบังคับวาศาลตองลงโทษปรับควบคูไปกับโทษ
จําคุกเสมอ แตหากจําเลยยากจน (กฎหมายใหพิจารณาวาเขาหลักเกณฑที่ศาลตั้งทนายใหในชั้นพิจารณา
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หรือไม หรือมีเหตุอ่ืนที่แสดงวายากจน) ศาลอาจลดคาปรับลงได แตตองลงโทษปรับไมนอยกวา $ 50 
โดยอาจใหผอนชําระคาปรับหรือใหจําเลยทํางานบริการสังคมแทนคาปรับก็ได181 

อัตราโทษปรับที่ระบุไวในแตละชั้นโทษจะเปนอัตราโทษขั้นสูงเชนเดียวกับโทษจําคุก         
ซ่ึงในการกําหนดโทษปรับ มาตรา 609.101 จะกําหนดวาศาลตองลงโทษปรับไมนอยกวา 30 % ของ
อัตราโทษปรับขั้นสูงในกฎหมาย โดยในมาตราเดียวกันนั้นจะกําหนดถึงสัดสวนของการนําเงินคาปรับ
สําหรับความผิดบางฐานไปใชประโยชนดวย กลาวคือ 

1) ความผิดฐานทํารายรางกายและความผิดเกี่ยวกับเพศ  70 % ของคาปรับจะถูกสงไป
โครงการชวยเหลือผูเสียหายในทองถ่ินนั้น ๆ สวนอีก 30 % นําสงเขาคลัง 

2) ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด 70% ของคาปรับถูกสงไปโครงการปองกันการติดยาเสพติด
ในทองถ่ินนั้น ๆ (มีรายละเอียดกําหนดวาจะนําเงินไปใชทําอะไรไดบาง) สวนอีก 30 % นําสงเขาคลัง 
 

(1.3) การกําหนดชัน้โทษในแนวทางการกาํหนดโทษ 
 (1.3.1) ลักษณะทั่วไปของแนวทางการกําหนดโทษของรฐัมินนิโซตา 
 แนวทางในการกําหนดโทษของมลรัฐมินนิโซตามีวัตถุประสงคเพื่อสรางมาตรฐานในการ
กําหนดโทษที่สม่ําเสมอและสมเหตุสมผล อันจะชวยลดความแตกตางในการกําหนดโทษและ                    
ใหหลักประกันวาโทษที่ศาลกําหนดจะไดสัดสวนกับความรายแรงของความผิดและประวัติการกระทํา
ผิดของผูกระทําความผิด ทั้งนี้การกําหนดโทษจะตองเปนไปอยางเสมอภาค (equity in sentencing)           
ในลักษณะที่วา ผูกระทําความผิดที่มีปจจัยตาง ๆ ซ่ึงศาลใชพิจารณาในการกําหนดโทษเหมือน ๆ กัน 
ตองไดรับการลงโทษในลักษณะเดียวกัน 
 แนวทางปฏิบัติในการกําหนดโทษอยูบนหลักการพื้นฐาน 4 ประการคือ182 

1) การกําหนดโทษจะตองไมคํานึงถึงเชื้อชาติ เพศ  สถานะทางเศรษฐกิจและสังคมของ
ผูกระทําผิด 

2) โทษจําคุกเปนโทษที่รุนแรงที่สุดแตไมใชโทษประเภทเดียวที่ศาลจะกําหนดได ศาลควรใช
โทษจําคุกโดยคํานึงถึงความรายแรงของความผิดและประวัติการกระทําผิดของผูกระทําผิด 

3) เนื่องจากทรัพยากรของหนวยงานราชทัณฑมีอยูอยางจํากัด โทษจําคุกจึงควรสงวนไว
สําหรับผูกระทําผิดที่มีความรายแรงจริงและมีประวัติการกระทําผิดซ้ําหลายครั้งเทานั้น ศาลควรคํานึงวา
มีโทษที่ รุนแรงนอยกวาโทษจําคุกหรือไมที่ศาลสามารถลงโทษได โดยยังสามารถตอบสนอง
วัตถุประสงคในการลงโทษได  

                                                 
181 มาตรา 609.101 
182 Minnesota Sentencing Guidelines and Commentary (revised August 1,2004),p.1, Available From:http://www.mngc.states.mn.us 
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4) แมแนวทางปฏิบัติในการกําหนดโทษจะเปนเพียงคําแนะนําสําหรับผูพิพากษาเทานั้น แตการ
กําหนดโทษใหแตกตางออกไปจะกระทําไดเมื่อมีพฤติการณพิเศษและจําเปนอยางยิ่งเทานั้น 
(substantial and compelling circumstances)  

เครื่องมือที่ใชในการกําหนดโทษของรัฐมินนิโซตาจะมีองคประกอบ 2 สวนที่คลายคลึงกับ
ระบบของสหรัฐ คือสวนแนวปฏิบัติที่เปนคําอธิบายหรือคูมือซ่ึงเรียกวา sentencing guidelines and 
commentary และสวนที่เปนตารางอัตราโทษที่เรียกวา sentencing guidelines grid และวิธีการปรับใช
เครื่องมือทั้งสองสวนนี้ก็มีลักษณะใกลเคียงกัน สวนขอแตกตางสําคัญของทั้งสองระบบจะอยูที่การ
กําหนดชั้นโทษ 
 การจําแนกระดับความรายแรงของความผิด (severity level) ของมลรัฐมินนิโซตานั้น                     
จะแตกตางไปจากระบบของสหรัฐ กลาวคือ severity level ในระบบของมลรัฐมินนิโซตาจะจําแนกตาม
ฐานความผิดที่พบอยูเปนประจํารวม 11 ฐานความผิด (11 ระดับความรายแรง) ไลเรียงจากความผิดที่มี
ความรายแรงมากที่สุด (ฆาคนตาย) ลงไปถึงความผิดที่มีความรายแรงนอยที่สุด (จําหนายสิ่งเทียม
สารเคมีที่มีการควบคุม  คือไมใชยาเสพติด) ตามแนวตั้งของตารางกําหนดอัตราโทษ โดยไมไดจําแนก
ความรายแรงโดยดูจาก offense level เปนตัวเลข 1 ถึง 43 เหมือนระบบของสหรัฐ ทั้งยังไมมีการคํานวณ
เพื่อเพิ่มหรือลดระดับความรายแรงของความผิดอีกดวย  

สําหรับในสวนแนวนอนของตารางก็จะเปนคะแนนประวัติการกระทําความผิด (criminal 
history score) เชนเดียวกับระบบของสหรัฐ (แตวิธีคํานวณตางกัน) 183  และแตละชองของตารางก็จะ
ระบุอัตราโทษจําคุกสําหรับความผิดและผูกระทําความผิดนั้นๆเอาไวโดยมีหนวยเปนเดือนเชนเดียวกัน 
(โดย 12 เดือนจะเทากับ 1 ปปฏิทินไมใช 360 วัน) 
 แมวาความผิดอาญาที่กําหนดไวในกฎหมายอาญาสารบัญญัติจะมีความหลากหลายมากกวา         
11 ฐานความผิด แตคณะกรรมการกําหนดแนวปฏิบัติในการกําหนดโทษของมลรัฐมินนิโซตาก็เห็นวา 
ความผิดหลายฐานมีระดับความรายแรงใกลเคียงกันจึงจําแนกออกมาเพียง 11 ระดับ และใชความผิด      
11 ฐานความผิดเปนตัวเทียบเคียงเทานั้น (เดิมกําหนดไวเพียง 10 ระดับ) ซ่ึงในสวนภาคผนวกของ 
sentencing guidelines and commentary ก็จะระบุตารางที่กําหนดวาความผิดที่ไมไดระบุไวใน grid นั้น 
มีความรายแรงเทียบไดกับความผิดฐานใดใน grid สําหรับความผิดที่ไมไดระบุไวในภาคผนวกของ 
commentary (unranked offense) คูมือก็จะกําหนดหลักเกณฑที่ศาลตองใชพิจารณากําหนดความรายแรง
ของความผิดเอาไว184 
 แนวทางปฏิบัติในการกําหนดโทษของรัฐมินนิโซตาก็เชนเดียวกับระบบสหรัฐคือไมไดบังคับ
ศาล ศาลสามารถตัดสินใหแตกตางออกไปได (departures) โดยคูมือจะยกตัวอยางเหตุตางๆ ที่ศาล          
อาจใชพิจารณาเพิ่มโทษหรือลดโทษเอาไว โดยกําหนดวาหากจะตัดสินใหแตกตางออกไปศาลตองให
                                                 
183 วิธีการคํานวณดู Ibid., pp.6-19. 
184 Ibid., pp.2-4. 
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เหตุผลเปนลายลักษณอักษรอยางชัดเจนวาทําไมอัตราโทษที่กําหนดในตารางจึงไมเหมาะสมกับคดี
นั้นๆ185 
 ลักษณะเดนอีกประการหนึ่งของแนวปฏิบัติในการกําหนดโทษของมลรัฐมินนิโซตาที่ไดรับ
การยกยองจากนักวิชาการ คือการที่แนวปฏิบัติของรัฐมินนิโซตานอกจากจะมุงถึงความเปนเอกภาพ 
และความเสมอภาคในการลงโทษแลว ยังเนนการหลีกเลี่ยงการใชโทษจําคุกเกินความจําเปนอีกดวย        
คือจะใชโทษจําคุกกับความผิดที่รายแรงถึงขนาดเทานั้น186 (ตรงกันขามกับแนวปฏิบัติของสหรัฐอเมรกิา 
ที่ไดรับการวิพากษวิจารณในทางลบสําหรับในเรื่องนี้)187 ใน sentencing guidelines grid จะเปดชองให
ศาลใชดุลพินิจกําหนดโทษอื่นนอกจากโทษจําคุกไดอยางกวางขวางกวาในระบบสหรัฐอเมริกา เชน  
ในกรณีของมลรัฐมินนิโซตาหากไมเคยทําผิดมากอน แมในความผิดครั้งนี้ศาลจะจําคุกถึง 36 เดือน          
(มีความรายแรงในระดับ 7 จากทั้งหมด 11 ระดับ) ก็ยังรอการลงโทษหรือคุมประพฤติหรือกําหนดโทษ
อยางอื่นนอกจากการจําคุกได แตในระบบสหรัฐ แมไมเคยทําผิดมากอน ศาลจะรอการลงโทษหรือคุม
ประพฤติหรือลงโทษอยางอื่นไดก็ตอเมื่อจะลงโทษจําคุกในความผิดครั้งปจจุบันไมเกิน 12 เดือน              
(มีความรายแรงระดับ 10 จาก 43 ระดับ) เทานั้น เปนตน 
 
 (1.3.2) ชั้นของโทษ 
 ดังไดกลาวมาแลววาในการใชแนวทางการกําหนดโทษจะตองคํานึงถึงระดับความรายแรงของ
ความผิดและคะแนนประวัติการกระทําผิด ซ่ึงเมื่อทราบขอมูลทั้งสองประการแลวก็จะสามารถทราบ
กําหนดโทษสําหรับความผิดนั้น ๆ ได โดยตารางการกําหนดโทษ ก็จะกําหนดอัตราโทษจําคุกเอาไว
ทั้งสิ้น 77 ชองตาราง 188ซ่ึงหมายถึงการกําหนดโทษที่สามารถเกิดขึ้นไดจริงอยางนอย 77 รูปแบบ (เหตุ
ที่กลาววา “อยางนอย” เพราะในชองตารางที่อยูเหนือเสนทึบแตละชองจะกําหนดพิสัย (range) ใหศาล
เลือกลงโทษได) ความแตกตางของอัตราโทษนี้อาจจะดูเหมือนมาก แตหากเทียบเคียงกับความแตกตาง
ในการกําหนดโทษที่จะเกิดขึ้นหากไมมีแนวทางปฏิบัติในการกําหนดโทษแลว ก็จะเห็นวาสามารถชวย
แกปญหาไดมาก เพราะกฎหมายอาญาของมลรัฐมินนิโซตาโดยสวนใหญจะกําหนดเฉพาะอัตราโทษ 
ขั้นสูงเอาไวดังที่ไดกลาวมาแลว 
 ช้ันของโทษในแนวทางการกําหนดโทษนั้นมีความสัมพันธกับความรายแรงของความผิดดวย
ในแงที่วา หากความผิดรายแรงมากขึ้นแลว โทษที่จะกําหนดไดก็จะมีความรุนแรงมากขึ้น คือ                 
มีระดับชั้นสูงขึ้นนั้นเอง ซ่ึงระดับความรายแรงของความผิดในแนวทางปฏิบัติในการกําหนดโทษนั้น 
                                                 
185 Ibid.,p.22. 
186 Richard S. Frase, Sentencing Guidelines in Minnesota and Other American States: A Progress Report, pp.177-184. 
187 Anthony N. Doob, “The United States Sentencing Commission Guidelines: If You Don’t Know Where You Are Going, You Might Not 
Get There” in The Politics of Sentencing Reform eds. Chris Clarkson and Rod Morgan, supra note 96,  p.238. 
188 อัตราโทษที่ระบุหมายถึงอัตราโทษกรณกีระทําความผิดสําเรจ็ หากเปนการพยายามกระทําความผิดจะลงโทษเพียงกึ่งหนึง่ของอัตราโทษที่
ระบุในชองตาราง ด ูMinnesota Sentencing Guidelines and Commentary, pp.40-41. 
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ไดกลาวแลววา  ผูจัดทําไดจัดเรียงลําดับความรายแรงของความผิดขึ้นใหมโดยจําแนกเปน 11 ระดับ 189 
ความผิดที่จัดอยูในระดับเดียวกันอาจมีอัตราโทษตามกฎหมายที่แตกตางกันมาก ซ่ึงแตละระดับจะใช
ความผิดบางฐานเปนตัวแทน ดังนี้ 

1) ความผิดรายแรงระดับ 11 (ความผิดที่เปนตัวแทนคือ ความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเจตนา) 
สําหรับความผิดฐานอื่นซึ่งในคูมือจัดวามีความรายแรงระดับเดียวกันคือ ความผิดฐานเปนชูและทําให
หญิงแทงลูก โทษที่ศาลสามารถกําหนดไดสําหรับผูกระทําความผิดระดับนี้ ซ่ึงไมมีประวัติการกระทํา
ความผิดมากอน คือ 306 เดือน แตโทษจะเพิ่มขึ้นครั้งละ 20 เดือน สําหรับทุก ๆ 1 คะแนนประวัติการ
กระทําผิดที่เพิ่มขึ้น 

2) ความผิดรายแรงระดับ 10 (ความผิดที่เปนตัวแทน คือ ความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดยเล็งเห็นผล  
ทํารายเปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแกความตาย) ความผิดฐานอื่นซึ่งในคูมือจัดวามีความรายแรงระดับเดียวกัน 
เชน ทําใหหญิงแทงลูก หลบหนีการควบคุม (มีผูถึงแกความตาย) เปนตน โทษที่สามารถกําหนดได
สําหรับผูกระทําความผิดระดับนี้ซ่ึงไมมีประวัติการกระทําความผิดมากอนคือ 150 เดือน แตโทษจะ
เพิ่มขึ้นครั้งละ 15 เดือน สําหรับทุก ๆ 1 คะแนนประวัติการกระทําผิดที่เพิ่มขึ้น 

3) ความผิดรายแรงระดับ 9 (ความผิดที่เปนตัวแทน คือความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา ฐานทํา
รายรางกายเปนเหตุใหผูอ่ืนไดรับอันตรายสาหัส   ฐานทํารายรางกายเจาพนักงาน) ความผิดฐานอื่น            
ซ่ึงในคูมือจัดวามีความรายแรงระดับเดียวกัน เชน ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด (จําหนาย/นําเขา) ฐานทํา
ใหหญิงแทงลูกในขณะกระทําผิดอาญาอื่น ฐานเปนธุระจัดหาผูเยาวเพื่อคาประเวณี ฐานฆาผูอ่ืน               
โดยบันดาลโทสะ/ความจําเปน ฐานรับผลประโยชนจากผูคาประเวณีที่มีอายุต่ํากวา 18 ป  ฐานขมขู
พยาน เปนตน โทษที่สามารถกําหนดไดสําหรับผูกระทําความผิดระดับนี้ ซ่ึงไมมีประวัติการกระทํา
ความผิดมากอนคือ 86 เดือน แตโทษจะเพิ่มขึ้นครั้งละ 12  เดือน สําหรับทุก ๆ 1 คะแนนประวัติการ
กระทําผิดที่เพิ่มขึ้น 

4) ความผิดรายแรงระดับ 8 (ความผิดที่เปนตัวแทน คือความผิดฐานชิงทรัพยโดยมีเหตุฉกรรจ 
ความผิดเกี่ยวกับเพศ) ความผิดฐานอื่นซึ่งในคูมือจัดวาความรายแรงระดับเดียวกัน เชน ความผิดฐาน
วางเพลิงเผาทรัพย ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด ฐานกระทําชําเราเด็กอายุต่ํากวา 13 ป ฐานหลบหนีการ
ควบคุม  ฐานลักพาตัว  ฐาน ประมาทเปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแกความตาย เปนตน โทษที่สามารถกําหนดได
สําหรับผูกระทําความผิดระดับนี้ ซ่ึงไมมีประวัติการกระทําความผิดมากอน คือ 48 เดือน แตโทษจะ
เพิ่มขึ้นครั้งละ 10 เดือน สําหรับทุก ๆ 1 คะแนนประวัติการกระทําผิดที่เพิ่มขึ้น 

5) ความผิดรายแรงระดับ 7 (ความผิดที่เปนตัวแทนคือความผิดฐานขับรถขณะสภาพรางกาย
บกพรอง) โทษที่สามารถกําหนดไดสําหรับผูกระทําความผิดระดับนี้ ซ่ึงไมมีประวัติการกระทําความผิด

                                                 
189 มีตารางเทียบระดับความรายแรงใน Ibid., pp.52-57. 
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มากอนคือ 36 เดือน แตโทษจะเพิ่มขึ้นครั้งละ 6 เดือน สําหรับทุก ๆ 1 คะแนนประวัติการกระทําผิดที่
เพิ่มขึ้น 

6) ความผิดรายแรงระดับ 6 (ความผิดที่เปนตัวแทน คือความผิดเกี่ยวกับเพศ) (ความผิดฐานอื่น
ซ่ึงในคูมือจัดวามีความรายแรงระดับเดียวกัน เชน ความผิดฐานชิงทรัพยโดยแสดงออกวามีอาวุธ
รายแรง  ฐานทํารายรางกายโดยใชอาวุธรายแรง ฐานมีอาวุธปนไวในความครอบครอง ฐานลักทรัพย
มูลคาเกินกวา $ 35,000 เปนตน) โทษที่สามารถกําหนดไดสําหรับผูกระทําผิดระดับนี้ ซ่ึงไมมีประวัติ
การกระทําความผิดมากอนคือ 21 เดือน แตโทษจะเพิ่มขึ้นครั้งละ 6 เดือน สําหรับทุก ๆ 1 คะแนน
ประวัติการกระทําผิดที่เพิ่มขึ้น 

7) ความผิดรายแรงระดับ 5 (ความผิดที่เปนตัวแทน คือ  ความผิดฐานชิงทรัพย บุกรุกเขาไปใน
เคหสถานเพื่อกระทําผิดอาญา) ความผิดที่ในคูมือกําหนดวามีความรายแรงระดับเดียวกัน เชน ความผิด
ฐานปลอมเช็คมูลคาเกินกวา $  35,000  ฐานแทรกแซงการสื่อสารในภาวะฉุกเฉิน  ฐานประมาทเปนเหตุ
ใหผูอ่ืนถึงแกความตาย (อาวุธปน/อาวุธรายแรงอื่น ๆ ) ฐานเบิกความเท็จ ฐานครอบครองหรือใช           
วัตถุระเบิด เปนตน โทษที่สามารถกําหนดไดสําหรับผูกระทําผิดระดับนี้ ซ่ึงไมมีประวัติการกระทํา
ความผิดมากอนคือ 18 เดือน แตโทษจะเพิ่มขึ้นครั้งละ 5 เดือน สําหรับทุก ๆ 1 คะแนนประวัติการ
กระทําผิดที่เพิ่มขึ้น 

8) ความผิดรายแรงระดับ 4 (ความผิดที่เปนตัวแทน คือ ความผิดฐานบุกรุกเขาไปกระทํา
ความผิดในสถานที่อ่ืนซึ่งไมใชเคหะสถาน) ความผิดที่ในคูมือกําหนดวา มีความรายแรงระดับเดียวกัน 
เชน ความผิดฐานทํารายเปนเหตุใหไดรับอันตรายแกกาย  ฐานใหสินบนเจาพนักงาน/เจาพนักงานเรียก
รับสินบน  ฐานนํายาเสพติด/อาวุธเขาไปในเรือนจํา   ฐานเปดเผยรางกายในลักษณะอนาจาร ฐาน
ประมาทเปนเหตุใหเกิดเพลิงไหม  ฐานรับของโจร (อาวุธปน) ฐานลักอาวุธปน   ฐานลักยานพาหนะ 
เปนตน โทษที่สามารถกําหนดไดสําหรับผูกระทําความผิดระดับนี้ ซ่ึงไมมีประวัติการกระทําความผิดมา
กอน คือ 12 เดือน แตโทษจะเพิ่มขึ้นครั้งละ 3 เดือน สําหรับทุก ๆ 1 คะแนนประวัติการกระทําผิดที่
เพิ่มขึ้น 

9) ความผิดรายแรงระดับ 3 (ความผิดที่เปนตัวแทน คือความผิดฐานลักทรัพยหรือความผิด
ลักษณะเดียวกัน (Theft Crime) ที่มีมูลคาของทรัพยที่ถูกประทุษรายเกินกวา $ 2,500 

ความผิดที่มีลักษณะเดียวกับการลักทรัพย (Theft Crimes) นั้นครอบคลุมความผิดหลายฐาน
ความผิด  ซ่ึงในคูมือจะกําหนดวารวมถึงความผิดอะไรบาง  ตัวอยางเชน  ความผิดฐานทําให
ขอมูลคอมพิวเตอรเสียหาย  ฐานลักคอมพิวเตอร  ฐานฉอโกงประกันภัย  ฐานยักยอกเงินกองทุนของ
ราชการ ฐานฉอโกงบัตรเครดิต  ฐานฉอโกงการรับบริการดานสุขภาพ  ฐานยื่นคํารองเท็จตอเจา
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พนักงาน  ฐานยักยอกทรัพยสินหาย  ฐานยักยอกทรัพยจํานํา   ฐานลักทรัพยโดยใชกลอุบาย  ฐานลักใช
บริการ  ฐานฉอโกงเงินชดเชย เปนตน190 
 ความผิดอื่นนอกเหนือจาก Theft Crimes มูลคาเกินวา $ 2,500 ที่ในคูมือกําหนดวามีความ
รายแรงระดับ 3 เชน ความผิดฐานพยายามผลิตเมทแอมเฟตามีน ฐานปลอมเช็คมูลคาเกินกวา $ 2,500   
ฐานขูเข็ญวาจะทําอันตราย ฐานทําใหเสียทรัพย ฐานพรากผูเยาว ฐานคุมขังโดยมิชอบ ฐานขโมยอัต
ลักษณ (identity theft) ฐานนํายานพาหนะผูอ่ืนไปใชโดยมิชอบ  ฐานขัดขวางการจับกุม/การทํางานของ
เจาพนักงาน ฐานรับของโจรมูลคาเกินกวา $2,500   ฐานแทรกแซงระบบสัญญานเตือนเพลิงไหม          
ฐานเลี่ยงภาษี  ฐานขโมยความลับทางการคา เปนตน 
 โทษที่สามารถกําหนดไดสําหรับผูกระทําความผิดระดับนี้ ซ่ึงไมมีประวัติการกระทําความผิด
มากอนคือ 12 เดือน แตหากมีคะแนนประวัติการกระทําความผิด 1 คะแนน จะถูกจําคุกได 13 เดือน ซ่ึง
โทษจะเพิ่มขึ้นอีกครั้งละ 2 เดือน สําหรับทุก 1 คะแนนประวัติการกระทําผิดที่เพิ่มขึ้น 

10) ความผิดรายแรงระดับ 2 (ความผิดที่เปนตัวแทน คือ ความผิดที่มีลักษณะเปนการลักทรัพย
มูลคาตั้งแต $ 2,500 ลงมา และความผิดฐานปลอมเช็คมูลคาตั้งแต $ 200 ถึง $ 2,500 ) ความผิดฐานอื่น
ซ่ึงในคูมือจัดวามีความรายแรงระดับเดียวกัน ไดแกความผิดฐานปลอมเอกสาร ฐานปลอมทรัพยสิน 
ทางปญญา  ฐานทําใหเสียทรัพย   ฐานยิงปนโดยใชเหตุในสถานที่ที่กําหนด  ฐานออกเช็คโดยเจตนา
ทุจริตมูลคาเกินกวา $ 500 ฐานละเวนไมชวยเหลือผูอยูในอันตราย ฐานทําใหเกิดเพลิงไหมโดยประมาท 
ทรัพยสินเสียหาย ตั้งแต $2,500 ขึ้นไป ฐานรับของโจรมูลคา $ 2,500 ลงมา ฐานโอนปนพกใหแกผูไมมี
คุณสมบัติตามกฎหมาย/ผูเยาว  ฐานทําใหเกิดไฟปา เปนตน โทษที่สามารถกําหนดไดสําหรับผูกระทํา
ผิดระดับนี้ ซ่ึงไมมีประวัติการกระทําความผิดมากอน และมีคะแนนประวัติการกระทําผิด 1 คะแนน คือ
จําคุก 12 เดือน แตหากมีคะแนนประวัติการกระทําผิด 2 คะแนนจะถูกจําคุก 13 เดือน โดยโทษจะ
เพิ่มขึ้น 2 เดือน ทุก 1 คะแนนประวัติการกระทําผิดที่เพิ่มขึ้นมากกวานั้น 

11) ความผิดรายแรงระดับ 1 (ความผิดที่เปนตัวแทน คือ ความผิดฐานจําหนายสิ่งเทียมสารเคมี
ที่มีการควบคุม) ความผิดฐานอื่นซึ่งในคูมือจัดวามีความรายแรงระดับเดียวกัน เชน ความผิดฐานทําราย
หรือทําอันตรายแกมาของตํารวจ ความผิดฐานทํารายรางกายที่มีมูลเหตุจูงใจจากอคติ ชวยเหลือผูกระทํา
ผิดใหหลบหนีการจับกุม  ฐานสวมเสื้อเกราะกันกระสุนในขณะกระทําความผิดอาญา ฐานปลอมเช็ค 
มูลคาตั้งแต $ 250 ลงมา ฐานทอดทิ้งเด็ก ฐานทําใหเสียทรัพยโดยมีมูลเหตุจูงใจจากอคติ  ฐานนําอาวุธ
รายแรงเขาไปในเขตโรงเรียน ฐานขัดขืนไมไปตามนัดของศาล ฐานปลอมใบอนุญาตขับขี่และบัตร
ประชาชน ภาษีสุรา ฐานไมใหการอุปการะเลี้ยงดูคูสมรสหรือบุตร ฐานเตร็ดเตรคาประเวณีในเขต
โรงเรียนหรือสวนสาธารณะ  ฐานลบหรือเปลี่ยนแปลงแกไขทะเบียนอาวุธปน  ฐานเลี่ยงภาษีปโตรเลยีม  

                                                 
190 Minnesota Sentencing Guidelines and Commentary,pp.58-60. 
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ฐานลักทรัพยมูลคาตั้งแต $ 500 ลงมาในสถานที่ที่ไมมีผูพักอาศัย และความผิดที่มีลักษณะเปนการ
ปลอมแปลง(Forgery Related Crimes) 
  ในคูมือกําหนดวาความผิดที่มีลักษณะเปนการปลอมแปลง (Forgery Related Crimes) เชน          
การแกไขเปลี่ยนแปลงใบอนุญาตตางๆ ทําลายหรือแกไขเปล่ียนแปลงขอมูลธุรกิจเอกชน ทําลายหรือ
แกไขเปลี่ยนแปลงขอมูลของทางราชการ ทําลายเอกสารโดยมีเจตนาเพื่อจะไมใหใชเปนพยานหลักฐาน
ในการพิจารณาคดี ปลอมใบตราสง แจงขอมูลเท็จในการขอหนังสือรับรองกรรมสิทธิ์ เสนอพยาน
เอกสารที่มีการปลอมแปลงในการพิจารณาคดี เปนตน191 
 โทษที่สามารถกําหนดไดสําหรับผูกระทําผิดระดับนี้ ซ่ึงไมมีประวัติการกระทําผิดมากอนและ
มีคะแนนประวัติการกระทําความผิดไมเกิน 2 คะแนน คือจําคุก 18 เดือน แตหากมีคะแนนประวัติการ
กระทําผิด 3 คะแนนจะถูกจําคุก 13 เดือน โดยโทษจะเพิ่มขึ้น 2 เดือน ทุก 1 คะแนนประวัติการกระทํา
ผิดที่เพิ่มขึ้นมากกวานั้น 
 จากระดับชั้นของความผิดและโทษที่ปรากฏในแนวทางปฏิบัติในการกําหนดโทษจะเห็นไดวา 
เปนการกําหนดชั้นของโทษจําคุกแบบมีกําหนดเวลาเปนหลัก โดยในตารางกําหนดโทษไมไดระบุถึง
โทษประเภทอื่นเอาไวเพียงแตสําหรับชองและตารางที่อยูใตเสนทึบ โดยหลักแลวศาลสามารถรอการ
กําหนดโทษหรือรอการลงโทษแลวคุมประพฤติหรือกําหนดเงื่อนไขอื่น ๆ ได192 
 คณะกรรมการกําหนดแนวการกําหนดโทษของมลรัฐมินนิโซตาใหคําแนะนําไวในคูมือวาให
ใชการรอการกําหนดโทษ (stay of imposition) กับผูกระทําความผิดซึ่งกระทําผิดในระดับไมรายแรง
และมีคะแนนประวัติการกระทําผิดในระดับต่ํา และแมจะรอการกําหนดโทษแลวคร้ังหนึ่งก็อาจจะรอ
การกําหนดโทษอีกได โดยคณะกรรมการเห็นวาการรอการกําหนดโทษเปนมาตรการที่เบากวาการรอ
การลงโทษ (stay of execution) สวนจะรอการกําหนดโทษหรือรอการลงโทษเปนระยะเวลาเทาใดนั้น 
คณะกรรมการใหเปนดุลพินิจของศาลในการพิจารณาแตตองไมเกินอัตราโทษขั้นสูงในกฎหมายสาํหรับ
ความผิดนั้นๆ และเมื่อรอการกําหนดโทษหรือรอการลงโทษแลว ศาลสามารถกําหนดเงื่อนไขไดตามที่
เห็นสมควร โดยคณะกรรมการฯแนะนําวาควรกําหนดเงื่อนไขใหผูกระทําความผิดชดเชยความเสียหาย
ใหผูเสียหายหรือใหทํางานบริการสังคม และหากจะใชโทษปรับ คณะกรรมการก็แนะนําวาควรจะใชใน
รูปแบบของ day fines  เพราะจะเปนธรรมมากกวา (ทั้งๆที่ในกฎหมายก็ไมไดกําหนดวาใหใชระบบนี้ 
แตเปนอัตราโทษปรับที่แนนอนตายตัว)193 นอกจากนั้น ในคูมือยังกําหนดวาเหตุที่จะยกเลิกการรอการ
กําหนดโทษและรอการลงโทษนั้นตองเปนเหตุรายแรงจริงๆ เทานั้น การผิดเงื่อนไขทางเทคนิคอื่นๆ ไม
ควรถือเปนเหตุที่ทําใหผูที่ถูกรอการกําหนดโทษหรือรอการลงโทษตองถูกจําคุก194 

                                                 
191 Ibid., pp.61-63. 
192 Ibid., pp.20-21. 
193 Ibid., pp.43-44. 
194 Ibid., pp.45. 



 

- 140 -  

 (1.3.3) ปจจัยท่ีศาลตองใชพจิารณาในการกําหนดโทษ 
 กฎหมายอาญาของมลรัฐมินนิโซตาไมมีมาตราใดกําหนดถึงปจจัยที่ศาลตองใชพิจารณาในการ
กําหนดโทษเอาไว แตดังไดกลาวมาแลววาแนวทางปฏิบัติในการกําหนดโทษนั้นไมใชบทบังคับศาล 
ดังนั้นโทษที่กําหนดไวในชองตารางสําหรับความผิดแตละระดับความรายแรง ศาลก็สามารถกําหนด 
ใหสูงขึ้นหรือต่ํากวาได แตตองมีเหตุผลพิเศษ ซ่ึงตามคูมือก็จะกําหนดถึงปจจัยตาง ๆ ที่ศาลตองใช
พิจารณาในขณะกําหนดโทษ ดังนี้ 
 1) ปจจยัที่ไมใชเหตุผลในการกําหนดโทษใหแตกตางไปจากแนวทางการกําหนดโทษ ไดแก195 

 (1) เชื้อชาติ 
 (2) เพศ 
 (3) ปจจัยเกี่ยวกับการทํางาน ซ่ึงรวมถึง 

(3.1) อาชีพหรือผลของการกําหนดโทษทีจ่ะมีตอวิชาชีพหรืออาชีพ 
(3.2) ประวัติการทํางาน 
(3.3) งานที่ทําในขณะกระทาํผิด 
(3.4) งานที่ทําในขณะที่ศาลกําหนดโทษ 
(4) ปจจัยทางสังคม ซ่ึงรวมถึง 
(4.1) ระดับการศึกษา 
(4.2) สภาพความเปนอยูในขณะกระทําผิดหรือกําหนดโทษ 
(4.3) ระยะเวลาการอยูอาศัยในรัฐ 
(4.4) สถานะภาพการสมรส 

 (5) การใชสิทธิตามรัฐธรรมนูญของจําเลยในระหวางการพิจารณาคด ี
2) ปจจยัที่สามารถใชเปนเหตุผลในการกําหนดโทษใหแตกตางไปจากแนวทางปฏิบัติ ไดแก 

 2.1) ปจจัยที่ใชพิจารณาลงโทษต่ําลง (เหตุลดโทษ)196 
 (1) ผูเสียหายเปนผูกอใหเกิดการกระทําผิด 
 (2) ผูกระทําผิดมีบทบาทเพียงเล็กนอยในการกระทําความผิด หรือเขารวมในการกระทําผิด
เนื่องจากความจําเปนหรือถูกบังคับ 
 (3) ผูกระทําผิดมีความบกพรองทางรางกายหรือจิตใจจนขาดความสามารถในการตัดสินใจที่จะ
กระทําความผิด ทั้งนี้ ไมรวมถึงการดื่มสุราโดยสมัครใจ 
 (4) เหตุอ่ืนที่ทําใหเห็นวาผูกระทําความผิดมีความชั่วราย (Culpabillity) ลดลงแตไมถึงขนาด         
จะไดรับการยกเวนโทษ 
 
                                                 
195 Ibid., pp.25-26. 
196 Ibid.,pp.26-27. 
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 2.2) ปจจัยที่ใชพิจารณาลงโทษสูงขึ้น (เหตุเพิ่มโทษ)197 
 (1) ผูเสียหายเปนผูออนแออันเนื่องมาจากอายุ ความเจ็บปวย ความบกพรองทางรางกายหรือ
จิตใจ โดยผูกระทําผิดก็รูหรือควรจะรูความออนแอดังกลาว 
 (2) ผูเสียหายไดรับการปฏิบัติอยางทารุณโหดราย โดยผูกระทําผิดเปนบุคคลคนเดียวที่ตอง
รับผิดชอบ 
 (3) ผูกระทํามีประวัติการถูกลงโทษในความผิดลักษณะเดียวกันมากอน (เฉพาะกรณีความผิด
เกี่ยวกับเพศหรือความผิดที่ผูเสียหายไดรับบาดเจ็บ) 
 (4) เปนความผิดเกี่ยวกับเศรษฐกิจที่มีลักษณะรายแรงและมีปจจัยตอไปนี้ตั้งแต 2 ปจจัย ขึ้นไป
ประกอบดวย 
 (4.1) เปนความผิดที่มีผูเสียหายหลายคน หรือกระทําความผิดซ้ําหลายครั้งตอผูเสียหายคนเดียว 
 (4.2) เปนความผิดที่กอใหเกิดความสูญเสียทางการเงินมากกวาความผิดทั่วไปหรือมากกวา
ความสูญเสียทางการเงินขั้นต่ําที่กําหนดไวในกฎหมายอยางมาก 
 (4.3) เปนความผิดที่มีความยุงยากซับซอนในการวางแผนหรือใชระยะเวลาในการกระทําผิด
ยาวนาน 
 (4.4) จําเลยใชตําแหนงหนาที่หรือสถานะเพื่อความสะดวกแกการกระทําความผิด ซ่ึงหมายถึง
ตําแหนงหนาที่ที่ตองใชความไววางใจ ความเชื่อมั่นหรือความสุจริตอยางยิ่ง 
 (4.5) ปรากฏหลักฐานในการพิจารณาคดีแพง คดีปกครองหรือการดําเนินการทางวินัยวาจําเลย
เคยเกี่ยวของกับการกระทําความผิดลักษณะเดียวกันมาแลว 
 2.3) เปนความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดที่มีลักษณะรายแรงและมีปจจัยตอไปนี้ตั้งแต 2 ปจจัยข้ึนไป
ประกอบดวย 
 (1) เปนความผิดที่เกี่ยวของกับธุรกรรมในการจําหนายหรือครอบครองเพื่อจําหนาย                        
ซ่ึงยาเสพติดอยางนอย 3 ธุรกรรม 
 (2) เปนการจําหนายหรือพยายามจําหนายยาเสพติดที่เกินกวาปริมาณที่ใชเสพอยางมาก 
 (3) เปนการผลิตยาเสพติดเพื่อใหบุคคลอื่นใช 
 (4) ผูกระทําผิดครอบครองอาวุธปนในขณะกระทําผิด 
 (5) พฤติการณแหงการกระทําผิดแสดงใหเห็นวาผูกระทําความผิดมีตําแหนงหนาที่สําคัญ        
ในองคกรคายาเสพติด 
 (6) เปนความผิดที่มีความยุงยากซับซอนในการวางแผนหรือใชระยะเวลาในการกระทําผิด
ยาวนาน หรือครอบคลุมพื้นที่ในทางภูมิศาสตรกวางขวาง 

                                                 
197 Ibid.,pp.27-30. 
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 (7) ผูกระทําผิดใชตําแหนงหนาที่หรือสถานะเพื่อความสะดวกแกการกระทําความผิด (เชน 
เภสัชกร แพทยหรือบุคลากรทางการแพทยอ่ืน ๆ ) 
 (4.6) ผูกระทําความผิดตอชีวิตรางกายโดยรับจางบุคคลอื่น 
 (4.7) ผูกระทําผิดเปนผูกระทําผิดเกี่ยวกับเพศติดนิสัย(patterned sex offender) ดูประมวล
กฎหมายอาญาของรัฐมินนิโซตา มาตรา 609.108198 
 (4.8) ผูกระทําผิดเปนผูกระทําความผิดที่เปนอันตรายซ่ึงกระทําความผิดที่ใชความรุนแรงเปน
คร้ังที่ 3 (ดูมาตรา 609.1095 วรรค 2)199 
 (4.9) ผูกระทําผิดเปน “อาชญากรอาชีพ” (career offender) (ดูมาตรา 609.1095 วรรค 4)200 
 (4.10) ผูกระทําความผิด กระทําความผิดในลักษณะกลุมบุคคลตั้งแต 3 คนขึ้นไป 
 (4.11) ผูกระทําผิดจงใจเลือกผูเสียหายหรือทรัพยสินที่จะประทุษรายอยางเจาะจงโดยพิจารณา
จากเชื้อชาติ สีผิว ศาสนา เพศ ความพึงพอใจทางเพศ ความพิการ อายุ 
 (4.12) ผูกระทําผิดแอบอางตนเองเปนบุคคลอื่นโดยไมไดรับความยินยอม (ไมรวมกรณีที่การ
แอบอางนั้นเปนองคประกอบของความผิดอยูแลว) 

                                                 
198 “ผูกระทําผดิเกี่ยวกบัเพศติดนิสัย” หมายถึง ผูท่ีกระทําผิดโดยมีแรงจูงใจจากความตองการทางเพศ ซ่ึงศาลเห็นวาผูกระทําผิดเปนอันตรายตอ
สังคม (ดูจากประวตักิารกระทําผิดประกอบ) และตองการการแกไขหรอืสอดสองอยางยาวนาน โดยตองอาศยัการประเมนิจากผูเชี่ยวชาญดวย 
 กฎหมายบัญญัติวาใหลงโทษผูกระทําผดิประเภทนี้ไมนอยกวา 2 เมาของอัตราโทษในตารางหรือลงโทษดวยอัตราโทษขั้นสูงใน
กฎหมายแลวแตอยางใดจะสูงกวา 
199 กฎหมายบัญญัติใหศาลลงโทษดวยอัตราโทษขั้นสูงของกฎหมาย 
200 หมายถึงผูท่ีกระทําผิดประเภท felony เปนครั้งท่ี 6 ซ่ึงกฎหมายบัญญัติใหศาลลงโทษดวยอัตราโทษขั้นสูงของกฎหมาย 
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MINNESOTA  SENTENCING GUIDELINES GRID (Effective August 1, 2004) 
 

           CRIMINAL HISTORY SCORE  
SEVERITY LEVEL OF  
CONVICTION OFFENSE 
(Common offenses listed in italics) 

 
 0 

 
1 

 
2 

 
3 

 
4 

 
5 

 
6 or more 

Murder, 2nd Degree  
(intentional murder;  
drive-by- shootings) 

XI 
 
306 
299-313 

 
326 
319-333 

 
346 
339-353 

 
366 
359-373 

 
386 
379-393 

 
406 
399-413 

 
426 
419-433 

Murder, 3rd Degree 
Murder, 2nd Degree  
   (unintentional murder)  

X 
 
150 
144-156 

 
165 
159-171 

 
180 
174-186 

 
195 
189-201 

 
210 
204-216 

 
225 
219-231 

 
240 
234-246 

Criminal Sexual Conduct,  
   1st Degree  
Assault, 1st Degree 

IX 
 
86 
81-91 

 
98 
93-103 

 
110 
105-115 

 
122 
117-127 

 
134 
129-139 

 
146 
141-151 

 
158 
153-163 

Aggravated Robbery 1st Degree 
   Criminal Sexual Conduct, 
     2nd Degree (c),(d),(e),(f),(h)  

VIII 
 
48 
44-52 

 
58 
54-62 

 
68 
64-72 

 
78 
74-82 

 
88 
84-92 

 
98 
94-102 

 
108 
104-112 

Felony DWI 
VII 36 42 48 54 

51-57 
60 
57-63 

66 
63-69 

72 
69-75 

Criminal Sexual Conduct, 
   2nd Degree (a) & (b) 

VI 
 
21 

 
27 

 
33 

 
39 
37-41 

 
45 
43-47 

 
51 
49-53 

 
57 
55-59 

Residential Burglary       
Simple Robbery 

V 
 
18 

 
23 

 
28 

 
33 
31-35 

 
38 
36-40 

 
43 
41-45 

 
48 
46-50 

Nonresidential Burglary  
 

IV 

 
121 

 
15 

 
18 

 
21 

 
24 
23-25 

 
27 
26-28 

 
30 
29-31 

Theft Crimes  (Over $2,500) III 
 
121 

 
13 

 
15 

 
17 

 
19 
18-20 

 
21 
20-22 

 
23 
22-24 

Theft Crimes  ($2,500 or less)  
Check Forgery  ($200-$2,500) II 

 
121 

 
121 

 
13 

 
15 

 
17 

 
19 

 
21 
20-22 

Sale of Simulated 
   Controlled Substance 

I 
 
121 

 
121 

 
121 

 
13 

 
15 

 
17 

 
19 
18-20 
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บทที่ 4 
การกําหนดโทษในกฎหมายระบบซิวิลลอว 

 

 ในบทนี้จะกลาวถึงการกําหนดโทษกฎหมายระบบซิวิลลอว โดยจะศึกษากฎหมายฝรั่งเศส 
กฎหมายเยอรมนี และกฎหมายญี่ปุน  โดยแยกออกเปนสามหัวขอดังนี้ 
 4.1 การกําหนดโทษตามกฎหมายฝรั่งเศส 
 4.2 การกําหนดโทษตามกฎหมายเยอรมนี 
 4.3 การกําหนดโทษตามกฎหมายญี่ปุน 
 

4.1 การกําหนดโทษตามกฎหมายฝรั่งเศส 
โทษอาญาในกฎหมายฝรั่งเศสนั้น  มีวิวัฒนาการอยูตลอดเวลา ทั้งในเรื่องของแนวคิดและ

วัตถุประสงคในการลงโทษ  ประเภทของโทษ  และการกําหนดชั้นของโทษ   
 เดิมการกําหนดโทษตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสฉบับป ค.ศ. 1810 ก็เหมือนโทษที่
กําหนดไวในประเทศตางๆ กลาวคือ มีโทษประหารชีวิต201 จําคุก กักขัง ปรับ ริบทรัพยสิน  นอกจากนี้
การลงโทษยังมีลักษณะของการทารุณโหดราย202 ดวยการกระทําทรมานตอเนื้อตัวรางกายของผูกระทํา
ผิด ไมวาจะเปนการลามโซ การตีตรวน การตัดขอมือ รวมท้ังการบังคับใหทํางาน และการเนรเทศ   
ตอมาในชวงคริสตศตวรรษที่ 18 ไดมีการพัฒนาแนวคิดของทฤษฎีการลงโทษทางอาญาและทฤษฎี
อาชญาวิทยาในทวีปยุโรปเปนอยางมาก โดยไดรับอิทธิพลจากแนวคิดของระบอบเสรีนิยมและ                  
การคุมครองสิทธิมนุษยชน ทําใหมีผลกระทบตอวิวัฒนาการของระบบการลงโทษในกฎหมายฝรั่งเศส 
เชนเดียวกับประเทศอื่นๆ ในทวีปยุโรป 
 ผูที่ไดรับการยกยองวาเปนผูจุดประกายความคิดของการพัฒนาการลงโทษใหมีความเปน
มนุษยธรรมและไดสัดสวนกับการกระทําความผิด คือ ซีซาร  เบ็คคาเรีย (Cesare Beccaria) นักอาชญา
วิทยาชาวอิตาลี  เบ็คคาเรียไดเขียนหนังสือเรียงความเลมเล็กๆ ช่ือเร่ือง “อาชญากรรมและการลงโทษ” 
(Essay on Crimes and Punishments) เมื่อ ค.ศ. 1764  ซ่ึงขณะนั้นเขามีอายุเพียง 26 ป งานเขียนดังกลาว
ถือเปนงานเขียนชิ้นแรกของสาขาอาชญาวิทยาที่มีอิทธิพลสําคัญมากตอสังคมในยุคปจจุบันนี้และไดรับ
การยอมรับอยางกวางขวางจากนานาอารยประเทศ จนกระทั่งเบ็คคาเรียไดรับยกยองวาเปนบิดาผูกอตั้ง
สํานักอาชญาวิทยาดั้งเดิม 

                                                 
201 ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส ค.ศ. 1810 (ซ่ึงปจจุบันถูกยกเลิกไปแลวท้ังฉบับโดยการประกาศใชประมวลกฎหมายอาญาฉบับใหม ค.ศ. 
1993) มาตรา 12 บัญญัติวา “ผูตองโทษประหารชีวติใหนําไปตัดศีรษะ”  
202 วิธีการลงโทษประหารชีวิตในประเทศฝรั่งเศสแตเดิมสําหรับความผิดรายแรงนั้นทารุณโหดรายมาก เชน การผูกแขนขาผูตองโทษตดิกับมาส่ี
ตัว แลวบังคับมาใหดึงรางของผูตองโทษจนขาดออกจากกนั สําหรับความผิดฐานประทุษรายตอองคพระมหากษัตรยิ (lèse-majesté) หรอืการเผา
ท้ังเปนสําหรับผูกระทําความผิดฐานดูหมิ่นหรอืลบหลูส่ิงศักดิ์สิทธิ์ (sacrilèges) เปนตน 
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 ในหนังสือเร่ือง “อาชญากรรมและการลงโทษ” เบ็คคาเรียไดวางหลักความเสมอภาคของบุคคล
ตามกฎหมายขึ้น โดยเห็นวาบุคคลทุกคนมีสิทธิเทาเทียมกันภายใตกฎหมาย ฉะนั้นไมวาผูใดกระทําผิด
ในลักษณะเดียวกันจะตองไดรับโทษเชนเดียวกัน ดังนั้นเพื่อใหบุคคลทุกคนทราบวาพฤติกรรมประเภท
ใดเปนความผิดและมีบทกําหนดโทษ กฎหมายจะตองเขียนเปนลายลักษณอักษรที่แจงชัดและเขาใจได 
เบ็คคาเรียไดตอตานวิธีการพิจารณาคดีอยางปาเถื่อนปราศจากกฎเกณฑ โดยเบ็คคาเรียไดตําหนิ                   
ผูพิพากษาในยุคสมัยนั้นวามีอํานาจมากเกินไปเปนเหตุใหดําเนินคดีและลงโทษผูกระทําความผิด            
โดยปราศจากความยุติธรรมและผิดหลักมนุษยธรรมอยูบอย ๆ เขามีความเห็นวาประเทศตาง ๆ                 
ควรเลิกใชระบบการลงโทษที่โหดรายทารุณและการพิจารณาโทษจะตองเปนธรรม โดยคํานึงถึงการ
ปองกันอาชญากรรมใหมากกวาการลงโทษ   

เบ็คคาเรียตอตานการลงโทษที่รุนแรงเนื่องจากเห็นวาการลงโทษที่รุนแรงนอกจากจะมิใชวิธีที่
จะยับยั้งไมใหบุคคลกระทําผิดแลว ยังขัดกับความยุติธรรมและลักษณะของสัญญาประชาคม203

สําหรับเบ็คคาเรีย การลงโทษจะไดผลดีตอเมื่อการลงโทษนั้นไดสัดสวน สมเหตุสมผล รวดเร็ว และ         
ไมขัดกับหลักมนุษยธรรม  ดังนั้นเหตุผลของการลงโทษจึงเปนเพียงแคการปองกันสังคมและยับยั้งผูอ่ืน  
มิใหกออาชญากรรมเทานั้น การลงโทษดวยวิธีการที่รุนแรงมีผลปลุกเราใหมนุษยกระทําความผิดอยาง
รุนแรงมากกวาการปองกัน เนื่องจากวาพวกเขาถูกบีบบังคับใหประกอบอาชญากรรมเพิ่มขึ้น                   
เพื่อหลีกเลี่ยงการลงโทษสําหรับการกระทําผิดเพียงครั้งเดียว ประเทศที่อยูในชวงเวลาของการลงโทษ
รุนแรงอยางมหันตมักจะเปนดินแดนที่มีการกระทําแบบนองเลือดไรมนุษยธรรมอุบัติขึ้น   
 ประเทศฝรั่งเศสเปนประเทศหนึ่งในทวีปยุโรปที่ไดรับอิทธิพลจากแนวความคิดในการลงโทษ
ของซีซาร เบ็คคาเรีย มีการออกกฎหมายมาเพื่อยกเลิกการลงโทษที่มีลักษณะของการทรมานและทารุณ
โหดรายคือ รัฐบัญญัติฉบับลงวันที่ 28 เมษายน ค.ศ. 1832  ไดยกเลิกการลงโทษที่กระทําตอเนื้อตัว
รางกายโดยตรง คือ การลามโซ  การตีตรวน  การตัดขอมือ และไดยกเลิกการริบทรัพยสินทั้งหมดของ
ผูกระทําความผิดซึ่งเปนโทษที่ลงควบคูไปกับโทษจําคุก  ตอมาไดมีกฤษฎีกาฉบับที่ 60 - 529 ลงวันที่         
4 มิถุนายน ค.ศ. 1960 ยกเลิกการบังคับใหทํางานและการเนรเทศ 204 
 นอกจากซีซาร เบคคาเรียแลว  นักอาชญาวิทยาที่ถือวามีอิทธิพลตอการพัฒนาแนวคิดในเรื่อง
ของการลงโทษในประเทศฝรั่งเศสยุคปจจุบันคือ มารค อังเซล (Marc Ancel) ซ่ึงอดีตเคยเปนผูพิพากษา
และไดพัฒนาแนวคิดของทฤษฎีปองกันสังคม (Theory of social defense) เพิ่มเติมจนไดรับการยกยอง
วาเปนบิดาแหงทฤษฎีปองกันสังคมใหม (La défense sociale nouvelle) ปรัชญาของแนวคิดนี้ตั้งอยูบน
พื้นฐานของหลักอาชญาวิทยาและหลักมนุษยธรรมในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา โดยเห็นวาการ
สรางและพัฒนาระบบกลับคืนเขาสูสังคมของผูกระทําความผิดจะบรรลุผลไดก็ตอเมื่อไดมีการพัฒนา

                                                 
203 Beccaria, “Des délits et des peines”, Préface de Robert Badinter, GF – Flammarion, Paris, 1991, p. 28. 
204 Frédéric DESPORTES et Francis LE GUENHEC, “LE NOUVEAU DROIT PENAL”, Tome 1 Droit Pénal Général, ECONOMICA, 
Cinquième édition, 1998, p.606. 



 

- 146 -  

ความมีมนุษยธรรมในกระบวนยุติธรรมอาญาโดยตั้งอยูบนพื้นฐานของวิทยาศาสตรการศึกษาการ
กระทําความผิดและลักษณะเฉพาะของผูกระทําความผิด  แนวคิดตามทฤษฎีปองกันสังคมใหม                        
จึงหลีกเลี่ยงการลงโทษจําคุก แตพยายามหามาตรการลงโทษที่หลากหลายเพื่อใหเหมาะสมกับ
พฤติกรรมและลักษณะของผูกระทําความผิดใหมากที่สุดเทาที่จะทําได  

ทฤษฎีปองกันสังคมใหมมีอิทธิพลอยางมากตอการเปลี่ยนแปลงของระบบการลงโทษ                   
ในประเทศฝรั่งเศส  การที่ศาลจะพิพากษาลงโทษผูกระทําความผิดในกฎหมายฝรั่งเศสในปจจุบัน           
ไมไดพิจารณาเฉพาะแตการกระทําความผิด ความรายแรงของการกระทําความผิดเทานั้น  แตได
พิจารณาถึงตัว ผูกระทําความผิดดวยวาเปนอยางไร ตัวอยางเชน ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 
132-24 บัญญัติวา “ภายใตขอจํากัดตามที่กฎหมายกําหนดไว ศาลเปนผูลงโทษอาญาและกําหนดโทษ
โดยคํานึงถึงพฤติการณแหงการกระทําความผิดและลักษณะของผูกระทําความผิดในกรณีที่ศาล
พิพากษาลงโทษปรับ จะตองกําหนดโทษปรับโดยคํานึงถึงรายไดและภาระของผูกระทําความผิด
ดวย”205  

นอกจากนี้ การลงโทษจะตองเคารพหลักเกณฑของอนุสัญญาระหวางประเทศหรือระดับ
ภูมิภาควาดวยการคุมครองสิทธิมนุษยชนดวย ประเทศฝรั่งเศสไดรับอิทธิพลจากกฎหมายระหวาง
ประเทศทั้งที่เปนกลไกของสหประชาชาติและกลไกระดับภูมิภาค เชน  ตามกติการะหวางประเทศวา
ดวยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง ค.ศ. 1966 (International Covenant on Civil and Political 
Rights 1966)206 และอนุสัญญายุโรปวาดวยสิทธิมนุษยชน ค.ศ. 1950 (European Convention on Human 
Rights 1950)207  ซ่ึงวางหลักการหามการลงโทษประหารชีวิต การหามการลงโทษที่ไรมนุษยธรรม          
หรือต่ําชา หรือที่เปนการบังคับใชแรงงาน  ทําใหประเทศฝรั่งเศสเปนอีกประเทศหนึ่งซึ่งยกเลิกโทษ
ประหารชีวิตไปเมื่อป ค.ศ. 1981 ดังนั้นโทษอาญาสูงสุดในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสที่จะลงแก
ผูกระทําความผิดคือ โทษจําคุกตลอดชีวิตหรือกักขังตลอดชีวิต 

4.1 การยกเลิกโทษชั้นสูงสุด  : โทษประหารชีวิต 
โทษประหารชีวิตเปนโทษชั้นสูงสุดที่สามารถลงโทษไดตามประมวลกฎหมายอาญา ฝร่ังเศส  

ค.ศ. 1810  แตประเทศฝรั่งเศสก็เปนประเทศหนึ่งที่ไดรับอิทธิพลจากแนวคิดเรื่องการลงโทษจากซีซาร 
เบคคาเรีย (Cesar Beccaria) นักอาชญาวิทยาชาวอิตาเลียนซึ่งกลาววา การลงโทษที่รุนแรงนั้นนอกจาก
จะมิใชวิธีที่จะยับยั้งไมใหบุคคลกระทําผิดแลว ยังขัดกับความยุติธรรมและลักษณะของสัญญา
ประชาคม208  สําหรับเบ็คคาเรีย การลงโทษจะไดผลดีตอเมื่อการลงโทษนั้นไดสัดสวน สมเหตุสมผล 
                                                 
205 ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-5  บัญญัติเรื่องการลงโทษปรับรายวัน (Le jour amende) ไวทํานองเดียวกบัมาตรา 132-24 
206 ประเทศฝรั่งเศสเขาเปนภาคีในกติการะหวางประเทศวาดวยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมอืง ค.ศ. 1966 และบทบัญญัติของกติกาฯ มีผล
บังคับใชกับประเทศฝรั่งเศสเมื่อวันท่ี 4 กุมภาพันธ ค.ศ. 1981 
207 ประเทศฝรั่งเศสเขาเปนภาคีในอนุสัญญายุโรปวาดวยสิทธิมนุษยชน ค.ศ. 1950 และอนุสัญญาฯ มีผลบังคับใชกับประเทศฝรั่งเศสเมื่อวันท่ี 3 
พฤษภาคม ค.ศ. 1974 
208 ดู Beccaria, “Des délits et des peines”, supra note 3., p. 28. 
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รวดเร็ว และไมขัดกับหลักมนุษยธรรม  ดังนั้น ซีซาร เบ็คคาเรีย จึงไมเห็นดวยที่ใหมีโทษประหารชีวิต
สําหรับโทษที่ไดกระทําผิดรายแรง  เพราะวาการลงโทษประหารชีวิตเปนการลงโทษที่ทารุณโหดราย
และรุนแรงเกินไป 

การประกาศยกเลิกโทษประหารชีวิตในประเทศฝรั่งเศสเริ่มขึ้นสําหรับความผิดทางการเมือง 
เมื่อรัฐธรรมนูญแหงสาธารณรัฐฝร่ังเศส ฉบับลงวันที่ 4 พฤศจิกายน ค.ศ. 1848 มาตรา 5 ไดประกาศ
ยกเลิกโทษประหารชีวิตสําหรับความผิดทางการเมือง  ตอมาเมื่อประเทศฝรั่งเศสไดเขาเปนภาคีในกติกา
ระหวางประเทศวาดวยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง ค.ศ. 1966 ประเทศฝรั่งเศสไดออกรัฐบัญญัติ
ฉบับลงวันที่ 25 มิถุนายน ค.ศ. 1980 ยกเลิกการลงโทษประหารชีวิตสําหรับเด็ก209  และในที่สุดเมื่อป 
ค.ศ. 1981 ประเทศฝรั่งเศสไดออกรัฐบัญญัติฉบับที่ 81-908 ลงวันที่ 9 ตุลาคม ค.ศ. 1981 ยกเลิกการ
ลงโทษประหารชีวิตอยางเด็ดขาดสําหรับการกระทําความผิดทั้งหมด  กฎหมายดังกลาวเสนอโดยนาย
โฮรแบรต บาแดงแตร (Robert Badinter) รัฐมนตรีวาการกระทรวงยุติธรรมในขณะนั้น 

4.2 การแบงประเภทของโทษและการกําหนดชั้นของโทษในกฎหมายฝรั่งเศส (L’échelle des 
peines) 
 อัตราโทษที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสนั้น มีความสัมพันธกับการแบง
ประเภทความผิดอยางชัดเจน  ประเทศฝรั่งเศสเปนประเทศที่มีการแบงประเภทความผิดอาญาไวอยางมี
เอกลักษณและเปนระบบ  เรียกวา การแบงประเภทความผิดแบบไตรภาค (Tripartite Classification) 
โดยแบงประเภทความผิดออกเปนกลุม 3 กลุมใหญดวยกัน ตางกับระบบการแบงประเภทความผิดของ
ประเทศสวนใหญที่แบงประเภทความผิดแบบทวิภาค(Bipartite Classification)  
 ประเภทความผิดที่ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสแบงออกเปนไตรภาค มีดังนี้ 

1) ความผิดอุกฤษฏโทษ (les crimes) 
2) ความผิดมัชฌิมโทษ (les délits) 
3) ความผิดลหุโทษ (les contraventions) 
คุณลักษณะของการแบงประเภทความผิดอาญาในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส นอกจาก           

จะทําใหสามารถจัดกลุมประเภทความผิดตามความรายแรงของโทษอยางเปนระบบแลวยังมี
ความสัมพันธอยางสอดคลองกับการดําเนินกระบวนวิธีพิจารณาคดีของเจาหนาที่ในกระบวนการ
ยุติธรรมอาญา ตั้งแตช้ันเจาหนาที่ตํารวจ  พนักงานสอบสวน  พนักงานอัยการ และศาล 
 การแบงกลุมประเภทความผิดแบบไตรภาคดังกลาว ทําใหผูศึกษากฎหมายอาญาฝรั่งเศส
สามารถทราบทันทีที่ดูอัตราโทษสําหรับความผิดฐานใดฐานหนึ่งวา ความผิดฐานนั้นจะจัดอยูในกลุม
ประเภทความผิดอุกฤษฏโทษ มัชฌิมโทษ หรือลหุโทษ  และสามารถทราบไดทันทีวาการดําเนินคดี

                                                 
209 กติการะหวางประเทศวาดวยสิทธิพลเมอืงและสิทธิทางการเมือง ค.ศ. 1966 ขอ 6 วรรค 5 บัญญัติวา “จะไมมีการพิพากษาใหประหารชีวิตใน
คดีอาชญากรรมที่กระทําโดยบุคคลผูมอีายุต่าํกวา 18 ป และจะลงโทษนี้ตอหญิงมีครรภมิได” 
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ดังกลาวจะเริ่มตนที่ใคร และมีกระบวนการดําเนินคดีอยางไร  ศาลไหนเปนศาลที่มีอํานาจพิจารณาคดี
นั้นๆ และมีกระบวนพิจารณาคดีในศาลอยางไร 
 ดังนั้นการศึกษาลําดับชั้นของโทษในกฎหมายฝรั่งเศส จึงตองเริ่มตนศึกษาถึงขอบเขตของ
ความผิดแตละประเภทกอนวา มีขอบเขตกวางครอบคลุมถึงโทษประเภทใดบาง และมีความรุนแรงของ
โทษมากนอยเพียงใด 

4.2.1 ความผิดอุกฤษฏโทษ  (Les crimes) ตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส ค.ศ. 1993  
มาตรา 131-1 ไดแกความผิดที่มีบทระวางโทษดังตอไปนี้210 

(1) จําคุกตลอดชีวิตหรือกักขังตลอดชีวิต 
(2) จําคุกหรือกักขังสามสิบป 
(3) จําคุกหรือกักขังยี่สิบป 
(4) จําคุกหรือกักขังสิบหาป 

ระยะเวลาจําคุกหรือกักขังท่ีต่ําท่ีสุดสําหรับความผิดอุกฤษฏโทษกําหนดไวสิบป 
(1) โทษจําคุกสําหรับความผิดอุกฤษฏโทษ 
เมื่อพิจารณาอัตราโทษที่กําหนดไวสําหรับความผิดที่จัดอยูในประเภทความผิดอุกฤษฏโทษ

แลว  จะเห็นไดวาโทษสูงสุดที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสคือ โทษจําคุกตลอดชีวิต
หรือกักขังตลอดชีวิต ไมมีโทษประหารชีวิตอีกตอไปดังที่ไดกลาวไวแลวในตอนตน 

โทษจําคุกและโทษกักขังตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสจัดเปนโทษทางอาญาประเภท
เดียวที่มีลักษณะเฉพาะของการลงโทษทางอาญา โทษจําคุก (la réclusion criminelle) นั้นเปนโทษที่
กําหนดไวสําหรับความผิดอุกฤษฏโทษตามกฎหมายทั่วไป สวนโทษกักขัง (la détention criminelle) 
นั้นเปนโทษที่กําหนดไวสําหรับความผิดอุกฤษฏโทษทางการเมือง  มีขอสังเกตวาการแบงแยกความ
แตกตางระหวางโทษจํากัดเสรีภาพสําหรับความผิดอุกฤษฏโทษตามกฎหมายทั่วไปกับความผิดอุกฤษฏ
โทษทางการเมืองนั้น มีเฉพาะแตความผิดประเภทอุกฤษฏโทษเทานั้น  สวนความผิดมัชฌิมโทษนั้น
ไมไดแบงแยกลักษณะของโทษดังกลาว  โทษจํากัดเสรีภาพสําหรับความผิดมัชฌิมโทษมีเพียงประเภท
เดียวคือ โทษจําคุก (l’emprisonnement)  

แมประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-1 วรรคแรกจะแบงลําดับชั้นโทษจําคุกหรือ
กักขังไวเปน 4 ลําดับ  แตในวรรคสองของมาตราดังกลาวก็ไดกําหนดระยะเวลาจําคุกหรือกักขังสําหรับ
ความผิดอุกฤษฏโทษที่ต่ําที่สุดไว 10 ป  กฎหมายใหอํานาจศาลลูกขุน (la Cour d’assises) ในการ
พิพากษาลงโทษจําคุกหรือกักขังจําเลยต่ํากวาสิบหาปได ทั้งนี้ขึ้นอยูกับพฤติการณของการกระทํา
ความผิด  แตอัตราโทษจําคุกหรือกักขังที่ต่ําที่สุดที่จะอยูในเกณฑของความผิดอุกฤษฏโทษคือ 10 ป  

                                                 
210 Le Code de Procédure Pénale, Article 131-1. 
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อัตราโทษจําคุกหรือกักขังของความผิดอุกฤษฏโทษดังกลาวเทากับอัตราโทษจําคุกสูงสุดของความผิด
มัชฌิมโทษตามที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-4  

จะเห็นไดวา โทษที่กําหนดไวสําหรับฐานความผิดที่จัดอยูในกลุมของความผิดอุกฤษฏโทษ
ตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส ค.ศ. 1993  มาตรา 131-1 นั้น เปนตัวอยางที่ดีของการกําหนดลําดับ
ช้ันของโทษจําคุกหรือกักขังโดยจํานวนเวลาของโทษจําคุกและกักขังที่กําหนดไวมีความหนักเบา
ลดหล่ันกันลงไปตามลําดับ  หากฐานความผิดใดกําหนดอัตราโทษจําคุกหรือกักขังอยูในกรอบเวลาของ
บทระวางโทษที่กําหนดไววาเปนความผิดอุกฤษฏแลว ก็จัดวาฐานความผิดนั้นเปนความผิดอุกฤษฏโทษ 
การดําเนินคดีก็จะตองใชกระบวนพิจารณาตามที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา
สําหรับความผิดประเภทดังกลาว  

ตัวอยางฐานความผิดที่อยูในกลุมของความผิดอุกฤษฏโทษมีดังตอไปนี้ 
(1.1) ความผิดท่ีระวางโทษจําคุกตลอดชีวิต 
- ความผิดฐานฆาลางเผาพันธุ  (มาตรา 211-1)  
- ความผิดตอมนุษยชาติ (มาตรา 212-1)  
- ความผิดฐานฆาผูอ่ืน (มาตรา 221-1) อัตราโทษจําคุกสามสิบป ถามีพฤติการณแหงคดีที่ทําให

โทษหนักขึ้นตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 221-2  วรรคแรก กลาวคือ เปนการฆาตกรรม 
ที่กระทําลงกอน  พรอมกัน หรือภายหลังการกระทําความผิดอุกฤษฏโทษอื่น ตองระวางโทษจําคุก
ตลอดชีวิต 

- ความผิดฐานฆาผูอ่ืนที่ตองรับโทษหนักขึ้นอันเนื่องมาจากสถานะของบุคคลที่ถูกกระทํา 
ไดแกการฆาตกรรมผูเยาวซ่ึงมีอายุไมเกินสิบหาป  บุพการีตามกฎหมายหรือตามความเปนจริงหรือบิดา
มารดาบุญธรรม บุคคลผูออนแออันเนื่องมาจากอายุ โรค ความพิการ ความบกพรองทางกายหรือจิตใจ  
ผูมีครรภ  ผูพิพากษา ลูกขุน ทนายความ  เจาพนักงาน  ทหาร  เจาหนาที่ตํารวจ  เจาหนาที่ราชทัณฑ ฯลฯ 
(มาตรา 221-4) ตองระวางโทษจําคุกตลอดชีวิต 

- ความผิดฐานกระทําใหผูอ่ืนตองตกอยูในการทรมานหรือการกระทําที่ปาเถื่อนตามมาตรา  
222 - 1  หากปรากฏวาการกระทําดังกลาวกระทําลงกอน หรือพรอมกัน หรือภายหลังจากที่การกระทํา
ความผิดฐานฆาผูอ่ืน หรือขมขืนกระทําชําเราผูอ่ืน  (มาตรา 222-2) 

(1.2) ความผิดท่ีระวางโทษจําคุกสามสิบป 
- ความผิดฐานฆาผูอ่ืน (มาตรา 221-1) 
- ความผิดฐานประทุษรายตอชีวิตของผูอ่ืน โดยการวางยาพิษ (มาตรา 221-5) 
- ความผิดฐานกระทําใหผูอ่ืนตองตกอยูในการทรมานหรือการกระทําที่ปาเถื่อนตามมาตรา 

222-1 หากปรากฏวาไดกระทําลงเปนอาจิณตอผูเยาวซ่ึงมีอายุไมเกินสิบหาป หรือตอบุคคลผูซ่ึงออนแอ
อันเนื่องมาจากอายุ  โรค  ความพิการ  ความบกพรองทางกายหรือจิตใจ  ผูมีครรภ ซ่ึงมีสภาพปรากฏ
ชัดเจนหรือผูกระทําความผิดรูถึงสภาพดังกลาว (มาตรา 222-4) 
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- ความผิดฐานประทุษรายซึ่งกระทําเปนอาจิณตอผูเยาวซ่ึงมีอายุไมเกินสิบหาป  หรือตอบุคคล
ผูซ่ึงออนแออันเนื่องมาจากอายุ โรค ความพิการ ความบกพรองทางกายหรือจิตใจ ผูมีครรภ ซ่ึงมีสภาพ
ปรากฏชัดเจนหรือผูกระทําความผิดรูถึงสภาพดังกลาว จนเปนเหตุใหผูเสียหายถึงแกความตายตามที่
บัญญัติไวมาตรา 222-14 อนุมาตรา 1 

(1.3) ความผิดท่ีระวางโทษจําคุกยี่สิบป 
- ความผิดฐานประทุษรายตอผูอ่ืนจนเปนเหตุใหถึงแกความตายโดยไมมีเจตนาฆาตามมาตรา 

222-7  หากปรากฏวาเปนการกระทําตอผูเยาวซ่ึงมีอายุไมเกินสิบหาป  หรือตอบุคคลผูซ่ึงออนแออัน
เนื่องมาจากอายุ  โรค  ความพิการ  ความบกพรองทางกายหรือจิตใจ  ผูมีครรภ ซ่ึงมีสภาพปรากฏชัดเจน
หรือผูกระทําความผิดรูถึงสภาพดังกลาว หรือเหตุอ่ืนๆ ที่ทําใหตองรับโทษหนักขึ้นตามที่บัญญัติไว
มาตรา 222- 8 

- ความผิดฐานประทุษรายซึ่งกระทําเปนอาจิณตอผูเยาวซ่ึงมีอายุไมเกินสิบหาป  หรือตอบุคคล
ผูซ่ึงออนแออันเนื่องมาจากอายุ โรค ความพิการ ความบกพรองทางกายหรือจิตใจ ผูมีครรภ ซ่ึงมีสภาพ
ปรากฏชัดเจนหรือผูกระทําความผิดรูถึงสภาพดังกลาว จนเปนเหตุใหผูเสียหายพิการหรือทุพพลภาพ
อยางถาวรตามที่บัญญัติไวมาตรา 222-14 อนุมาตรา 2 

- ความผิดฐานขมขืนกระทําชําเราผูอ่ืนตามที่บัญญัติไวในมาตรา 222-23 หากปรากฏวาเปนเหตุ
ใหผูนั้นพิการหรือทุพพลภาพเปนการถาวร หรือเปนการกระทําตอผูเยาวซ่ึงมีอายุไมเกินสิบหาป หรือ
ตอบุคคลผูซ่ึงออนแออันเนื่องมาจากอายุ โรค ความพิการ ความบกพรองทางกายหรือจิตใจ ผูมีครรภ  
ซ่ึงมีสภาพปรากฏชัดเจนหรือผูกระทําความผิดรูถึงสภาพดังกลาว หรือเหตุอ่ืนๆ ที่ทําใหตองรับโทษ
หนักขึ้นตามที่บัญญัติไวมาตรา 222-24 

(1.4) ความผิดท่ีระวางโทษจําคุกสิบหาป 
- ความผิดฐานกระทําใหผูอ่ืนตองตกอยูในการทรมานหรือการกระทําที่ปาเถ่ือน (มาตรา 222-1) 
- ความผิดฐานประทุษรายตอผูอ่ืนจนเปนเหตุใหถึงแกความตายโดยไมมีเจตนาฆาตาม 

มาตรา 222-7 
- ความผิดฐานประทุษรายตอผูอ่ืนจนเปนเหตุใหพิการหรือทุพพลภาพอยางถาวรตามมาตรา 

222-9  หากปรากฏวาเปนการกระทําตอผูเยาวซ่ึงมีอายุไมเกินสิบหาป  หรือตอบุคคลผูซ่ึงออนแออัน
เนื่องมาจากอายุ  โรค  ความพิการ  ความบกพรองทางกายหรือจิตใจ  ผูมีครรภ ซ่ึงมีสภาพปรากฏชัดเจน
หรือผูกระทําความผิดรูถึงสภาพดังกลาว หรือเหตุอ่ืนๆ ที่ทําใหตองรับโทษหนักขึ้นตามที่บัญญัติไว
มาตรา 222-10 

- ความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา (การลวงลํ้าทางเพศไมวาดวยประการใดตอผูอ่ืน โดยการ
ประทุษราย  บังคับ  ขูเข็ญ  หรือทําใหประหลาดใจ) ตามที่บัญญัติไวในมาตรา 222-23 
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(1.5) ระยะเวลาจําคุกหรือกักขังสําหรับความผิดอุกฤษฏโทษที่ต่ําที่สุดกําหนดไวสิบป 
- ความผิดฐานประทุษรายตอผูอ่ืนจนเปนเหตุใหพิการหรือทุพพลภาพอยางถาวรตามมาตรา 

222-9 
- ความผิดฐานประทุษรายซึ่งกระทําเปนอาจิณตอผูเยาวซ่ึงมีอายุไมเกินสิบหาป หรือตอบุคคล 

ผูซ่ึงออนแออันเนื่องมาจากอายุ โรค ความพิการ ความบกพรองทางกายหรือจิตใจ ผูมีครรภ ซ่ึงมีสภาพ
ปรากฏชัดเจนหรือผูกระทําความผิดรูถึงสภาพดังกลาว จนเปนเหตุใหผูเสียหายไมสามารถประกอบการ
งานไดเกินกวาแปดวันตามที่บัญญัติไวมาตรา 222-14 อนุมาตรา 3 

นอกจากโทษจําคุกและกักขังแลว  ยังมีโทษปรับและโทษเสริมอยางใดอยางหนึ่งหรือ 
หลายอยางตามที่บัญญัติไวในมาตรา 131-10 ดวย211 ซ่ึงศาลลูกขุนสามารถพิพากษาลงโทษดังกลาวแก
จําเลยควบคูไปกับโทษจําคุกหรือกักขังได    
 

(2) โทษปรับสําหรับความผิดอุกฤษฏโทษ 
ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-2 บัญญัติไววา แมศาลจะลงโทษจําคุกและกักขัง

สําหรับความอุกฤษฏโทษแลว ก็ไมหามในการที่จะลงโทษปรับหรือโทษเสริมอยางใดอยางหนึ่งหรือ
หลายอยางดังที่บัญญัติไวในมาตรา 131-10 
 อยางไรก็ตาม เปนที่นาสังเกตวาในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-1 นั้นบัญญัติไว
แตโทษจําคุกสําหรับความผิดอุกฤษฏโทษ  ไมไดกลาวถึงโทษปรับเลย  ตางกับบทบัญญัติในประมวล
กฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-3 โทษที่กําหนดไวสําหรับความผิดมัชฌิมโทษ มีทั้งโทษปรับและ
โทษแทนที่หรือโทษเสริมอื่นๆ ดวย  นอกจากนี้ยังมีบทบัญญัติซ่ึงกําหนดความผิดอุกฤษฏโทษและ
กําหนดโทษไวแตเพียงโทษจําคุกโดยไมกําหนดโทษปรับไวดวย  

ตัวอยางเชน ความผิดฐานประทุษรายตอผูอ่ืน (les violences) ซ่ึงเปนเหตุใหถึงแกความตาย         
โดยไมมีเจตนาฆาตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 222-7 กฎหมายไดกําหนดโทษจําคุกไว 
ไมเกินสิบหาป ซ่ึงเปนความผิดอุกฤษฏโทษ  แตไมไดกําหนดโทษปรับไวดวย  ตางกับความผิดฐาน
ประทุษรายตอผูอ่ืนซึ่งเปนเหตุใหทุพพลภาพตามมาตรา 222-9 กฎหมายไดกําหนดโทษจําคุกไวไมเกิน
สิบป ซ่ึงเปนความผิดมัชฌิมโทษ และไดกําหนดโทษปรับไวไมเกิน 150,000 ยูโร 
 กรณีดังกลาวถือเปนชองวางของประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสฉบับปจจุบัน เพราะโดย
หลักการแลว หากปรากฏวาการกระทําความผิดที่มีลักษณะอยางเดียวกัน แตผลของการกระทําความผิด
มีความรายแรงตางกัน หากกฎหมายกําหนดโทษปรับสําหรับการกระทําความผิดซึ่งเกิดผลรายแรง         
นอยกวาไวดวยแลว กฎหมายก็สมควรที่จะตองกําหนดโทษปรับไวสําหรับการกระทําความผิดใน
ลักษณะเดียวกันซึ่งมีผลรายแรงมากกวาไวดวยเชนกัน  ดังตัวอยางบทบัญญัติของกฎหมายดังกลาว

                                                 
211 Le Code de Procédure Pénale, Article 131-2. 
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ขางตน เพราะมิฉะนั้นกรณีก็จะกลายเปนวาศาลไมสามารถลงโทษปรับผูกระทําความผิดตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 222-7 ทั้งๆ ที่ผลที่เกิดขึ้นจากกระทําความผิดรายแรงกวาผลที่เกิดจากการกระทํา
ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 222-9 ซ่ึงไดกําหนดโทษปรับไวดวย 
 (3) โทษเสริมสําหรับความผิดอุกฤษฏโทษ (Les peines complémentaires) 

สําหรับโทษเสริมตามที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 131-10 นั้น เปนโทษที่
กําหนดไวสําหรับผูกระทําความผิดที่เปนบุคคลธรรมดา  คือ  

- การหาม  การริบ  การลบลาง หรือการถอนสิทธิ 
- คําสั่งใหรักษาพยาบาลหรือการกําหนดหนาที่ใหกระทํา 
- หามเคลื่อนยายหรือการริบวัตถุส่ิงของ 
- ปดสถานประกอบการ 
- ใหปดประกาศคําวินิจฉัยของศาล หรือเผยแพร โดยส่ือหนังสือพิมพ  หรือวิธีการสื่อ 

สารวิทยุโทรทัศน 
    

4.2.2 การแบงประเภทของโทษและการกําหนดชั้นของโทษสําหรับความผิดมัชฌิมโทษ                        
(Les délits)  

การแบงประเภทของความผิดที่จัดอยูในกลุมของความผิดมัชฌิมโทษในกฎหมายฝรั่งเศสนั้น
เปนภาพสะทอนความผสมผสานและความหลากหลายของแนวคิดและทฤษฎีการลงโทษไมวาจะเปน
ทฤษฎีการลงโทษที่วัตถุประสงคของการขมขูยับยั้งการกระทําความผิด การฟนฟูแกไข (Rehabilitation) 
และการกลับคืนเขาสูสังคม (Reintegration) ของผูกระทําความผิด ช่ือในภาษาฝรั่งเศสสําหรับโทษ                  
ที่จะลงโทษแกผูกระทําความผิดมัชฌิมโทษนั้นใชช่ือวา “Les peines correctionnelles” ซ่ึงมีความหมาย
ของการแกไขฟนฟูผูกระทําความผิดเพื่อกลับคืนเขาสูสังคมหรืออาจเปรียบเทียบกับคําภาษาอังกฤษวา 
“Reformative punishment”  ดังนั้นการกําหนดโทษและลําดับชั้นของโทษที่ใชสําหรับความผิดมัชฌิม
โทษจึงมีความหลากหลายและแทนกันไดทั้งนี้เพื่อสนองความหลากหลายของวัตถุประสงคในการ
ลงโทษและใหสอดคลองและไดสัดสวนกับพฤติกรรมของผูกระทําความผิดซึ่งมีภูมิหลังแตกตางกัน 

นอกจากนี้ โทษที่กําหนดไวสําหรับความผิดมัชฌิมโทษยังสะทอนถึงความจําเปนในการ 
กําหนดโทษที่จะลงแกผูกระทําความผิดที่เปนนิติบุคคลดวย  ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส ค.ศ. 1993 
ไดบัญญัติถึงความรับผิดทางอาญาของผูกระทําความผิดที่เปนนิติบุคคล (Des personnes morales)               
ไวชัดเจนในมาตรา 121-2 วา นิติบุคคลทั้งหลายยกเวนรัฐ จะตองรับผิดทางอาญาตามที่บัญญัติไวใน
กฎหมายหรือกฎกระทรวง นับวาประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสฉบับใหมไดขจัดปญหาความไมชัดเจน
ของบทบัญญัติแหงกฎหมายคือ ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส ค.ศ. 1810 ซ่ึงไมไดบัญญัติเตรียมการ
ลงโทษผูกระทําความผิดซึ่งเปนนิติบุคคล 
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ประเภทของโทษที่จะใชลงแกผูกระทําความผิดมัชฌิมโทษนั้นบัญญัติไวประมวลกฎหมาย
อาญาฝรั่งเศส ค.ศ. 1993 มาตรา 131-3 ซ่ึงจัดลําดับประเภทของโทษที่จะลงแกบุคคลธรรมดาไวดังนี้212 

(1) โทษจําคุก (L’emprisonnement) 
(2) โทษปรับ (L’amende) 
(3) โทษปรับรายวัน (Le jour-amende) 
(4) โทษการทํางานบริการสาธารณะ (Le travail d’intérêt général)213 
(5) โทษหามหรือจํากัดสิทธิตามที่บัญญัติไวในมาตรา 131-6 
(6) โทษเสริมตามที่บัญญัติไวในมาตรา 131-10 

จะเห็นไดวา โทษสําหรับความผิดมัชฌิมโทษจะมีโทษหลักที่เปนโทษดั้งเดิมอยูสองประเภท
คือ โทษจําคุกและโทษปรับตาม (1) และ (2) สวนโทษตาม (3) (4) และ (5) นั้นเปนโทษซึ่งในกฎหมาย
ฝร่ังเศสเรียกวา “โทษทางเลือก” (Les peines alternatives) หรือเรียกอีกชื่อหนึ่งวา “โทษแทนที่” (Les 
peines de substitution) และโทษลําดับสุดทายที่กําหนดไวในมาตรา 131-3 คือ โทษเสริม (Les peines 
complémentaires) ดังนั้น ในหัวขอนี้จะทําการศึกษาถึงโทษหลักของความผิดมัชฌิมโทษคือ โทษจําคุก
และโทษปรับกอนวามีรายละเอียดลําดับชั้นของโทษอยางไร  เสร็จแลวจึงทําการศึกษาโทษทางเลือก
และโทษเสริมตามลําดับ 

(1) การกําหนดลําดับชั้นของโทษจําคุกสําหรับความผิดมัชฌิมโทษ (L’échelle de                      
l’ emprisonnement) 

ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส ค.ศ. 1993 มาตรา 131-4 ไดกําหนดชั้นของโทษจําคุกไว
สําหรับความผิดมัชฌิมโทษดังนี้214 

(1.1) โทษจําคุกสิบป 
(1.2) โทษจําคุกเจ็ดป 
(1.3) โทษจําคุกหาป 
(1.4) โทษจําคกุสามป 
(1.5) โทษจําคกุสองป 
(1.6) โทษจําคกุหนึ่งป 
(1.7) โทษจําคกุหกเดือน 
(1.8) โทษจําคกุสองเดือน215 

                                                 
212 Le Code de Procédure Pénale, Article 131-3. 
213 การทํางานบริการสาธารณะเปนโทษที่บังคับใหผูตองโทษทํางานโดยปราศจากคาตอบแทนในระยะเวลาที่กาํหนดไวตามคําพิพากษาของศาล 
เพื่อประโยชนแกนิติบุคคลตามกฎหมายมหาชน หรอืสมาคมที่ไดรับอนุญาต  โทษดังกลาวจะลงแกผูกระทําความผิดไดตอเมื่อผูกระทาํความผิด
อยูตอหนาศาลและยนิยอมที่จะรับโทษดงักลาวแทนที่โทษจําคุก การทํางานบริการสาธารณะจึงเปนโทษทางเลือกท่ีศาลสามารถใชแทนที่โทษ
จําคุกได 
214 Le Code de Procédure Pénale, Article 131-4. 
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ตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสฉบับเดิม ค.ศ. 1810 นั้น กําหนดโทษจําคุกสูงสุดสําหรับ
ความผิดมัชฌิมโทษคือ ไมเกินหาป  การที่ประมวลกฎหมายอาญาฉบับใหมไดกําหนดอัตราโทษจําคุก
ใหสูงขึ้นเปนสิบปนั้นเนื่องมาจากไดมีวิวัฒนาการทางกฎหมายอาญาในรอบหลายทศวรรษกอนที่จะ            
มกีารประกาศใชประมวลกฎหมายอาญาฉบับใหม  โดยไดมีการแกไขอัตราโทษสําหรับความผิดมัชฌิม
โทษบางฐานหลายครั้งและไดมีการกําหนดโทษจําคุกใหสูงขึ้นจากหาปเปนเจ็ดป  จากเจ็ดปเปนสิบป  
โดยเฉพาะความผิดเกี่ยวกับการคายาเสพติด ไดมีการกําหนดอัตราโทษจนสูงถึงยี่สิบป ดังนั้นการ
กําหนดเพดานการลงโทษจําคุกสําหรับความผิดมัชฌิมโทษใหสูงขึ้นเปนสิบปในประมวลกฎหมาย
อาญาฉบับใหมจึงเปนการทําใหสอดคลองกับวิวัฒนาการของกฎหมายที่ผานมา 

ขอสังเกตอีกประการหนึ่งสําหรับการเปลี่ยนแปลงโทษจําคุกสําหรับความผิดมัชฌิมโทษ              
ในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสฉบับใหมก็คือ การกําหนดอัตราโทษจําคุกขั้นต่ําสุดสําหรับความผิด  
มัชฌิมโทษจากเดิมที่ประมวลกฎหมายอาญาฉบับเดิมกําหนดไวสองเดือนเปนหกเดือน  ทั้งนี้เนื่องจาก
ฝายนิติบัญญัติในขณะนั้นตองการจํากัดการลงโทษจําคุกที่มีระยะเวลาสั้นมาก ที่จะมีผลตอสถานะ          
ทางสังคมของผูถูกลงโทษจําคุกระยะสั้นดวย  แตอยางไรก็ตามในที่สุดฝายนิติบัญญัติเมื่อป ค.ศ. 2003            
ก็ไดออกรัฐบัญญัติเลขที่ 2003-239 ลงวันที่ 18 มีนาคม ค.ศ. 2003 มาตรา 48 แกไขเพิ่มเติมประมวล
กฎหมายอาญา ค.ศ. 2003 กําหนดอัตราโทษจําคุกที่ต่ําสุดสําหรับความผิดมัชฌิมโทษเปนสองเดือน 

ขอสังเกตสําหรับการกําหนดโทษจําคุกสําหรับความผิดอุกฤษฏโทษและความผิดมัชฌิม          
โทษตามกฎหมายฝรั่งเศสก็คือ ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสฉบับปจจุบันไมไดกําหนดอัตราโทษขั้น
ต่ําไว  ซ่ึงแตกตางจากการกําหนดโทษตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส ฉบับป ค.ศ. 1810  แสดงให
เห็นวาฝายนิติบัญญัติตองการใหการลงโทษมีความยืดหยุนใหอยูในดุลพินิจของผูพิพากษาอยางเตม็ทีใ่น
การกําหนดโทษที่จะลงแกผูกระทําความผิด ซ่ึงสอดคลองกับหลักการพิจารณาลักษณะของการกระทํา
ความผิดและพฤติกรรมของผูกระทําความผิดเพื่อใชประกอบการลงโทษ 
 ตัวอยางฐานความผิดที่อยูในกลุมของความผิดมัชฌิมโทษมีดังตอไปนี ้

(1.1) ความผิดท่ีระวางโทษจําคุกสิบป 
ความผิดที่ระวางโทษจําคุกสบิปที่เปนความผิดมัชฌิมโทษนั้น เปนความผิดที่มีอัตราโทษ 

คาบเกี่ยวกับอัตราโทษต่ําสุดของความผิดอุกฤษฏโทษ ความผิดประเภทนี้จะมีช่ือเรียกเฉพาะวา “ความ
ผิดมัชฌิมโทษ - อุกฤษฏโทษ” (Les délits-crimes) ในการใหคําจํากัดความของความผิดบางฐานนั้น           
ไดกลาวถึงความผิดมัชฌิมโทษที่มีอัตราโทษจําคุกสิบปไวรวมกับความผิดอุกฤษฏโทษ  เชน คําจํากัด
ความของคําวา “ซองโจร” (L’association de malfaiteurs) ซ่ึงหมายความถึงกลุมบุคคลที่รวมตัวกันขึ้น
โดยมีวัตถุประสงคในการเตรียมการกระทําความผิดอุกฤษฏโทษฐานหนึ่งหรือหลายฐาน หรือความผิด

                                                                                                                                                 
215 เฉพาะขอ (1.8) เปนบทบัญญัติท่ีแกไขเพ่ิมเติมลาสุดตามรฐับัญญัติเลขที่ 2003-239 ลงวันท่ี 18 มีนาคม ค.ศ. 2003 มาตรา 48 
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มัชฌิมโทษที่มีอัตราโทษจําคุกสิบปฐานหนึ่งหรือหลายฐาน ตามที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา
ฝร่ังเศส มาตรา 450-1 
 กอนที่จะมีการปฏิรูปประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสนั้น อัตราโทษสูงสุดของความมัชฌิมโทษ
คือ จําคุกหาป  ความผิดที่อัตราโทษจําคุกสูงกวาหาปจึงเปนความผิดอุกฤษฏโทษ ตอมาเมื่อปฏิรูป
ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสและประกาศใชบังคับเมื่อป ค.ศ. 1993 โทษจําคุกสูงสุดของความผิด
มัชฌิมโทษไดปรับเพิ่มขึ้นมาเปนสิบป  เทากับฝายนิติบัญญัติไดขยายขอบเขตของความผิดมัชฌิมโทษ
ออกไปอยางมาก  การขยายขอบเขตของความผิดมัชฌิมโทษมีผลทําใหความผิดมัชฌิมโทษที่มี                 
อัตราโทษจําคุกสิบปตองอยูภายใตระบบการดําเนินคดีที่เครงครัดใกลเคียงกับระบบที่ใชกับความผิด
อุกฤษฏโทษ 
 ตัวอยางเชน ถาเปนการกระทําความผิดซ้ํา สําหรับการกระทําความผิดมัชฌิมโทษที่มีอัตราโทษ
จําคุกสิบปจะมีรูปแบบการดําเนินคดีเชนเดียวกับความผิดอุกฤษฏโทษ (ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส 
มาตรา 132-8 และ 132-9) และถาศาลอาญาลงโทษตั้งแตสิบปขึ้นไป ซ่ึงรวมทั้งความผิดมัชฌิมโทษที่
กําหนดโทษจําคุกไวสิบป ผูถูกลงโทษจะถูกบังคับโทษเด็ดขาดในระยะเวลาหนึ่งเรียกวา “ระยะเวลา
บังคับโทษเด็ดขาด” (La period de sûreté) ซ่ึงภายในระยะเวลานั้นผูตองโทษไมสามารถไดรับ
ประโยชนจากการรอการลงโทษ  การอยูนอกเรือนจํา  การไดรับอนุญาตใหออกนอกเรือนจํา ระบบ          
กึ่งเสรีภาพ และการปลอยตัวโดยมีเงื่อนไข ตามที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 
132-23 
 นอกจากนี้ กฎหมายฉบับลงวันที่ 30 ธันวาคม ค.ศ. 1996 ที่กําหนดระบบการขังชั่วคราวสําหรับ
ความผิดมัชฌิมโทษที่มีอัตราโทษจําคุกสิบปไวทํานองเดียวกับระบบการขังชั่วคราวของความผิด
อุกฤษฏโทษ กลาวคือ ผูถูกกลาวหาวากระทําความผิดมัชฌิมโทษดังกลาวจะถูกปฏิบัติเชนเดียวกับ               
ผูถูกกลาวหาในความผิดอุกฤษฏโทษ ซ่ึงกฎหมายไมไดกําหนดระยะเวลาสูงสุดของการอนุญาตให                    
ขงัชั่วคราวไว 
 ตัวอยางของความผิดมัชฌิมโทษที่มีอัตราโทษจําคุกสิบป เชนความผิดมัชฌิมโทษฐาน                   
คายาเสพติดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 222-36 ถึง 222-38 เปนตน 
 

(1.2) ความผิดท่ีระวางโทษจําคุกเจ็ดป 
-การกระทําของบุคคลผูไดรับมอบหมายโดยสภาพหรือโดยอาชีพ หรือโดยหนาที่  

หรือภารกิจถาวรหรือช่ัวคราว ใหเก็บรักษาขอมูล ความรูทางเทคนิค (procédé) วัตถุ เอกสาร  
ขอมูลคอมพิวเตอร  หรือระบบขอมูลที่มีลักษณะเปนความลับของการปองกันประเทศ ทําลาย  บิดเบือน  
ยักยาย  หรือทําซ้ํา หรือนําไปเปดเผยตอสาธารณะหรือบุคคลที่ไมอยูในฐานะเกี่ยวของ ตามที่บัญญัติไว
ในมาตรา 413-10  
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(1.3) ความผิดท่ีระวางโทษจําคุกหาป 
- ความผิดที่กระทําโดยความประมาทเลินเลอของผูควบคุมยานยนตภาคพื้นดินเปนเหตุใหผูอ่ืน

ถึงแกความตาย (มาตรา 221-6-1) 
- ความผิดฐานประทุษรายตอผูอ่ืนจนเปนเหตุใหไมสามารถประกอบการงานตามปกติไดเปน

เวลาเกินกวาแปดวันตามมาตรา 222-11  หากปรากฏวาเปนการกระทําตอผูเยาวซ่ึงมีอายุไมเกินสิบหาป  
หรือตอบุคคลผูซ่ึงออนแออันเนื่องมาจากอายุ  โรค  ความพิการ  ความบกพรองทางกายหรือจิตใจ  ผูมี
ครรภ ซ่ึงมีสภาพปรากฏชัดเจนหรือผูกระทําความผิดรูถึงสภาพดังกลาว หรือเหตุอ่ืนๆ ที่ทําใหตองรับ
โทษหนักขึ้นตามที่บัญญัติไวมาตรา 222-12 

- ความผิดฐานประทุษรายซึ่งกระทําเปนอาจิณตอผูเยาวซ่ึงมีอายุไมเกินสิบหาป หรือตอบุคคล 
ผูซ่ึงออนแออันเนื่องมาจากอายุ  โรค  ความพิการ  ความบกพรองทางกายหรือจิตใจ  ผูมีครรภ ซ่ึงมี
สภาพปรากฏชัดเจนหรือผูกระทําความผิดรูถึงสภาพดังกลาว จนเปนเหตุใหผูเสียหายไมสามารถ
ประกอบการงานตามปกติไดไมเกินกวาแปดวันตามที่บัญญัติไวมาตรา 222-14 อนุมาตรา 4 

(1.4) ความผดิท่ีระวางโทษจําคุกสามป 
- ความผิดฐานประทุษรายตอผูอ่ืนจนเปนเหตุใหไมสามารถประกอบการงานตามปกติได          

เปนเวลาเกินกวาแปดวันตามที่บัญญัติไวในมาตรา 222-11 
- ความผิดฐานประทุษรายตอผูอ่ืนจนเปนเหตุใหไมสามารถประกอบการงานตามปกติได           

เปนเวลาตั้งแตแปดวันลงมา หรือไมเปนเหตุใหไมสามารถประกอบการงานตามปกติ แตเปนการกระทํา
ตอผูเยาวซ่ึงมีอายุไมเกินสิบหาป  หรือตอบุคคลผูซ่ึงออนแออันเนื่องมาจากอายุ  โรค  ความพิการ   
ความบกพรองทางกายหรือจิตใจ  ผูมีครรภ ซ่ึงมีสภาพปรากฏชัดเจนหรือผูกระทําความผิดรูถึงสภาพ
ดังกลาว หรือเหตุอ่ืนๆ ที่ทําใหตองรับโทษหนักขึ้นตามที่บัญญัติไวมาตรา 222-13 

(1.5)  ความผดิท่ีระวางโทษจําคุกสองป 
- ความผิดฐานประมาทเลินเลอเปนเหตุใหผูอ่ืนไมสามารถประกอบการงานตามปกติได               

เปนเวลาเกินกวาสามเดือนตามที่บัญญัติไวในมาตรา 222-19 
(1.6) ความผดิท่ีระวางโทษจําคุกหนึ่งป 
- การกระทําการศึกษาลักษณะพันธุกรรมของบุคคลเพื่อวัตถุประสงคทางการแพทยโดยไมได

รับความยินยอมของบุคคลดังกลาวกอน ตามที่บัญญัติไวในมาตรา 226-25 
(1.7) ความผดิท่ีระวางโทษจําคุกหกเดือน 

- การขูวากระทําความผิดอุกฤษฏโทษหรือความผิดมัชฌิมโทษตอผูอ่ืนตามที่บัญญัติไวใน
มาตรา 222-17 

(1.8)  ความผิดท่ีระวางโทษจําคุกสองเดือน 
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(2) การกําหนดลําดับชั้นของโทษปรับสําหรับความผิดมัชฌิมโทษ (L’échelle de l’amende) 
 โทษปรับถือเปนโทษหลักโทษหนึ่งที่สามารถใชลงแกผูกระทําความผิดความผิดอุกฤษฏโทษ
และความผิดมัชฌิมโทษที่เปนบุคคลธรรมดาได  สําหรับบุคคลธรรมดา โทษปรับอาจใชเปนโทษแทนที่
โทษจําคุกไดในกรณีที่ความผิดที่กระทําลงเปนความผิดเล็กนอย การลงโทษจําคุกระยะสั้นจะกอใหเกิด
ผลเสียมากกวาผลดี ดังนั้นโทษปรับจึงเปนโทษทางเลือกประเภทหนึ่งสําหรับโทษจําคุก แตสําหรับ
ผูกระทําความผิดที่เปนนิติบุคคลนั้น โทษปรับเปนโทษหลักประเภทเดียวที่สามารถลงโทษแกผูกระทํา
ความผิดที่เปนนิติบุคคลได 
 โดยหลักทั่วไป กฎหมายอาญาจะกําหนดโทษปรับไวควบคูกับโทษจําคุก และอัตราของ           
โทษปรับจะมีความสัมพันธเปนสัดสวนกับโทษจําคุก กลาวคือ หากโทษจําคุกสูง โทษปรับก็จะสูง        
ตามไปดวย ถาหากโทษดังกลาวกําหนดไวสําหรับการกระทําความผิดที่อยูในหมวดหรือการกระทํา
ความผิดที่มีลักษณะอยางเดียวกัน  อยางไรก็ตาม ในบางครั้งความสัมพันธที่เปนสัดสวนระหวางโทษ
จําคุกกับโทษปรับดังกลาวอาจไมสามารถนํามาเปนตัวกําหนดอัตราโทษสําหรับความผิดบางฐานได 
หากปรากฏวาความผิดเหลานั้นตองการเนนใหโทษปรับเปนโทษที่มีประสิทธิภาพสูงสุดในการปองกัน
และปราบปรามอาชญากรรม 
 ตัวอยางของความผิดที่กําหนดโทษปรับไวเปนสัดสวนกับโทษจําคุก ไดแก 

1) ความผิดฐานลวงละเมิดทางเพศซึ่งมิใชการขมขืนกระทําชําเรา และมีเหตุที่ตองรับโทษหนัก
ขึ้นตามที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส  มาตรา 222-30  กําหนดโทษจําคุกไวสิบป และ
โทษปรับ 150,000 ยูโร  

2) ความผิดฐานลวงละเมิดทางเพศซึ่งมิใชการขมขืนกระทําชําเรา และไดกระทําตอผูเยาวอายุ
ไมเกินสิบหาป หรือกระทําตอบุคคลที่อยูในภาวะออนแออันเนื่องมาจากอายุ การเจ็บปวย ความพิการ  
ความบกพรองทางกายหรือทางจิต หรืออยูในการตั้งครรภ ซ่ึงปรากฏชัดเจนหรืออยูในความรูเห็นของ
ผูกระทําความผิด ตามที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส  มาตรา 222-29 กําหนดโทษจําคุก
ไวเจ็ดป และโทษปรับ 100,000 ยูโร  

3) ความผิดฐานลวงละเมิดทางเพศซึ่งมิใชการขมขืนกระทําชําเรา ตามที่บัญญัติไวในประมวล
กฎหมายอาญาฝรั่งเศส  มาตรา 222-27  กําหนดโทษจําคุกไวหาป และโทษปรับ 75,000 ยูโร 

4) ความผิดฐานสับเปลี่ยนตัวเด็ก  การปดบังซอนเรนกําเนิดที่แทจริงของเด็ก ตามประมวล
กฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 227-13  หรือความผิดฐานยุยงใหผูอ่ืนกระทําอัตวินิบาตกรรม ตาม
ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 223-13  กําหนดโทษจําคุกไวสามป และโทษปรับ 45,000 ยูโร  

5) ความผิดฐานพรากเด็กผูเยาวไปจากผูใชอํานาจปกครอง หรือผูที่ไดรับมอบหมายอํานาจ 
หรือที่พักอาศัยปกติของเด็กผูเยาวดังกลาว ตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 227-7 หรือ
ความผิดฐานเปลือยหรือเปดเผยรางกายตอหนาธารกํานัล (L’exhibition sexuelle) ตามประมวลกฎหมาย
อาญาฝรั่งเศส มาตรา 222-32 หรือการกระทําอันเปนการขมเหงหรือรังแกผูอ่ืนเพื่อความสุขทางเพศ         



 

- 158 -  

ของตน (Du harcèlement sexuel) ตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 222-33 กําหนดโทษจําคุก
ไวหนึ่งป และโทษปรับ 15,000 ยูโร 

6) ความผิดฐานไมแจงการยายภูมิลําเนาตอเจาหนี้ตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 
227-4  กําหนดโทษจําคุกไวหกเดือน และโทษปรับ 7,500 ยูโร  
 อยางไรก็ตาม  สําหรับความผิดรายแรงบางประเภท การกําหนดอัตราโทษปรับไดคํานึงถึง
ผลตอบแทนอันเปนมูลคามหาศาลที่ ผูกระทําความผิดจะไดรับจากการกระทําความผิด ดังนั้น                  
การกําหนดโทษปรับสําหรับความผิดประเภทนี้จึงแตกตางจากตัวอยางสัดสวนความสัมพันธระหวาง
โทษปรับกับโทษจําคุกที่กําหนดไวสําหรับความผิดดังกลาวขางตน 
 ตัวอยางเชน 
 1) ความผิดฐานแสวงหาประโยชนจากการคาประเวณี (Du proxénétisme) ตามประมวล
กฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 225-5  กําหนดโทษจําคุกไวเจ็ดป และมีโทษปรับ 150,000 ยูโร 
 2) ความผิดฐานแสวงหาประโยชนจากการคาประเวณีที่กระทําตอผูเยาวหรือตอบุคคลผูออนแอ
อันเนื่องมาจากอายุ โรค ความพิการ ความบกพรองทางกายหรือจิตใจ ผูมีครรภ หรือตอบุคคลหลายคน 
หรือตอบุคคลที่ถูกจูงใจใหกระทําการคาประเวณีนอกอาณาเขตดินแดนของสาธารณรัฐฝร่ังเศสหรือ
บุคคลที่เดินทางเขามาในอาณาเขตดินแดนของสาธารณรัฐฝร่ังเศส หรือกระทําโดยบุพการีโดยชอบดวย
กฎหมาย ไมวาตามความเปนจริงหรือโดยการรับบุตรบุญธรรม ฯลฯ  ตามประมวลกฎหมายอาญา
ฝร่ังเศส มาตรา 225-7  ซ่ึงกําหนดโทษจําคุกไวสิบป และมีโทษปรับ 1,500,000 ยูโร 
 3) ความผิดฐานนําเขาหรือสงออกยาเสพติดตองหามตามกฎหมายตามประมวลกฎหมายอาญา
ฝร่ังเศส มาตรา 222-36 กําหนดโทษจําคุกไวสิบป และมีโทษปรับ 7,500,000 ยูโร 
 4) ความผิดฐานกระทําการสนับสนุนไมวาดวยประการใดๆ สําหรับการใหเหตุผลที่เปนเท็จถึง
ที่มาของทรัพยสินหรือรายไดของผูกระทําความผิดฐานใดฐานหนึ่งตามที่บัญญัติไวในประมวล
กฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 222-34 ถึง 222-37 (ความผิดเกี่ยวกับการคา การจําหนาย การนําเขา           
การสงออกยาเสพติด) หรือการใหความชวยเหลือแกการโยกยาย การปกปดซอนเรน หรือการ
เปลี่ยนแปลงสภาพผลประโยชนใดๆ ที่ไดจากการกระทําความผิดเหลานั้น ตามประมวลกฎหมายอาญา
ฝร่ังเศส 222-38 กําหนดโทษจําคุกไวสิบป และกําหนดโทษปรับไว 750,000 ยูโร และโทษปรับ               
อาจเพิ่มสูงขึ้นไดจนถึงครึ่งหนึ่งของมูลคาของทรัพยสินหรือรายไดที่มาจากการฟอกทรัพยสิน                    
(les opérations de blanchiment) 

การบังคับโทษในกรณีท่ีผูตองโทษปรับไมชําระโทษปรับ 
หากผูตองโทษปรับไมชําระคาปรับตามคําพิพากษาของศาล กฎหมายไดกําหนดมาตรการ

บังคับเอากับเนื้อตัวรางกาย (la contrainte par corps) ของผูตองโทษปรับได มาตรการดังกลาวคือ             
การจํากัดเสรีภาพของจําเลยเปนเวลาตั้งแตหาวันถึงสี่เดือน ระยะเวลาดังกลาวขึ้นอยูกับจํานวนเงิน
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คาปรับที่จําเลยไมชําระตามที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 750  
กลาวคือ 

1)  หาวัน ถาคาปรับหรือการลงโทษทางการเงินเปนจํานวนตั้งแต 150 ยูโร แตไมเกิน 450 ยูโร 
2) สิบวัน ถาคาปรับหรือการลงโทษทางการเงินเปนจํานวนสูงกวากวา 450 ยูโร แตไมเกิน 

1,500 ยูโร 
3) ยี่สิบวัน   ถาคาปรับหรือการลงโทษทางการเงินเปนจํานวนสูงกวา 1,500 ยูโร แตไมเกิน 

3,000 ยูโร 
4) หนึ่งเดือน   ถาคาปรับหรือการลงโทษทางการเงินเปนจํานวนสูงกวา 3,000 ยูโร แตไมเกิน 

6,000 ยูโร 
5) สองเดือน  ถาคาปรับหรือการลงโทษทางการเงินเปนจํานวนสูงกวา 6,000 ยูโร แตไมเกิน 

12,000 ยูโร 
6) ส่ีเดือน  ถาคาปรับหรือการลงโทษทางการเงินเปนจํานวนสูงกวา 12,000 ยูโร 

 อยางไรก็ตาม ในกรณีที่เปนความผิดฐานคายาเสพติดนั้น ระยะเวลาของการบังคับเอากับเนื้อตัว
รางกายของผูตองโทษในกรณีไมชําระคาปรับนั้นอาจสูงถึงสองป (มาตรา L.627-6 แหงประมวล
กฎหมายสาธารณสุข) 
 การบังคับเอากับเนื้อตัวรางกายในกรณีไมชําระโทษปรับนี้ ไมสามารถกระทําไดในกรณี
ดังตอไปนี้ 

1) เปนความผิดทางการเมือง 
2) เปนความผิดเกี่ยวกับการพิมพ  (ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาฝรั่งเศส มาตรา 

749) 
3) หากผูตองโทษเปนผูเยาวหรือบุคคลที่มีอายุตั้งแตหกสิบปขึ้นไป (ประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความอาญาฝรั่งเศส มาตรา 751) 
4) หากผูตองโทษอยูในฐานะที่ไมสามารถชําระหนี้ได  (ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

อาญาฝรั่งเศส  มาตรา 752) 
5) หากเปนการบังคับเอากับสามีภริยาในขณะเดียวกัน  (ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

อาญาฝรั่งเศส มาตรา 753) 
6) ผูแทนของนิติบุคคลซึ่งไมสามารถชําระคาปรับได 

 แมวาการบังคับเอากับเนื้อตัวรางกายในกรณีที่ผูตองโทษปรับไมสามารถชําระโทษปรับไดนี้ 
จะเปนมาตรการที่มีลักษณะทางอาญา แตมาตรการดังกลาวไมใชโทษ ศาลฎีกาเคยวินิจฉัยวามาตรการ
ดังกลาวมีฐานะเปนมาตรการบังคับเอากับโทษทางทรัพยสินแตไมใชโทษ  (คําพิพากษาศาลฎีกาแผนก
คดีอาญา เมื่อวันที่ 24 กันยายน ค.ศ. 1996 เลขที่ 328) 
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 (3) โทษทางเลือกสําหรับความผิดมัชฌิมโทษ (Les peines correctionnelles alternatives) 
   

โทษทางเลือกเกิดขึ้นมาตั้งแตคร้ังที่มีการออกรัฐบัญญัติฉบับลงวันที่ 11 กรกฎาคม ค.ศ. 1975  
โดยมีวัตถุประสงคเพื่อใชโทษประเภทนี้ในการลงโทษแทนโทษจําคุกระยะสั้น โทษทางเลือกจึงเปน
โทษที่มีรูปแบบพิเศษจากโทษหลักอันเปนโทษดั้งเดิมทั่วไป รูปแบบของโทษประเภทนี้คือ การหาม
หรือการจํากัดสิทธิตางๆ ของผูกระทําความผิด  ตอมาเมื่อไดมีการประกาศใชรัฐบัญญัติฉบับลงวันที่         
10 มิถุนายน ค.ศ. 1983 ไดมีการบัญญัติประเภทของโทษทางเลือกใหสมบูรณโดยแกไขเพิ่มเติมโทษ
ใหมๆ เขาไปอีก คือ การทํางานบริการสาธารณะและโทษปรับรายวัน   

ตอมาเมื่อไดมีการประกาศใชประมวลกฎหมายอาญาฉบับใหมเมื่อป ค.ศ. 1993 แลว                  
โทษทางเลือกปรากฏอยูในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 131-3 (3)-(5) เรียงตามลําดับดังนี้ คือ 

(1)….. 
(2)…. 
(3) โทษปรับรายวัน (Le jour-amende) 
(4) โทษทํางานบริการสาธารณะ (Le travail d’intérêt général) 
(5) โทษหามหรือจํากัดสิทธิตามที่บัญญัติไวในมาตรา 131-6 

การใชโทษทางเลือกเปนโทษแทนที่โทษหลักนั้น มีความหมายเขาใจโดยนัยวาศาลจะลงโทษ
หลักพรอมไปกับโทษทางเลือกไมได กลาวคือ จะลงโทษจําคุกหรือโทษปรับพรอมกับลงโทษทางเลือก
ไปพรอมกันไมได   

ในหวัขอนี้จะไดศึกษารายละเอียดของโทษทางเลือกเรียงตามลําดับ 
(1) โทษปรับรายวนั (Le jour-amende) 
โทษปรับรายวันเปนโทษที่มีการใชในตางประเทศ เชนประเทศเยอรมัน ฯลฯ มาแลวกอนที่

ประเทศฝรั่งเศสจะนํามาใช 216 หลังจากที่ไดมีการศึกษาขอดีและขอเสียเกี่ยวกับการใชโทษดังกลาวแลว 
ไดมีการนําโทษปรับรายวันมาใชในกฎหมายฝรั่งเศสโดยรัฐบัญญัติฉบับลงวันที่ 10 มิถุนายน ค.ศ. 1983  
ในขณะนั้นวัตถุประสงคของการใชโทษปรับรายวันมีไวเพื่อเปนโทษที่ใชแทนที่โทษจําคุก จึงมีผล
เทากับวาเมื่อศาลจะพิพากษาลงโทษปรับรายวันแลว ศาลไมสามารถลงโทษจําคุกและโทษปรับธรรมดา
ได อยางไรก็ตาม รัฐบัญญัติเกี่ยวกับการสัญจรทางหลวงฉบับลงวันที่ 10 กรกฎาคม ค.ศ. 1987 ได
กําหนดใหโทษปรับรายวันเปนโทษเสริมสําหรับความผิดที่บัญญัติไวประมวลกฎหมายทางหลวง 
(Code de la Route)  

ตอมาเมื่อมีการปฏิรูปประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส ฝายนิติบัญญัติไดกําหนดเงื่อนไขในการ
ใชโทษปรับรายวันใหม  โทษปรับรายวันไดกลายเปนโทษเสริมทั่วไป (une peine complémentaire 
général) และโทษที่สามารถใชแทนที่โทษปรับ ตามที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส 

                                                 
216 V. GREBING, “Les expériences allemandes du système des jours-amendes”, Rev. crim., 1980, p.303. 
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มาตรา 131-5 และ 131-25  กลาวคือ ตามหนังสือเวียนวาดวยแนวทางการบังคับใชประมวลกฎหมาย
อาญา (la circulaire d’application du Code p. 44) ไดอนุญาตใหผูพิพากษาสามารถลงโทษจําคุกและ
โทษปรับรายวันพรอมกันได ทําใหโทษปรับรายวันมีฐานะเปนโทษหลักทั่วไป (une peine principale  
général) ในกรณีดังกลาว และไมมีฐานะเปนโทษแทนที่โทษจําคุกอีกตอไป (ประมวลกฎหมายอาญา
ฝร่ังเศส มาตรา 131-5) 

ลักษณะของโทษปรับรายวันเปนโทษปรับที่ใหศาลใชดุลพินิจในการกําหนดจํานวน คาปรับใน
แตละวันโดยคํานึงถึงฐานะทางเศรษฐกิจและภาระความรับผิดชอบของจําเลย ซ่ึงจะตองไมเกิน 300 ยูโร
ตอหนึ่งวัน และการกําหนดจํานวนวันที่จะตองรับโทษปรับรายวันนั้นจะตองคํานึงถึงพฤติการณ
แวดลอมแหงการกระทําความผิด แตตองไมเกินสามรอยหกสิบวัน (ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส 
มาตรา 131-5)  

ตัวอยางเชน จําเลยถูกลงโทษปรับรายวัน 30 ยูโรตอหนึ่งวัน เปนระยะเวลา 100 วัน เมื่อส้ินสุด
ระยะเวลาที่ศาลกําหนดไวจํานวนเงินทั้งหมดที่จําเลยตองจายจะเปนเงินรวม 3,000 ยูโร 

อยางไรก็ตาม จํานวนเงินคาปรับทั้งหมดที่กําหนดไวสําหรับโทษปรับรายวันจะตองไมเกิน
จํานวนเงินสูงสุดของคาปรับตอวันคือ 300 ยูโร คูณดวยจํานวนวันสูงสุดของโทษปรับรายวันคือ 360 
วัน (300 x 360) เทากับ 108,000 ยูโร คิดเปนเงินไทยประมาณ (108,000 x 50) = 5,400,000 บาท 

ประโยชนของโทษปรับรายวันก็เพื่อใหศาลสามารถกําหนดจํานวนเงินของคาปรับให
สอดคลองกับสถานะทางเศรษฐกิจของจําเลย   

 

2) โทษการทํางานบริการสาธารณะ (Le travail d’intérêt général) 
 โทษการทํางานบริการสาธารณะเปนโทษที่ไดมีการนํามาใชโดยรัฐบัญญัติฉบับลงวันที่ 10 
มิถุนายน ค.ศ. 1983  เชนเดียวกับโทษปรับรายวัน เปนโทษที่กําหนดไวสําหรับเปนโทษแทนที่โทษ   
จําคุกตามที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-8  ศาลไดใชโทษดังกลาวแทนโทษ 
จาํคุกเปนจํานวนไมนอย 
 เนื่องจากโทษการทํางานบริการสาธารณะมีวัตถุประสงคเพื่อใชแทนการลงโทษหลัก ดังนั้น 
นอกจากประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-9 วรรคแรกจะหามการลงโทษการทํางานบริการ
สาธารณะพรอมกับโทษจําคุกแลว ยังหามการลงโทษการทํางานบริการสาธารณะพรอมกับการลงโทษ
อ่ืนๆ ในคราวเดียวกันอีกดังนี้ 
 2.1) โทษหามหรือจํากัดสิทธิของผูกระทําความผิด 

2.2) โทษปรับ 
2.3) โทษปรับรายวัน 
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ระยะเวลาของโทษการทํางานบริการสาธารณะนั้นกําหนดไววาจะต่ํากวาสี่สิบชั่วโมงไมได           
แตหามเกินกวาสองรอยช่ัวโมง  ระยะเวลาการทํางานดังกลาวจะตองอยูภายในกรอบเวลาที่ศาลกําหนด
ไว  แตระยะเวลาดังกลาวตองไมเกินกวาสิบแปดเดือน 

  

3) โทษหามหรือการจํากัดสิทธิตางๆ ของผูกระทําความผิด 
ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-6 ไดบัญญัติโทษหามหรือจํากัดสิทธิของผูกระทํา

ความผิดไวจํานวน 11 ประการดวยกันตามลําดับความหนักเบา เกือบครึ่งหนึ่งของโทษดังกลาว             
มีผลกระทบโดยทางตรงหรือโดยทางออมตอสิทธิมนุษยชนที่สําคัญยิ่งในโลกยุคปจจุบัน นั่นก็คือ                
การหามขับขี่ยานพาหนะ  รายละเอียดของโทษหามหรือจํากัดสิทธิของผูกระทําความผิดไวจํานวน            
11 ประการมีดังตอไปนี้ 

3.1) การพักใบอนุญาตขับขี่เปนระยะเวลาไมเกินหาป 
3.2) การหามขับขี่ยานพาหนะบางประเภทเปนระยะเวลาไมเกินหาป 
3.3) การยกเลิกใบอนุญาตขับขี่และการหามรองขอใหออกใบอนุญาตขับขี่ฉบับใหม                   

เปนระยะเวลาไมเกินหาป 
3.4) การริบยานพาหนะหนึ่งหรือหลายรายการของผูกระทําความผิด 
3.5) การหามเคลื่อนที่ยานพาหนะหนึ่งหรือหลายรายการของผูกระทําความผิดเปนระยะเวลา 

ไมเกินหนึ่งป 
3.6) การหามยึดถือหรือพกพาอาวุธซึ่งตองไดรับอนุญาตเปนระยะเวลาไมนอยกวาหาป 
3.7) การริบอาวุธหนึ่งหรือหลายรายการซึ่งเปนกรรมสิทธิ์หรืออยูในความครอบครองของผูถูก

ลงโทษ 
3.8) การถอนใบอนุญาตลาสัตวกับการหามรองขอออกใบอนุญาตลาสัตวฉบับใหมเปน

ระยะเวลาไมเกินหาป 
3.9) การหามสั่งจายเช็คเพื่อการอื่นนอกเหนือจากเช็คที่อนุญาตใหถอนเงินโดยผูส่ังจาย ซ่ึงเปน

ผูจาย (par le tireur auprès du tiré) หรือเช็คที่ไดรับการรับรองและแสดงบัตรจายเงินของธนาคาร  
3.10) การริบสิ่งของที่มีไวหรือมีความมุงหมายที่จะใชกระทําความผิด หรือส่ิงของที่ไดมาจาก

การกระทําความผิด  อยางไรก็ตามการริบสิ่งของดังกลาวไมอาจกระทําได หากเปนความผิดมัชฌิมโทษ
เกี่ยวกับการพิมพ (le délit de presse) 

3.11) การหามประกอบกิจกรรมทางวิชาชีพหรือสังคมเปนระยะเวลาไมเกินหาป หากปรากฏวา
ส่ิงอํานวยความสะดวกตางๆ ที่ใชกิจกรรมดังกลาวถูกจงใจใชสําหรับเตรียมการหรือกระทําความผิด  
อยางไรก็ตาม การหามดังกลาวไมบังคับใชสําหรับการปฏิบัติภารกิจที่มาจากการเลือกตั้ง (mandat 
électif) หรือในความรับผิดชอบของสหภาพ รวมทั้งในกรณีที่เปนความผิดมัชฌิมโทษเกี่ยวกับการพิมพ 

(3) โทษเสริมสําหรับความผิดมัชฌิมโทษ  
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สําหรับโทษเสริม (Les peines complémentaires) ตามที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 131-10 นั้น ซ่ึงเปนโทษที่กําหนดไวสําหรับผูกระทําความผิดที่เปนบุคคลธรรมดา  ไดแก  

1) การหาม  การริบ  การลบลาง หรือการถอนสิทธิ 
2) คําสั่งใหรักษาพยาบาลหรือการกําหนดหนาที่ใหกระทํา 
3) หามเคลื่อนยายหรือการริบวัตถุส่ิงของ 
4) ปดสถานประกอบการ 
5) ใหปดประกาศคําวินิจฉัยของศาล หรือเผยแพรโดยส่ือหนังสือพิมพ หรือวิธีการสื่อสารวิทยุ

โทรทัศน 
 

 4.2.3   การกําหนดลําดับชั้นโทษสําหรับความผิดลหุโทษ (L’échelle des contraventions) 

(1) ลักษณะพิเศษของความผิดลหุโทษ 

ความผิดลหุโทษตามกฎหมายฝรั่งเศสกําหนดขึ้นมาโดยมีวัตถุประสงคเพื่อรักษา 
ความมีวินัยของสวนรวม  หรือเพื่อสนับสนุนการปราบปรามที่รวดเร็วที่สุดและรักษาความ

มั่นคงของการบริหารราชการที่ดีของประเทศ ดังที่ Ortolan เคยกลาวไววา ความผิดลหุโทษไมใชเร่ือง
ของการปราบปรามการละเมิดโดยตรงที่กระทบตอสิทธิของผูอ่ืน  แตเปนเรื่องของการรักษาความสงบ
เรียบรอยเกี่ยวกับความประพฤติประจําวันของผูใชบริการสาธารณะ หากผูใดฝาฝนจะถูกลงโทษ           
สถานเบา และไมนําไปสูการตําหนิทางศีลธรรม  หากผูกระทําความผิดใสใจและปฏิบัติตามกฎระเบียบ
ของทางราชการที่วางไวสําหรับการอยูรวมกันของสังคม ก็จะไมตองถูกลงโทษ 

ความผิดลหุโทษทั่วไปเปนความผิดที่เกิดจากความไมสนใจขอหามของกฎหมาย หรือกฎเกณฑ
ของฝายบริหาร ซ่ึงไมใชความประสงคหรือมีเจตนาที่จะละเมิดกฎหมายอาญา และไมใชเร่ืองความ
ประมาทเลินเลอ ความผิดลหุโทษเกิดขึ้นทันทีเมื่อมีการกระทําที่กฎหมายหามและกําหนดโทษไว            
สวนใหญจะเปนเรื่องของความจําเปนในการลงโทษการกระทําที่เปนการละเมิดตอระเบียบวินัยทางการ
บริหารปกครอง หรือการไมปฏิบัติตามระเบียบแบบแผนที่ทางราชการกําหนดไวเพื่อการตรวจสอบ  
เชน การไมติดปายตออายุทะเบียนรถยนต ลักษณะสําคัญของความผิดลหุโทษในกฎหมายฝรั่งเศส            
คือเปนความผิดที่ไมตองการเจตนา ดังนั้น หากปรากฏวาองคประกอบของการกระทําความผิดครบถวน
แลว ก็สามารถลงโทษได  ผูกระทําความผิดจะยกเปนขออางวาตนมิไดมีเจตนาละเมิดกฎหมายหรือ
ปราศจากความประมาทเลินเลอมิได  แมจะมีพยานหลักฐานสนับสนุนขออางของตนเชนวานั้นก็ตาม  

ตัวอยางเชน ผูขับขี่ยานพาหนะรถยนตในเวลากลางคืนซึ่งมีไฟหนาดับอยูหนึ่งดวง ถือวาได
กระทําความผิดลหุโทษแลว  จะยกขออางวาตนเพิ่งเปลี่ยนหลอดไฟมา ไมมีเจตนาที่จะกระทําความผิด
ไมได  อยางไรก็ตาม ผูที่จะถูกลงโทษอันเนื่องมาจากการกระทําความผิดลหุโทษได จะตองรูสํานึกถึง
การกระทําของตนเองตามหลักกฎหมายอาญาทั่วไป  ดังนั้น หากผูกระทําความผิดเปนผูเปนโรคจิต              
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ก็ไมตองรับผิดในการกระทําของตนเองตามหลักทั่วไป (คําพิพากษาศาลฎีกาแผนกคดีอาญาเมื่อวันที่          
28 กรกฎาคม ค.ศ. 1881, D.P. 1882, 1., หนา 95) หรือกรณีความผิดลหุโทษไดกระทําลงอันเนื่องมาจาก
เหตุสุดวิสัย (Force majeure) ผูกระทําความผิดก็ไมตองรับผิดตามที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 121-3 

แมวาหลักทั่วไปของความผิดลหุโทษเปนความผิดที่ไมตองการเจตนา แตหลักดังกลาว                   
มีขอยกเวน เนื่องจากมีความผิดลหุโทษบางฐานความผิดที่ตองอาศัยเจตนาในการกระทําความผิด เชน
ประทุษรายตอรางกายจนเปนเหตุใหผูเสียหายไมสามารถประกอบการงานตามปกติไดเปนระยะเวลา         
ต่ํากวาแปดวัน ตามที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา R. 625-1  หรือความผิดลหุโทษบาง
ฐานที่ผูกระทําตองรับผิด หากวาไดกระทําโดยประมาทเลินเลอ เชน ประมาทเลินเลอเปนเหตุให
ผูเสียหายไมสามารถประกอบการงานตามปกติไดเปนระยะเวลาต่ํากวาสามเดือน ดังที่บัญญัติไวใน
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา R. 625-2   ดังนั้น การจะศึกษาวาความผิดลหุโทษใดตองการเจตนาใน
การกระทําความผิดหรือไม  จึงตองพิจารณาดูจากเนื้อหาและองคประกอบของการกระทําความผิดนั้น 

(2) การกําหนดลําดับชั้นโทษสําหรับความผิดลหุโทษตามประมวลกฎหมายอาญา 
ฝร่ังเศส 

ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสเดิมฉบับป ค.ศ. 1810 มาตรา 464 ไดกําหนดโทษสําหรับ
ความผิดลหุโทษไว 3 ประเภทดวยกันคือ 

(2.1) โทษจําคุก 
(2.2) โทษปรับ 
(2.3) โทษริบทรัพยสิน 
และในมาตรา 465 ไดกําหนดระยะเวลาของโทษจําคุกสําหรับความผิดลหุโทษไววาจะตอง          

ไมนอยกวาหนึ่งวัน และจะตองไมเกินสองเดือน  ตอมาไดมีกฎหมายยกเลิกโทษจําคุกสําหรับความผิด
ลหุโทษคือ รัฐบัญญัติฉบับที่ 93-913 ลงวันที่ 19 กรกฎาคม ค.ศ. 1993 

โทษจําคุกสําหรับความผิดลหุโทษตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสเดิมฉบับป ค.ศ. 1810 
นั้น ไดกําหนดไวสําหรับความผิดลหุโทษชั้นที่ 4 และชั้นที่ 5 แตตอมาเมื่อไดมีการประกาศใชประมวล
กฎหมายอาญาฉบับใหม ค.ศ. 1993  ไดมีการยกเลิกโทษจําคุกสําหรับความผิดลหุโทษตามประมวล
กฎหมายอาญา คงมีแตโทษสองประเภทตามที่บัญญัติไวในมาตรา 131-14217  คือ  
 (2.1)  โทษปรับและ 

(2.2) โทษที่หามหรือจํากัดสิทธิบางประการ 
ซ่ึงจะไดกลาวถึงลําดับชั้นหรือลักษณะของโทษแตละประเภทดังตอไปนี้ 
(2.1) ลําดับชั้นโทษปรับสําหรับความผิดลหุโทษ 

                                                 
217 ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-13 
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สําหรับโทษปรับนั้นไดบัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-13 ซ่ึงได
กําหนดจํานวนเงินคาปรับของโทษปรับตามลําดับชั้นไวเปนเงินสกุลยูโร โดยแบงออกเปน 5 ระดับ คือ 

1) ปรับไมเกิน 38 ยูโร สําหรับความผิดลหุโทษชั้นที่ 1 
2) ปรับไมเกิน 150 ยูโร สําหรับความผิดลหุโทษชั้นที่ 2 
3) ปรับไมเกิน 450 ยูโร สําหรับความผดิลหุโทษชั้นที่ 3 
4) ปรับไมเกิน 750 ยูโร สําหรับความผิดลหุโทษชั้นที่ 4 
5) ปรับไมเกิน 1,500 ยูโร สําหรับความผิดลหุโทษชั้นที่ 5 ในกรณีที่เปนการกระทําความผิดซ้ํา 

และเมื่อมีกฎ (le règlement) ไดกําหนดไว  ใหเพิ่มอัตราโทษสูงสุดเปน 3,000 ยูโร เวนแตในกรณีที่
กฎหมายกําหนดใหการกระทําความผิดซ้ําในกรณีดังกลาวเปนความผิดมัชฌิมโทษ 

อยางไรก็ตาม  มาตรา 131-15  บัญญัติหามการลงโทษปรับพรอมกับโทษที่หามหรือจํากัดสิทธิ
ตามที่บัญญัติไวในมาตรา 131-14  แตไมหามการลงโทษเสริมอยางใดอยางหนึ่งหรือหลายอยางตามที่
กําหนดไวในมาตรา 131-16 และ 131-17  

(2.2 ) ประเภทของโทษที่หามหรือจํากัดสิทธิบางประการที่กําหนดไวในมาตรา 131-14     
มาตรา 131-14 บัญญัติวา  สําหรับความผิดลหุโทษชั้นที่ 5 นั้น ศาลอาจลงโทษที่หามหรือ 

จํากัดสิทธิอีกดวยดังตอไปนี้ 
 1) การพักใบอนุญาตขับขี่มีกําหนดระยะเวลาไมเกินหนึ่งป  การพักใบอนุญาตขับขี่ดังกลาว 
อาจถูกจํากัดสําหรับการขับขี่ยานพาหนะที่มิใชอันเนื่องมาจากการประกอบอาชีพ อยางไรก็ตาม
ขอจํากัดเชนวานี้ไมสามารถใชบังคับไดในกรณีที่ความผิดลหุโทษซึ่งการพักใบอนุญาตขับขี่เปนโทษ
เสริมนั้น ไมไดจํากัดหามการพักใบอนุญาตขับขี่เฉพาะการขับขี่ยานพาหนะที่มิใชอันเนื่องมาจากการ
ประกอบอาชีพ 

2) หามเคลื่อนที่ยานพาหนะของผูตองโทษคันหนึ่งหรือหลายคันเปนระยะเวลาไมเกินหกเดือน 
3) ริบอาวุธชิ้นหนึ่งชิ้นใดหรือหลายช้ินซึ่งผูตองโทษเปนเจาของหรือเปนผูมีอํานาจใช 
4) การถอนใบอนุญาตลาสัตว พรอมทั้งการหามรองขอใหออกใบอนุญาตใหมในระหวาง

ระยะเวลาไมเกินหนึ่งป 
5) การหามสั่งจายเช็คมีกําหนดระยะเวลาไมเกินหนึ่งป  เวนแตเปนการสั่งจายเช็คเพื่อถอนเงิน

ในบัญชีจากธนาคาร หรือเปนเช็คที่ไดรับการรับรองและใชเปนบัตรชําระเงิน 
6) การริบสิ่งของซึ่งไดใชหรือเจตนาจะใชในการกระทําความผิด หรือส่ิงของซึ่งไดมาจากการ

กระทําความผิด  อยางไรก็ตามการริบนั้นไมอาจกระทําไดในกรณีความผิดเกี่ยวกับการพิมพ 
  มาตรา 131-16 ในกรณีที่กฎกระทรวงลงโทษความผิดลหุโทษใด หากปรากฏวาผูกระทํา
ความผิดเปนบุคคลธรรมดา อาจจะลงโทษเสริมดังตอไปนี้อยางใดอยางหนึ่งก็ได 
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1) การพักใบอนุญาตขับขี่มีกําหนดระยะเวลาไมเกินสามป  การพักใบอนุญาตขับขี่ดังกลาว        
อาจถูกจํากัดสําหรับการขับขี่ยานพาหนะซึ่งมิใชอันเนื่องมาจากการประกอบอาชีพ เวนแตกฎกระทรวง
ไมมีขอจํากัดเชนวานั้น 

2) หามยึดถือหรือพกพาอาวุธซึ่งตองไดรับอนุญาตเปนระยะเวลาไมนอยกวาสามป 
3) ริบอาวุธอยางหนึ่งอยางใดหรือหลายอยางซึ่งผูตองโทษเปนเจาของหรือเปนผูมีอํานาจใช 
4) การถอนใบอนุญาตลาสัตว พรอมทั้งการหามรองขอใหออกใบอนุญาตใหมในระหวาง

ระยะเวลาไมเกินสามป 
5) การริบสิ่งของซึ่งไดใชหรือเจตนาจะใชในการกระทําความผิด หรือส่ิงของซึ่งไดมาจากการ

กระทําความผิด   
6) หามขับขี่ยานยนตทางบกบางประเภท รวมทั้งยานยนตทางบกซึ่งไมตองมีใบอนุญาตขับขี่ 

เปนระยะเวลาไมเกินสามป 
7) หนาที่ที่จะตองเขารับการอบรมเพื่อความสํานึกถึงความปลอดภัยบนทางหลวงจนสําเร็จ

หลักสูตรดวยคาใชจายของตนเอง 
 อยางไรก็ตาม มีความผิดลหุโทษบางประเภทที่ไมอยูในความหมายของความผิดลหุโทษตาม
ประมวลกฎหมายอาญา คือ 
  1) ความผิดลหุโทษเกี่ยวกับทางคมนาคมขนาดใหญ  (Les contraventions de grande voirie) 
 ความผิดลหุโทษเกี่ยวกับทางคมนาคมขนาดใหญ หมายถึง ความผิดลหุโทษที่ละเมิดกฎหมาย
เกี่ยวกับระบบขนสงทางทะเล ทางน้ํา และระบบขนสงทางบกบางประเภท คือ การขนสงทางรถไฟ    
แตไมรวมถึงการขนสงทางถนน  
 ความผิดลหุโทษเกี่ยวกับทางคมนาคมขนาดใหญจะอยูในเขตอํานาจของศาลปกครอง จึงไมอยู
ในความหมายของความผิดลหุโทษตามกฎหมายอาญา  สวนความผิดลหุโทษเกี่ยวกับทางคมนาคม
ขนาดเล็ก (Les contraventions de petite voirie) ซ่ึงเปนการละเมิดกฎหมายเกี่ยวกับการขนสงทางถนน
สาธารณะนั้น จะอยูในเขตอํานาจของศาลยุติธรรม 
 ศาลปกครองสูงสุดฝร่ังเศสเคยมีคําพิพากษาเมื่อวันที่ 7 กรกฎาคม ค.ศ. 1983 วา ความผิด            
ลหุโทษเกี่ยวกับทางคมนาคมขนาดใหญนั้น แมจะมีบทกําหนดโทษดวยโทษปรับทางอาญา แตเมื่อ
พิจารณาถึงวัตถุประสงคและระบบการดําเนินคดีที่มีลักษณะเฉพาะแลว  ไมใชความผิดลหุโทษ
ตํารวจ218 ดังนั้นจึงไมอยูในประเภทของความผิดตามที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา R.25 
(หรือมาตรา 131-13 ตามประมวลกฎหมายอาญาฉบับปจจุบัน) 
 ศาลรัฐธรรมนูญก็มีความเห็นเชนเดียวกับศาลปกครองสูงสุด โดยไดวินิจฉัยไวในคําพิพากษาที่ 
87-151 L ลงวันที่ 23 กันยายน 1987  ดังนั้น จึงสามารถลงโทษการกระทําความผิดลหุโทษเกี่ยวกับทาง

                                                 
218 เปนชื่อท่ีใชเรยีกความผิดลหโุทษตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสอีกชือ่หน่ึง 
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คมนาคมขนาดใหญโดยกําหนดโทษปรับที่สูงกวาโทษที่กําหนดไวสําหรับความผิดลหุโทษชั้นที่ 5 ตาม
ประมวลกฎหมายอาญาได  แตในกรณีดังกลาวการกําหนดโทษปรับจะเปนอํานาจของฝายนิติบัญญัติ  
ไมใชอํานาจของฝายบริหารที่จะออกกฎมากําหนดโทษแตอยางใด  กลาวไดวา อัตราโทษของความผิด
ลหุโทษเกี่ยวกับทางคมนาคมขนาดใหญใกลเคียงกับอัตราโทษของความผิดมัชฌิมโทษตามประมวล
กฎหมายอาญา  
 มีขอสังเกตวาเดิมเวลาเรียกความผิดลหุโทษตามประมวลกฎหมายอาญา จะใชคําวา “ความผิด
ลหุโทษตํารวจ”  ซ่ึงหมายความถึงความผิดลหุโทษตามประมวลกฎหมายอาญาเทานั้น และ                        
ไมครอบคลุมถึงความผิดลหุโทษเกี่ยวกับทางคมนาคมขนาดใหญ หรือความผิดลหุโทษที่ไมอยูใน
ขอบเขตความหมายของประมวลกฎหมายอาญา  อยางไรก็ดี  หลังจากที่มีการแกไขประมวลกฎหมาย
อาญาแลว  ประมวลกฎหมายอาญาฉบับปจจุบันซึ่งใชบังคับตั้งแตป ค.ศ. 1994 เปนตนมา ไมไดใชคําวา 
“ความผิดลหุโทษของตํารวจ” อีกตอไป  แตใชคําวา “ความผิดลหุโทษ” โดยทั่วไป  นักกฎหมายฝรั่งเศส
บางทานตั้งขอสังเกตวาอาจทําใหเกิดความสับสนและเขาใจผิด เนื่องจากถอยคําไมชัดเจนเหมือนที่เคย
ใชมาในอดีต 
 2) ความผิดลหุโทษเกี่ยวกับศุลกากร (Contraventions douanières) 
 ความผิดเกี่ยวกับศุลกากรตามประมวลกฎหมายศุลกากรฝรั่งเศส (Code des douanes) นั้นมีทั้ง
ความผิดมัชฌิมโทษและความผิดลหุโทษ  และคํานิยามเกี่ยวกับความผิดมัชฌิมโทษและลหุโทษ
เกี่ยวกับศุลกากรมีความหมายแตกตางกับความผิดมัชฌิมโทษและลหุโทษตามกฎหมายอาญาทั่วไป 
 สําหรับความผิดลหุโทษเกี่ยวกับศุลกากรสี่ช้ันแรกนั้น และมีโทษปรับสูงกวาความผิดลหุโทษ
ตํารวจ  สวนความผิดลหุโทษเกี่ยวกับศุลกากรชั้นที่ 5 มีกําหนดโทษจําคุกสองเดือน (ประมวลกฎหมาย
ศุลกากร มาตรา 410 ถึง 413 ทวิ) การที่ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสฉบับใหม ค.ศ. 1993 ยกเลิกโทษ
จําคุกสําหรับความผิดลหุโทษตามประมวลกฎหมายอาญาแลวไมมีผลกระทบตอโทษจําคุกสําหรับ
ความผิดลหุโทษที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายศุลกากรแตอยางใด 
 

4.3   ลําดับชั้นโทษสําหรับผูกระทําความผิดท่ีเปนนิติบุคคล 
 กอนที่จะพิจารณาวาลําดับชั้นโทษสําหรับผูกระทําความผิดที่เปนนิติบุคคลในกฎหมายฝรั่งเศส
มีอะไรบาง  สมควรที่จะทําการศึกษาถึงวิวัฒนาการของการลงโทษผูกระทําความผิดที่เปนนิติบุคคล
กอนวามีความเปนมาอยางไร จําเปนที่จะตองมีการบัญญัติกฎหมายกําหนดความรับผิดทางอาญาของ 
นิติบุคคลไวในประมวลกฎหมายอาญาใหชัดเจนหรือไม  การศึกษาวิวัฒนาการของกฎหมายฝรั่งเศส        
ซ่ึงเปนตนแบบของประเทศที่ใชระบบประมวลกฎหมายจะเปนประโยชนตอการพัฒนาระบบกฎหมาย
ของไทยตอไปในอนาคต 



 

- 168 -  

 ตั้งแตปลายคริสตศตวรรษที่ 19  ในประเทศฝรั่งเศสมีขออภิปรายทางทฤษฎีกฎหมายเกี่ยวกับ
ความรับผิดทางอาญาของนิติบุคคล โดยมีทั้งฝายที่ไมเห็นดวยและฝายที่เห็นดวยกับการลงโทษอาญา     
นิติบุคคล ดวยเหตุผลดังตอไปนี้ 

1)  ฝายท่ีไมเห็นดวย มีเหตุผลหลักอยูส่ีประการคือ 
1.1) นิติบุคคลเปนบุคคลสมมติทางกฎหมาย ไมมีตัวตนอยางแทจริง จึงไมสามารถแสดงเจตนา

ดวยตนเองได  ซ่ึงการแสดงเจตนาเปนองคประกอบสําคัญของความรับผิดทางอาญา 
1.2)  หลักที่ยอมรับในทางกฎหมายแพงก็คือ นิติบุคคลมีวัตถุประสงคในการดําเนินงานที่ไมขัด

ตอกฎหมาย  ดังนั้นนิติบุคคลจึงไมสามารถจะไปกระทําความผิดทางอาญาได 
1.3)  นิติบุคคลไมสามารถรับโทษทางอาญาได เมื่อคํานึงถึงภารกิจและธรรมชาติของนิติบุคคล 

ไมเหมือนบุคคลธรรมดาที่สามารถลงโทษไดตามธรรมชาติ 
1.4)  การใหนิติบุคคลตองรับผิดทางอาญานั้น จะกระทบถึงหลักการลงโทษทางอาญาเฉพาะ

บุคคล เนื่องจากการลงโทษนิติบุคคลจะมีผลเปนการลงโทษสมาชิกของนิติบุคคลนั้นดวย ทั้งที่สมาชิก
ดังกลาวไมมีเจตนาในการที่จะกระทําความผิดแตอยางใด 
 2) ฝายท่ีเห็นดวยกับความรับผิดทางอาญา เร่ิมโตแยงความเห็นของฝายแรกทีละขอๆ ตั้งแต
ปลายคริสตศตวรรษที่ 19 เปนตนมาจนถึงคริสตศตวรรษที่ 20 ดวยเหตุผลดังตอไปนี้ 

 2.1) ตอขอที่วานิติบุคคลเปนบุคคลสมมติไมสามารถแสดงเจตนาไดดวยตนเองนั้น หลักที่วานี้
ไมไดรับการยอมรับอีกตอไปในกฎหมายแพงแลว  จึงไมมีเหตุผลอะไรที่จะนํามาใชอางในทางกฎหมาย
อาญา  ดังนั้นนิติบุคคลสามารถแสดงเจตนาตางหากจากสมาชิกของนิติบุคคลนั้นได โดยผานกลไกการ
ดําเนินงานของนิติบุคคลนั้น 

2.2) ตอเหตุผลที่วานิติบุคคลมีวัตถุประสงคในการดําเนินงาน จึงไมสามารถกระทําความผิด
ทางอาญาไดนั้น  ขอนี้สามารถโตแยงไดโดยงายวา แมการกระทําความผิดอาญาจะไมเขาอยูใน
วัตถุประสงคของนิติบุคคล  แตกิจกรรมของนิติบุคคลสามารถกอใหเกิดการกระทําความผิดทางอาญา
ได ไมวาการกระทําความผิดนั้นจะเกิดจากวัตถุประสงคลับหรือเปนการกระทําโดยไมเจตนาของ            
นิติบุคคลก็ตาม 
 2.3) สําหรับกรณีที่วาโทษอาญาจะลงไดแกเฉพาะบุคคลธรรมดานั้น ในเมื่อนิติบุคคลมีทั้งสิทธิ
และทรัพยสินในการดําเนินงาน จึงสามารถที่จะรับโทษทางอาญาได ไมวาจะเปนโทษระงับหรือจํากัด
สิทธิหรือโทษที่บังคับเอากับทรัพยสินของนิติบุคคล 

2.4) สวนที่วาการใหนิติบุคคลตองรับผิดทางอาญานั้น จะกระทบถึงหลักการลงโทษทางอาญา
เฉพาะบุคคล เนื่องจากการลงโทษนิติบุคคลจะมีผลเปนการลงโทษสมาชิกของนิติบุคคลนั้นดวย ทั้งที่
สมาชิกดังกลาวไมมีความประสงคจะกระทําความผิดก็ตามนั้น  ฝายนี้เห็นวาขอวิจารณดังกลาวเปนการ
ตีความหลักการลงโทษทางอาญาเฉพาะบุคคลที่ผิด  การลงโทษอาญาทั้งหลายยอมมีผลกระทบบุคคล       
ที่สามผูบริสุทธิ์ เชนการจําคุกหรือลงโทษปรับเงินจํานวนมากแกบุคคลยอมกระทบตอครอบครัวของ
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บุคคลนั้น  แตก็ไมไดหมายความวาไดกระทําการลงโทษโดยตรงตอสมาชิกของครอบครัวนั้น การ
ลงโทษนิติบุคคลก็เชนกัน ยอมกระทบตอสมาชิกของนิติบุคคลนั้น  แตไมไดหมายความถึงการลงโทษ
บุคคลเปนกลุมหรือสมาชิกของนิติบุคคลนั้นแตอยางใด 
 ถึงแมจะยังมีผูคัดคานการแกไขกฎหมายเพื่อลงโทษนิติบุคคลก็ตาม  แตวิวัฒนาการความรับผิด
ทางอาญาของนิติบุคคลไมอาจยอนกลับไปไดอีกแลว  หลักการความรับผิดทางอาญาของนิติบุคคล
ไดรับการบรรจุไวในรางแกไขประมวลกฎหมายของคณะกรรมการแมตเต (Commission Matter) ในป 
ค.ศ. 1934  และในการประชุมระหวางประเทศอีกหลายครั้ง (ที่กรุงบูคาเรส ในป ค.ศ. 1929 ที่กรุงโรม
ในป ค.ศ. 1953 ที่กรุงบูคาเรสอีกครั้งหนึ่ง ในป ค.ศ.1978 ที่กรุงไคโรในป ค.ศ. 1983) และในการ
เตรียมการรางประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสในป ค.ศ. 1978 และ 1983  และมีการนําเอาบทบัญญัติ
เร่ืองความรับผิดทางอาญาของนิติบุคคลมาไวในรางประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสอีกเมื่อป ค.ศ. 1986  
 นอกจากนั้น กอนหนาที่จะมีการบัญญัติเรื่องความรับผิดทางอาญาของนิติบุคคล ยังมีกฎหมาย
บางฉบับและคําพิพากษาศาลฎีกาที่ยอมรับหลักการลงโทษอาญาแกนิติบุคคล ไดแก กฤษฎีกาลงวันที่ 5 
พฤษภาคม วันที่ 30 พฤษภาคม และวันที่ 30 มิถุนายน ค.ศ. 1945 ออกมาบังคับใชโดยมีบทบัญญัติ
ชัดเจนใหนิติบุคคลตองรับผิดทางอาญาในการกระทําความผิดในฐานะผูประกอบการหนังสือพิมพฐาน
ใหความรวมมือกับศัตรู และอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ และขอบังคับการแลกเปลี่ยนเงินตรา (ปจจุบัน
ไดยกเลิกไปแลว) นอกจากนี้ก็ยังมีคําพิพากษาของศาลฎีกาฝรั่งเศสเปนบรรทัดฐานมาเปนเวลานานแลว
วานิติบุคคลตองรับผิดในทางอาญาสําหรับความผิดที่ไมตองอาศัยเจตนาในการกระทําความผิดและ       
นิติบุคคลตองรับผิดในฐานะเปนบุคคลตามกฎหมาย เชน เปนเจาของหรือนายจางไมชําระคาภาษีอากร 
เปนตน 
 นอกจากวิวัฒนาการของกฎหมายภายในประเทศแลว  ประเทศฝรั่งเศสยังไดรับอิทธิพลจาก
ตัวอยางของกฎหมายตางประเทศและกฎหมายระหวางประเทศ  เชน  กฎหมายของประเทศ
สหรัฐอเมริกา  แคนาดา  อังกฤษ และเนเธอรแลนด ซ่ึงยอมรับมาเปนเวลานานแลวถึงความเปนไปได
ในการลงโทษทางอาญาแกนิติบุคคล219  บางประเทศเหลานั้นไดแกไขปญหาเรื่องการลงโทษทางอาญา
แกนิติบุคคลโดยอาศัยบรรทัดฐานของคําพิพากษาศาลฎีกา โดยเฉพาะในประเทศอังกฤษ   
 ในดานของกฎหมายระหวางประเทศนั้น  คณะกรรมการรัฐมนตรีแหงสภายุโรป (Le Comité 
des ministres du Conseil de l’Europe) ไดวางหลักการเรื่องความรับผิดทางอาญาของนิติบุคคลสําหรับ
อาชญากรรมทางธุรกิจไวในคําแนะนําที่ 12 และ 18 ในป ค.ศ. 1981 และ 1988 ตามลําดับ โดยขอให         
รัฐภาคีสมาชิกรับเอาหลักความรับผิดและการลงโทษทางอาญาแกบริษัททั้งหลาย เมื่อปรากฏวา              
โดยลักษณะของการกระทําความผิด ความรุนแรงของความผิดที่นิติบุคคลกระทําลง ผลที่เกิดแกสังคม 
และความจําเปนที่จะปองกันมิใหมีการกระทําในลักษณะเดียวกันเกิดขึ้นอีก ขอเสนอแนะดังกลาว        

                                                 
219 S. Geeroms, La responsabilité pénale de la personne morale : une etude comparative, Rev. internat. dr. comp., 1966, p. 533. 
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มีอิทธิพลตอฝายนิติบัญญัติของฝรั่งเศสในการแกไขประมวลกฎหมายอาญาเรื่องความรับผิดทางอาญา
ของนิติบุคคล 
 การบัญญัติความรับผิดทางอาญาของนิติบุคคลไวในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส ค.ศ. 1993 
นั้นมีขอพิจารณาที่สําคัญสามประการคือ  
 1) ปรัชญาแหงความเปนจริง (Pragmatisme)  

นอกเหนือจากขอโตแยงทางทฤษฎีแลว  ปรากฏเหตุผลที่แสดงในการเสนอรางประมวล
กฎหมายอาญาเมื่อป ค.ศ. 1986 สืบเนื่องมาจากเหตุผลในทางปฏิบัติซ่ึงทําใหผูรางกฎหมายตองยอมรับ
ความจําเปนในการกําหนดความรับผิดทางอาญาของนิติบุคคล ดังตอไปนี้ 

1.1) ผลสืบเนื่องจากความเปนจริงทางอาชญาวิทยา  ดังที่ปรากฏในการเสนอรางกฎหมายคือ 
“การที่นิติบุคคลไมตองรับผิดทางอาญา เปนเรื่องที่นาประหลาดใจ เพราะการกระทําของนิติบุคคลที่มี
กลไกในการดําเนินงานนั้นสามารถกอใหเกิดผลกระทบอยางรายแรงตอสุขอนามัยของประชาชน  
ส่ิงแวดลอม  เศรษฐกิจ และกฎหมายดานสังคม  นอกจากนี้การตัดสินใจซึ่งเปนที่มาแหงความผิดนั้น
ลวนแลวแตมาจากกลไกของนิติบุคคลนั้นเอง (....) จึงเปนการสมควรที่จะกําหนดความรับผิดทางอาญา
ของนิติบุคคลและโทษอาญาที่จะลงแกนิติบุคคลนั้นโดยใชโทษที่เกี่ยวกับทรัพยสินและการจํากัดสิทธิ
ของนิติบุคคลบางประการ” 

1.2) นอกจากนี้การยอมรับวาควรกําหนดความรับผิดทางอาญาของนิติบุคคลนั้น ทําใหกู
บทบาทของกฎหมายอาญาคืนมาหลังจากที่สูญเสียบทบาทการลงโทษนิติบุคคลใหกับกฎหมาย
มาตรการบังคับทางปกครองมาเปนเวลานาน เนื่องจากไมมีกลไกทางกฎหมายที่เพียงพอมาปรับใชใน
การลงโทษนิติบุคคล โดยเฉพาะการตั้งหนวยงานใหมที่มีฐานะเปนองคกรอิสระทางปกครองซึ่งมี
อํานาจในการกําหนดกฎเกณฑในสวนของกิจกรรมดานเศรษฐกิจและสังคม หนวยงานอิสระทาง
ปกครองเหลานี้ เชน คณะกรรมการแขงขันทางการคา (Conseil de la Concurrence) เปนตน มีอํานาจ       
ในการลงโทษนิติบุคคลอยางรุนแรง  สถานการณดังกลาวสะทอนถึงขีดจํากัดอํานาจของศาลอาญา              
ที่ไมสามารถลงโทษอาญาแกนิติบุคคลได  ดังนั้นการที่ฝายนิติบุคคลประสงคจะปฏิรูปประมวล
กฎหมายอาญาในสวนนี้เทากับหยุดยั้งการพัฒนากฎหมายอาญาคูขนาน (un droit “para-pénal”)         
ซ่ึงการบังคับใชกฎหมายดังกลาวตกอยูกับองคกรที่มีขอโตแยงถึงความชอบดวยกฎหมายในการใช
อํานาจดังกลาว  อยางไรก็ตามเมื่อมีการปฏิรูปกฎหมายเรื่องความรับผิดทางอาญาของนิติบุคคลแลว       
ก็จะมีปญหาในตอนตนของการเปลี่ยนแปลงอันเนื่องมาจากอํานาจคูขนานในการใชมาตรการบังคับทาง
ปกครองและมาตรการบังคับทางอาญา 
 2) หลักความยุติธรรม   
 เหตุผลประการที่สองของการบัญญัติความรับผิดทางอาญาของนิติบุคคลก็คือ ความกังวลใจ
ของฝายนิติบัญญัติในหลักเรื่องความยุติธรรม ทั้งนี้ก็เพื่อใหความรับผิดสวนตัวของผูบริหารนิติบุคคล
อยูในวงจํากัดเฉพาะการกระทําของตนเอง เพื่อเปนหลักประกันหลักของกฎหมายอาญาที่วา “บุคคล
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จะตองรับผิดเฉพาะการกระทําของตนเองเทานั้น” เหตุผลนี้ระบุไวชัดเจนในการเสนอรางกฎหมาย         
ของฝายรัฐบาล  การที่บัญญัติความรับผิดทางอาญาของนิติบุคคลจึงเทากับการยกเลิกขอสันนิษฐาน
ความรับผิดทางอาญาที่เอาผิดกับผูบริหารของนิติบุคคลในกรณีที่มีการกระทําความผิดเกิดขึ้น แมวา
ผูบริหารเหลานั้นจะไมทราบถึงการกระทําความผิดเลยก็ตาม 
 3) ความชอบดวยกฎหมายรัฐธรรมนูญของความรับผิดทางอาญาของนิติบุคคล ประเด็นนี้มิไดมี
การพิจารณาในขณะที่มีการบังคับใชประมวลกฎหมายอาญาฉบับใหมเมื่อป ค.ศ. 1993 เนื่องจาก           
ไมมีการสงเรื่องใหศาลรัฐธรรมน ูญวินิจฉัย  แตศาลรัฐธรรมนูญไดเคยตัดสินไวในคําวินิจฉัยเลขที่         
82-143 ลงวันที่ 30 กรกฎาคม ค.ศ. 1982 วา “ไมมีหลักการรัฐธรรมนูญใดๆ ที่เปนปฏิปกษตอการ
ลงโทษปรับนิติบุคคล”220 ดังนั้น จึงสรุปไดวาความรับผิดทางอาญาของนิติบุคคลไมขัดตอรัฐธรรมนูญ 
 ประเด็นที่นักกฎหมายฝรั่งเศสบางคนเห็นวา นาจะขัดตอกฎหมายรัฐธรรมนูญ คือ การที่
บทบัญญัติของประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส ค.ศ. 1993 มาตรา 131-9 วรรคสุดทาย ไมใหใชโทษยุบ
หรือปดกิจการบังคับกับนิติบุคคลบางประเภท คือ  

(1) นิติบุคคลตามกฎหมายมหาชน 
(2) พรรคหรือกลุมการเมือง 
(3) สหภาพวิชาชีพ 
(4) สถาบันตัวแทนของลูกจาง (พนักงานเจาหนาที่)  

กรณีดังกลาวเปนการกระทบตอหลักความเสมอภาคทางกฎหมาย  และยังไมมีคําอธิบายเหตุผลที่
สามารถยอมรับไดอยางสนิทใจ221 

อยางไรก็ตาม ภายหลังจากที่ไดมีการบังคับใชประมวลกฎหมายอาญา ค.ศ. 1993 แลว ไดมี          
คําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญฝร่ังเศสที่ 98-399 ลงวันที่ 5 พฤษภาคม ค.ศ. 1998222 ยอมรับอยางชัดเจน
ถึงความชอบดวยกฎหมายรัฐธรรมนูญของความรับผิดทางอาญาของนิติบุคคลในคดีดังกลาว                    
สืบเนื่องมาจากการยื่นคํารองขอใหมีการตรวจสอบวากฎหมายฉบับลงวันที่ 11 พฤษภาคม ค.ศ. 1998 
ซ่ึงเกี่ยวกับการเขามาของชาวตางชาติเพื่อพักอาศัยในประเทศฝรั่งเศสขัดกับรัฐธรรมนูญหรือไม  
เนื่องจากกฎหมายฉบับดังกลาวบัญญัติยกเวนความรับผิดแกสมาคมที่มีวัตถุประสงคในการใหความ
ชวยเหลือเพื่อมนุษยธรรมบางสมาคมไมตองรับผิดสําหรับการกระทําอันเปนการชวยเหลือคนตางดาว
ซ่ึงเขาเมืองโดยไมชอบกฎหมาย  

ในคดีดังกลาว ศาลรัฐธรรมนูญไดวินิจฉัยวา บทบัญญัติยกเวนความรับผิดของสมาคมดังกลาว
ขัดกับรัฐธรรมนูญ เนื่องจากการประกาศวาสมาคมใดจะอยูในเกณฑที่จะไดรับการยกเวนความรับผิด
ขึ้นอยูกับดุลพินิจของรัฐมนตรีวาการกระทรวงมหาดไทย สวนประเด็นเรื่องของนิติบุคคลซึ่งไมใช

                                                 
220 Décision no. 82-143 DC du 30 juillet 1982 (J.O. 31 juil. 1982, p.2470, L.Favoreu et L. Philip, no. 34). 
221 Frédéric DESPORTES et Francis LE GUENHEC, supra note 4., p. 463. 
222 Décision no. 98-399 DC du 5 mai 1998, J.O. 12 mai 1998, p.7092. 
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ประเด็นหลักในการวินิจฉัยคํารองนั้น ศาลรัฐธรรมนูญไดกลาววา วัตถุประสงคของฝายนิติบัญญัติ
สามารถแปลความไดวา “ประสงคจะใหระบบการลงโทษทางอาญาใชบังคับไดทั้งบุคคลธรรมดาและ
นิติบุคคล”  และฝายนิติบัญญัติอาจกําหนดยกเวนความรับผิดทางอาญาของนิติบุคคลได อันเปนการ
ยกเวนหลักความเสมอภาคทางกฎหมายและหลักนิติธรรม 
 เมื่อทราบประวัติความเปนมาของการกําหนดความรับผิดทางอาญาของนิติบุคคลพอสังเขปแลว  
ตอไปจะไดทําการศึกษาถึงการจัดลําดับชั้นของโทษที่จะลงแกนิติบุคคลตามที่บัญญัติไวในประมวล
กฎหมายอาญาฝรั่งเศส ค.ศ 1993 มาตรา 131-37 ถึงมาตรา 131-49  โดยในขอแรกจะกลาวถึงโทษ                  
ที่จะลงสําหรับความผิดอุกฤษฏโทษและมัชฌิมโทษตามมาตรา 131-37 ถึงมาตรา 131-39 และขอที่สอง
จะกลาวถึงโทษสําหรับความผิดลหุโทษตามมาตรา 131-40 ถึงมาตรา 131-44 จากนั้นในขอสุดทายจะได
ศึกษาถึงเนื้อหาและรูปแบบของการลงโทษบางประเภทที่บัญญัติไวในมาตรา 131-45 ถึงมาตรา 131-49 
 4.3.1  ลําดับชั้นโทษสําหรับนิติบุคคลในความผิดอุกฤษฏโทษและมัชฌิมโทษ 
 โทษที่จะลงแกนิติบุคคลสําหรับความผิดอุกฤษฏโทษและมัชฌิมโทษคือโทษปรับ  โทษปรับ
เปนโทษหลักสําหรับผูกระทําความผิดที่เปนนิติบุคคล และกรณีนี้ไมมีโทษเสริมหรือโทษแทนที่  
อยางไรก็ตามแมโทษปรับจะมีฐานะเปนหลักสําหรับการลงโทษนิติบุคคล แตก็ไมอาจกลาวไดวา           
โทษปรับเปนโทษสูงสุดหรือรุนแรงที่สุดของนิติบุคคล เพราะยังมีโทษเฉพาะสาํหรับนิติบุคคลที่มีความ
รายแรงกวาโทษปรับ เชน โทษยุบหรือปดกิจการ หรือโทษหามประกอบกิจการภายในกําหนด
ระยะเวลา เปนตน 

(1) โทษปรับ  
ตั้งแตประกาศใชประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส ค.ศ. 1993 เปนตนมา โทษที่ศาลลงแก  

ผูกระทําความผิดที่เปนนิติบุคคลนั้น เปนโทษปรับเปนสวนใหญ 
 ความแตกตางระหวางโทษปรบัที่กําหนดไวสําหรับนิติบุคคลกับบุคคลธรรมดานั้นคือ ประมวล
กฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-38 ไดกําหนดอัตราโทษปรับสําหรับนิติบุคคลไวสูงถึงหาเทาของ
โทษที่กําหนดไวสําหรับบุคคลธรรมดา  ดังนั้นจึงไมมีความจําเปนที่จะตองกําหนดอัตราโทษปรับไวใน
บทบัญญัติภาคความผิดอีก  อยางไรก็ตามการบัญญัติโทษปรับไวโดยเฉพาะสําหรับนิติบุคคลก็ยังมี
ความจําเปนอยูเพราะมีบางกรณีที่กฎหมายไมไดบัญญัติโทษปรับไวสําหรับผูกระทําความผิดซึ่งเปน
บุคคลธรรมดา  แตวาในทางปฏิบัติจะมีกรณีดังกลาวนอยมาก   
 อยางไรก็ตาม มีผูเห็นวาการกําหนดอัตราโทษปรับสําหรับผูกระทําความผิดที่เปนนิติบุคคล        
สูงกวาบุคคลธรรมดาถึงหาเทานั้นรุนแรงเกินไป ไมไดสัดสวนกัน  เพราะในปจจุบันโทษปรับสําหรับ
บุคคลธรรมดาสําหรับความผิดทั่วไปที่ไมรายแรงนั้นสูงมากอยูแลว  เชน ความผิดฐานลักทรัพยธรรมดา
ไมมีเหตุที่ทําใหรับโทษหนักขึ้น ตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 311-3 กําหนดโทษปรับไว
สําหรับบุคคลธรรมดาเปนเงิน 45,000 ยูโร (หรือประมาณ 2,250,000 บาท) ถาเปนนิติบุคคล โทษปรับ
จะเพิ่มขึ้นอีกหาเทาเปนเงิน 225,000 ยูโร (หรือประมาณ 11,250,000 บาท)  
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 หรือตัวอยางอัตราโทษปรับของความผิดฐานคายาเสพติด ตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส 
มาตรา 222-34กฎหมายกําหนดไวเปนเงิน 7,500,000 ยูโร (หรือประมาณ 375,000,000 บาท) ถาเปน          
นิติบุคคล โทษปรับจะเพิ่มขึ้นอีกหาเทาเปนเงิน 37,500,000 ยูโร (หรือประมาณ 1,875,000,000บาท)  
 แมวาอัตราโทษปรับที่กําหนดไวสําหรับนิติบุคคลจะมีเพดานสูงเกินไป  แตการกําหนดโทษ         
อยูในดุลยพินิจของผูพิพากษาซึ่งสามารถปรับใหเหมาะสมกับสถานะทางการเงินของนิติบุคคลผูกระทํา
ผิดได  นอกจากนี้การกําหนดอัตราโทษไวสูงยังมีเหตุผลสนับสนุนที่สําคัญหลายประการคือ  

1) การกําหนดโทษปรับไวต่ําจะทําใหนิติบุคคลไมเกรงกลัวการลงโทษ   
2) ชวยในการปราบปรามบรรดาบริษัทที่ เปนกิจการบังหนาของแกงมาเฟยหรือองคกร

อาชญากรรม 
3) นอกจากนี้โทษปรับที่สูงยังปองกันไมใหนิติบุคคลที่ถูกปดกิจการลงอันเนื่องมาจากการ

กระทําความผิดคงเหลือผลประโยชนที่ไดมาจากการประกอบอาชญากรรมมาแบงปนกันระหวาง            
ผูประกอบกิจการหรือผูแทนนิติบุคคลนั้นๆ  
 

(2) โทษอื่นๆ  
ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-39 ไดกําหนดโทษอื่นๆ ที่จะลงแกนิติบุคคล

ผูกระทําความผิดอุกฤษฏโทษและมัชฌิมโทษไววา ในกรณีที่กฎหมายบัญญัติวาการกระทําของ         
นิติบุคคลเปนความผิดไวแลว นิติบุคคลดังกลาวอาจไดรับการลงโทษอยางใดอยางหนึ่งดังตอไปนี้ 
 1) การปด/ยุบกิจการ  ในกรณีที่เกี่ยวกับความผิดอุกฤษฏโทษหรือมัชฌิมโทษที่สามารถลงโทษ
จําคุกบุคคลธรรมดาตั้งแตสามปขึ้นไป และปรากฏวานิติบุคคลไดถูกตั้งขึ้นมาโดยมีวัตถุประสงคในการ
กระทําความผิดที่ตองหามตามกฎหมาย หรือมีการเบี่ยงเบนวัตถุประสงคในภายหลังเพื่อกระทําการ            
ที่ผิดกฎหมาย 
 2) การหามประกอบกิจการอาชีพหรือสังคมไมวาโดยทางตรงหรือโดยทางออม เปนการถาวร
หรือมีกําหนดระยะเวลาไมเกินหาป 
 3) การใหอยูภายใตการกํากับดูแลของศาลมีกําหนดระยะเวลาไมเกินหาป 
 4) การปดสถานประกอบกิจการทั้งหมดหรือสวนใดสวนหนึ่งของสถานประกอบกิจการที่ใช
เพื่อการประกอบอาชญากรรมเปนการถาวรหรือมีกําหนดระยะเวลาไมเกินหาป 
 5) การกีดกัน/ใหออกจากตลาดสาธารณะ (marchés publics) /การแขงขันเปนการถาวรหรือมี
กําหนดระยะเวลาไมเกินหาป 
 6) การหามประกาศตอสาธารณะเพื่อระดมเงินทุนเปนการถาวรหรือมีกําหนดระยะเวลาไมเกินหาป 

7) การหามสั่งจายเช็คเพื่อการอื่นนอกเหนือจากเช็คที่อนุญาตใหถอนเงินโดยผูส่ังจายซึ่งเปน      
ผูจาย (par le tireur auprès du tiré) หรือเช็คที่ไดรับการรับรองและแสดงบัตรจายเงินของธนาคาร                  
มีกําหนดระยะเวลาไมเกินหาป 
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 8) การริบสิ่งของที่ใชหรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิดหรือที่ไดมาจากการกระทําความผิด 
 9) การปดประกาศหรือการโฆษณาคําวินิจฉัยของศาลทางสื่อมวลชนประเภทสิ่งพิมพหรือโดย
วิธีการทางสื่อสารมวลชนวิทยุโทรทัศน 
 สวนใหญของโทษที่กําหนดไวสําหรับนิติบุคคลดังที่กลาวมาแลวนี้ ก็เปนโทษที่กําหนดไว
สําหรับการลงโทษบุคคลธรรมดาเชนกัน ยกเวนโทษการยุบกิจการ  มีขอสังเกตวาโทษที่ประมวล
กฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-39 กําหนดไวเรียงตามลําดับตั้งแตลําดับที่ 1 – 9 นั้น ดูเสมือน               
เรียงตามลําดับความหนักเบาของโทษ เพราะเริ่มตนจากโทษที่หนักที่สุดคือการปดหรือยุบกิจการ 
อยางไรก็ตาม นักกฎหมายฝรั่งเศสบางทานเห็นวาการเรียงลําดับของโทษที่จะลงแกนิติบุคคลตามมาตรา 
131-9 ไมไดหมายความถึงการจัดลําดับชั้นของโทษแตประการใด เปนแตเพียงการกําหนดประเภทโทษ
ไว เพื่อใหศาลไดใชดุลพินิจกําหนดโทษใหเหมาะสมกับการประกอบกิจการและพฤติกรรมของ
ผูกระทําความผิดที่เปนนิติบุคคลเทานั้น223 
 ขอสังเกตอีกประการหนึ่งก็คือโทษที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-
39 นี้ไมใชขอจํากัดในการลงโทษนิติบุคคลวาจะลงโทษนอกเหนือจากโทษที่ระบุไวไมได  กลาวคือ         
ยังมีโทษอื่นๆ ที่สามารถลงโทษผูกระทําความผิดที่เปนนิติบุคคลไดอีกนอกเหนือจากโทษที่บัญญัติไว
ในมาตรา 131-39 เชน โทษริบทรัพยสินของนิติบุคคลที่กระทําความผิดตอมนุษยชาติและความผิดฐาน
คายาเสพติดตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 213-3 และ 222-49 ตามลําดับ หรือโทษการ
ถอนใบอนุญาตสถานประกอบการเครื่องดื่มหรือภัตตาคาร ในกรณีความผิดฐานคายาเสพติดและการ
แสวงหาประโยชนจากการคาประเวณีตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 222-50 และ 225-22 
ตามลําดับ   
 

 4.3.2  ลําดับชั้นโทษสําหรับนิติบุคคลในความผิดลหุโทษ 
 โทษสําหรับนิติบุคคลในความผิดลหุโทษกําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 
131-40  คือ โทษปรับซึ่งยังคงเปนโทษหลักและโทษหามหรือจํากัดสิทธิตามที่บัญญัติรายละเอียดไวใน
มาตรา 131-42 พรอมทั้งระบุไวดวยวาสามารถลงโทษเหลานี้ไดควบคูไปกับโทษเสริมตามที่บัญญัติไว
ในมาตรา 131-43  การที่บัญญัติโทษสําหรับนิติบุคคลในความผิดลหุโทษไวอยางละเอียดโดยแยกเปน
โทษหลัก โทษแทนที่และโทษเสริม แตกตางจากโทษสําหรับนิติบุคคลในความผิดอุกฤษฏโทษและ
มัชฌิมโทษเชนนี้เปนเจตนารมณของฝายนิติบัญญัติที่ตองการจํากัดอํานาจของฝายบริหารในการออก
กฎกระทรวงใหมากที่สุดเทาที่จะทําได   

(1) โทษปรับ 
เชนเดียวกับโทษปรับสําหรับนิติบุคคลในความผิดอุกฤษฏโทษและมัชฌิมโทษ อัตราโทษปรับ

สําหรับนิติบุคคลในความผิดลหุโทษตามที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-41 
                                                 
223 Frédéric DESPORTES et Francis LE GUENHEC, supra note 4., p. 667. 
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นั้นยังคงสูงเทากับหาเทาของอัตราโทษปรับสําหรับบุคคลธรรมดาตามที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมาย
อาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-13  สําหรับวิธีการคํานวณอัตราโทษปรับสําหรับนิติบุคคลในความผิด                
ลหุโทษก็เชนเดียวกับอัตราโทษปรับสําหรับนิติบุคคลในความผิดอุกฤษฏโทษและมัชฌิมโทษ 

(2) โทษแทนที่ 
โทษแทนที่ที่สามารถใชลงโทษแทนโทษปรับซึ่งเปนโทษหลักสําหรับนิติบุคคลในความผิด 

ลหุโทษนั้น ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-42 ไดบัญญัติไวชัดเจนวา โทษหามหรือจํากัด
สิทธิดังตอไปนี้สามารถใชลงแทนที่โทษปรับชั้นที่ 5 ของความผิดลหุโทษได 

(2.1) การหามสั่งจายเช็คหรือใชบัตรจายเงินมีกําหนดระยะเวลาไมเกินหนึ่งป 
(2.2) การริบสิ่งของที่เกี่ยวของกับการกระทําความผิด 
มีขอสังเกตประการหนึ่งวา โดยหลักการแลวโทษแทนที่นาจะมีความรุนแรงนอยกวาโทษหลัก 

เชน การใชโทษปรับแทนที่โทษจําคุกเล็กนอย หรือการใชโทษปรับรายวันแทนที่โทษปรับ อยางไรก็
ตามเมื่อพิจารณาถึงโทษแทนที่โทษปรับในความผิดลหุโทษแลว ดูเสมือนโทษหามสั่งจายเช็คหรือใช
บัตรจายเงินมีกําหนดระยะเวลาไมเกินหนึ่งปจะมีความรุนแรงกวาโทษปรับซึ่งเปนโทษหลัก ในแงที่วา
การหามนิติบุคคลสั่งจายเช็คเปนเวลาถึงหนึ่งปนั้น ยอมมีผลกระทบตอการดําเนินกิจการของนิติบุคคล
ซ่ึงเปนหางรานบริษัทเปนอยางมาก อาจทําใหเกิดความไมคลองตัวในการดําเนินธุรกิจ และถึงกับตอง
ปดกิจการไปในที่สุด 

(3) โทษเสริม 
โทษเสริมที่สามารถใชลงโทษแกนิติบุคคลในความผิดลหุโทษไดคือ 
(3.1) โทษริบสิ่งของซึ่งไดใชหรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิด หรือส่ิงของซึ่งไดมาจาก

การกระทําความผิด ซ่ึงเปนโทษที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-16 (3)            
โทษเสริมขอนี้สามารถใชลงโทษแกนิติบุคคลในความผิดลหุโทษได ไมวาความผิดลหุโทษนั้นจะเปน
ความผิดลหุโทษชั้นใด (ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-43) 

(3.2) โทษหามสั่งจายเช็คเพื่อการอื่นนอกเหนือจากเช็คที่อนุญาตใหถอนเงินโดยผูส่ังจายซึ่งเปน
ผูจาย หรือเช็คที่ไดรับการรับรองมีกําหนดระยะเวลาไมเกินสามป ซ่ึงเปนโทษที่บัญญัติไวในประมวล
กฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-17  แตโทษเสริมขอนี้จะสามารถใชลงโทษนิติบุคคลในความผิด        
ลหุโทษไดตอเมื่อความผิดลหุโทษนั้นเปนความผิดลหุโทษชั้นที่ 5 เทานั้น (ประมวลกฎหมายอาญา
ฝร่ังเศส มาตรา 131-43) 

สําหรับโทษหามใชบัตรจายเงินนั้น แมประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-43 จะไมได
กลาวถึง แตเปนโทษแทนที่ที่ศาลสามารถใชลงแทนโทษหลักไดอยูแลวตามที่บัญญัติไวใน มาตรา          
131-39 
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 4.3.4  เนื้อหาและรูปแบบของการลงโทษบางประเภทสําหรับนิติบุคคล 
 เมื่อพิจารณาประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-39 ซ่ึงไดกําหนดโทษอื่นๆ ที่จะลงแก
นิติบุคคลผูกระทําความผิดอุกฤษฏโทษและมัชฌิมโทษแลว จะเห็นวา โทษที่มีเนื้อหาและรูปแบบ
เฉพาะสําหรับการกระทําความผิดของนิติบุคคลนั้นมีอยูสามประเภทดวยกันคือ โทษปด/ยุบกิจการ  
โทษที่ตองอยูในการกํากับดูแลทางศาล และการหามประกาศตอสาธารณะเพื่อระดมเงินทุน 

(1) โทษปดหรือยุบกิจการ 
โทษปดหรือยุบกิจการของนิติบุคคลนั้นเทียบเทากับโทษประหารชีวิตบุคคลธรรมดานั่นเอง  

ดังนั้นหากจัดลําดับชั้นความรุนแรงหรือความหนักเบาของโทษสําหรับนิติบุคคลแลว โทษปดหรือยุบ
กิจการจึงเปนโทษที่หนักที่สุดสําหรับนิติบุคคล และจะใชสําหรับความผิดที่รายแรงตามบทบัญญัติของ
ประมวลกฎหมายอาญาที่กําหนดโทษไวโดยเฉพาะสําหรับนิติบุคคล ซ่ึงไดแกความผิดดังตอไปนี้ 

1) อาชญากรรมตอมนุษยชาติ (มาตรา 213-3) 
2) การคายาเสพติด (มาตรา 222-42) 
3) การทดลองอันมิชอบดวยกฎหมายซึ่งกระทําตอรางกายของมนุษย (มาตรา 222-9) 
4) การแสวงหาประโยชนจากรายไดจากการคาประเวณี (มาตรา 225-12) 
5) สภาพการทํางานและที่พักอาศัยที่ไมคํานึงถึงศักดิ์ศรีของบุคคล (มาตรา 225-16) 
6) ยั่วยุใหมีการทอดทิ้งเด็ก   การสับเปลี่ยนตัวเด็ก (Substitution) การปกปดกําเนิดที่แทจริง 

ของเด็ก (simulation) และการปดบังซอนเรนการตั้งครรภแทน (dissimulation) (มาตรา 227-14) 
7) การขมขูและกรรโชก (มาตรา 312-15) 
8) การฉอโกง (escroquerie) และการหลอกลวงโดยอาศัยความออนแอหรือความไมรูเดียงสา

ของบคุคลที่ออนแอ (มาตรา 313-9) 
9) การยักยอกทรัพย (abus de confiance) (มาตรา 314-12) 
10) การรับของโจร (recel) (มาตรา 321-12) 
11) การประทุษรายตอระบบการทํางานอัตโนมัติของขอมูล (มาตรา 323-6) 
12) การประทุษรายตอผลประโยชนขั้นพื้นฐานของชาติ (มาตรา 414-7) 
13) การกอการราย (มาตรา 422-5) 
14) กองโจรหรือขบวนการที่ผิดกฎหมาย (มาตรา 431-20) 
15) การปลอมแปลง (faux) (มาตรา 441-12) 
16) การปลอมเงินตรา (มาตรา 442-14) 
17) การปลอมแปลงแสตมป อากร หรือดวงตราที่ออกโดยรัฐ หนวยงานของรัฐ หรือรัฐ

ตางประเทศ (มาครา 443-8) 
18) การปลอมแปลงดวงตราหรือรอยตราประทับของเจาหนาที่ผูมีอํานาจ (มาตรา 444-9) 
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อยางไรก็ตาม โทษยุบหรือปดกิจการนี้ไมอาจใชบังคับไดกับนิติบุคคลบางประเภทตามที่
บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-9 วรรคสุดทาย คือ  

(2) นิติบุคคลตามกฎหมายมหาชน 
(3) พรรคหรือกลุมการเมือง 
(4) สหภาพวิชาชีพ 
(5) สถาบันตัวแทนของลูกจาง (พนักงานเจาหนาที่)  

การที่กฎหมายไมอนุญาตใหลงโทษนิติบุคคลตามกฎหมายมหาชนนั้น ถือวาเปนเรื่องถูกตอง
และเหมาะสมสอดคลองกับหลักการแบงแยกอํานาจ  หากปลอยใหศาลซึ่งเปนตัวแทนผูใชอํานาจ         
ตุลาการสั่งใหยุบหรือปดที่หนวยงานของรัฐที่ตั้งขึ้นโดยอํานาจของฝายบริหารหรืออํานาจของฝาย     
นิติบัญญัติยอมเปนเรื่องที่ไมถูกตองตามหลักการแบงแยกการใชอํานาจอธิปไตยและไมสามารถยอมรับ
ได 
 อยางไรก็ตาม ในสวนของนิติบุคคลที่เหลืออีกสามประเภท  มีนักกฎหมายวิจารณวาไมนาจะอยู
ในขอยกเวนของการบังคับใชโทษยุบหรือปดกิจการ  โดยเฉพาะสหภาพวิชาชีพและพรรคการเมือง  
การตั้งสหภาพวิชาชีพหรือพรรคการเมืองและการดําเนินกิจกรรมของนิติบุคคลดังกลาว ไมนาจะอยูใน
ขายไดรับยกเวนการบังคับใชโทษยุบหรือปดกิจการ หากตั้งสหภาพวิชาชีพหรือพรรคการเมืองนั้น
ตั้งขึ้นโดยมีวัตถุประสงคเพื่อการกระทําความผิด  ตัวอยางเชน หากพรรคการเมืองตั้งขึ้นมาเพื่อจัดตั้ง
หรือสนับสนุนใหมีการประกอบอาชญากรรมตอมนุษยชาติ เปนตน 

1) เงื่อนไขของการบังคับใชโทษยุบหรือปดกิจการ 
ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-39 ไดบัญญัติถึงการลงโทษยุบหรือปดกิจการวา 

ในกรณีดังตอไปนี้ 
1.1) กรณีความผิดที่กระทําลงเปนความผิดมัชฌิมโทษที่มีโทษจําคุกตั้งแตหาปลงมา 
ความผิดมัชฌิมโทษที่มีโทษจําคุกตั้งแตหาปลงมานั้นถือเปนความผิดมัชฌิมโทษที่อยูในเกณฑ

ไมรายแรง  โทษยุบหรือปดกิจการที่จะใชไดกับความผิดมัชฌิมโทษที่อยูในเกณฑนี้จะตองปรากฏวา
วัตถุประสงคของนิติบุคคลในขณะที่มีการกอตั้งนิติบุคคลนั้นเพื่อกระทําความผิด  ตัวอยางเชน บริษัท
แหงหนึ่งตั้งขึ้นมาโดยมีวัตถุประสงคเพื่อขายผลิตภัณฑที่มีการอวดอาง/โฆษณาคุณภาพเกินจริง หรือ
บริการที่หลอกลวง หรือสมาคมที่มีวัตถุประสงคสนับสนุนใหมีการตั้งครรภแทนหรือรับจัดหาบิดา
มารดาบุญธรรม (มีผลเสมือนยุยงใหบิดามารดาที่แทจริงทอดทิ้งเด็ก) อยางไรก็ตามพยานหลักฐานที่จะ
แสดงถึงวัตถุประสงคดังกลาวจะหายาก 

1.2)  กรณีความผิดที่กระทําลงเปนความผิดอุกฤษฏโทษหรือมัชฌิมโทษที่มีโทษจําคุกสูงกวาหาป 
ความผิดอุกฤษฏโทษหรือมัชฌิมโทษที่มีโทษจําคุกสูงกวาหาป สามารถใชโทษยุบหรือ                 

ปดกิจการไดเมื่อปรากฏวานิติบุคคลไดเบี่ยงเบนวัตถุประสงคไปเพื่อการกระทําความผิด  เชน ธนาคารที่
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ทําการฟอกเงินที่ไดจากการคายาเสพติดอาจถูกยุบหรือปดกิจการ โดยไมตองมีการนําสืบวาการฟอกเงิน
นั้นเปนเรื่องที่ปกปดตั้งแตการกอตั้ง 

 

(2) โทษการใหอยูภายใตการกํากับดูแลของศาล 
โทษการใหอยูภายใตการกํากับดูแลของศาลเปนโทษดั้งเดิมที่จะลงแกผูกระทําความผิดที่เปน

นิติบุคคล (ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-39 วรรค 3) เปนโทษที่กระทบตอความเปน
อิสระและเสรีภาพของนิติบุคคลในการประกอบกิจการ เนื่องจากเปนการคุมพฤติกรรมของนิติบุคคล
เพื่อปองกันการกระทําความผิดซ้ําโดยใหอยูในการกํากับดูแลของศาลเปนระยะเวลาไมเกินหาป ดังนั้น 
จึงสามารถเปรียบเทียบโทษประเภทนี้ไดกับการรอการลงโทษบุคคลธรรมดาโดยใหอยูภายใตการ            
คุมประพฤติของเจาหนาที่   

สําหรับประเภทของความผิดและเงื่อนไขที่จะใชโทษการใหอยูภายใตการกํากับดูแลของศาล
นั้นนับวากวางขวางมาก เพราะประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส ค.ศ. 1993 กําหนดใหใชโทษดังกลาว  
ลงแกนิติบุคคลไดสําหรับความผิดเกือบทุกประเภท ยกเวนความผิดฐานลักทรัพย ความผิดฐาน                
โกงเจาหนี้ (le détournement de gage) และความผิดฐานแสรงทําใหตนเองอยูในฐานะที่ไมสามารถ
ชําระหนี้ได (l’organisation frauduleuse d’insolvabilité) 

สวนนิติบุคคลที่อยูในเกณฑที่จะสามารถลงโทษประเภทนี้ไดนั้น รวมนิติบุคคลเกือบทุก
ประเภท ยกเวนนิติบุคคลดังตอไป 

• นิติบุคคลตามกฎหมายมหาชน 
• พรรคหรือกลุมการเมือง 
•  สหภาพวิชาชีพ 
 

(3) การหามประกาศตอสาธารณะเพื่อระดมเงินทุน 
การหามนิติบุคคลผูกระทําความผิดทําการประกาศตอสาธารณะเพื่อระดมเงินทุนนี้                           

มีบทบัญญัติมาตรา 131-47 กําหนดไววา หมายความถึงการหามนิติบุคคลทําการเรียกรองตอสถาบัน
สินเชื่อ สถานบันเงินทุน หรือบริษัทหลักทรัพย หรือการดําเนินการโฆษณาไมวาดวยวิธีการใดๆ เพื่อให
มีการระดมเงินทุนไมวาจะกระทําในรูปแบบใดๆ 

สําหรับระยะเวลาที่หามนั้น ศาลอาจจะสั่งหามเปนการถาวรหรือมีกําหนดระยะเวลาไมเกนิหาป
ก็ได อยางไรก็ตาม โทษการหามประกาศสาธารณะเพื่อระดมเงินทุนนี้ โดยลักษณะของโทษแลว 
สามารถใชบังคับไดกับนิติบุคคลบางประเภทเทานั้น  กลาวคือ หางหุนสวน/บริษัทจํากัด (les sociétés 
par actions) บริษัทเงินทุนอสังหาริมทรัพย (les sociétés civiles de placement immobilier)  
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4.2 การกําหนดโทษในกฎหมายเยอรมนี 
4.2.1. ระบบการลงโทษตามกฎหมายอาญาเยอรมัน (das Sanktionensystem des deutschen 

Strafrechts) 
 ระบบการลงโทษตามประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน ในทางรูปแบบแลวไดแบงออกเปน            
2 ประเภท กลาวคือ ประเภทหนึ่งเปนการลงโทษในทางอาญา (Strafen) ที่บัญญัติไวตั้งแตมาตรา 38 
เปนตนไป อีกประเภทหนึ่งเปนวิธีการเพื่อความปลอดภัย (Massregeln der Besserung und Sicherung) 
ที่บัญญัติไวตั้งแตมาตรา 61 เปนตนไป ระบบการลงโทษในทางอาญาตามกฎหมายอาญาเยอรมันที่แบง
ออกเปนสองประเภทดังกลาวนี้เร่ิมขึ้นตั้งแตป ค.ศ. 1933 (วันที่ 24 พฤศจิกายน 1933) ที่ไดมีการนํา
บทบัญญัติวาดวยวิธีการเพื่อความปลอดภัยมาบัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา  

การแบงระบบการลงโทษออกเปนโทษทางอาญาและวิธีการเพื่อความปลอดภัย มีแนวคิด       
ในทางทฤษฎีที่วาการลงโทษทางอาญาของรัฐแกผูกระทําผิดนั้นจะชอบดวยกฎหมายก็ตอเมื่อสามารถที่
จะตําหนิผูกระทําผิดได และในขณะเดียวกันโทษทางอาญาก็จะตองไมเกินกวาความนาตําหนิ (die 
Schuld des Taeters) ของผูกระทําผิด ในขณะที่การใชวิธีการเพื่อความปลอดภัยจะชอบดวยกฎหมาย
หรือไม พิจารณาจากความเปนอันตรายที่จะเกิดขึ้น (ในอนาคต) จากตัวผูกระทําผิด โดยไมไดมีสวน
เกี่ยวของกับความนาตําหนิของผูกระทําผิดแตอยางใดและการใชวิธีการเพื่อความปลอดภัยของรัฐตอตัว
ผูกระทําผิดเพื่อที่จะปองกันอันตรายที่จะเกิดขึ้นจากผูกระทําผิดนี้จะตองอยูในกรอบของหลักสัดสวน 
(Die Verhaeltnismaessigkeit) 224 
 4.2.2. โทษทางอาญา (Strafen)  
 การแบงโทษทางอาญาและผลขางเคียง (Einteilung der Strafen und Nebenfolgen)  

ระบบการลงโทษตามประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันสามารถแบงออกไดหลายรูปแบบ 
แลวแตวาจะพิจารณาในแงมุมใด อยางไรก็ตาม ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันไดแบงโทษทางอาญา
ออกเปนโทษทางอาญาหลักและโทษทางอาญาขางเคียง (Haupt- und Nebenstrafen) โดยโทษทางอาญา
หลักจะเปนโทษทางอาญาที่จะถูกตัดสินไวในคําพิพากษาของศาลในคดีอาญาเทานั้น ในขณะที่โทษทาง
อาญาขางเคียงจะถูกตัดสินโดยรวมอยูกับโทษทางอาญาหลักเทานั้น225 

(1) โทษทางอาญาหลัก (Hauptstrafen)  
ตั้งแตที่มีขอหามของการลงโทษประหารชีวิตตามที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญมาตรา 102         

โทษทางอาญาหลักก็มีเพียงโทษจําคุกโดยมีกําหนดระยะเวลาหรือโทษจําคุกตลอดชีวิต (มาตรา 38) 
รวมทั้งโทษปรับ (มาตรา 40)226 โทษจําคุกตลอดชีวิตจึงเปนรูปแบบของการลงโทษที่รุนแรงที่สุด
สําหรับผูตองคําพิพากษาวาเปนผูกระทําความผิดโดยโทษจําคุกตลอดชีวิตจะถูกกําหนดไวเฉพาะ
สําหรับกรณีของการกระทําความผิดอาญาที่รุนแรง ซ่ึงอาจเปนกรณีที่กําหนดไวในกฎหมายโดดๆ            
                                                 
224 Radtke, Muenchener Kommentar zum Strafgesetzbuch, Band I, 2003, กอนมาตรา 38, หัวขอ 68 
225 Radtke, Ibid., กอนมาตรา 38, หัวขอ 71  
226 Radtke, Ibid. , กอนมาตรา 38, หัวขอ 72 



 

- 180 -  

(เชน มาตรา 211(1), 212(2)) หรือบัญญัติไวใหเปนทางเลือกนอกจากโทษจําคุกที่มีกําหนดระยะเวลา 
(เชน มาตรา 178, 251, 316a(3))227 

(1.1) โทษจําคุก 
 ตามประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน ไดบัญญัติกรณีของโทษจําคุกไวในมาตรา 38 และมาตรา 
39 โดยมาตรา 38 เปนกรณีเกี่ยวกับระยะเวลาของโทษจําคุกโดยบัญญัติไววา 

(1)โทษจําคุกเปนโทษที่มีกําหนดเวลา หากกฎหมายไมไดกําหนดวาเปนโทษจําคุกตลอดชีวิต  
(2) ระยะเวลาสูงสุดของโทษจําคุกที่มีกําหนดเวลาคือเวลา 15 ป ระยะเวลาต่ําสุดคือ 1 เดือน 

สวนตามมาตรา 39 เปนกรณีเกี่ยวกับการกําหนดโทษจําคุกโดยบัญญัติไววาโทษจําคุกที่มีระยะเวลา       
ต่ํากวา 1 ปจะถูกกําหนดเต็มตามจํานวนอาทิตยและจํานวนเดือน สวนโทษจําคุกที่มีระยะเวลาตั้งแต 1 ป 
ขึ้นไปจะถูกกําหนดเต็มตามจํานวนเดือนและจํานวนป 
 นอกจากนี้ ตามประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน ภาคความผิด ซ่ึงบัญญัติไวตั้งแตมาตรา 80         
ไปจนถึงมาตรา 358 นั้นไดมีการแบงระดับของอัตราโทษจําคุกไวทั้งสิ้นจํานวน 18 ระดับดวยกัน          
โดยแตกตางกันไปตามระดับของความรุนแรงของความผิดอาญา กลาวคือ  

1) โทษจําคุกตลอดชีวิต มีบัญญัติไว 2 มาตรา คือ  
 มาตรา 211(1) เปนความผิดฐานฆาบุคคลอื่นโดยมีเหตุฉกรรจ  
 และมาตรา 212(2) เปนความผิดฐานฆาบุคคลอื่นที่มีเหตุเพิ่มโทษ 
2) โทษจําคุกตลอดชีวิตหรือจําคุกไมต่ํากวา 10 ป ประกอบไปดวยความผิดใน 
 มาตรา 81(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานเปนกบฏตอสหพันธรัฐ  
 มาตรา 176b ซ่ึงเปนความผิดฐานกระทํามิชอบในทางเพศแกเด็กที่เปนเหตุใหเกิดความตาย  

 มาตรา 178 ซ่ึงเปนความผิดฐานบังคับขูเข็ญในทางเพศและความผิดฐานขมขืนเปนเหตุให
เกิดความตาย  

 มาตรา 251 ซ่ึงเปนความผิดฐานชิงทรัพยเปนเหตุใหเกิดความตาย 
 มาตรา 306c ซ่ึงเปนความผิดฐานวางเพลิงเผาทรัพยเปนเหตุใหเกิดความตาย 

มาตรา 308(3) ซ่ึงเปนความผิดฐานการทําใหเกิดระเบิดเปนเหตุใหบุคคลอื่นถึงแกความตาย  
นอกจากนี้ยังประกอบไปดวยความผิดตามมาตรา 80 มาตรา 239a (3) มาตรา 309(4) มาตรา 

316a(3) และ มาตรา 316 c (3) 
3)  โทษจําคุกตลอดชีวิตหรือโทษจําคุกไมต่ํากวา 5 ป ประกอบไปดวยความผิดตาม 

 มาตรา 92 (2) ซ่ึงเปนความผิดตอความมั่นคงภายนอกของรัฐที่มีเหตุเพิ่มโทษ  
 และมาตรา 100 (2) ซ่ึงเปนความผิดฐานเปนคนเยอรมันที่ทําการรบตอประเทศที่มีเหตุเพิ่มโทษ  

4) โทษจําคุกไมต่ํากวา 5 ป ซ่ึงประกอบไปดวยความผิดตาม 

                                                 
227 Meier, Strafrechtliche Sanktion, 2001,p. 87  
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 มาตรา 176a (4) ซ่ึงเปนความผิดฐานกระทํามิชอบในทางเพศแกเด็กโดยเปนผลใหเด็กไดรับ
บาดเจ็บสาหัสหรือเปนเหตุใหเปนอันตรายแกชีวิต 
 มาตรา 177(4) ซ่ึงเปนความผิดฐานขมขืนที่ผูกระทํามีอาวุธติดตัวไปขณะที่กระทําผิดหรือจาก
การกระทําความผิดผูเสียหายไดรับบาดเจ็บสาหัสหรือเปนอันตรายแกชีวิต  

มาตรา 212(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานฆาบุคคลโดยไมมีเหตุฉกรรจ  
มาตรา 239b(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานลักพา 
มาตรา 250(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานชิงทรัพยโดยใชอาวุธในขณะทําผิดหรือเปนเหตุใหบุคคลอื่น

ไดรับอันตรายสาหัสหรือเปนอันตรายแกชีวิต 
มาตรา 306b(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานวางเพลิงตามมาตรา 306a แลวเปนเหตุใหบุคคลอื่นเปน

อันตรายแกชีวิต ฯลฯ 
มาตรา 307(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานทําใหเกิดระเบิดจากนิวเคลียร  
นอกจากนี้ยังประกอบไปดวยความผิดใน มาตรา 239a(1), 309(2), 316a(1) และ 316c(1) 
5)โทษจําคุกไมต่ํากวา 3 ป ประกอบไปดวยความผิดตาม 
มาตรา 129a(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานกอตั้งองคกรผูกอการรายโดยผูกระทําผิดเปนหัวหนา  
มาตรา 177(3) ซ่ึงเปนความผิดฐานขมขืนโดยมีอาวุธในขณะกระทําผิด 
มาตรา 221(3) ซ่ึงเปนความผิดฐานทอดทิ้งเปนเหตุใหผูถูกทอดทิ้งถึงแกความตาย  
มาตรา 226(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานทํารายรางกายสาหัส โดยผูกระทํามีความตั้งใจใหเกิดผล

ตามที่ระบุไวใน (1)  
มาตรา 227(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานทํารายรางกายเปนเหตุใหบุคคลอื่นถึงแกความตาย 
มาตรา 235(5) ซ่ึงเปนความผิดฐานพรากผูเยาวเปนเหตุใหผูเยาวถึงแกความตาย 
มาตรา 239(4) ซ่ึงเปนความผิดฐานหนวงเหนี่ยวกักขังเปนเหตุใหผูถูกหนวงเหนี่ยวถึงแกความตาย 
มาตรา 250(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานชิงทรัพยโดยมีเหตุฉกรรจ 
มาตรา 330a(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานกออันตรายดวยการปลอยสารพิษและเปนเหตุใหบุคคลอื่น

ถึงแกความตาย  
นอกจากนี้ยังประกอบไปดวยความผิดตามมาตรา 312(4), 318(4), 330(2) ตอนทาย 
6)โทษจําคุกไมต่ํากวา 2 ป ประกอบไปดวยความผิดใน 
มาตรา 146(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานปลอมเงินตราโดยทําเปนการคา 
มาตรา 177(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานขมขืนที่เปนเหตุเพิ่มโทษ 
มาตรา 306b(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานวางเพลิงเผาทรัพยเปนเหตุใหสุขภาพของบุคคลอื่นเสียหาย 
มาตรา 308(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานทําใหเกิดระเบิดเปนเหตุใหสุขภาพของบุคคลอื่นไดรับความ

เสียหาย 
นอกจากนี้ยังประกอบไปดวยความผิดในมาตรา 152a(2), 309(3) และ 335(1) ประโยคที่สอง 
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7) โทษจําคุกไมต่ํากวา 1 ป ประกอบไปดวยความผิดตาม 
มาตรา 94(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานเปดเผยความลับของประเทศใหรัฐอื่นทราบ  
มาตรา 100(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานเปนคนเยอรมันที่ทําการรบตอประเทศ 
มาตรา 102(1) ตอนทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานทํารายตัวแทนของรัฐตางประเทศที่มีเหตุเพิ่มโทษ 
มาตรา 146(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานปลอมเงินตรา 
มาตรา 154(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานเบิกความเท็จ 
มาตรา 176a(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานกระทําโดยมิชอบในทางเพศแกเด็ก 
มาตรา 177(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา 
มาตรา 179(4) ซ่ึงเปนความผิดฐานกระทําโดยมิชอบในทางเพศแกบุคคลที่ไมสามารถขัดขืนได

โดยมีเหตุเพิ่มโทษ 
มาตรา 225(3) ซ่ึงเปนความผิดฐานกระทําโดยมิชอบตอกายแกบุคคลที่อยูในความดูแลที่ตอง

รับโทษหนักขึ้น 
มาตรา 249(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานชิงทรัพย 
มาตรา 253(4) ซ่ึงเปนความผิดฐานรีดเอาทรัพยที่มีเหตุเพิ่มโทษ 
นอกจากนี้ยังประกอบไปดวยความผิดในมาตรา 100a(4), 107(1) ตอนทาย, 234(1),  234a(1),  

239a(2), 306a(1), 308(1) และมาตรา 315(3)  
8) โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 10 ป ซ่ึงประกอบไปดวยความผิดตาม 
มาตรา 81(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานเปนกบฏตอสหพันธรัฐที่มีเหตุลดโทษ 
มาตรา 95(3) ซ่ึงเปนความผิดฐานเปดเผยความลับของประเทศที่มีเหตุเพิ่มโทษ 
มาตรา 105(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานบังคับขมขูองคกรในทางรัฐธรรมนูญ 
มาตรา 106(3) ซ่ึงเปนความผิดฐานบังคับขมขูประธานาธิบดีที่มีเหตุเพิ่มโทษ 
มาตรา 108(1) ตอนทายซึ่งเปนความผิดฐานบังคับขมขูผูใชสิทธิเลือกตั้งที่มีเหตุเพิ่มโทษ 
มาตรา 129a(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานกอตั้งองคกรผูกอการราย 
มาตรา 146(3) ตอนทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานปลอมเงินตราที่มีเหตุลดโทษ 
มาตรา 152a(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานปลอมบัตรชําระเงิน 
มาตรา 152a(3) ตอนทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานปลอมบัตรชําระเงินที่มีเหตลุดโทษ 
มาตรา 176a(3) ตอนทาย ซ่ึงเปนบทฉกรรจของความผิดฐานกระทํามิชอบทางเพศแกเด็กที่มี

เหตุลดโทษ 
มาตรา 177(5) ตอนทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานขมขืนที่มีเหตุลดโทษ 
มาตรา 181(1) ซ่ึงเปนบทฉกรรจของความผิดฐานคามนุษย 
มาตรา 213 ซ่ึงเปนเหตุลดโทษฐานฆาผูอ่ืน 
มาตรา 221(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานทอดทิ้งที่มีเหตุเพิ่มโทษ 
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มาตรา 221(4) ตอนทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานทอดทิ้งที่มีเหตุลดโทษ 
มาตรา 226(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานทํารายรางกายบาดเจ็บสาหัส 
มาตรา 226(3) ตอนทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานทํารายรางกายบาดเจ็บสาหัสที่มีเหตุลดโทษ 
มาตรา 227(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานทํารายเปนเหตุใหบุคคลอื่นถึงแกความตายที่มีเหตุลดโทษ 
มาตรา 235(4) ซ่ึงเปนความผิดฐานพรากผูเยาวที่ตองรับโทษหนักขึ้น 
มาตรา 235(6) ตอนทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานพรากผูเยาวที่มีเหตุลดโทษ  
มาตรา 239(3) ซ่ึงเปนความผิดฐานหนวงเหนี่ยวกักขังที่ตองรับโทษหนักขึ้น 
มาตรา 239(5) ตอนทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานหนวงเหนี่ยวกักขังที่มีเหตุลดโทษ 
มาตรา 244a(1) ซ่ึงเปนบทฉกรรจของความผิดฐานลักทรัพยที่ทําเปนแกง 
มาตรา 250(3) ซ่ึงเปนบทฉกรรจของความผิดฐานชิงทรัพยที่มีเหตุลดโทษ 
มาตรา 263(5) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานฉอโกงที่ตองรับโทษหนักขึ้น 
มาตรา 267(4) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานปลอมเอกสารที่ตองรับโทษหนักขึ้น 
มาตรา 306(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานวางเพลิงเผาทรัพย 
มาตรา 308(4) ตอนทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานทําใหเกิดระเบิดจากวัตถุระเบิดที่มีเหตุลดโทษ 
มาตรา 313(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานทําใหเกิดน้ําทวม 
มาตรา 314(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานวางยาพิษในแหลงน้ํา 
มาตรา 332(2) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานผูพิพากษาเรียกรับสินบน 
มาตรา 335(1) ประโยคที่ 1 ซ่ึงเปนความผิดกรณีที่เปนเหตุฉกรรจของความผิดฐานเรียกรับ

สินบน 
มาตรา 343(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานบังคับใหใหการ 
มาตรา 345(1) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานบังคับโทษแกผูไมไดกระทําผิด 
นอกจากนี้ยังประกอบไปดวยความผิดในมาตรา 82(1) มาตรา 83(1) ตอนแรก มาตรา 96(1) 

มาตรา 98(1) ตอนสอง มาตรา 99(2) มาตรา 109e(4) มาตรา 241a(4) มาตรา 260a(1) มาตรา 307(2) 
มาตรา 309(1) มาตรา 309(5) ตอนทาย มาตรา 310(1) ตอนแรก มาตรา 312(3) มาตรา 312(5) ตอนทาย 
มาตรา 315b(3) ตอนแรก มาตรา 316a(2) มาตรา 316c(2) มาตรา 318(3) มาตรา 318(5) ตอนทาย      
มาตรา 330(2) ตอนแรก มาตรา 330(3) ตอนทาย มาตรา 330a(1) มาตรา 330a(3) ตอนทาย  และมาตรา 
344(1) ตอนแรก 

9) โทษจําคุกตั้งแต 1 ป ถึง 5 ป ประกอบไปดวยความผิดใน 
มาตรา 100(3) ซ่ึงเปนความผิดฐานเปนคนเยอรมันทําการรบตอประเทศตัวเองที่มีเหตุลดโทษ 
มาตรา 339 ซ่ึงเปนความผิดฐานใชกฎหมายโดยไมชอบใหเปนผลดีหรือผลรายแกคูความฝายใด

ฝายหนึ่ง 
นอกจากนี้ยังประกอบไปดวยความผิดในมาตรา 83(1) ตอนทาย และมาตรา 356(2) 
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10) โทษจําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 10 ป ซ่ึงประกอบไปดวยความผิดใน 
มาตรา 176(1) ตอนแรกซึ่งเปนความผิดฐานกระทําโดยไมชอบในทางเพศแกเด็ก 
มาตรา 179(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานกระทําโดยไมชอบในทางเพศแกบุคคลที่ไมสามารถขัดขืนได 
มาตรา 184(4) ซ่ึงเปนความผิดฐานเผยแพรส่ิงพิมพลามกอนาจารที่เปนเหตุเพิ่มโทษ 
มาตรา 224(1) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานทํารายรางกายที่เปนอันตราย  
มาตรา 225(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานกระทําโดยมิชอบตอกายแกบุคคลที่อยูในความดูแล 
มาตรา 236(4) ซ่ึงเปนความผิดฐานคาเด็กที่ตองรับโทษหนักขึ้น  
มาตรา 244(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานลักทรัพยโดยมีอาวุธ ลักทรัพยโดยทําเปนแกงและลักทรัพย

ในเคหสถาน 
มาตรา 260(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานรับของโจรที่ทําเปนการคา ที่ทําเปนแกง 
มาตรา 261(4) ซ่ึงเปนความผิดฐานฟอกเงินที่มีเหตุเพิ่มโทษ 
มาตรา 263(3) ซ่ึงเปนความผิดฐานฉอโกงที่มีเหตุเพิ่มโทษ 
มาตรา 267(3) ซ่ึงเปนความผิดฐานปลอมเอกสารที่มีเหตุเพิ่มโทษ 
มาตรา 316b(3) ซ่ึงเปนความผิดฐานการรบกวนการบริการสาธารณะที่มีเหตุเพิ่มโทษ 
นอกจากนี้ยังประกอบไปดวยความผิดในมาตรา 121(3), 125a, 180b(2), 264(2), 266a(4), 

283a(1), 283d(3), 291(2), 315(1), 330(1) 
11) โทษจําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 5 ป ประกอบไปดวยความผิดใน 
- มาตรา 90(3) ซ่ึงเปนความผิดฐานหมิ่นประมาทประธานาธิบดีที่ตองรับโทษหนักขึ้น 
- มาตรา 95(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานเปดเผยความลับของประเทศ 
- มาตรา 105(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานบังคับขมขูองคกรในทางรัฐธรรมนูญที่มีเหตุลดโทษ 
- มาตรา 113(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานตอตานขัดขืนตอเจาหนาที่ที่ปฏิบตักิารตามกฎหมาย  

   ที่มีเหตุเพิ่มโทษ 
- มาตรา 129(4) ซ่ึงเปนความผิดฐานรวมกลุมกันเพื่อทําความผิดอาญาที่ตองรับโทษหนักขึ้น 
- มาตรา 129a (3) ซ่ึงเปนความผิดฐานกอตั้งองคกรผูกอการรายที่ตองรับโทษนอยลง 
- มาตรา 154(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานเบิกความเท็จที่มีเหตุลดโทษ 
- มาตรา 177(5) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานขมขืนที่มีเหตุลดโทษ 
- มาตรา 181(2) ซ่ึงเปนบทฉกรรจของความผิดฐานคามนุษยที่มีเหตุลดโทษ 
- มาตรา 188(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานพูดใหรายคนอื่นโดยรูวาไมจริงโดยเปนการกระทํา 

   ตอนักการเมือง 
- มาตรา 216(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานฆาบุคคลอื่นตามที่ถูกรองขอ 
- มาตรา 218(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานทําแทงที่มีเหตุเพิ่มโทษ 
- มาตรา 221(4) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานทอดทิ้งเด็กที่มีเหตุลดโทษ 
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- มาตรา 225(4) ตอนทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานกระทําโดยมิชอบตอกายแกบุคคลที่อยูใน 
 ความดูแลที่มีเหตุลดโทษ 

- มาตรา 226(3) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานทํารายรายกายบาดเจ็บสาหัสที่มีเหตุลดโทษ 
- มาตรา 235(6) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานพรากผูเยาวที่มีเหตุลดโทษ 
- มาตรา 239(5) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานหนวงเหนี่ยวกักขังที่มีเหตุลดโทษ 
- มาตรา 240(4) ซ่ึงเปนความผิดฐานบังคับใหกระทําการใดโดยมิชอบดวยกฎหมายที่มีเหตุเพิ่มโทษ 
- มาตรา 244a(2) ซ่ึงเปนบทฉกรรจของความผิดฐานลักทรัพยที่ทําเปนแกง 
- มาตรา 249(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานชิงทรัพยที่มีเหตุลดโทษ 
- มาตรา 260a(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานรับของโจรที่ทําเปนแกง โดยทําเปนการคา 
- มาตรา 263(5) ตอนทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานฉอโกงที่ตองรับโทษหนักขึ้น 
- มาตรา 267(4) ตอนทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานปลอมเอกสารที่ตองรับโทษหนักขึ้น 
- มาตรา 306(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานวางเพลิงที่มีเหตุลดโทษ 
- มาตรา 306a(3) ซ่ึงเปนบทฉกรรจของความผิดฐานวางเพลิงที่มีเหตุลดโทษ 
- มาตรา 308(4) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานทําใหเกิดระเบิดโดยใชวตัถุระเบิดที่มีเหตุลดโทษ 
- มาตรา 318(5) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานทําใหเสียหายแกส่ิงกอสรางที่สําคัญที่มีเหตุลดโทษ 
- มาตรา 332(1) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานเจาหนาที่รัฐเรียกรับสินบน 
- มาตรา 332(2) ตอนทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานผูพิพากษาเรียกรับสินบนทีม่ีเหตุลดโทษ 
- มาตรา 334(2) ตอนทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานใหสินบนแกผูพิพากษา 
- มาตรา 343(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานขมขูใหใหการที่มีเหตุลดโทษ 
นอกจากนี้ยังประกอบไปดวยความผิดในมาตรา 82(2) มาตรา 96(2) มาตรา 100a(1) มาตรา 

181a(1) มาตรา 234(2) มาตรา 258a(1) ตอนแรก  มาตรา 309(5) ตอนแรก  มาตรา 310(1) ตอนทาย  
มาตรา 310(2) มาตรา 312(5) ตอนแรก มาตรา 315(4) ตอนทาย มาตรา 315b(3) ตอนทาย มาตรา 
316c(4) มาตรา 330(3) ตอนแรก มาตรา 330a(3) ตอนแรก 

12) โทษจําคุกตั้งแต 3 เดือน ถึง 10 ป โทษในระดับนี้มีฐานเดียวคือความผิดใน 
- มาตรา 243(1) ซ่ึงเปนบทฉกรรจของความผิดฐานลักทรัพย 
13) โทษจําคุกตั้งแต 3 เดือน ถึง 5 ป ประกอบไปดวยความผิดใน 
- มาตรา 84(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานเปนหัวหนาพรรคการเมืองที่ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยวาเปน

พรรคการเมืองที่ขัดตอรัฐธรรมนูญ 
- มาตรา 90(1) ซ่ึงเปนความผิดหมิ่นประมาทประธานาธิบดี 
- มาตรา 103(1) ตอนทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานดูหมิ่นองคกรหรือตัวแทนของรัฐตางประเทศ 
- มาตรา 106(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานบังคับใหประธานาธิบดีกระทําการใดโดยมิชอบดวย

กฎหมาย 
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- มาตรา 109(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานทําใหรางกายพิการเพื่อที่จะไมตองเปนทหาร 
- มาตรา 146(3) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานปลอมเงินตราที่มีเหตุลดโทษ 
- มาตรา 152a (3) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานปลอมบัตรที่ใชในการจายเงินที่มีเหตุลดโทษ 
- มาตรา 153(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานเบิกความเท็จที่ไมมีการสาบาน 
- มาตรา 176a(3) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานกระทํามิชอบในทางเพศแกเด็กที่มีเหตุลดโทษ 
- มาตรา 179(5) ซ่ึงเปนความผิดฐานกระทําโดยมิชอบในทางเพศแกบุคคลที่ไมอาจพึ่งตนเอง

ไดที่มีเหตุลดโทษ 
- มาตรา 184(3) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานเผยแพรส่ิงพิมพลามกอนาจารที่ตองรับโทษหนักขึ้น 
- มาตรา 188(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานพูดใหรายแกนักการเมือง 
- มาตรา 221(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานทอดทิ้ง 
- มาตรา 224(1) ตอนทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานทํารายรางกายที่เปนอันตรายที่มีเหตุลดโทษ 
- มาตรา 225(4) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานกระทําโดยมิชอบแกผูอยูในความดูแลที่มีเหตุลดโทษ 
- มาตรา 261(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานฟอกเงิน 
- มาตรา 275(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานตระเตรียมการปลอมเอกสารราชการที่ตองรับโทษหนักขึ้น 
- มาตรา 284(3) ซ่ึงเปนความผิดฐานจัดใหมีการเลนการพนันโดยไมไดรับอนุญาตที่มีเหตุให

ตองรับโทษหนักขึ้น 
- มาตรา 318(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานทําใหเกิดความเสียหายแกส่ิงปลูกสรางที่สําคัญ 
- มาตรา 334(1) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานใหสินบนแกเจาหนาที่ของรัฐ 
- มาตรา 334(2) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานใหสินบนแกผูพิพากษา 
- มาตรา 340(1) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานเจาพนักงานกระทําความผิดฐานทํารายรางกาย

ในระหวางปฏิบัติหนาที่ 
- มาตรา 345(1) ตอนทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานบังคับโทษแกผูบริสุทธิ์ที่มีเหตุลดโทษ 
- มาตรา 353(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานเจาพนักงานยักยอกทรัพย 
- มาตรา 356(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานทนายความเปดเผยความลับของลูกความ 
นอกจากนี้ยังประกอบไปดวยความผิดในมาตรา 80a มาตรา 83(2) มาตรา 90b(1) มาตรา 

109e(1) มาตรา 109h(1) มาตรา 121(1) มาตรา 130(1) มาตรา 234a(2) มาตรา 271(3) มาตรา 276(2) 
มาตรา 292(3) มาตรา 300 มาตรา 312(1) มาตรา 315(4) ตอนแรก มาตรา 344(1) ตอนทาย มาตรา 
344(2) และมาตรา 345(3)  

14) โทษจําคุกไมเกิน 5 ป หรือโทษปรับ ประกอบไปดวยความผิดใน 
- มาตรา 84(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานเปนสมาชิกพรรคการเมืองที่ขัดตอรัฐธรรมนูญ 
- มาตรา 90a(3) ซ่ึงเปนความผิดฐานดูหมิ่นรัฐหรือสัญลักษณของรัฐที่มเีหตุใหตองรับโทษหนักขึน้ 
- มาตรา 97(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานเปดเผยความลับของประเทศ 
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- มาตรา 98(1) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานเปนสายลับ 
- มาตรา 102(1) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานทํารายตัวแทนของรัฐตางประเทศ 
- มาตรา 107a(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานปลอมแปลงผลการเลือกตั้ง 
- มาตรา 108(1) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานบังคับขมขูผูใชสิทธิเลือกตั้ง 
- มาตรา 108b(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานซื้อเสียงเลือกตั้ง  
- มาตรา 108e(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานซื้อขายเสียงของ ส.ส. 
- มาตรา 109a(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานหนีทหารโดยการใชอุบายหลอกลวง 
- มาตรา 111(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานชักชวนโดยเปดเผยใหกระทําความผิดอาญาที่ไมเกิดผล 
- มาตรา 120(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานปลอยผูตองขังที่มีเหตุใหตองรับโทษหนกัขึ้น 
- มาตรา 129(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานรวมกลุมกันเพื่อกระทําความผิดอาญา 
- มาตรา147(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานใชเงนิปลอม 
- มาตรา 149(1) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานตระเตรียมการปลอมเงินตรา 
- มาตรา 170(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานไมจายคาเล้ียงดูที่มีเหตุใหตองรับโทษหนกัขึ้น 
- มาตรา 174(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานกระทํามิชอบในทางเพศแกผูที่อยูในความดแูล 
- มาตรา 174a(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานกระทํามิชอบในทางเพศแกผูตองขัง 
- มาตรา 174b(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานกระทําโดยมิชอบในทางเพศโดยอาศัยตําแหนงหนาที่

ราชการ 
- มาตรา 174c(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานกระทําโดยมิชอบในทางเพศโดยอาศัยการทีต่นเองเปน

ผูใหคําปรึกษา เปนผูใหการรักษาหรือใหการดูแล 
- มาตรา 176(1) ตอนทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานกระทําโดยมชิอบในทางเพศแกเดก็ที่มีเหตุลดโทษ 
- มาตรา 176(3) ซ่ึงเปนความผิดฐานกระทําโดยมิชอบในทางเพศแกเด็ก 
- มาตรา 180(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานสนับสนุนใหมีการกระทําในทางเพศแกเด็กอายไุมเกิน 18 ป 
- มาตรา 180(3) ซ่ึงเปนความผิดฐานสนับสนุนใหมกีารกระทําในทางเพศแกเด็กอายไุมเกิน 18 

ป ที่อยูในความดูแลของตน 
- มาตรา 180b(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานคามนุษย  
- มาตรา 182(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานกระทําโดยมิชอบในทางเพศที่ผูกระทําผิดเปนเยาวชน 
- มาตรา 201(3) ซ่ึงเปนความผิดฐานละเมิดตอความไววางใจของถอยคําที่มีเหตใุหตองรับโทษ

หนักขึ้น 
- มาตรา 206(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานเปดเผยความลับทางจดหมาย 
- มาตรา 222 ซ่ึงเปนความผดิฐานทําใหคนตายโดยประมาท 
- มาตรา 223(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานทํารายรางกาย 
- มาตรา 235 (1) ซ่ึงเปนความผิดฐานพรากผูเยาว 
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- มาตรา 236(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานคาขายเด็ก 
- มาตรา 239(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานหนวงเหนี่ยวกกัขัง 
- มาตรา 242(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานลักทรพัย 
- มาตรา 246(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานยกัยอกที่มีเหตุใหตองรับโทษหนักขึน้ 
- มาตรา 248c(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานลักกระแสไฟฟา 
- มาตรา 253(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานกรรโชก 
- มาตรา 257(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานชวยเหลือในการที่ผูอ่ืนกระทําความผิด 
- มาตรา 259(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานรับของโจร 
- มาตรา 263(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานฉอโกง 
- มาตรา 267(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานปลอมเอกสาร 
- มาตรา 268(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานปลอมเครื่องหมายทางเทคนิค 
- มาตรา 269(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานปลอมขอมูลที่มีความสําคัญในการพิสูจนขอเท็จจริง 
- มาตรา 303b(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานทําใหเสียหายแกคอมพิวเตอร 
- มาตรา 305(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานทําใหเสียหายแกส่ิงปลูกสราง 
- มาตรา 306d(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานวางเพลิงเผาทรัพยโดยประมาท 
- มาตรา 308(5) ซ่ึงเปนความผิดฐานทําใหเกิดระเบดิโดยใชวัตถุระเบดิโดยประมาท 
- มาตรา 315a(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานกออันตรายตอการเดินรถ เดินเรือ และเดนิอากาศ 
- มาตรา 315b(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานกออันตรายตอการขับขี่ยานพาหนะบนถนน 
- มาตรา 315c(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานกออันตรายในการขับขี่ยานพาหนะบนถนน 
- มาตรา 317(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานทําใหระบบการติดตอส่ือสารขัดของ 
- มาตรา 323a(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานดื่มสรุาแลวไปกระทําความผิด 
- มาตรา 324(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานทําใหแหลงน้ําสกปรก 
- มาตรา 324a(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานทาํใหพื้นดนิสกปรกจนเปนภยัตอสุขภาพของบุคคลอื่น 
- มาตรา 325(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานทําใหอากาศเปนพษิ 
- มาตรา 325(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานทําใหวตัถุที่เปนอันตรายตอสุขภาพหลุดออกมาในอากาศ 
- มาตรา 331(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานผูพิพากษาเรียกรับสินบน 
- มาตรา 333(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานใหสินบนแกผูพิพากษา 
- มาตรา 340(1) วรรคทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานเจาพนักงานทําความผิดฐานทํารายรางกาย

ในขณะปฏิบัตหินาที่ที่มีเหตลุดโทษ 
- มาตรา 348(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานเจาพนกังานทําการปลอมเอกสารในหนาที ่
นอกจากนี้ยังประกอบไปดวยความผิดในมาตรา 84(3) มาตรา 85(1) มาตรา 87(1) มาตรา 88(1) 

มาตรา 89(1) มาตรา 99(1) มาตรา 109(2) มาตรา 109d(1) มาตรา 109e(5) มาตรา 109f(1) มาตรา 
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109g(1) มาตรา 130(3) มาตรา 133(3) มาตรา 138(1) มาตรา 148(1) มาตรา 164(1) มาตรา 187 ตอนทาย 
มาตรา 234a(3) มาตรา 236(2) ตอนทาย มาตรา 241a(1) มาตรา 258(1) มาตรา 263a(1) มาตรา 264(1) 
มาตรา 266(1) มาตรา 266a(1) มาตรา 274(1) มาตรา 283(1) มาตรา 283d(1) มาตรา 298(1) มาตรา 
305a(1) มาตรา 309(6) มาตรา 311(1) มาตรา 315(5) มาตรา 316b(1) มาตรา 319(1) มาตรา 325a(2) 
มาตรา 326(1) มาตรา 327(1) มาตรา 328(1) มาตรา 328(3) มาตรา 329(3) มาตรา 330a(4) มาตรา 
353a(1) และมาตรา 353b(1) ตอนแรก  

15) โทษจําคุกไมเกิน 3 ป หรือโทษปรับ ประกอบไปดวยความผิดใน 
- มาตรา 85(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานเปนสมาชิกในสมาคมที่ตองหามตามกฎหมาย 
- มาตรา 86a(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานใชเครื่องหมายที่เปนการขัดตอรัฐธรรมนูญ 
- มาตรา 90a(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานดูหมิ่นรัฐและสัญลักษณของรัฐ 
- มาตรา 97(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานเปดเผยความลับของรัฐที่กระทําโดยประมาท 
- มาตรา 103(1) ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานดูหมิ่นองคกรและตัวแทนของรัฐในตางประเทศ 
- มาตรา 120(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานปลอยผูตองขัง 
- มาตรา 126(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานกอความไมสงบโดยขูวาจะทําความผิดอาญา 
- มาตรา 140 ซ่ึงเปนความผิดฐานใหรางวัลแกการกระทําความผิดอาญาบางประเภท 
- มาตรา 142(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานหลบหนีจากที่ที่เกิดอุบัติเหตุ 
- มาตรา 167(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานรบกวนการประกอบศาสนกิจ 
- มาตรา 167a ซ่ึงเปนความผิดฐานรบกวนตอการประกอบพิธีฝงศพ 
- มาตรา 168(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานรบกวนตอศพ 
- มาตรา 170(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานละเมิดตอหนาที่ที่ตองใหคาเล้ียงดู 
- มาตรา 171 ซ่ึงเปนความผิดฐานละเมิดตอหนาที่ที่ตองเล้ียงดูแกเด็กอายุไมเกิน 16 ป 
- มาตรา 172 ซ่ึงเปนความผิดฐานจดทะเบียนสมรสซอน  
- มาตรา 173(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานมีเพศสัมพันธกับผูสืบสันดาน 
- มาตรา 180(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานสนับสนุนการกระทําในทางเพศแกเด็ก 
- มาตรา 108a(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานเปนแมงดา 
- มาตรา 182(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานกระทํามิชอบในทางเพศแกเยาวชน 
- มาตรา 184(3) ตอนทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานเผยแพรส่ิงพิมพลามกอนาจารที่มีเหตุใหตองรับ

โทษหนักขึ้น 
- มาตรา 201(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานอัดเสียงพูดของบุคคลอื่นโดยไมไดรับอนุญาต 
- มาตรา 218(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานทําแทง 
- มาตรา 229 ซ่ึงเปนความผิดฐานทํารายรางกายโดยประมาท 
- มาตรา 231(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานชุลมุนตอสู 
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- มาตรา 240(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานขมขืนใจใหกระทําการใดๆ  
- มาตรา 246(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานยักยอก 
- มาตรา 248b(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานนํายานพาหนะไปใชโดยไมไดรับอนุญาต 
- มาตรา 265(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานหาประโยชนจากการเอาประกันโดยมิชอบ 
- มาตรา 265b(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานฉอโกงเครดิต 
- มาตรา 266b(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานใชบัตรเครดิตโดยมิชอบ 
- มาตรา 273(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานแกไขเปลี่ยนแปลงเอกสารราชการ 
- มาตรา 291(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานขูดรีดบุคคลอื่น 
- มาตรา 304(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานทําใหเสียทรัพยที่มีไวเพื่อสาธารณะประโยชน 
- มาตรา 306d(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานวางเพลิงโดยประมาท 
- มาตรา 308(6) ซ่ึงเปนความผิดฐานกอใหเกิดการระเบิดจากวัตถุระเบิดที่กระทําโดยประมาท 
- มาตรา 315b(4) ซ่ึงเปนความผิดฐานกออันตรายตอการขับขี่ยานพาหนะบนถนนที่กระทําโดย

ประมาท 
- มาตรา 318(6) ซ่ึงเปนความผิดฐานกอใหเกิดความเสียหายแกส่ิงปลูกสรางที่สําคัญที่กระทํา

โดยประมาท 
- มาตรา 324(3) ซ่ึงเปนความผิดฐานทําใหแหลงน้ําสกปรกที่กระทําโดยประมาท 
- มาตรา 324a(3) ซ่ึงเปนความผิดฐานทําใหพื้นดินสกปรกที่กระทําโดยประมาท 
- มาตรา 325(3) ซ่ึงเปนความผิดฐานอากาศเปนพิษที่กระทําโดยประมาท 
- มาตรา 331(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานเจาพนักงานเรียกรับสินบน 
- มาตรา 333(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานใหสินบนแกเจาพนักงาน 
- มาตรา 353b(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานเจาพนักงานเปดเผยความลับที่รูมาในหนาที่ 
นอกจากนี้ยังประกอบไปดวยความผิดในมาตรา 125(1) มาตรา 130(2) มาตรา 130a(1) มาตรา 

145d(1) มาตรา 156 มาตรา 166(1) มาตรา 174(2) มาตรา 181a(2) มาตรา 202a(1) มาตรา 236(2) ตอน
แรก  มาตรา 258a(1) ตอนทาย มาตรา 264(4) มาตรา 264a(1) มาตรา 271(1) มาตรา 289(1) มาตรา 
292(1) มาตรา 299(1) มาตรา 306f(1) มาตรา 307(4) มาตรา 312(6) มาตรา 319(3) มาตรา 325a(1) 
มาตรา 325a(3) ตอนที่สอง  มาตรา 326(3) มาตรา 326(5) ตอนที่หนึ่ง  มาตรา 327(2) มาตรา 327(3) 
ตอนที่หนึ่ง  มาตรา 328(5) มาตรา 329(1) มาตรา 329(2) มาตรา 329(4) ตอนที่สอง มาตรา 330a(5) และ
มาตรา 332(1) ตอนทาย   

16) โทษจําคุกไมเกิน 2 ป หรือโทษปรับ ประกอบไปดวยความผิดใน 
- มาตรา 104(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานทํารายธงหรือสัญลักษณของรัฐตางประเทศ 
- มาตรา 107c ซ่ึงเปนความผดิฐานทําใหความลับของผลการเลือกตั้งตองเสียไป 
- มาตรา 108a ซ่ึงเปนความผดิฐานหลอกลวงผูใชสิทธิเลือกตั้ง 
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- มาตรา 113(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานตอตานขัดขืนตอเจาพนักงานที่มหีนาที่บังคับคด ี
- มาตรา 124 ซ่ึงเปนบทฉกรรจของความผิดฐานบุกรุก 
- มาตรา 127 ซ่ึงเปนความผดิฐานรวมกลุมกันสรางกลุมติดอาวุธ 
- มาตรา 143(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานผสมพันธุสุนัขอันตรายโดยไมไดรับอนุญาต 
- มาตรา 145(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานทําใหเสียหายแกเครื่องมือที่ใชในการปองกันหรือแจง

เตือนเหตุราย 
- มาตรา 149(1) ตอนทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานตระเตรียมการปลอมแปลงเงินตรา 
- มาตรา 169(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานปลอมแปลงสภาพบคุคล 
- มาตรา 173(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานมีเพศสมัพันธกับญาต ิ
- มาตรา 185 ตอนทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานดูหมิน่ 
- มาตรา 186 ตอนทาย ซ่ึงเปนความผิดฐานหมิ่นประมาท 
- มาตรา 203(5) ซ่ึงเปนความผิดฐานเปดเผยความลับที่มีเหตุใหตองรับโทษหนกัขึ้น 
- มาตรา 261(5) ซ่ึงเปนความผิดฐานฟอกเงนิที่กระทําโดยประมาท 
- มาตรา 275(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานตระเตรียมทําปลอมเอกสารราชการ 
- มาตรา 278 ซ่ึงเปนความผดิฐานออกหลักฐานแสดงสภาพของสุขภาพที่ไมตรงตอความจริง 
- มาตรา 284(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานจัดใหมีการเลนการพนันโดยไมไดรับอนุญาต 
- มาตรา 287(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานจัดใหมีการออกล็อตเตอรี่โดยไมไดรับอนุญาต 
- มาตรา 303(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานทําใหเสียทรัพย 
- มาตรา 303a(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานเปลี่ยนแปลงขอมูล 

นอกจากนี้ยังประกอบไปดวยความผิดในมาตรา 109g(2) มาตรา 109g(4) มาตรา 132 มาตรา 133(1) 
มาตรา 187 ตอนแรก มาตรา 189 มาตรา 204(1) มาตรา 206(4) มาตรา 219a(1) มาตรา 219b(1) มาตรา 
248c(4) มาตรา 276(1) มาตรา 283(4) มาตรา 283(5) มาตรา 283b(1) มาตรา 283c(1) มาตรา 288(1) 
มาตรา 293  มาตรา 297(1) มาตรา 311(3) มาตรา 315(6) มาตรา 315a(3) มาตรา 315b(5) มาตรา 315c(3) 
มาตรา 319(4) มาตรา 325a(3) ตอนแรก มาตรา327(3) ตอนสอง  มาตรา 329(4) ตอนหนึ่ง  มาตรา 
334(1) ตอนทาย  มาตรา 355(1) 

17) โทษจําคุกไมเกิน 1 ป หรือโทษปรับ ประกอบไปดวยความผิดใน 
- มาตรา 106b (1) ซ่ึงเปนความผิดฐานรบกวนการทํางานขององคกรนิติบัญญัติ 
- มาตรา 123(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานบุกรุก 
- มาตรา 132a(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานใชตําแหนงโดยมิชอบ 
- มาตรา 138(3) ซ่ึงเปนความผิดฐานไมแจงความการกระทําผิดอาญาที่กระทําโดยประมาท 
- มาตรา 145(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานใชโทรศัพทฉุกเฉินขอความชวยเหลือโดยมิชอบ 
- มาตรา 145c ซ่ึงเปนความผดิฐานละเมดิตอขอหามไมใหประกอบอาชีพ 
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- มาตรา 183(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานเปดเผยของลับ 
- มาตรา 184(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานเผยแพรส่ิงพิมพลามกอนาจาร 
- มาตรา 185 ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานดูหมิน่ 
- มาตรา 186 ตอนแรก ซ่ึงเปนความผิดฐานหมิ่นประมาท 
- มาตรา 202(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานเปดเผยจดหมาย 
-มาตรา 203(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานเปดเผยความลับของบุคคลอื่นที่รูมาจากการประกอบวิชาชีพ 
- มาตรา 218(3) ซ่ึงเปนความผิดฐานทําแทงที่คนทําแทงกระทําตอตนเอง 
- มาตรา 241(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานขมขู 
- มาตรา 277 ซ่ึงเปนความผิดฐานปลอมหลักฐานเกี่ยวกับสุขภาพ 
- มาตรา 279 ซ่ึงเปนความผิดฐานใชหลักฐานสุขภาพที่ไมถูกตอง 
- มาตรา 281(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานใชบัตรประจําตัวโดยมิชอบ 
- มาตรา 316(1) ซ่ึงเปนความผิดฐานเมาสุราในขณะขับขี่ยานพาหนะ 
- มาตรา 323c ซ่ึงเปนความผิดฐานละเวนไมชวยผูอ่ืนโดยที่ตัวเองสามารถชวยเหลือได 
- มาตรา 345(2) ซ่ึงเปนความผิดฐานบังคับคดีแกผูบริสุทธิ์ที่ทําโดยประมาท 
นอกจากนี้ยังประกอบไปดวยความผิดในมาตรา 131(1) มาตรา 134 มาตรา 136(1) มาตรา 145a  

มาตรา 148(2) มาตรา 163 (1) มาตรา 183a  มาตรา 184(5) มาตรา 184b  มาตรา 218c(1) มาตรา 265a(1) 
มาตรา 266a(3) มาตรา 283b(2) มาตรา 284(4) มาตรา 287(2) มาตรา 290  มาตรา 306f(3) มาตรา 317(3) 
มาตรา 323b  มาตรา 326(5) ตอนที่สอง  มาตรา 352(1) มาตรา 353b(1) ตอนทาย  และมาตรา 353d 

18) โทษจําคุกไมเกิน 6 เดือน หรือโทษปรับไมเกิน 180 วัน ประกอบไปดวยความผิดใน 
- มาตรา 285 ซ่ึงเปนความผิดฐานเขารวมในการเขาเลนการพนันโดยไมไดรับอนุญาต 
นอกจากนี้ยังประกอบไปดวยความผิดในมาตรา 107b(1) มาตรา 160(1) และมาตรา 184a 
 

(1.2)โทษปรับ 
1) ขอความทั่วไป 
ตามประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันไดบัญญัติกรณีของโทษปรับไวในมาตรา 40 ถึงมาตรา 43 

โดยมาตรา 40 เปนการกําหนดหลักเกณฑเกี่ยวกับการลงโทษปรับรายวัน ซ่ึงมีทั้งหมด 4 อนุมาตรา สวน
มาตรา 41 เปนกรณีของการลงโทษปรับนอกเหนือจากการลงโทษจําคุก สวนมาตรา 42 เปนกรณี
เกี่ยวกับการผอนชําระคาปรับและมาตรา 43 เปนกรณีของการจําคุกแทนคาปรับในกรณีที่ไมอาจที่จะ
ชําระคาปรับได 

ผลรายที่ผูกระทําผิดจะไดรับจากการลงโทษปรับก็คือ การสูญเสียเงินซึ่งจะสงผลใหผูกระทําผิด
จะตองสละการจับจายใชสอยในขณะใดขณะหนึ่งไป การลงโทษปรับจึงเปนการลงโทษที่มีสวน
เกี่ยวของกับขอเท็จจริงที่วาในสังคมบริโภคนิยมนั้นการไดมาซึ่งวัตถุส่ิงของเปนส่ิงที่มีความสําคัญ           
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การที่จะตองงดเวนการบริโภคจากวัตถุส่ิงของที่เปนผลมาจากการลงโทษปรับจึงถือไดวาเปนสิ่งที่สราง
ความเดือดรอนใหกับผูกระทําผิดอันถือไดวาเปนโทษชนิดหนึ่ง  

ในประการแรกนั้น โทษปรับจะกอใหเกิดผลในลักษณะของ “การไดรับบทเรียน” (“Denkzettel”)  
จุดเนนของโทษปรับอยูตรงที่การเตือนและการขูที่มีสวนเกี่ยวของอยูกับการที่ตองสูญเสียเงินทอง               
ผูที่ตองคําพิพากษาใหตองชําระคาปรับจะไดรับความลําบากในแงที่โทษปรับดังกลาวจะเปนการ
ขัดขวางบุคคลดังกลาวจากการใชชีวิตตามที่เคยเปน แตก็จะตางจากโทษจําคุกที่จะเปนการตัดผูตองคํา
พิพากษาใหตองหลุดออกไปจากสังคมและครอบครัว โทษปรับจึงมีขอเดนในจุดดังกลาวเพราะปญหาที่
ผูตองคําพิพากษาใหจําคุกที่จะตองประสบเกี่ยวกับการกลับคืนเขาสูสังคมภายหลังจากการพนโทษนั้น
จะไมมีอยูสําหรับกรณีของโทษปรับ228  

เพราะวาเงินและทรัพยสินบุคคลในสังคมไมไดมีเทาๆ กัน การลงโทษปรับจึงเผชิญกับปญหา
ของผลที่จะเกิดขึ้นจากโทษปรับที่แตกตางกันระหวางคนรวยและคนจน ฝายนิติบัญญัติจึงตองมา
แกปญหาดังกลาวโดยตองทําใหผลที่จะเกิดขึ้นจากโทษปรับแกคนที่ตองชําระคาปรับมีพอๆ กัน                 
ในกรณีที่บุคคลดังกลาวกระทําความผิดที่มีความรายแรงพอๆกัน แมวาบุคคลดังกลาวจะมีฐานะในทาง
เศรษฐกิจที่แตกตางกันก็ตาม ส่ิงดังกลาวถือวาเปนหลักของความยุติธรรมที่จะตองไมทําใหผูกระทําผิด
ที่มีฐานะในทางเศรษฐกิจที่ดอยกวาตองไดรับผลจากการลงโทษที่ รุนแรงกวา ผูกระทําผิดที่มี                
ฐานะในทางเศรษฐกิจที่ดีกวา กฎหมายในปจจุบันยึดแนวคิดของ “การเปนเหยื่อที่ เทาเทียมกัน 
(“Opfergleichheit”) ดวยการกําหนดโทษปรับโดยการใชระบบโทษปรับรายวัน (Tagessatzsystem) 
กลาวคือโทษปรับจะไมถูกกําหนดเปนจํานวนเงินที่แนนอนมาตั้งแตแรกหากแตจะแบงโทษปรับ
ออกเปนจํานวนวันของโทษปรับและอัตราของโทษปรับ ในขณะที่การกําหนดจํานวนวันของโทษปรับ
จะเปนไปตามหลักทั่วไปวาดวยการใชดุลพินิจกําหนดโทษ กลาวคือตามระดับของความมิชอบดวย
กฎหมายของการกระทําผิดที่สามารถตําหนิได ในการกําหนดอัตราของโทษปรับจะเปนไปตาม
ความสัมพันธในทางสวนตัวและฐานะในทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิด การแยกความแตกตางดังกลาว
จะทําใหในกรณีที่ผูกระทําผิดที่มีฐานะในทางเศรษฐกิจที่แตกตางกัน (อัตราโทษปรับที่แตกตางกัน)            
แตกระทําความผิดที่มีความนาตําหนิพอๆ กัน (จํานวนวันของโทษปรับที่เทาๆ กัน) จะไดรับผลกระทบ
จากการลงโทษปรับที่เทาๆกัน แมวาจะตองชําระจํานวนคาปรับโดยรวมแตกตางกันก็ตาม229 

อยางไรก็ตาม ปญหาที่เกิดจากผลกระทบที่แตกตางกันของโทษปรับที่มีตอคนรวยและคนจน         
ก็ใชวาจะแกไขไดโดยส้ินเชิงโดยใชระบบโทษปรับรายวัน เพราะอยางไรก็ตามผูตองคําพิพากษาให
ชําระคาปรับก็ตองมีคาใชจายที่ตองใชสําหรับการดําเนินชีวิต (นอกเหนือจากการที่จะตองชําระคาปรับ) 
ซ่ึงสิ่งนี้เองจะเปนผลใหผูกระทําผิดที่มีฐานะทางเศรษฐกิจที่ดีกวาสามารถที่จะแกปญหาดังกลาว                  
ไดดีกวาผูกระทําผิดที่มีฐานะในทางเศรษฐกิจที่แยกวา ซ่ึงปญหาดังกลาวจะถูกแกโดยมาตรา                       
                                                 
228 Meier, Strafrechtliche Sanktionen, 2001,p. 54 
229 Meier, Ibid.,pp. 54 - 55 
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42  ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันที่ ใชวิ ธีการใหความยินยอมในการผอนชํ าระค าปรับ 

(Zahlungserleichterungen)230 
ปญหาประการตอไปที่เกิดจากโทษปรับก็คือ ในกรณีของโทษปรับนั้น ไมเฉพาะแตตัวผูกระทํา

ผิดเทานั้นแตรวมถึงบุคลที่สามดวยที่สามารถที่จะชําระคาปรับแทนผูกระทําผิดไดเพราะโทษปรับนั้น
ไมไดมีลักษณะของความเปนสวนตัวของผูกระทําผิด (keinen hoechstpersoenlichen Charakter)   
ในขณะที่ในกรณีของโทษจําคุกนั้นเฉพาะแตผูกระทําผิดเทานั้นที่จะไดรับความเดือดรอนอันเปนผลมา
จากโทษจําคุกดวยตนเอง เชน ในกรณีของการกระทําความผิดบางประเภท เชนความผิดเกี่ยวกับ
การจราจร, ส่ิงแวดลอม หรือทางเศรษฐกิจที่ผูกระทําผิดไดกระทําไปในขณะทํางานและการชําระ
คาปรับนั้น นายจางไดบวกเขาไปไวในเงินเดือนของผูกระทําผิดที่เปนลูกจาง, หรือการที่บิดามารดาจาย
คาปรับใหแกบุตร หรือสามีจายคาปรับใหแกภรรยา เปนตน โดยในกรณีดังกลาวขางตนนี้ แนวคํา
พิพากษาของศาลไมถือวาการกระทําของบุคคลที่สามเปนการขัดขวางการที่ผูกระทําผิดตองไดรับการ
บังคับโทษ (ความผิดฐานดังกลาวบัญญัติไวในมาตรา 258(2) ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน)231  

จากเหตุผลที่ผูกระทําผิดควรที่จะไดรับผลจากการลงโทษเปนการสวนตัวและควรที่จะตองชดใช 
โทษดวยตนเองนั้น จึงทําใหในกรณีที่บุคคลที่สามเปนผูชําระคาปรับแทนเปนการทําใหเจตนารมณของ
การลงโทษตองเสียไป ในกรณีที่ปรากฏขอเท็จจริงในระหวางการพิจารณาวาผูกระทําผิดไมไดเปน              
ผูชําระคาปรับ หากแตเปนบุคคลที่สามแลวก็สามารถที่จะยกเวนการลงโทษปรับและเปลี่ยนมาเปนการ
ลงโทษจําคุกเพื่อใหการลงโทษมีผลตอตัวผูกระทําผิด (มาตรา 47(1) ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน)232 
ดวยเหตุนี้จึงกลาวไดวา หากพิจารณาจากมาตรการบังคับทางอาญาที่มีอยูแลวนั้นโทษปรับถือไดวาเปน
มาตรการที่ใชไดงายในทางปฏิบัติ มีความเปนมนุษยธรรมเพราะไมไดมีสวนเกี่ยวของกับการลงโทษ
จําคุกและโดยเฉพาะอยางยิ่งเปนมาตรการบังคับที่ประหยัดคาใชจายเพราะแทนที่รัฐจะตองเสียคาใชจาย
ไปในการบังคับโทษ รัฐกลับไดรายไดจากการลงโทษปรับ233 

 2) ขอบเขตของการใชโทษปรับ 
ตามกฎหมายแลวโทษปรับกําหนดไวสําหรับความผิดอาญาธรรมดาทุกๆ ประเภท (bei allen 

Vergehen) ที่ไมไดมีบทบัญญัติวาดวยการเพิ่มโทษจําคุกเกินกวาขั้นต่ํา (nicht mit einer im Mindestmass 
erhoehten Freiheitsstrafe) เชนความผิดฐานทํารายรางกายบาดเจ็บธรรมดารวมทั้งความผิดเกี่ยวกับ
ทรัพยสินและกรรมสิทธิ์ทุกๆ ประเภทที่เปนความผิดธรรมดา แตไมรวมถึงความผิดฐานลักทรัพย                
ที่มีเหตุฉกรรจ (ตามมาตรา  243(1) ประโยคที่หนึ่ง ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน) ในกรณี                       

                                                 
230 Ibid., p.55 
231 Ibid., p. 54 
232 Ibid., pp. 55-56 
233 Ibid., p. 56 
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ดังกลาวโทษปรับจะกําหนดไวสําหรับเปนทางเลือกใหกับโทษจําคุกเพราะตามกฎหมายเยอรมันจะไมมี
การกําหนดโทษปรับไวโดดๆ234 

นอกจากนี้ ตามมาตรา 47(2) ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันโทษปรับยังใชกับความผิดอาญา
ทุกๆ ประเภทที่แมวากฎหมายจะไมไดกําหนดโดยชัดแจงใหมีโทษปรับ แตหากศาลเห็นวาการลงโทษ
จําคุกต่ํากวาหกเดือนเปนสิ่งที่เหมาะสมก็จะลงโทษปรับไปดวย ซ่ึงในทางปฏิบัติแลวจะเปนกรณีที่
กฎหมายบัญญัติใหลงโทษจําคุกสําหรับการกระทําผิดดังกลาวเปนระยะเวลาอยางนอยสามเดือน (เชน 
มาตรา 224(1) ทางเลือกที่สองหรือมาตรา 243(1) ประโยคที่หนึ่งประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน) หรือ
เปนกรณีที่กฎหมายบัญญัติใหลงโทษมากกวาโทษขั้นต่ํา (eine hoehere Mindeststrafe) แตศาลลดโทษ
ใหตามมาตรา 49(1) หรือ (2) ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน โทษขั้นต่ําของโทษปรับจะตองเปนไปใน
ระดับเดียวกันกับระดับโทษขั้นต่ําของโทษจําคุกที่กําหนดเอาไว เชน กรณีของการลักทรัพยโดยมีเหตุ
ฉกรรจ โทษปรับจะมีกําหนด 90 วัน (มาตรา 47(2) ประโยคที่สอง, คร่ึงที่สอง ประมวลกฎหมายอาญา
เยอรมัน)235 

นอกจากนี้กรณีตามมาตรา 49(2) ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันก็เปนกรณีที่สามารถนําโทษ
ปรับมาปรับใชไดในกรณีที่กฎหมายไดบัญญัติมาตรา 49(2) ไว (เชน มาตรา 23(3) มาตรา113(4)             
มาตรา 157 มาตรา 158 (1) มาตรา 306e(1) มาตรา 314a(1) และ (2) ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน) 
ศาลก็สามารถที่จะลงโทษปรับไดแมวาบทบัญญัติของกฎหมายที่ผูกระทําผิดตองคําพิพากษาวาเปน
ผูกระทําผิดจะไมไดบัญญัติโทษปรับไวก็ตาม มาตรา 49(2) จะมีความสําคัญก็ตอเมื่อศาลเห็นวาการ
ลงโทษจําคุกหกเดือนหรือมากกวานั้นเปนสิ่งที่เหมาะสม ในกรณีที่จะลงโทษจําคุกต่ํากวาหกเดือนแลว
จะตองบังคับตามมาตรา 47(2) ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันกอนในฐานะที่เปนบทบัญญัติพิเศษ (die 
Sonderregel)236  

หากไดมีการลงโทษจําคุกไปแลวโดยหลักจะไมมีการลงโทษปรับอีก หลักในเรื่องขอหามของ
การลงโทษซ้ําสอง (Doppelbestrafung) เปนแนวคิดที่อธิบายวาโดยหลักการแลวถือวาเปนการเพียงพอ
ในการที่จะบรรลุถึงวัตถุประสงคของการลงโทษที่จะใชรูปแบบของการลงโทษแบบใดแบบหนึ่ง                
ในกรณีที่รวมการลงโทษทั้งสองกรณีแลวจะกอใหเกิดความเสี่ยงที่ผูกระทําผิดจะไดรับโทษที่เกินกวา
ความนาตําหนิและมีแนวโนมที่จะเปนศัตรูตอการที่จะกลับคืนเขาสูสังคมอีกครั้งหนึ่ง237 

ขอยกเวนของขอหามการรวมการลงโทษของโทษจําคุกและโทษปรับบัญญัติไวในมาตรา 41 
กลาวคือ ในกรณีดังกลาวนอกจากโทษจําคุกแลวยังสามารถลงโทษปรับไดหากวาผูกระทําไดรับอะไร
หรือพยายามที่จะไดรับอะไรมาจากการกระทําความผิดและจากฐานะในทางสวนตัวและฐานะในทาง

                                                 
234 Ibid., p.56 
235 Ibid. ,pp. 56-57 
236 Ibid., p. 57 
237 Ibid. ,p. 57 
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เศรษฐกิจของผูกระทําความผิดแลว การรวมการลงโทษจําคุกและโทษปรับเปนสิ่งที่ เหมาะสม 
บทบัญญัติดังกลาวจะชวยเพิ่มความคลองตัวใหกับศาลในการใชดุลพินิจในการตัดสินคดีและโดยเฉพาะ
อยางยิ่งควรที่จะใชกับผูกระทําผิดที่เกรงกลัวตอการลงโทษปรับ238 

การลงโทษทั้งจําคุกและปรับนั้น จะตองเปนไปตามหลักเกณฑการใชดุลพินิจกําหนดโทษ 
(มาตรา 46(1) ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน) และในกรณีที่ผูกระทําผิดไมไดชําระคาปรับก็จะตองถูก
กักขังแทนคาปรับ (มาตรา 43 ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน) และในกรณีดังกลาวจะตองไมลงโทษ
ผูกระทําผิดเกินกวาความนาตําหนิของผูกระทําผิด นอกจากนี้ ในการกําหนดโทษปรับจะตองคํานึงถึง
ดวยวาในการบังคับโทษนั้นผูตองคําพิพากษาใหชําระคาปรับมีแตเพียงรายไดที่ลดลงเทานั้น239 

3) โทษปรับรายวัน 
โทษปรับรายวันไดรับการบัญญัติไวในมาตรา 40 ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน240 โดยมี

ทั้งหมด 4 อนุมาตรา ซ่ึงมีรายละเอียดดังตอไปนี้ 
มาตรา 40 การลงโทษปรับรายวัน (Verhaengung in Tagessaetzen)  
(1) โทษปรับจะถูกกําหนดเปนอัตรารายวัน ในกรณีที่กฎหมายไมไดกําหนดเอาไวเปนอยางอื่น 

โทษปรับจะถูกกําหนดอยางนอยที่สุดเปนระยะเวลา 5 วัน อยางมากสุดเปนระยะเวลา 360 วัน  
(2) อัตราของโทษปรับรายวัน ศาลจะเปนผูกําหนดโดยคํานึงถึงลักษณะสวนตัวและสภาพทาง

เศรษฐกิจของผูกระทําผิด โดยหลักแลวศาลจะพิจารณาจากรายไดสุทธิโดยเฉลี่ยตอวันที่ผูกระทําผิดมี
หรือสามารถมีได โทษปรับรายวันจะถูกกําหนดขั้นต่ําเปนเงินจํานวน 1 ยูโร ขั้นสูงเปนเงินจํานวน 5,000 
ยูโร  

(3) รายไดของผูกระทําผิด ทรัพยสินและพื้นฐานอื่นจะถูกนํามาประเมินในการกําหนดอัตรา
โทษปรับรายวัน 

(4) ในคําพิพากษาจะระบุถึงจํานวนเงินและอัตราของโทษปรับรายวัน 

                                                 
238 Ibid.  
239 Ibid., pp. 57-58 
240 มาตรา 40 บัญญัติไวในภาษาเยอรมันวา Verhaengung in Tagessaetzen (1) Die Geldstrafe wird in Tagessaetzen verhaengt. Sie betraegt 
mindestens fuenf und, wenn das Gesetz nichts anderes bestimmt, hoechstens dreihundertsechzig volle Tagessaetze. (2) Die Hoehe eines 
Tagessatzes bestimmt das Gericht unter Beruecksichtigung der persoenlichen und wirtschaftlichen Verhaeltnisse des Taeters. Dabei geht es in 
der Regel von dem Nettoeinkommen aus, das der Taeter durchschnittlich an einem Tag hat oder haben koennte. Ein Tagessatz wird auf 
mindestens einen und hoechstends fuenftausend Euro festgesetzt. (3) Die Einkuenfte des Taeters, sien Vermoegen und andere Grundlagen 
fuer die Bemessung eines Tagessatzes koennen geschaetzt werden. (4) In der Entscheidung werden Zahl und Hoehe der Tagessaetze 
angegeben.  ในภาษาอังกฤษบัญญัติไววา  Imposition in Daily Rates (1) A fine shall be imposed in daily rates. It shall amount to at least five 
and, if the law does not provide otherwise, at most three hundred and sixty full daily rates. (2) The court determines the amount of the daily 
rate, taking into consideration the personal and financial circumstances of the perpetrator. In doing so, it takes as a rule the average net 
income which the perpetrator has, or could have, in one day as its starting point. A daily rate shall be fixed at a minimum of two and a 
maximum of ten thousand German marks. (3) In determining the daily rate the income of the perpetrator, his assets and other bases may be 
estimated. (4) The number and amount of the daily rates shall be indicated in the decision. 
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3.1) กฎเกณฑวาดวยการกําหนดโทษปรับตามระบบของโทษปรับรายวัน (Tagessatzsystem) 
เปนไปตามแบบอยางของระบบโทษปรับรายวันของประเทศกลุมสแกนดิเนเวีย การใชดุลพินิจในการ
กําหนดโทษปรับรายวันจะแบงออกเปน 2 ขั้นตอน กลาวคือ ในประการแรกจํานวนวันของโทษปรับจะ
ถูกกําหนดจากความรุนแรงของการกระทําความผิด หลังจากนั้นจะปรับเปนจํานวนเทาใดในแตละวัน
จะเปนไปตามความสัมพันธในทางสวนตัวและเศรษฐกิจของผูกระทําผิด จากขั้นตอนดังกลาวทั้งสอง
ประการจะทําใหการกระทําความผิดของผูกระทําความผิดที่มีความนาตําหนิพอๆกันผูกระทําความผิด         
ก็จะไดรับผลกระทบจากโทษปรับที่เทาๆ กัน สําหรับผูกระทําผิดที่ไดกระทําความผิดที่มีความรุนแรง
พอๆ กันกับผูกระทําความผิดคนอื่นแลวก็ควรที่จะไดรับผลกระทบที่เปนภาระตอฐานะทางการเงินของ
ตนจากโทษปรับที่พอๆ กันกับผูกระทําผิดคนอื่นๆ241  

3.2) ในประการแรก จะเปนการกําหนดจํานวนวันของโทษปรับรายวัน (die Zahl der 
Tagessaetze) การกําหนดจํานวนวันของโทษปรับดังกลาว เปนไปตามหลักการใชดุลพินิจกําหนดโทษ
เชนเดียวกับกรณีของโทษจําคุกที่พิจารณาจากความมิชอบดวยกฎหมายของการกระทําผิดและความนา
ตําหนิของตัวผูกระทําผิด (Unrechts – und Schuldgehalt der Tat) รวมทั้งในประเด็นของทฤษฎีการ
ลงโทษวาดวยเรื่องการปองกัน242 
 (1) จํานวนวันของโทษปรับรายวันขั้นต่ํา (das Mindestmass) มีกําหนด 5 วัน และแมวาจะมีเหตุ
แหงการลดโทษเปนกรณีพิเศษ (เชน กรณีของการพยายามกระทําความผิด เปนตน) ก็ไมอาจที่จะ
กําหนดโทษปรับใหต่ํากวา 5 วันได จํานวนวันของโทษปรับรายวันขั้นสูง (das Hoechstmass) มีกําหนด 
360 วัน ในกรณีที่ไมมีกําหนดไวเปนอยางอื่น (มาตรา 40 (1) ประโยคที่สอง) จํานวนวันขั้นสูงที่กําหนด
ไวนอยกวา 360 วัน เชน ในมาตรา 107b, 160, 184a, 285 ในการลงโทษปรับจะเปนการลงโทษปรับ          
เต็มตามจํานวนวันเสมอๆ การคิดโทษปรับเปนบางสวนของในแตละวันเปนสิ่งที่ทําไมได243 
 (2) ในการกําหนดจํานวนวันของโทษปรับเปนไปตามหลักทฤษฎีทั่วไปวาดวยการใชดุลพินิจ
ในการกําหนดโทษ (die allgemeinen Strafzumessungsgrundsaetze) ตามมาตรา 46 นอกจากนี้ในการ
กําหนดจํานวนวันของโทษปรับรายวันนั้น โดยหลักแลวฐานะในทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิดจะไมถูก
นํามาพิจารณา โดยฐานะทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิดจะถูกนํามาพิจารณาในตอนกําหนดอัตราของ
โทษปรับรายวันเฉพาะเมื่อฐานะในทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิดมีผลตอความมิชอบดวยกฎหมายของ
การกระทําความผิดและความนาตําหนิไดของผูกระทําผิดแลวจึงจะถูกนํามาพิจารณาในขั้นตอนของการ
กําหนดจํานวนวันของโทษปรับดวย เชน การกระทําความผิดจากเหตุผลของความเดือดรอนจําเปน244 

                                                 
241 Sch/Sch/Stree, Strafgesetzbuch, 26. Auflage, 2001, มาตรา 40, หัวขอ 1 
242 Sch/Sch/Stree, Ibid., หัวขอ 2 
243 Ibid., มาตรา 40, หวัขอ 3 
244 Ibid.,  มาตรา 40, หวัขอ 4  
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 3.3) ขั้นตอนที่สองของการใชดุลพินิจกําหนดโทษในกรณีของโทษปรับรายวัน คือการกําหนด
อัตราโทษปรับรายวัน (die Hoehe eines Tagessatzes) ซ่ึงขั้นตอนที่สองนี้จะตองแยกออกจากขั้นตอน
ของการกําหนดจํานวนวันของโทษปรับและจะกําหนดอัตราโทษปรับรายวันก็ตอเมื่อไดมีการกําหนด
จํานวนวันของโทษปรับแลว245 
 การกําหนดอัตราของโทษปรับรายวันเปนปญหาหลักของระบบการลงโทษปรับรายวัน การจะ
กําหนดอัตราของโทษปรับรายวันใหเหมาะสมนั้นจึงขึ้นอยูกับวาจะถือวาการลงโทษปรับเปนการนํามา 
ใชแทนที่การลงโทษจําคุกในระยะสั้นหรือไม และนอกจากนี้ จะถือวาการลงโทษปรับจะเปนการเขามา
แทนที่โทษจําคุกสําหรับความผิดที่มีความรุนแรงปานกลางหรือไม (die mittlere Kriminalitaet) ถาการ
นําโทษปรับมาใชเพิ่มขึ้นนั้นไมเปนผลใหผลที่เกิดขึ้นในแงของการปองกันตามทฤษฎีการลงโทษตอง
ถูกทําใหเสียหายไปแลวก็จะเทากับวาผลที่เกิดขึ้นจากการลงโทษปรับจะคลายกับผลที่เกิดขึ้นจากการ
ลงโทษจําคุก ในอีกดานหนึ่งนั้น การกําหนดอัตราของโทษปรับรายวันจะตองไมกําหนดใหสูงเกินไป
จนกระทั่งการลงโทษปรับจะเปนการกระทบกระเทือนตอการใชชีวิตในสังคมของผูกระทําความผิด
เพราะมิฉะนั้นแลวก็จะกลายเปนวาไมอาจบรรลุถึงเปาหมายของโทษปรับได และจะกลายเปนวาผลที่
เกิดขึ้นเปนผลที่ไปไมไดกับวัตถุประสงคของการลงโทษ กลาวคือ เปนการตัดผูกระทําผิดใหออกไป
จากสังคม ดวยเหตุนี้ความยากจึงอยูตรงที่การหาระดับที่เหมาะสมของอัตราโทษปรับรายวันที่จะตอง
คํานึงถึงก็คือ ประเด็นในเรื่องของความมิชอบดวยกฎหมายของการกระทําผิดและความนาตําหนิของ 
ตัวผูกระทําผิดจะไมถูกนํามาพิจารณาในขั้นตอนของการกําหนดอัตราโทษปรับ หากแตจะพิจารณา
เฉพาะในขั้นตอนของการกําหนดจํานวนวันของโทษปรับ สวนอัตราของโทษปรับนั้นจะกําหนดจาก
ฐานะในทางเศรษฐกิจของตัวผูกระทําผิด ปญหามีเพียงวา ในการกําหนดอัตราโทษปรับจะตองนํา
ขอพิจารณาในเรื่องของวัตถุประสงคของการลงโทษในแงของการปองกันมาพิจารณาประกอบดวย
หรือไมนั้น STREE เห็นวาไมจําเปนเพราะในการใชดุลพินิจกําหนดโทษนั้นขอพิจารณาในเรื่อง
วัตถุประสงคของการลงโทษในแงของการปองกันไมไดมีความเกี่ยวของกับอัตราของโทษปรับ อยางไร
ก็ตามก็ไมไดหมายความวาประเด็นในเรื่องของการปองกันจะไมถูกนํามาพิจารณาโดยสิ้นเชิงเสียทีเดียว
เพราะตามมาตรา 46 (1) ประโยคที่สองก็ไดบัญญัติไวโดยชัดแจงแลววาในการใชดุลพินิจกําหนดโทษ
นั้น ศาลจะตองคํานึงถึงผลที่จะเกิดขึ้นแกตัวผูกระทําผิดในการที่จะใชชีวิตอยูในสังคมในอนาคตดวย 
ซ่ึงผลดังกลาวนี้ไมไดเกิดขึ้นเฉพาะแตจากการกําหนดจํานวนวันของโทษปรับแตรวมถึงจากการ
กําหนดอัตราของโทษปรับดวย246 
 (1) อัตราขั้นต่ําของโทษปรับรายวัน (die Mindesthoehe eines Tagessatzes) คือ 1 ยูโร อัตรา          
ขั้นสูงคือ 5,000 ยูโร (มาตรา 40 (2) ประโยคที่สาม) การกําหนดอัตราขั้นต่ําของโทษปรับรายวันจะเปน
การประกันผลขั้นต่ําที่จะเกิดขึ้นจากโทษปรับ แตการกําหนดอัตราโทษปรับที่ต่ําเกินไปก็จะเปนผลให
                                                 
245 Ibid.,  มาตรา 40, หวัขอ 5 
246 Ibid. ,  มาตรา 40, หัวขอ 6 
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โทษปรับไรความหมาย จากเหตุผลในเรื่องของนิติรัฐเปนผลใหอัตราขั้นสูงของโทษปรับรายวันจะตอง
ถูกกําหนดขอบเขตเอาไวดวย จํานวนของโทษปรับจะตองกําหนดเต็มตามจํานวนเงินยูโร เชน ไมอาจ
กําหนดจํานวนเงินของโทษปรับใหเปน 2 ยูโร 50 เซนต ได247 
 (2 )  โดยหลักการแลว  ในการคํ านวณอัตราโทษปรับรายวันจะคิดจากรายได สุทธิ 
(Nettoeinkommen) (มาตรา 40 (2) ประโยคที่สอง) รายไดสุทธิดังกลาวไมไดมีคํานิยามกําหนดไวใน
กฎหมาย ตามเจตนารมณของมาตรา 40 ไมไดมีความหมายตามนัยของกฎหมายภาษีอากร (ความเห็น
ฝายขางมาก) รายไดสุทธิตามนัยของมาตรา 40 รวมถึงทุกๆ ประเภทของรายได รวมทั้งรายไดที่ไดมา
จากทรัพยสินในตลาดหุน (aus Kapitalvermoegen) (Celle NStZ 1983, 315) การใหเชาบานหรือหอง 
(Bay NJW 1977,  2088) การใหเชาทรัพย เปนตน รวมทั้งเงินที่ไดรับจากรัฐเพื่อเปนคาใชจายสําหรับ
เด็ก (Kindergeld) (Celle NJW 1977, 1248; Meyer MDR 1981, 275, 276) และรายไดที่ไดจากเงิน
บํานาญ การไดรับคาเลี้ยงดู ก็รวมอยูในรายไดสุทธิ248 อยางไรก็ตาม จะตองไมเขาใจผิดที่วาในกรณีที่มี
การเพิ่มจํานวนวันของโทษปรับขึ้นไปนั้นก็จะเปนการเพิ่มแรงกดดันใหแกตัวผูกระทําผิด ในกรณีที่มี
การกําหนดจํานวนวันของโทษปรับเอาไวเปนจํานวนมากนั้น อาจเปนผลใหการนําหลักในเรื่องของ
รายไดสุทธิมาใชนั้นเปนการสรางภาระใหเกิดขึ้นแกตัวผูกระทําผิดที่จะเปนผลใหโทษปรับกอใหเกิด
การตัดตัวผูกระทําผิดออกไปจากสังคม ซ่ึงเปนการขัดตอวัตถุประสงคของโทษปรับ การผอนคลาย
ความรุนแรงของโทษปรับดังกลาวโดยการใหมีการผอนชําระคาปรับตามมาตรา 42 ไดนั้น เปนแตเพียง
การแกปญหาในบางสวนเทานั้น ดังนั้นจึงเปนสิ่งจําเปนที่จะตองมีหลักในการกําหนดคาปรับที่มีความ
ยืดหยุนและสอดคลองกับคดีที่เกิดขึ้นเปนรายๆ คดีไป ความยืดหยุนดังกลาวจะเกิดขึ้นไดก็ตอเมื่อโดย
หลักการแลวจะตองใชหลักรายไดสุทธิเปนเกณฑในการกําหนดโทษปรับ249 

(2.1) จุดเริ่มตนของการคิดอัตราโทษปรับคือรายไดสุทธิที่ผูกระทําผิดมีโดยเฉลี่ยในหนึ่งวัน 
หรือที่ผูกระทําผิดสามารถที่จะมีไดในหนึ่งวัน ส่ิงที่จะไมนํามาพิจารณาเปนรายได เชน ภาษีอากร           
การจายคาประกันสังคม รายจายที่คลายๆ กัน สําหรับการทําประกันสุขภาพกับบริษัทเอกชน เปนตน250 
 (2.2) การคํานวณรายไดสุทธิคํานวณจากรายไดเฉลี่ย ดวยเหตุนี้จึงไมไดคิดจากรายไดของวันใด
วันหนึ่ง เพราะการคิดรายไดสุทธิจากวันใดวันหนึ่งอาจทําใหไดภาพที่ผิดไปจากฐานะในทางเศรษฐกิจ 
ที่แทจริงของผูกระทําผิดได ในทางตรงกันขาม การคํานวณรายไดจะเปนการพิจารณาจากชวงระยะเวลา
ที่ยาวนานออกไป (ไมใชเฉพาะวันที่ทํางาน) ซ่ึงจะทําใหไดภาพของรายไดเฉลี่ยสุทธิที่ชัดเจนขึ้นและ
จากรายไดสุทธิที่ไดรับในชวงระยะเวลาดังกลาวจะถูกนํามาเปนฐานในการคํานวณรายไดเฉลี่ยสุทธิ         
ตอวัน (der Tagesdurchschnitt) ในการคํานวณรายไดสุทธิตอวันดังกลาวจะพิจารณาในชวงระยะเวลา

                                                 
247 Ibid. , มาตรา 40, หวัขอ 7 
248 Leckner/Kuehl, StGB, 22. Auflage, 1997, มาตรา 40 หัวขอ 7 
249 Sch/Sch/Stree, supra note 41, มาตรา 40, หัวขอ 8 
250 Ibid., มาตรา 40, หวัขอ 9 
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ของการอานคําพิพากษาไมใชในชวงระยะเวลาที่จะตองชําระคาปรับ เพราะหากไปคํานวณในชวงเวลา
ของการชําระคาปรับจะทําใหเกิดความไมแนนอน เฉพาะเมื่อในชวงเวลาที่อานคําพิพากษามีความ
ชัดเจนแนนอนในแงของการเปลี่ยนแปลงสถานะของรายได (เชน ผูกระทําผิดกําลังจะเกษียณอายุหรือ
ไดรับการเลื่อนตาํแหนง) ก็สามารถที่จะนําขอเท็จจริงดังกลาวมาพิจารณาประกอบดวยได251 
 (2.3) ที่จะตองพิจารณาดวยก็คือรายไดสุทธิโดยเฉลี่ยที่ผูกระทําผิดสามารถที่จะมีได กลาวคือ
รายไดสุทธิที่มีความเปนไปได (das potentielle Nettoeinkommen) รายไดที่สามารถมีได (Das erzielbare 
Einkommen) ตามประโยคที่สอง จะถูกนํามาใชเปนฐานในการคิดรายไดของผูกระทําผิดก็ตอเมื่อ
ผูกระทําผิดไมมีรายได และดวยเหตุนี้จึงไมอาจที่จะมีรายไดสุทธิที่จะมาคํานวณได (Hamm NJW 1978, 
230; Frankfurt NJW 1988, 2624) โดยท่ัวไปแลว รายไดที่สามารถมีไดตามประโยคที่สอง หมายถึง         
การที่ผูกระทําผิดสามารถที่จะมีรายไดไดหากผูกระทําผิดตองการโดยพิจารณาจากสภาพสวนตัวและ
สภาพทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิด (bei Dallinger MDR1975, 541; Koblenz MDR1970, 418) ในกรณี
ที่ไมสามารถที่จะทํางานไดจึงไมอาจที่จะนํารายไดที่สามารถมีไดมาเปนฐานในการคํานวณรายได             
ในกรณีของภรรยาที่ทํางานบานเพียงอยางเดียวรายไดสุทธิจึงเปนเพียงสิ่งที่ภรรยาคนดังกลาวไดรับ
สําหรับการใชจายในครอบครัว (Horstkott Prot 7, 635) หลักการเดียวกันนี้ ใชกับกรณีของภรรยาที่โดย
หลักแลวตัดสินใจวาจะทํางานบาน ในกรณีของนักศึกษาก็เชนเดียวกันหากพิจารณาจากการที่ตองศึกษา
เลาเรียนแลวก็ไมอาจที่จะถือวามีรายไดที่สามารถมีไดที่จะเกิดขึ้นจากการทํางานได (Frankfurt NJW 
1976, 639; Koeln NJW1976, 636; Frank MDR1974,626, 628)252 นอกจากนี้ การพิจารณากรณีดังกลาว
ยังรวมถึงกรณีที่ผูกระทําผิดเมินเฉยโดยไรเหตุผลตอการที่ตนเองจะมีรายได แตก็ไมรวมถึงการที่
ผูกระทําผิดจากเหตุผลสวนตัวที่พอใจที่จะมีรายไดที่นอยกวาที่ตนสามารถที่จะมีได ในทางตรงกันขาม 
คนที่ปฏิเสธที่จะทํางานไมสามารถอางไดวาตนเองไมมีรายได แตจะตองกําหนดอัตราของโทษปรับ
สําหรับบุคคลดังกลาวใหสูงเทาๆ กับการที่บุคคลดังกลาวจะมีรายไดหากวาบุคคลดังกลาวสมัครใจที่จะ
ทํางาน นอกจากนี้ รายไดสุทธิโดยเฉลี่ยที่สามารถมีไดนี้ยังใชกับผูกระทําผิดที่ไมยอมท่ีจะใชโอกาสใน
การที่จะมีรายได ทั้งนี้เนื่องจากเหตุผลของการที่คาดหมายไดวาตนเองจะตองชําระคาปรับ บุคคลใดก็
ตามภายหลังการกระทําผิดเพื่อที่จะหลีกเลี่ยงการที่จะตองชําระคาปรับในอัตราที่สูงขึ้นแลว ทําให
ความสามารถในการที่จะมีรายไดของตนเองตองลดนอยลง โดยการที่ลาออกจากงานหรือยายงานไปใน
ตําแหนงที่ตนเองมีรายไดที่นอยกวาแลว  ในการวินิจฉัยรายไดสุทธิโดยเฉลี่ยที่ เปนไปไดนั้น                      
ตองพิจารณาจากความเปนไปไดที่มีอยูในทางขอเท็จจริงวาจริงๆ แลวบุคคลดังกลาวสามารถที่จะมี
รายไดเทาใด253 

                                                 
251 Ibid., มาตรา 40, หวัขอ 10 
252 Leckner/Kuehl, supra note 48, มาตรา 40 หัวขอ 9 
253 Sch/Sch/Stree, supra note  41, มาตรา 40, หัวขอ 11 
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 (3) เพราะวารายไดสุทธิเปนแตเพียงจุดเริ่มตนของการกําหนดอัตราโทษปรับ จึงมีปญหาวาจะมี
องคประกอบอื่นๆ อะไรอีกหรือไมที่จะตองถูกนํามาพิจารณาในการกําหนดอัตราโทษปรับ หาก
พิจารณาจากในแงของความสัมพันธในทางเศรษฐกิจแลว องคประกอบที่จะตองถูกนํามาพิจารณา
เพิ่มเติมก็คือทรัพยสิน (das Vermoegen) ปญหามีเพียงวา แคไหนที่จะนําทรัพยสินมาพิจารณานั้น 
กฎหมายไมไดบัญญัติเอาไวโดยชัดแจง ที่แนนอนมีเพียงวาเฉพาะทรัพยสินที่มีอยูหรือยังคงมีอยูใน
ขณะที่อานคําพิพากษานั้นจะตองถูกนํามาพิจารณาประกอบดวย254 
 (4) ในอีกดานหนึ่งนั้น การที่ผูกระทําผิดมีภาระในทางคาใชจายก็อาจจะเปนผลใหนําไปสูการ
ลดจํานวนของอัตราโทษปรับ ทั้งนี้เพราะวาอัตราของโทษปรับกําหนดจากความสัมพันธในทางสวนตัว
และเศรษฐกิจของผูกระทําผิด (มาตรา 40(2) ประโยคที่หนึ่ง) ซ่ึงความสัมพันธดังกลาวไมไดแสดงออก
ใหเห็นเฉพาะในสวนของรายไดสุทธิและทรัพยสินเทานั้น จึงมีความจําเปนที่จะตองนําภาระในดานของ
คาใชจายมาพิจารณาประกอบดวย255 
 2.3.4) เพื่อที่จะสามารถกําหนดอัตราของโทษปรับ ใหมีความเหมาะสมจึงเปนสิ่งที่จําเปนที่ศาล
จะตองรูถึงพื้นฐานของการกําหนดอัตราโทษปรับ (die Bemessungsgrundlagen) แตก็เปนเรื่องยากอยู
เสมอๆ ที่ศาลจะกําหนดพื้นฐานดังกลาวใหตรงตอความเปนจริงได การใหขอเท็จจริงที่เปนที่เชื่อถือได
ของจําเลยเกี่ยวกับสถานะในทางเศรษฐกิจของตนเองนั้นก็เกิดขึ้นอยูเสมอๆ วาเปนสิ่งที่เปนไปไมได 
ขอเสนอที่บัญญัติไวในมาตรา 19 NR. 51 ของรางพระราชบัญญัติใหใชประมวลกฎหมายอาญาที่บังคับ
ใหกรมสรรพากรแจงขอมูลเกี่ยวกับสถานะในทางเศรษฐกิจของผูถูกกลาวหาที่กรมสรรพากรไดทราบ
แกศาลและพนักงานอัยการตามคํารองขอก็ไมไดรับการบัญญัติใหออกเปนกฎหมาย256 
 (1) เพื่อที่จะแกปญหาที่กลาวไวขางตน มาตรา 40 (3) จึงใหอํานาจศาลในการที่จะประเมิน
รายไดทรัพยสินและพื้นฐานอื่นๆ ของจําเลยในการกําหนดอัตราโทษปรับ อยางไรก็ตาม ตามรายงาน
ของคณะกรรมการฝายพิเศษเห็นวา ในเบื้องตนศาลจะตองใชพยานหลักฐานทั้งหมดที่มีอยูในการ
กําหนดอัตราของโทษปรับ ศาลจะสามารถประเมินรายไดของผูกระทําผิดไดเทาที่ไมมีพยานหลักฐาน
ดังกลาวอยู การประเมินดังกลาวศาลจะตองใชในฐานะที่เปนหนทางสุดทายแลวเทานั้น อยางไรก็ตาม 
ความเห็นดังกลาว STREE เห็นวาเปนความเห็นที่แคบเกินไปและจะเปนการสรางภาระใหแกเจาหนาที่
ของรัฐและบุคคลที่เกี่ยวของจนเกินไป ดวยเหตุนี้ ความเห็นฝายขางมากจึงเห็นวา การที่ศาลจะสามารถ
ประเมินรายไดของผูกระทําผิดไดนั้นไมจําเปนวาศาลจะตองใชพยานหลักฐานทั้งหมดที่มีอยูกอน 
อยางไรก็ตาม ก็ไมไดหมายความวาศาลจะสามารถดวนประเมินรายไดของผูกระทําผิดและพิจารณาคดี
ไปโดยอําเภอใจ หากแตจะตองประเมินโดยใชดุลพินิจใหเปนไปตามหนาที่ (seinem pflichtgemaessen 
Ermessen) ที่จะตองอยูบนพื้นฐานของขอเท็จจริงที่ชัดเจน การจะนําหลักการประเมินดังกลาวมาใช             

                                                 
254 Ibid., มาตรา 40, หวัขอ 12 
255 Sch/Sch/Stree, supra note 41, มาตรา 40, หัวขอ 14 
256 Ibid., มาตรา 40, หวัขอ 19 
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ก็ตอเมื่อจําเลยไมไดใหขอเท็จจริงหรือใหขอเท็จจริงที่ไมเพียงพอ (รวมทั้งใหขอเท็จจริงที่ไมมีความ
นาเชื่อถือ) เกี่ยวกับฐานะในทางเศรษฐกิจของตนหรือการกําหนดพื้นฐานในการกําหนดอัตราโทษปรับ
ที่แทจริงเปนสิ่งที่เปนไปไมได ในกรณีที่มีขอสงสัยเกี่ยวกับการประเมินฐานะในทางเศรษฐกิจของ
จําเลยก็ตองใชหลักการยกประโยชนแหงขอสงสัยใหจําเลย (in dubio pro reo) นอกจากนี้ผลที่ไดจาก
การนําสืบพยานหลักฐานจะตองไมมีความขัดแยงกับการประเมินดวย257 
 (2) ในการประเมินฐานะในทางเศรษฐกิจของจําเลยนั้นจะตองใหโอกาสแกจําเลยในการที่จะ
แกไขผลเสียที่จะเกิดขึ้นจากการประเมินที่ผิดพลาดดังกลาวโดยการใหจําเลยมีโอกาสที่จะใหมีการ
ตรวจสอบใหมได258 
 (3) เพื่อที่จะใหมีการตรวจสอบคําวินิจฉัยของศาลๆ จะตองใหเหตุผลไวในคําพิพากษาวาเหตใุด
ศาลจึงไดประเมินอัตราโทษปรับในอัตราดังกลาวและอาศัยขอเท็จจริงใดเปนพื้นฐานในการประเมิน
ดังกลาว259 
 2.3.5) คําพิพากษาของศาลจะตองระบุถึงจํานวนวันและอัตราของโทษปรับ (มาตรา 40(4)) 
อัตราของโทษปรับไมไดหมายถึงจํานวนของโทษปรับโดยรวม (Endsumme) ถือวาเปนการเพียงพอแลว
หากการระบุในคําพิพากษานอกจากจํานวนเงินของโทษปรับแลวจะระบุเพียงอัตราของโทษปรับในแต
ละวัน เชน จําเลยตองคําพิพากษาเนื่องจากความผิดฐาน....... ใหตองโทษปรับ เปนจํานวน 100 วัน โดย
ปรับวันละ 25 ยูโร อยางไรก็ตาม ถือวาเปนการเหมาะสมนอกจากการระบุจํานวนวันของโทษปรับแลว
จะระบุจํานวนของโทษปรับโดยรวมไวดวย260 

2.4) ปญหาเกี่ยวกับกระบวนพิจารณาคดี (Verfahrensfragen) 
เพื่อที่จะใหการกําหนดโทษปรับมีความถูกตอง การตรวจสอบถึงความสัมพันธในทางสวนตัว

และฐานะในทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิด (Ermittlung der persoenlichen und wirtschaftlichen 
Verhaeltnisse des Taeters) จึงเปนสิ่งที่มีความสําคัญโดยหลักการแลวถือวาสิ่งตางๆ ที่จะตองนํามาใช
ในการกําหนดโทษปรับ (die Bemessungsgrundlagen) (ไมวาจะเปนรายได, หนาที่ที่จะตองจายคาเล้ียงด ู
เปนตน) เปนสิ่งที่จะตองนํามาพิสูจนใหกระจางโดยถือวาเปนหนาที่ (von Amts wegen) (มาตรา 244(2) 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเยอรมัน) และเปนการพิสูจนในแนวทางของการพิสูจน
ขอเท็จจริงอยางเครงครัด (im Wege des Strengbeweises) (เชน โดยการสอบปากคําจําเลย, พยานบุคคล
ที่เปนนายจาง หรือโดยการอานสลิปเงินเดือน) ที่จะทําในชั้นของการสืบพยาน ในกรณีที่ศาลจะกําหนด
โทษปรับ ศาลจะตองเชื่อในความมีอยูหรือความไมมีอยูของขอเท็จจริงที่เกี่ยวของ อยางไรก็ตาม ในบาง
คดีก็เปนการยากที่จะพิสูจนถึงความมีอยูหรือความไมมีอยูของขอเท็จจริงดังกลาวและก็ยิ่งยากมากขึ้น

                                                 
257 Ibid., มาตรา 40, หวัขอ 20 
258Ibid., มาตรา 40, หัวขอ 21 
259Ibid. , มาตรา 40, หวัขอ 21a 
260Ibid. , มาตรา 40, หวัขอ 22 
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เพราะจําเลยไมมีหนาที่ที่จะตองใหความชวยเหลือในการทําความจริงใหกระจางเพราะมีเสรีภาพในการ
ที่จะใหการหรือไมใหการก็ได (มาตรา 136(1) ประโยคที่สอง, 243(4) ประโยคที่หนึ่งประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญาเยอรมัน) เพื่อเปนการลดความยุงยากดังกลาว กฎหมายจึงบัญญัติใหศาลสามารถ
ที่จะประเมินรายได ทรัพยสิน รวมท้ังสิ่งตางๆ ที่จะนํามาใชในการกําหนดรายไดของผูกระทําผิดได 
(มาตรา 40(3) แหงประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน)261 

ปญหาวากรณีใดบางที่ศาลสามารถที่จะประเมินรายไดของผูกระทําผิดไดนั้นยังเปนปญหา          
ที่โตเถียงกันอยู ที่เปนที่ยุติแลวก็คือศาลสามารถที่จะประเมินรายไดของผูกระทําผิดได หากขอเท็จจริงที่
จะใชเปนฐานในการกําหนดอัตราโทษปรับไมอาจที่จะพิสูจนไดหรือมีความยุงยากอยางมากในการที่จะ
พิสูจนขอเท็จจริงดังกลาว เชน ในกรณีของผูประกอบวิชาชีพอิสระที่ไมไดมีการแจงเกี่ยวกับรายไดและ
การที่จะพิสูจนขอเท็จจริงดังกลาวก็ไมอาจที่จะทําได การที่จะใชขอมูลของกรมสรรพากรซึ่งอาจจะชวย
ในการคนหาขอเท็จจริงในกรณีดังกลาวก็ไมอาจทําไดเพราะถือวาเปนการเปดเผยความลับในทางภาษี 
(wegen des Steuergeheimnisses) (เทียบมาตรา 355 แหงประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน) เพื่อที่จะเปน
การแกปญหาในการที่ผูกระทําผิดจะหลีกเลี่ยงการตองโทษปรับในอัตราที่เหมาะสม ศาลจึงสามารถ          
ที่จะประเมินอัตรารายไดของผูกระทําผิดไดและกําหนดโทษปรับโดยวางอยูบนพื้นฐานของรายไดที่มี
ความเปนไปไดอยางมากที่ผูกระทําผิดสามารถที่จะมีได ส่ิงตางๆ ที่ใชในการประเมินรายไดของ
ผูกระทําผิดจะตองเปนสิ่งที่กระทํากันในชั้นพิจารณาคดี จําเลยจะตองไดรับสิทธิที่จะรับรูถึงการ
ประเมินดังกลาว การประเมินรายไดของผูกระทําผิดโดยตั้งใจใหสูงเกินจริงเพื่อที่จะเปนการบีบบังคับ
ใหจําเลยตองเปดเผยฐานะในทางทรัพยสินของตนนั้นเปนสิ่งที่ตองหาม262 

ที่ยังคงเปนปญหาก็คือ ศาลสามารถที่จะประเมินจากพื้นฐานตางๆ (die Grundlagen) ในการ
กําหนดโทษปรับหรือไม หากวาการพิสูจนขอเท็จจริงที่เกี่ยวของดังกลาวเปนสิ่งที่เปนไปไดก็จริง แตจะ
มีความยุงยากอยางมากเมื่อเปรียบเทียบกับความรุนแรงของการกระทําผิดและจํานวนวันของโทษปรับ 
ที่คาดวาผูกระทําผิดจะไดรับแลวเปนสิ่งที่ไมมีความเหมาะสมอยางยิ่ง ในทางปฏิบัติกรณีดังกลาว              
ศาลสามารถที่จะประเมินรายไดของผูกระทําผิดไดจากเหตุผลของการที่จะไมใหคดีเยิ่นเยอ (aus 
prozessoekonomischen Gruenden) โดยมีหลักอยูวาการพิสูจนขอเท็จจริงเพื่อใชเปนฐานในการกําหนด
โทษปรับอยางละเอียดลออนั้นจะทําก็ตอเมื่อเปนที่คาดหมายไดวาโทษปรับที่ผูกระทําผิดจะไดรับนั้นจะ
เปนจํานวนตั้งแตหรือมากกวาหกสิบวันขึ้นไป อยางไรก็ตาม ส่ิงที่ทํากันอยูในทางปฏิบัติของกรณี
ดังกลาวก็เปนสิ่งที่ขาดพื้นฐานทางกฎหมายสนับสนุน (มาตรา 244-245 แหงประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญาเยอรมัน) ในอีกดานหนึ่งตองไมลืมวาการที่พิสูจนขอเท็จจริงเกี่ยวกับความสัมพันธ
ในทางสวนตัวและฐานะในทางเศรษฐกิจนั้นอาจจะมีผลเปนการสรางรอยดางใหเกิดขึ้นได (เชน การที่
นายจางของจําเลยถูกสอบปากคําเกี่ยวกับอัตราเงินเดือนที่จําเลยไดรับ แมวาตนเองจะไมไดรับรูเร่ืองราว
                                                 
261 Meier,  supra note 28 , p. 66 
262 Ibid., pp. 66-67 



 

- 204 -  

ใดๆ ของคดีเลยก็ตาม) จากหลักของความไดสัดสวน (Verhaeltnismaessigkeitsgrundsatz) MEIER            
จึงเห็นวาเฉพาะแตในกรณีของความผิดอาญาเล็กๆ นอยๆ เทานั้น (in den Faellen der leichteren 
Kriminalitaet) ที่การคนหาขอเท็จจริงเกี่ยวกับความสัมพันธในทางสวนตัวและฐานะในทางเศรษฐกิจ
ของผูกระทําผิดไมจําตองทําโดยละเอียด263 

จํานวนของวันที่ตองโทษปรับและอัตราของโทษปรับจะตองระบุไวในสวนผลของคําพิพากษา 
(im Tenor) (มาตรา 40(4) ) ในกรณีที่การผอนชําระคาปรับไดรับความยินยอมจะตองระบุระยะเวลาใน
การชําระคาปรับและจํานวนคาปรับที่จะผอนชําระไวในคําพิพากษาดวย เชน จําเลยตองคําพิพากษาให
ชําระคาปรับในความผิดฐานลักทรัพยเปนจํานวน 45 วัน ในอัตราวันละ 30 มารก โดยตองชําระคาปรับ
เปนอัตรารายเดือน เดือนละ 150 มารก ทุกวันที่ 1 ของเดือน เร่ิมชําระครั้งแรกในวันที่ 1 ของเดือนที่            
คําพิพากษาเสร็จเด็ดขาด ในกรณีที่จําเลยผอนชําระคาปรับไมตรงตามเวลา การผอนชําระคาปรับถือเปน
อันสิ้นสุด ประโยคสุดทายนี้จะเขียนไวในคําพิพากษาหรือไมก็ได (มาตรา 42ประโยคที่สองประมวล
กฎหมายอาญาเยอรมัน)264  

คํ าวินิ จฉั ย เกี่ ยวกับอัตราของโทษปรับสามารถคัดค านได ในชั้นอุทธรณฎีกา  ( im 
Rechtsmittelverfahren) ในกรณีที่ไดมีการคัดคานการกําหนดจํานวนและอัตราของโทษปรับขึ้นมา
พรอมๆ กัน ศาลสูง (das Rechtsmittelgericht) สามารถที่จะวินิจฉัยขอโตแยงในสวนของจํานวนวันและ
อัตราของโทษปรับไปพรอมๆกันได265 

ในชั้นอุทธรณฎีกานั้น การเพิ่มจํานวนวันของโทษปรับรวมทั้งอัตราของโทษปรับเปนการขัด
ตอหลักขอหามของการพิพากษาเพิ่มเติมโทษจําเลย (das Verschlechterungsverbot) (มาตรา 331(1), 
358(2) ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเยอรมัน) อยางไรก็ตาม สามารถจะเพิ่มอัตราของโทษ
ปรับโดยลดจํานวนวันของโทษปรับได ในกรณีที่จําเลยมีฐานะทางเศรษฐกิจที่ดีขึ้น266 

2.5) การบังคับคดี (Vollstreckung)  
2.5.1) การเก็บเงินคาปรับ 
การพิพากษาใหชําระคาปรับจะเปนการพิพากษาใหจําเลยชําระคาปรับตามจํานวนที่กําหนด

ใหแกรัฐ กฎหมายที่เปนหลักในการบังคับคดีดังกลาวบัญญัติไวในมาตรา 459 แหงประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญาเยอรมันเปนตนไปและระเบียบวาดวยการจัดเก็บในกระบวนการยุติธรรม (JBeitrO) 
แกไขเพิ่มเติมโดยบทบัญญัติในระเบียบวาดวยการบังคับคดีอาญา (StVollstvO) และระเบียบวาดวยการ
จัดเก็บเงิน (EBAO) การบังคับคดีมีเงื่อนไขวาจะตองมีคําพิพากษาเสร็จเด็ดขาดแลว (มาตรา 449 แหง
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเยอรมัน) อยางไรก็ตาม เพื่อเปนหลักประกันวาจะสามารถ

                                                 
263 Ibid., p.67 
264 Ibid., pp.67-68 
265 Ibid., p.68 
266 Ibid., p. 68 
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บังคับคดีไดกอนที่คําพิพากษาจะเสร็จเด็ดขาดสามารถที่จะเรียกรองใหมีการทําประกัน (eine 
Sicherheitsleistung) (มาตรา 132(1) ประโยคที่หนึ่ง NR.1 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา
เยอรมัน) หรือเมื่อไดมีการอานคําพิพากษาแลวแตคําพิพากษาดังกลาวยังไมเสร็จเด็ดขาดก็สามารถที่จะ
ดําเนินการออกหมายจับได (der dingliche Arrest) (มาตรา 111d (1) ประโยคที่สองประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญาเยอรมัน267  
 เมื่อคําพิพากษาใหชําระคาปรับเสร็จเด็ดขาดแลว (rechtskraeftig) และไดมีการชําระคาปรับ 
(die Einforderung) ผูตองคําพิพากษาก็จะไดรับใบเสร็จ (eine Kostenrechnung) (มาตรา 4 EBAO) หาก
ผูตองคําพิพากษาไมชําระคาปรับก็จะถูกเตือนกอน (มาตรา 7 EBAO) และถาภายหลังจากการเตือนแลว
ยังไมมีการชําระคาปรับอีก เจาหนาที่ในการบังคับคดี (die Vollstreckungsbehoerde) (มาตรา 451 แหง
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเยอรมัน) ก็จะเปนผูวินิจฉัยวาจะใชมาตรการใดในการบังคับ
คดี (มาตรา 8 EBAO)268 
 แมวาจะมีคําพิพากษาเสร็จเด็ดขาดแลว เจาหนาที่ในการบังคับคดีก็ยังสามารถใหความยินยอม
ในการที่ผูตองคําพิพากษาใหชําระคาปรับจะผอนชําระคาปรับ (Zahlungserleichterungen) โดยในกรณี
ดังกลาวเจาหนาที่ในการบังคับคดีจะตองคํานึงสิทธิของผูเสียหายในการที่จะไดรับการชดใชคาเสียหาย
ดวย ในกรณีที่ผูตองคําพิพากษาใหชําระคาปรับในคดีเดียวกันหรือในคดีอ่ืนตองคําพิพากษาใหจําคุก
ดวยแลว เพื่อที่จะใหผูตองคําพิพากษาไดกลับคืนเขาสูสังคมไดงายขึ้น ศาลสามารถ (มาตรา 462(1), 
มาตรา 462a แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเยอรมัน) ที่จะยกเวนการบังคับคดีในสวน
ของการชําระคาปรับทั้งหมดหรือบางสวนก็ได (มาตรา 459d แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญาเยอรมัน) ในกรณีที่ไมมีการชําระคาปรับแมวาจะไดมีการยินยอมใหผอนชําระคาปรับแลว และ         
ไมมีการยกเวนการบังคับคดีแลวก็จะมีการกักขังแทนคาปรับ (die Ersatzfreiheitsstrafe) ตามคํารองของ
เจาหนาที่บังคับคดี (มาตรา 43 แหงประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน, มาตรา 459e แหงประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญาเยอรมัน) เฉพาะเมื่อการกักขังแทนคาปรับตอผูตองคําพิพากษาจะเปนการรุนแรง
เกินไปเทานั้น (เชน ถาผูตองคําพิพากษาตกงานโดยไมใชความผิดของเขา เปนตน) ศาลสามารถที่จะ          
งดเวนการกักขังแทนคาปรับได (มาตรา 459f แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเยอรมัน)269  
 2.5.2) การกักขังแทนคาปรับ (Ersatzfreiheitsstrafe) การกักขังแทนคาปรับถือวาเปนโทษทาง
อาญาโดยแท ไมใชเปนแตเพียงวิธีการบังคับเพื่อที่จะยังคงใหมีการบังคับชําระคาปรับ การกักขังแทน
คาปรับจึงเปนไปตามบทบัญญัติวาดวยการบังคับโทษในสวนของโทษจําคุก270 

                                                 
267 Ibid., p.68 
268 Ibid. , pp. 68-69 
269 Ibid., p.69 
270 Ibid., p.69 
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 เงื่อนไขของการกักขังแทนคาปรับคือ การไมชําระคาปรับ (die Uneinbringlichkeit der 
Geldstrafe) (มาตรา 43 ประโยคที่หนึ่งประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน) ดวยเหตุนี้ผูตองคําพิพากษา        
ใหชําระคาปรับจึงไมมีสิทธิที่จะเลือกระหวางการชําระคาปรับหรือจะยอมใหกักขังแทนคาปรับ ในกรณี
ที่มีการบังคับคดีในสวนของการกักขังแทนคาปรับแลวก็จะไมมีการเก็บเงินคาปรับอีกตอไป ในการ
กําหนดระยะเวลาของการกักขังแทนคาปรับ ระยะเวลาของการกักขังแทนคาปรับ 1 วัน เทากับ
ระยะเวลาจําคุก 1 วัน (มาตรา 43 ประโยคที่สอง ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน) ในกรณีที่ผูตองคํา
พิพากษาใหชําระคาปรับ ไดชําระคาปรับไปแลวบางสวนก็จะมีการหักวันที่ตองโทษกักขังแทนคาปรับ
ไปตามสวนเกณฑขั้นต่ําของโทษกักขังแทนคาปรับคือ 1 วัน (มาตรา 43 ประโยคที่สาม ประมวล
กฎหมายอาญาเยอรมัน)271 
 2.5.3) การทํางานบริการสังคม (Gemeinnuetzige Arbeit)  
 มาตรา 293 ของพระราชบัญญัติใหใชประมวลกฎหมายอาญา (EGStGB) ไดบัญญัติทางเลือก
ของการกักขังแทนคาปรับไวโดยบัญญัติไววา การบังคับคดีในสวนของการกักขังแทนคาปรับสามารถ
แทนที่ไดดวยการทํางานบริการสังคม (= การทํางานนอกที่คุมขัง) ในสวนของรายละเอียดเปนเรื่องที่แต
ละมลรัฐจะพิจารณา โดยหลักการแลวลูกหนี้ที่จะตองชําระคาปรับ (dem Geldstrafenschuldner) 
สามารถที่จะทํางานบริการสังคมเปนระยะเวลา 6 ช่ัวโมง เพื่อเปนการทดแทนการที่จะตองถูกกกัขงัแทน
คาปรับเปนเวลาหนึ่งวัน การทํางานบริการสังคมจะตองไมไดรับคาตอบแทน และจะตองไมเปนไปโดย
มีวัตถุประสงคเพื่อที่จะเปนการแสวงหาประโยชนในทางเศรษฐกิจ (มาตรา 293(1) ประโยคที่สาม 
EGStGB) ในทางปฏิบัติแลวลูกหนี้ที่ตองชําระคาปรับจะไปทํางานในสถานที่ที่เปนสาธารณประโยชน 
(in sozialen Einrichtungen) หรือในสวนที่เกี่ยวกับการคุมครองส่ิงแวดลอม เมื่อผูตองคําพิพากษา               
ไดทํางานบริการสังคมแลว การกักขังแทนคาปรับก็จะเปนอันระงับไป (มาตรา 293(1) ประโยคที่สอง 
EGStGB) ในกรณีที่ทํางานแย (Schlechtleistung) การไมทํางาน (Nichtantritt der Arbeit) และการไมมา
ทํางานที่ไมมีขอแกตัว (unentschuldigtes Fernbleiben) จะนําไปสูการบังคับโทษปรับและการบังคับ
โทษกักขังแทนคาปรับ272 
 2.6) จุดแบงแยกกับมาตรการบังคับทางการเงินอ่ืนๆ (Abgrenzung zu anderen finanziellen 
Sanktionen)  
 โทษปรับตามมาตรา 40 แหงประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันเปนตนไปนั้น จะตองแยกใหเห็น
ถึงความแตกตางจากหนาที่ที่จะตองชําระเงิน (die Geldauflage) และโทษปรับทางปกครอง (die 
Geldbusse) หนาที่ที่จะตองชําระเงินซึ่งถือวาเปนมาตรการที่บังคับไปพรอมๆ กับ (als Begleitsanktion) 
การรอการลงโทษจําคุก (มาตรา 56b(2) ประโยคที่หนึ่ง NR.4,57(3) ประโยคที่หนึ่ง, 57 a(3) ประโยคที่
สอง แหงประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน) หรือการรอการกําหนดโทษ (มาตรา 59a(2) NR.3 แหง
                                                 
271 Ibid.,pp. 69-70 
272 Ibid., p. 70 
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ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน) หรือเปนเงื่อนไขของการที่จะยุติการดําเนินคดี (มาตรา 153a(1) 
ประโยคที่หนึ่ง NR.2 แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเยอรมัน) แมวาจะมีภารกิจในการที่
จะเปนบทเรียนใหแกผูกระทําผิด (eine “Denkzettelfunktion”) เชนเดียวกับการลงโทษปรับทางอาญา        
ก็ตาม แตก็ถือวาเปนแตเพียงมาตรการที่คลายกับการลงโทษทางอาญา (eine strafaehnliche Massnahme) 
ที่ไมใชโทษทางอาญาโดยแทอยางในกรณีของการลงโทษปรับทางอาญา หนาที่ที่จะตองชําระคาปรับ
ขาดลักษณะของความเปนเอกเทศ (die Eigenstaendigkeit) จะไมถูกระบุไวในคําพิพากษา(เทียบมาตรา 
268a(1) แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเยอรมัน) และไมสามารถที่จะบังคับคดีไดดวยตัว
ของมันเอง273  
 ในทางตรงกันขามโทษปรับทางปกครอง (die Geldbusse) ถือวาเปนมาตรการบังคับหลักของ
กฎหมายวาดวยการละเมิดตอระเบียบ (die Hauptsanktion des Ordnungswidrigkeitenrechts) (มาตรา 17 
OWiG)และเชนเดียวกันโทษปรับทางปกครองก็มีภารกิจในการที่จะเปนบทเรียนใหแกผูกระทําผิด 
กลาวคือ ผูกระทําผิดจะถูกทําใหระลึกถึงหนาที่ที่จะตองกระทําและถูกเตือนใหปฏิบัติตามบรรทัดฐาน
ของกฎหมายที่จะตางกับกรณีของหนาที่ที่จะตองชําระเงินก็คือ โทษปรับทางปกครองนั้นสามารถ                 
ที่จะบังคับคดีไดดวยตัวของมันเอง ในกรณีผูตองคําพิพากษาใหชําระคาปรับไมชําระคาปรับแลว                     
ก็จะมีมาตรการบังคับใหชําระคาปรับเชนเดียวกับกรณีของโทษปรับทางอาญา โดยเจาพนักงานในการ
บังคับคดี (die Vollstreckungsbehoerde) (มาตรา 92 OWiG) สามารถที่จะทําการจับกุมตัวได                       
(die Erzwingungshaft) (มาตรา 96 OWiG) ขอแตกตางของโทษปรับทางปกครองจากโทษปรับทาง
อาญาก็คือจะมีผลกระทบในแงของการแปลกแยกจากสังคมที่นอยกวา (dem schwaecheren 
Diskriminierungseffekt) กลาวคือในกรณีของโทษปรับทางปกครองผูกระทําผิดจะไมไดรับการตําหนิ
ในแงของจริยศาสตรสังคม (kein sozialethisches Unwerturteil) อยางไรก็ตาม ก็จะตองเขาใจวาผลที่จะ
เปนตราบาปสําหรับกรณีของโทษปรับทางอาญา (der stigmatisierende Effekt der Geldstrafe) มีแตเพยีง
เล็กนอยเทานั้น274 
 2.7) แงมุมในสวนของอาชญาวิทยา (Kriminoligische Aspekte)  
 ในป ค.ศ.  1998 ในสวนของเยอรมันตะวันตกรวมทั้งในสวนของเมืองเบอรลินฝงตะวันออก       
มีการลงโทษปรับทางอาญาเปนจํานวน 569,267 ราย ความผิดสวนใหญที่ลงโทษปรับทางอาญาจะเปน
ความผิดวาดวยการดูหมิ่น (die Beleidigungsdelikte) (96.7 %) ความผิดเกี่ยวกับสิ่งแวดลอม (die 
Umweltdelikte) (97.1% ) และความผิดเกี่ยวกับการจราจร (die Strassenverkehrsdelikte) (90.0%) โดย
ความผิดเกี่ยวกับการจราจรที่จะถูกลงโทษปรับทางอาญาจะเปนกรณีที่ผูกระทําผิดหลบหนีออกจากที่

                                                 
273 Ibid., p. 70 
274Ibid., pp. 70-71 
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เกิดเหตุ (95.6%) หรือไดกระทําความผิดฐานทํารายรางกายบาดเจ็บโดยประมาทโดยไมไดเมาสุรา 
(98.4%)275 
 หากพิจารณาในสวนของจํานวนวันที่ถูกปรับ (die Tagessatzzahlen) ก็จะพบวาสวนใหญแลว
จํานวนวันที่ถูกลงโทษปรับทางอาญาจะมีจํานวนไมเกิน 90 วัน และในป 1998 มีถึง 9 ใน 10 คดี 
(94.2%) จํานวนวันที่ถูกปรับที่เกินกวา 90 วัน จะมีอยูเพียงเล็กนอย276 
 เหตุผลที่ในทางปฏิบัติแลวมีการลงโทษปรับที่จํานวนวันที่ถูกปรับไมเกินกวา 90 วัน ดวย
เหตุผลดังตอไปนี้ ประการแรก หากจะตองจายจํานวนเงินคาปรับเปนจํานวนวันที่สูงเกินกวา 90 วันแลว
ก็จะเปนภาระที่หนักเกินไปสําหรับผูกระทําผิดสวนใหญ และสิ่งที่ไมอาจที่จะถูกตัดจากการพิจารณา       
ก็คือการที่ศาลรูถึงการที่ผูกระทําผิดสวนใหญไมสามารถที่จะชําระคาปรับไดก็จะหลีกเลี่ยงดวยการ
ลงโทษจําคุกและรอการลงโทษไว ซ่ึงก็เปนการขัดตอเจตนารมณของบทบัญญัติในมาตรา 47 ประมวล
กฎหมายอาญาเยอรมัน นอกจากนี้ส่ิงที่ไมอาจที่จะถูกตัดจากการพิจารณาก็คือในกรณีของความผิด
อาญาที่จะลงโทษปรับเกินกวา 90 วันนั้น ศาลจะเห็นวาจากเหตุผลของการปองกันทั่วไปและการ
ปองกันพิเศษแลว หากลงโทษปรับไปก็จะไมเปนการเพียงพอตอการที่จะลงโทษการกระทําผิด
ดังกลาว277 
 ในสวนของอัตราของโทษปรับ (die Tagessatzhoehen) โดยสวนใหญแลวจะอยูระหวาง 21 - 50 
มารก ที่เห็นไดชัดก็คือในกรณีที่จํานวนวันของโทษปรับมีสูงขึ้น (181 - 360 วัน) ในสวนของอัตราของ
โทษปรับจะเพิ่มขึ้นเกินกวา 100 มารก ในสวนของความผิดอาญาที่มีโทษระดับปานกลางจะมีการใช
โทษปรับบอยๆ กับผูกระทําผิดที่อยูในสภาวะแวดลอมที่ดี (bei den besser situierten Taetern)278 
 จํานวนของผูตองคําพิพากษาใหชําระคาปรับที่มีการนํามาตรการโทษกักขังแทนคาปรับมาใช
นั้น หากพิจารณาจากสถิติแลวยังไมอาจไดขอมูลที่เปนที่นาเชื่อถือได ที่ยืนยันไดก็มีแตเพียงวาในป 
1998 ในสวนของเยอรมันตะวันตกรวมทั้งเมืองเบอรลินในฝงตะวันออก มีผูตองคําพิพากษาใหชําระ
คาปรับจํานวน 569,267 คนและผูถูกใชมาตรการกักขังแทนคาปรับจํานวน 51,237 คน ซ่ึงก็มี
ความหมายวาจํานวนของผูตองคําพิพากษาที่ถูกใชมาตรการกักขังแทนคาปรับมีอยูระหวาง 5-10 % 279  
  

(2) โทษทางอาญาขางเคียง (Nebenstrafe)  
ตามประมวลกฎหมายอาญาเหลือเพียงประการเดียว คือ การหามขับขี่ยานพาหนะ (มาตรา 44) 

ภายหลังจากที่ศาลรัฐธรรมนูญไดมีคําพิพากษาตัดสินวาโทษยึดทรัพยสิน (Die Vermoegensstrafe) 
ตามที่บัญญัติไวในมาตรา 43 a ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน ซ่ึงถือวาเปนโทษอาญาขางเคียงอีก
                                                 
275 Ibid.,p. 71 
276 Ibid. 
277Ibid. 
278 Ibid., p. 73 
279Ibid. 
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ประเภทหนึ่งนั้น เปนการขัดตอรัฐธรรมนูญ การหามขับขี่ยานพาหนะจะตางจากกรณีของการเพิกถอน
ใบอนุญาต (มาตรา 69, 69a) ที่ถือวาเปนวิธีการเพื่อความปลอดภัยตรงที่ การหามขับขี่ยานพาหนะนั้น
ผูกระทําผิดจะไมถูกเพิกถอนใบอนุญาตขับขี่รถยนต  

(2.1) การหามขับขี่ยานพาหนะ (Fahrverbot) 
1) ขอความทั่วไป 
การหามขับขี่ยานพาหนะที่ศาลใชบังคับแกผูกระทําผิดเปนระยะเวลาระหวาง 1 - 3 เดือน            

ตามมาตรา 44 เปนโทษอาญาขางเคียงที่ฝายนิติบัญญัติไดบัญญัติไวอยางชัดแจง ซ่ึงสงผลใหการใช
มาตรการดังกลาว คือการหามขับขี่ยานพาหนะ ไมอาจที่จะกระทําไดโดดๆ แตจะตองบังคับไปพรอม
กับโทษอาญาหลักอยางใดอยางหนึ่ง (ไมวาจะเปนโทษปรับหรือโทษจําคุก)  

ขอแตกตางจากวิธีการเพื่อความปลอดภัยที่วาดวยเรื่องการเพิกถอนใบอนุญาต (ตามมาตรา 69) 
ก็คือการหามขับขี่ยานพาหนะไมไดมีวัตถุประสงคเพื่อที่จะปกปองสาธารณชนจากผูขับขี่ยานพาหนะที่
ไมมีความเหมาะสม หากแตอยูที่การที่ผูขับขี่ยานพาหนะที่ขาดความระมัดระวังที่แมวาจะมีความ
เหมาะสมในการขับขี่ยานพาหนะก็ตาม นอกจากจะไดรับโทษหลักแลว ยังควรที่จะตองไดรับบทเรียน
เพิ่มเติมจากการหามขับขี่ยานพาหนะที่เปนโทษขางเคียงดังกลาว จากประสบการณที่ไดรับจากการที่
หามขับขี่ยานพาหนะบนทองถนนในชวงระยะเวลาตามที่กําหนดควรที่จะทําใหผูกระทําผิดเกิดความ
สํานึกวา หากตนเองทําความผิดดังกลาวขึ้นมาอีกครั้งหนึ่งก็จะไดรับผลเชนไร เหตุผลหลักจึงไมใชเปน
เร่ืองของการแกแคนทดแทนสําหรับการกระทําผิดที่ไดกระทําลงไป หากแตวัตถุประสงคของการ
ลงโทษอยูที่วัตถุประสงคของการลงโทษที่เปนการปองกันพิเศษ กลาวคือ นอกจากโทษทางอาญา              
ที่ไดรับไปแลวผูกระทําผิดก็ควรที่จะไดรับคําเตือนใหสํานึกถึงหนาที่ๆ จะตองเคารพกฎจราจรใน
อนาคตดวย280 

2) เงื่อนไขของการหามขับขีย่านพาหนะ  
เงื่อนไขสําหรับการหามขับขี่ยานพาหนะก็คือ ผูกระทําผิดไดถูกตัดสินวาเปนผูกระทําความผิด

อาญา โดยความผิดอาญาดังกลาวเปนความผิดอาญาที่ผูกระทําผิดไดทําไปในขณะหรือโดยมีสวน
เกี่ยวของอยูกับการขับขี่ยานพาหนะหรือโดยการละเมิดตอหนาที่ของผูขับขี่ยานพาหนะ สําหรับกลุม
ความผิดที่ไดกระทําไปในขณะขับขี่ยานพาหนะจะเปนความผิดในกลุมของความผิดเกี่ยวกับการจราจร 
(die Verkehrsdelikte) โดยเฉพาะอยางยิ่ง ความผิดตามมาตรา 315c, 316 รวมทั้งมาตรา 222 และ 229 
เทาที่ความผิดดังกลาวเปนผลมาจากการละเมิดตอกฎจราจร ในสวนของการมีสวนเกี่ยวของอยูกับการ
ขับขี่ยานพาหนะตามแนวคําพิพากษาของศาลจะเปนกรณีของการกระทําความผิดอาญาที่ผูกระทําผิดได
ใชยานพาหนะสําหรับการตระเตรียมหรือใชยานพาหนะในขณะที่กระทําความผิดโดยที่การกระทํา
ความผิดดังกลาวไมจําเปนตองเปนวาจะตองเปนความผิดที่เกี่ยวกับการจราจรเทานั้น หรือหลังจากการ

                                                 
280 Ibid., p. 136 
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กระทําความผิด ผูกระทําผิดไดใชยานพาหนะเพื่อที่จะปกปองการกระทําความผิด ตามแนวคําพิพากษา
ของศาล ในกรณีดังกลาวไมรวมถึงการมีสวนเกี่ยวของแตเพียงภายนอก ไมวาจะเปนในแงของเวลาหรือ
สถานที่ ดวยเหตุนี้จึงไมถือวาเปนการเพียงพอหากวาผูกระทําความผิดไดกระทําความผิดอาญา                
โดยเพียงแตอาศัยโอกาสของการใชยานพาหนะ ในทางตรงกันขาม การใชยานพาหนะจะตองมี
ความสัมพันธที่ถูกครอบคลุมโดยเจตนาในแงที่เปนภารกิจที่จะนําไปสูการกระทําความผิด ยานพาหนะ
จะตองถูกใชเปนเครื่องมือเพื่อที่จะใชสําหรับการตระเตรียม การปฏิบัติการกระทําความผิดหรือการ
ปกปดการกระทําความผิด เชน ผูฉอโกงไดขับขี่รถยนตที่มีราคาแพงเพื่อที่จะหลอกใหเห็นวาตนเองมี
สตางค ในทางตรงกันขาม ไมถือวามีความเกี่ยวของ เชน ในกรณีที่ผูกระทําผิดไดตัดสินใจที่จะขมขืน
ผูหญิงที่นั่งไปในรถกับตนเองหลังจากที่ไดหยุดรถแลว และหลังการกระทําความผิดก็ไมไดใชรถยนต
ในการหลบหนี 
 นอกจากนี้เงื่อนไขในสวนของการละเมิดตอหนาที่ของผูขับขี่ยานพาหนะตามแนวคําพิพากษา
ของศาลแลว ศาลไดตีความเงื่อนไขดังกลาวไวคอนขางกวาง ดังนั้นจึงไมจําเปนวาจะตองเปนการละเมิด
ตอหนาที่ตามกฎจราจร แตรวมถึงการละเมิดตอหนาที่ในทุกๆ กรณีที่ผูขับขี่ยานพาหนะเปนผูกระทํา 
ดวยเหตุนี้ ตามแนวคําพิพากษาของศาลก็ถือวาสามารถที่จะหามการขับขี่ยานพาหนะไดในกรณีที่
ผูกระทําผิดไดตอตานขัดขืนตอการตรวจเลือด281 
 ในกรณีที่เงื่อนไขของการที่จะลงโทษฐานหามขับขี่ยานพาหนะมีอยูครบถวนแลว การที่จะสั่ง
หามขับขี่ยานพาหนะหรือไมนั้นอยูในดุลพินิจของศาล ตามมาตรา 44(1) ประโยคที่สอง จะจํากัด
ดุลพินิจดังกลาวของศาลก็เฉพาะแตในกรณีที่จําเลยถูกตัดสินวากระทําความผิดฐานเมาสุราในขณะขับขี่
ยานพาหนะ ตามมาตรา 315c(1) NR.1a), (3) หรือ มาตรา 316 โดยหากเปนกรณีดังกลาว โดยหลักแลว
ศาลจะตองลงโทษฐานหามขับขี่ยานพาหนะดวยหากผูกระทําผิดไมไดถูกตัดสินใหเพิกถอนใบอนุญาต
ขับขี่รถยนต282 

3) ผลในทางกฎหมาย 
การหามขับขี่ยานพาหนะจะมีผลเร่ิมใชบังคับเมื่อมีคําพิพากษาเสร็จเด็ดขาด  

(มาตรา 44(2) ประโยคที่หนึ่ง) ซ่ึงจะสงผลใหผูถูกตัดสินวากระทําความผิดถูกหามในการขับขี่
ยานพาหนะบนทองถนน การละเมิดตอขอหามดังกลาวจะถือวาเปนความผิดอาญาขึ้นมาใหมอีกฐาน
หนึ่ง (มาตรา 21(1) และ 2 แหงพ.ร.บ. จราจรทางบกเยอรมัน) ใบอนุญาตขับขี่รถยนตจะถูกเจาหนาที่          
ยึดไว (มาตรา 44(2) ประโยคที่สอง) ระยะเวลาของการหามขับขี่รถยนตจะเริ่มจากวันที่ไดมีการยึด
ใบอนุญาตขับขี่ (มาตรา 44(3) ประโยคที่หนึ่ง) หากไมไดมีการสงมอบใบอนุญาตขับขี่รถยนต                   
โดยสมัครใจก็จะมีการยึดใบอนุญาตขับขี่รถยนตดังกลาว (มาตรา 463c csj’ประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญาเยอรมัน) การหามขับขี่ยานพาหนะไมไดมีผลกระทบไปถึงใบอนุญาตขับขี่รถยนต 
                                                 
281 Ibid., pp.136-137 
282 Ibid.,p. 137 
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ในกรณีที่หมดระยะเวลาของการหามขับขี่ยานพาหนะแลวและไดมีการสงมอบใบอนุญาตขับขี่
ยานพาหนะใหแกผูกระทําความผิดอีกครั้งหนึ่ง ผูกระทําผิดก็สามารถที่จะขับขี่ยานพาหนะไดโดย               
ไมจําตองมารองขอออกใบอนุญาตขับขี่รถยนตใหมแตอยางใด283 

นอกจากนี้ การริบทรัพยของผูกระทําผิดหรือผูรวมกระทําผิดที่ใชในการกระทําผิดโดยเจตนา 
(Die Einziehung) ตามกฎหมายแลวถือวาเปนมาตรการๆ หนึ่ง (Massnahme) ตามนัยของมาตรา 11(1) 
ขอ 8 แหงประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน ศาลสูงสุดแหงสหพันธรัฐเยอรมัน แผนกคดีอาญา กลับเห็น
วาตามเนื้อหาของการริบทรัพยตามที่บัญญัติไวในมาตรา 74(2) ขอ 1 การริบทรัพยดังกลาวถือวาเปน
โทษทางอาญาขางเคียงประเภทหนึ่ง 

(2.2) การริบทรัพย (Einziehung) 
 การริบทรัพย (ตามมาตรา 74 เปนตนไป) มีวัตถุประสงคเพื่อที่จะริบสิ่งใดๆ ก็ตามที่ผูกระทําผิด
ไดทําใหเกิดมีขึ้นจากการกระทําความผิดหรือที่ผูกระทําผิดไดใชเพื่อที่จะกระทําความผิดหรือเพื่อที่จะ
ตระเตรียมที่จะกระทําผิด อยางไรก็ตาม การริบทรัพยมีขอแตกตางจากการยึดทรัพยตรงที่การริบทรัพย 
ไมใชเปนกรณีของการเพิ่มขึ้นของทรัพยสินที่เกิดขึ้นจากการกระทําความผิดอยางในกรณีของการ            
ยึดทรัพย หากแตเปนกรณีที่การเกิดขึ้นในทางกายภาพ (koerperliche Entstehung) หรือลักษณะพิเศษ  
ในปจจุบัน (gegenwaertige Beschaffenheit) ของสิ่งดังกลาวสามารถที่จะสาวยอนกลับไปถึงการกระทํา
ความผิดได เชน เงินปลอม (มาตรา 150(2)) เอกสารปลอม (มาตรา 202(2)) หรือส่ิงตีพิมพลามกอนาจาร
ที่มีเด็กเปนแบบ (มาตรา 184 (7) ประโยคที่สอง)  

การริบสิ่งที่ผูกระทําผิดไดทําใหเกิดมีขึ้นจากการกระทําความผิดหรือการริบสิ่งที่ผูกระทําผิดใช
ในการกระทําความผิดสามารถทําได 2 กรณี (มาตรา 74(2) NR.1 และ 2) กลาวคือ กรณีแรกเปนกรณีที่
ส่ิงของดังกลาวเปนของผูกระทําผิดหรือผูรวมกระทําความผิดที่ไดนําเขาไปเกี่ยวของกับการกระทําผิด 
(in der Tat “Verstrickten”) (มาตรา 74a) ในกรณีดังกลาว การริบทรัพยถือวาเปนการลงโทษที่เพิ่มเติม
เขามาที่ผูที่ถูกริบทรัพยจะไดรับผลรายที่เพิ่มขึ้นนอกจากการที่ถูกลงโทษตามโทษอาญาหลักแลวเพื่อ
เปนการลงโทษการกระทําผิดหรือเพื่อวัตถุประสงคในการปองกัน ตัวอยางเชน การริบรถยนตที่
ผูกระทําผิดใชในการขนทรัพยที่ขโมยมา เปนตน การวินิจฉัยปญหาในเรื่องของการริบทรัพยจะตอง
คํานึงถึงวัตถุประสงคในการลงโทษ การริบทรัพยจะตองไมทําใหผูถูกริบทรัพยไดรับผลกระทบที่เปน
ผลรายจนเกินหลักสัดสวน (มาตรา 74b) นอกจากนี้ผลกระทบที่เกิดขึ้นในทางลบแกผูถูกริบทรัพย
จะตองนํามาพิจารณาในการกําหนดโทษอาญาหลักดวย284 
 กรณีที่สอง เปนกรณีที่ส่ิงของดังกลาวที่จะถูกริบทรัพยนั้นตามลักษณะของสิ่งดังกลาวหรือตาม
ขอเท็จจริงแหงคดีแลวเปนสิ่งที่เปนอันตรายตอสังคม (เชน อาวุธที่ใชในการกระทําความผิด) หรือเปนที่
ยอมรับไดวาสิ่งดังกลาวจะถูกนําไปใชในการกระทําความผิดอื่นๆ อีกตอไป (มาตรา 74(2) NR.2)              
                                                 
283 Ibid.,p.  138 
284 Ibid., pp.341-342 
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การยึดทรัพยในกรณีนี้มีวัตถุประสงคเพื่อที่จะเปนการปองกันอันตรายจึงมีลักษณะที่คลายกับวิธีการ 
เพื่อความปลอดภัย แตกตางจากการริบทรัพยที่เปนโทษ (die Strafeinziehung) การริบทรัพยที่เปนการ
ปองกันอันตรายนี้ (die Sicherungseinziehung) ไมไดมีเงื่อนไขวาการกระทําที่ไดรับการวินิจฉัยจากศาล
วาผิดนั้นจะตองกระทําไปโดยตําหนิผูกระทําผิดได (มาตรา 74(3)) ในกรณีที่มาตรการดังกลาว                      
มีผลกระทบตอบุคคลที่สาม บุคคลที่สามจะไดรับการชดใชคาเสียหายจากรัฐ (มาตรา 74f (1))285 
 ทั้งกรณีของการริบทรัพยที่เปนโทษอาญาและการริบทรัพยที่เปนการปองกันอันตราย เมื่อมี             
คําพิพากษาเสร็จเด็ดขาดแลวกรรมสิทธิ์ในทรัพยหรือสิทธิ์ที่ถูกยึดก็จะตกเปนของรัฐเทาที่ทรัพยสินหรือ
สิทธิดังกลาวเปนของผูตองคําพิพากษาวากระทําความผิด (มาตรา 74e(1))286 

 และเชนเดียวกัน การยึดทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดจากผูกระทําผิดหรือผูรวมกระทํา
ผิด (Der Verfall) ตามมาตรา 73-73d แมวาจะถือวาเปนมาตรการๆ หนึ่งตามนัยของมาตรา 11 (1) ขอ 8 
แตการยึดทรัพยดังกลาวอยางนอยที่สุดก็ถือไดวามีลักษณะที่คลายกับโทษทางอาญา ความเห็นในทาง
ตําราบางสวนจึงมองวาการยึดทรัพยดังกลาวเปนโทษอาญาขางเคียงประเภทหนึ่ง287 

(2.3) การยึดทรัพยท่ีไดมาจากการกระทําความผิด (Verfall) 
 บทบัญญัติวาดวยเร่ืองการยึดทรัพยมีวัตถุประสงคเพื่อที่จะยึดในสิ่งที่ผูกระทําไดมาจากการ
กระทําความผิด ในการกระทําความผิดไมควรที่จะใหผูกระทําความผิดไดอะไรมา ถาพิจารณาทั้งในแง
ของความยุติธรรมและเหตุผลในการปองกันแลว ผูกระทําผิดไมควรที่จะมีสิทธิยึดถือส่ิงใดๆ ก็ตามที่
ตนเองไดมาโดยมิชอบดวยกฎหมาย288 
 นอกจากการกระทําที่มิชอบดวยกฎหมายแลว เงื่อนไขของการยึดทรัพยที่ไดมาจากการกระทํา
ความผิดก็คือ ส่ิงใดๆ ที่ผูกระทําผิดไดมาเพื่อที่จะไปกระทําความผิด (เชน คาจาง) หรือไดมาจากการ
กระทําความผิด (เชน กําไร) ดังนั้นสิ่งใดๆ ที่ผูกระทําผิดไดมาจึงหมายถึงสิ่งใดๆ ก็ตามที่ทําใหฐานะ
ทางการเงินของผูกระทําผิดดีขึ้น ซ่ึงอาจจะเปนสิ่งของ (เชน เงิน) หรือสิทธิ (เชน สิทธิเรียกรองที่มีตอ
ธนาคาร) ก็ได นอกจากนี้ การยึดทรัพยที่ไดมาจากการกระทําผิดยังรวมถึงประโยชนใดๆ ที่เกิดขึ้นจาก
ตัวทรัพย (die gezogenen Nutzungen) (เชน การใชรถยนตที่ไดรับมาในฐานะที่เปนคาตอบแทนการ            
ติดสินบน) รวมทั้งสิ่งที่ผูกระทําผิดไดรับมาจากการขายทรัพยหรือในฐานะที่เปนสิ่งที่มาทดแทนทรัพย
ดังกลาว เนื่องจากทรัพยดังกลาวถูกทําลาย ถูกทําใหเสียหายหรือถูกริบไป (มาตรา 73(2)) ในกรณีที่          
การสงคืนทรัพยเปนสิ่งที่เปนไปไมได (เชน กรณีของการใชประโยชนใดๆ ที่เกิดขึ้นจากตัวทรัพย) หรือ
ผูกระทําผิดไมสามารถที่จะสงคืนทรัพยไดจากเหตุผลใดๆ ก็ตาม การยึดทรัพยก็จะถูกกําหนดใหชดใช
เปนจํานวนเงินที่จะมีคุณคาเทียบเทากับคุณคาของสิ่งที่ผูกระทําผิดไดรับมา (มาตรา 73a )289  
                                                 
285 Ibid., p.342 
286 Ibid.,p. 342 
287 Radtke, supra note 24, กอนมาตรา 38, หัวขอ 73 
288 Meier, supra note 28, pp. 338-339 
289  Ibid., p. 339 
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 การยึดทรัพยไมรวมถึงสิ่งใดๆ ที่ผูเสียหายมีสิทธิที่จะไดรับ (มาตรา 73(1) ประโยคที่สอง)          
โดยการมีอยูของสิทธิดังกลาวก็ถือวาเปนการเพียงพอแลวโดยไมไดขึ้นอยูกับวาผูเสียหายจะไดใชสิทธิ
ดังกลาวหรือไม หรือเพียงแตการที่ผูเสียหายรูถึงสิทธิดังกลาวเทานั้น ซ่ึงขอจํากัดดังกลาวไดนําไปสูผล
ที่วาในความผิดทุกๆ ประเภทที่ผูเสียหายมีสิทธิที่จะเรียกรองคาเสียหายในทางแพงไดแลวไมอาจที่จะ
ใชมาตรการในการยึดทรัพยได ดวยเหตุนี้ความผิดฐานลักทรัพยและความผิดฐานฉอโกงจึงไมอาจที่จะ
ใชมาตรการยึดทรัพยได290 
 เมื่อคําพิพากษาที่มีการกําหนดมาตรการยึดทรัพยถึงที่สุดแลว กรรมสิทธิ์ในทรัพยสินดังกลาว
จะโอนมายังรัฐ (มาตรา 73e(1) แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเยอรมัน)291 
 

(3) ผลขางเคียงอื่นๆ (Nebenfolgen)  
หมายถึงผลในทางกฎหมายตามกฎหมายอาญาที่เกิดขึ้นจากการกระทําความผิดอาญา ที่ไมไดมี

ลักษณะของโทษทางอาญา ผลขางเคียงอื่นๆ นี้จะมีลักษณะที่คลายกับโทษทางอาญาขางเคียงในแงที่วา 
จะลงโทษผลขางเคียงอื่นๆ ไดก็ตอเมื่อตองมีการลงโทษทางอาญาหลักดวย ผลขางเคียงอื่นๆ ตาม
ประมวลกฎหมายอาญา ประกอบไปดวยการขาดความสามารถที่จะปฏิบัติราชการ (der Verlust der 
Amtsfaehigkeit) รวมทั้งการเสียสิทธิในการเลือกตั้งทั้งในแงของการใชสิทธิเลือกตั้งและการไดรับการ
เลือกตั้ง  

1) ผลท่ีเก่ียวของกับสถานะ (Statusfolgen)  
 ฝายนิติบัญญัติไดบัญญัติกรณีของการเสียสิทธิในการปฏิบัติราชการ สิทธิที่จะไดรับการ
เลือกตั้ง และสิทธิที่จะใชสิทธิเลือกตั้ง (Verlust der Amtsfaehigkeit, der Waehlbarkeit und des 
Stimmrechts) ไวในมาตรา 45 – มาตรา 45b ในฐานะที่ เปนผลขางเคียงของการกระทําความผิด 
วัตถุประสงคของมาตรา 45 – มาตรา 45b ไมไดอยูที่การจะใหผูตองคําพิพากษาตองลําบากมากขึ้นจาก
ผลที่เกิดขึ้นตามที่บัญญัติไวในมาตรา 45 – มาตรา 45b และจะเปนผลทําใหผูกระทําผิดและประชาชน
ทั่วไปเคารพกฎหมาย หากแตอยูที่วาในบางกรณีนั้น ภายหลังจากการกระทําความผิดอาญาแลวจะตองมี
มาตรการพิเศษใดๆ ที่จะมาปดเปาเพื่อที่จะลบลางความไมสงบที่เกิดขึ้นแกสังคมและทําใหความเคารพ
กฎหมายของประชาชนกลับคืนมาอีกครั้งหนึ่ง ดังนั้นวัตถุประสงคของผลที่เกี่ยวกับสถานะจึงอยูที่การ
คงไวซ่ึงความมีเกียรติของตําแหนงและหนาที่ราชการ (in der Wahrung des Ansehens der oeffentlichen 
Aemter und Funktionen)292  
 การสูญเสียความสามารถในการปฏิบัติราชการและสิทธิที่จะไดรับการเลือกตั้งเปนไปโดยผล
ของกฎหมายเมื่อผูกระทําผิดตองคําพิพากษาในความผิดอาญารายแรงใหตองจําคุกไมนอยกวา 1 ป 
                                                 
290 Ibid., pp.339-340 
291 Ibid., pp.340-341 
292 Ibid., pp. 337-338 
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(มาตรา 45(1)) เชน ผูพิพากษาที่ถูกตัดสินลงโทษเนื่องจากกระทําความผิดฐานใชกฎหมายโดยมิชอบ
เพื่อเปนคุณเปนโทษแกบุคคลใดบุคคลหนึ่ง (wegen Rechtsbeugung) ตํารวจที่ถูกตัดสินลงโทษ
เนื่องจากการกระทําความผิดฐานเบิกความเท็จหรือศาสตราจารยที่ถูกตัดสินลงโทษเนื่องจากการทํา
ความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา การสูญเสียความสามารถในการปฏิบัติราชการ จํากัดเฉพาะกรณี
ตําแหนงหนาที่ราชการของผูถูกตัดสินลงโทษเทานั้น โดยไมรวมถึงตําแหนงที่ไดรับมาจากทางฝาย  
ศาสนจักร นอกจากนี้ การสูญเสียสิทธิที่จะไดรับการเลือกตั้งจํากัดขอบเขตอยูที่สิทธิที่จะไดรับการ
เลือกตั้งที่มีที่มาจากการเลือกตั้งของรัฐ (aus oeffentliche Wahlen) สิทธิที่จะปฏิบัติหนาที่ราชการและ
สิทธิที่จะไดรับการเลือกตั้งหมดสิ้นไปเมื่อมีคําพิพากษาเสร็จเด็ดขาด (มาตรา 45(3), (4), 45a) ระยะเวลา
ของการขาดสิทธิดังกลาวมีกําหนด 5 ป  
 นอกจากผลขางเคียงดังกลาวที่เกิดขึ้นโดยผลของกฎหมายแลว ความสามารถปฏิบัติราชการ 
สิทธิที่จะไดรับการเลือกตั้งและสิทธิที่จะลงคะแนนเสียงเลือกตั้งของผูถูกตัดสินวากระทําความผิด
อาจจะเสียไปไดดวยคําตัดสินของศาล (มาตรา 45(2), (5)) ซ่ึงในกรณีดังกลาวมีเงื่อนไขวาผลขางเคียง
ดังกลาวจะตองมีบัญญัติไวในกฎหมายเปนพิเศษใหศาลสามารถที่จะเพิกถอนสิทธิดังกลาวไดดวย เชน 
ความผิดเกี่ยวกับการเมือง (มาตรา 92a, 101, 102(2), 109i) การจํากัดการสูญเสียสิทธิที่จะไดรับการ
เลือกตั้งและสิทธิที่จะลงคะแนนเสียงเลือกตั้งในความผิดเกี่ยวกับการเลือกตั้ง (มาตรา 108c, 108e (2)) 
รวมทั้งการจํากัดการสูญเสียความสามารถที่จะปฏิบัติราชการในความผิดเกี่ยวกับตําแหนงหนาที่ราชการ 
(มาตรา 358) ศาลสามารถที่จะกําหนดการสูญเสียสิทธิดังกลาวเปนระยะเวลา 2-5 ป ปญหาของคําตัดสิน
ของศาลวาสิทธิใดจะถูกเพิกถอนหรือไมและถาเพิกถอนแลวจะเปนระยะเวลานานเทาใดนั้น ศาลจะตอง
พิจารณาจากวัตถุประสงคของผลขางเคียงดังกลาว293 
 นอกจากนี้การโฆษณาคําพิพากษา (die Bekanntgabe der Verurteilung) ตามมาตรา 165, 200         
ก็ถือวาเปนผลขางเคียงอื่นๆ เชนเดียวกัน294 

2) การโฆษณาคําพิพากษา (Bekanntgabe der Verurteilung)  
 ในความผิดบางประเภท ฝายนิติบัญญัติไดยอมรับถึงความจําเปนที่จะตองมีการแจงคําตัดสิน
ลงโทษใหสาธารณชนทราบ เหตุผลหลักอยูที่การที่ผูเสียหายจะไดรับชื่อเสียงกลับคืนมา ดวยเหตุนี้
ผูเสียหายจึงเปนผูที่จะตัดสินใจเองวาจะใหมีการโฆษณาคําพิพากษาดังกลาวหรือไม295 

2.1.4 การยกเวนการลงโทษตามมาตรา 60 (das Absehen von Strafe) และการรอการกําหนด
โทษ (die Verwarnung mit Strafvorbahalt) สําหรับโทษปรับที่ปรับไมเกินกวา 180 วัน ตามมาตรา 59 

                                                 
293 Ibid., p.338 
294 Radtke,supra note 24, กอนมาตรา ๓๘, หัวขอ ๗๔ 
295 Meier, supra note 28, p.343 
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ไมถือวามีลักษณะของโทษทางอาญา เพราะไมถือวาผูกระทําผิดไดรับความเดือดรอนใดๆ จากรัฐโดน
ผานทางมาตรการดังกลาว296 
  (4 ) การยกเวนการลงโทษ (Absehen von Strafe) 

1) ขอความทั่วไป 
การยกเวนการลงโทษซึ่งเปนรูปแบบของมาตรการบังคับที่เบาที่สุดเทาที่มีอยูในระบบการ

ลงโทษของเยอรมันนั้น ไมไดเปนเรื่องของการลงโทษหากแตเปนในสิ่งที่ตรงกันขาม กลาวคือ การงด
เวนการลงโทษ ความยากลําบากใดๆ ที่มีอยูในการลงโทษนั้นจะไมมีผลกระทบตอผูที่ถูกตัดสินวา
กระทําความผิดแตอยางใด ผูถูกตัดสินวากระทําความผิดไมไดรับแมแตคําเตือนใดๆ จากศาล297 

2) เงื่อนไขของการยกเวนการลงโทษ 
บทบัญญัติวาดวยการยกเวนการลงโทษที่ไดรับการบัญญัติไวในมาตรา 60 นั้น หากเงื่อนไข

ตางๆ ตามที่กฎหมายบัญญัติไวมีอยูครบ ศาลไมสามารถใชดุลพินิจเลือกระหวางการลดโทษตามมาตรา 
49 และการยกเวนการลงโทษตามมาตรา 60 หากแตศาลจะถูกบังคับใหใชมาตรการยกเวนการลงโทษ 
ศาลไมอาจที่จะมีดุลพินิจในกรณีดังกลาวได298 
 เงื่อนไขของการยกเวนการลงโทษตามมาตรา 60 ก็คือผูกระทําความผิดไดรับผลกระทบที่
เกิดขึ้นแกตนเองอยางรุนแรงอาจเปนผลมาจากการกระทําความผิด โดยหลักแลว ผลที่เกิดขึ้นจากการ
กระทําความผิดหมายถึงผลทุกๆ ประเภทที่มีสวนเกี่ยวของอยูกับตัวผูกระทําผิดโดยไมไดขึ้นอยูกับวา 
จะเปนผลที่ผูกระทําผิดสามารถคาดเห็นมากอนหรือไมก็ตาม หรือเปนผลที่กระทบตอตัวผูกระทําผิด
โดยตรงหรือโดยออม หรือวาเปนผลที่กอใหเกิดความเสียหายไมวาในแงรางกาย จิตใจหรือเศรษฐกิจ 
แกตัวผูกระทําผิด ประเด็นสําคัญมีอยูเพียงประการเดียวคือ ระดับของความรุนแรงของการเกิดขึ้นของ
ผลดังกลาว ผลที่เกิดขึ้นจากการกระทําความผิดดังกลาวจะตองเปนผลที่เกิดขึ้นที่แตกตางอยางชัดแจง
จากผลที่ตามปกติเกิดขึ้นจากการกระทําความผิดอาญาและสําหรับตัวผูกระทําผิดแลวเปนผลที่สราง
ภาระแกตัวผูกระทําผิดเปนอยางมาก299 
 เชน การที่ผูกระทําผิดไดรับบาดเจ็บสาหัสจากการกระทําความผิด (เชน การวางเพลิง) หรือ
ไดรับบาดเจ็บสาหัสภายหลังจากการกระทําความผิด (เชนจากการหลบหนีการจับกุมของตํารวจ) หรือ
การที่ผูกระทําผิดไดสูญเสียภรรยาและบุตรพรอมกันทั้ง 4 คนที่เกิดจากการที่ตนเองเมาสุราแลวทําให
เกิดอุบัติเหตุขึ้น เปนตน  
 เนื่องจากมาตรา 60 บัญญัติผลในทางกฎหมายไวประการเดียวคือ การยกเวนการลงโทษ ดังนั้น
การใชบทบัญญัติดังกลาวใหสอดคลองกับวัตถุประสงคในการลงโทษไดก็ตอเมื่อผลท่ีเกิดขึ้นที่กระทบ

                                                 
296 Radtke, supra note 24, กอนมาตรา ๓๘, หัวขอ ๗๕ 
297 Meier, supra note 28, p.43 
298 Ibid., p.44 
299 Ibid., pp. 44-45 
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ตอตัวผูกระทําผิดไดแสดงใหเห็นถึงการชดใชที่พอเพียงแกความนาตําหนิของผูกระทําผิดและการจะ
ลงโทษผูกระทําผิดจากมุมมองของการปองกันแลวก็ไมมีความจําเปนแตอยางใด ผลของการกระทํา             
ที่เกิดขึ้นแกผูกระทําผิดจะตองเปนการสรางภาระใหแกผูกระทําผิดที่รุนแรงเสียจนกระทั่งการที่จะ
ลงโทษใดๆ เพิ่มเติมเขามาอีกนั้นจะเปนการ “ผิดพลาดอยางเห็นไดชัด” (oeffensichtlich verfehelt) 
ในทางตําราบางสวนเรียกกรณีนี้วาเปนการลงโทษของธรรมชาติ (“poena naturalis”) ความไมจําเปน
ของการที่จะลงโทษจะตองมีความชัดแจงอยางที่บัญญัติไวในมาตรา 60(1) ที่ใชถอยคําวา “อยางเห็นได
ชัด” (oeffensichtlich) และเปนสิ่งที่ทุกๆคนไมมีขอสงสัยใดๆ ตอความชัดแจงดังกลาว300 
 การยกเวนการลงโทษตามมาตรา 60 โดยหลักแลวใชกับความผิดอาญาทุกๆ ประเภทโดยไมมี
ขอยกเวนใดๆ อยางไรก็ตาม มีขอจํากัดวาการกระทําความผิดอาญาดังกลาวจะตองไมเปนความผิดอาญา
ที่มีโทษจําคุกเกินกวา 1 ป (ตามมาตรา 60 ประโยคที่สอง) ฝายนิติบัญญัติไดกําหนดขอบเขตดังกลาวไว
โดยถือวาหากโทษจําคุกเกินกวา 1 ป แลวมีการยกเวนการลงโทษถือวาเปนการขัดตอวัตถุประสงค             
ในการลงโทษ301 

2) การรอการกําหนดโทษ (Verwarnung mit Strafvorbehalt) 
2.1) ขอความทั่วไป 
ในกรณีของการรอการกําหนดโทษตามมาตรา 59 ก็เชนเดียวกัน ในตอนแรก ผูกระทําผิดจะ

ไมไดรับโทษแตอยางใด โดยกระบวนพิจารณาคดีจะจบลงดวยการตัดสินวาจําเลยเปนผูกระทําผิด 
(Schuldspruch) และมีการเตือน (Verwarnung) แตไมมีการลงโทษแตอยางใด โทษที่รอการกําหนด
เอาไว กลาวคือโทษที่จะไดรับจะถูกกําหนดไวแลวในคําพิพากษาของศาล แตการลงโทษดังกลาว              
จะไดรับการรอไวในชวงระยะเวลารอการกําหนดโทษโดยมีระยะเวลาอยูระหวาง 1 - 3 ป หากในชวง
เวลาดังกลาว จําเลยไมไดกระทําความผิดใดๆ ขึ้นมาใหมจําเลยก็จะไมไดรับโทษใดๆ ในทางตรงกัน
ขาม หากไปกระทําความผิดอาญาขึ้นมาใหม โทษที่เคยถูกกําหนดเอาไวแลวในคําพิพากษาก็จะถูก
นํามาใชลงโทษแกจําเลย302  
 วัตถุประสงคของการใชมาตรการในการรอการกําหนดโทษก็คือ การกันผูกระทําความผิดที่มี
โทษไมสูงนัก โดยเฉพาะอยางยิ่งผูกระทําความผิดครั้งแรกไมใหตองถูกลงโทษ การรอการกําหนดโทษ
ตางจากการยกเวนการลงโทษตรงที่ผูกระทําผิดไดรับการเตือนและโทษที่จะไดรับก็ไดมีการกําหนด
เอาไวแลวในคําพิพากษา แมวาผูกระทําผิดจะยังไมไดรับโทษแตอยางใด แตผูกระทําผิดก็จะไดรับรูถึง
สถานการณที่ เปนจริงเปนจังวาในอนาคตตัวเองจะตองทําตัวอยางไร แรงกดดันดังกลาวที่มีตอ                       
ตัวผูกระทําผิดสามารถที่จะถูกทําใหเพิ่มขึ้นดวยการสั่งใหกระทําการใดๆ (durch Anweisungen)             
(ตามมาตรา 59a(2)) และเปนการทําใหผลในทางปองกันพิเศษประสบผลสําเร็จ การรอการกําหนดโทษ              

                                                 
300 Ibid., p. 45 
301 Ibid.  
302 Ibid.,pp. 46-47 
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ตางจากโทษอาญา (กลาวคือโทษปรับและโทษจําคุก) ตรงที่ไมมีการลงโทษ ขอแตกตางดังกลาว                
จากโทษอาญาก็ยังคงมีอยูแมวาการบังคับโทษ (อยางเชนกรณีของโทษจําคุก) จะไดรับการรอการ
ลงโทษ กลาวคือผูกระทําความผิดที่ไดรับการรอการกําหนดโทษหากไมไดกระทําความผิดขึ้นอีก
ในชวงที่ไดรับการรอการกําหนดโทษก็จะไมไดรับผลของการที่ตองเปนผูที่เคยตองคําพิพากษามากอน 
(Vorbestraftsein) และผลรายที่จะเกิดขึ้นตามมาจากสิ่งดังกลาว (การบันทึกไวในทะเบียนประวัติ   
อาชญากร)303 
 2.2) เงื่อนไขของการรอการกําหนดโทษ 

2.2.1) เงื่อนไขในทางรูปแบบ (Formelle Voraussetzungen) 
เงื่อนไขในทางรูปแบบของการรอการกําหนดโทษ คือผูกระทําผิดตองระวางโทษปรับไมเกิน

กวา 180 วัน (มาตรา 59(1)) ในกรณีที่ผูกระทําความผิดกระทําความผิดหลายความผิดใชหลักของอัตรา
โทษขั้นสูงของโทษปรับโดยรวมที่ไดรับ (มาตรา 59c(1)) การรอการกําหนดโทษไมอาจที่จะกระทําไป
พรอมๆ กับโทษที่ศาลไดพิพากษาไป (ไมวาจะเปนโทษปรับ รวมทั้งโทษจําคุกหรือการหามขับขี่
ยานพาหนะ) เพราะจะเปนการขัดกับแนวคิดพื้นฐานของการรอการกําหนดโทษที่ตองการที่จะกัน
ผูกระทําผิดออกจากการถูกลงโทษ นอกจากนี้ การรอการกําหนดโทษไมอาจที่จะกระทําไปพรอมๆ       
กับวิธีการเพื่อความปลอดภัย (มาตรา 59(3) ประโยคที่สอง) เพราะขอสันนิษฐานของความเปน           
อันตรายที่เปนฐานในการที่จะไปกําหนดวิธีการเพื่อความปลอดภัยไปดวยกันไมไดกับขอสันนิษฐาน
ในทางกฎหมายที่เปนผลดีที่จําเปนตอการรอการกําหนดโทษ ในอีกดานหนึ่ง การยึดทรัพย (Verfall) 
การริบทรัพย (Einziehung) สามารถที่จะใชไปไดพรอมๆ กับการรอการกําหนดโทษ (มาตรา 59(3) 
ประโยคที่1) เพราะมาตรการทั้ง 2 ประการนี้มีวัตถุประสงคที่แตกตางไปจากการลงโทษในทางอาญา
และวิธีการเพื่อความปลอดภัย304 
 2.2.2) เงื่อนไขในทางเนื้อหา (Materielle Voraussetzungen)  

(1) เงื่อนไขในทางเนื้อหาของการรอการกําหนดโทษ คือขอสันนิษฐานทางกฎหมายที่เปน
ผลบวก (eine positive Legalprognose) กลาวคือ จะตองเปนที่คาดหมายไดวาผูกระทําผิดจะไมไป
กระทําผิดอีกในอนาคต แมวาจะไมมีการลงโทษผูกระทําผิดก็ตาม (มาตรา 59(1) ประโยคที่หนึ่ง              
NR. 1 ) เงื่อนไขดังกลาวจะมีความคลายคลึงกับเงื่อนไขในกรณีของการรอการลงโทษจําคุก (มาตรา 
56(1) ) ประเด็นหลักก็คือ ตามความเชื่อของศาลแลวมีความเปนไปไดอยางมากที่ในอนาคตผูกระทําผิด
จะไมกระทําผิดอีก หากศาลไมมีความเชื่อดังกลาว ในกรณีที่เปนที่สงสัย ศาลจะตองตัดสินไปในทางที่
เปนผลรายแกตัวผูกระทําผิด สําหรับขอสันนิษฐานในทางกฎหมายที่เปนผลดีนี้จะตองนําขอเท็จจริง
ทั้งหมดในคดีมาพิจารณาที่สามารถสืบสาวไปถึงการกระทําในอนาคตของผูกระทําผิด ซ่ึงในกรณี
ดังกลาวจะประกอบไปดวย ลักษณะสวนบุคคลของผูกระทําผิด (die Persoenlichkeit des Taeters)         
                                                 
303 Ibid., p.47 
304 Ibid., pp. 47-48 
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การใชชีวิตในครั้งกอนๆ (das Vorleben) – โดยปกติแลวจะรอการกําหนดโทษเฉพาะกับผูกระทําผิดใน
คร้ังแรกเทานั้น (มาตรา 59(2)) ขอเท็จจริงตางๆ ในการกระทําความผิด (die Umstaende der Tat)             
การกระทําภายหลังการกระทําความผิด  ความสัมพันธในชีวิตของผูกระทําความผิด  (die 
Lebensverhaeltnisse des Taeters) รวมทั้งผลที่คาดหมายวาจะเกิดขึ้นแกตัวผูกระทําผิดจากการรอการ
กําหนดโทษ (มาตรา 59(1) ประโยคที่สอง ประกอบมาตรา 56(1) ประโยคที่สอง) ประเด็นสุดทาย            
(ผลที่คาดหมายวาจะเกิดขึ้นแกตัวผูกระทําความผิด) ที่กลาวนี้จะมีความสําคัญตอขอสันนิษฐานเทาที่
ศาลจะตองพิจารณาถึงผลที่จะเกิดขึ้นในแงของการปองกันดวยที่สามารถที่จะทําใหเกิดขึ้นไดโดยการที่
ศาลสั่งใหกระทําการใดๆ (Anweisungen) ตามที่บัญญัติไวในมาตรา 59a(2)305  

(2) ขอเท็จจริงตางๆ ที่เปนพิเศษ (Besondere Umstaende)  
นอกจากขอสันนิษฐานในทางกฎหมายที่เปนคุณแลว การรอการกําหนดโทษยังมีเงื่อนไขตอไป

อีกวาการพิจารณาโดยรวมถึงการกระทําความผิดและลักษณะสวนบุคคลของผูกระทําผิด (eine 
Gesamtwuerdigung der Tat und der Persoenlichkeit des Taeters) จะแสดงใหเห็นถึงขอเท็จจริงที่เปน
พิเศษ (besondere Umstaende) ที่จะแสดงใหเห็นถึงการที่ผูกระทําผิดไมควรที่จะไดรับการลงโทษ 
(มาตรา 59(1) ประโยคที่หนึ่ง NR.2) การพิจารณาเงื่อนไขดังกลาวประกอบไปดวย 2 ขั้นตอน กลาวคือ 
ในประการแรกจะตองยุติวาในคดีดังกลาวมีขอเท็จจริงที่เปนพิเศษที่แสดงใหเห็นถึงความแตกตาง
ออกไปจากคดีปกติที่เกิดขึ้นอยูโดยทั่วไป หลังจากนั้นจึงตองมาพิจารณาวาขอเท็จจริงที่เปนพิเศษ
ดังกลาวนั้นมีความเหมาะสมที่ทําใหคดีดังกลาวไมควรที่จะมีการบังคับโทษทางอาญาหากแตรอการ
กําหนดโทษไวในคําพิพากษาเปนระยะเวลาไมเกิน 3 ป306  
 ขอเท็จจริงที่เปนพิเศษนั้นอาจเปนผลมาจากการกระทําความผิดหรือบุคลิกสวนตัวของผูกระทํา
ผิดก็ได  
 จากบทบัญญัติของกฎหมายที่ฝายนิติบัญญัติเรียกรองใหมีขอเท็จจริงที่เปนพิเศษนี้แสดงใหเห็น
วาการรอการกําหนดโทษไมใชกรณีที่จะใชเปนมาตรการบังคับโดยทั่วๆ ไปสําหรับความผิดอาญาเล็กๆ 
นอยๆ (den unteren Bereich der Kriminalitaet) หากแตเปนเฉพาะในกรณีที่เปนขอยกเวนเทานั้น การรอ
การกําหนดโทษจะถูกนํามาใชก็ตอเมื่อความนาตําหนิของการกระทําผิด (die Tatschuld) ลดลงอยางมาก
จากกรณีปกติทั่วๆ ไปหรือเมื่อความรูสึกเกรงกลัวการถูกลงโทษของผูกระทําผิดไดรับการยืนยันวามีอยู
อยางมาก หรือเมื่อมีขอเท็จจริงที่จะลดความนาตําหนิทั้งในสวนของการกระทําผิดและของตัวผูกระทํา
ผิดที่ทําใหเหตุการณที่เกิดขึ้นในกรณีดังกลาวแตกตางไปจากกรณีปกติทั่วๆ ไป เชน การทํารายรางกาย
บาดเจ็บโดยประมาทที่เกิดขึ้นบนทองถนนที่ผูเสียหายมีสวนผิดอยูดวยอยางมาก (เชน ผูเสียหายขับ
รถจักรยานยอนศร) ในทางปฏิบัติที่เกิดขึ้นจริงถือวาเปนกรณีของขอเท็จจริงที่เปนพิเศษเชนกัน หาก

                                                 
305 Ibid., p.48 
306 Ibid., pp. 48-49 
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ผูกระทําผิดไดกระทําไปเนื่องจากมีความเดือดรอนทางการเงินและการชําระคาปรับดูจะเปนการที่ไม
เหมาะสม เนื่องจากฐานะทางการเงินที่ย่ําแยของผูกระทําผิด307 
 สํารับการพิจารณาในประเด็นที่วาผูกระทําผิดไมควรที่จะไดรับการตัดสินลงโทษจะขึ้นอยูกับ
วาทางศาลเองจะเปนผูประเมินวาผลที่จะเกิดขึ้นจากการลงโทษตอชีวิตของผูกระทําผิดในอนาคต                 
วาจะเปนอยางไร ในประเด็นดังกลาวขอพิจารณาในแงของการปองกันทั่วไปจะเปนประเด็นหลัก                 
ศาลจะตองชั่งน้ําหนักวาเพื่อใหมีผลตอตัวผูกระทําผิดจําเปนหรือไมที่จะตองลงโทษ (ซ่ึงก็เปนไดเฉพาะ
โทษปรับเทานั้น) ผูกระทําผิดหรือจะเปนการเหมาะสมกวาเนื่องจากความเปนพิเศษของคดีที่เกิดขึ้น            
ที่จะทําเพียงตัดสินวาจําเลยผิดและรอการกําหนดโทษเอาไว308 

(3) การรักษาความศักดิ์สิทธิ์ของกฎหมาย (Verteidigung der Rechtsordnung)  
ตามมาตรา 59(1) ประโยคที่หนึ่ง NR.3 จะนําการรอการกําหนดโทษมาใชไดตอเมื่อการรักษา

ความศักดิ์สิทธิ์ของกฎหมายไมไดบังคับใหตองมีการลงโทษในกรณีดังกลาว ตางจากกรณีตาม NR.2          
ที่เปนการเนนในสวนของการปองกันพิเศษ NR.3 เปนการเสริมในสวนของการปองกันทั่วไป (das 
generalpraeventive Korrektiv) ตามแนวคําพิพากษาของศาลถือวาจําเปนตองลงโทษเพื่อเปนการรักษา
ความศักดิ์สิทธิ์ของกฎหมาย เมื่อการรอการกําหนดโทษนั้นที่แมวาจะคํานึงถึงความเปนพิเศษของคดี           
ที่เกิดขึ้นแลว จะทําใหความรูสึกเคารพกฎหมายของประชาชนโดยทั่วไปเปนสิ่งที่เขาใจไมไดและอาจ
ทําใหความเชื่อมั่นของประชาชนตอระบบกฎหมายตองสั่นคลอนลงได อยางไรก็ตาม ปญหาวาเมื่อไร
จึงจะถือวาเปนการจําเปนตองลงโทษเพื่อเปนการรักษาความศักดิ์สิทธิ์ของกฎหมายนั้นก็เปนสิ่งที่แทบ
จะเปนไปไมได คงกลาวไดแตเพียงวาในกลุมของการกระทําความผิดอาญาบางประเภท (เชน ความผิด
อาญาที่เกี่ยวกับการจราจร) ไมอาจที่จะตัดกลุมของการกระทําความผิดอาญาดังกลาวตั้งแตแรกเริ่มออก
จากมาตรการในการรอการกําหนดโทษ309 

(4) ผูกระทําความผิดเปนครั้งแรก (Ersttaeter) 
โดยหลักแลวการรอการกําหนดโทษตามมาตรา 59(2) ไมอาจมีไดถาผูกระทําผิดในระหวาง 3 ป

สุดทายกอนการกระทําความผิดไดถูกตัดสินใหตองไดรับโทษอาญาหรือถูกรอการกําหนดโทษ 
ขอจํากัดดังกลาวแสดงใหเห็นถึงเจตนารมณของฝายนิติบัญญัติ ที่โดยหลักแลวจะจํากัดการรอการ
กําหนดโทษไวเฉพาะผูกระทําความผิดครั้งแรกเทานั้น310 
 2.3) ดุลพินิจของศาล (Ermessen des Gerichts)  
 ตามถอยคําของตัวบทกฎหมายแลว การรอการกําหนดโทษเปนเรื่องของดุลพินิจของศาล 
เนื่องจากองคประกอบที่สําคัญทุกๆสวน ไมวาจะเปนเรื่องของความรุนแรงของความนาตําหนิ รวมทั้ง

                                                 
307 Ibid., p. 49 
308 Ibid. 
309 Ibid. , p.50 
310 Ibid., pp.50-51 
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เร่ืองการปองกันทั่วไปและการปองกันพิเศษไดถูกกําหนดไวเปนเงื่อนไขของการรอการกําหนดโทษ
แลว องคประกอบที่จะเพิ่มเติมเขามาตางหากโดยอยูในสวนของการใชดุลพินิจของผูพิพากษาจึงแทบที่
จะไมอาจเปนไปได ดวยเหตุนี้ในทางขอเท็จจริงแลวเมื่อองคประกอบในสวนตางๆ มีอยูครบ โดยหลัก
แลวศาลจึงถูกบังคับใหตองใชวิธีการในการรอการกําหนดโทษ311 
 2.4) ผลในทางกฎหมาย (Rechtsfolgen)  

ผลในทางกฎหมายของการรอการกําหนดโทษคือการที่ผูกระทําผิดเพียงแตถูกพิพากษาวามี
ความผิดและไดรับการเตือนโดยที่ยังไมไดรับโทษทางอาญาแตอยางใด การเตือนดังกลาวจะไดรับการ
บันทึกไวในทะเบียนสวนกลางของสหพันธรัฐ (Bundeszentralregister) (มาตรา 4 NR.3 BZRG)  
 ในขณะเดียวกัน ศาลจะกําหนดระยะเวลาในการรอการกําหนดโทษเอาไวรวมทั้งการแจงคําสั่ง
ใหผูกระทําความผิดกระทําการใดๆ ดวย ระยะเวลาในการรอการกําหนดโทษ (มาตรา 59a(1)) จะอยู
ระหวาง 1-3 ป และจะสั้นกวาระยะเวลาในการรอการลงโทษ (มาตรา 56a(1)) การยนหรือขยาย
ระยะเวลาในการรอการกําหนดโทษในภายหลังไมไดมีการบัญญัติเอาไวและก็ไมอาจที่จะใชกฎหมาย
เทียบเคียงของมาตรา 56a(2) ประโยคที่สองมาใชบังคับได312 

3) มาตรการใหมๆ ตามกฎหมายอาญา (Neue strafrechtliche Sanktionen) อยางเชนการให          
การหามขับขี่ยานพาหนะเปนความผิดอาญาหลัก การทํางานเพื่อประโยชนสาธารณะ การขังอยูภายใน
บานโดยควบคุมดวยเครื่องมืออิเล็กทรอนิกส ไมไดถูกนาํมาบัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา313 

  

4.2.3 ทฤษฎีท่ัวไปวาดวยการใชดุลพนิิจกําหนดโทษ (Die allgemeinen Lehren der Strafzumessung) 
(1) โทษอาญาที่กําหนดไวในกฎหมายและดุลพินิจในการลงโทษ (Strafbemessung und 

Strafzumessung)  
 (1.1) ดุลพินิจในการลงโทษ(Strafzumessung) หมายถึงการกําหนดผลในทางกฎหมายของการ
กระทําผิดอาญาโดยผูพิพากษาตามประเภท ความรุนแรงและความสามารถในการบังคับโทษได
(Vollstreckbarkeit) โดยการเลือกใชรูปแบบของการลงโทษที่กําหนดไวในกฎหมายที่มีอยูอยาง
หลากหลาย ดุลพินิจในการลงโทษจึงไมใชเฉพาะการกําหนดโทษทางอาญา(die Festsetzung der Strafe) 
แตรวมถึงการรอการลงโทษที่มีการกําหนดหนาที่ใหปฏิบัติดวย (die Strafaussetzung zur Bewaehrung 
mit den Auflagen und Weisungen) (เชน การใหชดใชคาเสียหาย, กระทําการที่เปนประโยชนตอชุมชน 
เปนตน) การกําหนดมาตรการของวิธีการเพื่อความปลอดภัย เปนตน เฉพาะกรณีที่เปนขอยกเวนเทานั้น
ที่ฝายนิติบัญญัติจะกําหนดโทษประเภทใดประเภทหนึ่งไวโดยเฉพาะ ในประมวลกฎหมายอาญาก็มี
เฉพาะในกรณีของความผิดฐานฆาบุคคลอื่นโดยมีเหตุฉกรรจตามมาตรา 211 (1) ที่กําหนดโทษไว

                                                 
311 Ibid., p. 51 
312 Ibid. 
313 Radtke, supra note 24 , กอนมาตรา 38, หัวขอ 78 
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เฉพาะจําคุกตลอดชีวิต มิฉะนั้นแลวฝายนิติบัญญัติจะกําหนดขอบเขตของการลงโทษใหกับผูพิพากษา
ไวคอนขางกวางไมมากก็นอยที่จะใหผูพิพากษาใชดุลพินิจในการเลือกการลงโทษ ในทางทฤษฎีวาดวย
เร่ืองดุลพินิจในการลงโทษจึงตองแยกความแตกตางระหวางโทษอาญาที่กําหนดไวในกฎหมาย (die 
gesetzliche Strafbemessung) และการใชดุลพินิจในการลงโทษโดยผูพิพากษา(die richterliche 
Strafzumessung)314  
 (1.2) โทษอาญาที่กําหนดไวในกฎหมาย(die gesetzliche Strafbemessung)  
 สําหรับความผิดอาญาฐานใดฐานหนึ่งนั้น ไมไดมีอัตราโทษที่เหมือนกันในทุกๆกรณี ในทาง
ตรงกันขาม  บอยครั้งที่ฝายนิติบัญญัติไดบัญญัติกลุมของอัตราโทษขึ้นมาเปนพิเศษ(besondere 
Wertgruppen) ที่จะมีระดับของความรุนแรงของการกระทําความผิดที่แตกตางกัน เพื่อที่จะชวย                        
ผูพิพากษาที่จะใชดุลพินิจในการลงโทษในกรณีดังกลาว ในทางตําราเรียกวาการเปลี่ยนแปลงอัตราโทษ
ที่ไมไดระบุไว (die unbenannten Strafaenderungen) ซ่ึงอาจจะเปนกรณีของคดีที่มีความรุนแรงมากเปน
พิเศษ (เชน มาตรา 212(2), 263(3)) หรือคดีที่มีความรุนแรงนอย(เชน มาตรา 249(2)) เปนตน ปญหาวา
อัตราโทษที่กําหนดไวเปนพิเศษนี้ (Sonderstrafrahmen) จะนํามาใชเมื่อใดนั้นขึ้นอยูกับวา การกระทํา
ความผิดดังกลาวโดยภาพรวมแลวไดแตกตางออกไปจากคาเฉลี่ยโดยรวมของการกระทําความผิด
ประเภทเดียวกันที่เกิดขึ้นจนมากพอที่จะทําใหมีเหตุอันชอบดวยกฎหมายที่จะกําหนดโทษของการ
กระทําความผิดดังกลาวไวในกลุมอัตราโทษที่กําหนดไวเปนพิเศษหรือไม ในกรณีของคดีที่มีความ
รุนแรงมากเปนพิเศษ พิจารณาเฉพาะจากขอเท็จจริงแหงคดีทั้งในทางภาวะวิสัยและอัตวิสัย (nur solche 
objektiven und subjektiven Umstaende) ที่จะเปนตัวกําหนดลักษณะของการกระทําความผิดโดยตรง 
(RG 69, 164, 169; BGH 2, 181, 182; 4, 8, 10f.; 5, 124, 130) ในขณะที่กรณีของคดีที่มีความรุนแรงนอย
จะพิจารณาจากทุกๆขอเท็จจริงที่จะมีความสําคัญตอการประเมินถึงการกระทําความผิดและตัวผูกระทํา
ความผิด (BGH 26, 97) โดยไมคํานึงถึงวาขอเท็จจริงดังกลาวจะมีอยูแลวในขณะกระทําความผิดหรือ          
มีอยูกอนหรือเกิดขึ้นภายหลังการกระทําความผิด (BGH 4, 8, 9; BGH NJW 1960, 1869) ประการแรก
จะตองตัดสินใจวาอัตราโทษเทาใดที่จะถูกนํามากําหนดในคดีนี้ หลังจากนั้นจึงจะเปนเรื่องของการใช
ดุลพินิจในการกําหนดโทษ (BGH NStZ 1983, 407)315   
 (1.3) การใชดุลพินิจในการกําหนดโทษจะทําใหอัตราโทษที่กําหนดไวในกฎหมายในคดีใด         
คดีหนึ่งมีความชัดเจนขึ้น ดังนั้นการใชดุลพินิจในการกําหนดโทษจึงถือไดวาเปนสวนที่สําคัญที่                
ตัวผูกระทําความผิดและการกระทําความผิดจะถูกนํามาพิจารณาอีกครั้ง นอกจากการใชดุลพินิจ                 
ช่ังน้ําหนักพยานหลักฐานและการปรับบทกฎหมายแลว การใชดุลพินิจในการกําหนดโทษถือวาเปน
ภารกิจอิสระประการที่สามของผูพิพากษาในคดีอาญา ผูพิพากษาจะตองทําตัวเองใหเปนอิสระจากอคติ
สวนตัว ความชอบและความรูสึกสวนตัวและใชดุลพินิจโดยวางอยูบนพื้นฐานของหลักเกณฑการใช
                                                 
314 Vgl. Jescheck, Lehrbuch des Strafrechts: Allgemeiner Teil, 4. Auflage, 1988, chapter  82, pp..777-778 
315 Ibid., p. 778 
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ดุลพินิจอยางเปนกลาง เพราะวาอัตราโทษที่กําหนดไวในกฎหมายกําหนดไวคอนขางกวางและเพื่อ
ประโยชนในการใชดุลพินิจในการกําหนดโทษใหเหมาะสมกับผูกระทําความผิดเปนรายบุคคลไป           
(im Interesse der Individualisierung der Strafzumessung) อัตราโทษที่กําหนดไวในกฎหมายจึงตอง
กําหนดใหกวางเขาไว แตการตรวจสอบการใชดุลพินิจในการกําหนดโทษของศาลชั้นตนของศาลสูง
กลับมีขอบเขตที่คอนขางจํากัด แมวาจะไดมีการแบงกลุมอัตราโทษขึ้นมาเปนพิเศษตามที่กลาวไว
ขางตนแลวก็ตาม จึงอาจมีการใชดุลพินิจในการกําหนดโทษที่ไมชอบขึ้นมาได ไมวาจะในแงของการ
กําหนดโทษสูงเกินไปหรือต่ําเกินไป และจะเปนผลใหในทางปฏิบัติแลวการใชดุลพินิจในการกําหนด
โทษจะไมมีความเปนอันหนึ่งอันเดียวกัน ซ่ึงอันตรายจากการใชดุลพินิจในการกําหนดโทษดังกลาว
สามารถจะหลีกเลี่ยงไดก็แตโดยการใชดุลพินิจในการกําหนดโทษที่อยูภายใตบังคับของกฎหมาย
เทานั้น (nur durch konsequente Unterordnung des Strafzumessungsvorgangs unter die den 
Ermessensakt leitenden rechtlichen Gesichtspunkte in Grenzen gehalten werden) (vgl.unten § 82 II)316 
 (1.4) เพราะวาแตเดิมนั้นทฤษฎีในการใชดุลพินิจในการกําหนดโทษและกฎหมายวาดวยการใช
ดุลพินิจในการกําหนดโทษ ยังไมไดรับการพัฒนาเทาที่ควรทําใหการใชดุลพินิจในการกําหนดโทษของ
ศาลเยอรมัน ประสบปญหาในทางปฏิบัติอยูเนืองๆ จากการที่การใชดุลพินิจในการกําหนดโทษไมมี
ความแนนอน และสงผลใหความเชื่อมั่นของประชาชนตอกระบวนการยุติธรรมตองเสียไป317  
  (1.5) การใชดุลพินิจในการกําหนดโทษในฐานะที่เปนการใชดุลพินิจ (Die Strafzumessung als 
Ermessensakt) 
 (1.5.1) การกําหนดโทษใหอยูในขอบเขตของอัตราโทษที่กําหนดไวในกฎหมายนั้นถือวาเปน
การใชดุลพินิจของผูพิพากษา (eine Akt richterlichen Ermessens) แตอยางไรก็ตามการใชดุลพินิจ
ดังกลาวไมไดเปนการใชดุลพินิจที่อิสระ (nicht frei) หากแตเปนการใชดุลพินิจที่อยูภายใตบังคับของ
กฎหมายโดยปราศจากขอยกเวนใดๆ (ein ausnahmslos rechtlich gebundenes Ermessen) (BGH1, 175, 
177) การใชดุลพินิจในการกําหนดโทษของผูพิพากษาในบางกรณีเปนไปตามหลักการใชดุลพินิจในการ
กําหนดโทษที่ไมไดบัญญัติไวเปนลายลักษณอักษร (ungeschriebenen Strafzumessungsgrundsaetzen) 
ซ่ึงหลักการดังกลาวเปนผลมาจากวัตถุประสงคในการลงโทษ (Strafzwecken) ที่มีความสัมพันธอยูกับ
ขอเท็จจริงที่ใชในการกําหนดโทษ (Strafzumessungstatsachen) กฎหมายในปจจุบันไดวางหลักเกณฑ
ในการใชดุลพินิจในการกําหนดโทษใหกับผูพิพากษาไวเปน 2 กรณี กลาวคือความนาตําหนิ (die 
Schuld) เปนหลักที่ใชในการกําหนดโทษและผูพิพากษาจะตองคํานึงถึงผลของโทษที่จะเกิดขึ้นแกชีวิต
ของผูกระทําผิดในสังคมในอนาคตดวย (มาตรา 46(1))318  

                                                 
316 Ibid., pp.778-779 
317 Ibid.,p. 779 
318 Ibid., p.780 
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 (1.5.2) ในการใชดุลพินิจกําหนดโทษของผูพิพากษาจะตองไมใหขัดกับหลักความเสมอภาค
ตามมาตรา 3 ของกฎหมายพื้นฐาน ตามหลักความเสมอภาคความแตกตางกันของการใชดุลพินิจในการ
กําหนดโทษจะตองไมไดเกิดขึ้นจากอําเภอใจ ตัวอยางในกรณีดังตอไปนี้ถือวาเปนสิ่งที่ขัดตอหลักความ
เสมอภาค เชน การเพิ่มโทษโดยใหเหตุผลวาจําเลยเปนคนตางชาติ (BGH NJW 1972, 2191; OLG Celle 
NJW 1953, 1603; BGH Dallinger MDR 1975, 195) พิจารณาเพิ่มโทษจากเหตุผลที่ผูกระทําความผิด
โดยประมาทไดขับขี่รถมาเปนเวลานาน (KG DAR 1955, 19) หรือจากฐานะทางสังคมที่สูงของผูกระทํา
ผิดในความผิดเกี่ยวกับการจราจร (OLG Hamm NJW 1956, 1849) หรือจากการที่ผูไดรับบาดเจ็บจาก
อุบัติเหตุจราจรเปนเด็กวัยรุน(OLG Koeln DAR 1963, 306) 
 ในทางปฏิบัติของศาลสูงแลว มีขอพิจารณาอยู 2 ประการ ประการแรกคือขอพิจารณาที่ไมได
เกี่ยวของกับคดีจะตองไมถูกนํามาพิจารณา (das Vorliegen sachfremder Erwaegungen muesse sich 
aufdraengen) โดยหลักการแลวจําเลยมีสิทธิเพียงแคใหการใชดุลพินิจกําหนดโทษเปนไปตามอัตราโทษ
ที่กฎหมายกําหนด (BVerfGE 4, 1, 7; BGH 1, 183; 7, 86, 89) ประการที่สองคือการใชดุลพินิจกําหนด
โทษที่แตกตางกันของแตละศาลและการใชดุลพินิจกําหนดโทษที่แตกตางกันของแตละองคคณะที่อยู
ในศาลเดียวกัน รวมถึงการเปลี่ยนแปลงการใชดุลพินิจกําหนดโทษขององคคณะเดียวกัน ไมถือวาเปน
การขัดตอหลักความเสมอภาค (BVerfGE 1, 332, 345f.;BGH VRS 21, 54; BayVerfGH GA 1964, 151; 
1970, 184, 186)319  
 (1.5.3) การควบคุมการใชดุลพินิจในการกําหนดโทษ (Die Kontrolle der Strafzumessung)  
โดยศาลอุทธรณ (das Berufungsgericht) จะทําไดอยางสมบูรณ แตโดยศาลฎีกา(das Revisionsgericht) 
จะทําไดอยางมีขอจํากัด โดยการตรวจสอบการใชดุลพินิจกําหนดโทษในชั้นของศาลฎีกาจะเปนไปตาม
มาตรา 267(3) ประโยคที่หนึ่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ที่บัญญัติใหมีการระบุถึง
ขอเท็จจริงที่ใชในการกําหนดโทษ(die Strafbemessung) ไวในเหตุผลของคําพิพากษา(BGH 24, 268, 
271) เพราะวากระบวนพิจารณาคดีในชั้นศาลฎีกาทําไดเฉพาะเมื่อเปนการตรวจสอบคําพิพากษาที่ถูก
คัดคานเนื่องจากเหตุผลในทางขอกฎหมาย (Rechtsfehler) (มาตรา 377 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา) ดังนั้น การใชดุลพินิจในการกําหนดโทษจะขึ้นสูการพิจารณาของศาลฎีกาไดก็ตอเมื่อ           
เปนกรณีของการใชกฎหมายผิดพลาด(fehlerhafte Rechtsanwendung) (BGH7, 28, 29) สวนกรณีของ
การใชดุลพินิจกําหนดโทษใหเหมาะสมกับผูกระทําความผิดแตละคน (persoenliche Bewertung) ตามที่
ระบุไวในมาตรา 46(1) ประโยคที่หนึ่งและประโยคที่สองนั้น ศาลฎีกาไมอยูในฐานะที่จะเขาไป
ตรวจสอบได ดังนั้น ในเรื่องของการใชดุลพินิจกําหนดโทษ ศาลฎีกาจะเขาไปตรวจสอบไดก็ตอเมื่อการ
ใหเหตุผลเกี่ยวกับการใชดุลพินิจกําหนดโทษมีความขัดแยงกันหรือไมสมบูรณเสียจนศาลฎีกาไมอาจ             
ที่จะมีคําวินิจฉัยเกี่ยวกับความมีอยูหรือความไมมีอยูของการใชกฎหมายที่ผิดพลาดได (BGH Dallinger 

                                                 
319 Ibid., p.783 
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MDR 1970, 559; OLG Frankfurt VRS 37, 60) หรือเมื่อผูพิพากษาศาลชั้นตนใชหรือตีความหลักการใช
ดุลพินิจในการกําหนดโทษที่สําคัญ (die massgebenden Strafzumessungsgrundsaetze) อยางไมถูกตอง 
(BGH 17, 35, 36)320  
 ตัวอยาง ในกรณีของความผิดเกี่ยวกับรักรวมเพศระหวางผูชายสองคนที่บรรลุนิติภาวะแลว          
ถือวาเปนการละเมิดตอกฎหมาย หากวาศาลไดลงโทษการกระทําความผิดดังกลาวโดยลงโทษปรับเปน
เงิน 3 มารก ซ่ึงเปนโทษที่ต่ําที่สุดในขณะนั้น เพราะศาลเห็นวาความผิดฐานดังกลาวตามที่บัญญัติไวใน
มาตรา 175 แหงประมวลกฎหมายอาญา (ของเดิม) ไมควรที่จะเปนความผิดอาญา (LG Hamburg NJW 
1951, 853; vgl. auch BGH NStZ 1984, 117) ทั้งนี้เพราะวาสิ่งดังกลาวไมใชส่ิงที่อาจนํามาพิจารณา
สําหรับการใชดุลพินิจกําหนดโทษ ในกรณีของผูที่เคยกระทําความผิดมากอนหลายครั้งแลว (im Falle 
eines vielfach Vorbestraften) การลงโทษโดยใชอัตราโทษขั้นต่ําถือวาเปนการลงโทษที่เบาเกินไป (RG 
76, 325) นอกจากนี้ถือวาเปนการใชกฎหมายโดยไมถูกตองเชนกันหากวาโทษที่ลงแกผูกระทําผิดนั้น
เบาไปหรือหนักไป โดยปราศจากเหตุผล (unvertretbar) เมื่อเทียบกับเนื้อหาของความมิชอบดวย
กฎหมายของการกระทําผิดและเนื้อหาของความนาตําหนิของการกระทําผิด (angesichts des Unrechts – 
und Schuldgehalts der Tat) (BGH  29, 319; BGH NStZ 1983, 268; NStZ 1985, 415; Stv 1986, 57)321  

 
(2) การใชดุลพินิจกําหนดโทษตามมาตรา 46  (Die Strafzumessungsrichtlinien des  46) 
(2.1) ขอความทั่วไป 

 มาตรา 46 หลักการใชดุลพินิจในการกําหนดโทษ(Grundsätze der Strafzumessung) บัญญัติไว
มีใจความวา 
 “ความนาตําหนิของผูกระทําความผิดเปนพื้นฐานสําหรับการกําหนดโทษ ผลที่คาดวาจะเกิดขึ้น
จากการลงโทษสําหรับการใชชีวิตในอนาคตของผูกระทําความผิดในสังคมจะตองถูกนํามาพิจารณา
ประกอบดวย 
 ในการกําหนดโทษนั้น ใหศาลใชดุลพินิจชั่งน้ําหนักของขอเท็จจริงในคดีทั้งที่เปนผลดีและ
ผลรายแกผูกระทําความผิด โดยเฉพาะอยางยิ่ง มูลเหตุจูงใจและเปาหมายที่วางไวของผูกระทําความผิด 
ทัศนคติในทางศีลธรรมที่แสดงออกใหเห็นจากการกระทําผิดและความตั้งใจในการกระทําความผิด 
ระดับของการละเมิดตอหนาที่ รูปแบบของการกระทําความผิดและผลที่เกิดขึ้นจากการกระทําความผิด
ที่ตําหนิได ชีวิตที่แลวๆ มาของผูกระทําผิด ความสัมพันธในทางสวนตัวและเศรษฐกิจของผูกระทําผิด 
รวมทั้งการกระทําภายหลังการกระทําความผิด โดยเฉพาะอยางยิ่งความพยายามที่จะชดใชคาเสียหาย
และความพยายามของผูกระทําผิดที่จะใหผูเสียหายไดกลับคืนเขาสูฐานะเดิม  

                                                 
320Ibid.,p. 781 
 
321 Ibid.,p. 782 
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 ขอเท็จจริงตางๆในคดีที่เปนสวนหนึ่งขององคประกอบความผิดอยูแลว จะไมถูกนํามา
พิจารณา อีก 
 แตเดิมประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันไมมีหลักเกณฑทั่วไปสําหรับการใชดุลพินิจกําหนด
โทษ หลักเกณฑในการใชดุลพินิจกําหนดโทษที่มีอยูบางประการเชน ตามมาตรา 27 A มาตรา 27 B 
และมาตรา 27 C (ตามกฎหมายเดิม) ที่มีที่มาจากการปฏิรูประบบการลงโทษปรับในยุคสาธารณรัฐไวร
มา ภายหลังจากนั้นก็ไดมีรางกฎหมายหลายฉบับที่กําหนดหลักเกณฑเกี่ยวกับการใชดุลพินิจกําหนด
โทษรวมทั้งรางกฎหมายในป 1962 ที่บัญญัติเกี่ยวกับหลักเกณฑในการใชดุลพินิจกําหนดโทษไว                
ในมาตรา 60 แนวทางการใชดุลพินิจกําหนดโทษแตเดิมยึดหลักการที่วาโทษจะตองเหมาะสมกับความ
นาตําหนิเทานั้น (das Prinzip der Schuldstrafe) ตอมาไดมีการเพิ่มเติมแนวคิดในเรื่องของการปองกัน
พิเศษไวในมาตรา 46 (1) ประโยคที่สองโดยคณะกรรมาธิการชุดพิเศษ (der Sonderausschuss) และเปน
ผลใหทฤษฎีการลงโทษทั้งหลายมีฐานะที่เทาเทียมกัน322  
 พื้นฐานในการใชดุลพินิจกําหนดโทษคือ ความนาตําหนิของผูกระทําผิด (die Schuld                      
des Taeters) (มาตรา 46(1) ประโยคที่หนึ่ง) ซ่ึงตามบทบัญญัติดังกลาวเทากับวาหลักความนาตําหนิ
ไดรับการยอมรับอยางชัดแจงและแสดงใหเห็นวาการลงโทษมีไวเพื่อเปนการแกแคนทดแทน                      
(im Schuldausgleich) ความนาตําหนิในที่นี้ไมไดหมายถึงขอความคิดของความนาตําหนิในสวน                
ของโครงสรางความรับผิดทางอาญา  (Strafbegruendungsschuld) แตหมายถึงความมิชอบดวย                   
กฎหมายที่ตําหนิไดที่เกิดจากการกระทําผิด (das verschuldete Unrecht in seiner Gesamtheit) 
(Strafzumessungsschuld) (BGH 20, 264, 266; BGH Stv 1983, 332) ความนาตําหนิในสวนของการใช
ดุลพินิจกําหนดโทษ (die Strafzumessungsschuld) เปนขอความคิดที่ไมคงที่ (ein Steigerungsbegriff) 
ดังนั้นจึงมีความนาตําหนิที่รุนแรงกวาและความนาตําหนิที่เบากวา นอกจากนี้ความนาตําหนิในสวน
ของการใชดุลพินิจกําหนดโทษไมไดจํากัดเฉพาะในสวนของการกระทําความผิด (die Tat) แตรวมถึง
ตัวผูกระทําความผิดดวย (die Taeterpersoenlichkeit) นอกจากจะตองพิจารณาเรื่องของความนาตําหนิ
แลวตามมาตรา 46 (1) ประโยคที่สองซึ่งถือวามีความสําคัญพอๆกันกับหลักในเรื่องความนาตําหนิ
กําหนดใหการใชดุลพินิจกําหนดโทษผูพิพากษามีหนาที่ตองคํานึงถึงผลที่คาดวาจะเกิดขึ้นจากการ
ลงโทษตอชีวิตของผูกระทําผิดที่จะใชชีวิตในสังคมในอนาคตดวยดังนั้นจึงเทากับเปนการปฏิเสธทฤษฎี
การลงโทษเด็ดขาดที่พิจารณาวัตถุประสงคของการลงโทษอยูที่การแกแคนทดแทนเทานั้นการลงโทษ
จะมีความชอบธรรมก็ตอเมื่อการลงโทษดังกลาวในขณะเดียวกันก็แสดงใหเห็นวาการลงโทษนั้นเปน
เครื่องมือที่จําเปนที่จะทําใหภารกิจของกฎหมายอาญาที่จะตองปองกันสังคมนั้นบรรลุเปาหมายไดดวย 
(BGH 24, 40, 42) ในการใชดุลพินิจกําหนดโทษในกรณีใดกรณีหนึ่งนั้น ผูพิพากษาจึงตองคํานึงถึงโทษ
ที่ลงแกผูกระทําผิดจะตองทําใหผูกระทําผิดสามารถกลับคืนเขามาใชชีวิตในสังคมไดอีกครั้งหนึ่งและ

                                                 
322 Ibid.,pp. 786-787 
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เทาที่จะเปนไปไดจะตองไมทําใหผูกระทําผิดถูกขับออกไปจากสังคมแมวาตามมาตรา 46 จะไมไดอาง
ถึงทฤษฎีการปองกันทั่วไปแตทฤษฎีการปองกันทั่วไปก็เปนวัตถุประสงคหนึ่งของการลงโทษที่มีไว
เพื่อภารกิจของกฎหมายอาญาในฐานะที่เปนการคุมครองระเบียบของกฎหมายใหเปนจริงขึ้นมาไดจึงไม
อาจที่จะละเลยตอทฤษฎีการปองกนัทั่วไปได323  
 มาตรา 46 (2) ไดบัญญัติแนวทางในการใชดุลพินิจกําหนดโทษซึ่งเปนแนวที่ศาลไดใชอยู            
เปนเวลานานแลวตามประโยคที่หนึ่งจะเปนขอเท็จจริงที่เปนทั้งผลดีและผลรายตอผูกระทําผิดซึ่งจะตอง
นํามาเปรียบเทียบกันโดยผูพิพากษาจะตองนําขอเท็จจริงที่ใชในการกําหนดโทษมาพิจารณากับ
วัตถุประสงคในการลงโทษตามหลักการใชดุลพินิจกําหนดโทษเพื่อที่จะไดกําหนดวาจะเอาทฤษฎีการ
ลงโทษใดเปนจุดยืนพื้น (ihren Stellenwert) ภายหลังจากนั้นก็จะนําผลที่ไดมาชั่งน้ําหนักกันตามมาตรา 
46 (1) ประโยคที่สองเปนการระบุถึงตัวอยางของขอเท็จจริงที่จะนํามาเปนขอเท็จจริงที่ในการกําหนด
โทษซึ่งขอเท็จจริงดังกลาวนี้อาจจะเปนขอเท็จจริงที่เปนผลดีและผลเสียแกผูกระทําผิดและเปน
ขอเท็จจริงที่จะใชในการกําหนดระดับของความนาตําหนิรวมทั้งความจําเปนที่จะใชการปองกันพิเศษที่
แตกตางกันออกไปไดดวย324  

 

(2.2) หลักพื้นฐานในการกําหนดโทษ 
1) หลักของความนาตําหนิ (Schuldprinzip)  
เมื่อมีการละเมิดตอกฎหมาย ผูกระทําผิดจะถูกตําหนิและถูกลงโทษทางอาญา ซ่ึงโทษทางอาญา

ดังกลาวจะมีลักษณะเฉพาะเพื่อเปนการหามการกระทําที่กําหนดไวในกฎหมายโดยมีลักษณะเปนการ
บังคับ(Repression) และการแกแคน(Vergeltung) แตเนื่องจากโทษทางอาญามีผลกระทบที่รุนแรงดวย
เหตุนี้ จึงตองมีเหตุที่ชอบดวยกฎหมายเปนพิเศษในการกําหนดโทษทางอาญา ในชั้นของกระบวนการ
นิติบัญญัติ การออกบรรทัดฐานใดๆ ที่มีโทษทางอาญาจะตองถือวาเปนขอยกเวน (ทั้งนี้เปนไปตามหลัก
วิถีทางนอยที่สุด) ในชั้นของการบังคับใชกฎหมาย (Auf der Ebene der Rechtsanwendung) (มาตรา 
46(1)ประโยคที่หนึ่ง ไดกําหนดขอบเขตของการลงโทษทางอาญา กลาวคือ พื้นฐานของการกําหนด
โทษทางอาญาคือ ความนาตําหนิของผูกระทําผิด325  

การใชถอยคําวา “ความนาตําหนิ” (Schuld) ในมาตรา 46 นั้นจําเปนตองมีการอธิบายขอความ
คิดดังกลาว ขอความคิดของการใชดุลพินิจในการกําหนดโทษที่มีความนาตําหนิเปนองคประกอบหลัก
นั้น (der Begriff der Strafzumessungsschuld) มีพื้นฐานมาจากแนวคิดในเรื่องของความนาตําหนิได 
(Vorwerfbarkeit)  ตามนัยของโครงสรางความผิดอาญาทั่วๆไป  ในขณะที่ขอความคิดวาดวย                       
ความนาตําหนิตามนัยของความนาตําหนิไดนั้น เปนเรื่องที่เกี่ยวกับองคประกอบของความผิดทางอาญา 
ขอความคิดของการใชดุลพินิจในการกําหนดโทษที่มีความนาตําหนิเปนองคประกอบหลักนั้นเปน
                                                 
323 Ibid., p. 787 
324 Ibid., pp. 787-788 
325 Vgl. Franke, Münchner Strafgesetzbuch, มาตรา 46, หัวขอ 11 
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ประเด็นที่วาการกระทําความผิดไดทําใหระเบียบของกฎหมาย (die Rechtsordnung) เสียหายมากนอย
เพียงใด  ปญหาวาระเบียบของกฎหมายเสียหายมากนอยเพียงใดจากการกระทําความผิดนั้น                           
แนวคําพิพากษาของศาลไดวางแนวไววา พื้นฐานในการกําหนดโทษคือความรุนแรงของการกระทํา
ความผิดที่มีผลตอระเบียบกฎหมายที่ถูกละเมิด และระดับของความนาตําหนิในทางสวนตัวของ
ผูกระทําผิด ประเด็นทั้งสองนั้นเปนสิ่งที่ผูพิพากษาจะตองคํานึงถึง และใชดุลพินิจชั่งน้ําหนักเพื่อที่จะ
กําหนดโทษใหมีความเหมาะสมแกความนาตําหนิและเปนการกําหนดโทษที่เปนธรรม(die gerechte, 
also schuldangemessene Strafe)326   

2) ขอเท็จจริงที่ใชในการกําหนดโทษ (Die Strafzumessungstatsachen) 
ขอเท็จจริงที่ใชในการกําหนดโทษเปนขอเท็จจริงที่ใชพิจารณากับความผิดอาญาทุกๆประเภท

ในปจจุบันยังไมมีทฤษฎีวาดวยการใชดุลพินิจกําหนดโทษภาคพิเศษที่จะอธิบายถึงขอเท็จจริงที่ใชใน
การกําหนดโทษที่กําหนดไวเปนพิเศษเพื่อใชกับความผิดอาญาฐานใดฐานหนึ่งโดยเฉพาะตามมาตรา 46 
(2) ประโยคที่หนึ่ง ผูพิพากษาจะตองชั่งน้ําหนักของขอเท็จจริงแหงคดีทั้งที่เปนผลดีและผลรายแกตัว
ผูกระทําผิดตามมาตรา 46 (2) ประโยคที่สอง บัญญัติรายการของขอเท็จจริงที่ใชในการกําหนดโทษ             
ที่จะตองถูกนํามาพิจารณา ซ่ึงขอเท็จจริงดังกลาวอาจนําไปสูการลงโทษหนักขึ้นหรือเบาลงโดยเปน
หนาที่ของผูพิพากษาที่จะตองเปนผูกําหนดผูพิพากษาจะตองคํานึงถึงหลักการใชดุลพินิจที่กําหนดไว
ตามกฎหมายตามแนวคําพิพากษาของศาลฎีกาหรือตามหลักอื่นๆ ที่ไดรับการยอมรับ (BGH NStZ 
1987, 405)327  
 3) เนื้อหาของความมิชอบดวยกฎหมายและเนื้อหาของความนาตําหนิของการกระทําความผิด 
(Der Unrechts – und Schuldgehalt  der Tat)  
 3.1) พื้นฐานของการใชดุลพินิจกําหนดโทษ คือ ความสําคัญของการกระทําผิดที่มีตอระเบียบ
ของกฎหมายที่ถูกละเมิด (Unrechtsgehalt) และความรุนแรงของความนาตําหนิที่สามารถตําหนิผูกระทาํ
ผิดไดเนื่องจากการกระทําความผิดดังกลาว (Schuldgehalt) (RG 58, 106, 109; BGH 3, 179; 20, 264, 
266) องคประกอบทั้งสองประการดังกลาวเปนองคประกอบที่มีความสัมพันธกันอยูโดยท่ีความรุนแรง
ของความนาตําหนิจะมากหรือนอยก็ขึ้นอยูกับเนื้อหาของความมิชอบดวยกฎหมายที่ตําหนิไดของการ
กระทําความผิดนอกจากนี้องคประกอบในสวนของความนาตําหนิยังมีลักษณะเฉพาะที่ไมมีความ
เกี่ยวของกับความมิชอบดวยกฎหมายของการกระทําความผิดดวย (เชน ระดับของความสามารถในการ
กระทําความผิด ความหลีกเลี่ยงในความสําคัญผิดถึงเหตุที่ผูกระทํามีอํานาจกระทําไดที่มีมากหรือนอย)  
 ความมิชอบดวยกฎหมาย (Unrecht) และความนาตําหนิ (Schuld) จึงเปนขอความคิดที่สามารถ
เพิ่มขึ้นได (steigerungsfaehige Begriffe) ซ่ึงก็หมายความวาในการกําหนดระดับความมิชอบดวย
กฎหมายของการกระทําความผิดตองคํานึงถึงสิ่งเหลานี้ดวย เชน ขนาดของความเสียหาย รูปแบบ              
                                                 
326 Ibid.,, หัวขอ 12 
327 Vgl. Jescheck, supra note 114, p. 792 
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และวิ ธีการที่ใชในการกระทําความผิด  ผลของการที่จะไมทําใหคนเคารพตอกฎหมาย  (die 
Erschuetterung des Rechtsfriedens) ในการกําหนดระดับของความนาตําหนิตองคํานึงถึงสิ่งเหลานี้ดวย 
เชน การเอาแตไดโดยไมคํานึงถึงบุคคลอื่น (Ruecksichtlosigkeit) การไตรตรองไวกอน ความจําเปน 
การพยายามกระทําผิด ผลขางเคียงที่เกิดขึ้นที่ทําใหความสามารถในการบังคับตนเองตองลดลง ความ
เปนเด็ก ความผิดปกติทางจิตหรือความสําคัญผิด328 
 3.2) ขนาดของการละเมิดตอกฎหมายพิจารณาจากความมากนอยของความเสียหายที่เกิดขึ้น               
ซ่ึงตองพิจารณาทั้งในแงของความเสียหายในทางวัตถุและความเสียหายในทางจิตใจที่เกิดขึ้นจากการ
กระทําความผิดอันจะมีตอการกําหนดโทษหนักหรือเบา นอกจากนี้ความเสียหายที่ เกิดขึ้นที่อยู
นอกเหนือองคประกอบความผิดก็ตองนํามาพิจารณาประกอบดวยรวมทั้งระดับของความเสี่ยงที่จะเกิด
ความเสียหายตอกรรมของการกระทําที่กฎหมายประสงคจะคุมครอง ในกรณีของการพยายามกระทํา
ความผิดและในกรณีของความผิดอาญาที่เปนการกออันตราย สวนสิ่งที่จะทําใหการใชดุลพินิจกําหนด
โทษไดเบาลงก็เชน ความพยายามของผูกระทําผิดที่จะชดใชคาเสียหาย (BGH MDR 1953, 146;            
OLG Koeln NJW 1958, 2079) รวมทั้งความพยายามของผูกระทําผิดในอันที่จะทําใหผูเสียหาย            
กลับคืนสูฐานะเดิม (มาตรา 46(2) ประโยคที่ 2 ตอนทาย) และการกระทําของผูเสียหายโดยเฉพาะอยาง
ยิ่งการที่ผูเสียหายมีสวนผิดอยูดวย (BGH 3, 218, 220) ขนาดของการละเมิดตอกฎหมายขึ้นอยูกับ
รูปแบบและวิธีการของการกระทําความผิดเชน ในกรณีของความผิดฐานลักทรัพยการใชกําลัง                  
ในภายหลังของจําเลยเมื่อความผิดฐานลักทรัพยสําเร็จแลว (RG JW 1936, 737, 738) ในความผิดฐาน        
ทํารายรางกายความโหดรายเปนพิเศษของการกระทําความผิด (RG DR 1943, 754) ในความผิด              
เกี่ยวกับการจราจร การขับรถเร็วเกินกวาที่กฎหมายกําหนด (BGH VRS 12, 46) ทั้งหมดนี้เปนสิ่งที่จะ
นํามาพิจารณาเพื่อกําหนดโทษใหหนักขึ้น ในกรณีของการซื้อขายยาเสพติด การใชสายลับไปลอซ้ือ
ยาเสพติดเปนสิ่งที่จะนํามาพิจารณาเพื่อกําหนดโทษใหเบาลง (BGH 32, 345, 355; BGH JZ 1986,            
103) นอกจากนี้ความตองการที่จะกระทําผิด (der bei der Tat aufgewendete Wille) (มาตรา 46 (2) 
ประโยคที่สอง) ก็เปนองคประกอบหนึ่งในสวนอัตตวิสัยของการกระทําผิดที่จะนํามาพิจารณาในการใช
ดุลพินิจกําหนดโทษการกระทําผิดโดยเจตนาและประมาทจะตองพิจารณาแยกกันในฐานะที่เปน
ขอเท็จจริงที่ใชในการกําหนดโทษ329                 
 3.3) ในการใชดุลพินิจกําหนดโทษที่วางอยูบนพื้นฐานแนวคิดของความนาตําหนินั้น การจะใช
ดุลพินิจกําหนดโทษใหหนักขึ้นนั้นจึงพิจารณาเฉพาะแตความมิชอบดวยกฎหมายในทางภาวะวิสัย           
แตเพียงอยางเดียวไมไดจึงตองนําผลที่เกิดขึ้นจากการกระทําผิดที่ตําหนิไดมาพิจารณาประกอบดวย 
(มาตรา 46 (2) ประโยคที่สอง) ในทางตรงกันขาม แตเดิมศาลแหงอาณาจักรไรซ ไดวางหลักในเรื่อง
ของความมิชอบดวยกฎหมายในทางภาวะวิสัยมาโดยตลอด ทั้งนี้เพราะวาแตเดิมนั้นการกระทําความผิด
                                                 
328 Ibid., p.. 792 
329 Ibid., pp.792-793 



 

- 229 -  

ในทางอาญาพิจารณาแตในแงของภาวะวิสัยเทานั้น (RG JW 1933, 1131; RG JW 1937, 3217; RG DR 
1943, 139, 140) แตในปจจุบันศาลแหงสหพันธรัฐ (BGH) ไดใชแนวทางสายกลาง กลาวคือ การที่
ผูกระทํากอใหเกิดสภาพที่เสี่ยงตอการเกิดขึ้นของความเสียหายนั้น ตองสามารถตําหนิผูกระทําได สวน
ผลของความเสียหายที่จะเกิดขึ้นมานั้นผูกระทําไมจําตองเคยคาดเห็นมากอน (BGH 10, 259, 263f.; 11, 
263, 266; 23, 375, 376; BGH VRS 14, 285; BGH MDR 1958, 15) ในทางตรงกันขามความเห็นฝายขาง
มากในทางตําราเห็นวาผลของความเสียหายที่เกิดขึ้นนั้นตองสามารถตําหนิผูกระทําไดดวยแมวามาตรา 
46 (2) ประโยคที่สองจะบัญญัติไปตามความเห็นทางตําราฝายขางมาก แตก็ไมชัดเจนวารูปแบบไหน
ของความนาตําหนิที่มาตรา 46 (2) ประโยคที่สอง หมายถึงในกรณีดังกลาวมีสองความเห็นดวยกัน           
โดยความเห็นแรกเห็นวา ในกรณีของการกระทําความผิดโดยเจตนาใชหลักการกระทําความผิดโดย
เจตนาตามมาตรา 16 และในกรณีของการกระทําโดยประมาทใชหลักการกระทําความผิดโดยประมาท
ตามมาตรา 18 สวนอีกความเห็นหนึ่งเห็นวาในทุกๆกรณีใชหลักความคาดหมายวาผลจะเกิดขึ้นหรือไม
นั้น ตามหลักในมาตรา 18 Jescheck เห็นวาตองแยกพิจารณาดังนี้คือ สําหรับผลที่เกิดขึ้นจากการ
กอใหเกิดความเสี่ยงที่มีลักษณะเฉพาะของผูกระทําผิด (der vom Taeter geschaffenen typischen 
Gefahren) แลวตองใชหลักในมาตรา 18 เพราะมาตรา 18 ไมไดใชเฉพาะกับการคาดหมายไดถึงผลที่          
ทําใหผูกระทําจะตองรับโทษหนักขึ้นเทานั้น แตใชรวมถึงการกระทําโดยเจตนาดวย (BGH VRS 15, 
112; 21, 45 และ 337) สวนการกระทําความผิดโดยเจตนานั้นผลที่เกิดขึ้นหนักกวาที่ผูกระทําคาดหมาย
ไวตองเปนผลที่ผูกระทํามีเจตนา (BGH Dallinger MDR 1969, 533 : อัญมณีที่ขโมยไปไมใชของปลอม
อยางที่ผูกระทําผิดเขาใจ)330       
 3.4) ในสวนของขอเท็จจริงที่ใชในการกําหนดโทษที่ฝายนิติบัญญัติใหแนวทางแกศาลในการ
ใชดุลพินิจกําหนดโทษนั้นความนาตําหนิของการกระทําเปนสิ่งที่สําคัญที่สุดมูลเหตุจูงใจและเปาหมาย
ของผูกระทําผิดความเชื่อในทางศีลธรรมที่เห็นไดจากการกระทําผิด ระดับของการละเมิดตอหนาที่ 
(มาตรา 46 (2) ประโยคที่สอง) เปนขอเท็จจริงที่จะแสดงใหเห็นถึงเจตนาในการกระทําผิดของผูกระทํา
ผิดที่จะเปนการเพิ่มหรือลดระดับของความนาตําหนิของการกระทําผิดมูลเหตุจูงใจในการกระทําผิดอาจ
แบงออกไดเปน 2 แบบ คือ มูลเหตุจูงใจภายนอก เชน ความเดือดรอนในทางเศรษฐกิจการบังคับและ
มูลเหตุจูงใจภายในเชน ความเกลียด ความเห็นอกเห็นใจ ความอยากหากําไร ความโกรธในการใช
ดุลพินิจกําหนดโทษจึงตองคนหาระดับของมูลเหตุจูงใจในการกระทําผิดวามีมากนอยแคไหนและ
คนหาคุณคาในทางจริยศาสตรของมูลเหตุจูงใจดังกลาวและเชนเดียวกัน เปาหมายในการกระทําของ
ผูกระทําผิดจะตองถูกนํามาพิจารณาคุณคาในทางจริยศาสตรดวย ความนาตําหนิของการกระทํามีความ
แตกตางกันระหวางการที่แพทยฉีดมอรฟนเกินขนาดใหผูปวยเพื่อใหผูปวยไดเสียชีวิตไปอยางสงบ             
กับการกระทําในลักษณะเดียวกันที่เกิดจากการกระทําของทายาทที่ทําไปเพื่อที่จะไมใหผูปวยไดมีการ

                                                 
330 Ibid., pp.793-794 
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แกไขพินัยกรรมอีก ความเชื่อในทางศีลธรรมของผูกระทําผิด (die Gesinnung des Taeters) ไมไดมี
ความเกี่ยวพันกับบุคลิกสวนตัวของผูกระทําผิดหากแตหมายถึงความตองการที่เกิดขึ้นในขณะกระทํา
ความผิด (“aktuelles Gesonnensein”) ฐานใดฐานหนึ่ง (RG 67, 280: ความเลวทรามที่เกิดจากการฆา
บุพการี; RG 76, 323, 326: ความเลวของผูกระทําความผิดฐานฉอโกงเปนประจํา) นอกจากนี้                   
ความตองการที่เกิดขึ้นในขณะกระทําผิดของผูกระทําผิดนี้ตองพิจารณาประกอบกับบรรทัดฐาน
ในทางจริยศาสตรสังคมดวย (nach den Normen der Sozialethik) (เชน ทัศนคติที่ปฏิเสธตอส่ิงที่
กฎหมายประสงคจะคุมครอง, ความนาตําหนิของการกระทําผิดที่นอยลงเนื่องจากขอเท็จจริงภายนอก,
ความสําคัญผิดในเหตุที่ผูกระทํามีอํานาจ) การประเมินทั้งหมดที่กลาวมานี้ไมไดประเมินจากความเชื่อ
ในทางศีลธรรมทางอัตตวิสัยของผูพิพากษาแตประเมินจากการรับรูถึงคุณคาของสังคมในทางภาวะวิสัย 
(nach dem objektiven Wertbewusstsein der Allgemeinheit) หากขาดการพิจารณาถึงบรรทัดฐานในทาง
ศีลธรรมแลวการใชดุลพินิจกําหนดโทษตามกฎหมายปจจุบันก็จะเปนสิ่งที่เปนไปไมได นอกจากนี้ใน
สวนของความนาตําหนิของการกระทําที่จะตองพิจารณาเปนประการสุดทาย คือระดับของการละเมิด
ตอหนาที่ (das Mass der Pflichtswidrigkeit) ที่จะมีความสําคัญโดยเฉพาะอยางยิ่งในกรณีของการ
กระทําความผิดโดยประมาท331    
   3.5) คุณลักษณะสวนตวัของผูกระทําผิด (Die Taeterpersoenlichkeit)  
 ในการใชดุลพินิจกําหนดโทษไมวาจะพิจารณาในแงของความนาตําหนิหรือในแงของการ
ปองกัน คุณลักษณะสวนตัวของผูกระทําผิดก็เปนสวนสําคัญในการใชดุลพินิจกําหนดโทษ(BGH NStZ 
1981, 389; NStZ 1982, 433) แตคุณลักษณะสวนตัวของผูกระทําผิดจะถูกนํามาพิจารณาประกอบในการ
ใชดุลพินิจกําหนดโทษ ก็แตเฉพาะคุณลักษณะสวนตัวที่มีสวนเกี่ยวของกับการกระทําผิดเทานั้น (BGH 
Stv 1983, 567; Stv 1984, 21; MDR 1984, 89)332 
 3.5.1) ในประการแรก ส่ิงที่จะถูกนํามาพิจารณาก็คือลักษณะสวนตัวและฐานะทางเศรษฐกิจ
ของผูกระทําผิด (die persoenlichen und wirtschaftlichen Verhaeltnisse des Taeters) (มาตรา 46 (2) 
ประโยคที่สอง) แตขอเท็จจริงดังกลาวจะตองถูกพิจารณาดวยความระมัดระวังเพราะไมมีขอเท็จจริง          
ในการใชดุลพินิจกําหนดโทษใดที่จะมีความแตกตางกันมากเทากับขอเท็จจริงดังกลาว ในกรณีของ
ลักษณะสวนตัวส่ิงตอไปนี้จะเปนสิ่งที่จะถูกพิจารณาเปนกรณีๆไป กลาวคือ ประวัติความเปนมา          
และการอบรมสั่งสอน สถานภาพการสมรส ความสมบูรณทางรายกายและจิตใจ ตําแหนงหนาที่การงาน
และฐานะในทางสังคม สภาพของที่อยูอาศัยและความรูสึกที่จะมีตอการถูกลงโทษของผูกระทําผิด 
(BGH 7, 28, 31; BGH NStZ 1983, 408; OLG Hamm NJW 1957, 1003) อยางไรก็ตามฐานะทางสังคม
ที่สูงขึ้นของผูกระทําผิดจะเปนเหตุใหผูกระทําความผิดไดรับโทษหนักขึ้นก็ตอเมื่อการกระทําความผิด

                                                 
331 Ibid., pp. 794 -795 
332Ibid., p. 795 
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ดังกลาวมีสวนเกี่ยวของอยูกับการที่ผูกระทําผิดมีหนาที่ที่ถูกกําหนดไวเปนพิเศษ (BGH Dallinger  
MDR 1966, 26; MDR 1981, 453; NStZ 1981, 258) (ไมมีกฎหมายอาญาสําหรับคนดัง)333  
 ฐานะในทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิด สามารถกอใหเกิดผลที่แตกตางกันไดในการใชดุลพินิจ
กําหนดโทษ ขึ้นอยูกับวาฐานะทางเศรษฐกิจดังกลาวของผูกระทําผิดนั้นจะถูกพิจารณาในฐานะที่เปน
มูลเหตุจูงใจในการกระทําผิดที่อยูในสวนของเนื้อหาของความนาตําหนิหรือพิจารณาจากความรูสึกของ
ผูกระทําผิดที่มีตอการถูกลงโทษ โดยไมไดเกี่ยวของกับเนื้อหาของความนาตําหนิในการกําหนดโทษ
ปรับ คุณลักษณะสวนตัวและฐานะทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิดจะเปนตัวกําหนดอัตราโทษปรับรายวัน 
แตปญหาวาจะปรับกี่วันนั้นโดยปกติแลวจะยังไมนําคุณลักษณะสวนตัวและฐานะทางเศรษฐกิจของ
ผูกระทําผิดมาคํานึงถึง อยางไรก็ตาม การคํานึงถึงลักษณะสวนตัวและฐานะทางเศรษฐกิจของผูกระทํา
ผิดจะตองไมนําไปสูผลที่ผูพิพากษาจะลงโทษจําคุกจําเลยที่เปนคนรวยเพราะเห็นวาอยางไรเสียการให
จําเลยเสียคาปรับอยางสูงแลว ก็จะยังไมมีผลตอตัวจําเลย (OLG Duesseldorf NJW 1965, 1614)               
หรือในทางกลับกัน ที่ศาลจะพิพากษาใหลงโทษจําคุกแกจําเลยเพราะจําเลยที่มีฐานะยากจนอยางไรเสีย
ก็ไมสามารถชําระคาปรับไดอยูดี (RG 77, 137, 139; Bay ObLG JZ 1958, 316)334 
 5.1.2) คุณลักษณะเฉพาะของผูกระทําผิด รวมถึงขนาดและประเภทของการขาดความสามารถ
ในการกลับคืนเขาสูสังคมของผูกระทําผิดรวมทั้งปญหาที่วาการขาดความสามารถในการกลับคืนเขาสู
สังคมจริงๆ แลวมีหรือไม การพิจารณาในสวนของคุณลักษณะเฉพาะตัวของผูกระทําผิดในดานเกี่ยวกับ
ผลของการลงโทษที่จะเกิดขึ้นแกผูกระทําผิดในการใชชีวิตในสังคมในอนาคตถือวาเปนหนาที่ของ              
ผูพิพากษาที่ไดรับการบัญญัติไวโดยชัดแจงแลวตามมาตรา 46 (1) ประโยคที่สอง ดวยเหตุนี้ส่ิงที่จะ
กลาวตอไปนี้จะเปนสิ่งที่สงผลที่คาดวาจะมีตอการลงโทษที่ปรากฏใหเห็นแตกตางกันออกไป เชน บาน
ของพอแม การอบรมสั่งสอน ระดับการศึกษา อาชีพ การคบหาสมาคมกับบุคคลอื่น สภาพรางกาย 
ระดับสติปญญา สถานที่ทํางาน และรายไดที่แนนอน สถานภาพการสมรส หนาที่ที่จะตองจายคาเลี้ยงดู
และโดยเฉพาะอยางยิ่ง การเปลี่ยนแปลงแตเพียงบางสวนของขอเท็จจริงดังกลาว โดยเฉพาะอยางยิ่ง 
ขอพิจารณาที่วาการลงโทษรวมทั้งการบังคับโทษจําคุกที่จะมีผลตอตัวผูกระทําผิด ตอฐานะทางสังคม
และตําแหนงหนาที่การงานรวมทั้งการปองกันไมใหกลับไปกระทําผิดอีกในอนาคตจะมีผลตอการเลือก
ระหวางโทษจําคุกและโทษปรับ ระยะเวลาของการลงโทษจําคุก จํานวนเงินของโทษปรับ การรอการ
ลงโทษ335  
 5.1.3) ชีวิตที่แลวๆมาของผูกระทําผิด การกระทําภายหลังการกระทําผิดของผูกระทําผิดการ
ดําเนินกระบวนพิจารณาที่ยาวนาน (Das Vorleben des Taeters, sein Verhalten nach der Tat, die 
ueberlange Verfahrensdauer)  

                                                 
333 Ibid. 
334 Ibid.,p.796 
335 Ibid., p. 796 
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(1) ขอพิจารณาในสวนของชีวิตที่แลวๆมาของผูกระทําผิดและการกระทําของผูกระทํา
ผิดภายหลังการกระทําผิด (มาตรา 46 (2) ประโยคที่สอง) ทําใหขอบเขตของขอเท็จจริงที่ใชในการ
กําหนดโทษขยายออกไปแตก็เปนสิ่งที่จําเปนตอเพื่อใหการใชดุลพินิจกําหนดโทษที่เปนธรรมและ            
ในขณะเดียวกัน ก็มีผลตอการปองกันการกระทําความผิด ไมถือวาเปนการขัดตอหลักในเรื่องการ                
ยื่นฟอง (der Anklagegrundsatz) (มาตรา 151, 155, 264 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา)                 
ที่นําเอาเหตุการณที่เกิดขึ้นกอนหรือหลังการกระทําผิดมาพิจารณาประกอบดวย (BGH NJW 1951, 769, 
770) อยางไรก็ตาม ไมไดหมายความวาชีวิตที่แลวๆมาของผูกระทําผิดและการกระทําภายหลังการ
กระทําผิดของผูกระทําผิดนั้นจะนําไปสูการใชดุลพินิจกําหนดโทษแกจําเลยทั้งหมด ในความผิดอาญา 
ที่มีความสําคัญเพียงเล็กนอยนั้นการสืบคนประวัติของผูกระทําผิดถือวาเปนการตองหามเนื่องจากการ
คุมครองสิทธิสวนบุคคลที่ไดรับการรับรองไวตามวิธีพิจารณาความอาญารวมทั้งการกระทําดังกลาว        
ถือวาเปนการดําเนินกระบวนพิจารณาที่ส้ินเปลือง แตอยางไรก็ตาม ในความผิดอาญาที่มีความสําคัญ
นั้น ชีวิตที่แลวๆมาและการกระทําภายหลังการกระทําผิดของผูกระทําผิดก็ไมไดจะนําไปสูการลงโทษ
ทางความคิดในทางศีลธรรม (Gesinnungsbestrafung) (BGH NJW 1954, 1416) ในทางตรงกันขาม
ขอเท็จจริงดังกลาวจะถูกนํามาพิจารณาประกอบในการใชดุลพินิจกําหนดโทษเพื่อที่จะแสดงเห็นถึง
ความเกี่ยวของกับการกระทําความผิดและเปนเพียงแคตัวช้ีสําหรับความนาตําหนิหรือความเปนอันตราย
ของผูกระทําผิดเทานั้น (BGH MDR 1954, 693; BGH 5, 124, 132; BGH MDR 955, 146; NStZ 1984, 
259; KG DAK 1957, 107)336 

(2) ในสวนของชีวิตที่แลวๆมาของผูกระทําผิดนี้ การที่ผูกระทําผิดใชชีวิตดวยดี              
มาตลอดจนถึงทุกวันนี้สามารถถูกนํามาพิจารณาประกอบการใชดุลพินิจกําหนดโทษใหเบาลงตราบ
เทาที่แสดงใหเห็นไดวาการกระทําความผิดในครั้งนี้เปนความผิดพลาดที่ไมไดมีสวนเกี่ยวของอยูกับ
คุณลักษณะสวนตัวที่เหลือของผูกระทําความผิด (BGH 8, 186; BGH GA 1956, 154; NJW 1966, 894; 
NStZ 1982, 376) การเคยตองโทษมากอน (Vorbestrafen) เปนเหตุหนึ่งที่เปนผลรายแกผูกระทําผิด 
ในทางปฏิบัติแลว การเคยตองโทษมากอนเปนเหตุในการใชดุลพินิจกําหนดโทษที่สําคัญที่สุด                   
โดยหลักการแลวการเคยตองโทษมากอนจะถูกนํามาพิจารณาก็ตอเมื่อเปนกรณีของการตองโทษตามคํา
พิพากษาที่มีสวนเกี่ยวของกับความนาตําหนิที่เพิ่มขึ้นของผูกระทําผิดซ้ําหรือมีสวนเกี่ยวของกับความ
เปนอันตรายในอนาคตของผูกระทําผิด (BGH MDR 1963, 331; Bay ObLG MDR 1976, 59;                    
OLG Mamm NJW 1959, 305) อยางไรก็ตาม การเคยตองโทษมากอนที่ไมไดเกี่ยวของกับสิ่งที่กลาวไว
ขางตนนี้ ก็สามารถที่จะถูกนํามาพิจารณาประกอบได (BGH 24, 198, 199; KG VRS 30, 200) อยางไร          
ก็ตาม การนําการเคยตองโทษมากอนมาพิจารณาประกอบถูกจํากัดลงอยางมากโดยมาตรา 51 ของ 
BZRG โทษที่ถูกตัดออกจากทะเบียนประวัติอาชญากร (im Zentralregister) ไมสามารถที่จะนํามา

                                                 
336Ibid.,pp.796 - 797 
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พิจารณาเพื่อใชดุลพินิจกําหนดโทษใหเปนผลรายแกผูกระทําผิดได (BGH 24, 378, 380; BGH NStZ 
1983, 19; Bay ObLG 1972, 3) ส่ิงที่เกิดขึ้นกอนการกระทําผิด (ein Vorverhalten) ที่ไมใชเปนสิ่งที่ผิด
กฎหมายแตเปนสิ่งที่ตําหนิไดนั้นสามารถนํามาพิจารณาเพื่อใชดุลพินิจกําหนดโทษใหเปนผลราย               
แกผูกระทําผิดไดก็ตอเมื่อมีส่ิงดังกลาวมีสวนเกี่ยวของอยูกับการกระทําผิด (BGH6, 243, 245 :                
การไมแจงวาเคยตองโทษมากอนเพื่อสมัครเขารับราชการ;  BGH MDR 1954, 151 : การเตรียมการ
สําหรับการกระทําผิดในครั้งหนาอยางดี ; BGH NJW 1985, 870 : เหตุการณที่เกิดขึ้นกอนที่จะนําไปสู
การฆาตกรรม)337 

(3) นอกจากนี้ การกระทําภายหลังของผูกระทําผิดสามารถที่จะนําไปสูขอสรุปถึง
ความนาตําหนิหรือความเปนอันตรายของผูกระทําผิดได การใชดุลพินิจกําหนดโทษใหเบาลง
โดยเฉพาะอยางยิ่งเปนกรณีของการชดใชคาเสียหายและความพยายามที่จะทําใหผูเสียหายไดกลับคืนสู
ฐานะเดิม (มาตรา 46 (2) ตอนทาย) การใชดุลพินิจกําหนดโทษใหหนักขึ้น โดยเฉพาะอยางยิ่ง กรณีของ
การกระทําที่โหดรายเปนพิเศษภายหลังการกระทําผิดและการกระทําความผิดอาญาฐานใหม(BGH  
Dallinger  MDR 1957, 528)338 

(4) ปญหาพิเศษประการหนึ่งของการกระทําภายหลังการกระทําผิดก็คือการกระทํา
ของจําเลยในชั้นพิจารณา ในกรณีดังกลาวผูพิพากษาจะตองคํานึงถึงเปนพิเศษวาการใชสิทธิของจําเลย 
ที่เปนสิทธิตามกฎหมายวิธีพิจารณาความนั้นจะตองไมสงผลเสียแกจําเลยแมแตเพียงโดยออมก็ตาม               
ในการที่ศาลจะใชดุลพินิจกําหนดโทษ (BGH 5, 124, 132; BGH NJW 1955, 1158; Dallinger MDR 
1973, 370; NStZ 1981, 343) เชนการที่จําเลยใชสิทธิที่จะนิ่งจะตองไมสงผลเสียแกจําเลยเพราะจําเลย            
มีสิทธิตามกฎหมายที่จะนิ่งไดในทุกๆขั้นตอนของกระบวนพิจารณา (มาตรา 136 (1) ประโยคที่สอง, 
163 A (4) ประโยคที่สอง, 243 (4) ประโยคที่หนึ่ง ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา) (BGH5, 
238, 239) ในทางตรงกันขาม ในทางปฏิบัติโดยเฉพาะในศาลชั้นตน โดยหลักการแลวการรับสารภาพ 
จะสงผลดีและการปฏิเสธจะสงผลเสียแกจําเลย ซ่ึงในกรณีดังกลาว JESCHECK เห็นวาเสรีภาพในการ
ตอสูคดีของจําเลยจะถูกจํากัดลงอยางมาก (BGH GA 1981, 572; OGH 2, 220; OLG Hamm SJZ 1950, 
844) เฉพาะกรณีที่การรับสารภาพหรือการปฏิเสธของจําเลยที่จะแสดงใหเห็นถึงระดับของความนา
ตําหนิหรือระดับของความเปนอันตรายของจําเลยเทานั้น (BGH 1, 103, 105; 105, 106; BGH NStZ 
1983, 118) ที่จะสามารถนํามาพิจารณาประกอบในการใชดุลพินิจกําหนดโทษ (BGH 1, 324)339  

(5) การใชดุลพินิจกําหนดโทษใหเบาลงอีกกรณีหนึ่งก็คือการที่กระบวนพิจารณาคดี
ไดใชเวลายาวนานเกินไปซึ่งถือวาเปนการทํารายจิตใจของจําเลยเปนอยางมากและเปนสิ่งที่สามารถ

                                                 
337 Ibid.,p..797 
338 Ibid., pp. 797-798 
339 Ibid.,p. 798 



 

- 234 -  

ตําหนิองคกรในกระบวนการยุติธรรมได ซ่ึงเปนการขัดตอสิทธิของจําเลยที่จะไดรับการพิจารณาคดี
ภายในเวลาที่เหมาะสมตามมาตรา 6 (1) ประโยคที่หนึ่งของ MRK (BVerfGE NJW 1984, 967, 968; 
BGH 24, 231, 242; BGH NStZ 1983, 135; JZ 1986, 103, EG MR EuGRZ 1983, 371, 379)340 
 3.6) ขอหามของการนําขอเท็จจริงที่ใชในการกําหนดโทษมาใชซํ้าสอง (Das Verbot der 
Doppelverwertung von Strafzumessungstatsachen) 
 ขอหามของการนํามาใชซํ้าสองมีความหมายวาองคประกอบของความผิดตามกฎหมายรวมทั้ง
ประเด็นตางๆที่เกี่ยวของกับการกระทําความผิดความผิดอาญาไมอาจถูกนํามาพิจารณาอีกครั้งหนึ่ง              
ในการใชดุลพินิจกําหนดโทษเพื่อกําหนดโทษใหหนักขึ้นหรือเบาลงเพราะถือวาไดมีการพิจารณาใน
ประเด็นนี้แลวตอนที่กําหนดอัตราโทษของความผิดอาญาโดยฝายนิติบัญญัติ (มาตรา 46 (3)) หลักการ
เดียวกันนี้ใชรวมถึงเจตนารมณขององคประกอบความผิดที่ถูกกําหนดโดยฝายนิติบัญญัติหรือใชรวมถึง
ขอเท็จจริงตางๆ ที่โดยปกติแลวมีความเกี่ยวพันกับองคประกอบความผิดดังกลาวเชนในความผิดฐาน
ฆาคนตายโดยประมาทขอเท็จจริงที่วาการกระทําโดยประมาทของจําเลยเปนผลใหเกิดความตายของ
บุคคลอื่นเกิดขึ้นนั้นไมอาจจะถูกนํามาพิจารณาอีกครั้งเพื่อใหเปนผลรายแกจําเลย (RG 57, 379; OLG 
Koblenz VRS 48, 180) ในกรณีของการกระทําความผิดซ้ําขอเท็จจริงที่วามีการกระทําความผิดหลาย
คร้ังก็ไมอาจที่จะถูกนํามาพิจารณาอีกครั้งหนึ่งเพื่อใหเปนผลรายแกจําเลย (BGH Dallinger MDR 1967, 
898) ในกรณีความผิดฐานเบิกความเท็จขอเท็จจริงที่วาการใหการเท็จตอศาลเปนสิ่งที่เลวรายเปนพิเศษ
นั้นไมอาจนํามาพิจารณาเพื่อลงโทษใหหนักขึ้น (BGH 17, 321, 324) หรือวาการเบิกความเท็จของพยาน
บุคคลจะกอใหเกิดความเสียหายอยางมากตอคําตัดสินของศาล (OLG Duesseldorf 1985, 276) ถือวา 
เปนการขัดตอขอหามของการพิจารณาซ้ําเชนเดียวกัน ในกรณีที่นําขอเท็จจริงของความตองการที่จะหา
กําไรจากการคาขายยาเสพติดมาพิจารณาเพื่อลงโทษใหหนักขึ้น (BGH NJW 1980, 1344) อันตรายของ
การจายยาที่ตองมีใบสั่งจากแพทยโดยไมมีใบสั่งจากแพทย (BGH NStZ 1982, 463) การไมถอนตัว           
จากการพยายามกระทําความผิด (BGH NStZ 1983, 217) การใชอาวุธในความผิดฐานชิงทรัพยที่มี          
เหตุฉกรรจ (BGH JZ 1982, 868)341  
 ขอเท็จจริงที่วาการกระทําความผิดเปนเพียงอยูในขั้นการพยายามกระทําความผิดความสามารถ
ในการกระทําความผิดของผูกระทําความผิดลดลงหรือผูกระทําผิดเปนแตเพียงผูสนับสนุนขอเท็จจริง
ดังกลาวไมอาจถูกนํามาพิจารณาเพื่อใหเปนผลดีแกผูกระทําผิดหากศาลตัดสินใจที่จะใชอัตราโทษที่เบา
ลงตามที่บัญญัติไวในมาตรา 49 (1) (BGH 16, 351, 354)342 
 ขอเท็จจริงที่ถูกพิจารณาไปในการกําหนดโทษแตละประเภทนั้น(bei der Bemessung der 
Einzelstrafen) ไมอาจนํามาพิจารณาอีกครั้งหนึ่งในการกําหนดโทษโดยรวม (bei der Bildung der 
                                                 
340 Ibid. 
341 Ibid., p. 788 
342Ibid. 
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Gesamtstrafe)343 ในกรณีของการเลือกอัตราโทษ (bei der Wahl des Strafrahmens) เปนอีกกรณีหนึ่ง
ของขอหามในการพิจารณาอีกครั้งหนึ่งที่ไดบัญญัติไวในมาตรา 50 ตามบทบัญญัติดังกลาวขอเท็จจริง
ใดที่ทําใหการกระทําผิดเปนความผิดที่มีบทลงโทษเบา (einen minder schwerer Fall) และใน
ขณะเดียวกันขอเท็จจริงดังกลาวก็เปนเหตุในการลดโทษตามกฎหมายเปนพิเศษตามมาตรา 49 ดวย (เชน 
ความสามารถในการกระทําความผิดที่ลดลงตามมาตรา 21) ขอเท็จจริงดังกลาวจะไดรับการพิจารณา         
แตเพียงคร้ังเดียว ดังนั้นในกรณีที่ตัดสินโดยใชมาตรา 213 ที่เปนบทลงโทษบทเบาของความผิดฐาน          
ฆาคนตาย (มูลเหตุจูงใจก็เพื่อที่จะชวยใหเด็กไมตองเผชิญกับชะตากรรมที่เลวราย) ก็ไมอาจนําเหตุ             
ลดโทษตามมาตรา 21, 49 (1) (เนื่องจากความสามารถในการกระทําความผิดที่ลดลง) มาพิจารณา                 
อีกครั้งหนึ่ง (BGH 27, 298, 299; BGH JR 1986, 75)344   

4.2.4. การลงโทษจําคุกระยะสั้น (kurze Freiheitsstrafe) 
(1) ขอความทั่วไป 

 บทบัญญัติในมาตรา 47 มีไวเพื่อที่จะจํากัดการพิพากษาลงโทษจําคุกในระยะสั้นใหมากที่สุด
เทาที่จะเปนไปได การลงโทษจําคุกต่ํากวาหกเดือนสามารถทําไดเฉพาะเมื่อเปนการจําเปนเพื่อที่จะใหมี
ผลถึงตัวผูกระทําผิดหรือเพื่อที่จะปกปองระเบียบของกฎหมาย โทษปรับจะเปนโทษที่ถูกนํามาใชแทน
โทษจําคุกในระยะสั้น อยางไรก็ตาม หากไมมีการชําระคาปรับก็จะถูกจําคุกแทนคาปรับตามมาตรา 43 
เพราะมิฉะนั้นแลวก็จะกลายเปนวาไมตองรับโทษเลยหากไมชําระคาปรับ345 

(2) โดยหลักการแลว โทษจําคุกต่ํากวาหกเดือนจะถูกแทนที่โดยโทษปรับ ในกรณีที่ศาล
พิพากษาจําคุกต่ํากวาหกเดือน จะตองใหเหตุผลไวดวย346 

(2.1) ปญหาวาความผิดที่ศาลพิพากษาลงโทษจําคุกต่ํากวาหกเดือน จะเปนความผิดอาญา
ประเภทรายแรง (Verbrechen) หรือเปนความผิดอาญาธรรมดา (Vergehen) ไมใชขอสาระสําคัญ เพราะ
ความผิดอาญาประเภทรายแรงอาจจะมีเหตุของการลดโทษ เชน กรณีของการพยายามกระทําความผิด 
เปนเหตุใหศาลพิพากษาจําคุกต่ํากวาหกเดือน เปนตน347 
 การกําหนดใหความผิดอาญาบางประเภท เชน การเมาสุราขณะขับขี่ เปนความผิดที่ไมอาจนํา
บทบัญญัติมาตรา 47 มาใชบังคับนั้นเปนสิ่งที่ทําไมได348 

(2.2) การกําหนดโทษปรับแทนที่โทษจําคุกนั้น เปนไปตามหลักเกณฑในมาตรา 47 ถาในการ
กระทําความผิดฐานหนึ่งกฎหมายกําหนดโทษขั้นต่ําของโทษจําคุกเอาไว (ein erhoehtes Mindestmass 
der Freiheitsstrafe) (เชน มาตรา 146(3)) แลวตาม (2) ของมาตรา 47 โทษขั้นต่ําของโทษปรับจะตองถูก
                                                 
343 Ibid. 
344 Ibid.,p.789 
345 Sch/Sch/ Stree, supra note 41,มาตรา 47, หัวขอ 1 
346 Ibid., มาตรา 47, หวัขอ 4 
347Ibid., มาตรา 47, หัวขอ 5 
348 Ibid., มาตรา 47, หวัขอ 6 
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กําหนดใหเปนไปตามอัตราโทษขั้นต่ําของโทษจําคุก โดยโทษปรับจํานวน 30 วันจะเทากับโทษจําคุก
จํานวน 1 เดือน (มาตรา 47(2) ประโยคที่สอง) ในอีกดานหนึ่งนั้น โทษขั้นต่ําตามที่กําหนดไวในมาตรา 
38(2) (กลาวคือ โทษขั้นต่ําของโทษจําคุกคือ 1 เดือน) เปนสิ่งที่ไมตองคํานึงถึง กลาวคือ ในกรณีที่               
ไมมีการกําหนดโทษขั้นต่ําของโทษจําคุกเอาไวก็สามารถที่จะลงโทษปรับไดตั้งแต 5วันโทษปรับ              
เปนตนไป349  

(2.3) ในกรณีที่เปนการกระทําความผิดหลายฐานความผิด (mehrere Straftaten) ปญหาวา               
โทษจําคุกในระยะสั้น (กลาวคือโทษจําคุกต่ํากวา 6 เดือน) ตามที่กําหนดไวในมาตรา 47 นั้น จะพิจารณา
จากโทษของแตละฐานความผิด (jede Einzelstrafe) หรือจะพิจารณาจากโทษโดยรวมของทุกฐาน
ความผิด (Gesamtstrafe) ตามที่กําหนดไวในมาตรา 54 STREE เห็นวา ตองพิจารณาจากโทษของแตละ
ฐานความผิด อยางไรก็ตาม แมวาในกรณีที่ผูกระทําผิดไดกระทําความผิดเล็กๆ นอยๆ จํานวนหลายๆ 
ฐานความผิดอาจจะเปนผลใหการลงโทษจําคุกเปนสิ่งจําเปนก็ตาม แตในกรณีดังกลาวก็ตองใหเหตุผล
ไวดวย และการใหเหตุผลแตเพียงวาเปนการกระทําความผิดเปนจํานวนมากนั้น เปนสิ่งที่ไมเพียงพอ350  
 กอนที่จะปรับบทมาตรา 47 ศาลจะตองใชดุลพินิจกอนวาโทษประเภทไหนที่เหมาะสมกับ
ผูกระทําความผิด ในกรณีที่ศาลพิพากษาลงโทษจําคุกต่ํากวาหกเดือน ก็ตองพิจารณาตอไปวา                          
มีขอเท็จจริงแหงคดีเปนพิเศษตามที่กําหนดไวใน (1) ของมาตรา 47 หรือไมที่ทําใหการพิพากษาลงโทษ
จําคุกเปนสิ่งที่หลีกเลี่ยงไมได หากไมใชเปนกรณีดังกลาวแลว ศาลจะตองเปลี่ยนโทษจําคุกเปนโทษ
ปรับ351 
 (2.4) มาตรา 47 (2) ไดบัญญัติไววา ในกรณีที่พระราชบัญญัติที่มีโทษทางอาญา (die einzelnen 
Strafgesetze) ไมไดบัญญัติโทษปรับไว ศาลก็ยังสามารถพิพากษาลงโทษปรับได หากอัตราโทษจําคุก
ไมถึงหกเดือน หรือเกินกวานั้น และการลงโทษจําคุกไมใชเปนสิ่งที่จําเปนตามที่บัญญัติไวในมาตรา 
47(1) 352 
 (2.5) หลักที่วาศาลไมควรพิพากษาลงโทษจําคุกในกรณีที่เปนโทษจําคุกต่ํากวาหกเดือนนั้น           
มีขอยกเวนในกรณีที่การลงโทษจําคุกเปนสิ่งที่จําเปน กลาวคือ จากการวินิจฉัยของขอเท็จจริงทั้งหมด
ในคดีทั้งในสวนของการกระทําและตัวผูกระทําผิดแลว การลงโทษจําคุกเปนสิ่งที่จําเปนเพื่อที่จะใหมี
ผลถึงตัวผูกระทําผิด หรือเพื่อที่จะปกปองระเบียบของกฎหมาย ทั้งนี้เพราะมาตรการอื่นๆ ไมไดผล353 
 (2.5.1) ศาลสามารถพิพากษาใหลงโทษจําคุกไดถาเปนสิ่งที่จําเปนเพื่อที่จะใหมีผลถึง                       
ตัวผูกระทําผิด กลาวคือ โทษจําคุกจะมีผลในการยับยั้งมิใหผูกระทําความผิดกระทําความผิดอีก (die 
spezialpraeventive Funktion der Strafe) ดวยเหตุนี้ ผูพิพากษาจะตองใหเหตุผลดวยวามีขอสันนิษฐาน
                                                 
349 Ibid., มาตรา 47, หวัขอ 7 
350 Ibid., มาตรา 47, หวัขอ 8 
351 Ibid., มาตรา 47, หวัขอ 8a 
352Ibid, มาตรา 47, หัวขอ 9 
353 Ibid., มาตรา 47, หวัขอ 10 
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ใดๆ ที่เปนผลรายแกผูกระทําความผิด (กลาวคือ ที่ผูกระทําผิดจะไปกระทําความผิดอีก) ที่จะเปน
เงื่อนไขใหตองพิพากษาลงโทษจําคุกและผูพิพากษาจะตองใหเหตุผลดวยวา ทางเลือกอื่นๆ ที่เปนภาระ
แกผูกระทําผิดที่นอยกวานั้น เชน โทษปรับ เปนตน  ไมมีผลในการที่จะยับยั้งไมใหผูกระทําความผิด
กระทําความผิดอีก ในกรณีของผูกระทําความผิดซ้ํา ปญหาวาการลงโทษจําคุกเปนสิ่งจําเปนหรือไมนั้น 
ตองพิจารณาเปนกรณีๆ ไป เชน จํานวนครั้งของการกระทําความผิดครั้งกอน ระยะหางของเวลาของ
การกระทําผิดซ้ํา ในกรณีของผูกระทําความผิดครั้งแรก โดยหลักการแลว การลงโทษจําคุกในระยะสั้น
ไมใชเปนสิ่งที่จําเปน เวนแตจะมีขอเท็จจริงแหงคดีเปนพิเศษวา การลงโทษจําคุกเปนสิ่งที่จําเปน เชน 
เปนวิธีการเดียวที่จะขัดขวางไมใหผูกระทําไปกระทําความผิดอีกตอไป354  
 ปญหาวา ผลอะไรที่จะเกิดขึ้นแกตัวผูกระทําผิด ในกรณีที่ผูพิพากษาตัดสินที่จะลงโทษจําคุก
นั้นยังไมเปนที่ยุติ ที่ยุติมีแตเพียงวา ผลในทางจิตใจที่เกิดขึ้นจากการกําหนดโทษจําคุกถือวาเปนผลที่
เกิดขึ้นแกตัวผูกระทําผิดแลว นอกจากนี้ ยังตองระลึกถึงวา ตามมาตรา 56 แลวโทษจําคุกต่ํากวาหกเดือน
โดยหลักแลว ก็ยังสามารถที่จะรอการลงโทษได355 
 (2.5.2) นอกจากนี้ การปองกันระเบียบของกฎหมาย (die Verteidigung der Rechtsordnung) 
เปนสิ่งที่จําเปนตอการลงโทษจําคุกระยะส้ัน การลงโทษจําคุกเพื่อที่จะปองกันระเบียบของกฎหมาย 
เปนสิ่งที่จําเปน ในกรณีที่หากไมมีการลงโทษจําคุกแลว เปนที่นากลัวอยางจริงจังดวยวาประชาชน            
จะขาดความเชื่อมั่นในประสิทธิภาพของการบังคับใชกฎหมายอาญาและจากเหตุผลดังกลาวจะเปนการ
ทําใหความเคารพในกฎหมายของประชาชนตองสูญเสียไป แตก็ไมไดหมายความวา การลงโทษจําคุก
จะเปนสิ่งที่จําเปนสําหรับการกระทําความผิดที่กอใหเกิดความเสียหายแกสังคม เชน การกระทํา
ความผิดที่เกี่ยวกับสิ่งแวดลอมหรือการลงโทษจําคุกเปนสิ่งที่จําเปนสําหรับรูปแบบของการกระทํา
ความผิดที่เกิดขึ้นบอยๆ เชน การขับรถในขณะเมาสุรา ในทางตรงกันขาม จะตองมีขอเท็จจริงเปนพิเศษ
ที่เกิดขึ้นจากการกระทําความผิดหรือจากตัวผูกระทําผิดที่แตกตางไปจากกรณีปกติทั่วๆ ไป และแสดง
ใหเห็นวาการยกเวนการลงโทษจําคุกจะทําใหความเคารพกฎหมายของประชาชนและความเชื่อมั่น          
ตอความศักดิ์สิทธิ์ของกฎหมายตองสั่นคลอนลง โดยหลักแลว ไมถือวาการลงโทษจําคุกในกรณีของ
การเมาสุราในขณะขับรถนั้นเปนสิ่งที่จําเปน แตก็ไมไดหมายความวา จะไมเปนการจําเปนในทุกๆ กรณี
ไป การลงโทษจําคุกเพื่อเปนการปองกันระเบียบของกฎหมายถือวาเปนสิ่งที่จําเปน ในกรณีของ
ผูกระทําผิดซ้ําที่ไดกระทําผิดโดยเจตนาและแมวาจะเปนความผิดเล็กๆ นอยๆ (เชน การลักทรัพยที่มี
มูลคา 8 มารก 80 เฟนนิก)356 

                                                 
354 Ibid., มาตรา 47, หวัขอ 11 
355 Ibid., มาตรา 47, หวัขอ 12 
356 Ibid., มาตรา 47, หวัขอ 14 
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 ความนาตําหนิของผูกระทําผิดมีสวนสําคัญอยางมากในการวินิจฉัยวา การปองกันระเบียบ         
ของกฎหมายจะเปนสิ่งที่จําเปนตอการลงโทษจําคุก ยิ่งสามารถตําหนิผูกระทําผิดไดมากขึ้นเทาใด ก็ยิ่ง
จะทําใหความเชื่อมั่นในความเด็ดขาดของกฎหมายสั่นคลอนลง หากไปลงโทษแคโทษปรับ357 
 (2.5.3) ขอเท็จจริงพิเศษแหงคดี (Besondere Umstaende) จะเปนพื้นฐานในการวินิจฉัยเกี่ยวกับ
การลงโทษจําคุก ซ่ึงขอเท็จจริงพิเศษแหงคดีดังกลาวพิจารณาจากการกระทําความผิดหรือจากบุคลิก
สวนตัวของผูกระทําผิด ซ่ึงหมายถึงทุกๆ ขอเท็จจริงแหงคดีที่มีความสําคัญตอการใชดุลพินิจกําหนด
โทษที่จะตองคํานึงถึงวัตถุประสงคของการลงโทษดวยขอเท็จจริงพิเศษแหงคดีดังกลาวจะตองทําให
เห็นถึงความแตกตางที่เมื่อเปรียบเทียบกับการกระทําผิดโดยปกติทั่วๆ ไปที่กระทําความผิดแบบเดียวกนั
และเมื่อเทียบกับผูกระทําผิดโดยปกติทั่วๆไปแลว การลงโทษจําคุกเปนสิ่งที่จําเปนแทนที่จะลงโทษ
ปรับแบบคดีปกติทั่วๆ ไป358 
 (2.5.4) ในกรณีที่ลงโทษจําคุกต่ํากวาหกเดือน จะตองคํานึงถึงวาตามมาตรา 56 แลวถือวาเปน
บทบังคับที่จะตองรอการลงโทษในกรณีที่มีขอสันนิษฐานที่เปนคุณแกผูกระทําผิดอยู ศาลไมอาจที่จะ
นําเหตุผลที่ใชในการลงโทษจําคุกระยะส้ันมาพิจารณาอีกครั้งในการวินิจฉัยปญหาเกี่ยวกับการรอการ
ลงโทษตราบเทาที่เหตุผลดังกลาวไมไดมีสวนเกี่ยวของกับขอสันนิษฐานดังกลาว359 
 โดยหลักแลว ไมถือวาเปนสิ่งที่มีความสําคัญในกรณีที่จะนํามาตรา 47 มาใชบังคับแลวผูกระทํา
ผิดจะตองสามารถที่จะจายคาปรับไดดวยตนเอง และไมใชใหบุคคลอื่นมาจายแทนตน เชน พอแม 
เฉพาะเมื่อเปนที่เห็นไดชัดเจนวาผูกระทําผิดไมไดสะดุงสะเทือนตอการลงโทษปรับ เพราะบุคคลอื่น        
จะจายคาปรับแทนตนนั้น จึงจะถือวากรณีดังกลาวเปนสิ่งที่มีความจําเปนที่จะตองลงโทษจําคุก
เพื่อที่จะใหมีผลตอตัวผูกระทําผิด360 
 (2.5.5) ในกรณีที่ไมมีขอยกเวนใดๆ แลวจะตองบังคับโทษปรับ เหตุผลวาทําไมจึงไมลงโทษ
จําคุกนั้น จะตองใหเหตุผลดังกลาวก็ตอเมื่อไดมีการยื่นคํารองขอใหลงโทษต่ํากวาหกเดือน361 
 
 
 
 
 
 

                                                 
357 Ibid., มาตรา 47, หวัขอ 15 
358 Ibid, มาตรา 47, หัวขอ 16 
359 Ibid, มาตรา 47, หัวขอ 17 
360 Ibid., มาตรา 47, หวัขอ 18 
361 Ibid., มาตรา 47, หวัขอ 119 



 

- 239 -  

4.3  การกําหนดโทษในกฎหมายญี่ปุน 
 4.3.1 ความเปนมาของประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุน 
 ประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุน362 มีบทบัญญัติวาดวยเรื่องโทษเปนบททั่วไปไวในหมวด 2 ตั้งแต
มาตรา 9 - 21  และไดกําหนดโทษในแตละฐานความผิดในภาคสองของประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุน 
ตั้งแตมาตรา 77 - 264 ซ่ึงแยกเปนลักษณะความผิดได 30 ลักษณะ และการกําหนดโทษในประมวล
กฎหมายอาญาญี่ปุนนี้ กําหนดโทษตามความรายแรงของความผิด และมีความหลากหลายในชั้นโทษ
เชนเดียวกับประมวลกฎหมายอาญาของไทย 
 ที่มาของประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุนนี้363 มีรูปแบบมาจากประมวลกฎหมายในระบบยุโรป 
โดยเฉพาะอยางยิ่ง กฎหมายฝรั่งเศส ทั้งนี้เพราะถือวา ประมวลกฎหมายของนโปเลียนเปนประมวล
กฎหมายที่กาวหนาที่สุด จึงไดนํารูปแบบของกฎหมายฝรั่งเศสมาใชโดยแปลประมวลกฎหมายและ               
มีศาสตราจารยทางกฎหมายของมหาวิทยาลัยปารีสของฝรั่งเศส ช่ือ Gustav Emile Boissonade de 
Fontarabie มารวมในการยกรางดวยในระหวางป ค.ศ. 1825-1910 ดังนั้น การบัญญัติโทษในความผิด
ตางๆ จึงตั้งอยูบนพื้นฐานของหลักเสรีนิยม โทษมีลักษณะที่รายแรงนอย และมีความสัมพันธกับความ
เสียหายที่ผูกระทําความผิดกอใหเกิดความเสียหายแกสังคม นอกจากนี้   Boissonade de Fontarabie           
ยังไดวางหลักการลงโทษในประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุนโดยตั้งอยูบนพื้นฐานของทฤษฎีกฎหมาย
ธรรมชาติ (natural law) และหลักกฎหมายศาสนา ในทฤษฎีวาดวยความผิดอาญาและการลงโทษ364  
อยางไรก็ตาม หลังจากที่ไดมีการรางประมวลกฎหมายอาญาในป 1880 แลว ญ่ีปุนไดรับอิทธิพลจาก
กฎหมายเยอรมัน และมีการปรับเปลี่ยนแกไขเพื่อใหพัฒนาไปในแนวทางของทฤษฎีทางอาญาของ
กฎหมายเยอรมัน และนําไปสูการประกาศใชประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุนในป 1907 โดยเปลี่ยนจาก
หลักทฤษฎีภาวะวิสัย ของความรับผิดทางอาญาและโทษ และใหดุลพินิจของศาลในการกําหนดโทษ        
ไดอยางกวางขวาง ซ่ึงไมอาจควบคุมอาชญากรรมไดอยางมีประสิทธิภาพ มาเปนการพิจารณานโยบาย
ทางอาญาตามที่ปรากฏในสังคมญี่ปุนเปนแนวทางการกําหนดโทษ365 
 ดังนั้นในประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุนฉบับปจจุบัน  จึงได รับอิทธิพลของนักวิชาการ                    
ชาวเยอรมันในเรื่องความรับผิดทางอาญา โดยเฉพาะอยางยิ่งหลักทั่วไปในการกําหนดความรับผิดของ
                                                 
362 ประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุน ประกาศใชตั้งแต ค.ศ. 1907 (Law No. 45 , April 24, 1907) และไดมกีฎหมายปรับปรุงแกไขจนมาถึงปจจุบันถึง 
20 ฉบับ ไดแก (1) Law No.2, 16 เมษายน 1921 ; (2) Law No. 61 , 2 มีนาคม 1941; (3) Law No. 124, 26 ตุลาคม 1947; (4) Law No. 195, 10 
สิงหาคม 1953; (5) Law No. 57, 1 เมษายน 1954; (6) Law No.107, เมษายน 1958 ; (7) Law No. 83, 16 พฤษภาคม 1960; (8) Law No. 124, 30 
มิถุนายน 1964; (9) Law No. 61, 21 พฤษภาคม 1968; (10) Law No.30, 30 เมษายน 1980; (11) Law No. 52, 2 มิถุนายน 1987; (12) Law No. 31, 
17 เมษายน 1991; (13) Law No. 91, 12 พฤษภาคม 1995; (14) Law No. 97, 4 กรกฎาคม 2001; (15) Law No. 138, 5 ธันวาคม 2001; (16) Law 
No.153, 12 ธันวาคม 2001; (17) Law No. 122, 18 กรกฎาคม 2003; (18) Law No.138,1 สิงหาคม 2003; (19) Law No.115, 18 มิถุนายน 2004; 
(20) Law No.156, 8 ธันวาคม 2004  โปรดดรูายละเอียดใน The Penal Code, EHS LAW BULLETIN SERIES,2005,  No. 2400,p. II, 80-87   
363 Atsushi Yamaguchi, Basic Problems in Japanese Criminal Law, (Bangkok: Faculty of Law, Thammasat University, 1988), pp.23-24 
364 Ibid., p. 25 
365 Ibid., pp. 25-26 
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บุคคล  นอกจากนี้ ยังไดเปดโอกาสใหศาลใชดุลพินิจในการรอการลงโทษไดอยางกวางขวาง โทษใน
ความผิดฐานพยายามจะรับโทษนอยกวาความผิดสําเร็จ  การกําหนดประเภทความผิดแยกตามประเภทที่
กฎหมายคุมครอง และการกําหนดโทษเปนการกําหนดโทษเพื่อใหศาลใชดุลพินิจในการกําหนดโทษ 
ไดตามความรายแรงของความผิดและปจจัยสภาพแวดลอมของตัวผูกระทําความผิด366 
 4.3.2 หลักการกําหนดความผิดและโทษ 
 1) พื้นฐานในการกําหนดความผิดอาญานั้น ตั้งอยูบนพื้นฐานของ ความเปนอันตราย (harm)  
ตอส่ิงที่กฎหมายคุมครอง ซ่ึงเรียกวา เปนการปกปองประโยชนของสังคม (protection of interest)              
ซ่ึงกรณีนี้ นักวิชาการของญี่ปุนมีความเห็นที่พิจาณาวา กฎหมายอาญาควรปกปองประโยชนของสังคม
ตามกฎหมายหรือตามหลักศีลธรรม ซ่ึงใน ทศวรรษ 1950 มีความเห็นกันวา กฎหมายอาญาควรปกปอง
ประโยชนปจจุบันของสังคม อยางไรก็ดี การบังคับใชกฎหมายของศาลก็ยังมีแนวคิดในการปกปอง
ประโยชนในทางศีลธรรมดวย367 การปกปองอันตรายที่กฎหมายจะตองปองกันใหกับสังคมนี้ ตองแยก
พิจารณาวา อันตรายนี้ เปนอันตรายเพราะไดกระทําความผิดนั้น หรือความผิดนั้นจะกอใหเกิดอันตราย
ถาไมลงโทษ ซ่ึงกรณีนี้ กฎหมายญี่ปุนมีแนวคิดวากฎหมายอาญาควรเขาไปลงโทษการกระทําที่อาจจะ
กอใหเกิดอันตรายดวย มิใชการกระทําที่เปนอันตรายอยางเดียว368 ดังนั้น ประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุน
จึงกําหนดความผิดฐานกออันตรายดวย 
 2) ในสวนที่เปนการกําหนดโทษ โทษจะสูงขึ้นหากกอใหเกิดอันตรายรายแรง เชน ทํารายผูอ่ืน
จนถึงแกความตาย จะรับโทษสูงกวาทํารายธรรมดา แตการกระทําโดยเจตนาหรือประมาท อาจไม
จําเปนตองไดรับโทษสูงขึ้นก็ได369 อยางไรก็ดี หากพิจารณาประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุนแลว จะเห็นได
วา กฎหมายจะกําหนดโทษปรับสําหรับความผิดที่ไดกระทําโดยประมาทเปนหลัก (ดูตอไปในหัวขอ 
4.3.5)  

4.3.3 ประเภทของโทษ 
ประเภทของโทษ แบงออกไดเปน 7 ประเภท ตามที่กําหนดไวในมาตรา 9 แหงประมวล

กฎหมายอาญาญี่ปุน ดังนี้ 
1) ประหารชีวิต 
2) จําคุกโดยบังคับใชแรงงาน 
3) จําคุกโดยไมบังคับใชแรงงาน 
4) ปรับ 
5) กักขัง 
6) ปรับเล็กนอย 

                                                 
366 Ibid., pp. 26-27 
367 Ibid., pp. 29-30 
368 Ibid. 
369 Ibid., p. 33 
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7) ริบทรัพยสิน 
ความหนักเบาของโทษนั้น หากเปนโทษที่ตางประเภทกันจะมีความหนักตามลําดับที่กําหนด

ไวในมาตรา 9 ขางตน แตในกรณีที่มีโทษจําคุกโดยไมบังคับใชแรงงาน หากมีอัตราโทษสูงกวาโทษ
จําคุกที่บังคับใชแรงงานสองเทาแลว โทษจําคุกโดยไมบังคับใชแรงงานจะหนักวา เชน โทษจําคุก            
โดยไมบังคับใชแรงงานไมเกิน 14 ป หนักกวา โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน 5 ป เปนตน  (มาตรา 10)  

  4.3.4 การบังคบัโทษในแตละประเภท 
1) โทษประหารชีวิต คือโทษที่ผูตองโทษประหารชีวิตตองถูกแขวนคอจนถึงแกความตาย และ

กฎหมายใหอํานาจเจาพนักงานในการกักขังตัวไวกอนที่จะบังคับโทษประหารชีวิต  (มาตรา 11) 
2) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน  ซ่ึงมีทั้งโทษจําคุกตลอดชีวิตและจําคุกมีกําหนดเวลา โดย              

ผูตองโทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานจะตองถูกขังในเรือนจําโดยมีขอบังคับใหทํางานโดยไมจาย
คาแรงงาน เปนเวลามีกําหนดตามที่ศาลพิพากษา แตไมต่ํากวา 1 เดือนและไมสูงกวา 20 ป (มาตรา 12)  

3) โทษจําคุกโดยไมบังคับใชแรงงาน ซ่ึงมีโทษจําคุกตลอดชีวิต และจําคุกมีกําหนดเวลา โดย          
ผูตองโทษจําคุกจะถูกขังในเรือนจํา แตไมมีขอบังคับใหใชแรงงาน  เปนเวลาตามที่กําหนดใน                         
คําพิพากษา แตไมต่ํากวา 1 เดือนและไมเกิน 20 ป  (มาตรา 13) 

4) โทษปรับ คือโทษที่ผูตองโทษตองชําระคาปรับมีอัตราตั้งแต 10,000 เยน ขึ้นไป แตในกรณีที่
มีเหตุลดโทษอาจกําหนดโทษปรับต่ํากวา 10,000 เยนได 

5) โทษกักขัง คือโทษที่ผูตองโทษกักขัง ตองถูกกักขังมีกําหนดเวลาในสถานที่กักขัง โดยมีการ
กักขังอยางต่ํา 1 วัน และไมถึง 30 วัน (มาตรา 16)  

6) โทษปรับเล็กนอย คือ โทษที่ผูตองโทษปรับตองชําระคาปรับมีจํานวน ตั้งแต 1,000 เยน           
แตไมถึง 10,000 เยน (มาตรา 17) 

7) โทษริบทรัพย คือโทษที่ผูที่ครอบครองทรัพยที่ถูกริบตองนําทรัพยนั้นมาสงตอศาล ทรัพยที่
จะถูกริบไดมี 4 ประเภทคือ 

(1) ทรัพยที่มีไวเปนความผิด 
(2) ทรัพยที่ใชในการกระทําความผิด 
(3) ทรัพยที่ไดมาโดยการกระทําความผิดหรือไดใชเพื่อตอบแทนการกระทําความผิด 
(4) ทรัพยที่ไดมาโดยการแลกเปลี่ยนทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิด 
โดยหลักแลว ทรัพยที่ถูกริบตองเปนทรัพยของผูกระทําความผิด แตในกรณีทรัพยตาม (3)            

และ (4) หากเปนทรัพยของผูอ่ืน ที่มิไดรูวาเปนทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดในขณะรับไว                
ไมอาจริบได (มาตรา 19)  

8) การเปลี่ยน โทษประหารชีวิต โทษจําคุกตลอดชีวิต โดยบังคับใชแรงงานหรือไมบังคับใช
แรงงาน มาเปนโทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานหรือไมบังคับใชแรงงานมีกําหนดเวลา โทษที่เปลี่ยนไป
นั้นตองไมเกิน โทษจําคุก 30 ป (มาตรา 14 วรรคแรก) 



 

- 242 -  

9) ในการลดโทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานหรือไมบังคับใชแรงงาน อาจลดไดต่ํากวา 1 เดือน 
(มาตรา 14 วรรคสอง) 

10) ในกรณีที่ผูตองโทษปรับไมชําระคาปรับ  ถาผูตองโทษปรับไมอาจชําระคาปรับได                  
ใหกักขัง ในสถานที่ ทํางานแทนคาปรับ ไมนอยกวา 1 วันแตไมเกิน 2 ป ในกรณีที่เปนโทษปรับ  แตถา
เปนโทษปรับเล็กนอย ใหทํางานไดไมเกิน 30 วัน อยางไรก็ดี ในกรณีที่ผูนั้นตองโทษปรับและโทษปรับ
เล็กนอย การกักขังแทนคาปรับ ตองไมเกิน 3 ป  สวนกรณีที่ผูนั้นตองโทษปรับเล็กนอยหลายกรรม          
การกักขังแทนคาปรับเล็กนอยรวมกันแลวตองไมเกิน 60 วัน 

ในกรณีที่ศาลมีคําพิพากษาใหปรับ ผูตองโทษปรับตองชําระภายใน 30 วัน แตถาเปนโทษปรับ
เล็กนอย ตองชําระภายใน 10 วันนับแตวันมีคําพิพากษา 

ในระหวางที่ถูกกักขังแทนคาปรับ หากผูนั้นมีเงินเสียคาปรับ ใหหักจํานวนวันที่ตองกักขัง           
ลงตามสวน (มาตรา 18)  

11) การรอการลงโทษจําคุกมีกําหนดเวลา ไมวาจะไดรับโทษจําคุกโดยใชแรงงานหรือไมใช
แรงงาน ประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุน กําหนดใหกระทําได หากผูนั้นไดรับโทษจําคุกตามคําพิพากษา
ไมเกิน 3 ปหรือปรับไมเกิน 500,000 เยน  โดยใหรอการลงโทษไวตั้งแต 1 ปแตไมเกิน 5 ป (มาตรา 25)  

เงื่อนไขการรอการลงโทษ ประกอบดวยผูกระทําไมเคยตองโทษจําคุกโดยไมบังคับใชแรงงาน
หรือไมบังคับใชแรงงานหรือโทษหนักกวานั้นมากอน หรือ หากไดรับโทษดังกลาวมากอน แตไดพน
กําหนดเวลา 5 ปนับแตวันพนโทษมาแลว   

ในกรณีที่ผูที่ไดรับคําสั่งใหรอการลงโทษไดกระทําความผิดระหวางการรอ มิใหนําหลักเกณฑ
การรอการลงโทษมาใชแกกรณีดังกลาว  
   12) ประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุน กําหนดไวชัดเจนถึงการลดโทษในโทษแตละประเภท                 
วาจะตองลดในอัตราเทาใด โดยกําหนดไวในมาตรา 68  ดังนี้ 

(1) ลดโทษประหารชีวิต ลดเปนโทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานหรือไมบังคับใชแรงงานตลอด
ชีวิต หรือจําคุกมีกําหนดเวลาไมต่ํากวา 10 ป 

(2) ลดโทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานหรือไมบังคับใชแรงงานตลอดชีวิต ลดเปน จําคุกโดย
บังคับใชแรงงานหรือไมบังคับใชแรงงาน ไมต่ํากวา 7 ป 

(3) ลดโทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานหรือไมบังคับใชแรงงานมีกําหนดเวลา ใหลดลงครึ่งหนึ่ง
ของอัตราโทษขั้นสูงหรือขั้นต่ําที่กําหนดไวในความผิดนั้น 

(4) ลดโทษปรับ ใหลดลงครึ่งหนึ่งของอัตราโทษปรับขั้นสูงหรือขั้นต่ํา 
(5) ลดโทษกักขัง ใหลดลงครึ่งหนึ่งของโทษขั้นสูง 
(6) ลดโทษปรับเล็กนอย ใหลดลงครึ่งหนึ่งของโทษขั้นสูง 
ดังนั้นจะเห็นไดวา ถามีเหตุลดโทษ แลว กฎหมายกําหนดใหลดลงครึ่งหนึ่งของอัตราโทษ               

ที่กําหนดไวในกฎหมาย 
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 13) กฎหมายกําหนดหามไววา เมื่อลงโทษประหารชีวิต แลวจะไมลงโทษปรับควบคูกันไป           
แตสามารถลงโทษริบทรัพยได แตถาเปนการที่ผูกระทําไดรับโทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานหรือไม
บังคับใชแรงงานตลอดชีวิตหรือมีกําหนดเวลา ไมหามการลงโทษปรับควบคูกัน และสามารถลงโทษริบ
ทรัพยไดดวย   

14)โทษฐานพยายามกระทําความผิด กําหนดไว คร่ึงหนึ่งของความผิดสําเร็จ  
 
 
 

4.3.5 ระดับชั้นโทษในประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุน 
โดยทั่วไปแลว โทษที่บัญญัติไวในกฎหมายจะกําหนดตามความรายแรงของการกระทํา                   

ที่กระทบตอสังคม ซ่ึงหากพิจารณาจากโทษที่กําหนดไวพบวา ความผิดที่เกี่ยวกับความมั่นคงของรัฐ           
มีโทษสูงที่สุด ลําดับรองลงมาคือโทษที่ประทุษรายตอชีวิต การวางเพลิงเผาทรัพยหรือสถานที่ที่มีคนอยู 
หรือรถบรรทุกคนโดยสารสาธารณะ  ความผิดเกี่ยวกับการปลอมเงินตรา รอยตราพระมหาจักรพรรดิ  
เปนตน 
 ความผิดฐานประมาท มีโทษปรับเปนสวนใหญ เวนแตเปนการกระทําโดยประมาทในการ
ประกอบธุรกิจ มีโทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน 
 โดยทั่วไปหากมิใชโทษรายแรงแลว กฎหมายจะกําหนดโทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานเปน
โทษหลักสําหรับการลงโทษความผิดในแตละฐาน 
  ชั้นโทษ ตามประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุน สรุปไดดังนี้ 
 1) โทษประหารชีวิต  

มาตรา 81 ฐานสมคบกับรัฐตางประเทศเพื่อทําการรบกับประเทศญี่ปุน  
 2) โทษประหารชีวิตหรือโทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานตลอดชีวิต  

มาตรา 77 (1) ฐานเปนหัวหนากบฏ   
มาตรา 126 วรรคสาม ฐานทําลายรถไฟหรือรถไฟฟาเปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแกความตาย  มาตรา 
127 ฐานกระทําตอรางรถไฟหรือรถไฟฟาจนนาจะเปนอันตรายและมีผลในรถไฟหรือรถไฟฟา
เปนอันตราย  
 มาตรา 240 ฐานชิงทรัพยเปนเหตใุหผูอ่ืนไดรับอันตราย 
มาตรา 241 ฐานชิงทรัพยและขมขืนกระทําชําเราและเปนเหตุใหถึงแกความตาย    

 3) โทษประหารชีวิตหรือโทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานตลอดชีวิต หรือจําคุกโดยบังคับใช
แรงงานไมต่ํากวา 5 ป   

มาตรา 108 ฐานวางเพลิงเผาทรัพย   
มาตรา 146  นํายาพิษผสมลงในน้ําที่ประชาชนใชดื่ม หรือผสมยาพิษลงในแหลงผลิตน้ํา หรือ

กอใหเกิดมลพิษทางน้ําจนกอใหเกิดอันตรายแกสุขภาพของประชาชน 
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มาตรา 198 ติดสินบนเจาพนักงาน 
 มาตรา 199 ฆาคนโดยเจตนา  

 4) โทษประหารชีวิตหรือโทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานตลอดชีวิต หรือจําคุกโดยบังคับใช
แรงงานไมต่ํากวา 3 ป  

มาตรา 119 ฐานกอใหเกิดอุทกภัยเปนเหตุใหเปนอันตรายตอบานเรือน  รถไฟ หรือรถโดยสาร 
 5) โทษประหารชีวิตหรือโทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานตลอดชีวิต หรือจําคุกโดยบังคับบังคับ
ใชแรงงานไมต่ํากวา 2  ป  

มาตรา 82 ฐานเขาเปนทหารใหกับชาติทีร่บกับญี่ปุน  
 6) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานตลอดชีวิต หรือจําคุกโดยบังคับใชแรงงานไมต่ํากวา 6 ป  

มาตรา 181 วรรคสาม ฐาน ขมขืนหญิงอายุตั้งแต 13 ปขึ้นไป โดยการโทรมหญิงและเปนเหตุ
ใหหญิงถึงแกความตาย  
 7) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ตลอดชีวิต หรือจําคุกโดยบังคับใชแรงงานไมต่ํากวา 5 ป  

มาตรา 181 วรรคสอง ฐานขมขืนหญิงอายุตั้งแต 13 ปขึ้นไป หรือผูที่ไมอาจขัดขืนได และเปน
เหตุใหผูนั้น ถึงแกความตายหรือเปนอันตรายแกกาย 
 8) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานตลอดชีวิต หรือจําคุกโดยบังคับใชแรงงานไมต่ํากวา  3 ป  

มาตรา 126 วรรคแรก ฐานทําลายรถไฟหรือรถไฟฟาที่บรรทุกคนโดยสาร 
มาตรา 148  ฐานปลอมเงินตรา  
มาตรา 154  ฐานปลอมเอกสาร 
มาตรา 181 วรรคแรก  ฐาน กระทําอนาจารตอบุคคลอายุตั้งแต 13 ปขึ้นไป 
 9) โทษจําคุกโดยไมบังคับใชแรงงานตลอดชีวิต หรือจําคุกไมต่ํากวา 3  ป 
 มาตรา 77 (2) ความผิดที่ 1 ฐาน เขารวมเปนผูจัดใหมีกลุมชุลมุนกอใหเกิดความไมสงบ

เรียบรอย 
 10) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานไมต่ํากวา 5 ป  

มาตรา 226 ฐานลักพาหรือลอลวงบุคคลเพื่อสงออกนอกประเทศญี่ปุน 
 มาตรา 238 ชิงทรัพย มาตรา 239 ชิงทรัพยเปนเหตุใหผูอ่ืนถึงแกความตาย  

 11) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานไมต่ํากวา 4 ป  
มาตรา 178-2  ฐานรวมกันขมขืนหญิงโดยการโทรมหญิง 

 12) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมต่ํากวา 3 ป  
มาตรา 177  ฐาน อนาจารหญิงที่มีอายุตั้งแต 13 ปขึ้นไป  

 13) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานไมต่ํากวา 2 ป  
มาตรา 109 วรรคสอง ฐานวางเพลิงเผาทรัพยของตนเองเปนเหตุใหทรัพยผูอ่ืนเสียหาย  

  มาตรา 125 ฐานทําลายรางรถไฟหรือสัญญาณรถไฟ จนนาจะเปนอันตรายตอการเดินรถไฟ  
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มาตรา 149  ฐาน ปลอมเงินตราตางประเทศ 
มาตรา 164  ฐานปลอมตราจักรพรรดิ และใชตราดังกลาว 

  มาตรา 226  ฐานลักพาบุคคลเพื่อสงออกนอกประเทศ 
มาตรา 227 วรรคทาย ฐานชวยใหผูอ่ืนลักพาตัวผูเยาว  

 14) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานไมต่ํากวา 1 ป  
มาตรา 197-3 ฐาน เจาพนักงานเรียกสินบนและกระทําการตามที่เรียกสินบน  

 15) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ตั้งแต 1-10 ป  
มาตรา 88 ฐานตระเตรียมเพื่อตอสูกับประเทศญี่ปุนโดยรวมกับขาศึก  
มาตรา 101 ฐานเปนผูควบคุมผูถูกคุมขังปลอยใหผูถูกคุมขังพนจากการคุมขัง 
มาตรา 110 ฐานวางเพลิงเผาทรัพยที่มิใชทรัพยระบุไวในมาตรา 108-109   
มาตรา 114 ฐานทําลายเครื่องดับเพลิง 
มาตรา 120 ฐานกอใหเกิดอุทกภัย ที่ไมไดทําใหเกิดอันตรายแกทรัพยตามมาตรา 119 และมี

อันตรายตอสาธารณะ 
มาตรา 121 ฐานทําลายเครื่องปองกันอุทกภัย 
มาตรา 138 ฐานเจาพนักงานศุลกากรนําเขาหรือยังใหนําเขาฝน 
มาตรา 147  ฐานทําลายหรือกั้นทางน้ําที่ใชในการบริโภค 
มาตรา 155 วรรคแรก  ฐานใชตราทางราชการปลอม 
มาตรา 225 ฐานลักพาผูอ่ืนโดยทุจริตหรือเพื่อหากําไร 
มาตรา 227 วรรคสอง รับตัวผูที่ถูกลักพาตาม มาตรา 225-2 โดยเจตนาชวยผูกระทําความผิด

ตามมาตรา 225-2 
 16) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ตั้งแต 6 เดือน – 10 ป   

มาตรา 176 ฐานกระทําอนาจารผูอ่ืนที่มีอายุตั้งแต 13 ปขึ้นไป 
มาตรา 178 ฐานกระทําอนาจารแกผูที่มีความบกพรองทางดานจิต 

 17) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ตั้งแต 6 เดือน – 7 ป   
มาตรา 109 วรรคสอง ฐาน วางเพลิงเผาทรัพยของตนเปนเหตุใหเปนอันตรายตอสาธารณะ  
มาตรา 214  ตอนที่สอง  ฐานทําแทงโดยหญิงยินยอมโดยแพทย พยาบาล เภสัชกรหรือผูขายยา 

และเปนเหตุใหผูนั้นถึงแกความตาย 
มาตรา 215  ฐานทําแทงโดยหญิงไมยินยอม 
มาตรา 136  ฐานนําเขา ผลิตหรือสงออกฝน 
มาตรา 139 วรรคสอง  ฐานจัดใหมีหองสูบฝน 
มาตรา 143 ฐานกอใหเกิดมลพิษทางน้ําแกเครื่องผลิตน้ําที่ประชาชนใชสอย 
มาตรา 202 ฐานมีสวนรวมในการฆาตัวตายของผูอ่ืน 
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มาตรา 227 วรรคสาม  ฐานรับตัวเด็กที่ถูกลักพาเพื่อหากําไร 
 18) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ตั้งแต 3 เดือน – 10 ป   

มาตรา 111 วรรคแรก  ฐานกอใหเกิดเพลิงไหมแกทรัพยของตนเองและทําใหทรัพยตามมาตรา 
108-109 เสียหาย 

มาตรา 162  ฐานปลอมพันธบัตรหรือใบหุนของบริษัท 
มาตรา 163 ฐานปลอมหลักทรัพย 
มาตรา 169 ฐานเบิกความเท็จ 
มาตรา 172  ฐานแจงความเท็จในคดีอาญา 

 19) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ตั้งแต 3 เดือน – 7  ป   
มาตรา 258  ฐานทําลายเอกสารของเจาพนักงานซึ่งกระทําการตามหนาที่ 

 20) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ตั้งแต 3 เดือน- 5 ป  
มาตรา 98 ฐานหลบหนีที่คุมขังโดยใชกําลัง 
มาตรา 99 ฐานทําใหผูถูกคุมขังหลบหนีจากที่คุมขัง 
มาตรา 100 วรรคสอง  ฐานชวยเหลือผูถูกคุมขังใหหลบหนีที่คุมขัง  
มาตรา 137 ฐานนําเขา ผลิตหรือสงออกฝนหรือครอบครองฝนเพื่อจําหนาย 
มาตรา 153 ฐานตระเตรียมวัตถุเพื่อใชในการปลอมเงินตรา 
มาตรา 159 ฐานปลอมเอกสารของผูอ่ืน 
มาตรา 165 ฐานปลอมรอยตราของทางราชการหรือลายมือช่ือของเจาพนักงานที่มีหนาที่ลงนาม

ในเอกสาร 
มาตรา 186  วรรคสอง ฐานเปนเจาของบอนการพนัน  
มาตรา 191 ฐานทําลายศพ 
มาตรา 213 วรรคสอง  ฐานทําแทงโดยหญิงยินยอมและเปนเหตุใหผูนั้นถึงแกความตายหรือ

เปนอันตราย 
มาตรา 214 ฐาน ทําแทงใหหญิงโดยหญิงยินยอมโดยเปนแพทย พยาบาล เภสัชกรหรือคนขายยา   
มาตรา 218 ฐานละเวนไมใหส่ิงจําเปนเพื่อปองกันอันตรายแกเด็ก คนปวยเจ็บ คนชรา  
มาตรา 220 ฐานจับผูอ่ืนโดยไมมีอํานาจ 
มาตรา 224 ฐานลักพาผูเยาว 
มาตรา 227 ฐานชวยใหผูอ่ืนกระทําความผิดฐานลักพาผูเยาว ตามมาตรา 224 และ มาตรา 225 

 21) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 15 ป  
มาตรา 208-2 วรรคแรก ขับรถเร็วโดยดื่มสุราหรือยาเสพติด 

 22) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 10 ป  
มาตรา 246 ฐานฉอโกง 
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มาตรา 246-2  ฐานฉอโกงโดยใชคอมพิวเตอร 
มาตรา 248  ฐานฉอโกงเด็กใหสงทรัพยใหโดยเสียเปรียบ 
มาตรา 249 ฐานกรรโชกทรัพย 
มาตรา 253 ฐานยักยอกทรัพยซ่ึงครอบครองมาเพราะมีหนาที่ทางการคา 

 23) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 7 ป  
มาตรา 197 วรรคแรก ฐานขมขืนใจเจาพนักงานในการยุติธรรม อัยการหรือตํารวจ ใชอํานาจ

ขมขูจําเลยหรือผูตองหา 
 24) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 5 ป  

มาตรา 197 วรรคสอง ฐานรับสินบนกอนเปนเจาพนักงานและกระทําการเมื่อไดเปนเจาพนักงาน 
มาตรา 197-2  ฐานเรียกหรือรับสินบนเพื่อกระทําการตามหนาที่ 
มาตรา 197-3 วรรคสาม  ฐานเจาพนักงานรับสินบนอันเนื่องมาจากการปฏิบัติงานโดยมิชอบ

หรือไมปฏิบัติหนาที่ตามสมควร 
มาตรา 197-4 ฐานรับสินบนแลวกอใหเจาพนักงานอื่นไมปฏิบัติหนาที่หรือปฏิบัติหนาที่โดยมิชอบ 
มาตรา 252 ฐานยักยอก   
มาตรา 259 ฐานทําลายเอกสารของผูอ่ืน 
25) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานไมเกิน 3 ป  
มาตรา 100 วรรคแรก  ฐานสงอุปกรณแกผูที่ถูกควบคุมเพื่อใหหลบหนีจากที่คุมขัง 
มาตรา 111 วรรคสอง  ฐานทาํใหเกิดเพลิงไหมแกทรัพยตามมาตรา 108 วรรคแรก เพราะเหต ุ
มาตรา 139 ฐานสูบฝนและจดัหาที่สูบฝน 
มาตรา 144 ฐานเจือของมีพิษลงในน้ําที่ประชาชนใชดื่ม 
มาตรา 150 ฐานรับเงินตราปลอมเพื่อใช 
มาตรา 166 ฐานปลอมดวงตราของเจาพนักงานเพื่อนํามาใชโดยมิชอบ 
มาตรา 167  ฐานปลอมตราของบรษิัทผูอ่ืนเพื่อนํามาใชโดยมิชอบ 
มาตรา 186 วรรคแรก ฐานเลนการพนันโดยมิไดรับอนุญาต 
มาตรา 190 ฐานทําลายศพ 
มาตรา 208-3 วรรคสอง ฐานผูที่กอการชุมนุมและมีการตระเตรียมอาวุธที่รายแรงในการชุมนุม 
มาตรา 223 ฐานทําใหเสื่อมเสียเสรีภาพ 
มาตรา 256 วรรคแรก ฐานรับของโจร 

 26) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 2 ป  
มาตรา 113 ฐานตระเตรียมการในการกระทําความผิดฐานวางเพลิงเผาทรัพยตามมาตรา 108-109 
มาตรา 184  ฐานความผิดฐานสมรสซอน 
มาตรา 189  ฐานลักลอบขุดศพ 
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มาตรา 201 ฐานตระเตรียมการในการฆาคน 
มาตรา 213 วรรคแรก ฐานทําแทงโดยหญิงยินยอมเปนเหตุใหหญิงถึงแกความตาย 
มาตรา 237 ฐานตระเตรียมการในการชิงทรัพย 

 27) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 1 ป  
มาตรา 97 ฐานหลบหนีที่คุมขัง 
มาตรา 140 ฐานครอบครองฝน 
มาตรา 212 ฐานหญิงทําแทงดวยตนเอง 
มาตรา 217  ฐานทอดทิ้ง เด็ก คนปวยเจ็บ คนชรา 

 28) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน หรือไมบังคับใชแรงงาน ตั้งแต 1- 10 ป  
มาตรา 106 (1) ฐานกอความไมสงบ 
มาตรา 235 ฐานลักทรัพย 
มาตรา 235-2 ฐานครอบครองอสังหาริมทรัพยของผูอ่ืนโดยมิชอบ 
29) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานหรือไมบังคับใชแรงงาน ตั้งแต 6 เดอืนถึง 10 ป มาตรา 194 
ฐานเจาพนักงานในกระบวนการยุติธรรมประพฤติมิชอบในหนาที ่

 30) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานหรือไมบังคับใชแรงงาน ตั้งแต 6 เดอืนถึง 7 ป  
มาตรา 106 (2) ฐานเปนผูนําในการกอใหเกดิการกอความไมสงบ 
มาตรา 202  ฐานรวมในการฆาตัวตายของผูอ่ืน 
31) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน หรือไมบังคับใชแรงงาน ไมเกนิ 7 ป  
มาตรา 195 ฐานเปนเจาพนักงานในกระบวนการยุติธรรมขมขูผูตองหาหรือจําเลยหรือบุคคลอื่น

ที่อยูในการควบคุม 
 32) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน หรือไมบังคับใชแรงงาน ไมเกนิ 3 ป  

มาตรา 95 ฐานขมขูเจาพนกังานไมใหกระทําการตามหนาที่ 
มาตรา 107  ฐานเปนหวัหนาที่การชุมนุมกอใหเกิดความวุนวาย  

 33) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน หรือไมบังคับใชแรงงาน ไมเกนิ 2 ป  
มาตรา 193 ฐานเจาพนักงานประพฤติมิชอบ 

 34) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานหรือไมบังคับใชแรงงาน  ไมเกิน 3 ป หรือปรับไมเกิน 
500,000 เยน  

มาตรา 230 ฐานหมิ่นประมาท 
 35) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานหรือไมบังคับใชแรงงาน  ไมเกิน 2 ป หรือปรับไมเกิน 
200,000 เยน  

มาตรา 123 ฐานทําลายเขื่อนหรือที่เก็บน้ําเปนเหตุเกิดอุทกภัย 
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 36) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานหรือไมบังคับใชแรงงาน  ไมเกิน 1 ป หรือปรับไมเกิน 
100,000 เยน  

มาตรา 188 วรรคสอง ฐานรบกวนการประกอบพิธีกรรมในทางศาสนา 
 37) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานหรือไมบังคับใชแรงงาน  ไม 6 เดือน  หรือปรับไมเกิน 
100,000 เยน หรือปรับเล็กนอย  

มาตรา 263 ฐานนําจดหมายของผูอ่ืนไป 
 38) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานหรือไมบังคับใชแรงงาน  ไมเกิน 6 เดือน หรือปรับไมเกิน 
100,000 เยน  

มาตรา 188 วรรคแรก ฐานกระทําการอันเปนการดูหมิ่นสถานที่บูชาในทางศาสนา 
 39) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานไมเกิน 15 ปหรือปรับไมเกิน 500,000 เยน หรือปรับ
เล็กนอย  

มาตรา 204 ฐานทํารายรางกายของผูอ่ืนโดยเจตนา 
40) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 10 ป หรือปรับไมเกิน 1,000,000 เยน  
มาตรา 161-2 วรรคสอง เจาพนักงานกระทําการตามมาตรา 162-2 วรรคแรก 
มาตรา 163-2  ฐานใชบัตรเครดิตของผูอ่ืนเพื่อซ้ือสินคา 
41) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 10 ป หรือปรับไมเกิน 100,000 เยน  
มาตรา 256 วรรคสอง ฐานขนสงสิ่งของที่ไดมาจากการกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพยหรือเก็บ

รักษาไวเพื่อจําหนาย 
 41) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 5 ป หรือปรับไมเกิน 1,000,000 เยน 

มาตรา 234-2 ฐานรบกวนการดําเนินธุรกิจของผูอ่ืนโดยทําลายขอมูลในระบบคอมพิวเตอรของ
ผูอ่ืน 
 42) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 5 ป หรือปรับไมเกิน 500,000 เยน  

มาตรา 157 วรรคแรก ฐานแจงขอมูลอันเปนเท็จตอเจาพนักงานเพื่อใหเจาพนักงานทําเอกสาร
มหาชนอันเปนเท็จ 

มาตรา 161-2 วรรคแรก ฐานทําขอมูลเท็จในขอมูลอิเล็กทรอนิกสของบริษัทของผูอ่ืนโดย
เจตนาทําใหผูอ่ืนเขาใจผิดของในธุรกิจของผูอ่ืน 

มาตรา 163-3 ฐานครอบครองบัตรอิเล็กทรอนิกส 
มาตรา 247 ฐานเปนผูประกอบธุรกิจอันเปนที่ไววางใจแกประชาชน กระทําการผิดหนาที่

กอใหเกิดความเสียหายแกทรัพยสินของผูอ่ืน 
มาตรา 262-2 ฐานทําลายหรือยักยายหลักเขต 

 43) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 3 ป หรือปรับไมเกิน 2,500,000 เยน  
มาตรา 198 ฐานใหสินบนเจาพนักงานตามมาตรา 197-4 
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 44) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 3 ป หรือปรับไมเกิน 500,000 เยน  
มาตรา 163-4 ฐานเตรียมวัตถุหรือเครื่องมือในการปลอมบัตรอิเล็กทรอนิกส 
มาตรา 233 ฐานทําลายชื่อเสียงทางธุรกิจของผูอ่ืน 
มาตรา 234 ฐานขัดขวางการประกอบธุรกิจของผูอ่ืน 
45) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 3 ป หรือปรับไมเกิน 300,000 เยน  
มาตรา 182 ฐานชวยเหลือใหหญิงซึ่งไมไดจดทะเบียนเปนหญิงโสเภณีคาประเวณี 
46) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 3 ป หรือปรับไมเกิน 200,000 เยน  
มาตรา 155 วรรคสาม ฐานเจาพนักงานปลอมเอกสาร 
47) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 3 ป หรือปรับไมเกิน 100,000 เยน  
มาตรา 118 ฐานทําใหแกส ไฟฟา หรือพลังน้ํา กอใหเกิดอันตรายแกชีวิต รางกายหรือทรัพย

ของผูอ่ืน 
มาตรา 130  ฐานบุกรุกเคหสถาน 
48) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 2 ป หรือปรับไมเกิน 2,500,000 เยน 
มาตรา 96-3 ฐานขัดขวางการขายทอดตลาดของเจาพนักงานโดยการผูกขาดหรือการแขงขันที่

ไมเปนธรรมในการเสนอราคา  
มาตรา 175 ฐานจําหนายหรือขายวัตถุลามก 
49) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 2 ป หรือปรับไมเกิน 1,500,000 เยน 
มาตรา 187 วรรคแรก ฐานขายลอตเตอรี่โดยไมไดรับอนุญาต 
50)โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 2 ป หรือปรับไมเกิน 500,000 เยน 
มาตรา 96-2  ฐานทําลายตราของเจาพนักงาน 

 51) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 2 ป หรือปรับไมเกิน 300,000 เยน 
มาตรา 222 ฐานขมขืนใจผูอ่ืนโดยขูวาจะใชกําลังประทุษรายตอชีวิต รางกาย เสรีภาพ ช่ือเสียง 

 52) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 2 ป หรือปรับไมเกิน 200,000 เยน 
มาตรา 92 ฐานทําลายธงของรัฐตางประเทศโดยเจตนาดูหมิ่น 
มาตรา 96 ฐานขัดขวางการขายทอดตลาดของเจาพนักงาน 
มาตรา 103 ฐานใหที่ซอนเรนแกผูกระทําความผิด 
มาตรา 104 ฐานทําพยานหลักฐานเท็จในคดีอาญา 
มาตรา 124 ฐานขัดขวางการจราจรโดยการปดถนน  ทําลายทางบกหรือทางน้ําหรือสะพาน 
มาตรา 208-3 วรรคแรก  ฐานพกพาอาวุธรายแรงเขาไปในการชุมนุม 
53) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 1 ป หรือปรับไมเกิน 1,000,000 เยน  
มาตรา 187 วรรคสอง ฐานขายลอตเตอรี่โดยไมไดรับอนุญาต 

 54) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 1 ป หรือปรับไมเกิน 200,000 เยน  
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มาตรา 105-2 ฐานขมขู หรือชักจูงใหพยานไมใหการในคดีอาญา 
มาตรา 133  ฐานเปดจดหมายของผูอ่ืนเพื่อลวงรูขอความในจดหมาย 
มาตรา 157 วรรคสอง  ฐานแจงใหเจาพนักงานจดขอความเท็จในเอกสารมหาชน 

 55) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานไมเกิน 1 ป หรือปรับไมเกิน 100,000 เยน  
มาตรา 110 วรรคสอง  ฐานวางเพลิงเผาทรัพยที่ไมใชทรัพยตามมาตรา108-109 
มาตรา 159 วรรคสาม ฐานปลอมเอกสารของผูอ่ืน 

 56) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 6 เดือนหรือปรับไมเกิน 300,000 เยน  
มาตรา 174  ฐานกระทําลามกอนาจารในที่สาธารณะ 

 57) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 6 เดือนหรือปรับไมเกิน 100,000 เยน 
มาตรา 134  ฐานเปนผูมีวิชาชีพและเปดเผยความลับอันไดมาจากอาชีพ 
มาตรา 142  ฐานกอใหเกิดมลพิษแกน้ําที่ประชาชนใชบริโภค 
58) โทษจําคุกโดยไมบังคับใชแรงงาน ตั้งแต 1- 10 ป  
มาตรา 77 (2) ความผิดที่สอง  ฐานเขารวมในการกอการกบฏ 
มาตรา 78 ฐานตระเตรียมการและวางแผนในการกอการกบฏ 
59) โทษจําคุกโดยไมบังคับใชแรงงานไมเกิน  7 ป  
มาตรา 79 ฐานชวยเหลือในการกอการกบฏ 
60) โทษจําคุกโดยไมบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 3 ป  
มาตรา 77 (3) ฐาน เขารวมกอการกบฏ (เปนเพียงผูเขารวมมิใชผูกอการ)  
61) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ตั้งแต 3 เดือนถึง 5 ป  
มาตรา 93 ฐานตระเตรียมหรือวางแผนเพื่อกระทําการชวยเหลือขาศึก 
62) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไม 3 ป หรือปรับไมเกิน 1,500,000 เยน  
มาตรา 117-2 ฐานเปนผูประกอบการทางธุรกิจกระทําโดยประมาทเปนเหตุใหเกิดระเบิดหรือ

เพลิงไหมและทําใหเกิดความเสียหายแกทรัพยตามมาตรา 108-109  
63) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไม 3 ป หรือปรับไมเกิน 500,000 เยน  
มาตรา 94 ฐานละเมิดคําสั่งที่วางตนเปนกลางในชวงระยะสงคราม 
มาตรา 129 วรรคสอง  ฐานประกอบการทางธุรกิจและกระทําโดยประมาททําใหผูโดยสารใน

รถไฟ รถไฟฟาเปนอันตราย 
64) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไม 3 ป หรือปรับไมเกิน 300,000 เยน  
มาตรา 160 ฐานแพทยทําใบรับรองแพทย หรือรายงานการชันสูตรศพอันเปนเท็จ 
65) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไม 3 ป หรือปรับไมเกิน 300,000 เยน หรือปรับเล็กนอย    
มาตรา 261 ฐานทําใหเสียทรัพย 
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66) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไม 2 ป หรือปรับไมเกิน 300,000 เยน หรือปรับเล็กนอย 
หรือคุมขัง   

มาตรา 208 ฐานทํารายรางกาย 
67) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไม 1 ป หรือปรับไมเกิน 100,000 เยน หรือปรับเล็กนอย  
 มาตรา 206 ฐานชวยใหผูอ่ืนทํารายรางกาย 
มาตรา 254 ฐานยักยอกทรัพยสินหาย 
68) โทษปรับหรือปรับเล็กนอย ไมเกินสามเทาของราคาของเงินที่ปลอม แตไมนอยกวา สอง

พันเยน   
มาตรา 152 ฐานไดรับเงินตราปลอมแลวนําออกใชโดยรูวาเปนเงินตราปลอม 
70) โทษกักขังหรือปรับเล็กนอย  
มาตรา 231ฐานดูหมิ่น 
72) โทษปรับไมเกิน 500,000 เยน  
มาตรา 116 ฐานทําใหเกิดเพลิงไหมโดยประมาท 
มาตรา 210 ฐานทําใหผูอ่ืนถึงแกความตายโดยประมาท 
73) โทษปรับไมเกิน 300,000 เยน  
มาตรา 129 วรรคแรก ฐานกระทําโดยประมาทกอใหเกิดอันตรายแกผูโดยสารในรถไฟ 

รถไฟฟา หรือทําใหเสียหายแกรถไฟ หรือรถไฟฟา 
74) โทษปรับไมเกิน 200,000 เยน  
มาตรา 122 ฐานกอใหเกิดอุทกภัยหรือกอใหเกิดความเสียหายแกทรัพยตามมาตรา 119 โดย

ประมาท 
75) โทษปรับไมเกิน 100,000 เยน  
มาตรา 106(3) ฐานเขารวมชุมนุมเพื่อกอการไมสงบ  
มาตรา 107   ฐานเขารวมชุมนุมเพื่อกอการไมสงบหรือไมยอมเลิกชุมนุมในกรณีที่เจาพนักงาน

ส่ังใหเลิก 
76) โทษปรับไมเกิน 500,000 เยน หรือปรับเล็กนอย  
มาตรา 185 ฐานเลนการพนันโดยไมไดรับอนุญาต 
77) โทษปรับไมเกิน 300,000 เยน หรือปรับเล็กนอย  
มาตรา 209 ฐานทําใหผูอ่ืนไดรับอันตรายแกกายหรือจิตใจโดยประมาท 
78) โทษปรับไมเกิน 200,000 เยนหรือปรับเล็กนอย  
มาตรา 187 วรรคสาม ฐานสงหรือรับลอตเตอรี่เพื่อจําหนายโดยไมไดรับอนุญาต 
79) โทษปรับไมเกิน 100,000 เยนหรือปรับเล็กนอย  
มาตรา 192 ฐานฝงศพที่ยังไมไดมีการชันสูตร 
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บทที่ 5 
บทวิเคราะหและขอเสนอแนะในการปรับปรุงประมวลกฎหมายอาญา 

 

 ในบทนี้ คณะผูวิจัยจะแยกออกเปนสามหัวขอ ในหัวขอแรกจะเปนขอสรุปของการศึกษา
กฎหมายไทยและกฎหมายตางประเทศ ไดแก กฎหมายอังกฤษ กฎหมายสหรัฐอเมริกา กฎหมายฝรั่งเศส 
กฎหมายเยอรมนี และกฎหมายญี่ปุน วามีการกําหนดชั้นโทษโดยเฉพาะการกําหนดโทษจําคุก และโทษ
ปรับอยางไร และมีแนวทางการกําหนดโทษของศาลอยางไร ในหัวขอที่สองจะกลาวถึง ขอดีที่ควร
นํามาใชในกฎหมายอาญาไทย เพื่อปรับปรุงใหมีการกําหนดโทษและแนวทางของศาลในการกําหนด
โทษใหเหมาะสมกับความรายแรง และลักษณะของผูกระทําความผิด และในสวนสุดทายเปนแนว
ทางการนํามาใชกับประมวลกฎหมายอาญา 
 ดังนั้น จึงขอแยกหัวขอออกเปนสามหัวขอดังนี้ 

5.1 การแบงชั้นโทษในกฎหมายไทยและกฎหมายตางประเทศ 
5.2 แนวทางของกฎหมายตางประเทศที่ควรนํามาปรับใชกับกฎหมายไทย 
5.3 แนวทางการปรับปรุงประมวลกฎหมายอาญา 
 

5.1 การแบงชัน้โทษในกฎหมายไทยและกฎหมายตางประเทศ 
5.1.1 กฎหมายไทย 

 (1) ประเภทของโทษ 
โทษที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญานั้นมี 5 ประเภทคือ 
1) ประหารชวีติ 
2 ) จําคุก 
3) กักขัง 
4) ปรับ 
5) ริบทรัพยสิน 
ประมวลกฎหมายอาญามีการนําเรื่องวิธีการเพื่อความปลอดภัยมาใชเพิ่มเติมจาก

กฎหมายลักษณะอาญาดวยโดยกําหนดวิธีการเพื่อความปลอดภัยเปน 5 ประเภท คือ 
1) กักกัน 
2) หามเขาเขตกําหนด 
3) เรียกประกนัทัณฑบน 
4) คุมตัวไวในสถานพยาบาล 
5) หามการประกอบอาชีพบางอยาง  
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(2) ช้ันโทษจําคุกและโทษปรับ 
  ระดับชั้นโทษตามประมวลกฎหมายอาญา สรุปไดดังนี้ 

1) โทษประหารชีวิต 
2) โทษประหารชีวิต หรือจําคุกตลอดชีวิต  
3) โทษประหารชีวิต จําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 15 ปถึง 20 ป  
4) โทษประหารชีวิต จําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 10 ปถึง 20 ป  
5) โทษจําคุกตั้งแต 10 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 20,000 บาทถึง 40,000 บาท หรือ

จําคุกตลอดชีวิต หรือประหารชีวิต  
6) จําคุกตั้งแต 5 ปถึง 20 ป หรือจําคุกตลอดชีวิต และปรับตั้งแต 2000 บาทถึง 40,000 

บาท หรือประหารชีวิต  
7) โทษประหารชีวิต จําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 5 ปถึง 20 ป  
8) โทษประหารชีวิต จําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 3 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 

60,000 บาท ถึง 1,000,000 บาท  
9) โทษประหารชีวิต หรือจําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 2 ปถึง 20 ป มาตรา วรรคสอง  
10) โทษจําคุกตลอดชีวิต  
11) โทษจําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 16 ปถึง 20 ป  
12) โทษจําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 15 ปถึง 20 ป มาตรา 339 ทวิ วรรคสี่มาตรา 

340 วรรคสาม  
13) โทษจําคุกตั้งแต 15 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 30,000 บาทถึง 40,000 บาท หรือ

จําคุกตลอดชีวิต  
14) โทษจําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 10 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 20,000 บาท 

ถึง 40,000 บาท  
15) โทษจําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 10 ปถึง 20 ป  
16) โทษจําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 7 ป ถึง 20 ป  
17) จําคุกตั้งแต 7 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 14,000 บาท ถึง 40,000 บาท หรือ 

จําคุกตลอดชีวิต  
18) โทษจําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 5 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 10,000 บาทถึง 

40,000 บาท  
19) โทษจําคุกตั้งแต 5 ป ถึง 20 ป หรือจําคุกตลอดชีวิต และปรับตั้งแต 2,000 บาท ถึง 

40,000 บาท  
20) โทษจําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 2,000 บาท ถึง 

40,000 บาท  
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21) โทษจําคุกไมเกิน 15 ปหรือปรับไมเกิน 30,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ 
22) โทษจําคุกไมเกิน 10 ป  
23) โทษจําคุกไมเกิน 10 ป และปรับไมเกิน 20,000 บาท  
24 ) โทษจําคุกไมเกิน 10 ป หรือปรับไมเกิน 20,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ  

  25) โทษจําคุกไมเกิน 7 ป  
26) โทษจําคุกไมเกิน 7 ป หรือปรับไมเกิน  14,000 บาทหรือทั้งจําทั้งปรับ  
27) โทษจําคุกไมเกิน  7 ปและปรับไมเกิน 140,000  บาท  
28) โทษจําคุกไมเกิน 7 ป และปรับไมเกิน 14,000 บาท  
29) โทษจําคุกไมเกิน 5 ป  
30) โทษจําคุกไมเกิน 5 ป หรือปรับไมเกิน 10,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ 
31) โทษจําคุกไมเกิน 5 ปและปรับไมเกิน 10,000 บาท  
32) โทษจําคุกไมเกิน 5 ป หรือปรับไมเกิน 100,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ 
33) โทษจําคุกไมเกิน 4 ป หรือปรับไมเกิน 8,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ  
34) โทษจําคุกไมเกิน 3ป หรือปรับไมเกิน 6,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ  
35) โทษจาํคุกไมเกิน 3 ป และปรับไมเกิน 6,000 บาท  
36) โทษจําคุกไมเกิน 3 ป หรือ ปรับไมเกิน 60,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ  
37)  โทษจําคุกไม เกิน  2  ป  หรือปรับไม เกิน  4 ,000 บาท  หรือทั้ งจํ าทั้ งปรับ  
38) โทษจําคุกไมเกิน 2 ป และปรับไมเกิน  200,000  บาท  
39) โทษจําคุกไมเกิน 2 ป หรือปรับไมเกิน 4,000  บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ  
40) โทษจําคุกไมเกิน 1 ป หรือปรับไมเกิน 2,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ  
41) โทษจําคุกไมเกิน 1 ป ปรับไมเกิน 20,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ  
42) โทษจําคุกไมเกิน 6 เดือน หรือปรับไมเกิน 1,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ  
43) โทษจําคุกไมเกิน 3 เดือน หรือปรับไมเกิน 500 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ 
44) โทษจําคุกไมเกิน 1 เดือน หรือปรับไมเกิน 1,000 บาทหรือทั้งจําทั้งปรับ  
45) โทษจําคุกไมเกิน 10 วัน หรือปรับไมเกิน 500 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ  
46) โทษจําคุกตั้งแต 6 เดือนถึง 5 ป และปรับตั้งแต 1,000 บาทถึง 10,000 บาท  
47) โทษจําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 5 ป หรือปรับตั้งแต 1,000 บาท ถึง 10,000 บาท หรือ

ทั้งจําทั้งปรับ  
48) โทษจําคุกตั้งแต 6 เดือนถึง 7 ป และปรับตั้งแต 1,000 บาทถึง 14,000 บาท 
49) โทษจําคุกตั้งแต 6 เดือนถึง 10 ป มาตรา 297 
50) โทษจําคุกตั้งแต 6 เดือนถึง 10 ป และปรับตั้งแต 1,000 บาทถึง 20,000 บาท 51) 
โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 5 ป และปรับตั้งแต 2,000 บาทถึง 10,000 บาท  
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52) โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 5 ป และปรับตั้งแต 20,000 บาทถึง 100,000 บาท  
53) โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 7 ป หรือปรับตั้งแต 2,000 บาท ถึง 14,000 บาท หรือทั้งจํา

ทั้งปรับ  
54) โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 7 ป และปรับตั้งแต 2,000 บาทถึง 14,000 บาท  
55) โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 7 ป และปรับตั้งแต 2,000 บาทถึง 14,000 บาท  
56) โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 7 ป หรือปรับตั้งแต 20,000 บาทถึง 140,000 บาท หรือทั้ง

จําทั้งปรับ  
57) โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 10 ป  
58) โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 10 ป และปรับตั้งแต 20,000 บาทถึง 200,000 บาท  
59) โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 10 ป หรือปรับตั้งแต 20,000 บาทถึง 200,000 บาท หรือทั้ง

จําทั้งปรับ  
60) โทษจําคุกตั้งแต 1 ป ถึง 10 ป และปรับตั้งแต 2,000 บาทถึง 20,000 บาท  
61) โทษจําคุกตั้งแต 1 ป ถึง 10 ป หรือปรับตั้งแต 2,000 บาทถึง 20,000 บาท หรือทั้ง

จําทั้งปรับ  
62) โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 15 ป  
63) โทษจําคุกตั้งแต 1 ป ถึง 15 ป และปรับตั้งแต 2,000 บาท ถึง 30,000 บาท  
64 ) โทษจําคุกตั้งแต 2 ปถึง 7 ป และปรับตั้งแต 4,000 บาทถึง 14,000 บาท  
65) โทษจําคุกตั้งแต 2 ปถึง 10 ป  
66) โทษจําคุกตั้งแต 2 ปถึง 10 ป หรือปรับตั้งแต 4,000 บาทถึง 20,000 บาท หรือทั้งจํา

ทั้งปรับ  
67) โทษจําคุกตั้งแต 2 ปถึง 10 ป และปรับตั้งแต 4,000 บาทถึง 20,000 บาท  
68) โทษจําคุกตั้งแต 2 ปถึง 10 ป และปรับตั้งแต 40,000 บาทถึง 200,000 บาท  
69) โทษจําคุกตั้งแต 2 ปถึง 20 ป มาตรา 127 วรรคสอง 
70) โทษจําคุกตั้งแต 3 ปถึง 10 ป และปรับไมเกิน 20,000 บาท  
71) โทษจําคุกตั้งแต 3 ปถึง 10 ป และปรับตั้งแต 60,000 บาทถึง 200,000 บาท  
72) โทษจําคุกตั้งแต 3 ปถึง 10 ป และปรับตั้งแต 6,000 บาทถึง 20,000 บาท  
73) โทษจําคุกตั้งแต 3 ปถึง 15 ป และปรับตั้งแต 6,000 บาทถึง 30,000 บาท  
74) โทษจําคุกตั้งแต 3 ป ถึง 15 ป  
75) โทษจําคุกตั้งแต 3 ป ถึง 15 ป  
76) โทษจําคุกตั้งแต 3 ปถึง 20 ป  
77) โทษจําคุกตั้งแต 4 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 8,000 บาทถึง 40,000 บาท  
78) โทษจําคุกตั้งแต 4 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 8,000 บาทถึง 40,000 บาท  
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79) โทษจําคุกตั้งแต 5 ปถึง 15 ป  
80) โทษจําคุกตั้งแต 5 ปถึง 15 ป และปรับตั้งแต 10,000 บาทถึง 30,000 บาท  
81) โทษจําคุกตั้งแต 5 ปถึง 15 ป และปรับไมเกิน 30,000 บาท  
82) โทษจําคุกตั้งแต 5 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 10,000 บาทถึง 40,000 บาท  
83) โทษจําคุกตั้งแต 5 ป ถึง 20 ป หรือจําคุกตลอดชีวิต และปรับตั้งแต  

2,000 บาท ถึง 40,000 บาท  
84) โทษจําคุกตั้งแต 5 ปถึง 10 ป และปรับตั้งแต 10,000 บาทถึง 20,000 บาท  
85) โทษจําคุกตั้งแต 10 ปถึง 15 ป และปรับตั้งแต 20,000บาทถึง 30,000 บาท  
86) โทษจําคุกตั้งแต 10 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 20,000 บาทถึง 40,000 บาท  
87) โทษจําคุกตั้งแต 12 ป ถึง 20 ป  
88) โทษจําคุกตั้งแต 12 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 24,000 บาทถึง 40,000 บาท  
89) โทษจําคุกตั้งแต 15 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 30,000 บาทถึง 40,000 บาท  
90) โทษจําคุกตั้งแต 16 ปถึง 20 ป  
อัตราโทษที่กําหนดตามฐานความผิด อ่ืน  
1) โทษกึ่งหนึ่งของโทษที่บัญญัติไวในมาตรานั้นๆ  เชนมาตรา 140 มาตรา 190 มาตรา 

247  มาตรา 248  มาตรา 262 มาตรา 263 มาตรา 269 มาตรา 336 ทวิ มาตรา 340 ตรี  
2) โทษสองในสามสวนของโทษที่บัญญัติไวในมาตรานั้น เชน มาตรา 250 หรือมาตรา 

251 หรือมาตรา 253   
 3) โทษหนักกวาที่บัญญัติไวในมาตรานั้นๆ หนึ่งในสาม เชน   
มาตรา 285 ถาการกระทําความผิดตามมาตรา 276 มาตรา 277 มาตรา 277 ทวิ มาตรา 

277 ตรี มาตรา 278 มาตรา 279 มาตรา 280 มาตรา 282 หรือมาตรา 283 เปนการกระทําแกผูสืบสันดาน 
ศิษยซ่ึงอยูในความดูแล ผูอยูในความควบคุมตามหนาที่ราชการหรือผูอยูในความปกครอง ในความ
พิทักษหรือในความอนุบาล ผูกระทําตองระวางโทษหนักกวาที่บัญญัติไวในมาตรานั้นๆ หนึ่งในสาม 

ความผิดท่ีมีโทษปรับสถานเดียว 
1) ปรับไมเกิน 100 บาท  
2) ปรับไมเกิน 500 บาท  
3) ปรับไมเกิน 100 บาท  

 

(3) ประมวลกฎหมายอาญา มีการกําหนดโทษไวหลากหลายลักษณะ ซ่ึงโทษจําคุกและโทษ
ปรับมีความหลากหลายมากที่สุด โดยอัตราโทษจําคุกที่มีอัตราสูงสุดเทากับ 20 ป และโทษปรับสูงสุด
เทากับ 1,000,000 บาท ซ่ึงเปนความผิดตามมาตรา 135/1 ความผิดเกี่ยวกับการกอราย อยางไรก็ดี 
คณะผูวิจัยยังไมสามารถหาเหตุผลความเปนมาในการกําหนดอัตราโทษแตละประเภทวามีความสัมพนัธ
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กับความผิดภายใตพื้นฐานทางวิชาการอยางไร นอกจากเปนการกําหนดตามที่เห็นสมควรใหไดสัดสวน
กับการกระทําความผิดฐานนั้นเพื่อใหผูกระทําความผิดเกรงกลัวไมกลาที่จะกระทําความผิด   

สําหรับการแกไขอัตราโทษนั้น ในกรณีที่มีการขอแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญาก็จะมี
การปรับแกตัวเลขโทษจําคุกหรือโทษปรับใหสูงขึ้นโดยไมมีเหตุผลของสัดสวนที่เพิ่มขึ้นที่ชัดเจน            
วาเหตุใดจึงเพิ่มเชนนั้น แตมีเหตุผลของความตองการเพื่อขมขูปองกันมิใหมีการกระทําความผิดนั้น 
เชน มาตรา 271 เปนตน หรือโดยมีเหตุผลในการเพิ่มโทษวาเพื่อใหผูกระทําความผิดเกรงกลัว ไมกลา
กระทําความผิด   หรือในบางกรณีมาจากเหตุผลของการคุมครองสิทธิของผูเสียหายเชน ความผิดตาม
มาตรา 328 เปนตน 

(4) ความสัมพันธระหวางโทษจําคุกและโทษปรับ ในประมวลกฎหมายอาญานั้นเดิมกําหนด
โทษปรับและโทษจําคุกในหลายมาตราใหมีสัดสวนที่สัมพันธกันโดยทั่วไปมีสัดสวนของโทษจําคุก 1 
ปจะกําหนดโทษปรับไวเปนโทษปรับ 2000 บาท ตอมาป พ.ศ.2535 ไดเร่ิมมีการกําหนดใชโทษจําคุก 1 
ปใหเทากับโทษปรับ 20,000 บาท  ตอมาเมื่อคาเงินนอยลงการแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญาครั้ง
ลาสุด ป พ.ศ. 2547 ความผิดเกี่ยวกับบัตรอิเล็กทรอนิกสก็ใชอัตราโทษจําคุก 1 ปเทากับโทษปรับ 
20,000 บาทเชนกัน  

แตมีบางกรณีที่อัตราโทษจําคุกและโทษปรับไมไดสัมพันธกัน เชน มาตรา 135/1 ความผิด
เกี่ยวกับการกอการราย กําหนดโทษจําคุกตั้งแต 3 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 60,000 บาทถึง 1,000,000 
บาท มาตรา 201 มาตรา 202 ความผิดเกี่ยวกับเจาพนักงานในตําแหนงตุลาการเรียกรับประโยชน 
กําหนดโทษจําคุกตั้งแต 5 ปถึง 20 ป และปรับตั้งแต 2,000 บาทถึง 40,000 บาท มาตรา 328  ความผิด
เกี่ยวกับหมิ่นประมาทโดยการโฆษณา กําหนดโทษจําคุกไมเกิน 1 ป และปรับไมเกิน 200,000 บาท  
เปนตน 

(5) ที่มาของรางประมวลกฎหมายอาญาไดมีการศึกษาเปรียบเทียบกับกฎหมายอาญา
ตางประเทศ เชนกัน สวนการกําหนดโทษนั้นมีการศึกษากฎหมายตางประเทศเพื่อเปรียบเทียบอัตรา
โทษที่แตละประเทศกําหนด เชน การแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญาในความผิดเกี่ยวกับเพศ            
ไดมีการแกไขปรับปรุงโทษใหสูงขึ้นจากเดิมโดยไดศึกษาเปรียบเทียบกับกฎหมายอาญาฟลิปปนส 
เกาหลี สิงคโปร อังกฤษ รัสเซีย โคลัมเบีย นอรเวย  ออสเตรีย แตในรายงานการประชุมดังกลาว                       
ก็ไมระบุถึงที่มาถึงเหตุผลของการกําหนดจํานวนโทษจําคุก หรือโทษปรับในแตละฐานไว370 การ
กําหนดโทษนั้นแมจะไดมีการศึกษาเปรียบเทียบกับกฎหมายตางประเทศแลวการกําหนดโทษเทาไร           
จะเหมาะสมนั้น คณะกรรมการยกรางจะพิจารณาถึงความเหมาะสมของการกําหนดโทษที่จะนํามาใช
ในสภาพบานเมืองไทยในขณะนั้นเปนเกณฑดวย ซ่ึงการกําหนดโทษจํานวนเทาใดนั้น คณะผูวิจัย                 

                                                 
370  บันทึกกองกฎหมายตางประเทศ เรื่อง ลักษณะและโทษสําหรับความผิดเกี่ยวกบัเพศ มิถุนายน 2523 
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จึงเห็นวา นาจะขึ้นอยูกับความความเห็นของผูยกรางในแตละประเทศ และแนวนโยบายของรัฐแตละ
ประเทศวาใหความสําคัญกับความผิดนั้นเพียงใด371  

(6) สําหรับการกําหนดโทษขั้นต่ําไวนั้น ผูยกรางประมวลกฎหมายอาญาเคยใหเหตุผลไววา 
ความผิดบางมาตรามิตองการใหศาลใชดุลพินิจมาก และเพื่อมิใหมีการรอลงอาญาหรือรอการกําหนด
โทษจึงตองกําหนดโทษขั้นต่ําไว และการกําหนดโทษแตละมาตรา แตละหมวดนั้นก็ตองกําหนดใหได
สัดสวนลดหล่ันกันไปดวย เชน โทษจําคุกสูงสุดเทากับยี่สิบป มีความผิดใดบางที่มีโทษดังกลาว 
ความผิดที่จะมากําหนดใหมีโทษจําคุกยี่สิบปจะตองไปดวยกันไดดวยมีความพอเหมาะที่จะลงโทษใน
อัตราดังกลาว ความผิดที่มีความรุนแรงใกลเคียงกันหรือความผิดที่เปนประเภทดวยกันนํามาเทียบเคียง
กําหนดโทษดวย เชน กรณีกําหนดความผิดเกี่ยวกับบัตรอิเล็กทรอนิกสก็ไดเทียบเคียงกับความผิด
เกี่ยวกับเรื่องเอกสารสิทธิแตปรับโทษใหสูงขึ้น  เนื่องจากการกระทําความผิดเกี่ยวกับบัตร
อิเล็กทรอนิกสมีผลกระทบตอเศรษฐกิจและผูบริโภคในวงกวางมากกวา372  ทั้งนี้ โดยอาจเพิ่มโทษให
สูงขึ้นหากพบวาการกระทําความผิดดังกลาวเปนการกระทําที่มีผลกระทบตอสภาพเศรษฐกิจและสังคม
ของประเทศ 
 จากการที่ศึกษาโทษที่กําหนดไวในกฎหมายอาญาของไทยทั้งสามฉบับไดแก กฎหมายตราสาม
ดวง กฎหมายลักษณะอาญา และประมวลกฎหมายอาญา แลวเห็นไดวา กฎหมายไทย ตั้งแตใชกฎหมาย
ลักษณะอาญามาเปนการกําหนดโทษ ตามลักษณะของความรายแรงของความผิด โดยถือหลักการ
ลงโทษจําคุก และปรับเปนหลัก และในประมวลกฎหมายอาญาจะเห็นไดวา การกําหนดโทษในแตละ
ฐานความผิด ตามลักษณะของความรายแรงซึ่งมีความแตกตางหลากหลายไปตามลักษณะของความผิด 
นอกจากนี้ บางฐานความผิดยังกําหนดโทษไวหลายอยางเพื่อใหศาลไดเลือกลงโทษ ซ่ึงมีทั้งโทษจําคุก
และโทษปรับควบคูกัน 

อยางไรก็ตาม ในการแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา มีหลายครั้งที่การแกไขเกิดจากการ
ที่ผูบัญญัติกฎหมายเห็นวา ความผิดในฐานนั้นๆ มีการกระทําความผิดเพิ่มขึ้นในสังคมไทย จึงไดเพิ่ม
โทษเพื่อปองกันมิใหมีการกระทําความผิดอีก ซ่ึงเปนการเพิ่มโทษเพราะเหตุผลของการลงโทษเพื่อขมขู
ยับยั้ง ในทางตรงกันขาม การกําหนดโทษปรับบางฐาน เกิดขึ้นจากการที่ไดแกไขเพิ่มเติมประมวล
กฎหมายอาญาในความผิดฐานนั้น และเปนโอกาสที่ไดปรับอัตราคาปรับใหตรงกับคาเงินที่ลดลงไป   
แตหากฐานความผิดนั้นมิไดมีการแกไขเลยตั้งแตประกาศใชประมวลกฎหมายอาญา โทษปรับยังคงที่ 
ทําใหอัตราโทษปรับกับโทษจําคุกจึงแตกตางกัน 

                                                 
371 รายงานการประชมุอนุกรรมการตรวจพจิารณาแกไขประมวลกฎหมายอาญา การประชมุครั้งท่ี 23, 74/2482 วันท่ี 5 สิงหาคม 2482 
372  บันทึก เรื่อง รางพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี ..) พ.ศ. (กันยายน 2523) 
 บันทึกประกอบรางพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี ..) พ.ศ. ….(เมษายน 2545) เหตุผลทายพระราชบัญญัติแกไข
เพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี 17) พ.ศ. 2547ราชกจิจานุเบกษา เลม 121 ตอนพิเศษ 65 ก วนัท่ี 22 ตุลาคม 2547 
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 ดังนั้นจากเหตุผลในการประกาศใชพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา
จํานวนทั้งสิ้น 18 ฉบับ373 พบวาสวนใหญเปนการแกไขเพิ่มเติมโทษ โดยปรับแกโทษใหสูงขึ้นเพื่อ
ปราบปรามการกระทําความผิดในฐานที่แกไขโดยตั้งอยูบนแนวคิดของการกําหนดโทษใหสูงขึ้นเพื่อ 
ทําใหคนเกรงกลัว อันเปนแนวคิดที่สอดคลองกับวัตถุประสงคของการลงโทษโดยการขมขูยับยั้งใน
ขณะเดียวกัน มีแนวคิดในการเพิ่มโทษเพราะยังไมสาสมกับการกระทําความผิดที่ถือวารายแรงหรือ
เกิดขึ้นมากในสังคมไทยในขณะนั้น ดังนั้น ฐานความผิดที่ไดรับการแกไขในแตละครั้งจึงมีอัตราโทษที่
มีแนวโนมสูงขึ้น โดยมีสมมติฐานวา การกําหนดโทษสูงทําใหคนกลัว และสอดคลองกับความเสียหาย
ที่สังคมไดรับ  ผูวิจัยจึงเห็นวาพื้นฐานแนวคิดของผูเสนอแกไขกฎหมาย (ฝายบริหารเปนสวนใหญ)           
มีแนวคิดในการกําหนดโทษตามวัตถุประสงคของการปองกันสังคมโดยการยับยั้ง (deterrence) 
ประกอบกับการลงโทษใหสาสมหรือเหมาะสมกับความเสียหายที่สังคมไดรับ (retributive) และถา
พิจารณาจากแนวโนมการปรับอัตราโทษปรับ โดยเฉพาะการเพิ่มโทษปรับใหสูงขึ้นในความผิดที่แกไข
ภายหลังหรือในกฎหมายพิเศษตางๆ สวนหนึ่งผูวิจัยเห็นวาเกิดจากแนวคิดที่วาคาเงินมีการเปลี่ยนแปลง
ในทางลดลง จึงไมสอดคลองกับโทษปรับที่กําหนดไวแตเดิม  แตอีกสวนหนึ่งเห็นเปนการเพิ่มอัตรา
โทษปรับโดยวัตถุประสงคจะยับยั้งการกระทําความผิดของผูกระทําเพื่อใหเกิดความเสียดายเงินมากขึ้น 
จึงกําหนดโทษปรับสูงขึ้นตามไปดวย  

 การปรับอัตราโทษจําคุกหรือโทษปรับ หรือการลงโทษใหเหมาะสมกับความผิดและ                     
ตัวผูกระทําความผิดจึงยังหาหลักเกณฑที่ชัดเจนในทางวิชาการเพื่อมาสนับสนุนถึงการเพิ่มโทษหรือ
ปรับเปลี่ยนโทษไมไดชัดเจนนัก  

(7) ดุลพินิจในการกําหนดโทษ  แมประมวลกฎหมายอาญาของไทยจะมีความหลากหลาย            
ในโทษซึ่งกําหนดไวในแตละความผิดเพื่อใหศาลเลือกใชโทษที่กําหนดไวอยางหลากหลายก็ตาม              
แตแนวทางปฏิบัติของศาล ที่มียี่ตอกภายในของแตละศาลในการพยายามที่การลงโทษในการกระทํา
ความผิดที่มีลักษณะเดียวกัน ไดมีแนวทางในการกําหนดโทษที่ใกลเคียงกัน ซ่ึงเปนความพยายามที่จะ
ทําใหเกิดความเสมอภาคในการลงโทษโดยพิจารณาจากลักษณะความผิดซึ่งผูกระทําไดกระทําใน
ลักษณะคลายกัน หากไดมาพิจารณาในศาลเดียวกันแลว แตอาจมีความแตกตางในองคคณะผูพิพากษา 
ผูกระทําความผิดจะไดคําวินิจฉัยในเรื่องโทษเปนแนวทางเดียวกัน กลาวโดยเฉพาะ หากเปนการกระทํา
ความผิดในลักษณะเดียวกัน องคคณะของศาลนั้น ๆ จะกําหนดโทษที่เหมือนกัน ซ่ึงทําใหเขาใจวา            
ยี่ตอกดังกลาวเปนการกําหนดโทษที่เปนเกณฑมาตรฐานของศาลที่จะตองถือปฏิบัติ และมีปญหาตามมา
วาจะทําใหขัดตอหลักอิสระในการใชดุลพินิจในการกําหนดโทษของศาลหรือไม ซ่ึงในประเด็นนี้             
ในการสัมมนาผูทรงคุณวุฒิในเรื่องนี้ทั้งสองครั้ง374 ประกอบกับการพิจารณาของคณะผูวิจัย พบวา                 

                                                 
373 โปรดดู รายละเอียดของการแกไขแตละครั้งใน รศ. ดร. ทวีเกียรติ มีนะกนษิฐ,  ประมวลกฎหมายอาญา 
ฉบับอางอิง, พิมพครั้งท่ี 18,  (กรุงเทพฯ : สํานักพิมพวิญูชน 2549), หมายเหตทุายประมวล,  น. 614-621 
374 โปรดดูบันทึกรายงานการสัมมนาทั้งสองครั้งในภาคผนวก 
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ยี่ตอกของศาลกําหนดไวเพื่อเปนแนวทางในการกําหนดโทษของศาลในแตละศาลเทานั้น มิไดเปน
เกณฑมาตรฐานตายตัวที่ผูพิพากษาจะตองถือตามดังเชนกฎหมายหรือขอบังคับ และจะไมประกาศให
ประชาชนทราบ เพราะจะกอใหเกิดกรณีที่ใชแนวทางของศาลนี้นําไปใชเพื่อเปนประโยชนแกตน ทั้งนี้
เพราะยี่ตอกดังกลาวศาลจะใชประกอบการกําหนดโทษรวมทั้งพิจารณาปจจัยอ่ืนที่นํามาเพื่อกําหนด
โทษใหเหมาะสมกับผูกระทําความผิดและการที่ไมลงโทษตามแนวยี่ตอก ก็เกิดขึ้นเสมอ แตผูพิพากษา 
ที่กําหนดโทษที่แตกตางไปก็สามารถอธิบายใหแกผูพิพากษาที่ดูแลการกําหนดโทษทราบไดวา                 
เปนเพราะสาเหตุใด  ดังนั้น การพิพากษาที่ไมไดถือตามยี่ตอกหรือดําเนินการตามยี่ตอกจึงอาจไมใช
กรณีที่จะถือวาเปนการลงโทษโดยอําเภอใจหรือเปนการลงโทษโดยขาดอิสระในการกําหนดโทษ 
เพราะจะตองพิจารณาวาโทษที่กําหนดนั้นไดพิจารณาตามหลักเกณฑในการกําหนดโทษโดยพิจารณา
จากความรายแรงและสภาพแวดลอมของผูกระทําผิดเพียงใด ซ่ึงในงานวิจัยมิไดศึกษากาวลวงไปถึง 

5.1.2 กฎหมายอังกฤษ 
(1) ประเภทของโทษ   กฎหมายอังกฤษไมไดแยกโทษและวิธีการเพื่อความปลอดภัย                     

ออกจากกัน แตไดกําหนดใหศาลเลือกใชมาตรากรทางอาญาไว ตามความเหมาะสมของความรายแรง
ของความผิดและสภาพจิตใจของผูกระทําความผิด ตลอดจนการปองกันสังคมและลดอาชญากรรม   

เดิมตาม CJA 1991 และ PCC(S)A 2000  กําหนดใหศาลอาญาสามารถสั่งบังคับใชมาตรการ
ทางอาญา 23 กรณีดังนี้ 

1. จําคุก  (imprisonment) 
2. รอการลงโทษจําคุก (suspended prison sentence) 
3. การควบคุมเยาวชนที่กระทําผิดในสถานควบคุม  
4. ควบคุมและสัง่ใหฝกอบรม (Detention and Training Order) 
5. ควบคุมภายใต PCC(S)A2000, s. 91 ซ่ึงใชกับเด็กอายุ 10-17 ป 
6. คําสั่งใหฟนฟโูดยชุมชน (Community rehabilitation order) 
7. คําสั่งใหลงโทษโดยชุมชน (Community punishment order) 
8. คําสั่งใหฟนฟแูละลงโทษโดยชุมชน (Community punishment and rehabilitation order) 
9. คําสั่งหามออกนอกสถานที่ (Curfew order) 
10. คําสั่งใหรักษาและทดสอบเกีย่วกับยาเสพตดิ (Drug treatment and testing order) 
11. คําสั่งใหมารายงานตวัที่สํานกังาน (Attendance centre order) 
12. คําสั่งใหมารับคําปรึกษา (supervision order) 
13. คําสั่งใหปฏิบัติตามแผนคุมประพฤติ (action plan order) 
14. ปรับ (fine) 
15. คําสั่งปลอย (discharge) 
16. คําสั่งใหชดใชคาเสียหาย  (reparation order) 
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17. คําสั่งใหรักษาตัวในโรงพยาบาลหรือใหอยูในความปกครอง (hospital order or guardianship order) 
18. คําสั่งใหอยูในสถานพยาบาล (restriction order) 
19. คําสั่งใหชดใชคาทดแทนใหแกผูเสียหาย (compensation order) 
20. คําสั่งใหคืนหรือใชราคาทรัพย (restitution order) 
21. คําสั่งริบทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิด (deprivation order) 
22. คําสั่งริบทรัพยในคดยีาเสพตดิ (confiscation order :drug trafficking) 
23. คําสั่งริบทรัพยในคดีอ่ืน ๆ (confiscation order : other offending) 
ตอมา CJA 2003 กําหนดมาตรการลงโทษโดยแยกเปนการลงโทษในเรือนจําและการลงโทษ

ในชุมชน ดังนี้ 
1) โทษจํากัดเสรีภาพใหอยูในสถานที่ควบคุมตามกฎหมาย (custodial sentence) ซ่ึงไดแก          

โทษจําคุก (Imprisonment) โทษกักขัง (Detention) ซ่ึงมีหลักเกณฑในการรอการลงโทษ (suspended 
sentence) และ การลงโทษจําคุกผอนสงหรือสุดสัปดาห  (intermittent custody) ดวย 

2) โทษที่ศาลออกคําสั่งใหผูกระทําความผิดถูกลงโทษในชุมชน (community orders) ซ่ึงศาล           
มีอํานาจสั่งแกผูกระทําความผิดที่มีอายุตั้งแต 16 ปขึ้นไป โดยอาจสั่งอยางใดอยางหนึ่งหรือหลายอยาง  
ดังนี้  

2.1) ส่ังใหทํางานโดยไมจายคาตอบแทน (unpaid work requirement) 
2.2)   ส่ังใหกระทําการอยางหนึ่งอยางใด (activity requirement) 
2.3)   ส่ังใหเขาโปรแกรม (programme requirement) 
2.4)   ส่ังหามกระทําการอยางหนึ่งอยางใด (prohibited requirement) 
2.5)   ส่ังหามออกนอกสถานที่ (curfew order) 
2.6)   ส่ังหามเขาสถานที่หรือเขตกําหนด (exclusion requirement) 
2.7)   ส่ังใหอยูในสถานที่กําหนด (residence requirement) 
2.8)   ส่ังใหบําบัดรักษาโรคจิต  (mental health treatment)  
2.9)   ส่ังใหบําบัดฟนฟูผูติดยาเสพติด (drug rehabilitation requirement) 
2.10)  ส่ังใหฟนฟูผูติดสุรา (alcohol treatment requirement)  
2.11)  ส่ังใหอยูในการคุมประพฤติ (supervision requirement) 
2.12)  ส่ังใหเขาศูนยฝกอบรม  กรณีที่มีอายุต่ํากวา 25 ป (attendance centre requirement) 

ในกรณีที่ศาลมีคําสั่ง หามออกนอกสถานที่ หรือ หามเขาเขตกําหนด (exclusion requirement) 
ศาลตองออกคําสั่งใหใช เครื่องติดตามตัวอิเล็กทรอนิกส (electronic monitoring) ดวย  สวนคําสั่งอื่น ๆ 
อาจมีคําสั่งใหใชเครื่องติดตามตัวอิเล็กทรอนิกสไดหากศาลเห็นวามีความจําเปน  

(3) ช้ันของโทษจําคุก และโทษปรับ 
(3.1) ช้ันของโทษจําคุก 
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 ในการกําหนดโทษจําคุกในกฎหมายอังกฤษนั้น ถาเปนความผิดตาม คอมมอนลอว ศาล             
ศาลคอมมอนลอวมีดุลพินิจกําหนดโทษจําคุกมีกําหนดเวลาตามที่เห็นสมควรจนถึงจําคุกตลอดชีวิต           
แตในปจจุบัน ความผิดสวนใหญเปนความผิดที่กําหนดไวตามกฎหมายลายลักษณอักษร และกําหนด
โทษไวตายตัวตามกฎหมาย และความผิดที่กําหนดโทษขั้นสูงไวโดยมีทั้งโทษจําคุกตลอดชีวิต จนถึง
จําคุกไมเกินหนึ่งเดือน  โดยมีระดับชั้นของโทษจําคุก ดังนี้ 

1 ) โทษที่กําหนดไวแนนอนตามกฎหมาย 
1.1) โทษจําคุกตลอดชีวิต 
1.2) จําคุกอยางต่ํา 7 ป  
1.3) จําคุกอยางต่ํา 3 ป 
2) โทษที่กําหนดอัตราโทษขั้นสูงตามกฎหมาย มี ดังนี้375 

 2.1) โทษจําคุกตลอดชีวิต 
 2.2) โทษจําคุกไมเกิน 14 ป 
 2.3 ) โทษจําคุกไมเกิน 10 ป  
 2.4) โทษจําคุกไมเกิน 7 ป  
 2.5 )โทษจําคุกไมเกิน 5 ป 
 2.6) โทษจําคุกไมเกิน 3 ป 
 2.7) โทษจําคุกไมเกิน 2 ป 
 2.8) โทษจําคุกไมเกิน 6 เดือน  
 2.9) โทษจําคุกไมเกิน 3 เดือน  
 2.10) โทษจําคุกไมเกิน 1 เดือน  
 ในกรณีที่กฎหมายบัญญัติใหจําคุกไดไมเกินสองป  ถาเปนการพิจารณาแบบ Indictment           
หากเปนการพิจารณาแบบ Summary ศาล magistrate  จะมีอํานาจลงโทษไดจําคุกไดไมเกิน 51 สัปดาห 
ตอความผิดกรรมเดียวกัน แตถามีการฟองคดีหลายกรรม ศาลมีอํานาจลงโทษไดไมเกิน 65 สัปดาห  
ตาม CJA, 2003 Schedule 26. 
 (2)  ความผิดที่มี โทษจําคุกหรือกักขังนอยกว า  12  เดือนแตใหศาลกํ าหนดเงื่อนไข                      
ในการดําเนินการหลังปลอยออกจากเรือนจํา หรือสถานกักขัง (custody plus) ตามที่กําหนดไวใน 
มาตรา 280-284 
 (3.2) ช้ันของโทษปรับ 

โทษปรับ  ในกฎหมายอังกฤษนั้น ความผิดที่ไมอาจลงโทษปรับ คือ ความผิดฐานฆาผูอ่ืนโดย
เจตนา  (murder ) และความผิด ตามมาตรา 109-111 แหง PCC(S), 2000 หรือในกรณีที่ศาลมีคําสั่งอื่น            

                                                 
375 โปรดดู  Martin Wasik, supra note 1 , Table 1, pp. 7-14 
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ที่ไมอาจลงโทษปรับเชน สงไปบําบัดรักษาในโรงพยาบาล หรือยกฟอง  สวนความผิดฐานอื่น ๆ ศาล 
magistrate และศาล Crown court มีอํานาจลงโทษปรับได อยางไรก็ดี ในบางฐานความผิดที่กฎหมาย
กําหนดโทษปรับไวแนนอนในกฎหมาย ตํารวจหรือเจาพนักงานผูบังคับใหเปนไปตามกฎหมายสามารถ
ปรับผูกระทําความผิดได376   

(3.2.1) โทษปรับในคดีที่พิจารณาแบบ summary นั้น อังกฤษไดปรับปรุงกฎหมายโดยกําหนด
จํานวนโทษปรับเปน ระดับชั้นโทษปรับ (Standard scale)377  เพื่อใชกับความผิดที่พิจารณาแบบ 
summary trial  ซ่ึงแตละระดับชั้นโทษปรับนั้น จะกําหนดอัตราโทษปรับขั้นสูงไวซ่ึงอัตราดังนี้ 

ระดับ 1   200 ปอนด 
ระดับ 2   500 ปอนด 
ระดับ 3   1,000 ปอนด 
ระดับ 4  2,500 ปอนด 
ระดับ 5 5,000 ปอนด378 
ตอมา ไดมีการนําเสนอแนวทางการกระทําอัตราโทษปรับใหม ตาม CJA 1991 โดยศาล 

magistrate จะตองกําหนดระดับความรายแรงของความผิดที่จําเลยกระทําลงวามีความรายแรงในระดับ
ใด และจึงบวกคาของระดับดังกลาวดวยรายรับของจําเลย โดยการประเมินฐานะทางเศรษฐกิจ
ประกอบดวย  
 (4) กระบวนการพิจารณาในการกําหนดโทษ   
 กอนศาลจะกําหนดโทษนั้น ไมวาจะเปนการพิจารณาคดีแบบ summary  trial หรือ Indictment 
trial ตองมีกระบวนการพิจารณาที่เรียกวา sentencing  ซ่ึงมีวัตถุประสงคที่จะทราบรายงานการสืบเสาะ
สภาพแวดลอมของจําเลยหลังจากที่มีคําวินิจฉัยวาจําเลยเปนผูกระทําความผิดแลว และศาลจะแจงขอมูล
ไดรับรายงานการสืบเสาะใหจําเลยไดทราบ และใหจําเลยไดมีโอกาสแกไขขอเท็จจริงที่สืบเสาะมา  
หลังจากนั้นจึงกําหนดดุลพินิจในการกําหนดโทษใหเหมาะสม 
 กระบวนการในการที่ศาลชั้นตนจะกําหนดโทษจําเลยนั้น มีเกณฑที่กําหนดไวใน CJA 1991  
ซ่ึงมีเกณฑวาศาลจะตองเลือกใชมาตรการที่เหมาะสมวาควรลงโทษจําคุกหรือลงโทษโดยชุมชน โดยมี
หลักเกณฑพิจารณาตามที่กฎหมายกําหนด โดยพิจารณาปจจัยเปนลําดับ ไดแก ความรายแรงของ
ความผิดที่ตองลงโทษจําคุกจึงจะเหมาะสม ความผิดที่ใชกําลังประทุกรายหรือความผิดเกี่ยวกับเพศ 
หรือเปนการกระทําความผิดซ้ํา หรือเปนความผิดที่กระทบตอความสงบสุขของประชาชน กรณีเหลานี้
ตองใชโทษจําคุกเปนหลัก  

                                                 
376 Ministry of Justice: Publication: Report: Review of Monetary Penalties in New Zealand, “ International Comparisons” chapter 4, p.1 , 
see www.justice.govt.nz  
377 The Criminal Justice Act 1982 section 37 
378 See Martin Wasik, supra note 1, p. 217  
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นอกเหนือจากการพิจารณาความรายแรงแลว ศาลตองพิจารณาถึงเหตุลดโทษหรือสภาพของ
ผูกระทําความผิดที่เปนเหตุลดโทษจําเลย เชน จําเลยยอมรับผิดหรือไม หรือไดเยียวยาความเสียหาย
ใหแกผูเสียหาย นอกจากนี้ หากจําเลยติดยาเสพติด หรือมีความบกพรองทางจิต หรือเปนเยาวชน ศาลจะ
ใชมาตรการที่เกี่ยวกับการบําบัดฟนฟูดวย 

นอกจากนี้ การที่ศาลจะเลือกใชโทษจําคุกหรือกักขัง ซ่ึงเปนการขังผูกระทําความผิดในสถานที่
จํากัด หรือเลือกใชการลงโทษในชุมชน ซ่ึงเปนมาตรการที่ปลอยออกนอกเรือนจําแตใชการคุมประพฤติ
แทน ศาลมีเกณฑการใชดุลพินิจดังนี้ 

1) จํานวนโทษที่ศาลจะกําหนด ศาลตองพิจารณาอัตราโทษขั้นสูงที่จะลงได ประกอบกับความ
รายแรงของความผิด ซ่ึงรวมถึงการที่ผูนั้นกระทําผิดซ้ําดวย 

2) ถาศาลจะปลอยผูกระทําผิดเขาสูสังคมแทนการลงโทษจําคุก จะกอใหเกิดอันตรายแกสังคม
หรือไมอยางไร 

ใน CJA 2003 ไดจัดตั้งคณะกรรมการที่กําหนดแนวทางการกําหนดโทษและประกาศเปน 
sentencing guidelines เพื่อเปนแนวทางเพื่อใหศาลใชเปนหลักการกําหนดโทษไดเหมาะสมทั้งความผิด
ที่ตองจําคุกหรือกักขังหรือรอการลงโทษ หรือความผิดที่ตองลงโทษสําหรับผูกระทําความผิดที่เปน
อันตรายตอสังคม และความผิดที่สามารถลงโทษในชุมชนได ซ่ึงแนวทางนี้ ไมไดกําหนดรายละเอียด
เหมือน sentencing guideline ของสหรัฐอเมริกาแตมีหลักการที่ศาลจะพิจารณารายละเอียดในการ              
ส่ังลงโทษเพื่อใหสอดคลองกับหลักเกณฑใน CJA 2003 
  

 5.1.3 กฎหมายสหรัฐอเมริกา 
  กฎหมายอาญาสารบัญญัติในประเทศสหรัฐอเมริกาสวนใหญแลวจะบัญญัติการกระทําที่เปน
ความผิดและอัตราโทษสําหรับความผิดนั้น ๆ ไวในมาตราเดียวกัน (บางครั้งกฎหมายเพียงกําหนดวา
การกระทํานั้นเปนความผิด felony หรือ misdemeanor เทานั้น แตไมระบุอัตราโทษไวในมาตราเดียวกัน 
เพราะจะมีบทมาตราทั่วไปเกี่ยวกับอัตราโทษไวเรียกวา general penalty clause) ซ่ึงอัตราโทษของแตละ
ความผิดก็จะแตกตางกันไปตามความรายแรงของความผิด (severity / gravity) ทั้งนี้ อัตราโทษของแต
ละความผิดที่แตกตางกันไปความรายแรงอาจกลาวไดวาเปนการกําหนดระดับชั้น (gradations) ของโทษ
เอาไวในกฎหมายนั่นเอง 

สําหรับในบางรัฐที่ยังไมไดยกเลิกโทษประหารชีวิต โทษสูงสุดในระบบกฎหมายก็คือโทษ
ประหารชีวิตซึ่งวิธีการประหารชีวิตที่ใชจะแตกตางกันออกไป โทษที่รุนแรงในลําดับรองลงไปและเปน
รูปแบบโทษที่ใชเปนหลักในประเทศสหรัฐอเมริกา คือโทษจําคุกซึ่งอาจจําแนกไดเปน โทษจําคุกตลอด
ชีวิต (life imprisonment) และโทษจําคุกแบบมีกําหนดเวลา ทั้งนี้ โทษจําคุกตลอดชีวิตก็อาจจําแนกได
เปนโทษจําคุกตลอดชีวิตที่มีโอกาสพักการลงโทษและโทษจําคุกตลอดชีวิตที่ไมมีโอกาสพักการลงโทษ 
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(life without parole) สวนกําหนดเวลาสูงสุดในการจําคุกแบบมีกําหนดเวลานั้นแตละมลรัฐก็แตกตาง
กันออกไป เชน ระบบกฎหมายสหรัฐกําหนดไวที่ 20 ป รัฐมินนิโซตากําหนดไวที่ 40 ป เปนตน 
 ในการกําหนดโทษจําคุกนั้น ศาลอาจกําหนดโทษจําคุกแลวรอการลงโทษไวโดยกําหนด
เงื่อนไขใหคุมประพฤติก็ได แตการคุมประพฤติในประเทศสหรัฐอเมริกาคือเปนมาตรการที่ศาลกําหนด
ไดโดยไมจําตองวางโทษจําคุกกอน (เทียบไดกับการรอการกําหนดโทษ) ทั้งนี้ การคุมประพฤติก็ถือเปน
สภาพบังคับในทางอาญาที่ถูกใชมากพอๆ กับการจําคุก โทษที่ใชรองลงไปแตไมสูจะไดรับการให
ความสําคัญมากนักก็คือ โทษปรับ ซ่ึงรัฐสวนใหญจะใชโทษปรับที่มีการกําหนดอัตราแนนอน แตบาง
รัฐจะใชระบบ day-fines  

ในปจจุบันมีรูปแบบการลงโทษที่เกิดขึ้นใหมและใชอยางแพรหลายอยูหลายรูปแบบ เรียก
รวมๆ วา โทษระดับกลาง (Intermediate Punishment) เหตุที่เรียกเชนนี้ เพราะหากมองในแงระดับความ
รุนแรงของโทษที่ดานหนึ่งคือโทษจําคุกและอีกดานหนึ่งคือการคุมประพฤติแลว มาตรการอื่น ๆ ที่อยู
ตรงกลางก็จะเรียกวาโทษระดับกลาง ซ่ึงหากพิจารณาในแงนี้ โทษปรับก็เปนโทษระดับกลางดวย             
โทษระดับกลางรูปแบบอื่น ไดแก การคุมประพฤติแบบเขม (Intensive Probation) การทํางานบริการ
สังคม (Community Service) การใชคายทหาร (Boot Camp) การกักขังในบานโดยใชเครื่องมือ
อิเล็กทรอนิกส (Electronic Monitoring) ศูนยเล่ียงโทษจําคุก (Diversion Center) บานกึ่งวิถี (Half-way 
House) และการชดเชยความเสียหาย (Restitution)  
 ในระบบกฎหมายสหรัฐโทษที่มีการแบงออกเปนระดับชั้นไดแก โทษจําคุกและโทษปรับ  โทษ
จําคุก จําแนกชั้นของโทษออกเปน 9 ชั้น สวนโทษปรับจะ กําหนดไว 3 ช้ัน สําหรับมลรัฐมินนิโซตา            
ช้ันของโทษจําแนกไดเปน 16 ระดับเรียงตามลําดับความรุนแรงจากมากไปหานอย โทษจําคุกแบบ              
มีกําหนดเวลาโดยหลักแลวก็จะกําหนดเอาไวเฉพาะโทษขั้นสูงเทานั้น แตในบางฐานความผิด จะ
กําหนดอัตราโทษขั้นต่ําเอาไวดวย 

ช้ันของโทษที่กําหนดไวในกฎหมายจะมีความสัมพันธกับดุลพินิจของศาลในการกําหนดโทษ 
เพราะโทษที่กําหนดไวในกฎหมายจะเปดชองใหศาลใชดุลพินิจคอนขางกวางขวาง วิธีการที่ระบบ
กฎหมายสหรัฐและมลรัฐสวนใหญในประเทศสหรัฐอเมริกาเลือกใชเปนแนวทางในการแกไขปญหานี้ 
ไมใชการแกไขกฎหมายอาญาสารบัญญัติเพื่อกําหนดอัตราโทษในกฎหมายสําหรับทุกฐานความผิดเสีย
ใหมใหแนนอนตายตัว แตใชวิธีการแกปญหาโดยมุงผลในทางปฏิบัติของการกําหนดโทษโดยตรงใน
รูปแบบของการสรางแนวทางการกําหนดโทษ (Sentencing Guidelines) และตารางการกําหนดโทษ  
(Sentencing Table/Grid) โดยช้ันของโทษที่มีการกําหนดขึ้นใหมในตารางนั้นก็จะเปลี่ยนแปลงไปตาม
ความรายแรงของความผิด 

แนวทางการกําหนดโทษนี้ไมใชวาจะเปนการบังคับศาลใหตองปฏิบัติตามโดยไมมีดุลพินิจ 
เพียงแตหากศาลกําหนดโทษตามแนวทางแลวก็ถือวาไมจําตองใหเหตุผลอีก แตหากจะกําหนดโทษ           
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ใหแตกตางออกไปก็ตองระบุเหตุผลใหชัดเจน ทั้งนี้ศาลอุทธรณจะเปนผูตรวจสอบวาศาลชั้นตนลงโทษ
ตามแนวปฏิบัติหรือไม และหากตัดสินแตกตางออกไปเหตุผลที่ระบุไวสมเหตุสมผลหรือไม 

ในการกําหนดโทษจําคุกภายใตระบบใหม ทั้งในระบบสหรัฐและของรัฐมินนิโซตา ศาลจะตอง
ใชคูมือ (Guidelines Manual) ในการพิจารณาประกอบกับตารางกําหนดโทษ (Sentencing Table)              
โดยแนวตั้งของตารางจะระบุระดับความรายแรงของความผิด (Offense Level) สวนแนวนอนจะจําแนก
ประวัติการกระทําความผิด (Criminal History Category) ของผูกระทําความผิดออกมาเปนกลุมตาม
ระดับคะแนน ซ่ึงวิธีการปรับใชจะแตกตางกันบาง ในสวนของโทษปรับนั้น ทั้งสองระบบถือเปนหลัก
วาศาลตองกําหนดโทษปรับควบคูไปกับโทษจําคุก เวนแตจะปรากฏวาจําเลยไมสามารถชําระคาปรับได 
ซ่ึงศาลอาจจะงดหรือลดโทษปรับหรือใหทํางานบริการสังคมแทนก็ไดหรืออาจใหผอนชําระไดโดยใน
ระบบสหรัฐมีตารางกําหนดโทษปรับขั้นต่ําและขั้นสูงเอาไวตามระดับความรายแรงของความผิดดวย 
สวนรัฐมินนิโซตามีการแนะนําวาควรนําระบบโทษปรับรายวันมาใช  ภายใตระบบของการใชแนวทาง
ปฏิบัติในการกําหนดโทษ (sentencing guidelines) กลาวไดวาปจจัยที่ใชเปนหลักในการกําหนดโทษ           
ก็คือตัวแนวทางนั้นเอง ซ่ึงจะกําหนดใหศาลพิจารณาถึงระดับความรายแรงของความผิด และประวัติ
การกระทําผิดของผูกระทําผิดเปนสําคัญ สวนปจจัยอ่ืนๆ โดยหลักแลวถือวาไมเกี่ยวของโดยตรง 
อยางไรก็ดี มีปจจัยบางประการที่คูมือ (Guideline Manual) ก็กําหนดวาเปนเหตุใหศาลสามารถกําหนด
โทษใหแตกตางไปจากโทษในตารางได (grounds for departure)  
 

 5.1.4 กฎหมายฝรั่งเศส 
ระบบการกําหนดโทษและการลําดับชั้นโทษตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสถือเปนระบบ

ที่มีความชัดเจน ทั้งในดานของการแบงแยกประเภทของโทษและการลําดับความรุนแรงของโทษ                 
ในแตละชั้น 

ในดานการแบงแยกประเภทของโทษในระบบกฎหมายอาญาของประเทศฝรั่งเศสนั้นจะมี
ความสัมพันธกับหลักการแบงแยกประเภทความผิดที่ เรียกวา การแบงแบบไตรภาคี (Tripartite 
classification) คือ ความผิดอุกฤษฏโทษ มัชฌิมโทษ และลหุโทษ  สวนในแตละประเภทของโทษ กจ็ะมี
การจัดลําดับชั้นโทษตามความหนักเบาของโทษสําหรับโทษที่สามารถจัดแบงชั้นของโทษได คือ โทษ
จําคุกและโทษปรับ  ซ่ึงโทษทั้งสองดังกลาวมีการลําดับชั้นโทษที่ชัดเจนมากนอยแตกตางกันดังนี้ 

(1) โทษจําคุก 
 การลําดับโทษชั้นโทษจําคุกในกฎหมายฝรั่งเศสมีความชัดเจนและงายตอการทําความเขาใจวา
ความผิดฐานไหนจัดอยูในกลุมของประเภทความผิดใด 

(1.1) ความผิดอุกฤษฏโทษ  มีการลําดับชั้นโทษจําคุกอยูหาชั้นคือ   
1) โทษจําคุกตลอดชีวิต 
2) โทษจําคุกสามสิบป 
3) โทษจําคุกยี่สิบป 
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4) โทษจําคุกสิบหาป 
5) โทษจําคุกสิบป   

(1.2) ความผิดมัชฌิมโทษ มีการลําดับชั้นโทษอยูแปดชั้นคือ 
1) โทษจําคุกสิบป 
2) โทษจําคุกเจ็ดป 
3) โทษจําคุกหาป 
4) โทษจําคุกสามป 
5) โทษจําคุกสองป 
6) โทษจําคุกหนึ่งป 
7) โทษจําคุกหกเดือน 
8) โทษจําคุกสองเดือน 
สวนความผิดลหุโทษในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสไมมีโทษจําคุก  ดังนั้นหาก

พิจารณาการลําดับชั้นโทษจําคุกในความผิดอุกฤษฏโทษและมัชฌิมโทษประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส
จะเห็นไดวามีอยูรวมสิบสองชั้นดวยกัน เนื่องจากมีลําดับชั้นโทษจําคุกมีกําหนดเวลาหนึ่งชั้นที่ทับซอน
กันอยูระหวางความผิดอุกฤษฏโทษและมัชฌิมโทษคือ โทษจําคุกสิบป ซ่ึงเปนความผิดที่เรียกใน
คําอธิบายกฎหมายอาญาฝรั่งเศสวา ความผิดอุกฤษฏโทษ-มัชฌิมโทษ (Crime-Délits) ซ่ึงถือเปน
ความผิดรายแรงและใชวิธีดําเนินการไตสวนและมีกระบวนพิจารณาคดีแบบเดียวกับความผิด
มหันตโทษ กลาวคือ มีผูพิพากษาไตสวน (Juge d’instruction) เขามาเปนผูที่ทําหนาที่ไตสวนและ
รวบรวมพยานหลักฐานทั้งหมดกอนที่จะทําความเห็นสั่งคดีตอไป  

 

(2) โทษปรับ 
การพิจารณาลําดับชั้นโทษปรับในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสไมสะดวกและชัดเจน

เหมือนกับการลําดับชั้นโทษจําคุก เนื่องจากไมมีบทบัญญัติทั่วไปชั้นโทษปรับสําหรับความผิดอุกฤษฏ
โทษและมัชฌิมโทษเหมือนกับที่กําหนดลําดับชั้นไวสําหรับโทษจําคุก  กลุมประเภทความผิดที่กลาวถึง
ลําดับชั้นโทษปรับไวในบทบัญญัติภาคทั่วไปของประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสคือ ความผิดลหุโทษ  
ดังนั้นหากจะพิจารณาลําดับชั้นโทษปรับในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสแลว  ตองตรวจสอบดู
ความผิดแตละฐานวากําหนดลําดับชั้นโทษปรับไวจํานวนเทาใด 

อยางไรก็ตาม  การจะนําเอาโทษปรับที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสมาพิจารณา
ลําดับชั้นโทษปรับในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส  อาจจะกอใหเกิดความเขาใจที่คลาดเคลื่อนในการ
วิจัยได  เนื่องจาก แมโดยหลักทั่วไปกําหนดความหนักเบาของโทษปรับจะมีความสัมพันธเปนสัดสวน
กับความหนักเบาของโทษจําคุก แตปรากฏวากฎหมายฝรั่งเศสไมไดยึดหลักทั่วไปดังกลาวเปนหลัก
ตายตัว มีความผิดบางประเภทที่กําหนดความหนักเบาของโทษปรับไวแตกตางกันตามความรายแรงของ
ความผิดที่กระทบตอสังคมสวนรวม ทั้งที่มีการกําหนดอัตราโทษจําคุกไวเทากัน   
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ตัวอยางเชน  ความผิดฐานลวงละเมิดทางเพศซึ่งมิใชการขมขืนกระทําชําเรา และไดกระทําตอ
ผูเยาวอายุไมเกินสิบหาป หรือบุคคลผูออนแออันเนื่องมาจากสาเหตุตางๆ กันตามประมวลกฎหมาย
อาญาฝรั่งเศส มาตรา 222-29 กําหนดโทษจําคุกไวเจ็ดป และโทษปรับ 100,000 ยูโร  ในขณะที่ความผิด
ฐานแสวงหาประโยชนจากการคาประเวณีตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 225-5 กําหนด
โทษจําคุกไวเจ็ดปเทากัน  แตกําหนดโทษปรับไว 150,000 ยูโร หนักกวาโทษปรับที่กําหนดไวสําหรับ
ความผิดตามตัวอยางแรก 

หรือตัวอยางความผิดฐานลวงละเมิดทางเพศซึ่งมิใชการขมขืนกระทําชําเราและมีเหตุที่ทําให
ตองรับโทษหนักขึ้นตามที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 222-30 กําหนดโทษ
จําคุกไวสิบป และกําหนดโทษปรับไว 150,000 ยูโร ในขณะที่ความผิดฐานแสวงหาประโยชนจาก
การคาประเวณีที่กระทําตอผูเยาว หรือตอบุคคลผูออนแออันเนื่องมาจากสาเหตุตางๆ ตามประมวล
กฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 225-7 กําหนดโทษจําคุกไวสิบปเทากัน  แตกําหนดโทษปรับไวถึง 
1,500,000 ยูโร  และความผิดฐานนําเขาหรือสงออกยาเสพติดตองหามตามประมวลกฎหมายอาญา
ฝร่ังเศส 222-36 กําหนดโทษจําคุกไวสิบปเทากัน แตกําหนดโทษปรับไวถึง 7,500,000 ยูโร 

จากตัวอยางดังกลาวแสดงใหเห็นวาการจัดลําดับชั้นโทษปรับนั้นสามารถกระทําได ในระดับ
หนึ่ง ในกรณีที่อัตราโทษปรับมีความสัมพันธเปนสัดสวนกับโทษจําคุกที่กําหนดไวสําหรับความผิด          
แตละฐานซึ่งถือเปนหลักทั่วไป  แตอัตราโทษจําคุกเองไมไดเปนตัวช้ีวัดของการกําหนดโทษปรับ           
เสมอไปดังตัวอยางขางตน  ดังนั้นคณะผูวิจัยจึงเห็นวาอาจเปนเพราะสาเหตุนี้สวนหนึ่งที่ทําใหฝาย           
นิติบัญญัติของประเทศฝรั่งเศสไมจัดลําดับชั้นโทษปรับไวสําหรับความผิดอุกฤษฏโทษและความผิด
มัชฌิมโทษ  คงมีแตความผิดลหุโทษตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสเทานั้นที่สามารถกําหนดลําดับ
ช้ันโทษปรับไวได เนื่องจากเปนความผิดที่ไมมีโทษจําคุก และสามารถจัดกรอบของอัตราโทษไวได
ชัดเจน  ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสจึงไดกําหนดเปนหลักทั่วไปไววาโทษปรับสําหรับความผิด          
ลหุโทษมีจํานวนหาชั้นเทากับจํานวนประเภทของความผิดลหุโทษ  อยางไรก็ตาม กรณีมีขอยกเวน
สําหรับการกระทําความผิดลหุโทษชั้นที่ 5 หากเปนการกระทําความผิดซ้ํา ใหเพิ่มอัตราโทษปรับจากที่
กําหนดไวไมเกิน 1,500 ยูโร เปน 3,000 ยูโร 

ขอสังเกตอีกประการหนึ่งก็คือ บรรดาความผิดที่จัดอยูในกลุมประเภทความผิดอุกฤษฏโทษนั้น 
สวนใหญมักไมไดกําหนดโทษปรับไว คงกําหนดไวแตโทษจําคุกแตเพียงอยางเดียว  จึงสอดคลองกับ
บทบัญญัติทั่วไปสําหรับความผิดมหันตโทษที่กลาวถึงเฉพาะโทษจําคุก ไมไดกลาวถึงโทษปรับไวแต
อยางใด  ความผิดที่กลาวถึงโทษปรับนั้น  โดยหลักจะเปนความผิดมัชฌิมโทษและลหุโทษเทานั้น 
 

 5.1.5 กฎหมายเยอรมนี 
การกําหนดชั้นโทษตามกฎหมายอาญาเยอรมัน  
ระบบการลงโทษตามประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน ในทางรูปแบบแลวไดแบงออกเปนสอง

ประเภท กลาวคือ ในดานหนึ่งเปนการลงโทษในทางอาญา (Strafen) ที่บัญญัติไวตั้งแตมาตรา 38               
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เปนตนไป ในอีกดานหนึ่งเปนวิธีการเพื่อความปลอดภัย (Massregeln der Besserung und Sicherung)                   
ที่บัญญัติไวตั้งแตมาตรา 61 เปนตนไป  

(1) โทษทางอาญา (Strafen)  
ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันไดแบงโทษทางอาญาออกเปนโทษทางอาญาหลักและโทษ 

ทางอาญาขางเคียง (Haupt- und Nebenstrafen) โดยโทษทางอาญาหลัก มีเพียงโทษจําคุกโดยมีกําหนด
ระยะเวลาหรือโทษจําคุกตลอดชีวิต (มาตรา 38) รวมทั้งโทษปรับ (มาตรา 40)379 

(1.1)โทษจําคุก 
 ตามประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันภาคความผิดซึ่งบัญญัติไวตั้งแตมาตรา 80 ไปจนถึงมาตรา 
358 นั้นไดมีการแบงระดับของอัตราโทษจําคุกที่มีกําหนดระยะเวลาและโทษจําคุกตลอดชีวิตไวทั้งสิ้น
จํานวน 18 ระดับดวยกันโดยแตกตางกันไปตามระดับของความรุนแรงของความผิดอาญา กลาวคือ  

1) โทษจําคุกตลอดชีวิต 
2) โทษจําคุกตลอดชีวิตหรือจาํคุกไมต่ํากวา 10 ป 
3) โทษจําคุกตลอดชีวิตหรือโทษจําคุกไมต่ํากวา 5 ป  
4) โทษจําคุกไมต่ํากวา 5 ป  
5) โทษจําคุกไมต่ํากวา 3 ป 
6) โทษจําคุกไมต่ํากวา 2 ป 
7) โทษจําคุกไมต่ํากวา 1 ป 
8) โทษจําคุกตั้งแต 1 ปถึง 10 ป 
9) โทษจําคุกตั้งแต 1 ป ถึง 5 ป 
10) โทษจําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 10 ป 
11) โทษจําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 5 ป 
12) โทษจําคุกตั้งแต 3 เดือน ถึง 10 ป 
13) โทษจําคุกตั้งแต 3 เดือน ถึง 5 ป 
14) โทษจําคุกไมเกิน 5 ป หรือโทษปรับ 
15) โทษจําคุกไมเกิน 3 ป หรือโทษปรับ 
16) โทษจําคุกไมเกิน 2 ป หรือโทษปรับ 
17) โทษจําคุกไมเกิน 1 ป หรือโทษปรับ 
18) โทษจําคุกไมเกิน 6 เดือน หรือโทษปรับไมเกิน 180 วัน 
 

(1.2) โทษปรับ 
การลงโทษปรับนั้นใชระบบของโทษปรับรายวัน (das Tagessatzsystem) กระบวนการในการ

ใชดุลพินิจกําหนดโทษจะแบงออกเปน 2 สวนดวยกัน กลาวคือ  

                                                 
379 Radtke, Muenchener Kommentar zum Strafgesetzbuch, Band I, 2003, กอนมาตรา 38, หัวขอ 72 
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ในสวนแรกคือ จํานวนของวันที่จะถูกปรับ (die Zahl der Tagassaetze) จะกําหนดตามความ
รุนแรงของการกระทําผิด (nach dem Schuldgehal der Tat) ทั้งนี้ตามมาตรา 40(1) ประโยคที่สอง             
ศาลสามารถกําหนดจํานวนวันของโทษปรับไดระหวาง 5 วันถึง 360 วัน380 

ในสวนที่สองคือ อัตราของโทษปรับ (die Hoehe der Tagessaetze) จะกําหนดตามสภาพ
สวนตัวและสภาพทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิด (Zipf, JuS 1974, 137,139) โดยวางอยูบนหลักการของ
รายไดสุทธิ (Nettoeinkommensprinzip)381 

(2) โทษทางอาญาขางเคียง (Nebenstrafe) 
ตามประมวลกฎหมายอาญาที่เหลือเพียงประการเดียว คือการหามขับขี่ยานพาหนะ (มาตรา 44) 

ภายหลังจากที่ศาลรัฐธรรมนูญไดมีคําพิพากษาตัดสินวาโทษยึดทรัพยสิน (Die Vermoegensstrafe) 
ตามที่บัญญัติไวในมาตรา 43a ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน ซ่ึงถือวาเปนโทษอาญาขางเคียงอีก
ประเภทหนึ่งนั้น เปนการขัดตอรัฐธรรมนูญ การหามขับขี่ยานพาหนะจะตางจากกรณีของการเพิกถอน
ใบอนุญาต(มาตรา 69, 69a) ที่ถือวาเปนวิธีการเพื่อความปลอดภัยตรงที่การหามขับขี่ยานพาหนะนั้น 
ผูกระทําผิดจะไมถูกเพิกถอนใบอนุญาตขับขี่รถยนต การริบทรัพยของผูกระทําผิดหรือผูรวมกระทําผิด
ที่ใชในการกระทําผิดโดยเจตนา (Die Einziehung) ตามกฎหมายแลวถือวาเปนมาตรการๆ หนึ่ง 
(Massnhame) ตามนัยของมาตรา 11 (1) ขอ 8 ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมัน อยางไรก็ตาม                        
การริบทรัพยของผูกระทําผิดหรือผูรวมกระทําผิดที่ใชในการกระทําผิดโดยเจตนา (Die Einziehung) 
ศาลสูงสุดแหงสหพันธรัฐเยอรมัน แผนกคดีอาญา กลับเห็นวาตามเนื้อหาของการริบทรัพยดังกลาวเปน
โทษทางอาญาขางเคียงประเภทหนึ่ง นอกจากนี้ ความเห็นในทางตําราบางสวนเห็นวา การยึดทรัพย              
ที่ไดมาจากการกระทําความผิดจากผูกระทําผิดหรือผูรวมกระทําผิด (Der Verfall) ตามมาตรา 73-73d 
เปนโทษอาญาขางเคียงประเภทหนึ่งดวย382 

(3) ผลขางเคียงอื่นๆ (Nebenfolgen)  
หมายถึงผลในทางกฎหมายตามกฎหมายอาญาที่เกิดขึ้นจากการกระทําความผิดอาญาที่ไมไดมี

ลักษณะของโทษทางอาญา ผลขางเคียงอื่นๆ นี้จะมีลักษณะที่คลายกับโทษทางอาญาขางเคียงในแงที่วา 
จะลงโทษผลขางเคียงอื่นๆ ไดก็ตอเมื่อตองมีการลงโทษทางอาญาหลักดวย ผลขางเคียงอื่นๆ ตาม
ประมวลกฎหมายอาญา ประกอบไปดวยการขาดความสามารถที่จะปฏิบัติราชการ (der Verlust der 
Amtsfaehigkeit) รวมทั้งการเสียสิทธิในการเลือกตั้งทั้งในแงของการใชสิทธิเลือกตั้งและการไดรับการ
เลือกตั้ง นอกจากนี้การโฆษณาคําพิพากษา (die Bekanntgabe der Verurteilung) ตามมาตรา 165,200 ก็
ถือวาเปนผลขางเคียงอื่นๆ เชนเดียวกัน383 

                                                 
380 Meier, Strafrechtliche Sanktion, 2001,p.58 
381  Leckner/Kuehl, StGB, 22. Auflage, 1997., มาตรา 40 หัวขอ 6 
382 Radtke,supra note 10, กอนมาตรา 38, หัวขอ 73 
383 Ibid,  กอนมาตรา 38, หัวขอ 74 
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(4) การยกเวนการลงโทษตามมาตรา 60 (das Absehen von Strafe) และการรอการกําหนดโทษ 
(die Verwarnung mit Strafvorbahalt) สําหรับโทษปรับที่ปรับไมเกินกวา 180 วัน ตามมาตรา 59 ไมถือ
วามีลักษณะของโทษทางอาญา เพราะไมถือวาผูกระทําผิดไดรับความเดือดรอนใดๆ จากรัฐโดนผาน
ทางมาตรการดังกลาว384 

(5 ) มาตรการใหมๆ ตามกฎหมายอาญา (Neue strafrechtliche Sanktionen) อยางเชนการใหการ
หามขับขี่ยานพาหนะเปนความผิดอาญาหลัก การทํางานเพื่อประโยชนสาธารณะ การขังอยูภายในบาน
โดยควบคุมดวยเครื่องมืออิเล็กทรอนิกส ไมไดถูกนํามาบัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา385 

(6) การใชดุลพินิจกําหนดโทษตามกฎหมายเยอรมัน  
ตามกฎหมายเยอรมัน การใชดุลพินิจกําหนดโทษบัญญัติไวในมาตรา 46 ประมวลกฎหมาย

อาญาเยอรมัน 
พื้นฐานในการใชดุลพินิจกําหนดโทษคือ ความนาตําหนิของผูกระทําผิด (die Schuld des 

Taeters) (มาตรา 46(1) ประโยคที่หนึ่ง) ซ่ึงตามบทบัญญัติดังกลาวเทากับวาหลักความนาตําหนิไดรับ
การยอมรับอยางชัดแจงและแสดงให เห็นวาการลงโทษมีไว เพื่อเปนการแกแคนทดแทน(im 
Schuldausgleich)  

นอกจากจะตองพิจารณาเรื่องของความนาตําหนิแลวตามมาตรา 46 (1) ประโยคที่สองซึ่งถือวา
มีความสําคัญพอๆกันกับหลักในเรื่องความนาตําหนิกําหนดใหการใชดุลพินิจกําหนดโทษผูพิพากษามี
หนาที่ตองคํานึงถึงผลที่คาดวาจะเกิดขึ้นจากการลงโทษตอชีวิตของผูกระทําผิดที่จะใชชีวิตในสังคมใน
อนาคตดวย 
 มาตรา 46 (2) ไดบัญญัติแนวทางในการใชดุลพินิจกําหนดโทษซึ่งเปนแนวที่ศาลไดใชอยู             
เปนเวลานานแลว ตามประโยคที่หนึ่งจะเปนขอเท็จจริงที่เปนทั้งผลดีและผลรายตอผูกระทําผิด                 
ซ่ึงจะตองนํามาเปรียบเทียบกันโดยผูพิพากษาจะตองนําขอเท็จจริงที่ใชในการกําหนดโทษมาพิจารณา
กับวัตถุประสงคในการลงโทษตามหลักการใชดุลพินิจกําหนดโทษเพื่อที่จะไดกําหนดวาจะเอาทฤษฎี
การลงโทษใดเปนจุดยืนพื้น (ihren Stellenwert) ภายหลังจากนั้นก็จะนําผลที่ไดมาชั่งน้ําหนักกัน  

แมวาตามมาตรา 46 จะไมไดอางถึงทฤษฎีการปองกันทั่วไปแตทฤษฎีการปองกันทั่วไปก็เปน
วัตถุประสงคหนึ่งของการลงโทษที่มีไวเพื่อภารกิจของกฎหมายอาญาในฐานะที่เปนการคุมครอง
ระเบียบของกฎหมายใหเปนจริงขึ้นมาไดจึงไมอาจที่จะละเลยตอทฤษฎีการปองกันทั่วไปได  

(7) การลงโทษจําคุกระยะสั้น (kurze Freiheitsstrafe) 
 บทบัญญัติในมาตรา 47 มีไวเพื่อที่จะจํากัดการพิพากษาลงโทษจําคุกในระยะสั้นใหมากที่สุด
เทาที่จะเปนไปได การลงโทษจําคุกต่ํากวาหกเดือนสามารถทําไดเฉพาะเมื่อเปนการจําเปนเพื่อที่จะใหมี
ผลถึงตัวผูกระทําผิดหรือเพื่อที่จะปกปองระเบียบของกฎหมาย โทษปรับจะเปนโทษที่ถูกนํามาใชแทน
                                                 
384 Ibid, หัวขอ 75 
385 Ibid, หัวขอ 78 
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โทษจําคุกในระยะสั้น อยางไรก็ตาม หากไมมีการชําระคาปรับก็จะถูกจําคุกแทนคาปรับตามมาตรา 43 
เพราะมิฉะนั้นแลวก็จะกลายเปนวาไมตองรับโทษเลยหากไมชําระคาปรับ386 
 

 5.1.6 กฎหมายญี่ปุน 
 (1) ประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุน ไดกําหนดประเภทโทษตามกฎหมายอาญา มาตรา 9 ดังนี้ 
 1.1. โทษประหารชีวิต 
 1.2. โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน 
 1.3. โทษจําคุกโดยไมบังคับใชแรงงาน 
 1.4. โทษปรับ 
 1.5. โทษกักขัง 
 1.6  ปรับเล็กนอย 
 1.7. ริบทรัพยสิน 
 (2) โทษจําคุก ยังแยกออกเปนโทษจําคุกตลอดชีวิต และโทษจําคุกมีกําหนดเวลา ในกรณีที่เปน
โทษจําคุกมีกําหนดเวลาโดยบังคับใชแรงงาน อยางนอยตองจําคุกหนึ่งเดือนแตไมเกิน จําคุก 15 ป 
(มาตรา 12 ) สวนกรณีที่เปนการจําคุกโดยไมใชแรงงาน ซ่ึงมีทั้งโทษจําคุกตลอดชีวิต และจําคุก                   
มีกําหนดเวลา ในกรณีหลังนี้ กฎหมายกําหนดใหตองจําคุกอยางนอยหนึ่งเดือน และสูงสุดไมเกิน 15 ป 
(มาตรา 13) อยางไรก็ดี หากมีเหตุที่ลดโทษ จะลดโทษจําคุกไดไมต่ํากวา หนึ่งเดือน และหากมีเหตุ            
เพิ่มโทษตามกฎหมายจะเพิ่มโทษจําคุกไดไมเกิน 20 ป (มาตรา 14)  
 (3) โทษปรับ ตามประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุน แยกออกเปนสองระดับ คือปรับ และปรับเล็กนอย 
 (4) การกําหนดโทษจําคุกและโทษปรับในแตละฐานความผิด ประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุนได
กําหนดโทษไว โดยกําหนดโทษหลากหลายตามความผิดแตละฐาน คลายกับประมวลกฎหมายอาญา
ของไทย โดยอาจแยกประเภทของชั้นโทษความผิดที่กําหนดไวดังนี้ 
 1) โทษประหารชีวิต   
 2) โทษประหารชีวิตหรือโทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานตลอดชีวิต 
 3) โทษประหารชีวิตหรือโทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานตลอดชีวิต หรือจําคุกโดยบังคับใช
แรงงานไมต่ํากวา 5 ป   
 4) โทษประหารชีวิตหรือโทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานตลอดชีวิต หรือจําคุกโดยบังคับใช
แรงงานไมต่ํากวา 3 ป   
 5) โทษประหารชีวิตหรือโทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานตลอดชีวิต หรือจําคุกโดยบังคับบังคับ
ใชแรงงานไมต่ํากวา 2  ป 

                                                 
386 Sch/Sch/ Stree, Strafgesetzbuch, 26. Auflage, 2001,  มาตรา 47, หัวขอ 1 
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 6) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานตลอดชีวิต หรือจําคุกโดยบังคับใชแรงงานไมต่ํากวา 6 ป
 7) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ตลอดชีวิต หรือจําคุกโดยบังคับใชแรงงานไมต่ํากวา 5 ป
 8) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานตลอดชีวิต หรือจําคุกโดยบังคับใชแรงงานไมต่ํากวา  3 ป
 9) โทษจําคุกโดยไมบังคับใชแรงงานตลอดชีวิต หรือจําคุกไมต่ํากวา 3  ป 
 10) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานไมต่ํากวา 5 ป 
 11) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานไมต่ํากวา 4 ป 
 12) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมต่ํากวา 3 ป  
 13) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานไมต่ํากวา 2 ป  
 14) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานไมต่ํากวา 1 ป 
 15) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ตั้งแต 1-10 ป 
 16) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ตั้งแต 6 เดือน – 10 ป   
 17) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ตั้งแต 6 เดือน – 7 ป   
 18) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ตั้งแต 3 เดือน – 10 ป   
 19) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ตั้งแต 3 เดือน – 7  ป   
 20) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ตั้งแต 3 เดือน- 5 ป 
 21) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 15 ป 
 22) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 10 ป 
 23) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 7 ป   
 24) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 5 ป  

25) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานไมเกิน 3 ป  
 26) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 2 ป 
 27) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 1 ป  
 28) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน หรือไมบังคับใชแรงงาน ตั้งแต 1- 10 ป 
 29) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานหรือไมบังคับใชแรงงาน ตั้งแต 6 เดือนถึง 10 ป 
 30) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานหรือไมบังคับใชแรงงาน ตั้งแต 6 เดือนถึง 7 ป  

31) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน หรือไมบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 7 ป  
 32) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน หรือไมบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 3 ป 
 33) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน หรือไมบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 2 ป 
 34) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานหรือไมบังคับใชแรงงาน  ไมเกิน 3 ป หรือปรับไมเกิน 
500,000 เยน 
 35) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานหรือไมบังคับใชแรงงาน  ไมเกิน 2 ป หรือปรับไมเกิน 
200,000 เยน 
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 36) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานหรือไมบังคับใชแรงงาน  ไมเกิน 1 ป หรือปรับไมเกิน 
100,000 เยน 
 37) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานหรือไมบังคับใชแรงงาน  ไม 6 เดือน  หรือปรับไมเกิน 
100,000 เยน หรือปรับเล็กนอย 
 38) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานหรือไมบังคับใชแรงงาน  ไมเกิน 6 เดือน หรือปรับไมเกิน 
100,000 เยน 
 39) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานไมเกิน 15 ปหรือปรับไมเกิน 500,000 เยน หรือปรับ
เล็กนอย  

40) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 10 ป หรือปรับไมเกิน 1,000,000 เยน  
41) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 10 ป หรือปรับไมเกิน 100,000 เยน  

 41) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 5 ป หรือปรับไมเกิน 1,000,000 เยน 
 42) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 5 ป หรือปรับไมเกิน 500,000 เยน 
 43) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 3 ป หรือปรับไมเกิน 2,500,000 เยน 
 44) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 3 ป หรือปรับไมเกิน 500,000 เยน  

45) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 3 ป หรือปรับไมเกิน 300,000 เยน  
46) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 3 ป หรือปรับไมเกิน 200,000 เยน  
47) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 3 ป หรือปรับไมเกิน 100,000 เยน  
48) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 2 ป หรือปรับไมเกิน 2,500,000 เยน 
49) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 2 ป หรือปรับไมเกิน 1,500,000 เยน 
50)โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 2 ป หรือปรับไมเกิน 500,000 เยน 

 51) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 2 ป หรือปรับไมเกิน 300,000 เยน 
 52) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 2 ป หรือปรับไมเกิน 200,000 เยน 

53) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 1 ป หรือปรับไมเกิน 1,000,000 เยน  
 54) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 1 ป หรือปรับไมเกิน 200,000 เยน 
 55) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงานไมเกิน 1 ป หรือปรับไมเกิน 100,000 เยน 
 56) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 6 เดือนหรือปรับไมเกิน 300,000 เยน 
 57) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 6 เดือนหรือปรับไมเกิน 100,000 เยน  

58) โทษจําคุกโดยไมบังคับใชแรงงาน ตั้งแต 1- 10 ป  
59) โทษจําคุกโดยไมบังคับใชแรงงานไมเกิน  7 ป  
60) โทษจําคุกโดยไมบังคับใชแรงงาน ไมเกิน 3 ป  
61) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ตั้งแต 3 เดือนถึง 5 ป  
62) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไม 3 ป หรือปรับไมเกิน 1,500,000 เยน  
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63) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไม 3 ป หรือปรับไมเกิน 500,000 เยน  
64) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไม 3 ป หรือปรับไมเกิน 300,000 เยน  
65) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไม 3 ป หรือปรับไมเกิน 300,000 เยน หรือปรับเล็กนอย    
66) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไม 2 ป หรือปรับไมเกิน 300,000 เยน หรือปรับเล็กนอย 

หรือคุมขัง   
67) โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน ไม 1 ป หรือปรับไมเกิน 100,000 เยน หรือปรับเล็กนอย   
68) โทษปรับหรือปรับเล็กนอย ไมเกินสามเทาของราคาของเงินที่ปลอม แตไมนอยกวา 2,000 เยน   
70) โทษกักขังหรือปรับเล็กนอย  
72) โทษปรับไมเกิน 500,000 เยน  
73) โทษปรับไมเกิน 300,000 เยน  
74) โทษปรับไมเกิน 200,000 เยน  
75) โทษปรับไมเกิน 100,000 เยน  
76) โทษปรับไมเกิน 500,000 เยน หรือปรับเล็กนอย  
77) โทษปรับไมเกิน 300,000 เยน หรือปรับเล็กนอย  
78) โทษปรับไมเกิน 200,000 เยนหรือปรับเล็กนอย  
79) โทษปรับไมเกิน 100,000 เยนหรือปรับเล็กนอย  

  

  (5) เมื่อผูกระทําความผิดรับโทษประหารชีวิตแลว จะไมลงโทษปรับ แตสามารถริบทรัพยสิน
ได แตถามีโทษจําคุกตลอดชีวิต ไมวาจะบังคับใชแรงงานหรือไมบังคับใชแรงงาน สามารถลงโทษปรับ
ได หรือริบทรัพยได 
 (6) โทษปรับเล็กนอย เปนโทษที่กําหนดไวเปนภาคความผิดที่มีโทษปรับเล็กนอยตางหาก387 
และในบางฐานความผิด กฎหมายกําหนดใหมีทั้งโทษปรับ และโทษปรับเล็กนอยที่กําหนดอัตราโทษ
ขั้นสูงของโทษปรับเล็กนอยไว  (ซ่ึงในกรณีนี้ศาลจะเลือกโทษปรับไดหลากหลายโดยพิจารณาถึงฐานะ
ของผูกระทําความผิด) 
 (7) โทษจําคุกขั้นต่ํา มีกําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุน ในความผิดที่เห็นวาควรตอง
กําหนดโทษขั้นต่ําไว เชน จําคุกไมต่ํากวา 3 เดือน แตไมเกิน 10 ป จําคุกไมต่ํากวา 3 เดือนแตไมเกิน         
5 ป  จําคุกไมต่ํากวา 6 เดือนแตไมเกิน 7 ป จําคุกไมต่ํากวา 6 เดือน จําคุกไมต่ํากวา 1 ป จําคุกจําคุก               
ไมต่ํากวา 3 ป แตไมเกินจําคุกตลอดชีวิต จําคุกไมต่ํากวา 2 ป จําคุกไมต่ํากวา 1 ป 
 (8) การรอการลงโทษจําคุกมีกําหนดเวลา ไมวาจะไดรับโทษจําคุกโดยใชแรงงานหรือไมใช
แรงงาน ประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุน กําหนดใหกระทําได หากผูนั้นไดรับโทษจําคุกตามคําพิพากษา
ไมเกิน 3 ป โดยใหรอการลงโทษไวตั้งแต 1 ปแตไมเกิน 5 ป (มาตรา 25)  
  

                                                 
387 โปรดดู the Minor Offenses Law , Law No. 39 of 1948 and amended by Law No.105 of 1973 article 1 (1)- (34)  
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5.2 แนวทางของตางประเทศที่ควรนํามาใชกับกฎหมายไทย 
5.2.1 กฎหมายฝรั่งเศส 
ความเปนไปไดที่จะนําแนวคิดเรื่องการกําหนดชั้นโทษมาปรับใชในประมวลกฎหมายอาญา

ของไทย เราจะเห็นไดวา การแบงแยกประเภทของโทษ  การลําดับชั้นโทษ และการจัดกลุมประเภทของ
โทษในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสมีความเปนระบบและชัดเจน  สามารถสื่อสารถึงความหนักเบา
ของความผิดแตละประเภท  การใชโทษใหเหมาะสมกับลักษณะของการกระทําความผิดและพฤติกรรม
ของผูกระทําความผิดซึ่งเปนหลักการลงโทษอาญาในระบบกฎหมายฝรั่งเศสไดเปนอยางดี 
 1) การแบงแยกประเภทความผิดโดยพิจารณาจากความหนักเบาของโทษออกเปน 3 กลุมใหญ 
ทําใหเราเขาใจถึงแนวคิดในการแบงแยกความรุนแรงของการกระทําความผิด และขนาดของความ
รายแรงของการกระทําความผิดซึ่งเกิดขึ้นตอสังคมไดโดยงาย  ทั้งนี้โดยดูจากอัตราโทษที่กําหนดไว
สําหรับความผิดแตละฐาน  จึงทําใหเราเขาใจการกําหนดประเภทของโทษและลําดับชั้นของโทษใหมี
ความหลากหลายและมีจํานวนมากเพื่อใหสอดคลองกับหลักอาชญาวิทยาและทฤษฎีการลงโทษใหมๆ 
ไดเปนอยางดี 
 ตัวอยางการกําหนดความหนักเบาของโทษและประเภทของโทษใหสัมพันธและสอดคลองกับ
ประเภทความผิดในกฎหมายฝรั่งเศสจึงเปนตัวอยางที่ดีสําหรับประเทศไทย ในการปรับปรุงแกไข
ประมวลกฎหมายอาญาในสวนที่เกี่ยวกับโทษและการกําหนดลําดับชั้นของโทษ โดยสมควรมีการจัด
กลุมประเภทความผิดตามความรายแรงและรุนแรงของการกระทําความผิด และกําหนดชั้นโทษจําคุก
และโทษปรับใหลดหล่ันเปนชั้นๆ ตามตัวอยางการกําหนดชั้นโทษของประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส  
ก็จะสามารถพิจารณาถึงความรายแรงของความผิดแตละฐานไดโดยงาย และชัดเจนกวาที่เปนอยูใน
ปจจุบัน  นอกจากนี้ยังมีประโยชนในการพัฒนาโครงสรางการดําเนินคดีและการจัดระบบกระบวน
ยุติธรรมทางอาญาใหสอดคลองกับความผิดแตละประเภทอีกดวย 
 2) ตามกฎหมายฝรั่งเศส ไดสรางความยืดหยุนในการกําหนดโทษที่จะลงแกผูกระทําความผิด 
โดยมอบอํานาจใหศาลใชดุลพินิจไดอยางเต็มที่ภายใตกรอบอัตราโทษที่กําหนดไวสําหรับความผิด         
แตละฐาน เนื่องจากไมไดกําหนดโทษจําคุกหรือโทษปรับขั้นต่ําไว  ดังนั้น ศาลจึงมีดุลพินิจในการ
กําหนดโทษไดอยางเต็มที่  และเลือกใชการลงโทษทางเลือกและโทษเสริมที่เหมาะสมกับความผิด          
แตละฐาน   
 การนําแนวคิดดังกลาวมาปรับใชในประมวลกฎหมายอาญาของไทย อาจตองอาศัยระยะเวลา
ในการพัฒนาการยอมรับแนวคิดในการลงโทษในปจจุบันที่ไมไดเนนเฉพาะการแกแคนทดแทนหรือ
การลงโทษจําคุกเปนโทษหลัก  คณะผูวิจัยเห็นวานักกฎหมายของไทยสวนใหญยังเห็นวายังมีความ
จําเปนที่ตองกําหนดโทษขั้นต่ําเปนกรอบไวสําหรับความผิดรายแรงมิใหศาลใชดุลพินิจกาวลวงกรอบ
ดังกลาว ในขณะที่ฝายนิติบัญญัติของประเทศฝรั่งเศสมอบอาญาสิทธิ์ในการกําหนดโทษใหแก                   
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ผูพิพากษา อยางไรก็ตามในทางปฏิบัติ พนักงานอัยการยังสามารถตรวจสอบการใชดุลพินิจของศาลใน
การกําหนดโทษได โดยใชสิทธิในการอุทธรณตอศาลสูงตามที่กฎหมายใหอํานาจไว 
 3) ส่ิงที่สมควรนํามาพิจารณาประกอบการกําหนดอัตราโทษปรับอีกประการหนึ่งก็คือ ความ
จําเปนในการกําหนดอัตราโทษปรับเพื่อใหบรรลุวัตถุประสงคของการลงโทษเพื่อขมขูและยับยั้งการ
กระทําความผิด การทําใหผูที่คิดจะกระทําความผิดเกิดความเกรงกลัวโทษที่จะไดรับ โดยการกําหนด
โทษปรับไวในอัตราที่สูง เพื่อทําใหผูที่คิดจะกระทําความผิดตองคิดทบทวนถึงโทษที่ตนเองจะไดรับ 
รวมทั้งการตัดโอกาสไมใหผูใกลชิดกับผูกระทําความผิดไดรับผลประโยชนอันเนื่องมาจากการกระทํา
ความผิด  ทําใหผูที่คิดจะกระทําความผิดตองไตรตรองหรือใครครวญอยางหนักกอนที่จะเสี่ยงตอการ
กระทําความผิดโดยแลกกับผลประโยชนที่จะไดรับจากการกระทําความผิดวาจะคุมกันหรือไม หาก
ตนเองตองถูกลงโทษทั้งจําคุกและปรับที่มีอัตราสูงจนผูใกลชิดกับตนเองไมไดรับผลประโยชนจากการ
ที่ตนกระทําความผิด 

การกําหนดอัตราโทษปรับไวต่ําจนเกินไป  นอกจากจะไมสอดคลองกับการทฤษฎีการลงโทษ
ในแงของการยับยั้งขมขูไมใหมีการกระทําความผิดแลว  ยังไมสอดคลองกับวิวัฒนาการความรายแรง
ของการกระทําความผิดในปจจุบัน  เปนที่ทราบกันดีวาการกระทําความผิดในปจจุบันนั้นมีรูปแบบของ
องคกรอาชญากรรมที่คํานึงถึงผลประโยชนตอบแทนที่จะไดรับจากการกระทําความผิดในเชิงเศรษฐกิจ
และการเงินซึ่งสูงจนไมอาจคํานวณขอบเขตหรือมูลคาไดอยางแนนอน  ดังนั้นหากรัฐกําหนดอัตราโทษ
ไวต่ํา จะทําใหผูกระทําความผิดไมเกรงกลัวตอกฎหมาย แมกระทั่งโทษจําคุกซึ่งผูกระทําความผิด                
ที่มีอิทธิพลอาจใชอํานาจหรืออิทธิพลทางเศรษฐกิจของตนเสนอผลประโยชนแลกเปลี่ยนกับการหลุด
พนจากการดําเนินคดีโดยเจาหนาที่ของรัฐหรือหลบหนีจากความยุติธรรมได  ดังนั้น รัฐจึงมีความ
จําเปนตองใชโทษปรับที่มีจํานวนคาปรับสูงเพื่อเปนกลไกในการปราบปรามอาชญากรรมรายแรง               
ที่กําลังสรางความเสียหายใหแกชีวิตของผูคนและสังคมโลกในปจจุบัน 

ดังนั้น เมื่อพิจารณาถึงความหนักเบาของโทษปรับที่แตกตางกันสําหรับความผิดที่มีอัตราโทษ
จําคุกเทากันในกฎหมายฝรั่งเศสแลว จึงแสดงใหเห็นถึงวิวัฒนาการของการกําหนดโทษที่สอดคลองกับ
สถานการณของโลกและความรายแรงของการกระทําความผิดที่มีผลกระทบตอสังคมและเศรษฐกิจ            
ในโลกยุคปจจุบัน  การไมผูกโทษปรับติดกับโทษจําคุกในลักษณะที่เปนสัดสวนกันสําหรับความผิด          
ทุกประเภทความผิดดังที่ไดศึกษาระบบการกําหนดโทษของฝรั่งเศสมานั้น จึงเปนตัวอยางที่ดีสําหรับ
นักกฎหมายไทยอีกจํานวนไมนอยที่ยังมองความสัมพันธระหวางโทษปรับกับโทษจําคุกโดยไมได
แบงแยกถึงผลกระทบของความผิดแตละประเภทในแงของความเสียหายเศรษฐกิจในเชิงมหภาค 
โดยเฉพาะ อาชญากรรมทางธุรกิจและทางเศรษฐกิจในปจจุบันไดสะทอนถึงความจําเปนในการลงโทษ
นิติบุคคล ซ่ึงจําเปนตองมีกลไกการลงโทษที่รุนแรงพอที่จะยับยั้งบรรดาองคกรอาชญากรรมขามชาติ 
ไดอยางมีประสิทธิภาพ   
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 นอกจากนี้ สําหรับความผิดที่กฎหมายกําหนดระวางโทษจําคุกไวต่ําและเปนความผิดที่โทษ
ปรับมีบทบาทสําคัญในการลงโทษของศาล โดยเฉพาะความผิดลหุโทษ สมควรมีการกําหนดชั้นโทษ
ใหมีจํานวนมากขึ้นตามความรายแรงของความผิดลหุโทษแตละฐาน ในปจจุบันความรายแรงของการ
กระทําความผิดไดเปลี่ยนแปลงตามวิวัฒนาการของสังคมไปเปนอันมาก ความผิดที่ในอดีตเห็นวา           
มีผลกระทบและมีอันตรายตอสังคมนอย แตในปจจุบันมีผลกระทบรายแรงตอเศรษฐกิจและความตื่น
ตกใจของประชาชนเปนอยางมาก เชน ความผิดฐานแกลงบอกเลาความเท็จใหเล่ืองลือจนเปนเหตุให
ประชาชนตกใจ อันเปนความผิดลหุโทษตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 384 โทษที่กําหนดไว
เทากับความผิดลหุโทษทั่วไป คือ ตองระวางโทษจําคุกไมเกินหนึ่งเดือน ปรับไมเกินหนึ่งพันบาท หรือ
ทั้งจําทั้งปรับ หากมีผูบอกเลาความเท็จวามีการวางระเบิดที่สนามบินดอนเมือง ยอมเห็นไดวาความ
เสียหายที่เกิดขึ้นนั้นรายแรงมากในปจจุบัน กลาวคือ อาจทําใหตองเลื่อนเที่ยวบิน เกิดความเสียหายตอ
ทางธุรกิจของเอกชนและเศรษฐกิจของประเทศอยางรายแรง ประชาชนทั้งชาวไทยและชาวตางประเทศ
เกิดความตื่นตระหนกตกใจ และไมมั่นใจในระบบการรักษาความปลอดภัยของทาอากาศยาน จึงเห็นวา 
สมควรที่จะมีการกําหนดชั้นของโทษปรับสําหรับความผิดลหุโทษเสียใหมใหมีจํานวนมากขึ้น
สอดคลองกับความรายแรงของความผิดแตละฐาน   

อยางไรก็ตาม คณะผูวิจัยเห็นวาการยกเลิกโทษจําคุกสําหรับความผิดลหุโทษนั้นยังไม
เหมาะสมสําหรับประมวลกฎหมายอาญาของไทยในปจจุบัน  เวนแตจะมีการศึกษาเพื่อจัดกลุมแบง
ประเภทความผิดใหชัดเจนทํานองเดียวกับประมวลกฎหมายอาญาของฝรั่งเศส  และจัดประเภทความผิด
ที่อยูในกลุมของความผิดลหุโทษเสียใหม 
 4) ความหลากหลายของประเภทของโทษเปนสวนหนึ่งที่ทําใหเกิดความยืดหยุนในการลงโทษ  
โดยแยกประเภทของผูกระทําความผิดออกเปนผูกระทําความผิดโดยมีสันดานเปนอาชญากร ผูกระทํา
ความผิดครั้งแรกที่สมควรไดรับการฟนฟูแกไข  การเบี่ยงเบนผูกระทําความผิดเล็กนอยหรือผูกระทํา
ความผิดครั้งแรกออกจากการลงโทษ แสดงถึงการตระหนักของฝายนิติบัญญัติของประเทศฝรั่งเศสที่ให
ความสําคัญกับการใชกลไกที่เหมาะสมกับผูกระทําความผิดแตละประเภท นาจะเปนตัวอยางที่ดีสําหรับ
ประเทศไทย โดยเฉพาะแนวคิดในการใชโทษแทนที่และโทษเสริมที่ชวยสรางกลไกของระบบการ
ลงโทษใหมีความหลากหลาย เหมาะสมและไดสัดสวนกับลักษณะของการกระทําความผิดและ
พฤติกรรมของผูกระทําความผิดใหมากที่สุดเทาที่จะทําได 
 5) ส่ิงที่ควรพิจารณาจากการกําหนดชั้นโทษในกฎหมายฝรั่งเศสอีกประการหนึ่งก็คือ การ
กําหนดชั้นโทษจําคุกเปนกําหนดระยะเวลาสูงสุดถัดจากโทษจําคุกตลอดชีวิต ในประมวลกฎหมาย
อาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-1 ไดกําหนดไวเปนเวลาสามสิบป  ในขณะที่ประมวลกฎหมายอาญาของไทย 
โทษจําคุกซึ่งกําหนดระยะเวลาสูงสุดถัดจากโทษจําคุกตลอดชีวิตคือ อัตราโทษจําคุกยี่สิบป คณะผูวิจัย
เห็นวา การกําหนดชั้นของโทษจําคุกเชนนี้เปนการกําหนดชั้นโทษจําคุกที่มีชวงหางเกินไป ระหวาง
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โทษจําคุกตลอดชีวิตกับโทษจําคุกยี่สิบป ในกรณีที่การกระทําความผิดเปนความผิดรายแรงซึ่งกฎหมาย
กําหนดใหมีทั้งโทษประหารชีวิต หรือจําคุกตลอดชีวิต เพื่อใหศาลใชดุลพินิจลงโทษจําคุก 30 ปกรณีที่
ศาลเห็นวาไมควรลงโทษจําคุกตลอดชีวิต แตโทษจําคุก 20 ปนาจะนอยเกินไป สําหรับบุคคลที่นาจะ
เปนอันตรายตอสังคม  

การลงโทษจําคุกตลอดชีวิต เปนผลรายแกจํ า เลย   เพราะหากมีการลดโทษกึ่ งหนึ่ ง                            
อันเนื่องมาจากเหตุบรรเทาโทษ ก็จะเปลี่ยนเปนโทษจําคุกตลอดชีวิตเปนโทษจําคุกหาสิบป ซ่ึง                   
หางจากโทษจําคุกยี่สิบปมากเกินไป  ดังนั้น จึงสมควรมีการกําหนดชั้นโทษจําคุกคั่นระหวางโทษจําคุก
ตลอดชีวิตกับโทษจําคุกยี่สิบปไวดวย ก็จะชวยทําใหชองวางดังกลาวแคบลง และทําใหศาลมีโอกาส
ลงโทษไดเหมาะสมกับระดับความรายแรงของการกระทําความผิดมากกวาที่เปนอยูในปจจุบัน     
ตัวอยางของประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส มาตรา 131-1 ซ่ึงมีกําหนดโทษจําคุกสามสิบป สําหรับ
ความผิดอุกฤษฏโทษจึงนาจะตัวอยางที่ดีสําหรับการแกไขเพิ่มเติมกฎหมายเพื่อกําหนดชั้นโทษ                   
ในประเทศไทย 

6) การเพิ่มประเภทของโทษที่จะนํามาใชในประมวลกฎหมายอาญาของไทยเปนสิ่งจําเปน               
ในปจจุบัน ทั้งนี้เพื่อใหมีกลไกที่เพียงพอรองรับการลงโทษที่เหมาะสมกับลักษณะและฐานะของ  
ผูกระทําความผิดเปนรายๆ ไป เชน การนําโทษปรับรายวัน (Day-fine) ซ่ึงเปนวิวัฒนาการของโทษปรับ
มาใชลงโทษผูกระทําความผิดโดยคํานึงถึงลักษณะและฐานะทางเศรษฐกิจของผูกระทําความผิดเปน
ปจเจกกรณีไป เปนตน 

อยางไรก็ตาม การจะนําโทษรูปแบบใหมๆ มาใชในประมวลกฎหมายอาญาของไทย เปนตอง 
มีการศึกษาวิจัยวาแนวคิดในประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2499 ของไทยนั้น ยอมรับการคํานึงถึง                
ความแตกตางทางฐานะเศรษฐกิจของผูกระทําความผิด เพื่อนํามาใชในการลงโทษมากนอยเพียงใด และ
จะกระทบถึงหลักความเสมอภาคทางกฎหมายหรือไม เพียงใด   

สําหรับขอนี้ คณะผูวิจัยมีความเห็นวาควรนําเอาระบบของโทษปรับรายวันมาบังคับใช                 
ในประเทศไทย  เนื่องจากเห็นวาหลักการลงโทษและการบังคับโทษที่ดีนั้นจําเปนตองคํานึงถึง             
ฐานะทางเศรษฐกิจของผูกระทําความผิดดวย  โดยเฉพาะผูที่กระทําความผิดเปนครั้ งแรก                        
ทํานองเดียวกับหลักการพิจารณาปจจัย พฤติการณและสภาพแวดลอมตางๆ ที่เกี่ยวของกับผูกระทํา
ความผิดในการที่ศาลจะวินิจฉัยใหมีการรอการลงโทษหรือรอการกําหนดโทษตามหลักการที่บัญญัติไว
ในประมวลกฎหมายอาญาของไทย มาตรา 56 และในคําวินิจฉัยของศาลบางฉบับก็ยกเหตุแหง                
ความยากจนเหลือทนทานขึ้นมาประกอบการพิจารณากําหนดโทษของศาลดวย ดังนั้นการมีโทษปรับ
รายวันจึงเปนกลไก การลงโทษที่แสดงถึงความพัฒนาแนวคิดและระบบการลงโทษในปจจุบัน และ 
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เปนกลไกสําคัญที่ใหโอกาสแกศาลในการใช ดุลพินิจเลือกประเภทของโทษและการลงโทษที่เหมาะสม
แกพฤติการณและสภาพของผูกระทําความผิด   

ดังนั้น คณะผูวิจัยจึงเห็นวาตัวอยางโทษปรับรายวันที่ใชอยูในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส
จึงเปนตัวอยางที่ดีในการนํามาปรับใชในประมวลกฎหมายอาญาของไทย เพราะไดทําการศึกษาตัวอยาง
ระบบการลงโทษปรับรายวันของระบบกฎหมายตางประเทศ โดยเฉพาะของประเทศเยอรมันกอนที่
นําไปบัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสฉบับปจจุบัน 

7) สมควรที่จะมีการศึกษาความหลากหลายของประเภทของโทษในกฎหมายฝรั่งเศสวามีที่มา
และเหตุใดจึงนํามาบัญญัติไวเปนโทษทางอาญา เพราะโทษที่จัดวาเปนโทษเสริมหลายประเภทนั้น                
มีลักษณะของมาตรการบังคับทางปกครองซึ่งเปนอํานาจของฝายบริหารหรือเปนวิธีการเพื่อความ
ปลอดภัยมากกวาที่จะเปนโทษทางอาญา  เชน การยึดใบอนุญาตขับขี่ยานพาหนะ การหามประกอบ
อาชีพบางอยาง  หรือการปดประกาศหรือโฆษณาคําวินิจฉัยของศาล เปนตน  

โทษตามประมวลกฎหมายอาญาของไทย มาตรา 18 มีอยูเพียง 5 ประเภท และการนําวิธีการ 
เพื่อความปลอดภัยตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 39 มาใชในทางปฏิบัติก็มีอยูนอยมาก จึงสมควร
ที่จะมีการศึกษาแนวคิดและทฤษฏีการลงโทษในปจจุบันเพื่อแกไขปรับปรุงประมวลกฎหมายอาญาภาค
ทั่วไปในสวนที่เกี่ยวกับคณะผูวิจัยเห็นวาประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส ค.ศ. 1993 เปนตัวอยางของ
การศึกษาที่ดีสําหรับการนําแนวคิดและระบบการลงโทษใหมๆ มาปรับใชกับประมวลกฎหมายอาญา
ของไทย เพราะไดมีการศึกษาขอดีขอเสียของการบังคับใชประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส ค.ศ. 1810          
ที่บังคับใชมาเกือบสองศตวรรษกอนที่จะตราประมวลกฎหมายอาญาฉบับปจจุบัน การจัดกลุมประเภท
ของโทษเปนโทษหลัก โทษแทนที่หรือโทษทางเลือก และโทษเสริมนั้น เปนตัวอยางที่สมควรศึกษาเพื่อ
นํามาพัฒนากฎหมายของไทยเปนอยางยิ่ง 

แมวาการศึกษาวิจัยเร่ือง ความเปนไปไดในการกําหนดชั้นโทษและการนําไปปรับใชใน
ประมวลกฎหมายอาญาของไทยฉบับนี้จะแยกความแตกตางของการกําหนดชั้นโทษกับการกําหนด
ประเภทของโทษก็ตาม  แตก็มิอาจปฏิเสธไดวาการศึกษาเรื่องการกําหนดประเภทของโทษเปนกรอบ
ใหญที่จะตองกลาวถึงกอนทําการศึกษาเรื่องของการกําหนดชั้นโทษโดยละเอียด กลาวคือโดยหลัก
ทั่วไปการแบงประเภทของโทษเรียงตามลําดับชั้นจะแสดงถึงความหนักเบาและการกําหนดชั้นโทษใน
เบื้องตน ยกเวนลักษณะของโทษแทนที่และโทษเสริมบางประเภทซึ่งการเรียงลําดับอาจไมสามารถ             
บงบอกถึงระดับความหนักเบาและความรุนแรงของโทษได ตองขึ้นอยูกับตัวผูกระทําความผิดวาเปน
บุคคลธรรมดา หรือนิติบุคคล หรือลักษณะของผูกระทําความผิดและพฤติการณของการกระทําความผิด
เปนรายกรณีไป 
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8) ในสวนที่เกี่ยวกับโทษที่จะลงแกผูกระทําความผิดที่เปนนิติบุคคลนั้น คณะผูวิจัยเห็นวา
ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส ค.ศ. 1993 เปนตัวอยางที่ดียิ่งสําหรับการกําหนดประเภทของโทษและ
การกําหนดชั้นโทษที่จะลงแกนิติบุคคล ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส ค.ศ. 1993 ไดขจัดความไม
ชัดเจนในการลงโทษผูกระทําความผิดที่เปนนิติบุคคลซึ่งเคยมีมาในอดีตในระหวางที่มีการบังคับใช
ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส ค.ศ. 1810   

สําหรับประเทศไทยการลงโทษผูกระทําความผิดที่เปนนิติบุคคลในประเทศไทยจะกระทําได
ตามคําวินิจฉัยของศาล แตโทษที่ใชลงแกนิติบุคคลนั้นยังมีขอบเขตจํากัดในเรื่องขอบเขตและความ
หลากหลายของโทษที่จะใชลงแกนิติบุคคล  ดังนั้นการศึกษาแนวคิดและระบบการลงโทษผูกระทํา
ความผิดที่เปนนิติบุคคลในกฎหมายฝรั่งเศสจะชวยในการปรับปรุงแกไขและพัฒนาระบบการลงโทษ
ตามประมวลกฎหมายอาญาในสวนที่เกี่ยวของกับนิติบุคคลตอไปไดเปนอยางดี 

 

5.2.2  กฎหมายเยอรมนี 
 1) ในสวนของโทษจําคุกควรที่จะแบงระดับของโทษเปน 19 ลําดับ โดยใหเปนไปตามระดับ
ของความรุนแรงของการกระทําความผิด ซ่ึงการแบงระดับของโทษในลักษณะดังกลาวจะเปนไปใน
ทํานองเดียวกันกับการแบงระดับของโทษจําคุกของไทยที่มีอยูแตเดิมแลวเพียงแตระดับชั้นของโทษจะ
นอยลงกวาเดิม โดยระดับของโทษจําคุกที่มีกําหนดระยะเวลานั้นอาจแบงออกเปนแบบโทษจําคุกที่มี
ขั้นต่ําและขั้นสูง 
 ในสวนของการลงโทษจําคุกที่มีอัตราโทษจําคุกขั้นสูงไมเกินกวาสิบป ควรที่จะมีการกําหนด
โทษปรับไวดวยเพื่อใหศาลมีทางเลือกในกรณีที่วัตถุประสงคของการลงโทษที่เกิดจากการลงโทษจําคุก
และการลงโทษปรับมีเทาๆ กัน 
 ในกรณีของโทษจําคุกไมเกินกวาหกเดือนเห็นควรบัญญัติกฎหมายใหมีการนําโทษปรับมาใช
แทนการลงโทษจําคุกในระยะสั้นเพราะการลงโทษจําคุกในระยะสั้นกอใหเกิดผลเสียแกตัวผูกระทํา
ความผิดมากกวาผลดี 

2) ในสวนของโทษปรับ ควรยกเลิกการกําหนดโทษปรับที่กําหนดจํานวนเงินคาปรับที่เปน
อัตราแนนอนตายตัวและนําระบบการลงโทษปรับตามรายไดและฐานะในทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิด
มาปรับใช388 

3) ในสวนของการใชดุลพินิจกําหนดโทษ เห็นควรใหบัญญัติหลักเกณฑในการที่ศาลจะใช
ดุลพินิจกําหนดโทษไวในลักษณะเดียวกับมาตรา 46 ประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันโดยใหเปน           

                                                 
388 ในสวนของรายละเอียดของการนําโทษปรับตามรายไดและฐานะทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิดมาปรับใชในประมวลกฎหมายอาญาของไทย 
ดูรายละเอยีดไดในหัวขอ 5.3 
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อํานาจหนาที่ของศาลชั้นตนในการใชดุลพินิจกําหนดโทษใหเปนไปตามหลักเกณฑของกฎหมาย              
ในสวนของศาลสูงจะเปนแตเพียงเขามาตรวจสอบวาการใชดุลพินิจดังกลาวของศาลชั้นตนเปนไป            
ตามหลักเกณฑของกฎหมายหรือไม แนวทางดังกลาวของศาลสูงจะเปนหลักที่ศาลชั้นตนจะนําไปใชใน
การใชดุลพินิจกําหนดโทษโดยไมควรที่จะมีการกําหนดยี่ตอกไวเพราะนอกจากจะขัดกับหลักในเรื่อง
ของการใชดุลพินิจกําหนดโทษตองใหเหมาะสมกับผูกระทําผิดเปนรายๆไป ทั้งนี้เพราะยี่ตอกพิจารณา
แตเฉพาะในดานของโทษใหมีความเหมาะสมกับระดับของความรุนแรงของการกระทําความผิด การทํา
บัญชียี่ตอกยังขัดกับหลักความเปนอิสระของผูพิพากษาดวย ซ่ึงหลักดังกลาวไดรับการรับรองไวใน
รัฐธรรมนูญ 
 4) ในสวนของมาตรการอื่นๆ นั้นเห็นควรใหมีการนําหลักในเรื่องของการยกเวนการลงโทษ
ตามมาตรา 60 ประมวลกฎหมายอาญามาปรับใชเพราะในบางกรณีนั้น หากพิจารณาจากวัตถุประสงค
ของการลงโทษแลว การที่จะลงโทษผูกระทําผิดนั้นจะเปนการที่ไมสอดคลองกับวัตถุประสงคของการ
ลงโทษ  

 

5.2.3 กฎหมายอังกฤษ 
 1) กฎหมายอังกฤษ กําหนดโทษสําหรับความผิดแตละฐานไว แมวาจะไมไดบัญญัติเปน
ประมวลกฎหมาย แตกฎหมายอังกฤษ มีความผิดที่กําหนดโทษขั้นสูงไว ดังนั้น จึงกอใหเกิดความ
ยืดหยุนของศาลที่จะลงโทษใหเหมาะสมกับความผิดและลักษณะของผูกระทําความผิด นอกจากนี้ 
กฎหมายอังกฤษมี หลักเกณฑที่ใหศาลเลือกใชการลงโทษโดยเลือกระหวางโทษจําคุกในเรือนจํากับการ
ลงโทษนอกเรือนจํา และมีหลักวา ควรลงโทษนอกเรือนจํา เปนหลัก และหากจะลงโทษจําคุกควรเปน
มาตรการสุดทาย หากไมนํามาจําคุก จะกอใหเกิดอันตรายแกประชาชนหรือกอใหเกิดอาชญากรรม
เพิ่มขึ้น ซ่ึงแนวทางนี้ หากกฎหมายไทยยอมรับและนํามาใชเปนแนวทางในการลงโทษ ประกอบกับ
ศาลมีมาตรการในการลงโทษมากกวาที่เปนอยูในปจจุบัน ศาลจะใชมาตรการทางอาญาที่เหมาะสมและ
ไมกอใหเกิดการนําคนไปไวในเรือนจํามากเกินความจําเปน มาตรการนี้จึงนาจะนํามาปรับใชและ
กําหนดเปนหลักเกณฑหรือแนวทางการลงโทษของศาลไทยตอไป 
 อยางไรก็ดี หลังที่ใช CJA 2003 แนวทางการกําหนดโทษของอังกฤษ เปลี่ยนแปลงไปบาง             
ในเรื่องการที่ใหศาลเลือกใชการลงโทษในชุมชน หรือนอกเรือนจํา สําหรับความผิดบางประเภท                  
ที่เรียกวา ความผิดที่เปนอันตรายตอสังคม หรือผูกระทําความผิดที่เปนอันตราย ซ่ึงกฎหมายฉบับนี้            
ใหศาลใชมาตรการลงโทษในเรือนจําเปนหลัก จนกวาจะแนใจวาผูนั้นไมเปนอันตรายตอสังคมแลว 
หรืออีกนัยหนึ่งใชมาตรการจําคุกหรือกักขังจนกวาจะมีพฤติการณที่เห็นวาไมกระทําความผิดซ้ํา                 
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ซ่ึงลักษณะของการปฏิบัติตอผูกระทําผิดในลักษณะพิเศษนี้ จะใชกับคดีรายแรง เชน ความผิดตอเพศ 
ชีวิต รางกาย ความผิดฐานกอการราย หรือการกระทําความผิดฐานขับรถโดยประมาทขณะเมาสุรา           
เปนตน  
 2) กฎหมายอังกฤษ มีการลงโทษปรับที่แยกจากโทษจําคุก และใหศาลเลือกที่จะลงโทษปรับได 
ตามระดับที่กฎหมายกําหนด และฐานะของผูกระทําผิด ดังนั้น จึงควรนํามาใชปรับปรุงเกี่ยวกับการปรับ
ในกฎหมายไทย ซ่ึงแนวทางดังกลาว มีกฎหมายฝรั่งเศสและกฎหมายเยอรมันกําหนดไวทํานองเดียวกัน 
 3) แนวทางที่อาจนํามาใชในกฎหมายไทยไมไดคือ การใชอํานาจของศาล ในการดําเนิน
กระบวนพิจารณาที่แตกตางกัน คือหากเปนการพิจารณาแบบ indictment  ศาลจะมีอํานาจลงโทษในฐาน
ความผิดเดียวกัน แตพิจารณาโดยระบบ summary มากกวา ซ่ึงประเทศไทยมิไดใชระบบนั้น จึงไมควร
นํามาใชเพื่อปรับปรุงประมวลกฎหมายไทยในเรื่องนี้ 
 4) การที่ศาลจะลงโทษหรือกําหนดโทษนั้น กฎหมายอังกฤษกําหนดใหศาลตองพิจารณา
รายงานการสืบเสาะของผูกระทําผิดเพื่อกําหนดมาตรการการลงโทษที่เหมาะสมใหกับผูกระทํา 
ความผิด ซ่ึงมาตรการนี้ ควรนํามาใชกับการกําหนดโทษของไทย แตหากใหทําทุกคดีนาจะกอใหเกิด
ปญหาเพราะตองใชเวลานาน ดังนั้น คณะผูวิจัยเห็นวาควรนํามาใชกับคดีที่มีโทษจําคุกสูง เชน                    
โทษจําคุกอยางสูงที่เกิน หาป ขึ้นไป  ใหมีการสืบเสาะและศาลตองรอรายงานการสืบเสาะกอนการ
กําหนดโทษ 
 5) มาตรการที่เปนการบําบัดผูกระทําความผิดในชุมชน หรือการสั่งใหชดใชคาเสียหาย                     
แกผูเสียหาย นั้นเปนมาตรการที่ควรนํามากําหนดในประมวลกฎหมายเพื่อเพิ่มมาตรการในการลงโทษ            
ใหมากกวาโทษจําคุก เพราะทําใหศาลเลือกที่จะใชมาตรการเหลานี้ใหเหมาะสมแทนการจําคุก และ 
เปนแนวทางใหชุมชนเขามามีสวนรวมและเยียวยาความเสียหายใหแกผูเสียหายโดยรัฐ อยางไรก็ตาม               
ควรเปนไปไดในการใหชุมชนเขามารวมบําบัดหรือควบคุมผูกระทําความผิดนั้น เปนอีกหัวขอที่นาจะ
ไดมีการวิจัยเพิ่มเติมเพื่อหาความเหมาะสมและความเปนไปไดสําหรับกฎหมายไทย แตในรายงานวิจัย
ฉบับนี้ จะไมไดศึกษาถึงความเหมาะสมในมาตรการนี้โดยตรง 
   

5.2.4 กฎหมายสหรัฐอเมริกา 
 ขอดีในระบบการกําหนดโทษของประเทศสหรัฐอเมริกาซึ่งนาจะนํามาปรับใชในระบบ
กฎหมายไทย 

1) การกําหนดอัตราโทษจําคุกและปรับไวเพียงโทษขั้นสูง ทําใหศาลมีดุลพินิจในการกําหนด
โทษไดกวางขวาง 
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2) การมีกระบวนการกําหนดโทษที่ทั้งพนักงานอัยการ จําเลย ทนายจําเลยและศาล ตางก็มีสวน
รวมในการกําหนดโทษ ทําใหเกิดความโปรงใสในกระบวนการกําหนดโทษ 

3) การกําหนดใหตองมีการสืบเสาะสําหรับคดีที่มีอัตราโทษจําคุก 1 ปขึ้นไป ทําใหศาล                        
มีขอมูลเกี่ยวกับการกระทําผิดและตัวผูกระทําผิดมากขึ้น อันจะเปนประโยชนแกการกําหนดโทษให
เหมาะสม 

4) การใหความสําคัญกับการกําหนดปจจัยที่ศาลตองพิจารณาในการกําหนดโทษไวทั้งใน
กฎหมายและ sentencing guidelines ทําใหผูพิพากษาตระหนักวาการกําหนดโทษตองตั้งอยูบนพื้นฐาน
ของหลักวิชาที่เปนภาวะวิสัย ไมใชอัตวิสัยของผูพิพากษาแตละคน 

5) การมี sentencing guidelines ที่คอนขางละเอียด ครอบคลุมฐานความผิดและรูปแบบในการ
กําหนดโทษเกือบทุกกรณี แสดงใหเห็นถึงการใหความสําคัญกับการกําหนดชั้นของโทษที่ศาลจะตอง
กําหนดจริงๆ มากกวาชั้นของโทษในกฎหมาย แตในขณะเดียวกันก็ใหหลักประกันแกประชาชนและ
ฝายนิติบัญญัติวาศาลจะไมใชดุลพินิจในการกําหนดโทษตามอําเภอใจ 

6) การกําหนดใหศาลตองใหเหตุผลในการกําหนดโทษ และการที่แตละระบบกฎหมายจะมี 
sentencing guidelines เพียงฉบับเดียวทุกชั้นศาล ทําใหมีกรอบที่ชัดเจนในการตรวจสอบการกําหนด
โทษของศาลชั้นตนโดยศาลสูง 

7) การมีประเภทของโทษหรือมาตรการเสริมอื่นๆที่หลากหลายทําใหศาลมีทางเลือกในการ
ลงโทษมากขึ้น 

8) การมีองคกรระดับชาติที่รับผิดชอบในการกําหนดนโยบายและแนวทางปฏิบัติในการ
กําหนดโทษ ทําใหสามารถแกไขนโยบายในการกําหนดโทษ อัตราโทษ และรูปแบบการลงโทษได
อยางรวดเร็ว และสอดคลองกับสภาพการณที่เปลี่ยนแปลงไปไดดีกวาฝายนิติบัญญัติ ทั้งการแกไข
เปล่ียนแปลงก็ยังเปนไปอยางมีฐานทางวิชาการรองรับมากกวาการแกไขโดยมุงผลประโยชนในทาง
การเมืองเทานั้น 

9) การยกเลิกการพักการลงโทษโดยฝายบริหาร แตคงอํานาจในการลดวันตองโทษใหแก
ผูตองขังเอาไวภายใตขอบเขตที่จํากัด จะทําใหผูตองขังตองรับโทษจริงใกลเคียงกับโทษตามพิพากษา 
ทําใหคําพิพากษาของศาลมีความศักดิ์สิทธิ์ และทําใหผูเสียหายกับชุมชนทราบไดลวงหนาวาผูตองขังจะ
พนโทษเมื่อใด แตในขณะเดียวกันก็ไมเปนการขัดขวางการบริหารงานเรือนจํา เพราะเรือนจําก็ยังใชการ
ลดวันตองโทษในการจูงใจใหผูตองขังปฏิบัติตามระเบียบวินัยและใหความรวมมือกับกระบวนการ
แกไขฟนฟูภายในเรือนจําได 
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5.3  แนวทางการนํามาปรับใชกับประมวลกฎหมายอาญา 
 จากความเห็นของคณะผูวิจัยในหัวขอ 5.2 ขางตนที่วิเคราะหแนวทางของกฎหมายตางประเทศ
ที่นาจะนํามาเสนอเพื่อปรับปรุงประมวลกฎหมายอาญาของไทย และความเห็นซึ่งคณะผูวิจัยไดรับจาก
การสัมมนาในครั้งที่ 1 ณ หองศุภมิตร โรงแรมรอยัลปร๊ินเซส ในวันที่ 12 มกราคม 2549 เวลา 9.00-
12.30 น.389  โดยนําขอคิดเห็นของผูวิจารณและผูเขารวมสัมมนามาเพื่อปรับปรุงแนวทางการปรับปรุง
ประมวลกฎหมายอาญา ดังนี้  
 5.3.1  จากการที่ศึกษาจากบทที่ 2 ถึงชั้นโทษตามประมวลกฎหมายอาญาพบวามีช้ันของโทษ
กําหนดไวแตกตางกันเกือบถึงหนึ่งรอยรูปแบบ  และความแตกตางดังกลาวเกิดจากการกําหนดชั้นของ
โทษจําคุกโดยเฉพาะในสวนของโทษจําคุกและโทษปรับ   

ในการกําหนดอัตราโทษจําคุกแยกออกไดสองลักษณะ คือ การกําหนดโทษจําคุกที่มีอัตราโทษ
จําคุกขั้นสูง กับความผิดที่มีอัตราโทษขั้นต่ําและกําหนดอัตราโทษขั้นสูง เชน การกําหนดโทษจําคุกขั้น
ต่ําตั้งแต 1 ป 2 ป 3 ป หรือ 5 ป หรือ กําหนดอัตราโทษจําคุกไมเกิน 3 ป 5 ป 10 ป เปนตน การกําหนด
อัตราโทษขั้นต่ํานี้ เนื่องจากฝายนิติบัญญัติตองการใหศาลบังคับใชกฎหมายความผิดนั้น ๆ อยางนอย
ตองลงโทษขั้นต่ํา เพราะเปนความผิดที่รายแรง ซ่ึงอาจมองไดวาทําใหศาลไมอาจใชดุลพินิจในการ
กําหนดโทษโดยอาศัยลักษณะของผูกระทําความผิด สภาพแวดลอมของผูกระทําความผิด และกรณี             
อ่ืน ๆ ได จึงกระทบตอดุลพินิจในการกําหนดโทษใหเหมาะสมกับผูกระทําความผิดตามหลักการ
ลงโทษโดยการแกไขฟนฟูผูกระทําความผิด และในบางคดี ศาลอาจใชมาตรการอื่นแทนที่จะลงโทษ
เพราะหากลงโทษตามโทษขั้นต่ํานั้น อาจรุนแรงเกินไป390  ดังนั้น จึงนาจะกําหนดโทษจําคุกโดยมีโทษ
จําคุกขั้นสูง เปนหลัก เพื่อเปดโอกาสใหศาลใชดุลพินิจในการกําหนดโทษโดยคํานึงถึงความรายแรง
และสภาพความนาตําหนิของผูกระทําผิด ไดมากกวาที่เปนอยูในปจจุบัน และตามแนวทางของกฎหมาย
ฝร่ังเศส 

ดังนั้น ความหลากหลายของชั้นโทษจําคุกและโทษปรับ จึงควรมีการทบทวนอัตราโทษ                
ช้ันโทษของแตละฐานความผิดโดยภาพรวมทั้งหมดของประมวลกฎหมายอาญา เพื่อกําหนดอัตราโทษ
ใหเหมาะสมกับฐานความผิดในแตละฐานความผิด เพื่อความเหมาะสมกับยุคสมัย เนื่องจากประมวล
กฎหมายอาญาไดใชมาตั้งแตป พ.ศ. 2500 และมีการแกไขเพิ่มเติมอีกหลายครั้ง จึงทําใหเกิดกรณีที่วา 
การแกไขเพิ่มเติมความผิดบางฐานซึ่งเดิมมีอัตราโทษเทากัน แตเมื่อมีการแกไขแลวความผิดฐานหนึ่ง
อาจมีโทษสูงกวาความผิดอีกฐานหนึ่งได ซ่ึงสวนหนึ่งเกิดจากการที่คนในสังคมมีความประสงคจะให
ลงโทษผูกระทําความผิดในบางฐานเขมงวดกวาเดิม แตการกําหนดโทษหรือการปรับปรุงแกไขควรมี
ฐานของการคิดวาโทษควรจะมีอัตราเทาใดจึงจะเหมาะสม ดวยเหตุนี้ อัตราโทษทั้งจําคุก และปรับ              

                                                 
389 โปรดดูรายละเอียดการสัมมนาในภาคผนวก 
390 โปรดดู ความเห็นของผูทรงคุณวุฒิและผูเขารวมสัมมนา ในวันท่ี 12 มกราคม  2549  ในภาคผนวก 
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มีความแตกตางกัน ควรมีความหลากหลายและมีหลักเกณฑในการเทียบเคียงที่ชัดเจนกวาการที่เพิ่ม
อัตราโทษโดยไมมีเกณฑที่คํานวณ   

แนวทางที่คณะผูวิจัยเห็นควรแกไข คือ ควรกําหนดชั้นโทษจําคุกที่กําหนดเวลาใหแตกตางกัน
ไมเกิน 16 ช้ัน  โดยกําหนดอัตราโทษชั้นสูงเปนหลัก  โดยจะเรียงลําดับชั้นของโทษจําคุกอยางสูงไว 
ดังนี้ 

1) โทษจําคุกตลอดชีวิต 
2) โทษจําคุกไมเกินหาสิบป 
3) โทษจําคุกไมเกินสามสิบป 
4) โทษจําคุกไมเกินยี่สิบป 
5) โทษจําคุกไมเกินสิบหาป 
6) โทษจําคุกไมเกินสิบป 
7) โทษจําคุกไมเกินเจด็ป 
8) โทษจําคุกไมเกินหาป 
9) โทษจําคุกไมเกินสี่ป 
10) โทษจําคุกไมเกินสามป 
11) โทษจําคุกไมเกินสองป 
12) โทษจําคุกไมเกินหนึ่งป 
13) โทษจําคุกไมเกินหกเดือน 
14) โทษจําคุกไมเกินสามเดือน 
15) โทษจําคุกไมเกินหนึ่งเดือน 
16) โทษจําคุกไมเกินสิบวัน 
การจัดระดับโทษนั้น คณะผูวิจัยจะนําโทษที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญาปจจุบัน                

มาจัดในชั้นโทษจําคุกทั้ง 16 ระดับ โดยนําโทษสูงสุดที่กําหนดไวในแตละฐานความผิดมากําหนดไวใน
แตละระดับ สวนความผิดที่มีโทษสูงสุดใหประหารชีวิต แมจะมีโทษอยางอื่นใหศาลเลือกลงโทษ 
คณะผูวิจัยจะจัดไวในโทษประหารชีวิต ซ่ึงเปนโทษชั้นที่เหนือกวาโทษจําคุก สวนโทษปรับนั้นจะแยก
ไปกําหนดอีกตางหาก แตใหอํานาจศาลที่จะลงโทษปรับเฉพาะความผิดที่มีโทษจําคุกไมเกิน 10 ป               
ตามแนวทางของกฎหมายเยอรมัน 

ขอสังเกต  
1) การกําหนดโทษจําคุกไมเกินสามสิบปนี้ ไมมีในประมวลกฎหมายอาญาในปจจุบัน แตเปน

แนวคิดที่กฎหมายฝรั่งเศสนํามาใช เพราะโทษจําคุกมีระยะหางกันมากระหวางจําคุกไมเกินยี่สิบป               
กับโทษจําคุกหาสิบป จึงควรกําหนดโทษในชั้นนี้ ซ่ึงความเห็นของผูรวมสัมมนาก็เห็นดวยในประเด็น
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ดังกลาว391 แตคณะผูวิจัยเห็นควรกําหนดฐานความผิดใดควรมีโทษจําคุก 30 ป ในความผิดที่ปจจุบัน
ประมวลกฎหมายอาญาใหมีโทษจําคุกประหารชีวิต จําคุกตลอดชีวิต โดยเพิ่มโทษจําคุกไมเกิน 30 ปตอ
เปนโทษอีกสถานหนึ่ง  

2) การกําหนดโทษจําคุกขั้นสูงไวแตเพียงอยางเดียว อาจมีขอโตแยงดังเชนความเห็นของผูรวม
สัมมนาวาทําใหศาลใชดุลพินิจมากเกินไป392 และฝายนิติบัญญัติอาจจะเกรงวาศาลไมลงโทษผูกระทํา
ความผิดรายแรง  และคณะผูวิจัยยังคํานึงถึงความผิดบางฐานในหมวดเดียวกัน เชน ความผิดฐานฆาคน
โดยเจตนา ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 และฆาคนโดยเหตุฉกรรจ ตามมาตรา 289 นั้น           
หากกําหนดโทษขั้นสูงไวแตเพียงอยางเดียว จะมีโทษในระดับเดียวกัน ซ่ึงทําใหความผิดทั้งสองมาตรา
ไมแตกตางกัน หรือในกรณีที่เปนความผิดที่ไมใชโทษจําคุกซึ่งมีอัตราโทษขั้นต่ําใหจําคุกตั้งแตหาป          
ขึ้นไป  ซ่ึงหากจําเลยใหการรับสารภาพ ศาลจะพิจารณาพิพากษาโดยไมสืบพยานได ตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 176 นั้น หากกําหนดเพียงอัตราโทษขั้นสูง ไวตามหลักการนี้     
จะทําใหทุกคดีที่ รับสารภาพ ศาลมีดุลพินิจไมสืบพยานไดทั้งหมด  ดังนั้น คณะผูวิจัยจึงเห็นวา                  
ควรกําหนดความผิดบางฐานใหมีโทษใหศาลเลือกลงโทษไดมากกวาโทษขั้นสูงขั้นเดียวเพื่อใหมีความ
แตกตางในฐานความผิดที่มีดังกลาว  

5.3.2. ควรแกไขปรับปรุงอัตราโทษจําคุกท้ังหมดที่กําหนดไวในแตละฐานความผิดในประมวล
กฎหมายอาญา และควรแยกโทษจําคุกและโทษปรับออกจากกัน โดยคณะผูวิจัยเห็นวา ความหลากหลาย
ของชั้นโทษจําคุก นั้น สวนหนึ่งเพราะมีการกําหนดโทษขั้นต่ําไว ซ่ึงแมโดยเจตนารมยจะเปนการแสดง
ใหศาลทราบวา ควรลงโทษไมต่ํากวาที่อัตราโทษขั้นต่ํา แตหากกรณีดังกลาวมีเหตุลดโทษต่ํากวา                  
ที่กฎหมายกําหนดไว ศาลก็ยังคงกําหนดใหต่ํากวาโทษขั้นต่ําได ดังนั้น จึงควรกําหนดโทษแตเพียงโทษ
ขั้นสูง สวนโทษขั้นต่ําไมควรกําหนด แตอาจใชแนวทางการกําหนดโทษ ดังเชนของสหรัฐอเมริกาหรือ
อังกฤษเปนตน เพื่อใหศาลลงโทษอยางนอยเทาใด ทั้งนี้ เพื่อลดช้ันโทษจําคุกในประมวลกฎหมายอาญา
ลงไมใหเกิน 15 ช้ันโทษ (ยกเวนโทษจําคุก 50 ป ซ่ึงเปนโทษจําคุกที่มีกําหนดเวลาสูงสุด) โดยกําหนด
อัตราโทษจําคุกใหมเปนอัตราโทษจําคุกที่กําหนดเฉพาะอัตราโทษจําคุกขั้นสูงไว เทานั้น เชนอัตราโทษ
จําคุกไมเกิน 5 ป ไมเกิน 7 ป ไมเกิน 10 ป แทน เปนตน ทั้งนี้ เพื่อใหเกิดความยืดหยุนกับศาลในการใช
ดุลพินิจในการกําหนดอัตราโทษใหเหมาะสมกับคดีความผิด ตัวผูกระทําความผิด และเหตุปจจัยในการ
กระทําความผิดในแตละคดี มากขึ้น รวมทั้ง เพื่อใหเกิดประโยชนในการกําหนดฐานความผิดที่จะ
เกิดขึ้นใหม และใหเกิดความสะดวกในการกําหนดอัตราโทษใหเหมาะสมโดยเปรียบเทียบฐานความผิด
และชั้นโทษที่กําหนดไวตามที่ไดเสนอในรายงานวิจัยนี้ 

                                                 
391 โปรดดูรายงานการสัมมนา ในภาคผนวก 
392 เพิ่งอาง 
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แตอยางไรก็ตามกรณีมีความจําเปนที่ตองกําหนดอัตราโทษจําคุกขั้นต่ําไว ประมวลกฎหมาย
อาญาควรกําหนดหลักเกณฑไววาความผิดลักษณะใดควรมีอัตราโทษจําคุกขั้นต่ํา โดยการกําหนดอัตรา
โทษจําคุกขั้นต่ําตองเปนความผิดท่ีมีความรายแรงเปนพิเศษเทานั้น 

5.3.3 โทษกรณีท่ีเปนเหตุเพิ่มโทษของความผิดแตละฐาน กรณีการกระทําผิดที่เปนเหตุฉกรรจ
ไว เดิมคณะผูวิจัยมีความเห็นวา เหตุเพิ่มโทษดังกลาวนาจะมีอัตราเพิ่มโทษเทากันในเหตุที่เหมือนทุก
มาตรา แทนการกําหนดเพิ่มโทษเปนหลายมาตราตามที่ใชอยูในปจจุบัน และมีความเหลื่อมลํ้ากันอยู 
ไดแก มาตรา 337 การกรรโชกทรัพยโดยมีอาวุธติดตัว มีโทษจําคุกตั้งแตหกเดือนถึงเจ็ดป และปรับตั้ง
แตหนึ่งพันบาทถึงหนึ่งหมื่นสี่พันบาท กับมาตรา 340 การปลนทรัพยโดยมีอาวุธ มีโทษจําคุกตั้งแตสิบ
สองปถึงยี่สิบป เปนตน โดยเหตุฉกรรจที่จะกําหนดไวเชน การกระทําความผิดโดยมีอาวุธ ปน                 
การกระทําความผิดโดยใชยานพาหนะ หรือการแตงกายเปนทหารหรือตํารวจ การกระทําความผิด            
ตอผูเยาว ซ่ึงมีการกําหนดเหตุเพิ่มโทษไวในแตละมาตรา ซ่ึงอาจไมเทากัน จึงอาจเกิดกรณีที่บางเหตุอาจ
เปนเหตุเพิ่มโทษไมเทากันได ทั้ง ๆ ที่เปนลักษณะการกระทําอยางเดียวกัน แตเมื่อไดศึกษาวเิคราะหแลว 
คณะผูวิจัยไดพบวา เหตุแหงการเพิ่มโทษในแตละฐานความผิดมีเหตุผลของเรื่องในการเพิ่มโทษ
แตกตางกัน หากจะนํามาเปนเหตุเพิ่มโทษในอัตราเดียวกันตามที่ตั้งสมมติฐานไว ก็จะไมสอดคลองกับ
ลักษณะฉกรรจของความผิดดังกลาว จึงเห็นวาไมควรปรับปรงุในเรื่องนี้  

5.3.4  ควรมีกําหนดมาตรการลงโทษโดยแยกกลุมฐานความผิดใหมจากเดิมที่ประมวลกฎหมาย
อาญาแบงเปนความผิดที่เปนลหุโทษกับที่ไมใชลหุโทษ และกําหนดโทษกํากับในแตละฐานความผิด 
โดยมีโทษจําคุก และโทษปรับเปนโทษหลักที่จะกําหนดโทษไว  ทั้งนี้เพื่อประโยชนในการใชดุลพินิจ
การลงโทษของศาล หรือการรอการลงโทษ  

หลักการที่คณะผูวิจัยเห็นควรนําเสนอคือ การแบงความผิดรายแรง ความผิดท่ีมีโทษระดับกลาง 
และความผิดลหุโทษ  โดยหลักการลงโทษสําหรับ ความผิดที่รายแรง กําหนดใหศาลใชโทษจําคุกเปน
หลัก ไมมีโทษปรับ และความผิดที่มีโทษระดับกลาง ใหศาลมีดุลพินิจเลือกใชการลงโทษในชุมชนหรือ
การลงโทษที่ไมสงเขาเรือนจํา หรือใชมาตรการปรับ day fine หรือการสั่งใหคุมประพฤติ หรือส่ังให
ควบคุมในเขตกําหนด หรือส่ังใหทํางานบริการสังคม เปนตน สวนความผิดลหุโทษ ซ่ึงสามารถ
เปรียบเทียบปรับไดหรือใชมาตรการอื่นๆ มาบังคับ แตจะไมนําเสนอเปนการแบงประเภทความผิดเปน
สามระดับเหมือนในกฎหมายฝรั่งเศส โดยแยกออกมาตางหากเพราะในประมวลกฎหมายอาญาของไทย
มิไดแยกเชนนั้น จึงมีความผิดในภาค 2 และความผิดในภาค 3 เหมือนเดิม  

5.3.5  สําหรับความผิดลหุโทษนั้น คณะผูวิจัยเห็นวา ควรมีการทบทวนฐานความผิดและอัตรา
โทษที่กําหนดไวในลหุโทษ วามีฐานความผิดใดหรือไมท่ีควรกําหนดเปนความผิดท่ีไมใชความผิด              
ลหุโทษอีกตอไป เนื่องจากผลของการกระทําความผิดสงผลกระทบที่รายแรงขึ้น เชน มาตรา 370                
การสงเสียง ทําใหเกิดเสียงหรือกระทําความอื้ออึงโดยไมมีเหตุสมควร จนทําใหประชาชนตกใจ              
หรือเดือดรอน เนื่องจากปจจุบันสภาพหลายแหงมีความเปนชุมชนมากขึ้น มีประชาชนมากการทําให
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มวลชนหรือประชาชนตกใจยอมอาจนํามาซึ่งผลอันรายแรง เชนการเหยียบกันตาย หรือมาตรา 375             
การทําใหรางระบายน้ํา รองน้ํา หรือทอระบายสกปรกโสโครก เปนตน ทั้งนี้ เพื่อใหฐานความผิดและ
อัตราโทษในการกระทําความผิดเหมาะสมกับพระราชบัญญัติตางๆ ที่เกี่ยวของ โดยคณะผูวิจัยเสนอวา 
ควรมีพัฒนาแนวคิดในการแยกโทษทางปกครองจากโทษอาญาใหชัดเจนขึ้น หากฐานความผิดใด             
ควรเปนโทษปรับทางปกครอง ก็ควรยกเลิกแลวไปใชมาตรการปรับทางปกครอง ตามพระราชบัญญัติ
วิธีปฏิบัติราชการทางปกครอง พ.ศ. 2539 และถาฐานความผิดใดเปนฐานความผิดเล็กนอย ยังคงอัตรา
โทษโทษจําคุกไวไมเกินหนึ่งเดือน และมีโทษปรับ ตายตัว แตอาจชั้นของโทษปรับ และโทษปรับ               
ในความผิดลหุโทษควรมีอัตราไมเกิน 10,000 บาท  เนื่องจากคาของเงินเปลี่ยนแปลงไปมาก นอกจากนี้
การกําหนดโทษปรับไมเกินหนึ่งหมื่นบาท ก็ไมกระทบตอการเปรียบเทียบปรับ ตามประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 37-และมาตรา 38 เพราะเปนโทษปรับอยางสูงตามที่กฎหมายกําหนด
แลว 

อยางไรก็ดี การจะแยกแยะวาความผิดลหุโทษในภาคสาม ความผิดใดควรเปนความผิดใน           
ภาคสองหรือเปนโทษทางปกครองมีความจําเปนตองศึกษาฐานความผิดในกฎหมายพิเศษและแนวคิด
ในทางปกครอง ซ่ึงอยูนอกขอบเขตการศึกษาวิจัยในเรื่องนี้ คณะผูวิจัยจะเสนอใหมีการศึกษาในเรื่องนี้
อีกโครงการหนึ่ง  

5.3.6. ควรยกเลิกโทษปรับท่ีมีอยูเดิมท้ังหมด และกําหนดโทษปรับแยกจากโทษจําคุก โดยจะนํา
โทษปรับแบบ day fine มาใชกับความผิดท่ีมีโทษจําคุกระดับกลาง (ไมใชโทษรายแรงที่มีโทษจําคุกเกิน
สิบปหรือความผิดลหุโทษ) ดังนั้น คณะผูวิจัย เห็นวา ประมวลกฎหมายอาญาไดกําหนดคาปรับตายตัว
ในแตละมาตรา ควรยกเลิกทั้งหมด และกําหนดเปน โทษปรับที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญา
ภาคทั่วไปแทน ทั้งนี้เพราะอัตราโทษปรับ ที่มีผลตอการยับยั้งผูกระทําความผิด ควรตองมีผลตอสถาน
ทางเศรษฐกิจของผูกระทําความผิด ตามแนวทางการปรับแบบ day fine ซ่ึงกฎหมายเยอรมัน ฝร่ังเศส 
กําหนด จึงควรมีปรับเปลี่ยนไปตามฐานะทางการเงินของผูกระทําความผิด เนื่องจากการปรับมี
วัตถุประสงคเปนการยับยั้งการกระทําความผิด หากนอยเกินไปหรือมากเกินไปอาจทําใหไมเกิดผลตอ
ผูกระทําความผิดในดานการยับยั้งดังนั้น การกําหนดโทษปรับไมจําเปนตองกําหนดจํานวนอัตราโทษ
ปรับไวตายตัว ควรปลอยใหเปนดุลพินิจของศาล โดยใชหลักความรายแรงในการกระทําความผิดและ
รายไดของผูกระทําความผิด  

นอกจากนี้ วิธีการใชโทษปรับแกผูกระทําความผิด  คณะผูวิจัย เห็นควรมีความชัดเจนวาโทษ
ปรับควรกําหนดไวเพื่อเปนโทษแทนที่สําหรับโทษจําคุก หรือกําหนดโทษปรับไวเพื่อเปนโทษที่ใช
ควบคูไปกับโทษจําคุก เนื่องจากในปจจุบันประมวลกฎหมายอาญามีความหลากหลายในการกําหนดให
ใชโทษปรับ โดยมีการใชทั้งคําวา “และ” หรือ คําวา “หรือ” ซ่ึงคณะผูวิจัยเสนอวา การกําหนดใหใช
โทษปรับควบคูกับโทษจําคุกนั้น ควรใชสําหรับความผิดที่เปนกรณีพิเศษเทานั้น เชนโทษจําคุกที่
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กําหนดไวเกิน 10 ป ไมควรมีโทษปรับ เปนตน แนวทางที่นําใชเปนแนวทางตามหลักการกําหนดโทษ
ปรับตามกฎหมายเยอรมนี  และกฎหมายฝรั่งเศส 

อยางไรก็ดี ในกฎหมายเยอรมนี และฝรั่งเศส  กําหนดดุลพินิจของศาลวา จะลงโทษปรับได              
ไมเกินจํานวน 360 วัน  คณะผูวิจัย เห็นวา  เร่ืองการปรับตามฐานะทางเศรษฐกิจของผูกระทําความผิด
นั้นเปนเรื่องใหมของศาลไทย และกฎหมายไทย ดังนั้น หากเปดโอกาสใหปรับโดยไมกําหนดจํานวน
สูงสุดของการปรับไว อาจเกิดปญหาการบังคับใชกฎหมายได  จึงเห็นควร กําหนดใหปรับไดตามฐานะ
ทางเศรษฐกิจ อยางนอยไมต่ํากวา 5 วัน แตไมเกิน 360 วัน 

5) การกําหนดโทษปรับตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยในปจจุบันเปนการกําหนดโทษ
ปรับที่มีจํานวนคาปรับที่แนนอน แมวาจะมีขอดีในแงที่มีความชัดเจนแนนอน แตก็มีขอเสียในแงที่จะ
ทําใหโทษมีลักษณะที่คอนขางแข็งกระดางและเมื่อเวลาผานไปหากคาของเงินลดลงและไมไดมีการ
แกไขจํานวนคาปรับใหสูงขึ้นแลวก็จะทําใหระดับความรุนแรงของโทษปรับลดลงไปตามคาของเงิน 
นอกจากนี้ ขอเสียที่เดนชัดของระบบโทษปรับในปจจุบันก็คือ ผลกระทบจากโทษปรับตอตัวผูกระทํา
ผิดที่มีรายไดที่มากกวาจะมีไมมากเทากับผลกระทบจากโทษปรับที่มีตอตัวผูกระทําผิดที่มีรายไดที่นอย
กวา เพราะโทษปรับไมไดเปนการปรับตามรายไดและฐานะของผูกระทําผิด หากแตเปนการปรับตาม
จํานวนคาปรับที่กําหนดไวอยางแนนอน จากเหตุผลดังกลาว คณะผูวิจัยจึงเห็นวา หากนําระบบการ
ลงโทษปรับตามรายไดและฐานะทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิดอยางที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมาย
อาญาเยอรมัน มาตรา 40 มาปรับใชกับประเทศไทย จะทําใหปญหาในสวนของโทษปรับที่มีอยูแตเดิม 
กลาวคือ ปญหาที่เกิดจากผลกระทบของโทษปรับที่เกิดขึ้นแตกตางกันระหวางผูกระทําผิดที่มีฐานะ
ในทางเศรษฐกิจที่แตกตางกันหมดไป ซ่ึงในประเด็นดังกลาว ความเห็นของผูเขารวมสัมมนาในครั้งที่
สอง ก็เห็นไปในทํานองดังกลาว อยางไรก็ตาม อาจารย พงเดช ไดใหขอสังเกตไววา ควรมีมาตรการ
บังคับคาปรับเพื่อใหการลงโทษที่เกี่ยวกับทรัพยสินไดผลกอนที่จะมาพิจารณาใชโทษปรับตามรายได
และฐานะในทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิด ในประเด็นดังกลาว คณะผูวิจัยเห็นวา การลงโทษปรับตาม
รายไดและฐานะในทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิดเปนการลงโทษที่ทําใหคนรวยและคนจนไดรับ
ผลกระทบจากโทษปรับที่เทากัน จึงเปนคนละประเด็นกับมาตรการบังคับชําระคาปรับซึ่งเปนเรื่องของ
การบังคับโทษใหเปนไปตามคําพิพากษา 

อนึ่ง ตองเขาใจวาโทษปรับรายวันในที่นี้ไมไดหมายถึงการปรับจําเลยเปนวันๆ ไปตลอดเวลา   
ที่ยังฝาฝนตอกฎหมาย393 แตเปนการปรับจําเลยตามรายไดโดยเฉลี่ยที่จําเลยแตละคนมีหรือที่สามารถ          
มีไดในหนึ่งวัน ผลดีที่จะไดจากระบบการลงโทษปรับรายวันก็คือจะทําใหผูกระทําผิดที่ไปกระทํา

                                                 
393 เชน ปรับวันละไมเกิน 5,000 บาท จนกวาจะออกจากที่บุกรกุ เปนตน การปรับเชนนี้ ไมใชหลักการปรับโดยคํานึงถึงฐานะทางเศรษฐกิจของ
ผูกระทําผดิ ท่ีเรียกวา day fine ตามหลักของกฎหมายหมายเยอรมัน และกฎหมายฝรั่งเศส อยางไรกด็ี ในกฎหมายตราสามดวง การปรับโดย
คํานึงถึงฐานะทางสังคมของผูกระทําผิด โดยถือตามศักดินา ซ่ึงเปนเกณฑการกําหนดโทษนั้น มีความคลายคลึงกับการกาํหนดโทษปรับใน
แนวทาง day fine น้ี  



 

- 292 -  

ความผิดที่มีความรุนแรงพอๆ กันไดรับผลกระทบตอทรัพยสินของตนจากโทษปรับที่เทาๆ กัน ทั้งนี้
เพราะวาผูกระทําผิดที่มีรายไดสุทธิตอวันที่มากกวาก็จะถูกปรับในอัตราที่สูงกวาผูที่กระทําผิดที่มีรายได
สุทธิตอวันที่นอยกวา ปญหาวาจะหาหลักเกณฑในการคํานวณรายไดสุทธิของผูกระทําผิดอยางไรนั้น 
เปนปญหาที่ที่ประชุมในการสัมมนาทั้งสองครั้งไดหยิบยกขึ้นมาเปนประเด็นหลักในการชี้ใหเห็นถึง
ขอดอยของการลงโทษปรับตามรายไดและฐานะทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิด ซ่ึงในประเด็นดังกลาว
นั้น คณะผูวิจัยเห็นวาปญหาดังกลาวสามารถที่จะแกไขไดดวยการนําขอเสนอของเยอรมันที่บังคับให
กรมสรรพากรแจงขอมูลเกี่ยวกับสถานะในทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิดที่กรมสรรพากรทราบใหแก
ศาลตามที่รองขอ (ขอเสนอดังกลาวไมไดรับการบัญญัติไวเปนกฎหมาย) หรืออาจจะใหศาลมีอํานาจที่
จะประเมินรายไดโดยเฉลี่ยตอวันของผูกระทําผิดตามที่บัญญัติไวในมาตรา 40 ประมวลกฎหมายอาญา
เยอรมัน เพราะมีบางกรณีเหมือนกันที่ไมอาจที่จะคํานวณรายไดของผูกระทําผิดโดยใชฐานจากการเสีย
ภาษีอากร นอกจากนี้ ในการสัมมนาครั้งที่สอง ไดมีการเสนอความเห็นวา ในการประเมินรายไดของ
ผูกระทําความผิดนั้น ศาลควรที่จะใหพนักงานคุมประพฤติทําการสืบเสาะประวัติของผูกระทําความผิด 
เพื่อเปนแนวทางในการกําหนดรายไดของผูกระทําผิดอีกทางหนึ่งดวย สวนปญหาวาจะตองทําการ
สืบเสาะโดยพนักงานคุมประพฤติในทุกคดีหรือไมนั้น เปนปญหาที่จะตองทําการศึกษาหาหลักเกณฑ
ในเรื่องดังกลาวตอไป 

ในการสัมมนาครั้งที่สอง อาจารย พรเพชร วิชิตชลชัย ไดตั้งขอสังเกตไววาในกรณีการกระทํา
ความผิดหลายกรรม หากนําระบบการลงโทษปรับตามรายไดและฐานะในทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิด
มาปรับใช จะเปนผลใหปรับผูกระทําผิดเปนเงินจํานวนมากได ในประเด็นดังกลาวคณะผูวิจัยเห็นวา 
การลงโทษปรับในปจจุบัน ก็ไมไดมีการกําหนดระดับโทษขั้นสูงไวอยางในกรณีของโทษจําคุก 
เพราะฉะนั้น หากนําระบบการลงโทษปรับตามรายไดและฐานะในทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิดมาปรับ
ใชก็คงตองปรับผูกระทําผิดเปนรายกรรมไป ซ่ึงก็นาจะเปนผลในการที่จะเปนการปรามและยับยั้ง
ผูกระทําผิดในการกระทําผิดได 

ในสวนของการนําระบบการลงโทษปรับตามรายไดและฐานะในทางเศรษฐกิจมาปรับใชนั้น 
รศ.ดร.ทวีเกียรติ ไดใหขอสังเกตไวในการสัมมนาครั้งที่สองวา ไมควรที่จะนําระบบการลงโทษปรับ
ตามรายไดและฐานะในทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิดตามกฎหมายตางประเทศมาปรับใชทั้งหมด เพราะ
การลงโทษปรับในปจจุบัน ปกติคนก็ไมคอยที่จะยอมชําระคาปรับ แตกลับยอมที่จะพาคนรูจักหรือ
เพื่อนฝูงไปเลี้ยงอาหารแพงๆแลวใหคนรูจักหรือเพื่อนฝูงไปเคลียรคาปรับให ในประเด็นดังกลาว 
คณะผูวิจัยเห็นวา การที่ผูกระทําผิดจะยอมชําระคาปรับหรือไมนั้น เปนเรื่องของการบังคับโทษวารัฐมี
ประสิทธิภาพในการบังคับโทษไดแคไหนเพียงใด ซ่ึงเปนคนละประเด็นกับการนําระบบการลงโทษ
ปรับตามรายไดและฐานะในทางเศรษฐกจิมาปรับใช นอกจากนี้เหตุผลที่ผูกระทําผิดสวนใหญหลีกเลี่ยง
ที่จะชําระคาปรับก็นาจะเปนเพราะวาโทษปรับในปจจุบันไมไดคํานึงถึงฐานะในทางเศรษฐกิจของ
ผูกระทําผิด ถานําระบบการลงโทษปรับตามรายไดและฐานะในทางเศรษฐกิจมาปรับใชก็นาจะ
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แกปญหาดังกลาวไดจากการจายหลายพันเปนคาอาหารเพื่อที่จะรักษาหนาตาของตนเองเปนเพื่อที่จะ 
เสียคาปรับใหนอยลง นอกจากนี้ รศ.ดร.ทวีเกียรติ ยังไดใหขอสังเกตไวในตอนทายดวยวา มีบางกรณี         
ที่ผูกระทําผิดมูลคาหลายหมื่นลานแตปรับไมกี่ลานบาทซึ่งจะทําใหผูกระทําผิดไมหลาบจําไดนั้น             
ในประเด็นดังกลาวคณะผูวิจัยเห็นวา กรณีดังกลาวนาจะไมใชเปนการปรับตามรายไดและฐานะในทาง
เศรษฐกิจของผูกระทําผิด หากนําระบบการลงโทษปรับตามรายไดและฐานะในทางเศรษฐกิจของ
ผูกระทําผิดมาปรับใชก็นาจะแกปญหาดังกลาวได  

ในสวนรูปแบบของรางกฎหมาย อาจารย พงษเดช  วาณิชกิตติกูล ไดใหความเห็นไววา                   
รางกฎหมายควรมีบทบัญญัติวาการลงโทษปรับใหเปนไปตามรายละเอียดที่ประธานศาลฎีกากําหนด 
ในประเด็นดังกลาว คณะผูวิจัยเห็นวา รางกฎหมายที่รางไวนาจะมีความเหมาะสมดีอยูแลว สวนปญหา
วาจะตีความบทบัญญัติกฎหมายดังกลาวอยางไรนั้น นาจะปลอยใหเปนเรื่องที่ทางศาลและทางฝายตํารา
จะไปตีความกฎหมายกันเอาเอง 
 ในกรณีที่ผูกระทําผิดไมมีเงินที่จะชําระคาปรับ อาจกําหนดทางเลือกไวหลายกรณี เชนการให
ผอนชําระคาปรับ394หรือการใหทํางานบริการสังคม เฉพาะในกรณีที่ทางเลือกอื่นๆไมอาจที่จะ
ดําเนินการไดก็ตองใชวิธีการกักขังแทนคาปรับ 
                                                 
394 ในการสัมมนาครั้งท่ีสอง รศ.ดร.ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ใหความเห็นไววา ไมควรท่ีจะมมีาตรการผอนชําระคาปรับ เพราะจะเกิดการตอรองให
มีการผอนชาํระและหากผูกระทําผดิเสียชีวิตกอนท่ีจะผอนชาํระคาปรับหมด ก็จะเปนผลใหรฐัขาดรายไดในสวนดังกลาวไป โดยเห็นวา ควร
ปรับผูกระทําผดิตามจํานวนทรัพยสินท่ีผูกระทําผดิมอียูในขณะนั้น เชน หากศาลลงโทษปรับผูกระทําผิด 1,000 บาท ผูกระทําผดิมีเงินอยู 100 
บาท ก็ปรับแค 100 บาท  แตในประเด็นนี้ คณะผูวิจัยเห็นวา การผอนชําระคาปรบัมีไวเพื่อเปนการลดชองวางของความแตกตางระหวางผูกระทํา
ผิดท่ีมีรายไดหรอืทรัพยสินท่ีมากกวา กบัผูกระทําผิดท่ีมีรายไดหรอืทรัพยสินท่ีนอยกวา  สวนในประเด็นท่ีวา การผอนชําระคาปรับจะกอใหเกิด
การตอรองน้ัน  เห็นวา การตอรองคงเกิดข้ึนไมได เพราะศาลตองพิจารณาจากฐานะในทางเศรษฐกจิของผูกระทําผิดวา สามารถชําระคาปรบัได
ภายในครั้งเดียวหรือไม สวนในประเด็นท่ีวา หากยังผอนชาํระคาปรับไมหมดแลว ผูกระทําผิดเสียชีวติ ก็เปนกรณีท่ีโทษตองระงับไปโดยความ
ตายของผูกระทําผิดอยูแลว นอกจากนี้ โทษปรับไมวาจะเปนการลงโทษปรับตามจํานวนเงินท่ีแนนอนอยางที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมาย
อาญาของไทยในปจจุบัน หรือ การลงโทษปรับตามรายไดและฐานะทางเศรษฐกจิของผูกระทําผิด กห็าใชเปนโทษที่มีไวเพื่อเปนการบังคับ
ทรัพยสินใหเขารฐัเทานั้น การที่รฐัมรีายไดจากโทษปรับเปนแตเพียงผลพลอยไดท่ีเกิดจากการบังคับชําระคาปรับเทานั้นเพราะโทษปรับก็
เหมือนกับโทษหลกัท่ัวไปอยางในกรณขีองโทษจําคุกที่มีวตัถุประสงคเพื่อเปนการปองกัน ไมวาจะในรูปแบบของการปองกันท่ัวไปหรือการ
ปองกันพิเศษ นอกจากนี้ แมจะไมไดมีการนําระบบการลงโทษปรับตามรายไดและฐานะทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิดมาปรับใชกับประเทศไทย 
ก็ไมไดมีความหมายวา หากศาลลงโทษปรับผูกระทําผดิ 1,000 บาท แลวผูกระทาํผิดมีเงินแค 100 บาทจะทําใหโทษปรับดังกลาวระงับไปโดย
การที่ผูกระทําผิดชําระคาปรับเพียง 100 บาท 
 อน่ึง ในประเด็นของการผอนชาํระคาปรับ อาจารย พงษเ ดช   วานิชกติติกูล  ไดตั้งขอสังเกตไววา การที่กําหนดใหถอืเปนหนาท่ีของ
ศาลที่จะตองใหมีการผอนชาํระคาปรับโดยไมตองพิจารณาจากคํารองของผูกระทําผิดนั้น จะขัดกับหลักการลงโทษปรบัตามรายไดและฐานะ
ทางเศรษฐกิจชองผูกระทําผดิหรอืไม เพราะศาลเองในการกําหนดอัตราของโทษปรับนั้น ศาลตองพิจารณาจากรายไดและฐานะในทางเศรษฐกิจ
ของผูกระทําผิดอยูแลว ศาลจึงรูอยูแลววาผูกระทาํผิดมรีายไดเทาไร ซ่ึงศาลก็ตองปรับผูกระทําผิดตามรายไดท่ีผูกระทําผดิมีอยูแลว ดงันั้น จึงไม
มีเหตุผลอะไรที่ศาลจะตองใหมีการผอนชําระคาปรับอีกโดยปราศจากคํารองของผูกระทําผิด ในประเด็นดังกลาว คณะผูวิจัยเห็นวา การพิจารณา
ในประเด็นของการผอนชําระคาปรับจะเริ่มข้ึนเมื่อศาลไดกําหนดอัตราของโทษปรับตามรายไดและฐานะทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิดแลว 
ดังนั้น ประเด็นในเรือ่งของการผอนชําระคาปรับกับการกาํหนดอัตราโทษปรับตามรายไดและฐานะทางเศรษฐกิจของผูกระทําผดิจึงเปนคนละ
ประเด็นกัน มิฉะนั้นแลว จะเปนผลใหผูกระทําผดิสองคนที่มีรายไดตอวันเทากนั แตผูกระทําผดิท่ีเก็บหอมรอมริบตองเสียเปรียบผูกระทําผดิท่ี
ใชจายสุรุยสุราย เพราะในกรณีท่ีโทษปรับเกินกวารายไดตอเดือนของผูกระทําผิดแลว ซ่ึงถือเปนหนาท่ีของศาลที่จะตองอนุญาตใหมีการผอน
ชําระคาปรับโดยไมตองคํานึงถึงคํารองของจําเลย จะเปนผลใหผูกระทําผดิท่ีสุรุยสุรายแลวไมมีเงินพอท่ีจะชําระคาปรับไดภายในครั้งเดียวไดรับ
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5.3.7. ควรกําหนดอัตราโทษสําหรับนิติบุคคลแยกมาตางหากเพื่อใหเกิดความชัดเจนในการ

กําหนดโทษของศาล และกอใหเกิดความเปนธรรมในการลงโทษที่แตกตางจากบุคคลธรรมดากระทํา
ความผิด ทั้งนี้เพราะการที่ปรับนิติบุคคลเทากับคนธรรมดา อาจมีผลไมเปนการยับยั้ง เพราะโทษนอย
เกินไป ในขณะเดียวกัน การลงโทษปรับตามฐานะทางเศรษฐกิจ ตามแนวทางที่คณะผูวิจัยจะนําเสนอ
นั้น หากนํามาใชกับนิติบุคคลอาจไมเหมาะสม เพราะฐานะทางเศรษฐกิจของนิติบุคคลก็คือ ทุนของ          
นิติบุคคลนั้น หากนําแนวทางนี้มาบังคับโทษปรับ อาจมีผลกระทบตอผูถือหุนที่ไมมีสวนเกี่ยวของก็ได  
และในกรณีที่มีการกระทําความผิดที่มีโทษรายแรงที่มีเฉพาะโทษจําคุก หากจะลงโทษนิติบุคคล                    
ก็กระทําไมได  จึงตองใชการปรับหรือมาตรการอื่น ๆ ซ่ึงคณะผูวิจัยจึงจะขอนําเสนอการลงโทษนิติ
บุคคล แยกออกมาตางหาก และควรกําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญาเปนมาตราตางหาก และมีโทษ
มากกวาการปรับ หรือริบทรัพยสิน ซ่ึงมีแนวทางในกฎหมายฝรั่งเศส   

ประเทศไทยเปนประเทศที่อยูในระบบประมวลกฎหมาย การที่จะปรับปรุงแกไขเพิ่มเติม
บทบัญญัติในประมวลกฎหมายอาญาเพื่อรองรับความจําเปนในการบัญญัติกฎหมายตองศึกษาจาก
ตัวอยางของประเทศที่ เปนตนแบบของระบบประมวลกฎหมาย   ในงานวิจัยฉบับนี้ คณะผูวิจัย
เห็นสมควรนําตัวอยางประมวลกฎหมายอาญาของสาธารณรัฐฝร่ังเศส ซ่ึงเปนประเทศที่เปนตนแบบ
ของระบบประมวลกฎหมาย และไดใชประมวลกฎหมายอาญา ค.ศ. 1810 มาเกือบสองศตวรรษ กอนที่
จะมีการประกาศใชประมวลกฎหมายอาญา ฉบับปจจุบัน ค.ศ. 1993  ซ่ึงมีนวัตกรรมทางกฎหมายอาญา
หลายประการ รวมทั้งบทบัญญัติวาดวยความรับผิดทางอาญาของนิติบุคคล 

ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสฉบับปจจุบันกําหนดไวชัดเจนในมาตรา 121 - 2 วรรคแรก             
วานิติบุคคลจะตองรับผิดทางอาญาตามที่บัญญัติไวในมาตรา 121 - 4 ถึง 121 - 7 ตามที่กฎหมายหรือ
กฎกระทรวงกําหนดไวสําหรับความผิดที่กระทําลงโดยหนวยงานหรือผูแทนเพื่อประโยชนของ                        
นิติบุคคลนั้น   

วรรคสามบัญญัติตอไปวา ความรับผิดทางอาญาของนิติบุคคลดังกลาว ไมทําใหบุคคลธรรมดา
ซ่ึงเปนตัวการหรือผูสนับสนุนการกระทําความผิดอันเดียวกันหลุดพนจากความรับผิดทางอาญา  
                                                                                                                                                 
อนุญาตใหผอนชาํระคาปรับ ในขณะทีผู่กระทําผดิท่ีประหยัดกลับไมไดรับสิทธิดังกลาวเพราะตนเองมีเงินพอท่ีจะชําระคาปรับไดทันที  
นอกจากนี้ ในสวนของการผอนชําระคาปรับ อาจารย พงเดช ยังไดใหขอสังเกตเพิ่มเติมอีกวา การท่ีรางขอบังคับประธานฯ กําหนดใหผูพิพากษา
ตองใหเหตุผลในการกําหนด day fine และถาจะใหผอนชาํระคาปรับ จะตองเขียนไวในคําพิพากษาดวยน้ัน จะกอใหเกดิปญหาในทางปฏิบัติ
หรือไมเพราะหากมกีารอานคําพิพากษาไปแลว และตอมาศาลอนุญาตใหผอนชาํระคาปรับในภายหลังจะทําใหศาลจะตองมาเขียนคําพิพากษาอีก
ฉบับหนึ่งหรือไมน้ัน ในประเด็นดังกลาว คณะผูวิจัยเห็นวา การที่ศาลจะตองใหเหตุผลไวในคําส่ังหรือคําพิพากษานั้น เปนไปตามหลักทั่วไปอยู
แลวท่ีคําพิพากษาหรือคําส่ังของศาลตองระบุเหตุผล สวนในประเด็นท่ีวา จะเกิดปญหาในทางปฏิบัติหรอืไมหากมีการขอผอนชําระคาปรบั
ภายหลังจากที่ศาลไดอานคําพิพากษาไปแลวน้ัน เห็นวา โดยหลักจะไมมีกรณีท่ีเมื่ออานคําพิพากษาไปแลวจะมารองขอใหมีการผอนชําระ
คาปรับในภายหลัง เพราะหากเปนหนาท่ีศาลที่จะตองใหมีการผอนชาํระคาปรับเพราะโทษปรับเกินกวารายไดตอเดือนของผูกระทําผิดแลว ศาล
ก็จะถูกบังคับใหอนุญาตใหมีการผอนชาํระคาปรับอยูแลว หากไมเขากรณีดังกลาวแลว และจําเลยไมรองขอ จําเลยก็ไมนาท่ีจะมารองขอใหมีการ
ผอนชําระคาปรับไดอีก 
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 สําหรับประเทศไทยนั้น ประมวลกฎหมายอาญาฉบับปจจุบันไมไดบัญญัติกําหนดความรับผิด
ทางอาญาของนิติบุคคลไวชัดเจนอยางประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส แตในทางปฏิบัติ ศาลฎีกาได
ตีความคําวา “บุคคล” ใหหมายความรวมทั้งบุคคลธรรมดาและนิติบุคคล โดยอาศัยหลักเกณฑตาม
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาเทียบเคียง  อยางไรก็ตาม ในการแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมาย
อาญาเกี่ยวกับการลงโทษปรับเมื่อป พ.ศ. 2545 ก็ไดกลาวถึงนิติบุคคลไวดวยในมาตรา 30/1 วรรคแรก
ซ่ึงบัญญัติวา 
 “ในกรณีที่ศาลพิพากษาปรับไมเกินแปดหมื่นบาท ผูตองโทษปรับซึ่งมิใชนิติบุคคลและไมมี
เงินชําระคาปรับอาจยื่นคํารองตอศาลชั้นตนที่พิพากษาคดีเพื่อขอทํางานบริการสังคมหรือทํางาน
สาธารณประโยชนแทนคาปรับ395” 
 การกลาวถึงมาตรการบังคับแทนการลงโทษปรับดังกลาว แสดงใหเห็นวา โดยสภาพของ
มาตรการบังคับแทนการลงโทษปรับซึ่งกฎหมายกําหนดใหใชกับผูกระทําความผิดซึ่งเปนบุคคล
ธรรมดาสามารถรองขอทํางานบริการสังคมหรือทํางานสาธารณประโยชนนั้น ไมอาจนํามาใชบังคับกับ
ผูกระทําความผิดซึ่งเปนนิติบุคคลได  แตในขณะเดียวกัน บทบัญญัติของกฎหมายดังกลาวก็แสดงถึง
การยอมรับโดยชัดเจนวาผูกระทําความผิดซึ่งเปนนิติบุคคลก็สามารถถูกลงโทษตามประมวลกฎหมาย
อาญาได ตราบเทาที่ไมขัดกับสภาพของนิติบุคคลซึ่งเปนบุคคลสมมติ 
 นอกจากประมวลกฎหมายอาญาแลว ในปจจุบันกฎหมายที่มีโทษทางอาญาอื่นๆ ก็ไดบัญญัติถึง
ความรับผิดทางอาญาของนิติบุคคลไวโดยชัดเจนโดยเฉพาะกฎหมายที่เกี่ยวของกับอาชญากรรมทาง
เศรษฐกิจ  อาชญากรรมทางธุรกิจ  การเงินและการธนาคาร ซ่ึงโดยสภาพแลว การกระทําความผิดโดย
นิติบุคคลเปนเรื่องที่เกิดขึ้นไดเปนปกติธรรมดา เชน 
 (1) พระราชบัญญัติการธนาคารพาณิชย พ.ศ. 2505 มาตรา 46 ทวิ  บัญญัติวา “ในกรณีที่ธนาคาร
พาณิชยใดกระทําความผิดตามมาตรา 42  มาตรา 43  มาตรา 44  หรือมาตรา 45  กรรมการของธนาคาร
พาณิชยนั้น หรือบุคคลใดซึ่งรับผิดชอบในการดําเนินการของธนาคารพาณิชยนั้น  ตองระวางโทษจําคุก
ไมเกินหนึ่งป หรือปรับไมเกินสามแสนบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ เวนแตจะพิสูจนไดวาตนมิไดมีสวนใน
การกระทําความผิดของธนาคารพาณิชยนั้นดวย 
 (2) พระราชบัญญัติการประกอบธุรกิจเงินทุน ธุรกิจหลักทรัพย และธุรกิจเครดิตฟองซิเอร พ.ศ. 
2522  มาตรา 78 บัญญัติวา “ในกรณีที่ผูกระทําความผิดซึ่งตองรับโทษตามมาตรา 71 มาตรา 72 หรือ
มาตรา 73 เปนนิติบุคคล  กรรมการของนิติบุคคลนั้น หรือบุคคลใดซึ่งรับผิดชอบในการดําเนินงานของ
นิติบุคคลนั้น  ตองรับโทษตามที่บัญญัติไวสําหรับความผิดนั้นๆ ดวย เวนแตจะพิสูจนไดวาตนมิไดมี
สวนในการกระทําความผิดของนิติบุคคลนั้น” 

                                                 
395 มาตรา 30/1 แกไขเพิ่มเติมโดยมาตรา 7 แหงพระราชบัญญตัิแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี 15) พ.ศ.2545 (ราชกิจจานุเบกษา 
เลม 120 ตอนที่ 4 ก หนา 3 วันท่ี 8 มกราคม 2546 
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 (3) พระราชบัญญัติหลักทรัพยและตลาดหลักทรัพย พ.ศ. 2535 มาตรา 300 บัญญัติวา “ในกรณี
ที่ผูกระทําความผิดตามมาตรา 268  มาตรา 269  มาตรา 270 มาตรา................. เปนนิติบุคคล ถาพิสูจน
ไดวาการกระทําความผิดของนิติบุคคลนั้นเกิดจากการสั่งการ การกระทําการ หรือไมส่ังการ หรือไม
กระทําการอันเปนหนาที่ที่ตองกระทําของกรรมการ ผูจัดการ หรือบุคคลใดซึ่งรับผิดชอบในการ
ดําเนินงานของนิติบุคคลนั้นผูใด ผูนั้นตองรับโทษตามที่บัญญัติไวสําหรับความผิดนั้นๆ ดวย” 
 (4) พระราชบัญญัติมหาชนจํากัด พ.ศ. 2535 มาตรา 221 บัญญัติวา “ในกรณีที่นิติบุคคลเปน
ผูกระทําความผิดและลงโทษตามพระราชบัญญัตินี้  ผูแทนนิติบุคคลซึ่งรูเห็นเปนใจกับการกระทํา
ความผิดนั้น หรือซ่ึงมิไดจัดการตามสมควรเพื่อปองกันมิใหเกิดความผิดนั้น ตองรับโทษตามที่บัญญัติ
ไวสําหรับความผิดนั้นๆ ดวย”  
 (5) พระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน พ.ศ. 2542  มาตรา 61 ซ่ึงบัญญัติวา 
“นิติบุคคลใดกระทําความผิดตามมาตรา 5 มาตรา 7  มาตรา 8  หรือมาตรา 9  ตองระวางโทษปรับตั้งแต
สองแสนบาทถึงหนึ่งลานบาท 
 กรรมการ  ผูจัดการ  หรือบุคคลใดซึ่งรับผิดชอบในการดําเนินงานของนิติบุคคลตามวรรคหนึ่ง 
กระทําความผิดตองระวางโทษจําคุกตั้งแตหนึ่งปถึงสิบป หรือปรับตั้งแตสองหมื่นบาทถึงสองแสนบาท 
หรือทั้งจําทั้งปรับ  เวนแตจะพิสูจนไดวาตนมิไดมีสวนในการกระทําความผิดของนิติบุคคลนั้น”       
เปนตน 
 จากบทบัญญัติของกฎหมายไทยที่ยกขึ้นมาเปนตัวอยาง  สามารถสรุปเปนขอๆ ไดดังตอไปนี้ 

1) บรรทัดฐานของคําพิพากษาศาลไทยยอมรับวานิติบุคคลสามารถกระทําความผิดอาญาได 
และตองรับโทษอาญาที่ตามสภาพสามารถลงแกผูกระทําความผิดที่เปนนิติบุคคลได ซ่ึงโดยทั่วไปโทษ
ที่ศาลใชลงแกผูกระทําความผิดที่เปนนิติบุคคลคือ โทษปรับ สวนโทษอีกประเภทหนึ่งที่สามารถใชลง
แกนิติบุคคลไดคือ โทษริบทรัพยสิน  โทษที่เหลือคือ โทษประหารชีวิต  โทษจําคุก และโทษกักขัง   
โดยสภาพไมสามารถใชลงโทษนิติบุคคลได 

2) กฎหมายที่ยกมาเปนตัวอยางยังแสดงใหเห็นถึงความรับผิดทางอาญาของนิติบุคคลแยก
ตางหากจากกรรมการหรือผูแทนของนิติบุคคลที่กระทําการฝาฝนหลักเกณฑที่กฎหมายบัญญัติไว  
ดังนั้นผูกระทําความผิดที่เปนบุคคลธรรมดาสามารถถูกลงโทษตามที่ประมวลกฎหมายอาญากําหนดไว
ได  การแบงแยกความรับผิดระหวางนิติบุคคลกับบุคคลธรรมดาที่รวมกันหรือสนับสนุนกันในการ
กระทําความผิดนั้น  เปนหลักเกณฑทํานองเดียวกับที่ประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสบัญญัติไวใน
มาตรา 121-2 วรรคสาม 
 3) อัตราโทษปรับที่กฎหมายที่มีโทษทางอาญาอื่นๆ นอกจากประมวลกฎหมายอาญากาํหนดไว 
สําหรับนิติบุคคลนั้น  ไมไดยึดหลักการเทียบสัดสวนระหวางอัตราโทษปรับกับอัตราโทษจําคุกตาม
หลักเกณฑดั้งเดิมที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา โทษปรับที่กําหนดไวสําหรับนิติบุคคลใน
กฎหมายเหลานั้นจะสูงกวาโทษปรับตามประมวลกฎหมายอาญา  อยางไรก็ตาม กฎหมายอาญาที่
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เกี่ยวของกับอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ ทางธุรกิจ การเงินและการธนาคารนั้นไมไดกําหนดความ
แตกตางระหวางโทษปรับที่กําหนดไวสําหรับนิติบุคคลและบุคคลธรรมดา เนื่องจากกฎหมายเหลานี้ได
กําหนดโทษปรับสําหรับบุคคลธรรมดาโดยยึดโยงกับโทษปรับที่กําหนดไวสําหรับนิติบุคคล   
  กฎหมายที่กําหนดความแตกตางของอัตราโทษปรับสําหรับนิติบุคคลกับบุคคลธรรมดา คือ 
พระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน พ.ศ. 2542  มาตรา 61  ซ่ึงกําหนดอัตราโทษปรับ
ขั้นต่ําสําหรับนิติบุคคลเปนจํานวนเงินสูงกวาบุคคลธรรมดาสิบเทา และอัตราโทษปรับขั้นสูงสําหรับ
นิติบุคคลเปนจํานวนเงินสูงกวาบุคคลธรรมดาหาเทา  ซ่ึงแสดงใหเห็นถึงวัตถุประสงคของกฎหมาย            
ที่ตองการใชโทษปรับเปนโทษสําหรับปราบปรามการกระทําความผิดโดยนิติบุคคล และยังมี
วัตถุประสงคเพื่อยับยั้งและขมขูนิติบุคคลไมใหกระทําความผิดดวยในขณะเดียวกัน   

คณะผูวจิัยจึงมขีอเสนอแนะในเรื่องความรบัผิดของนิติบุคคล ดังนี้  
3.1) การที่ประมวลกฎหมายอาญายังไมมีบทบัญญัติทั่วไปที่กําหนดความรับผิดทางอาญาของ

นิติบุคคลนั้น  นับวายังขาดความชัดเจนและแนนอนในการบัญญัติกฎหมายอาญาตามหลักการของ
ประเทศที่ใชระบบประมวลกฎหมาย  ดังนั้น เพื่อพัฒนาประมวลกฎหมายอาญาของไทยในสวนที่
เกี่ยวของกับความรับผิดทางอาญาของนิติบุคคลใหมีความชัดเจนและแนนอน  จึงสมควรบัญญัติความ
รับผิดทางอาญาของนิติบุคคลไวในประมวลกฎหมายอาญาไทยเชนเดียวกับประมวลกฎหมายอาญา
ฝร่ังเศส  ทั้งนี้ควรใหบทบัญญัติดังกลาวอยูในภาคทั่วไปเพื่อที่จะใชเปนหลักเกณฑที่ใชกับกฎหมายที่มี
โทษทางอาญาอื่นๆ  เวนแตกฎหมายเหลานั้นจะบัญญัติความรับผิดทางอาญาของนิติบุคคลไวเปน
ประการอื่น 

3.2) โทษปรับสําหรับนิติบุคคลนั้นควรจะกําหนดไวสูงกวาโทษปรับสําหรับบุคคลธรรมดา  
เนื่องจากขอจํากัดในการลงโทษที่ไมสามารถลงโทษตอเนื้อตัวรางกายของนิติบุคคลไดเชนเดียวกับ
บุคคลธรรมดา  ดังนั้นการกําหนดโทษปรับสําหรับนิติบุคคลไวสูงกวาบุคคลธรรมดาจึงเปนใชโทษปรบั
ใหทําหนาที่ในการปราบปราม ยับยั้ง และขมขูผูกระทําความผิดนิติบุคคลใหเกิดความเกรงกลัวตอโทษ
ที่กําหนดไว  ซ่ึงจําเปนในสถานการณปจจุบันอันมีผูประกอบการซึ่งเปนนิติบุคคลเปนจํานวนมาก 

การกําหนดโทษปรับสําหรับนิติบุคคลใหสูงกวาโทษปรับสําหรับบุคคลธรรมดาเปนจํานวนเทา
หรือคูณนั้น นับวามีเหตุผลเพ่ือใหเปนหลักเกณฑทั่วไปใชกับความผิดทุกประเภท ยกเวนแตฝาย                 
นิติบัญญัติเห็นวาความผิดฐานใดควรจะกําหนดโทษปรับไวเปนพิเศษแตกตางจากหลักเกณฑทั่วไป            
ก็สามารถกําหนดเปนจํานวนเงินโทษปรับเฉพาะสําหรับความผิดนั้นๆ ได    

3.3) สวนอัตราโทษปรับสําหรับนิติบุคคลจะสูงเปนกี่เทาสําหรับบุคคลธรรมดานั้น เห็นวาหาก
พิจารณาตามกฎหมายฝรั่งเศส การกําหนดโทษปรับสําหรับนิติบุคคลไวสูงถึงหาเทาของโทษปรับที่
กําหนดไวสําหรับบุคคลธรรมดานั้น นับวาสูง แตการกําหนดไวสูงเชนนี้มีประโยชนในแงความยืดหยุน
ของโทษที่จะลงแกผูกระทําความผิด หากเห็นวาพฤติการณแหงการกระทําความผิดของนิติบุคคลนั้น
เปนภัยรายแรงตอสังคมและเศรษฐกิจ การเงินและการลงทุนมากก็จะไดใชโทษปรับดังกลาวใหได
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สัดสวนกับความรายแรงของการกระทําความผิดนั้นๆ เทากับเปนการที่ฝายนิติบัญญัติใหอํานาจการใช
ดุลพินิจแกศาลในการลงโทษผูกระทําความผิด ซ่ึงเปนลักษณะเฉพาะของประมวลกฎหมายอาญา
ฝร่ังเศสฉบับปจจุบัน  

สําหรับการแกไขเพิ่มเติมกฎหมายไทยนั้น หากพิจารณาความเหมาะสมที่จะกําหนดโทษปรับ
สําหรับนิติบุคคลในกฎหมายไทยไวทํานองเดียวกับกฎหมายฝรั่งเศส คือสูงกวาโทษปรับสําหรับบุคคล
ธรรมดาหาเทานั้น เห็นวานาจะเหมาะสมเชนกัน เพราะหากพิจารณากฎหมายที่แสดงถึงความแตกตาง
ของโทษปรับที่กําหนดไวสําหรับนิติบุคคลและบุคคลธรรมดาในความผิดฐานเดียวกันแลวจะเห็น
ตัวอยางไดจากบทบัญญัติของมาตรา 61 แหงพระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน พ.ศ. 
2542 ซ่ึงกําหนดโทษปรับขั้นต่ําสําหรับนิติบุคคลไวสูงกวาโทษปรับขั้นต่ําสําหรับบุคคลธรรมดาถึง           
สิบเทา และโทษปรับขั้นสูงสูงถึงหาเทา   

กฎหมายดังกลาวแสดงถึงเจตนารมณของฝายนิติบัญญัติที่ตองการใชโทษปรับเปนโทษหลักที่
จะลงแกนิติบุคคล  เนื่องจากมีขอจํากัดในเรื่องสภาพของนิติบุคคลที่ไมสามารถใชโทษอื่นที่สามารถ
ลงโทษแกบุคคลธรรมดาเชนโทษจําคุกได ดังนั้นจึงจําเปนตองใชโทษปรับใหทําหนาที่แทนโทษจําคุก
เพื่อใหบรรลุวัตถุประสงคของการลงโทษในการยับยั้งและขมขูผูกระทําความผิดดวยในขณะเดียวกัน  
แนวคิดดังกลาวอาจจะแตกตางจากกฎหมายที่กําหนดโทษไวสําหรับนิติบุคคลในอดีตที่ไมไดกําหนด
ความแตกตางของอัตราโทษปรับระหวางนิติบุคคลกับบุคคลธรรมดา  ทําใหมาตรการลงโทษผูกระทํา
ความผิดที่เปนนิติบุคคลขาดประสิทธิภาพ นิติบุคคลผูกระทําความผิดไมเกรงกลัวโทษที่กฎหมาย
กําหนดไว  หากคํานวณแลววาความเสี่ยงระหวางผลประโยชนที่จะไดรับจากการกระทําความผิดสูงกวา
โทษที่จะไดรับตามกฎหมาย 

แมจะมีผูเห็นวากฎหมายฟอกเงินเปนกฎหมายอาญาพิเศษ แตกตางจากความผิดที่บัญญัติไว           
ในประมวลกฎหมายอาญาก็ตาม  คณะผูวิจัยก็ยังเห็นความจําเปนที่จะตองบัญญัติความแตกตางระหวาง
โทษปรับสําหรับนิติบุคคลกับบุคคลธรรมดาไวเปนหลักทั่วไปเพื่อใชบังคับกับความผิดทุกประเภทกอน  
สวนความผิดฐานใดที่ประสงคจะกําหนดโทษปรับเปนจํานวนพิเศษสําหรับนิติบุคคล ก็กระทําไดโดย
กําหนดอัตราโทษปรับที่จะลงสําหรับนิติบุคคลไวในมาตรานั้นๆ ใหเหมาะสมกับความรายแรงของ
ความผิด 

3.4) ควรมีบทบัญญัติเปนหลักในภาคทั่วไปโดยกําหนดใหบุคคลธรรมดาซึ่งเปนตัวการหรือ
ผูสนับสนุนการกระทําความผิดอันเดียวกันกับนิติบุคคลตองรับผิดทางอาญาตางหากจากนิติบุคคลนั้น 
ดังหลักเกณฑที่วางไวสําหรับกรรมการ ผูจัดการหรือผูแทนของนิติบุคคลที่กระทําความผิดเกี่ยวกับ
การเงิน การธนาคาร ธุรกิจหลักทรัพย และธุรกิจเครดิตฟองซิเอร เปนตน ทํานองเดียวกับประมวล
กฎหมายอาญาฝรั่งเศสฉบับปจจุบันซึ่งกําหนดไวชัดเจนในมาตรา 121-2 วรรคสามวา ความรับผิดทาง
อาญาของนิติบุคคลดังกลาว ไมทําใหบุคคลธรรมดาซึ่งเปนตัวการหรือผูสนับสนุนการกระทําความผิด
อันเดียวกันหลุดพนจากความรับผิดทางอาญา  
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3.5) ควรมีโทษเสริมที่จะใชลงแกนิติบุคคลตางหากจากโทษที่ลงแกบุคคลธรรมดา เชนการยุบ
หรือปดกิจการ การหามใชเช็ค หรือแมแตการนําวิธีการเพื่อความปลอดภัย มาใชอยางเปนรูปธรรม เชน 
การหามประกอบอาชีพบางอยาง หรือการเรียกประกันทัณฑบน ทั้งนี้เพื่อใหนิติบุคคลเกิดความเกรง
กลัวไมกลากระทําความผิด   

อยางไรก็ตาม การหามประกอบอาชีพบางอยางซึ่งเปนวิธีการเพื่อความปลอดภัยตามกฎหมาย
ไทยนั้น มีลักษณะใกลเคียงกับโทษยุบหรือปดกิจการในกฎหมายฝรั่งเศส ซ่ึงเปรียบเทียบไดกับโทษ
ประหารชีวิตบุคคลธรรมดา จึงเปนมาตรการทางอาญาที่หนักกวาโทษปรับ ดังนั้นจึงจําเปนตอง
ทําการศึกษาวาจําเปนตองบัญญัติใหมาตรการทางอาญาบางอยางเปนโทษอาญาสําหรับนิติบุคคล
หรือไม ประการใด  เพราะในขณะรางประมวลกฎหมายอาญานั้น ผูรางอาจจะไมไดประสงคไปไกลถึง
ขนาดที่จะใหนําบทบัญญัติเร่ืองการประกอบอาชีพบางอยางมาใชสําหรับนิติบุคคล การนําบทบัญญัติ
ดังกลาวมาใชกับนิติบุคคลจึงอาจขัดกับเจตนารมณของผูรางกฎหมาย หรือแมจะอยูในวิสัยที่จะนํา
วิธีการเพื่อความปลอดภัยดังกลาวมาใชได ศาลอาจเห็นวาเปนมาตรการทางอาญาที่หนักเกินไปสําหรับ
นิติบุคคล และกอใหเกิดความเสียหายตอลูกจางหรือพนักงานของนิติบุคคลนั้น เพราะในอดีตแมแต
โทษปรับที่ศาลลงแกนิติบุคคล ศาลใหโอกาสนิติบุคคลในการผอนชําระ เนื่องจากเกรงวาพนักงานของ
นิติบุคคลนั้นจะไดรับความเดือดรอนจากการเลิกจาง เนื่องจากนิติบุคคลตองนําเงินมาชําระโทษปรับ
คร้ังเดียวเต็มจํานวน ซ่ึงจะทําใหนิติบุคคลนั้นไมสามารถประกอบกิจการตอไปได 

5.3.8. คณะผูวิจัย และความเห็นของผูเขารวมสัมมนา มีความเห็นตรงกันวา ควรกําหนด
ประเภทของโทษใหมากกวาท่ีมาตรา 18 ของประมวลกฎหมายอาญากําหนดในปจจุบัน เพื่อใหศาล
เลือกใชใหเหมาะสมกับผูกระทําความผิด และสอดคลองกับแนวทางของกรมราชทัณฑและกระทรวง
ยุติธรรมที่กําลังสงเสริมใหประชาชน ชุมชน เขามามีบทบาทในการปฏิบัติตอผูกระทําความผิดมากขึ้น 
โดยอาจเขามาในชั้นกอนพิจารณาพิพากษาได ซ่ึงมาตรการเหลานี้ มีใชในกฎหมายไทยตามกฎหมาย
พิเศษ เชน การฟนฟูผูติดยาเสพติด การใชมาตรการครอบครัวบําบัด แทนการสงเขาฝกอบรมของเด็ก 
เปนตน ทั้งนี้ เพราะวิธีการเพื่อความปลอดภัย และหลักเกณฑการรอการลงโทษของไทยในปจจุบัน เปน
มาตรการที่นํามาใชในกรอบที่ยังแคบอยูและมีเงื่อนไขหลายประการ เพราะแนวคิดเดิมเปนแนวคิดที่นํา
คนเขาสูระบบเรือนจําเปนหลัก  แตหากเปนแนวคิดใหมที่ใชมาตรการชุมชนมีสวนรวม เปนหลัก การ
นําเขาสูเรือนจําเปนขอยกเวน ศาลจะนํามาใชในกรณีที่จะเกิดอันตรายหรือกระทําผิดขึ้นมาอีกหากไม
ลงโทษในเรือนจํา  ซ่ึงเปนแนวทางของอังกฤษและสหรัฐอเมริกา ที่ใชในปจจุบัน ดังนั้น คณะผูวิจัย           
จึงเห็นควรกําหนดโทษมากกวาที่เปนอยู เพื่อเปนเครื่องมือใหศาลเลือกใชใหตามความรายแรง ความ
เปนอันตรายแกสังคม และเหมาะสมกับผูกระทําความผิด 

มาตรการที่จะนํามาใช  เพื่อเปนเครื่องมือแกศาลมีดังนี้ 
1) คําสั่งใหฟนฟูและลงโทษโดยชุมชน 
2) คําสั่งใหคุมประพฤติ 
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3) คําสั่งใหทํางานบริการสังคม 
4) คําสั่งหามออกนอกสถานที่ 
5) คําสั่งหามเขาใกลตัวผูเสียหาย 
6) คําสั่งใหชดใชคาเสียหายแกผูเสียหาย 
7) คําสั่งใหโฆษณาคําพิพากษา 
8) คําสั่งใหกักขังแทนโทษจําคุก (มากกวาที่กําหนดไวในมาตรา 23 โทษจําคุกไมเกิน 3 ป) 
9) คําสั่งใหปดกิจการ 
10) คําสั่งหามออกเช็คมีกําหนดเวลา 
มาตรการเหลานี้ คณะผูวิจัย จะนําเสนอแนวทางการกําหนดและหลักเกณฑโดยศึกษารูปแบบ

ของกฎหมายอังกฤษ ฝร่ังเศส และสหรัฐอเมริกา มาเปนแนวทางเพื่อเพิ่มมาตรการที่นอกเหนือจากโทษ
จําคุกในเรือนจํา  ซ่ึงในบางคําสั่ง เชน การสั่งใน 2) 3) 7) 8) 9) เปนคําสั่งที่ศาลสามารถสั่งไดอยูใน
ประมวลกฎหมายอาญาแลว แตในกรณีอ่ืน ๆ ควรไดรับการพิจารณาเพื่อนํามาบัญญัติไวในประมวล
กฎหมายอาญาไทย เพื่อใหศาลเลือกใชมาตรการอื่นในการปฏิบัติตอผูกระทําความผิดที่เหมาะสมและ
เปนการปองกันภยันตรายแกสังคม แตจะเปนมาตรการอยางไรนั้น ผูวิจัยเห็นวา ควรมีการศึกษาวิจัยใน
เชิงลึกกอนที่จะเสนอแกไขกฎหมาย คณะผูวิจัยจึงไมไดเสนอแกไขกฎหมายในมาตรานี้ 

5.3.9. เนื่องจากคณะผูวิจัย กําหนดชั้นของโทษจําคุก และมาตรการอื่นในการที่ศาลจะนํามาใช
แกผูกระทําความผิดใหเหมาะสม ซ่ึงมีแนวคิดพื้นฐานในการใหความเปนอิสระของศาลในการเลือกใช
มาตรการที่เหมาะสม ดังนั้น กฎหมายตางประเทศไมวาจะเปนอังกฤษ สหรัฐอเมริกา และเยอรมัน             
ไดกําหนดแนวทางการใชดุลพินิจของศาลไวชัดเจน โดยในกฎหมายอังกฤษกําหนดไวในกฎหมายวา
ดวยการกําหนดโทษ   และมีแนวทางที่ศาลอุทธรณกําหนดแนวทางการใชดุลพินิจกํากับ สวน
สหรัฐอเมริกา กําหนดไวใน sentencing guidelines  สําหรับในกฎหมายเยอรมันกําหนดไวในประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 46 ดังนั้น คณะผูวิจัย เห็นควรใหมีหลักเกณฑท่ีชัดเจนในการกําหนดโทษ  ซ่ึงตรง
กับความเห็นของผู เขารวมสัมมนาที่เห็นดวยวา ควรมีการพัฒนาศาสตรของการลงโทษใหเปน
หลักเกณฑเพื่อใหผูพิพากษานําไปปรับใช แทนที่การมียี่ตอกในการลงโทษ396 ดังนั้น  จึงเห็นควรมี
ระเบียบของศาลเกี่ยวกับการกําหนดโทษ หรือแนวทางที่ชัดเจนและเปดเผยตอสาธารณชน ซ่ึงเปน
ระเบียบ หรือแนวทางใหศาลในการกําหนดอัตราที่จะลงในแตละคดี เชน ระบบ Sentencing Guideline 
ที่ใชอยูในประเทศสหรัฐอเมริกา หรือ ประเทศอังกฤษ ที่มีการแสดงวิธีการคํานวณอัตราโทษที่จะลง               
ในแตละคดี เหตุผลในการกําหนดอัตราโทษแตละคดีของศาล และเหตุผลที่ศาลจะกําหนดอัตราโทษ             
ที่แตกตางจากหลักเกณฑที่วางไว เปนตน ทั้งนี้ เพื่อประโยชนในการตรวจสอบการใชดุลพินิจของ            
ศาล ในการลงโทษในแตละคดีตอสาธารณชน โดยระเบียบและแนวทางในการกําหนดอัตราโทษ                  

                                                 
396 โปรดดู รายงานการสัมมนาในภาคผนวก 
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ที่จะลงในแตละคดีควรจัดทําโดยคณะบุคคลที่มีความรู ความเชี่ยวชาญ และประสบการณเกี่ยวกับการ
กําหนดอัตราโทษ และใชในทุกเขตอํานาจศาลของประเทศไทยดวย  รูปแบบของหลักเกณฑในเรื่องนี้
ในบทที่ 6  

5.3.10  สําหรับโทษประหารชีวิต ซ่ึงตามขอมูลในประเทศที่คณะผูวิจัยศึกษาและผลการวิจัย
รายงานหลายฉบับที่เห็นวาควรยกเลิกโทษประหารชีวิต และ ในประเทศที่ศึกษาเชน อังกฤษ ฝร่ังเศส 
เยอรมัน และสหรัฐอเมริกาบางมลรัฐ ไมมีโทษประหารชีวิตไปแลว แตผูคณะวิจัย เห็นวาในกฎหมาย
ไทยมีโทษประหารชีวิตที่เปนโทษสูงสุดและรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทยฉบับปจจุบัน ไดรับรอง
วาไมเปนโทษที่ทารุณโหดราย คณะผูวิจัยจึงไมมีขอเสนอในการใหยกเลิกโทษประหารชีวิตในประมวล
กฎหมายอาญา 

5.3.11  แนวทางที่ควรกําหนดตอไปคือ การกําหนดความผิดและโทษ ซ่ึงนิติบัญญัติ จะเสนอ
แกไขกฎหมายในอนาคต ควรตองมีหลักเกณฑวาความผิดฐานที่จะเสนอใหมหรือเพิ่มโทษนั้นควรตอง
อยูในชั้นใด ของโทษที่แบงไว โดยเฉพาะโทษจําคุก  และแนวทางในการเทียบเคียง ควรมีหลักเกณฑ
อยางไร  ซ่ึงคณะผูวิจัยจะดําเนินการจัดทําแนวทางในการพิจารณาโดยวิเคราะหโทษที่กําหนดไวใน
กฎหมายตางประเทศกับประมวลกฎหมายอาญาของไทย วา ความผิดที่รายแรง มีโทษสูงจะมีลําดับ
อยางไร เชน การประทุษรายตอชีวิต  มีความรายแรงกวา ประทุษรายแกรางกาย แตหากเปนความผิด             
ตอรางกายกับความผิดตอเสรีภาพหรือความผิดตอเพศ อาจมีความใกลเคียงกัน หรือหากเปนการ
ประทุษรายตอทรัพย อาจมีโทษนอยกวา เสรีภาพ  แตถาเปนการกระทําความผิดตอทรัพย ที่กระทําโดย
เทคโนโลยีควรมีโทษในระดับใด เพราะกอใหเกิดความเสียหายอยางรายแรง ซ่ึงแนวทางในการเสนอ
โทษหรือกําหนดโทษของนิติบัญญัติ  
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บทที่ 6  
บทสรุปและขอเสนอแนะ 

 

1. บทสรุป 
 

 คณะผูวิจัยไดพิ เคราะหการจัดแบงชั้นความผิดในกฎหมายตางประเทศ  ทั้งในระบบ                  
คอมมอนลอว  คือ กฎหมายอังกฤษ และกฎหมายสหรัฐอเมริกา และในระบบซิวิลลอว คือ กฎหมาย
ฝร่ังเศส กฎหมายเยอรมนี และกฎหมายญี่ปุน โดยพิจารณาเปรียบเทียบกับกฎหมายไทย โดยเฉพาะ
อยางยิ่ง ประมวลกฎหมายอาญา  พบวา กฎหมายในประเทศฝรั่งเศส มีการแบงประเภทความผิดตาม
ความรายแรง โดยแบงเปนสามระดับ คือ อุกฤษฏโทษ มัชฌิมโทษและลหุโทษ สวนในกฎหมาย
เยอรมนี ไมไดแยกความผิดออกเปนสามประเภท แตแยกเปนความผิดทั่วไปและความผิดลหุโทษ               
ซ่ึงเปนไปในทํานองเดียวกับกฎหมายไทย กฎหมายญี่ปุน  

ในสวนของการกําหนดโทษเพื่อใหศาลลงโทษแกการกระทําความผิด พบวา กฎหมายอังกฤษ 
กฎหมายเยอรมนี กฎหมายสหรัฐอเมริกา และกฎหมายไทย กําหนดโทษจําคุกและปรับไวสําหรับ
ความผิดในแตละฐาน  เพื่อใหศาลใชลงโทษ  สวนในกฎหมายฝรั่งเศส  ความผิดที่ไดแยกเปน                 
สามประเภทนั้น มีระดับชั้นของโทษที่ศาลจะเลือกใชแตกตางกัน เพื่อใหเหมาะสมกับความรายแรงของ
ความผิด 

 ขอพิจารณาเกี่ยวกับความหลากหลายของชั้นโทษ พบวา กฎหมายไทย กฎหมายญี่ปุน มีความ
หลากหลายของชั้นโทษประหารชีวิต โทษจําคุก โทษปรับ มากและเปนการกําหนดโทษที่ฝาย                   
นิติบัญญัติไดกําหนดขึ้นเพื่อใหศาลเลือกใช  ในขณะที่ กฎหมายอังกฤษ กฎหมายฝรั่งเศส กฎหมาย
เยอรมนี กําหนดเพียงโทษจําคุกขั้นสูง  ไมมีโทษขั้นต่ํา ในขณะที่กฎหมายไทย กฎหมายญี่ปุน มีโทษ 
ขั้นสูงและขั้นต่ําไว ในขณะที่กฎหมายอังกฤษมีโทษที่กําหนดไวแนนอนตายตัว บางฐานเพื่อใหศาล
ลงโทษ ซ่ึงการกําหนดโทษขั้นสูงหรือข้ันต่ํามีผลตอการกําหนดโทษของศาลที่ไมอาจใชดุลพินิจ               
เพื่อกําหนดโทษใหเหมาะสมกับผูกระทําความผิดได  

การกําหนดโทษปรับในความผิดของแตละประเทศ มีความแตกตางกัน กฎหมายไทย กําหนด
โทษปรับตายตัว และในประมวลกฎหมายอาญา มีเกณฑการกําหนดอัตราโทษปรับที่เปนสัดสวน             
กับโทษจําคุก แตสัดสวนดังกลาวมีการเปลี่ยนแปลงไป เพราะการแกไขกฎหมายหรือการเพิ่มฐาน
ความผิดภายหลังเนื่องจากคาของเงินลดลง ซ่ึงเปนไปในทางเดียวกับกฎหมายญี่ปุน ซ่ึงตองมีการแกไข
โทษปรับทั้งหมด เพื่อใหอัตราโทษปรับมีความสอดคลองกับคาเงินที่ลดลงไป และมีผลเปนการยับยั้ง
ผูกระทําความผิด ในขณะที่ กฎหมายอังกฤษใหดุลพินิจศาลที่จะกําหนดโทษปรับไดไมจํากัดใน
ความผิดที่ตองพิจารณาโดยลูกขุน และกําหนดโทษปรับตามตารางโทษปรับมาตรฐาน ในความผิด              
ที่พิจารณาแบบ summary สวนกฎหมายเยอรมนี ใชการปรับโดยพิจารณาจากฐานะทางเศรษฐกิจของ
ผูกระทําโดยคํานวณเปนรายไดที่ ผูนั้นไดรับตอวัน แตไมเกิน 360 วัน กฎหมายสหรัฐอเมริกา                        
ก็มีหลักการปรับตามรายไดของผูกระทําความผิดดวย   
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นอกจากนี้ กฎหมายฝรั่งเศส กฎหมายเยอรมนี ไมนําโทษปรับมาใชกับโทษจําคุกสูง เพราะถือ
วาเมื่อถูกลงโทษจําคุกแลว ไมควรนํามาปรับอีกเพราะไมมีผลเปนการยับยั้ง แตกฎหมายไทย กฎหมาย
ญ่ีปุน กฎหมายสหรัฐอเมริกา กฎหมายอังกฤษไมมีขอจํากัดในเรื่องนี้   
 กระบวนการกําหนดโทษซึ่งศาลนํามาใชกําหนดโทษใหเหมาะสมกับผูกระทําความผิดนั้น       
มีแนวทางที่กําหนดไวในกฎหมายชัดเจน ในกฎหมายสหรัฐอเมริกา และในมลรัฐมินนิโซตา และมี
คณะกรรมการปรับปรุงเปลี่ยนแปลงใหเหมาะสมกับสภาพการณ  ในขณะที่ กฎหมายอังกฤษ หลังป 
ค.ศ. 2003 มีแนวทางการพัฒนาใหมีหลักเกณฑที่ชัดเจนเพื่อใชกับผูพิพากษาทั่วประเทศ แตไมได
กําหนดรายละเอียดเหมือนในแนวทางการกําหนดโทษเหมือนกับกฎหมายสหรัฐอเมริกา ซ่ึงแนวทาง
การกําหนดโทษนี้ คณะผูวิจัยไมพบในกฎหมายประเทศอื่น แมในกฎหมายไทยซึ่งมีแนวการลงโทษ 
ภายของของแตละศาลก็ไมใช แนวทางการลงโทษตามแบบของสหรัฐอเมริกา  

ในการคนหาเหตุผลหรือแนวทางการกําหนดโทษวาควรมีหลักเกณฑอยางไร คณะผูวิจัยพบวา 
การกําหนดโทษสําหรับความผิดแตละฐาน มีหลักที่ชัดเจนวา มีความสัมพันธกับความรายแรงของ
อันตรายที่เกิดขึ้นในสังคมแตละสังคมโดยเฉพาะอยางยิ่งความผิดที่เกี่ยวกับความมั่นคงของรัฐ วางเพลิง 
ชีวิตรางกาย ยาเสพติด และเพศ หรือความผิดที่กระทําตอเด็ก แตละประเทศมีการกําหนดโทษสูงและมี
มาตรการลงโทษโดยจําคุกเปนหลัก ในขณะที่ความผิดที่กระทําตอทรัพย หรือความผิดนอกเหนือจากที่
กลาวมาแลว มักจะมีโทษต่ําและไมใชการลงโทษจําคุกเปนหลัก เพียงแตวาในกฎหมายอังกฤษ 
กฎหมายสหรัฐอเมริกา กฎหมายฝรั่งเศส จะมีโทษที่มากกวาโทษจําคุก หรือปรับ เพื่อใหศาลเลือกใชให
เหมาะสมกับผูกระทําความผิด ซ่ึงตางจากกฎหมายไทย กฎหมายญี่ปุน ที่มีโทษหลักคือ จําคุก และปรับ  

นอกจากนี้ เหตุผลในการเพิ่มโทษหรือการกําหนดโทษในความผิดใหม ๆ นั้น ในกฎหมายไทย 
ไมอาจพิเคราะหถึงเหตุผลของการกําหนดโทษที่สูงขึ้นโดยอาศัยเหตุผลทางวิชาการได แตหากพเิคราะห
จากเหตุผลของการแกไข มีเหตุผลหลักคือ เพื่อขมขูยับยั้ง  ในขณะที่ การเพิ่มโทษของอังกฤษ มีเหตุผล
ของการตัดผูกระทําความผิดออกจากสังคม เพื่อรักษาสังคมใหปลอดภัย เปนหลัก และในบางกรณีเปน
เพราะตองการคุมครองผูตอยโอกาสเชน การคาหญิงหรือเด็ก เปนตน 

สําหรับโทษสําหรับนิติบุคคลนั้น กฎหมายไทย กฎหมายอังกฤษ กฎหมายญี่ปุนไมมีขอกําหนด
เปนพิเศษ แตในกฎหมายฝรั่งเศส มีการ กําหนดโทษที่ลงแกนิติบุคคลไวเปนพิเศษ โดยกําหนดโทษ
ปรับเปนหาเทาของโทษปรับของบุคคลธรรมดา และมีโทษเสริมเพื่อใชสําหรับนิติบุคคลเพื่อใหเกิดผล
ในการยับยั้งการกระทําความผิดดวย  
 สําหรับมาตรการอื่น ๆ ที่ศาลจะนํามาใชในการปฏิบัติแกผูกระทําความผิดนั้น กฎหมายอังกฤษ 
กฎหมายสหรัฐอเมริกา ใชมาตรการนอกเรือนจําและใหมีการลงโทษโดยชุมชนหลายกรณี สวนใน
กฎหมายฝรั่งเศส และกฎหมายเยอรมนี กําหนดเปนโทษเสริม เพื่อใหศาลนํามาใชนอกเหนือจากโทษ
จําคุกหรือโทษปรับ และมีผลใหผูกระทําความผิดไดรับการฟนฟู  ผูเสียหายไดรับการเยียวยา และใชเพือ่
ปองกันสังคม  สวนในกฎหมายฝรั่งเศส มีมาตรการเสริม ที่เปนการตัดสิทธิผูกระทําความผิดหรือยับยั้ง
นิติบุคคลโดยปดกิจการอีกดวย 
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2.  ขอเสนอแนะ 
คณะผูวิจัยจะนําเสนอเปนแนวทางในการปรับปรุงประมวลกฎหมายอาญาและประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา กฎหมายที่เกี่ยวของ และขอบังคับประธานศาลฎีกา ดังนี้ 
2.1 ขอเสนอในการแกไขประมวลกฎหมายอาญา 
(1) แกไขอัตราโทษในภาค 2 และภาค3 ทั้งหมดเหลือแตโทษจําคุกขั้นสูง โดยคณะผูวิจัย             

มีขอเสนอ ดังนี้  

   ในภาคสอง ใหระดับชั้นโทษประหารชีวิตและโทษจําคุก ตามประมวลกฎหมายอาญา ควร
กําหนดจํากัดเวลาโทษจําคุก แยกจากโทษปรับ และใหศาลมีอํานาจกําหนดโทษปรับแยกตางหาก           
โดยใชกับคดีที่มีโทษจําคุกอยางสูง 10 ปลงมา โดยมี ช้ันโทษดังนี้  

  (1.1) ความผิดที่กําหนดโทษประหารชีวิต  
 1) มาตรา 107 วรรคหน่ึง และมาตรา 107 วรรคสอง มาตรา 108 วรรคสาม มาตรา 109               

วรรคหนึ่ง วรรคสอง มาตรา 111  มาตรา 289 มาตรา 313 วรรคสาม มาตรา 340 ทวิ วรรคหก มาตรา 
339 ทวิ วรรคหา มาตรา 340 วรรคหา 

2) โทษประหารชีวิต หรือจําคุกตลอดชีวิต หรือโทษจําคุกไมเกิน 30 ป  มาตรา 108 วรรคหนึ่ง 
วรรคสอง มาตรา 110 วรรคสาม มาตรา 111  มาตรา 113 วรรคสอง มาตรา 119  มาตรา 121 มาตรา 122 
วรรคสอง  มาตรา 124  วรรคสาม  มาตรา 128  มาตรา 129  มาตรา 132  มาตรา 224  มาตรา 277 ทวิ (2) 
มาตรา 277 ตรี มาตรา 280 (2) มาตรา 313 มาตรา 340 ทวิ วรรคหา มาตรา 339 วรรคหก 

3) โทษประหารชีวิต จําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกไมเกิน 20 ป มาตรา 288  มาตรา 312 ทวิ (3) 
มาตรา 224 วรรคสอง มาตรา 283 วรรคสาม มาตรา 148 มาตรา 149 มาตรา 150  มาตรา 151 มาตรา 154 
มาตรา 155 มาตรา 156  มาตรา 201 มาตรา 202 มาตรา 218 มาตรา 220  มาตรา 222  มาตรา 219  มาตรา 
135/1  มาตรา 135/3  มาตรา 128  มาตรา 129 

   

(2) ความผิดที่มีโทษจําคุกตลอดชีวิต 
1) โทษจําคุกตลอดชีวิต มาตรา 107 วรรคสาม มาตรา 111  มาตรา 227 วรรคสาม มาตรา 340 

ทวิ วรรคสี่ 
2) โทษจําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุก ไมเกิน  20 ป มาตรา 110 วรรคหนึ่ง วรรคสอง มาตรา 339 

ทวิ วรรคสี่มาตรา 340 วรรคสาม มาตรา 340 ทวิ วรรคสาม มาตรา 276  วรรคสอง มาตรา 277 ทวิ (1) 
มาตรา 315 มาตรา 313 วรรคหนึ่ง มาตรา 240 มาตรา 243 มาตรา 248 มาตรา 120 มาตรา 128 มาตรา 
312 ทวิ  มาตรา 277 มาตรา 283 วรรคสอง มาตรา 286 มาตรา 238  มาตรา 241 มาตรา 243 มาตรา 248 
มาตรา 147 มาตรา 200 วรรคสอง  
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(3) ความผิดที่มีโทษจําคุกไมเกิน 20 ป มาตรา 109 วรรคสาม มาตรา 108 วรรคสี่ มาตรา 110 
วรรคสี่ มาตรา 111 มาตรา 127 วรรคสอง มาตรา 290 วรรคสอง มาตรา 276 วรรคหนึ่ง มาตรา 277  
วรรคหนึ่ง มาตรา 339 วรรคสาม มาตรา 339 วรรคหา มาตรา 339 ทวิ วรรคสอง มาตรา 340 วรรคสอง 
มาตรา 340 ทวิ วรรคหนึ่ง 

 

(4) ความผิดที่มีโทษจําคุกไมเกิน 15 ป  
มาตรา 112 มาตรา 114 มาตรา 130 มาตรา 181 (2) มาตรา 122 วรรคหนึ่ง มาตรา 124 วรรคสอง 

มาตรา 128 มาตรา 129 มาตรา 244 มาตรา 246 มาตรา 250 มาตรา 252 มาตรา 279 วรรคสอง มาตรา 
280 (1) มาตรา 282 วรรคสอง มาตรา 282 วรรคสาม มาตรา 283 วรรคหนึ่ง มาตรา 290 วรรคหนึ่ง 
มาตรา 303 วรรคสาม มาตรา 317 วรรคสาม มาตรา 318 วรรคสาม มาตรา 317 วรรคหนึ่ง มาตรา 320 
วรรคสอง มาตรา 357 วรรคสาม มาตรา 335 ทวิ วรรคสาม มาตรา 336 วรรคสี่ มาตรา 339 วรรคสาม 
มาตรา 339 ทวิ วรรคหนึ่ง มาตรา 340 วรรคหนึ่ง 

 

(5) ความผิดที่มีโทษจําคุกไมเกิน 10 ป 
มาตรา 111 มาตรา 115 วรรคสอง มาตรา 123 มาตรา 124 วรรคหนึ่ง มาตรา 125 มาตรา 126 

มาตรา 127  วรรคหนึ่ง มาตรา 128  มาตรา 129  มาตรา 131 มาตรา 135/2  มาตรา 135/3 มาตรา 140 
วรรคสอง มาตรา 152  มาตรา 153  มาตรา 157 มาตรา 161 มาตรา 166 วรรคสอง มาตรา 209 วรรคสอง 
มาตรา 210 วรรคสอง มาตรา 211  มาตรา 212  มาตรา 213 มาตรา 214 วรรคสอง มาตรา 237 มาตรา 
238  มาตรา 245 มาตรา 255 มาตรา 266  มาตรา 269/3 มาตรา 269/4  วรรคสอง มาตรา 278 มาตรา             
279 วรรคหนึ่ง  มาตรา 282 วรรคหนึ่ง มาตรา 284  มาตรา 291  มาตรา 297  มาตรา 298  มาตรา 302  
มาตรา 303 วรรคสอง  มาตรา 312 ทวิวรรคหนึ่ง มาตรา 318 วรรคหนึ่ง  มาตรา 319  มาตรา 320             
มาตรา 335 วรรคสี่มาตรา 335 ทวิ วรรคสอง มาตรา 336 วรรคสอง มาตรา 336 วรรคสาม มาตรา 338  
มาตรา 339 มาตรา 357 วรรคสอง  มาตรา 360 มาตรา 360 ทวิ 

(6) ความผิดที่มีโทษจําคุกไมเกิน 7 ป 
มาตรา 116 (3) มาตรา 117 วรรคหนึ่ง มาตรา 133 มาตรา 135/4 มาตรา 158 มาตรา 162 มาตรา 

167 มาตรา 177 วรรคสอง มาตรา 180 วรรคสอง มาตรา 181 มาตรา 191 มาตรา 198 มาตรา 200  มาตรา 
204 วรรคหนึ่ง มาตรา 206 มาตรา 209 วรรคหนึ่ง มาตรา 217  มาตรา 220 วรรคหนึ่ง มาตรา 221 มาตรา 
222 มาตรา 225 มาตรา 228 วรรคสอง มาตรา 230 มาตรา 231 มาตรา 232 มาตรา 242 มาตรา 251 
มาตรา 252 มาตรา 254 มาตรา 269/4 วรรคหนึ่ง มาตรา 283 ทวิ วรรคสอง มาตรา 292 มาตรา 303           
วรรคหนึ่ง มาตรา 308 มาตรา 309 วรรคสาม มาตรา 312 มาตรา 312 ตรี วรรคสอง มาตรา 335                
วรรคสาม มาตรา 337 มาตรา 343  

 

(7) ความผิดที่มีโทษจําคุกไมเกิน 5  ป 
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มาตรา 117 วรรคสาม  มาตรา 115 วรรคหนึ่ง มาตรา 134 มาตรา 140 วรรคหนึ่ง มาตรา 143  
มาตรา 144 มาตรา 159 มาตรา 160 มาตรา 163 มาตรา 164 มาตรา 166 มาตรา 174 วรรคสอง  มาตรา 
175 มาตรา 177 วรรคหนึ่ง  มาตรา 184  มาตรา 185  มาตรา 188 มาตรา 190 วรรคสอง มาตรา 191  
วรรคหนึ่ง มาตรา 210  วรรคหนึ่ง มาตรา 215 วรรคสาม  มาตรา 229  มาตรา 234  มาตรา 226  มาตรา 
227  มาตรา 228  มาตรา 265  มาตรา 269/1 และมาตรา 269/2 มาตรา 283 ทวิ วรรคหนึ่ง  มาตรา 293  
มาตรา 302  วรรคหนึ่ง มาตรา 310 ทวิ มาตรา 312 ทวิ (1) มาตรา 312  ตรี มาตรา 335 วรรคสอง             
มาตรา 336 วรรคหนึ่ง มาตรา 337 วรรคหนึ่ง มาตรา 342  วรรคหนึ่ง  มาตรา 343 วรรคหนึ่ง มาตรา      
347 มาตรา 354 มาตรา 357 วรรคหนึ่ง มาตรา 359 มาตรา 360 มาตรา 365  

 

(8) ความผิดที่มีโทษจําคุกไมเกิน 4 ป 
มาตรา 139   
 

(9) ความผิดที่มีโทษจําคุกไมเกิน 3 ป 
มาตรา 117 วรรคสอง มาตรา 142   มาตรา 173 มาตรา 174 วรรคหนึ่ง มาตรา 178 มาตรา 180 

วรรคหนึ่ง  มาตรา 186  มาตรา 187 มาตรา 190 วรรคหนึ่ง มาตรา 192 มาตรา 203 มาตรา 205 วรรคสอง 
มาตรา 214 วรรคหนึ่ง  มาตรา 216 มาตรา 223  มาตรา 235 มาตรา 236  มาตรา 249 วรรคสอง มาตรา 
256  มาตรา 257 มาตรา 264 มาตรา 267 มาตรา 268 มาตรา 269 มาตรา 270  มาตรา 271 มาตรา 273  
มาตรา 287 มาตรา 296   มาตรา 300 มาตรา 301  มาตรา 306  มาตรา 307 มาตรา 308 มาตรา 309  วรรค
หนึ่ง  มาตรา 310 วรรคหนึ่ง มาตรา 334 มาตรา 341  มาตรา 344 มาตรา 352 วรรคหนึ่ง มาตรา 353  
มาตรา 358  มาตรา 364  มาตรา 363    

 

(10) ความผิดที่มีโทษจําคุกไมเกิน 2 ป 
มาตรา 118  มาตรา 135  มาตรา 138 วรรคสอง  มาตรา 141 มาตรา 172 มาตรา 179 มาตรา 189  

มาตรา 204 มาตรา 205 วรรคหนึ่ง มาตรา 215 วรรคสอง มาตรา 258 มาตรา 261 มาตรา 269 มาตรา 294   
มาตรา 295  มาตรา 328  มาตรา 346  มาตรา 349  มาตรา 350   

(11) ความผิดที่มีโทษจําคุกไมเกิน  1 ป 
มาตรา 136  มาตรา 138  วรรคหนึ่ง มาตรา 199 มาตรา 145  มาตรา 146 มาตรา 194  มาตรา 165  

มาตรา 207  มาตรา 208 มาตรา 233 มาตรา 239  มาตรา 249  มาตรา 259 มาตรา 260  มาตรา 272  มาตรา 
274 มาตรา 299 วรรคหนึ่ง มาตรา 311  มาตรา 355 มาตรา 362   มาตรา 364 มาตรา 322 มาตรา 323 
มาตรา 324 มาตรา 326  

 

(12) โทษจําคกุไมเกนิ  6 เดอืน 
มาตรา 137  มาตรา 170  มาตรา 171 มาตรา 195  มาตรา 196  มาตรา 197 มาตรา 215 วรรคหนึ่ง 

มาตรา 322 มาตรา 323 วรรคหนึ่ง มาตรา 324 
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(13) โทษจําคกุไมเกนิ 3 เดือน  
มาตรา 168  มาตรา 169  มาตรา 345 
 

(14) โทษจําคกุไมเกนิ 1  เดอืน 
มาตรา 368 วรรคสอง มาตรา 374 มาตรา 377 มาตรา 380 มาตรา 381 มาตรา 382 มาตรา 383 

มาตรา 384 มาตรา 389 มาตรา 390 มาตรา 391 มาตรา 392 มาตรา 393 มาตรา 394 มาตรา 397             
มาตรา 398   

 

(15) โทษจําคกุไมเกนิ 10 วนั 
มาตรา 376  มาตรา 379   

  
(2) แกไขบทบัญญัติเร่ืองปรับ มาเปนระบบ day-fine เฉพาะความผิดในภาคสอง และมีโทษ

จําคุกอยางสูงไมเกิน 10 ป  ใหศาลมีอํานาจปรับตามฐานะทางเศรษฐกิจของผูกระทํา โดยตองปรับ             
ไมนอยกวา 5 วันและไมเกิน 360 วัน  และในการประเมินคาปรับตามรายได นั้น ตองไมต่ํากวา                    
200 บาท และไมเกิน 200,000 บาท  และแกไขหลักในการปรับใหเกิดความชัดเจนโดยใหผอนชําระ
คาปรับได  

(3) การปรับในความผิดลหุโทษซ่ึงเดิมมีอัตราโทษปรับไมเกิน 1,000 บาท ใหเปลี่ยนเปนปรับ
ไมเกิน 10,000 บาท สวนโทษจําคุกไมเกินหนึ่งเดือนเหมือนในปจจุบัน   

(4) แกไขมาตรา 56 ใหเปนเรื่องของโทษแทนที่ 
 - ขยายความผิดเปนอัตราโทษจําคุกอยางสูงไมเกิน 5 ป   
 - หลักเกณฑตาง ๆ  ที่ศาลตองพิจารณา 
 - อาจใหทํางานบริการสังคม ปรับ หรือคุมประพฤติแทนการจําคุก หรือใชหลายมาตรการ
รวมกัน 
 - เงื่อนไขคุมประพฤติที่ศาลกําหนดได 
 - มาตรการบังคับกรณีผิดเงื่อนไขคุมประพฤติ ไมทํางานบริการสังคม ไมชําระคาปรับ 

(5) ความผิดที่จะไมมีการใชโทษอื่นนอกจากโทษจําคุก  (เทียบเคียงกับฐานความผิดที่ปจจุบัน 
มีการกําหนดอัตราโทษขั้นต่ําเอาไวในกฎหมาย) เนื่องจากเปนความผิดที่รายแรง ซ่ึงในกฎหมาย
ตางประเทศก็ไมใหใชการลงโทษโดยชุมชน  

- ความผิดเกี่ยวกับชีวิต รางกาย เสรีภาพและเพศที่ผูเสียหายเปนเด็กอายุไมเกิน 15 ป 
- ความผิดที่ทําใหผูเสียหายถึงแกความตาย 
- ความผิดตอความมั่นคง 
- ความผิดที่กระทบเศรษฐกิจของประเทศ 
-ความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่มีการใชกําลังทางกายภาพในการกระทําผิด 
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-ความผิดที่ผูกระทํามีหรือใชอาวุธปนในการกระทําผิด 
(6) กําหนดโทษสําหรับนิติบุคคลไวใหชัดเจนและเปนเอกเทศ โดยมีอัตราโทษสูงกวาผูกระทํา

ความผิดธรรมดา 5 เทา และมีโทษเสริมโดยการใหปดกิจการหรือหามประกอบอาชีพหรือหามใหเช็ค 
เปนตน  
 

2.2   กฎหมายอื่นท่ีควรแกไขตามขอเสนอของคณะผูวิจัย  
(1) ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  
 1) แกไขเพิ่มเติม มาตรา 176 เร่ืองการสืบพยานหลักฐานประกอบคํารับสารภาพที่ปจจุบัน             

ยึดโยงกับโทษขั้นต่ํา โดยแกเปนอัตราโทษขั้นสูงเหมือนกอนป พ.ศ. 2499 คือ ความผิดที่มีอัตราโทษ 
ขั้นสูงเกิน 10 ป จึงจะตองสืบพยานประกอบคํารับสารภาพ 

2) เพิ่มมาตรา185 วรรคสามวา หลักเกณฑและวิธีการกําหนดโทษของศาลใหเปนไปตาม
ขอบังคับของประธานศาลฎีกา 

3) แกไขมาตรา 186 (8) ใหชัดเจนวา กรณีที่ศาลลงโทษจะตองใหเหตุผลในการกําหนดโทษ
นั้นๆ ดวย 

(2) กฎหมายราชทัณฑและกฎหมายอื่น ๆ ที่กําหนดถึงการบังคับโทษ เนื่องจากลําพังการปฏิรูป
ระบบการกําหนดโทษโดยพิจารณาจากกฎหมายสารบัญญัติที่กําหนดความผิดและโทษ หรือแนวทาง
ของศาลในการลงโทษยังไมเพียงพอที่จะทําใหโทษที่ศาลกําหนด บรรลุผลตามวัตถุประสงคของการ
ลงโทษที่ตั้งเอาไว เพราะแมศาลไดพิจารณาวัตถุประสงคของการลงโทษอยางละเอียดรอบคอบ              
แลวจึงกําหนดโทษไป แตปรากฏวาจําเลยรับโทษจริงอยูเพียง 1 ใน 5 ของโทษที่ศาลกําหนดเทานั้น  
การกําหนดโทษของศาลก็ยอมไรผลตามที่ตั้งใจไว ดังนั้น การปฏิรูปการกําหนดโทษ (sentencing 
reform) จึงตองพิจารณาถึงการแกไขกฎหมายเกี่ยวกับการบังคับโทษและบริหารโทษของฝายบริหาร
ดวย วาจะรักษาความสมดุลระหวางโทษที่เปนธรรมซึ่งศาลเปนผูกําหนดกับการบริหารทรัพยากร               
ที่มีอยูอยางจํากัดอยางไร 

(3) ขั้นตอนในการวางแนวทางการกําหนดโทษของศาลไทย 
1) ยกรางขอบังคับประธานศาลฎีกา ซ่ึงจะตองมีรายละเอียดอยางนอยในเรื่องตอไปนี้ 

 1.1) กระบวนการกําหนดโทษ (การสืบเสาะขอเท็จจริง การสอบถามขอมูลจากคูความ การให
เหตุผล การปรับใชบัญชีระวางโทษ) 
 1.2) วัตถุประสงคในการลงโทษทางอาญา 
 1.3) ปจจัยที่ศาลตองใชพิจารณาในการกําหนดโทษ 
 ก.  กรณีทั่วไป  สภาพความผิด ประวัติการกระทําผิด ประเภทของโทษ ความเสมอภาคในการ
ลงโทษ การชดเชยความเสียหาย  
 ข.  โทษจําคุก เปนโทษที่รุนแรง ควรสงวนไวสําหรับความผิดรายแรง ผูกระทําผิดซ้ํา 
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 ค. โทษปรับ ความสามารถในการชําระ ภาระที่จะเกิดแกผูกระทําผิดและครอบครัว ตนทุนของรัฐ 
 ง.  การรอการลงโทษจําคุกและการใชโทษแทนที่อ่ืน ๆ  
 1.4) ขั้นตอนและวิธีการในการจัดทําบัญชีระวางโทษ บัญชีระวางโทษกลาง (แนบทาย
คําแนะนําประธานศาลฎีกา) และบัญชีระวางโทษของแตละศาล 
 1.5) การตรวจสอบการกําหนดโทษของศาลลางโดยศาลสูง 

2) ยกรางระเบียบราชการฝายตุลาการศาลยุติธรรม เพื่อวางแนวทางปฏิบัติเกี่ยวกับการกําหนด
โทษโดยเฉพาะที่เกี่ยวกับศาลใหเปนระเบียบแบบแผนเดียวกัน (ออกตามความในพระธรรมนูญ                  
ศาลยุติธรรม มาตรา 5) ซ่ึงอยางนอยตองกําหนดรายละเอียดในเรื่องเหลานี้ 
 2.1) วิธีการกําหนดโทษกรณีที่ไมมีการสืบเสาะ; อาจกําหนดใหคูความสามารถเสนอขอเท็จจริง
มาประกอบการพิจารณาไดโดยกําหนดเปนแบบพิมพทายระเบียบ 
 2.2) การใชดุลพินิจใหสืบเสาะ และการใชดุลพินิจรับฟงขอเสนอเกี่ยวกับโทษจากคูความ 
 2.3) วิธีการปรับใชบัญชีระวางโทษเขากับขอเท็จจริง ;บัญชีระวางโทษ จะระบุโทษที่จะลง            
(คือโทษที่วางกอนเพิ่มหรือลด) 
 2.4) การลดโทษตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 64, 65 วรรคสอง ,66 วรรคสอง, 69, 71,     
72 และ 78 วาจะลดในกรณีใดบางและในสัดสวนเทาใด 
 2.5) แนวทางการใหเหตุผลในการกําหนดโทษ กรณีที่ตัดสินตามบัญชีระวางโทษกับกรณีที่
วินิจฉัยตางออกไป มีแนวทางในการใหเหตุผลที่ตางกันออกไปหรือไมอยางไร 
 2.6) กรอบการตรวจสอบของศาลสูง 

3) ออกคําแนะนําประธานศาลฎีกาเพื่อจัดระเบียบบัญชีระวางโทษหรือยี่ตอกใหเปนระเบียบ
แบบแผนเดียวกัน คืออยางนอยนาจะมีบัญชีระวางโทษกลางเอาไวเทียบเคียง โดยบัญชีระวางโทษนี้           
จะเปดเผยใหคูความและผูเกี่ยวของทราบดวย   

คําแนะนําของประธานศาลฎีกาควรประกอบไปดวยสวนสําคัญ 2 สวนคือ 
 3.1) สวนอารัมภบทที่เนนย้ําใหเห็นถึงลักษณะของบัญชีระวางโทษวามาจากความเห็นพอง
ตองกันของผูพิพากษาจึงไมกระทบความเปนอิสระของผูพิพากษาแตละคน ทั้งไมใชบทบังคับใหตอง
ทําตาม แตเปนเพียงแนวทางเทานั้น หากมีเหตุผลพิเศษก็มีดุลพินิจจะวินิจฉัยใหแตกตางได นอกจากนั้น
ยังตองระบุดวยวาแตละศาลสามารถกําหนดบัญชีระวางโทษของตนเองขึ้นมาไดหากมีเหตุผลอัน
สมควร 
 3.2) บัญชีระวางโทษกลางที่แนบทาย 
 บัญชีระวางโทษนี้จัดทําขึ้นตามวิธีการที่ระบุในขอบังคับประธานศาลฎีกา (คงตองมีการ
พิจารณาในรายละเอียดวาจะใชวิธีการใดจึงจะเหมาะสม หากใชคณะกรรมการจะเปนคณะกรรมการที่มี
ฝายอื่นรวมดวย หรือเปนอนุกรรมการในกรอบของคณะกรรมการบริหารศาลยุติธรรม) โดยควรศึกษา
สถิติขอมูลและคําพิพากษาของศาลที่ผานมา สําหรับความผิดฐานตาง ๆ เพื่อทราบอัตราโทษสุทธิที่ศาล
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กําหนดจริงสําหรับความผิดนั้น ๆ วาคือเทาใด (เชน ศาลชั้นตนลงโทษ 3 ป ศาลอุทธรณลดเหลือ 2 ป 
ศาลฎีกาลดเหลือ 1 ป 6 เดือน จะไดทราบวาหากพฤติการณแหงคดีเปนเชนนั้น ก็ควรลงโทษ 1 ป 6 
เดือน เปนตน) รวมทั้งทราบพฤติการณแหงคดีดวยวากรณีเชนใด ศาลจะลงโทษหนักหรือเบากวาปกติ
และในอัตราเทาใด การศึกษาวิเคราะหโดยละเอียดดวยวิธีการเชนนี้นอกจากจะทําใหทราบอัตราโทษ
สุทธิแลวยังสามารถสังเคราะหเหตุผลที่ศาลใชพิจารณาในการกําหนดโทษ รอหรือไมรอการลงโทษ 
เพื่อประโยชนในการกําหนดรายละเอียดในขอบังคับประธานศาลฎีกาและระเบียบราชการฝายตุลาการ
ศาลยุติธรรมอีกดวย 
 อยางไรก็ดี คณะผูวิจัยมีความเห็นสอดคลองกับความเห็นของวิทยากรและผูเขารวมสัมมนา          
ในครั้งที่หนึ่งและครั้งที่สอง วาการกําหนดแนวทางการกําหนดโทษและจัดทําแนวทางการลงโทษ          
เพื่อใชทั่วประเทศและตราเปนระเบียบที่ชัดเจนนี้อาจมีผลเปนการจํากัดดุลพินิจในการกําหนดโทษได 
แตคณะผูวิจัยยังเห็นวาเมื่อกฎหมายกําหนดโทษไวกวางและเปดโอกาสใหศาลใชดุลพินิจกวาง
จําเปนตองมีเกณฑที่แนนอนในการกําหนดโทษ แตกอนที่จะนําเกณฑนี้มาใช ตองมีคณะกรรมการฯ 
จัดทําแนวทางการกําหนดโทษโดยทําการศึกษาวิจัยแนวปฏิบัติของศาลไทยในการลงโทษในความผิด 
และความเห็นของผูพิพากษา ทนายความ ผูที่เปนญาติหรือผูตองโทษ รวมทั้ง เจาหนาที่ราชทัณฑ              
เพื่อเปนแนวทางการออกแนวปฏิบัติ ซ่ึงมาตรการนี้ เปนกระบวนการหลักที่อังกฤษและสหรัฐอเมริกา
นํามาใชกอนออกแนวทางการกําหนดโทษ 
 (4) มาตรการลงโทษอื่น ๆ ที่ไมใชการลงโทษโดยจําคุกหรือปรับ ซ่ึงคณะผูวิจัยไดรวบรวมและ
มีขอเสนอแนะเบื้องตนวา ในกฎหมายตางประเทศ ทั้งอังกฤษ สหรัฐอเมริกา ฝร่ังเศส เยอรมนี มีโทษอื่น
ที่เปนทางเลือก มากกวาที่ประมวลกฎหมายอาญาของไทยกําหนด ดังนั้น จึงควรนํามาใชในกฎหมาย
ไทย แตกอนที่จะนํามาใช ตองศึกษาวิจัยถึงความหมาย  มาตรการ และขอดีขอเสียที่ เกิดขึ้นใน
ตางประเทศ และเตรียมการเพื่อนํามาปรับใชกับกฎหมายไทย ซ่ึงคณะผูวิจัยเห็นควรใหมีการศึกษาวิจัย
เฉพาะในสวนนี้เพิ่มเติม กอนที่จะนํามาตรการดังกลาวมาปรับใชกับกฎหมายไทย 
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บันทึกหลักการและเหตุผล 
ประกอบรางพระราชบัญญัติแกไขเพิม่เติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบบัที่..) 

พ.ศ. .... 
 

หลักการ 

  แกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญาดังตอไปนี้ 
1. กําหนดโทษประหารชีวิต โทษจําคุกตลอดชีวิต และโทษจําคุก ใหมในความผิดแตละฐาน 

และแยกโทษปรับในความผิดที่เดิมมีอัตราโทษจําคุกไมเกินสิบป ใหศาลสามารถปรับไดโดยใชหลัก 
การลงโทษปรับโดยคํานึงถึงฐานะทางเศรษฐกิจของผูกระทําความผิด สวนโทษจําคุกตั้งแตสิบปขึ้นไป 
หรือหนักกวานั้นใหจําคุกไดอยางเดียวไมมีการปรับ  

2.  กําหนดหลักเกณฑใหนําวิธีการลงโทษปรับตามรายไดและฐานะทางเศรษฐกิจของผูกระทํา
ผิดมาใชเปนเกณฑในการที่ศาลจะกําหนดโทษปรับแทนวิธีการลงโทษปรับที่มีการกําหนดจํานวนเงิน
คาปรับที่เปนอัตราแนนอนตายตัว  

3. กําหนดหลักเกณฑใหผูตองคําพิพากษาสามารถผอนชําระคาปรับได ในกรณีที่ผูตองคํา
พิพากษาไมสามารถชําระคาปรับไดทันที  

4. กําหนดอัตราโทษในภาคหนึ่งและภาคสามที่เกี่ยวกับความผิดลหุโทษ โดยเพิ่มโทษปรับไม
เกินหนึ่งพันบาท เปนปรับไมเกินหนึ่งหมืน่บาท 

5. ขยายอัตราโทษที่ศาลจะสามารถรอการลงโทษได จาก 3 ปเปน จําคกุ 5 ป  
6. กําหนดโทษที่ใชกับนิติบคุคลไวเปนพิเศษ และมีอัตราโทษปรับสูงกวาบุคคลธรรมดา 5 เทา 

 
เหตุผล 
 เนื่องจาก ประมวลกฎหมายอาญาไดมีการปรับปรุงแกไขเพิ่มเติมหลายครั้ง เพื่อใหเกิดความ
เปนธรรม และสอดคลองกับสถานการณของการเกิดความผิดอาญาในสังคมไทย และในสังคมโลก             
ที่เกี่ยวของกับประเทศไทย  ซ่ึงความผิดแตละฐานไดกําหนดโทษจําคุกและโทษปรับไวมีความ
หลากหลาย โดยมีทั้งโทษใหศาลเลือกและโทษขั้นสูงและขั้นต่ํา ประกอบกับมีโทษปรับควบคูกับโทษ
จําคุก ซ่ึงการกําหนดโทษหลากหลายนี้ ทําใหศาลมีขอจํากัดในการกําหนดโทษเพื่อใหเหมาะสมความ
สภาพความผิดและสภาพผูกระทําความผิดตลอดจนปองกันสังคม ไดอยางจํากัดเพราะถูกกําหนดโทษ
โทษขั้นต่ํา อีกทั้ง โทษปรับที่กําหนดไวแนนอนตายตัวทําใหโทษปรับไมอาจยับยั้งผูกระทําความผิดได
เพราะคาเงินลดนอยลง ทั้งนี้โทษปรับตามจํานวนเงินคาปรับที่กําหนดไวเปนจํานวนแนนอนตายตัว            
จึงทําใหผูกระทําผิดที่มีรายไดและฐานะทางเศรษฐกิจที่ดีกวาไดรับผลกระทบจากโทษปรับแกฐานะ 
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ทางการเงินของตนนอยกวาผูกระทําผิดที่มีรายไดและฐานะทางเศรษฐกิจที่ดอยกวา เพื่อใหโทษปรับ          
มีผลกระทบตอฐานะทางการเงินของผูกระทําผิดอยางเทาเทียมกัน   

สวนการลงโทษโดยมาตรการอื่นที่ไมใชเรือนจํานั้น ในกฎหมายไทยปจจุบันมีเพียงการรอการ
ลงโทษ จึงควรเปดโอกาสใหศาลใชมาตรการลงโทษทางเลือกเพื่อนํามาใชกับผูกระทําความผิดครั้งแรก
ใหมากกวาที่เปนอยู จึงควรใหศาลมีดุลพินิจรอการลงโทษในความผิดที่ศาลจะลงโทษไมเกิน 5 ป 

สําหรับการลงโทษนิติบุคคล ซ่ึงโดยสภาพไมอาจลงโทษจําคุกได จึงควรกําหนดโทษปรับให
เหมาะสมกับความรายแรงของความผิด 

การกําหนดโทษปรับในความผิดลหุโทษ ควรปรับโทษปรับแนนอนตายตัวแตเพิ่มจากโทษ
ปรับไมเกิน 1,000 บาทเปน 10,000 บาท เพราะคาเงินลดลง  

จึง จําเปนตองตราพระราชบัญญัตินี้ 
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        ราง 
พระราชบัญญัติ 

แกไขเพิม่เติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบบัที่..) 
พ.ศ. .... 

 

........................................................................................................................................ 
...................................................................................................................................................................
............................................. 
 

........................................................................................................................................ 
...................................................................................................................................................................
............................................. 
 
  โดยที่เปนการสมควรแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา 
    

........................................................................................................................................ 
...................................................................................................................................................................
............................................. 
 
  มาตรา 1  พระราชบัญญัตินี้เรียกวา “พระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมาย
อาญา (ฉบับที่..) พ.ศ. ....” 
  มาตรา 2  พระราชบัญญัตินี้ใหใชบังคับ หลังจาก 60 วันนับแตวันถัดจากวันประกาศ
ในราชกิจจานุเบกษาเปนตนไป 
  มาตรา 3 ใหยกเลิกโทษจําคุก หรือโทษปรับ หรือทั้งจําทั้งปรับ ในความผิดที่กําหนดไว
ตามภาคสอง ของประมวลกฎหมายอาญา และใหใชความตอไปนี้แทน 

(1) ความผิดที่มีโทษประหารชีวิต  
มาตรา 107 วรรคหน่ึง มาตรา 107 วรรคสอง มาตรา 108 วรรคสาม มาตรา 109  วรรคหนึ่ง 

วรรคสอง มาตรา 111 มาตรา 289 มาตรา 313 วรรคสาม  มาตรา 340 ทวิ วรรคหก มาตรา 339 ทวิ           
วรรคหา มาตรา 340 วรรคหา 

(2) ความผิดที่มีโทษประหารชีวิต หรือจําคุกตลอดชีวิต หรือโทษจําคุกไมเกินสามสิบป   
  มาตรา 108  วรรคหนึ่ง วรรคสอง มาตรา 110 วรรคสาม มาตรา 111  มาตรา 113 วรรคสอง 
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มาตรา 119  มาตรา 121 มาตรา 122 วรรคสอง  มาตรา 124  วรรคสาม  มาตรา 128  มาตรา 129  มาตรา 
132  มาตรา 224  มาตรา 277 ทวิ (2) มาตรา 277 ตรี มาตรา 280 (2) มาตรา 313 มาตรา 340 ทวิ วรรคหา 
มาตรา 339 วรรคหก 

(3) ความผิดที่มีโทษประหารชีวิต จําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกไมเกิน 20 ป  
มาตรา 288  มาตรา 312 ทวิ (3) มาตรา 224 วรรคสอง มาตรา 283 วรรคสาม มาตรา 148 มาตรา 

149 มาตรา 150  มาตรา 151 มาตรา 154 มาตรา 155 มาตรา 156  มาตรา 201 มาตรา 202 มาตรา 218 
มาตรา 220  มาตรา 222  มาตรา 219  มาตรา 135/1  มาตรา 135/3  มาตรา 128  มาตรา 129 
 (4) ความผิดที่มีโทษจําคุกตลอดชีวิต  

มาตรา 107 วรรคสาม มาตรา 111  มาตรา 227 วรรคสาม มาตรา 340 ทวิ วรรคสี่ 
(4) ความผิดที่มีโทษจําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกไมเกิน  20 ป  
มาตรา 110 วรรคหนึ่ง วรรคสอง  มาตรา 339 ทวิ วรรคสี่มาตรา 340 วรรคสาม มาตรา 340 ทวิ 

วรรคสาม มาตรา 276  วรรคสอง มาตรา 277 ทวิ  (1) มาตรา 315 มาตรา 313 วรรคหนึ่ง มาตรา 240  
มาตรา 243  มาตรา 248 มาตรา 120  มาตรา 128 มาตรา 312 ทวิ  มาตรา 277 มาตรา 283 วรรคสอง  
มาตรา 286 มาตรา 238  มาตรา 241  มาตรา 243  มาตรา 248 มาตรา 147 มาตรา 200 วรรคสอง  

(5) ความผิดที่มีโทษจําคุกไมเกิน  20 ป  
มาตรา 109 วรรคสาม มาตรา 108 วรรคส่ี  มาตรา 110 วรรคสี่  มาตรา 111  มาตรา 127            

วรรคสอง มาตรา 290 วรรคสอง  มาตรา 276 วรรคหนึ่ง  มาตรา 277  วรรคหนึ่ง มาตรา 339 วรรคสาม 
มาตรา 339 วรรคหา มาตรา 339 ทวิ วรรคสอง  มาตรา 340 วรรคสอง มาตรา 340 ทวิ วรรคหนึ่ง 
 (6) ความผิดที่มีโทษจําคุกไมเกิน 15 ป  

มาตรา 112  มาตรา 114  มาตรา 130  มาตรา 181 (2) มาตรา 122 วรรคหนึ่ง มาตรา 124              
วรรคสอง มาตรา 128  มาตรา 129  มาตรา 244 มาตรา 246  มาตรา 250 มาตรา 252 มาตรา 279             
วรรคสอง มาตรา 280 (1) มาตรา 282 วรรคสอง มาตรา 282 วรรคสาม มาตรา 283 วรรคหนึ่ง มาตรา 
290 วรรคหนึ่ง มาตรา 303 วรรคสาม มาตรา 317 วรรคสาม  มาตรา 318 วรรคสาม มาตรา 317              
วรรคหนึ่ง มาตรา 320 วรรคสอง   มาตรา 357 วรรคสาม มาตรา 335 ทวิ วรรคสาม มาตรา 336 วรรคสี่  
มาตรา 339 วรรคสาม มาตรา 339 ทวิ วรรคหนึ่ง มาตรา 340 วรรคหนึ่ง 

 (7) ความผิดที่มีโทษจําคุกไมเกิน 10 ป  หรือโทษปรับ  
มาตรา 111 มาตรา 115 วรรคสอง มาตรา 123  มาตรา 124 วรรคหนึ่ง มาตรา 125  มาตรา 126 

มาตรา 127  วรรคหนึ่ง มาตรา 128  มาตรา 129  มาตรา 131 มาตรา 135/2  มาตรา 135/3  มาตรา 140 
วรรคสอง มาตรา 152  มาตรา 153  มาตรา 157 มาตรา 161 มาตรา 166 วรรคสอง มาตรา 209 วรรคสอง 
มาตรา 210 วรรคสอง มาตรา 211  มาตรา 212  มาตรา 213 มาตรา 214 วรรคสอง มาตรา 237 มาตรา 
238  มาตรา 245 มาตรา 255 มาตรา 266  มาตรา 269/3 มาตรา 269/4  วรรคสอง มาตรา 278 มาตรา 279 
วรรคหนึ่ง  มาตรา 282 วรรคหนึ่ง มาตรา 284  มาตรา 291  มาตรา 297  มาตรา 298  มาตรา 302          
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มาตรา 303 วรรคสอง  มาตรา 312 ทวิวรรคหนึ่ง มาตรา 318 วรรคหนึ่ง  มาตรา 319  มาตรา 320              
มาตรา 335 วรรคสี่มาตรา 335 ทวิ วรรคสอง มาตรา 336 วรรคสอง มาตรา 336 วรรคสาม มาตรา 338  
มาตรา 339 มาตรา 357 วรรคสอง  มาตรา 360 มาตรา 360 ทวิ 
  (6) ความผิดที่มีโทษจําคุกไมเกิน 7 ป หรือโทษปรับ 

มาตรา 116 (3) มาตรา 117  วรรคหนึ่ง มาตรา 133  มาตรา 135/4 มาตรา 158  มาตรา 162 
มาตรา 167 มาตรา 177 วรรคสอง มาตรา 180 วรรคสอง มาตรา 181 มาตรา 191  มาตรา 198  มาตรา 
200  มาตรา 204 วรรคหนึ่ง มาตรา 206 มาตรา 209 วรรคหนึ่ง มาตรา 217  มาตรา 220 วรรคหนึ่ง 
มาตรา 221 มาตรา 222  มาตรา 225 มาตรา 228  วรรคสอง มาตรา 230 มาตรา 231 มาตรา 232 มาตรา 
242  มาตรา 251 มาตรา 252 มาตรา 254 มาตรา 269/4 วรรคหนึ่ง มาตรา 283 ทวิ วรรคสอง มาตรา 292 
มาตรา 303 วรรคหนึ่ง มาตรา 308 มาตรา 309 วรรคสาม มาตรา 312 มาตรา 312 ตรี วรรคสอง มาตรา 
335 วรรคสาม มาตรา 337 มาตรา 343  

(7) ความผิดที่มีโทษจําคุกไมเกิน 5  ป หรือโทษปรับ  
มาตรา 117 วรรคสาม  มาตรา 115 วรรคหนึ่ง มาตรา 134 มาตรา 140 วรรคหนึ่ง มาตรา 143  

มาตรา 144 มาตรา 159 มาตรา 160 มาตรา 163  มาตรา 164  มาตรา 166  มาตรา 174 วรรคสอง  มาตรา 
175 มาตรา 177 วรรคหนึ่ง  มาตรา 184  มาตรา 185  มาตรา 188 มาตรา 190 วรรคสอง มาตรา 191  
วรรคหนึ่ง มาตรา 210  วรรคหนึ่ง มาตรา 215 วรรคสาม  มาตรา 229  มาตรา 234  มาตรา 226  มาตรา 
227  มาตรา 228  มาตรา 265  มาตรา 269/1 และมาตรา 269/2 มาตรา 283 ทวิ วรรคหนึ่ง  มาตรา 293  
มาตรา 302  วรรคหนึ่ง มาตรา 310 ทวิ มาตรา 312 ทวิ (1) มาตรา 312  ตรี มาตรา 335 วรรคสอง มาตรา 
336 วรรคหนึ่ง มาตรา 337 วรรคหนึ่ง มาตรา 342  วรรคหนึ่ง  มาตรา 343 วรรคหนึ่ง มาตรา 347 มาตรา 
354 มาตรา 357 วรรคหนึ่ง มาตรา 359 มาตรา 360 มาตรา 365  

(8) ความผิดที่มีโทษจําคุกไมเกิน 4 ปหรือโทษปรับ 
มาตรา 139   
(9) ความผิดที่มีโทษจําคุกไมเกิน 3 ป  หรือโทษปรับ  
มาตรา 117 วรรคสอง มาตรา 142   มาตรา 173 มาตรา 174 วรรคหนึ่ง มาตรา 178   มาตรา 180 

วรรคหนึ่ง  มาตรา 186  มาตรา 187 มาตรา 190 วรรคหนึ่ง มาตรา 192 มาตรา 203 มาตรา 205            
วรรคสอง มาตรา 214 วรรคหนึ่ง  มาตรา 216 มาตรา 223 มาตรา 235  มาตรา 236  มาตรา 249 วรรคสอง   
มาตรา 256  มาตรา 257   มาตรา 264 มาตรา 267 มาตรา 268 มาตรา 269 มาตรา 270 มาตรา 271  มาตรา 
273  มาตรา 287 มาตรา 296  มาตรา 300  มาตรา 301  มาตรา 306  มาตรา 307 มาตรา  308  มาตรา 309  
วรรคหนึ่ง  มาตรา 310 วรรคหนึ่ง มาตรา 334 มาตรา 341  มาตรา 344  มาตรา 352 วรรคหนึ่ง มาตรา 
353  มาตรา 358  มาตรา 364  มาตรา 363    

(10) โทษจําคุกไมเกิน  2 ป หรือโทษปรับ  
มาตรา 118  มาตรา 135  มาตรา 138 วรรคสอง  มาตรา 141   มาตรา 172   มาตรา 179   มาตรา 
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189  มาตรา 204  มาตรา 205 วรรคหนึ่ง มาตรา 215 วรรคสอง มาตรา 258   มาตรา 261   มาตรา 269   
มาตรา 294   มาตรา 295  มาตรา 328  มาตรา 346  มาตรา 349  มาตรา 350   

(11) โทษจําคุกไมเกิน 1 ป หรือโทษปรับ  
มาตรา 136  มาตรา 138  วรรคหนึ่ง มาตรา 199  มาตรา 145  มาตรา 146  มาตรา 194  มาตรา 

165  มาตรา 207  มาตรา 208  มาตรา 233  มาตรา 239  มาตรา 249  มาตรา 259 มาตรา 260  มาตรา              
272  มาตรา 274  มาตรา 299  วรรคหนึ่ง มาตรา 311   มาตรา 355 มาตรา 362   มาตรา 364 มาตรา 322 
มาตรา 323 มาตรา 324 มาตรา 326  

(12) โทษจําคุกไมเกิน 6 เดือน หรือโทษปรับ  
มาตรา 137  มาตรา 170  มาตรา 171 มาตรา 195 มาตรา 196  มาตรา 197  มาตรา 215 วรรคหนึ่ง 

มาตรา 322 มาตรา 323 วรรคหนึ่ง มาตรา 324 
(13) โทษจําคุกไมเกิน 3 เดือนหรือโทษปรับ  
มาตรา 168  มาตรา 169  มาตรา 345  
(14) โทษจําคุกไมเกิน 1 เดือน หรือปรับไมเกิน 10,000 บาท  
มาตรา 368 วรรคสอง มาตรา 374 มาตรา 377 มาตรา 380 มาตรา 381 มาตรา 382 มาตรา 383 

มาตรา 384 มาตรา 389 มาตรา 390 มาตรา 391 มาตรา 392 มาตรา 393 มาตรา 394 มาตรา 397            
มาตรา 398   

(15) โทษจําคกุไมเกนิ 10 วนั 
มาตรา 376  มาตรา 379   

  

มาตรา 4 ใหเพิม่ความตอไปนี้เปนมาตรา 28/1 แหงประมวลกฎหมายอาญา 
  “มาตรา 28/1  การลงโทษปรับตามรายไดและฐานะทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิด 

(1) ใหกําหนดโทษปรับเปนอัตรารายวัน ในกรณีที่กฎหมายไมไดกําหนดเอาไวเปน
อยางอื่น ศาลกําหนดโทษปรับอยางนอยเปนระยะเวลา 5 วัน แตไมเกิน 360 วัน 

(2) อัตราของโทษปรับรายวัน ศาลเปนผูกําหนดโดยคํานึงถึงความรายแรงของ
ความผิด ลักษณะสวนตัวและสภาพทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิด โดยศาล
พิจารณาจากรายไดสุทธิโดยเฉลี่ยตอวันที่ผูกระทําผิดมีหรือสามารถมีได  การ
กําหนดโทษปรับรายวันจะตองกําหนดไมต่ํากวา  วันละ 200 บาท และไมเกิน 
200,000 บาท  

(3) ศาลพิจารณาคาปรับรายวันจากรายไดของผูกระทําผิด ทรัพยสินและพื้นฐานอื่น 
(4) ในคําพิพากษาใหระบุถึงจํานวนเงินและอัตราของโทษปรับรายวัน” 

 
 มาตรา 5 ใหเพิ่มความตอไปนี้เปนมาตรา .29/1. แหงประมวลกฎหมายอาญา 
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“มาตรา 29/1  การผอนชําระคาปรับ 
 หากผูตองคําพิพากษา ตามสภาพสวนตัวหรือสภาพทางเศรษฐกิจ ไมเปนที่
คาดหมายไดวาจะสามารถชําระคาปรับไดทันที ศาลจะกําหนดระยะเวลาในการชําระคาปรับใหแกผูตอง
คําพิพากษา หรืออนุญาตใหผูตองคําพิพากษาชําระคาปรับเปนบางสวน  
 ศาลมีอํานาจ ยกเลิกคําสั่งตามวรรคแรกไดหากผูตองคําพิพากษาชําระคาปรับที่
แบงเปนสวนๆไมตรงตามกําหนด 
 มาตรา 6 ใหยกเลิกความในมาตรา 56 วรรคแรก และใหใชความตอไปนี้แทน 
 “ ผูใดกระทําความผิดซึ่งมีโทษจําคุก และในคดีนั้น ศาลจะลงโทษจําคุกไมเกิน
หาป ถาไมปรากฏวาผูนั้นไดรับโทษจําคุกมากอน หรือปรากฏวาไดรับโทษจําคุกมากอนแตเปนโทษ
สําหรับความผิดที่ไดกระทําโดยประมาท หรือความผิดลหุโทษ เมื่อศาลคํานึงถึงอายุ ประวัติ ความ
ประพฤติ สติปญญา การศึกษาอบรม สุขภาพ ภาวะแหงจิต นิสัย อาชีพ และสิ่งแวดลอมของผูนั้น หรือ
สภาพความผิด หรือเหตุอ่ืนอันควรปรานีแลว เห็นเปนการสมควร ศาลจะพิพากษาวาผูนั้นมีความผิดแต
รอการกําหนดโทษไวหรือกําหนดโทษแตรอการลงโทษไว แลวปลอยตัวไป เพื่อใหโอกาสผูนั้นกลับตัว
ภายในเวลาที่ศาลจะไดกําหนด แตตองไมเกินหาป นับแตวันที่ศาลพิพากษา โดยจะกําหนดเงื่อนไขคุม
ประพฤติของผูนั้นดวยหรือไมก็ได” 
 มาตรา 7 ใหยกเลิกความในมาตรา 102 และใหใชขอความตอไปนี้แทน 
   “ ความผิดลหุโทษ คือความผิดซึ่งตองระวางโทษจําคุกไมเกินหนึ่งเดือนหรือ
ปรับไมเกิน 10,000 บาทหรือทั้งจําทั้งปรับ” 
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 ราง  ขอบงัคบัประธานของศาลฎีกา 
วาดวยการกําหนดโทษประหารชีวิต จําคกุและโทษปรับ 

 
 โดยที่สมควรกําหนดหลักเกณฑในการที่ผูพิพากษาจะไดใชดุลพินิจในการกําหนดโทษเพื่อให
สอดคลองกับหลักการลงโทษโดยคํานึงถึงความรายแรงของความผิดที่ผูกระทําไดกอใหความเสียหาย
แกสังคม และใหสอดคลองกับวัตถุประสงคในการปองกันสังคมและปฏิบัติตอผูกระทําความให
เหมาะสมกับลักษณะของผูกระทําความผิด  อีกทั้งทําใหการกําหนดโทษเปนแนวทางเดียวกับเพื่อ
กอใหเกิดความเสมอภาคและเหมาะสม ประธานศาลฎีกาจึงเห็นสมควรกําหนดเกณฑในการพิจารณา
โทษไว ดังนี้ 
 

ขอ 1  การกําหนดโทษประหารชีวิต หรือโทษจําคุกตลอดชีวิต หรือโทษจําคุกมีกําหนดเวลา ควร
กําหนดโทษสําหรับผูกระทําความผิดที่เปนอันตรายตอสังคม และหากไมใชโทษดังกลาวแลว จะทําให
ไมอาจแกไข หรือปองกันภยันตรายจากการกระทําความผิดของผูนั้นได 

ขอ 2  การกําหนดโทษตามขอ 1 ใหศาลคาํนึงถึงเหตุดังตอไปนี้ประกอบ 
(2.1) ความรายแรงของความผิดที่ผูนั้นกอใหเกิดขึ้นตอสังคม เชน ชีวิต รางกายถึงขั้นบาดเจ็บ 

หรือการกอใหเกิดความเสียหายตอช่ือเสียง เสรีภาพ ทรัพยสินอยางรายแรง  หรือตอความสงบเรียบรอย 
หรือความมั่นคงของประเทศ ยาเสพติด หรือผูที่ออนแอ เชนเด็กอายุไมเกินสิบแปดปหรือ คนปวยเจ็บ 
คนชรา หรือคนที่มีสติบกพรอง  เปนตน หรือเปนการประมาทเลินเลอที่กอใหเกิดความเสี่ยงภัยตอชีวิต
ของบุคคล เชน เมาสุราแลวขับรถในประการที่นาจะกอใหเกิดอันตรายแกชีวิต รางกายของบุคคล         
เปนตน  

(2.2 ) เหตุอันควรปราณีหรือบรรเทาโทษ 
(2.3) มีประวัติความประพฤติที่กระทําความผิดมากอน  
(2.4) เปนบุคคลที่นาตําหนิจากการกระทําของตน  
(2.5) มีการกระทําที่สํานึกผิดหรือไดชดเชยความเสียหายใหแกผูเสียหายหรือสังคมแลว 
(2.6) ความเปนอันตรายแกสังคมหากไดรับการปลอยออกจากสังคม 

ขอ 3  ในกรณีที่ศาลเห็นวาผูตองโทษไมควรไดรับโทษจําคุกในเรือนจํา  ศาลอาจใชดุลพินิจใหจําคุก           
ในสถานที่อ่ืนหรือโดยมาตรการอื่น ๆ ตามที่กรมราชทัณฑเสนอ ทั้งนี้ ใหคํานึงถึงความปลอดภัย            
และอันตรายที่ผูเสียหายจะไดรับและประโยชนของผูกระทําความผิดที่จะไดรับการเยียวยาฟนฟูเปน
สําคัญ 
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ขอ 4 ในกรณีที่ศาลเห็นวา ผูกระทําผิดไมควรไดรับโทษจําคุก หรือโทษที่ตองจํากัดเสรีภาพอื่น ใหศาล
ใชดุลพินิจที่จะใชมาตรการอื่นแทนการลงโทษ เชน การปรับ การใหทํางานบริการสังคม เปนตนทั้งนี้ 
โดยคํานึงถึงวา โทษอื่น ๆที่ไมไดจํากัดเสรีภาพนี้ เปนมาตรการที่เหมาะสมกับผูกระทําความผิดที่ไม
เปนอันตรายแกสังคม และควรใชเปนมาตรการหลักในเรื่องนี้ 

ขอ 5 ในการกําหนดโทษในคดีที่มีอัตราโทษจําคุกตั้งแตหาปขึ้นไป  ใหศาลพิจารณารายงานการสืบเสาะ
ของพนักงานคุมประพฤติกอน และรับฟงความเห็นของผูเสียหาย พนักงานอัยการ หรือพนักงาน
สอบสวน หรือเจาหนาที่ราชทัณฑ แพทยหรือจิตแพทย เพื่อกําหนดมาตรการตามขอ 1 หรือ ขอ 4  

ขอ 6 การกําหนดจํานวนโทษในความผิดโดยคํานึงถึงความเสมอภาคในการลงโทษนั้น ศาลอาจ
พิจารณาแนวทางการกําหนดโทษใหเหมาะสมกับสภาพความผิดในแตละศาลประกอบดวยก็ได 

ขอ 7 การใชดุลพินิจลงโทษปรับตามรายไดและฐานะทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิด ใหศาลคํานึงถึง
หลักเกณฑดังตอไปนี้ จะตองแยกพิจารณาออกเปน 2 ขั้นตอนกลาวคือ  
 (7.1) ในประการแรกศาลจะตองกําหนดจํานวนวันของโทษปรับกอนวา จะปรับผูกระทําผิด
เปนจํานวนกี่วัน 
 ซ่ึงเกณฑที่ศาลจะใชในการกําหนดจํานวนวันของโทษปรับจะเปนไปตามหลักทั่วไปวาดวย 
การใชดุลพินิจกําหนดโทษที่ศาลจะตองพิจารณาจากความมิชอบดวยกฎหมายของการกระทําผิดและ
ความนาตําหนิของตัวผูกระทําผิด 
 ในการกําหนดจํานวนวันของโทษปรับ ใหศาลคํานึงถึงสิ่งเหลานี้ประกอบดวย 

(7.1.1) ในการกําหนดจํานวนวันของโทษปรับ  ศาลไมอาจที่จะกําหนดใหต่ํากวา 5 วันได แมวา
จะมีเหตุแหงการลดโทษก็ตาม 

(7.1.2) ในกรณีที่ไมมีการกําหนดจํานวนวันของโทษปรับ ไวเปนอยางอื่น ศาลสามารถกําหนด
จํานวนวันของโทษปรับขั้นสูงไดมีกําหนด 360 วัน  

(7.1.3) ในการลงโทษปรับ ใหศาลลงโทษปรับเต็มตามจํานวนวัน เชน 5 วัน  50 วัน เปนตน 
การคิดโทษปรับเปนบางสวนของในแตละวันเปนสิ่งที่ทําไมได เชน  10 วันครึ่ง เปนตน 

(7.1.4) ในการกําหนดจํานวนวันของโทษปรับ ศาลไมอาจที่จะนําหลักเกณฑในการกําหนด
อัตราของโทษปรับที่คํานึงถึงรายไดและฐานะในทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิดมาพิจารณา 

 (7.2) ประการที่สอง ภายหลังจากที่ศาลกําหนดจํานวนวันของโทษปรับแลว ศาลจะตองกําหนด
อัตราของโทษปรับวาจะปรับผูกระทําผิดในอัตราวันละเทาใด  
 ซ่ึงเกณฑที่ศาลจะใชในการกําหนดอัตราของโทษปรับจะกําหนดจากรายไดและฐานะในทาง
เศรษฐกิจของผูกระทําผิด 
 ในการกําหนดอัตราโทษปรับ ใหศาลคํานึงถึงสิ่งเหลานี้ประกอบดวย 



 

- 320 -  

(7.2.1) ศาลสามารถกําหนดอัตราของโทษปรับขั้นต่ําเปนเงินจํานวน 200 บาทขั้นสูงเปนเงิน
จํานวน 200,000 บาท 

(7.2.2) ในการกําหนดอัตราโทษปรับ ศาลจะตองปรับเต็มตามจํานวนเงินบาท เชน ไมอาจ
กําหนดจํานวนเงินของโทษปรับใหเปน 500.50 บาทเปนตน 

(7.2.3) การคํานวณอัตราโทษปรับ ศาลพึงใชเกณฑของรายไดสุทธิ 
(7.2.4) การคํานวณรายไดสุทธิ คํานวณจากรายไดเฉลี่ยในหนึ่งวัน หรือในกรณีที่ผูกระทําผิดไม

มีรายได จะคํานวณจากรายไดสุทธิโดยเฉลี่ยที่ผูกระทําผิดสามารถที่จะมีไดในหนึ่งวัน 
(7.2.5) การคํานวณรายไดสุทธิ ใหศาลพิจารณาในชวงระยะเวลาของการอานคําพิพากษา ไมใช

ในชวงระยะเวลาที่จะตองชําระคาปรับ เพราะถาไปคํานวณในชวงเวลาของการชําระคาปรับจะทาํใหเกดิ
ความไมแนนอน 

(7.2.6) นอกจากรายไดสุทธิแลว ทรัพยสินของผูกระทําผิดที่มีอยูหรือยังคงมีอยูในขณะที่อาน
คําพิพากษาจะเปนสิ่งที่ศาลจะตองนํามาพิจารณาในการกําหนดอัตราของโทษปรับดวย 

(7.2.7) ในการกําหนดอัตราโทษปรับ ศาลสามารถประเมินรายได ทรัพยสินและพื้นฐานอื่นๆ 
ของจําเลยได โดยศาลไมจําเปนตองใชพยานหลักฐานทั้งหมดที่มีอยูกอน อยางไรก็ตาม ศาลจะตอง
ประเมินรายไดของผูกระทําผิดโดยใชดุลพินิจที่อยูบนพื้นฐานของขอเท็จจริงที่ชัดเจน 
 ศาลจะนําหลักการประเมินรายไดมาใชก็ตอเมื่อจําเลยไมไดใหขอเท็จจริง หรือใหขอเท็จจริงที่
ไมเพียงพอ (รวมทั้งขอเท็จจริงที่ไมมีความนาเชื่อถือ) เกี่ยวกับฐานะในทางเศรษฐกิจของตนหรือการ
กําหนดอัตราโทษปรับที่แทจริงเปนสิ่งที่เปนไปไมได 

(7.2.8) ในการประเมินฐานะในทางเศรษฐกิจของจําเลย ศาลจะตองใหโอกาสแกจําเลยในการที่
จะโตแยงคัดคานดวย 

(7.2.9) ศาลจะตองใหเหตุผลไวในคําพิพากษาวา เหตุใดจึงประเมินโทษปรับในอัตราดังกลาว
และโดยอาศัยขอเท็จจริงใดเปนพื้นฐานในการประเมินอัตราโทษปรับ 

(7.2.10) ใน คําพิพากษา ศาลจะตองระบุถึงจํานวนวันและอัตราของโทษปรับไว เชน จําเลยตอง
คําพิพากษาวากระทําผิดในความผิดฐาน ... ใหตองโทษปรับเปนจํานวน... วัน โดยปรับวันละ...บาท 

ขอ 8 การใชดุลพินิจใหมีการผอนชําระคาปรับ 
การผอนชําระคาปรับ ใหศาลคํานึงถึงหลักเกณฑดังตอไปนี้ 

 (8.1) ศาลจะใชดุลพินิจใหมีการผอนชําระคาปรับไดก็ตอเมื่อศาลไดกําหนดจํานวนวันและ
อัตราของโทษปรับตามรายไดและฐานะทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิดแลว 
 (8.2) เมื่อคํานึงถึงความสัมพันธในทางสวนตัวและฐานะทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิดประกอบ
กับจํานวนเงินคาปรับแลว การชําระคาปรับเต็มตามจํานวนเงินคาปรับในทันที สําหรับผูตองคําพิพากษา
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ใหตองชําระคาปรับเปนสิ่งที่เปนไปไมไดหรือจะสรางภาระใหแกผูตองคําพิพากษาใหชําระคาปรับเปน
อยางมาก 
 ในการพิจารณาถึงความสัมพันธในทางสวนตัว ใหศาลคํานึงถึงสิ่งเหลานี้ประกอบดวย เชน 
การที่บุคคลจะตองใชจายเงินเปนจํานวนมากเพื่อเล้ียงดูบุคคลในครอบครัวหรือเพื่อรักษาพยาบาล
สมาชิกในครอบครัวที่เจ็บปวย หรือเพื่อการศึกษาของสมาชิกในครอบครัว  นอกจากนี้ ความจําเปน
สวนตัวของผูตองคําพิพากษาใหชําระคาปรับ เชน การที่ผูตองคําพิพากษาใหชําระคาปรับเจ็บปวยหรือ
อายุมากแลวก็เปนสิ่งที่จะตองคํานึงถึงดวย 
 ในการพิจารณาถึงความสัมพันธในทางเศรษฐกิจ ใหศาลคํานึงถึงวาหากพิจารณาจากรายได            
ที่ผูตองคําพิพากษาใหชําระคาปรับไดรับอยูนั้น ผูตองคําพิพากษาใหตองชําระคาปรับไมสามารถที่จะ
ชําระคาปรับไดภายในคราวเดียวโดยไมอยูในสภาพที่ถูกบีบคั้นหรือไม  
 (8.3) โดยหลักแลว  ในกรณีที่โทษปรับเกินกวารายไดตอเดือนของผูกระทําผิด ศาลตอง
ตรวจสอบถึงความมีอยูของเงื่อนไขของการผอนชําระคาปรับวามีอยูหรือไม โดยไมจําเปนตองมีคํารอง
มาจากทางฝายของผูตองคําพิพากษาใหชําระคาปรับ 
 (8.4) ในกรณีที่เงื่อนไขของการผอนชําระคาปรับมีอยูครบ ศาลจะตองใหความยินยอม                    
ในการผอนชําระคาปรับ เวนแตกรณีที่ไมอาจคาดหมายไดวาผูตองคําพิพากษาใหชําระคาปรับ            
จะชําระ คาปรับภายในระยะเวลาที่เหมาะสมหรือ ในจํานวนเงินคาปรับที่เหมาะสมหรือเปนที่คาดหมาย
ไดวาผูตองคําพิพากษาใหชําระคาปรับจะหลีกเลี่ยงไมชําระคาปรับ เชน หลบหนีไปตางประเทศ 
 (8.5) ในสวนของการกําหนดวาจะผอนชําระคาปรับเปนกี่งวด ในอัตรางวดละเทาไร รวมถึง
ระยะเวลาที่ถึงกําหนดชําระในแตละงวด ใหศาลใชดุลพินิจโดยวางอยูบนพื้นฐานของความสัมพันธ
ในทางสวนตัวและฐานะในทางเศรษฐกิจที่ผูตองคําพิพากษาใหชําระคาปรับสามารถที่จะชําระคาปรับ
ไดตามจํานวนและในเวลาที่กําหนด 
 (8.6) รายละเอียดของการผอนชําระคาปรับ ศาลตองระบุไวในคําพิพากษาดวย 
 (8.7) ในกรณีที่ผูตองคําพิพากษาใหชําระคาปรับไมผอนชําระคาปรับภายในระยะเวลาที่กําหนด 
ศาลจะระบุถึงเงื่อนไขของการยกเลิกการผอนชําระคาปรับก็ได  
 (8.8) ในกรณีที่ผูตองคําพิพากษาใหชําระคาปรับ ไมผอนชําระคาปรับภายในกําหนด ศาล
จะตองบังคับโทษปรับที่เหลือทั้งหมดในทันที 



 

- 322 -  

บรรณานุกรม 
 

ภาษาไทย 
 

กฎหมายตราสามดวง เลม 1-เลม 5.  พิมพคร้ังที่ 3  กรุงเทพฯ : องคการคาของคุรุสภา, 2537  
ณรงค  ใจหาญ, รศ.  กฎหมายอาญา วาดวยโทษและวิธีการเพื่อความปลอดภัย   กรุงเทพฯ :  
วิญุชน, 2543 
ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, รศ.ดร.  ประมวลกฎหมายอาญาฉบับอางอิง  พิมพคร้ังที่ 18  กรุงเทพฯ : 
สํานักพิมพวิญูชน 2549 
สุรศักดิ์ ลิขสทิธิ์วัฒนกุล ,รศ. ดร. แปลและเรียบเรียง  บันทึกนายยอรช ปาดูซ (Georges Padoux)  
ท่ีปรึกษาการรางกฎหมายของรัฐบาลสยามเกี่ยวกับการรางกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127  , กรุงเทพฯ 
:วิญูชน, 2546  
หยุด แสงอุทัย ,ศาสตราจารย ดร.   คําอธิบายกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 ,  พิมพคร้ังที่ 6 กรุงเทพฯ 
: วิญูชน 2548 
อุททิศ แสนโกศิก  ศ.ดร. กฎหมายอาญา ภาค 1  กรุงเทพฯ : ศูนยบริการเอกสารและวิชาการ กอง
วิชาการ กรมอัยการ, 2525  
 
เอกสารอื่น 
เร่ืองเสร็จที่ 110/2476 รางพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมกฎหมายลักษณะอาญา พ.ศ. …. สํานักงาน
คณะกรรมการกฤษฎีกา 
เร่ืองเสร็จที่ 108/2480 รางพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมกฎหมายลักษณะอาญา พ.ศ. …. บันทึก เร่ือง 
การคุมครองเครื่องหมายแหงรัฐตอการกระทําอันหยามเหยียด สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา 
เร่ืองเสร็จที่ 4/2470 รางพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมกฎหมายลักษณะอาญา พ.ศ.. …บันทึกกอง
กฎหมายตางประเทศ เร่ือง ลักษณะและโทษสําหรับความผิดเกี่ยวกับเพศ, สํานักงานคณะกรรมการ
กฤษฎีกา ลงวันที่ 23 มิถุนายน 2523 
บันทึกกองกฎหมายตางประเทศ เร่ือง ลักษณะและโทษสําหรับความผิดเกี่ยวกับเพศ มิถุนายน 2523 
รายงานการประชุมอนุกรรมการตรวจพิจารณาแกไขประมวลกฎหมายอาญา การประชุมครั้งที่ 23, 
74/2482 วันที่ 5 สิงหาคม 2482 
บันทึก เร่ือง รางพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ ..) พ.ศ. (กันยายน 2523) 
บันทึกประกอบรางพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ ..) พ.ศ. ….(เมษายน 
2545)  
 



 

- 323 -  

ภาษาตางประเทศ 
 

An Overview of the United States Sentencing Commission, Available www.ussc.gov  
Ashworth, Andrew “ Sentencing” in Mike Maguire , Rod Morgan and Robert Reiner,(eds.),  The 
Oxford Handbook of Criminology, third edition, (Oxford : Oxford University Press, 2002),pp. 
1102-1103. 
Beccaria, “Des délits et des peines”, Préface de Robert Badinter, GF – Flammarion, Paris, 1991 
Bottoms, Anthony “ The Philosophy and Politics of Punishment and Sentencing” , in C.M. V. 
Clarkson and R. Morgan (eds.) , The Politics of Sentencing Reform, Oxford: Clarendon Press, 
1995), pp. 24-34.   
Braithwaite, John . “Principles of Restorative Justice” in Andrew von Hirsch, Julian V. Roberts, 
Anthony Bottoms, (eds.) , Restorative Justice and Criminal Justice : Competing or Reconcilable 
Paradiams?, Oxford: Hart Publishing, 2003. 
Campbell, I.G. “The Role of the Crown Prosecutor on Sentence”, Crim.L.J. 9 (1985):202-231.  
Cromwell, Paul F.and  Carmen, Rolando v. del Community-based Corrections,  4th Edition, 
Belmont, CA : Wadsworth Publishing Company, 1999. 
“Crime , Court and Confidence: Report of an Independent Inquiry into Alternatives to prison” 
London: The Stationary Office Limited, 2004), www.cjsonline.gov.uk   
Décision no. 82-143 DC du 30 juillet 1982 (J.O. 31 juil. 1982, p.2470, L.Favoreu et L. Philip, no. 34 
Décision no. 98-399 DC du 5 mai 1998, J.O. 12 mai 1998, p.7092. 
Doob, Anthony N.  “The United States Sentencing Commission Guidelines: If You Don’t Know 
Where You Are Going, You Might Not Get There” in The Politics of Sentencing Reform eds. Chris 
Clarkson and Rod Morgan. 
Easton, Susan and Piper, Chistine.  Sentencing and Punishment : A Quest for Justice, Oxford: 
Oxford University Press, 2005. 
Fed.Rules Cr. Proc. Rule 32. 
Frankel, Marvin E.  “Lawlessness in Sentencing”, University of Cincinnati Law Review 
4/1(1972):1-54. 
Vgl. Franke, Münchner Strafgesetzbuch 
Frase, Richard S.  “Sentencing Guidelines in Minnesota and Other American States: A Progress 
Report” in The Politics of Sentencing Reform eds. Chris Clarkson and Rod Morgan, Clarendon 
Press, Oxford,1999. 



 

- 324 -  

Frédéric DESPORTES et Francis LE GUENHEC, “LE NOUVEAU DROIT PENAL”, Tome 1 Droit 
Pénal Général, ECONOMICA, Cinquième édition, 1998, p.606. 
Freely and Simon ใน  M. Freeley and J. Simon, “The New Criminology : Note on the Emerging 
Strategy of Corrections and its Implications” Criminology,vol. 30 (4) , 1992,pp. 449-470.  
GREBING,V. “Les expériences allemandes du système des jours-amendes”, Rev. crim., 1980, p.303. 
Geeroms,S. La responsabilité pénale de la personne morale : une etude comparative, Rev. internat. dr. 
comp., 1966, p. 533. 
Halliday, John. “Making Punishments Work: The Report of A Review of the Sentencing framework 
for England and Wales”,London: Home Office Communication Directorate, 2001. 
Herring, Jonathan Criminal Law: Text ,Cases and Materials, Oxford : Oxford University Press, 
2004. 
Home Office, Protecting the Public (London: Home Office, 2002. 
Vgl. Jescheck, Lehrbuch des Strafrechts: Allgemeiner Teil, 4. Auflage, 1988, chapter  82, 
Israel, Jerold H.  et.al, Criminal Procedure and the Constitution: Leading Supreme Court Cases 
and Introductory Text (1994 Edition), American Casebook Series, St.Paul, Minn :West Publishing 
Co.,1994. 
Karmen, Andrew.  Crime Victims : An Introduction to Victimology, fourth edition,  Wadsworth: 
Thomson Learning, 2001. 
Krantz, Sheldon Corrections and Prisoners’ Rights in a nutshell, (St.Paul Minn.:West Publishing 
Co. 1988 
Leckner/Kuehl, StGB, 22. Auflage, 1997. 
Le Code de Procédure Pénale 
 
Leena Kurki, Leena.  “ Evaluating Restorative Justice Practice” in Andrew von Hirsch, Julian V. 
Roberts, Anthony Bottoms (eds.), pp.293-310 
Martin, Janet “A Balanced Performance on Sentence- Some Comments on the Modern Role of 
Defense Counsel in the Sentencing Process”, Crim.L.J. 15 (1991):261-281. 
Minnesota Sentencing Guidelines and Commentary (revised August 1,2004),p.1, Available 
From:http://www.mngc.states.mn.us 
Ministry of Justice: Publication: Report: Review of Monetary Penalties in New Zealand, “ 
International Comparisons” chapter 4, p.1 , see www.justice.govt.nz  



 

- 325 -  

Morris, Allison and Maxwell, Garielle . “ Restorative in New Zealand”, in Andrew von Hirsch,  
Roberts, Julian V. and Bottoms, Anthony (eds.), pp.257-268 
Morris, Norval and Tonry, Michael Between Prison and Probation: Intermediate Punishments in 
a  Rational Sentencing System (New York : Oxford University Press, 1990 
Offender –Understanding Your Sentencing, www.cpsonline.gov.uk. 
Perkins Rollin M.  and Boyce, Ronald N. Criminal Law, third edition New York: The Foundation 
Press,1982.  
Radtke, Muenchener Kommentar zum Strafgesetzbuch, Band I, 2003. 
Meier, Strafrechtliche Sanktion, 2001. 
Reitz, Kevin R.  “The Disassembly and Reassembly of U.S. Sentencing Practices “ in Sentencing 
and Sanction in Western Countries  eds. Michael Tonry and Richard S. Frase ,(New York: Oxford 
University Press, 2001) , pp.239-240. 
Roberta, Julian V and  Roach, Kent “Restorative Justice in Canada : From Sentencing Circles to 
Sentencing Principle”, in  Andrew von Hirsch, Julian V. Roberts, Anthony Bottoms (eds.), pp.245-254. 
Sch/Sch/Stree, Strafgesetzbuch, 26. Auflage, 2001. 
Scull, Andrew.  “Community Correction : Panacea , Progress or Pretence?” , in David Garland and 
Peter Young, (eds.), Power to Punish, (Hampshire: Gower Publishing Company Limited, 1989) pp. 
146-165. 
Simon,J. “Managing the Monstrous : Sex Offenders and the New Penology”, Psychology Public 
Policy and the Law, Vol. 4 (1), 1998, pp. 1-6.  
Sprack, John. Emmins on Criminal Procedure , ninth edition, (London : Blackstone Press, 2002.  
The Japanese Penal Code, EHS LAW BULLETIN SERIES,2005,  No. 2400.   
 
Thomas, D.A. “ Sentencing Reform : England and Wales”, in C.M. V. Clarkson and R. Morgan 
(eds.), www.opsi.gov.uk 
Tonry, Michael .Reconsidering Indeterminate and Structured Sentencing Series: 
Sentencing&Corrections: Issues for the 21st Century (Research in Brief), National Institute of 
Justice, September 1999.  
United States Sentencing Commission Guidelines Manual,(November 2001), p.8 
Wasik, Martin. Emmins on Sentencing, fourth edition, (London : Blackstone Press, 2001), pp. 2, 35-36 
White paper on “Criminal Justice : the Way Ahead” (2001) ,www.homeoffice.gov.uk 



 

- 326 -  

White paper on “ Justice for All” (2002) , www.homeoffice.gov.uk 
Yamaguchi, Atsushi Basic Problems in Japanese Criminal Law, Bangkok: Faculty of Law, 
Thammasat University, 1988. 
Zedner, Lucia . “Victim”, in Mike Maguire Rod Morgan and Robert Reiner, (eds.) The Oxford 
Handbook of Criminology, third edition, Oxford : Oxford University Press, 2002. 
 
website 
www.cjsonline.gov.uk   
www.homeoffice.gov.uk  
www.opsi.gov.uk/acts/acts2003/30044-ca.htm  
www.sentencing.guideline.gov.uk  
www.ussc.gov 



 

- 327 -  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก



 

- 328 -  

รายงานการสมัมนา 
เร่ือง “ศึกษาความเปนไปไดในการกําหนดชั้นโทษและ 

การนําไปปรับใชในประมวลกฎหมายอาญา” 
คร้ังท่ี 1 

วันพฤหัสบดี ท่ี 12 มกราคม 2549 เวลา 9.00-12.30 น. 
ณ หองศุภมิตร โรงแรมรอยลัปร๊ินเซส 

จัดโดย สํานักงานกิจการยตุธิรรมรวมกับคณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
 
(1) นายพรชัย  อัศววัฒนาพร รองผูอํานวยการสํานักกิจการยุติธรรม  ผูเปดการสัมมนา 
(2) นายพรเพชร  วิชิตชลชัย ผูพิพากษาศาลฎีกา        ผูวิจารณ 
(3) รศ.ดร.ทวเีกียรติ  มีนะกนิษฐ อาจารยประจํา        ผูวิจารณ 
 คณะนติิศาสตร มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร 
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 คณะนติิศาสตร มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร  และผูวิจยั 
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(13) นางสาวทิพยอุษา  อุทยานานนท   อัยการประจํากอง สํานักงานอัยการพิเศษฝายคดีอาญา  
กรุงเทพใต ๖ 
(14) นางสาวปนิตา  เปาอันพงษกุล   อัยการประจํากอง  สํานักงานอัยการพิเศษฝายคดีอาญากรุงเทพใต ๕ 
(15) นายวนัชนะ  ปฐมศิริ   อัยการผูชวย  สํานักงานอัยการพิเศษฝายคดีอาญา กรุงเทพใต ๒ 
(16) นายคมกริช  ดุลยพิทักษ   อัยการจังหวัดประจํากรม สถาบันกฎหมายอาญา 
  สํานักงานอัยการสูงสุด 
(17) นายน้ําแท  มีบุญสราง   อัยการประจํากรม  สถาบันกฎหมายอาญา  
  สํานักงานอัยการสูงสุด 
(18) นางสาวอทุัยวรรณ  แจมสุธี  อัยการจังหวัดประจํากรม สถาบันกฎหมายอาญา 
  สํานักงานอัยการสูงสุด 
(19) นางกรรณิการ  แสงทอง  ผูอํานวยการสํานักพัฒนาการคุมประพฤติ  กรมคุมประพฤติ 
(20) นายบุญฤทธิ์  หนเขียว   เจาหนาทีก่รมคุมครองสิทธิและเสรีภาพ  
  กรมคุมครองสิทธิและเสรีภาพ 
(21) พ.ต.ท. สมิท  เชิงสะอาด  สน. นางเลิ้ง 
(22) นางสาวนริศรา  แดงไผ  นักกฎหมายกฤษฎีกา ๘ ว สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา 
(23) นางสาวศริิพร  เอี่ยมธงชัย  นักกฎหมายกฤษฎีกา ๖ ว สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา 
(24) นายสุนทร เปลี่ยนสี   นักกฎหมายกฤษฎีกา ๕ สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา 
(25) นายธานี  วรภัทร   รองคณบดีฝายกิจการนักศกึษา คณะนิติศาสตร  
 มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑติย 
(26) นายจิรวฒุิ  ลิปพันธ   อาจารย มหาวทิยาลัยธุรกิจบณัฑิต 
(27) ผศ. สุรวธุ  กิจกุศล   คณบดีคณะนติิศาสตร มหาวิทยาลัยกรุงเทพ 
(28) นายวัฒนากร  ส้ินนุย  นิติกร ๓  สํานกังานกจิการยตุิธรรม 
(29) นายอนุรักษ นักวิชาการยุตธิรรม ๓ สํานักงานกจิการยตุิธรรม 



 

- 330 -  
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เร่ิมสัมมนาเวลา  09.00 นาฬิกา   
 

นายพรชัยฯ กลาวเปดการสัมมนา สรุปความไดดังนี้ 
  ความเปนมาของงานวิจัยนี้ สืบเนื่องจากระทรวงยุติธรรมมีความประสงคจะปรับปรุง
แกไขประมวลกฎหมายอาญาในภาพรวมทั้งหมดใหแลวเสร็จประมาณป พ.ศ. 2550 โดยจะปรับปรุง
แนวทางการกําหนดโทษทั้งในประมวลกฎหมายอาญา และตามพระราชบัญญัติที่มีโทษทางอาญาตางๆ   
เนื่องจากที่ผานมาพบวาการกําหนดโทษของสภานิติบัญญัติ หรือผูรางกฎหมายมักขาดหลักเกณฑ              
ในการกําหนดประเภทลักษณะความผิดที่ชัดเจนวาความผิดในลักษณะใดควรกําหนดอัตราโทษเทาไร       
และไมมีการอธิบายที่มาของอัตราโทษที่กฎหมายกําหนด  ซ่ึงงานวิจัยนี้จะชวยกําหนดประเภทของโทษ 
ลักษณะฐานความผิด เพื่อใหฐานความผิดที่จะกําหนดขึ้นใหม สามารถเทียบกับฐานความผิดเดิมที่มี
ลักษณะใกลเคียงกันและอัตราโทษเทากัน  เพื่อใหการกําหนดโทษมีหลักการมากขึ้นโดยความผิดที่เปน
ประเภทเดียวกันควรมีโทษเทากัน และยิ่งไปกวานั้น ในสวนของฝายตุลาการ อาจจะมีการเสนอ
หลักเกณฑ เพื่อปรับปรุงการทําคําพิพากษาของศาลเพื่อให คําพิพากษาของศาล การกําหนดโทษ และ
การลงโทษเปนสิ่งที่คาดหมายไดในระดับหนึ่ง ซ่ึงความผิดในลักษณะเดียวกันควรไดรับการปฏิบัติ          
ที่เทาเทียมกัน ซ่ึงในสวนหลังนี้คงไมใชประเด็นหลักในงานวิจัยนี้  
   

รศ. ณรงคฯ ผูวิจัย นําเสนอผลงานวิจัยรายละเอียดปรากฏตามเอกสารแนบทาย 
 

นายพรเพชรฯ ผูวิจารณ กลาววิจารณผลงานวิจัยสรุปความไดดังนี้ 
1.งานวิจัยควรมีความเชื่อมโยงระหวางผลการศึกษาวิจัยกับบทสรุปใหมากกวานี้             

ในลักษณะ Comparative Study โดยนํามาเปรียบเทียบกับกฎหมายไทย และสภาพปญหาของประเทศ
ไทย วาหากตองการแกประมวลกฎหมายอาญาของไทยแลวจะใชรูปแบบกฎหมายของประเทศใด 
เพราะเหตุใด 

2. การศึกษาสภาพขอเท็จจริงการกําหนดโทษทางอาญาของประเทศไทยยังไมชัดเจน 
วาปญหาเกิดจากอะไร ที่เห็นปญหามาจากสองสวน คือ หนึ่ง นโยบายนิติบัญญัติที่ใชในการกําหนด
โทษที่ไมไดเดินตามกฎเกณฑ ทฤษฎีที่แนนอน และสอง การใชดุลพินิจของศาลในการกําหนดโทษ         
ซ่ึงในการศึกษาก็นาจะมีการหยิบยกขึ้นมาบาง หรืออาจจะคิดวาเปนขอเท็จจริงที่ทุกคนทราบกันอยู 
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3. ในสวนกฎหมายไทยควรมองถึงความเกี่ยวโยงระหวางกฎหมายสารบัญญัติและ
กฎหมายวิธีสบัญญัติดวย ซ่ึงหากมีขอเสนอแนะที่ตองมีการแกไขกฎหมายที่เกี่ยวของกัน ก็ควรตองมี
การศึกษาโยงไปถึงกฎหมายวิธีสบัญญัติดวย 

4. กรณีบทบัญญัติเกี่ยวกับความผิดหลายกรรม ซ่ึงศาลตองลงโทษทุกกรรมไปนั้น  
เห็นวาเปนสาเหตุหนึ่ง ทําใหนโยบายการลงโทษผิดไป เชน กรณีการยักยอกเล็กๆ นอย และการกระทํา
ความผิดหลายครั้ง อาจตองไดรับโทษจําคุกถึง 800 ป เมื่อลดแลวเหลือ 20 ป บางคนตกใจจําคุก 1,000 ป 
ลดแลวเหลือจําคุกตลอดชีวิต เปนตน จึงควรมีการแกไขกฎหมายในสวนนี้ใหเกิดความเปนธรรม               
ซ่ึงเมื่อนํามาเปรียบเทียบกับการกระทําความผิดฐานฆาคนตายซึ่งไดรับโทษจําคุกเพียง 20 ป เปนตน 

5. กรณีที่สงสัยกันวา ศาลจะใชดุลพินิจในการลงโทษอยางไรเมื่อบทบัญญัติมีการ
กําหนดโทษใหศาลเลือกลงโทษไดหลายอยาง ขอตอบวาจากประสบการณหากศาลเห็นวามีโทษให
เลือกลงหลายประเภท เชน มีโทษจําคุก 20 ป จําคุกตลอดชีวิต หรือประหารชีวิต ปกติศาลก็จะเลือก
ลงโทษจําคุก 20 ป กรณีที่ศาลจะลงจําคุกตลอดชีวิต หรือประหารชีวิตตองเปนกรณีพิเศษเทานั้น  

6. กรณีการกําหนดอัตราโทษที่ศาลจะลง สําหรับประเทศอเมริกา นั้น อเมริกา 
มีระบบ plea bargaining คดีอาญาสวนใหญรอยละ 90 จําเลยจึงใหการรับสารภาพ เพราะจําเลย                     
ถูกตอรองวาหากรับสารภาพแลวจะไดรับโทษนอยลง กวาการดําเนินคดีตามปกติ ซ่ึงมาตรการนีป้ระสบ
ความสําเร็จมากในประเทศสหรัฐอเมริกา ซ่ึงประเทศไทยก็ควรนํามาศึกษาและคํานึงถึงดวย 

7. กรณีการที่ผูวิจัยเสนอใหกําหนดโทษขั้นสูงอยางเดียวปญหาที่ตองพบตอไป คือ  
แนวความเชื่อของสังคมไทยที่ไมตองการใหศาลใชดุลพินิจมาก แตฝายวิชาการเห็นตรงกันขามวา
ดุลพินิจคือ ความเปนธรรมที่สามารถแกไขปญหาบางเรื่องที่เปนเรื่องละเอียดออนได เชนเดียวกับกรณี
ศาลผูกพันกับเรื่องยี่ตอก ซ่ึงแตกตางกับ Sentencing Guidelines ซ่ึงเปนระบบที่เปดเผย 
ทุกคนตรวจสอบได ผูเกี่ยวของสามารถทราบไดวาการกระทําความผิดในลักษณะใดจะตองได 
รับโทษอยางไร ศาลมีหนาที่ตองอธิบายใหจําเลยทราบวา กฎหมายกําหนดโทษไวอยางไร กอนที่ศาลจะ
ใหจําเลยรับสารภาพ สวนประเทศไทยไมมีความชัดเจนในเรื่องการกําหนดโทษ จําเลยและศาลยังไม
ทราบวาในคดีจําเลยนั้นๆ จําเลยจะไดรับโทษอยางไร ศาลตองไปใชดุลพินิจอีกครั้งหนึ่ง 

8. ประเด็นการเพิ่มโทษจําคุกที่ปจจุบันกําหนดไวสูงสุดไมเกิน 20 ป เปนสูงสุด 
ไมเกิน 30 ป นั้น เห็นดวย เนื่องจากเพื่อลดความแตกตางและลดความตึงเครียดในการกําหนดโทษของ
ศาลระหวางโทษจําคุก 20 ป กับโทษจําคุกตลอดชีวิต หรือประหารชีวิต และอีกหนึ่งเหตุผลที่คนนิยม
อางตามที่มีการวิจัย คือ อายุเฉลี่ยของประชากรเพิ่มสูงขึ้น คนมีอายุยืนมากขึ้น เมื่อกอนที่กําหนดโทษ
จําคุกไว 20 ป เพราะอายุเฉลี่ยของคนไทยในอดีตจะอยูประมาณ 45-50 ป ปจจุบันอายุเฉลี่ยประมาณ     
60-70 ป 
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9. โทษปรับหลักการทฤษฎีดีมาก แตเมื่อนําโทษปรับมาใชกับเมืองไทยไมคอยไดผล 
บางครั้งโทษปรับก็นอยไป ไมไดมีผลเปนปองปรามการกระทําความผิด และในความเปนจริงจําเลย
สวนใหญจะไมมีเงินจายคาปรับ ซ่ึงบางครั้งรัฐบาลตองนําเงินสลากกินแบงรัฐบาลมาชําระคาปรับแทน  

แตอยางก็ตามโทษปรับยังคงมีความจําเปน การกําหนดโทษปรับอาจตองมีการวาง
รูปแบบใหมเพื่อใหโทษปรับเหมาะแกบุคคล ซ่ึงสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาควรตองมีการจัด
โครงสรางของโทษปรับใหม จะเอา day fine มาใชก็ดี หรือการกําหนดโทษปรับสําหรับนิติบุคคล
โดยเฉพาะก็ดี 

สําหรับกรณี ตัวอยางของโทษปรับที่ไมเหมาะสมที่ตองปรับปรุง เชน กรณีความผิด
ฐานการพนัน ปรับ 2,000 บาทนั้น ไมมีความหมายสําหรับผูกระทําความผิด เพราะมีเจามือจายคาปรับ
ให ซ่ึงคาปรับอาจถูกกวาการจายคาตั๋ว เมื่อเทียบกับคาใชจายที่สูงมากของรัฐในการกวาดลางจับกุม
ผูกระทําความผิดฐานเลนการพนัน เชน คาเฮลิคอปเตอร คาน้ํามันของกรมตํารวจ การกําหนดคาปรับจึง
ควรตองสูงขึ้น หรือกรณีพวกโจรเสื้อสูทก็กลัวโทษจําคุกมาก จึงควรเลือกกําหนดโทษใหเหมาะกับฐาน
ความผิดและบุคคลที่กระทําความผิด 

สมัยนี้เราสามารถมองความเปนธรรมในการปรับคนรวยและปรับคนจนไดแลว หาก
เปนคนจนก็อาจไมตองลงโทษปรับก็ได แนวความคิดเรื่องความเสมอภาคที่วาตองปรับคนที่กระทํา
ความผิดทุกคนเทากันจึงไมนาจะถูกตองแลว 

 
ร.ต.ท. ดร. อุทัยฯ ผูวิจัย และผูดําเนินรายการ 
จากการศึกษาวิจัยกฎหมายฝรั่งเศสเห็นวา คาปรับกฎหมายฝรั่งเศสใชสําหรับ                 

เพื่อปราบปราม เชน กรณีลักทรัพยโทษปรับเปนลาน สวนนิติบุคคลปรับเพิ่มขึ้นเปน 5 เทา พวกคา
ยาเสพติดปรับเปนพันลานบาท ซ่ึงในสวนของประเทศไทยกฎหมายตราสามดวงมีการปรับเปนไหม 
เปนไหมตรีคูณ ไหมทวีคูณ ไหมตามบรรดาศักดิ์ดวย 

 
รศ.ดร. ทวีเกียรติฯ ผูวิจารณกลาววิจารณผลงานวิจัยสรุปความไดวา 
1.ขอชื่นชมงามวิจัยนี้มาก เห็นวานาจะเกิดประโยชนในการพัฒนากฎหมายของ

กระทรวงยุติธรรม เนื้อหางานวิจัยดีมากสําหรับการเริ่มตน ในสวนงานวิจัยของประเทศไทยมีนอย
เกินไป ควรมีรายละเอียดความเปนมาของกฎหมายมากกวานี้ 

2. ตองเพิ่มน้ําหนักงานวิจัย ซ่ึงการเริ่มตนงานวิจัยเบามาก ควรชี้แจงเหตุผล ปญหาที่
พบในการกําหนดชั้นโทษวาเพราะอะไร และศาลใชดุลพินิจไมถูกตองหรืออยางไร ตัวอยาง เชน กรณี
ฆาหมอผัสพรจําเลยไดรับโทษประหารชีวิต สวนคดีมือปนรับจางฆาซึ่งมีการฆาคนมาแลว 4-5 รายโดย
ไมมีสาเหตุ ความสัมพันธอะไรมาเลย กลับถูกลงโทษจําคุก 15 ป ลดแลวเหลือ 8 ป หรือคดีครอบครัว
บุญทวีซ่ึงถูกฆาตายทั้งครอบครัว ผูกระทําความผิดคอยๆ ฆาทีละคนทั้งหมดถูกฆาตายรวม 4 คน 



 

- 333 -  

ผูกระทําความผิดใชเวลากระทําความผิดเปน 2-3 ช่ัวโมง จํานนตอหลักฐาน ศาลก็ลดโทษให จะเห็นวา 
ศาลไมมีแนวทางการกําหนดโทษอะไรเปนพิเศษ บางคดีอาจเปนไดวาศาลอายุมากแลว ลงโทษมากไป 
ก็กลัวบาป หรือคดีนายเสริม สาครราษฎร หรือคดีดร. นิดา เปนตน 

จะเห็นชัดวาการใชดุลพินิจของศาลไมใชเร่ืองสวนตัวสมควรที่ศาลตองมีหลักเกณฑ
ในการลงโทษพอสมควร กรณีโทษประหารชีวิตในสหรัฐอเมริกา มีเร่ืองรองเรียนไปยังศาลมากมายแต
เมื่อศาลเปดตําราดูแลว ก็เห็นวาไมเขาเกณฑในการลดโทษก็ตองประหารชีวิต แมผูพิพากษาจะไมเห็น
ดวยในการลงโทษประหารชีวิต เพราะผูพิพากษาทําในนามกฎหมาย  ไมใชความเห็นสวนตัว 
สาธารณชนสามารถเห็นไดวา เกณฑในการลงโทษจะเปนอยางไร หรือกรณีการทําแทงในเยอรมัน               
ที่มีการลงโทษหนัก หากเรานําเฉพาะอัตราโทษหนักมาเปรียบกันอยางเดียวโดยไมดูบริบทขางเคียง       
อาจไมสมบรูณ เพราะกฎหมายเยอรมันเปดโอกาสใหไมมีการทําผิดกฎหมายกอน มีทางเลือกใหบุคคล
ในการที่จะไมกระทําความผิด ลักษณะการกําหนดโทษนั้นจะหนักหรือเบา กฎหมายจะกําหนด
ทางเลือกใหคนกอน เชน กรณีความผิดฐานลักทรัพยของประเทศฝรั่งเศสจะลงโทษหนัก เพราะรัฐบาล
ฝร่ังเศสจายเงินใหกับผูไมมีงานทํา คนตกงาน เพราะฉะนั้นจะมาอางเหตุความยากจนในการลักทรัพย
ไมได จึงควรดูที่ไปที่มาใหรอบดานในการกําหนดความผิดและอัตราโทษ 

3. กรณีการกําหนดหลักเกณฑในการลงโทษ สาระสําคัญ กฎหมายอาญาคุมครอง        
5 อยาง ไดแก ชีวิต รางกาย ทรัพยสิน เสรีภาพ ช่ือเสียง หลักเกณฑที่จะกําหนดอัตราโทษ ช้ันโทษ ก็ควร
คํานึง 5 เร่ืองเปนหลัก  

กรณีการแยกแยะฐานความผิด ความผิดหนึ่งเรื่องอาจเขาเรื่องที่กฎหมายอาญาใหความ
คุมครองหลายเรื่อง เชน การขมขืนกระทําชําเราก็จะเกี่ยวของกับเรื่องความคุมครองรางกายการทําราย
รางกาย  เสรีภาพ ช่ือเสียง การกําหนดความผิด ช้ันความผิด ความหนักเบาก็จะชัดเจนขึ้นเมื่อนํามา
เปรียบเทียบกับความผิดฐานอื่น เปนตน 

4. การกําหนด Sentencing Guidelines ตองมีความชัดเจนในการกําหนดชั้นความผิด
และโทษ แนวทางการกําหนดอัตราโทษ กรณีการกําหนดเฉพาะโทษขั้นสูงไวในกฎหมายเทานั้นจะเห็น
วา กรณีประเทศฝรั่งเศส ฝายนิติบัญญัติจะมอบความไววางใจใหผูพิพากษาในการปรับ การลงโทษ
จําคุก โดยไมมีการกําหนดโทษขั้นต่ําไว และผูพิพากษาในประเทศฝรั่งเศสเองก็จะวางตนมีบทบาทมาก
คอนขาง active  เคยพบวา มีการเปดเพลงเสียงดังในหมูบานหนึ่ง และมีการรองเรียนมายังศาล                     
ผูพิพากษาเพียงโทรไปบอกขอใหหยุดการกระทําดังกลาว ก็สามารถแกปญหาไดแลว ไมจําเปนตองมี
การฟองคดี หรือกรณีการปรับตามกฎหมายจราจร หากมีการตั้งดานที่ไหนก็จะมีศาลไปนั่งรวมดวย 
และหากมีการกระทําความผิด และรับสารภาพ ผูพิพากษาก็ส่ังปรับที่ริมถนนเดี๋ยวนั้นเลย  

แตในประเทศไทยบางคดีใชเวลานานมาก เชน คดีคุณอุทัย ถูกขวางดวยกอนหิน             
มีพยานหลักฐานเปนวีดีโอชัดเจน ขณะนี้คดียังไมมีความคืบหนาไปไหน 2 ปผานไป ซ่ึงหากศาลเรยีกมา
ภายในอาทิตยเดียวก็สามารถชี้ขาดได ซ่ึงเปนปญหาเรื่องการใชดุลพินิจในการพิจารณาของศาล  
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5. ผูวิจัยควรแสดงถึงเหตุผลวาทําไมตองมี Guidelines และมีความแตกตางจาก 
ยี่ตอกซึ่งศาลใชในปจจุบันอยางไร  

สําหรับความเปนธรรมและความเสมอภาค คนสวนใหญเห็นวาความเสมอภาคคือ  
การใหเทากัน ซ่ึงเห็นวาไมถูกตอง ความเสมอภาค คือ การใหในสิ่งที่ควรได ยี่ตอกกับเปนการกระทําที่
ผิดกฎหมาย เพราะจํากัดดุลพินิจของศาล ที่ไมสามารถลงโทษจําเลยใหยืดหยุนตามลักษณะจําเลย 
Sentencing Guidelines จึงไมใชยี่ตอก Sentencing Guidelines คือ เกณฑการกําหนดเหตุเพิ่มโทษและ
เหตุลดโทษ  ไมรบกวนดุลพินิจของศาล จึงเปนประโยชนแกทุกคน  

6. สําหรับกรณีการกําหนดความผิดหลายบท หลายกระทง กฎหมายฝรั่งเศสไมมีการ
กําหนดเรื่องดังกลาว เชน กรณีการยักยอกเล็กๆ นอยเปนรอยกระทงไมมี เพราะ ฝร่ังเศสถือวาเปน
ความผิดของรัฐหรือผูดูแลดวยที่ปลอยใหมีการกระทําความผิดซ้ําซาก ไมใชความผิดของผูกระทํา
ความผิดอยางเดียวเพราะ ควรจะมีการจับไดเมื่อมีการกระทําความครั้งแรก หากจับไดก็จะไมมีการ
กระทําความผิดอีก ทํานองเดียวกันหากใครตองการแกลงใหคนหนึ่งรับโทษหนัก  เชน เจานายก็ปลอย
ใหลูกนองกระทําความผิดไปเรื่อยๆ เพื่อใหรับโทษหนัก โดยไมมีการเตือน เปนตน 

ปญหาที่พบในประเทศไทย เชน กรณี  สมาชิกวุฒิสภา. โดนลงโทษจําคุกถึง 34 ป 
เพราะทําความผิดเดียวกันหลายครั้ง ซ่ึงอาจจะตองตายในคุก แตผูกระทําความผิดฆาขมขืนจะไมตาย             
ในคุกแนนอนเพราะโทษที่ไดรับจะนอยกวานั้น การตัดสินของศาลบางครั้งก็เปนไปตามกระแสของ
สังคมมาก 

7. การกักขังแทนคาปรับนั้น ไมใชโทษ มีความเขาใจผิดกันมาก เคยถามผูพิพากษาวา
หากปรับ 1,000 บาท จะกักขัง 5 วัน หากปรับ 500 บาท จะปรับกี่วัน ผูพิพากษาปรับ 2 วัน เหลือ 100 
บาท ลงโทษไมไดเพราะเกินอัตราที่กฎหมายกําหนดวาการกักขังแทนคาปรับนั้นใช 200 บาทตอวัน ซ่ึง
เห็นวา เปนการเขาใจผิด แมเหลือบาทเดียวก็สามารถกักขังไดเต็มวัน เปนการบังคับโทษเพื่อเอาเงิน เชน 
ถาผมโดนปรับ 100 บาท กักขังแทนคาปรับ 1 วันตอ 10 บาท ผมตองชั่งน้ําหนักเองวาจะจายเงินหรือ
โดนกักขัง พอเพิ่มเปน 200 บาท จะเริ่มคิดหนัก ยิ่งคาปรับเพิ่มขึ้นมากๆ ผมยอมถูกกักขังมากกวา และ
ตอมาเกิดระบบวาไมมีเงินจายคาปรับเอาไปทํางานแทน ยิ่งเปนภาระแกรัฐในการจัดหางานอีก รัฐเสีย
คาใชจายในการจัดหางานมาก หากคิดแลวรัฐอาจตองเสียคาใชจายมากกวาที่จะไดเงินจากคาปรับอีก 
ดังนั้น เมื่อประเทศไทยมีระบบปรับผอนสงแลว day fine ไมมีความจําเปนเลย ถารูวาไมมีเงินก็ปรับนอย
หนอยแลวใหชําระคาปรับเลย  

8. กรณีการปรับและการลงโทษจําคุกเคยมีความเขาใจที่คาดเคลื่อนวา บางครั้งไปตบ
หนาคนอื่นที่เดียวโดนปรับไป 500 บาท หากไปทํารายรางกาย ศาลสั่งรอการลงโทษ ดูเหมือนวาเดิน
ออกจากศาลไปเฉยๆ แตแทจริงแลวการรอการลงโทษ นั้นเปนการตองทําพิพากษาใหลงโทษจําคุกและ
เสี่ยงตอการถูกจําคุก จึงเปนโทษที่หนักกวาโทษปรับ ผูวิจัยควรสอดแทรกอธิบายความเขาใจใน
ประเด็นนี้ดวยถึงเหตุผลความเปนมาในกฎหมายไทย เชน กฎหมายตางประเทศ 
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ร.ต.ท.ดร. อุทัยฯ ผูวิจัยและผูดําเนินรายการ 
ตอไปกระทรวงยุติธรรมอาจตองทําวิจัยเร่ืองอายุผูกระทําความผิดและการกําหนดโทษ

ไวดวย ในการวิเคราะหระหวางผูวิจัย เห็นวา ที่ตองเพิ่มโทษจําคุกใหเปน 30 ป เพราะเห็นวา หากศาล
ตองเลือกลงโทษระหวางโทษจําคุก 20 ป หรือโทษจําคุกตลอดชีวิต กรณีมีแรงกดดันทางสังคมมากศาล
อาจเลือกลงโทษจําคุกตลอดชีวิต ซ่ึงลดแลวเหลือโทษจําคุก 50 ป กรณีการกําหนดเฉพาะโทษขั้นสูงก็
จะเกิดความเหมาะสมกับทฤษฎีการลงโทษสมัยใหม เพื่อสนับสนุนใหมีการแกไขฟนฟู  ศาลในฝรั่งเศส
จะมีอัยการซึ่งทําหนาที่แข็งขันชวยตรวจสอบการลงโทษของศาลอีกดวย และเห็นดวยวาการกักขังแทน
คาปรับไมใชโทษแตเปนมาตรการบังคับทางอาญา 

 
นายวุฒิชัยฯ ผูพิพากษาศาลอุทธรณภาค 6 ผูเขารวมสัมมนา เสนอความเห็นสรุป          

ความไดดังนี้ 
1. ควรมีการศึกษาเพิ่มเติมในเรื่องดุลพินิจในการกําหนดโทษ และชั้นโทษ และการ

ลงโทษทางอาญา สวนใหญเขาใจวาศาลจะลงโทษเฉพาะมาตรา 18 เทานั้น ซ่ึงเปนความเขาใจไมถูกตอง 
การลงโทษที่เปนการกระทบสิทธิและเสรีภาพ เปนอํานาจของศาลเทานั้น เหมือนกับเรื่องชะลอการฟอง 
การเปรียบเทียบปรับ ซ่ึงโทษจําคุกกับโทษปรับเปนกลไกหลักในการลงโทษ เหมือนกันทั่วโลก และ
เปนอํานาจของศาลเทานั้น สวนเรื่องโทษประกอบ เชน กักขัง ริบทรัพยสิน บางประเทศไมถือเปนโทษ
ทางอาญา เปนเพียงมาตรการบังคับ ซ่ึงประเทศไทยยังไมมีความชัดเจนวากักขังแทนคาปรับเปนโทษ
ทางอาญาหรือไม 

2. ปจจุบันศาลสูงพบปญหาการอุทธรณเร่ืองการกําหนดโทษของศาลชั้นตนมากวาไม
เหมาะสม แสดงวาชั้นโทษไมเหมาะกับสภาพความผิด  

3. ศาลมีเครื่องมือในการลงโทษนอยเกินไป คือ มีโทษจําคุก และโทษปรับ ปญหาเกิด
จากฝายนิติบัญญัติที่ไมไวใจศาล จึงไดกาวกายความเปนอิสระของศาลในการลงโทษ เชน มาตรา 289 
เปนโทษอุฉกรรจของการฆาผูอ่ืน กฎหมายกําหนดโทษสถานเดียวคือ ประหารชีวิต ศาลไมอาจใช
ดุลพินิจอยางอื่นได ซ่ึงแสดงวาฝายนิติบัญญัติยังสนับสนุนโทษประหารชีวิตอยู ซ่ึงขัดกับหลักการตาม
กติการะหวางประเทศเกี่ยวสิทธิพลเมือง และสิทธิทางการเมือง (International Convenant on Civil and 
Political Right 1966) ซ่ึงมีผลผูกผันประเทศไทยตั้งแต ประมาณ 2535 หรือ 2541 ไมยืนยัน ซ่ึงตามที่
ไทยเปนภาคีอยูไมควรมีการกําหนดโทษประหารชีวิตแลว ซ่ึงยุโรปยกเลิกโทษประหารชีวิตไปแลว 
ศาลจึงตองหาทางเลี่ยงเชนฆาผูอ่ืนโดยไตรตรองไวกอน จึงตองมีการตีความวาอยางไรเปนไตรตรองไว
กอน หรือ กรณี 289 (6) ฆาผูอ่ืนเพื่อเตรียมการกระทําความผิด ไมทราบวาความผิดอะไร ความผิดฐาน
ลักทรัพย หรือ โทษหนักเกินไปหรือไม ไทยควรมีมาตรการที่แสดงความผอนคลายบาง ไมใชกําหนด
โทษประหารชีวิต หรือโทษจําคุกไวสูงเกินไป 
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4. กรณีโทษจําคุก นั้น อนุสัญญาวาดวย สิทธิเด็ก ก็เชนเดียวกัน จะกําหนดไวชัดเจนวา
การลงโทษจําคุกควรเปนมาตรการสุดทาย แตประมวลกฎหมายอาญามาตรา 297 ทํารายรางกายไดรับ
อันตรายสาหัส กับมีโทษจําคุกสถานเดียว ซ่ึงทําใหศาลรอการลงโทษไดยากมาก เพราะการรอการ
ลงโทษก็จะไมมีมาตรการบังคับอะไรเลย เชน ไมสามารถนําเรื่องโทษปรับมาใชได เพราะไมมีการ
กําหนดโทษปรับไวในกฎหมาย ศาลจึงตองคิดหนักมากวาจะลงโทษอยางไร หรือกรณี มาตรา 297 (8) 
นิ้วราว ใชเวลารักษา 1 เดือน ศาลก็จะเล่ียงวาเปนการทํารายรางกายธรรมดา นี่คือตัวอยางของการ
กําหนดอัตราโทษไมเหมาะสมกับความผิด แสดงวาฝายนิติบัญญัติสนับสนุนโทษจําคุก แสดงวา 
ประเทศไทยเนนเรื่องการแกแคนทดแทน ดังนั้น ที่ผานมาจึงมีคําพิพากษาตองตีความเกี่ยวของกับ
มาตรา 297 ละมาตรา 295 มาก เพราะการกําหนดโทษไวคอนขางสูง 

5. การลงโทษควรใชทฤษฏีอะไร สําหรับประเทศไทยโทษจําคุกและโทษปรับเทานั้น
ที่ใหศาลใชดุลพินิจยืดหยุนได โทษจําคุกตลอดชีวิตกับโทษประหารชีวิตสถานการณบังคับศาลจึงทํา  
ปญหา คือโทษจําคุกกับโทษปรับจะใชดุลพินิจขนาดไหน สวนริบทรัพยสิน กับ กักขังถือเปนโทษเสริม 
ศาลจึงตองหามาตรการเพื่อผอนคลายโทษจําคุก เชน หากมาตรานั้นกําหนดใหจําคุกหรือปรับ ศาลก็จะ
เลือกปรับแทน หรือหากไมมีโทษขั้นต่ํา ศาลก็จะลดโทษจําคุกเพิ่มโทษปรับแทน ดังนั้น  จึงไม
จําเปนตองมีโทษปรับตามสถานะ การนํา day fine มาใชกับประเทศไทยคอนขางยาก มิฉะนั้นตองแกไข
ระบบโทษปรับใหมหมด ปกติจะใชหลักวาโทษจําคุกหนักกวาโทษปรับ หากลงโทษจําคุกแลว จะไม
ลงโทษปรับ  

กรณีกฎหมายยาเสพติดไดกลับหลักการดังกลาว โดยกฎหมายยาเสพติดกําหนดวาหาก
มีโทษจําคุกและโทษปรับ ศาลก็ตองลงโทษทั้งสองอยางเสมอ ซ่ึงกฎหมายยาเสพติดไดกําหนดโทษ
ปรับไวสูงมาก เมื่อปรับสูงมากผูกระทําความผิดก็ไมมีความสามารถในการจาย ซ่ึงความเชื่อที่วาผูเสพ
คือผูปวย นั้นก็ไมถูกตองตามความเปนจริง และสาเหตุที่ เพิ่มคาปรับใหสูงขึ้นเพื่อตองการใหมี                  
การยึดทรัพย แตที่ผานมายังไมมีการยึดทรัพยไดเลย ศาลตองใชมาตรการกักขังแทนคาปรับทั้งนั้น 
ปญหาที่พบในขณะนี้คือ เมื่อครบกําหนดโทษจําคุกก็ตองมากักขังแทนคาปรับ ซ่ึงรัฐก็ไมมีสถานที่
เพียงพอใหกักขังตองเสียงบประมาณในการสรางที่กักขังเพิ่มเติม  

โทษปรับที่สูงมากจนผูกระทําความผิดไมอาจจายคาปรับไดตองถูกกักขังแทนคาปรับ 
ถือวาขัดกับหลักสิทธิมนุษยชน หลักการของโทษปรับ คือ ตองเหมาะสมกับจําเลยและเหมาะสมกับ
ความผิดดวย ดังนั้น เมื่อไมมีสถานที่กักขังก็จําตองใหทํางานบริการสังคม 

6. ทฤษฏีการแกแคนทดแทนควรยกเลิกไดแลวไมเหมาะกับยุคสมัย ควรหามาตรการ
อ่ืนแทนการลงโทษจําคุก โทษจําคุกควรเปนทางเลือกสุดทาย กฎหมายอังกฤษศาลมีทางเลือกมาก         
เปน alternative sentencing โดยใหเลือกวาจะเขาคุก หรือไปบริการสังคม ซ่ึงไทยมีมาตรการดังกลาว       
ในมาตรา  56 แตปญหาคือ มีเงื่อนไขมากเกินไป ซ่ึงตางประเทศจะแยกเรื่องการบริการสังคม               
กับ probation ออกจากกัน ซ่ึงกรณีมาตรา 56 ตองรอการลงโทษกอน จึงจะคุมประพฤติ หรือบริการ
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สังคม ได มาตรา 56 จึงไมใชมาตรการแทน โทษจําคุกยังอยู ซ่ึงมีการเสนอแกไขเรื่อยมา ซ่ึงมาตรา 56 
จะมีผลในประวัติของบุคคลดวย การใชอํานาจรัฐจึงตองคํานึงถึงสิทธิมนุษยชนดวย บางครั้งจะเห็นวา
ศาลลงโทษต่ํามาก เพราะวาศาลตองการรอการลงโทษ 

7. กรณีการกําหนดโทษปรับโดยมีโทษปรับขั้นต่ําจะเห็นวามีปญหามาก  เชน
พระราชบัญญัติปาไมฯ มีการกําหนดโทษขั้นต่ําไว 10000 บาท  ศาลตองลงโทษปรับ ซ่ึงสวนใหญเปน
คนยากจนจึงตองมากักขังแทนคาปรับ จะรอการลงโทษจําคุก ก็ตองปรับ 

8. กรณีความผิดบางประเภทที่กําหนดโทษหนักเกินไป ไมใหศาลใชดุลพินิจเลย เชน 
กําหนดโทษประหารชีวิต หรือจําคุกตลอดชีวิต มียาเสพติดเม็ดเดียวทําไมตองลงโทษจําคุกตลอดชีวิต 
เชน กรณีมียาเสพติดเม็ดเดียวขามแดนมาถูกจับได เปนตน เมื่อไมไวใจศาลในการใชดุลพินิจก็จะพบ
ปญหาเชนนี้ ซ่ึงการใชดุลพินิจของศาลนั้นสามารถตรวจสอบไดอยูแลว  

9. การกําหนดโทษไมเหมาะสมกับความผิดทําใหเกิดปญหานักโทษลนเรือนจํา และ
เปนการทําลายสิทธิขั้นพื้นฐานในการใหศาลไตสวนคดีและลงโทษตามความเหมาะสมกับความผิด 

10. กรณีประเทศอเมริกากฎหมายกําหนดชั้นโทษมาก ความแตกตางระหวางการ
ลงโทษจําคุกตั้งแต 1 ป ถึง 10 ปมีมาก จึงเกิด Sentencing Guidelines เพื่อเปนหลักเกณฑในการกําหนด
โทษ ฝร่ังเศสชั้นโทษคอนขางมากกวาอเมริกา ซ่ึงหากไทยไมอาจสราง Sentencing Guidelines ก็อาจ
ตองมีการซอยชั้นโทษใหมากขึ้นเหมือนเชนประเทศฝรั่งเศส Sentencing Guidelines ไมถือเปนการ
ทําลายความเปนอิสระ เพราะคณะกรรมการกําหนดโทษมาจากตัวแทนฝายตุลาการ และไมมีมาตรการ
บังคับใหศาลตองปฏิบัติตาม ถาไมลงโทษตาม Sentencing Guidelines ตองแสดงเหตุผล ซ่ึงยี่ตอกของ
ประเทศไทยเปดเผยไมได และการกําหนดชั้นโทษของประเทศไทยมีความถี่อยูแลว และเหน็วาหลักการ
เร่ือง Plea Bargain นาจะไมเหมาะกับประเทศไทย ซ่ึงประเทศไทยผูพิพากษาอาจถูกรองเรียนไดวา 
กําหนดโทษกอนมีการพิจารณาคดี 

11. กรณีการเปรียบเทียบปรับ ควรเปนอํานาจของศาลเทานั้น แตประเทศไทยอนุญาต
ใหมีการเปรียบเทียบปรับไดโดยตํารวจ หรือ เจาพนักงานทองถ่ิน หรือรัฐมนตรี เปนตน 

12. กรณีการลดโทษโดยราชทัณฑซ่ึงมาลดโทษที่ศาลกําหนดไวตามคําพิพากษา  
ซ่ึงสหรัฐอเมริกาไดยกเลิกระบบการลดโทษของคณะกรรมการไปแลว เพราะเห็นวาเกิดความ                    
ไมแนนอนในการลดโทษ ซ่ึงเปนการใชอํานาจของฝายบริหารที่ไมอาจตรวจสอบได ซ่ึงลดโทษแลว
โทษที่ลดอาจต่ํากวาโทษที่กฎหมายกําหนดได เชน กรณีมาตรา 288 โทษขั้นต่ําศาลลงโทษต่ํากวา 15 ป 
ไมได ราชทัณฑลดโทษเหลือ 8 ป ซ่ึงมีอํานาจลดโทษไดมากกวาศาลอีก ซ่ึงก็เห็นดวยวาจะเพิ่มโทษ
จําคุกสูงสุดเปน 30 ป ซ่ึงการลดโทษไมควรเพื่อระบายคนออกจากคุก แตควรทําเมื่อบุคคลนั้นสามารถ
แกไขฟนฟูตนเองไดสําเร็จ เพื่อมิใหสังคมเดือดรอน ซ่ึงกฎหมายดังกลาวเกามากแลวจึงมีการทบทวน
กฎหมายดังกลาวไปพรอมกัน 
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นายน้ําแทฯ  สํานักงานอัยการสูงสุด เสนอความเห็นสรุปความไดวา 
1. กรณีคาปรับ day fine นั้น ไมทราบวาคํานึงถึงรายจายประกอบรายไดในการคํานวณ

คาปรับดวยหรือไม และกรณีคาปรับซึ่งทางทฤษฎี เห็นวา เพื่อประโยชนในการปองปรามหากยกเลิก
โทษปรับที่ชัดเจนแลว โทษปรับก็ไมสามารถใชเพื่อการปองปรามไดอีก จึงเสนอวา ควรกําหนดคาปรับ
ที่มีขั้นต่ําไว แลวใหศาลใชดุลพินิจในการลดโทษปรับได 

2.  สามารถเอาระบบฐานขอมูลเร่ืองการเสียภาษีมาใชไดหรือไมในการหารายได 
 

ดร. สุรสิทธ์ิฯ ผูวิจัย  
ตามที่ศึกษาพบวา การคํานวณคาปรับคิดจากรายไดเทานั้นไมมีการคํานวณรายจาย 

การจะตรวจสอบรายไดของผูกระทําความผิด ศาลอาจใชวิธีสอบถามผูกระทําความผิดโดยตรง และ 
หากผูกระทําความผิดพูดเท็จ อาจไดรับโทษฐานเบิกความเท็จได สวนกรณีการใชขอมูลทางภาษี เพื่อมา
คํานวณรายไดนั้น ปญหาที่พบมากคือบางคนไมมีขอมูลการเสียภาษีเลย 

 
ร.ต.ท. ดร. อุทัยฯ  ผูวิจัยและผูดําเนินรายการ 
กฎหมายฝรั่งเศสไดรับอิทธิพลเร่ืองโทษปรับจากกฎหมายเยอรมัน โดยคาปรับลักษณะ 

day fine จะใชสําหรับความผิดมัชฌิมโทษ ซ่ึงการกําหนดโทษปรับจะคํานึงถึงรายได รายจาย และ
ความสามารถในการชําระคาปรับดวย ซ่ึงกฎหมายจะกําหนดกรอบโทษปรับรายวันขั้นสูงไววาไมเกิน 
300 ยูโรตอวันหามเกิน 360 วัน โดยไมมีการกําหนดขั้นต่ําไว คิดวาการกําหนดโทษปรับรายวันไมนา
ขัดกับหลักความเสมอภาค 
 

นายศรีอัมพร ผูพิพากษาหัวหนาคณะศาลอุทธรณ ภาค 3 เสนอความเห็นสรุปความไดวา 
โทษปรับรายวันก็มีใชอยู เชน ตามกฎหมายควบคุมอาคาร การลงโทษปรับเพื่อแกไข

ผูกระทําความผิด เพื่อความยืดหยุนในการปรับ ควรมีการปรับเทากัน แตตองพิจารณาความสามารถใน
การปรับดวย โดยคํานึงถึงฐานะของผูถูกปรับได 
 

ร.ต.ท. ดร. อุทัยฯ ผูวิจัยและผูดําเนินรายการ 
เห็นดวยวาขั้นตอนการดําเนินการภายหลังคําพิพากษาคอนขางมีปญหา เชน กรณีการ

โอนนักโทษ ตามพระราชบัญญัติวิธีการบังคับใหเปนไปตามคําพิพากษา พ.ศ. 2527 หลักเพื่อการ
ปรับตัวเขาสูสังคม กรณีนักโทษยาเสพติดโทษประหารชีวิต เขาคณะกรรมการโอนตัวนักโทษ เมื่อรับ
โทษได 1 ใน 3 แลว ไดรับโทษจําคุกมาแลว 8 ป อาจโอนไปรับโทษจําคุก 15 ป แลวไดรับการพักโทษ
ทันที่ ซ่ึงถือเปนการเปลี่ยนแปลงคําพิพากษา บางครั้งมีการใชการอภัยโทษมากกวาการพักโทษ  
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สําหรับกรณีมีปญหาการแกไขบทกําหนดโทษมากจากหลายฝาย อาจพิจารณาแกไข
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 เทานั้น คือ กําหนดใหศาลมีอํานาจลงโทษมากนอยประการใดก็ได 
 

นางเยาวรัตน ผูพิพากษาประจําศาลชั้นตนประจําสํานักประธานศาลฎีกา 
กรณีการเปดเผยยี่ตอก อาจสงเสริมใหมีการปรุงแตงรูปคดี และ เปนการมีระวางโทษ

สองแหงทั้งจากประมวลกฎหมายอาญา และในยี่ตอกทําใหเกิดความสับสนได 
 

รศ. ณรงคฯ ผูวิจัย 
คงตองไปหาแนวทางกรณีผูถูกปรับไมมีความสามารถในการจายคาปรับได จะหาโทษ

อ่ืนมาแทน หรือจะมีมาตรการใดมาเพื่อแกปญหาดังกลาวหรือไม 
 

นายสมบัติฯ ผูพิพากษา 
ระบบตางประเทศที่ใชคาปรับรายวันได นาจะเพราะมีระบบการตรวจสอบรายได               

ที่ชัดเจน ในประเทศไทยอาจตองไปจัดเตรียมระบบดังกลาว บางคนคาขายไมสามารถตรวจสอบรายได
ที่ชัดเจน  

 
นายพรเพชรฯ ผูวิจารณ 
เห็นดวยกับนายสมบัติ จะตองมีคาใชจายเกิดขึ้นมากในการสืบเสาะหารายได ซ่ึงก็ตอง

นํามาพิจารณาประกอบความคุมคาดวยลักษณะ Cost – Benefit แตอาจไปแกไขเรื่องโทษปรับเฉพาะ
ความผิดบางประเภทซึ่งผูกระทําความผิดที่มีฐานะดีมีความสามารถในการชําระคาปรับก็ใหกําหนด
โทษปรับสูงขึ้น 
 

นางกรรณิการฯ กรมคุมประพฤติ เสนอความเห็นสรุปความไดวา   
1. กระบวนการหาขอเท็จจริงของกรมคุมประพฤติเพื่อการหาขอมูลในการลงโทษของ

ศาล ควรมีการพัฒนาระบบคอมพิวเตอรเพื่อรวบรวมขอมูลซ่ึงจะชวยลดขั้นตอนการสืบเสาะ 
  2. เห็นดวยกับการเพิ่มมาตรการเพื่อศาลใชดุลพินิจในการพิพากษา เพราะมาตรา 56 
จะตองมีการรอการลงโทษ เมื่อผูกระทําความผิดเงื่อนไข ศาลก็ไมคําสั่งดําเนินการใดเพราะเห็นวาเปน
การรอการลงโทษ จึงควรขยายมาตรา 18 ใหมีโทษทางเลือก 
  3. ควรเพิ่มมาตรการผูทําผิดเงื่อนไขคุมประพฤติใหกลับมาไดรับโทษดวย เพราะมีการ
ฝาฝนเงื่อนไขการคุมประพฤติมาก  
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รศ. ณรงคฯ ผูวิจัย 
 ผลของงานวิจัยนี้ จากการรับฟงความคิดเห็นของผูทรงคุณวุฒิและผูเขารวมสัมมนา

แลว คณะผูวิจัยจะนําไปปรับปรุงรายงานและประเด็นหลักที่จะนําเสนอในการประชุมครั้งที่สอง เพื่อ
ปรับปรุงประมวลกฎหมายอาญา มีดังนี้ 

1. จะลดชั้นโทษใหนอยลง โดยการกําหนดโทษจะกําหนดเฉพาะโทษขั้นสูงไว 
2. วางหลักเกณฑใหฝายนิติบัญญัติใชในการกําหนดความผิด และการกําหนดชั้นโทษ

ใหเหมาะสม 
3. เมื่อจะมีการลดชั้นโทษใหเหลือนอยลง ตองมีการวางหลักเกณฑสําหรับฝาย 

ตุลาการในการกําหนดโทษแตละคดีดวย ซ่ึงในตางประเทศจะมีระบบสืบเสาะกอนที่ศาลจะลงโทษ
ผูกระทําความผิด ซ่ึงในสวนนี้ก็จะทําใหคาใชจายเพิ่มขึ้น ผูวิจัยอาจตองไปทบทวน วาความผิดประเภท
ใดควรมีการสืบเสาะกอนลงโทษ 

4. โทษปรับตองมีการแกไข เพราะคาเงินไดเปลี่ยนแปลงไปมากแลว อาจแกไขเปน 2 
แนว day fine หรือการกําหนดโทษปรับขั้นสูงไว หรือกําหนดเปนอัตราคาปรับรายวันตอวันวาเปน
เทาไร  

5 .ตองเพิ่มมาตรการทางเลือกใหศาลใชในการลงโทษ มิฉะนั้นศาลจะลงโทษเฉพาะ
จําคุก หรือปรับเทานั้น 
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รายงานการสมัมนา 

เร่ือง “ศึกษาความเปนไปไดในการกําหนดชั้นโทษและการนําไปปรับใชในประมวลกฎหมายอาญา”  คร้ังท่ี 2 
วันพุธท่ี 29 มีนาคม 2549 

ณ หองหลานหลวง โรงแรมรอยัลปร๊ินเซส 
จัดโดย สํานักงานกิจการยตุธิรรมรวมกับคณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 

            

1. นายวิศิษฏ   วศิิษฏสรอรรถ ผูอํานวยการสํานักงานกิจการยุติธรรม 
สํานักกิจการยตุิธรรม 

ผูเปดและปดการสัมมนา 

2. นายพรเพชร   วิชิตชลชัย ผูพิพากษาศาลฎีกา ศาลฎีกา ผูวิจารณ 
3. รศ. ดร. ทวีเกยีรติ   มีนะกนษิฐ รองศาสตราจารย 

คณะนติิศาสตร มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร 
ผูวิจารณ 

4. นายพงษเดช วานิชกิตตกิูล เลขานุการศาลอุทธรณ ผูวิจารณ 
5. รศ. ณรงค    ใจหาญ รองศาสตราจารย 

คณะนติิศาสตร มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร 
ผูวิจัย 

6. ร.ต.ท. ดร. อุทัย   อาทิเวช ผูอํานวยการศูนยอัยการคุมครองสิทธิประชาชน
ระหวางประเทศ สํานักงานอัยการสูงสุด 

ผูวิจัย 

7. นายสุรสิทธิ์    แสงวิโรจนพฒัน ผูพิพากษา สํานักวิชาการ  
สํานักงานศาลยุติธรรม 

ผูวิจัย 

8. นางสาววรรณา  สุพรรณธะริดา 
 

นักกฎหมายกฤษฎีกา 
สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา 

ผูชวยวจิัย 

9. นางสาวกาญจนา  ไทยแท เจาหนาที่บริหารงานทั่วไป 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 

ผูชวยวจิัย 
 

  
 

  

 ผูเขารวมสัมมนา   
10. นางกรรณิการ  แสงทอง ผูอํานวยการสํานักพัฒนาการคุมประพฤติ กรมคุมประพฤติ 

กระทรวงยุติธรรม 
11. นายกฤต  วรัตพงศ นิติกร สถาบันกฎหมายอาญา 

สํานักงานอัยการสูงสุด 
12. นายกําพล  สิทธิเดช นักวิชาการยุตธิรรม สถาบันกฎหมายอาญา 

สํานักงานอัยการสูงสุด 
13. นายจรูญ  โชครุงวรานนท ผูชวยผูพิพากษาศาลอุทธรณภาค 6 ศาลอุทธรณภาค 6 

สํานักงานศาลยุติธรรม 
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14. นางสาวจิรัตติ   บุษยะมา นิติกร 4 กองนิติการ สํานักงาน ก.พ. 
15. นายชัยฤทธิ์  คงมา อัยการประจํากอง สํานักงานอัยการสูงสุด 
16. พ.ต.อ.ไชยันต  กุลนิต ิ รองผูบังคับการ กองบังคับการตํารวจ

ตํารวจนครบาล 3 
สํานักงานตํารวจแหงชาต ิ

17. นางสาวณฐัวสา  ฉัตรไพฑูรย อัยการจังหวัดประจํากรม สถาบันกฎหมายอาญา 
สํานักงานอัยการสงูสุด 

18. นายดล  บุนนาค ผูพิพากษาศาลชั้นตนประจําสํานักประธานศาลฎีกา สํานักงานศาลยุติธรรม 
19. พ.ต.ท.ทรงยศ  ทองแท พงส.(สบ.3)  สถานีตํารวจนครบาล

หนองแขม 
สํานักงานตํารวจแหงชาต ิ

20. นางสาวทิพอุษา  อุทยานานนท อัยการประจํากอง สํานักงานอัยการพิเศษฝาย
คดีแพงกรุงเทพใต 3 

21. นายธนกฤต  รัตนพันธ นิติกร 7 ว กรมสงเสริมการปกครอง
ทองถ่ิน 
กระทรวงมหาดไทย 

22. นางสาวนริศรา  แดงไผ ผูอํานวยการฝายกฎหมายกระบวนการยุติธรรมทาง
อาญา 

สํานักงานคณะกรรมการ
กฤษฎีกา 

23. นายนิพนธ  ใจสําราญ ผูพิพากษาหัวหนาคณะในศาลอุทธรณภาค 4 ศาลอุทธรณภาค 4 
สํานักงานศาลยุติธรรม 

24. นางสาวปณิตา  เปาอันพงษกลุ อัยการประจํากอง สํานักงานอัยการพิเศษฝาย
คดีแพงกรุงเทพใต 4 

25. นายปราการ  วิทยาพิทกัษกลุ 
 

เจาพนกังานยตุิธรรม 
 

สํานักงานกจิการยตุิธรรม 

26. นายปรีดา  เวทยาวงศ นิติกร สํานักงานผูตรวจการ
แผนดินของรฐัสภา 

27. นางสาวเปรมรัตน  วิจารณาญาณ ผูพิพากษาศาลชั้นตนประจําสํานักประธานศาลฎีกา สํานักงานศาลยุติธรรม 
28. นางสาวภัทรากรณ  พรมนุชาธิป อัยการประจํากอง สํานักงานอัยการพิเศษฝาย

คดีแพงกรุงเทพใต 4 
29. นางสาวมนตนภา  จารกึสุนทร นิติกร สํานักงานคณะกรรมการ

กฤษฎีกา 
30. พ.ต.ท.มานะ  เผาะชวย พนักงานสอบสวน สน.สุทธิสาร 
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สํานักงานตํารวจแหงชาต ิ
31. นางเยาวรัตน   เตมีศรีสุข ผูพิพากษาศาลชั้นตนประจําสํานักประธานศาลฎีกา สํานักงานศาลยุติธรรม 
32. นายรักษพล   พันธชาติ นิติกร 7 ว สํานักกฎหมาย 

กระทรวงมหาดไทย 
33. พ.ต.ท.วรเกยีรติ  นวลสุวรรณ สารวัตรงานคดี กลุมงานสอบสวน กองบังคับการตํารวจ

นครบาล 5 
สํานักงานตํารวจแหงชาต ิ

34. นายวันชนะ  ปฐมศิริ อัยการประจํากอง สํานักงานอัยการสูงสุด 
35. นายวุฒิชัย  หรูจิตตววิัฒน ผูพิพากษาศาลอุทธรณภาค 6 ศาลอุทธรณภาค 6 

สํานักงานศาลยุติธรรม 
36. นายวุฒิพงษ  พาณิชยสวย นิติกร 6 ว สํานักงาน ป.ป.ส. 
37. นางสาวศิริพร  เอี่ยมธงชัย นักกฎหมายกฤษฎีกา 6 ว สํานักงานคณะกรรมการ

กฤษฎีกา 
38. พ.ต.ท. เสริมศักดิ์  เอมอร รองผกก.สน. บางพลัด  
39. นายสุริยา  ศรีอาวุธ พนักงานอยัการ สํานักงานอัยการสูงสุด 
40. นางสมศรี  หรูจิตตววิัฒน ผูพิพากษาศาลอุทธรณภาค 1 ศาลอุทธรณภาค 1 

สํานักงานศาลยุติธรรม 
41. นายสุนทร  เปลี่ยนสี นักกฎหมายกฤษฎีกา 5 สํานักงานคณะกรรมการ

กฤษฎีกา 
42. นางสาวสุนทรยีา  เหมือนพะวงศ ผูพิพากษาศาลชั้นตนประจําสํานักประธานศาลฎีกา สํานักงานศาลยุติธรรม 
43. พ.ต.อ. สินมนญู พุทธิกุล 

 
ผูกํากับการ 
 

สถานีตํารวจนครบาล
สมเด็จเจาพระยา 

44. นายสัญญา  จรีะออน 
 

ผูพิพากษาศาลจังหวัดฉะเชิงเทรา  
ชวยทํางานในตําแหนงเลขานุการศาลอาญาธนบุรี 

 

45. นายรัตนชยั  อนุตรบวรสกุล พนักงานอยัการ สํานักงานอัยการสูงสุด 
46. นางสาวอุษา  จั่นพลอย นักวิชาการยุตธิรรม 6 ว. สํานักงานกจิการยุติธรรม 
47. นายอิสมาแอน  มัสการ พนักงานอยัการ สํานักงานอัยการสูงสุด 
48. นายอํานวย  ไทยเกื้อ ผูอํานวยการกฎหมายและระเบียบ สํานักงบประมาณ 
49. นายอํานาจ  พวัเวส ผอ.กลุมวิชาการและพัฒนากฎหมาย สํานักเลขาธิการคระ

รัฐมนตรี 
50. นางสาวอุทัยวรรณ  แจมสุธี พนักงานอยัการ สถาบันกฎหมายอาญา 

สํานักงานอัยการสูงสุด 
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เร่ิมสัมมนาเวลา 9.00 นาฬกิา 
 

 นายวิ ศิษฏฯ  ผู อํ านวยการสํานักงานกิจการยุติธรรม  กลาว เปดการสัมมนา  
สรุปความไดดังนี้ 

 สํานักงานกิจการยุติธรรมเห็นวา การวิจัยนี้ไดนําเสนอใหมีการปรับปรุงโทษทั้งระบบ 
ซ่ึงจะมีประโยชนในการกําหนดอัตราโทษในอนาคต ทั้งนี้ สํานักงานกิจการยุติธรรมจะทําหนาที่
ผลักดันการพัฒนากระบวนการยุติธรรมตอไป โดยจะนําเสนอผลการศึกษาและความเปนไปไดในทาง
ปฏิบัติ ที่จะนํามาใชบังคับกับการกําหนดโทษตอไป และผลการศึกษาในรายงานการศึกษาวิจัยนี้จะมี
การนําเสนอเพื่อเผยแพรผูสนใจตอไป 
 

 รศ. ณรงคฯ และนายสุรสิทธ์ิฯ ผูวิจัย นําเสนอผลงานวิจัยรายละเอียดปรากฏตาม
เอกสารแนบทาย 
 

นายพรเพชรฯ  ผูพิพากษาศาลฎีกา ผูวิจารณ กลาววิจารณผลงานวิจัยสรุปความไดดังนี้ 
1. งานวิจัยนี้ไดทํามาอยางดีแลว และไดมีการปรับปรุงแกไขตามที่ไดมีการเสนอแนะ

ไวในการสัมมนาครั้งแรกแลว และทราบดีวาวัตถุประสงคในการศึกษาวิจัยนี้เนนเฉพาะเรื่องการกาํหนด
ช้ันโทษเทานั้นโดยพิจารณารวมกับลักษณะความผิด แตในการวิจารณก็จะขอวิจารณภาพรวมทั้งหมด
ซ่ึงอาจจะเกินจากขอบเขตการวิจัย สําหรับประเด็นที่เพิ่มขึ้นอาจตองมีการวิจัยเพิ่มเติมในโอกาสตอไป 

2. งานวิจัยนี้อาจจะมีผลกระทบตอประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ซ่ึงได
กลาวไวแลวในการสัมมนาครั้งแรก ในกรณีการเสนอยกเลิกโทษจําคุกขั้นต่ํา ซ่ึงจะมีผลกระทบตอ
จํานวนคดีที่ตองมีการสืบพยานประกอบ  หากงานวิจัยไดกําหนดใหคดีที่ตองมีการสืบประกอบเปลี่ยน
จากคดีที่มีอัตราโทษจําคุกขั้นต่ํา 5 ป เปนอัตราโทษจําคุกขั้นสูง 10 ป จํานวนคดีที่ตองสืบพยาน
ประกอบจะมีเพิ่มมากขึ้น และจะกระทบตอการบริหารงานยุติธรรม ซ่ึงในหลายประเทศหากจําเลยรับ
สารภาพในคดีอาญาแลวและหากศาลมั่นใจวามีการกระทําความผิดจริงก็จะไมมีการสืบพยานประกอบ 
ซ่ึงขณะนี้สังคมสวนใหญมีความเห็นวาการสืบพยานมีความจําเปนนอยลง มีการแกไขกฎหมายใหคดี
เสร็จโดยเร็ว จึงควรมีการวิจัยเร่ืองการสืบประกอบตอไป 

3. กรณีกฎหมายมีผลยอนหลัง เมื่อเสนอใหมีการกําหนดโทษใหมตองคํานึงถึงผลทาง
กฎหมายอยางไร จะกระทบตองานคดีของศาล และของราชทัณฑอยางไร ในสวนคดีที่ไดเสร็จสิ้นไป
แลวซ่ึงกฎหมายใหมผูกระทําความผิดอาจไมตองรับโทษอีกแลว และคดีที่คางพิจารณาอยูในศาลทั้ง 3 
ช้ันจะทําอยางไรตอไป 

4. กรณี Day Fine จะเปลี่ยนแปลงระบบการปรับที่ใชอยูในปจจุบันนั้น คงตองมีการ
ช้ีแจงทําความเขาใจใหชัดเจนเนื่องจากเปนเรื่องใหม เชน กรณีคนมีรายไดขั้นต่ําประมาณหนึ่งลานบาท 
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หากใชระบบ Day Fine ก็อาจถูกปรับประมาณ 1,500 บาทตอวัน แตคนไทยที่มีเงินเปนหมื่นลานบาท ก็
อาจถูกปรับหนึ่งลานบาทตอวัน กรณีการกําหนดโทษนิติบุคคล ก็มีการดําเนินการใชอยูในหลาย
ประเทศ เนื่องจากเห็นวานิติบุคคลไมตองรับโทษจําคุก จึงกําหนดโทษปรับนิติบุคคลใหสูงขึ้น โดยเห็น
วาโทษปรับในสมัยกอนจะใชแทนโทษจําคุกเพื่อใหผูกระทําความผิดไดหลาบจํา  

โดยในปจจุบันมีโทษทางปกครองซึ่งจะใชแทนโทษจําคุกแลว ควรมีการกลาวถึงใน
งานวิจัยดวย เพื่อหามาตรการลงโทษในลักษณะอื่นบางไมจําเปนตองใชโทษปรับหรือโทษจําคุกตาม
ประมวลกฎหมายอาญาอยางเดียว ประเทศไทยเมื่อมีการกระทําความผิดเรื่องใดมาก มักนิยมแกไข
กฎหมายโดยการเพิ่มโทษ ในสวนกฎหมายวิธีสบัญญัติจะแกใหลดภาระการพิสูจนเพื่อใหคดีเสร็จเร็ว
เทานั้น ในประเทศสหรัฐอเมริกาบางมลรัฐมีมาตรการกรณีการจับคนเมาสุราและขับรถ แตไมยอมให
เจาพนักงานตรวจ ซ่ึงกฎหมายไดแกปญหาวาหากขับรถในลักษณะประมาทแลวจะริบใบขับขี่ ก็เห็นวา
สามารถแกปญหาคนขับรถเมาสุราได เปนตน 

5. งานวิจัยนี้ไดเสนอใหประธานศาลฎีกาออกขอบังคับเรื่องการกําหนดโทษ หรือ 
Sentencing Guidelines ซ่ึงการกําหนดใหทําในลักษณะขอบังคับนั้นตองมีกฎหมายใหอํานาจดวย โดย
สวนใหญผูเกี่ยวของมักไมคอยชอบกฎหมายลําดับรองในลักษณะเปนขอบังคับเกรงวาจะออกขอบังคับ
โดยไมมีขอบเขต ซ่ึงรัฐสภาเห็นวาอํานาจในการออกกฎหมายควรเปนฝายนิติบัญญัติ แตที่ผานมาศาล         
ก็มีการออกขอบังคับ แตไมทราบวาผูใชจะพอใจหรือไมที่จะใหประธานศาลฎีกาออกขอบังคับ เพราะ        
ผูพิพากษาสวนใหญอาจไมชอบก็ไดซ่ึงตรงนี้คงใหความเห็นแทนไมได 

6. กรณีการกระทําความผิดหลายกรรมไมทราบวาจะลงโทษปรับอยางไร หากนํา Day 
fine มาใช อาจปรับวันละเปนลานบาทได เมื่อรวมการกระทําความผิดหลายกรรมก็จะเปนคาปรับหลาย
รอยลานบาท กรณีโทษจําคุกถายกเลิกโทษจําคุกขั้นต่ําไปแลว การกระทําความผิดหลายกรรมจะทํา
อยางไร ซ่ึงในสวนนี้อาจเกินขอบเขตของงานวิจัย แตก็ควรมีการศึกษาวิจัยตอไปเพราะจะกระทบตอ
การเปลี่ยนแปลงดวย 
 

รศ. ดร. ทวีเกียรติฯ  ผูวิจารณกลาววิจารณผลงานวิจัยสรุปความไดดังนี้ 
ขอแยกวิจารณเปน 2 รูปแบบ หนึ่ง เร่ืองรูปแบบงานวิจัย สอง เนื้อหางานวิจัย 
1. เห็นวาดุลพินิจของศาลในการกําหนดโทษตองไมใชความรูสึกสวนตัว ตองเปนไป

ตามที่กฎหมายกําหนด สวนการใชดุลพินิจนั้นตองเปนกรณีพิเศษที่ไมมีกฎหมายกําหนดไวอยางชัดแจง 
และดุลพินิจของศาลสามารถถูกตรวจสอบได 

2. กรณีรูปแบบงานวิจัยใหแกคําผิด การวงเล็บภาษาตางประเทศ 
3. งานวิจัยตองมีบรรณานุกรมดวย 
4. งานวิจัยยังคงขาดขอสมมุติฐานในการใชตรวจสอบกับขอสรุปงานวิจัย 
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5 .  คําอธิบายโดยเฉพาะภาษาเยอรมันควรทํา เปนภาษาอังกฤษดวย  และใส
มาตรากฎหมายดวยยิ่งดี ซ่ึงเปนไปตามงานวิจัยเลมใหญที่เคยเสนอมาแลว 

6. หนา 11 - หนา 12 ในการทําตัวหนามีความหมายใดหรือไม ถาไมมีก็แกไขดวย เชน
ขอ 28 ขอ 32 กรณีอัตราโทษตามประมวลกฎหมายอาญาที่มีมากหลายชั้นนั้นเห็นวาเดิมอัตราโทษก็
เทากันหมดไมหลากหลายคือโทษจําคุก 1 ป ปรับ 2,000 บาทตอมามีการปรับอัตราโทษปรับใหสูงขึ้น
ตามสภาพการณจึงทําใหมีช้ันโทษมากขึ้นเปน 91 ช้ันโทษ 

7. หนา 37-38 ขอความบางสวนนาจะหายไปขอใหตรวจสอบ 
ในสวนเนื้อหา 
1. กรณีการเพิ่มโทษหนึ่งในสาม และสองในสาม มีขอสังเกตวามีชองวางในเรื่องการ

เพิ่มโทษอยูหนึ่งอยาง คือ กรณีการใชใหฆาเจาพนักงาน หรือใชใหกระทําความผิดตามมาตรา 289 มี
โทษคือประหารชีวิต แตในการลงโทษสําหรับผูใชใหกระทําความผิดดังกลาว ในกรณีผูถูกใชที่ไมไดลง
มือกระทําความผิดตามมาตราดังกลาวจะไดรับโทษหนึ่งในสามของโทษประหารชีวิต ซ่ึงในมาตรา 52 
การลดโทษประหารชีวิตใหลดไดกึ่งหนึ่งกับลดไดหนึ่งในสาม แตลดโทษสองในสามไมมีการกําหนด
ไว ซ่ึงกระผมไดพยายามขอแกไขมาตลอด และกรณีการขอแกไขการลดโทษหนึ่งในสี่ดวย งานวิจัยนี้ก็
อาจจะมีการเพิ่มความเห็นในสวนนี้ดวย 

2. ในสวนโทษชั้นโทษ 91 ระดับนั้น ควรยกตัวอยางแตละมาตราดวยวามาตราใดมี
โทษเทาใด 

3. ในหนา 15 เหตุผลในการจําคุกจําเลยนั้นควรวาจําเลยจะไปกออันตรายตอไปอีก
หรือไม แตเหตุผลของประเทศไทยการไมจําคุกจําเลยเพราะคุกแนนเกินไป 

4. ในหนา21-24 ในสวนกฎหมายเยอรมันควรจะปรับรูปแบบการเขียนใหมเพื่อความ
ชัดเจน  

5. หนา 26 ในสวนกฎหมายญี่ปุน ใน (13) ที่ระบุวา “โทษจําคุกขั้นต่ํามีกําหนดใน
ประมวลกฎหมายญี่ปุนเห็นควรในความผิดที่เห็นควรกําหนดโทษขั้นต่ําไว” ซ่ึงไมชัดเจนวาเปน
ความเห็นของใครในการกําหนดโทษขั้นต่ํายังไมชัดเจน 

6. ในสวนความเห็นวาจะเพิ่มโทษจําคุกขั้นสูงเปน 30 ป ซ่ึงปจจุบันโทษขั้นสูงกําหนด
ไว 20 ป ก็จะไปสอดคลองกับเรื่องอายุความที่กําหนดไว 20 ป ดวย หากมีการแกไขโทษจําคุกขั้นสูง 
เปน 30 ป หากอายุความยังกําหนดไวสูงสุดเพียง 20 ป อาจเปนประเด็นตองพิจารณา เพราะผูกระทํา
ความผิดอาจเห็นวาหากพยายามหลบหนีก็อาจไมตองถูกดําเนินคดีไดสําหรับประเทศอเมริกากรณี 
murder และ genocide จะไมมีอายุความ หากเสนอ 30 ป ก็อาจตองปรับแกหรือคํานึงถึงอายุความดวย
หรือไม หรือพิจารณาอีกดานหนึ่งวาคนกระทําความผิดสวนใหญก็มีอายุเฉลี่ยประมาณ 20 – 30 ปแลว 
หากใหจําคุกอีก 20 ป ออกมาจากคุกก็อายุมากแลว ก็ไมพอแลวหรือ ซ่ึงเปนไปตามความเห็นของ
อาจารยพรเพชรฯ ที่ไดใหไวในการสัมมนาครั้งแรก บางครั้งอยากจะลงโทษหนักแตเมื่อคํานึงถึงความ
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เปนจริงแลวก็ไมเหมาะสม ความคิดในการลงโทษจึงควรพิจารณาเรื่องอายุความและความเหมาะสมใน
การลงโทษของประเทศเราดวย 

7. การลงโทษเคยยกตัวอยางในคราวที่แลววา ผูกระทําความผิดกับเด็กไดรับโทษถึง  
30 ป มือปนรับจางฆาคนมามากรับโทษจําคุกเพียง 8 ป ซ่ึงเปนเครื่องชี้ใหเห็นถึงความไมสมประกอบ
ของการกําหนดโทษ 

8. Day fine ไมควรเอาความคิดของตางประเทศมาทั้งหมด เพราะขณะนี้แค fine             
อยางเดียวยังไมมีใครยอมเสียคาปรับ แตหากตองการเสนอใหใช Day fine ก็มีควรทําวิจัยเกี่ยวกับ Fact 
Research  เพราะความรูสึกของคนไทยในการชําระคาปรับจะไมเหมือนตางประเทศ ซ่ึงคนไทยคนที่จะ
ยอมเสียคาปรับจริงๆ  มักเปนคนขับรถแท็กซี่ สวนพวกเราไมคอยมีใครยอมเสียคาปรับ สวนใหญจะใช
เพื่อนฝูงหรือคนรูจักไปเคลียรคาปรับ บางครั้งคาปรับ 200 บาท แตยินดีไปเลี้ยงขาวกันมื้อละหลายพัน
บาทมากกวา และควรเสนอวิธีคิดคาปรับใหละเอียดขึ้น ถึงที่มาของคาปรับ มีบางกรณีทําผิดมูลคาหลาย
หมื่นลานแตปรับไมกี่ลานบาทก็อาจจะไมทําใหหลาบจําได 

9. ความผิดลหุโทษเห็นวา ที่มีแนวคิดวาจะเพิ่มเปน 10,000 บาทนั้น ซ่ึงความผิด             
ลหุโทษจะมีตั้งแตความเดือดรอนรําคาญเล็กนอยจนถึงมาก ถาพิจารณากฎหมายฝรั่งเศสที่จะไมกําหนด
อัตราโทษของลหุโทษไวสูง แตหากมีการกระทําความผิดซ้ําก็จะมีการเพิ่มโทษปรับไปเรื่อยๆ และเกิน
เพดานของอัตราโทษได หลักการคือไมลงโทษครั้งเดียวหนัก แตคอยลงโทษเพื่อใหเกิดการแกไข
ปรับปรุงตัวเองไปเรื่อยๆ นาจะไดผลมากกวา โดยไมตองมีเพดาน 

10. โทษปรับหรือโทษจําคุกควรวางความคิดใหชัดเจน เชน กรณีกฎหมายตราสามดวง
ที่กําหนดไววา คาปรับใหเปนสินไหมพินัยกึงนั้น สินไหมนั้นจะใหแกผูเสียหายสวนพินัยจะเปนคา
ดําเนินการเปนคาธรรมเนียมหลวงในการจัดดําเนินการตางๆ  แตปจจุบันจะปนกันวา คาปรับทําให
จําเลยหลาบจํา หรือเอามาชดใชผูกระทําความผิดแตไมไดคิดคาการดําเนินการของรัฐ หรือกรณี
แนวความคิดวาจะใชใหผูกระทําความผิดทํางานไดนั้น ผูกระทําความตองยินยอมดวยซ่ึงไมนาถูกตอง 
ซ่ึงหากกฎหมายเขียนวาโทษจําคุกหรือโทษปรับก็นาจะสอบถามจําเลยวาจะรับโทษจําคุกหรือโทษปรับ 
กรณีไมยอมชําระคาปรับก็ตองรับโทษจําคุก และถาจําคุกก็ตองทํางานดวยไมใชใหอยูเฉยๆ  

โทษปรับไมควรรอหรือใหมีการผอนสงได เพราะจะเกิดการตอรองใหมีการผอนสง 
และในบางกรณียังชําระคาปรับไมหมดผูกระทําความผิดก็ตายซึ่งทําใหบังคับชําระคาปรับไมได ซ่ึง
นาจะผิดวัตถุประสงคของการใหใชคาปรับ 

11. การกําหนดการกักขังแทนคาปรับนั้น เห็นวาประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 30/1 
แนวความคิดไมถูกตอง การถูกปรับรัฐควรไดเงิน แตใชกักขังแทนคาปรับและขอทํางานดวย รัฐตองเสีย
เงินจัดหางานใหทํา เสียงบประมาณรัฐอีก ซ่ึงการปรับนั้นหากใหปรับ 1,000 บาทจําเลยมีเทาไหร            
ก็ควรปรับเพียงเทานั้น และใหชําระทันที  รัฐอาจจะประหยัดงบประมาณมากกวานาจะลองปรับวิธีคิด
ในเรื่องนี้ 
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12. การกักขังแทนคาปรับนั้นไมใชโทษกักขัง ถาเปลี่ยนจากโทษจําคุกเปนโทษกักขัง
อันนั้นถือเปนโทษ แตกักขังแทนคาปรับไมใชโทษ หากปรับบาทเดียวแลวไมชําระก็ตองกักขังหนึ่งวัน
เต็ม ซ่ึงบางครั้งศาลเห็นวาจะกักขังทั้งวันนั้นทาํไมไดเพราะจะเกินจํานวนเงินคาปรับ 

13. การทบทวนฐานความผิดและอัตราโทษ การแบงฐานความผิดจะแบงอยางไร            
ในประเทศฝรั่งเศสจะแบงเปนโทษมหันตโทษ โทษมัชฌิมโทษ และลหุโทษ แตประเทศไทยควรจะดูที่
ผลของการกระทําหรือไม เชน การชกหนาคนไดรับบาดเจ็บเล็กนอยเปนความผิดมาตรา 391 ตอมา          
คนนี้ลมหัวแตกเปนความผิดตามมาตรา 295 ตอมาสมองตายเกิน 20 วันเปนความผิดตามมาตรา 297 
ตอมาอีกสามวันเสียชีวิตเปนความผิดตามมาตรา 290 ตกลงการกระทําความผิดครั้งเดียวอาจจะไดรับ
โทษตั้งแต หนึ่งเดือน 2 ป 10 ป 15 ป ถามวาจะลงโทษตามผลการกระทําความผิดเหมาะสมหรือไม  

แตอีกกรณีคนหนึ่งมีเจตนาจะนําไมทิ่มตาคนใหบอดแตไมถูกปรากฏวาไมตองรับโทษ
อะไรเลย หรือคนทําปนล่ันถากระสุนไมถูกก็ไมมีความผิดทางอาญา แตถาไปโดนใครตายหรือบาดเจ็บ
ตองติดคุก หากดูที่ผลการกระทําความผิดก็เปนเรื่องของการลงโทษเพื่อการแกแคน ทั้งที่จิตใจไมไดช่ัว
ราย แตหากดูที่เจตนาหรือประมาทตามองคประกอบภายในก็เปนการลงโทษเพื่อการแกไข ถาเจตนาทํา
ความผิดเล็กนอยก็ควรไดรับโทษเล็กนอยซ่ึงฟงแลวอาจเปนการฝนความรูสึก สวนความเสียหายที่
เกิดขึ้นก็อาจไปชดใชไดในทางแพงเปนตน หรือความนาจะทําใหเกิดความเสียหาย ซ่ึงในฝรั่งเศสจะไป
ในแนวหลัง เชน การทําปนล่ัน ก็ไมลงโทษที่ผลแตดูวาการกระทํานี้นาจะกอใหเกิดความเสียหาย
หรือไม  

14. โดยรวมยังชื่นชมงานวิจัยนี้ และเห็นวาควรพิมพเผยแพรตอไปนาจะเปนประโยชน
ตอวงการยุติธรรม ผลกระทบที่มากที่สุดคือ ศาล 

 
ร.ต.ท. ดร. อุทัยฯ ผูวิจัยและผูดําเนินรายการ เสนอความเห็นสรุปความไดวา 
กรณีอายุความในความผิดรายแรงนั้น เชน การฆาลางเผาพันธุ ประเทศไทยนาจะมี

แนวโนมไปทางไมกําหนดอายุความ กรณีการสงผูรายขามแดน ศาลประเทศอังกฤษใชเวลาพิจารณาคดี
นานมาก และสวนใหญมักปฏิเสธการสงผูรายขามแดนสูงกวาการอนุญาต แตประเทศไทยจะอนุญาตให
สงผูรายขามแดนมากกวา ซ่ึงหากศาลตางประเทศใชเวลาพิจารณาการสงผูรายขามแดนนานมาก 
คดีอาญาภายในประเทศก็อาจจะขาดอายุความได สําหรับ Day fine ผูวิจัยก็อาจเสนอใหผูทีมีอํานาจ          
ไดพิจารณาตอไป กฎหมายเยอรมันและฝรั่งเศสก็ยังแตกตางกันอยู ในฝรั่งเศสยังคงเรื่องโทษปรับไว 
สวนในเยอรมันใชโทษปรับรายวันแลว เห็นวาเรื่องการลงโทษปรับยังมีความเห็นแตกตางกันอยูถึง
ความเหมาะสมในการนํามาใชกับประเทศไทย โดยเฉพาะการนําเรื่องฐานะทางเศรษฐกิจมาพิจารณา
กําหนดอัตราโทษปรับ กรณีลหุโทษตามที่ทานอาจารยเสนอ ลหุโทษขั้นที่สูงสุดของฝรั่งเศสก็จะปรับ 
1,500 ยูโร แตหากกระทําความผิดซ้ําจะเปน 3,000 ยูโร   
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นายพงษเดชฯ  เลขานุการศาลอุทธรณ ผูวิจารณกลาววิจารณผลงานวิจัย สรุปความได
ดังนี้ 

1.ขอชื่นชมและยินดีแทนศาล งานวิจัยช้ินนี้จะทําใหการทํางานของผูพิพากษาใหงาย
ขึ้น งานที่ยากของศาลไมใชเพียงการชี้ถูกหรือผิดในคดีความอยางเดียวโดยเฉพาะในคดีอาญา แตส่ิงที่
ยากอีกประการหนึ่งคือ การกําหนดโทษใหเหมาะสมกับบุคคลและการกระทําความผิดนั้นดวย  

2. กรณีรูปแบบงานวิจัย  
- การใชถอยคําในงานควรมีความสม่ําเสมอที่พบ เชน หนา 18 บางครั้งใชคําวา 

มหันตโทษ บางที่จะใชอุกฤษโทษ 
- หนา 10 ขอผิดพลาดการพิมพ 
- หนา 11 ขอ 53 ขอ 54 นาจะมีอะไรเพิ่มเติม และขอ 73 ขอ 74 ก็นาจะซ้ํากัน ขอ 76 

ขอ 77  
- หนา 12 ใชตัวหนาในเหตุเพิ่มโทษอื่นๆ มีขอความที่ซํ้ากันหรือไม 
- กฎหมายของประเทศอเมริกาฉบับลาสุดนาจะเปนป ค.ศ.  2003 สําหรับ Sentencing 

Guidelines นาจะมีขอมูลลาสุดป 2005 สวนป ค.ศ. 2006 นาจะมีรางฉบับใหมแลว 
3. กรณีญ่ีปุนการจําคุกโดยใชแรงงานและไมใชแรงงานนั้นตางกันอยางไร ควรอธิบาย

เพื่อใหผูอานที่ไมมีความรูเขาใจดวยเพราะเปนระบบที่ไมมีอยูในประเทศไทย  
4. เห็นวางานวิจัยนี้ไดเพิ่มเติมประเด็นอื่นดวยเชนโทษปรับทางปกครอง หรือโทษ

ทางเลือก ก็คงตองมีการศึกษาวิจัยในเรื่องดังกลาวตอไป กรณีลหุโทษก็เห็นดวยที่งานวิจัยช้ินนี้ไดช้ีผล
ไวอยางชัดเจนถึงผลของการกระทําความผิดลหุโทษวามีความรายแรงก็คงตองมีการศึกษาวิจัยใน
รายละเอียดตอไปวาจะดําเนินการแกไขปญหาดังกลาวอยางไร 

5. กรณียี่ตอกศาล ในหนา 13 ที่เขียนวา “มีแนวคิดวาศาลมีอิสระในการกําหนดโทษ
และควรมีความเสมอภาคในการลงโทษ ดังนั้น การกระทําความผิดเดียวกันนาจะไดรับโทษใกลเคียง
กัน” ในทางปฏิบัติการกําหนดโทษศาลจะคํานึงถึงการกระทํา ลักษณะการกระทําความผิดแลวยัง
คํานึงถึงสภาพแวดลอมอื่นดวย ในคําพิพากษาจะเขียนถึงเหตุผลในการรับฟงวามีการกระทําผิดอยางไร 
พยานใดรับฟงได แตในสวนการกําหนดโทษศาลไมไดใหเหตุผล ยี่ตอกจะชวยศาลในการใชดุลพินิจ 
ในการลงโทษ ซ่ึงการกระทําความผิดอยางเดียวกันศาลก็จะลงโทษคลายกัน ยี่ตอกคอนขางละเอียด เชน 
กรณีจับปลาโดยใชเครื่องมือตางๆ กัน เชน จับดวยเครื่องมือประมงปกติ เรืออวน ตาขาย เครื่องยนต
ขนาดใด ออกไปจับในบริเวณใด แตหากมี Sentencing Guidelines ที่คลายยี่ตอกก็นาจะเปนประโยชน
ตอการทํางานของศาล เพราะการออกยี่ตอกก็ตองมีการประชุมผูพิพากษาเชนกัน มีการปรับปรุงให
ทันสมัยเสมอ บางครั้งในชวงเวลานั้นอาจมีการกระทําความผิดอยางหนึ่งมากเปนพิเศษก็ตองมีการ
ประชุมวางแนวการกําหนดโทษ ไมถือเปนลวงลํ้าดุลพินิจของศาลก็ไมนาจะใช เพราะเปนเพียงแนวทาง 
การกําหนดโทษก็ตองปรึกษาองคคณะเปนการชวยเหลือการใชดุลพินิจ  
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คําวา อิสระของผูพิพากษาไมใชการใชดุลพินิจอยางใดก็ได มิฉะนั้นจะเปนการใช
อําเภอใจ กรณีการกําหนดโทษหากจะกําหนดใหเหลือแตโทษขั้นสูงไวและเปดกวางใหศาลกาํหนดโทษ
อยางกวาง ในทางปฏิบัติตองกําหนดใหมี Sentencing Guidelines เชนเดียวกับประเทศสหรัฐอเมริกา
นาจะเหมาะสม และเปดเผยหากจะลงโทษเกิน ศาลก็ตองใหเหตุผล กรณีการใชดุลพินิจหรืออํานาจ
อิสระของตุลากร (Judicial Independent) นั้นมีงานเขียนในตางประเทศระบุวา การใชอํานาจดังกลาว
ตองสัมพันธกับ Accountability ดวย และส่ิงเหลานั้นเชน กรณีการกําหนดโทษ การมียี่ตอก ก็อาจถือ
เปนสวนหนึ่งของ Accountability ได การมียี่ตอกไมใชการบังคับผูพิพากษาเชนเดียวกับ Sentencing 
Guidelines ซ่ึงในสวนศาลเองนาจะทําวิจัยเร่ือง Judicial independency และ Accountability ดวย 

6. กรณี Day fine  นั้น เห็นดวย เชนเดียวกับที่ทานอาจารยทวีเกียรติไดเคยใหความเห็น
วา โทษที่จะลง 5 อยางนั้น เกี่ยวกับชีวิต รางกาย ทรัพยสิน โทษปรับจะเปนโทษที่ลงกับทรัพยสิน      
เมื่อคํานึงถึงเศรษฐกิจแตละบุคคล การลงโทษปรับตองมีผลกระทบที่แตกตางกันแนนอน แตในทาง
ปฏิบัติทําไมจะตองมีการลงโทษกักขังแทนคาปรับ โทษปรับตองทําใหไดรับโทษเกี่ยวกับทรัพยสิน            
ซ่ึงรัฐไมเคยสรางมาตรการริบ หรือยึดทรัพยเพื่อมาบังคับโทษปรับ ปจจุบันการบังคับโทษปรับยังไมมี
ประสิทธิภาพไมสามารถใชงานได ศาลมักจะใชโทษกักขังแทนคาปรับซึ่งจะกระทบตอเสรีภาพของ
บุคคล ซ่ึงเปนโทษที่สูงกวาทรัพยสิน ในบางครั้งหากศาลปรับนอยศาลก็จะยกประโยชนใหกับจําเลย
แทนการกักขังเต็มวัน ซ่ึงขณะนี้คาแรงขั้นต่ําก็ประมาณ 70 บาท-100 บาทตอวันถาปรับไมถึง 70 บาท             
ก็ไมควรกักขังเต็มวันศาลจะพิจารณาตรงนั้นดวย กรณี Community Service ก็เชนเดียวกัน ศาลตองนํา
การลงโทษหลายลักษณะมารวมใชตามความเหมาะสม เพื่อใหการบังคับคาปรับเปนไปได ซ่ึงใน
สวนตัวก็อยากใหมีการหามาตรการบังคับคาปรับเพื่อใหเปนการลงโทษที่เกี่ยวกับทรัพยสินใหไดผล
กอนดวย กอนที่จะมาพิจารณาใช Day fine   

7. กรณีขอเสนอรางกฎหมาย เห็นดวยกับอาจารยพรเพชร อํานาจประธานศาลฎีกาใน
การออกขอบังคับซึ่งในปจจุบันก็มีกฎหมายหลายฉบับใหอํานาจประธานศาลฎีกาในการออกขอบังคับ 
เชน กฎหมายวิธีพิจารณาคดีอาญา กรณีการปลอยตัวช่ัวคราว ซ่ึงจะเกี่ยวกับวิธีพิจารณาสวนใหญ              
รางกฎหมายควรมีบทบัญญัติวา การลงโทษปรับใหเปนไปตามรายละเอียดที่ประธานศาลฎีกากําหนด 
เปนตน 

8. กรณีรางขอบังคับวาดวยการกําหนดโทษจําคุกและปรับ ซ่ึงเมื่อพิจารณาในตัวราง
แลวจะเห็นวาครอบคลุมถึงเรื่องโทษประหารชีวิตดวย ควรจะตองปรับชื่อใหมใหครอบคลุมโทษ
ประหารชีวิตดวย 

9. กรณีรูปแบบขอบังคับนาจะจัดทําเปนหมวด เชน หมวดวาดวยโทษจําคุก หมวดวา
ดวยโทษปรับ ในขอ 2.2 อาจจะจัดกลุมใหมเปนเรื่องเกี่ยวกับลักษณะของการกระทําความผิด หรือผล
ของการกระทําความผิด อีกสวนจะเปนเรื่องเกี่ยวกับตัวผูกระทําความผิด  จิตสํานึก และตอมาจึงแยก
เปนเหตุบรรเทาโทษ 
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10. กรณีการกําหนดใหมีการผอนชําระคาปรับไดนั้น จะขัดกับตรรกหรือไม เพราะ 
Day fine ตองคํานึงถึงเศรษฐกิจดวย ถาจะลงโทษหรือควรจะมีกฎเกณฑอยางไรในการผอนชําระ และ
กรณีการกําหนดใหศาลรูเองวากรณีใดตองใหผอนชําระนั้น ควรจะเปนใหผูเกี่ยวของรองขอ เพราะจะ
เปนการเพิ่มภาระใหศาล และกรณีรางขอบังคับที่กําหนดใหผูพิพากษาตองระบุเหตุผลในการกําหนด 
Day fine นั้น และหากจะใหผอนก็ตองเขียนไวในคําพิพากษาดวย ซ่ึงหากเปนกรณีที่คําพิพากษาออกไป
กอนแลว แตมาขอผอนชําระคาปรับในภายหลัง ศาลจะตองมาเขียนคําพิพากษาใหมอีกหรือไม ซ่ึงการ
กําหนดเชนนี้จะเกิดปญหาในทางปฏิบัติ เพราะคําพิพากษาศาลควรมีฉบับเดียว การผอนชําระจึงนาจะ
เปนเรื่องของธุรการมากกวาใหเปนคนละขั้นตอนกัน 

11. กรณีการกําหนดโทษนิติบุคคลนั้น เห็นดวย แตควรจะเพิ่มหลักเรื่องแตโทษที่ลง
แกนิติบุคคลไมยกเวนโทษที่ลงกับผูแทนนิติบุคคล เพราะในประเทศไทยสําคัญมากที่จะลงกับผูแทน
นิติบุคคลดวย การลงโทษกับนิติบุคคลมักจะเกิดปญหาการปดกิจการหนี ซ่ึงจะมีผลกระทบตอการจาง
งานดวย  

12. โดยรวมเห็นดวยกับขอเสนอสวนใหญของงานวิจัยนี้ 
 

ร.ต.ท. ดร. อุทัยฯ กรณี Judicial Independent ก็เห็นดวยควรมีการทบทวนแนวความคิด
ดังกลาวใหชัดเจนวาความอิสระนั้นมีขอบเขตเพียงใด 
 

นายวุฒิชัยฯ ผูพิพากษาศาลอุทธรณ ภาค 6 ผูเขารวมสัมมนา เสนอความเห็นสรุปความ
ไดวา 

1. ขอพูดถึงหลักการทั่วไป เร่ืองโทษกับการลงโทษ ซ่ึงเปนการเขาใจผิดวาโทษมี 5 
อยาง แตโทษที่ใชจริงมี 2 ประการ คือ โทษจําคุกและโทษปรับ สวนโทษกักขังไมใชโทษ ตองมีการ
เปลี่ยนจากโทษจําคุกเปนกักขังกอน ไมใชโทษโดยตรง และกรณีการยึดทรัพยกับริบทรัพยนั้น                   
เปนเรื่องเดียวกันหรือไม ปญหาการลงโทษคือ การลิดรอนสิทธิเสรีภาพของบุคคลเปนการลงโทษ
ทั้งสิ้น เปนเรื่อง presumption of innocent  หลักสิทธิมนุษยชนที่กําหนดขึ้นในป 1789 ของฝรั่งเศส             
ซ่ึงเปนที่มาของหลักสิทธิมนุษยชน และประมวลกฎหมายอาญาสมัยใหม และประมวลกฎหมายแพง 
เปนการคุมครองวาการลงโทษที่กระทบตอสิทธิเสรีภาพของบุคคลแลวตองผานกระบวนการพิจารณา
ของศาลเทานั้น ซ่ึงศาลจะมีมาตรการใหใชมาก เชน การกักขัง การคุมประพฤติ เปนหลักการที่ใชกัน          
ทั่วโลก 

2. กรณีกฎหมายตราสามดวงนั้นเห็นวาเปนกฎหมายที่มีมาตรฐานสูงกอนที่ฝร่ังเศส           
จะมีประมวลกฎหมายแพงอีก ไดรับการชื่นชมจากคนฝรั่งเศสวาเปนกฎหมายมหาชนที่ดีที่สุดที่เคยพบ 
แตปญหาคือไมสามารถปรับใชในปจจุบันไดเพราะกฎหมายตราสามดวงมีพระมหากษัตริยเปน
ศูนยกลาง และการลงโทษจะคํานึงถึงสถานของบุคคลของผูกระทําความผิดและผูถูกกระทําความผิด  
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ทําใหเกิดการลงโทษที่ไมเทาเทียมกัน จึงมีการเปลี่ยนแปลงระบบการลงโทษใหม ซ่ึงการลงโทษ
สมัยใหมจะลงโทษใหเทาเทียมกัน เสมอภาค การลงโทษจําคุกถือเปนการลงโทษที่เทาเทียมกัน คนจน
คนรวยเขาคุกเหมือนกันหมด การกําหนดอัตราโทษจําคุกจึงเปนการกําหนดที่เหมือนกันทั่วโลก สวน
การลงโทษปรับนั้นเหมือนกันทั่วโลกคือคํานึงถึงสถานะทางเศรษฐกิจ ยกเวนประเทศไทย ปรับตาม
อัตราทําใหมีปญหา  การเรียนการสอนบานเราก็คอนขางลาหลัง  ไม รู เ รียนอะไรกันจบมาก็
กระทอนกระแทนเชนนี้  

3. กรณีการปรับตามสถานเศรษฐกิจคนรวยคนจนปรับไมเทากัน จึงตองมีพนักงาน         
คุมประพฤติในการสืบเสาะและมารายงานศาล ซ่ึงเมื่อมีการแยกศาลออกมาพนักงานคุมประพฤติไปอยู
ที่กระทรวงยุติธรรม ทําใหมีปญหาเรื่องสายการบังคับบัญชาในพนักงานคุมประพฤติ ไมมีความรับผิด
ตอศาล จึงไมมีเจาพนักงานในคดีอาญา 

4. กรณี Day fine ที่เห็นวามีปญหานั้นไมไดหมายความวาคัดคาน เพราะหากเอาไปให
เจาพนักงานคุมประพฤติสืบเสาะจะมั่นใจวามีความเปนธรรมอยางไร เชน คดี TPI ที่มีการรองวา                 
เจาพนักงานอยูภายใตการบังคับบัญชาของฝายบริหาร เปนตน มีการกําหนดนโยบายหรือการบังคับ
บัญชาไดจากฝายอื่น ในระบบศาลเองก็มีสายการบังคับบัญชาเจาหนาที่ศาลจะขึ้นกับศาลไดโดยตรง             
ไมตองผานผูอํานวยการ เคยมีกรณีที่อธิบดีกรมคุมประพฤติที่มีความเห็นแตกตางจากศาลไมปฏิบัติตาม
คําสั่งศาล ดังนั้น หากจะใชระบบ Day fine ตองพัฒนาระบบพนักงานคุมประพฤติหรือเจาพนักงาน
บังคับคดีอาญาใหม เพื่อใหอยูในความรับผิดชอบของศาล  

5. สําหรับกฎหมายตราสามดวงที่ไมเทาเทียมกันนั้นไดพบในประมวลกฎหมายอาญา
เชนกัน เชน กรณีที่ผูกระทําความผิดเปนเจาพนักงาน กระทําความผิดก็จะถูกเพิ่มโทษ หรือกรณี                 
การกระทําความผิดตอบุพพการีก็เปนเหตุเพิ่มโทษ หรือกรณีการกําหนดชั้นโทษก็สามารถใชกฎหมาย
ตราสามดวงเชนกัน เชนคําวา ละเมิด หรือบังอาจ ซ่ึงถือเปนชั้นโทษอยางหนึ่ง ในระบบกฎหมายองักฤษ 
หรือฝร่ังเศสก็มีการจัดชั้นโทษเปนมหันตโทษ ลหุโทษ ของสหรัฐอเมริกามีเปน felony  misdeamenor  
ซ่ึงก็เปนการจัดชั้นโทษอยางหนึ่ง ซ่ึงควรคํานึงถึงดวยในการกําหนดชั้นโทษใหม ซ่ึงขณะนี้ในประมวล
กฎหมายอาญาจะแบงความผิดเปนลักษณะเพียงเปนการกําหนดความผิดตามประเภทการกระทํา
ความผิด คือ กําหนดวาเปนการกระทําความผิดตอใคร ถาทําตอรัฐ ตอบุคคล ตอเสรีภาพ เปนตน ซ่ึงเปน
ขอดีของกฎหมายตราสามดวง 

6. หลักของการลงโทษโดยทฤษฎีเปนการลงโทษที่มุงผลสัมฤทธิ์ของการลงโทษ             
ซ่ึงระบบการลงโทษตองเปลี่ยนแปลงไป การแกแคนทดแทน การประหารชีวิต หรือการจําคุกตลอด
ชีวิตเปนเรื่องลาหลังแลว แตก็ยังหลีกเลี่ยงไมได ใน EU ก็ยกเลิกโทษประหารชีวิตไปหมดแลว แตใน
อเมริกายังไมยอมยกเลิกโทษประหารชีวิต มีเฉพาะบางมลรัฐเทานั้นที่ไดยกเลิกโทษประหารชีวิตไป
แลว ปจจุบันผลสัมฤทธิ์ในการใหมีการแกไข การบําบัดจึงเปนเปาหมายใหมในการลงโทษ ที่ศาลตอง
นํามาพิจารณา แตกฎหมายปจจุบันไมไดใหอํานาจศาล การวิจัยช้ินนี้จึงเปนการสนับสนุนใหอํานาจศาล 
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ปญหาคือการกําหนดโทษปรับเชนการเปรียบโทษปรับที่ใหฝายบริหารลงโทษได  เชน  กรณี 
คณะกรรมการกํากับตลาดหลักทรัพย (กลต.). มีอํานาจเปรียบเทียบปรับได แตยังไมชัดเจนวาเปน
องคกรที่มีอํานาจสอบสวนและรองเรียนเองไดหรือไม จึงเห็นวาอํานาจเปรียบเทียบปรับของประเทศ
ไทยยังลักล่ันกันอยู ในการลงโทษผูกระทําความผิด กรณีราชทัณฑก็เชนเดียวกันสามารถลดโทษเองได 
เชนกรณีมาตรา 288 มีโทษขั้นต่ําจําคุก 15 ป แต 8 ป ผูกระทําความผิดก็ออกมาแลว แสดงวาราชทัณฑ           
มีอํานาจลดโทษไดต่ํากวาที่กฎหมายกําหนด ซ่ึงศาลมีคําพิพากษาจําคุกตลอดชีวิต ทําใหเกิดปญหาความ
ไมแนนอนในการลงโทษผูกระทําความผิด  

7. กรณี Sentencing Guidelines กําหนดขึ้นมาเพื่อใชในโทษจําคุกเปนสวนใหญ               
ซ่ึงการลงโทษตองไดสัดสวนในการกระทําความผิดดวย ในอเมริกาจะมีการกําหนดในบางรัฐถือเปน
การลงโทษจําคุกขั้นต่ําสุด จะไมมีการพักโทษ หลักสิทธิมนุษยชน จะพบวา การจําคุก การประหารชีวิต 
หรือการเขาสถานพินิจ ซ่ึงถือเปนมาตรการที่รุนแรงสุดตองนํามาใชเปนมาตรการสุดทาย โทษที่ลงตอง
ไมใชการแกแคนทดแทน และตองไดสัดสวนกับการกระทําความผิด โทษรุนแรงตองเปนโทษที่ใชใน
ระยะเวลาที่ส้ันที่สุด คือจําคุกต่ําสุดและไมมีการพักโทษ 

8. Sentencing Guidelines เปนประโยชนตอศาล ควรมีคณะกรรมการในการกําหนด 
และคํานึงถึงชุมชนวายอมรับมาตรฐานในการลงโทษไดเพียงได ศาลก็ยอมรับ แตเปนเรื่องที่ลึกซึ้งมาก
ในการกําหนดโทษตองใชผูเชี่ยวชาญในการกําหนดชั้นโทษ ผูพิพากษาเปนผูรูดี งานวิจัยถือเปน
จุดเริ่มตน 

9. หลักสิทธิมนุษยชนสมัยใหมจะคํานึงถึงสิทธิของ Victim Right มาก ซ่ึงสิทธิของ
ผูเสียหายเชนความผิดอันยอมความได หรือผูเสียหายฟองคดีเองได แตในตางประเทศจะไมมีความผิด
อันยอมความได และผูเสียหายฟองคดีเองไมได เมื่อกําหนดชั้นโทษขึ้นมา ควรจัดกลุมความผิดอันยอม
ความไดดวย  

10. กรณีขอบังคับเห็นดวยวากฎหมายของศาล หรือกฎหมายขององคกรอิสระไมควร
เสนอผานรัฐบาลหรือฝายบริหารเพราะจะมีการแกไขมาก  เมื่อมีการรางรัฐธรรมนูญขึ้นมามาตรา 190 
กฎหมายเกี่ยวกับเด็กกําหนดใหพิจารณาโดยกรรมาธิการเต็มสภา หรือตั้งคณะกรรมาธิการวิสามัญที่
ประกอบดวยผูแทนองคการเอกชน 
 

พ.ต.อ. ไชยันตฯ รองผูกํากับการกองบังคับการตํารวจตํารวจนครบาล 3 ผูเขารวม
สัมมนา เสนอความเห็นสรุปความไดดังนี้ 

1. วัตถุประสงคการกําหนดโทษควรใหผูกระทําความผิดไดกลับตัวเปนคนดี ซ่ึง                 
ผูควบคุมผูกระทําความผิดคือเจาหนาที่ราชทัณฑนั้น ซ่ึงควรเชิญมาสัมมนาดวย ที่เปนผูมีอํานาจบริหาร
จัดการ และควรเชิญเจาหนาที่ระดับจังหวัดเชนรองผูวาราชการจังหวัด  รองปลัดฯที่เกี่ยวของกับการ
กําหนดโทษของผูกระทําความผิด  
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2. การกําหนดโทษตองดูบริบททางสังคมไทยเปนหลักดวย เชน การศึกษา สภาพ
เศรษฐกิจ เร่ืองที่ตองแกไข เชนกรณีการบุกรุกที่สาธารณะ การทิ้งขยะในที่สาธารณะที่มีผลกระทบตอ
ส่ิงแวดลอมมาก ศาลพิพากษาใหผูกระทําความผิดแกไขใหกลับสภาพเดิม แตศาลไมมีมาตรการบังคับ
ใหเปนไปตามคําพิพากษา โทษบางเรื่องเปนเรื่องไมเหมาะสม เชน กรณีการจําหนายสุราในเวลาหามมี
โทษหนักกวาการขายสุราโดยไมรับอนุญาต 

3. การประกันตัวควรพิจารณาแกไขปรากฏวาใหขาราชการครูประกันตัวไดเวลาผิด
สัญญาประกันพบวาไมมีทรัพยสินมาชําระคาปรับได 
 

นางสาวณัฐวสา ฯ พนักงานอัยการ ผูเขารวมสมัมนา เสนอความเห็นสรุปความไดดังนี้ 
ฐานในการคํานวณรายไดที่นํามาใชกับโทษปรับของประเทศไทยยังชัดเจน และเห็นวา

กรณีโทษปรับนิติบุคคลก็เห็นดวยจะมีกําหนดโทษปรับสําหรับนิติบุคคล Sentencing Guidelines เห็นวา
เปนเรื่องที่ดีในการกําหนดใหการทําคําพิพากษาของศาลตองมีการใหเหตุผล และควรทําวิจัยตอในเรื่อง
มาตรฐานในการกําหนดคาปรับจะชวยในการทํางานมาก 
 

นางสาวกรรณิการฯ ผูอํานวยการสํานักพัฒนาคุมประพฤติ ผูเขารวมสัมมนา เสนอ
ความเห็นสรุปความไดดังนี้ 

1. เห็นวาวัตถุประสงคในการลงโทษควรเปนไปเพื่อการแกไขเยียวยาดวยเพื่อใหกลับ
เขาสูสังคมได การไมกําหนดโทษขั้นต่ําตองมีการกําหนดกระบวนการดวยเชนการสืบเสาะของ
พนักงานคุมประวัติ ขอมูลทะเบียนราษฎร ประวัติอาญากรรม ซ่ึงไมจําเปนวาทุกเรื่องตองใชเจา
พนักงานคุมประพฤติในการสืบเสาะทั้งหมด ตองมีระบบเทคโนโลยีสารสนเทศเสริม กรณีจําเปนจึงสั่ง
สืบเสาะได  

2. ปจจุบันมีการกําหนดคุมประพฤติแตมาตรการกับไมสอดคลองกับลักษณะผูกระทํา
ความผิด ทําใหพนักงานคุมประพฤติจะตองจูงใจผูกระทําความผิด เชน การรายงานตัวทุก สามเดือน        
ซ่ึงควรมีการกําหนดใหรักษาตัวในโรงพยาบาลดวยเปนตน ซ่ึงก็ตองไปขอศาลใหเปลี่ยนเงื่อนไข
เนื่องจากพฤติการณเปลี่ยนไปดังกลาว และใชเวลานานมากในการเปลี่ยนเงื่อนไข  

3. เห็นวาการคุมประพฤติไมนามีเงื่อนไขวาตองมีการรอการลงโทษ การทํางานของ
กรมคุมประพฤติแมแยกจากศาลแลวมาตรฐานการทํางานก็ยังเหมือนเดิม 

4. กรณี Intermediate punishment หรือ intermediate sanction นั้น คงตองมีการศึกษา
เพิ่มเติมวาประเทศไทยจะนํามาใชอยางไร การไมจําคุก การแกไขผูกระทําความผิดควรทําอยางไร   
กรณีใช Electronic monitoring ก็ใชไดหรือซ่ึงจะมีคาใชจายมากมาก จะคุมหรือไม 
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นายนิพนธฯ ผูพิพากษาหัวหนาคณะในศาลอุทธรณภาค 4 ผูเขารวมสัมมนา เสนอ
ความเห็นสรุปความไดดังนี้ 

1. กรณี Day fine เห็นวาเปนหลักการที่ดีแตควรนํามาศึกษาวาในประเทศไทยจะ
นํามาใชไดหรือ ฐานขอมูลขอประเทศไทยไมดี การเสียภาษีก็ยังไมมีขอมูลครบถวน ก็คงตองใชเจา
พนักงานคุมประพฤติ ซ่ึงบางครั้งศาลจะลงโทษปรับไมมากแตตองเสียเวลาไปสืบเสาะ จึงควรวางระบบ
ในการชําระคาปรับดวยโดยไมจําเปนตองเดินทางมาศาลทุกครั้งไดหรือไม บางครั้งใหปรับไปครั้งเดียว
จะดีกวาใหมารายงานตัวเปนระยะกับพนักงานคุมประพฤติซ่ึงตองเสียคาใชจายในการเดินทางมาศาล
มาก 

2. กรณีนิติบุคคลใหปรับ 5 เทา ซ่ึงกฎหมายฟอกเงินใหปรับเมื่อเทียบอัตราแลว
ประมาณหาเทาของบุคคลธรรมดา จึง ควรหาเหตุผลในการสนับสนุนมากกวานี้คือ ไปหาเหตุผลในการ
กําหนด 5 เทา แตกฎหมายศุลกากรใหปรับ 4 เทา 

3. การลงโทษเปนขอบังคับควรประกาศในราชกิจจานุเบกษาดวย การมีหลักเกณฑใน
การกําหนดโทษก็จะเปนการสะดวกในการทํางานของผูพิพากษา แตในอีกดานหนึ่งคือหากศาล                  
ไมพิพากษาตามหลักเกณฑโดยไมแจงเหตุผลจะมีปญหาการตีความขอบังคับของผูพิพากษาแตละทาน
อาจแตกตางกัน เชน ผูกระทําความผิดเปนอันตรายตอสังคมหากไมแกไขอาจเกิดปญหาได ซ่ึงอาจมี
ปญหาการตีความถอยคําดังกลาวแตกตางกันไป เชน กรณีขอกําหนดในการปลอยช่ัวคราวมีปญหา
ราษฎรฟองศาลวาไมปฏิบัติตามขอบังคับเปนการปฏิบัติหนาที่โดยไมชอบ จึงควรศึกษาผลดีผลเสียดวย 
 

ร.ต.ท. ดร. อุทัยฯ ผูวิจัยและผูดําเนินรายการ  
ผูใดมีขอเสนอเพิ่มเติมก็เสนอมายังผูวิจัยได 

 
นางสาวนริศราฯ ผูอํานวยการฝายกฎหมายกระบวนยุติธรรมทางอาญา ผูเขารวม

สัมมนา เสนอความเห็นสรุปความไดดังนี้ 
ขอสังเกตในหนา 9 วา ขอ 19 และขอ 20 กรณีจําคุกตั้งแต 5 ป ถึง 20 ป หรือจําคุก

ตลอดชีวิต และปรับตั้งแต 2000 บาทถึง 40000 บาท ในกรณีโทษจําคุกตลอดชีวิตจะตองมีการปรับดวย
หรือไม   
 

นายพรเพชรฯ ผูวิจารณ 
กรณีศาลลงโทษหนักศาลจะไมปรับ ยกเวนกฎหมายจะบังคับใหปรับ เชน กฎหมาย

ยาเสพติด ซ่ึงแตกตางจากระบบกฎหมายเดิม เชน กรณีรับโทษจําคุก 20 ป ออกมาแลวตองปรับตอ
หรือไมคงตองวิจัย 
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รศ. ณรงคฯ ผูวิจัย  กรณีโทษจําคุกสูงกวา 10 ป งานวิจัยนี้เสนอใหไมตองมีโทษปรับ 
เวนแตกรณีนิติบุคคล แตอีกวิธีหนึ่งก็อาจตองเทียบเคียงวาโทษจําคุกตลอดชีวิตควรมีโทษปรับเทาไหร 
และจัดระบบการโทษปรับใหมทั้งหมด จะไมใชแบบที่ใชอยูในประมวลกฎหมายอาญา 
 

นายวุฒิชัยฯ  แมกฎหมายกําหนดวา “โทษจําคุกและปรับ” ก็ตาม แตศาลจะลงแตโทษ
จําคุกแตเพียงอยางเดียวก็ได  แตหลักการเห็นวาโทษปรับต่ํามาก ศาลจึงตองลงโทษจําคุกดวย เปนการ
บังคับศาลทางออม การมีโทษปรับเสริมกับโทษจําคุก โดยปกติศาลก็จะไมคอยลงโทษปรับ เพราะเกรง
วาตองไปกักขังแทนคาปรับอีก 
 

รศ. ณรงคฯ ผูวิจัยก็จะรับไปปรับตามที่ที่ประชุมเสนอแนะ กรณี Day Fine Sentencing 
Guidelines เปนเรื่องใหมที่มีทั้งขอดีและขอดอย ก็จะไดรวบรวมความเห็นทั้งหมด และขอเสนอแนะ
ของผูวิจัย เพื่อปรับปรุงในขอสรุปของงานวิจัย และนําเสนอใหขอเสนอแนะใหเปนประเด็นหรือโจทก 
วิจัย เพื่อการศึกษาที่ลึกลงไปวาควรนํามาใชอยางไรและจะเหมาะสมกับประเทศไทยหรือไม 
 

นายวิศิษฏฯ กลาวปดการสัมมนา 
ในตัวงานวิจัยไดตอบโจทกหลายขอแลวที่กรณีมีความจําเปนในการตองจัดชั้นโทษ

ใหม เมื่อจัดใหมแลวจะไปสอดคลองกับหลักอาชญาวิทยาหรือไม อาจตองมีการศึกษาวิจัยเพิ่มเติมใน
สวนนี้ และคงตองดูการตอบรับในเรื่อง Day fine และ Sentencing Guidelines ตอไป 

 
ปดการสัมมนาเวลา 12.30 นาฬิกา  

 


