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1.1 ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 
 นับตั้งแตคร่ึงหลังของคริสตศตวรรษที่  19 เปนตนมาจนกระท่ังถึงสงครามโลกคร้ังท่ี
หนึ่ง ประวัติศาสตรไทยไดเขาสูสมัยแหงการดิ้นรน เพ่ือรักษาเอกราชและอธิปไตยใหพนจากการ
ยึดครองของมหาอํานาจตะวันตก ความเคล่ือนไหวของประเทศในระยะนั้นเกือบท้ังหมดเปนผล
สะทอนมาจากลัทธิจักรวรรดินิยมและการลาอาณานิคมอยางรุนแรง ความเคล่ือนไหวดังกลาว
ปรากฏออกมาในรูปของการปรับปรุงประเทศใหทันสมัยอยางอารยประเทศทางตะวันตก  อันไดแก  
การปฏิรูปการศึกษา  ระบบกฎหมายและการศาล  ระบบสังคม  ระบบการคลัง  การปองกันประเทศ  
การปกครองภายใน  ตลอดจนนโยบายในสวนท่ีเกี่ยวกับความสัมพันธระหวางประเทศฯลฯ สําหรับ
การปฏิรูประบบกฎหมายและการศาลของไทยนั้น เปนส่ิงท่ีมีความจําเปนอยางมากเนื่องจากปญหา
ในเร่ืองท่ีไทยตองสูญเสียสิทธิสภาพนอกอาณาเขต(Extraterritorial  Rights)ใหกับชาวตางชาติ  อัน
เนื่องมาจากการลงนามในสนธิสัญญาเบาวร่ิงในสมัยรัชกาลท่ี 4 ดวยเหตุผลท่ีกฎหมายและระบบ
ศาลของประเทศไทยยังมีความลาสมัยอยูมาก เปนผลใหไทยหรือสยามในขณะนั้นตองสูญเสียเอก
ราชทางการศาล กลาวคือไทยตองจัดต้ังศาลกงสุลเพื่อชําระความในกรณีท่ีคูความในคดีเปน
ชาวตางชาติ  โดยเฉพาะชาติมหาอํานาจตะวันตกคือ ประเทศอังกฤษและประเทศฝรั่งเศสท่ีเร่ิมเขา
มาสรางอิทธิพลในภูมิภาคแหงนี้  นั้นเปนเพราะความไมเหมาะสมกับกาลสมัยของกฎหมายไทยเดิม 
โดยเฉพาะในสวนท่ีเกี่ยวกับกฎหมายอาญาและวิธีพิจารณาความอาญา1 ซ่ึงเปนเหตุผลสําคัญท่ี
นําไปสูการปฏิรูปกฎหมายการศาลและการยุติธรรมของไทย ในระยะเร่ิมแรกใหมีความทัดเทียมกับ
นานาอารยประเทศ โดยการจัดต้ังกระทรวงยุติธรรมข้ึนเม่ือ  วันท่ี 25 มีนาคม ร.ศ. 110 (พ.ศ.2434) 
เพื่อจัดระบบวิธีพิจารณาความในศาลใหเปนแบบใหม นอกจากนั้นในป  ร.ศ. 112 (พ.ศ.2436)  ไดมี
เจาพนักงานของรัฐอีกประเภทหนึ่งเกิดข้ึน คือ พนักงานอัยการ2 เพื่อทําหนาท่ีสอบสวนและ
ฟองรองคดีตอศาลและเพื่อใหสอดคลองกับการจัดระบบวิธีพิจารณาแบบใหมของศาล จึงไดมีการ
ประกาศใชกฎหมายวิธีสบัญญัติเพ่ือใชไปพลางกอน อันไดแกพระราชบัญญัติลักษณะพยาน ร.ศ. 
113 (พ.ศ. 2437) พระราชบัญญัติวิธีพิจารณาความมีโทษสําหรับใชไปพลางกอน และ

                                                 
1 แสวง  บุญเฉลิมวิภาส. (2547). ประวัติศาสตรกฎหมาย. หนา  138. 
2 สุรินทร  ถั่วทอง. (2525,เมษายน). “จากยกกระบัตรสูอัยการ.” วารสารอัยการ, 3, 52. หนา 51-57. 
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พระราชบัญญัติกระบวนพิจารณาความแพง ในป ร.ศ.  115 (พ.ศ.2539) พรอมกับการยกเลิก
กฎหมายท่ีเปนภาพลักษณแหงความปาเถ่ือนโหดราย คือกฎหมายวิธีพิจารณาความแบบจารีตนคร
บาลโดยพระราชบัญญัติยกเลิกวิธีพิจารณาโจรผูรายตามจารีตนครบาล ในป ร.ศ.  115 (พ.ศ.2539) 
พระราชบัญญัติลักษณะพยานฯ  และพระราชบัญญัติวิธีพิจารณาความฯ  ท่ีกลาวขางตนท้ัง  2 ฉบับ 
รางข้ึนโดยอาศัยหลักกฎหมายของอังกฤษเปนมูลฐาน ซ่ึงถือเปนกฎหมายท่ียอมรับเอาแนวคิด หลัก
ปฏิบัติและระบบกฎหมายของประเทศอังกฤษหรือระบบกฎหมาย Common law เขามาใช  
ตลอดจนนําเอาแนวความคิดของหลักกฎหมายดังกลาวเขาไปปลูกฝงในโรงเรียนกฎหมายโดยการ
ถายทอดของนักกฎหมายท่ีจบการศึกษากฎหมายมาจากประเทศอังกฤษเปนสวนใหญ  อิทธิพลของ
กฎหมายอังกฤษตลอดจนนักกฎหมายสวนใหญท่ีจบการศึกษามาจากประเทศอังกฤษ  ทําใหทาง
ปฏิบัติของศาลไทย คดีความท่ีช้ีขาดตัดสิน  ตางนําเอาหลักกฎหมายอังกฤษมาปรับใชแกขอพิพาทท่ี
เกิดข้ึน จนกระท่ังปลายรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัวรัชกาลท่ี  5  จึงมีการ
ตัดสินใจคร้ังสําคัญ คือการจัดทําประมวลกฎหมายตางๆข้ึนตามแนวของกลุมประเทศที่ใชระบบ
ประมวลกฎหมายหรือระบบ Civil  law  และ มีการประกาศใชประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
แพง และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาในวันท่ี 1  ตุลาคม พ.ศ. 2478  ซ่ึงนอกจากจะทํา
ใหกฎหมายวิธีพิจารณาความฯ  ท่ีกลาวขางตนท้ัง  2 ฉบับ ส้ินผลบังคับไปแลว  ยังมีผลทําให 
กฎหมายลักษณะพยาน  ร.ศ.  113 (พ.ศ. 2437) ถูกยกเลิกไปโดยปริยายตามพระราชบัญญัติใหใช
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา พ.ศ.2477 มาตรา 4  กับ พระราชบัญญัติใหใชประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความแพง พ.ศ.2477 มาตรา 43  กฎหมายลักษณะพยานจึงรวมอยูในกฎหมายวิธี
พิจารณาความนับต้ังแตนั้นเปนตนมา 
 ประเทศไทยจึงเปนประเทศท่ีมีกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาใชอยางประเทศท่ีใช
ระบบประมวลกฎหมายหรือระบบ  Civil law และใชหลักการดําเนินคดีอาญาโดยรัฐ(Offizialklage 
หรือ Public  Prosecution)อยางประเทศท่ีใชระบบประมวลกฎหมาย  แตหากจะพิจารณาใหดีจะเห็น
ไดวารูปแบบของหลักการดําเนินคดีอาญาโดยรัฐอยางประเทศภาคพ้ืนยุโรปท่ีใชระบบประมวล
กฎหมายนั้น การดําเนินคดีอาญาเปนเร่ืองของความรวมมือกันของทุก ๆ องคกรในกระบวนการ
ยุติธรรมท่ีตองตรวจสอบคนหาความจริงไดโดยปราศจากขอผูกมัดใดๆ ซ่ึงมีความแตกตางกันกับ
หลักการดําเนินคดีอาญาโดยประชาชน(Popularklage  หรือ  Popular  Prosecution)ของประเทศ
อังกฤษดั้งเดิมท่ีการดําเนินคดีอาญานั้น ท้ังผูฟองและผูถูกฟองตางเปนประชาชนดวยกัน  การดําเนิน
คดีอาญาจึงเปนการตอสูกันของคูความทํานองเดียวกันกับคดีแพง อันเปนแบบอยางท่ีประเทศไทย
ไดนําเขามาใชนับต้ังแตไดมีการปฏิรูปกฎหมายในระยะเร่ิมแรก ซ่ึงเปนการไมสอดคลองกันกับ
                                                 

3วรภักด์ิพิบูลย, พระ. (2512). คําอธิบายกฎหมายลักษณะพยานหลักฐาน (ชุดเรียนงาย).หนา 1. 
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หลักการดําเนินคดีอาญาโดยรัฐท่ีประเทศไทยใชอยูในปจจุบัน อันถือเปนอิทธิพลของระบบ
กฎหมายอังกฤษหรือระบบกฎหมาย Common law ท่ีมีตอกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา   ซ่ึงเปน
ผลมาจากการเรียนการสอนกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญารวมทั้งกฎหมายลักษณะพยานในยุค
แรกๆ  ท่ีไดรับการถายทอดโดยนักกฎหมายสวนใหญท่ีจบการศึกษามาจากประเทศอังกฤษ  และ
ยังคงมีผลตอกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทยสืบเนื่องมาจนถึงปจจุบัน  
 
1.2  สมมติฐานของการศึกษา 
 กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาแมจะมีท่ีมาของกฎหมายมาจากหลักกฎหมายของ
ประเทศท่ีใชระบบกฎหมายแบบประมวลกฎหมายหรือ Civil Law แตทางปฏิบัติการดําเนินคดี
อาญาของเรากลับมีลักษณะเปนการตอสูกันของคูความทํานองเดียวกับการดําเนินคดีแพง หรือการ
ดําเนินคดีที่ใชอยูในประเทศท่ีมีระบบกฎหมายแบบ Common Law หลักกฎหมายและทางปฏิบัติท่ี
ไมตรงกันนํามาสูความสับสนตอความเขาใจในระบบกฎหมาย อันสงผลโดยตรงตอการบังคับใช
กฎหมายขององคกรตางๆในกระบวนการยุติธรรม 
 
1.3  วัตถุประสงคของการศึกษา 
 1. เพ่ือศึกษาถึงระบบของการดําเนินคดีอาญาและกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของ
นานาประเทศรวมท้ังความเปนมาของการดําเนินคดีอาญาตลอดจนกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา
ของประเทศอังกฤษและประเทศไทย 
 2. เพื่อศึกษาถึงความหมายหลักการแนวความคิดของระบบกฎหมายคอมมอนลอว
ตลอดจนอิทธิพลของระบบกฎหมายคอมมอนลอวท่ีมีตอกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาและ
กฎหมายลักษณะพยานท้ังท่ีปรากฏในทางตํารา ทางแนวคําพิพากษาฎีกา นับต้ังแตไดมีการเรียนการ
สอนในโรงเรียนกฎหมายมาจนถึงปจจุบัน 
 3. เพื่อศึกษาถึงอิทธิพลของระบบกฎหมายคอมมอนลอวท่ีมีตอหลักกฎหมายและ
หลักการดําเนินคดีในระบบกฎหมายตลอดจนอิทธิพลอ่ืนๆ ท่ีสงผลตอกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญาของไทย 
 
1.4  ขอบเขตของการศึกษาและวิธีดําเนินการศึกษา 
 การศึกษานี้มุงศึกษาเพื่อใหทราบถึงความเปนมาในสวนท่ีเกี่ยวกับกฎหมายวิธีพิจารณา
ความ โดยเฉพาะในสวนของกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา โดยเร่ิมทําการศึกษาต้ังแตชวงเวลาท่ี
ไทยไดรับเอากฎหมายอังกฤษเขามาใชคือ ตั้งแตไดประกาศใชพระราชบัญญัติลักษณะพยาน ร.ศ. 
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113 (พ.ศ. 2437) และพระราชบัญญัติวิธีพิจารณามีโทษสําหรับใชไปพลางกอน ร.ศ.115 (พ.ศ.2539) 
รวมท้ังเอกสารคําสอนท้ังในสวนกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาและกฎหมายลักษณะพยาน ตั้งแต
มีการเรียนการสอนในโรงเรียนกฎหมาย ตลอดจนแนวของคําพิพากษาฎีกาท่ีแสดงใหเห็นถึง
อิทธิพลของระบบกฎหมายอังกฤษซ่ึงเปนตนแบบของระบบกฎหมายคอมมอนลอว ท่ีสงผลตอ
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาในยุคที่มีประมวลกฎหมาย รวมท้ังอิทธิพลอ่ืนๆ ท่ีสงผลตอบทบาท
ในการดําเนินคดีอาญาขององคกรตางๆในกระบวนการยุติธรรม  
 การศึกษาคนควาวิทยานิพนธฉบับนี้  เปนการคนควาวิจัยเอกสาร  โดยจะศึกษาจาก
ทฤษฎีแนวคิด ความเห็น  และขอเท็จจริงจากตํารา  บทความ  วิทยานิพนธ  ตลอดจนขอมูลจาก  
Internet 
 
1.5  ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 
 1. เพื่อใหทราบถึงระบบของการดําเนินคดีอาญาและกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา
ของนานาประเทศรวมท้ังความเปนมาของการดําเนินคดีอาญาตลอดจนกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญาของประเทศอังกฤษและประเทศไทย 
 2. เพ่ือใหทราบถึงความหมายหลักการแนวความคิดของระบบกฎหมายคอมมอนลอว
และอิทธิพลของระบบกฎหมายคอมมอนลอวท่ีมีตอกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาและกฎหมาย
ลักษณะพยานทั้งในทางตํารา ทางแนวคําพิพากษาฎีกา นับตั้งแตไดมีการเรียนการสอนในโรงเรียน
กฎหมายมาจนถึงปจจุบัน 
 3. เพื่อใหทราบอิทธิพลของระบบกฎหมายคอมมอนลอวท่ีมีตอหลักกฎหมายและ
หลักการดําเนินคดีในระบบกฎหมายตลอดจนอิทธิพลอ่ืนๆ ท่ีสงผลตอกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญาของไทย 
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