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บทนํา 

 
1.1  ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 
 การบัญญัติกฎหมายอาญาในความผิดฐานตางๆมีสวนท่ีกฎหมายประสงคจะคุมครอง
ความจําเปนในการอยูรวมกันของมนุษยแฝงอยู เรียกวาคุณธรรมทางกฎหมาย ซ่ึงแบงออกเปน
คุณธรรมทางกฎหมายที่เปนสวนบุคคล กับคุณธรรมทางกฎหมายท่ีเปนสวนรวม การตีความ
กฎหมายโดยคํานึงถึงคุณธรรมทางกฎหมายของบทบัญญัตินั้นๆ จะทําใหสามารถเขาใจประโยชนท่ี
กฎหมายตองการคุมครองไดอยางถูกตอง 
 ความผิดเกี่ยวกับเพศ เปนการกระทําความผิดทางอาญาฐานหน่ึง ซ่ึงเกิดข้ึนในสังคม
มนุษยมาต้ังแตยุคโบราณ โดยในแตละสังคมไดมีการกําหนดกฎเกณฑ เพื่อใชในการควบคุมไมให
เกิดการกระทําความผิด รวมถึงบทกําหนดโทษผูกระทําความผิดแตกตางกันไปตามแตละยุคสมัย
และปจจัยทางสังคมตางๆ ซ่ึงการบัญญัติความผิดเกี่ยวกับเพศในประเทศไทยในอดีตไดยึดหลักศีล
ขอ 3 ในศาสนาพุทธ ท่ีหามมิใหลวงเกินบุตรหรือภรรยาผูอ่ืน โดยการกระทําดังกลาวเปนความผิด
ตอเสรีภาพและช่ือเสียงเกียรติคุณของบุคคลอื่น นอกจากนี้ยังเปนการทําลายขนบธรรมเนียม
ประเพณีและวัฒนธรรมอันดีงามของไทย 
 บทบัญญัติของกฎหมายในความผิดเกี่ยวกับเพศท่ีถูกบัญญัติข้ึนเปนคร้ังแรกในกฎหมาย
ตราสามดวง ตามพระอัยการลักษณะผัวเมีย โดยมีเจตนารมณท่ีจะมุงคุมครองอํานาจปกครองของ
บิดามารดาของผูเสียหายท่ีอาจถูกครหาหรือนินทา และคุมครองเกียรติยศหรือศักดิ์ศรีของชายผูเปน
สามีมากกวาจะมุงปกปองหญิงหรือเด็กหญิงท่ีเปนผูเสียหายจากการกระทําชําเราหรือการอนาจาร
โดยตรง ซ่ึงกฎหมายดังกลาวไมไดใหความคุมครองหญิง ผูเสียหายแตอยางใด 
 ตอมาไดมีการประกาศใชพระราชกําหนดลักษณะขมขืนลวงประเวณี ร.ศ. 118 เนื่องจาก 
กฎหมายเดิมท่ีวาดวยการขมขืนกระทําชําเราหญิงยังคงมีความบกพรองอยูหลายประการ เปนเหตุให
เกิดความสงสัยในการพิจารณาและพิพากษาคดีความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา ทําใหตองมีการ
แกไขกฎหมายใหมใหชัดเจนข้ึน โดยพระราชกําหนดดังกลาวมุงท่ีจะลงโทษพฤติกรรมการกระทํา
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ความผิดท่ีกอใหเกิดความเสียหายแกผูถูกกระทํามากกวาปองกันการลวงละเมิดอํานาจปกครอง
หญิง1 
 อยางไรก็ตาม การบัญญัติกฎหมายในความผิดเกี่ยวกับเพศตามกฎหมายท้ังสองฉบับยัง
ไมสอดคลองกับหลักความยุติธรรม ประกอบกับประเทศไทยตองการยกเลิกสิทธิสภาพนอก 
อาณาเขตของชาวตางประเทศ จึงไดมีการตรากฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 ข้ึนใชบังคับ สงผล
ใหบทบัญญัติความผิดเกี่ยวกับเพศฐานขมขืนกระทําชําเราตามพระอัยการลักษณะผัวเมียและพระ
ราชกําหนดลักษณะขมขืนลวงประเวณี ร.ศ. 118 ถูกยกเลิกทุกมาตรา โดยกฎหมายลักษณะอาญา ร.
ศ. 127 แบงความผิดทางเพศออกเปน 2 หมวด ไดแก ความผิดฐานกระทําอนาจารอันเกี่ยวแก
สาธารณชนและความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา ซ่ึงกฎหมายฉบับนี้ไดใหความสําคัญในการ
คุมครองเสรีภาพทางเพศ และความปลอดภัยของหญิงและเด็กหญิงเปนหลัก ซ่ึงแตกตางจากพระ
อัยการลักษณะผัวเมีย 
 ปจจุบันบทบัญญัติความผิดเกี่ยวกับเพศถูกบัญญัติไวในภาค 2 ภาคความผิดลักษณะ 9 
ของประมวลกฎหมายอาญาโดยนับต้ังแตมีการประกาศใชประมวลกฎหมายอาญาเปนตนมา 
บทบัญญัติความผิดเกี่ยวกับเพศไดมีการแกไขเพิ่มเติมหลายคร้ัง ไมวาจะเปนการแกไขอัตราโทษ
หรืออายุของเด็กในการใหความยินยอม จนกระท่ังป พ.ศ. 2550 สภานิติบัญญัติแหงชาติไดแกไข
ปรับปรุงประมวลกฎหมายอาญาในความผิดฐานขมขืนกระทําชําเราในมาตรา 276 และฐานกระทํา
ชําเราเด็กมาตรา 277 ซ่ึงการแกไขประมวลกฎหมายอาญาคร้ังนี้ทําใหความผิดฐานขมขืนกระทํา
ชําเราและฐานกระทําอนาจารเปล่ียนไปเปนอยางมาก โดยเหตุผลในการแกไขกฎหมายดังกลาว 
เนื่องจากบทบัญญัติความผิดเดิมเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคลเพราะเหตุในการ
แตกตางในเร่ืองเพศและเพ่ือใหสอดคลองกับรัฐธรรมนูญในการมีสิทธิเทาเทียมกันระหวางชายและ
หญิง โดยบทบัญญัติความผิดท่ีไดรับการแกไขในคร้ังนี้สวนหนึ่งอางอิงมาจากพระราชบัญญัติ
ความผิดเกี่ยวกับเพศ ค.ศ. 2003 หรือ The Sexual Offences Act 2003 ของประเทศอังกฤษเปนหลัก
รวมไปถึง Model Penal code ฉบับ Official Draft (Philadelphia 1962) ของประเทศสหรัฐอเมริกา
ไดบัญญัติฐานความผิดเกี่ยวกับเพศไวในมาตรา 213 ซ่ึงแบงการกระทําความผิดดังกลาวเปน 
7 มาตรา โดยเร่ิมต้ังแตมาตรา  213.0  ถึงมาตรา 213.6  และกฎหมายของประเทศญ่ีปุน Penal Code 
(Act No.45 of 1907) ไดบัญญัติความผิดเกี่ยวกับเพศท้ังหมดไวในบทท่ี 22 เปนตน2 

                                                            
1
  จาก ความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา : ศึกษาองคประกอบความผิดกรณีผูถูกกระทํา  (วิทยานิพนธ

ปริญญามหาบัณฑิต), โดย  ปรินดา   เวทพิสัย, 2551, กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร.   
2 จาก ความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา : ศึกษาองคประกอบความผิดกรณีผูถูกกระทํา  (วิทยานิพนธ

ปริญญามหาบัณฑิต), โดย ปรินดา  เวทพิสัย, 2551, กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร.  
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 การแกไขประมวลกฎหมายอาญา ตามพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมาย
อาญา (ฉบับท่ี 19) พ.ศ. 2550 ทําใหองคประกอบความผิดฐานความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา
เปล่ียนแปลงไปเปนอยางมาก ซ่ึงจากเดิมการกระทําท่ีเปนการกระทําชําเราศาลฎีกาไดวางหลักไววา 
การขมขืนกระทําชําเราคือการนําของลับหรืออวัยวะเพศสืบพันธุของชายตองลวงลํ้าเขาไปในชอง
สังวาสหรืออวัยวะสืบพันธุของหญิงเทานั้น3 แตมาตรา  276  แหงประมวลกฎหมายอาญาในปจจุบัน
ไดกําหนดไววาการกระทําชําเราหมายความวา การกระทําโดยสนองความใครของผูกระทําโดยการ
ใชอวัยวะเพศของผูกระทํากบัอวัยวะเพศ ทวารหนัก หรือชองปากของผูอ่ืน หรือการส่ิงอ่ืนใดกระทํา
กับอวัยวะเพศ ทวารหนัก หรือชองปากของผูอ่ืน การกระทําชําเราจึงไมไดจํากัดอยูเพียงแคการ
กระทําท่ีอวัยวะเพศชายตองลวงลํ้าในอวัยวะเพศหญิงเทานั้น45 ดังนั้นหลักท่ีศาลฎีกาไดวางไว

                                                            
3 คําพิพากษาฎีกา 1048/2518 คําพิพากษาฎีกา 1646/2532 คําพิพากษาฎีกา848/2548 
4 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 3577/2551 หมายเหตุทายคําพิพากษาฎีกา โดยอาจารย สุรสิทธิ์  แสงวิโรจนพัฒน  

โจทกบรรยายฟองระบุไวอยางชัดเจนวาขณะเกิดเหตุ จําเลยกระทําอนาจารแกผูเสียหายซึ่งเปนเด็กอายุยังไมเกิน 
15 ป โดยจําเลยเอาอวัยวะเพศของจําเลยถูไถบริเวณอวัยวะเพศของผูเสียหาย และใชมือลูบคลํา อวัยวะเพศของ
ผูเสียหายหลายคร้ังอันเปนการกระทําอนาจารโดยผู เสียหายอยูในภาวะที่ไมสามารถขัดขืนได เมื่อจําเลยใหการรับ
สารภาพตามฟองจึงตองรับฟงเปนยุติวา จําเลยกระทําอนาจารแกผูเสียหายซึ่งเปนเด็กอายุยังไมเกิน 15 ป โดย
ผูเสียหายอยูในภาวะที่ไมสามารถขัดขืนไดการกระทําของจําเลยจึงเปนความผิดตาม ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 279 วรรคสอง 

5 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 6816/2554 ความผิดฐานขมขืนกระทําชําเราหญิงซึ่งมิใชภริยาของตน ตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 วรรคแรก (เดิม) ซึ่งเปนกฎหมายที่ใชในขณะจําเลยกระทําความผิด และตอง
ใชบังคับแกคดี เน่ืองจากกฎหมายท่ีแกไขในภายหลังไมเปนคุณแกจําเลยน้ัน มิไดใหคํานิยามของการกระทําชําเรา
ไว แตตามบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 วรรคสอง ที่แกไขในภายหลัง ใหคํานิยามของการ
กระทําชําเราไววา หมายความวาการกระทําเพ่ือสนองความใครของผูกระทําโดยการใชอวัยวะเพศของผูกระทํา 
กระทํากับอวัยวะเพศ ทวารหนัก หรือ ชองปากของผูอื่น หรือ การใชสิ่งอื่นใดกระทํากับอวัยวะเพศหรือทวารหนัก
ของผูอื่น ซึ่งเปนเพียงการขยายความแตก็ยังคงเทียบเคียงการกระทําชําเราหญิงตามกฎหมายเดิมได 

 ความผิดฐานพยายามขมขืนกระทําชําเราหญิงน้ัน ผูกระทําจะตองใชอวัยวะเพศของตนกระทําใน
ลักษณะใกลชิดพรอมที่จะใชอวัยวะเพศสอดใสกับอวัยวะเพศของหญิงผูถูกกระทํา การกระทําของจําเลยที่ใช
แรงกายบังคับฉุดกระชากลากตัวผูเสียหายเขาไปในหองนํ้า ล็อคประตูหองนํ้า ถอดกางเกงช้ันนอกและกางเกงใน
ของผูเสียหายออก แลวจับนมและอวัยวะเพศของผูเสียหาย ซึ่งถือเปนการกระทําการลวนลามผูเสียหายแลว แต
จําเลยยังไมไดถอดกางเกงที่ตนเองสวมใสออก การกระทําของจําเลยจึงยังไมถึงขั้นที่พยายามใชอวัยวะเพศของ
ตนเองสอดใสเขาไปในอวัยวะเพศของผูเสียหาย จึงถือวาลักษณะการกระทําความผิดของจําเลยยังไมอยูในวิสัยที่
จะกระทําการขมขืนกระทําชําเราผูเสียหายได การกระทําของจําเลยจึงเปนความผิดเพียงฐานกระทําอนาจาร
ผูเสียหายเปนเหตุใหไดรับอันตรายสาหัสเทาน้ัน 
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นอกจากจะไมสามารถใชไดอีกตอไปแลว ในปจจุบันนักวิชาการดานนิติศาสตรยังมีความเห็นท่ี
แตกตางกันในเร่ืองของการตีความลักษณะพฤติการณของการกระทําชําเราอีกดวย 
 คุณธรรมทางกฎหมายในความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา ต้ังแตอดีตท่ีผานมากฎหมาย
มุงจะใหความคุมครองเสรีภาพและความบริสุทธ์ิในทางเพศของหญิงเปนสําคัญ แตการแกไข
กฎหมายต้ังแต พ.ศ. 2550 เปนตนมา ก็เพื่อใหเกิดความเทาเทียมกันทางเพศ ทําใหกฎหมายท่ีมุง
คุมครองเฉพาะเพศหญิงการบังคับใชกฎหมายของหนวยงานของรัฐท่ีเกี่ยวของไมวาจะเปนศาล 
อัยการ ตํารวจ หรือหนวยงานของรัฐดานอ่ืนๆ ท่ีเกี่ยวของกับกระบวนการยุติธรรมไมสามารถ
ดําเนินการเพื่อใหความคุมครองไดตรงตามเจตนารมณของกฎหมาย ท้ังการตีความ การรับฟงพยาน 
รวมไปถึงการพิสูจนพยานหลักฐาน รวมท้ังการบัญญัติกฎหมายท่ีใหเกิดความชัดเจนยังมีความ
คลุมเครือ การตีความท่ีไมตรงกันในถอยคําของบทบัญญัติทําใหเกิดความคลาดเคล่ือนผิดแผกไป
จากธรรมชาติและไมกอใหเกิดความเปนธรรมอยางตอเนื่องเทาท่ีควร 
 ดังนั้น ความผิดฐานขมขืนกระทําชําเราตามประมวลกฎหมายอาญาท่ีแกไขเพ่ิมเติม พ.ศ.
2550 ในปจจุบันมาตรา 276 ท่ีมีสาระสําคัญกลาวถึงลักษณะการกระทําชําเราวากรณีใดบางท่ีใหถือ
เปนการกระทําชําเรา สวนการตีความวาการกระทําใดถือเปนการขมขืนกระทําชําเราตามกฎหมาย
หรือไมนั้น  มุงถึงการใหความคุมครองไมวาจะเปน หญิงหรือชาย ท้ังเด็กและผูใหญ และมีการ
บัญญัติเพิ่มเติมใหการคุมครองภริยาหรือสามีท่ีจะไมใหถูกลวงเกินทางเพศจากคูสมรสหากไมได 
ใหความยินยอม เพื่อลดปญหาความรุนแรงท่ีเกิดข้ึนในครอบครัว และใหผูท่ีอาจจะกระทําผิดตอง
ระมัดระวังกอนท่ีจะกระทําการใดๆ ลงไป แตในขณะเดียวกันก็ประสงคท่ีจะลดความขัดแยงใน
ครอบครัวหากมีการกระทําผิดตามมาตราน้ีควรตองศึกษาถึงผลกระทบจากการบังคับใชกฎหมาย
ดังกลาวท่ีมีการตีความและบังคับใชผิดไปจากการกระทําชําเราตามธรรมชาติ6บทบัญญัติแหง
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 วรรคสอง ท่ีแกไขในภายหลัง ใหคํานิยามของการกระทําชําเรา
ไววา หมายความวา  การกระทําเพื่อสนองความใครของผูกระทําโดยการใชอวัยวะเพศของผูกระทํา  
กระทํากับอวัยวะเพศ ทวารหนัก หรือ ชองปากของผูอ่ืน หรือการใชส่ิงอ่ืนใดกระทํากับอวัยวะเพศ
หรือทวารหนักของผูอ่ืน เม่ือพิจารณาหากจะตีความคําวา การกระทําในวรรคสองของมาตรา 276 
เปนความหมายแบบกวางๆ ไมตรงกับจุดประสงคของกฎหมายทีเดียว ถาใหผูกระทํามีเจตนาเพียง
จับตอง ลูบคลํารับผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา ก็จะเปนการลงโทษท่ีหนักเกินเจตนา เม่ือพิจารณา
บริบทแวดลอมโดยรวมแลว เจตนาของการแกไขกฎหมายคงมีเพียงการขยายขอบเขตเพียงเพศของ
ผูกระทําและผูถูกกระทํา ส่ิงท่ีกระทํา และอวัยวะที่ถูกกระทํา แตคงไมไดต้ังใจจะขยายขอบเขตการ
                                                            

6 จาก คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิดและลหุโทษ  (พิมพครั้งที่ 11)  (น. 196), โดย ทวีเกียรติ  
มีนะกนิษฐ, 2557, กรุงเทพฯ: วิญูชน. 
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กระทําออกไปดวย ดังนั้น การนํากฎหมายขมขืนฉบับแกไขใหมมาใช คงตองยึดกับพฤติกรรมการ
ลวงลํ้าหรือสอดใส (Penetration) หากไมมีการกระทําดังกลาว จะถือวาเปนการกระทําชําเรา
ไมได การตีความกฎหมายอาญาตองตีความอยางเครงครัด การบัญญัติก็ตองบัญญัติใหชัดเจน ไม
เกิดขอสงสัยแกการตีความดวย เม่ือปญหาเกิดข้ึนต้ังแตการรางและการบัญญัติถอยคํา การตีความ
และการปรับใชก็เกิดปญหาดวย จึงควรแกไขนิยามบทบัญญัติความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา 
มาตรา 276 วรรคสอง และ มาตรา 277 วรรคสอง โดยใชคําวา “สอดใส” และควรมีแนวทางการ
พิจารณาและการตัดสินคดีโดยตีความความรับผิดฐานขมขืนกระทําชําเราตามนิยาม บทบัญญัติ 
มาตรา 276 วรรคสอง และมาตรา 277 วรรคสอง เพื่อความชัดเจนแนนอนและสอดคลองกับระบบ
กฎหมายทางอาญาของประเทศไทยท่ียึดระบบกฎหมายเปนหลัก ในสวนของตางประเทศแลวการ
กระทําความฐานขมขืนกระทําชําเรา ไดกลาวถึง การมีเพศสัมพันธโดยมีการลวงลํ้าโดยใชคําวา 
“Sexual Intercourse” หรือ Sexual Penetration” ยอมมีความหมายรวมถึงการสอดใสอยูในตัวอยู
แลว ซ่ึงการตีความตามกฎหมายของประเทศไทยท่ีไมตรงกับตัวบทกฎหมาย เปนการตีความทาง
อาญาท่ีไมถูกตองตามการตีความของระบบกฎหมายไทย ตลอดจนเปนการตีความการบังคับใช
กฎหมายท่ีคลาดเคล่ือนผิดแผกแตกตางไปจากอาณาอารยประเทศและเพ่ือใหเกิดความเหมาะสมวิถี
ปกครองเพ่ือคุมครองท่ีถูกตอง 
 
1.2 วัตถุประสงคของการศึกษา 
      1. เพื่อศึกษาแนวคิดทฤษฎีประวัติความเปนมาคุณธรรมทางกฎหมายของความผิดฐานขมขืน
กระทําชําเรา ตลอดจนขอบเขตความรับผิดฐานขมขืนกระทําชําเราในบริบทของประเทศไทยและ
ตางประเทศ 
 2. เพื่อศึกษาและวิเคราะหปญหาขอบเขตตามความหมายของคําวา “กระทําชําเรา” ตลอดจน 
การตีความเก่ียวกับขอบเขตความรับผิดฐานขมขืนกระทําชําเราตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
276 
 3. เพื่อศึกษาและวิเคราะหเปรียบเทียบเกี่ยวกับขอบเขตความหมายของคําวากระทําชําเรา
ตลอดจนประมวลกฎหมายอาญาของไทยกับกฎหมายตางประเทศ 
 4. เพื่อหาแนวทางท่ีเหมาะสมในการแกไขการบังคับใชกฎหมายความผิดฐานขมขืนกระทํา
ชําเราโดยแกไขนิยามบทบัญญัติในความผิดฐานกระทําชําเราท่ีเหมาะสม เพื่อใหสอดคลองและ
เหมาะสมกับบริบทของสังคมไทย 
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1.3 สมมติฐานของการศึกษา 
 ความผิดเกี่ยวกับเพศฐานขมขืนกระทําชําเราตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 มี
การแกไขโดยพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี 19) พ.ศ. 2550 ทําให
คุณธรรมทางกฎหมายเปล่ียนแปลงไปอยางมาก มีการใหความคุมครองเสรีภาพในเกี่ยวกับเพศ โดย
กฎหมายมุงใหความคุมครองมิใหผูอ่ืนกระทําลวงละเมิดทางเพศตอรางกายและกระทบตอจิตใจ
ผูเสียหาย เชน การกระทําชําเรา โดยการใชอวัยวะเพศของผูกระทํากระทํากับอวัยวะเพศ ทวารหนัก 
หรือชองปากของผูอ่ืน หรือการใชส่ิงอ่ืนใดกระทํากับอวัยวะเพศ หรือทวารหนักของผูอ่ืนอันอาจ
เปนอันตรายตอผูเสียหายได ทําใหผูถูกกระทําไดรับความคุมครองตามกฎหมาย ตลอดจนการหามมิ
ใหเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคลเพราะเหตุแหงความแตกตางในเรื่องเพศที่เคยไดรับความ
คุมครองตามประเพณีการปกครองประเทศไทย 
 ดังนั้นจึงมีความจําเปนท่ีตองแกไขบทบัญญัติกฎหมายท่ีเกี่ยวของกับความผิดฐาน
กระทําชําเราใหมีการบังคับใชกฎหมายใหตรงตามเจตนารมณของกฎหมายที่มุงคุมครองในเร่ือง
เพศชายและเพศหญิงเทาเทียมกัน โดยมีการแกไขนิยามบทบัญญัติความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา 
และควรมีแนวทางการพิจารณาและการตัดสินคดีโดยตีความความรับผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา
ตามนิยาม บทบัญญัติ มาตรา 276 วรรคสอง และ มาตรา 277 วรรคสอง เพื่อความชัดเจนแนนอน
และสอดคลองกับระบบกฎหมายทางอาญาของประเทศไทยท่ียึดระบบกฎหมายเปนหลัก ซ่ึงการ
ตีความตามกฎหมายของประเทศไทยที่ไมตรงกับตัวบทกฎหมาย เปนการตีความทางอาญาท่ี 
ไมถูกตองตามการตีความของระบบกฎหมายไทย ทําใหเกิดความเสียหายตอประบวนการยุติธรรม 
 
1.4 ขอบเขตของการศึกษา 
 วิทยานิพนธฉบับนี้ศึกษาถึงคุณธรรมทางกฎหมายของความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา
ตามมาตรา 276 แหงประมวลกฎหมายอาญาของไทยต้ังแตอดีตจนถึงปจจุบัน โดยศึกษาคุณธรรม
ทางกฎหมาย ขอบเขตความรับผิดฐานกระทําชําเราในความผิดเกี่ยวกับเพศ โดยเนนเร่ืองบริบทของ
ความหมายของคําวากระทําชําเรา ท่ีมีผลตอการกําหนดขอบเขตกระทําชําเราตลอดจน ศึกษาเฉพาะ
ประเด็นขนบธรรมเนียมประเพณีและศีลธรรม เสรีภาพทางเพศ ความบริสุทธ์ิในทางเพศ ความ 
เทาเทียมกันในทางเพศ การกระทําชําเราตามธรรมชาติ ความเสียหายตอรางกาย ช่ือเสียง เกียรติยศ 
สภาพจิตใจของผูถูกกระทํา สถาบันครอบครัว ความไรเดียงสาของเด็ก การกระทําท่ีไมสมควรทาง
เพศ โดยศึกษาประกอบคุณธรรมทางกฎหมายและองคประกอบความผิดเกี่ยวกับความผิดฐาน
ขมขืนกระทําชําเราตามกฎหมายของประเทศอังกฤษ อเมริกา ญ่ีปุน เปนตน 
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1.5 วิธีการดําเนินการศึกษา 
 การศึกษานี้เปนการศึกษานี้เปนการศึกษาแบบวิจัยเอกสาร(Documentary Research)โดย
ศึกษาวิเคราะหขอมูลจากตัวบทกฎหมายไทย ตัวบทกฎหมายตางประเทศ คําพิพากษาศาลฎีกาของ
ไทย ตัวอยางคดีของศาลตางประเทศ ตํารากฎหมายไทย ตํารากฎหมายตางประเทศ ความเห็นของ
นักกฎหมายและนักวิชาการ หนังสือ หนังสือพิมพ วารสาร บทความ ขอมูลจากอินเทอรเน็ต และ
เอกสารการประชุมตางๆท่ีเกี่ยวของ 
 
1.6 ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับการศึกษา 
 1. เพื่อใหทราบถึงแนวคิดทฤษฎีประวัติความเปนมาและคุณธรรมทางกฎหมายของความผิด
ฐานขมขืนกระทําชําเรา ตลอดจนขอบเขตความรับผิดฐานขมขืนกระทําชําเราในบริบทของประเทศ
ไทยและตางประเทศ 
 2. เพื่อใหทราบถึงการวิเคราะหปญหาขอบเขตตามความหมายของคําวา“กระทําชําเรา”
ตลอดจนการตีความเกี่ยวกับขอบเขตความรับผิดฐานขมขืนกระทําชําเราตามประมวลกฎหมาย
อาญามาตรา 276 
 3. เพื่อใหทราบถึงการวิเคราะหเปรียบเทียบเกี่ยวกับขอบเขตความหมายของคําวากระทําชําเรา
ตลอดจนประมวลกฎหมายอาญาของไทยกับกฎหมายตางประเทศ 
 4. เพื่อใหทราบถึงแนวทางที่เหมาะสมในการแกไขการบังคับใชกฎหมายฐานความผิดฐาน
ขมขืนกระทําชําเราโดยแกไขนิยามบทบัญญัติในความผิดฐานกระทําชําเราท่ีเหมาะสม  เพื่อให
สอดคลองและเหมาะสมกับบริบทของสังคมไทย 
 


