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  บทที่ 5 
  บทสรุป 

 
ถึงแมวาหอระฆังจะเปนเพียงอาคารเสนาสนะขนาดเล็กประเภทหนึ่งในเขตพระอาราม          

อันกวางใหญ แตก็คงแสดงบทบาทหนาที่อันสมบูรณของสถาปตยกรรม กลาวคือ สรางขึ้นเพื่อ
ประโยชนใชสอยมิใชเพียงสิ่งตกแตง นอกจากนี้ยังทําหนาที่สะทอนความเปนไปตลอดจนรสนิยม
ของผูคนและสังคมในแตละยุคสมัย  

กลาวในประเด็นเรื่องประโยชนใชสอย เดิมหอระฆังออกแบบเพื่อใชบอกเวลาปฏิบัติ          
ศาสนกิจและเปนเครื่องบอกเวลาประจําชุมชนที่วัดแหงนั้นตั้งอยู ดังนั้นการที่จะใหเสียงระฆัง         
เดินทางไปไกล ไดยินทั่วถึงกันนั้น จึงจําเปนตองออกแบบใหมีรูปทรงสูงโปรงโลง อันเปนหลักการ
ที่จําเปนและสําคัญที่สุดในการออกแบบ สําหรับในเรื่องตําแหนงที่ต้ัง จากการสํารวจของผูวิจัย
พบวา หอระฆังสมัยรัตนโกสินทรสวนใหญจะสรางในเขตพุทธาวาส แตก็ไมไกลจากเขต
สังฆาวาสหรืออาคารเอนกประสงคอ่ืน เชน ศาลาการเปรียญ ทั้งนี้คงเพื่อความสะดวกในการ         
ใชงานและเพื่อใหพระสงฆตลอดจนฆราวาสไดยินเสียงสัญญาณระฆังบอกใหทราบเวลาในการ
ประกอบศาสนกิจโดยพรอมเพรียงกัน (โปรดดูภาคผนวกตารางรายละเอียดของหอระฆัง
ประกอบ) 

ไดกลาวแลววาแนวความคิดในการออกแบบหอระฆังสวนใหญมักมิไดยึดติดกับ                
คติทางศาสนา ดังนั้นผูสรางจึงมีอิสระในการออกแบบใหเกิดความงามอันแปลกตาแตกตางจาก
อาคารหลักของวัด  เชน  อุ โบสถหรือวิหาร  ซึ่ งมักผูกโยงกับกฎเกณฑที่ เครงครัดกวา                   
ลักษณะพิเศษนี้มีผลใหรูปแบบและแนวคิดการออกแบบหอระฆังมีความยืดหยุน มีความพรอม
ในการปรับตัวรับอิทธิพลจากภายนอกคือ รูปแบบศิลปะตางประเทศ และจากปจจัยภายใน ไดแก 
พัฒนาการของศิลปะไทยประเพณี นอกจากนี้ยังทําหนาที่สะทอนรสนิยมและความเปนไปของ
สังคมในแตละชวงเวลา ผานความเปลี่ยนแปลงทางรูปแบบสถาปตยกรรม จากสมัยรัชกาลที่ 1  
ที่อุดมคติของสังคมยังยึดมั่นอยูกับบรรยากาศและภาพลักษณของกรุงเกา แนวความคิดในการ
ออกแบบหอระฆังไดสะทอนภาพลักษณแบบประเพณีออกมาเชนเดียวกับพุทธสถาปตยกรรมอื่น
ที่ สันนิษฐานวาสรางรวมสมัย  แตในขณะเดียวกันก็แสดงถึงความคิดสรางสรรคใหม                       
ดังรายละเอียดที่ไดกลาวไวในบทที่ผานมา คร้ันในปลายรัชกาลที่ 2 และรัชกาลที่ 3 หอระฆัง             
ยังบอกเลาพัฒนาการทางสังคมและศิลปกรรมครั้งใหญที่สุดของกรุงเทพฯยุคตน คือ ความนิยม
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ศิลปวัฒนธรรมจีน ดังปรากฏอยูทั่วไปในการสราง “สถาปตยกรรมแบบนอกอยาง”  อันเปน
รสนิยมของยุคสมัย 

เมื่อสภาพสังคมซับซอนขึ้นจากปจจัยตางๆทั้งจากภายในและภายนอกประเทศในสมัย       
รัชกาลที่ 4 และรัชกาลที่ 5 หอระฆังยังคงทําหนาที่อันสําคัญ คือสะทอนความสับสนซับซอนของ
สังคม ผานรูปแบบศิลปกรรมอันหลากหลาย เชน หอระฆังแบบจีนที่ไดรับการปรับปรุงใหม                 
หอระฆังแบบจารีตที่เร่ิมมีการใชวัสดุและระบบโครงสรางที่รับมาจากตะวันตก หรือจะเปน                        
หอระฆังที่แฝงสัญลักษณที่ส่ือความหมายทางการเมือง คือยกยองเชิดชูฐานะและพระราช
อํานาจของพระมหากษัตริย 

ต้ังแตสมัยรัชกาลที่ 6 เปนตนมา ความหลากหลายทางรูปแบบของหอระฆังลดนอยลง 
พรอมกับความเสื่อมถอยของสถาปตยกรรมไทยประเพณี อันเปนผลจากการที่สถาบันหลัก           
ทั้งสอง ไดแก สถาบันพระมหากษัตริย และพระศาสนามิไดทรงความสําคัญและผูกพันกับวิถีชีวติ                   
ของคนไทยเฉกเชนในอดีต การสรางวัดลดนอยลง สถาบันกษัตริยผูสนับสนุนหลักในการสราง
และบูรณปฏิสังขรณพุทธสถาปตยกรรม ก็คอยๆเปลี่ยนไปเปนภาระหนาที่ของเอกชน ซึ่งมีสวน
สําคัญ ในการรวมสรรคสรางรูปแบบและสุนทรียภาพใหมแกหอระฆัง ดังปรากฏในงานออกแบบ
ของพระพรหมพิจิตร 

ในปจจุบันเทคโนโลยีสมัยใหมไดเขามามีบทบาทตอวิถีชีวิตในสังคมไทยทุกดาน 
แมกระทั่งเครื่องบอกเวลา หอระฆังจึงดูจะลดความสําคัญลงไปทุกขณะ วัดบางแหงถึงกับนํา
นาฬิกาแบบสมัยใหมมาติดตั้งไวที่หอระฆังดวย เพื่อขยายขอบเขตการใชงานใหเหมาะสมตาม
สมัยและเพื่อคงความหมายและบริบทดั้งเดิมของอาคารเสนาสนะประเภทนี้ที่จําเปนตองมีอยูใน
ทุกอาราม อยางไรก็ตามจากหนาที่การใชงานที่ลดลง สงผลใหหอระฆังในพระอารามหลายแหง                       
ถูกปลอยปละละเลย  ไมได รับการดูแลรักษาที่ ดี ผลที่ตามมาคือ ความเสื่อมสภาพและ                           
ความชํารุดทรุดโทรม1 เพราะฉะนั้นการบํารุงรักษาหอระฆังใหอยูในสภาพที่ดีและสะอาด
เรียบรอยจึงเปนสิ่งที่ควรกระทําอยางเรงดวน เพื่อรักษามรดกทางศิลปะสถาปตยกรรมอันมีคา
ของไทยใหคงอยูสืบไป. 
 
 

                                                           
1 จากการสํารวจของผูวิจัยระหวางป พ.ศ.2546-2548 พบวาพระอารามหลายแหงในเขต

กรุงเทพมหานคร มีการใชพื้นที่บริเวณโดยรอบหอระฆังเปนที่เก็บของ ที่ทิ้งขยะ และเปนที่ใหอาหารสัตวเล้ียง. 

 
 
 
 

 
 
 
 

 
 


