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บทที่  2 
 

แนวคิดเกี่ยวกับการพยายามกระทําความผิดทางอาญา 
 

การพยายามกระทําความผิดเปนความผิดประเภทหนึ่งในกฎหมายอาญา  เปนท่ีเขาใจ
กันวาเปนการกระทําท่ีถึงข้ันลงมือกระทําความผิดแลวแตยังไมเกิดผลเปนความผิดสําเร็จ  ปญหาท่ี
สําคัญอยางหนึ่งท่ีมีการถกเถียงกันอยางมาก คือ การกําหนดขนาดของภยันตรายท่ีนอยท่ีสุดท่ีจะถือ
เปนหลักฐานพอเพียงวาการกระทํานั้นเปนการลงมือพยายามกระทําความผิดทางอาญาหรือไม11  
การหาคําตอบในปญหานี้จําเปนตองทําความเขาใจเกี่ยวกับเร่ืองตาง ๆ เกี่ยวกับการพยายามกระทํา
ความผิด ดังตอไปนี้ 

 
2.1 องคประกอบความรับผดิทางอาญา 

องคประกอบความรับผิดทางอาญาหรือพื้นฐานความรับผิดทางอาญาต้ังอยูบนสภาวะ
ทางการกระทํา (acts)  และสภาวะทางจิตใจ (mind) ของผูกระทําผิด   ตามหลักท่ัวไปของกฎหมาย
อาญาท่ีไมลงโทษความคิดของบุคคลที่ยังไมไดแสดงออกมาเปนการกระทํา (voluntas  reputabitur  
pro  facto)  กฎหมายอาญาจะลงโทษเฉพาะการกระทําหรือไมกระทําของบุคคลท่ีเปนการยืนยัน
เจตจํานงของบุคคลนั้นออกมาใหเห็นภายนอกแลวเทานั้น เร่ืองภายในจิตใจมนุษย  ความคิดการ
ตัดสินใจท่ีจะกระทําผิด  การไตรตรองทบทวน หรือการตกลงใจท่ีจะกระทําความผิดกฎหมายอาญา
จะไมลงโทษ12 แมผูนั้นจะมีจิตใจช่ัวราย  แตเม่ือมีการกระทําหรือไมกระทําตามท่ีกฎหมายบัญญัติ
เปนความผิดแลว  องคประกอบทางจิตใจของผูกระทําผิดหรือสภาวะทางจิตใจจะเปนหลักฐานหรือ
เปนองคประกอบสวนหน่ึงของความรับผิดในทางอาญา13  ตามแนวคิดเกี่ยวกับตนเหตุแหงการ

                                                           
11  Jerome Hall. (1996).  general principles of criminal law.  p.  576. 
12  คณิต ณ นคร.  (2543).  กฎหมายอาญาภาคท่ัวไป.  หนา  272. 
13  เสนาะ  เอกพจน.  (2501).  “พยายามฆาคนตายตามกฎหมายไทยและอังกฤษ.”  ดุลพาหะ,ปท่ี 5,เลมท่ี 

11.  หนา  176 - 177.  ดูเปรียบเทียบโครงสรางความรับผิดทางอาญาใน  จิตติ ติงศภัทิย.  (2536).  คําอธิบาย
ประมวลกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  31.  คณิต ณ นคร.  (2543).  กฎหมายอาญาภาคท่ัวไป.  หนา  68.  และ 
เกียรติขจร  วัจนสวัสด์ิ.  (2546).  คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  58. 
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กระทําความผิดทางอาญาท่ีถือวาการกระทําความผิดเกิดข้ึนเพราะผูกระทํามีจิตใจช่ัวราย ผูกระทํา
ผิดมีอิสระท่ีจะเลือกกระทําหรือไมกระทําความผิดก็ไดตามชอบใจ แตผูนั้นไดเลือกเอาขางการ
กระทําความผิด (free will)  ความรับผิดทางอาญาในการกระทําของผูกระทําผิดจึงมีเหตุผลเช่ือมโยง
กับสภาวะจิตใจของผูกระทําความผิดดวย14   

2.1.1  องคประกอบภายนอก  (Objective) 
การกระทํา (acts) หมายถึง การเคล่ือนไหวหรือไมเคล่ือนไหวรางกายโดยรูสํานึกในการ

กระทํา  ซ่ึงเปนสภาวะท่ีแสดงออกมาถึงการประสานกันของสภาวะทางจิตใจและสภาวะทาง
กายภาพ  คือ การเคล่ือนไหวรางกายนั้นเกิดมาจากการคิด ไตรตรอง ตกลงใจท่ีจะกระทํา  ถาขาด
สภาวะทางจิตใจดังกลาวถือวาไมมีการกระทําข้ึนเลย  เชน การละเมอ  การถูกสะกดจิต  เปนตน  

ไมใชทุกการกระทํา (acts) ท่ีแสดงออกมาโดยรูสํานึกจะมีความรับผิดในทางอาญา  
เกณฑความรับผิดในทางอาญาต้ังอยูบนการกระทําโดยจงใจ15  

ลักษณะของการกระทําแบงออกไดเปนการกระทําพื้นฐาน (basic action) และการ
กระทําท่ีไมใชการกระทําพื้นฐาน (non basic action)  การกระทําพื้นฐาน (basic action) หมายถึง 
การกระทําท่ีเปนการเคล่ือนไหวของรางกายในทางธรรมชาติ เปนการอธิบายความหมายของการ
กระทําในทางวิทยาศาสตรท่ีวาการกระทําเพียงเปนปรากฏการณทางธรรมชาติ   สวนการกระทําท่ี
ไมใชการกระทําพื้นฐาน (non basic action)  เปนการกระทําท่ีซับซอนกวาซ่ึงอธิบายโดยใช
ปรากฏการณในทางสังคมมาอธิบาย เชน  นาย A ขยับแขนขวางกอนหินไปท่ีหนาตางของ B แตก 
ทําใหไหลเจ็บและทําใหกระจกของ B แตกเสียหาย   การกระทําท่ีเปน basic action คือ การขยับ
แขน  การขวางกอนหิน  หากมองแตเพียง basic action ยอย ๆ แตละการกระทําจะไมเปนความผิด  
แตถามองภาพรวมการกระทําท้ังหมดตั้งแตการที่นาย A ขยับแขนไปจนถึงการท่ีกระจกหนาตาง
แตก จะเปนการประกอบกันของ basic action ยอย ๆ  เปนลําดับตอเนื่องกันรวมข้ึนเปนเหตุการณท่ี
กฎหมายบัญญัติใหตองรับผิดประกอบดวยองคประกอบทางดานจิตใจ (mind)  อันเปนความหมาย
ของการกระทําตามท่ีกฎหมายอาญาตองการ 

2.1.1.1  ประเภทของการกระทําทางอาญา    
การกระทําในทางอาญาแบงออกไดเปน  การกระทําอันแทจริง  คือ  การเคล่ือนไหว

รางกายอยางใดอยางหนึ่ง และการไมกระทํา  คือ การไมเคล่ือนไหวรางกายประเภทที่กฎหมาย

                                                           
14  หยุด แสงอุทัย.  (2548).  คําอธิบายกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127.  หนา  3. 
15  Antony Duff  (R.A.Duff).  (1996).  Criminal Attempts.  pp.  240 - 241. 
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บัญญัติใหเปนการกระทําอีกอยางหนึ่ง  ซ่ึงการไมเคล่ือนไหวรางกายแบงออกไดเปน การงดเวนการ
กระทํา และการละเวนไมกระทําอีกอยางหนึ่งซ่ึงมีความรับผิดแตกตางกันออกไป    

ก.  การแบงแยกประเภทของความผิดในแงของการกระทํา16  ประเภทความผิดทาง
อาญาท่ีแบงแยกในแงของการกระทําสามารถแบงออกไดเปน 

1)  ความผิดโดยการกระทํากับความผิดโดยการงดเวนและความผิดโดยการละเวน 
ความผิดโดยการกระทําเปนความผิดท่ีเกิดจากการเคล่ือนไหวรางกายของผูกระทําผิด เปนความผิด
ท่ีกระทําอยูโดยปกติ เชน ลักทรัพย ทํารายรางกาย เปนตน  ความผิดโดยการกระทํานั้นยังรวมถึง
การงดเวน คือ การไมกระทําการอยางใดท่ีกฎหมายบัญญัติใหเปนความผิดในกฎหมายอาญาถือวา
เปนความผิดเทากับการกระทํา ตํารากฎหมายฝร่ังเศสไมยอมรับวาบุคคลกระทําผิดโดยการงดเวนได 
แตตํารากฎหมายเยอรมัน  สวิส  ออสเตรีย และเชคโกสโลวาเกียและประเทศไทย17 ยอมรับวาบุคคล
อาจกระทําความผิดโดยการงดเวนไดถาบุคคลน้ันมีหนาท่ีท่ีจะตองกระทําเพื่อปองกันผลของการ  
งดเวนนั้น18  สวนความผิดโดยการละเวนการกระทําเปนความผิดท่ีกฎหมายบัญญัติไวโดยตรงวา
การไมกระทําในพฤติการณอยางใดเปนความผิด  หรือการละเวนกระทําในกรณีใดเปนความผิด  ได
กลาวรายละเอียดไวแลวในหัวขอ  2.2.5  ซ่ึงเปนความผิดท่ีไมสามารถมีการพยายามได   

2)  ความผิดท่ีตองมีผลปรากฏกับความผิดท่ีไมตองมีผลปรากฏ  ความผิดท่ีตองมีผล
ปรากฏ หมายถึง ความผิดท่ีผลของการกระทําเปนองคประกอบอันหนึ่งของความผิด  ถามีการ
กระทําแตไมเกิดผลสุดทายหรือผลตามท่ีกฎหมายนั้นบัญญัติไวความผิดก็ยังไมเกิดข้ึนสําเร็จจะเปน
เพียงการพยายามกระทําความผิด  โดยถือเอาผลสุดทายของการกระทําหรือผลตามเนื้อหาของ
ความผิดตามกฎหมายเปนตัวแบงแยกระหวางความผิดสําเร็จกับความผิดฐานพยายาม เชน ความผิด
ฐานฆาผูอ่ืน ผลสําเร็จของความผิดนี้คือความตายของผูถูกกระทํา ถาไมตายก็ถือวาเปนเพียงการ
พยายามกระทําความผิด  สวนความผิดท่ีไมตองการผลนั้น  หมายถึง  ความผิดท่ีผูกระทําเพียง
กระทําการตามท่ีกฎหมายบัญญัติใหเปนความผิดก็ถือวาเปนความผิดสําเร็จแลว  โดยปกติความผิดท่ี
ไมตองการผลอันเปนผลสุดทายของการกระทํา (resultat) ไมสามารถมีการพยายามกระทําความผิด
ไดเพราะไมมีชวงของการกระทําระหวางการตระเตรียมกับการลงมือกระทําความผิดและความผิด
สําเร็จ เม่ือมีการกระทําตามท่ีกฎหมายบัญญัติแลวจะเปนความผิดในทันที  แตในความผิดท่ีไม
ตองการผลอันเปนผลท่ีเปนความประสงคใกลชิด (butimmediat) นั้นสามารถมีการพยายามกระทํา
ความผิดได เชน  ความผิดฐานแจงความเท็จ  ผลของการกระทําตามท่ีกฎหมายบัญญัติ คือ เจา
                                                           

16  จิตติ ติงศภัทิย.  (2536).  คําอธิบายประมวลกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  12 - 26. 
17  ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 วรรคทาย. 
18  หยุด แสงอุทัย.  (2548).  คําอธิบายกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127.  หนา  41. 
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พนักงานทราบขอความท่ีแจงนั้นแลวหากเจาพนักงานยังไมทราบขอความท่ีแจง ไมวาไมเขาใจ
ขอความ หรือจดหมายหายกลางทางก็เปนการพยายามกระทําความผิดได   หรือความผิดฐานฉอโกง
เม่ือไดทรัพยไปโดยหลงเช่ือก็เปนความผิดสําเร็จ ถาหลงเช่ือแตยังไมไดทรัพยไปก็เปนการพยายาม
กระทําความผิดได  เปนตน  การแบงแยกประเภทความผิดเชนนี้มีประโยชนในการวินิจฉัยการ
แบงแยกระหวางความผิดสําเร็จกับความผิดฐานพยายาม 

3)  ความผิดธรรมดากับความผิดซับซอน   
ความผิดธรรมดา  หมายถึง ความผิดท่ีเกิดข้ึนจากการกระทําอันเดียวหรือกรรมเดียว  

เปนความผิดท่ีเกิดข้ึนและส้ินสุดลงในขณะเดียวกับท่ีไดกระทําการ  เชน ทํารายรางกายเขาโดยตีไป 
1 ที เปนความผิดท่ีเกิดข้ึนจากการกระทําอันเดียวเกิดข้ึนและส้ินสุดลงในขณะเดียวกับการกระทํา
นั้นเอง 

ความผิดซับซอน คือ ความผิดท่ีเกิดจากการกระทําหลายอันหรือหลายกรรมซ่ึงมี
ลักษณะตางกันออกไป  แบงออกเปน 

1.  ความผิดตอเนื่อง  เปนความผิดท่ีมีทั้งการกระทําและเจตนาประกอบกันอยู
ตลอดเวลาท่ีการกระทํานั้นยังคงมีปรากฏอยู สวนความผิดธรรมดาท่ีเกิดจากการกระทําคร้ังเดียวแต
มีผลปรากฏอยูตอมาการกระทําและเจตนาเกิดข้ึนและส้ินสุดลงแลวในขณะท่ีกระทําผิดสําเร็จ
เพียงแตผลเทานั้นท่ีปรากฏอยูโดยไมมีการกระทําหรือเจตนาติดตอกันอยูอีก เชน เปนอ้ังยี่ มาตรา 
209  มีเงินตราปลอม มาตรา 244  เคร่ืองมือทําเงินตราปลอม มาตรา 246  ความผิดฐานพาหญิงไป
เพื่อการอนาจาร มาตรา 282-284 เปนตน การแบงแยกประเภทความผิดตอเนื่องมีประโยชนในการ
วินิจฉัยเร่ืองอายุความ 

2.  ความผิดท่ียืดออกไป  โดยปกติเปนความผิดธรรมดาซ่ึงไมตอเนื่องแตผูกระทําไดยืด
การกระทําออกไปชั่วระยะเวลาหน่ึงทําใหเสมือนเปนความผิดตอเนื่อง ไดแก ความผิดท่ีมีการ
กระทําหลายกรรมโดยผูกระทําผิดคนเดียวกันในความผิดฐานเดียวกันโดยจุดประสงคเดียวกัน ตาง
คราวกัน เชน คนใชขโมยเงินของนายจางจากท่ีเก็บอันเดียวกันหรือหลายอันวันละเล็กละนอย  หรือ
คราวเดียวกัน เชน ขโมยข้ึนบานขนของมาในคราวนั้นทีละช้ินสงใหพรรคพวกขางนอก แมจะเปน
การขนของหลายคราวแตเปนการลักทรัพยคร้ังเดียวเปนกรรมเดียว  หรือความผิดท่ีกระทําซํ้า ๆ กัน
โดยจุดประสงคเดียวกันแมตางเวลาสถานท่ีหรือผูเสียหายตางกัน เชน เขาลักทรัพยในหองสองหอง
ของคนสองคนในเวลาเดียวกัน เปนตน 

3.  ความผิดเปนปกติธุระ  ไดแก ความผิดท่ีตองมีการกระทําซํ้า ๆ กัน ซ่ึงแตละการ
กระทํายังไมเปนความผิดโดยลําพัง ตอเม่ือทําซํ้า ๆ กันจึงจะเปนความผิดเกิดข้ึน เชน ใหท่ีพํานัก
ซอนเรนแกผูรายเปนปกติธุระตามมาตรา 214   ดํารงชีพอยูโดยรายไดของหญิงซ่ึงคาประเวณี 
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มาตรา 286 เปนตน ซ่ึงเปนความผิดท่ีไมสามารถมีการพยายามกระทําความผิดไดโดยสภาพไดกลาว
รายละเอียดไวแลวในหัวขอ 2.3.4.1 จ. 

4.  ความผิดท่ีมีชวงเวลาวางแผนการกระทําความผิด หรือความผิดท่ีมีข้ันการตระเตรียม
เพื่อท่ีจะกระทําความผิดในข้ันตอไป 

ความผิดท่ีมีการวางแผนในการกระทําความผิด  ความผิดนี้เปนความผิดท่ีผูกระทําคิด 
ไตรตรอง ทบทวน  ตกลงใจในการกระทําผิด แตไมไดแปรสภาวะทางจิตใจมาเปนการกระทํา
ความผิดตามวัตถุประสงคในขณะนั้นเลย  จะมีการวางแผนในการประกอบการกระทําผิด โดยอาจมี
ข้ันการตระเตรียมการใด ๆ  เพื่อใหพรอมท่ีจะลงมือกระทําความผิดไดสําเร็จในข้ันตอไป  หรืออาจ
เปนการตระเตรียมเพื่อกระทําความผิดฐานหนึ่งโดยกระทําการท่ีกฎหมายบัญญัติวาเปนความผิดใน
ตัวเองอีกฐานหน่ึงก็ได  ซึ่งความผิดประเภทนี้อาจจะมีชวงระยะเวลาระหวางการตระเตรียมและการ
ลงมือกระทําความผิด  และจะเปนปญหาในการพิเคราะหเร่ืองการแบงแยกระหวางการพยายาม
กระทําความผิดกับการตระเตรียมกระทําความผิดเชนกัน 

ข.  การแบงแยกประเภทของความผิดตามความรายแรงของความผิด   ในประเทศ
อังกฤษและฝร่ังเศสแบงแยกประเภทของความผิดในแงความรายแรงออกเปน 3 ประเภท คือ19  

1.  ความผิดช้ันอุกฤษโทษ (felony) 
2.  ความผิดช้ันมัธยมโทษ (misdemeanour) 
3.  และความผิดลหุโทษ (petty offences) 
การพยายามกระทําความผิดท่ีจะตองรับโทษในตางประเทศมีไดเฉพาะในความผิดช้ัน

อุกฤษโทษ (felony) และความผิดช้ันมัธยมโทษ (misdemeanour) เทานั้น สวนความผิดลหุโทษจะ
ไมเอาโทษในข้ันพยายาม  เชนเดียวกันกับประมวลกฎหมายอาญาของไทย มาตรา 105 20     

2.1.2  องคประกอบภายใน  (Subjective) 
ถือกันวาการกระทําผิดเกิดข้ึนเพราะผูกระทําผิดมีจิตใจช่ัวราย  ผูกระทําผิดมีใจเปน

อิสระท่ีจะเลือกกระทําหรือไมกระทําความผิดก็ไดตามชอบใจ แตผูนั้นไดเลือกเอาขางกระทํา

                                                           
19  ณัฐวุฒิ  ดีมาก.  (2546).  การพยายามกระทําความผิดท่ีเปนไปไมไดโดยแนแทกับการขาด

องคประกอบความผิด.  หนา  60. 
20  แนวทางของประเทศไทยการแบงแยกประเภทความผิดที่รายแรงกับความผิดธรรมดายังคงมีปญหา

ในทางวิชาการอยูวาควรจะใชเกณฑกําหนดโทษเพียงใด  คงมีกําหนดไวในระเบียบราชการฝายตุลาการศาล
ยุติธรรม  วาดวยแนวปฏิบัติในการออกหมายจับและหมายคนในคดีอาญา พ.ศ.2545  ลง 3 ตุลาคม พ.ศ.2545 ขอ 
10.1 ที่กําหนดวาในระหวางที่ยังไมไดมีการบัญญัติใหความหมายความผิดอาญารายแรงตามที่กฎหมายบัญญัติ 
ควรถือแนวปฏิบัติในการใชดุลยพินิจของศาลวาหมายถึงความผิดที่มีอัตราโทษจําคุกอยางสูงเกินสามป 
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ความผิด21  พื้นฐานความรับผิดทางอาญาจึงมิไดอยูท่ีการกระทําแตเพียงอยางเดียวแตประกอบไป
ดวยการกระทําท่ีมีจิตใจช่ัวราย 

Husak  อธิบายพ้ืนฐานของความรับผิดทางอาญาไมใชดวยหลักการกระทําเพียงอยาง
เดียว  ดวยเหตุท่ีวามีหลายกรณีท่ีกฎหมายอาญากําหนดใหมีความรับผิดในการขาดการกระทํา   ซ่ึง
อาจอธิบายไดวาการกระทําประกอบไปดวยเหตุการณหรือสถานการณของเร่ืองท่ีบุคคลนั้นจะตอง
รับผิดชอบ  Husak จึงอธิบายพ้ืนฐานของความรับผิดในทางอาญาบน “หลักการควบคุม” (control 
principle)  อันหมายถึง  บุคคลจะตองรับผิดในทางอาญาตอเม่ือเขามีการควบคุมเหนือสถานการณ 
(status) ของเร่ืองท่ีเกิดข้ึนมิใชเพียงเหนือการกระทําของเขาท่ีมีการควบคุม  และในบางคร้ังก็
ยุติธรรมเม่ือเขามีการควบคุมเหนือส่ิงท่ีเขาจะสูญเสียการควบคุม   หลักการนี้สามารถอธิบายไดวา
ทําไมความรับผิดสําหรับพฤติกรรมไมเจตนาจึงเปนการไมยุติธรรมเพราะผูกระทํานั้นขาดการ
ควบคุมเหนือการกระทําดังกลาว และอธิบายไดวาทําไมจึงมีความรับผิดทางอาญาสําหรับการไม
กระทํา (งดเวน,ละเวน)  และการกระทําโดยประมาทได22    

การอธิบายการไมกระทําท่ีจะเปนความผิดทางอาญาอธิบายบนพื้นฐานของหลักการ
ควบคุม คือ การไมกระทําท่ีจะเปนความผิดทางอาญาน้ันเปนการไมเคล่ือนไหวโดยการตั้งใจ แมจะ
ไมมี basic action แตก็มีเหตุการณอันเปนลําดับตอเนื่องในสภาวะที่ผูกระทําตองการควบคุมให
เกิดข้ึนภายใตการเคล่ือนไหวทางจิตใจ (mind) ของผูกระทําท่ีมุงไปสูผลซ่ึงกฎหมายบัญญัติใหเปน
ความผิดจึงควรท่ีจะตองมีความรับผิดในทางอาญาดวยเชนกัน 

2.1.2.1  ประเภทขององคประกอบทางจิตใจทางอาญา   
สภาวะทางจิตใจหรือองคประกอบทางจิตใจท่ีเปนองคประกอบภายในของความผิดทาง

อาญาสามารถแบงออกไดเปน 
1.  เจตนา  หมายถึง  ผูกระทํารูสํานึกในการท่ีกระทําและในขณะเดียวกันผูกระทํา

ประสงคตอผลหรือยอมเล็งเห็นผลของการกระทํานั้น23  
2.  ประมาท  หมายถึง  ผูกระทําไมไดเจตนา แตปราศจากความระมัดระวังซ่ึงบุคคลใน

ภาวะเชนนั้นจักตองมีตามวิสัยและพฤติการณ และผูกระทําอาจใชความระมัดระวังเชนวานั้นได แต
หาไดใชใหเพียงพอไม24 

                                                           
21  หยุด แสงอุทัย.  (2548).  คําอธิบายกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127.  หนา  3. 
22  Antony Duff  (R.A.Duff).  (1996).  Criminal  Attempts.  p.  243. 
23  ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 วรรค 2. 
24  ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 วรรค 4. 
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3.  ไมเจตนาและไมประมาท หมายถึง  การที่ผูกระทําไมมีเจตนาและไมประมาทแต
ดวยเหตุผลในทางกฎหมายอาญาบางประการ เชน ความยากในการพิสูจนเจตนาในการกระทํา
ความผิดบางอยางจําเปนตองบังคับใหบุคคลมีความรับผิดในทางอาญาโดยเด็ดขาดโดยไมตองมีท้ัง
เจตนาและประมาท  เปนตน25 

2.1.3  ขั้นตอนการกระทําความผิดทางอาญา 
การกระทําท้ังหลายท่ีกฎหมายกําหนดใหเปนความผิดทางอาญานั้นจะบรรลุผลเปน

ความผิดสําเร็จข้ึนเม่ือใดนั้นสามารถทราบไดโดยพิจารณาจากบทบัญญัติของกฎหมายที่กําหนด
หลักเกณฑแหงความผิดนั้นไว  เม่ือบุคคลกระทําการตามที่กฎหมายบัญญัติเปนความผิดครบถวน
ถือวาความผิดไดเกิดข้ึนสําเร็จ  ซ่ึงการกระทําหรือไมกระทําการใดของบุคคลจะสําเร็จเปนความผิด
ทางอาญาหรือไมยอมมีเหตุการณเปนมาตามลําดับ  ดังนี้คือ26 

1.  เร่ิมตนดวยการมีความคิดท่ีจะกระทําใหเกิดอันตรายอันตองหามตามกฎหมาย 
(conception)    

2.  การไตรตรองหรือทบทวนท่ีจะกระทําความผิด (deliberation)     
3.  การตกลงใจท่ีจะกระทําตามท่ีคิด (resolution)    
4.  การเตรียมการที่จะกระทําความผิดนั้น (preparation)      
5.  การลงมือ (commencement) และ   
6. ข้ันของการเกิดผลของการกระทํา (consommation,success)  โดยมีหรืออาจไมมี

ความสําเร็จตามความมุงหมายท่ีตองการกระทํา    
กระบวนการเกิดความผิดทางอาญาจะเร่ิมจากสภาวะทางดานจิตใจของตัวผูกระทํา  

เร่ิมตนดวยมีการคิดท่ีจะกระทําใหเกิดอันตรายอันตองหามตามกฎหมาย  มีการไตรตรองหรือ
ทบทวนที่จะกระทําตามท่ีคิดนั้น  มีการตกลงใจท่ีจะกระทําตามท่ีคิด  จากนั้นผูกระทําผิดจะเปล่ียน
สภาวะทางดานจิตใจของตนแสดงออกมาสูโลกภายนอกทางการกระทํา  เร่ิมตนดวยการเตรียมการ
ท่ีจะกระทําความผิด  ตอดวยการลงมือกระทําความผิด และลําดับสุดทายจะเปนข้ันของการเกิดผล
ของการกระทําความผิดนั้น  โดยมีหรืออาจไมมีความสําเร็จของผลตามความมุงหมายท่ีตองการ
กระทําดังกลาว    

 
                                                           

25  ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 วรรค 1  และ จิตติ ติงศภัทิย.  (2536).  คําอธิบายประมวลกฎหมาย
อาญา ภาค 1.  หนา  268. 

26  แหลงเดิม.  หนา 278.  และ  หยุด แสงอุทัย.  (2548).  คําอธิบายกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127.  หนา  
187.  และ Jerome Hall.  (1996).  general principles of criminal law.  p.  576. 
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สภาวะทางจิตใจ                      

                    (mind) 
…………… 

 
................................................................................................... 

 
 

 
 

                                                     สภาวะทางการกระทํา 
                                                                                                      (acts) 

 
 

 
ภาพท่ี  2.1   แสดงข้ันตอนการกระทําความผิดทางอาญา 
 

โดยท่ัวไปกฎหมายอาญาจะไมเอาผิดในข้ันตอนการคิด การไตรตรองทบทวนที่จะ
กระทําความผิด หรือการตกลงใจท่ีจะกระทําผิดกฎหมายตามท่ีคิด  จะลงโทษเฉพาะการยืนยัน
เจตจํานงของบุคคลออกมาใหเห็นภายนอกแลวเทานั้นโดยลักษณะของการกระทําหรือการไม
กระทําสภาวะภายในจิตใจมนุษย เชน ความคิดการตัดสินใจท่ีจะกระทําผิด  การไตรตรองทบทวน 
หรือการตกลงใจท่ีจะกระทําความผิดกฎหมายอาญาจะไมลงโทษ27 แมผูนั้นจะมีจิตใจช่ัวราย  
เหตุผลเพราะ 

                                                           
27  คณิต ณ นคร.  (2543).  กฎหมายอาญาภาคท่ัวไป.  หนา  272. 

1.คิด 

2.ไตรตรองทบทวน 

3.ตกลงใจ 

4.ตระเตรียม 

6.ความผิดสําเร็จ 

5.ลงมือ 
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1.  ความคิดของบุคคลพิสูจนยากถาไมมีการแสดงออกมาภายนอก  ความคิดท่ีเกิดข้ึน
ผานไปผานมาในสมองไมใชเร่ืองท่ีจะควบคุมกันได  และไมใชเปนเร่ืองท่ีจะพิสูจนกันงาย ๆ เวน
แตเปนกรณีท่ีมีการลวงรูกันไดโดยการเปดเผยความในใจดวยวาจาของผูมีความคิดนั้นเอง28 

2.  เปนการยากท่ีจะแยกวาความคิดของบุคคลนั้นเปนความคิดท่ีเพอฝน หรือเปน
ความคิดท่ีจะกระทําอยางนั้นอยางแนนอน  ซ่ึงในชวงระยะเวลาระหวางท่ีมีการคิดจนถึงการตกลง
ใจและลงมือกระทําผิดในระยะเวลานั้นอาจจะมีการเปล่ียนแปลงความคิดและเลิกลมท่ีจะกระทํา
ความผิดเสียได  

3.  กฎหมายอาญาไมควรจะมีความหมายกวางจนครอบคลุมไปถึงผูท่ีเพียงแตคิด แตไม
เคยปลอยใหความคิดมีผลถึงขนาดเคล่ือนไหวรางกายหรือไมเคล่ือนไหวรางกาย29 

4.  การคิดรายยอมไมอยูในอํานาจของบุคคลท่ีจะปองกันมิใหเกิดข้ึนได เชนเดียวกันกับ
การท่ีมิไดอยูในอํานาจของบุคคลที่จะปองกันมิใหพฤติการณภายนอกออกมาชวนใหบุคคลเกิด
ความคิดราย   อนึ่งเม่ือไดมีการคิดรายแลวผูคิดรายจะกลับความคิดรายนั้นเสียเม่ือใดก็ได และแมจะ
ยังคิดรายอยู ผูคิดรายอาจยับยั้งไมลงมือกระทําตามท่ีคิดรายนั้นก็ได เพราะเหตุเหลานี้แตเพียง
ความคิดรายของบุคคลหาเปนผลใหเกิดอันตรายแกหมูชนไม  กฎหมายจึงไมเหลียวแลถึงความคิด
รายของบุคคลและไมรับเอามาบัญญัติเปนความผิด30 

5.  แมจะไดมีการตกลงใจท่ีจะกระทําความผิดตามความคิดรายนั้นแลวก็ตาม ก็ยังอยูใน
ความรับผิดชอบของบุคคลผูคิดรายและตกลงใจท่ีจะยับยั้งไมลงมือกระทําตามท่ีคิดรายนั้นเสียก็ได  
และแตเพียงการตกลงใจของบุคคลท่ีจะกระทําการอันใดอันหนึ่งแมการกระทํานั้นจะเปนกรรมช่ัว 
ก็ยังหาไดกอใหเกิดอันตรายประการใดแกหมูชนไม กฎหมายจึงยังไมเอ้ือมมือเขาไปเกี่ยวของและ
ไมรับเอามาบัญญัติเปนความผิดเชนเดียวกับการคิดราย31 

แตเม่ือมีการกระทําหรือไมกระทําตามท่ีกฎหมายบัญญัติเปนความผิดแลว  สภาวะ
ทางดานจิตใจดังกลาวจะเปนหลักฐานหรือองคประกอบสวนหนึ่งของความผิดทางอาญา32  ตาม

                                                           
28  วิจิตร ลุลิตานนท.  (2507).  กฎหมายอาญา ภาค 1.  คําสอนชั้นปริญญาตรีคณะนิติศาสตรชั้นปท่ี 4 

กฎหมายอาญาภาค 1,มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร.  หนา  97. 
29  Smith & Hogan.  Criminal Law.  p.  142.  อางถึงใน  เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ.  (2546).  คําอธิบาย

กฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  92. 
30  อรรถการียนิพนธ,พระยา.  (2512).  “ความรับผิดของบุคคลในทางอาญา.”  บทบัณฑิตย,เลมท่ี 26,

ตอน 1 – 2.  หนา  101. 
31  แหลงเดิม.  หนา  102. 
32  เสนาะ  เอกพจน.  (2501).  เลมเดิม.  หนา  176 – 177. 
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แนวคิดเกี่ยวกับตนเหตุแหงการกระทําความผิดทางอาญาท่ีถือวาการกระทําความผิดเกิดข้ึนเพราะ
ผูกระทํามีจิตใจช่ัวรายผูกระทําผิดมีอิสระท่ีจะเลือกกระทําหรือไมกระทําความผิดก็ไดตามชอบใจ 
แตผูนั้นไดเลือกเอาขางการกระทําความผิด (free will)  ความรับผิดในทางอาญาของบุคคลจึงมี
เหตุผลเช่ือมโยงกับสภาวะจิตใจของผูกระทําความผิดดวย33  ซ่ึงกฎหมายอาญาเรียกวาเปน
องคประกอบภายในของการกระทําความผิด 

ตอมาถัดจากลําดับช้ันความคิด   การไตรตรองทบทวนและการตกลงใจในการกระทํา
ความผิด  ผูกระทําอาจกระทําหรือไมกระทําการอยางใดตอไปอีกเพื่อใหพรอมท่ีจะลงมือกระทํา
ความผิดใหสําเร็จในชั้นตอไป  ในข้ันนี้เรียกวาเปนการตระเตรียมกระทําความผิดซ่ึงโดยปกติยังไม
ถือวาเปนการเร่ิมตนความผิดอาญา  แมวาจะเปนการแสดงออกซ่ึงการกระทําแลว  เหตุผลเพราะ 

1.  การตระเตรียมกระทําความผิดยังหางไกลกับความผิดสําเร็จอยางมาก กรณีจึงยังถือ
ไมไดวาเปนการกระทําท่ีส่ันสะเทือนความรูสึกในความถูกตองของสาธารณชน34 และยังไมเปนการ
แสดงออกท่ีนาเช่ือถือไดอยางเพียงพอถึงจิตใจท่ีจะเปนอาชญากร อยางแนนอน35 และ 

2.  ยังเปนกิจการท่ีหางเหินตออันตรายแกหมูชน กับท้ังผูตระเตรียมยังมีโอกาสท่ีจะ
กลับใจไมกระทําการตามท่ีตระเตรียมนั้นตอไปได36   

เวนแตในการสมคบ หรือตระเตรียมกระทําความผิดบางฐานท่ีกฎหมายตองการเอาโทษ
กับบุคคลโดยเหตุผลพิเศษ  เพราะ  

1.  เปนความผิดท่ีมีความรายแรงพอท่ีกฎหมายจะถือเปนความผิดเทียบเทากับความผิด
สําเร็จ  เชน ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 107  การสมคบ ตระเตรียมหรือพยายามปลงพระชนม
พระมหากษัตริย  ,มาตรา 108  การสมคบ ตระเตรียมหรือพยายามประทุษรายตอพระองคหรือ
เสรีภาพของพระมหากษัตริย ,มาตรา 109  การสมคบ ตระเตรียมหรือพยายามปลงพระชนมพระ
ราชินีหรือรัชทายาทหรือฆาผูสําเร็จราชการแทนพระองค ,มาตรา 110  การสมคบ ตระเตรียมหรือ
พยายามประทุษรายตอพระองคหรือเสรีภาพของพระราชินีหรือรัชทายาท หรือตอรางกายหรือ
เสรีภาพของผูสําเร็จราชการแทนพระองค  เปนตน     

                                                           
33  หยุด แสงอุทัย.  (2548).  คําอธิบายกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127.  หนา  3. 
34  คณิต ณ นคร.  (2543).  กฎหมายอาญาภาคท่ัวไป.  หนา  272. 
35  Andenaes.  The General Part of the Criminal Law of Norway.  p.  288.  อางถึงใน  เกียรติขจร  

วัจนะสวัสด์ิ.  (2546).  คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  492. 
36  อรรถการียนิพนธ,พระยา.  (2512).  เลมเดิม.  หนา  102. 
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2.  หรือเปนเพราะความยากในการพิสูจนการกระทําท่ีเปนการตระเตรียมกระทํา
ความผิดกับการพยายามกระทําความผิดในความผิดอาญาบางฐาน เชน  ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 219 การตระเตรียมวางเพลิงท่ีบัญญัติใหมีความผิดเทากับการพยายามวางเพลิง  เปนตน37 

จนกระท่ังเม่ือลําดับเหตุการณในการกระทําความผิดผานมาถึงข้ันการลงมือกระทํา
ความผิดจึงเร่ิมเอาผิดแกบุคคลในทางอาญา  หากเปนการกระทําท่ีถึงข้ันลงมือกระทําความผิด
แลวแตไมถึงข้ันความผิดสําเร็จ เรียกวา เปนการพยายามกระทําความผิด (criminal attempts)  
ความผิดนี้มีนักวิชาการเรียกช่ืออยางอ่ืนอีกวาเปน  ความผิดในสวนเร่ิมตนความผิด(inchoate 
offences),  ความผิดในขั้นแรก (precursor offences),  ความผิดทุติยภูมิ (secondary offences),
ความผิดท่ีเปนมาตรการปองกัน (preventive offences) หรือ ความผิดท่ีไมสําเร็จ (nonconsummate 
offences)  ซ่ึงจะมีองคประกอบ และโครงสรางความรับผิดแตกตางไปจากความผิดในสวนเน้ือหา
ของความผิด (substantive offences) ในกฎหมายอาญาโดยท่ัวไป38  โดยมีการใหเหตุผลในการ
กําหนดใหการพยายามกระทําเปนความผิดในทางอาญาไวหลาย ๆ ประการดวยกันคือ   

1.  ถือวาการพยายามกระทําความผิดเปนการกระทําท่ีส่ันสะเทือนความรูสึกในความ
ถูกตองของสาธารณชนแลว 

2.  เพราะถือวาการพยายามกระทําความผิดเปนการกระทําท่ีเปนอันตรายตอวัตถุหรือส่ิง
ท่ีมุงกระทําตอหรือเปนการกระทําท่ีเปนอันตรายตอคุณธรรมทางกฎหมาย 

3.  เพราะวาการพยายามกระทําความผิดเปนการกระทําของผูมีอันตราย คือ เปนการ
กระทําของผูมีเจตจํานงในการประกอบอาชญากรรม39 

4.  เพราะการกระทําดังกลาวเปนความใกลชิดและเส่ียงตอความเสียหายอันจะเกิดข้ึน 
เนื่องจากความผิดท่ีอาจสําเร็จลงเปนอันมาก ซ่ึงจะกระทบกระเทือนถึงส่ิงท่ีกฎหมายมุงประสงคจะ
คุมครอง40 

5.  เพื่อเปนการจํากัดความรุนแรงกอนท่ีมันจะเร่ิมข้ึน (Nip violence in the bud and    
do that without hindrance from existing law)41 หรือเพ่ือเปนการปองกันขัดขวางการกระทําท่ีเปน                     

                                                           
37  จิตติ ติงศภัทิย.  (2536).  คําอธิบายประมวลกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  287. 
38  แหลงเดิม.  หนา  278. 
39  คณิต ณ นคร.  (2543).  กฎหมายอาญาภาคท่ัวไป.  หนา  272 – 273. 
40  คณิต ณ นคร.  (2523).  “คุณธรรมทางกฎหมายกับการใชกฎหมายอาญา.”  วารสารอัยการ,ฉบับท่ี 25.  

หนา  55 – 61. 
41  เปนคํากลาวของศาลอาญากลางอังกฤษในกรุงลอนดอน (the court of star chamber)  ในศตวรรษที่ 

16.  as cited in.  Jerome Hall.  (1996).  General Principles of Criminal Law.  p.  565. 
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อันตรายโดยทําใหการกระทํานั้นจบลงกอนท่ีมันจะเกิดข้ึน (nip the practice in the bud)42 
5.  เพื่อเปนการยืนยันอํานาจรัฐในการรักษาระเบียบของสังคม43 และในขณะเดียวกัน

เพื่อเปนการยับยั้งไมใหบุคคลกระทําความผิด44 และ 
6.  เพื่อปองกันไมใหผูอ่ืนกระทําการอยางนั้นตอไปอีก45 
และลําดับตอไปถาหากมีผลของการกระทําสมตามความมุงหมายท่ีกฎหมายบัญญัติตาม

ความผิดฐานนั้น ๆ แลว  ก็จะเปนข้ันการเกิดความผิดสําเร็จ  ซ่ึงจะเปนความผิดท่ีบัญญัติอยูในสวน
เนื้อหาความผิด (substantive offence) ไดแก ความผิดในภาค 2 ประมวลกฎหมายอาญา เปนตน    

 
2.2   ลักษณะท่ัวไปของการพยายามกระทําความผิดทางอาญา 

2.2.1  ความหมาย 
การพยายามกระทําความผิดเปนความผิดซ่ึงอยูระหวางข้ันตอนการตระเตรียมกระทํา

ความผิดกับการเกิดความผิดสําเร็จ   
การตระเตรียมกระทําความผิด หมายถึง  การกระทําการใด ๆ อันจะชวยเหลือหรือให

ความสะดวกแกการลงมือกระทําความผิด46   หรือการท่ีผูกระทําไดกระทําลงไปเพื่อใหพรอมท่ีจะลง
มือกระทําความผิดไดสําเร็จในข้ันตอไป47   

ความผิดสําเร็จ  หมายถึง  การท่ีผูกระทําไดกระทําการตามเจตนาจนเกิดผลครบถวน
ตามท่ีกฎหมายบัญญัติเปนองคความผิดไวแลว 

สวนการพยายามกระทําความผิด หมายถึง การกระทําท่ีผานข้ันตอนการตระเตรียมการ
กระทําผิดมาแลวจนถึงข้ันลงมือกระทําความผิดแตยังไมเกิดเปนความผิดสําเร็จตามเจตนาครบถวน

                                                           
42  เปนคํากลาวของ Francis Bacon อธิบดีกรมอัยการของอังกฤษในป  ค.ศ.1615  as cited in.  Jerome 

Hall.  (1996).  general principles of criminal law.  p.  568. 
43  เปนคํากลาวใน Paul K. Ryu.  (1951).  Contemporary Problems of  Criminal Attempts.  32 

N.Y.U.L. Rev.  pp.  1170 – 1172.  อางถึงใน  แสวง บุญเฉลิมวิภาส.  (2539).  หลักกฎหมายอาญา.  หนา  100. 
44  wayne R. La Fave and Austin W. Scott.  (1986).  Handbook on Criminal Law.  p.  498.  อางถึง

ใน  แสวง บุญเฉลิมวิภาส.  (2539).  หลักกฎหมายอาญา.  หนา  100. 
45  “รายงานการประชุมอนุกรรมการตรวจพิจารณาแกไขประมวลกฎหมายอาญา ครั้งที่ 120/101/ 2483.  

(วันศุกรที่ 6 กันยายน 2483).  รายงานการประชุม คณะกรรมการกฤษฎีกา ตอน 8,เลมท่ี 2,คร้ังท่ี 120/101/2483.  
หนา  7. 

46  หยุด แสงอุทัย.  (2548).  คําอธิบายกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127.  หนา  187. 
47  จิตติ ติงศภัทิย.  (2536).  คําอธิบายประมวลกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  287. 
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ตามท่ีกฎหมายบัญญัติเปนองคความผิดไว  ซ่ึงตองพิจารณาบทบัญญัติท่ีเกี่ยวของกับความผิดท่ี
เจตนากระทําเปนกรณี ๆ ไป48    

 
 

  สภาวะทางจิตใจ                          สภาวะทางการกระทํา 
         (mind)              (acts) 
ยังไมมีการกระทํา               -           มีการกระทําท่ีแสดงออกมาภายนอกแลว                       
1.คิด                          
2.ไตรตรองทบทวน             4.ตระเตรียม         5.ลงมือ                              6.ความผิดสําเร็จ 
3.ตกลงใจ      
                
 
         
 
  
 
ภาพท่ี  2.2  แสดงความหมายของการพยายามกระทําความผิดทางอาญา 
 

2.2.2  หลักเกณฑของการพยายามกระทําความผิดทางอาญา 
กรณีจะถือวาเปนการพยายามกระทําความผิดไดจะตองประกอบไปดวยองคประกอบ

ดังตอไปนี้ 49  
2.2.2.1  องคประกอบภายนอก  (Objective) 
ก.  ตองมีผูกระทํา  หมายถึง  บุคคลธรรมดา 
ข.  ตองมีการกระทํา  หมายถึง  มีการกระทําหรือไมกระทําท่ีเปนเหตุการณอยูภายใต

บังคับจิตใจ แยกออกไดเปน 3 สวน50  

                                                           
48  แหลงเดิม.  หนา  317. 
49  เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ.  (2546).  คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  358 - 359.  และดู  คณิต ณ 

นคร.  (2543).  กฎหมายอาญาภาคท่ัวไป.  หนา  276. 
50  จิตติ ติงศภัทิย.  (2536).  คําอธิบายประมวลกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  112 – 119. 

ก า รพ ย า ย า ม ก ร ะ ทํ า
ความผิดมีลักษณะเปน
ชวงของการกระทําเร่ิม
ต้ังแตขั้นลงมือจนใกล
ถึงกับการเกิดความผิด
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1)  อิริยาบถ (origin ,movement) ไดแก การเคล่ือนไหวหรือไมเคล่ือนไหวสวนใดสวน
หนึ่งของรางกายโดยรูสํานึกซ่ึงหมายถึงการเคล่ือนไหวรางกายโดยจิตใจบังคับเพื่อใหบรรลุผลตาม
เจตนา 

2)  พฤติการณประกอบอิริยาบถ (circumstances) ในการเคล่ือนไหวหรือไมเคล่ือนไหว
อิริยาบถเดียวกันยอมมีผลตางกันแลวแตพฤติการณประกอบ เชน การกํามือ งอแขน กระดิกนิ้ว จะ
เปนการยิงปนตอเม่ือมีพฤติการณท่ีมีปนท่ียิงไดอยูในมือ และจะเปนการฆาคนตอเมื่อมีพฤติการณ
เพิ่มเติมคือมีคนอยูในวิธีกระสุน พฤติการณใดจะมีความสําคัญในกฎหมายหรือไม ยอมแลวแต
บทบัญญัติของกฎหมายในกรณีนั้น ๆ  พฤติการณประกอบการเคล่ือนไหวอิริยาบถมิใชผลของการ
กระทํา จึงเปนขอเท็จจริงท่ีเปนองคประกอบของความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 53 
วรรค 3 ซ่ึงผูกระทําตองรูมิฉะนั้นก็ถือวาไมมีเจตนา และองคประกอบเหลานี้มิใชผลของการกระทํา
เพราะถาขาดองคประกอบท่ีเปนขอเท็จจริงประกอบการกระทํา  ความผิดจะไมเกิดข้ึนเลยแมในข้ัน
พยายามก็ไมเปนความผิด จะเปนพยายามไดก็เม่ือการกระทําประกอบดวยพฤติการณดังท่ีบัญญัติไว
แตกระทําไมสําเร็จ 

3)  ผลจากอิริยาบถและพฤติการณประกอบนั้น (circumstances) การกระทําความผิด
ยอมสําเร็จลงเม่ือมีผลเกิดข้ึนจากการเคล่ือนไหวหรือไมเคล่ือนไหวอิริยาบถประกอบน้ัน ผลแบง
ออกเปน 2 ประเภท คือ 

ผลท่ีเปนความประสงคใกลชิด (butimmediat) ซ่ึงรวมอยูในการกระทํานั้นเอง  หรือผล
สุดทาย (resultat) ซ่ึงเกิดข้ึนตางหากจากอิริยาบถนั้นอีกสวนหน่ึง ผลประเภทแรกนี้คือการกระทําท่ี
สําเร็จอยูในตัว คือเพียงแตทําสําเร็จลงเม่ือใดก็เปนผลของการกระทําเม่ือนั้นไมตองมีอะไรเกิดข้ึน
จากการกระทําเสร็จส้ินลงนั้นอีก เชน การแจงความเท็จตอเจาพนักงาน51 เม่ือไดแสดงขอความเท็จ
ใหเจาพนักงานทราบเม่ือใด ก็ถือวาการกระทําเกิดผลครบองคความผิดเม่ือนั้น เปนตน หรือเรียกอีก
อยางหนึ่งวาเปนความผิดท่ีไมตองการผลนั่นเอง และ 

ผลประเภทท่ีสอง  คือ ผลสุดทายหรือผลท่ีกฎหมายบัญญัติ (resultant) เปนหลักเกณฑ
องคความผิดท่ีตองเกิดข้ึนจากการเคลื่อนไหวหรือไมเคล่ือนไหวอิริยาบถนั้น เปนผลท่ีจะตอง
พิจารณาวาเม่ือใดจึงจะถือไดวาผลอันหนึ่งเกิดจากการกระทําอันหนึ่ง เชน การฆาคนหรือความผิด
ฐานฆาคนยอมหมายถึงการกระทําใหคนตาย เปนตน ความผิดประเภทน้ีมีการแยกการกระทําและ
ผลของการกระทําออกจากกันจึงมีปญหาขอพิจารณาในทางวิชาการตอเนื่องดวยถึงความสัมพันธ
ระหวางการกระทําและผล 

                                                           
51  ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 137. 
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ค.  การกระทําหรือไมกระทํานั้นเลยกระบวนการกระทําความผิดทางอาญาในข้ัน
ตระเตรียมไปจนถึงข้ันลงมือกระทําความผิดแลว  การกระทําของผูกระทําความผิดท่ีผลักดันเจตนา
ของผูกระทําออกมาจนถึงระดับท่ีกฎหมายพยายามตองการในการลงโทษบุคคลนั้น หมายถึง  การ
กระทําจนถึงข้ันการลงมือกระทําความผิดเปนตนไป  การพยายามกระทําความผิดจึงเร่ิมเม่ือมีการ
กระทําอันเปนการลงมือกระทําความผิดเกิดข้ึนเปนตนไป   

ง.  การกระทําหรือไมกระทํานั้นยังไมเปนความผิดสําเร็จ คือ ผูกระทําไดกระทําไปไม
ตลอด หรือกระทําไปตลอดแลวแตการกระทํานั้นไมบรรลุผล และ  

จ.  ประกอบกับองคประกอบความผิดในสวนเนื้อหาของความผิดท่ีผูกระทําพยายาม
กระทําความผิดในฐานความผิดนั้น ๆ  

2.2.2.2  องคประกอบภายใน  (Subjective) 
ตองมีเจตนา คือ ผูกระทําตองมีเจตนากระทําความผิดในความผิดฐานนั้น ๆ  โดยมีการ

ตัดสินใจโดยปราศจากเง่ือนไข  คือ การตัดสินใจเด็ดขาดท่ีจะกระทําความผิดอาญาฐานใดฐานหน่ึง 
ไมข้ึนอยูกับการคิดทบทวนอะไรอีก  กลาวคือในกรณีใดกรณีหนึ่งนั้นแผนการกระทําความผิด
ปรากฏข้ึนแนชัดแลว  สืบเนื่องจากแนวคิดพ้ืนฐานในเร่ืองความรับผิดของการพยายามกระทํา
ความผิด (criminal liability attempts) ท่ีความรับผิดของการพยายามกระทําความผิดจะผูกโยง
สัมพันธอยูกับระดับความเข็มขนของความเส่ียงในเจตนาของตัวผูกระทําผิดตามแนวคิดภยันตราย
ทุติยภูมิ (secondary harm)   

แมวาองคประกอบภายในเร่ืองเจตนาจะเปนองคประกอบสําคัญในความผิดฐาน
พยายามซ่ึงหากไมมีเจตนาก็ไมสามารถลงโทษได  แตเฉพาะเจตนาเทานั้นยังไมเพียงพอจะเปน
ความผิดฐานพยายามได  ความผิดฐานพยายามยังตองการหลักฐานของเจตนาในการพิจารณา
ลงโทษผูท่ีพยายามกระทําความผิด คือ การกระทําของผูกระทําความผิดท่ีผลักดันเจตนาของ
ผูกระทําออกมาจนถึงระดับท่ีกฎหมายพยายามตองการในการลงโทษบุคคลนั้น (ข้ันการลงมือ
พยายามกระทําความผิด)52  ในสวนการวินิจฉัยวาผูกระทําจะพยายามกระทําความผิดฐานใดน้ัน ตอง
พิจารณาในเบ้ืองตนเสียกอนวาผูกระทํามีเจตนากระทําความผิดในสวนท่ีเปนเนื้อหาของความผิดใน
ฐานใดเสียกอน  เพราะการพยายามกระทําความผิดเปนความผิดท่ีกระทําโดยเจตนาเทานั้น  เจตนา
นั้นนอกจากเปนเจตนาประสงคตอผลแลว ยังรวมถึงเจตนาเล็งเห็นผลดวย   

 

                                                           
52  Antony Duff  (R.A. Duff).  (1996).  Criminal Attempts.  p.  33. 
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2.2.3  แนวคิดการบัญญัติใหการพยายามเปนความผิดทางอาญา53 
การพยายามกระทําความผิดเปนความผิดในสวนเร่ิมตนความผิดทางอาญา (inchoate 

offence) ชนิดหนึ่ง  มีองคประกอบ เนื้อหาความผิดและอัตราโทษแตกตางไปจากความผิดในสวน
เนื้อหาของความผิด (substantive offence) หรือความผิดในภาคความผิดโดยท่ัวไป  แนวคิดเกี่ยวกับ
การบัญญัติการพยายามกระทําความผิดมีท่ีมาจากแนวคิดในเร่ืองการบัญญัติความผิดในสวนเร่ิมตน
ความผิดทางอาญา 

เม่ือพิเคราะหความผิดตาง ๆ ในทางอาญาแลวจะสามารถมองเห็นไดวาความผิด
ท้ังหลายน้ันจะประกอบไปดวยสาเหตุของการกอใหเกิดภยันตราย (harm) หรือผูกมัดอยูกับความ
เสียหายทางกายภาพ (physical injury) อยางใดอยางหนึ่ง  การจะกําหนดใหการกระทําหรือไม
กระทําการใดเปนความผิดทางอาญา  การกระทําหรือไมกระทําการนั้นจะตองมีความสัมพันธกับ
อันตรายหรือความเสียหายทางกายภาพอยางใดอยางหน่ึง  ยกตัวอยางเชน  ความผิดฐานทําราย
รางกาย  ภยันตรายหรือความเสียหายในความผิดนี้คือผลของการบาดเจ็บหรือการกอใหเกิดอันตราย
ตอกายอันเปนขอเท็จจริงท่ีมีมูลเหตุมาจากการทําราย  หรือกรณีความผิดลักษณะอ่ืน ๆ  นั้น
ขอเท็จจริงหรือมูลเหตุแหงภยันตรายน้ันอาจประกอบไปดวยรายละเอียดเกี่ยวกับสภาพจิตใจ หรือ
รายละเอียดเกี่ยวกับตัวเหยื่ออ่ืน ๆ  เชน ความกลัว ความเส่ียงท่ีจะเกิดภยันตรายความเสียหายน้ัน 
เปนตน 

ถาหากดูในตัวเนื้อหาของภยันตราย (harm) สามารถแบงแยกลักษณะของภยันตราย
ออกไดเปน 2 ประเภท คือ “ภยันตรายปฐมภูมิ” (primary harm)  และ  “ภยันตรายทุติยภูมิ”  
(secondary harm)   

ภยันตรายปฐมภูมิ  (primary harm)  หรือภยันตรายในเนื้อหาของความผิดหรือผลสําเร็จ
ของความผิด  หมายถึง  ความเสียหายทางกายภาพจากการกระทําความผิดฐานนั้น ๆ  เชน ความผิด
ฐานทํารายรางกายภยันตรายปฐมภูมิของความผิดฐานนี้คือการไดรับบาดเจ็บทางรางกาย ,ความผิด
ฐานฆาผูอ่ืนภยันตรายปฐมภูมิของความผิดฐานนี้คือความตายของบุคคล เปนตน  การกระทําท่ีเปน
ภยันตรายประเภทนี้จะถูกบัญญัติใหเปนความผิดท่ีเรียกวา ความผิดในสวนเนื้อหาของความผิด 
(substantive offence) ซ่ึงตองการผลสําเร็จของการกระทําความผิดหรือลักษณะของการกระทําท่ี
กฎหมายกําหนดใหเปนผลสําเร็จของความผิดนั้น ๆ เปนองคประกอบของความผิด 

ภยันตรายทุติยภูมิ  (Secondary harm)  หากพิเคราะหดูในความเส่ียงท่ีจะกอใหเกิด
ภยันตรายปฐมภูมิ (Primary harm) ของความผิดนั้นจะประกอบไปดวยขอเท็จจริงทางการกระทํา 

                                                           
53  Ibid.  pp.  128 – 143.   
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หรือ สถานการณของภัยนั้น  รวมถึงจิตสํานึกของบุคคลท่ีพยายามจะกระทําใหเกิดความเสียหาย   
และประกอบไปดวยภายใตสภาพจิตใจของเหยื่อในความเส่ียงท่ีอาจจะเกิดความเสียหาย เชน ความ
ตกใจ หรือความกลัว  ในการเร่ิมตนลงมือกระทําความผิดของผูกระทําผิดนั้นผูเสียหายยอมเผชิญกับ
ภัยโดยปราศจากการไดรับความคุมครองหรือความปลอดภัยในตัวเอง  ความคาดหมาย  ความกลัว
วาจะมีภยันตรายหรือความเสียหาย   ความเส่ียงท่ีจะเกิดความเสียหายนั้นเปนภยันตรายชนิดหนึ่ง
รวมเรียกวาภยันตรายทุติยภูมิ  ซ่ึงไมจําเปนตองมีขอเท็จจริงในความเสียหายทางกายภาพเกิดข้ึน 
จริง ๆ 

เห็นไดวาการนิยามความหมายของความผิดทางอาญาน้ัน  การกระทําหรือไมกระทํา
การใดจะเปนความผิดทางอาญาหรือไมนั้น   การกระทําหรือไมกระทําการนั้นจะตองมี
ความสัมพันธเช่ือมโยงกับการกอใหเกิดภยันตรายอยางใดอยางหน่ึง  ความผิดทางอาญาท่ีกอใหเกิด
ภยันตรายปฐมภูมิ  คือ ความผิดในสวนเนื้อหาความผิดนั่นเอง  ไดแก  ความผิดภาค 2  ประมวล
กฎหมายอาญา  สวนความผิดทางอาญาท่ีกอใหเกิดภยันตรายทุติยภูมิ  คือ  ความผิดในสวนเร่ิมตน
ความผิดทางอาญา (Inchoate Offence) ไดแก ความผิดฐานสมคบ (conspiracy)  ความผิดฐานยุยง
สงเสริม (incitement) ความผิดฐานประมาท (negligent)  ความผิดฐานละเลย (reckless)  และ
ความผิดฐานพยายาม (attempts)  เปนตน  ซ่ึงมีรายละเอียดดังนี้ 

2.2.3.1  ประเภทของความผิดในสวนเริ่มตนความผิดทางอาญา  
ความผิดในสวนเร่ิมตนความผิดทางอาญา  แบงออกไดเปน 2 ประเภท คือ 
1.  ความผิดท่ีมีความเช่ือมโยงกับเจตนา  หมายถึง  ความผิดท่ีผูกระทํามีเจตนาจะ

กอใหเกิดภยันตราย  หรือความเสียหาย  ไดแก  ความผิดฐานพยายาม,ความผิดฐานสมคบ และ
ความผิดฐานยุยงสงเสริม   

2.  ความผิดท่ีไมมีความเช่ือมโยงกับเจตนา  หมายถึง  ความผิดท่ีผูกระทําไมมีเจตนาใน
การกอใหเกิดภยันตราย หรือความเสียหายโดย ไดแก  ความผิดฐานประมาท ,ความผิดฐานละเลย  

ความผิดในสวนเร่ิมตนความผิดนี้อาจจะมิไดทําใหเกิดภยันตรายปฐมภูมิแตมีสวน
กอใหเกิดภัยท่ีอาจทําใหเกิดอันตรายในเบ้ืองตน หรือกอใหเกิดความเส่ียง (risk) ท่ีจะทําใหเกิด
ภยันตรายปฐมภูมิตอมาได  กฎหมายจึงกําหนดใหการกระทําท่ีกอใหเกิดความเส่ียงเหลานี้เปน
ความผิดทางอาญา  แตความผิดดังกลาวมีลักษณะเฉพาะเจาะจงของความผิด  ท้ังชนิด รายละเอียด
ของการกระทําแตกตางไปจากเนื้อแทของความผิดในภาคความผิด  จึงกําหนดความผิดจําพวกนี้ให
เปนฐานความผิดข้ึนมาอีกตางหากจากความผิดหลัก มีลักษณะเปนความผิดในตัวเอง  สวนท่ีแยก
ออกเปนความผิดท่ีมีสวนสัมพันธเช่ือมโยงกับเจตนา  และความผิดท่ีเปนการกอใหเกิดภยันตราย
หรือความเสียหายโดยไมจําเปนตองมีสวนสัมพันธเช่ือมโยงกับเจตนา  เหตุผลเพราะรายละเอียดใน
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ตัวความผิดของแตละประเภทมีระดับของความเส่ียงและศีลธรรมในตัวผูกระทําความผิดแตกตาง
กัน  ในการกระทําท่ีเปนการเร่ิมตนความผิดท่ีประกอบดวยเจตนาระดับทางศีลธรรมของผูกระทําจะ
ต่ําสามารถจะกอใหเกิดความเสียหายและมีความเส่ียงภัยสูงกวาการกระทําท่ีเปนการเร่ิมตนความผิด
ท่ีไมมีเจตนา  จากความแตกตางดังกลาวจึงเห็นวาความผิดท้ังสองสวนควรมีขอบเขตของการกระทาํ  
รายละเอียดของโครงสรางความรับผิด และโทษท่ีจะไดรับแตกตางกันไป  ทําใหมีการบัญญัติแยก
ฐานความผิดในสวนเร่ิมตนความผิดดังกลาวตางหากออกจากกัน   

การพยายามกระทําความผิด เปนความผิดหนึ่งในความผิดในสวนเร่ิมตนความผิดทาง
อาญาท่ีมีความสัมพันธเช่ือมโยงกับเจตนา   

2.2.4  ประเภทของการพยายามกระทําความผิดทางอาญา 
การพยายามกระทําความผิดแบงออกเปน  2  ประเภท  คือ   
2.2.4.1  การพยายามกระทําความผิด (Attempts)  ประเทศไทยไดบัญญัติไวในประมวล

กฎหมายอาญา มาตรา 80  หมายถึง  การพยายามกระทําความผิดซ่ึงผูกระทํามีเจตนาและไดลงมือ
กระทําความผิดไปแลวแตไมสามารถบรรลุผลเปนความผิดไดโดยความบังเอิญ  ซ่ึงแบงแยกยอย
ออกไดเปน 2 ประเภท คือ 

ก.  การพยายามกระทําความผิดท่ีกระทําไปไมตลอด (Attempts) เปนกรณีท่ีผูกระทําผิด
เห็นวาตนยังไมไดกระทําการทุกอยางท่ีจําเปนเพื่อท่ีจะไมใหเกิดผล  หรือผูกระทําไมสามารถกระทํา
จนครบถวนตามที่ผูกระทําประสงคจะทํา เชน ในการพยายามฆาคนผูกระทํายกปนเล็งไปยังผูท่ีตน
ตองการฆาแตยังไมทันไดล่ันไกก็ถูกขัดขวางเสียกอน จึงกระทําไปไมตลอดโดยยังไมทันไดล่ันไก
ตามท่ีตนต้ังใจจะทํา  เปนตน 

ข.  การพยายามกระทําความผิดท่ีกระทําไปตลอดแลว (failure to commit an offence)  
เปนกรณีท่ีผูกระทําไดกระทําการทุกอยางจนหมดส้ินแลวเพียงพอท่ีจะใหผลเกิดไดแลว ผลท่ีจะ
เกิดข้ึนตอจากนั้นเปนเร่ืองปจจัยของการเกิดผลหรือเปนเร่ืองการกระทําของบุคคลที่สาม  เชน ใน
การพยายามฆาคนตามตัวอยางท่ีแลวเม่ือผูกระทําไดล่ันไกปนเปนการกระทําไปตลอดทุกอยางท่ี
ตั้งใจทําแลว แตกระสุนปนไมถูกผูท่ีตนตองการฆา หรือถูกแตไมใชท่ีสําคัญจึงไมตาย  หรือเพราะ
ความสามารถของแพทยรักษาไดทันทวงทีจึงไมตาย  หรือกรณีการใชบุคคลที่สามเปนเคร่ืองมือใน
การกระทําความผิด (innocent agent) เปนตน54  ความจําเปนในการตองระบุวากรณีใดกรณีหนึ่งเปน
การพยายามกระทําความผิดท่ีกระทําไปไมตลอดหรือเปนการพยายามกระทําความผิดท่ีกระทําไป

                                                           
54  จิตติ ติงศภัทิย.  (2536).  คําอธิบายประมวลกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  318. 
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ตลอดแลวก็คือเม่ือตองพิจารณาในเร่ืองการถอนตัวจากการพยายามกระทําความผิด55  และโดย
สวนตัวของผูเขียนเห็นวามีความจําเปนในการพิเคราะหในเร่ืองการใหความหมายของการกระทําท่ี
เปนการพยายามกระทําความผิดดวย ซ่ึงจะกลาวถึงในหัวขอตอ ๆ ไป 

2.2.4.2  การพยายามกระทําความผิดท่ีเปนไปไมได  (Impossibility Attempts)56   
ประเทศไทยไดบัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 81  หมายถึง  การพยายามกระทํา
ความผิดท่ีผูกระทําไมสามารถกระทําใหสําเร็จได ซ่ึงผูกระทําแมจะมีเจตนาและไดลงมือกระทํา
ความผิดไปแลวแตถึงอยางไร ๆ ผลก็ไมเกิด  แบงออกเปน 2 กรณี คือ57 

ก.  การพยายามกระทําความผิดท่ีเปนไปไมไดโดยแนแทเพราะเหตุปจจัยแหงการ
กระทํา  คือ  วิถีทางนั้นไมทําใหผลเกิดข้ึนได เชน นั่งเทียนเพื่อจะทําใหคนตาย  หรือใชปนท่ีกระสุน
ไมมีดินปนยิงผูอ่ืน การกระทําเชนนี้จะกระทําอยางไรก็ไมสามารถกระทําใหคนตายได  เปนตน 

ข.  การพยายามกระทําความผิดท่ีเปนไปไมไดโดยแนแทเพราะวัตถุท่ีกระทําตอ คือ 
วัตถุท่ีกระทํานั้นไมทําใหเกิดผลขึ้นได เชน ยิงตอไมโดยท่ีเขาใจวาเปนคูอริของตน ซ่ึงจะยิงเทาไร
คูอริของตนก็ไมตาย  หรือยิงศพ58 เปนตน 

วิทยานิพนธฉบับนี้มีวัตถุประสงคตองการจะศึกษาถึงการใหความหมายถึงลักษณะของ
การลงมือกระทําความผิด และหลักเกณฑในการแบงแยกระหวางการพยายามกระทําความผิดออก
จากการตระเตรียมกระทําความผิด  ซ่ึงเนนพิเคราะหถึงการพยายามกระทําความผิดธรรมดา 
(attempts) เทานั้น  

2.2.5  ความผิดท่ีไมสามารถมีการพยายาม    
การกระทําท่ีจะเปนพยายามกระทําความผิดจะเร่ิมตนตั้งแตข้ันการลงมือกระทํา

ความผิดเร่ือยไปจนใกลจะเกิดเปนความผิดสําเร็จซ่ึงมีลักษณะเปนชวงของการกระทํา  แตมิใชทุก
การลงมือกระทําความผิดจะมีความผิดฐานพยายามได  ความผิดท่ีไมสามารถมีการพยายามกระทํา
ความผิดได  ไดแก59  

                                                           
55  คณิต ณ นคร.  (2543).  กฎหมายอาญาภาคท่ัวไป.  หนา  288. 
56  ทวีเกียรติ  มีนะกนิษฐ.  (2525).  การพยายามกระทําความผิดท่ีเปนไปไมไดอยางแนแท.   
57  หยุด แสงอุทัย.  (2548).  คําอธิบายกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127.  หนา  188. 
58  ณัฐวุฒิ  ดีมาก.  (2546).  การพยายามกระทําความผิดท่ีเปนไปไมไดโดยแนแทกับการขาด

องคประกอบความผิด.  หนา  16. 
59  เกียรติขจร  วัจนะสวัสด์ิ.  (2545).  “ความผิดที่ไมมีพยายาม.”  หนังสือรพี 45.  หนา 147 – 150.  และ  

Michael  J. Allen.  (2003).  Textbook on Criminal Law.  p.  273. 
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1.  ความผิดท่ีเกิดข้ึนโดยการละเวนการกระทํา    ความผิดในลักษณะนี้ไมมีชวงของการ
กระทําระหวางการแสดงเจตนาออกมาเปนการกระทํากับการเกิดความผิดสําเร็จ  ความผิดประเภทนี้
เม่ือมีการกระทําตามท่ีกฎหมายบัญญัติแลวจะเปนความผิดสําเร็จในทันที  ตัวอยางเชน ความผิดฐาน
ละเวนตามมาตรา 374 ,ความผิดฐานเจาพนักงานเรียกเก็บหรือละเวนไมเรียกเก็บภาษีอากรโดย
ทุจริตตามมาตรา 154  ,ความผิดฐานเจาพนักงานผูมีหนาท่ีตรวจสอบบัญชีแนะนํา หรือกระทําการ
อยางใดอันเปนผลใหการเสียภาษีอากรหรือคาธรรมเนียมมิตองเสียหรือเสียนอยกวาท่ีจะตองเสีย
ตามมาตรา 156 ,ความผิดฐานเจาพนักงานปฏิบัติหรือละเวนการปฏิบัติหนาท่ีโดยทุจริตตามมาตรา 
157  ,ความผิดฐานเจาพนักงานละเวนไมจดขอความซ่ึงตนมีหนาท่ีตองรับจดหรือจดเปล่ียนแปลง
ขอความตามมาตรา 162(3) ,ความผิดฐานขัดขืนคําบังคับตามกฎหมายของเจาพนักงานอัยการ ผูวา
คดีหรือพนักงานสอบสวนซ่ึงใหมาเพ่ือใหถอยคําตามมาตรา 168 ,ความผิดฐานขัดขืนคําบังคับตาม
กฎหมายของพนักงานอัยการ ผูวาคดีหรือพนักงานสอบสวนซ่ึงใหสงทรัพยหรือเอกสารใดตาม
มาตรา 169 ,ความผิดฐานขัดขืนหมายหรือคําส่ังของศาลตามมาตรา 170 ,ความผิดฐานขัดขืนคําส่ัง
ของศาลใหสาบาน ปฏิญาณ ใหถอยคําหรือเบิกความตามมาตรา 171 ,ความผิดฐานขัดคําส่ังเจา
พนักงานใหเลิกม่ัวสุมตามมาตรา 216  เปนตน  

2.  ความผิดท่ีมีองคประกอบเปนการกระทําดวยประการใด ๆ  ไมจํากัด ซ่ึงกระทําเพื่อ
เจตนาพิเศษอยางใดอยางหน่ึง หรือความผิดท่ีประกอบดวยเจตนาพิเศษหรือมูลเหตุจูงใจ  เพราะ 
ความผิดเหลานี้ไมตองการผลตางหากเกิดข้ึนจากการกระทําความสําเร็จของความผิดอยูท่ีการ
กระทําไมวาจะกระทําในรูปใดประกอบกับเจตนาพิเศษ  ฉะนั้นเม่ือไดเร่ิมลงมือกระทําอยางหนึ่ง
อยางใดแลวดวยเจตนาพิเศษก็เปนความผิดสําเร็จตั้งแตเร่ิมลงมือนั้นเลยจึงไมมีความผิดฐานพยายาม
อยูในตัวเอง  ตัวอยางเชน   ความผิดฐานเจาพนักงานกระทําอยางใด ๆ  เพื่อใหงานเสียหายตาม
มาตรา 166  ,เจาพนักงานเรียกเก็บหรือไมเรียกเก็บภาษีอากรโดยทุจริตตามมาตรา 154  ,เจาพนักงาน
ผูมีหนาท่ีตรวจสอบบัญชีปฏิบัติหนาที่หรือละเวนปฏิบัติหนาท่ีโดยทุจริตตามมาตรา 156 ,ความผิด
ตามมาตรา 228 กระทําดวยประการใด ๆ เพื่อใหเกิดอุทกภัยก็เชนเดียวกัน เปนตน   

แตบทบัญญัติท่ีวากระทําดวยประการใด ๆ นั้น ถามีการกระทําโดยจํากัดหรือมีผล
กําหนดไวในตัว(ผลสุดทายหรือผลที่กฎหมายบัญญัติ) ก็สามารถมีการพยายามกระทําความผิดได 
เชน มาตรา 118 กระทําตอธงเพื่อเหยียดหยามประเทศชาติ การที่จะกระทําตอธงแตยังไมสําเร็จอาจ
มีได เปนการพยายามได  ,การพยายามกระทําดวยประการใด ๆ แกวัตถุทางศาสนาอันเปนการ
เหยียดหยามศาสนาตามมาตรา 206  เชนเดียวกันกับการกระทําดวยประการใด ๆ ตามมาตรา 226 
การกระทําดวยประการใด ๆ แกโรงเรือน อูเรือน ท่ีจอดรถหรือเรือสาธารณะ หรือส่ิงท่ีทําไวเพื่อ
ปองกันอันตรายแกบุคคลหรือทรัพยจนนาจะเปนเหตุใหเกิดอันตรายแกบุคคลอ่ืน ,มาตรา 229 
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กระทําดวยประการใด  ๆ  เพื่อให เกิดอุทกภัยหรือเพื่อให เกิดขัดของแกการใชน้ํ า ซ่ึงเปน
สาธารณูปโภคนาจะเปนอันตรายแกบุคคลอื่นหรือทรัพยของบุคคลอื่น ,มาตรา 231 กระทําดวย
ประการใดใหประภาคาร ทุน สัญญาณ หรือส่ิงอ่ืนใดอยูในลักษณะนาจะเปนเหตุใหเกิดอันตราย ,
มาตรา 232 กระทําดวยประการใด ๆ ใหยานพาหนะตามประเภทท่ีกฎหมายกําหนดอยูในลักษณะ
อันนาจะเปนเหตุใหเกิดอันตรายแกบุคคล ,มาตรา 234 กระทําดวยประการใด ๆ แกส่ิงท่ีใชในการ
ผลิตไฟฟาหรือในการสงน้ํา จนเปนเหตุใหประชาชนขาดความสะดวกหรือนาจะเปนเหตุใหเกิด
อันตรายแกประชาชน ,มาตรา 235 กระทําดวยประการใดใหการส่ือสารสาธารณะทางไปรษณีย 
โทรเลข โทรศัพทหรือทางวิทยุขัดของ หรือความผิดตามมาตรา 230 ซ่ึงบัญญัติวา “นาจะเปนเหตุให
เกิดอันตรายแกการเดินรถไฟ” ก็มีการพยายามกระทําความผิดได เชน การที่จําเลยลงมือถอดเอา
เหล็กท่ีตอเช่ือมระหวางรางรถไฟ แตถอดไมสําเร็จ หรือการกําลังเอาเสาตนใหญมาวางขวางบนราง
รถไฟแตถูกขัดขวางเสียกอนเปนการพยายามกระทําความผิด60  หรือความผิดตามมาตรา 188  ฐาน
ทําลายเอกสาร ถาจําเลยเง้ือมือทําทาจะฉีก นั้นลวนเปนความผิดท่ีมีการพยายามไดท้ังส้ิน ถาลักษณะ
ของการท่ีเจตนากระทําหากสําเร็จจะมีสภาพนาจะเปนอันตรายดังท่ีกฎหมายระบุไว 

3.  ความผิดท่ีแมกระทําสําเร็จแลวยังไมเปนความผิดโดยเด็ดขาดจนกวาจะผานพนเวลา
หรือพฤติการณอ่ืนอีกระยะหน่ึง   ไมมีการพยายามกระทําความผิดเพราะแมจะกระทําสําเร็จเปน
ความผิดแลวก็ยังตองอาศัยพฤติการณอ่ืนเปนองคประกอบจึงเปนความผิดหรือไมผิดเด็ดขาดแลวแต
พฤติการณประกอบเชนนั้น  ซ่ึงทําใหการกระทําเปนไดแตความผิดสําเร็จ หรือมิฉะนั้นก็ไมเปน
ความผิดไมมีโทษไปเลยเทานั้น ไมมีพยายาม   ตัวอยางเชน เบิกความเท็จตามมาตรา 177 ,178 
ความผิดสําเร็จแลวแตยังไมเด็ดขาด ถาหากกระทําความผิดแลวลุแกโทษกลับแจงความจริงตอศาล
หรือเจาพนักงานกอนจบคําเบิกความหรือการแปล  ผูนั้นก็ไมตองรับโทษตามมาตรา  182 
เชนเดียวกับความผิดในมาตรา 292 กระทําดวยการปฏิบัติอันทารุณแกบุคคลที่ตองพึ่งตน ,มาตรา 
293 ชวยหรือยุยงเด็กอายุยังไมเกินสิบหกปหรือผูท่ีไมเขาใจสภาพการกระทําใหฆาตนเอง ,มาตรา 
294 และ 299 เขารวมในการชุลมุนตอสู  นอกจากนี้ก็เชนความผิดตามพระราชบัญญัติวาดวย
ความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ.2534 มาตรา 4 วรรค 2 ซ่ึงเปนความผิดก็ตอเม่ือธนาคารปฏิเสธ
การจายเงิน เปนตน 

4.  ความผิดฐานยักยอก ตามมาตรา 352 และมาตรา 354   เปนความผิดสําเร็จเม่ือเบียด
บังเอาทรัพยเปนของตน ทรัพยอยูในครอบครองของผูยักยอกแลวหรือเก็บของไดแลวถามีเจตนา
ทุจริตเม่ือใดการเบียดบังเอาเปนของตนก็เปนไปในตัวเอง ไมมีพยายาม  กิริยาท่ีแสดงออกมา

                                                           
60  คําพิพากษาฎีกาที่  303/2513.  สืบคนเมื่อ  20 มีนาคม  2549,จาก  htpp://www.supremecourt.or.th 
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ภายนอกเปนแตขอเท็จจริงท่ีแสดงเจตนาใหเห็นเทานั้น  ตัวอยางเชน เอาของท่ีครอบครองไปบอก
ขายแมจะขายไมไดก็เปนความผิดฐานยักยอกสําเร็จแลว ถาขายของไมไดจึงคืนของใหเจาของไปก็
เปนแตการบรรเทาผลรายท่ีเกิดจากความผิดสําเร็จเชนเดียวกับคืนของท่ีลักมาแลวนั่นเอง ไมมี
พยายามครอบครองหรือพยายามเก็บไดซ่ึงเปนแตพฤติการณประกอบความผิด   แตความผิดตาม
มาตรา 353 ผูไดรับมอบหมายใหจัดการทรัพยสินของผูอ่ืนกระทําผิดหนาท่ีโดยทุจริต อาจมีพยายาม
กระทําผิดหนาท่ีหรือกระทําหนาท่ีแตไมบรรลุผลคือความเสียหายท่ีระบุไวไดเชนเดียวกับความผิด
มาตรา 147 เจาพนักงานยักยอกทรัพย ซ่ึงอาจมีพยายามได ในกรณียอมใหผูอ่ืนเอาทรัพยนั้นเสีย  
เปนตน 

5.  ความผิดท่ีเกิดจากการกระทําซํ้า ๆ กัน  ตัวอยางเชน ความผิดตามมาตรา 241 
ประพฤติตนเปนปกติธุระจัดหาท่ีพํานักใหผูราย มาตรา 286 (1) อยูรวมกับหญิงนครโสเภณีเปน
อาจิณ ถายังไมเปนปกติธุระหรือเปนอาจิณก็ไมเปนความผิดเลย ถาเปนปกติธุระหรือเปนอาจิณก็
เปนความผิดสําเร็จไมมีพยายาม 

6.  ความผิดท่ีเปนผลฉกรรจ และเหตุฉกรรจ  ผลฉกรรจคือสวนผลที่ทําใหผูกระทําตอง
รับโทษหนักข้ึนตาม มาตรา 63  ซ่ึงบัญญัติไววาตองเปนผลท่ีตามธรรมดายอมเกิดข้ึนได  ไมใชผลท่ี
ผูกระทําเจตนา หมายถึง ผูกระทําตองรับโทษหนักข้ึนก็เม่ือผลไดเกิดข้ึนแลวถาผูกระทําประสงคจะ
ใหเกิดผลแตผลนั้นไมเกิด ผูกระทําไมมีความผิดฐานพยายามในมาตราท่ีโทษหนักข้ึนเพราะ
กฎหมายคํานึงถึงแตผลท่ีตองเกิดข้ึนแลว  ไมไดคํานึงถึงเจตนาของผูกระทําในสวนผลท่ีบัญญัติให
ตองรับโทษหนักข้ึนนั้น ตัวอยางเชน ก ทํารายรางกาย ข โดยประสงคจะทําใหตาบอด แตอันตรายท่ี 
ข. ไดรับไมถึงตาบอด ก. มีความผิดเพียงฐานทํารายรางกายธรรมดาเทานั้นไมใชพยายามทําราย
รางกายถึงสาหัส ถา ก ทําราย ข แตทํารายไมถูกแมจะมีเจตนาทําใหตาบอด ก. ก็มีความผิดเพียงฐาน
พยายามทํารายรางกายธรรมดาซ่ึงเปนความผิดท่ีตองมีเจตนาโดยประสงคตอผลหรือยอมเล็งเห็นผล
ตามมาตรา 59 

นอกจากที่เปนผลอันทําใหความผิดหนักข้ึนตามมาตรา 63  อาจมีเหตุท่ีทําใหผูกระทํา
รับโทษหนักข้ึนจากพฤติการณหรือขอเท็จจริงประกอบการกระทําตามท่ีบัญญัติไวในมาตรา 62 
วรรคทาย หรือท่ีเรียกวาเหตุฉกรรจ  เหตุฉกรรจคือขอเท็จจริงท่ีทําใหผูกระทําตองรับโทษหนักข้ึน 
ขอเท็จจริงเหลานี้จะตองมีอยูและผูกระทําตองรูแลวมิฉะน้ันก็ขาดองคประกอบไป ตัวอยางเชน 
พยายามลักทรัพยในเคหสถานตองมีสถานท่ีท่ีเปนเคหสถานอยูแลว และการกระทําของผูนั้นตอง
เจตนาเขาไปในเคหสถานจึงจะเปนความผิดในเหตุฉกรรจนั้นแมยังไมทันไดเขาไปก็เปนความผิด
ไดตามเจตนาในเหตุฉกรรจนั้น สวนเหตุฉกรรจท่ีเปนเหตุในสวนกิริยาหรือการกระทํา เชน เขาทาง
ชองทางที่พรรคพวกเปดไวใหถาเจตนาใชทางน้ัน แตถายังไมทันไดใชก็เปนพยายามในเหตุฉกรรจ
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ได เชน ถา ก. กําลังปนหนาตางจะเขาไปลักทรัพยแตเขาไปไมไดเปนพยายามกระทําความผิดฐาน
ลักทรัพยโดยมีเหตุฉกรรจตามมาตรา 335 (4) แตถา ก. ปนหนาตางแตเขาไปไมได ก. จึงเลิกปน
หนาตางแลวแอบเขาไปทางประตูและลักทรัพย  การพยายามจะกลายเปนการลักทรัพยโดยไมมีเหตุ
ฉกรรจ  ถาไมแนใจวาเจตนากระทําการท่ีเปนเหตุฉกรรจเพียงแตคาดคะเนเอาก็ยอมไมมีความผิด
ฐานพยายามในเหตุฉกรรจนั้นอยูเอง เชน แยงทรัพยแตไมแนวาจะพาหนีไปตอหนาเพราะผูกระทาํมี
ของพะรุงพะรังมีความผิดฐานพยายามลักทรัพยไมใชพยายามวิ่งราวทรัพย  แตตามมาตรา 336 ไม
ตองพาหนีไปตอหนาดังมาตรา 297 ในกฎหมายลักษณะอาญาเดิม เจตนาชิงทรัพยแตกระทําการลัก
ทรัพยสําเร็จโดยไมตองใชกําลังประทุษรายหรือขูไมเปนชิงทรัพยหรือพยายามชิงทรัพยเพราะ
ความสําเร็จของการกระทําอยูท่ีการลักทรัพยถาลักทรัพยสําเร็จโดยไมมีการขูก็ไมมีการชิงทรัพยจะ
กลายเปนพยายามชิงทรัพยโดยการลักทรัพยสําเร็จแลวไมได จะมีการพยายามชิงทรัพยไดก็เม่ือการ
ลักทรัพยยังไมสําเร็จเทานั้น  การใชปนยิงพยายามปลนทรัพยตามมาตรา 340 วรรค 4 มีได แตปลน
ทรัพยโดยพยายามใชปนยิงไมมี พยายามปลนทรัพยโดยพยายามใชปนยิงก็ไมมี เชน ใชปนยิงขูจะ
เอาทรัพยแตกระสุนไมล่ันยังไมมีการใชปนยิงเปนพยายามปลนทรัพยโดยเหตุฉกรรจตามมาตรา 
340 วรรค 2 มีอาวุธปนไปดวยในการปลนทรัพย และเปนเหตุฉกรรจตามมาตรา 340 ตรี มีหรือใช
อาวุธปนหรือวัตถุระเบิดในการปลนทรัพย แตยังไมเปนเหตุฉกรรจตามมาตรา 340 วรรค 4  ปลน
ทรัพยโดยแสดงความทารุณ ใชปนยิง ใชวัตถุระเบิด หรือกระทําทรมาน  เปนตน 

7.  ตัวการ ผูใช  ผูสนับสนุนใหกระทําความผิด    ตามมาตรา 83 มาตรา 84 ,85และ
มาตรา 86   การพยายามกระทําความผิดจะมีไดก็เฉพาะตอการกระทําความผิดเทานั้น กลาวคือ จะมี
ไดก็เฉพาะตอเนื้อหาของความผิด เนื้อหาของความผิด ตัวอยางเชน ความผิดฐานฆาคนตาย การ
กระทําความผิดคือการใชปนยิงผูเสียหาย ความผิดฐานทํารายรางกายการกระทําความผิดคือการทํา
รายผูเสียหาย เปนตน การใชใหกระทําความผิด การสนับสนุนใหกระทําความผิด มิใชตัวเนื้อหาของ
ความผิดนั้นเองเพราะผูใชผูสนับสนุนมิไดเปนผูลงมือกระทําความผิด  เพียงแตใชหรือชวยเหลือ
ผูกระทําความผิดเทานั้น  เราถือวาตัวการ ผูใช ผูสนับสนุน เปนประเภทของการกระทําผิดท่ีรวมกัน
กระทํา ความผิดประเภทนี้แบงผูกระทําออกเปนสองประเภท คือ ผูรวมกระทํา คือ ตัวการ ผูใช 
ผูสนับสนุน กับผูลงมือกระทํา  คือ ผูท่ีลงมือกระทําความผิดจริง ๆ   ผูรวมกระทําจะถือเอาการ
กระทําของผูลงมือเปนการกระทําของตนเอง เม่ือผูลงมือยังไมไดลงมือกระทําถึงข้ันการกระทําท่ีจะ
เปนความผิด ผูรวมกระทําความผิดก็ยังไมมีความผิด  ดวยเหตุนี้จึงไมสามารถมีการพยายามใช หรือ
การพยายามสนับสนุน แตความผิดฐานใชใหกระทําความผิดฐานพยายาม หรือสนับสนุนความผิด
ฐานพยายามสามารถมีไดเพราะมีการลงมือกระทําในเนื้อหาของความผิดแลว  ตัวการก็เชนเดียวกัน 
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อีกเหตุผลหน่ึงก็คือ บทบัญญัติการลงโทษความผิดฐานพยายามอยูในภาค 1 แหง
ประมวลกฎหมายอาญา ซ่ึงตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 17 ใหนําบทบัญญัติในภาค 1 ไปใช
ในกรณีแหงความผิดตามกฎหมายอ่ืนดวย เวนแตกฎหมายน้ันจะไดบัญญัติไวเปนอยางอ่ืน ฉะนั้น
การกระทําผิดตามพระราชบัญญัติท่ีมีโทษทางอาญาอื่น ๆ ตามปกติก็มีความผิดฐานพยายามได  แต
การใชใหกระทําความผิดตามมาตรา 84 และมาตรา 85 หรือการสนับสนุนใหกระทําความผิดตาม
มาตรา 86 นั้นไมสามารถมีการพยายามได เหตุผลเพราะเปนบทบัญญัติในภาค 1 ดวยกัน บัญญัติข้ึน
เพื่อลงโทษการกระทําท่ีมิไดสําเร็จดวยมือผูกระทําเองดวยกันจึงยอมเปนความผิดตอเม่ือการกระทํา
ตองดวยบทบัญญัตินั้น ๆ โดยบริบูรณแลว เชน ไดใช ไดสนับสนุนหรือไดพยายามกระทําความผิด
ครบถวนแลว ถาไดใชแลวแตผูถูกใชไมกระทําตามท่ีใชก็รับโทษหน่ึงในสาม หากการใชยังไม
สําเร็จ เชน จดหมายท่ีใชยังไปไมถึงผูท่ีจะถูกใชเชนนี้จะนําหลักเร่ืองพยายามกระทําการเหลานั้นมา
ใชใหเปนความผิดซอนข้ึนไปอีกช้ันหนึ่งไมได ฉะนั้นการพยายามจะใช พยายามสนับสนุนยอมมี
ไมไดคงมีไดแตใชหรือสนับสนุนในการพยายามกระทําความผิดเทานั้น การพยายามซอนพยายาม
ในความผิดท่ีตองรับโทษดุจความผิดสําเร็จ เชน มาตรา 132 (พยายามฆาราชวงศหรือผูแทนรัฐ
ตางประเทศ) ก็มีไมไดเชนเดียวกัน สวนการตระเตรียมบางอยางท่ีกฎหมายบัญญัติเปนความผิดข้ึน
ในภาค 2 ก็ตองถือเปนบทบัญญัติโดยเฉพาะซ่ึงยกเวนบทบัญญัติท่ีใหลงโทษตอเม่ือการกระทําเขา
ข้ันพยายามกระทําความผิด การกระทําเหลานี้จะเปนความผิดตอเม่ือการกระทํานั้นเปนการ
ตระเตรียมข้ึนแลวจะมีความผิดในข้ันพยายามตระเตรียมอีกช้ันหนึ่งไมได   แตตามกฎหมายอังกฤษ
การพยายามใชใหกระทําความผิดมีไดเสมือนหนึ่งวาการใชใหกระทําความผิดเปนความผิดฐานหนึง่
ในตัวเอง61 

8.  ความผิดท่ีไมตองมีเจตนารวมท้ังประมาท   ตามมาตรา 59 ความผิดประเภทนี้ไมมี
พยายามกระทําความผิด  เพราะความผิดฐานพยายามเกี่ยวพันอยูกับเจตนาของผูกระทําความผิด  
ความผิดท่ีไมตองมีเจตนาจึงมีการพยายามกระทําผิดไมได  ยกเวน ความผิดลหุโทษบางมาตราท่ีตอง
กระทําโดยเจตนาแตกฎหมายไมลงโทษเพราะถือเปนกรณีเล็ก ๆ นอย ๆ ไมควรลงโทษ ประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 104   

9.  ความผิดท่ีไมตองมีเจตนาในผลสุดทายท่ีเกิดข้ึน   เชน ความผิดฐานฆาคนตายโดย
ไมมีเจตนาตามมาตรา 290 จะมีการพยายามกระทําผิดมิได เพราะพยายามเปนเร่ืองของการกระทํา
โดยเจตนา เชน ถา ก. ชก ข. ลมลงศีรษะฟาดพื้นถนนถึงแกความตาย ก. ผิดฐานทําให ข. ตายโดยไม

                                                           
61  R.v. Ransford  (1874).  Williams .no.197.  p. 645.  อางถึงใน  จิตติ ติงศภัทิย.  (2536).  คําอธิบาย

ประมวลกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  355. 
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เจตนาตามมาตรา 290 หาก ก. ชก ข. ลมลงศีรษะฟาดพ้ืนถนนหมดสติแตไมตาย ก. ผิดฐานทําราย
รางกาย ข. ตามมาตรา 295(หรือมาตรา 297) เทานั้น จะถือวา ก. ผิดฐานพยายามทําให ข. ตายโดยไม
มีเจตนาตามมาตรา 290 ,80 ไมได 
 
2.3  แนวคิดการกําหนดสัดสวนระหวางสภาวะจิตใจกับการกระทําในความรับผิดทางอาญาของการ
พยายามกระทําความผิด (Criminal liability of Attempts)  

การพยายามกระทําความผิดเปนความผิดทางอาญาลักษณะหนึ่ง พื้นฐานความรับผิด
ของการพยายามกระทําความผิดต้ังอยูบนพื้นฐานของการกระทํา (acts) และจิตใจ (mind)  ซ่ึง
เปนไปตามหลักท่ัวไปของกฎหมายอาญาเชนกัน  การพยายามกระทําความผิดเปนการแปรสภาพ
สภาวะทางจิตใจออกมาเปนการกระทําท่ีถึงข้ันกฎหมายพยายามบัญญัติใหเปนความผิด  สัดสวน
ระหวางสภาวะทางจิตใจและสภาวะทางการกระทําเพียงใดท่ีกฎหมายถือวาเปนการพยายามกระทํา
ความผิดนั้น  มีพื้นฐานมาจากแนวคิดการกําหนดสัดสวนระหวางสภาวะทางจิตใจกับการกระทําใน
ความรับผิดทางอาญาของการพยายามกระทําความผิด (Criminal liability of Attempts) 2 ทฤษฎี  คือ 
ทฤษฎีอัตตะวิสัย (subjective theory)  และทฤษฎีภาวะวิสัย (objective theory)  มีรายละเอียดดังนี้ 

2.3.1  ทฤษฎีอัตตะวิสัย (Subjective theory) 
ทฤษฎีอัตตะวิสัยเรียกอีกอยางหนึ่งวาทฤษฎีเหตุผล แนวคิดความรับผิดทางอาญาของ

การพยายามกระทําความผิดตามทฤษฎีนี้มุงใหความสําคัญกับสัดสวนดานสภาวะทางจิตใจของ
ผูกระทําเปนสําคัญโดยมองจากพฤติกรรมของบุคคลผานเจตนาและความเชื่อของตัวผูกระทําท่ี
แสดงออกมาใหเห็นปรากฏทางการกระทํา หรือแสดงออกมาใหเห็นทางอุปนิสัยเฉพาะตัวของ
ผูกระทํา  ยึดถือมาตรฐานของการตัดสินใจของตัวผูกระทําบนความมีสติและความรูสึกของตนเอง
เปนหลัก 

เกี่ยวกับสภาวะทางจิตใจของตัวผูกระทําในความรับผิดทางอาญาของการพยายาม
กระทําความผิดตามแนวคิดของพวกอัตตะวิสัย (subjectivism)  นี้มีความเห็นแตกตางกันออกเปน 2 
แนว 

2.3.1.1  เกณฑความรับผิดของการพยายามกระทําความผิดตามแบบอัตตะวิสัย 
ก.  เกณฑความรับผิดอาญาแบบการเลือก (choice)  นักทฤษฎีอัตตะวิสัยแบบการเลือก

ยืนยันวาสามารถสันนิษฐานอยางถูกตองวาผูกระทําเปนผูผิดตอเม่ือ การกระทําท่ีผิดเหลานั้นเขาเปน
ผูเลือกที่จะกระทํา  การกระทําใด ๆ ในส่ิงท่ีถือวาเขาตองรับผิดอยูท่ีการเลือกของเขา  การเลือก 
(choice) หมายถึง  ความมุงหมายของเจตนาและความเช่ือของเขา  เจตนา คือ ตัวผูกระทําเลือกท่ีจะ
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กระทําตามเจตนาที่เขาจะกระทําหรือท่ีเขาเช่ือวาตัวเขาเองกําลังกระทํา  ฉะนั้นความรับผิดของเขา
ควรตั้งอยูบนเจตนาหรือส่ิงท่ีเขาเช่ือวาเขาเองกําลังจะกระทํานั่นเอง 

Ashworth  ไดนิยามแนวความคิดอัตตะวิสัยในแบบตัวเลือกไววาควรถือวาผูกระทํา
ท้ังหลายจะตองรับผิดทางอาญาสําหรับส่ิงท่ีพวกเขาเจตนากระทําไมใชส่ิงท่ีเกิดข้ึนหรือไมได
เกิดข้ึน และเขาตองถูกพิพากษาบนพื้นฐานของส่ิงท่ีพวกเขาเชื่อวาพวกเขากําลังกระทําไมใชบน
พื้นฐานของขอเท็จจริงหรือสถานการณซ่ึงเขายังไมรูในขณะนั้น  Ashwrth ไมไดหมายความวา
ผูกระทําจะตองรับผิดสําหรับเจตนาและความเช่ือของพวกเขามากกวาจะตองรับผิดสําหรับการ
กระทําของพวกเขา   คําอางนี้หมายถึงควรท่ีจะพิสูจนการกระทําสําหรับส่ิงท่ีถือวาผูกระทําจะตอง
รับผิดในความหมายของส่ิงท่ีพวกเขาเจตนากระทําหรือเช่ือวาพวกเขากําลังกระทํา  ผูกระทําตองรับ
ผิดสําหรับการกระทําของพวกเขาอยางท่ีพวกเขาไดเลือกไวเทานั้น 

 กรณีสถานการณท่ีผูกระทําผิดเช่ือวาจะเปนเชนนั้นไมวาการกระทําจะสําเร็จหรือ
ลมเหลวเกณฑความรับผิดแบบอัตตะวิสัยจะเหมือนกันคือรับโทษเทากัน  พวกอัตตะวิสัย อธิบายวา 
การท่ีเขาเจตนากระทําอาชญากรรมนั้นและไดกระทําในส่ิงท่ีเขาเช่ือวาจะเปนหรืออาจจะเปนการกอ
อาชญากรรมนั้น เขาเลือกท่ีจะกระทําอาชญากรรมหน่ึงเทาท่ีเขาสามารถกระทําได แนนอนวาเจตนา
ของเขาเปนไปอยางเต็มใจไมมากก็นอย ความเช่ือของเขาเปนความม่ันใจหรือเหตุในการกระทําของ
เขาไมมากก็นอย  ผลของการพยายามกระทําความผิดท่ีประสบผลสําเร็จอาจเปนความเต็มใจ  ไม
ม่ันใจ หรือไมมีความสามารถกระทํา หรือความพยายามท่ีไมประสบผลสําเร็จอาจเปนการกระทําท่ี
เปนไปอยางเต็มใจ  ม่ันใจ  และมีความสามารถกระทํา  ขอเท็จจริงเล็ก ๆ นอย ๆ ของความลมเหลว
ในการกระทําดังกลาวแสดงใหเห็นถึงความแตกตางท่ีไมสัมพันธกันในลักษณะความเฉพาะของตัว
ผูกระทํา  ดังนั้นจึงไมควรสงผลกระทบตอคําพิพากษาลงโทษตัวผูกระทํา คือ ไมวาการพยายาม
กระทําความผิดจะสําเร็จหรือไมโทษท่ีจะลงแกผูกระทําควรมีระดับเทากัน  ขอสรุปดังกลาวขางตน
เปนแนวคิดของพวกอัตตะวิสัยท่ีเช่ือวาการพิพากษาลงโทษควรจะข้ึนอยูกับความเปนผูผิดทางอาญา  
ขอเท็จจริงเล็กนอยของความลมเหลวไมสามารถลดความเปนผูผิดของผูกระทําได การพิจารณา
ตัดสินความผิดข้ึนอยูกับขอเท็จจริงในการเลือกของเขาท่ีจะกระทําอาชญากรรม  โดยมุงไปท่ี
ประสิทธิภาพท่ีเกิดข้ึนของการพิพากษาลงโทษในการลดอาชญากรรม   

กลาวโดยสรุป  แนวความคิดอัตตะวิสัยแบบทางเลือกไดแสดงเจตนาโดยนัยวา
ขอเท็จจริงเล็กนอยของความสําเร็จหรือลมเหลวน้ันไมควรจะสงผลกระทบตอการพิพากษาลงโทษ 

ข.  เกณฑความรับผิดแบบลักษณะเฉพาะหรือลักษณะนิสัย  (character) นักทฤษฎี 
อัตตะวิสัยแบบลักษณะเฉพาะหรือลักษณะนิสัยเห็นวาเราควรอางหลักฐานการรับผิดทางอาญาโดย
ใชลักษณะเฉพาะหรือพฤติกรรมนิสัยของตัวผูกระทําเองท่ีแสดงใหเห็นการกระทําของผูกระทํา  อัน
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ประกอบดวยความมุงหมาย  กิริยาทาทาง หรือเจตนา  อันเปนสวนประกอบของลักษณะความ
ประพฤติท่ีสัมพันธกันในทางกฎหมาย  แตเกณฑความรับผิดทางอาญาแบบลักษณะเฉพาะหรือแบบ
ลักษณะนิสัยนี้ไมเปนท่ีนิยมในการนํามาอธิบายความรับผิดในทางอาญาของการพยายามกระทํา
ความผิด 

2.3.1.2  บทบัญญัติของการพยายามกระทําความผิดตามแบบอัตตะวิสัย 
กฎหมายวาดวยการพยายามกระทําความผิดในแบบทฤษฎีอัตตะวิสัยจะเครงครัดใน

เร่ืองเจตนาและความเชื่อของตัวผูกระทํา โดยไมคํานึงถึงวาจะกอใหเกิดผลเสียหายข้ึนหรือไม  
กฎหมายวาดวยการพยายามกระทําความผิดในแบบอัตตะวิสัยจะคํานึงเฉพาะสภาวะทางจิตใจของ
ตัวผูกระทําเปนสําคัญ  ซ่ึงแนวคิดนี้เปนบอเกิดของบทบัญญัติกฎหมายพยายามกระทําความผิดท่ี
เปนไปไมไดอยางแนแท (Impossible attempts)  

2.3.1.3  การกําหนดโทษการพยายามกระทําความผิดตามแบบอัตตะวิสัย แบงออกได
เปน 2 ประเภท  คือ 

ก.  การกําหนดโทษแบบทฤษฎีอัตตะวิสัยท่ีเครงครัด  เกณฑการกําหนดโทษ และระดับ
การลงโทษของการพยายามกระทําความผิดตามแนวคิดของพวกอัตตะวิสัยท่ีเครงครัดนั้น มี
ความเห็นวาเกณฑการลงโทษการพยายามกระทําความผิดท่ีไมสําเร็จนั้นไมควรลงโทษใหรุนแรง
นอยไปกวาการพยายามกระทําความผิดท่ีเปนความผิดสําเร็จ  การลงโทษตามแนวคิดอัตตะวิสัยท่ี
เครงครัดเห็นวาขอเท็จจริงของการกระทําท่ีไมสําเร็จนั้นข้ึนอยูกับ “ความบังเอิญ” (Chance) หรือ 
“โชค”  (Luck)  ของการกระทํา  ซ่ึงมีความไมแนนอน  ฉะนั้นโทษและการกําหนดโทษของการ
พยายามกระทําความผิดนั้นไมควรแปรเปล่ียนไปตามความบังเอิญหรือโชค  การกําหนดโทษและ
การลงโทษความผิดพยายามนั้นควรข้ึนอยูกับจิตใจของตัวผูกระทําเทานั้นไมนําผลสําเร็จหรือไม
สําเร็จของการกระทํามาพิจารณาซ่ึงไมแนนอน  ดังนั้นเกณฑการรับผิดทางอาญาของพวกอัตตะวิสัย
ท่ีเครงครัดการพยายามกระทําความผิดท่ีไมสําเร็จจะถูกลงโทษเทียบเทากับความผิดสําเร็จเลยทีเดียว
โดยไมคํานึงถึงผลที่เกิดหรือไมเกิดข้ึนของการพยายามกระทําความผิด62    

                                                           
62  ในเรื่องน้ีมีผูเห็นวาหลักกฎหมายเรื่องการพยายามกระทําความผิดของไทยนั้นยึดถือตามแนวคิด

อัตตะวิสัย คือ พิจารณาถึงจิตใจของผูกระทําเปนสําคัญ แตบทกําหนดโทษของ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 80 
พิจารณาถึงความเสียหายเปนสําคัญ ควรแกบทบัญญัติของกฎหมายใหผูพยายามกระทําความผิดระวางโทษเทากับ
ความผิดสําเร็จแตศาลอาจใชดุลยพินิจลดโทษใหตามท่ีเห็นควรไดโดยพิจารณาถึงเจตนาและความเสียหายอัน
เกิดขึ้นจากการพยายามกระทําความผิดน้ัน  อางถึงใน  อัสนี ภุมมะวัณ.  (2545).  การลงโทษการพยายามกระทํา
ความผิด (The Penalty for Attempts).  หนา  3. 
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ตอมาภายหลัง  ในผูท่ีมีแนวคิดแบบอัตตะวิสัยมักจะมีขอถกเถียงกันเกิดข้ึน บอย ๆ  ใน
ขอท่ีวาขอเท็จจริงเล็กนอยของการพยายามกระทําผิดท่ีไมเกิดผลสําเร็จนั้นควรจะเปล่ียนแปลงผล
ของโทษหรือการกําหนดโทษทางอาญากับตัวผูพยายามกระทําความผิดดวยหรือไม  การพยายาม
กระทําความผิดท่ีไมสําเร็จควรจะถูกลงโทษอยางรุนแรงเทียบเทากับการพยายามกระทําความผิดท่ี
ทําสําเร็จหรือความผิดสําเร็จทุกกรณีไปหรือไม  อันกอใหเกิดแนวคิดของพวกอัตตะวิสัยท่ีไม
เครงครัดข้ึน ดังนี้ 

ข.  การกําหนดโทษแบบอัตตะวิสัยท่ีไมเครงครัด  การกําหนดโทษและระดับการ
ลงโทษการพยายามกระทําความผิดของพวกอัตตะวิสัยท่ีไมเครงครัด  มีความเห็นทํานองเดียวกนักบั
แนวคิดตามแบบทฤษฎีภาวะวิสัย (objective theory) ในขอท่ีวาการพยายามกระทําความผิดท่ีไม
สําเร็จไมควรรับโทษเครงครัดรุนแรงเทียบเทากับการพยายามท่ีเปนความผิดสําเร็จ  แตมีความ
แตกตางในแนวคิดปลีกยอยบางสวน คือ แนวคิดตามแบบอัตตะวิสัยท่ีไมเครงครัดแบงแยกการ
พยายามกระทําความผิดท่ีไมสําเร็จออกเปนสองประเภท คือ  

1)  การพยายามกระทําความผิดท่ีไมสําเร็จที่สมบูรณ หมายถึง การพยายามกระทํา
ความผิดท่ีผูกระทํากระทําไปตามเจตนาการเลือกของเขาในการนําไปสูการกระทําความผิดอาญา
ออกมาท้ังหมดแลว63  ตามแนวคิดของพวกอัตตะวิสัยท่ีไมเครงครัดนี้เกี่ยวกับเกณฑการลงโทษการ
พยายามกระทําความผิดท่ีไมสําเร็จท่ีสมบูรณนี้  มีความเห็นเปนเชนเดียวกันกับแนวความคิดของ
พวกอัตตะวิสัยท่ีเครงครัด คือ เห็นวาการพยายามกระทําความผิดท่ีไมสําเร็จที่สมบูรณควรถูก
ลงโทษอยางเครงครัดรุนแรงเทียบเทากับการพยายามท่ีเปนความผิดสําเร็จ  กลาวคือการพยายาม
กระทําความผิดท่ีไมสําเร็จท่ีสมบูรณนั้นในสวนของตัวผูกระทําผิดไดลงมือกระทําการทุกอยางไป
ท้ังหมดเทาท่ีเขาสามารถกระทําอาชญากรรมนั้นไดแลว  ตัวอยางเชน เขายิงปนหรือวางระเบิดโดยมี
จุดมุงหมายท่ีจะฆาคน เขาไดกระทําพฤติกรรมท่ีแสดงออกมาวาเขาเจตนากระทําความผิดของเขา
ออกมาท้ังหมดแลวคือการยิง หรือการวางระเบิด  เพียงแตในสวนท่ีเหลือของการเกิดผลสําเร็จใน
ความผิดนั้นข้ึนอยูกับความบังเอิญ (chance) หรือโชค (luck) ของสถานการณในการกอใหเกิด
ความผิดสําเร็จเทานั้น เกณฑความรับผิดเกี่ยวกับระดับการโทษของตัวผูกระทําผิดจึงควรไม
แตกตางกัน   

2)  การพยายามกระทําความผิดไมสําเร็จท่ีไมสมบูรณ หมายถึง การพยายามกระทํา
ความผิดท่ีผูกระทํากระทําไปตามการเลือกของเขาแลวแตยังไมถึงข้ันตอนสุดทายของเขาในการ

                                                           
63  การพยายามกระทําความผิดประเภทน้ีเทียบกับไดกับการพยายามกระทําความผิดที่กระทําไปตลอด

แลวแตการกระทําน้ันไมบรรลุผล   
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นําไปสูการกระทําความผิดทางอาญานั้น64  แนวความคิดของพวกอัตตะวิสัยท่ีไมเครงครัดเกี่ยวกับ
เกณฑการลงโทษการพยายามกระทําความผิดท่ีไมสําเร็จท่ีไมสมบูรณนั้นมีความเห็นแตกตางกับ
พวกอัตตะวิสัยท่ีเครงครัด คือ เห็นวาการพยายามกระทําความผิดท่ีไมสําเร็จท่ีไมสมบูรณไมควรถูก
ลงโทษอยางเครงครัดรุนแรงเทียบเทากับการพยายามที่เปนผลสําเร็จ  ความแตกตางระหวาง
ความผิดสําเร็จกับความลมเหลวในความผิดควรมีผลในระดับการลงโทษผูกระทําในระดับหนึ่ง   

เกณฑการกําหนดโทษตามแนวคิดอัตตะวิสัยแบบนี้เหมือนกับเกณฑการกําหนดโทษ
ตามแนวคิดภาวะวิสัยท่ีมองวาการพยายามกระทําความผิดดังกลาวนั้นกอใหเกิดผลตามท่ีเจตนาไว
หรือไม  ถาเกิดผลสําเร็จตามเจตนาก็รับโทษระดับหนึ่งถาไมสําเร็จตามเจตนาก็รับโทษอีกระดับ
หนึ่ง โดยใหเหตุผลวา เม่ือผูกระทําหยุดการกระทําหรือถูกหยุดการกระทําไวกอนท่ีเขาจะกระทําไป
ท้ังหมดท่ีมีท่ีถือวาเปนการกระทําความผิดทางอาญานั้นเขาไมไดดําเนินการตามทางเลือกของเขาไป
จนถึงข้ันตอนสุดทายท่ีนําไปสูการกระทําความผิดทางอาญาน้ันโดยการหยุดการกระทําของเขาโดย
สมัครใจจากการพยายามนั้นสามารถกลาวไดวาเขาเลือกท่ีจะไมกระทําความผิดอาญานั้น แตแมวา
การกระทําความผิดท่ีไมสําเร็จนั้นเกิดจากการเขาแทรกแซงจากภายนอกก็ตาม ผูกระทํานั้นก็ไมได
กระทํามากเทากับบุคคลท่ีพยายามกระทําความผิดท่ีสําเร็จท่ีสมบูรณหรือการพยายามกระทํา
ความผิดท่ีเกิดผลเปนความผิดสําเร็จ  ดวยเหตุผลดังกลาวการพยายามท่ีไมสําเร็จท่ีไมสมบูรณควรจะ
ถูกลงโทษรุนแรงนอยกวาพวกท่ีกระทําการพยายามท่ีไมสําเร็จท่ีสมบูรณ หรือความผิดสําเร็จไมวา
จะเปนดวยเหตุผลอะไรก็ตามท่ีพวกเขากระทําไมสมบูรณ 

การพยายามกระทําความผิดท่ีไมเกิดผลเปนความผิดสําเร็จอาจจะเปนเร่ือง “โชค” 
(luck)  บุคคลอาจพยายามกระทําความผิดท่ีไมสําเร็จท่ีสมบูรณหรือพยายามกระทําความผิดท่ีไม
สําเร็จท่ีไมสมบูรณนั้นอาจจะเกี่ยวกับโชคท่ีวาผูกระทําความผิดอยูในเหตุการณท่ีมีโอกาสในการ
วางแผนหรือโอกาสท่ีจะดําเนินการตามเจตนากออาชญากรรมจนเกิดเปนความผิดสําเร็จไดหรือไม 

แตโชคตามสถานการณประเภทนี้ไมใชประเภทท่ีแนวคิดอัตตะวิสัยแบบทางเลือกคิด  
พวกอัตตะวิสัยแบบทางเลือกนั้นคิดวาโชคโอกาสในการกระทําความผิดแบบนี้ไมควรสัมพันธกับ
ความรับผิดในทางอาญาของการพยายามกระทําความผิด ผูกระทําควรรับผิดในการกระทําท่ีตัวเอง
เลือกอยางแทจริงการท่ีตัวผูกระทําไปอยูสถานการณหรือเหตุการณใด ๆ ก็ตาม  ระดับของโอกาส
ในการดําเนินการเจตนาในการกออาชญากรรมหรือโชคของตัวผูกระทําประเภทนี้ไมควรเกี่ยวของ
กับความรับทางอาญา  โอกาสดังกลาวเปนโชคท่ีปรากฏออกมาภายหลัง โชคในทางการวางแผน

                                                           
64  การพยายามกระทําความผิดประเภทน้ีเทียบกับไดกับการพยายามกระทําความผิดที่กระทําไปไม

ตลอด   
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และการดําเนินการตามการกระทําของบุคคลลักษณะนี้เปนโชคท่ีเกิดข้ึนภายหลังตัวเลือกท่ีแทจริง
ของผูกระทําและไมไดทําใหลักษณะทางศีลธรรมของตัวเลือกท่ีแทจริงของผูกระทําแตกตางออกไป
แตอยางใด   

หลักเกณฑท้ังหลายของพวกอัตตะวิสัยในหลาย ๆ เนื้อหาบางความคิดมุงแสดงใหเห็น
ถึงบทบาทหนาท่ีในสวนของการยกเวนความรับผิดในทางอาญา (exculpatory) ดวย  เม่ือผูกระทําได
กระทําโดยบริสุทธ์ิใจ  ความคิดเห็นในแนวนี้เห็นวากรณีท่ีบุคคลผูกระทําไมนึกถึงวาการกระทํานั้น
ของเขาอาจทําใหเกิดความเสียหายตอผูอ่ืนไมควรถูกพิพากษาลงโทษฐานทําความเสียหายทางอาญา
ถึงแมวาการกระทําของเขาท่ีจริงแลวทําใหเกิดความเส่ียงหรือความเสียหายอยางเห็นไดชัดเพราะเขา
ไมไดเส่ียงทําความเสียหายดังกลาวใหเกิดข้ึน  ตัวอยางเชน  กรณีท่ีเขาเชื่อโดยแทจริงวาผูหญิงคนท่ี
เขากระทําชําเราน้ันยินยอมตอเขาในการกระทํานั้น เขาไมควรถูกลงโทษในขอหาขมขืนถึงแมความ
เช่ือของเขานั้นเปนการผิดพลาดและไมมีเหตุผล เพราะเขาไมไดเลือกท่ีจะเส่ียงกระทําชําเราผูหญิง
โดยไมยินยอม  เปนตน  

อยางไรก็ตามในกฎหมายพยายามนั้นหลักเกณฑของพวกอัตตะวิสัยแท ๆ ไมไดแสดง
ใหเห็นหนาท่ีในแบบการยกเวนความรับผิดในทางอาญา (exculpatory) แตจะแสดงใหเห็นในหนาท่ี
ในแบบกําหนดใหรับผิด (inculpatory) มากกวา  เชน  อิทธิพลแนวคิดของทฤษฎีอัตตะวิสัยในเร่ือง 
“การพยายามกระทําความผิดท่ีเปนไปไมได” (Impossible Attempts)  แตไดมีการนําแนวคิดพวก
อัตตะวิสัยมาใชในการยกเวนความรับผิดในทางอาญาเชนกัน  เชน  เร่ืองสําคัญผิด หรือไดนํา
แนวคิดพวกอัตตะวิสัยแบบยอมรับการลดหยอนการลงโทษการพยายามกระทําความผิดท่ีไมสําเร็จ
ไปใชในบทบัญญัติของกฎหมายอาญาดวย  ซ่ึงเห็นไดวาเปนการขยายแนวความคิดกฎหมาย
พยายามตามแบบอัตตะวิสัยออกไปไกลเกินกวาขีดจํากัดท่ีมีอยูเขาไปในสวนแนวคิดภาวะวิสัยดวย 

2.3.2  ทฤษฎีภาวะวิสัย  (Objective Theory) 
ทฤษฎีภาวะวิสัยนั้นใหความสําคัญเกี่ยวกับพฤติกรรมของผูกระทํา โดยมองวา

พฤติกรรมของผูกระทําส่ิงท่ีเปนขอเท็จจริงท่ีมีอิทธิพลเหนือ หรือเช่ือมตอสูโลกภายนอก 
ทฤษฎีภาวะวิสัย หมายถึง แนวคิดท่ีถือวาความเปนจริงท้ังหมดเปนไปตามวัตถุประสงค 

และเปนอยูภายนอกจิตใจ และถือวาความเปนจริงไดมาจากการสังเกตวัตถุหรือเหตุการณ เนนวัตถุ
มากกวาท่ีจะเปนความรูสึกนึกคิด เพงเล็งส่ิงท่ีแสดงหรือส่ิงท่ีพูดถึงหรือวัตถุนอกกายมากกวา
สภาวะทางจิตใจ 

นักทฤษฎีอัตตะวิสัยอธิบายเกี่ยวกับการกระทําท้ังหลายท่ีถือเปนขอสันนิษฐานของตัว
ผูกระทําสําหรับความรับผิดของเขาโดยมุงถึงเจตนาภายใน (mind) ของตัวผูกระทํา  ตรงกันขามกับ
นักทฤษฎีภาวะวิสัยโตแยงวาไมสามารถใหคํานิยามถึงสภาพภายในของตัวผูกระทําในรูปแบบ
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อัตตะวิสัยได  โดยเห็นวาการอธิบายลักษณะของการพยายามกระทําความผิดไมวาจะอธิบายใน
รูปแบบของอัตตะวิสัยแบบใด ๆ ก็ตาม  ก็ตองอธิบายในรูปแบบของภาวะวิสัยบางสวนดวยเชนกัน 

2.3.2.1  เกณฑความรับผิดของการพยายามกระทําความผิดตามแบบภาวะวิสัย    
นักทฤษฎีภาวะวิสัยเห็นวาการอธิบายเร่ืองสภาพจิตใจของผูกระทําในการรับผิดทาง

อาญาของการพยายามกระทําความผิดของพวกอัตตะวิสัยเคลือบคลุมเกินไปที่จะเปนประโยชนใน
การพิจารณา  แนวคิดภาวะวิสัยไมถือวาความรับผิดทางอาญาของการพยายามกระทําความผิดควร
ข้ึนอยูกับเกณฑเร่ืองเจตนาและความเช่ืออยางแทจริงของผูกระทํา  เจตนาและความเช่ืออยางแทจริง
ของผูกระทํานั้นไมสัมพันธกันท้ังหมดกับความรับผิดของพวกเขา  นักทฤษฎีภาวะวิสัยปฏิเสธ
มุมมองของพวกอัตตะวิสัยในเร่ืองท่ีถือเอาสภาวะทางจิตใจของตัวผูกระทําเปนสวนสําคัญท้ังหมด
สําหรับความรับผิดทางอาญาของการพยายามกระทําความผิดของตัวผูกระทํา      

เกณฑความรับผิดของการพยายามกระทําความผิดตามแบบภาวะวิสัยแบงออกไดเปน 2 
ประเภทดวยกัน  คือ 

ก.  เกณฑความรับผิดในส่ิงท่ีเกิดข้ึนอยางแทจริงของการกระทํา  เกณฑความรับผิดตาม
แนวคิดภาวะวิสัยแบบนี้เห็นวา  ความรับผิดในทางอาญานั้นควรจะประกอบดวยส่ิงท่ีเกิดข้ึนอยาง
แทจริงของการกระทํา หรือความเปนเหตุเปนผลอยางแทจริงของขอเท็จจริงท่ีเกิดข้ึน  ตัวอยางเชน
ในขอเท็จจริงท่ีวาตัวผูกระทําเจตนายิงใหถูกผูเสียหาย หรือตัวผูกระทําเช่ือวาจะยิงถูกผูเสียหายนั้น 
ขอท่ีจะตองพิจารณาในความรับผิดของตัวผูกระทําในเกณฑความรับผิดแบบนี้คือ ในการยิงของผูยงิ
นั้นเขาเปาคือยิงถูกผูเสียหายหรือพลาดเปายิงไมถูกผูเสียหาย  หรือตัวอยางเชนในขอเท็จจริงท่ีวา
ผูหญิงคนท่ีถูกผูกระทําขมขืนกระทําชําเรานั้นยินยอมใหกระทําชําเราหรือไม  ถาพฤติกรรมท่ีแสดง
ใหเห็นภายนอกของตัวผูหญิงแสดงใหเห็นไดวาเธอยินยอมตอการกระทําชําเราของเขา ขอเท็จจริงท่ี
จะตองนํามาพิจารณาคือเธอนั้นยินยอมใหกระทําชําเราไมวาในสภาพจิตใจของเธอจะยินยอมอยาง
แทจริงหรือไมก็ตาม 

ข.  เกณฑพิจารณาความรับผิดแบบวิญูชน  เกณฑพิจารณาความรับผิดประเภทท่ีสอง
นี้มองวาความรับผิดของบุคคลคนหน่ึงประกอบดวยมุมมองของบุคคลท่ีมีเหตุผลคนหน่ึง (บุคคลาธิ
ฐาน)  วาจะเช่ือหรือสํานึกในขอเท็จจริงท่ีวาส่ิงท่ีผูกระทํานึกวาเปนเชนเขากระทํานั้นหรือไม  
ตัวอยางเชน  ขอเท็จจริงมีวามีตนไมตนหนึ่งอยู  บุคคลท่ีมีเหตุผลคนไหน ๆ ก็จะเห็นทันทีวาเปน
ตนไมตนหนึ่ง หรือวิถีทางท่ีบุคคลที่มีเหตุผลคนไหนก็จะเห็นทันทีวาผูกระทําคาดหวังท่ีจะไดรับ
เปาหมายหรือมีวัตถุประสงคทางอาชญากรรมอยางไร หรือท่ีวาการกระทําของผูกระทําจะทําใหเกิด
อันตรายอยางเห็นไดชัดซ่ึงบุคคลท่ีมีเหตุผลคนไหน ๆ ก็จะสํานึกได  เปนตน 
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2.3.2.2  บทบัญญัติของการพยายามกระทําความผิดตามแบบภาวะวิสัย 
บทบัญญัติของการพยายามกระทําความผิดตามแบบของทฤษฎีภาวะวิสัยนั้นจะมี

มุมมองเครงครัดไปในสวนการกระทําของผูกระทําท่ีแสดงออกมาภายนอก และความเสียหายท่ี
เกิดข้ึน  โดยเห็นวาการกระทําของผูกระทําไมมีสวนสัมพันธกันกับเจตนาของตัวผูกระทําในทุก ๆ 
กรณี  กฎหมายวาดวยการพยายามกระทําความผิดในแบบภาวะวิสัยจะคํานึงเฉพาะการกระทําท่ี
แสดงออกมาภายนอกของผูกระทําเปนสําคัญ  สวนจิตใจเปนองคประกอบสวนหน่ึงเทานั้น 
บทบัญญัติของการพยายามกระทําความผิดตามแบบภาวะวิสัยไมเห็นดวยกับประเภทการพยายาม
กระทําความผิดท่ีเปนไปไมได (Impossible attempts) 

2.3.2.3  การกําหนดโทษการพยายามกระทําความผิดตามแบบภาวะวิสัย  การกําหนด
โทษการพยายามกระทําความผิดตามแบบภาวะวิสัยนั้น  มีความเห็นวาการกําหนดโทษและการ
ลงโทษความผิดฐานพยายามนั้นไมควรขึ้นอยูกับจิตใจของตัวผูกระทําเทานั้น  และในการพยายาม
กระทําความผิดท่ีไมสําเร็จไมควรรับโทษเครงครัดรุนแรงเทียบเทากับการกระทําความผิดสําเร็จ  ซ่ึง
เหมือนกับแนวความคิดของพวก อัตตะวิสัยท่ีไมเครงครัด  เกี่ยวกับเกณฑการลงโทษการพยายาม
กระทําความผิดท่ีไมสําเร็จท่ีไมสมบูรณ คือ เห็นวาความแตกตางระหวางความผิดสําเร็จกับความ
ลมเหลวในความผิดควรมีผลในระดับการลงโทษ การพยายามกระทําความผิดไมควรถูกลงโทษ
อยางเครงครัดรุนแรงเทียบเทากับการพยายามท่ีเกิดผลเปนความผิดสําเร็จ  

ความเห็นท่ีแตกตางกันระหวางแนวคิดตามทฤษฎีท้ังสองน้ีมีอิทธิพลถึงการบัญญัติ
โครงสรางของกฎหมายพยายามกระทําความผิดในปจจุบัน เชน การยอมรับประเภทการพยายาม
กระทําความผิดท่ีเปนไปไมได (impossible attempts) หรือแนวคิดท่ีไมควรลงโทษการพยายาม
กระทําความผิดเครงครัดรุนแรงเทียบเทากับความผิดสําเร็จ เปนตน  ซ่ึงสุดแตจะมีความเห็นโนม
เอียงไปกับเหตุผลการชักนําของทฤษฎีใด  บางคราวแนวคิดเกี่ยวกับการพยายามกระทําความผิดตาง
เปนไปในทํานองเดียวกันหรือไมไดแตกตางกันในผลลัพธ  ท่ีวาการพยายามนั้นควรมีการปฏิบัติ
ในทางกฎหมายเข็มงวดนอยกวาการความผิดสําเร็จ (แนวคิดภาวะวิสัยและแนวคิดอัตตะวิสัยเร่ือง
การพยายามที่ไมสําเร็จท่ีไมสมบูรณ)  และบอยคร้ังการตัดสินความผิดฐานพยายามนั้นมีการ
ประนีประนอมกันระหวางภาคทฤษฎีและภาคปฏิบัติโดยมีความเก่ียวพันกับทฤษฎีการขมขูท่ีวาการ
บัญญัติกฎหมายพยายามข้ึนมาน้ันแนวคิดเพื่อเพิ่มความเส่ียงและอันตรายใหอาชญากรในการ
ประกอบอาชญากรรม  การลงโทษเล็กนอยในการพยายามกระทําความผิดเปนการปองปรามอาชญา
กรและบุคคลอื่นในสังคม มิใหมีการกระทําเชนเดียวกันกับอาชญากร  เปนเหตุผลท่ีสมควรในการ
ลงโทษหากเทียบกับอันตรายและความเสียหายท่ีจะเกิดข้ึนจากการกระทําของอาชญากรหากกระทํา
ไปจนเกิดผลสําเร็จ 
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2.4  แนวคิดและความเปนมาในการลงโทษการพยายามกระทําความผิดทางอาญา 
2.4.1  ในประเทศท่ีใชระบบ Common Law 

ในประเทศอังกฤษยุคตน  การพยายามกระทําความผิดเปนส่ิงท่ีไมไดถูกกลาวถึงและ
ไมไดรับความสนใจในกฎหมายอังกฤษ กฎหมายอังกฤษในยุคตนยืนยันหลักการท่ัวไปท่ีวาการ
พยายามนั้นไมเปนอันตรายและไมเปนความผิดตามกฎหมาย ในยุคตนของอังกฤษจึงไมลงโทษ
กรณีบุคคลที่พยายามกระทําอันตรายแกบุคคลอ่ืนแตไมประสบความสําเร็จ มีคําพิพากษาท่ีวินิจฉัย
โดยเจาะจงในเร่ืองนี้จํานวนนอยมาก  เทาท่ีคนพบจะปรากฏอยูในคํากลาวส้ัน ๆ ในการศึกษาของ
มหาวิทยาลัยเกี่ยวกับวิชาเอกทางกฎหมายอาญาในเร่ืองการกระทําผิดอาญาท่ีเกี่ยวกับศีลธรรม ในคํา
กลาวของ  Bracton ท่ีวา  “..ทํานองเดียวกัน ถาหากบุคคลหนึ่งใชกําลังบีบมดลูกผูหญิงโดย
จุดมุงหมายใหเกิดการคลอดโดยการทําแทง เขามีความรับผิดตามกฎหมาย”65  คํากลาวของ Bracton 
เปนคํากลาวจํานวนนอยท่ีแสดงใหเห็นถึงการยอมรับถึงหลักการที่วาการพยายามกระทําความผิด
เปนสาเหตุท่ีไดกอใหเกิดความเสียหายอยางไร โดยไมตองมีความเกี่ยวพันถึงผลในความเสียหาย
จากการกระทํานั้น  ถึงแมวากฎหมายอังกฤษในชวงแรก ๆ จะไมมี กฎเกณฑในเชิงกําหนดการ
กระทําท่ีเปนการพยายามกระทําความผิด  แตก็มีการกําหนดวิธีอ่ืน ๆ  ในการยับยั้งการกระทําท่ีเปน
อาชญากรรม เชน มีกฎหมายเกี่ยวกับบุคคลจรจัด (The Vagrancy Laws)  มีกฎหมายท่ีกําหนด
ความผิดและการจัดการอยางกวางขวางกับบุคคลบางประเภท ไดแก ความผิดฐานออกมาเดิน
เตร็ดเตรยามคํ่าคืน, ความผิดอาญาเกี่ยวกับคนอันธพาล คนเรรอน หรือคนท่ีไมมีอาชีพ, กฎหมาย
เกี่ยวกับการม่ัวสุม, กฎหมายเกี่ยวกับการกอจลาจล  เปนตน  กฎหมายวาดวยการมั่วสุม (rout) 
หมายถึง การที่บุคคลสามคนหรือมากกวาเขารวมม่ัวสุมเพื่อจุดมุงหมายท่ีผิดกฎหมาย ไมวาพวกเขา
จะปฏิบัติตามจุดมุงหมายท่ีเจตนาไวหรือไม  และมันจะเปนความผิดเกี่ยวกับการจลาจล (riot) เม่ือ
พวกเขากระทําการตามความมุงหมายของเขาสําเร็จสมบูรณ  ซ่ึงมันเปนการเอาใจใสถึงความ
ปลอดภัยของสังคมแมวาผูกระทําผิดเพียงแตพบปะกันและแยกจากกันไปในสถานการณดังกลาว
ดวยความยินยอมของตัวเขาเองหรือไมก็ตาม   กฎหมายอังกฤษสมัยแรก ๆ ยังเอาใจใสถึงการปฏิบัติ
ตอความประพฤติท่ีไมชอบบางความประพฤติเสียแตเนิ่น ๆ  เชน การไปไหนมาไหนพรอมอาวุธ, 
การนําปนพกที่บรรจุแลวติดตัว, การมีปนหรือหนาไมไวในบาน, การดักซุม, การชักดาบฟนแทง
ผูอ่ืน, การใชเวทมนตรทํารายผูอ่ืน ถึงแมผูนั้นจะไมไดรับผลความเสียหายใด ๆ แตกฎหมายท่ีสําคัญ
และแสดงใหเห็นถึงรากฐานของกฎหมายพยายามกระทําความผิดของประเทศอังกฤษก็คือ กฎหมาย
เกี่ยวกับการกบฏ  ไดแก  The statute of 25 Edward  III ค.ศ.1352 และ The statute of  21 Richard II 

                                                           
65  Jerome Hall.  (1996).  General Principles of Criminal Law.  p.  560. 
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ค.ศ.1397  ซ่ึงเปนกฎหมายท่ีกลาวไวโดยชัดแจงวาการพยายามกระทําความผิดเปนอาชญากรรมและ
มีความผิดในกฎหมายในเร่ืองความผิดฐานกบฏ  แตกฎหมายน้ีก็เปนกฎหมายท่ีใหความคุมครอง
กษัตริยและราชวงศเทานั้นไมไดคุมครองรวมไปถึงประชาชนโดยท่ัวไปดวย 

จนกระท่ังถึงกลางศตวรรษท่ี 16  กฎหมายในเร่ืองการพยายามกระทําความผิดไดรับการ
ยอมรับอยางไมเปนท่ีสงสัยในประเทศอังกฤษ และไดรับการพัฒนาข้ึนในรายละเอียดโดยการ
ตัดสินคดีของศาลอาญากลางอังกฤษในกรุงลอนดอน (the court of star chamber) แนวความคิด
เกี่ยวกับเร่ืองนี้ของศาลอาญากลางอังกฤษไมไดเรียกรองถึงการประดิษฐสรางสรรคชนิดของการ
ควบคุมทางกฎหมายประเภทใหมข้ึนมา  ศาลอาญากลางของอังกฤษเพียงแตตองการรับรองวา
ประชาชนโดยท่ัวไปสมควรจะไดรับการคุมครองเหมือนกับการปกปองคุมครองกษัตริย (ใน
ความผิดฐานพยายามกบฏ) มานับศตวรรษ  ในการจัดการเกี่ยวกับสถานการณของความประพฤติท่ี
แสดงออกถึงข้ันตอนของการกระทําท่ีประกอบดวยเจตนาในการประกอบอาชญากรรม  เชน  การ
คุกคามขูเข็ญ, การขูเข็ญดวยถอยคําท่ีมีแนวโนมจะใชกําลังรุนแรง เปนตน  อันเปนการกระทําท่ี
กําลังจะเร่ิมข้ึนของความผิดและถือวามีโทษตามกฎหมาย โดยมีจุดมุงหมายท่ีสําคัญคือ “การจํากัด
ความรุนแรงกอนท่ีมันจะเร่ิมข้ึน” (Nip violence in the bud and do that without hindrance from 
existing law)66  ยังมีอีกหลาย ๆ กรณีในทํานองเดียวกันท่ีศาลอาญากลางไดกลาวถึง  เชน  การดัก
ซุมดวยเจตนาที่จะทําราย ทุบตี หรือฆาตกรรม หรือการกระทําในลักษณะอ่ืน ๆ ทํานองเดียวกันก็
เปนความผิดเชนกัน ตอมาคําตัดสินของศาลอาญากลางมีการขยายการคุมครองออกไปเกินกวาความ
ประพฤติท่ีเปนการกระทําในระยะเร่ิมตน  ความประพฤติท่ีไมดีในกรณีท่ีซ่ึงยังคงไมถึงกับเปนการ
คุกคาม จูโจม หรือทํารายรางกาย  เชน กรณีจําเลยเพียงแตวางมือบนกริช (dagger) ของเขา การ
กระทําเชนนั้นของเขาถูกตัดสินวามีความผิดในศาลอาญากลางของอังกฤษ คดี Grosvenour v. 
Leveson ค.ศ.153767, ขอเท็จจริงท่ีเช่ือถือไดอ่ืน ๆ เชน  ในการซักถามท่ีอยูของ Mr.Richard Alkyn 
ของจําเลยบางคน การถามอยางนั้นจําเลยอาจจะไมมีวัตถุประสงคในการสังหารเขาแตอยางนอย
ท่ีสุดตองมีเจตนาทํารายเขา, การผานไปในสวนสาธารณะหรือสถานท่ีอ่ืน ๆ จํานวนหลาย ๆ คร้ัง
พรอมดวยคันธนูและลูกธนู และอาวุธผิดกฎหมายอ่ืน ๆ แสดงใหเห็นถึงเจตนาในการนําพามานั้น
ดวยวัตถุประสงคท่ีไมดี, การพยายามอุตสาหะในการวางยาพิษเพ่ือฆาผูอ่ืน เปนความผิดและถูก
ลงโทษในศาลน้ีแมวาไมเคยกลายมาเปนความผิดสําเร็จเลยก็ตาม   ในคดีเหลานั้นจะเหมือนกันใน
สวนท่ีเกี่ยวกับพฤติกรรมท่ีเปนพฤติกรรมอันใกลไปสูการคุกคามเปนการแสดงถึงการพยายามท่ีไม

                                                           
66  Jerome Hall.  (1996).  General Principles of Criminal Law.  p.  565. 
67  Loc.cit.  p.  565.  
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ไดผลดวยการเขาแทรกแซงในเวลาท่ีเหมาะท่ีควร  ในการพิจารณาถึงรายงานการตัดสินคดีตาง ๆ 
ของศาลอาญากลางของอังกฤษ (the court of star chamber) โดยเฉพาะในคดีท่ีเกี่ยวกับ การทําราย
รางกาย (assault)  การจลาจล (riot)  การพยายามฆา (attempts to kill)  และชนิดของการฝาฝนความ
สงบประเภทตาง ๆ  จํานวนท้ังหมดของการกอความวุนวายและความรายแรงมีส่ิงหนึ่งท่ีแอบแฝงอยู
ในคําตัดสินดังกลาวท่ีเห็นก็คือ  การยอมรับถึงความสําคัญของลักษณะการกระทําภายนอกท่ีมีความ
เกี่ยวพันกับอันตรายท่ีซ่ึงควรจะหยุดไว เปนการพยายามของศาลอาญากลางอังกฤษท่ีพยายาม
แสดงออกถึงการกําหนดลักษณะการกระทําท่ีเปนการพยายามกระทําความผิดออกมาตามโอกาส
เปนคร้ังเปนคราว ดวยถอยคําซํ้า ๆ กัน  

ถัดมาจากนั้นไดมีการกลาวถึงสถานการณท่ีนําเขาไปใกลการนิยามทฤษฎีเกี่ยวกับ
กฎหมายพยายามกระทําความผิดมากข้ึนคือ การดําเนินคดีการดวลกันในศาลอาญากลางของอังกฤษ  
(The court star chamber) ในป ค.ศ.1615 โดยการฟองรองของ Francis Bacon อธิบดีกรมอัยการของ
อังกฤษ  Bacon ซ่ึงไดบรรยายถึงเร่ืองการปองกันขัดขวางการกระทําท่ีเปนอันตราย (ความชั่วราย) 
ในการดวลกัน และแนะนําวาวิธีท่ีรอบคอบท่ีสุดในการขัดขวางก็คือ  การทําใหการดําเนินการน้ัน
จบลงกอนท่ีมันจะเร่ิมข้ึน (nip the practice in the bud) โดยการลงโทษการกระทําท้ังหมดท่ีเปนการ
ตระเตรียมการ โดยเขากลาววา “...สําหรับขอบอํานาจของศาลนี้ ผมถือวานี่เปนมูลฐานท่ีเช่ือถือได
ท่ีวา ท่ีไหนก็ตามที่ความผิดอยางหน่ึงหรือท่ีเปนความผิดอุกฉกรรจ ถึงแมวายังไมไดกระทํามัน
(ความผิดนั้น) ลงไป การรวมคบคิดหรือการปฏิบัติท่ีโนมเอียงไปสูความผิดนั้นยอมมีโทษอยาง
เดียวกับความผิดอาญาท่ีไมรายแรง (misdemeanor) เชน การกระทําการวางยาพิษแมวายังไมเกิดผล
ข้ึน ,การดักซุมฆาผูอ่ืนแมยังไมมีการฆาผูนั้น และในกรณีอ่ืน ๆ ในทํานองเดียวกัน  ควรมีการตัดสิน
ลงโทษในศาลนี้ ไมเพียงแคนั้นในการเร่ิมตนและการเตรียมการกระทําความผิดในระดับดอยกวาท่ี
ไมใชความผิดอุกฉกรรจ  เชน การติดสินบนและการเตรียมพยานท่ีไมใชประจักษพยานหรือไมเคย
เห็นเหตุการณมาใหการ  ก็สมควรถูกตําหนิเชนเดียวกันในศาลนี้...” 68   

เกือบจะสองศตวรรษท่ีศาลอาญากลางของอังกฤษ (The court star chamber) รับเอาการ
วิเคราะหเกี่ยวกับแนวความคิดการพยายามกระทําความผิดของ Bacon  มาใชเกือบจะคําตอคําแตยัง
ไมเห็นมีการใหความหมายของการลงมือกระทําความผิด หรือกําหนด สรางหลักเกณฑ ทฤษฎี
เกี่ยวกับการแบงแยกระหวางการลงมือพยายามกระทําความผิดกับการตระเตรียมข้ึนมาใชแตอยาง
ใด  แตกระนั้นคําตัดสินของศาลอาญากลางก็มีอิทธิพลตอการดําเนินคดีในศาลคอมมอนลอว 
(Common Law Court)  อันนํามาสูการสรางหลักหรือทฤษฎีเกี่ยวกับเร่ืองนี้ในภายหลัง  

                                                           
68  Jerome Hall.  (1996).  General Principles of Criminal.  p.  568.  
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ตอมาในยุค Common Law69  ถึงแมคําตัดสินของศาลอาญากลาง (The court star 
chamber) ยังคงมีอิทธิพลตอศาลคอมมอนลอว (common law court) อยูในเวลาตอมา  แตภายหลัง
เวลาหลายปผานไปก็ไดถูกทดแทนและลบลางไปโดยหลักและทฤษฎีเกี่ยวกับการลงมือพยายาม
กระทําความผิดท่ีถูกสรางข้ึนมาในศาลคอมมอนลอวเอง70  กลาวกันวาความเห็นของผูพิพากษาใน
ศาลคอมมอนลอวโดย  Lord Mansfield  ในคดี Scofield ค.ศ.178471  เปนตนกําเนิดของทฤษฎี
เกี่ยวกับการลงมือพยายามกระทําความผิดในประเทศอังกฤษ (แตคํากลาวเชนนั้นก็ยังเปนท่ีสงสัย
อยู)   

ในคดี Scofield  Mr.Scofield  ครอบครองบานหลังหนึ่งในฐานะผูเชาและถูกฟองเพราะ
จุดเทียนไขและมีไมขีดไฟในบานนั้นดวยเจตนาวางเพลิงบานหลังนั้น แตยังไมมีการเผา ถูกกลาวหา
วาเปนการพยายามวางเพลิงเผาทรัพย ในคดีนี้ทนายความของ Mr.Scofield  ยอมรับวาถาจุดมุงหมาย
นั้นถูกดําเนินการใหเปนผลสําเร็จก็จะเปนความผิดท่ีไมรายแรงอยางหนึ่ง(misdemeanor)  เขา
ยอมรับอีกดวยวาการพยายามกระทําความผิดอุกฉกรรจเปนอาชญากรรม  แตเขายืนยันวาการกระทํา
ของ Scofield เปนการพยายามกระทําความผิดท่ีไมรายแรง (misdemeanor) จึงไมใชอาชญากรรมซ่ึง
จําเลยไมควรถูกลงโทษ  โดยอางตามคดี Pedley ค.ศ.1782  ท่ีกลาววาการพยายามกระทําความผิดท่ี
ไมรายแรง (misdemeanor) ไมใชความผิด  การวางเพลิงเผาบานตัวเองไมใชความผิดอุกฉกรรจ   แต 
Lord Mansfield  ไดอางถึงความผิดในช้ันรองลงไป เชน การพยายามติดสินบน ,การขนสงสินคาขน
แกะออกนอกประเทศอันเปนความผิดโดยพระราชบัญญัติ ท่ี เปนความผิดท่ีไมร ายแรง 
(misdemeanor)  ,การเก็บรักษาดินปน ,การกอใหเกิดความรําคาญแกผูอ่ืน  และการกระทําท่ีโนม
เอียงโดยตรงไปสูการฝาฝนความสงบเรียบรอยของประชาชนนั้นมีความผิดฐานพยายามและถูก
ลงโทษได  Lord Mansfield  ยืนยันวาความผิดในช้ันรองลงไปสามารถเปนความผิดฐานพยายามได
                                                           

69  ในศตวรรษที่ 11 ถึง 15 เมื่อพวกนอรมันเขามาครอบครองอังกฤษแลว กษัตริยนอรมันไดเขามามี
บทบาทในกระบวนการยุติธรรมแทนที่ศาลทองถ่ินโดยการจัดต้ังศาลหลวง (Royal Courts) ขึ้นเพ่ือรวบอํานาจจาก
ขุนนาง จนกระทั่งปลายสมัยกลางศาลหลวงมีอํานาจครอบคลุมทั่วราชอาณาจักร วิธีการพิจารณาของศาลหลวง
เปนการใชเหตุผลไปพิเคราะหขอเท็จจริงที่เกิดขึ้นเปนขอพิพาทแลววางหลักเกณฑในการตัดสินช้ีขาดจากการ
พิจารณาเหตุผลที่แฝงอยูในความสัมพันธของขอเท็จจริงน้ัน (ratio decidendi) หลักเกณฑน้ีเปนหลักเกณฑที่
แตกตางจากประเพณีทองถิ่นแบบเดิม การใชวิธีน้ีเรียกวาเปนการวินิจฉัยคดีตามหลักกฎหมายท่ีสรางขึ้นโดยศาล
ในคดีกอนมาใชในการตัดสินในคดีที่มีขอเท็จจริงแบบเดียวกันในภายหลัง เรียกวา หลักคอมมอนลอว      
(common law).  อางถึงใน  กิตติศักด์ิ ปรกติ.  (2546).  ความเปนมาและหลักการใชนิติวิธีในระบบซิวิลลอวและ
คอมมอนลอว.  หนา  59 – 61. 

70  Jerome Hall.  (1996).  General Principles of Criminal Law.  p.  570. 
71  Ibid.  p.  571. 
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ซ่ึงเปนการตัดสินท่ีขัดกับคําตัดสินในคดีกอน ๆ  แตขอคิดเห็นของ Lord Mansfield  นี้ยังไมนาท่ีจะ
ถูกกลาวไดวาเปนการวางขอกําหนด ทฤษฎีเกี่ยวกับการลงมือพยายามกระทําความผิดข้ึน72     

จวบจนกระท่ังศตวรรษท่ี 18  จึงไดมีพยายามจะคนหาหลักเกณฑ  และทฤษฎีท่ีอธิบาย
เปนการท่ัวไปมาอธิบาย ใหความหมายของการลงมือกระทําความผิด และเปนหลักเกณฑในการ
แบงแยกลักษณะของการลงมือกระทําท่ีเปนการพยายามกระทําความผิดและท่ีไมใชเปนการลงมือ
พยายามกระทําความผิด (ตระเตรียม)  แตความคิดนี้กอใหเกิดความขัดแยงกันระหวางพวกท่ีเห็นวา
ควรจะมีทฤษฎีเกี่ยวกับเร่ืองนี้ท่ีใชไดอยางเหมาะสมเปนการท่ัวไปในกฎหมายพยายามกระทํา
ความผิด เชน Gordon และพวกท่ีมีความเห็นตามแนวคิด Common Law  เดิม ท่ีเห็นวามันเปนส่ิงท่ี
อยูนอกเหนือความคาดหมายในการคนหาบทพิสูจน หรือทฤษฎีท่ีเปนบทบัญญัติท่ัวไปมาใช
เกี่ยวกับเร่ืองนี้   

Gordon ใหความเห็นในกฎหมายพยายามกระทําความผิดของสกอตแลนดเกี่ยวกับเร่ือง
นี้ไววา73    

“...มันเปนการเคลือบคลุมมากท่ียอมใหศาลนําเหตุผลเฉพาะตัวบุคคลคนไปใชในการ
ตัดสินในแตละคดี ส่ิงนั้นเปนการเสนอความประทับใจในหลักฐานและการมุงหาเหตุผลของการให
ความยุติธรรมในแตละคดี หากลูกขุนคิดวาจําเลยควรจะถูกลงโทษสําหรับการกระทําท่ีเขาได
กระทําไป พวกลูกขุนก็จะอธิบายลักษณะพฤติกรรมส่ิงท่ีจําเลยกระทําไปนั้นวาเปนการลงมือ
พยายามกระทําความผิด ไมอยางนั้นหากลูกขุนคิดวาจําเลยไมสมควรถูกลงโทษก็จะอธิบายลักษณะ
การกระทํานั้นวาเปนการตระเตรียมการ…”      

Gordon  เห็นวา ควรมีทฤษฎีเกี่ยวกับเร่ืองนี้ท่ีสามารถใชไดอยางเหมาะสมเปนการ
ท่ัวไปในกฎหมายพยายาม นักนิติศาสตรพวกท่ีเห็นดวยวาควรจะมีบทบัญญัติโดยท่ัวไปเกี่ยวกับ
เร่ืองนี้ ใหเหตุผลในการวางขอกําหนดบรรทัดฐานท่ีแนนอนสําหรับพื้นฐานของพฤติกรรมในการ
ลงมือพยายามกระทําความผิดท่ีเปนบทบัญญัติโดยท่ัวไปนั้นวา จะมีผลใหจํากัดดุลยพินิจของศาลใน
การตัดสินคดี และกอใหเกิดความแนนอนในการแปลความหมายท่ีถูกตองตรงกันในการใช
กฎหมายซ่ึงเปนแนวคิดตามแบบอยางกฎหมายพยายามกระทําความผิดในปจจุบัน  อันเปนแนวคิดท่ี

                                                           
72  ในสมัยน้ันมีขอโตเถียงกันอยูในศาลคอมมอนลอววาการพยายามกระทําความผิดจะมีเฉพาะความผิด

อาญาที่รายแรงเทาน้ันหรือไม  การพยายามกระทําความผิดอาญาที่ไมรายแรง (misdemeanor) ไมมีความผิดฐาน
พยายาม  แตความเห็นของ Lord  Mansfield  เปนความเห็นที่วางหลักวาความผิดฐานพยายามสามารถมีไดใน
ความผิดทุกประเภท  as cited in.  Antony Duff  (R.A.Duff).  (1996).  Criminal Attempts.  p.  33. 

73  Antony Duff  (R.A.Duff).  (1996).  Criminal Attempts.  p.  33. 
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ตางออกไปจากแนวทางปฏิบัติบนพ้ืนฐานของระบบ Common Law ในสมัยนั้น ท่ียึดถือรูปแบบ
แนวคิดมุงพิจารณาเหตุผลเปนกรณีเฉพาะเร่ือง (case by case)  

สวนผูท่ียึดถือตามแนวคิด Common Law เดิม  เห็นวาเปนส่ิงท่ีอยูนอกเหนือความ
คาดหมายในการคนหาทฤษฎี  และบทพิสูจนท่ีเปนบทบัญญัติโดยท่ัวไปสําหรับเร่ืองนี้  และเห็นวา
เปนไปไมไดท่ีจะสามารถหาหลักท่ัวไปสําหรับขอบเขตของความผิด  เพราะประเภทของความผิด
ท้ังหลายน้ันมีรูปแบบลักษณะพฤติกรรมของการกระทําท่ีหลากหลายแตกตางกันไป74   

2.4.2  ในประเทศท่ีใชระบบ Civil Law 
ในสมัยกรีก Plato นักปราชญชาวกรีก ไดกลาวถึงเร่ืองนี้ไววา  “ใครคนหนึ่งท่ีมีความมุง

หมายและเจตนาจะฆาผูอ่ืนโดยผูนั้นไมไดเปนศัตรู กฎหมายไมไดยินยอมใหทําการเขนฆาผูนั้น ถา
เขาไดทําอันตรายแกผูนั้นแตไมสามารถฆาเขาได..นาจะถือวาการกระทําเชนนั้นเปนการฆาและเปน
การกระทําการพยายามฆา..หากแตอาศัยความเก่ียวพันกับโชคและเหตุการณในอนาคตทําใหไม
สําเร็จ   ดวยความกรุณาของพระผูเปนเจา และดวยความขอบคุณของพระผูเปนเจาท่ีมอบใหหาก
ผูกระทําตั้งใจขัดขวางการกระทําของเขาไมใหสําเร็จ ประกอบกับการชดใชคาเสียหายสําหรับ
อันตรายจากการลวงละเมิดนั้น ควรจะยกโทษตายและเนรเทศออกไป”75    

ในสมัยโรมัน  มีการลงโทษการพยายามกระทําความผิดในระดับตํ่า และลงโทษ
บางคร้ังบางคราวตามโอกาส โดยถือวาการกระทําเชนนั้นเปนความชั่วรายและเปนอาชญากรรม  
โดยเนนใหความสําคัญเกี่ยวกับเจตนามากกวาขอเท็จจริงของความเสียหายท่ีเกิดข้ึน แมกระน้ันมันก็
ยังเปนการไมเดนชัดวาพวกเขาลงโทษการพยายามกระทําความผิดสมสวนพอเพียงกับเจตนาของ
การประกอบอาชญากรรมหรือไม จากบันทึกกฎหมายท่ีไมปะติดปะตอกันในสมัยกลางไดแสดงให
เห็นถึงสภาพความแตกตางระหวางความหางไกลและความใกลชิดของการกระทําผิด โดยใหถือเปน
ชองวางสําหรับการใหโอกาสในการสํานึกผิด  เนื่องดวยเหตุนี้จึงมีความเข็มงวดนอยในการกําหนด
โทษสําหรับการพยายามกระทําความผิด  บันทึกดังกลาวยังไดแสดงใหเห็นถึงปญหาในการแยกแยะ
ในเรื่องกฎหมายพยายามอีกปญหาหนึ่งก็คือขอเรียกรองในการวิเคราะหคาดการณถึงสภาพจิตใจ
ของผูกระทําความผิด  เปนผลที่ตามมาเม่ือเร่ิมกฎหมายยุคใหมในศตวรรษท่ี 16  ไดมีขอกําหนดใน
เร่ืองกฎหมายพยายามปรากฏอยูแลวในประมวลกฎหมายอาญาที่สําคัญ ๆ ของบางรัฐในประเทศ
สหรัฐอเมริกา และในประเทศฝร่ังเศส เชน The Carolina in 1532  และ The Ordonnance de Blosis 
in 1579 เปนตน ตอมาในปจจุบัน76 
                                                           

74  Ibid.  p.  34. 

75  Jerome Hall.  (1996).  General Principles of Criminal Law.  p.  558. 
76  Ibid.  p.  559. 
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การแบงแยกระหวางการพยายามกระทําความผิดกับความผิดสําเร็จดูท่ีการกระทํา
ประกอบกับผลสําเร็จของความผิดตามท่ีกฎหมายบัญญัติ  เนื่องจากองคประกอบของความผิดสําเร็จ
นั้นผูกพันอยูกับผลสําเร็จของการกระทํา  การแบงแยกการพยายามกระทําความผิดกับการเกิด
ความผิดสําเร็จนั้นจึงดูไดจากความสําเร็จในผลของการกระทําตามองคประกอบความผิดฐานนั้น ๆ  
ซ่ึงเปนนามธรรมส่ือออกมาใหเห็นไดชัดมากกวาในการแบงแยกระหวางข้ันตอนการตระเตรียม
กระทําความผิดกับการลงมือพยายามกระทําความผิดท่ีวิทยานิพนธนี้ตองการศึกษา การแบงแยก
ระหวางข้ันตอนการตระเตรียมกระทําความผิดกับข้ันตอนการลงมือพยายามกระทําความผิดนั้น
ข้ึนอยูกับการกําหนดขนาดของการกระทําท่ีจะถือเปนหลักฐานพอเพียงวาเปนภยันตรายท่ีควรจะ
กําหนดใหเปนการพยายามกระทําความผิด  หรือเรียกวาเปนการกระทําท่ีกฎหมายพยายามตองการ 
(criminal attempts acts requirenent)   

การกระทําท่ีกฎหมายพยายามตองหมายมีลักษณะอยางไร  การกระทําท่ีกฎหมาย
พยายามตองการ เปนกระทําจนถึงข้ันการลงมือกระทําผิดแลวเร่ือยไปแตยังไมเกิดเปนความผิด
สําเร็จ  ซ่ึงเปนการกระทําต้ังแตผานข้ันตอนการตระเตรียมกระทําความผิดเร่ือยมาจนใกลกับการเกิด
ความผิดสําเร็จเลยทีเดียว  แลวลักษณะของการกระทําจนถึงข้ันการลงมือกระทําความผิดแลวแตยัง
ไมเกิดเปนความผิดสําเร็จมีลักษณะเปนอยางไร  ดวยเหตุท่ีบทบัญญัติกฎหมายอาญาของประเทศ
ไทยและนานาประเทศไมไดอธิบายความหมายลักษณะของการกระทําท่ีถึงข้ันการลงมือกระทํา
ความผิดแตยังไมเกิดเปนความผิดสําเร็จนั้นเปนอยางไรไวโดยชัดเจนในกฎหมาย77  แตจะปลอยให
นักนิติศาสตรเปนผูสรางหลักเกณฑข้ึนมาอธิบายกันเองทําใหประเด็นดังกลาวเปนปญหาหนึ่งใน
การศึกษากฎหมายพยายามท่ีมีการถกเถียงกันอยางมาก 

การใหความหมายลักษณะของการลงมือพยายามกระทําความผิดนั้นเปนการกําหนด
ขอบเขตของกฎหมายพยายามและเปนการกําหนดจุดแบงแยกระหวางการพยายามกระทําความผิด
กับการตระเตรียมกระทําความผิด  มีความสําคัญคือ เปนการกําหนดจุดเร่ิมตนของการเอาผิดกับ
บุคคลและการเร่ิมตนการเอาบุคคลเขามาในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา ซ่ึงหากกําหนดขนาด
ของการลงมือกระทําความผิดในการพยายามกระทําความผิดแคบเกินไปอาจทําใหการกระทําบาง
การกระทําท่ีมีลักษณะเปนอาชญากรรมหลุดพนจากกระบวนการยุติธรรมทางอาญาซ่ึงสงผล
กระทบตอความสงบสุขและประสิทธิภาพในการปองกันอาชญากรรมในสังคมโดยรวม  สงผลให

                                                           
77  ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 80  “ผูใดลงมือกระทําความผิดแตกระทําไปไมตลอด หรือการกระทํา

ไปตลอดแลวแตการกระทําน้ันไมบรรลุผล ผูน้ันพยายามกระทําความผิด 
    ผูใดพยายามกระทําความผิด ผูน้ันตองระวางโทษสองในสามสวนของโทษที่กฎหมายกําหนดไว

สําหรับความผิดน้ัน” 
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สาธารณชนท่ีบริสุทธ์ิท่ีควรไดรับความคุมครองจากรัฐขาดความปลอดภัย  หรือถาหากกําหนด
ขนาดของการลงมือกระทําความผิดในการพยายามกระทําความผิดกวางเกินไปอาจสงผลกระทบตอ
สิทธิเสรีภาพของประชาชนได  อีกท้ังความผิดฐานพยายามเปนความผิดท่ีอยูในบทบัญญัติท่ัวไป  มี
ความเกี่ยวพันไปถึงการวินิจฉัยความผิดในภาคความผิดตาง ๆ ดวย  เชน  

1.  ในการวิเคราะหถึงการกระทําผิดในภาคความผิด ถายังไมมีการกระทําถึงข้ันลงมือ
กระทําความผิด ถือวายังไมมีการกระทําครบองคประกอบภายนอกของการกระทําความผิดฐานนั้น 
ๆ  ถือวายังไมมีความผิดตามกฎหมาย  เพราะขาดองคประกอบภายนอกของความผิด  เชน ปญหาใน
การตัดสินในความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา  ความผิดฐานลักทรัพย  วิ่งราวทรัพย  ชิงทรัพย  ปลน
ทรัพย  หรือความผิดฐานฆาคนโดยใชปนยิง   เปนตน 

2.  ในการวิเคราะหบทบัญญัติท่ัวไปในเร่ืองการปองกัน ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
68  ซ่ึงการจะเปนการปองกันโดยชอบดวยกฎหมายตามมาตรา 68 ตองเปนการปองกันภยันตรายอัน
เกิดจากการประทุษรายอันละเมิดตอกฎหมาย  จุดใดท่ีเราจะถือวาเปนการประทุษรายอันละเมิดตอ
กฎหมาย  หลัก ตองเปนการกระทําถึงข้ันลงมือ78  ถาการกระทํายังไมถึงข้ันลงมือตามแนวทาง
ปฏิบัติของศาล  เชน การชักปนออกมาจากเอวเพ่ือจะยิงแตยังไมไดเล็งซ่ึงถือวายังไมถึงข้ันเปน
ความผิดตามกฎหมาย จะถือไดหรือไมวาเปนการกระทําท่ีเปนภยันตรายอันเกิดจากการประทุษราย
อันละเมิดตอกฎหมาย   มีคําพิพากษาของศาลฎีกาท่ี 2285/252879  เคยวินิจฉัยวากรณีมีขอเท็จจริงวา
ผูตายมาพูดขอแบงวัวจากจําเลย จําเลยไมยอมแบงและชวนใหไปตกลงกันท่ีบานผูใหญบานหรือท่ี
บานกํานันแตผูตายไมยอมไปกลับชักปนออกมาจากเอว จําเลยยอมเขาใจวาผูตายจะใชปนนั้นยิง
จําเลยอันเปนภยันตรายซ่ึงเกิดจากการประทุษรายอันละเมิดตอกฎหมาย และเปนภยันตรายท่ีใกลจะ
ถึง การที่จําเลยยิงผูตายไป 1 นัด และผูตายถึงแกความตาย เปนการปองกันสิทธิของตนพอสมควร
แกเหตุ การกระทําของจําเลยเปนการปองกันโดยชอบดวยกฎหมาย จําเลยไมมีความผิด  ในกรณีนี้
ศาลเห็นวาการชักปนออกมาจากเอวแมยังไมถึงข้ันเล็งยิงถือวามีภยันตรายแกตัวผูถูกกระทําแลว ใน
เร่ืองปองกันถือวาเปนภยันตรายอันเกิดจากการประทุษรายอันละเมิดตอกฎหมายได แตทําไมใน
เร่ืองพยายามกระทําความผิดยังไมถือวาเปนภยันตรายอันใกลจะเกิดผลสําเร็จของความผิดนั้น 

3.  ในการวิเคราะหถึงเร่ืองตัวการประมวลกฎหมายอาญามาตรา 83 ,ผูใช มาตรา 84 
และผูสนับสนุน มาตรา 86 ซ่ึงเปนความผิดท่ีมีผูรวมกันกระทําความผิดดวยกันหลายคน  การ
วิเคราะหการกระทําความผิดกรณีเชนนี้แบงการวิเคราะหผูกระทําออกเปน 2 ฝาย  คือ ผูรวมกระทํา

                                                           
78  เกียรติขจร  วัจนสวัสด์ิ.  (2547).  คําบรรยายวิชากฎหมายอาญา มาตรา 59-106.  หนา  251 – 276. 
79  คําพิพากษาฎีกาที่ 2285/2528.  สืบคนเมื่อ 20 มีนาคม 2549,จาก  http://www.supremecourt.or.th 
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ความผิด หมายถึง ตัวการ ผูใช หรือผูสนับสนุน  กับผูลงมือ  หมายถึง ผูท่ีลงมือกระทําความผิดใน
ความผิดฐานนั้นจริง ๆ ซ่ึงความผิดของผูรวมกระทําความผิดซ่ึงเปนตัวการ ผูใช ผูสนับสนุนนั้นจะ
อางอิงอยูกับการกระทําความผิดของผูลงมือ ถาผูลงมือยังไมไดกระทําการถึงข้ันเปนความผิด      
(ลงมือ) พยายามกระทําความผิด  ผูเปนตัวการ ผูใช หรือผูสนับสนุนก็ยังไมมีความผิดตามกฎหมาย 
ยกเวนมีกฎหมายบัญญัติไวเปนพิเศษดังเชนกรณีผูใช มาตรา 84 วรรค 2  เปนตน 

การคนหาหลักเกณฑเกี่ยวกับเร่ืองนี้เปนการหาจุดสมดุลระหวางส่ิงสองส่ิงระหวาง
ความสงบสุขและประสิทธิภาพในการปองกันอาชญากรรมของสังคมโดยรวม (interests of the 
community)  กับสิทธิเสรีภาพของประชาชน (individual freedom)  ซ่ึงมีความเปนพลวัตรสัมพันธ
กับมุมมองการใหความหมายของความยุติธรรม (criminal justice perspective) ในแตละสังคม  แบง
ออกไดเปน 6 มุมมอง คือ80 

1.  มุมมองในการควบคุมอาชญากรรม (Crime control perspective) แนวคิดนี้มองวา
อาชญากรเปนผูฉวยโอกาสจงใจกระทําผิดเพื่อประโยชนของตน การกําหนดนโยบายทางอาญาตอง
เนนท่ีการควบคุมตัวผูกระทําผิดและปกปองสังคม เรียกรองใหมีบทลงโทษหนักเพื่อสามารถขมขู
ผูกระทําผิดมิใหกระทําผิดอีก จํากัดตัวผูกระทําผิดออกจากสังคม ยอมรับโทษประหารชีวิต และ
สงเสริมประสิทธิภาพของเจาพนักงานในกระบวนยุติธรรมทางอาญา 

2.  มุมมองทางสังคม (Rehabilitation perspective) แนวคิดนี้มองวาระบบกฎหมายเปน
เคร่ืองมือการบําบัดดูแลประชาชนที่ไมสามารถดูแลตัวเองได  มองอาชญากรเปนผลมาจากสังคมท่ี
ขัดแยงไมเทาเทียม สังคมเปนตัวกอใหเกิดอาชญากรรมข้ึน  ควรเพิ่มโอกาสทางสังคมใหกับบุคคล  
การลงโทษจําคุกไมมีผลเปนการปราบปรามมิใหผูกระทําผิดกระทําผิดซํ้าอีก 

3.  มุมมองในการคุมครองสิทธิเสรีภาพของประชาชน (Due Process perspective) 
แนวคิดนี้มุงคุมครองปจเจกบุคคลจํากัดอํานาจรัฐถือสิทธิเสรีภาพสวนบุคคลเปนใหญ 

4.  มุมมองในการแกไขปรับปรุงตัวผูกระทําผิด (Nonintervention perspective) เปน
มุมมองท่ีมุงนําตัวผูกระทําผิดกลับคืนเขาสูสังคม โดยเช่ือวาองคกรในกระบวนการยุติธรรมควร
จํากัดบทบาทในการเขาไปยุงเกี่ยวกับบุคคลในสังคม  เพราะเห็นวาการท่ีองคกรในกระบวนการ
ยุติธรรมเขาไปยุงเกี่ยวกับบุคคลในสังคมไมวาองคกรใดจะกอใหเกิดผลกระทบกับตัวบุคคลนั้น
ในทางลบ   เนนการรุกลํ้าความเปนมนุษยใหนอยที่สุด 

                                                           
80  ชาญเชาวน  ไชยานุกิจ.  (22 มิถุนายน 2544).  การบริหารงานกระบวนการยุติธรรมทางอาญา.   

หนา  5. 
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5.  มุมมองดานความยุติธรรม (Justice perspective) มีแนวคิดวาภายใตกฎหมายเดียวกัน
ควรไดรับการปฏิบัติเชนเดียวกัน เห็นวาควรลดการใชดุลพินิจในกระบวนการยุติธรรม 

6.  มุมมองความยุติธรรมเชิงสมานฉันท (Restorative justice perspective)  มีแนวคิดวา
จุดประสงคท่ีแทจริงของกระบวนการยุติธรรมทางอาญาคือการเสริมสรางสันติสุขไมใชการลงโทษ 
เห็นวาการท่ีรัฐเพิ่มโทษเอาคนเขาสูกระบวนการยุติธรรมเปนการกระตุนอาชญากรรมมากกวาการ
ปองกันอาชญากรรม ควรใหชุมชนเขามามีสวนรวมในการแกไขปญหาอาชญากรรม การระงับขอ
ขัดแยงควรเกิดข้ึนในสังคมมากกวาในเรือนจํา 

การใหความหมายลักษณะของการลงมือพยายามกระทําความผิดตามท่ีกฎหมาย
พยายามตองการจึงแตกตางกันออกไปข้ึนอยูกับมุมมองความยุติธรรมทางอาญาของแตละสังคม  
และการเห็นดวยกับแนวคิดความรับผิดทางอาญาของการพยายามกระทําความผิดท่ีกลาวมาแลวใน
ทฤษฎีใด  หากมีแนวคิดไปในทางทฤษฎีภาวะวิสัย (objective theory) ระดับของการกระทําท่ีจะเปน
การลงมือพยายามกระทําความผิดตามทฤษฎีนั้นจะแคบเพราะตําแหนงของการลงมือกระทํา
ความผิดจะเขาไปใกลกับข้ันการเกิดความผิดสําเร็จ  หรือถาหากมีแนวโนมไปในทางทฤษฎีอัตตะ
วิสัย (subjective theory) ระดับของการกระทําท่ีจะเปนการลงมือพยายามกระทําความผิดจะกวาง  
เพราะตําแหนงของการลงมือกระทําความผิดจะเร่ิมต้ังแตเพียงมีการกระทําท่ีผานข้ันตอนการ
ตระเตรียมไปแลวเทานั้นเลยทีเดียว 

แนวคิดของประเทศ Common Law เดิม เห็นวา เปนไปไมไดท่ีจะสามารถกําหนด
ขอบเขต หลักเกณฑในรูปแบบทฤษฎีกฎหมายในการใหความหมายถึงลักษณะของการลงมือ
กระทําความผิด และกําหนดหลักเกณฑการแบงแยกระหวางการลงมือพยายามกระทําความผิดกับ
การตระเตรียมกระทําความผิดข้ึนได เพราะในแตละความผิดจะมีชนิดของความผิด ประเภท และ
องคประกอบแตกตางกัน การวินิจฉัยการกระทําท่ีเปนการลงมือพยายามกระทําความผิดควรข้ึนอยู
กับการใชดุลยพินิจไปตามควรแกกรณี (case by case)  สวนในปจจุบัน ท้ังประเทศที่ใชระบบ 
Common Law และ Civil law  เห็นพองไปในแนวทางเดียวกันวาควรมีการใหความหมายลักษณะ
ของการลงมือกระทําความผิด และกําหนดหลักเกณฑการแบงแยกระหวางการลงมือพยายามกระทํา
ความผิดกับการตระเตรียมกระทําความผิดท่ีสามารถใชไดเปนการท่ัวไปในรูปแบบทฤษฎีกฎหมาย
ข้ึนเพื่อใหเกิดความยุติธรรมและแนนอนในการใชกฎหมาย81 

ปจจุบัน นักนิติศาสตรท้ังฝาย Common Law หรือ Civil Law ไดนําแนวคิดตามทฤษฎี
อัตตะวิสัย (subjective theory) และทฤษฎีภาวะวิสัย (objective theory)  ตามมุมมองของตนมาสราง

                                                           
81  Antony Duff  (R.A. Duff).  (1996).  Criminal Attempts.  p.  33. 
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เปนทฤษฎีกฎหมายตาง ๆ  ในการใหความหมายของการลงมือพยายามกระทําความผิดตามท่ี
กฎหมายพยายามตองการ อันเปนการกําหนดหลักเกณฑในการแบงแยกระหวางการลงมือพยายาม
กระทําความผิดกับการตระเตรียมกระทําความผิด  ซ่ึงไดแก  ทฤษฎีการกระทําข้ันแรก (First act 
theory), ทฤษฎีการกระทําข้ันสุดทาย (Last act theory), ทฤษฎีการกระทําท่ีใกลชิดตอผล (The 
Proximity acts theory), ขอกําหนดตามพระราชบัญญัติการพยายามกระทําความผิด (The Criminal 
Attempts Act 1981) ของประเทศอังกฤษ, ทฤษฎีการกระทําท่ีไมเคลือบคลุม (The Unequivocal acts  
theory) ของประเทศเนเธอรแลนด, ทฤษฎีการกระทําท่ีใกลชิดตออันตราย (Dangerous proximity 
acts theory), ทฤษฎีการกระทําในข้ันตอนสําคัญ (The Substantial Step Theory) ในขอสันนิษฐาน
ในบทบัญญัติการพยายามกระทําความผิดในประมวลกฎหมายอาญาใหม (Model Penal Code) ของ
ประเทศสหรัฐอเมริกา และทฤษฎีความเปนภยันตรายของการกระทํานั้น (Dangerous possibility 
acts theory) ของประเทศเยอรมัน เปนตน  ซ่ึงจะไดกลาวโดยละเอียดในบทตอไป 
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