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บทที่  2 
 

แนวคิดเกี่ยวกับการพยายามกระทําความผิดทางอาญา 
 

การพยายามกระทําความผิดเปนความผิดประเภทหนึ่งในกฎหมายอาญา  เปนท่ีเขาใจ
กันวาเปนการกระทําท่ีถึงข้ันลงมือกระทําความผิดแลวแตยังไมเกิดผลเปนความผิดสําเร็จ  ปญหาท่ี
สําคัญอยางหนึ่งท่ีมีการถกเถียงกันอยางมาก คือ การกําหนดขนาดของภยันตรายท่ีนอยท่ีสุดท่ีจะถือ
เปนหลักฐานพอเพียงวาการกระทํานั้นเปนการลงมือพยายามกระทําความผิดทางอาญาหรือไม11  
การหาคําตอบในปญหานี้จําเปนตองทําความเขาใจเกี่ยวกับเร่ืองตาง ๆ เกี่ยวกับการพยายามกระทํา
ความผิด ดังตอไปนี้ 

 
2.1 องคประกอบความรับผดิทางอาญา 

องคประกอบความรับผิดทางอาญาหรือพื้นฐานความรับผิดทางอาญาต้ังอยูบนสภาวะ
ทางการกระทํา (acts)  และสภาวะทางจิตใจ (mind) ของผูกระทําผิด   ตามหลักท่ัวไปของกฎหมาย
อาญาท่ีไมลงโทษความคิดของบุคคลที่ยังไมไดแสดงออกมาเปนการกระทํา (voluntas  reputabitur  
pro  facto)  กฎหมายอาญาจะลงโทษเฉพาะการกระทําหรือไมกระทําของบุคคลท่ีเปนการยืนยัน
เจตจํานงของบุคคลนั้นออกมาใหเห็นภายนอกแลวเทานั้น เร่ืองภายในจิตใจมนุษย  ความคิดการ
ตัดสินใจท่ีจะกระทําผิด  การไตรตรองทบทวน หรือการตกลงใจท่ีจะกระทําความผิดกฎหมายอาญา
จะไมลงโทษ12 แมผูนั้นจะมีจิตใจช่ัวราย  แตเม่ือมีการกระทําหรือไมกระทําตามท่ีกฎหมายบัญญัติ
เปนความผิดแลว  องคประกอบทางจิตใจของผูกระทําผิดหรือสภาวะทางจิตใจจะเปนหลักฐานหรือ
เปนองคประกอบสวนหน่ึงของความรับผิดในทางอาญา13  ตามแนวคิดเกี่ยวกับตนเหตุแหงการ

                                                           
11  Jerome Hall. (1996).  general principles of criminal law.  p.  576. 
12  คณิต ณ นคร.  (2543).  กฎหมายอาญาภาคท่ัวไป.  หนา  272. 
13  เสนาะ  เอกพจน.  (2501).  “พยายามฆาคนตายตามกฎหมายไทยและอังกฤษ.”  ดุลพาหะ,ปท่ี 5,เลมท่ี 

11.  หนา  176 - 177.  ดูเปรียบเทียบโครงสรางความรับผิดทางอาญาใน  จิตติ ติงศภัทิย.  (2536).  คําอธิบาย
ประมวลกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  31.  คณิต ณ นคร.  (2543).  กฎหมายอาญาภาคท่ัวไป.  หนา  68.  และ 
เกียรติขจร  วัจนสวัสด์ิ.  (2546).  คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  58. 
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กระทําความผิดทางอาญาท่ีถือวาการกระทําความผิดเกิดข้ึนเพราะผูกระทํามีจิตใจช่ัวราย ผูกระทํา
ผิดมีอิสระท่ีจะเลือกกระทําหรือไมกระทําความผิดก็ไดตามชอบใจ แตผูนั้นไดเลือกเอาขางการ
กระทําความผิด (free will)  ความรับผิดทางอาญาในการกระทําของผูกระทําผิดจึงมีเหตุผลเช่ือมโยง
กับสภาวะจิตใจของผูกระทําความผิดดวย14   

2.1.1  องคประกอบภายนอก  (Objective) 
การกระทํา (acts) หมายถึง การเคล่ือนไหวหรือไมเคล่ือนไหวรางกายโดยรูสํานึกในการ

กระทํา  ซ่ึงเปนสภาวะท่ีแสดงออกมาถึงการประสานกันของสภาวะทางจิตใจและสภาวะทาง
กายภาพ  คือ การเคล่ือนไหวรางกายนั้นเกิดมาจากการคิด ไตรตรอง ตกลงใจท่ีจะกระทํา  ถาขาด
สภาวะทางจิตใจดังกลาวถือวาไมมีการกระทําข้ึนเลย  เชน การละเมอ  การถูกสะกดจิต  เปนตน  

ไมใชทุกการกระทํา (acts) ท่ีแสดงออกมาโดยรูสํานึกจะมีความรับผิดในทางอาญา  
เกณฑความรับผิดในทางอาญาต้ังอยูบนการกระทําโดยจงใจ15  

ลักษณะของการกระทําแบงออกไดเปนการกระทําพื้นฐาน (basic action) และการ
กระทําท่ีไมใชการกระทําพื้นฐาน (non basic action)  การกระทําพื้นฐาน (basic action) หมายถึง 
การกระทําท่ีเปนการเคล่ือนไหวของรางกายในทางธรรมชาติ เปนการอธิบายความหมายของการ
กระทําในทางวิทยาศาสตรท่ีวาการกระทําเพียงเปนปรากฏการณทางธรรมชาติ   สวนการกระทําท่ี
ไมใชการกระทําพื้นฐาน (non basic action)  เปนการกระทําท่ีซับซอนกวาซ่ึงอธิบายโดยใช
ปรากฏการณในทางสังคมมาอธิบาย เชน  นาย A ขยับแขนขวางกอนหินไปท่ีหนาตางของ B แตก 
ทําใหไหลเจ็บและทําใหกระจกของ B แตกเสียหาย   การกระทําท่ีเปน basic action คือ การขยับ
แขน  การขวางกอนหิน  หากมองแตเพียง basic action ยอย ๆ แตละการกระทําจะไมเปนความผิด  
แตถามองภาพรวมการกระทําท้ังหมดตั้งแตการที่นาย A ขยับแขนไปจนถึงการท่ีกระจกหนาตาง
แตก จะเปนการประกอบกันของ basic action ยอย ๆ  เปนลําดับตอเนื่องกันรวมข้ึนเปนเหตุการณท่ี
กฎหมายบัญญัติใหตองรับผิดประกอบดวยองคประกอบทางดานจิตใจ (mind)  อันเปนความหมาย
ของการกระทําตามท่ีกฎหมายอาญาตองการ 

2.1.1.1  ประเภทของการกระทําทางอาญา    
การกระทําในทางอาญาแบงออกไดเปน  การกระทําอันแทจริง  คือ  การเคล่ือนไหว

รางกายอยางใดอยางหนึ่ง และการไมกระทํา  คือ การไมเคล่ือนไหวรางกายประเภทที่กฎหมาย

                                                           
14  หยุด แสงอุทัย.  (2548).  คําอธิบายกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127.  หนา  3. 
15  Antony Duff  (R.A.Duff).  (1996).  Criminal Attempts.  pp.  240 - 241. 
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บัญญัติใหเปนการกระทําอีกอยางหนึ่ง  ซ่ึงการไมเคล่ือนไหวรางกายแบงออกไดเปน การงดเวนการ
กระทํา และการละเวนไมกระทําอีกอยางหนึ่งซ่ึงมีความรับผิดแตกตางกันออกไป    

ก.  การแบงแยกประเภทของความผิดในแงของการกระทํา16  ประเภทความผิดทาง
อาญาท่ีแบงแยกในแงของการกระทําสามารถแบงออกไดเปน 

1)  ความผิดโดยการกระทํากับความผิดโดยการงดเวนและความผิดโดยการละเวน 
ความผิดโดยการกระทําเปนความผิดท่ีเกิดจากการเคล่ือนไหวรางกายของผูกระทําผิด เปนความผิด
ท่ีกระทําอยูโดยปกติ เชน ลักทรัพย ทํารายรางกาย เปนตน  ความผิดโดยการกระทํานั้นยังรวมถึง
การงดเวน คือ การไมกระทําการอยางใดท่ีกฎหมายบัญญัติใหเปนความผิดในกฎหมายอาญาถือวา
เปนความผิดเทากับการกระทํา ตํารากฎหมายฝร่ังเศสไมยอมรับวาบุคคลกระทําผิดโดยการงดเวนได 
แตตํารากฎหมายเยอรมัน  สวิส  ออสเตรีย และเชคโกสโลวาเกียและประเทศไทย17 ยอมรับวาบุคคล
อาจกระทําความผิดโดยการงดเวนไดถาบุคคลน้ันมีหนาท่ีท่ีจะตองกระทําเพื่อปองกันผลของการ  
งดเวนนั้น18  สวนความผิดโดยการละเวนการกระทําเปนความผิดท่ีกฎหมายบัญญัติไวโดยตรงวา
การไมกระทําในพฤติการณอยางใดเปนความผิด  หรือการละเวนกระทําในกรณีใดเปนความผิด  ได
กลาวรายละเอียดไวแลวในหัวขอ  2.2.5  ซ่ึงเปนความผิดท่ีไมสามารถมีการพยายามได   

2)  ความผิดท่ีตองมีผลปรากฏกับความผิดท่ีไมตองมีผลปรากฏ  ความผิดท่ีตองมีผล
ปรากฏ หมายถึง ความผิดท่ีผลของการกระทําเปนองคประกอบอันหนึ่งของความผิด  ถามีการ
กระทําแตไมเกิดผลสุดทายหรือผลตามท่ีกฎหมายนั้นบัญญัติไวความผิดก็ยังไมเกิดข้ึนสําเร็จจะเปน
เพียงการพยายามกระทําความผิด  โดยถือเอาผลสุดทายของการกระทําหรือผลตามเนื้อหาของ
ความผิดตามกฎหมายเปนตัวแบงแยกระหวางความผิดสําเร็จกับความผิดฐานพยายาม เชน ความผิด
ฐานฆาผูอ่ืน ผลสําเร็จของความผิดนี้คือความตายของผูถูกกระทํา ถาไมตายก็ถือวาเปนเพียงการ
พยายามกระทําความผิด  สวนความผิดท่ีไมตองการผลนั้น  หมายถึง  ความผิดท่ีผูกระทําเพียง
กระทําการตามท่ีกฎหมายบัญญัติใหเปนความผิดก็ถือวาเปนความผิดสําเร็จแลว  โดยปกติความผิดท่ี
ไมตองการผลอันเปนผลสุดทายของการกระทํา (resultat) ไมสามารถมีการพยายามกระทําความผิด
ไดเพราะไมมีชวงของการกระทําระหวางการตระเตรียมกับการลงมือกระทําความผิดและความผิด
สําเร็จ เม่ือมีการกระทําตามท่ีกฎหมายบัญญัติแลวจะเปนความผิดในทันที  แตในความผิดท่ีไม
ตองการผลอันเปนผลท่ีเปนความประสงคใกลชิด (butimmediat) นั้นสามารถมีการพยายามกระทํา
ความผิดได เชน  ความผิดฐานแจงความเท็จ  ผลของการกระทําตามท่ีกฎหมายบัญญัติ คือ เจา
                                                           

16  จิตติ ติงศภัทิย.  (2536).  คําอธิบายประมวลกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  12 - 26. 
17  ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 วรรคทาย. 
18  หยุด แสงอุทัย.  (2548).  คําอธิบายกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127.  หนา  41. 
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พนักงานทราบขอความท่ีแจงนั้นแลวหากเจาพนักงานยังไมทราบขอความท่ีแจง ไมวาไมเขาใจ
ขอความ หรือจดหมายหายกลางทางก็เปนการพยายามกระทําความผิดได   หรือความผิดฐานฉอโกง
เม่ือไดทรัพยไปโดยหลงเช่ือก็เปนความผิดสําเร็จ ถาหลงเช่ือแตยังไมไดทรัพยไปก็เปนการพยายาม
กระทําความผิดได  เปนตน  การแบงแยกประเภทความผิดเชนนี้มีประโยชนในการวินิจฉัยการ
แบงแยกระหวางความผิดสําเร็จกับความผิดฐานพยายาม 

3)  ความผิดธรรมดากับความผิดซับซอน   
ความผิดธรรมดา  หมายถึง ความผิดท่ีเกิดข้ึนจากการกระทําอันเดียวหรือกรรมเดียว  

เปนความผิดท่ีเกิดข้ึนและส้ินสุดลงในขณะเดียวกับท่ีไดกระทําการ  เชน ทํารายรางกายเขาโดยตีไป 
1 ที เปนความผิดท่ีเกิดข้ึนจากการกระทําอันเดียวเกิดข้ึนและส้ินสุดลงในขณะเดียวกับการกระทํา
นั้นเอง 

ความผิดซับซอน คือ ความผิดท่ีเกิดจากการกระทําหลายอันหรือหลายกรรมซ่ึงมี
ลักษณะตางกันออกไป  แบงออกเปน 

1.  ความผิดตอเนื่อง  เปนความผิดท่ีมีทั้งการกระทําและเจตนาประกอบกันอยู
ตลอดเวลาท่ีการกระทํานั้นยังคงมีปรากฏอยู สวนความผิดธรรมดาท่ีเกิดจากการกระทําคร้ังเดียวแต
มีผลปรากฏอยูตอมาการกระทําและเจตนาเกิดข้ึนและส้ินสุดลงแลวในขณะท่ีกระทําผิดสําเร็จ
เพียงแตผลเทานั้นท่ีปรากฏอยูโดยไมมีการกระทําหรือเจตนาติดตอกันอยูอีก เชน เปนอ้ังยี่ มาตรา 
209  มีเงินตราปลอม มาตรา 244  เคร่ืองมือทําเงินตราปลอม มาตรา 246  ความผิดฐานพาหญิงไป
เพื่อการอนาจาร มาตรา 282-284 เปนตน การแบงแยกประเภทความผิดตอเนื่องมีประโยชนในการ
วินิจฉัยเร่ืองอายุความ 

2.  ความผิดท่ียืดออกไป  โดยปกติเปนความผิดธรรมดาซ่ึงไมตอเนื่องแตผูกระทําไดยืด
การกระทําออกไปชั่วระยะเวลาหน่ึงทําใหเสมือนเปนความผิดตอเนื่อง ไดแก ความผิดท่ีมีการ
กระทําหลายกรรมโดยผูกระทําผิดคนเดียวกันในความผิดฐานเดียวกันโดยจุดประสงคเดียวกัน ตาง
คราวกัน เชน คนใชขโมยเงินของนายจางจากท่ีเก็บอันเดียวกันหรือหลายอันวันละเล็กละนอย  หรือ
คราวเดียวกัน เชน ขโมยข้ึนบานขนของมาในคราวนั้นทีละช้ินสงใหพรรคพวกขางนอก แมจะเปน
การขนของหลายคราวแตเปนการลักทรัพยคร้ังเดียวเปนกรรมเดียว  หรือความผิดท่ีกระทําซํ้า ๆ กัน
โดยจุดประสงคเดียวกันแมตางเวลาสถานท่ีหรือผูเสียหายตางกัน เชน เขาลักทรัพยในหองสองหอง
ของคนสองคนในเวลาเดียวกัน เปนตน 

3.  ความผิดเปนปกติธุระ  ไดแก ความผิดท่ีตองมีการกระทําซํ้า ๆ กัน ซ่ึงแตละการ
กระทํายังไมเปนความผิดโดยลําพัง ตอเม่ือทําซํ้า ๆ กันจึงจะเปนความผิดเกิดข้ึน เชน ใหท่ีพํานัก
ซอนเรนแกผูรายเปนปกติธุระตามมาตรา 214   ดํารงชีพอยูโดยรายไดของหญิงซ่ึงคาประเวณี 
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มาตรา 286 เปนตน ซ่ึงเปนความผิดท่ีไมสามารถมีการพยายามกระทําความผิดไดโดยสภาพไดกลาว
รายละเอียดไวแลวในหัวขอ 2.3.4.1 จ. 

4.  ความผิดท่ีมีชวงเวลาวางแผนการกระทําความผิด หรือความผิดท่ีมีข้ันการตระเตรียม
เพื่อท่ีจะกระทําความผิดในข้ันตอไป 

ความผิดท่ีมีการวางแผนในการกระทําความผิด  ความผิดนี้เปนความผิดท่ีผูกระทําคิด 
ไตรตรอง ทบทวน  ตกลงใจในการกระทําผิด แตไมไดแปรสภาวะทางจิตใจมาเปนการกระทํา
ความผิดตามวัตถุประสงคในขณะนั้นเลย  จะมีการวางแผนในการประกอบการกระทําผิด โดยอาจมี
ข้ันการตระเตรียมการใด ๆ  เพื่อใหพรอมท่ีจะลงมือกระทําความผิดไดสําเร็จในข้ันตอไป  หรืออาจ
เปนการตระเตรียมเพื่อกระทําความผิดฐานหนึ่งโดยกระทําการท่ีกฎหมายบัญญัติวาเปนความผิดใน
ตัวเองอีกฐานหน่ึงก็ได  ซึ่งความผิดประเภทนี้อาจจะมีชวงระยะเวลาระหวางการตระเตรียมและการ
ลงมือกระทําความผิด  และจะเปนปญหาในการพิเคราะหเร่ืองการแบงแยกระหวางการพยายาม
กระทําความผิดกับการตระเตรียมกระทําความผิดเชนกัน 

ข.  การแบงแยกประเภทของความผิดตามความรายแรงของความผิด   ในประเทศ
อังกฤษและฝร่ังเศสแบงแยกประเภทของความผิดในแงความรายแรงออกเปน 3 ประเภท คือ19  

1.  ความผิดช้ันอุกฤษโทษ (felony) 
2.  ความผิดช้ันมัธยมโทษ (misdemeanour) 
3.  และความผิดลหุโทษ (petty offences) 
การพยายามกระทําความผิดท่ีจะตองรับโทษในตางประเทศมีไดเฉพาะในความผิดช้ัน

อุกฤษโทษ (felony) และความผิดช้ันมัธยมโทษ (misdemeanour) เทานั้น สวนความผิดลหุโทษจะ
ไมเอาโทษในข้ันพยายาม  เชนเดียวกันกับประมวลกฎหมายอาญาของไทย มาตรา 105 20     

2.1.2  องคประกอบภายใน  (Subjective) 
ถือกันวาการกระทําผิดเกิดข้ึนเพราะผูกระทําผิดมีจิตใจช่ัวราย  ผูกระทําผิดมีใจเปน

อิสระท่ีจะเลือกกระทําหรือไมกระทําความผิดก็ไดตามชอบใจ แตผูนั้นไดเลือกเอาขางกระทํา

                                                           
19  ณัฐวุฒิ  ดีมาก.  (2546).  การพยายามกระทําความผิดท่ีเปนไปไมไดโดยแนแทกับการขาด

องคประกอบความผิด.  หนา  60. 
20  แนวทางของประเทศไทยการแบงแยกประเภทความผิดที่รายแรงกับความผิดธรรมดายังคงมีปญหา

ในทางวิชาการอยูวาควรจะใชเกณฑกําหนดโทษเพียงใด  คงมีกําหนดไวในระเบียบราชการฝายตุลาการศาล
ยุติธรรม  วาดวยแนวปฏิบัติในการออกหมายจับและหมายคนในคดีอาญา พ.ศ.2545  ลง 3 ตุลาคม พ.ศ.2545 ขอ 
10.1 ที่กําหนดวาในระหวางที่ยังไมไดมีการบัญญัติใหความหมายความผิดอาญารายแรงตามที่กฎหมายบัญญัติ 
ควรถือแนวปฏิบัติในการใชดุลยพินิจของศาลวาหมายถึงความผิดที่มีอัตราโทษจําคุกอยางสูงเกินสามป 
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ความผิด21  พื้นฐานความรับผิดทางอาญาจึงมิไดอยูท่ีการกระทําแตเพียงอยางเดียวแตประกอบไป
ดวยการกระทําท่ีมีจิตใจช่ัวราย 

Husak  อธิบายพ้ืนฐานของความรับผิดทางอาญาไมใชดวยหลักการกระทําเพียงอยาง
เดียว  ดวยเหตุท่ีวามีหลายกรณีท่ีกฎหมายอาญากําหนดใหมีความรับผิดในการขาดการกระทํา   ซ่ึง
อาจอธิบายไดวาการกระทําประกอบไปดวยเหตุการณหรือสถานการณของเร่ืองท่ีบุคคลนั้นจะตอง
รับผิดชอบ  Husak จึงอธิบายพ้ืนฐานของความรับผิดในทางอาญาบน “หลักการควบคุม” (control 
principle)  อันหมายถึง  บุคคลจะตองรับผิดในทางอาญาตอเม่ือเขามีการควบคุมเหนือสถานการณ 
(status) ของเร่ืองท่ีเกิดข้ึนมิใชเพียงเหนือการกระทําของเขาท่ีมีการควบคุม  และในบางคร้ังก็
ยุติธรรมเม่ือเขามีการควบคุมเหนือส่ิงท่ีเขาจะสูญเสียการควบคุม   หลักการนี้สามารถอธิบายไดวา
ทําไมความรับผิดสําหรับพฤติกรรมไมเจตนาจึงเปนการไมยุติธรรมเพราะผูกระทํานั้นขาดการ
ควบคุมเหนือการกระทําดังกลาว และอธิบายไดวาทําไมจึงมีความรับผิดทางอาญาสําหรับการไม
กระทํา (งดเวน,ละเวน)  และการกระทําโดยประมาทได22    

การอธิบายการไมกระทําท่ีจะเปนความผิดทางอาญาอธิบายบนพื้นฐานของหลักการ
ควบคุม คือ การไมกระทําท่ีจะเปนความผิดทางอาญาน้ันเปนการไมเคล่ือนไหวโดยการตั้งใจ แมจะ
ไมมี basic action แตก็มีเหตุการณอันเปนลําดับตอเนื่องในสภาวะที่ผูกระทําตองการควบคุมให
เกิดข้ึนภายใตการเคล่ือนไหวทางจิตใจ (mind) ของผูกระทําท่ีมุงไปสูผลซ่ึงกฎหมายบัญญัติใหเปน
ความผิดจึงควรท่ีจะตองมีความรับผิดในทางอาญาดวยเชนกัน 

2.1.2.1  ประเภทขององคประกอบทางจิตใจทางอาญา   
สภาวะทางจิตใจหรือองคประกอบทางจิตใจท่ีเปนองคประกอบภายในของความผิดทาง

อาญาสามารถแบงออกไดเปน 
1.  เจตนา  หมายถึง  ผูกระทํารูสํานึกในการท่ีกระทําและในขณะเดียวกันผูกระทํา

ประสงคตอผลหรือยอมเล็งเห็นผลของการกระทํานั้น23  
2.  ประมาท  หมายถึง  ผูกระทําไมไดเจตนา แตปราศจากความระมัดระวังซ่ึงบุคคลใน

ภาวะเชนนั้นจักตองมีตามวิสัยและพฤติการณ และผูกระทําอาจใชความระมัดระวังเชนวานั้นได แต
หาไดใชใหเพียงพอไม24 

                                                           
21  หยุด แสงอุทัย.  (2548).  คําอธิบายกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127.  หนา  3. 
22  Antony Duff  (R.A.Duff).  (1996).  Criminal  Attempts.  p.  243. 
23  ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 วรรค 2. 
24  ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 วรรค 4. 
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3.  ไมเจตนาและไมประมาท หมายถึง  การที่ผูกระทําไมมีเจตนาและไมประมาทแต
ดวยเหตุผลในทางกฎหมายอาญาบางประการ เชน ความยากในการพิสูจนเจตนาในการกระทํา
ความผิดบางอยางจําเปนตองบังคับใหบุคคลมีความรับผิดในทางอาญาโดยเด็ดขาดโดยไมตองมีท้ัง
เจตนาและประมาท  เปนตน25 

2.1.3  ขั้นตอนการกระทําความผิดทางอาญา 
การกระทําท้ังหลายท่ีกฎหมายกําหนดใหเปนความผิดทางอาญานั้นจะบรรลุผลเปน

ความผิดสําเร็จข้ึนเม่ือใดนั้นสามารถทราบไดโดยพิจารณาจากบทบัญญัติของกฎหมายที่กําหนด
หลักเกณฑแหงความผิดนั้นไว  เม่ือบุคคลกระทําการตามที่กฎหมายบัญญัติเปนความผิดครบถวน
ถือวาความผิดไดเกิดข้ึนสําเร็จ  ซ่ึงการกระทําหรือไมกระทําการใดของบุคคลจะสําเร็จเปนความผิด
ทางอาญาหรือไมยอมมีเหตุการณเปนมาตามลําดับ  ดังนี้คือ26 

1.  เร่ิมตนดวยการมีความคิดท่ีจะกระทําใหเกิดอันตรายอันตองหามตามกฎหมาย 
(conception)    

2.  การไตรตรองหรือทบทวนท่ีจะกระทําความผิด (deliberation)     
3.  การตกลงใจท่ีจะกระทําตามท่ีคิด (resolution)    
4.  การเตรียมการที่จะกระทําความผิดนั้น (preparation)      
5.  การลงมือ (commencement) และ   
6. ข้ันของการเกิดผลของการกระทํา (consommation,success)  โดยมีหรืออาจไมมี

ความสําเร็จตามความมุงหมายท่ีตองการกระทํา    
กระบวนการเกิดความผิดทางอาญาจะเร่ิมจากสภาวะทางดานจิตใจของตัวผูกระทํา  

เร่ิมตนดวยมีการคิดท่ีจะกระทําใหเกิดอันตรายอันตองหามตามกฎหมาย  มีการไตรตรองหรือ
ทบทวนที่จะกระทําตามท่ีคิดนั้น  มีการตกลงใจท่ีจะกระทําตามท่ีคิด  จากนั้นผูกระทําผิดจะเปล่ียน
สภาวะทางดานจิตใจของตนแสดงออกมาสูโลกภายนอกทางการกระทํา  เร่ิมตนดวยการเตรียมการ
ท่ีจะกระทําความผิด  ตอดวยการลงมือกระทําความผิด และลําดับสุดทายจะเปนข้ันของการเกิดผล
ของการกระทําความผิดนั้น  โดยมีหรืออาจไมมีความสําเร็จของผลตามความมุงหมายท่ีตองการ
กระทําดังกลาว    

 
                                                           

25  ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 วรรค 1  และ จิตติ ติงศภัทิย.  (2536).  คําอธิบายประมวลกฎหมาย
อาญา ภาค 1.  หนา  268. 

26  แหลงเดิม.  หนา 278.  และ  หยุด แสงอุทัย.  (2548).  คําอธิบายกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127.  หนา  
187.  และ Jerome Hall.  (1996).  general principles of criminal law.  p.  576. 
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สภาวะทางจิตใจ                      

                    (mind) 
…………… 

 
................................................................................................... 

 
 

 
 

                                                     สภาวะทางการกระทํา 
                                                                                                      (acts) 

 
 

 
ภาพท่ี  2.1   แสดงข้ันตอนการกระทําความผิดทางอาญา 
 

โดยท่ัวไปกฎหมายอาญาจะไมเอาผิดในข้ันตอนการคิด การไตรตรองทบทวนที่จะ
กระทําความผิด หรือการตกลงใจท่ีจะกระทําผิดกฎหมายตามท่ีคิด  จะลงโทษเฉพาะการยืนยัน
เจตจํานงของบุคคลออกมาใหเห็นภายนอกแลวเทานั้นโดยลักษณะของการกระทําหรือการไม
กระทําสภาวะภายในจิตใจมนุษย เชน ความคิดการตัดสินใจท่ีจะกระทําผิด  การไตรตรองทบทวน 
หรือการตกลงใจท่ีจะกระทําความผิดกฎหมายอาญาจะไมลงโทษ27 แมผูนั้นจะมีจิตใจช่ัวราย  
เหตุผลเพราะ 

                                                           
27  คณิต ณ นคร.  (2543).  กฎหมายอาญาภาคท่ัวไป.  หนา  272. 

1.คิด 

2.ไตรตรองทบทวน 

3.ตกลงใจ 

4.ตระเตรียม 

6.ความผิดสําเร็จ 

5.ลงมือ 
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1.  ความคิดของบุคคลพิสูจนยากถาไมมีการแสดงออกมาภายนอก  ความคิดท่ีเกิดข้ึน
ผานไปผานมาในสมองไมใชเร่ืองท่ีจะควบคุมกันได  และไมใชเปนเร่ืองท่ีจะพิสูจนกันงาย ๆ เวน
แตเปนกรณีท่ีมีการลวงรูกันไดโดยการเปดเผยความในใจดวยวาจาของผูมีความคิดนั้นเอง28 

2.  เปนการยากท่ีจะแยกวาความคิดของบุคคลนั้นเปนความคิดท่ีเพอฝน หรือเปน
ความคิดท่ีจะกระทําอยางนั้นอยางแนนอน  ซ่ึงในชวงระยะเวลาระหวางท่ีมีการคิดจนถึงการตกลง
ใจและลงมือกระทําผิดในระยะเวลานั้นอาจจะมีการเปล่ียนแปลงความคิดและเลิกลมท่ีจะกระทํา
ความผิดเสียได  

3.  กฎหมายอาญาไมควรจะมีความหมายกวางจนครอบคลุมไปถึงผูท่ีเพียงแตคิด แตไม
เคยปลอยใหความคิดมีผลถึงขนาดเคล่ือนไหวรางกายหรือไมเคล่ือนไหวรางกาย29 

4.  การคิดรายยอมไมอยูในอํานาจของบุคคลท่ีจะปองกันมิใหเกิดข้ึนได เชนเดียวกันกับ
การท่ีมิไดอยูในอํานาจของบุคคลที่จะปองกันมิใหพฤติการณภายนอกออกมาชวนใหบุคคลเกิด
ความคิดราย   อนึ่งเม่ือไดมีการคิดรายแลวผูคิดรายจะกลับความคิดรายนั้นเสียเม่ือใดก็ได และแมจะ
ยังคิดรายอยู ผูคิดรายอาจยับยั้งไมลงมือกระทําตามท่ีคิดรายนั้นก็ได เพราะเหตุเหลานี้แตเพียง
ความคิดรายของบุคคลหาเปนผลใหเกิดอันตรายแกหมูชนไม  กฎหมายจึงไมเหลียวแลถึงความคิด
รายของบุคคลและไมรับเอามาบัญญัติเปนความผิด30 

5.  แมจะไดมีการตกลงใจท่ีจะกระทําความผิดตามความคิดรายนั้นแลวก็ตาม ก็ยังอยูใน
ความรับผิดชอบของบุคคลผูคิดรายและตกลงใจท่ีจะยับยั้งไมลงมือกระทําตามท่ีคิดรายนั้นเสียก็ได  
และแตเพียงการตกลงใจของบุคคลท่ีจะกระทําการอันใดอันหนึ่งแมการกระทํานั้นจะเปนกรรมช่ัว 
ก็ยังหาไดกอใหเกิดอันตรายประการใดแกหมูชนไม กฎหมายจึงยังไมเอ้ือมมือเขาไปเกี่ยวของและ
ไมรับเอามาบัญญัติเปนความผิดเชนเดียวกับการคิดราย31 

แตเม่ือมีการกระทําหรือไมกระทําตามท่ีกฎหมายบัญญัติเปนความผิดแลว  สภาวะ
ทางดานจิตใจดังกลาวจะเปนหลักฐานหรือองคประกอบสวนหนึ่งของความผิดทางอาญา32  ตาม

                                                           
28  วิจิตร ลุลิตานนท.  (2507).  กฎหมายอาญา ภาค 1.  คําสอนชั้นปริญญาตรีคณะนิติศาสตรชั้นปท่ี 4 

กฎหมายอาญาภาค 1,มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร.  หนา  97. 
29  Smith & Hogan.  Criminal Law.  p.  142.  อางถึงใน  เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ.  (2546).  คําอธิบาย

กฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  92. 
30  อรรถการียนิพนธ,พระยา.  (2512).  “ความรับผิดของบุคคลในทางอาญา.”  บทบัณฑิตย,เลมท่ี 26,

ตอน 1 – 2.  หนา  101. 
31  แหลงเดิม.  หนา  102. 
32  เสนาะ  เอกพจน.  (2501).  เลมเดิม.  หนา  176 – 177. 
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แนวคิดเกี่ยวกับตนเหตุแหงการกระทําความผิดทางอาญาท่ีถือวาการกระทําความผิดเกิดข้ึนเพราะ
ผูกระทํามีจิตใจช่ัวรายผูกระทําผิดมีอิสระท่ีจะเลือกกระทําหรือไมกระทําความผิดก็ไดตามชอบใจ 
แตผูนั้นไดเลือกเอาขางการกระทําความผิด (free will)  ความรับผิดในทางอาญาของบุคคลจึงมี
เหตุผลเช่ือมโยงกับสภาวะจิตใจของผูกระทําความผิดดวย33  ซ่ึงกฎหมายอาญาเรียกวาเปน
องคประกอบภายในของการกระทําความผิด 

ตอมาถัดจากลําดับช้ันความคิด   การไตรตรองทบทวนและการตกลงใจในการกระทํา
ความผิด  ผูกระทําอาจกระทําหรือไมกระทําการอยางใดตอไปอีกเพื่อใหพรอมท่ีจะลงมือกระทํา
ความผิดใหสําเร็จในชั้นตอไป  ในข้ันนี้เรียกวาเปนการตระเตรียมกระทําความผิดซ่ึงโดยปกติยังไม
ถือวาเปนการเร่ิมตนความผิดอาญา  แมวาจะเปนการแสดงออกซ่ึงการกระทําแลว  เหตุผลเพราะ 

1.  การตระเตรียมกระทําความผิดยังหางไกลกับความผิดสําเร็จอยางมาก กรณีจึงยังถือ
ไมไดวาเปนการกระทําท่ีส่ันสะเทือนความรูสึกในความถูกตองของสาธารณชน34 และยังไมเปนการ
แสดงออกท่ีนาเช่ือถือไดอยางเพียงพอถึงจิตใจท่ีจะเปนอาชญากร อยางแนนอน35 และ 

2.  ยังเปนกิจการท่ีหางเหินตออันตรายแกหมูชน กับท้ังผูตระเตรียมยังมีโอกาสท่ีจะ
กลับใจไมกระทําการตามท่ีตระเตรียมนั้นตอไปได36   

เวนแตในการสมคบ หรือตระเตรียมกระทําความผิดบางฐานท่ีกฎหมายตองการเอาโทษ
กับบุคคลโดยเหตุผลพิเศษ  เพราะ  

1.  เปนความผิดท่ีมีความรายแรงพอท่ีกฎหมายจะถือเปนความผิดเทียบเทากับความผิด
สําเร็จ  เชน ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 107  การสมคบ ตระเตรียมหรือพยายามปลงพระชนม
พระมหากษัตริย  ,มาตรา 108  การสมคบ ตระเตรียมหรือพยายามประทุษรายตอพระองคหรือ
เสรีภาพของพระมหากษัตริย ,มาตรา 109  การสมคบ ตระเตรียมหรือพยายามปลงพระชนมพระ
ราชินีหรือรัชทายาทหรือฆาผูสําเร็จราชการแทนพระองค ,มาตรา 110  การสมคบ ตระเตรียมหรือ
พยายามประทุษรายตอพระองคหรือเสรีภาพของพระราชินีหรือรัชทายาท หรือตอรางกายหรือ
เสรีภาพของผูสําเร็จราชการแทนพระองค  เปนตน     

                                                           
33  หยุด แสงอุทัย.  (2548).  คําอธิบายกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127.  หนา  3. 
34  คณิต ณ นคร.  (2543).  กฎหมายอาญาภาคท่ัวไป.  หนา  272. 
35  Andenaes.  The General Part of the Criminal Law of Norway.  p.  288.  อางถึงใน  เกียรติขจร  

วัจนะสวัสด์ิ.  (2546).  คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  492. 
36  อรรถการียนิพนธ,พระยา.  (2512).  เลมเดิม.  หนา  102. 
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2.  หรือเปนเพราะความยากในการพิสูจนการกระทําท่ีเปนการตระเตรียมกระทํา
ความผิดกับการพยายามกระทําความผิดในความผิดอาญาบางฐาน เชน  ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 219 การตระเตรียมวางเพลิงท่ีบัญญัติใหมีความผิดเทากับการพยายามวางเพลิง  เปนตน37 

จนกระท่ังเม่ือลําดับเหตุการณในการกระทําความผิดผานมาถึงข้ันการลงมือกระทํา
ความผิดจึงเร่ิมเอาผิดแกบุคคลในทางอาญา  หากเปนการกระทําท่ีถึงข้ันลงมือกระทําความผิด
แลวแตไมถึงข้ันความผิดสําเร็จ เรียกวา เปนการพยายามกระทําความผิด (criminal attempts)  
ความผิดนี้มีนักวิชาการเรียกช่ืออยางอ่ืนอีกวาเปน  ความผิดในสวนเร่ิมตนความผิด(inchoate 
offences),  ความผิดในขั้นแรก (precursor offences),  ความผิดทุติยภูมิ (secondary offences),
ความผิดท่ีเปนมาตรการปองกัน (preventive offences) หรือ ความผิดท่ีไมสําเร็จ (nonconsummate 
offences)  ซ่ึงจะมีองคประกอบ และโครงสรางความรับผิดแตกตางไปจากความผิดในสวนเน้ือหา
ของความผิด (substantive offences) ในกฎหมายอาญาโดยท่ัวไป38  โดยมีการใหเหตุผลในการ
กําหนดใหการพยายามกระทําเปนความผิดในทางอาญาไวหลาย ๆ ประการดวยกันคือ   

1.  ถือวาการพยายามกระทําความผิดเปนการกระทําท่ีส่ันสะเทือนความรูสึกในความ
ถูกตองของสาธารณชนแลว 

2.  เพราะถือวาการพยายามกระทําความผิดเปนการกระทําท่ีเปนอันตรายตอวัตถุหรือส่ิง
ท่ีมุงกระทําตอหรือเปนการกระทําท่ีเปนอันตรายตอคุณธรรมทางกฎหมาย 

3.  เพราะวาการพยายามกระทําความผิดเปนการกระทําของผูมีอันตราย คือ เปนการ
กระทําของผูมีเจตจํานงในการประกอบอาชญากรรม39 

4.  เพราะการกระทําดังกลาวเปนความใกลชิดและเส่ียงตอความเสียหายอันจะเกิดข้ึน 
เนื่องจากความผิดท่ีอาจสําเร็จลงเปนอันมาก ซ่ึงจะกระทบกระเทือนถึงส่ิงท่ีกฎหมายมุงประสงคจะ
คุมครอง40 

5.  เพื่อเปนการจํากัดความรุนแรงกอนท่ีมันจะเร่ิมข้ึน (Nip violence in the bud and    
do that without hindrance from existing law)41 หรือเพ่ือเปนการปองกันขัดขวางการกระทําท่ีเปน                     

                                                           
37  จิตติ ติงศภัทิย.  (2536).  คําอธิบายประมวลกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  287. 
38  แหลงเดิม.  หนา  278. 
39  คณิต ณ นคร.  (2543).  กฎหมายอาญาภาคท่ัวไป.  หนา  272 – 273. 
40  คณิต ณ นคร.  (2523).  “คุณธรรมทางกฎหมายกับการใชกฎหมายอาญา.”  วารสารอัยการ,ฉบับท่ี 25.  

หนา  55 – 61. 
41  เปนคํากลาวของศาลอาญากลางอังกฤษในกรุงลอนดอน (the court of star chamber)  ในศตวรรษที่ 

16.  as cited in.  Jerome Hall.  (1996).  General Principles of Criminal Law.  p.  565. 
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อันตรายโดยทําใหการกระทํานั้นจบลงกอนท่ีมันจะเกิดข้ึน (nip the practice in the bud)42 
5.  เพื่อเปนการยืนยันอํานาจรัฐในการรักษาระเบียบของสังคม43 และในขณะเดียวกัน

เพื่อเปนการยับยั้งไมใหบุคคลกระทําความผิด44 และ 
6.  เพื่อปองกันไมใหผูอ่ืนกระทําการอยางนั้นตอไปอีก45 
และลําดับตอไปถาหากมีผลของการกระทําสมตามความมุงหมายท่ีกฎหมายบัญญัติตาม

ความผิดฐานนั้น ๆ แลว  ก็จะเปนข้ันการเกิดความผิดสําเร็จ  ซ่ึงจะเปนความผิดท่ีบัญญัติอยูในสวน
เนื้อหาความผิด (substantive offence) ไดแก ความผิดในภาค 2 ประมวลกฎหมายอาญา เปนตน    

 
2.2   ลักษณะท่ัวไปของการพยายามกระทําความผิดทางอาญา 

2.2.1  ความหมาย 
การพยายามกระทําความผิดเปนความผิดซ่ึงอยูระหวางข้ันตอนการตระเตรียมกระทํา

ความผิดกับการเกิดความผิดสําเร็จ   
การตระเตรียมกระทําความผิด หมายถึง  การกระทําการใด ๆ อันจะชวยเหลือหรือให

ความสะดวกแกการลงมือกระทําความผิด46   หรือการท่ีผูกระทําไดกระทําลงไปเพื่อใหพรอมท่ีจะลง
มือกระทําความผิดไดสําเร็จในข้ันตอไป47   

ความผิดสําเร็จ  หมายถึง  การท่ีผูกระทําไดกระทําการตามเจตนาจนเกิดผลครบถวน
ตามท่ีกฎหมายบัญญัติเปนองคความผิดไวแลว 

สวนการพยายามกระทําความผิด หมายถึง การกระทําท่ีผานข้ันตอนการตระเตรียมการ
กระทําผิดมาแลวจนถึงข้ันลงมือกระทําความผิดแตยังไมเกิดเปนความผิดสําเร็จตามเจตนาครบถวน

                                                           
42  เปนคํากลาวของ Francis Bacon อธิบดีกรมอัยการของอังกฤษในป  ค.ศ.1615  as cited in.  Jerome 

Hall.  (1996).  general principles of criminal law.  p.  568. 
43  เปนคํากลาวใน Paul K. Ryu.  (1951).  Contemporary Problems of  Criminal Attempts.  32 

N.Y.U.L. Rev.  pp.  1170 – 1172.  อางถึงใน  แสวง บุญเฉลิมวิภาส.  (2539).  หลักกฎหมายอาญา.  หนา  100. 
44  wayne R. La Fave and Austin W. Scott.  (1986).  Handbook on Criminal Law.  p.  498.  อางถึง

ใน  แสวง บุญเฉลิมวิภาส.  (2539).  หลักกฎหมายอาญา.  หนา  100. 
45  “รายงานการประชุมอนุกรรมการตรวจพิจารณาแกไขประมวลกฎหมายอาญา ครั้งที่ 120/101/ 2483.  

(วันศุกรที่ 6 กันยายน 2483).  รายงานการประชุม คณะกรรมการกฤษฎีกา ตอน 8,เลมท่ี 2,คร้ังท่ี 120/101/2483.  
หนา  7. 

46  หยุด แสงอุทัย.  (2548).  คําอธิบายกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127.  หนา  187. 
47  จิตติ ติงศภัทิย.  (2536).  คําอธิบายประมวลกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  287. 
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ตามท่ีกฎหมายบัญญัติเปนองคความผิดไว  ซ่ึงตองพิจารณาบทบัญญัติท่ีเกี่ยวของกับความผิดท่ี
เจตนากระทําเปนกรณี ๆ ไป48    

 
 

  สภาวะทางจิตใจ                          สภาวะทางการกระทํา 
         (mind)              (acts) 
ยังไมมีการกระทํา               -           มีการกระทําท่ีแสดงออกมาภายนอกแลว                       
1.คิด                          
2.ไตรตรองทบทวน             4.ตระเตรียม         5.ลงมือ                              6.ความผิดสําเร็จ 
3.ตกลงใจ      
                
 
         
 
  
 
ภาพท่ี  2.2  แสดงความหมายของการพยายามกระทําความผิดทางอาญา 
 

2.2.2  หลักเกณฑของการพยายามกระทําความผิดทางอาญา 
กรณีจะถือวาเปนการพยายามกระทําความผิดไดจะตองประกอบไปดวยองคประกอบ

ดังตอไปนี้ 49  
2.2.2.1  องคประกอบภายนอก  (Objective) 
ก.  ตองมีผูกระทํา  หมายถึง  บุคคลธรรมดา 
ข.  ตองมีการกระทํา  หมายถึง  มีการกระทําหรือไมกระทําท่ีเปนเหตุการณอยูภายใต

บังคับจิตใจ แยกออกไดเปน 3 สวน50  

                                                           
48  แหลงเดิม.  หนา  317. 
49  เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ.  (2546).  คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  358 - 359.  และดู  คณิต ณ 

นคร.  (2543).  กฎหมายอาญาภาคท่ัวไป.  หนา  276. 
50  จิตติ ติงศภัทิย.  (2536).  คําอธิบายประมวลกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  112 – 119. 

ก า รพ ย า ย า ม ก ร ะ ทํ า
ความผิดมีลักษณะเปน
ชวงของการกระทําเร่ิม
ต้ังแตขั้นลงมือจนใกล
ถึงกับการเกิดความผิด
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1)  อิริยาบถ (origin ,movement) ไดแก การเคล่ือนไหวหรือไมเคล่ือนไหวสวนใดสวน
หนึ่งของรางกายโดยรูสํานึกซ่ึงหมายถึงการเคล่ือนไหวรางกายโดยจิตใจบังคับเพื่อใหบรรลุผลตาม
เจตนา 

2)  พฤติการณประกอบอิริยาบถ (circumstances) ในการเคล่ือนไหวหรือไมเคล่ือนไหว
อิริยาบถเดียวกันยอมมีผลตางกันแลวแตพฤติการณประกอบ เชน การกํามือ งอแขน กระดิกนิ้ว จะ
เปนการยิงปนตอเม่ือมีพฤติการณท่ีมีปนท่ียิงไดอยูในมือ และจะเปนการฆาคนตอเมื่อมีพฤติการณ
เพิ่มเติมคือมีคนอยูในวิธีกระสุน พฤติการณใดจะมีความสําคัญในกฎหมายหรือไม ยอมแลวแต
บทบัญญัติของกฎหมายในกรณีนั้น ๆ  พฤติการณประกอบการเคล่ือนไหวอิริยาบถมิใชผลของการ
กระทํา จึงเปนขอเท็จจริงท่ีเปนองคประกอบของความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 53 
วรรค 3 ซ่ึงผูกระทําตองรูมิฉะนั้นก็ถือวาไมมีเจตนา และองคประกอบเหลานี้มิใชผลของการกระทํา
เพราะถาขาดองคประกอบท่ีเปนขอเท็จจริงประกอบการกระทํา  ความผิดจะไมเกิดข้ึนเลยแมในข้ัน
พยายามก็ไมเปนความผิด จะเปนพยายามไดก็เม่ือการกระทําประกอบดวยพฤติการณดังท่ีบัญญัติไว
แตกระทําไมสําเร็จ 

3)  ผลจากอิริยาบถและพฤติการณประกอบนั้น (circumstances) การกระทําความผิด
ยอมสําเร็จลงเม่ือมีผลเกิดข้ึนจากการเคล่ือนไหวหรือไมเคล่ือนไหวอิริยาบถประกอบน้ัน ผลแบง
ออกเปน 2 ประเภท คือ 

ผลท่ีเปนความประสงคใกลชิด (butimmediat) ซ่ึงรวมอยูในการกระทํานั้นเอง  หรือผล
สุดทาย (resultat) ซ่ึงเกิดข้ึนตางหากจากอิริยาบถนั้นอีกสวนหน่ึง ผลประเภทแรกนี้คือการกระทําท่ี
สําเร็จอยูในตัว คือเพียงแตทําสําเร็จลงเม่ือใดก็เปนผลของการกระทําเม่ือนั้นไมตองมีอะไรเกิดข้ึน
จากการกระทําเสร็จส้ินลงนั้นอีก เชน การแจงความเท็จตอเจาพนักงาน51 เม่ือไดแสดงขอความเท็จ
ใหเจาพนักงานทราบเม่ือใด ก็ถือวาการกระทําเกิดผลครบองคความผิดเม่ือนั้น เปนตน หรือเรียกอีก
อยางหนึ่งวาเปนความผิดท่ีไมตองการผลนั่นเอง และ 

ผลประเภทท่ีสอง  คือ ผลสุดทายหรือผลท่ีกฎหมายบัญญัติ (resultant) เปนหลักเกณฑ
องคความผิดท่ีตองเกิดข้ึนจากการเคลื่อนไหวหรือไมเคล่ือนไหวอิริยาบถนั้น เปนผลท่ีจะตอง
พิจารณาวาเม่ือใดจึงจะถือไดวาผลอันหนึ่งเกิดจากการกระทําอันหนึ่ง เชน การฆาคนหรือความผิด
ฐานฆาคนยอมหมายถึงการกระทําใหคนตาย เปนตน ความผิดประเภทน้ีมีการแยกการกระทําและ
ผลของการกระทําออกจากกันจึงมีปญหาขอพิจารณาในทางวิชาการตอเนื่องดวยถึงความสัมพันธ
ระหวางการกระทําและผล 

                                                           
51  ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 137. 
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ค.  การกระทําหรือไมกระทํานั้นเลยกระบวนการกระทําความผิดทางอาญาในข้ัน
ตระเตรียมไปจนถึงข้ันลงมือกระทําความผิดแลว  การกระทําของผูกระทําความผิดท่ีผลักดันเจตนา
ของผูกระทําออกมาจนถึงระดับท่ีกฎหมายพยายามตองการในการลงโทษบุคคลนั้น หมายถึง  การ
กระทําจนถึงข้ันการลงมือกระทําความผิดเปนตนไป  การพยายามกระทําความผิดจึงเร่ิมเม่ือมีการ
กระทําอันเปนการลงมือกระทําความผิดเกิดข้ึนเปนตนไป   

ง.  การกระทําหรือไมกระทํานั้นยังไมเปนความผิดสําเร็จ คือ ผูกระทําไดกระทําไปไม
ตลอด หรือกระทําไปตลอดแลวแตการกระทํานั้นไมบรรลุผล และ  

จ.  ประกอบกับองคประกอบความผิดในสวนเนื้อหาของความผิดท่ีผูกระทําพยายาม
กระทําความผิดในฐานความผิดนั้น ๆ  

2.2.2.2  องคประกอบภายใน  (Subjective) 
ตองมีเจตนา คือ ผูกระทําตองมีเจตนากระทําความผิดในความผิดฐานนั้น ๆ  โดยมีการ

ตัดสินใจโดยปราศจากเง่ือนไข  คือ การตัดสินใจเด็ดขาดท่ีจะกระทําความผิดอาญาฐานใดฐานหน่ึง 
ไมข้ึนอยูกับการคิดทบทวนอะไรอีก  กลาวคือในกรณีใดกรณีหนึ่งนั้นแผนการกระทําความผิด
ปรากฏข้ึนแนชัดแลว  สืบเนื่องจากแนวคิดพ้ืนฐานในเร่ืองความรับผิดของการพยายามกระทํา
ความผิด (criminal liability attempts) ท่ีความรับผิดของการพยายามกระทําความผิดจะผูกโยง
สัมพันธอยูกับระดับความเข็มขนของความเส่ียงในเจตนาของตัวผูกระทําผิดตามแนวคิดภยันตราย
ทุติยภูมิ (secondary harm)   

แมวาองคประกอบภายในเร่ืองเจตนาจะเปนองคประกอบสําคัญในความผิดฐาน
พยายามซ่ึงหากไมมีเจตนาก็ไมสามารถลงโทษได  แตเฉพาะเจตนาเทานั้นยังไมเพียงพอจะเปน
ความผิดฐานพยายามได  ความผิดฐานพยายามยังตองการหลักฐานของเจตนาในการพิจารณา
ลงโทษผูท่ีพยายามกระทําความผิด คือ การกระทําของผูกระทําความผิดท่ีผลักดันเจตนาของ
ผูกระทําออกมาจนถึงระดับท่ีกฎหมายพยายามตองการในการลงโทษบุคคลนั้น (ข้ันการลงมือ
พยายามกระทําความผิด)52  ในสวนการวินิจฉัยวาผูกระทําจะพยายามกระทําความผิดฐานใดน้ัน ตอง
พิจารณาในเบ้ืองตนเสียกอนวาผูกระทํามีเจตนากระทําความผิดในสวนท่ีเปนเนื้อหาของความผิดใน
ฐานใดเสียกอน  เพราะการพยายามกระทําความผิดเปนความผิดท่ีกระทําโดยเจตนาเทานั้น  เจตนา
นั้นนอกจากเปนเจตนาประสงคตอผลแลว ยังรวมถึงเจตนาเล็งเห็นผลดวย   

 

                                                           
52  Antony Duff  (R.A. Duff).  (1996).  Criminal Attempts.  p.  33. 
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2.2.3  แนวคิดการบัญญัติใหการพยายามเปนความผิดทางอาญา53 
การพยายามกระทําความผิดเปนความผิดในสวนเร่ิมตนความผิดทางอาญา (inchoate 

offence) ชนิดหนึ่ง  มีองคประกอบ เนื้อหาความผิดและอัตราโทษแตกตางไปจากความผิดในสวน
เนื้อหาของความผิด (substantive offence) หรือความผิดในภาคความผิดโดยท่ัวไป  แนวคิดเกี่ยวกับ
การบัญญัติการพยายามกระทําความผิดมีท่ีมาจากแนวคิดในเร่ืองการบัญญัติความผิดในสวนเร่ิมตน
ความผิดทางอาญา 

เม่ือพิเคราะหความผิดตาง ๆ ในทางอาญาแลวจะสามารถมองเห็นไดวาความผิด
ท้ังหลายน้ันจะประกอบไปดวยสาเหตุของการกอใหเกิดภยันตราย (harm) หรือผูกมัดอยูกับความ
เสียหายทางกายภาพ (physical injury) อยางใดอยางหนึ่ง  การจะกําหนดใหการกระทําหรือไม
กระทําการใดเปนความผิดทางอาญา  การกระทําหรือไมกระทําการนั้นจะตองมีความสัมพันธกับ
อันตรายหรือความเสียหายทางกายภาพอยางใดอยางหน่ึง  ยกตัวอยางเชน  ความผิดฐานทําราย
รางกาย  ภยันตรายหรือความเสียหายในความผิดนี้คือผลของการบาดเจ็บหรือการกอใหเกิดอันตราย
ตอกายอันเปนขอเท็จจริงท่ีมีมูลเหตุมาจากการทําราย  หรือกรณีความผิดลักษณะอ่ืน ๆ  นั้น
ขอเท็จจริงหรือมูลเหตุแหงภยันตรายน้ันอาจประกอบไปดวยรายละเอียดเกี่ยวกับสภาพจิตใจ หรือ
รายละเอียดเกี่ยวกับตัวเหยื่ออ่ืน ๆ  เชน ความกลัว ความเส่ียงท่ีจะเกิดภยันตรายความเสียหายน้ัน 
เปนตน 

ถาหากดูในตัวเนื้อหาของภยันตราย (harm) สามารถแบงแยกลักษณะของภยันตราย
ออกไดเปน 2 ประเภท คือ “ภยันตรายปฐมภูมิ” (primary harm)  และ  “ภยันตรายทุติยภูมิ”  
(secondary harm)   

ภยันตรายปฐมภูมิ  (primary harm)  หรือภยันตรายในเนื้อหาของความผิดหรือผลสําเร็จ
ของความผิด  หมายถึง  ความเสียหายทางกายภาพจากการกระทําความผิดฐานนั้น ๆ  เชน ความผิด
ฐานทํารายรางกายภยันตรายปฐมภูมิของความผิดฐานนี้คือการไดรับบาดเจ็บทางรางกาย ,ความผิด
ฐานฆาผูอ่ืนภยันตรายปฐมภูมิของความผิดฐานนี้คือความตายของบุคคล เปนตน  การกระทําท่ีเปน
ภยันตรายประเภทนี้จะถูกบัญญัติใหเปนความผิดท่ีเรียกวา ความผิดในสวนเนื้อหาของความผิด 
(substantive offence) ซ่ึงตองการผลสําเร็จของการกระทําความผิดหรือลักษณะของการกระทําท่ี
กฎหมายกําหนดใหเปนผลสําเร็จของความผิดนั้น ๆ เปนองคประกอบของความผิด 

ภยันตรายทุติยภูมิ  (Secondary harm)  หากพิเคราะหดูในความเส่ียงท่ีจะกอใหเกิด
ภยันตรายปฐมภูมิ (Primary harm) ของความผิดนั้นจะประกอบไปดวยขอเท็จจริงทางการกระทํา 

                                                           
53  Ibid.  pp.  128 – 143.   
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หรือ สถานการณของภัยนั้น  รวมถึงจิตสํานึกของบุคคลท่ีพยายามจะกระทําใหเกิดความเสียหาย   
และประกอบไปดวยภายใตสภาพจิตใจของเหยื่อในความเส่ียงท่ีอาจจะเกิดความเสียหาย เชน ความ
ตกใจ หรือความกลัว  ในการเร่ิมตนลงมือกระทําความผิดของผูกระทําผิดนั้นผูเสียหายยอมเผชิญกับ
ภัยโดยปราศจากการไดรับความคุมครองหรือความปลอดภัยในตัวเอง  ความคาดหมาย  ความกลัว
วาจะมีภยันตรายหรือความเสียหาย   ความเส่ียงท่ีจะเกิดความเสียหายนั้นเปนภยันตรายชนิดหนึ่ง
รวมเรียกวาภยันตรายทุติยภูมิ  ซ่ึงไมจําเปนตองมีขอเท็จจริงในความเสียหายทางกายภาพเกิดข้ึน 
จริง ๆ 

เห็นไดวาการนิยามความหมายของความผิดทางอาญาน้ัน  การกระทําหรือไมกระทํา
การใดจะเปนความผิดทางอาญาหรือไมนั้น   การกระทําหรือไมกระทําการนั้นจะตองมี
ความสัมพันธเช่ือมโยงกับการกอใหเกิดภยันตรายอยางใดอยางหน่ึง  ความผิดทางอาญาท่ีกอใหเกิด
ภยันตรายปฐมภูมิ  คือ ความผิดในสวนเนื้อหาความผิดนั่นเอง  ไดแก  ความผิดภาค 2  ประมวล
กฎหมายอาญา  สวนความผิดทางอาญาท่ีกอใหเกิดภยันตรายทุติยภูมิ  คือ  ความผิดในสวนเร่ิมตน
ความผิดทางอาญา (Inchoate Offence) ไดแก ความผิดฐานสมคบ (conspiracy)  ความผิดฐานยุยง
สงเสริม (incitement) ความผิดฐานประมาท (negligent)  ความผิดฐานละเลย (reckless)  และ
ความผิดฐานพยายาม (attempts)  เปนตน  ซ่ึงมีรายละเอียดดังนี้ 

2.2.3.1  ประเภทของความผิดในสวนเริ่มตนความผิดทางอาญา  
ความผิดในสวนเร่ิมตนความผิดทางอาญา  แบงออกไดเปน 2 ประเภท คือ 
1.  ความผิดท่ีมีความเช่ือมโยงกับเจตนา  หมายถึง  ความผิดท่ีผูกระทํามีเจตนาจะ

กอใหเกิดภยันตราย  หรือความเสียหาย  ไดแก  ความผิดฐานพยายาม,ความผิดฐานสมคบ และ
ความผิดฐานยุยงสงเสริม   

2.  ความผิดท่ีไมมีความเช่ือมโยงกับเจตนา  หมายถึง  ความผิดท่ีผูกระทําไมมีเจตนาใน
การกอใหเกิดภยันตราย หรือความเสียหายโดย ไดแก  ความผิดฐานประมาท ,ความผิดฐานละเลย  

ความผิดในสวนเร่ิมตนความผิดนี้อาจจะมิไดทําใหเกิดภยันตรายปฐมภูมิแตมีสวน
กอใหเกิดภัยท่ีอาจทําใหเกิดอันตรายในเบ้ืองตน หรือกอใหเกิดความเส่ียง (risk) ท่ีจะทําใหเกิด
ภยันตรายปฐมภูมิตอมาได  กฎหมายจึงกําหนดใหการกระทําท่ีกอใหเกิดความเส่ียงเหลานี้เปน
ความผิดทางอาญา  แตความผิดดังกลาวมีลักษณะเฉพาะเจาะจงของความผิด  ท้ังชนิด รายละเอียด
ของการกระทําแตกตางไปจากเนื้อแทของความผิดในภาคความผิด  จึงกําหนดความผิดจําพวกนี้ให
เปนฐานความผิดข้ึนมาอีกตางหากจากความผิดหลัก มีลักษณะเปนความผิดในตัวเอง  สวนท่ีแยก
ออกเปนความผิดท่ีมีสวนสัมพันธเช่ือมโยงกับเจตนา  และความผิดท่ีเปนการกอใหเกิดภยันตราย
หรือความเสียหายโดยไมจําเปนตองมีสวนสัมพันธเช่ือมโยงกับเจตนา  เหตุผลเพราะรายละเอียดใน
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ตัวความผิดของแตละประเภทมีระดับของความเส่ียงและศีลธรรมในตัวผูกระทําความผิดแตกตาง
กัน  ในการกระทําท่ีเปนการเร่ิมตนความผิดท่ีประกอบดวยเจตนาระดับทางศีลธรรมของผูกระทําจะ
ต่ําสามารถจะกอใหเกิดความเสียหายและมีความเส่ียงภัยสูงกวาการกระทําท่ีเปนการเร่ิมตนความผิด
ท่ีไมมีเจตนา  จากความแตกตางดังกลาวจึงเห็นวาความผิดท้ังสองสวนควรมีขอบเขตของการกระทาํ  
รายละเอียดของโครงสรางความรับผิด และโทษท่ีจะไดรับแตกตางกันไป  ทําใหมีการบัญญัติแยก
ฐานความผิดในสวนเร่ิมตนความผิดดังกลาวตางหากออกจากกัน   

การพยายามกระทําความผิด เปนความผิดหนึ่งในความผิดในสวนเร่ิมตนความผิดทาง
อาญาท่ีมีความสัมพันธเช่ือมโยงกับเจตนา   

2.2.4  ประเภทของการพยายามกระทําความผิดทางอาญา 
การพยายามกระทําความผิดแบงออกเปน  2  ประเภท  คือ   
2.2.4.1  การพยายามกระทําความผิด (Attempts)  ประเทศไทยไดบัญญัติไวในประมวล

กฎหมายอาญา มาตรา 80  หมายถึง  การพยายามกระทําความผิดซ่ึงผูกระทํามีเจตนาและไดลงมือ
กระทําความผิดไปแลวแตไมสามารถบรรลุผลเปนความผิดไดโดยความบังเอิญ  ซ่ึงแบงแยกยอย
ออกไดเปน 2 ประเภท คือ 

ก.  การพยายามกระทําความผิดท่ีกระทําไปไมตลอด (Attempts) เปนกรณีท่ีผูกระทําผิด
เห็นวาตนยังไมไดกระทําการทุกอยางท่ีจําเปนเพื่อท่ีจะไมใหเกิดผล  หรือผูกระทําไมสามารถกระทํา
จนครบถวนตามที่ผูกระทําประสงคจะทํา เชน ในการพยายามฆาคนผูกระทํายกปนเล็งไปยังผูท่ีตน
ตองการฆาแตยังไมทันไดล่ันไกก็ถูกขัดขวางเสียกอน จึงกระทําไปไมตลอดโดยยังไมทันไดล่ันไก
ตามท่ีตนต้ังใจจะทํา  เปนตน 

ข.  การพยายามกระทําความผิดท่ีกระทําไปตลอดแลว (failure to commit an offence)  
เปนกรณีท่ีผูกระทําไดกระทําการทุกอยางจนหมดส้ินแลวเพียงพอท่ีจะใหผลเกิดไดแลว ผลท่ีจะ
เกิดข้ึนตอจากนั้นเปนเร่ืองปจจัยของการเกิดผลหรือเปนเร่ืองการกระทําของบุคคลที่สาม  เชน ใน
การพยายามฆาคนตามตัวอยางท่ีแลวเม่ือผูกระทําไดล่ันไกปนเปนการกระทําไปตลอดทุกอยางท่ี
ตั้งใจทําแลว แตกระสุนปนไมถูกผูท่ีตนตองการฆา หรือถูกแตไมใชท่ีสําคัญจึงไมตาย  หรือเพราะ
ความสามารถของแพทยรักษาไดทันทวงทีจึงไมตาย  หรือกรณีการใชบุคคลที่สามเปนเคร่ืองมือใน
การกระทําความผิด (innocent agent) เปนตน54  ความจําเปนในการตองระบุวากรณีใดกรณีหนึ่งเปน
การพยายามกระทําความผิดท่ีกระทําไปไมตลอดหรือเปนการพยายามกระทําความผิดท่ีกระทําไป

                                                           
54  จิตติ ติงศภัทิย.  (2536).  คําอธิบายประมวลกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  318. 
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ตลอดแลวก็คือเม่ือตองพิจารณาในเร่ืองการถอนตัวจากการพยายามกระทําความผิด55  และโดย
สวนตัวของผูเขียนเห็นวามีความจําเปนในการพิเคราะหในเร่ืองการใหความหมายของการกระทําท่ี
เปนการพยายามกระทําความผิดดวย ซ่ึงจะกลาวถึงในหัวขอตอ ๆ ไป 

2.2.4.2  การพยายามกระทําความผิดท่ีเปนไปไมได  (Impossibility Attempts)56   
ประเทศไทยไดบัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 81  หมายถึง  การพยายามกระทํา
ความผิดท่ีผูกระทําไมสามารถกระทําใหสําเร็จได ซ่ึงผูกระทําแมจะมีเจตนาและไดลงมือกระทํา
ความผิดไปแลวแตถึงอยางไร ๆ ผลก็ไมเกิด  แบงออกเปน 2 กรณี คือ57 

ก.  การพยายามกระทําความผิดท่ีเปนไปไมไดโดยแนแทเพราะเหตุปจจัยแหงการ
กระทํา  คือ  วิถีทางนั้นไมทําใหผลเกิดข้ึนได เชน นั่งเทียนเพื่อจะทําใหคนตาย  หรือใชปนท่ีกระสุน
ไมมีดินปนยิงผูอ่ืน การกระทําเชนนี้จะกระทําอยางไรก็ไมสามารถกระทําใหคนตายได  เปนตน 

ข.  การพยายามกระทําความผิดท่ีเปนไปไมไดโดยแนแทเพราะวัตถุท่ีกระทําตอ คือ 
วัตถุท่ีกระทํานั้นไมทําใหเกิดผลขึ้นได เชน ยิงตอไมโดยท่ีเขาใจวาเปนคูอริของตน ซ่ึงจะยิงเทาไร
คูอริของตนก็ไมตาย  หรือยิงศพ58 เปนตน 

วิทยานิพนธฉบับนี้มีวัตถุประสงคตองการจะศึกษาถึงการใหความหมายถึงลักษณะของ
การลงมือกระทําความผิด และหลักเกณฑในการแบงแยกระหวางการพยายามกระทําความผิดออก
จากการตระเตรียมกระทําความผิด  ซ่ึงเนนพิเคราะหถึงการพยายามกระทําความผิดธรรมดา 
(attempts) เทานั้น  

2.2.5  ความผิดท่ีไมสามารถมีการพยายาม    
การกระทําท่ีจะเปนพยายามกระทําความผิดจะเร่ิมตนตั้งแตข้ันการลงมือกระทํา

ความผิดเร่ือยไปจนใกลจะเกิดเปนความผิดสําเร็จซ่ึงมีลักษณะเปนชวงของการกระทํา  แตมิใชทุก
การลงมือกระทําความผิดจะมีความผิดฐานพยายามได  ความผิดท่ีไมสามารถมีการพยายามกระทํา
ความผิดได  ไดแก59  

                                                           
55  คณิต ณ นคร.  (2543).  กฎหมายอาญาภาคท่ัวไป.  หนา  288. 
56  ทวีเกียรติ  มีนะกนิษฐ.  (2525).  การพยายามกระทําความผิดท่ีเปนไปไมไดอยางแนแท.   
57  หยุด แสงอุทัย.  (2548).  คําอธิบายกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127.  หนา  188. 
58  ณัฐวุฒิ  ดีมาก.  (2546).  การพยายามกระทําความผิดท่ีเปนไปไมไดโดยแนแทกับการขาด

องคประกอบความผิด.  หนา  16. 
59  เกียรติขจร  วัจนะสวัสด์ิ.  (2545).  “ความผิดที่ไมมีพยายาม.”  หนังสือรพี 45.  หนา 147 – 150.  และ  

Michael  J. Allen.  (2003).  Textbook on Criminal Law.  p.  273. 
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1.  ความผิดท่ีเกิดข้ึนโดยการละเวนการกระทํา    ความผิดในลักษณะนี้ไมมีชวงของการ
กระทําระหวางการแสดงเจตนาออกมาเปนการกระทํากับการเกิดความผิดสําเร็จ  ความผิดประเภทนี้
เม่ือมีการกระทําตามท่ีกฎหมายบัญญัติแลวจะเปนความผิดสําเร็จในทันที  ตัวอยางเชน ความผิดฐาน
ละเวนตามมาตรา 374 ,ความผิดฐานเจาพนักงานเรียกเก็บหรือละเวนไมเรียกเก็บภาษีอากรโดย
ทุจริตตามมาตรา 154  ,ความผิดฐานเจาพนักงานผูมีหนาท่ีตรวจสอบบัญชีแนะนํา หรือกระทําการ
อยางใดอันเปนผลใหการเสียภาษีอากรหรือคาธรรมเนียมมิตองเสียหรือเสียนอยกวาท่ีจะตองเสีย
ตามมาตรา 156 ,ความผิดฐานเจาพนักงานปฏิบัติหรือละเวนการปฏิบัติหนาท่ีโดยทุจริตตามมาตรา 
157  ,ความผิดฐานเจาพนักงานละเวนไมจดขอความซ่ึงตนมีหนาท่ีตองรับจดหรือจดเปล่ียนแปลง
ขอความตามมาตรา 162(3) ,ความผิดฐานขัดขืนคําบังคับตามกฎหมายของเจาพนักงานอัยการ ผูวา
คดีหรือพนักงานสอบสวนซ่ึงใหมาเพ่ือใหถอยคําตามมาตรา 168 ,ความผิดฐานขัดขืนคําบังคับตาม
กฎหมายของพนักงานอัยการ ผูวาคดีหรือพนักงานสอบสวนซ่ึงใหสงทรัพยหรือเอกสารใดตาม
มาตรา 169 ,ความผิดฐานขัดขืนหมายหรือคําส่ังของศาลตามมาตรา 170 ,ความผิดฐานขัดขืนคําส่ัง
ของศาลใหสาบาน ปฏิญาณ ใหถอยคําหรือเบิกความตามมาตรา 171 ,ความผิดฐานขัดคําส่ังเจา
พนักงานใหเลิกม่ัวสุมตามมาตรา 216  เปนตน  

2.  ความผิดท่ีมีองคประกอบเปนการกระทําดวยประการใด ๆ  ไมจํากัด ซ่ึงกระทําเพื่อ
เจตนาพิเศษอยางใดอยางหน่ึง หรือความผิดท่ีประกอบดวยเจตนาพิเศษหรือมูลเหตุจูงใจ  เพราะ 
ความผิดเหลานี้ไมตองการผลตางหากเกิดข้ึนจากการกระทําความสําเร็จของความผิดอยูท่ีการ
กระทําไมวาจะกระทําในรูปใดประกอบกับเจตนาพิเศษ  ฉะนั้นเม่ือไดเร่ิมลงมือกระทําอยางหนึ่ง
อยางใดแลวดวยเจตนาพิเศษก็เปนความผิดสําเร็จตั้งแตเร่ิมลงมือนั้นเลยจึงไมมีความผิดฐานพยายาม
อยูในตัวเอง  ตัวอยางเชน   ความผิดฐานเจาพนักงานกระทําอยางใด ๆ  เพื่อใหงานเสียหายตาม
มาตรา 166  ,เจาพนักงานเรียกเก็บหรือไมเรียกเก็บภาษีอากรโดยทุจริตตามมาตรา 154  ,เจาพนักงาน
ผูมีหนาท่ีตรวจสอบบัญชีปฏิบัติหนาที่หรือละเวนปฏิบัติหนาท่ีโดยทุจริตตามมาตรา 156 ,ความผิด
ตามมาตรา 228 กระทําดวยประการใด ๆ เพื่อใหเกิดอุทกภัยก็เชนเดียวกัน เปนตน   

แตบทบัญญัติท่ีวากระทําดวยประการใด ๆ นั้น ถามีการกระทําโดยจํากัดหรือมีผล
กําหนดไวในตัว(ผลสุดทายหรือผลที่กฎหมายบัญญัติ) ก็สามารถมีการพยายามกระทําความผิดได 
เชน มาตรา 118 กระทําตอธงเพื่อเหยียดหยามประเทศชาติ การที่จะกระทําตอธงแตยังไมสําเร็จอาจ
มีได เปนการพยายามได  ,การพยายามกระทําดวยประการใด ๆ แกวัตถุทางศาสนาอันเปนการ
เหยียดหยามศาสนาตามมาตรา 206  เชนเดียวกันกับการกระทําดวยประการใด ๆ ตามมาตรา 226 
การกระทําดวยประการใด ๆ แกโรงเรือน อูเรือน ท่ีจอดรถหรือเรือสาธารณะ หรือส่ิงท่ีทําไวเพื่อ
ปองกันอันตรายแกบุคคลหรือทรัพยจนนาจะเปนเหตุใหเกิดอันตรายแกบุคคลอ่ืน ,มาตรา 229 
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กระทําดวยประการใด  ๆ  เพื่อให เกิดอุทกภัยหรือเพื่อให เกิดขัดของแกการใชน้ํ า ซ่ึงเปน
สาธารณูปโภคนาจะเปนอันตรายแกบุคคลอื่นหรือทรัพยของบุคคลอื่น ,มาตรา 231 กระทําดวย
ประการใดใหประภาคาร ทุน สัญญาณ หรือส่ิงอ่ืนใดอยูในลักษณะนาจะเปนเหตุใหเกิดอันตราย ,
มาตรา 232 กระทําดวยประการใด ๆ ใหยานพาหนะตามประเภทท่ีกฎหมายกําหนดอยูในลักษณะ
อันนาจะเปนเหตุใหเกิดอันตรายแกบุคคล ,มาตรา 234 กระทําดวยประการใด ๆ แกส่ิงท่ีใชในการ
ผลิตไฟฟาหรือในการสงน้ํา จนเปนเหตุใหประชาชนขาดความสะดวกหรือนาจะเปนเหตุใหเกิด
อันตรายแกประชาชน ,มาตรา 235 กระทําดวยประการใดใหการส่ือสารสาธารณะทางไปรษณีย 
โทรเลข โทรศัพทหรือทางวิทยุขัดของ หรือความผิดตามมาตรา 230 ซ่ึงบัญญัติวา “นาจะเปนเหตุให
เกิดอันตรายแกการเดินรถไฟ” ก็มีการพยายามกระทําความผิดได เชน การที่จําเลยลงมือถอดเอา
เหล็กท่ีตอเช่ือมระหวางรางรถไฟ แตถอดไมสําเร็จ หรือการกําลังเอาเสาตนใหญมาวางขวางบนราง
รถไฟแตถูกขัดขวางเสียกอนเปนการพยายามกระทําความผิด60  หรือความผิดตามมาตรา 188  ฐาน
ทําลายเอกสาร ถาจําเลยเง้ือมือทําทาจะฉีก นั้นลวนเปนความผิดท่ีมีการพยายามไดท้ังส้ิน ถาลักษณะ
ของการท่ีเจตนากระทําหากสําเร็จจะมีสภาพนาจะเปนอันตรายดังท่ีกฎหมายระบุไว 

3.  ความผิดท่ีแมกระทําสําเร็จแลวยังไมเปนความผิดโดยเด็ดขาดจนกวาจะผานพนเวลา
หรือพฤติการณอ่ืนอีกระยะหน่ึง   ไมมีการพยายามกระทําความผิดเพราะแมจะกระทําสําเร็จเปน
ความผิดแลวก็ยังตองอาศัยพฤติการณอ่ืนเปนองคประกอบจึงเปนความผิดหรือไมผิดเด็ดขาดแลวแต
พฤติการณประกอบเชนนั้น  ซ่ึงทําใหการกระทําเปนไดแตความผิดสําเร็จ หรือมิฉะนั้นก็ไมเปน
ความผิดไมมีโทษไปเลยเทานั้น ไมมีพยายาม   ตัวอยางเชน เบิกความเท็จตามมาตรา 177 ,178 
ความผิดสําเร็จแลวแตยังไมเด็ดขาด ถาหากกระทําความผิดแลวลุแกโทษกลับแจงความจริงตอศาล
หรือเจาพนักงานกอนจบคําเบิกความหรือการแปล  ผูนั้นก็ไมตองรับโทษตามมาตรา  182 
เชนเดียวกับความผิดในมาตรา 292 กระทําดวยการปฏิบัติอันทารุณแกบุคคลที่ตองพึ่งตน ,มาตรา 
293 ชวยหรือยุยงเด็กอายุยังไมเกินสิบหกปหรือผูท่ีไมเขาใจสภาพการกระทําใหฆาตนเอง ,มาตรา 
294 และ 299 เขารวมในการชุลมุนตอสู  นอกจากนี้ก็เชนความผิดตามพระราชบัญญัติวาดวย
ความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค พ.ศ.2534 มาตรา 4 วรรค 2 ซ่ึงเปนความผิดก็ตอเม่ือธนาคารปฏิเสธ
การจายเงิน เปนตน 

4.  ความผิดฐานยักยอก ตามมาตรา 352 และมาตรา 354   เปนความผิดสําเร็จเม่ือเบียด
บังเอาทรัพยเปนของตน ทรัพยอยูในครอบครองของผูยักยอกแลวหรือเก็บของไดแลวถามีเจตนา
ทุจริตเม่ือใดการเบียดบังเอาเปนของตนก็เปนไปในตัวเอง ไมมีพยายาม  กิริยาท่ีแสดงออกมา

                                                           
60  คําพิพากษาฎีกาที่  303/2513.  สืบคนเมื่อ  20 มีนาคม  2549,จาก  htpp://www.supremecourt.or.th 
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ภายนอกเปนแตขอเท็จจริงท่ีแสดงเจตนาใหเห็นเทานั้น  ตัวอยางเชน เอาของท่ีครอบครองไปบอก
ขายแมจะขายไมไดก็เปนความผิดฐานยักยอกสําเร็จแลว ถาขายของไมไดจึงคืนของใหเจาของไปก็
เปนแตการบรรเทาผลรายท่ีเกิดจากความผิดสําเร็จเชนเดียวกับคืนของท่ีลักมาแลวนั่นเอง ไมมี
พยายามครอบครองหรือพยายามเก็บไดซ่ึงเปนแตพฤติการณประกอบความผิด   แตความผิดตาม
มาตรา 353 ผูไดรับมอบหมายใหจัดการทรัพยสินของผูอ่ืนกระทําผิดหนาท่ีโดยทุจริต อาจมีพยายาม
กระทําผิดหนาท่ีหรือกระทําหนาท่ีแตไมบรรลุผลคือความเสียหายท่ีระบุไวไดเชนเดียวกับความผิด
มาตรา 147 เจาพนักงานยักยอกทรัพย ซ่ึงอาจมีพยายามได ในกรณียอมใหผูอ่ืนเอาทรัพยนั้นเสีย  
เปนตน 

5.  ความผิดท่ีเกิดจากการกระทําซํ้า ๆ กัน  ตัวอยางเชน ความผิดตามมาตรา 241 
ประพฤติตนเปนปกติธุระจัดหาท่ีพํานักใหผูราย มาตรา 286 (1) อยูรวมกับหญิงนครโสเภณีเปน
อาจิณ ถายังไมเปนปกติธุระหรือเปนอาจิณก็ไมเปนความผิดเลย ถาเปนปกติธุระหรือเปนอาจิณก็
เปนความผิดสําเร็จไมมีพยายาม 

6.  ความผิดท่ีเปนผลฉกรรจ และเหตุฉกรรจ  ผลฉกรรจคือสวนผลที่ทําใหผูกระทําตอง
รับโทษหนักข้ึนตาม มาตรา 63  ซ่ึงบัญญัติไววาตองเปนผลท่ีตามธรรมดายอมเกิดข้ึนได  ไมใชผลท่ี
ผูกระทําเจตนา หมายถึง ผูกระทําตองรับโทษหนักข้ึนก็เม่ือผลไดเกิดข้ึนแลวถาผูกระทําประสงคจะ
ใหเกิดผลแตผลนั้นไมเกิด ผูกระทําไมมีความผิดฐานพยายามในมาตราท่ีโทษหนักข้ึนเพราะ
กฎหมายคํานึงถึงแตผลท่ีตองเกิดข้ึนแลว  ไมไดคํานึงถึงเจตนาของผูกระทําในสวนผลท่ีบัญญัติให
ตองรับโทษหนักข้ึนนั้น ตัวอยางเชน ก ทํารายรางกาย ข โดยประสงคจะทําใหตาบอด แตอันตรายท่ี 
ข. ไดรับไมถึงตาบอด ก. มีความผิดเพียงฐานทํารายรางกายธรรมดาเทานั้นไมใชพยายามทําราย
รางกายถึงสาหัส ถา ก ทําราย ข แตทํารายไมถูกแมจะมีเจตนาทําใหตาบอด ก. ก็มีความผิดเพียงฐาน
พยายามทํารายรางกายธรรมดาซ่ึงเปนความผิดท่ีตองมีเจตนาโดยประสงคตอผลหรือยอมเล็งเห็นผล
ตามมาตรา 59 

นอกจากที่เปนผลอันทําใหความผิดหนักข้ึนตามมาตรา 63  อาจมีเหตุท่ีทําใหผูกระทํา
รับโทษหนักข้ึนจากพฤติการณหรือขอเท็จจริงประกอบการกระทําตามท่ีบัญญัติไวในมาตรา 62 
วรรคทาย หรือท่ีเรียกวาเหตุฉกรรจ  เหตุฉกรรจคือขอเท็จจริงท่ีทําใหผูกระทําตองรับโทษหนักข้ึน 
ขอเท็จจริงเหลานี้จะตองมีอยูและผูกระทําตองรูแลวมิฉะน้ันก็ขาดองคประกอบไป ตัวอยางเชน 
พยายามลักทรัพยในเคหสถานตองมีสถานท่ีท่ีเปนเคหสถานอยูแลว และการกระทําของผูนั้นตอง
เจตนาเขาไปในเคหสถานจึงจะเปนความผิดในเหตุฉกรรจนั้นแมยังไมทันไดเขาไปก็เปนความผิด
ไดตามเจตนาในเหตุฉกรรจนั้น สวนเหตุฉกรรจท่ีเปนเหตุในสวนกิริยาหรือการกระทํา เชน เขาทาง
ชองทางที่พรรคพวกเปดไวใหถาเจตนาใชทางน้ัน แตถายังไมทันไดใชก็เปนพยายามในเหตุฉกรรจ
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ได เชน ถา ก. กําลังปนหนาตางจะเขาไปลักทรัพยแตเขาไปไมไดเปนพยายามกระทําความผิดฐาน
ลักทรัพยโดยมีเหตุฉกรรจตามมาตรา 335 (4) แตถา ก. ปนหนาตางแตเขาไปไมได ก. จึงเลิกปน
หนาตางแลวแอบเขาไปทางประตูและลักทรัพย  การพยายามจะกลายเปนการลักทรัพยโดยไมมีเหตุ
ฉกรรจ  ถาไมแนใจวาเจตนากระทําการท่ีเปนเหตุฉกรรจเพียงแตคาดคะเนเอาก็ยอมไมมีความผิด
ฐานพยายามในเหตุฉกรรจนั้นอยูเอง เชน แยงทรัพยแตไมแนวาจะพาหนีไปตอหนาเพราะผูกระทาํมี
ของพะรุงพะรังมีความผิดฐานพยายามลักทรัพยไมใชพยายามวิ่งราวทรัพย  แตตามมาตรา 336 ไม
ตองพาหนีไปตอหนาดังมาตรา 297 ในกฎหมายลักษณะอาญาเดิม เจตนาชิงทรัพยแตกระทําการลัก
ทรัพยสําเร็จโดยไมตองใชกําลังประทุษรายหรือขูไมเปนชิงทรัพยหรือพยายามชิงทรัพยเพราะ
ความสําเร็จของการกระทําอยูท่ีการลักทรัพยถาลักทรัพยสําเร็จโดยไมมีการขูก็ไมมีการชิงทรัพยจะ
กลายเปนพยายามชิงทรัพยโดยการลักทรัพยสําเร็จแลวไมได จะมีการพยายามชิงทรัพยไดก็เม่ือการ
ลักทรัพยยังไมสําเร็จเทานั้น  การใชปนยิงพยายามปลนทรัพยตามมาตรา 340 วรรค 4 มีได แตปลน
ทรัพยโดยพยายามใชปนยิงไมมี พยายามปลนทรัพยโดยพยายามใชปนยิงก็ไมมี เชน ใชปนยิงขูจะ
เอาทรัพยแตกระสุนไมล่ันยังไมมีการใชปนยิงเปนพยายามปลนทรัพยโดยเหตุฉกรรจตามมาตรา 
340 วรรค 2 มีอาวุธปนไปดวยในการปลนทรัพย และเปนเหตุฉกรรจตามมาตรา 340 ตรี มีหรือใช
อาวุธปนหรือวัตถุระเบิดในการปลนทรัพย แตยังไมเปนเหตุฉกรรจตามมาตรา 340 วรรค 4  ปลน
ทรัพยโดยแสดงความทารุณ ใชปนยิง ใชวัตถุระเบิด หรือกระทําทรมาน  เปนตน 

7.  ตัวการ ผูใช  ผูสนับสนุนใหกระทําความผิด    ตามมาตรา 83 มาตรา 84 ,85และ
มาตรา 86   การพยายามกระทําความผิดจะมีไดก็เฉพาะตอการกระทําความผิดเทานั้น กลาวคือ จะมี
ไดก็เฉพาะตอเนื้อหาของความผิด เนื้อหาของความผิด ตัวอยางเชน ความผิดฐานฆาคนตาย การ
กระทําความผิดคือการใชปนยิงผูเสียหาย ความผิดฐานทํารายรางกายการกระทําความผิดคือการทํา
รายผูเสียหาย เปนตน การใชใหกระทําความผิด การสนับสนุนใหกระทําความผิด มิใชตัวเนื้อหาของ
ความผิดนั้นเองเพราะผูใชผูสนับสนุนมิไดเปนผูลงมือกระทําความผิด  เพียงแตใชหรือชวยเหลือ
ผูกระทําความผิดเทานั้น  เราถือวาตัวการ ผูใช ผูสนับสนุน เปนประเภทของการกระทําผิดท่ีรวมกัน
กระทํา ความผิดประเภทนี้แบงผูกระทําออกเปนสองประเภท คือ ผูรวมกระทํา คือ ตัวการ ผูใช 
ผูสนับสนุน กับผูลงมือกระทํา  คือ ผูท่ีลงมือกระทําความผิดจริง ๆ   ผูรวมกระทําจะถือเอาการ
กระทําของผูลงมือเปนการกระทําของตนเอง เม่ือผูลงมือยังไมไดลงมือกระทําถึงข้ันการกระทําท่ีจะ
เปนความผิด ผูรวมกระทําความผิดก็ยังไมมีความผิด  ดวยเหตุนี้จึงไมสามารถมีการพยายามใช หรือ
การพยายามสนับสนุน แตความผิดฐานใชใหกระทําความผิดฐานพยายาม หรือสนับสนุนความผิด
ฐานพยายามสามารถมีไดเพราะมีการลงมือกระทําในเนื้อหาของความผิดแลว  ตัวการก็เชนเดียวกัน 
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อีกเหตุผลหน่ึงก็คือ บทบัญญัติการลงโทษความผิดฐานพยายามอยูในภาค 1 แหง
ประมวลกฎหมายอาญา ซ่ึงตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 17 ใหนําบทบัญญัติในภาค 1 ไปใช
ในกรณีแหงความผิดตามกฎหมายอ่ืนดวย เวนแตกฎหมายน้ันจะไดบัญญัติไวเปนอยางอ่ืน ฉะนั้น
การกระทําผิดตามพระราชบัญญัติท่ีมีโทษทางอาญาอื่น ๆ ตามปกติก็มีความผิดฐานพยายามได  แต
การใชใหกระทําความผิดตามมาตรา 84 และมาตรา 85 หรือการสนับสนุนใหกระทําความผิดตาม
มาตรา 86 นั้นไมสามารถมีการพยายามได เหตุผลเพราะเปนบทบัญญัติในภาค 1 ดวยกัน บัญญัติข้ึน
เพื่อลงโทษการกระทําท่ีมิไดสําเร็จดวยมือผูกระทําเองดวยกันจึงยอมเปนความผิดตอเม่ือการกระทํา
ตองดวยบทบัญญัตินั้น ๆ โดยบริบูรณแลว เชน ไดใช ไดสนับสนุนหรือไดพยายามกระทําความผิด
ครบถวนแลว ถาไดใชแลวแตผูถูกใชไมกระทําตามท่ีใชก็รับโทษหน่ึงในสาม หากการใชยังไม
สําเร็จ เชน จดหมายท่ีใชยังไปไมถึงผูท่ีจะถูกใชเชนนี้จะนําหลักเร่ืองพยายามกระทําการเหลานั้นมา
ใชใหเปนความผิดซอนข้ึนไปอีกช้ันหนึ่งไมได ฉะนั้นการพยายามจะใช พยายามสนับสนุนยอมมี
ไมไดคงมีไดแตใชหรือสนับสนุนในการพยายามกระทําความผิดเทานั้น การพยายามซอนพยายาม
ในความผิดท่ีตองรับโทษดุจความผิดสําเร็จ เชน มาตรา 132 (พยายามฆาราชวงศหรือผูแทนรัฐ
ตางประเทศ) ก็มีไมไดเชนเดียวกัน สวนการตระเตรียมบางอยางท่ีกฎหมายบัญญัติเปนความผิดข้ึน
ในภาค 2 ก็ตองถือเปนบทบัญญัติโดยเฉพาะซ่ึงยกเวนบทบัญญัติท่ีใหลงโทษตอเม่ือการกระทําเขา
ข้ันพยายามกระทําความผิด การกระทําเหลานี้จะเปนความผิดตอเม่ือการกระทํานั้นเปนการ
ตระเตรียมข้ึนแลวจะมีความผิดในข้ันพยายามตระเตรียมอีกช้ันหนึ่งไมได   แตตามกฎหมายอังกฤษ
การพยายามใชใหกระทําความผิดมีไดเสมือนหนึ่งวาการใชใหกระทําความผิดเปนความผิดฐานหนึง่
ในตัวเอง61 

8.  ความผิดท่ีไมตองมีเจตนารวมท้ังประมาท   ตามมาตรา 59 ความผิดประเภทนี้ไมมี
พยายามกระทําความผิด  เพราะความผิดฐานพยายามเกี่ยวพันอยูกับเจตนาของผูกระทําความผิด  
ความผิดท่ีไมตองมีเจตนาจึงมีการพยายามกระทําผิดไมได  ยกเวน ความผิดลหุโทษบางมาตราท่ีตอง
กระทําโดยเจตนาแตกฎหมายไมลงโทษเพราะถือเปนกรณีเล็ก ๆ นอย ๆ ไมควรลงโทษ ประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 104   

9.  ความผิดท่ีไมตองมีเจตนาในผลสุดทายท่ีเกิดข้ึน   เชน ความผิดฐานฆาคนตายโดย
ไมมีเจตนาตามมาตรา 290 จะมีการพยายามกระทําผิดมิได เพราะพยายามเปนเร่ืองของการกระทํา
โดยเจตนา เชน ถา ก. ชก ข. ลมลงศีรษะฟาดพื้นถนนถึงแกความตาย ก. ผิดฐานทําให ข. ตายโดยไม

                                                           
61  R.v. Ransford  (1874).  Williams .no.197.  p. 645.  อางถึงใน  จิตติ ติงศภัทิย.  (2536).  คําอธิบาย

ประมวลกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  355. 
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เจตนาตามมาตรา 290 หาก ก. ชก ข. ลมลงศีรษะฟาดพ้ืนถนนหมดสติแตไมตาย ก. ผิดฐานทําราย
รางกาย ข. ตามมาตรา 295(หรือมาตรา 297) เทานั้น จะถือวา ก. ผิดฐานพยายามทําให ข. ตายโดยไม
มีเจตนาตามมาตรา 290 ,80 ไมได 
 
2.3  แนวคิดการกําหนดสัดสวนระหวางสภาวะจิตใจกับการกระทําในความรับผิดทางอาญาของการ
พยายามกระทําความผิด (Criminal liability of Attempts)  

การพยายามกระทําความผิดเปนความผิดทางอาญาลักษณะหนึ่ง พื้นฐานความรับผิด
ของการพยายามกระทําความผิดต้ังอยูบนพื้นฐานของการกระทํา (acts) และจิตใจ (mind)  ซ่ึง
เปนไปตามหลักท่ัวไปของกฎหมายอาญาเชนกัน  การพยายามกระทําความผิดเปนการแปรสภาพ
สภาวะทางจิตใจออกมาเปนการกระทําท่ีถึงข้ันกฎหมายพยายามบัญญัติใหเปนความผิด  สัดสวน
ระหวางสภาวะทางจิตใจและสภาวะทางการกระทําเพียงใดท่ีกฎหมายถือวาเปนการพยายามกระทํา
ความผิดนั้น  มีพื้นฐานมาจากแนวคิดการกําหนดสัดสวนระหวางสภาวะทางจิตใจกับการกระทําใน
ความรับผิดทางอาญาของการพยายามกระทําความผิด (Criminal liability of Attempts) 2 ทฤษฎี  คือ 
ทฤษฎีอัตตะวิสัย (subjective theory)  และทฤษฎีภาวะวิสัย (objective theory)  มีรายละเอียดดังนี้ 

2.3.1  ทฤษฎีอัตตะวิสัย (Subjective theory) 
ทฤษฎีอัตตะวิสัยเรียกอีกอยางหนึ่งวาทฤษฎีเหตุผล แนวคิดความรับผิดทางอาญาของ

การพยายามกระทําความผิดตามทฤษฎีนี้มุงใหความสําคัญกับสัดสวนดานสภาวะทางจิตใจของ
ผูกระทําเปนสําคัญโดยมองจากพฤติกรรมของบุคคลผานเจตนาและความเชื่อของตัวผูกระทําท่ี
แสดงออกมาใหเห็นปรากฏทางการกระทํา หรือแสดงออกมาใหเห็นทางอุปนิสัยเฉพาะตัวของ
ผูกระทํา  ยึดถือมาตรฐานของการตัดสินใจของตัวผูกระทําบนความมีสติและความรูสึกของตนเอง
เปนหลัก 

เกี่ยวกับสภาวะทางจิตใจของตัวผูกระทําในความรับผิดทางอาญาของการพยายาม
กระทําความผิดตามแนวคิดของพวกอัตตะวิสัย (subjectivism)  นี้มีความเห็นแตกตางกันออกเปน 2 
แนว 

2.3.1.1  เกณฑความรับผิดของการพยายามกระทําความผิดตามแบบอัตตะวิสัย 
ก.  เกณฑความรับผิดอาญาแบบการเลือก (choice)  นักทฤษฎีอัตตะวิสัยแบบการเลือก

ยืนยันวาสามารถสันนิษฐานอยางถูกตองวาผูกระทําเปนผูผิดตอเม่ือ การกระทําท่ีผิดเหลานั้นเขาเปน
ผูเลือกที่จะกระทํา  การกระทําใด ๆ ในส่ิงท่ีถือวาเขาตองรับผิดอยูท่ีการเลือกของเขา  การเลือก 
(choice) หมายถึง  ความมุงหมายของเจตนาและความเช่ือของเขา  เจตนา คือ ตัวผูกระทําเลือกท่ีจะ
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กระทําตามเจตนาที่เขาจะกระทําหรือท่ีเขาเช่ือวาตัวเขาเองกําลังกระทํา  ฉะนั้นความรับผิดของเขา
ควรตั้งอยูบนเจตนาหรือส่ิงท่ีเขาเช่ือวาเขาเองกําลังจะกระทํานั่นเอง 

Ashworth  ไดนิยามแนวความคิดอัตตะวิสัยในแบบตัวเลือกไววาควรถือวาผูกระทํา
ท้ังหลายจะตองรับผิดทางอาญาสําหรับส่ิงท่ีพวกเขาเจตนากระทําไมใชส่ิงท่ีเกิดข้ึนหรือไมได
เกิดข้ึน และเขาตองถูกพิพากษาบนพื้นฐานของส่ิงท่ีพวกเขาเชื่อวาพวกเขากําลังกระทําไมใชบน
พื้นฐานของขอเท็จจริงหรือสถานการณซ่ึงเขายังไมรูในขณะนั้น  Ashwrth ไมไดหมายความวา
ผูกระทําจะตองรับผิดสําหรับเจตนาและความเช่ือของพวกเขามากกวาจะตองรับผิดสําหรับการ
กระทําของพวกเขา   คําอางนี้หมายถึงควรท่ีจะพิสูจนการกระทําสําหรับส่ิงท่ีถือวาผูกระทําจะตอง
รับผิดในความหมายของส่ิงท่ีพวกเขาเจตนากระทําหรือเช่ือวาพวกเขากําลังกระทํา  ผูกระทําตองรับ
ผิดสําหรับการกระทําของพวกเขาอยางท่ีพวกเขาไดเลือกไวเทานั้น 

 กรณีสถานการณท่ีผูกระทําผิดเช่ือวาจะเปนเชนนั้นไมวาการกระทําจะสําเร็จหรือ
ลมเหลวเกณฑความรับผิดแบบอัตตะวิสัยจะเหมือนกันคือรับโทษเทากัน  พวกอัตตะวิสัย อธิบายวา 
การท่ีเขาเจตนากระทําอาชญากรรมนั้นและไดกระทําในส่ิงท่ีเขาเช่ือวาจะเปนหรืออาจจะเปนการกอ
อาชญากรรมนั้น เขาเลือกท่ีจะกระทําอาชญากรรมหน่ึงเทาท่ีเขาสามารถกระทําได แนนอนวาเจตนา
ของเขาเปนไปอยางเต็มใจไมมากก็นอย ความเช่ือของเขาเปนความม่ันใจหรือเหตุในการกระทําของ
เขาไมมากก็นอย  ผลของการพยายามกระทําความผิดท่ีประสบผลสําเร็จอาจเปนความเต็มใจ  ไม
ม่ันใจ หรือไมมีความสามารถกระทํา หรือความพยายามท่ีไมประสบผลสําเร็จอาจเปนการกระทําท่ี
เปนไปอยางเต็มใจ  ม่ันใจ  และมีความสามารถกระทํา  ขอเท็จจริงเล็ก ๆ นอย ๆ ของความลมเหลว
ในการกระทําดังกลาวแสดงใหเห็นถึงความแตกตางท่ีไมสัมพันธกันในลักษณะความเฉพาะของตัว
ผูกระทํา  ดังนั้นจึงไมควรสงผลกระทบตอคําพิพากษาลงโทษตัวผูกระทํา คือ ไมวาการพยายาม
กระทําความผิดจะสําเร็จหรือไมโทษท่ีจะลงแกผูกระทําควรมีระดับเทากัน  ขอสรุปดังกลาวขางตน
เปนแนวคิดของพวกอัตตะวิสัยท่ีเช่ือวาการพิพากษาลงโทษควรจะข้ึนอยูกับความเปนผูผิดทางอาญา  
ขอเท็จจริงเล็กนอยของความลมเหลวไมสามารถลดความเปนผูผิดของผูกระทําได การพิจารณา
ตัดสินความผิดข้ึนอยูกับขอเท็จจริงในการเลือกของเขาท่ีจะกระทําอาชญากรรม  โดยมุงไปท่ี
ประสิทธิภาพท่ีเกิดข้ึนของการพิพากษาลงโทษในการลดอาชญากรรม   

กลาวโดยสรุป  แนวความคิดอัตตะวิสัยแบบทางเลือกไดแสดงเจตนาโดยนัยวา
ขอเท็จจริงเล็กนอยของความสําเร็จหรือลมเหลวน้ันไมควรจะสงผลกระทบตอการพิพากษาลงโทษ 

ข.  เกณฑความรับผิดแบบลักษณะเฉพาะหรือลักษณะนิสัย  (character) นักทฤษฎี 
อัตตะวิสัยแบบลักษณะเฉพาะหรือลักษณะนิสัยเห็นวาเราควรอางหลักฐานการรับผิดทางอาญาโดย
ใชลักษณะเฉพาะหรือพฤติกรรมนิสัยของตัวผูกระทําเองท่ีแสดงใหเห็นการกระทําของผูกระทํา  อัน
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ประกอบดวยความมุงหมาย  กิริยาทาทาง หรือเจตนา  อันเปนสวนประกอบของลักษณะความ
ประพฤติท่ีสัมพันธกันในทางกฎหมาย  แตเกณฑความรับผิดทางอาญาแบบลักษณะเฉพาะหรือแบบ
ลักษณะนิสัยนี้ไมเปนท่ีนิยมในการนํามาอธิบายความรับผิดในทางอาญาของการพยายามกระทํา
ความผิด 

2.3.1.2  บทบัญญัติของการพยายามกระทําความผิดตามแบบอัตตะวิสัย 
กฎหมายวาดวยการพยายามกระทําความผิดในแบบทฤษฎีอัตตะวิสัยจะเครงครัดใน

เร่ืองเจตนาและความเชื่อของตัวผูกระทํา โดยไมคํานึงถึงวาจะกอใหเกิดผลเสียหายข้ึนหรือไม  
กฎหมายวาดวยการพยายามกระทําความผิดในแบบอัตตะวิสัยจะคํานึงเฉพาะสภาวะทางจิตใจของ
ตัวผูกระทําเปนสําคัญ  ซ่ึงแนวคิดนี้เปนบอเกิดของบทบัญญัติกฎหมายพยายามกระทําความผิดท่ี
เปนไปไมไดอยางแนแท (Impossible attempts)  

2.3.1.3  การกําหนดโทษการพยายามกระทําความผิดตามแบบอัตตะวิสัย แบงออกได
เปน 2 ประเภท  คือ 

ก.  การกําหนดโทษแบบทฤษฎีอัตตะวิสัยท่ีเครงครัด  เกณฑการกําหนดโทษ และระดับ
การลงโทษของการพยายามกระทําความผิดตามแนวคิดของพวกอัตตะวิสัยท่ีเครงครัดนั้น มี
ความเห็นวาเกณฑการลงโทษการพยายามกระทําความผิดท่ีไมสําเร็จนั้นไมควรลงโทษใหรุนแรง
นอยไปกวาการพยายามกระทําความผิดท่ีเปนความผิดสําเร็จ  การลงโทษตามแนวคิดอัตตะวิสัยท่ี
เครงครัดเห็นวาขอเท็จจริงของการกระทําท่ีไมสําเร็จนั้นข้ึนอยูกับ “ความบังเอิญ” (Chance) หรือ 
“โชค”  (Luck)  ของการกระทํา  ซ่ึงมีความไมแนนอน  ฉะนั้นโทษและการกําหนดโทษของการ
พยายามกระทําความผิดนั้นไมควรแปรเปล่ียนไปตามความบังเอิญหรือโชค  การกําหนดโทษและ
การลงโทษความผิดพยายามนั้นควรข้ึนอยูกับจิตใจของตัวผูกระทําเทานั้นไมนําผลสําเร็จหรือไม
สําเร็จของการกระทํามาพิจารณาซ่ึงไมแนนอน  ดังนั้นเกณฑการรับผิดทางอาญาของพวกอัตตะวิสัย
ท่ีเครงครัดการพยายามกระทําความผิดท่ีไมสําเร็จจะถูกลงโทษเทียบเทากับความผิดสําเร็จเลยทีเดียว
โดยไมคํานึงถึงผลที่เกิดหรือไมเกิดข้ึนของการพยายามกระทําความผิด62    

                                                           
62  ในเรื่องน้ีมีผูเห็นวาหลักกฎหมายเรื่องการพยายามกระทําความผิดของไทยนั้นยึดถือตามแนวคิด

อัตตะวิสัย คือ พิจารณาถึงจิตใจของผูกระทําเปนสําคัญ แตบทกําหนดโทษของ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 80 
พิจารณาถึงความเสียหายเปนสําคัญ ควรแกบทบัญญัติของกฎหมายใหผูพยายามกระทําความผิดระวางโทษเทากับ
ความผิดสําเร็จแตศาลอาจใชดุลยพินิจลดโทษใหตามท่ีเห็นควรไดโดยพิจารณาถึงเจตนาและความเสียหายอัน
เกิดขึ้นจากการพยายามกระทําความผิดน้ัน  อางถึงใน  อัสนี ภุมมะวัณ.  (2545).  การลงโทษการพยายามกระทํา
ความผิด (The Penalty for Attempts).  หนา  3. 
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ตอมาภายหลัง  ในผูท่ีมีแนวคิดแบบอัตตะวิสัยมักจะมีขอถกเถียงกันเกิดข้ึน บอย ๆ  ใน
ขอท่ีวาขอเท็จจริงเล็กนอยของการพยายามกระทําผิดท่ีไมเกิดผลสําเร็จนั้นควรจะเปล่ียนแปลงผล
ของโทษหรือการกําหนดโทษทางอาญากับตัวผูพยายามกระทําความผิดดวยหรือไม  การพยายาม
กระทําความผิดท่ีไมสําเร็จควรจะถูกลงโทษอยางรุนแรงเทียบเทากับการพยายามกระทําความผิดท่ี
ทําสําเร็จหรือความผิดสําเร็จทุกกรณีไปหรือไม  อันกอใหเกิดแนวคิดของพวกอัตตะวิสัยท่ีไม
เครงครัดข้ึน ดังนี้ 

ข.  การกําหนดโทษแบบอัตตะวิสัยท่ีไมเครงครัด  การกําหนดโทษและระดับการ
ลงโทษการพยายามกระทําความผิดของพวกอัตตะวิสัยท่ีไมเครงครัด  มีความเห็นทํานองเดียวกนักบั
แนวคิดตามแบบทฤษฎีภาวะวิสัย (objective theory) ในขอท่ีวาการพยายามกระทําความผิดท่ีไม
สําเร็จไมควรรับโทษเครงครัดรุนแรงเทียบเทากับการพยายามท่ีเปนความผิดสําเร็จ  แตมีความ
แตกตางในแนวคิดปลีกยอยบางสวน คือ แนวคิดตามแบบอัตตะวิสัยท่ีไมเครงครัดแบงแยกการ
พยายามกระทําความผิดท่ีไมสําเร็จออกเปนสองประเภท คือ  

1)  การพยายามกระทําความผิดท่ีไมสําเร็จที่สมบูรณ หมายถึง การพยายามกระทํา
ความผิดท่ีผูกระทํากระทําไปตามเจตนาการเลือกของเขาในการนําไปสูการกระทําความผิดอาญา
ออกมาท้ังหมดแลว63  ตามแนวคิดของพวกอัตตะวิสัยท่ีไมเครงครัดนี้เกี่ยวกับเกณฑการลงโทษการ
พยายามกระทําความผิดท่ีไมสําเร็จท่ีสมบูรณนี้  มีความเห็นเปนเชนเดียวกันกับแนวความคิดของ
พวกอัตตะวิสัยท่ีเครงครัด คือ เห็นวาการพยายามกระทําความผิดท่ีไมสําเร็จที่สมบูรณควรถูก
ลงโทษอยางเครงครัดรุนแรงเทียบเทากับการพยายามท่ีเปนความผิดสําเร็จ  กลาวคือการพยายาม
กระทําความผิดท่ีไมสําเร็จท่ีสมบูรณนั้นในสวนของตัวผูกระทําผิดไดลงมือกระทําการทุกอยางไป
ท้ังหมดเทาท่ีเขาสามารถกระทําอาชญากรรมนั้นไดแลว  ตัวอยางเชน เขายิงปนหรือวางระเบิดโดยมี
จุดมุงหมายท่ีจะฆาคน เขาไดกระทําพฤติกรรมท่ีแสดงออกมาวาเขาเจตนากระทําความผิดของเขา
ออกมาท้ังหมดแลวคือการยิง หรือการวางระเบิด  เพียงแตในสวนท่ีเหลือของการเกิดผลสําเร็จใน
ความผิดนั้นข้ึนอยูกับความบังเอิญ (chance) หรือโชค (luck) ของสถานการณในการกอใหเกิด
ความผิดสําเร็จเทานั้น เกณฑความรับผิดเกี่ยวกับระดับการโทษของตัวผูกระทําผิดจึงควรไม
แตกตางกัน   

2)  การพยายามกระทําความผิดไมสําเร็จท่ีไมสมบูรณ หมายถึง การพยายามกระทํา
ความผิดท่ีผูกระทํากระทําไปตามการเลือกของเขาแลวแตยังไมถึงข้ันตอนสุดทายของเขาในการ

                                                           
63  การพยายามกระทําความผิดประเภทน้ีเทียบกับไดกับการพยายามกระทําความผิดที่กระทําไปตลอด

แลวแตการกระทําน้ันไมบรรลุผล   
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นําไปสูการกระทําความผิดทางอาญานั้น64  แนวความคิดของพวกอัตตะวิสัยท่ีไมเครงครัดเกี่ยวกับ
เกณฑการลงโทษการพยายามกระทําความผิดท่ีไมสําเร็จท่ีไมสมบูรณนั้นมีความเห็นแตกตางกับ
พวกอัตตะวิสัยท่ีเครงครัด คือ เห็นวาการพยายามกระทําความผิดท่ีไมสําเร็จท่ีไมสมบูรณไมควรถูก
ลงโทษอยางเครงครัดรุนแรงเทียบเทากับการพยายามที่เปนผลสําเร็จ  ความแตกตางระหวาง
ความผิดสําเร็จกับความลมเหลวในความผิดควรมีผลในระดับการลงโทษผูกระทําในระดับหนึ่ง   

เกณฑการกําหนดโทษตามแนวคิดอัตตะวิสัยแบบนี้เหมือนกับเกณฑการกําหนดโทษ
ตามแนวคิดภาวะวิสัยท่ีมองวาการพยายามกระทําความผิดดังกลาวนั้นกอใหเกิดผลตามท่ีเจตนาไว
หรือไม  ถาเกิดผลสําเร็จตามเจตนาก็รับโทษระดับหนึ่งถาไมสําเร็จตามเจตนาก็รับโทษอีกระดับ
หนึ่ง โดยใหเหตุผลวา เม่ือผูกระทําหยุดการกระทําหรือถูกหยุดการกระทําไวกอนท่ีเขาจะกระทําไป
ท้ังหมดท่ีมีท่ีถือวาเปนการกระทําความผิดทางอาญานั้นเขาไมไดดําเนินการตามทางเลือกของเขาไป
จนถึงข้ันตอนสุดทายท่ีนําไปสูการกระทําความผิดทางอาญาน้ันโดยการหยุดการกระทําของเขาโดย
สมัครใจจากการพยายามนั้นสามารถกลาวไดวาเขาเลือกท่ีจะไมกระทําความผิดอาญานั้น แตแมวา
การกระทําความผิดท่ีไมสําเร็จนั้นเกิดจากการเขาแทรกแซงจากภายนอกก็ตาม ผูกระทํานั้นก็ไมได
กระทํามากเทากับบุคคลท่ีพยายามกระทําความผิดท่ีสําเร็จท่ีสมบูรณหรือการพยายามกระทํา
ความผิดท่ีเกิดผลเปนความผิดสําเร็จ  ดวยเหตุผลดังกลาวการพยายามท่ีไมสําเร็จท่ีไมสมบูรณควรจะ
ถูกลงโทษรุนแรงนอยกวาพวกท่ีกระทําการพยายามท่ีไมสําเร็จท่ีสมบูรณ หรือความผิดสําเร็จไมวา
จะเปนดวยเหตุผลอะไรก็ตามท่ีพวกเขากระทําไมสมบูรณ 

การพยายามกระทําความผิดท่ีไมเกิดผลเปนความผิดสําเร็จอาจจะเปนเร่ือง “โชค” 
(luck)  บุคคลอาจพยายามกระทําความผิดท่ีไมสําเร็จท่ีสมบูรณหรือพยายามกระทําความผิดท่ีไม
สําเร็จท่ีไมสมบูรณนั้นอาจจะเกี่ยวกับโชคท่ีวาผูกระทําความผิดอยูในเหตุการณท่ีมีโอกาสในการ
วางแผนหรือโอกาสท่ีจะดําเนินการตามเจตนากออาชญากรรมจนเกิดเปนความผิดสําเร็จไดหรือไม 

แตโชคตามสถานการณประเภทนี้ไมใชประเภทท่ีแนวคิดอัตตะวิสัยแบบทางเลือกคิด  
พวกอัตตะวิสัยแบบทางเลือกนั้นคิดวาโชคโอกาสในการกระทําความผิดแบบนี้ไมควรสัมพันธกับ
ความรับผิดในทางอาญาของการพยายามกระทําความผิด ผูกระทําควรรับผิดในการกระทําท่ีตัวเอง
เลือกอยางแทจริงการท่ีตัวผูกระทําไปอยูสถานการณหรือเหตุการณใด ๆ ก็ตาม  ระดับของโอกาส
ในการดําเนินการเจตนาในการกออาชญากรรมหรือโชคของตัวผูกระทําประเภทนี้ไมควรเกี่ยวของ
กับความรับทางอาญา  โอกาสดังกลาวเปนโชคท่ีปรากฏออกมาภายหลัง โชคในทางการวางแผน

                                                           
64  การพยายามกระทําความผิดประเภทน้ีเทียบกับไดกับการพยายามกระทําความผิดที่กระทําไปไม

ตลอด   
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และการดําเนินการตามการกระทําของบุคคลลักษณะนี้เปนโชคท่ีเกิดข้ึนภายหลังตัวเลือกท่ีแทจริง
ของผูกระทําและไมไดทําใหลักษณะทางศีลธรรมของตัวเลือกท่ีแทจริงของผูกระทําแตกตางออกไป
แตอยางใด   

หลักเกณฑท้ังหลายของพวกอัตตะวิสัยในหลาย ๆ เนื้อหาบางความคิดมุงแสดงใหเห็น
ถึงบทบาทหนาท่ีในสวนของการยกเวนความรับผิดในทางอาญา (exculpatory) ดวย  เม่ือผูกระทําได
กระทําโดยบริสุทธ์ิใจ  ความคิดเห็นในแนวนี้เห็นวากรณีท่ีบุคคลผูกระทําไมนึกถึงวาการกระทํานั้น
ของเขาอาจทําใหเกิดความเสียหายตอผูอ่ืนไมควรถูกพิพากษาลงโทษฐานทําความเสียหายทางอาญา
ถึงแมวาการกระทําของเขาท่ีจริงแลวทําใหเกิดความเส่ียงหรือความเสียหายอยางเห็นไดชัดเพราะเขา
ไมไดเส่ียงทําความเสียหายดังกลาวใหเกิดข้ึน  ตัวอยางเชน  กรณีท่ีเขาเชื่อโดยแทจริงวาผูหญิงคนท่ี
เขากระทําชําเราน้ันยินยอมตอเขาในการกระทํานั้น เขาไมควรถูกลงโทษในขอหาขมขืนถึงแมความ
เช่ือของเขานั้นเปนการผิดพลาดและไมมีเหตุผล เพราะเขาไมไดเลือกท่ีจะเส่ียงกระทําชําเราผูหญิง
โดยไมยินยอม  เปนตน  

อยางไรก็ตามในกฎหมายพยายามนั้นหลักเกณฑของพวกอัตตะวิสัยแท ๆ ไมไดแสดง
ใหเห็นหนาท่ีในแบบการยกเวนความรับผิดในทางอาญา (exculpatory) แตจะแสดงใหเห็นในหนาท่ี
ในแบบกําหนดใหรับผิด (inculpatory) มากกวา  เชน  อิทธิพลแนวคิดของทฤษฎีอัตตะวิสัยในเร่ือง 
“การพยายามกระทําความผิดท่ีเปนไปไมได” (Impossible Attempts)  แตไดมีการนําแนวคิดพวก
อัตตะวิสัยมาใชในการยกเวนความรับผิดในทางอาญาเชนกัน  เชน  เร่ืองสําคัญผิด หรือไดนํา
แนวคิดพวกอัตตะวิสัยแบบยอมรับการลดหยอนการลงโทษการพยายามกระทําความผิดท่ีไมสําเร็จ
ไปใชในบทบัญญัติของกฎหมายอาญาดวย  ซ่ึงเห็นไดวาเปนการขยายแนวความคิดกฎหมาย
พยายามตามแบบอัตตะวิสัยออกไปไกลเกินกวาขีดจํากัดท่ีมีอยูเขาไปในสวนแนวคิดภาวะวิสัยดวย 

2.3.2  ทฤษฎีภาวะวิสัย  (Objective Theory) 
ทฤษฎีภาวะวิสัยนั้นใหความสําคัญเกี่ยวกับพฤติกรรมของผูกระทํา โดยมองวา

พฤติกรรมของผูกระทําส่ิงท่ีเปนขอเท็จจริงท่ีมีอิทธิพลเหนือ หรือเช่ือมตอสูโลกภายนอก 
ทฤษฎีภาวะวิสัย หมายถึง แนวคิดท่ีถือวาความเปนจริงท้ังหมดเปนไปตามวัตถุประสงค 

และเปนอยูภายนอกจิตใจ และถือวาความเปนจริงไดมาจากการสังเกตวัตถุหรือเหตุการณ เนนวัตถุ
มากกวาท่ีจะเปนความรูสึกนึกคิด เพงเล็งส่ิงท่ีแสดงหรือส่ิงท่ีพูดถึงหรือวัตถุนอกกายมากกวา
สภาวะทางจิตใจ 

นักทฤษฎีอัตตะวิสัยอธิบายเกี่ยวกับการกระทําท้ังหลายท่ีถือเปนขอสันนิษฐานของตัว
ผูกระทําสําหรับความรับผิดของเขาโดยมุงถึงเจตนาภายใน (mind) ของตัวผูกระทํา  ตรงกันขามกับ
นักทฤษฎีภาวะวิสัยโตแยงวาไมสามารถใหคํานิยามถึงสภาพภายในของตัวผูกระทําในรูปแบบ
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อัตตะวิสัยได  โดยเห็นวาการอธิบายลักษณะของการพยายามกระทําความผิดไมวาจะอธิบายใน
รูปแบบของอัตตะวิสัยแบบใด ๆ ก็ตาม  ก็ตองอธิบายในรูปแบบของภาวะวิสัยบางสวนดวยเชนกัน 

2.3.2.1  เกณฑความรับผิดของการพยายามกระทําความผิดตามแบบภาวะวิสัย    
นักทฤษฎีภาวะวิสัยเห็นวาการอธิบายเร่ืองสภาพจิตใจของผูกระทําในการรับผิดทาง

อาญาของการพยายามกระทําความผิดของพวกอัตตะวิสัยเคลือบคลุมเกินไปที่จะเปนประโยชนใน
การพิจารณา  แนวคิดภาวะวิสัยไมถือวาความรับผิดทางอาญาของการพยายามกระทําความผิดควร
ข้ึนอยูกับเกณฑเร่ืองเจตนาและความเช่ืออยางแทจริงของผูกระทํา  เจตนาและความเช่ืออยางแทจริง
ของผูกระทํานั้นไมสัมพันธกันท้ังหมดกับความรับผิดของพวกเขา  นักทฤษฎีภาวะวิสัยปฏิเสธ
มุมมองของพวกอัตตะวิสัยในเร่ืองท่ีถือเอาสภาวะทางจิตใจของตัวผูกระทําเปนสวนสําคัญท้ังหมด
สําหรับความรับผิดทางอาญาของการพยายามกระทําความผิดของตัวผูกระทํา      

เกณฑความรับผิดของการพยายามกระทําความผิดตามแบบภาวะวิสัยแบงออกไดเปน 2 
ประเภทดวยกัน  คือ 

ก.  เกณฑความรับผิดในส่ิงท่ีเกิดข้ึนอยางแทจริงของการกระทํา  เกณฑความรับผิดตาม
แนวคิดภาวะวิสัยแบบนี้เห็นวา  ความรับผิดในทางอาญานั้นควรจะประกอบดวยส่ิงท่ีเกิดข้ึนอยาง
แทจริงของการกระทํา หรือความเปนเหตุเปนผลอยางแทจริงของขอเท็จจริงท่ีเกิดข้ึน  ตัวอยางเชน
ในขอเท็จจริงท่ีวาตัวผูกระทําเจตนายิงใหถูกผูเสียหาย หรือตัวผูกระทําเช่ือวาจะยิงถูกผูเสียหายนั้น 
ขอท่ีจะตองพิจารณาในความรับผิดของตัวผูกระทําในเกณฑความรับผิดแบบนี้คือ ในการยิงของผูยงิ
นั้นเขาเปาคือยิงถูกผูเสียหายหรือพลาดเปายิงไมถูกผูเสียหาย  หรือตัวอยางเชนในขอเท็จจริงท่ีวา
ผูหญิงคนท่ีถูกผูกระทําขมขืนกระทําชําเรานั้นยินยอมใหกระทําชําเราหรือไม  ถาพฤติกรรมท่ีแสดง
ใหเห็นภายนอกของตัวผูหญิงแสดงใหเห็นไดวาเธอยินยอมตอการกระทําชําเราของเขา ขอเท็จจริงท่ี
จะตองนํามาพิจารณาคือเธอนั้นยินยอมใหกระทําชําเราไมวาในสภาพจิตใจของเธอจะยินยอมอยาง
แทจริงหรือไมก็ตาม 

ข.  เกณฑพิจารณาความรับผิดแบบวิญูชน  เกณฑพิจารณาความรับผิดประเภทท่ีสอง
นี้มองวาความรับผิดของบุคคลคนหน่ึงประกอบดวยมุมมองของบุคคลท่ีมีเหตุผลคนหน่ึง (บุคคลาธิ
ฐาน)  วาจะเช่ือหรือสํานึกในขอเท็จจริงท่ีวาส่ิงท่ีผูกระทํานึกวาเปนเชนเขากระทํานั้นหรือไม  
ตัวอยางเชน  ขอเท็จจริงมีวามีตนไมตนหนึ่งอยู  บุคคลท่ีมีเหตุผลคนไหน ๆ ก็จะเห็นทันทีวาเปน
ตนไมตนหนึ่ง หรือวิถีทางท่ีบุคคลที่มีเหตุผลคนไหนก็จะเห็นทันทีวาผูกระทําคาดหวังท่ีจะไดรับ
เปาหมายหรือมีวัตถุประสงคทางอาชญากรรมอยางไร หรือท่ีวาการกระทําของผูกระทําจะทําใหเกิด
อันตรายอยางเห็นไดชัดซ่ึงบุคคลท่ีมีเหตุผลคนไหน ๆ ก็จะสํานึกได  เปนตน 
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2.3.2.2  บทบัญญัติของการพยายามกระทําความผิดตามแบบภาวะวิสัย 
บทบัญญัติของการพยายามกระทําความผิดตามแบบของทฤษฎีภาวะวิสัยนั้นจะมี

มุมมองเครงครัดไปในสวนการกระทําของผูกระทําท่ีแสดงออกมาภายนอก และความเสียหายท่ี
เกิดข้ึน  โดยเห็นวาการกระทําของผูกระทําไมมีสวนสัมพันธกันกับเจตนาของตัวผูกระทําในทุก ๆ 
กรณี  กฎหมายวาดวยการพยายามกระทําความผิดในแบบภาวะวิสัยจะคํานึงเฉพาะการกระทําท่ี
แสดงออกมาภายนอกของผูกระทําเปนสําคัญ  สวนจิตใจเปนองคประกอบสวนหน่ึงเทานั้น 
บทบัญญัติของการพยายามกระทําความผิดตามแบบภาวะวิสัยไมเห็นดวยกับประเภทการพยายาม
กระทําความผิดท่ีเปนไปไมได (Impossible attempts) 

2.3.2.3  การกําหนดโทษการพยายามกระทําความผิดตามแบบภาวะวิสัย  การกําหนด
โทษการพยายามกระทําความผิดตามแบบภาวะวิสัยนั้น  มีความเห็นวาการกําหนดโทษและการ
ลงโทษความผิดฐานพยายามนั้นไมควรขึ้นอยูกับจิตใจของตัวผูกระทําเทานั้น  และในการพยายาม
กระทําความผิดท่ีไมสําเร็จไมควรรับโทษเครงครัดรุนแรงเทียบเทากับการกระทําความผิดสําเร็จ  ซ่ึง
เหมือนกับแนวความคิดของพวก อัตตะวิสัยท่ีไมเครงครัด  เกี่ยวกับเกณฑการลงโทษการพยายาม
กระทําความผิดท่ีไมสําเร็จท่ีไมสมบูรณ คือ เห็นวาความแตกตางระหวางความผิดสําเร็จกับความ
ลมเหลวในความผิดควรมีผลในระดับการลงโทษ การพยายามกระทําความผิดไมควรถูกลงโทษ
อยางเครงครัดรุนแรงเทียบเทากับการพยายามท่ีเกิดผลเปนความผิดสําเร็จ  

ความเห็นท่ีแตกตางกันระหวางแนวคิดตามทฤษฎีท้ังสองน้ีมีอิทธิพลถึงการบัญญัติ
โครงสรางของกฎหมายพยายามกระทําความผิดในปจจุบัน เชน การยอมรับประเภทการพยายาม
กระทําความผิดท่ีเปนไปไมได (impossible attempts) หรือแนวคิดท่ีไมควรลงโทษการพยายาม
กระทําความผิดเครงครัดรุนแรงเทียบเทากับความผิดสําเร็จ เปนตน  ซ่ึงสุดแตจะมีความเห็นโนม
เอียงไปกับเหตุผลการชักนําของทฤษฎีใด  บางคราวแนวคิดเกี่ยวกับการพยายามกระทําความผิดตาง
เปนไปในทํานองเดียวกันหรือไมไดแตกตางกันในผลลัพธ  ท่ีวาการพยายามนั้นควรมีการปฏิบัติ
ในทางกฎหมายเข็มงวดนอยกวาการความผิดสําเร็จ (แนวคิดภาวะวิสัยและแนวคิดอัตตะวิสัยเร่ือง
การพยายามที่ไมสําเร็จท่ีไมสมบูรณ)  และบอยคร้ังการตัดสินความผิดฐานพยายามนั้นมีการ
ประนีประนอมกันระหวางภาคทฤษฎีและภาคปฏิบัติโดยมีความเก่ียวพันกับทฤษฎีการขมขูท่ีวาการ
บัญญัติกฎหมายพยายามข้ึนมาน้ันแนวคิดเพื่อเพิ่มความเส่ียงและอันตรายใหอาชญากรในการ
ประกอบอาชญากรรม  การลงโทษเล็กนอยในการพยายามกระทําความผิดเปนการปองปรามอาชญา
กรและบุคคลอื่นในสังคม มิใหมีการกระทําเชนเดียวกันกับอาชญากร  เปนเหตุผลท่ีสมควรในการ
ลงโทษหากเทียบกับอันตรายและความเสียหายท่ีจะเกิดข้ึนจากการกระทําของอาชญากรหากกระทํา
ไปจนเกิดผลสําเร็จ 
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2.4  แนวคิดและความเปนมาในการลงโทษการพยายามกระทําความผิดทางอาญา 
2.4.1  ในประเทศท่ีใชระบบ Common Law 

ในประเทศอังกฤษยุคตน  การพยายามกระทําความผิดเปนส่ิงท่ีไมไดถูกกลาวถึงและ
ไมไดรับความสนใจในกฎหมายอังกฤษ กฎหมายอังกฤษในยุคตนยืนยันหลักการท่ัวไปท่ีวาการ
พยายามนั้นไมเปนอันตรายและไมเปนความผิดตามกฎหมาย ในยุคตนของอังกฤษจึงไมลงโทษ
กรณีบุคคลที่พยายามกระทําอันตรายแกบุคคลอ่ืนแตไมประสบความสําเร็จ มีคําพิพากษาท่ีวินิจฉัย
โดยเจาะจงในเร่ืองนี้จํานวนนอยมาก  เทาท่ีคนพบจะปรากฏอยูในคํากลาวส้ัน ๆ ในการศึกษาของ
มหาวิทยาลัยเกี่ยวกับวิชาเอกทางกฎหมายอาญาในเร่ืองการกระทําผิดอาญาท่ีเกี่ยวกับศีลธรรม ในคํา
กลาวของ  Bracton ท่ีวา  “..ทํานองเดียวกัน ถาหากบุคคลหนึ่งใชกําลังบีบมดลูกผูหญิงโดย
จุดมุงหมายใหเกิดการคลอดโดยการทําแทง เขามีความรับผิดตามกฎหมาย”65  คํากลาวของ Bracton 
เปนคํากลาวจํานวนนอยท่ีแสดงใหเห็นถึงการยอมรับถึงหลักการที่วาการพยายามกระทําความผิด
เปนสาเหตุท่ีไดกอใหเกิดความเสียหายอยางไร โดยไมตองมีความเกี่ยวพันถึงผลในความเสียหาย
จากการกระทํานั้น  ถึงแมวากฎหมายอังกฤษในชวงแรก ๆ จะไมมี กฎเกณฑในเชิงกําหนดการ
กระทําท่ีเปนการพยายามกระทําความผิด  แตก็มีการกําหนดวิธีอ่ืน ๆ  ในการยับยั้งการกระทําท่ีเปน
อาชญากรรม เชน มีกฎหมายเกี่ยวกับบุคคลจรจัด (The Vagrancy Laws)  มีกฎหมายท่ีกําหนด
ความผิดและการจัดการอยางกวางขวางกับบุคคลบางประเภท ไดแก ความผิดฐานออกมาเดิน
เตร็ดเตรยามคํ่าคืน, ความผิดอาญาเกี่ยวกับคนอันธพาล คนเรรอน หรือคนท่ีไมมีอาชีพ, กฎหมาย
เกี่ยวกับการม่ัวสุม, กฎหมายเกี่ยวกับการกอจลาจล  เปนตน  กฎหมายวาดวยการมั่วสุม (rout) 
หมายถึง การที่บุคคลสามคนหรือมากกวาเขารวมม่ัวสุมเพื่อจุดมุงหมายท่ีผิดกฎหมาย ไมวาพวกเขา
จะปฏิบัติตามจุดมุงหมายท่ีเจตนาไวหรือไม  และมันจะเปนความผิดเกี่ยวกับการจลาจล (riot) เม่ือ
พวกเขากระทําการตามความมุงหมายของเขาสําเร็จสมบูรณ  ซ่ึงมันเปนการเอาใจใสถึงความ
ปลอดภัยของสังคมแมวาผูกระทําผิดเพียงแตพบปะกันและแยกจากกันไปในสถานการณดังกลาว
ดวยความยินยอมของตัวเขาเองหรือไมก็ตาม   กฎหมายอังกฤษสมัยแรก ๆ ยังเอาใจใสถึงการปฏิบัติ
ตอความประพฤติท่ีไมชอบบางความประพฤติเสียแตเนิ่น ๆ  เชน การไปไหนมาไหนพรอมอาวุธ, 
การนําปนพกที่บรรจุแลวติดตัว, การมีปนหรือหนาไมไวในบาน, การดักซุม, การชักดาบฟนแทง
ผูอ่ืน, การใชเวทมนตรทํารายผูอ่ืน ถึงแมผูนั้นจะไมไดรับผลความเสียหายใด ๆ แตกฎหมายท่ีสําคัญ
และแสดงใหเห็นถึงรากฐานของกฎหมายพยายามกระทําความผิดของประเทศอังกฤษก็คือ กฎหมาย
เกี่ยวกับการกบฏ  ไดแก  The statute of 25 Edward  III ค.ศ.1352 และ The statute of  21 Richard II 
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ค.ศ.1397  ซ่ึงเปนกฎหมายท่ีกลาวไวโดยชัดแจงวาการพยายามกระทําความผิดเปนอาชญากรรมและ
มีความผิดในกฎหมายในเร่ืองความผิดฐานกบฏ  แตกฎหมายน้ีก็เปนกฎหมายท่ีใหความคุมครอง
กษัตริยและราชวงศเทานั้นไมไดคุมครองรวมไปถึงประชาชนโดยท่ัวไปดวย 

จนกระท่ังถึงกลางศตวรรษท่ี 16  กฎหมายในเร่ืองการพยายามกระทําความผิดไดรับการ
ยอมรับอยางไมเปนท่ีสงสัยในประเทศอังกฤษ และไดรับการพัฒนาข้ึนในรายละเอียดโดยการ
ตัดสินคดีของศาลอาญากลางอังกฤษในกรุงลอนดอน (the court of star chamber) แนวความคิด
เกี่ยวกับเร่ืองนี้ของศาลอาญากลางอังกฤษไมไดเรียกรองถึงการประดิษฐสรางสรรคชนิดของการ
ควบคุมทางกฎหมายประเภทใหมข้ึนมา  ศาลอาญากลางของอังกฤษเพียงแตตองการรับรองวา
ประชาชนโดยท่ัวไปสมควรจะไดรับการคุมครองเหมือนกับการปกปองคุมครองกษัตริย (ใน
ความผิดฐานพยายามกบฏ) มานับศตวรรษ  ในการจัดการเกี่ยวกับสถานการณของความประพฤติท่ี
แสดงออกถึงข้ันตอนของการกระทําท่ีประกอบดวยเจตนาในการประกอบอาชญากรรม  เชน  การ
คุกคามขูเข็ญ, การขูเข็ญดวยถอยคําท่ีมีแนวโนมจะใชกําลังรุนแรง เปนตน  อันเปนการกระทําท่ี
กําลังจะเร่ิมข้ึนของความผิดและถือวามีโทษตามกฎหมาย โดยมีจุดมุงหมายท่ีสําคัญคือ “การจํากัด
ความรุนแรงกอนท่ีมันจะเร่ิมข้ึน” (Nip violence in the bud and do that without hindrance from 
existing law)66  ยังมีอีกหลาย ๆ กรณีในทํานองเดียวกันท่ีศาลอาญากลางไดกลาวถึง  เชน  การดัก
ซุมดวยเจตนาที่จะทําราย ทุบตี หรือฆาตกรรม หรือการกระทําในลักษณะอ่ืน ๆ ทํานองเดียวกันก็
เปนความผิดเชนกัน ตอมาคําตัดสินของศาลอาญากลางมีการขยายการคุมครองออกไปเกินกวาความ
ประพฤติท่ีเปนการกระทําในระยะเร่ิมตน  ความประพฤติท่ีไมดีในกรณีท่ีซ่ึงยังคงไมถึงกับเปนการ
คุกคาม จูโจม หรือทํารายรางกาย  เชน กรณีจําเลยเพียงแตวางมือบนกริช (dagger) ของเขา การ
กระทําเชนนั้นของเขาถูกตัดสินวามีความผิดในศาลอาญากลางของอังกฤษ คดี Grosvenour v. 
Leveson ค.ศ.153767, ขอเท็จจริงท่ีเช่ือถือไดอ่ืน ๆ เชน  ในการซักถามท่ีอยูของ Mr.Richard Alkyn 
ของจําเลยบางคน การถามอยางนั้นจําเลยอาจจะไมมีวัตถุประสงคในการสังหารเขาแตอยางนอย
ท่ีสุดตองมีเจตนาทํารายเขา, การผานไปในสวนสาธารณะหรือสถานท่ีอ่ืน ๆ จํานวนหลาย ๆ คร้ัง
พรอมดวยคันธนูและลูกธนู และอาวุธผิดกฎหมายอ่ืน ๆ แสดงใหเห็นถึงเจตนาในการนําพามานั้น
ดวยวัตถุประสงคท่ีไมดี, การพยายามอุตสาหะในการวางยาพิษเพ่ือฆาผูอ่ืน เปนความผิดและถูก
ลงโทษในศาลน้ีแมวาไมเคยกลายมาเปนความผิดสําเร็จเลยก็ตาม   ในคดีเหลานั้นจะเหมือนกันใน
สวนท่ีเกี่ยวกับพฤติกรรมท่ีเปนพฤติกรรมอันใกลไปสูการคุกคามเปนการแสดงถึงการพยายามท่ีไม
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67  Loc.cit.  p.  565.  
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ไดผลดวยการเขาแทรกแซงในเวลาท่ีเหมาะท่ีควร  ในการพิจารณาถึงรายงานการตัดสินคดีตาง ๆ 
ของศาลอาญากลางของอังกฤษ (the court of star chamber) โดยเฉพาะในคดีท่ีเกี่ยวกับ การทําราย
รางกาย (assault)  การจลาจล (riot)  การพยายามฆา (attempts to kill)  และชนิดของการฝาฝนความ
สงบประเภทตาง ๆ  จํานวนท้ังหมดของการกอความวุนวายและความรายแรงมีส่ิงหนึ่งท่ีแอบแฝงอยู
ในคําตัดสินดังกลาวท่ีเห็นก็คือ  การยอมรับถึงความสําคัญของลักษณะการกระทําภายนอกท่ีมีความ
เกี่ยวพันกับอันตรายท่ีซ่ึงควรจะหยุดไว เปนการพยายามของศาลอาญากลางอังกฤษท่ีพยายาม
แสดงออกถึงการกําหนดลักษณะการกระทําท่ีเปนการพยายามกระทําความผิดออกมาตามโอกาส
เปนคร้ังเปนคราว ดวยถอยคําซํ้า ๆ กัน  

ถัดมาจากนั้นไดมีการกลาวถึงสถานการณท่ีนําเขาไปใกลการนิยามทฤษฎีเกี่ยวกับ
กฎหมายพยายามกระทําความผิดมากข้ึนคือ การดําเนินคดีการดวลกันในศาลอาญากลางของอังกฤษ  
(The court star chamber) ในป ค.ศ.1615 โดยการฟองรองของ Francis Bacon อธิบดีกรมอัยการของ
อังกฤษ  Bacon ซ่ึงไดบรรยายถึงเร่ืองการปองกันขัดขวางการกระทําท่ีเปนอันตราย (ความชั่วราย) 
ในการดวลกัน และแนะนําวาวิธีท่ีรอบคอบท่ีสุดในการขัดขวางก็คือ  การทําใหการดําเนินการน้ัน
จบลงกอนท่ีมันจะเร่ิมข้ึน (nip the practice in the bud) โดยการลงโทษการกระทําท้ังหมดท่ีเปนการ
ตระเตรียมการ โดยเขากลาววา “...สําหรับขอบอํานาจของศาลนี้ ผมถือวานี่เปนมูลฐานท่ีเช่ือถือได
ท่ีวา ท่ีไหนก็ตามที่ความผิดอยางหน่ึงหรือท่ีเปนความผิดอุกฉกรรจ ถึงแมวายังไมไดกระทํามัน
(ความผิดนั้น) ลงไป การรวมคบคิดหรือการปฏิบัติท่ีโนมเอียงไปสูความผิดนั้นยอมมีโทษอยาง
เดียวกับความผิดอาญาท่ีไมรายแรง (misdemeanor) เชน การกระทําการวางยาพิษแมวายังไมเกิดผล
ข้ึน ,การดักซุมฆาผูอ่ืนแมยังไมมีการฆาผูนั้น และในกรณีอ่ืน ๆ ในทํานองเดียวกัน  ควรมีการตัดสิน
ลงโทษในศาลนี้ ไมเพียงแคนั้นในการเร่ิมตนและการเตรียมการกระทําความผิดในระดับดอยกวาท่ี
ไมใชความผิดอุกฉกรรจ  เชน การติดสินบนและการเตรียมพยานท่ีไมใชประจักษพยานหรือไมเคย
เห็นเหตุการณมาใหการ  ก็สมควรถูกตําหนิเชนเดียวกันในศาลนี้...” 68   

เกือบจะสองศตวรรษท่ีศาลอาญากลางของอังกฤษ (The court star chamber) รับเอาการ
วิเคราะหเกี่ยวกับแนวความคิดการพยายามกระทําความผิดของ Bacon  มาใชเกือบจะคําตอคําแตยัง
ไมเห็นมีการใหความหมายของการลงมือกระทําความผิด หรือกําหนด สรางหลักเกณฑ ทฤษฎี
เกี่ยวกับการแบงแยกระหวางการลงมือพยายามกระทําความผิดกับการตระเตรียมข้ึนมาใชแตอยาง
ใด  แตกระนั้นคําตัดสินของศาลอาญากลางก็มีอิทธิพลตอการดําเนินคดีในศาลคอมมอนลอว 
(Common Law Court)  อันนํามาสูการสรางหลักหรือทฤษฎีเกี่ยวกับเร่ืองนี้ในภายหลัง  
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ตอมาในยุค Common Law69  ถึงแมคําตัดสินของศาลอาญากลาง (The court star 
chamber) ยังคงมีอิทธิพลตอศาลคอมมอนลอว (common law court) อยูในเวลาตอมา  แตภายหลัง
เวลาหลายปผานไปก็ไดถูกทดแทนและลบลางไปโดยหลักและทฤษฎีเกี่ยวกับการลงมือพยายาม
กระทําความผิดท่ีถูกสรางข้ึนมาในศาลคอมมอนลอวเอง70  กลาวกันวาความเห็นของผูพิพากษาใน
ศาลคอมมอนลอวโดย  Lord Mansfield  ในคดี Scofield ค.ศ.178471  เปนตนกําเนิดของทฤษฎี
เกี่ยวกับการลงมือพยายามกระทําความผิดในประเทศอังกฤษ (แตคํากลาวเชนนั้นก็ยังเปนท่ีสงสัย
อยู)   

ในคดี Scofield  Mr.Scofield  ครอบครองบานหลังหนึ่งในฐานะผูเชาและถูกฟองเพราะ
จุดเทียนไขและมีไมขีดไฟในบานนั้นดวยเจตนาวางเพลิงบานหลังนั้น แตยังไมมีการเผา ถูกกลาวหา
วาเปนการพยายามวางเพลิงเผาทรัพย ในคดีนี้ทนายความของ Mr.Scofield  ยอมรับวาถาจุดมุงหมาย
นั้นถูกดําเนินการใหเปนผลสําเร็จก็จะเปนความผิดท่ีไมรายแรงอยางหนึ่ง(misdemeanor)  เขา
ยอมรับอีกดวยวาการพยายามกระทําความผิดอุกฉกรรจเปนอาชญากรรม  แตเขายืนยันวาการกระทํา
ของ Scofield เปนการพยายามกระทําความผิดท่ีไมรายแรง (misdemeanor) จึงไมใชอาชญากรรมซ่ึง
จําเลยไมควรถูกลงโทษ  โดยอางตามคดี Pedley ค.ศ.1782  ท่ีกลาววาการพยายามกระทําความผิดท่ี
ไมรายแรง (misdemeanor) ไมใชความผิด  การวางเพลิงเผาบานตัวเองไมใชความผิดอุกฉกรรจ   แต 
Lord Mansfield  ไดอางถึงความผิดในช้ันรองลงไป เชน การพยายามติดสินบน ,การขนสงสินคาขน
แกะออกนอกประเทศอันเปนความผิดโดยพระราชบัญญัติ ท่ี เปนความผิดท่ีไมร ายแรง 
(misdemeanor)  ,การเก็บรักษาดินปน ,การกอใหเกิดความรําคาญแกผูอ่ืน  และการกระทําท่ีโนม
เอียงโดยตรงไปสูการฝาฝนความสงบเรียบรอยของประชาชนนั้นมีความผิดฐานพยายามและถูก
ลงโทษได  Lord Mansfield  ยืนยันวาความผิดในช้ันรองลงไปสามารถเปนความผิดฐานพยายามได
                                                           

69  ในศตวรรษที่ 11 ถึง 15 เมื่อพวกนอรมันเขามาครอบครองอังกฤษแลว กษัตริยนอรมันไดเขามามี
บทบาทในกระบวนการยุติธรรมแทนที่ศาลทองถ่ินโดยการจัดต้ังศาลหลวง (Royal Courts) ขึ้นเพ่ือรวบอํานาจจาก
ขุนนาง จนกระทั่งปลายสมัยกลางศาลหลวงมีอํานาจครอบคลุมทั่วราชอาณาจักร วิธีการพิจารณาของศาลหลวง
เปนการใชเหตุผลไปพิเคราะหขอเท็จจริงที่เกิดขึ้นเปนขอพิพาทแลววางหลักเกณฑในการตัดสินช้ีขาดจากการ
พิจารณาเหตุผลที่แฝงอยูในความสัมพันธของขอเท็จจริงน้ัน (ratio decidendi) หลักเกณฑน้ีเปนหลักเกณฑที่
แตกตางจากประเพณีทองถิ่นแบบเดิม การใชวิธีน้ีเรียกวาเปนการวินิจฉัยคดีตามหลักกฎหมายท่ีสรางขึ้นโดยศาล
ในคดีกอนมาใชในการตัดสินในคดีที่มีขอเท็จจริงแบบเดียวกันในภายหลัง เรียกวา หลักคอมมอนลอว      
(common law).  อางถึงใน  กิตติศักด์ิ ปรกติ.  (2546).  ความเปนมาและหลักการใชนิติวิธีในระบบซิวิลลอวและ
คอมมอนลอว.  หนา  59 – 61. 

70  Jerome Hall.  (1996).  General Principles of Criminal Law.  p.  570. 
71  Ibid.  p.  571. 
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ซ่ึงเปนการตัดสินท่ีขัดกับคําตัดสินในคดีกอน ๆ  แตขอคิดเห็นของ Lord Mansfield  นี้ยังไมนาท่ีจะ
ถูกกลาวไดวาเปนการวางขอกําหนด ทฤษฎีเกี่ยวกับการลงมือพยายามกระทําความผิดข้ึน72     

จวบจนกระท่ังศตวรรษท่ี 18  จึงไดมีพยายามจะคนหาหลักเกณฑ  และทฤษฎีท่ีอธิบาย
เปนการท่ัวไปมาอธิบาย ใหความหมายของการลงมือกระทําความผิด และเปนหลักเกณฑในการ
แบงแยกลักษณะของการลงมือกระทําท่ีเปนการพยายามกระทําความผิดและท่ีไมใชเปนการลงมือ
พยายามกระทําความผิด (ตระเตรียม)  แตความคิดนี้กอใหเกิดความขัดแยงกันระหวางพวกท่ีเห็นวา
ควรจะมีทฤษฎีเกี่ยวกับเร่ืองนี้ท่ีใชไดอยางเหมาะสมเปนการท่ัวไปในกฎหมายพยายามกระทํา
ความผิด เชน Gordon และพวกท่ีมีความเห็นตามแนวคิด Common Law  เดิม ท่ีเห็นวามันเปนส่ิงท่ี
อยูนอกเหนือความคาดหมายในการคนหาบทพิสูจน หรือทฤษฎีท่ีเปนบทบัญญัติท่ัวไปมาใช
เกี่ยวกับเร่ืองนี้   

Gordon ใหความเห็นในกฎหมายพยายามกระทําความผิดของสกอตแลนดเกี่ยวกับเร่ือง
นี้ไววา73    

“...มันเปนการเคลือบคลุมมากท่ียอมใหศาลนําเหตุผลเฉพาะตัวบุคคลคนไปใชในการ
ตัดสินในแตละคดี ส่ิงนั้นเปนการเสนอความประทับใจในหลักฐานและการมุงหาเหตุผลของการให
ความยุติธรรมในแตละคดี หากลูกขุนคิดวาจําเลยควรจะถูกลงโทษสําหรับการกระทําท่ีเขาได
กระทําไป พวกลูกขุนก็จะอธิบายลักษณะพฤติกรรมส่ิงท่ีจําเลยกระทําไปนั้นวาเปนการลงมือ
พยายามกระทําความผิด ไมอยางนั้นหากลูกขุนคิดวาจําเลยไมสมควรถูกลงโทษก็จะอธิบายลักษณะ
การกระทํานั้นวาเปนการตระเตรียมการ…”      

Gordon  เห็นวา ควรมีทฤษฎีเกี่ยวกับเร่ืองนี้ท่ีสามารถใชไดอยางเหมาะสมเปนการ
ท่ัวไปในกฎหมายพยายาม นักนิติศาสตรพวกท่ีเห็นดวยวาควรจะมีบทบัญญัติโดยท่ัวไปเกี่ยวกับ
เร่ืองนี้ ใหเหตุผลในการวางขอกําหนดบรรทัดฐานท่ีแนนอนสําหรับพื้นฐานของพฤติกรรมในการ
ลงมือพยายามกระทําความผิดท่ีเปนบทบัญญัติโดยท่ัวไปนั้นวา จะมีผลใหจํากัดดุลยพินิจของศาลใน
การตัดสินคดี และกอใหเกิดความแนนอนในการแปลความหมายท่ีถูกตองตรงกันในการใช
กฎหมายซ่ึงเปนแนวคิดตามแบบอยางกฎหมายพยายามกระทําความผิดในปจจุบัน  อันเปนแนวคิดท่ี

                                                           
72  ในสมัยน้ันมีขอโตเถียงกันอยูในศาลคอมมอนลอววาการพยายามกระทําความผิดจะมีเฉพาะความผิด

อาญาที่รายแรงเทาน้ันหรือไม  การพยายามกระทําความผิดอาญาที่ไมรายแรง (misdemeanor) ไมมีความผิดฐาน
พยายาม  แตความเห็นของ Lord  Mansfield  เปนความเห็นที่วางหลักวาความผิดฐานพยายามสามารถมีไดใน
ความผิดทุกประเภท  as cited in.  Antony Duff  (R.A.Duff).  (1996).  Criminal Attempts.  p.  33. 

73  Antony Duff  (R.A.Duff).  (1996).  Criminal Attempts.  p.  33. 
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ตางออกไปจากแนวทางปฏิบัติบนพ้ืนฐานของระบบ Common Law ในสมัยนั้น ท่ียึดถือรูปแบบ
แนวคิดมุงพิจารณาเหตุผลเปนกรณีเฉพาะเร่ือง (case by case)  

สวนผูท่ียึดถือตามแนวคิด Common Law เดิม  เห็นวาเปนส่ิงท่ีอยูนอกเหนือความ
คาดหมายในการคนหาทฤษฎี  และบทพิสูจนท่ีเปนบทบัญญัติโดยท่ัวไปสําหรับเร่ืองนี้  และเห็นวา
เปนไปไมไดท่ีจะสามารถหาหลักท่ัวไปสําหรับขอบเขตของความผิด  เพราะประเภทของความผิด
ท้ังหลายน้ันมีรูปแบบลักษณะพฤติกรรมของการกระทําท่ีหลากหลายแตกตางกันไป74   

2.4.2  ในประเทศท่ีใชระบบ Civil Law 
ในสมัยกรีก Plato นักปราชญชาวกรีก ไดกลาวถึงเร่ืองนี้ไววา  “ใครคนหนึ่งท่ีมีความมุง

หมายและเจตนาจะฆาผูอ่ืนโดยผูนั้นไมไดเปนศัตรู กฎหมายไมไดยินยอมใหทําการเขนฆาผูนั้น ถา
เขาไดทําอันตรายแกผูนั้นแตไมสามารถฆาเขาได..นาจะถือวาการกระทําเชนนั้นเปนการฆาและเปน
การกระทําการพยายามฆา..หากแตอาศัยความเก่ียวพันกับโชคและเหตุการณในอนาคตทําใหไม
สําเร็จ   ดวยความกรุณาของพระผูเปนเจา และดวยความขอบคุณของพระผูเปนเจาท่ีมอบใหหาก
ผูกระทําตั้งใจขัดขวางการกระทําของเขาไมใหสําเร็จ ประกอบกับการชดใชคาเสียหายสําหรับ
อันตรายจากการลวงละเมิดนั้น ควรจะยกโทษตายและเนรเทศออกไป”75    

ในสมัยโรมัน  มีการลงโทษการพยายามกระทําความผิดในระดับตํ่า และลงโทษ
บางคร้ังบางคราวตามโอกาส โดยถือวาการกระทําเชนนั้นเปนความชั่วรายและเปนอาชญากรรม  
โดยเนนใหความสําคัญเกี่ยวกับเจตนามากกวาขอเท็จจริงของความเสียหายท่ีเกิดข้ึน แมกระน้ันมันก็
ยังเปนการไมเดนชัดวาพวกเขาลงโทษการพยายามกระทําความผิดสมสวนพอเพียงกับเจตนาของ
การประกอบอาชญากรรมหรือไม จากบันทึกกฎหมายท่ีไมปะติดปะตอกันในสมัยกลางไดแสดงให
เห็นถึงสภาพความแตกตางระหวางความหางไกลและความใกลชิดของการกระทําผิด โดยใหถือเปน
ชองวางสําหรับการใหโอกาสในการสํานึกผิด  เนื่องดวยเหตุนี้จึงมีความเข็มงวดนอยในการกําหนด
โทษสําหรับการพยายามกระทําความผิด  บันทึกดังกลาวยังไดแสดงใหเห็นถึงปญหาในการแยกแยะ
ในเรื่องกฎหมายพยายามอีกปญหาหนึ่งก็คือขอเรียกรองในการวิเคราะหคาดการณถึงสภาพจิตใจ
ของผูกระทําความผิด  เปนผลที่ตามมาเม่ือเร่ิมกฎหมายยุคใหมในศตวรรษท่ี 16  ไดมีขอกําหนดใน
เร่ืองกฎหมายพยายามปรากฏอยูแลวในประมวลกฎหมายอาญาที่สําคัญ ๆ ของบางรัฐในประเทศ
สหรัฐอเมริกา และในประเทศฝร่ังเศส เชน The Carolina in 1532  และ The Ordonnance de Blosis 
in 1579 เปนตน ตอมาในปจจุบัน76 
                                                           

74  Ibid.  p.  34. 

75  Jerome Hall.  (1996).  General Principles of Criminal Law.  p.  558. 
76  Ibid.  p.  559. 
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การแบงแยกระหวางการพยายามกระทําความผิดกับความผิดสําเร็จดูท่ีการกระทํา
ประกอบกับผลสําเร็จของความผิดตามท่ีกฎหมายบัญญัติ  เนื่องจากองคประกอบของความผิดสําเร็จ
นั้นผูกพันอยูกับผลสําเร็จของการกระทํา  การแบงแยกการพยายามกระทําความผิดกับการเกิด
ความผิดสําเร็จนั้นจึงดูไดจากความสําเร็จในผลของการกระทําตามองคประกอบความผิดฐานนั้น ๆ  
ซ่ึงเปนนามธรรมส่ือออกมาใหเห็นไดชัดมากกวาในการแบงแยกระหวางข้ันตอนการตระเตรียม
กระทําความผิดกับการลงมือพยายามกระทําความผิดท่ีวิทยานิพนธนี้ตองการศึกษา การแบงแยก
ระหวางข้ันตอนการตระเตรียมกระทําความผิดกับข้ันตอนการลงมือพยายามกระทําความผิดนั้น
ข้ึนอยูกับการกําหนดขนาดของการกระทําท่ีจะถือเปนหลักฐานพอเพียงวาเปนภยันตรายท่ีควรจะ
กําหนดใหเปนการพยายามกระทําความผิด  หรือเรียกวาเปนการกระทําท่ีกฎหมายพยายามตองการ 
(criminal attempts acts requirenent)   

การกระทําท่ีกฎหมายพยายามตองหมายมีลักษณะอยางไร  การกระทําท่ีกฎหมาย
พยายามตองการ เปนกระทําจนถึงข้ันการลงมือกระทําผิดแลวเร่ือยไปแตยังไมเกิดเปนความผิด
สําเร็จ  ซ่ึงเปนการกระทําต้ังแตผานข้ันตอนการตระเตรียมกระทําความผิดเร่ือยมาจนใกลกับการเกิด
ความผิดสําเร็จเลยทีเดียว  แลวลักษณะของการกระทําจนถึงข้ันการลงมือกระทําความผิดแลวแตยัง
ไมเกิดเปนความผิดสําเร็จมีลักษณะเปนอยางไร  ดวยเหตุท่ีบทบัญญัติกฎหมายอาญาของประเทศ
ไทยและนานาประเทศไมไดอธิบายความหมายลักษณะของการกระทําท่ีถึงข้ันการลงมือกระทํา
ความผิดแตยังไมเกิดเปนความผิดสําเร็จนั้นเปนอยางไรไวโดยชัดเจนในกฎหมาย77  แตจะปลอยให
นักนิติศาสตรเปนผูสรางหลักเกณฑข้ึนมาอธิบายกันเองทําใหประเด็นดังกลาวเปนปญหาหนึ่งใน
การศึกษากฎหมายพยายามท่ีมีการถกเถียงกันอยางมาก 

การใหความหมายลักษณะของการลงมือพยายามกระทําความผิดนั้นเปนการกําหนด
ขอบเขตของกฎหมายพยายามและเปนการกําหนดจุดแบงแยกระหวางการพยายามกระทําความผิด
กับการตระเตรียมกระทําความผิด  มีความสําคัญคือ เปนการกําหนดจุดเร่ิมตนของการเอาผิดกับ
บุคคลและการเร่ิมตนการเอาบุคคลเขามาในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา ซ่ึงหากกําหนดขนาด
ของการลงมือกระทําความผิดในการพยายามกระทําความผิดแคบเกินไปอาจทําใหการกระทําบาง
การกระทําท่ีมีลักษณะเปนอาชญากรรมหลุดพนจากกระบวนการยุติธรรมทางอาญาซ่ึงสงผล
กระทบตอความสงบสุขและประสิทธิภาพในการปองกันอาชญากรรมในสังคมโดยรวม  สงผลให

                                                           
77  ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 80  “ผูใดลงมือกระทําความผิดแตกระทําไปไมตลอด หรือการกระทํา

ไปตลอดแลวแตการกระทําน้ันไมบรรลุผล ผูน้ันพยายามกระทําความผิด 
    ผูใดพยายามกระทําความผิด ผูน้ันตองระวางโทษสองในสามสวนของโทษที่กฎหมายกําหนดไว

สําหรับความผิดน้ัน” 
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สาธารณชนท่ีบริสุทธ์ิท่ีควรไดรับความคุมครองจากรัฐขาดความปลอดภัย  หรือถาหากกําหนด
ขนาดของการลงมือกระทําความผิดในการพยายามกระทําความผิดกวางเกินไปอาจสงผลกระทบตอ
สิทธิเสรีภาพของประชาชนได  อีกท้ังความผิดฐานพยายามเปนความผิดท่ีอยูในบทบัญญัติท่ัวไป  มี
ความเกี่ยวพันไปถึงการวินิจฉัยความผิดในภาคความผิดตาง ๆ ดวย  เชน  

1.  ในการวิเคราะหถึงการกระทําผิดในภาคความผิด ถายังไมมีการกระทําถึงข้ันลงมือ
กระทําความผิด ถือวายังไมมีการกระทําครบองคประกอบภายนอกของการกระทําความผิดฐานนั้น 
ๆ  ถือวายังไมมีความผิดตามกฎหมาย  เพราะขาดองคประกอบภายนอกของความผิด  เชน ปญหาใน
การตัดสินในความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา  ความผิดฐานลักทรัพย  วิ่งราวทรัพย  ชิงทรัพย  ปลน
ทรัพย  หรือความผิดฐานฆาคนโดยใชปนยิง   เปนตน 

2.  ในการวิเคราะหบทบัญญัติท่ัวไปในเร่ืองการปองกัน ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
68  ซ่ึงการจะเปนการปองกันโดยชอบดวยกฎหมายตามมาตรา 68 ตองเปนการปองกันภยันตรายอัน
เกิดจากการประทุษรายอันละเมิดตอกฎหมาย  จุดใดท่ีเราจะถือวาเปนการประทุษรายอันละเมิดตอ
กฎหมาย  หลัก ตองเปนการกระทําถึงข้ันลงมือ78  ถาการกระทํายังไมถึงข้ันลงมือตามแนวทาง
ปฏิบัติของศาล  เชน การชักปนออกมาจากเอวเพ่ือจะยิงแตยังไมไดเล็งซ่ึงถือวายังไมถึงข้ันเปน
ความผิดตามกฎหมาย จะถือไดหรือไมวาเปนการกระทําท่ีเปนภยันตรายอันเกิดจากการประทุษราย
อันละเมิดตอกฎหมาย   มีคําพิพากษาของศาลฎีกาท่ี 2285/252879  เคยวินิจฉัยวากรณีมีขอเท็จจริงวา
ผูตายมาพูดขอแบงวัวจากจําเลย จําเลยไมยอมแบงและชวนใหไปตกลงกันท่ีบานผูใหญบานหรือท่ี
บานกํานันแตผูตายไมยอมไปกลับชักปนออกมาจากเอว จําเลยยอมเขาใจวาผูตายจะใชปนนั้นยิง
จําเลยอันเปนภยันตรายซ่ึงเกิดจากการประทุษรายอันละเมิดตอกฎหมาย และเปนภยันตรายท่ีใกลจะ
ถึง การที่จําเลยยิงผูตายไป 1 นัด และผูตายถึงแกความตาย เปนการปองกันสิทธิของตนพอสมควร
แกเหตุ การกระทําของจําเลยเปนการปองกันโดยชอบดวยกฎหมาย จําเลยไมมีความผิด  ในกรณีนี้
ศาลเห็นวาการชักปนออกมาจากเอวแมยังไมถึงข้ันเล็งยิงถือวามีภยันตรายแกตัวผูถูกกระทําแลว ใน
เร่ืองปองกันถือวาเปนภยันตรายอันเกิดจากการประทุษรายอันละเมิดตอกฎหมายได แตทําไมใน
เร่ืองพยายามกระทําความผิดยังไมถือวาเปนภยันตรายอันใกลจะเกิดผลสําเร็จของความผิดนั้น 

3.  ในการวิเคราะหถึงเร่ืองตัวการประมวลกฎหมายอาญามาตรา 83 ,ผูใช มาตรา 84 
และผูสนับสนุน มาตรา 86 ซ่ึงเปนความผิดท่ีมีผูรวมกันกระทําความผิดดวยกันหลายคน  การ
วิเคราะหการกระทําความผิดกรณีเชนนี้แบงการวิเคราะหผูกระทําออกเปน 2 ฝาย  คือ ผูรวมกระทํา

                                                           
78  เกียรติขจร  วัจนสวัสด์ิ.  (2547).  คําบรรยายวิชากฎหมายอาญา มาตรา 59-106.  หนา  251 – 276. 
79  คําพิพากษาฎีกาที่ 2285/2528.  สืบคนเมื่อ 20 มีนาคม 2549,จาก  http://www.supremecourt.or.th 
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ความผิด หมายถึง ตัวการ ผูใช หรือผูสนับสนุน  กับผูลงมือ  หมายถึง ผูท่ีลงมือกระทําความผิดใน
ความผิดฐานนั้นจริง ๆ ซ่ึงความผิดของผูรวมกระทําความผิดซ่ึงเปนตัวการ ผูใช ผูสนับสนุนนั้นจะ
อางอิงอยูกับการกระทําความผิดของผูลงมือ ถาผูลงมือยังไมไดกระทําการถึงข้ันเปนความผิด      
(ลงมือ) พยายามกระทําความผิด  ผูเปนตัวการ ผูใช หรือผูสนับสนุนก็ยังไมมีความผิดตามกฎหมาย 
ยกเวนมีกฎหมายบัญญัติไวเปนพิเศษดังเชนกรณีผูใช มาตรา 84 วรรค 2  เปนตน 

การคนหาหลักเกณฑเกี่ยวกับเร่ืองนี้เปนการหาจุดสมดุลระหวางส่ิงสองส่ิงระหวาง
ความสงบสุขและประสิทธิภาพในการปองกันอาชญากรรมของสังคมโดยรวม (interests of the 
community)  กับสิทธิเสรีภาพของประชาชน (individual freedom)  ซ่ึงมีความเปนพลวัตรสัมพันธ
กับมุมมองการใหความหมายของความยุติธรรม (criminal justice perspective) ในแตละสังคม  แบง
ออกไดเปน 6 มุมมอง คือ80 

1.  มุมมองในการควบคุมอาชญากรรม (Crime control perspective) แนวคิดนี้มองวา
อาชญากรเปนผูฉวยโอกาสจงใจกระทําผิดเพื่อประโยชนของตน การกําหนดนโยบายทางอาญาตอง
เนนท่ีการควบคุมตัวผูกระทําผิดและปกปองสังคม เรียกรองใหมีบทลงโทษหนักเพื่อสามารถขมขู
ผูกระทําผิดมิใหกระทําผิดอีก จํากัดตัวผูกระทําผิดออกจากสังคม ยอมรับโทษประหารชีวิต และ
สงเสริมประสิทธิภาพของเจาพนักงานในกระบวนยุติธรรมทางอาญา 

2.  มุมมองทางสังคม (Rehabilitation perspective) แนวคิดนี้มองวาระบบกฎหมายเปน
เคร่ืองมือการบําบัดดูแลประชาชนที่ไมสามารถดูแลตัวเองได  มองอาชญากรเปนผลมาจากสังคมท่ี
ขัดแยงไมเทาเทียม สังคมเปนตัวกอใหเกิดอาชญากรรมข้ึน  ควรเพิ่มโอกาสทางสังคมใหกับบุคคล  
การลงโทษจําคุกไมมีผลเปนการปราบปรามมิใหผูกระทําผิดกระทําผิดซํ้าอีก 

3.  มุมมองในการคุมครองสิทธิเสรีภาพของประชาชน (Due Process perspective) 
แนวคิดนี้มุงคุมครองปจเจกบุคคลจํากัดอํานาจรัฐถือสิทธิเสรีภาพสวนบุคคลเปนใหญ 

4.  มุมมองในการแกไขปรับปรุงตัวผูกระทําผิด (Nonintervention perspective) เปน
มุมมองท่ีมุงนําตัวผูกระทําผิดกลับคืนเขาสูสังคม โดยเช่ือวาองคกรในกระบวนการยุติธรรมควร
จํากัดบทบาทในการเขาไปยุงเกี่ยวกับบุคคลในสังคม  เพราะเห็นวาการท่ีองคกรในกระบวนการ
ยุติธรรมเขาไปยุงเกี่ยวกับบุคคลในสังคมไมวาองคกรใดจะกอใหเกิดผลกระทบกับตัวบุคคลนั้น
ในทางลบ   เนนการรุกลํ้าความเปนมนุษยใหนอยที่สุด 

                                                           
80  ชาญเชาวน  ไชยานุกิจ.  (22 มิถุนายน 2544).  การบริหารงานกระบวนการยุติธรรมทางอาญา.   

หนา  5. 
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5.  มุมมองดานความยุติธรรม (Justice perspective) มีแนวคิดวาภายใตกฎหมายเดียวกัน
ควรไดรับการปฏิบัติเชนเดียวกัน เห็นวาควรลดการใชดุลพินิจในกระบวนการยุติธรรม 

6.  มุมมองความยุติธรรมเชิงสมานฉันท (Restorative justice perspective)  มีแนวคิดวา
จุดประสงคท่ีแทจริงของกระบวนการยุติธรรมทางอาญาคือการเสริมสรางสันติสุขไมใชการลงโทษ 
เห็นวาการท่ีรัฐเพิ่มโทษเอาคนเขาสูกระบวนการยุติธรรมเปนการกระตุนอาชญากรรมมากกวาการ
ปองกันอาชญากรรม ควรใหชุมชนเขามามีสวนรวมในการแกไขปญหาอาชญากรรม การระงับขอ
ขัดแยงควรเกิดข้ึนในสังคมมากกวาในเรือนจํา 

การใหความหมายลักษณะของการลงมือพยายามกระทําความผิดตามท่ีกฎหมาย
พยายามตองการจึงแตกตางกันออกไปข้ึนอยูกับมุมมองความยุติธรรมทางอาญาของแตละสังคม  
และการเห็นดวยกับแนวคิดความรับผิดทางอาญาของการพยายามกระทําความผิดท่ีกลาวมาแลวใน
ทฤษฎีใด  หากมีแนวคิดไปในทางทฤษฎีภาวะวิสัย (objective theory) ระดับของการกระทําท่ีจะเปน
การลงมือพยายามกระทําความผิดตามทฤษฎีนั้นจะแคบเพราะตําแหนงของการลงมือกระทํา
ความผิดจะเขาไปใกลกับข้ันการเกิดความผิดสําเร็จ  หรือถาหากมีแนวโนมไปในทางทฤษฎีอัตตะ
วิสัย (subjective theory) ระดับของการกระทําท่ีจะเปนการลงมือพยายามกระทําความผิดจะกวาง  
เพราะตําแหนงของการลงมือกระทําความผิดจะเร่ิมต้ังแตเพียงมีการกระทําท่ีผานข้ันตอนการ
ตระเตรียมไปแลวเทานั้นเลยทีเดียว 

แนวคิดของประเทศ Common Law เดิม เห็นวา เปนไปไมไดท่ีจะสามารถกําหนด
ขอบเขต หลักเกณฑในรูปแบบทฤษฎีกฎหมายในการใหความหมายถึงลักษณะของการลงมือ
กระทําความผิด และกําหนดหลักเกณฑการแบงแยกระหวางการลงมือพยายามกระทําความผิดกับ
การตระเตรียมกระทําความผิดข้ึนได เพราะในแตละความผิดจะมีชนิดของความผิด ประเภท และ
องคประกอบแตกตางกัน การวินิจฉัยการกระทําท่ีเปนการลงมือพยายามกระทําความผิดควรข้ึนอยู
กับการใชดุลยพินิจไปตามควรแกกรณี (case by case)  สวนในปจจุบัน ท้ังประเทศที่ใชระบบ 
Common Law และ Civil law  เห็นพองไปในแนวทางเดียวกันวาควรมีการใหความหมายลักษณะ
ของการลงมือกระทําความผิด และกําหนดหลักเกณฑการแบงแยกระหวางการลงมือพยายามกระทํา
ความผิดกับการตระเตรียมกระทําความผิดท่ีสามารถใชไดเปนการท่ัวไปในรูปแบบทฤษฎีกฎหมาย
ข้ึนเพื่อใหเกิดความยุติธรรมและแนนอนในการใชกฎหมาย81 

ปจจุบัน นักนิติศาสตรท้ังฝาย Common Law หรือ Civil Law ไดนําแนวคิดตามทฤษฎี
อัตตะวิสัย (subjective theory) และทฤษฎีภาวะวิสัย (objective theory)  ตามมุมมองของตนมาสราง

                                                           
81  Antony Duff  (R.A. Duff).  (1996).  Criminal Attempts.  p.  33. 
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เปนทฤษฎีกฎหมายตาง ๆ  ในการใหความหมายของการลงมือพยายามกระทําความผิดตามท่ี
กฎหมายพยายามตองการ อันเปนการกําหนดหลักเกณฑในการแบงแยกระหวางการลงมือพยายาม
กระทําความผิดกับการตระเตรียมกระทําความผิด  ซ่ึงไดแก  ทฤษฎีการกระทําข้ันแรก (First act 
theory), ทฤษฎีการกระทําข้ันสุดทาย (Last act theory), ทฤษฎีการกระทําท่ีใกลชิดตอผล (The 
Proximity acts theory), ขอกําหนดตามพระราชบัญญัติการพยายามกระทําความผิด (The Criminal 
Attempts Act 1981) ของประเทศอังกฤษ, ทฤษฎีการกระทําท่ีไมเคลือบคลุม (The Unequivocal acts  
theory) ของประเทศเนเธอรแลนด, ทฤษฎีการกระทําท่ีใกลชิดตออันตราย (Dangerous proximity 
acts theory), ทฤษฎีการกระทําในข้ันตอนสําคัญ (The Substantial Step Theory) ในขอสันนิษฐาน
ในบทบัญญัติการพยายามกระทําความผิดในประมวลกฎหมายอาญาใหม (Model Penal Code) ของ
ประเทศสหรัฐอเมริกา และทฤษฎีความเปนภยันตรายของการกระทํานั้น (Dangerous possibility 
acts theory) ของประเทศเยอรมัน เปนตน  ซ่ึงจะไดกลาวโดยละเอียดในบทตอไป 
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