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 ห นังสือเรื่อง “Routledge Handbook of Modern Korean History1” นี้
เป็นการรวบรวมบทความที่เกี่ยวข้องกับประวัติศาสตร์เกาหลีสมัยใหม่และ
ร่วมสมัยจ านวน 26 บทความจากผู้เขียนที่มีความเชี่ยวชาญเฉพาะด้าน 

28 คน โดยมีบรรณาธิการคือ Michael J. Seth อาจารย์สาขาวิชาประวัติศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยเจมส์ เมดิสัน (James Madison University) สหรัฐอเมริกา  

โครงสร้างของหนังสือเล่มนี้แบ่งออกได้
เป็น 6 ส่วนที่ส าคัญ ประกอบด้วย ส่วนน า 
เกาหลีในในปลายสมัยราชวงศ์โชซ็อน สมัย
อาณานิคม สมัยสงครามเกาหลีและการแบ่ง
ประเทศ เกาหลีเหนือ และเกาหลีใต้ ดังนั้น
กล่าวได้ว่าโครงสร้างการจัดแบ่งเนื้อหาจะ
เรียงล าดับตามกาลเวลาเป็นส าคัญซึ่ง
นับเป็นข้อดีที่ท าให้ผู้อ่านติดตามและเห็น
ภาพพัฒนาการทางประวัติศาสตร์ได้ชัดเจน
มากขึ้นกว่าการที่แบ่งเนื้อหาออกเป็น
ประเด็นหรือหัวข้อ (theme)  
 เนื้อหาในส่วนแรกซ่ึงเป็นบทน าของ
หนังสือเล่มนี้ Seth ซึ่งเป็นผู้เขียนบทนี้ได้
กล่าวถึงประเด็นหลัก 2 ประการที่ส าคัญคือ 
สถานะองค์ความรู้เกี่ยวกับเกาหลีศึกษาใน
โลกวิชาการปัจจุบัน และการทบทวน
วรรณกรรมที่เกี่ยวเนื่องกับเนื้อหาในแต่ละ
ส่วนของหนังสือ ในเรื่องสถานะองค์ความรู้
เกาหลีศึกษาในปัจจุบันนั้น Seth ชี้ให้เห็นว่า 
แม้ว่าในปัจจุบันคาบสมุทรเกาหลีจะได้รับ
ความสนใจในระดับนานาชาติ ไม่ว่าจะเป็น
ปัญหาเกาหลีเหนือ หรือการเจริญเติบโต
ทางเศรษฐกิจและกระแสเกาหลีนิยม (K-
Pop) ในเกาหลีใต้ก็ตาม แต่ก็ยังปรากฏ
ข้อจ ากัดที่ท าให้เกาหลีศึกษามิได้รับความ
นิยมหรือมิได้ขยายตัวมากนักในแวดวง
วิชาการอันเนื่องมาจากประเด็นการวิจัยที่
มุ่งเน้นแต่เรื่องสงครามเกาหลีและปัญหา
เกาหลีเหนือเป็นส่วนใหญ่ ท าให้ผู้คนทั่วไป 
วิจักษ์คาบสมุทรเกาหลีในมุมมองทาง
การเมืองเท่านั้น นอกจากนั้นยังมีปัญหา

ทางด้านภาษาที่เป็นข้อจ ากัดในการศึกษา
เรื่องราวเก่ียวกับเกาหลี โดยเฉพาะอย่างยิ่ง
การศึกษาประวัติศาสตร์สมัยโบราณที่ต้อง
อาศัยความรู้เรื่องอักษรจีนโบราณมา
ประกอบ หรือปัญหาทางด้านบุคลากรที่
สอนหรือวิจัยท่ีมีจ านวนน้อย เป็นต้น (Seth, 
2016: 1-3) ในขณะที่ประเด็นการทบทวน
วรรณกรรมนั้น Seth ได้ยกตัวอย่าง
งานวิจัยทั้งในอดีตและปัจจุบันขึ้นมา
วิเคราะห์และวิพากษ์เพื่อให้เห็นองค์ความรู้
และแนวทางการศึกษาประวัติศาสตร์เกาหลี
ในช่วงสมัยใหม่ไว้อย่างน่าสนใจ  
 เนื้อหาในส่วนที่สองนั้น จะกล่าวถึง
ประเด็นต่างๆ ที่ส าคัญในช่วงปลายสมัย
ราชวงศ์โชซ็อน หนังสือเล่มนี้ก าหนดจุด
เปลี่ยนการเข้าสู่สมัยใหม่ของคาบสมุทร
เกาหลีเป็นครั้งแรกไว้ที่ทศวรรษท่ี 1860 
เนื่องจากในช่วงเวลาดังกล่าวระเบียบโลกที่มี
จีนเป็นศูนย์กลาง (Sino-centric world 
order) ในสมัยจารีตเริ่มถูกสั่นคลอนจาก
การเข้ามาของชาติตะวันตกและญี่ปุ่นซ่ึง
ราชวงศ์โชซ็อนที่ปกครองดินแดนใน
คาบสมุทรเกาหลีอยู่ในขณะนั้นถือเป็นส่วน
หนึ่งของระเบียบโลกดังกล่าวนี้ด้วย2(Lewis, 
2016: 16) ประเด็นต่างๆ ในเนื้อหาส่วนนี้
สามารถจัดแบ่งออกมาให้อยู่ใน 3 หัวข้อ
ใหญ่ๆ ได้แก่ หัวข้อแรกจะกล่าวถึงสภาพ
ทางการเมือง เศรษฐกิจ และสังคมของ
โชซ็อนในช่วงปลายคริสต์ศตวรรษท่ี 19 ซึ่ง
ตกอยู่ในสภาวะของความเสื่อมถอย เช่น 
การแบ่งฝ่ายทางการเมือง(factional strife) 
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 และการเมืองในระบบเครือญาติ (in-law system) นับตั้งแต่หลังรัชกาลพระเจ้าช็องโจ
สวรรคตในปี 1800 ความถดถอยทางเศรษฐกิจอันเนื่องมาจากผลิตภาพทางการเกษตร
และการค้ากับดินแดนคู่ค้าอย่างจีนกับญี่ปุ่นลดลง  

นับตั้งแต่ทศวรรษท่ี 1830 เป็นต้นมา หรือปัญหาจากการใช้ลัทธิขงจ๊ือใหม่ในการ
ด าเนินนโยบายของรัฐที่ไม่สอดคล้องกับการเปลี่ยนแปลงของโลกที่เกิดขึ้นในช่วงเวลานี้ 
หัวข้อที่สองจะกล่าวถึงบทบาทของมหาอ านาจชาติต่างๆ ที่เข้ามาในคาบสมุทรเกาหลีช่วง
ปลายคริสต์ศตวรรษท่ี 19 หลายบทความในส่วนนี้จะยึดเหตุการณ์การท าสนธิสัญญาคังฮ
วา (Ganghwa Treaty) ในปี 1876 เป็นจุดเริ่มต้นของการเปิดประเทศของเกาหลี 
เนื่องจากเป็นครั้งแรกท่ีโชซ็อนท าสนธิสัญญาในรูปแบบการเมืองระหว่างประเทศสมัยใหม่
กับญี่ปุ่นและสนธิสัญญาฉบับนี้ได้กลายเป็นต้นแบบให้กับการท าสนธิสัญญากับชาติตะวันตก
อื่นๆ ที่มาเจริญสัมพันธไมตรีกับโชซ็อนอีกด้วย และหัวข้อสุดท้ายจะกล่าวถึงการ
เปลี่ยนแปลงและการเกิดข้ึนของลัทธิความเช่ือในช่วงการเปลี่ยนผ่านไปสู่สมัยใหม่นี้ โดย
ลัทธิที่ได้รับการเน้นย้ าเป็นพิเศษคือ ลัทธิทงฮัก (Donghak) ซึ่งถือก าเนิดขึ้นในช่วงต้น
คริสต์ศตวรรษท่ี 19 ลัทธินี้นับเป็นตัวแปรที่ส าคัญท่ีท าให้เกิดการเปลี่ยนแปลงทาง
การเมืองในภูมิภาคก็ว่าได้ เนื่องจากในปี 1894 สาวกจ านวนหนึ่งของลัทธินี้ได้ก่อการ
จลาจลข้ึนทั่วอาณาจักร จนท าให้ราชส านักของโชซ็อนต้องขอก าลังทหารช่วยจากจีน เป็น
เหตุให้เกิดการปะทะกันกับทหารญี่ปุ่น กลายเป็นสงครามจีน-ญี่ปุ่น (Sino-Japanese 
War) ผลคือ จีนเป็นฝ่ายแพ้สงครามและหมดบทบาททางการเมืองในโชซ็อนในที่สุด  

เนื้อหาในส่วนที่สามนั้น จะกล่าวถึงประเด็นต่างๆ ในสมัยอาณานิคมระหว่างช่วงปี 
1910-1945 เมื่อพิจารณากลุ่มบทความในส่วนนี้ จะเกี่ยวข้องกับแนวคิดที่ส าคัญอยู่ 3 
ประการด้วยกันซ่ึงสะท้อนลักษณะธรรมชาติของประวัติศาสตร์ในช่วงนี้คือ ลัทธิล่าอาณา
นิคม (colonialism) ลัทธิชาตินิยม (nationalism) และความเป็นสมัยใหม่ (modernity) 
แนวคิดแรกคือ ลัทธิล่าอาณานิคมนั้นจะเห็นได้ว่าในกรณีของคาบสมุทรเกาหลีนั้นเป็น
กระบวนการที่เกิดขึ้นพร้อมๆ กับการสร้างความเป็นสมัยใหม่ กล่าวคือ เมื่อญี่ปุ่นเข้า
ครอบครองคาบสมุทรเกาหลีในฐานะเจ้าอาณานิคมแล้วก็ได้ปรับปรุงและพัฒนาดินแดนให้มี
ความทันสมัย เช่น การวางระบบสาธารณูปโภค การวางระบบคมนาคมและการสื่อสาร 
การก่อสร้างอาคารแบบตะวันตก การเผยแพร่สื่อบันเทิงแบบใหม่ทั้งในรูปของวิทยุและ
ภาพยนตร์ รวมทั้งการขยายการศึกษาทั้งจากของรัฐและจากคณะมิชชันนารีที่ส่งผล
โดยตรงต่อสถานภาพของสตรีในการเรียกร้องสิทธิของตนเองเพิ่มมากขึ้นซ่ึงเป็นภาพท่ี
แตกต่างจากสตรีในสมัยจารีตอย่างเห็นได้ชัด แต่ในขณะเดียวกันเมื่อเข้าสู่ทศวรรษที่ 
1930 เป็นต้นไปนั้น ด้วยเหตุที่ญ่ีปุ่นมีนโยบายขยายแสนยานุภาพทางการทหารใน
สงครามมหาเอเชียบูรพาและสงครามโลกครั้งที่สอง ท าให้ญี่ปุ่นเปลี่ยนนโยบายมาเน้นการ
ดูดกลืนทางวัฒนธรรม (cultural assimilation) ให้ชาวเกาหลีมีจิตใจเป็นชาวญี่ปุ่นเพื่อ
พร้อมที่จะอุทิศก าลังกายและใจรวมทั้งเป็นฐานเสบียงในการสงครามครั้งนั้น ในขณะที่
แนวความคิดเรื่องชาตินิยมนั้น จะเห็นได้ว่าภายหลังจากที่โชซ็อนถูกบังคับให้เปิดประเทศ
ตามสนธิสัญญาคังฮวาในปี 1876 แล้ว มหาอ านาจในโลกตะวันตก จีน และญี่ปุ่น ต่าง
เข้ามามีบทบาทในคาบสมุทรเกาหลีเพิ่มมากขึ้นเพ่ือมุ่งหวังประโยชน์ทางด้านเศรษฐกิจตาม
บริบทของลัทธิล่าอาณานิคมที่เฟื่องฟูอยู่ในขณะนั้น ท าให้ปัญญาชนของเกาหลีจ านวนหนึ่ง
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หาทางในการต่อสู้กับปัญหาที่เกิดข้ึนนี้ ซึ่งเริ่มตั้งแต่แนวคิดการปฏิรูปประเทศท่ีได้รับ
อิทธิพลแนวคิดเบื้องหลังของการปฏิรูปเมจิของญี่ปุ่นคือ “civilization and enlighten-
ment” ต่อมาเมื่อเกาหลีตกเป็นอาณานิคมของญี่ปุ่นแล้วจึงเกิดขบวนการชาตินิยมทั้งฝ่าย
ซ้ายและฝ่ายขวา ตลอดจนการตั้งรัฐบาลพลัดถ่ินของกลุ่มชาตินิยมในเซ่ียงไฮ้ของจีนเมื่อ
ทศวรรษท่ี 1930 อีกด้วย  

เนื้อหาในส่วนที่สี่นั้น จะกล่าวถึงการได้รับเอกราชของเกาหลีภายหลังสงครามโลกครั้ง
ที่สอง การแบ่งประเทศ และสงครามเกาหลี โดยประเด็นที่น่าสนใจของบทความในกลุ่มนี้
คือ การกล่าวถึงประวัติศาสตร์นิพนธ์ของสงครามเกาหลี จากการศึกษาพบว่า งานที่
ศึกษาสงครามเกาหลีแบ่งออกได้เป็นสายด้ังเดิมกับสายโต้กลับ สายแรกจะเน้นการอธิบาย
ว่า สงครามเกาหลีเกิดจากปัจจัยภายนอกเป็นหลัก นั่นคือการแข่งขันของมหาอ านาจ 2 
ชาติคือ อเมริกาและโซเวียต การเขียนงานในสายนี้ได้รับความนิยมในช่วงหลังสงคราม
เกาหลีมาจนถึงทศวรรษท่ี 1960 ส่วนสายหลังนั้น เกิดข้ึนในช่วงทศวรรษท่ี 1970 เป็น
ต้นไป ใจความส าคัญของงานสายนี้คือ สาเหตุของสงครามเกิดจากปัจจัยภายในเป็นหลัก 
นั่นคือความขัดแย้งของกลุ่มผู้น าขบวนการชาตินิยมที่แตกออกเป็นฝ่ายซ้ายและขวา โดยมี
ชาติมหาอ านาจเป็น “บุคคลภายนอก” ที่เข้ามาร่วมวงด้วย นอกจากเรื่องประวัติศาสตร์
นิพนธ์สงครามเกาหลีแล้ว ยังมีเรื่องที่น่าสนใจอีกประการคือ การให้ภาพรายละเอียดของ
การขีดเส้นแบ่งดินแดนในคาบสมุทรเกาหลีและรวมถึงการก าหนดให้คาบสมุทรเกาหลีอยู่ใน
ภาวะทรัสตี (trusteeship) โดยฝ่ายสัมพันธมิตรที่วางแผนไว้เมื่อสงครามโลกยุติลง (Lee, 
2016: 171-179; Chae, 2016: 180-194) ท าให้เห็นบทบาทของมหาอ านาจในการ
ก าหนด “ชะตากรรม” ของเกาหลีในประวัติศาสตร์ร่วมสมัยนี้ด้วย  

เนื้อหาในส่วนที่ห้านั้น ผู้ปริทัศน์มองว่ามีความน่าสนใจเป็นอย่างมาก เนื่องจาก
กล่าวถึงพัฒนาการทางประวัติศาสตร์ของเกาหลีเหนือในประเด็นต่างๆ แม้ว่าเรื่องราว
เกี่ยวกับประเทศนี้จะเป็นที่รับรู้ในวงจ ากัด รวมทั้งการเข้าถึงข้อมูลและหลักฐานจะเป็นไป
ด้วยความยากล าบากก็ตาม แต่ประเด็นท่ีน าเสนอในเนื้อหาส่วนนี้นับเป็นการปริทัศน์
เนื้อหาโดยสังเขปเกี่ยวกับประเทศนี้ได้เป็นอย่างดี ประเด็นท่ีกล่าวถึงเกาหลีเหนือนี้
ครอบคลุมทั้งทางด้านการเมือง เศรษฐกิจ และสังคมในสมัยผู้น า 2 คนคือ คิมอิลซ็อง 
(Kim Il-seong) และคิมจ็องอิล (Kim Jeong-il) ไม่ว่าจะเป็น การจัดรูปแบบทางการเมือง
ในช่วงก่อตั้งประเทศได้รับอิทธิพลมาจากโซเวียตและจีน นั่นคือจัดต้ังหน่วยงานที่เป็น
องค์กรหลัก 3 องค์กรได้แก่ Korean Worker’s Party (KWP) North Korean Peo-
ple’s Committee (NKPC) และ Korean People’s Army (KPA) หรือการวิเคราะห์
พฤติกรรมทางการเมืองของ    คิมจ็องอิล ทายาทของคิมอิลซ็องและผู้น าคนที่สองของ
ประเทศ แต่ที่ส าคัญท่ีอาจกล่าวได้ว่าเป็น “ไฮไลต”์ (highlight) ของเกาหลีเหนือคือ 
นโยบายจูเช่ (Juche) ซึ่งริเริ่มโดยคิมอิลซ็องในทศวรรษท่ี 1950 นโยบายนี้จะเน้นความ
เป็น “อิสระ” ของเกาหลีเหนือใน 3 ทางคือ ความเป็นอิสระทางการเมือง เศรษฐกิจ และ
การทหาร แม้ว่าเกาหลีเหนือจะเป็นสมาชิกกลุ่มประเทศคอมมิวนิสต์ก็ตาม นับเป็นภาพ
สะท้อนแนวคิดชาตินิยมที่ตกค้างมาตั้งแต่สมัยที่คิมอิลซ็องเคลื่อนไหวเรียกร้องเอกราชใน
แถบแมนจูเรียนั่นเอง แต่อย่างไรก็ตามนโยบายดังกล่าวนี้กลับเป็นปัจจัยส าคัญข้อหนึ่งที่ท า
ให้วิกฤติความอดอยากรุนแรงมากข้ึนในช่วงทศวรรษท่ี 1990 เนื่องจากรัฐบาลมุ่งเน้นการ
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พัฒนาอาวุธท าลายล้างสูงอย่างนิวเคลียร์และภาคอุตสาหกรรมมากกว่าการส่งเสริมด้าน
เกษตรกรรม ตลอดจนการออกมาตรการอย่างเข้มงวดในการอนุญาตให้หน่วยงานจาก
ภายนอกมาด าเนินงานทางด้านมนุษยธรรมในเกาหลีเหนือ ท าให้ปัญหานี้บานปลายออกไป
ยิ่งข้ึน (Person, 2016: 211-220; Lankov, 2016: 221-233; Noland, 2016: 
234-245) 

เนื้อหาในส่วนที่หกซึ่งเป็นส่วนสุดท้ายของหนังสือเล่มนี้ จะกล่าวถึงพัฒนาการของ
เกาหลีใต้นับต้ังแต่หลังสงครามโลกมาจนถึงปัจจุบัน แต่เป็นที่น่าสังเกตว่า กลุ่มบทความใน
ส่วนนี้จะเน้นหนักในเรื่องการพัฒนาทางเศรษฐกิจมากกว่าประเด็นอื่นๆ ซึ่งอาจวิเคราะห์ถึง
ความสนใจเรื่องการเติบโตของเศรษฐกิจของเกาหลีใต้ในวงวิชาการที่เป็นประเด็นยอดนิยม
ในการวิจัยทางด้านเกาหลีศึกษานี้ เพราะเกาหลีใต้ถือเป็นประเทศที่ได้รับความเสียหายจาก
สงครามเกาหลีเป็นอย่างมาก แต่ด้วยนโยบายการพัฒนาทางเศรษฐกิจในช่วงทศวรรษท่ี 
1960 เป็นต้นมาท าให้เกาหลีใต้กลายเป็นประเทศอุตสาหกรรมใหม่ โดยในหนังสือเล่มนี้ได้
เสนอค าอธิบายเกี่ยวกับปรากฏการณ์ดังกล่าวนี้ใหม่ว่า ความส าเร็จในการพัฒนาทาง
เศรษฐกิจของเกาหลีใต้ในช่วงนั้นเกิดจากปัจจัย 4 ประการคือ ลักษณะการบริหารงานของ
รัฐที่เด็ดขาดท่ีคล้ายรูปแบบมาเฟีย บทบาทของกลุ่มแชโบล3 การจัดการองค์กรทาง
เศรษฐกิจด้วยก าลังข่มขู่ (credit threat) มากกว่าความยินยอมพร้อมใจ (credit commit-
ment) และการรับและคัดลอกนวัตกรรมด้านการบริหารงานและเทคโนโลยีจากภายนอก 
ซึ่งปัจจัยสุดท้ายนี้นับเป็นตัวเร่งที่ส าคัญที่ท าให้อุตสาหกรรมหนักของเกาหลีใต้เติบโตอย่าง
รวดเร็วจนสามารถเทียบเคียงญี่ปุ่นได้ในเวลาต่อมา (Oh and Jun, 2016: 298-302) 
นอกจากประเด็นทางเศรษฐกิจแล้วยังมีเรื่องพัฒนาการทางประชาธิปไตยในเกาหลีใต้ 
ประวัติศาสตร์ความสัมพันธ์ระหว่างประเทศของในช่วงปี 1945-2013 บทบาทของ
สหภาพแรงงาน เพศกับสตรี เป็นต้น  

จากการที่ผู้ปริทัศน์ได้สรุปเนื้อหาส าคัญโดยสังเขปของหนังสือเล่มนี้มาทั้งหมดนี้ ท าให้
เห็นประเด็นท่ีน่าสนใจที่แฝงอยู่ในเนื้อหาที่น าเสนอ ดังนี้ ประการแรก จะด้วยความที่ต้ังใจ
หรือไม่ตั้งใจของคณะผู้เขียนหรือบรรณาธิการในการจัดต้นฉบับบทความต่างๆ เพื่อ
น าเสนอในหนังสือเล่มนี้ก็ตาม แต่สิ่งที่ผู้ปริทัศน์สัมผัสได้อย่างชัดเจนจากการอ่านคือ 
ประวัติศาสตร์เกาหลีสมัยใหม่และร่วมสมัยนั้นมักจะถูกก าหนดจากปัจจัยภายนอกเป็นส่วน
ใหญ่ นั่นคือ บทบาทของมหาอ านาจต่างๆ ที่เข้ามาแสวงหาผลประโยชน์ทางการเมืองและ
เศรษฐกิจในคาบสมุทรเกาหลี ทั้งนี้อาจอธิบายด้วยความรู้ทางด้านภูมิรัฐศาสตร์ของ
คาบสมุทรเกาหลีที่ต้ังอยู่ท่ามกลางมหาอ านาจท่ีส าคัญ 3 ชาติคือ จีน รัสเซีย และญี่ปุ่น 
ที่ต่างพยายามเข้ามามีอิทธิพลทางการเมืองและเศรษฐกิจนับต้ังแต่การออกอุบายจมเรือ
อุนโย (Unyo) ของญี่ปุ่นจนน าไปสู่การใช้นโยบายเรือปืนเพื่อกดดันโชซ็อนให้เปิดประเทศ
โดยการลงนามในสนธิสัญญาคังฮวา การสนับสนุนพระเจ้าโคจงของรัสเซียเพ่ือต่อต้าน
อ านาจของแทว็อนกุน หรือการเกิดสงครามจีน-ญี่ปุ่นในปี 1894 และสงครามรัสเซีย-
ญี่ปุ่นในปี 1905 ที่มีคาบสมุทรเกาหลีเป็นเดิมพันที่ส าคัญของสงครามทั้งสองครั้งจนใน
ที่สุดญี่ปุ่นสามารถเข้ามาผนวกคาบสมุทรเกาหลีเป็นอาณานิคมได้ในปี 1910 จนกระทั่ง
เมื่อสงครามโลกครั้งที่สองสิ้นสุดลงนั้น มหาอ านาจท่ีเป็นตัวละครตัวใหม่ได้เข้ามามีอิทธิพล
ในภูมิภาคนี้คือ สหรัฐอเมริกา หนังสือเล่มนี้ได้เสนอความเห็นหนึ่งที่น่าสนใจว่า สาเหตุ
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ส าคัญที่ท าให้การรวมชาติเกาหลีประสบความล้มเหลวคือ เกิดจากการที่ชาวเกาหลีขาด 
“เจ้าภาพ” หลักที่ส าคัญในการรวมชาติ เนื่องจากเกาหลีได้รับเอกราชเพราะเหตุผลทาง
เทคนิคคือ ญี่ปุ่นแพ้สงคราม ท าให้สหรัฐอเมริกาและรัสเซียสามารถเข้าครอบครองและ
แข่งขันอ านาจในคาบสมุทรได้ในที่สุด (Rausch, 2016: 164-165) หรือแม้กระทั่งใน
ปัจจุบัน ประเด็นปัญหาอาวุธนิวเคลียร์ของเกาหลีเหนือก็เป็นตัวชักพาให้มหาอ านาจเข้ามา
เกี่ยวข้องกับความเป็นไปในคาบสมุทรเกาหลี ตัวอย่างที่เห็นได้ชัดเจนคือ การเจรจา 6 
ฝ่ายอันประกอบด้วย สหรัฐอเมริกา รัสเซีย จีน ญี่ปุ่น เกาหลีเหนือ และเกาหลีใต้ เป็นต้น  
 ประการที่สองคือ หากพิจารณาบทความต่างๆ ในหนังสือเล่มนี้จะพบจุดเด่นที่น่าสนใจ
คือ ผู้เขียนได้ “อัปเดต” (update) ข้อมูลที่เกี่ยวข้องให้เป็นปัจจุบัน ทั้งในส่วนของ
บรรณานุกรมและสถานภาพองค์ความรู้ โดยในเรื่องบรรณานุกรมนั้น จะพบว่าส่วนท้าย
ของบทความทุกบท ผู้เขียนจะลงรายการบรรณานุกรมหรือรายการอ้างอิงเอาไว้ทั้งที่เป็น
หนังสือ บทความวารสาร วิทยานิพนธ์ และเว็บไซต์ ที่หลายๆ รายการออกตีพิมพ์เผยแพร่
ในช่วงทศวรรษที่ 2000 เป็นต้นมา นับว่าเป็นประโยชน์อย่างยิ่งต่อผู้อ่านในการที่จะ
ติดตามหรือเสาะแสวงหาแหล่งข้อมูลเหล่านั้นต่อไป ส่วนในเรื่องสถานภาพองค์ความรู้นั้น 
จะพบว่ามีบางบทความที่ได้ “อัปเดต” แนวทางการศึกษาประเด็นนั้นๆ ในปัจจุบัน เช่น ใน
บทความเรื่อง “The Nation, the People, and the Possibilities of the Post-
National : Historiographies of Late Nineteenth-Century Korean Reform” ของ 
Joshua Van Lieu ที่ได้วิเคราะห์ประวัติศาสตร์นิพนธ์ของการปฏิรูปในช่วงปลาย
คริสต์ศตวรรษท่ี 19 หรือบทความเรื่อง “The 1984 Tonghak Rebellion” ของ Carl 
Young ก็ได้อธิบายถึงประวัติศาสตร์นิพนธ์ของขบวนการทงฮักในปัจจุบันนี้ด้วย เป็นต้น  
 ประการที่สามคือ ด้วยเหตุที่หนังสือเล่มนี้เป็น “คู่มือ” (handbook) ท าให้เนื้อหาของ
บทความต่างๆ จะมีขนาดสั้น กระชับ ให้ภาพแบบรอบด้านเกี่ยวกับประเด็นนั้นๆ นับว่า
เหมาะสมอย่างยิ่งส าหรับบุคคลท่ีมิได้มีพื้นความรู้ทางด้านประวัติศาสตร์เกาหลีหรือเกาหลี
ศึกษา หรือบุคคลที่ต้องการจะทบทวนและติดตามความรู้ทางด้านนี้ โดยการน าเสนอในแต่
ละบทความจะอยู่ที่ประมาณ 8-15 หน้าเท่านั้น   
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เชิงอรรถ 
1 ในบทความน้ี ผู้ปริทัศน์จะถอดเสียงอกัษรฮันกึลในภาษาเกาหลีออกเป็นอักษรโรมันตามระบบ

ที่ประกาศโดย Ministry of Culture, Korea ในปี 2000 เป็นหลัก และถอดเสียงออกเป็นตัวอักษรไทย
ตามประกาศหลักเกณฑ์การทับศัพท์ภาษาเกาหลีของราชบัณฑิตยสถาน ยกเว้นวิสามานยนามบางรายชื่อที่
คงการสะกดตามต้นฉบับในหนังสือ เชน่ ชื่อผู้แต่ง เป็นต้น  

2 แต่อย่างไรก็ตาม หากพิจารณาประวัติศาสตร์นิพนธ์ที่อธิบายการเข้าสู่สมัยใหม่ของเกาหลี
กระแสหลักน้ัน จะประกอบด้วย 2 แนวคิดที่ส าคัญ ประกอบด้วย แนวคิดแรกเป็นการอธิบายบนพื้นฐาน 
stagnation theory น่ันคือด้วยสภาพเสื่อมโทรมทางการเมือง เศรษฐกิจ และสังคมของโชซ็อนในขณะน้ัน
ท าให้เกาหลีไม่สามารถผลักดันตัวเองเข้าสู่ภาวะความเป็นสมัยใหม่ (modernity) ได้ ดังน้ันการที่ญี่ปุ่นซึ่ง
เป็นชาติที่ผ่านกระบวนการท าให้เป็นสมัยใหม่ (modernization) ภายหลังการปฏิรูปเมจิแล้ว เข้ามามียึด
ครองคาบสมุทรเกาหลีเป็นอาณานิคมน้ัน จึงท าให้เกาหลีสามารถเข้าสู่ความเป็นสมัยใหม่ได้ แนวคิด
ดังกล่าวน้ีประกอบสร้างขึ้นโดยนักวิชาการชาวญี่ปุ่นในช่วงต้นคริสต์ศตวรรษที่ 20 ส่วนอีกแนวคิดหนึ่งน้ัน
เป็นการอธิบายบนพื้นฐาน internal development theory น่ันคือ คาบสมุทรเกาหลีน้ันเข้าสู่ความเป็น
สมัยใหม่มาต้ังแต่ปลายสมัยราชวงศ์โชซ็อน (คริสต์ศตวรรษที่ 16 เป็นต้นมา) โดยพิจารณาจากปัจจัย
ภายในเป็นหลักคือ การขยายตัวของการเพาะปลูกและความคึกคักทางการค้าที่เกิดขึ้นในช่วงน้ี แนวคิดแบบ
หลังน้ีถูกสร้างขึ้นโดยนักประวัติศาสตร์ชาวเกาหลีในช่วงหลังได้รับเอกราชเพื่อตอบโต้กับชุดค าอธิบายแบบ
แรก โปรดดูรายละเอียดได้ที่ Shin and Robinson: 1999: 10-11. และ Shin: 2014: 16-18.  

3  แชโบล (chaebol) หากพิจารณาตามความหมายของค าจะแปลได้ว่า “family and enor-
mous wealth” ซึ่งเป็นรูปแบบการท าธุรกิจครอบครัวหรือของกลุ่มตระกูลในเกาหลีใต้ ประเด็นน้ี Ingyu 
Oh และ Hannah Jun อธิบายไว้ว่า ลักษณะของแชโบล มีดังน้ีคือ ตัวแชโบลอาจจะถือหุ้นจ านวนน้อยใน
บริษัทหนึ่ง แต่อ านาจในการบริหารจริงอาจมีมากตามอิทธิพลหรือบารมีของแชโบลน้ัน ต าแหน่งเจ้าของ
กิจการและผู้จัดการมักจะเป็นคนคนเดียวกัน มีการประกอบธุรกิจที่หลากหลายรวมทั้งการถือหุ้นไขว้ไปมา
ระหว่างบริษัทเพือ่กระจายความเสี่ยงทางธุรกิจ และมีการกดขี่แรงงานสูง โปรดดูรายละเอียดได้ใน Oh 
and Jun, 2016: 298-302. 
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