
 
บทที่ 1 
บทนํา 

 
1.1  ความสําคญัและความเปนมาของปญหา 

การกระทําความผิดในทางอาญา หรือการกระทําใดท่ีตองดวยบทบัญญัติของกฎหมายวา
เปนความผิดและตองรับโทษตามท่ีกฎหมายบัญญัติไวนัน้ ถาเปนการกระทําผิดกฎหมายบทเดียว
คร้ังเดียวหรือฐานเดียวครั้งเดียวก็จดัเปนดลุยพินิจของศาลในการลงโทษโดยแท แตการกระทําผิด
กฎหมายนั้น บอยคร้ังท่ีไมใชเปนการกระทําผิดกฎหมายบทเดียวคร้ังเดียว แตเปนการกระทํา
ความผิดอาญาหลายฐานหรือฐานเดยีวหลายคร้ังในขณะเดียวกัน ในสถานการณเชนนี้จึงจําเปนท่ี
จะตองศึกษาใหทราบวา ความผิดหลายความผิดท่ีเกีย่วพันกันอยูนัน้ควรเปนความผิด “หลายบท” 
หรือเปนการกระทําความผิด “หลายกระทง” หรือหลายกรรมตางกันตามบทบัญญัติมาตรา 90 หรือ 
91 แหงประมวลกฎหมายอาญา เพื่อกําหนดโทษใหเปนไปตามวัตถุประสงคของการลงโทษไดอยาง
สอดคลองและเหมาะสมตามบทบัญญัติของกฎหมายอันจะทําใหเกิดความสงบเรียบรอยตอสังคม 

การบุกรุกเขาไปในอสังหาริมทรัพยตามมาตรา 362 หรือบุกรุกเขาไปในเคหสถาน ตาม
มาตรา 364  แหงประมวลกฎหมายอาญาแลวไปกระทําความผิดอีกฐานหนึ่งนั้น จะถือวาเปนการ
กระทําความผิด  “กรรมเดียวผิดกฎหมายหลายบท”  หรือเปนความผิด “หลายกระทง”  นั้นเปนเร่ือง
ท่ีมีความสําคัญท่ีควรศึกษาใหทราบเพราะการกระทําความผิดดังกลาวเปนการกระทําท่ีอุกอาจยิ่ง
กวาการกระทําความผิดในท่ีสาธารณสถานโดยท่ัวไป ซ่ึงเม่ือพิจารณาจากรัฐธรรมนูญฉบับปจจบัุน
ท่ีบัญญัติไวในหมวด 3 มาตรา 35  ในเร่ืองเสรีภาพในเคหสถาน ซ่ึงไดบัญญัติไวความวา “บุคคล
ยอมไดรับความคุมครองในการท่ีจะอยูอาศัยและครอบครองเคหสถานโดยปกติสุข การเขาไปใน
เคหสถานโดยปราศจากความยินยอมของผูครอบครอง หรือการตรวจคนเคหสถานจะกระทํามิได 
เวนแตอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติของกฎหมาย”  จากบทบัญญัตินี้อธิบายไดวา ท่ีรโหฐานอันไดแก 
บานพักที่อาศัยนั้นยอมเปนสิทธิสวนบุคคลของผูเปนเจาของและผูมีสิทธิอยูอาศัยในบานพักท่ีจะ
เก็บรักษาทรัพยสินและทํากจิวัตรสวนตัว โดยบุคคลอ่ืนไมมีสิทธิจะรุกลํ้าเขาไปรบกวนโดยมิไดรับ
อนุญาต แมเจาพนักงานของรัฐจะใชอํานาจหนาท่ีเขาไปตรวจคนในท่ีรโหฐานของบุคคลใดไดนัน้ 
จะตองอาศัยอํานาจตามกฎหมาย ตามท่ีบัญญัติไวในมาตรา 91 และ 92 ในหมวด 2 เร่ือง “คน” แหง
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และถือวาอํานาจดังกลาวเปนเพียงขอยกเวนเทานั้น  ซ่ึง
จะตองใชอยางจํากัดและเครงครัดในทางท่ีจะรบกวนสิทธิสวนบุคคลใหนอยท่ีสุด 
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ดังนั้นจึงอาจกลาวไดวาการบุกรุกแลวไปกระทําความผิดอีกฐานหนึ่งนั้น เปนการ
กระทําท่ีละเมิดตอสิทธิและเสรีภาพตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ และยังรวมไปถึงการละเมิดตอ
คุณธรรมทางกฎหมายท่ีสําคัญในเร่ือง “ความสงบสุขของการดํารงชีวิตในพื้นท่ี” หรือ “สิทธิเจา
บาน”  ท่ีบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายอาญาประสงคมุงคุมครองความสงบสุขของการดํารงชีวิต
ในพื้นท่ีโดยปกติสุข หรือความสงบสุขในการใชชีวิตในสถานท่ีอันเปนรโหฐานอีกดวย 

จากการศึกษาผูเขียนพบวา หลักเกณฑในการแบงแยกความผิดวาการกระทําใดเปน
ความผิด “หลายบท” หรือ “หลายกระทง” นั้น ไมมีกําหนดไวอยางชัดเจนในบทบัญญัติแหง
ประมวลกฎหมายอาญา มีเพียงบทบัญญัติในมาตรา 90 และมาตรา 91 แหงประมวลกฎหมายอาญา
ซ่ึงก็เพียงแตกลาวถึง วิธีการในการกําหนดโทษในความผิด “หลายบท” หรือ “หลายกระทง” เทานั้น 
ประกอบกับเม่ือไดศึกษาคําพิพากษาของศาลฎีกาในความผิดฐานบุกรุกแลวไปกระทําความผิดฐาน
หนึ่งตามคําพิพากษาดังตอไปนี้ 

1. คําพิพากษาฎีกาท่ี 289/2502  วินิจฉัยวา บุกรุกปนปายพยายามลักทรัพยในเคหสถาน
ในเวลากลางคืนเปนความผิด “หลายบท”  ศาลลงโทษบุกรุกตามมาตรา 365  ซ่ึงเปนบทหนัก 

2. (ก) คําพิพากษาฎีกาท่ี 905/2507  วินิจฉัยวาบุกรุกเขาไปในเคหสถานแลวทําราย
รางกายในทันทีเปนกรรมเดียว เพราะการกระทําไมขาดตอนและการทํารายรางกายเปนเหตุหนึ่งท่ี
แสดงความไมสมควรเขาไปในเคหสถานอันเปนองคความผิดตามมาตรา 364 

 (ข) คําพิพากษาฎีกาท่ี 3987/2526  วินิจฉัยวาจําเลยมีมีดเขาไปถึงเตียงนอนผูเสียหาย
ในขณะผูเสียหายกําลังหลับอยู จําเลยไมทํารายผูเสียหายทันที เพิ่งจะทํารายเม่ือผูเสียหายดิ้นเพื่อให
พนจากการถูกบีบคอ แสดงใหเห็นเจตนาของจําเลยวา ท่ีบุกรุกเขาไปในเคหสถานของผูเสียหายนั้น 
จําเลยมิไดมีเจตนาแตแรกท่ีจะเขาไปทํารายผูเสียหายการกระทําของจําเลยจึงมีความผิดสองกระทง 

 จากคําวินิจฉัยของศาลฎีกาในฎีกาท่ี 905/2507  และฎีกาท่ี 3987/2526  นั้นเปน
ความผิดฐานบุกรุกแลวไปกระทําความผิดในฐานอ่ืนอีกในฐานเดียวกันแตไดปรากฏคําวินิจฉัย
แตกตางกันออกไป ซ่ึงผูเขียนต้ังขอสังเกตวาหลักเกณฑในการแบงแยกความผิด “หลายบทหลาย
กระทง”  จะมีอยูอยางไรและคําวินิจฉัยนี้ไดเปนไปตามหลักเกณฑการแบงแยกความผิดหรือไม 

 หากกรณีในคําพิพากษาฎีกาท่ี 905/2507 มิไดเปนไปตามหลักเกณฑการแบงแยก
ความผิดซ่ึงถาเปนไปตามหลักเกณฑแลวผลของคําวินิจฉัยควรออกมาในทิศทางตรงกันขาม  
กลาวคือควรเปนความผิด “หลายกระทง”  และถากรณีคําวินิจฉัยในฎีกาท่ี 905/2507  ควรเปน
ความผิด “หลายกระทง”  ตามหลักเกณฑการแบงแยกความผิดแลวนั้น กรณีคําพิพากษาฎีกาท่ี 
289/2502  ท่ีวินิจฉัยวาเปนความผิด “หลายบท” นั้นเปนคําวินิจฉัยท่ีเปนไปตามหลักเกณฑการ
แบงแยกความผิดหรือไมหรือมีขอยกเวนอยูอยางไร เพราะลักษณะในการกระทําความผิดนั้นมี
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ลักษณะเปนการบุกรุกแลวไปกระทําความผิดอีกฐานหนึ่งเหมือนเชนฎีกาท่ี 905/2507  จะแตกตาง
กันก็เพียงแตความผิดในฐานหลังนั้นเปนคนละฐานความผิดกันเทานั้น 

การวินิจฉัยการกระทําความผิดในกรณีดังกลาววาเปนความผิด “หลายบท” หรือ “หลาย
กระทง” ตางกันออกไป ไมวาจะเปนความผิดฐานบุกรุกแลวไปกระทําความผิดในฐานอ่ืนอีกในฐาน
เดียวกัน หรือการวินิจฉัยการกระทําความผิดฐานบุกรุกแลวไปกระทําความผิดฐานอ่ืนๆ หากเปนไป
ตามหลักเกณฑการแบงแยกความผิด “หลายบทหลายกระทง” แลวนั้น นับไดวาเปนการอํานวย
ความยุติธรรมเพ่ือสนองตอบตอวัตถุประสงคทางกฎหมายไดอยางเหมาะควร แตหากไมเปนไปตาม
หลักเกณฑของการแบงแยกความผิด “หลายบทหลายกระทง” นั้น ถือไดวามีความสําคัญตอการ
บังคับใชกฎหมายเปนอยางยิ่ง เพราะนอกจากไมเพียงแตมีผลโดยตรงตอการกําหนดโทษให
เหมาะสมสําหรับการกระทําความผิดตามบทบัญญัติของกฎหมาย อันจะเปนการสนองตอบตอ
วัตถุประสงคของการลงโทษตามความมุงหมายของกฎหมายแลว ยังมีผลกระทบหรือเกี่ยวเน่ืองไป
ยังสิทธิของบุคคลผูเปนคูความในคดีหรือผูเกี่ยวของหรืออาจเกี่ยวของอ่ืนๆ ในคดี ในการใชสิทธิ
ตามกฎหมายสารบัญญัติ วิธีสบัญญัติในทางอาญาในเร่ืองอ่ืนๆ อีกดวย ดังนั้นหลักเกณฑในการ
แบงแยกความผิด “หลายบทหลายกระทง”  วากรณีใดจะเปนความผิด “หลายบท” หรือ “หลาย
กระทง”  โดยเฉพาะกรณีการบุกรุกแลวไปกระทําความผิดอีกฐานหน่ึงจึงเปนปญหาสําคัญควร
ศึกษาและวิจัย เพื่อจะไดทราบถึงหลักเกณฑในการแบงแยกความผิดและนํามาเปนแนวทางในการ
วินิจฉัยการกระทําความผิดท่ีเกิดข้ึนใหเปนไปตามแนวทางท่ีควรจะเปนวาการกระทําความผิดนั้น
เปนการกระทําความผิด “หลายบท” หรือ “หลายกระทง”  อันจะสนองตอบตอวัตถุประสงคในการ
ลงโทษไดอยางท่ีควรจะเปนโดยไมกอใหเกิดผลกระทบทางกฎหมายตอสิทธิของบุคคลผูเกี่ยวของ
ในดานอ่ืนๆ ซ่ึงไมควรจะเกิดมีข้ึน 
 
1.2  วัตถุประสงคของการศึกษา 

การศึกษาเร่ือง “หลายบทหลายกระทง” เฉพาะกรณีความผิดฐานบุกรุกแลวไปกระทํา
ความผิดอีกฐานหน่ึงนั้น มีวัตถุประสงคดังนี้ 

1. เพื่อใหทราบถึงหลักเกณฑหรือทฤษฎีในการแบงแยกความผิด “หลายบทหลาย
กระทง” 

2. เพื่อเปนการจําแนกวา การบุกรุกแลวไปกระทําความผิดอีกฐานหน่ึงนั้นควรเปนการ
กระทํา “กรรมเดียว” ผิดกฎหมายหลายบทหรือ “หลายกระทง”  หรือบางกรณีเปนการกระทํา 
“กรรมเดียว” ผิดกฎหมายหลายบท หรือบางกรณีเปนการกระทําความผิด “หลายกระทง” 
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3. เพื่อนําหลักเกณฑในการแบงแยกความผิด “หลายบทหลายกระทง”  มาศึกษา
เปรียบเทียบกับแนวคําวินิจฉัยของศาลฎีกาในความผิดฐานบุกรุกแลวไปกระทําความผิดอีกฐาน
หนึ่ง 
 
1.3  สมมติฐานของการศึกษา 

การศึกษาในเร่ือง “หลายบทหลายกระทง”  เฉพาะกรณีความผิดฐานบุกรุกแลวไป
กระทําความผิดอีกฐานหน่ึงนั้น อยูบนสมมติฐานของการศึกษาวา การกระทําความผิดฐานหนึ่ง 
(ความผิดฐานบุกรุก)  เพื่อกระทําความผิดอีกฐานหน่ึง ท้ังในกรณีการบุกรุกแลวไปกระทําความผิด
อีกฐานหนึ่งในทันทีและกรณีการบุกรุกแลวไปกระทําความผิดอีกฐานหนึ่งในภายหลังเปนการ
กระทําความผิด “หลายกระทง”  เวนแตกรณีการบุกรุกแลวไปกระทําความผิดอีกฐานหนึ่งในทันที
จะเปนการกระทําความผิด “หลายบท” ตอเม่ือไดกระทําไปโดยมีความมุงหมายเดียวกัน โดยการ
กระทํานั้นมีความสัมพันธกันไปทางการกระทําเปนอันหนึ่งอันเดียวกันจนแยกจากกันไมได ใน
ลักษณะท่ีการกระทําหนึ่ง (การบุกรุก) เปนสวนหนึ่งหรือเปนการเร่ิมตนของการกระทําความผิดอีก
ฐานหนึ่ง หรือมีความสัมพันธกันโดยบทบัญญัติของกฎหมายในลักษณะท่ีความผิดฐานหนึ่งเปน
การเร่ิมตนเหตุฉกรรจของความผิดอีกฐานหน่ึงหรือการกระทําหลายอันท่ีรวมกันนั้นเปน
องคประกอบของความผิดฐานใหมข้ึนมา 
 
1.4  ขอบเขตของการศึกษา 

การศึกษาในคร้ังนี้จะทําการศึกษาในเร่ืองความผิด “หลายบทหลายกระทง”  โดยมุงเนน
เฉพาะกรณีความผิดฐานบุกรุกตามประมวลกฎหมายอาญาในลักษณะของความผิดท่ีเปนการบุกรุก
เขาไปเพื่อกระทําความผิดอีกฐานหน่ึงเทานั้น โดยมิไดศึกษาครอบคลุมไปถึงความผิดฐานบุกรุกใน
ลักษณะอ่ืนๆ หรือตามพระราชบัญญัติอ่ืนๆ ท่ีมีโทษทางอาญารวมอยูดวย โดยจะศึกษาถึงความผิด
ฐานบุกรุก แนวคิดหรือประวัติความเปนมาของความผิด “หลายบทหลายกระทง” แนวความคิดใน
การลงโทษ หลักกฎหมาย ผลทางกฎหมายของความผิด “หลายบทหลายกระทง” ท้ังในกฎหมาย
ไทยและตางประเทศ 

นอกจากนั้นยังจะทําการศึกษาและวิเคราะหถึงแนวคิดและทฤษฎีของนักนิติศาสตร 
รวมท้ังคําพิพากษาของศาลสูงสุดท้ังในกฎหมายไทยและตางประเทศในเรื่องหลักเกณฑในการ
แบงแยกความผิด “หลายบทหลายกระทง”  วามีหลักเกณฑอยูอยางไรและจะนํามาปรับใชในการ
อธิบายความผิดฐานบุกรุกแลวไปกระทําความผิดอีกฐานหน่ึงไดอยางไรหรือไม  โดยจะ
ทําการศึกษาเปรียบเทียบกับแนวคําพิพากษาของศาลฎีกาในประเทศไทย 
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1.5  วิธีการศึกษา 

การศึกษาในคร้ังนี้ใชวิ ธีการคนควาและรวบรวมขอมูลแบบ DOCUMENTARY 
RESEARCH ซ่ึงศึกษาจากประมวลกฎหมาย ตํารากฎหมาย บทความทางกฎหมาย วิทยานิพนธทาง
กฎหมาย ตลอดจนคําพิพากษาของศาลสูงสุดและแนวคิดของนักนิติศาสตรท่ีสําคัญในประเทศไทย
และตางประเทศ การศึกษาใชวิธี DESCRIPTIVE AND ANALYTICAL METHOD คือพรรณาและ
วิเคราะห   โดยเม่ือรวบรวมขอมูลตางๆ   แลวก็จะทําการวิเคราะหและวิจารณ หลักเกณฑ  ตลอดจน
ประเด็นขอโตแยงท้ังปวง พรอมท้ังนําเสนอขอเสนอแนะถึงหลักเกณฑในการแบงแยกความผิด 
“หลายบทหลายกระทง” ในประเด็นความผิดฐานบุกรุกแลวไปกระทําความผิดอีกฐานหน่ึงตามท่ีได
ทําการศึกษา 
 
1.6  ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับจากการศึกษา 

การศึกษาและวิจัยจะกอใหเกิดประโยชนทางนิติศาสตรคือ 
1) ทําใหทราบและเขาใจถึงหลักเกณฑในการแบงแยกความผิด “หลายบทหลาย

กระทง” 
2) ทําใหสามารถแบงแยกไดในความผิดฐานบุกรุกแลวไปกระทําความผิดอีกฐานหนึ่ง

นั้น  กรณีใดควรเปนการกระทํากรรมเดียวผิดกฎหมาย “หลายบท” และกรณีใดควรเปนการกระทํา 
“หลายกระทง” 

3) ทําใหเกิดประโยชนตอการศึกษา คนควาและวิจัยทางนิติศาสตรในอนาคตซ่ึงจักมีผล
ทําใหหลักเกณฑในการแบงแยกความผิด “หลายบทหลายกระทง” มีความชัดเจนแนนอนเกิด
ความชอบธรรมและเปนประโยชนตอผูใช ผูศึกษากฎหมายหรือวงการกฎหมายของประเทศไทย
ตอไป 
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